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CHAP.  1.  — Objet  ot  importance  da  oontrat  de  marlage.  — 
Historlciae  et  legislation.  — Droit  oompare 
(“•  *)• 

GBAP.  2.  — Da  prinoipe  de  la  liberte  des  oonventlons  matri- 
moniales  et  des  stipolations  prohib6es  (d*  8). 

CHAP.  3.  Des  prlnoipaax  regimes  qae  les  fators  epoox 
peavent  adopter  et  de  I'interpretation  da  oon- 
trat de  mariage  (n*  29). 

CHAP.  A — Da  regime  aoqael  sont  soomis  les  epoox  qui 
n'ont  pas  fait  de  oontrat  de  marlage  (d*  37). 

CHAP.  6.  — De  la  forme  da  oontrat  de  marlage  (n*  51). 

CHAP.  6.  — De  la  pobliolte  des  oontrats  de  mariage,  et  des 
formalites  partioalieres  A regard  des  oommer- 
gants  (a*  62). 

CHAP.  7.  — De  I’epoqae  A laqaelle  doit  Atre  fait  le  oontrat  de 
marlage  (n*  73). 
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eUe  oommenoe  (n*  168). 
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Art.  1.  — Desbiensdont  se  compose  la  communautd  (no  174). 

1 1.  — Du  mcA)ilier  (no  174). 
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Art.  1.  — RAcompenses  dues  par  la  communautA  (n®  557). 

Art.  2.  — RAcompenses  dues  par  les  Apoux  A la  commu- 
nautA (no  567). 

Sect.  7.  — Dissolution  de  la  communautA  et  quelques-unes  de 
ses  suites  (n®  586). 

Sect.  8.  — De  la  sAparation  de  biens  judiciaire  (n®  598). 

Art.  1.  — Des  causes  de  la  sAparation  de  biens  (n®  598).' 

Art.  2.  — Par  qoi  la  sAparation  de  biens  pent  Atre  demandAe 
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3.  — Des  formes  de  la  sAparation  de  biens  (n®  622). 

§ 1.  — De  la  sAparation  de  biens  volontaire  (n®  622). 

I 2.  — De  la  demande  en  sAparation  de  biens  et  de  sa 
public! tA  (n®  625). 
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§ 3.  — Instruction ; Autorisation ; Provision ; Mesures 
conservatoires ; D6c6s  de  l*un  des  dpoux 
(n®  631). 

§ 4.  — Du  jugement  de  separation  et  de  sa  publfdtd 
(n®  637). 

§ 5.  — Execution  da  jugement  de  separation:  DdUi: 
Nullitd  (n®  646V 

§ 6.  — Droits  des  cr6anciers;  Voies  de  recours  contre  le 
jugement  de  separation  (no  665). 

Art.  4.  — Effets  de  la  separation  de  niens  (n®  673). 

§ 1.  — Effet  retroactit  du  jugement,  ou  k quelle  dpoque 
doivent  etre  rdgies  les  droits  de  la  femme 
(n®  673). 

g 2.  — Dans  quelles  proportions  la  femme  separea  de 
biens  judiciairement  doit-elle  contriouer  aux 
depenses  du  rndnage  (n®  685). 

8 3.  — Capacite  de  la  femme  sdparee  de  biens  (n®  692). 

§ 4.  — Responsabilite  du  mari  quant  aux  biens  alidnes 
par  la  femme  (n®  722). 

g 5.  ~ Efifat  de  la  separation  de  biens  relatiyement  aux 
gains  de  survie  (n®  730). 

Art.  5.  — Cessation  de  la  separation  de  biens  ou  rdtablis- 
sement  de  la  communautd  (n®733j. 

Sect.  9.  — De  Tacceptatioa  de  la  communaute  quant  k ses 
formes  et  conditions  (a®  739). 

Sect.  10.  — Formes  et  conditions  de  la  renonciation  & la  com- 
munautd;  Deiai;  Inventaire;  Recel  (n®748). 

Sect.  11.  — Droit  de  la  veuve  k la  nourriture,  k I’habitation  et 
au  deuil  (n®  790). 

Sect.  12.  — Partage  de  la  communaiUie*  anres  racceptation 
(n®  798).  . 

Art.  1.  — Par  qui  et  contre*qURV®9t,etM  exerede  Taction  en 
partage  .(n®  •798J.  *.  • 

Art.  2.  — Des  rAm?^  qu  parCage  des  successions  applicables 
• airpai'tAge*ae  la  communautd  (n®  800). 

Art.  OpdraiiAnt  preiiniinaires  au  partage  (n®  814). 

Afpi*  ^.*«^*.D\Apartage  de  la  masse  oonunune  (n®  870). 

jSqcT.*  13;  A- 'Contribution  aux  dettes  de  la  oommunautd  aprds 

• . I • partage  (n«  88S). 

; I Art.  1.  --  Obligation  des  dpoux  ftTdgard  des  tiers  (n®  884). 

Art.  2.  — De  la  contribution  entreles  dpoux  (n®  915). 

Sect.  14.  — Des  effets  de  la  renondatlon  A la  communautd 
(no  921). 

CHAP.  9.  Pa  oas  oA  Tan  das  Apoax  oa  tmie  deux  oat  dee 
•nfants  d'un  prAoddent  mariage  (n>  035). 

CHAP.  A.  - Pe  la  oomaiaaautA  ooaTeaUonnelle  et  dee  oon- 
▼entione  qul  peovent  modifier  la  oommanautA 
lAgale  (n»  936). 

Sect.  1.  — De  la  communautd  rdduite  aux  acquOts  (n®  938). 
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Clause  de  realisation  (n®  1005). 

Sect.  3.  — .De  la  clause  d'ameublissement  (n®  1022). 
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Sect.  5.  — De  la  clause  de  franc  et  quitte  (n®  1045). 

Sect.  6.  — De  la  facultd  accord^e  k la  femme  de  reprendre 
son  appon  franc  et  quitte  (n®  1046). 

Sect.  7.  — Du  prdciput  conventionnel  (n®  1053). 

Sect.  8.  — De  Tassignation  de  parts  indgales  (n®  1064). 

Sect.  9.  — De  la  communautd  k litre  universel  (n®  1082). 

Sect.  10.  — Dispositions  communes  aux  divers  regimes  de 
communaute  (n®  1086). 

TIT.  3.  — PE9  EHCLtJffIFS  DE  LA  COM- 

M1JNAIJT£  legale  (n®  1092). 


. 1.  - 


Da  la  olaasa  qua  laa  Apooz  oa  mariant  sans  oom> 
mimaat6(a«  1098). 


CHAP.  2.  — Pa  la  aApanitlon  da  blana  oontraatualla  (n*  ii04). 
TIT.  4. 


DU  RfiGIRE  DOTAL  ET  DE  LA  PAl^A- 
PHERNALITfi  (n®  1120). 

CHAP.  1.  — Natara  da  rAglme  dotal  et  aoumiaaion  A oa 
r^ima  (n*  1189). 

Da  la  oonatitotlon  da  la  dot  (n*  1139). 


CHAP.  2. 
Sect.  1. 
Sect.  2. 


Comment  et  quand  la  dot  pent  6tre  constituee 
(n®  1140). 

Des  biens  quir  peat  oomprendre  la  constitution  de 
dot,  et  des  diversas  stipulationt  k cet  Agard 
(n®  1189). 

Sect.  3.  — De  la  contribution  des  pdre  et  m6re  au  pavement 
de  la  dot  — Garantie  et  intArAts  (n®  1171). 


Sect.  1.  ->  Administration  des  biens  dotaux  (n®  1177). 

Sect.  2.  — Jouissance  et  charges  (n®  1209). 

Sect.  3.  — Cas  ou  le  mari  aevient  propridtaire  des  biens 
dgtaux  (op  1221). 

CHAP.  4.  — Da  llnaliAnabilite  da  la  dot  at  daa  oaa  oA  I'allA- 
natlon  eat  parmisa  (n*  1227). 

Sect.  1.  — Du  principe  de  TinaliAnabilite.  — Droit  ancien 
(n®  1227). 

Sect.  2.  — Inali6nabilit4  de  la  dot  mobillAre.  — Fruits  el 
int^rAts  de  la  dot  (n®  1230). 

Sect.  3.  — Effets  de  TinaliAnabilite  de  la' dot  quant  A la  capa- 
city de  la  femme  (n®  1238). 

Sect.  4.  - Effets  de  la  syparauon  de  biens  quant  A Tinalie- 
nability  (n®  1258). 

Sect.  5.  — De  Tinaliynability  aprAs  la  dissolution  du  manage 
(n®  1271). 

Sect.  6.  - - Exceptions  au  principe  de  Tinaliynability  de  la  dot 
(n®  1276). 

Art.  1.  --  Exceptions  rysultant  dela  convention  (n®  1276). 

Art.  2.  — Exceptions  eiablies  par  la  loi  (na  1289V 
§ 1.  — Eiablissement  desenfants  ^n®  1289). 

§ 2.  — iUiynations  aulorisyes  par  justice.  --  Prison,  ali- 
ments, dettes  antyrieores  au  contrat  demariage, 

, ryparations,  indivision  (n®  1303). 

§ 3.  - Echange  du  fonds  dotal.  — Expropriation  pour 
cause  d’utility  publique  (n®  1345). 

Art.  3.  — Exceptions  non  expres^raent  ytablies.  — Crimes  et 
dyiits,  quasi  - dyiits , quasi  - contrats , dypens 
(n®  1352). 

Art.  4.  — Des  formalitys  de  Taliynation  dans  les  cas  oil  elle 
est  permise  (n®  1365). 

Sect.  7.  — De  la  rAvocation  ou  de  la  nullity  des  aliy nations 
de  la  dot  indOment  faites  (a®  1367) . 

Sect.  8.  — Loi  qui  rygit  la  dot  quant  a Tinaliyoabtlity,  a 
raison  soil  de  Ty poque  de  la  publication,  soit  de 
la  situation  dee  biens.  — Questions  transitoires. 
— Statu t ryel  et  statut  personnel  (n®  1404). 

CaSAP.  6.  - De  I'impresoriptlbilltA  de  la  dot  et  des  cas  oA  la 
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Sect.  1. 

Sect.  2. 


Nature  de  I’emploi  et  du  remploi.  — Droit  ancien 
(n®  1410). 

Dans  quels  cas  il  y a Heu  A Temploi  ou  au  remploi 
(n®1411). 

Art.  1.  — De  Temploi  et  du  remploi  conventionnel  (n®  1411). 

Art.  2.  — De  Temploi  et  du  rempkii  lygal  et  judiciaire 
(n®  1418). 

Sect.  3.  — Comment  doit  ytre  fait  Temploi  ou  le  remploi 
(n®  1421). 

Art.  1.  — En  quels  biens  doit-il  Atre  fait  (n®  1421). 

Art.  2.  — Dans  quelles  formes  dolt  avoir  lieu  Temploi  ou  le 
remploi  (n»  1433). 

Sect.  4.  — Par  qui  Temploi  ou  le  remploi  doit  Atre  fait, 
accepty  et  exig4  (n®  1437). 

Art.  1.  — Par  qui  Temploi  ou  le  remploi  doit  ytre  fait  et  ac- 
cepty (n®  1437). 

Art.  2.  — Par  qui  ^ut  et  doit  Atre  exigy  Temploi  ou  le  rem> 
pku  (n®  1441). 

Sect.  5.  — Quand  doit  ytre  fail  Temploi  ou  le  remploi  (n®  1452). 
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Sect.  I. 
Sect.  2. 
Sect.  3. 
Sect.  4. 
Sect.  5.  ■ 

SaCT.  6.  - 

CHAP.  8. 

Sect.  1.  - 
Sect.  2.  - 

CHAP.  9.  - 
TIT.  S. 


— Restitution  de  la  dot  (s*  1448). 


• Dans  quels  oas,  par  qui  et  A qui  la  dot  dolt  Aire 
restiluye  (n®  1468). 

Des  choses  qui  doivent  Atre  restftuyes,  du  dAlai  et 
du  mode  d’acUon  en  restitution  (n®  1472\ 

- De  la  preuve  de  la  rAceptlon  de  la  dot  et  du  cas 

oil  cette  rAceptlon  est  prAsumAe  (n®  1492). 

Des  IntArAts  de  la  dot  et  des  fruits  de  la  derniAre 
annye(n®  1501). 

Des  sAretAs  pour  la  restitution  de  la  dot  (n®  1511). 
Du  oas  oil  le  mari  Atait  insolvable  lors  du  mariage 
(n®  1513). 

Des  biens  poraphernauz  (o«  1517). 

Droits  et  obligations  de  la  femme  (n®  1518). 
Obligations  du  mari  quand  il  a Tadministration 
des  biens  paraphemaux  (n®  1523). 

De  la  sooiAtA  d’aoqoAts  (s*  1588). 

- DU  DOLAIBE  ET  DE  L'ADGHEMT  DE  DOT 

SOUS  L'AJVGIEN  DROIT  (n«  1539). 


CRAP.  8.  — Drolbs  da  marl  surteble&s  dotaux  (n*  1178). 
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TIT.  4 w.  - DISPOSITIONS  6£n£BALES  (Rip.  n<»  2 A 540). 

CHAP.  — Objet  et  importance  du  contrat  de 

mariage.  — Historlque  etmgislation.  — Droit  com- 
part !!<>•  2 k 79.) 

i . On  ne  reviendia  pas  sur  Texpos^  historique,  sufilsam- 
ment  d^veloppe,  aui  pr^e^de  lo  trait6  du  contrat  de  mariage 
au  R^ertoire,  et  Ton  se  bomera  k indiquer  ici  les  princi- 
]»ux  travaux  qui  ont  paru  sur  ce  sujet  depuis  la  publica- 
tion  de  ce  traite. 

2$.  Relativement  aux  origines  et  aux  principes  du  regime 
dotal  romain,  nous  signalerons  notamment  deux  travaux  de 
M.  P.  Gide,  dont  Tun  seulement  se  rapporte  directement  au 
sujet : son  Etude  sur  la  condition  priv^e  de  la  femme  dans 
le  droit  ancien  et  modeme  et  en  particulier  sur  le  s^natus- 
eonsuUe  YelUien^  dont  M.  A.  Esmein  a donn4  r^cemment 
une  nouvelle  Mition,et  sa  dissertation  intitulde  Bu  caractere 
de  la  dot  en  droit  romain,  qui  a paru  dans  la  Revue  de 
legislation  ancienne  et  modei'net  t.  2,  p.  121.  On  peut 
consuiter  aussi  T^tude  de  M.  Esmein  sur  La  manus,  la  pater- 
nite  et  le  divorce  dans  Vancien  droit  romainy  publi6e  d’abord 
dans  la  Revue  g^&rale  de  droit y ann6e  1883,  puis  dans  les 
Melanges  d'histoire  du  droit,  du  mSme  auteur  (t.  1 , p.  3 et 
suiv.),  et  un  article  de  M.  Labbd  sur  le  Mariage  romain  et 
la  manuSy  dans  la  Nouvelle  revue  historique  de  droit  fran- 
et  stranger,  ann6e  1887,  p.  1 et  suiv.  Mais  c’est  sup- 
tout  dans  les  traites  gdn^raux  de  droit  romain,  publics  en 
France  et  k I'^tranger,  qu’il  faut  6tudier  Thistoire  et  le 
d^veloppement  progress! f du  regime  matrimonial  que  nous 
a ldgu4  rancienne  jurisprudence  romaine. 

8.  Quant  aux  origines  du  regime  de  communautd,  elles 
sont  toujours  tr^s  controversies.  L’opinion  de  MM.  Labou- 
laye,  Troplong,  Laferriire,  exposie  au  jRdp.  n®»  66  et  suiv., 
d’ap^s  laquelle  la  communau^  serait  sortie  des  associations 
du  moyen  6^e  ou  des  institutions  f^odales,  a dt^  combattue 
M.  Tardif,  dans  une  savante  6tude  sur  Les  origines  de 

communaut^  de  biens  entre  les  ^poux,  et  par  M.  Guil- 
louard  dans  Tintroduction  de  son  TraiU  du  contrat  de 
mariage,  Suivant  ces  auteurs,  la  communautd  remonte 
aux  lois  germaniques  qui  conf^raient  k la  femme  le  droit 
de  reprendre,  k la  dissolution  du  mariage,  avec  ses  biens 
propres,  une  partie  des  biens  acquis  pendant  le  mariage, 
quelquefois  la  moiti^,  habituellement  le  tiers.  La  preuve 
que  ce  droit  de  la  femme  n'^tait  pas  nn  simple  gain  de 
survie,  comme  on  Ta  soutenu,  mais  qu'il  passait  aux  hdri- 
tiers,  M.  Taxdif,  p.  18,  et  M.  Guillouard,  t.  1,  n®17,  la  trou- 
vent  dans  deux  formules  de  Marculfe,  liv.  2,  form.  7 et 
form.  17,  6d.  Baluze,  1780,  p.  408  et  p.  415.  Nous  citerons 
seulement  la  seconde,  qui  est  la  plus  precise.  Cest  la  for* 
mule  du  testament  conjonctif  de  deux  6poux ; la  femme 
dispose  ainsi  qu*il  suit  : « Rogavi  ut,  si  tu  rmhi  subpresiis 
Iwris,  omni  coipore  facultate  meuy  quantumcumque  ex  succes- 
none  parentum  habere  videoty  vel  in  tuo  servitio  paritbr 
UBORAViHus  ET  QCODWTERTiA  MEA  AccKPi,m  integrum,  ttbsque 
repeiitione  heredum  meorumy  quod  tua  decrevit  voluntas, 
fadendi  liberam  habeas  potestatem.  Et  post  discessum  vestrum, 
quod  non  fuerU  dispensatum,  ad  legitimos  nostros  revertalur 
keredes.  » La  femme  l^gue  ainsi  k son  mari,  pour  le  cas  ou 
il  lui  sorvivra,  le  tiers  auquel  elle  a droit  dans  les  acquits ; 
elle  a m^me  soin  de  declarer  que  ses  hdritiers,  tant  que  son 
mari  vivra,  n’auront  pas  le  droit  de  p6clamer  les  biens 
dont  elle  dispose.  — Une  autre  preuve  de  Texistence  de  la 
communautd  dans  Tancien  droit  germanique  est  fournie  par 
lesGragfds  (traduction  de  Schlegel,  sect.  6,  De  feeders  conjugali, 
lit.  22): « .. . Bona  conjugum  ^ legum praescriptis  in  communio- 
uem  deferuntur,,.,  nec  non  per  trespluresve  hiemes  rusticatum 
^gis^nt.,,  Ita  semper  ex  jure  conjugum  bonorum  eommunio 
instituitur,  utmaritus  bessem,uxor  vero  trientem habeat  ».I1 
rfeulte  de  ce  passage  que  les  6poux  6taient  commung  en  biens 
sffhe  trois  ans  de  mariage,  et  que  le  mari  prenait  les  deux 
tiers  et  la  femme  le  tiers  de  la  communautd. — Toutefois, 
comme  le  remarque  M.  Guillouard,  n°  22,  si  lacommunautd 
conjurale  a pris  naissance  dans  I’ancien  droit  germanique, 
elle  n*a  acquis  son  complet  ddveloppement  et  n^est  ^arrivde 
^ former  le  droit  commun  de  la  France  que  sous  la  double 
influence  des  prdceples  du  christianisme,  d’abord,  et,  en 
outre,  de  Tespirt  d’association  de  la  socidtd  fdodale. 

4.  En  ce  qui  conceme  la  Idgislation  actuelle,  nous  n'avons 


k signaler  qu’une  seule  disposition  nouvelle ; e’est  celle  de 
Fart.  46  de  la  loi  du  2 juill.  1862,  concernant  I’emploi  et  le 
remploi  des  biens  dotaux  en  rentes  sur  TEtatet  Tart.  29dela 
loi  dul6sept.  1871,  relative aumflme objet (V. m/rd, n®* 541  et 
suiv.).  Mais  la  jurisprudence  a eu  & se  prononcer  sur  un  grand 
nombre  de  questions  en  matidre  de  contrat  de  mariage,  et  elle 
en  a rdsolu  quelques-unes  d’une  faqon  definitive.  — Parmi 
les  auteurs  qui  ont  dtudid  le  mdme  sujet,  et  dont  les  ouvrages 
ont  paru  ou  ont  dtd  rd^ditds  depuis  la  publication  du 
R^ertoire,  nous  signalerons  notamment  : Aubry  et  Rau, 
Gours  de  droU  civil  frangais,  4®  6d.,  t.  5,  § 497  a 541  bis; 
Bellot  des  Minieres,  Du  regime  doted  et  de  la  communaut^  dC ac- 
quits ; Colmet  de  Santerre,  continuation  du  Cours  analytic 
de  Demante,  t.  6;  Dutruc,  Traiti  de  ha  separation  de  biens 
judiciaire ; de  Folleville,  TraUi  du  contrat  p^cuniaire  de 
mariage;  Guillouard,  Traite  du  contrat  de  mariage  ; Jouitou, 
Etude  sur  lesysUme  du  regime  dotal  ;ha\a&aX,RTmcipes  de  droit 
civil  franqais,  t.  21  &23 ; Marcadd,  Explicaiion  tMorique  et  pra- 
tique du  code  civil, 6d.,t.5et  6,art.l  389  & 1581 ; Michaux,  Traite 
pratique  des  contrats  de  mariage  et  des  actes  qui  en  sont  la 
consequence;  Rodidre  et  Pont,  Traite  du  oorUratde  mariage  et 
des  droits  respectifs  des  epouXy  2®  6d. ; Roussilhe,  Traite  de  la 
dot;  Troplong,  Du  contrat  de  mariage,  2®6d.  De  nombreuses 
monographiesont,  en  outre,  dtdpubli4ee  sur  di  verses  questions 
spdciales  rentrant  dans  la  matiere  du  contrat  de  mariage;  les 
plus  importantes  serontcitdes  dans  le  cours  de  notre  travail. 

5.  Depuis  la  publication  du  Repertoire,  deux  nations  en 
Europe  ont  moaiil6  leur  legislation  sur  le  regime  des  biens 
entre  epoux,  ettoutes  deux  pour  s’^carterde  la  communaute 
de  biens.  — Fiddle  aux  traditions  du  droit  romain,  le  nou- 
veau code  civil  italien  promulgud  en  1866,  donne  la  pre- 
ference au  regime  dotal;  mais  il  laisse  aux  futurs  epoux 
toute  liberte  pour  adopter  telles  clauses  qu*il  leur  convient. 
11  edicte  des  regies  pour  la  separation  de  biens  et  pour  la 
communaute  de  biens;  toutefois  la  communaute  ne  peut 
etre  que  reduite  aux  acqudts ; il  est  formellement  interdit 
de  stipuler,  soil  une  communaute  generale,  soit  mdme 
une  communaute  pour  les  biens  immobiliers  k venir.  Dans 
le  regime  dotal,  la  dot  reste  la  propriete  de  la  femme,  sauf 
les  cas  speciaux  ou  elle  passe  au  mari,  et  le  mari  n’exerce 
sur  elle  que  les  droits  d^ administration ; il  en  touche  les 
revenus,  il  en  est  Tusufruitier.  — En  principe,  le  fonds 
dotal  est  inalienable,  qu’il  soit  mobilier  ou  immobilier ; 
mais  cette  inalienabilite  regoit  d’autres  temperaments  qu’en 
France.  Ainsi,  au  lieu  de  n’dtre  permise  que  dans  des  cas 
strictement  limites,  I’alienation  du  fonds  dotal  est  soumise 
k Tappreciation  des  tribunaux,  qui  decident  pour  ebaque  cas 
particulier  s’il  y a necessite  ou  seulement  utilite  e,  ven* 
dre,  6changer  ou  hypoth6quer.  D’autre  part,  les  obligations 
controctees  par  la  femme  dotule  pendant  le  mariage  ne  sont 
pas  nulles : si  elles  sont  contractees  pour  Tutilite  personnelle 
de  la  femme,  elles  s’ex6cutent  sur  sa  dot,  mais  seulement 
apr^s  que  ceUe-ci  lui  a 6t4  restitute ; et  si  elle  s’est  obligee 
en  faveur  ou  comme  caution  de  son  mari,  la  dot  ne  r^pond 
des  engagements,  toujours  apr^s  la  restitution,  que  si  la 
femme  s’est  pourvue  de  Thomologation  du  tribunal  (Gide, 
De  la  legislation  civile  dans  le  nouveau  royaume  d'ltalie,  § 5 ; 
Hue,  Le  cbde  civil  ilalien  et  le  code  Napoleon,  p.  258  et  suiv. ; 
Beauregard,  Legislation  italienne,  p.  331  etsuiv.).—  L’hypo- 
thdque  legale  de  la  femme  existe  aussi  en  Italie,  mais  elle 
oiTre  avec  Thypotb^queldgale  du  code  civil  frangais  des  difiig- 
rences  essentielles.  D’abord,  elle  doit  6tre  inscrite  et  ne 
prend  rang  qu’k  sa  date  d’inscription;  en  outre,  elle  n’est 
pas  v6n6rale ; elle  ne  frappe  que  les  immeubles  poss^dd* 
par  le  mari  au  moment  du  mariage,  et,  aux  termes  de 
Tart.  2120,  la  prescription  est  suspendue  quant  i Timmeuble 
du  mari  sp6ci^ement  hypoth^que  k la  restitution  de  la  dot 
et  a Tex^cution  du  contrat  de  mariage.  Pour  les  sommes 
dotales  provenant  de  successions  ou  de  donations,  il  natt  k 
leur  occasion  des  hypothdques  successives,  ne  grevant 
jamais  que  les  biens  presents. 

Le  contrat  de  mariage,  en  ltalie>  est  assujetti  aux  mflmes 
formalit6s  qu’en  France;  il  doit  pr6c6der  le  mariage,  fltre 
regu  par  un  notaire,  etilest  irrevocable  pendant  le  mariage. 
Contrairement  k la  loi  frangaise,  le  code  italien  interdit 
formeUement  aux  6poux  et  les  donations  de  biens  k venii* 
et  les  donations  sous  condition  potestative  de  la  part  du 
donateur. 
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On  se  demande  si,  pour  supplier  an  contrat  de  manage, 
ou  pour  le  completer  en  cas  d’insufflsance,  11  existe  en 
Italie  un  regime  l6gal  des  biens  entre  6poux.  Aucun  n*est 
Stabli  par  la  loi.  Toutefois,  comme  Tart.  1424  decide  que 
tous  les  biens  de  la  femme  qui  n’ont  pas  dtd  constitu4s 
en  dot  sont  paraphernaux,  ce  sont  les  regies  de  la  para- 
phemalitd  qui  doivent  Mre  appliqu4es  dans  ce  cas.  Le 
rdgime  ressemble  alors  beaucoup  k celui  que  nous  appe- 
Ions  la  separation  de  biens,  oil  cheque  4poux  conserve  les 
biens  qui  sont  sa  propriete,  acquiert  pour  lui-mdme  et 
contribue  aux  charges  du  manage  dans  la  proportion  de 
ses  ressources. 

6.  G’est  en  Angleterre  que  s’est  produite  la  transforma- 
tion la  plus  complete  du  droit  matrimonial,  d’abord  par 
Tacte  du  9 aoht  1870  (Annuaire  de  legislation  Hrang^re^ 
ann6e  1872,  p.  55),  puis  par  la  loi  du  18  aoOt  1882  (Annuaire 
de  legislation  Hrang&rey  annde  1883,  p.  331).  — D’apres  Tan- 
cien  droit  anglais,  par  le  seul  fait  du  manage  et  sans  qu’il 
fOt  permis  d*y  d4roger,  le  mari  absorbait  lout,  persoimalitd 
et  mens  de  sa  femme,  k ce  point  que  celle-ci  ne  pouvait 
ni  posseder,  ni  acqu6rir,  ni  contracter,  ni  ester  en  justice, 
ni  faire  de  testament,  mdme  avec  Tautorisation  de  son 
mari;  celui-ci  devenait  propri6taire  de  ses  biens  meubles 
sans  avoir  k en  rendre  compte ; il  administrait  ses  biens 
immeubles  et  en  jouissait ; seulement  il  ne  pouvait  les  alig- 
ner. Cette  rigueur,  qui  an6antissait  la  personnalitd  civile 
de  la  femme,  fut  d’^ord  tempdr6e  par  Tintroduction  de 
trustees  ou  fiMcommissaires  qui,  au  moment  du  manage, 
recevaient  ae  la  femme  certains  biens  avec  mandat  de  les 
administrer  pour  elle  et  de  la  faire  profiler  de  leurs  revenus; 
ce  mandat  pouvait  s'6tendre  jusqu'au  droit  d'ali6ner  le  fid6i- 
commis. — Les  cours  d'Equitd,  apr^s  avoir  sanctionnd  cette 
derogation  indirecte  a la  loi,  alierent  plus  loin;  elles  eten- 
dirent  la  portae  du  fideicommis,  qui  dtait  constitue  au 
moment  du  mariage,  jusque  sur  les  biens  meubles  qui  arri- 
vaient  k la  femme  pendant  le  mariage  par  succession  ou 
donation.  Mais  pour  les  femmes  qui  ne  possddaient  rien  en 
se  mariant,  rautorite  judiciaire  dtait  forcde  d’appliquer  le 
vieux  droit  dans  toute  son  inflexibilite.  G’est  pour  remddier 
a cet  etat  de  choses  que  fut  vote  I’acte  du  9 aodt  i 870.  11  ne 
changeait  rien  au  principe  de  Tincapacite  de  la  femme  et 
au  droit  matrimonial ; il  se  bornait  k introduire  des  excep- 
lions  pour  des  cas  determines.  11  assuraitA  la  femme  la 
propriete  et  la  libre  disposition  des  gains  qu’elle  realisait 
pendant  le  mariage,  des  liberalites,  jusqu’A  concurrence  de 
5000  fr.,  qu’elle  pouvait  recevoir,  etillui  donnait  les  moyens 
de  se  faire  payer  (art.  1®*  et  11),  tout  en  lui  imposant  I’obli- 
gation  de  subvenir  aux  besoins  du  menage  (art.  13  et  14). 

La  loi  de  1882  a consomme  le  progres  tente  en  1870,  en 
erigeant  en  principe  ce  qui  n’avaiteteadmis  qu’A  litre  d’excep- 
tion  ; et  la  femme  mariee  anglaise,  aprAs  etre  demeuree 
depourvue  de  toute  capacite  juridique,  a ete  tellement  6man- 
cipee  mi’en  aucun  autre  pays,  §auf  en  Amdrique,  elle  ne 
jouit  d^une  liberie  aussi  dtendue.  Tout  ce  qui  appartient  k 
la  femme,  meubles  et  immeubles,  qu’elle  rail  au  moment 
du  maria^  ou  qu’elle  I’acquiere  depuis,  k quelque  litre  que 
ce  soil,  forme  et  constitue  ce  que  la  loi  appelle  sa  prorate 
separee^  qu’elle  detient  et  administre  avec  le  droit  illimite 
d’en  disposer  « comme  si  elle  n’dtait  pas  maride  (art.  1®')  ». 
Goihme  consequence,  la  femme  est  capable  de  s’obliger  par 
contrat  jusqu’A  concurrence  de  ses  biens  sdpards,  d’ester  en 
justice  et  d^dtre  poursuivie,  sans  autorisation  de  son  mari 
et  sans  qu’il  soil  ndcessaire  de  lui  adjoindre  celui-ci  comme 
ddfendeur.  — La  femme  peut  contracter  avec  son  mari, 
seulement  en  cas  de  faillite  de  ce  dernier,  elle  ne  peut  pren- 
dre part  A la  repartition  de  I’actif  qu’aprds  que  tous  les 
crdanciers  A litre  ondreux  ont  dtd  remplis  de  leurs  droits 
(art.  3).  Elle  acquiert  la  libertdde  tester;  elle  peut  dtre  ex6- 
cuteur  testamentaire  (art:  18). 

La  loi  de  1882  ne  s’applique  pas  A I’Ecosse  (art.  26);  la 
situation  de  la  femme  mariee  avail  did  rdgiee  dans  ce  pays 
par  ime  loi  analogue  {Annuaire  de  legislation  etrangere, 
annee  1882,  p.  35). 

Gette  emancipation  de  la  femme  au  point  de  vue  civil 
est  encore  trop  rdcente  pour  qu’il  soit  possible  d’en  apprd- 
cier  les  consequences.  En  thdorie,  toutefois,  il  faut  bien 
reconnaStre  qu’elle  prdsente  des  dangers.  La  subordination 
de  la  femme  au  mari,  Tautorite  comdree  A celui-ci  sur  les 


biens  comme  sur  la  personne  de  tous  les  autres  membres  de 
la  famille,  ont  toujours  dtd  considdrdes  comme  des  garanties 
d’union  et  de  bonheur  pour  tous.  11  est  remarquable,  en 
outre,  que,  tout  en  ddliant  la  femme  de  I’autoritd  maritale, 
la  loi  anglaise  la  laisse  sans  defense  centre  ses  entralne- 
ments  tant  A I’dgard  du  mari  qu’A  I’dg^rd  des  tiers.  11  y a lA 
un  autre  danger  que  toutes  les  legislations  jusqu’A  nos  jours 
s’etaient  plus  ou  moins  appliqudes  A conjurer. 

7.  En  Sudde,  line  loi  du  8 nov.  1872  a modifid  la 
capacite  des  femmes  en  matidre  de  contrat  de  mariage; 
son  art.  4 dispose  ainsi  : « La  fllle  qui  n’est  pas  sous 
Tautorite  d’un  giftomann  peut  faire  elle-rndme  les  conven- 
tions dont  il  est  parld  dans  le  chap.  8 du  litre  des  manages  » 
{Annuaire  de  legislatum  etrangere^  annde  1873,  p.  488). 
Auparavant,  la  future  qui  n’dtait  pas  veuve  ne  paraissait  pas 
au  contrat  de  mariage ; c’dtaient  ses  parents  ou  son  tuteur 
qui  y stipulaient  pour  elle.  Une  ordonnance  du  17  mars  1882 
a dtendu  Tapplication  de  la  nouvelle  loi  aux  filles  nobles. 

CHAP.  2.  — Du  principe  de  la  libertA  des  conven- 
tions matrimoniales  et  des  stipulations  prohibitives 

{Rep,  n®«  80  a 158). 

8.  — I.  LibertA  dks  conventions  {Rep,  n®*  80  A 85).  — Le 
principe  de  la  libertd  des  conventions  matrimoniales  impli- 
que  tout  d’ahord  que  les  future  dpoux  peuvcnt  choisir  entre 
les  divers  rdgimes  que  le  code  civil  a organisds,  rdgime  de 
communautd,  rdgime  exclusif  de  communautd,  rdgime  de 
sdparation  de  biens,  rdgime  dotal.  Ge  principe  signifie,  en 
second  lieu,  que  les  future  Apoux  ont  la  facultd  de  com- 
biner ces  divers  rdgimes;  on  reconnalt  gdneralement 
aujourd’hui  qu’ils  peuvent,  tout  en  adoptant  le  rdgime  de 
la  communautd,  modifier  ce  rAgime  par  des  stipulations 
empruntdes  au  rdgime  dotal,  et  notamment  ddclarer  inaliA- 
nables  les  propres  de  la  femme  (V.  Rep.  n®  180,  et  infra, 
n®*  31  et  suiv.).  — Les  future  Apoux  pourraient  mAme  adopter 
pour  leur  association  conjugate  des  rdgles  absolument 
nouvelles,  A la  seule  condition  qu’elles  ne  soient  pas 
contraires  aux  restrictions  gdndrales  et  spdciales  indi- 
quAes  au  Rep.  n®®  86  et  suiv.  et  dont  nous  allons  Agale- 
ment  nous  occuper  ici. 

9.  — II.  Restrictions  a la  libertA  des  conventions.  — 
1®  JBonnas  moeurs;  Ordre  public  {Rep.  n®*  86  A 92).  — La 
premiAre  restriction  apportde  par  I’art.  1387  c.  civ.  au 
principe  de  la  libertd  (les  conventions  matrimoniales  n’est 
qu’une  application  de  la  rdgle  gendrale  Adictde  par  Tart.  6, 
aux  termes  duquel  on  ne  pent  ddroger  par  des  conventions 

articiiliAres  aux  lois  qui  intdressent  rordre  public  et  les 

onnes  moBurs.  — A ce  point  de  vue,  on  a signalA  au 
Rep.  n®  88  ime  clause  assez  usitde  dans  les  contrats  de  mariag^e 
et  dont  cependant  la  validitd  a did  mise  en  doute  : il  s’agit 
de  la  conilition  de  viduitA  A laquelle  sont  souvent  subor- 
donndes  les  donations  faites  par  les  future  Apoux  au  profit 
du  survivant.  D’aprds  quelques  auteurs,  cette  condition 
devrait  Atre  tenue  pour  nulle  dans  tous  les  cas,  parce 
qu’elle  apporte  une  entrave  A la  libertd  de  se  marier,  qm 
est  d’ordre  public;  parce  qu’elle  ne  peut  Atre  dictde  que  par 
le  ddsir  de  faire  survivre  la  foi  conjugale  au  delA  des 
limites  naturelles  et  raisonnables.  Suivant  d’autres  auteurs, 
cette  clause  serait  licite  si  elle  dtait  fondde  sur  un  motif 
Idgitime,  tel  que  I’intdrAt  des  enfants  A naitre  du  mariage, 
et  aiors  il  conviendrait  que  ce  motif  fCit  exprimd  dans  la 
donation  (Duranton,  Cours  de  droit  frant^ais,  t.  8,  n®  128 ; 
Troplong,  t.  1,  n®  52;  RodiAre  et  Pont,  t.  1,  n®  58; 
Laurent,  t.  21,  n®  116).  — La  condition  dont  il  s’agit  a dtd 
examinde  d’une  maniAre  gendrale  au  Rep.  v®  Dispositions 
erUre^fs  et  testamentaires,  n®»  156  et  suiv.,  et  Ton  y 
reviendra  infra,  eod.  v®.  Nous  nous  bornerons  A constater 
ici  que  la  jurisprudence  et  la  doctrine  inclinent  de  plus 
en  plus  A considdrer  cette  condition  comme  valable  d^uiie 
maniAre  absolue,  alors  surtout  qu’elle  a dtd  apposde  A une 
libdralitd  faite  dans  un  contrat  de  mariage  ou  par  un 
Apoux  A son  conjoint.  On  doit  en  effet  prdsumer  qu’en 
pareil  cas  elle  n’a  pu  Atre  inspirde  que  par  Tun  ou  Tautre 
des  (leux  motits  suivants : ou  I’intdrAt  des  enfants,  s’il  en 
existe,  et  il  n’y  a pas  de  motif  plus  respectable  que  celui- 
lA;  ou,  s’il  n’en  existe  pas,  le  ddsir  trAs  Idgitime  de 
conserver  Icp  biens  de  I’Apoux  donateur  dans  sa  famiUe, 
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plutdt  que  de  les  voir  augmenter  le  patrimoine  d’on  nou- 
veau conjoint  (V.  Req.  18  mars  1867,  aff.  Bernard,  D.  P. 
67.  1.  332;  Aubry  et  Rau,  t.  7,  § 692,  p.  292,  note  14; 
Demolombe,  Donations  entre-vifs  et  testaments^  t.  1, 
n*250;  Guiilouard,  t.  1,  n®  105).  — D6cid6  aussi,  en  Bel- 
gique, que  dans  un  contrat  de  mariage,  Tun  des  future 
Ipoux  peut  valablement  disposer  aii  profit  de  Tautre  de 
Tusufruit  de  ses  biens  en  stipulant  que  cet  usufruit  cessera 
en  cas  de  second  mariage  du  donataire  (Bruxelles,  1®'  aoOt 
1855,  aff.  Leonard  C.  Cordier,  Pasicrisie  beige,  1856.  2.  25). 

to.  Les  lois  qui  r^glent  TMat  et  la  capacity  des  personnes 
inl6ressent  Pordre  public.  11  en  r6sulle  qu’aucun  des  6poux 
ne  peut,  mdme  par  contrat  de  mariage,  modifier  sa  capacity. 
Cest  done  k tort  qu*il  a dt6  jugd  qu’une  femme  avait  pu 
valablement,  dans  son  contrat  de  mariage,  renoncer  k la 
faeultd  de  se  porter  caution  de  son  mari  ou  stipuler  qu’elle  ne 
pourrait  s’obliger  envers  les  tiers,  m6me  avec  Tautorisation 
ae  son  mari  ou  de  justice  (V.  Paris,  17  nov.  1875,  aff.  Mac- 
quin,  D.  P.  77.  2.  89 ; 6 ddc.  1877,  aff.  Deboisse,  D.  P.  78. 
2.  81).  On  disait,  il  est  vrai,  k I’appui  de  ces  decisions,  que 
le  code  civil,  en  autorisant  le  regime  dotal,  avait  par  \k 
m6me  permis  a la  femme  de  restreindre  sa  capacity  d'alie- 
ner,  de  disposer  et  de  s’obliger  sur  ses  biens.  Mais  Tin- 
capacitd  rdsultant  pour  la  femme  du  rdgime  dotal  n’est 
nnllement  une  incapacity  personnelle  et  absolue ; elle  est 
limitye  aux  biens  aotaux;  et,  comme  le  rygime  dotal  n’a 
yty  admis  qu’aprys  coup  et  avec  beaucoup  de  difficultys 
par  les  rddacteurs  du  code,  on  ne  peut  pas  supposer  qu’ils 
aient  entendu  autoriser  des  clauses  pouvant  frapper  la 
femme  d’une  incapacity  sans  limites,  d’unevyritable interdic- 
tion conventionnelle.  Aussi  la  cour  de  cassation,  par  deux 
arryts  postyrieurs,  a dyclard  nuUes,  comme  contraires  k I’or^ 
dre  public,  des  clauses  de  cette  nature,  et  les  auteurs  sont 
d’accord  en  cela  avec  la  cour  supryme  (Civ.  cass.  22  ddc. 
1879,  aff.  Deboisse,  D.  P.80.  1. 112 ; Req.  13  mai  1885,  aff. 
Martin,  D.  P.  86.  1.  204;  Troplong,  t.  1,  n®  78;  Valette, 
Melanges,  t.  1,  p.  513  et  suiv.;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  12 
et  suiv. ; Guillouard,  t.  1,  n®*  102  et  suiv. ; Vavasseur,  Revue 
critique  de  droit  frangais,  annye  1878,  p.  289  et  suiv. ; Chal- 
lamel,  ibid.,  annye  1880,  p.  1 et  suiv.). 

11.  On  s’est  demandy  toutefois  si  la  clause  par  laquelle 
la  femme  s’interdit  le  droit  de  s’obliger  envers  les  tiers 
ne  devait  pas  tout  au  moins  valoir  comme  stipulation  de 
dotality,  si  elle  ne  peut  pas  6tre  entendue  en  ce  sens  que 
les  obligations  qui  seraient  contractyes  par  la  femme  ne 
pourraient  pas  aexycuter  sur  les  biens  apportds  par  elle  en 
mariage,  mais  seulement  sur  ceux  qui  lui  seraient  donnys 
sous  la  condition  qu’ils  ne  seraient  pas  dotaux  ou  sur  ceux 
tm  lui  seraient  ychus  aprys  la  dissolution  du  mariage.  Mais 
a est  lA  une  question  d’interprytation  dont  Icl  solution 
dypend  des  juges  du  fond  et  peut  varier  suivant  les  espyces. 
Dans  Tune  des  affaires  qui  ont  yty  soumises  a la  cour  de 
cassation,  la  cour  de  Pans  a refusd  d’interpryter  en  ce  sens 
un  contrat  de  mariage  par  lequel  les  futurs  ypoux  avaient, 
en  adoptant  le  rygime  de  la  communauty,  stipuiy  que  les 
immeuDles  de  la  femme  ne  seraient  aliynables  qu’a  charge 
de  remploi  et  que  la  femme  ne  pourrait,  en  gyndral,  s’obliger 
sauf  en  cas  d^alienation  de  ses  propres.  S’il  est  constant,  a 
dit  la  cour  de  Paris,  que  la  dydaration  de  dotality  n’est 
pas  soumise  k des  termes  sacramentels,  il  est  ygalement 
certain  qu’elle  ne  ^urait  rysultermie  d’une  clause  expresse, 
quidclaire  les  tiers  sur  I’existence  au  rygime,  d’une  maniyre 
telle  qulls  ne  puissent  se  myprendre  sur  le  sens  juridique 
de  la  stipulation,  et  qu’ils  en  saisissent  facilement  et  sans 
aucune  yquivoque  le  caractyre  et  la  portde ; cette  obligation 
essentielle  s’impose  plus  rigoureusement  encore  alors  que,  le 
rygime  adopty  par  les  ypoux  ytant  la  communauty  de  biens, 
les  modifications  qui  auraient  pour  effet  de  dotaliser  tout  ou 
partie  des  biens  de  la  femme  opyreraient  une  transformation 
absolue  du  rygime  adopty  (V.  Paris,  19  juin  1884,  aff.  Martin, 

12.  La  disposition  de  I’art.  815  c.  civ.,  suivant  laquelle 
la  invention  de  demeurer  dans  I’indivision  ne  peut  6tre 
obligatoire  au  dela  de  cinq  ans,  est  une  rygle  d’ordre 
public.  Mais  cette  rdgle  reqoit  exception  en  ce  qui  concerne 
le  ^ntrat  de  society,  et  il  a ety  decidy  par  la  cour  de  cas- 
sation que  I’exception  doit  Otre  ytendue  a la  convention  qui 
rygle  I’association  conjugale ; que,  par  consyquent,  les  futurs 


ypoux  en  adoptant  dans  leur  contrat  de  mariage  le  rygime 
de  la  communauty,  peuvent  valablement  convenir  qu’un 
immeuble  achety  avec  des  deniers  propres  k chacun  des 
ypoux  restera  indivis  entre  eux,  et  ne  pourra  6tre  aliyne 
que  dans  les  cas  ofi  I’aliynation  des  immeubles  dotaux  est 
autorisye  par  la  loi  ou  qu’y  charge  de  remploi  (Req.  30  nov. 
1886,  aff.  Cassaigne  de  Mary,  D.  P.  87.  1.  49.  V.  le  rap- 
port de  M.  le  conseiller  Ballot-Beaupry,  ibid.).  — Cette  solu- 
tion peut  d’ailleurs  soulever  des  objections  assez  graves 
(V.  les  observations  de  M.  Poncet  en  note  sous  I’arryt  pre- 
city).  — En'tout  cas,  il  est  certain  que  les  futurs  ypoux  ne 
peuvent  faire  des  stipulations  qui  impliqueraient,  pour  une 
epoque  postyrieure  a la  dissolution  du  mariage,  la  persis- 
tence d’une  indivision  contraire  k la  rygle  ydictee  par 
I’art.  815.  Ainsi  il  a yty  dycidy  que  la  clause  d’un  contrat  de 
mariage,  par  laquelle  les  futurs  conjoints,  en  disposant  que 
le  survivant  d’entre  eux  aura  I’usufruit  de  tous  les  biens  de 
Tautre,  conviennent  que  les  hyritiers  de  celui-ci  n’auront 
droit  au  partage  de  sa  succession  qu’au  dycys  du  dernier 
vivant,  est  sans  effet  ou  tout  au  moins  ne  peut  ytre  obliga- 
toire que  pour  une  pyriode.de  cinq  aixnees  k partir  de  la 
dissolution  du  mariage  (Metz,  3 juill.  1855,  aff.  Guyot, 
D.  P.  56.  2.  204).  — Dycidy,  de  mime,  qu’on  ne  peut  stipu- 
ler,  dans  un  contrat  de  mariage,  que  la  veuve  survivante 
restera  durant  toute  sa  vie  en  possession  des  biens  de  sou 
mari,  sans  qu’aucun  des  hyritiers  de  celui-ci  puisse  demander 
le  partage  (Bruxelles,  18  mai  1887,  aff.  Lamot,  D.P.  88.  2.  38). 

13.  — 2®  Puissance  maritale  [R6p.  n®*  93  a 134J.  — 
L’art.  1388  c.  civ.  interdit  aux  ypoux  de  dyroger  aux  droits 
rysultant  de  la  puissance  maritale  sur  la  personne  de  la 
femme  ou  des  enfants,  ou  (jui  appartiennent  au  mari  comme 
chef.  Ces  derniers  mots,  amsi  que  nous  I’avons  montry  au 
R^p.  n®  104,  doivent  ytre  entendus  des  droits  du  mari 
comme  chef  de  la  communauty.  En  consyquence,  on  ne  peut 
par  contrat  de  mariage  retirer  au  mari,ni  myme  limiter  le 
droit  que  lui  confyre  rart.  1421  c.  civ.  d’administrer  seul  les 
biens  de  la  communauty  (V.  R^.  n®  101). 

14.  On  s’est  demandy  si  les  epoux  ne  pourraient  pas,  tout 
au  moins,  restreindre  entre  les  mains  du  mari  le  droit  de 
disposer  des  biens  communs,  lui  interdire  de  les  vendre, 
aliener  ou  hypothyquer  sans  le  consentement  de  la  femme. 
La  nygative,  (me  nous  avons  admise  au  R^p.  n®  104,  a pry- 
valu  (Tans  la  doctrine  et  a yty  consacrye  par  un  arrlt  (Mar- 
cady,  t.  5,  sur  I’art.  1387,  n®  6;  Rodiyre  et  Pont,  t.  i, 
n®>  66  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 504,  p.  266,  note  3 ; 
Laurent,  t.  21,  n®  125;  Daniel  de  Folleville,  t.  1,  n®  19  ; 
Guillouard,  t.  1,  n®  117;  Paris,  7 mai  1855,  aff.  Teste, 
D.  P.  56.  2.  257). 

Il  y a lieu  de  remarquer  que,  dans  I’espyce  sur  laquelle 
est  intervenu  I’arryt  de  la  cour  de  Paris  que  nous  venons 
de  citer,  les  ypoux  avaient  fait  entrer  dans  la  communauty 
tous  leurs  biens  prysents  et  k venir;  ils  avaient  en  somme 
adopty  le  rygime  (le  la  communauty  universelle,  en  stipulant 
que  k mari  ne  pourrait  vendre,  alkner  ni  hypothyquer  sans  le 
concours  et  k consentement  de  la  femme.  Cette  clause  a M 
dydarye  nulle  comme  portant  atteinte  aux  droits  du  mari, 
chef  de  la  communauty.  La  cour  a inyme  ohservy  avec  rai- 
son que,  par  sa  gynyrality,  une  telle  clause  avait  pour  con- 
sequence de  rendre  le  mari  personnellement  incapable  de 
disposer  de  ses  biens  propres,  mobiliers  et  immobuiers.  — 
Il  semble  toutefois  que  la  femme,  qm  peut  conserver  pro- 
res  les  biens  qu’elie  apporte  en  mariage,  devrait  pouvoir, 
plus  forte  raison,  les  mettre  en  communauty  en  se  ryser- 
vant  seulement  le  droit  de  s’opposer  k ce  que  le  mari  les 
aliyne.  Ce  ne  serait  \k,  aprys  tout,  qu’un  ameublissement 
incomplet,  du  genre  de  celui  qui  a yty  expressyment  auto- 
risy  par  la  loi  dans  les  art.  1506  et  1507  c.  civ.,  et,  comme 
I’a  fort  bien  dit  un  auteur,  ce  ne  serait  pas  porter  atteinte 
aux  droits  du  mari  comme  chef  de  la  communauty,  puisque 
les  biens  ainsi  ameublis  ne  seraient  pas  des  biens  de  com- 
munauty dans  le  sens  complet  du  mot,  et  que,  d’ailleurs,  le 
mari  conserverait  les  droits  les  plus  ytendus  sur  le  patri- 
moine de  communauty  proprement  dit  (Guillouard,  t.  1, 
n®  H8). 

15.  La  femme  pouvant,  ainsi  que  nous  I’avonsdit  auR^p. 
n®  106,  se  reserver  I’administration  de  ses  biens  personnels, 
rien  ne  s’oppose  a ce  qu’il  soit  stipuiy  dans  le  contrat  de 
mariage  que  les  biens  de  la  future  ypouse  scront  adininis- 


6 


GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  i.  Chap.  2. 


Ms  pendant  un  certain  d^lai  par  ses  p6re  et  m6re,  et  que 
ceux-ci  iui  payeront  annuellement  une  certaine  somme  k 
titre  de  loyer  ou  fermage.  11  a kik  jug6,  toutefois,  qu’une  telle 
clause  eonstituait  un  coutrat  de  louage  inddpendant  des 
conventions  matrimoniales,  et  que,  par  suite,  a d6faut  d’in- 
dication  contraire,  elle  devait  kire  r^putde  avoir  regu  son 
ex6cution  dks  le  jour  du  contrat  de  manage,  et  non  pas 
seulement  k partir  du  jour  de  la  cdldbration  (Nlmes,  7 fCvr. 
1852,  aff.  Evesque,  D.  P.  55.  5. 113). 

16.  La  question  de  savoir  si,  sous  lo  rdgime  dotal,  la 
femme  pent  se  r^server  Tadministration  des  biens  dotaux 
est  controversy.  Elle  a kik  examinee  au  R^.  n^  110.  Aux 
auteurs  qui  se  sont  prononces  pour  la  ndgative  et  que  nous 
avons  cit4s,  il  faut  ajouter  Marcad^,  t.  5,  sur  les  art.  1387  k 
1389,  n^  6,  et  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  note  16,  p.  549. 
Mais  la  cour  de  cassation,  comme  nous  Tavons  vu,  areconnu 
valable  une  clause  par  laquelle  des  dpoux  ayant  adopts  le 
regime  dotal  s'dtaient  r^serv^  rdciproquement  le  droit  d’ad- 
rainistrer  chacun  leurs  biens  (Req.  !«'  mars  1837,  R^. 
ibid.).  La  cour  supreme  a encore  admis,  depuis,  qu’il  pou- 
vait  6tre  stipule  que  la  femn^e  dotale  administrerait  seule 
ses  biens  immeubles  ou  ses  rentes ; qu’elle  en  recevrait  les 
revenue  sur  sesseules  quittances;  qu’elle  recevrait  m6me, 
avec  Tautorisation  de  son  mari,  ses  capitaux  dotaux  sous  la 
condition  d*en  faire  emploi  (Req.  31  juill.  1861,  aff.  Car- 
pentier,  D.  P.  62. 1.  113;  Civ.  rej.  13nov.  1876,  afl.  Lefebvre 
de  Vatimesnil,  D.  P.  78.  1.  111). 

17.  — 3^  Puissance  patemelle;  Tutelle  (Rjip.  n°*  114  a 
119).  — Les  4poux  ne  pouvant  d^roger  aux  droits  resultant 
de  la  puissance  patemelle,  on  doit  decider,  comme  nous 
I’avons  fait  au  Rip.  n«  116,  que  les  conventions  paries- 
quelles  ils  s’obligeraient  k 6lever  leurs  enfants  dans  telle  ou 
telle  religion  n’auraient  auoune  valeur  16gale;  la  determi- 
nation de  la  religion  des  enfants  est,  en  effet,  un  des  attri- 
buts  de  la  puissance  patemelle,  que  le  p^re  seul,  d’apr^s 
Tart.  373  c.  civ.,  exerce  pendant  le  manage^  et  qui,  aprds  la 
dissolution  du  manage,  appartient  au  survivant  des  6poux 
(V.  en  ce  sens,  outre  les  auteurs  cit6s  au  Rip.  ibid.:  Demo- 
lombe,  Patemiti  et  filiation,  n«  295;  Marcad6,  t.  5,  sur 
Tart.  1389,  n«  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 504,  note  2,  p.  266; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n*  5 bis  II;  Laurent,  t.  21,  n®  120; 
de  Folleville,  t.  i,n®*  17  et  suiv.;  Guillouard,  t.  1,  n*  113). 

Les  seuls  auteurs  qui  aient  6mis  une  opinion  contraire, 
MM.  Rodi6re  et  Pont,  dans  la  deuxi^me  Edition  de  leur  Train 
du  contrat  demariage,  1. 1,  n®  63,  6cartent  Targument  tir6  de 
Tart.  373  en  disant  que,  si  la  mbre  n'a  pas  i’exercice  de 
l*autorit6  patemelle  durant  le  manage,  il  n’en  r6sulte  pas 
qu’elle  ne  puisse  pr6tendre  devant  .la  justice  que  le  mari 
^use  de  la  sienne  et  oompromet  Tavenir  moral  des  enfants. 
Mais,  k supposer  que  la  m6re  ait  ce  droit,  ce  qui  est  tout 
au  moins  contestable  (V.  Rip.  v®  Puissance  patemelle, 
n®  52),  e’est  comme  m4re  et  non  en  vertu  du  contrat  de 
manage  qu’elle  pourrait  en  user.  Une  convention  comme 
celle  dont  il  s’agit  ne  saurait  done  ni  diminuer  l’autoril6  du 
p6re,  si  ce  n’est  d’une  mani6re  purement  morale,  ni  rien 
ajouter  au  pr6tendu  droit  de  la  mdre.  Enlin,  comme  I'observe 
Ms  bien  M.  Guillouard,  ibid.,  s’il  peut  y avoir  quelques 
abus  de  la  part  d’hommes  indignes  de  Tautorit^  patemelle 
qu’ils  exeroent,  ces  abus  isol6s  sont  moins  redoutables  que 
ne  le  serait  le  pouvoir  donn4  au  juge  dans  une  pareille 
mati^re. 

tS.  Nous  avons  admis  4galement  au  R^.  n®  117  que  les 
6poux  nepourraientrenoncer  par  anticipation,  dans  leur  con- 
trat de  mariage,  k I’usufruit  16gal  que  leur  accorde  Tart.  384 
c.  civ.  C’est  aussi  I’avis  de  presque  tous  ies  auteurs  (V. 
outre  ceux  qui  ont  6t4  cit6s  au  Rip.  ibid. : Marcad^,  t,  5,  sur 
Tart.  1389,  n®  6 ; Demolombe,  t.  6,  n®*  490  et  suiv.  ; de  Fol- 
leville, t.  1,  n®»21  et  suiv. ; Guillouard,  1. 1, n®  114).  MM.  Au- 
bry et  Rau,  qui  avaient  soutenu  I'opinion  contraire  dans  leurs 
trois  premieres  Editions,  Font  abandonnde  dans  la  quatri^me 
(t.  5,  § 504,  note  1,  p.  265).  Elie  n’est  plus  d^fendue  que  par 
M.  Laurent,  t.  4,  n®  324,  et  t.  21,  n®  121  ; d’apr^s  cet  auteur,  le 
droit  d’usufruit  l^gal  n’6tant  qu’un  droit  p6cuniaire,  une 
sorte  de  remuneration  attach^e  k I’exercice  de  la  puissance 
aternelle,  ne  serait  pas  d’ordre  public,  et  par  suite  les 
poux  pourraient  y renoncer.  Mais  il  est  impossible  de  mk- 
connaitre  que  Tusufruit  l^gal,  bien  qu’ayant  un  caract^re 
p6cuniaire,  a kik  confer^  aux  parents  par  des  considerations 


morales,  tenant  an  bon  ordre  des  families ; k ce  titre,  il  est 
certainement  un  des  attribute  de  la  puissance  patemelle,  et 
la  loi,  non  moins  que  la  pmdenoe,  ne  peut  permettre  que 
des  4poux  abdiquent  par  avanoe  un  tel  droit,  attache  ii  leur 
future  quality  de  p6re  ou  de  mere  et  qui  n’est  pas  dans  le 
commerce. 

19.  — 4®  Dispositions prohibitives  (Rip.  n®»  120  k 134).  — 
Parmi  les  dispositions  prohibitives  auxquelles  les  futurs 
6poux  ne  peuvent  pas  ddroger,  on  a signals  au  R^.  n«®  131 
et  550  et  suiv.  celle  dp  I’art.  1399.  D’apr6s  cet  article,  la 
communautd  commence  du  jour  du  manage ; on  ne  peut  pas 
slipuler  qu’elle  commencera  4 une  autre  6poque.  Ce  qui  est 
dit  ici  de  la  communautd  doit-il  6tre  appUqu4  k tout  autre 
rdgime?  Les  futurs  4poux  ne  pourraient-Us  pas,  par  ex- 
emple,  adopter  le  rdgime  dotal  pour  dix  ans,  et  slipuler 
qu’apr^s  ce  d^ai  ils  seront  mari4s  sous  le  regime  de  separa- 
tion de  biens  ou  sous  le  rdgime  exclusif  de  communautd  ? 
La  question  divise  les  auteurs.  D’apr^  queiques-uns , 
les  conventions  matrimoniales  ne  peuvent  6tre  faites  k 
terme ; la  loi  permet  bien  aux  4poux  d’adopter  le  regime 

u’ils  veulent,  mais  non  une  sdrie  de  regimes,  qui  vien- 

raient  se  greffer  les  uns  sur  les  autres ; ces  compli ca- 
tions seraient  prdjudiciables  aux  tiers  appelds  4 trailer 
aveo  les  4poux  pendant  le  mariage,  et  ilfaudrait  un  texte 
formel  dans  le  code  pour  les  autoriser  (de  Folleville,  t.  1 , 
n®  23  ; Guillouard,  1. 1,  n®  99).  — A not  re  avis,  les  auteurs  qui 
raisonnent  ainsi  font  trqp  bon  march^  du  principe  inscrit 
dans  Tart.  1387,  en  t6te'du  titre  du  contrat  de  mariage,  et 
qui  n’est,  du  reste,  que  I’expression  de  oette  rdgle  de  bon 
sens  que  tout  ce  qui  n’est  pas  d4fendu  est  permis.  La  pro« 
hibition  de  Tart.  1399  n’est  relative  qu’au  regime  de  com- 
munaut^,  et,  comme  on  I'expiique  au  Rip.  n®*  551  et  suiv., 
elle  a un  motif  historique ; les  rddacteurs  du  code  Font 
4dict^e  pour  supprimer  des  usages  contraires  resultant 
d’anciennes  coutumes,  d’apr^  lesquelles  la  communautd 
commen^it,  soil  dujour  de  la  b6nddiction  nuptiale,  soil  4 
partir  de  la  consommation  du  mariage,  soil  aprds  un  ddlai 
d’an  et  jour.  Mais  cette  prohibition,  constituant  une  excep- 
tion au  principe  g4n4ral  de  Tart.  1387,  ne  doit  pas  dtre 
6tendue.  Comme  1 ont  fort  bien  fait  remarquer  MM.  Rodi4re 
et  Pont,  t.  1,  n®  92,  il  n’y  aurait  aucun  motif  raisonnable 
pour  annuler  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  qui  stipule- 
rait  que  les  biens  de  la  femme  seraient  dotaux  jusqu^4  ce 
qu’elle  e6t  attaint  r4ge  de  trente  ans  et  paraphemaux  apr4s, 
pas  plus  qu’il  n’y  aurait  de  motifs  d’annuler  une  clause  qui, 
pendant  un  certain  temps,  d^clarerait  la  dot  inalienable  et  en 
permettrait  ensuite  I’alienation  avec  ou  sans  remploi.  La 
sdeurite  des  tiers  ne  serait  nuliement  compromise  par  une 
telle  clause,  puisque,  en  tout  dtat  de  cause,  ceux  qui  veu- 
.lenttraiter  avec  les  6poux  doivent,  pour  leur  garantie,  prendre 
connaissance  du  contrat  de  mariage.  Ajoutons  que  les  clauses 
de  ce  genre  dtaient  parfaitement  licites.  sous  fancien  droit, 
comme  on  peut  le  voir  par  le  passage  de  Pothier  cite  au 
Rip.  n®  558  ; or  si  les  rddacteurs  du  code  avaient  entendu 
les  proscrire,  ils  Tauraient  certainement  dit  par  une  dispo- 
sition plus  formelle  que  celle  de  I’art.  1399.  Ce  texte  n’avant 
interdit  le  terme  que  pour  le  rdgime  de  oommunaute,  la 
prohibition  ne  doit  done  pas  dtre  appliqude  4 d’ autres 
regimes. 

20.  La  question  de  savoir  si  I’existence  de  la  commu- 
naute  peut  6tre  subordonnde  4 une  condition  suspensive  ou 
rdsolutoire  nous  semble  plus  douteuse,  en  presence  de 
I’art.  1399;  car,  comme  le  dit  justement  M.  de  Folleville, 
t.  1,  n®  23  bis,  la  condition  pr^sente  lous  les  inconv6nients 
du  terme,  avec  I’incertitude  en  plus.  C’est  pourquoi,  au 
Rip.  n®  563,  nous  nous  sommes  ralUy  4 l^pinion  qui 
consid6re  comme  nulle  la  stipulation  de  oommunautd 
sous  une  condition  casuelle.  Cependant  cette  opinion  est 
combattue  par  plusieurs  auteurs,  sans  m6me  excepter 
ceux  qui  4tendent  Tapplication  de  I’art.  1399  4 tous  les 
regimes,  et  sur  ce  point  encore  c’est  le  principe  de  la  liberty 
des  conventions  qui  parait  devoir  I’emporler  dans  la  juris- 
prudence (V.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 504,  note  9,  p.  269: 
Guillouard,  t.  1,  n®  98;  Colmar,  8 mars  1864,  aff.  Th6r^se 
Hoff,  femme  Schuller,  D.  P.  64.  2.  85;  Paris,  9 aoOt  1870, 
aff.  Gariel,  D.  P.  71.  2.  113). 

21.  D’apry  MM.  Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®  91,  en  admet- 
tant  que  la  stipulation  d’une  condition  soit  permise  en  prin- 
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cipe,  on  devrait  tonjoors  eonsiddrer  eomme  nulle  la  condi- 
tion qui  sobordonnerait  la  communautd  k la  survenance 
d’enfantsdu  manage.  II  importe,  efn  efifeit,  dieent  ces  auteurs, 
qu’aucun  des  dpoux  n’ait  un  intdrdt  actuel  k ce  qu’il  ne 
naisse  point  d'enfants;  car  cet  intdrdt,  s’il  ezistait,  pouirait 
occasionner  bien  des  ^erelles  ou  des  turpitudes.  Gependant 
la  condition  dont  il  s^agit  dtait  admise  dans  noire  ancien 
et  rien  n'autorise  k decider  que  le  code  ne  la  permet 
pas^.  Rdp.  n®*  566  et  suiv.). 

29.  On  s’acGorde  It  reconnattre  que  les  futurs  dpouz  ne 
pourralent  subordonner  leurs  conventions  motrimoniales  It 
nne  condition  dont  la  rdalisation  ddpendrait  de  la  volontd  de 
l*un  on  de  rautre  ou  mdme  de  tous  les  deux.  Les  conditions 
potestatives,  en  effet,  rendent  nulles  les  obligations  (e.  civ. 
art.  1174)  et  elles  ne  sauraient  se  concilier  avec  le  principe 
de  rimmutabilitd  des  conventions  matrimoniales  (c.  civ. 
art.  1395).  — Un  arrdt  avait  cm  pouvoir  considdrer  comme 
l^ale  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  dtabiissant  ^ lafois 
une  socidtd  gdndrale  de  tous  biens,  meubles  et  immeubles, 
presents  et  mturs,  et  une  communautd  de  meubles  et  d’ac- 
qudts,  avec  la  stipulation  que  la  femme  ou  ses  hdritiers  pour- 
raient  rdpudier  lesdites  socidtd  et  communautd  et  repren- 
dre,  francs  et  quittes  de  toutes  charges,  les  apports  de  la 
femme.  Par  Tenet  de  cette  clause,  empmntde  a Tandenne 
coutume  d’Angoumois,  les  dpouz  se  trouvaient  marids  sous 
le  r^ime  de  la  communautd  universelle  ou  sous  celui  de  la 
communautd  rdduite  aux  acqudts,  suivant  que  la  femme,  k 
la  dissolution  du  mariage,  optait  pour  Tun  ou  pour  i’autre 
(Bordeaux,  27  iuill.  1875,  an.  Charriaud,  D.  P.  76.  2.  447). 
Mais  une  pareille  disposition  a dtd  ddclarde  nulle  par  la  cour 
de  cassation,  comme  soumettant  les  conventions  matiimo- 
niales  It  tine  vdritabie  condition  potestative  (Giv.  cass. 
15  mai  1878,  aff.  Gharriaud,  D.  P.  78.  1.  294.  V.  aussi:  Bor- 
deaux,.!" juill.  4886,  aff.  Gudrin,  D.  P.  86.  2.  283).  Tou- 
tdois,  comme  Ta  ddcidd  la  cour  de  Bordeaux  dans  ce  dernier 
arrdt,  la  nullitd  de  la  clause  relative  au  rdgime  n'entraine 
pas  celle  du  contrat  de  mariage ; les  autres  clauses  qui  ne 
sent  pas  tides  intimement  k celle  qui  est  nulle,  comme,  par 
example,  une  institution  contractuelle,  restent  valables. 

23.  Si  les  parties,  en  stipulant  la  communautd  sous  une 

conation  potestative,  n’ont  pas  fait  choix  d’un  autre  rdgime 
pour  le  cas  de  non-rdalisation  de  la  condition,  il  y a lieu  de 
se  demander  sous  quel  rdgime  les  dpoux  seront  marids  en 
rdalitd.  Nous  avons  admis  au  R^.  568  et  suiv.,  qu’en 

pareil  cas  les  dpoux  devaient  dtre  considdrds  comme  marids 
sons  le  rdgime  exclusif  de  communautd,  par  la  raison  qu’en 
snbordonnant  T existence  de  la  communautd  k une  condition, 
ils  Tavaient  exclue  en  principe.  Gependant  la  cour  de  cassa- 
tion, dans  Tarrdt  du  15  mai  1878,  citd  supra,  n®  22,  alors 
que  le  contrat  de  mariage  dtablissait  une  communautd  uni- 
^enelle  ou  une  communautd  rdduite  aux  acqudts,  suivant 
^option  que  ferait  la  femme,  a ddcidd  qu’il  y avait  lieu 
d’»pli(^r  les  regies  de  la  communautd  Idgale. 

24.  D’aprds  certains  auteurs,  du  moment  que  les  con- 

tentions-aaoptdes  oar  les  dpoux  se  trouvent  subordonndes  k 
une  condition  que  la  loi  n’s^met  pas,  il  faut  dire  (m’ils  n’ont 
pas  fait  de  contrat  de  mariage ; on  doit,  par  consequent,  les 
tenir  pour  marids  sous  le  rdgime  de  la  communautd  Id^e 
iMarcadd,  t.  5,  sur  Tart.  1399,  n®  4 ; Guillouard,  1. 1,  95). 

i)*autres  estiment  que  la  condition  nulle  doit  dtre  rdputde 
non  dcrite,  et  que  le  rdgime  adoptd  doit  recevoir  son  appli- 
eation  comme  s^il  avait  dtd  stipuld  sans  condition  (de  Folle- 
rille,  t.  i,  n®  23  6is).  A not  re  avis,  il  y a lit  surtout  une  ques- 
tion d’interprdtation  d’intention,  qui  doit  dtre  rdsolue  par 
las  juges  du  fait,  dans  chaque  espdee,  suivant  les  |circon&- 
tances. 

25.  — 5®  JMroga;ti<ms  d Vordre  Ugal  des  successions  {Rip. 
a**  135  k 151).  — L’art.  1389  c.  civ.,  aprds  avoir  disposd 
que  les  dpoux  ne  peuvent  faire  aucune  convention  ou 
Tenonciation  dont  Tonjet  serait  de  ebanffer  Tordre  Idgal  des 
successions,  ajoute  : « sans  prdjudice  des  donations  entre- 
^ ou  testamentaires  qui  pourrout  avoir  lieu  selon  les 
formes  etdans  les  cas  ddterminds  par  le  prdsent  code.  » Les 
Ipon  ne  peuvent  done  pas. plus  ddroger  par  contrat  de 
^ariage  aux  rdgles  relatives  aux  donations,  sauf  les  excep- 
tions spdcialement  prdvues  par  la  loi,  qu’aox  principes  qui 
dissent  les  successions.  11s  ne  peuvent,  par  consdquent, 
lure  des  donations  k cause  de  mort  (c.  civ.  art.  898  et  894) 


ni  des  donations  au  profit  de  personnes  non  encore  eonques 
(e.  civ.  art.  906  et  1081).  De  la  est  nde  la  question  de  savoir 
si  la  clause,  autrefois  usiide  dans  certaines  coutumes,  par 
laquelle  les  dpoux,  en  adoptant  le  rdgime  de  la  commu- 
nautd,  Btipulaient  que  les  acqudts  appartiendraient  aux 
enfants  k naftre,  est  encore  valable  sous  le  code  civil.  Cette 
question  est  examinde  au  Rip.  n®  2586,  et  nous  y reviendrons 
mfrd,  n®  943. 

26.  Ce  n’est  pas  ddroger  II  Tordre  Idgal  des  successions 
que  stipuler,  comme  la  loi  Ta,  du  reste,  permis  formelle- 
meut  dans  Tart.  1520,  que  la  communautd  ne  sera  pas 
partagde  dgalement  k sa  dissolution  entre  les  dpoux  ou 
leurs  hdritiers ; qu’elle  appartiendra  tout  entidre  au  survi- 
vant,  soit  sans  aucune  charge,  soit  li  ebaroe  par  lui  de 
donner  une  somme  fixe  aux  hdritiers  du  prddeeddd. 

Un  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes,  citd  au  Rip.  n®  149, 
et  rapportd  v®  Dispositions  entre^^fs,  n®  1586-6®,  a ddclard 
valable  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  par  laquelle  il 
dtait  convenu  que,  si  la  femme  mourait  sans  enfants,  le 
mari  ne  devrait  aux  hdritiers  oollatdrauz  pour  tous  leurs 
droits  dans  la  succession  qu’une  somme  fixe.  11  y avait  14, 
en  effet,  implicitement  une  institution  contractuelle  au  profit 
du  mari. 

27.  Dans  le  mdme  ordre  (Tiddes,  la  clause  d’un  contrat 
de  mariage  stipulant  que,  si  les  deux  dpoux  exploita^nt  en 
commun  un  fonds  de  commerce,  le  survivant  pourrait  con- 
server  ce  fonds  pour  Testimation  qui  en  serait  faite  par  des 

Xrts  nommds  par  les  parties  ou,  4 leur  ddfaut,  par  le  prd- 
it  du  tribunal  civil,  a dtd  reeonnue  valable  et  obligatoire, 
alors  mdme  que  la  succession  de  Tdpoux  prdddcddd  diaitdchue 
4 un  mineur.  Le  fonds  de  commerce  ayant  dtd  rdservd  au 
rofit  du  survivant,  il  n’y  avait  pas  lieu  de  le  oomprendre 
ans  le  partage  de  la  communautd,  et  les  rdgles  suivant  las- 
quelles  le  partage  doit  dtre  fait  lorscme  Thdntier  est  mineur 
n’dtaient,  par  consdquent,  pas applicables  (Paris,  9 juill.  1885, 
aff.  Barrande,  D.  P.  86.  2.  261). 

28.  — 6®  Relation  aux  andermes  coutumes  ou  aux  codes 
itrmgers  {Rip.  n®»  152  4 168).  — Les  anciennes  coutumes 
dtant  abrogdes  depuis  longtemps,  la  ddfense  de  s’y  rdfdrer, 
ddictde  par  Tart.  1390  c.  civ.,  n’a  plus  gudre  d’intdrdt  pratique. 
Mais  il  n’en  est  pas  de  mdme  de  la  question  de  savoir  si  les 
futurs  dpoux  peuvent  se  rdfdrer,  pour  leurs  conventions 
matrimoniales,  4 une  Idgislatkm  dtrangdre.  L’affirmative,  que 
nous  avons  adoptde  au  Rip.  n®  158,  est  admise  aujourd’nui 
par  tous  les  auteurs,  sauf,  bien  entendu,  I’hypothdse  oh  les 
rdgles  de  la  loi  dtrangdre  seraient  contraires  k des  principes 
considdrds  en  France  comme  d'ordre  public  (Rodidre  etPont, 
t.  1,  82  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 504,  note  23,  p.  273 ; Golmet 

de  Santerre,  t.  6,  n®  7 II;  Laurent,  L 21,  n®  141 ; de  Fol- 
leville,  1. 1,  n®  27;  Guillouard,  1. 1,  n®  131). 

CHAP.  3.  — Des  prineipatuc  rdglmes  qua  lee  futurs 
dpoux  peuvent  adopter  et  de  I'interprdtation  du 
oonirat  de  mariage  {R^.  n®*  159  a 191). 

29.  Le  Idgislateur  laisse  aux  futurs  dpoux  le  choix  entre 
les  divers  rdgimes  qu’U  a organisds.  Toutefois  il  a manifestd 
une  prdfdrence  pour  la  communautd  Idgale,  puisque  e’est  le 
rdgime  qu’il  attribue  aux  dpoux  maries  sans  contrat.  Tout 
autre  rdgime,  le  rdgime  dotal  enparticulier,nepeutrdsulter, 
comme  on  Ta  dit  au  Rip.  n®  163,  que  d’une  stipulation  qui 
ne  laisse  aucim  doute  sur  Tintention  de  Tadopter.  ■—  Ainsi 
il  a dtd  jugd  que  Tadoption  du  rdgime  dotal  ne  rdsultait  pas 
suffisamment  de  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  dans 
laquelle  il  dtait  dit  que  kfuJlur  ipouxprenaU  la  future  ipouse 
« avec  tout  et  un  chacun  ses  biens  et  droits  paternels, 
maternels  et  autres,  prdsents  et  4.  venir  quelconques,  comme 
dotaux  » (Bordeaux,  1®'  fdvr.  1865,  aff.  Bureau,  D.  P.  65.  2. 
200).  Les  expressions  dot  et  biens  dotaux  ne  sont  pas,  en 
effet,  spdciales  au  rdgime  dotal.  — Il  a encore  dtd  jugd  que 
la  soumission  au  rdgime  dotal  ne  peut  s’induire,  m de  la 
clause  que  la  future  dpouse  se  constUue  tous  ses  biens 

Srdsents  et  4 venir,  ni  du  mandat  irrdvocable  donnd  au  futur 
e gdrer  et  administrer  les  biens  constituds,  ni  de  la  clause 
de  remploi  des  biens  immeubles,  que  le  mari  est  autorisd  k 
vendre,  ni  de  la  stipulation  par  laquelle  le  mari  est  tenu 
d’assurer  et  reconnattre  sur  ses  biens  ce  qu’il  recevra  pour 
son  dpouse,  ni  de  celle  par  laquelle  la  future  dpouse  donne 
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pouvoir  au  futur  de  vendre  et  ali6ner  tous  ses  bietis 
immeubles,  pottr  le  prix  des  rentes  lui  devenir  dotal,  ni  enfin 
de  Texistence  simmtan^e  de  toutes  les  clauses  qui  vien- 
nent  d’etre  indiqu6es  dans  le  mdme  contrat  (N!mes,  22  juill. 
1851,  aff.  Saussine,  D.  P.  52.  2.  182). 

80.  Gependant  Tadoption  du  r^^me  dotal,  pas  plus  que 
celle  de  tout  autre  regime,  n’est  assujettie  k aucuns  tei^es 
sacramentels ; et  il  a el4  reconnu,  notamment,  qu’elle  6tait 
suffisamment  caract^ris^eparlad4claration,port6e  au  contrat 
de  manage,  que  Timmeuble  apport^  en  dot  par  la  femme 
serait  dotal  et  inalienable  (V.  3167.  V.  aussi  infra, 

n»  1131). 

3i . La  soumission  au  regime  dotal  peut  aussi  n’etre  que 
partielle.  II  est  g6neralement  reconnu  aujourdliui,  confor- 
mement  k ^opinion  soutenue  au  iWp.  n®  180,  que  les  6poux, 
tout  en  adoptant  le  regime  de  la  communautd,  peuvent 
stipuler  que  les  immeubles  de  la  femme,  ou  mdme  sa  dot 
mobiliere,  seront  inalienables  (Caen,  11  f^vr.  1850,  aff.  Le- 
fortier,  D.  P.  52.  2.  108,  et  sur  pourvoi.  Civ.  rd.  15  mars 
1853,  D.  P.  53.  1.  81 ; Civ.  rej.  7 f6vr.  1855,  afi.  Fontaine, 
D.  P.  55.  1.  114 ; Ch.  r^im.  cass.  8 juin  1858,  aff.  Cbemin, 
D.  P.  58.1.  233;  Rodi6re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1,  n®  86;  Aubry 
et  Rau.  t.  5,  § 504,  note  7,  p.  268 ; Laurent,  t.  21,  n®  127  ; 
de  Folleville,  t.  1,  n®*  11  et  suiv. ; Guillouard,  t.  1,  n®»  88 
et  suiv.  V.  aussi  infra,  n®  1138L 

3^.  Mais  cette  stipulation  dinalienabilite,  de  rndme  que 
F adoption  plus  complete  du  regime  dotal,  doit  etre  faite 
d’une  maniere  expresse  et  en  des  termes  suffisamment 
Clairs  pour  que  les  tiers  ne  puissent  point  etre  induits  en 
erreur.  S*il  y a doute,  c’est  Tinterpretation  la  plus  favorable 
aux  tiers,  et  par  consequent  contraire  k Tinahenabilite,  qui 
doit  pr6valoir.  Ainsi  il  a 6te  juge  qu'une  clause  aux  termes 
de  laquelle  la  femme  avait  le  droit,  en  renongant  k la  com- 
munaute,  de  reprendre  ses  apports  francs  et  quittes  de 
toutes  dettes,  alors  m^me  qu’elle  se  serait  personnellement 
obligee  avec  le  mari,  devait  sTentendre  du  simple  recours 
accorde  a la  femme  commime  par  Tart.  1494  c.  civ.,  et 
n’avait  pas  pour  effet  de  frapper  les  immeubles  de  la  femme 
d’inalienabilite  dotale  vis-ii-vis  des  tiers ; aue,  par  suite,  les 
tiers  envers  lesquels  la  femme  s’etait  ODlig6e  pouvaient, 
nonobstant  cette  clause,  poursuivre  leur  payement  sur  les 
biens  constituant  I’apport  de  la  femme,  alors  m6me  qu’elle 
avait  renoQc^  k la  communauU,  sauf  son  recours  contre  la 
succession  de  son  mari  (Bordeaux,  19  f4vr.  1857,  aff.  Mar- 
cadier,  D.  P.  58.  2.  68). 

33.  L’inali6nabilit6  peut  6tre  plus  ou  moins  4tendue;  et, 
k ce  point  de  vue  encore,  c’est  dans  le  sens  le  plus  restreint 
que  les  stipulations  doivent  6tre  interpr^t^es,  surtout  k 
r6gard  des  tiers.  Par  example,  s’il  a seulement  stipuld 
que  les  immeubles  de  la  femme  ne  seront  ali^nanles 
qu’ii  charge  de  remploi,  cette  clause  ne  devra  s’entendre 
que  des  immeubles  presents,  et  non  des  biens  k venir 
(Caen,  27  d6c.  1850,  aff.  Dumesnil,  D.  P.  51.  2.  245; 
Riom,  19  aofit  1851,  aff.  Bouchard,  D.  P.  52.  2.  269).  — 
Dans  une  esp^ce  oh  le  contrat  de  manage  portait  que 
les  immeubles  presents  et  a venir  de  la  femme  ne  pour- 
raient  6tre  ali6n4s  sans  un  remploi  en  immeubles  par  elle 
accepts  ou  une  marantic  hypoth6caire  suffisante  pour  lui 
assurer  la  reprise  du  prix,  garantie  que  les  acqu6reurs  ^taient 
tenus  de  conserver  par  une  inscription,  on  s’est  demand^ 
si  cette  clause  6tait  suffisante  pour  franper  les  immeubles 
de  la  femme  de  dotalit^,  en  ce  sens  quUs  ne  pouvaient  pas 
6tre  saisis  par  les  cr6anciers  envers  lesquels  la  femme  s’6tait 
obligee.  La  cour  de  Caen  s’6tait  prononc6e  pour  I’insaisis- 
sabiiite;  mais  son  arrftt  fut  cass6,  et  la  cour  de  Rennes,  sur 
renvoi,  ay  ant  adopts  la  m6me  interpretation,  les  chanibres 
r6unies  de  la  cour  de  cassation  ont  encore  casse  I’arrfit  de 
cette  seconde  cour,  par  la  raison  que  la  clause  litigieuse 
avait  bien  assure  certaines  garanties  k la  femme,  pour  le 
cas  de  vente  volontaire,  mais  qu’il  n’en  resultait  pas  neces- 
sairement  que,  d’une  maniere  absolue  et  pour  les  obligations 
qu’elle  pourrait  contracter  personnellement,  ses  biens  ira- 
meubles  se  trouveraient  frappes  de  l’inali6nabilite  dotale ; 
que,  des  lors,  en  dehors  du  cas  prdvu  formellement  par  la 
dause,  la  femme  avait  conserve  toute  sa  libertd  de  femme 
commune  et  avait  pu  valablement  s’engager  envers  les  tiers 
sur  ses  biens  personnels  (V.  Civ.  cass.  6 nov.  1854, 
aff.  Chemin,  D.  P.  54.  1.  439;  Ch.  reun.  cass.  8 juin  1858, 


mdme  affaire,  D.  P.  58.  1.  233.  Ces  decisions  sont  approu- 
vees  par  M . Laurent,  t.  21 , n®  128,  et  par  M.  Guillouard, 
t;  1,  n®  90,  de  Folleville,  n®  255.  V.  aussi : Rouen,  4 juill. 
1874,  aff.  Bor^net,  D.  P.  76.  5. 134). 

34.  Lorsqu’il  s’a^it  d’interpreter  certaines  clauses  d'un 
contrat  de  mariage,  il  importe,  comme  nous  I’avons  dit  au 
R^p,  n®  184,  de  rechercher  le  caractere  dominant  ou  prin- 
cipal des  conventions  adoptees  par  les  futurs  6poux.  Une 
remarquable  application  de  cette  regie  a ete  faite  par  la 
jurisprudence  dans  une  espece  oil,  les  futurs  6poux  ayant 
adopte  le  regime  dotal,  la  future,  apres  s’etre  constitu6  en 
dot  une  somme  determin6e,  s’etait  r&erv6  comme  libres  et 
paraphemaux  tous  ses  autres  biens,  en  stipulant  toutefois 
qui  si  elle  venait  k les  aliener,  il  serait  fait  par  le  mari 
emploi  du  prix,  qui  serait  dotal.  11  a ete  reconnu 
cette  derniere  stipulation,  venant  k la  suite  de  la  decla- 
ration de  paraphemalite,  n’avait  pour  but  que  d’en  deter- 
miner les  effets  k regard  du  mari,  et  non  de  d6roger  k la 
clause  generale  sur  la  nature  des  biens ; qu’on  devait  voir 
seulement  dans  cette  stipulation  de  remploi  une  precaution 
prise  contre  le  mari  et  une  garantie  au  profit  de  la  femine, 
mais  qu’il  ne  fallait  pas  en  induire  que  les  epoux  avaient 
entenau  changer  la  nature  des  biens  de  la  femme,  et  qu’il 
dependait  de  celle-ci  de  les  rendre  paraphemaux  ou  dotaux, 
suivant  qu’il  lui  plairait  ou  non  de  les  aliener  (Montpellier, 
7 avr.  1856,  et  sur  pourvoi,  Req.  22  avr.  1857,  aff.  xudfes, 
D.  P.  57.  1.  207).  Ainsi  que  le  declare,  d’ailleurs,  la  cour 
de  cassation,  dans  I’anret  que  nous  venons  de  citer,  les 
contrats  de  mariage  dont  les  clauses  sont  obscures,  sont 
soumis  aux  memes  regies  d’interpretation  que  les  autres 
contrats,  et  notamment  k la  regie  que  toutes  les  clauses 
s’interpretent  les  unes  par  les  autres,  en  donnant  4 cha- 
cune  le  sens  qui  resulte  de  Facte  entier  (c.  civ.  art.  1161). 

35.  En  ce  qui  conceme  le  droit  de  contrdle  de  la  cour 
de  cassation  sur  Finterpretation  donnee  aux  conventions 
matrimoniales  par  les  tribunaux,  V.  Cassation,  n®  372 ; 
— A^.  eod.  V®,  n®»  1623  et  suiv.  — En  general,  comme 
on  Fa  vu,  la  cour  de  cassation  se  reserve  de  contrOler  les 
appreciations  des  juges  du  fait,  en  ce  qui  concerne  la  deter- 
mination du  regime  legal  sous  lequel  les  parties  ont  entendu 
se  placer,  ainsi  que  relativement  aux  consequences  juri- 
diques  de  ce  regime.  Mais  elle  reconnait  aux  tribunaux 
le  pouvoir  souverain  d’interpreter  les  conventions  parti- 
culieres  contenues  dans  le  contrat  de  mariage,  quand 
CCS  conventions  pr6tent  au  doute,  k Feffet  d’en  prd- 
ciser  F6tendue  et  les  limites.  — Independamment  des 
arrets  cites  ou  rapportes  ibid.,  il  a ete  juge  qu’il  appartient 
aux  tribunaux  d’apprecier  souverain  ement  : 1®  I’etendue 
d’une  clause  d’ameublissement  (Req.  9 mars  1857,  aff. 
Marion,  D.  P.  59.  1.  195;  27  ianv.  1858,  aff.  Carrez,  D.  P. 
58.  1.  167);  — 2®  Le  sens  et  Fetendue  de  la  donation  red- 
proque  et  de  F attribution  des  acquets  de  communaute 
faite  par  les  epoux  dans  le  contrat  de  mariage  (Req. 
16janv.  1867,  aff.  Deietoile,  D.  P.67.  1.  501;  Civ.  rej. 
31  janv.  1872,  aff.  Gilles,  D.  P.  73.  1.  70);— 3®  Les  clauses 
du  contrat  de  mariage  qui  ne  concement  que  Je  mode 
d’execution  ou  de  garantie  des  conventions  matrimoniales, 
comme,  par  exemple,  une  clause  de  laquelle  on  pretend 
faire  resulter,  au  profit  de  la  future,  une  subrogation  dans 
Fhypotbeque  legale  de  sa  mere  pour  la  garantie  de  la  dot 
(Req.  4 juin  1855,  aff.  Beaune-Baurie,  D.  P.  55. 1.  389).  — 
Est  souveraine  6galement  la  decision  des  juges  du  fond 
porlant  que  certaines  cr6ances,  resultant  d’op6pations  faites 
par  le  mari  anterieurement  au  mariage,  sont  rest6es  en 
dehors  de  la  communaute,  et  fond6e  sur  ce  que,  les  dettes 
provenantdes  memes  operations  setrouvant  exclues  de  Factif 
commun,  Fintention  des  6poux  n’avait  pu  6tre  de  scinder 
la  situation  du  mari  au  sujet  de  ces  operations,  en  faisant 
entrer  dans  la  communaute  Feiement  actif,  pour  en  exclure 
I’eiement  passif  (Civ.  rej.  5 fevr.  1873,  aff.  M...,  D.  P.  73. 

1.  209). 

36.  Il  est  bien  entendu  que  les  juges  peuvent,  pour  Fin- 
terpretation d’lm  contrat  de  mariage,  se  fonder,  non  seule- 
ment sur  les  termes  du  contrat,  mais  sur  toutes  les  pieces  et 
circonstances  dela  cause.  Il  a ete  juge,  notamment,  que  les 
clauses  du  contrat  de  mariage  d’lm  mineur  passe  avec 
Fassistance  du  conseil  de  famflle,  qui  en  avait  precedem- 
ment  arrete  les  conditions,  devaient  etre  inten^retees  dans 
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le  sens  dAtermin^  par  la  deliberation  du  conseil  de  famille 
(Bordeaux,  21  aodt  1848,  alT.  de  Br6zetz,  D.  P.  49.  2.  40). 
— II  a ete  ju^e  aussi  quo  la  clause  d’un  contrat  de  maria^e, 
passd  sous  Fancien  droit,  portant  qu’en  cas  de  sur^e, 
repouse  « gagnera  sur  les  biens  de  repoux  VinUr^t  de  la 
maitU  de  sa  dot  pour  droit  d'augmeiU,  confonn^ent  d la 
&mtume  de  Gimont  »,  trouvait  son  inteipretation  dans  la 
coutume  k laquelle  les  futurs  4poux  s’etaient  refer6s  et  qui 
etait  autrefois  comprise  dans  le  ressort  du  parlement  de 
Toulouse;  cette  coutume  attribuait  k r^pouse,  kdefautd’en- 
fant  et  en  cas  de  survie,  un  augment  4^al  k la  moitie  de  sa 
dot,  en  toute  propridte,  et  il  a dtd  decide  que  c’etait  bien  la 
pleine  propriete  de  cet  augment  de  dot,  et  non  pas  seule- 
ment  rusufruit,  que  les  futurs  epoux  avaient  entendu  lais- 
ser  k la  femme  survivante,  en  employant  les  expressions 
ic  VinUrit  de  la  moitie  de  sa  dot  pour  droit  d’augment ». 
Ajoutons  que  le  pourvoi  centre  cette  decision  a ete  rejete 
par  la  raison  qu’elle  renfermait  une  interpretation  souve- 
raine  d’intention  qm  echappait  au  controle  de  la  cour  de 
cassation  (Agen,  26  janv.  1859,  et  sur  pourvoi,  Req.  21  dec. 
1859,  aff.  Duclos,  D.  P.  60.  1.  177). 

CHAP.  4.  -<•  Du  regime  auquel  sent  soumis  les  dpoux 

qui  n'ont  pas  fait  de  contrat  de  mariage  (Rep,  b9»  192 

& 213). 

37a  A defaut  de  contrat  de  mariage,  les  epoux  sent  soumis 
au  r^me  de  la  communaute  Idgale  (c.  civ.  art.  1393).  Les 
motifs  pour  lesquels  ce  regime  a did  dtabli  de  prdfdrence 
comme  rdgime  de  droit  commun  par  les  rddacteurs  du  code 
sont  exposes  au  R^p.  n®»  195  et  suiv.  Quelques  auteurs, 
comme  nous  I’avons  dit,  ibid,,  n®  197,  ont  dmis  cette  opi- 
nion que  le  rdgime  de  la  communautd  universelle  eOt  did 
plus  conforme  k Tidde  de  Tunion  des  dpoux,  qui  est  de 
ressence  du  mariage  (V.  en  ce  sens : Auory  et  Ran,  t.  5, 
§ 498  in  fine).  « En  prdsence  de  Taccroissement  prodi- 
gienx  de  la  nchesse  mobilidre,  disent  ces  auteurs,  et  dors 
que  la  fortune  de  beaucoup  de  families  consists  unique- 
ment  en  valeurs  de  cette  nature,  le  systdme  qui,  tout  en 
excluant  de  la  communautd  les  immeubles  des  epoux,  y fait 
tomber  leur  mobilier,  mdme  futur,  conduit  souvent  k d’in- 
justes  indgalitds  et  k des  rdsultats  que  ni  les  dpoux  ni  leurs 
families  respectives  n’eussent  d’avance  acceptds,  s’ils  les 
avaient  prdvus.  » — Ces  critiques  sont  assurdment  fonddes; 
mais  il  faut  bien  reconnaitre  aussi  que  les  rdsultats  aux- 
quels  conduirait  la  communautd  universelle  seraient  tout 
aussi  contraires  k Tdquitd,  sino4  davantage.  11  suffirait 
qqe  les  apports  des  deux  conjoints  ne  fussent  pas  par- 
faitement  dgaux,  comme  cela  arrive  presque  tou jours,  pour 
que  Tun  fdt  avant^d  au  prejudice  de  I’autre.  Les  objections 
de  MM.  Aubry  et  Rau  seraient  done  de  nature  k faire  res- 
treindrela  communautd  Idgale  aux  seulsacqudts,  bienplutdt 
qu’d  la  faire  dtendre,  comme  le  demandent  ces  auteurs,  4 
tons  les  biens  des  dpoux. 

88.  On  peut  remarquer,  d'ailleurs,  que  les  tendances 
actueUes  de  la  doctrine  sont  plutdt  favorables  d la  separation 
des  patrimoines  des  dpoux  qu'd  leur  confusion  en  ime 
masse  commune.  Si  MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  343, 
ddfendent  encore  le  rdgime  adoptd  par  le  code,  M.  Guillouard, 
1.  1,  n®  78,  demontre  facilement,  par  des  considerations 
semblables  k celles  de  MM.  Aubry  ct  Rau,  que  la  commu- 
nautd rdduite  aux  acqudts  constituerait  un  rdgime  plus  equi- 
table et,  k ce  litre,  mdriterait  la  prdfdrence.  Mais  d'autres 
auteurs  vont  beaucoup  plus  loin.  D’aprds  M.  de  Folleville,  1. 1 , 
n*  31, « chacun  des  dpoux  devrait,  enprincipe  et  tant  qu’une 
convention  formelle  n’est  point  intervenue  en  sens  contraire, 
conserver  la  pleine  propridtd  et  la  libre  administration  des 
biens  qm  lui  appartiennent,  sauf  k dtre  virtuellement  soumis, 
par  le  fait  mdme  du  mariage,  k i’obligation  de  contribuer,  dans 
la  mesure  des  facultds  respectives,  k Tacquittement  des 
charges  du  mdnage  ».  Dds  lors,  ce  serait  la  separation  de 
biens  qui  devrait  dtre  logiquementle  rdgime  dedroiit  commun. 

89.  M.  Laurent  va  plus  loin  encore.  Dans  son  AmnU 
pr^et  de  revision  du  code  civily  t.  5,  p.  45  et  suiv.,  il  sup- 
prime  mdme  toute  indjgalitd  entre  les  dpoux;  chacun  d’eux 
conserve  Tadministration  de  ses  biens  propres,  et  ils  admi- 
nistrent  conjointement  les  biens  communs.  S’ils  ne  s’enten- 
dent  pas,  ils  vont  trouver  le  juge  de  paix,  qui  est  chargd  de 
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les  concilier,  et  si  la  conciliation  n’a  pas  lieu,  M.  Laurent 
les  renvoie  au  tribunaL  qui  devient  aiusi  le  grand  ddposi- 
taire  de  Tautorild  maritale.  Nous  n’avons  pas  k rdfuter  ce 
sptdme  en  tant  qu’il  abolit  compldtement  toute  subordina- 
tion de  la  femme  au  mari;  il  est  en  cela  contraire  k toutes 
les  traditions,  et  nous  le  croyons  plein  d’inconvdnients  et  de 
dangers. — Quant  d la  sdparation  des  patrimoines  des  dpoux, 
qui  deviendrait  le  rdgime  de  droit  commun  pour  tous  ceux 
qui  se  marieraient  sans  contrat,  nous  ne  croyons  pas  non 
plus  qu’elle  aurait  des  effets  avantageux.  Thdoriquement,  il 
n’est  pas  exact  de  dire  que  ce  serait  le  rdgime  le  plus  con- 
forme  k la  raison  ; le  mariage,  en  effet,  n’est  pas  seulement 
I’union  des  personnes ; il  entraine  aussi  ndeessairement  une 
certaine  union  des  biens,  tout  au  moins  une  confusion  des 
objets  mobiliers,  et  la  loi  est  certainement  plus  logique 
quand  elle  consacre  cette  union  des  intdrdts  matdriels  que 
SI  elle  n’en  tenait  aucun  compte.  De  plus,  en  fait, 
la  sdparation  absolue  des  intdrdts  des  dpoux  deviendrait 
facilement,  par  les  difficultds  qu’elle  souldverait  entre  eux, 
une  cause  de  discorde.  Qui  ddterminerait  la  part  pour 
laquelle  chacun  d’eux  devrait  contribuer  aux  charges  du 
mdnage?  Qui  les  obligerait  I’un  et  I’autre,  et  surtout  le 
mari,  k y contribuer  pour  cette  part?  A qui  seraient  attri- 
buds  les  bdndfices?  Qui  supporterait  les  pertes?  Ges  ques- 
tions, qui  sont  ordinairement  rdsolues  par  le  contrat  de 
mariage,  quand  la  sdparation  de  biens  est  etablie  convention- 
nellement,  resteraient,  k ddfaut  de  contrat,  sans  solution, 
car  la  loi  serait  impuissante  k les  rdsoudre  elle-mdme,  k 
raison  de  I’innombrable  varidtd  des  cas.  £n  rdsumd,  comme 
I’a  fort  bien  dit  M.  Glasson,  Elements  du  droit  franqais, 
t.  i,  n®  63,  « le  rdgime  de  sdparation  de  biens  n’est  pas 
nature!  dans  le  mariage;  il  est  contradictoire  que  deux  indi- 
vidus,  partageant  le  mdme  foyer  domestique,  aient  pour 
leurs  biens  des  intdrdts  entidrement  distincts  et  sdpards. 
Le  code  civil  a done  beaucoup  mieux  fait  en  dtablissant, 
dans  le  silence  des  dpoux,  la  communautd  Idgale  comme 
rdgime  de  droit  commun  ». 

40.  Bien  que  la  communautd  Idgale  soit,  en  France,  le 
rdgime  de  droit  commun,  elle  n’est  aucunement  imposde 
par  la  loi;  elle  rdsulte  de  la  volontd  prdsumdedes  dpoux  qui 
se  marient  sans  faire  de  contrat  de  mariage.  Mais  si  les 
dpoux  se  marient  k I’dtranger  ou  si,  se  mariant  en  France, 
ils  sont  dtrangers,  quel  sera  leur  rdgime  matrimonial?  On 
ddcide  gdndrcuemenL  suivant  Topinion  dmise  au  A^p.n®  200, 
que  le  rdgime  doit  dtre  fixd  d’aprds  le  domicile  matrimonial, 
uest-d-dire  d’aprds  le  lieu  oh  le  mari,  lors  du  mariajge, 
entendait  fixer  son  domicile  et  oh  il  I’a  effectivement  uxd 
(V.  en  ce  sens  : Demolombe,  Mariage,  t.  1,  n®  87;  Rodidre 
et  Pont,  t.  1,  n®  34;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 504  bis,  notes  3 et 
4,  p.  275;  Guillouard,  t.  1,  n®*  336  et  suiv.).  Suivant 
M.  Laurent,  t.  1,  n®  20i,  ce  serait  Id  une  pure  question 
d’intention  dont  la  solution  ddpendrait  des  faits  et  circons- 
tances  de  la  cause  ; en  d’autres  termes,  du  moment  que  le 
mariage  a eu  lieu  k i’dtranger  ou  que  I’un  des  dpoux  dtait 
dtranger,  lestribunaux  auraient  un  pouvoir  diserdtionnaire 
pour  determiner  sous  quel  rdgime  ils  se  sont  marids.’  Soit  I 
mais  encore  faut-il  qu’il  existe  des  raisons  de  ddcider  dans  un 
sens  ou  dans  I’autre.  Or  les  circonstances  de  la  cause 
peuvent  ne  rien  rdvdler  sur  les  intentions  des  parties,  qui 
peut-dtre  n’ont  mdme  pas  songd  k faire  choix  a’un  rdgime 
(luelconque.  Enpareil  cas,  il  dtait  de  rdgle,  dansnotre  ancien 
aroit,  que  Ton  devait  attribuer  aux  dpoux  le  rdgime  dtabli 
par  la  loi  de  leur  domicile  matrimonial,  e’est-i-aire  du  lieu 
oh  ils  s’etaient  fixds  a I’dpoque  du  mariage.  Rien  n’indique 
que  les  rddacteurs  du  code,  en  dtablissant  pour  toute  la 
France  un  rdgime  de  droit  commun,  comme  il  en  existait  un 
ddjd  autrefois  dans  cheque  province  de  France,  aient  entendu 
ddroger  k cette  rdgle.  C’est  aussi  cette  mdme  rdgle  que  la 
jurisprudence  a gdndralement  suivie  jusqu’h  ce  jour, 
comme  cela  rdsulte  des  ddcisions  citdes  dans  les  numdros 
suivants.  — V.  aussi  sur  les  difficultds  que  souldve  cette 
matidre,  une  dissertation  deM.  deBoeck,inserdeD.P.  88.2.265. 

41 . Pour  le  cas  de  mariage  d'un  Frangais  avec  une  etran- 
gerOy  en  pays  eirangety  il  a dtd  jugd  : 1®  que,  le  choix  d’un 
rdgime  matrimonial  ddpendant  de  la  volontd  des  dpoux  et 
de  celle  des  personnes  qui  doivent  les  assister,  s’ils  sont 
mineurs,  cette  volontd  doit  dtre  apprdcide  d’apres  les  circons- 
tances qui  ont  accompagnd  le  manage,  et  que,  s’il  rdsulte  de 
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oes  ciroonstaneeft  <{u’ils  avaieut  A cette  6poaue  fix6  leur 
domicile  matrimonia]  k I’Mranffer,  il  y a lieu  a’en  oonclure 
qu’ils  ont  enteudu  soumettre  leurs  int^r^ts  ciTils  k la  loi 
6trang^re,et  non  k la  loi  frangaise  (Qv.  cass.  li  juill.  185$, 
aff.  Giovanetti,  D.  P.  56.  1.  a);  — Qu’un Frangais  qni 
dtait  mineur  lors  de  son  maria^  k I’^tranger  et  qui  n’a  eu 
qu*ane  existence  nomade  juaqu’au  jour  oil  il  s’est  6x6  en 
France  avec  sa  femme,  doit  6tre  prdsum^,  en  Fabsence  de 
contrat  de  manage,  avoir  voulu  adopter  le  regime  de  la 
communautd  Idgale  (Aix,  18  ao6t  1870,  all.  Maunier,  D.  P. 
72.  5.  123);  — 3®  Que  le  FranQaia  qui  se  marie  hors  de 
France  sane  contrat  de  manage  avec  une  6trang^re,  adopte 
tacitement  le  rdgime  dela  oommunaut^  tel  qu’il  est  r6gl6  par 
la  loi  Arangaise,  k moine  qu'il  ne  se  soil  fixd  hors  de  France 
sans  esprit  de  retour  (Alger,  1®'  mai  1867)  (1);  — 4®  Qiie,  lors- 
qu*un  Franks  6pouse  hors  de  France  une  6trang4re  sans 
contrat  de  manage,  Fassoeiation  oonjugale  est  r^me  par  la  loi 
du  domicile  du  man,  k moins  que,  au  moment  de  la  celebra- 
tion, il  n’ait  en  Fintention  de  se  fixer  k Fdtranger  sans  esprit 
de  retonr : que  s*il  est  constate,  par  la  production  de  docu- 
ments autnentiques,  que  la  volonte  ferme  et  perseverante  de 
Fepoux  a ete  de  fixer  en  France  le  centre  de  ses  alliaires  et  d’y 
maintenir  son  principal  etablissement,  iesepoux,  Adefaut  de 
contrat  de  manage,  sont  places  soua  le  regime  de  la  commu- 
naute  legale  (Bordeaux,  2 juin  1875,  aff.  Prudentia-Garcia, 
D.P.76.2.143).-^Dans  un  cas  oh  il  etait  indifferent  pour  la 
solution  des  questions  en  litige  que  les  4poux  fussent  soumis  k 
la  loi  etrangere  on  k la  loi  frangaise,  un  arret  a decide  qu’ils 
devaient  etre  presumes  avoir  opte  pour  le  regime  de  la  com- 
munaute  legale  etabli  par  la  loi  frangaise,  pares  qu’iis  avaient 
(ait  enregistrer  leur  aete  de  maria^  au  eonsulat  de  France 
et  parce  que,  dans  le  cours  du  manage,  la  femme  avait  eon- 
senti  une  hypotheque  sur  ses  immeubles  personnels  (Aix, 
8 nov.  1870,  aff.  M^let,  D.  P.  71.  2.  216). 

4)S^.  De  mftme,  pour  le  cas  de  manage  d^\m  Irangais  avee 
une  Frangmuey  em  pays  Orangery  il  a ete  juge  que  la  solution 
^de  la  question  de  savoir  s’ils  devaient  dtre  conskLeres  comme 
regis,  quant  aux  efibts  civils  de  leur  manage,  par  la  loi 
etrangere  on  par  la  loi  frangaise,  dependait  du  point  de 
savoir  a’ils  avaWt  conserve  Fesprit  de  retour;  que  I’esprit 
de  retour  doit  Otre  presume,  et  que  oette  presumption  ne 
pent  cede?  qu’i  la  preuve  la  plus  irrecusable  d*une  volonte 
contraire ; qu'4  deCaut  de  cede  preuve,  on  devait  conclure 
que  lesdits  4poux  avaient  eu  Fintention  de  soumettre  leur 
mariage  k la  loi  soosFempire  de  iaquelie  ils  etaient  nes : dans 
i'espece,  oette  loi  etait  la  eoutume  de  Paris  (Metz,  0 juin 


(1)  (Brouard  C.  Hamida  et  autres.)  — Le  4 juUI.  1865,  jugement 
du  tribunal  civil  d’Oran  ainsi  conyu  : — « Attendu  qu’il  s’agil 
d'examiner  la  question  de  savoir  si  les  epoux  Constant  Brouard 
se  sont  maries  sous  le  r4gime  dotal ; — Attendu  que  Constant 
Brouard,  b4  h Orleans,  s’est  marie  k Livourne,  dans  he  duche  de 
Tosoane,  le  16  ao6t  1823,  avec  la  dame  Modeste  Bourgoin,  et 
que  la  veuve  Brouard  excipe  d’un  acte  dresse  posterieurement  k 
la  celebration  du  mariage.  portant  la  date  du  5 sept.  1825  et 
enregistre  k Florence  le  9 du  m6me  mois,  pour  pretendre  qu'elle 
s’est  mariee  le  meme  mois  sous  le  regime  dotal;  — Attendu 
qu’on  ne  saurait  voir  dans  Facte  Invoque  la  demonstration  du 
regime  qui  a ete  adopte  par  les  parties ; que  cet  acte  n'est  que 
la  reconnaissance  faite  par  Constant  Brouard  k Louis  Bourgoin, 
son  beau-frere,  d’une  sornmo  de  3000  ecus  florentins  qu’U  aurait 
regue  de  lui  anteheurement  au  mariage,  et  que  si  le  mot  dot  est 
employe  dans  le  susdit  acte,  cette  expression  ne  prouve  pas 
davantage  que  le  regime  dotal  ait  ete  adopte  par  les  parties,  le 
mot  dot  s’appliquant  aussi  bien  au  regime  dotal  qu’e  celui  de 
la  communaute ; quUl  faudrait  que,  par  une  declaration  formelle 
ou  par  un  acte  non  equivoque,  Constant  Brouard  e6t  mnnifeste, 
avant  la  celebration  de  son  mariage,  que  son  intenticn  etait  de 
se  soumettre  k la  loi  du  pays ; — Qu’A  ddfaut  de  cette  declara- 
tion ou  d'uae  manifestation  quelconque.  Constant  Brouard  a 
contracte  mariage  sous  Fempire  de  son  statnt  personnel,  et  que, 
des  lors.  son  mariage  ayant  ete  fait  sans  contrat  reglant 
les  iniereis  civils  de  son  union,  il  (aut  reconnaltre  que  son  in- 
tention a ete  de  se  marier  sous  le  regime  de  la  communaute 
legale  de  son  pays,  et  non  sous  celui  en  vigneur  en  Toscane;  — 
Attendu  que  cette  intention  ressort,  en  outre,  des  faits  et  dr- 
constances  de  la  cause;  ...  — Par  ces  motifs,  etc.  »,  — Appel. 
— Arret. 

La  cour;  ■—  Attendu  qu’il  est  de  principe  que  lorsque  deux 
personnes  se  marient  dans  un  autre  lieu  que  celui  de  leur  domi- 
cile, leur  union  se  trouve  rdgie  par  la  loi  k Iaquelie  les  epoux 
sont  presumes  avoir  voulu  se  refdrer,  c’est-4-dlre  la  loi  du  doml- 


1852,  aff.  Desormeaux,  D.  P.  52.  2.  182).  — Aux  termes 
d’un  recent  arrlt,  le  rdgime  legal  des  dponx  maries  en  pays 
etranger  sans  contrat,  est  determine  par  la  loi  k Iaquelie  les 
epoux  ont  eu  Fintention  de  se  rdferer.  Spdcialement  pour 
rechercher  si  deux  Frangais  qui  se  marient  a Fetranger  sans 
contrat  ont  tacitement  adopte  la  communaute  legale,  lea 
jugeedu  fait  doivent  s'attacher  auxcirconstancesde  la  cause 
propres  k etablir  Fintention  des  epoux.  Parmi  les  indices 
propres  k reveler  cette  intention,  le  domicile  matrimonial  k 
lui  seul  est  insuffisant ; et  tous  les  faits  de  la  cause,  notam- 
ment  la  nature  de  Fetablissement  commercial  formd  par  lea 
conioints,  peuvent  foumir  des  elements  de  decision  (Paris, 
7 dec.  1887,  aff.  Antony,  D.  P.  88.  2.  265). 

4B.  Dans  le  cas  de  mariage  eontracU  en  France  par  un 
Oranger  avec  une  Frongaise,  il  a ete  juge : 1®  que  i’6tran- 
ger  domicilie  depuis  lon^mps  en  France  et  qui  s’y  marie 
avec  une  Frangaise  sans  mire  de  contrat,  est  presume  avoir 
voulu  consentir  k la  ccunmnnaute  legale  dtaolie  par  la  loi 
frangaise,  quoique  son  domicile  en  France  n’ait  pas  dtd 
autorise  par  le  Gouvemement,  cette  autorisation  etant  requise 
pour  la  jouissance  des  droits  civils  reserves  aux  Frang^  et 
non  pour  Fadoption  par  convention  tacite  du  regime  de 
communaute  (Paris,  3 aoiit  1849,  aff.  Lloyd„D.  P.  49.  2. 
182);  — 2®  Que  les  etrangers,  capabiea  de  stipuler  dans 
tous  les  contrats  tenant  du  droit  aes  gens,  peuvent,  en  se 
mariant  en  France,  accepter  tacitement  le  regime  de  la 
communaute  etabli  par  la  loi,  de  mftme  qu’ils  uourraient  le 
stipuler  explicitement  dans  un  acte ; que  Fetablissement  dn 
domicile  en  Prance  a touj ours  ete  considere  comme  la  mani- 
festation la  plus  positive  de  leur  intention  k cet  6gard ; que, 
sans  doute,  ce  domicile  doit  avoir  une  importance  qui  le  dis- 
tingue d’une  simple  residence,  mais  qu’il  n’est  pas  besoin 
qu’il  ait  ete  autonse  par  le  Gouvemement  dans  les  termes 
de  Fart.  13  c.  civ.  (Paris,  15  dec.  1853,  aff,  Breul, 
D.  P.  55.  2.  192);  — 3®  Qu’en  Fabsence  de  contrat  de 
mariage,  Fetranger  qui  s’est  marie  en  France,  sans  esprit 
de  retour  dans  son  pays  d’origine,  est  cense  avoir  adopte 
le  regime  de  la  communaute  legale  (Bordeaux,  24  inai 
1876,  aff.  Forgo,  D.  P.  78.  2.  79);  — 4®  Que  Fetranger 
qui  se  marie  en  ^ance  avec  une  Frangaise,  sans  contrat, 
est  cense  se  soumettre  au  regime  de  la  communaute  legale, 
si  lors  de  son  mariage  il  avait  en  France  son  etablissement 
principal,  son  commerce,  et,  s’il  y est  reste  jusqu’A  sa  mort, 
bien  que  le  Gouvemement  ne  Fail  pas  autoris6  k fixer  en 
France  son  domicile  (Aix,  12  mars  1878)  (2).  — Ju^  tou- 
tefois  quo  Fetranger  qui  se  marie  sans  contrat  en  France 


cile  du  marl;  d'oii  ia  consequence  que  le  Frangais  qui  se  marie 
hors  de  France,  sans  contrat  de  mariage,  avec  une  Etrangere, 
comme  dans  I’espece,  adopte  tacitement  le  regime  de  commu- 
naut6  r^gie  par  la  loi  frangaise,  k moins,  toutefois,  qu’il  ne  se 
soil  fixe  boi^  de  Prance  sans  esprit  de  retour,  ce  qui  est  loin 
d'etre  ddmontre,  en  ce  qui  conceme  Constant  Brouard ; — Con- 
flrme,  etc. 

Du  l«f  mai  1867.-C.  d’Alger,  !'•  ch.-MM.  Pierrey,  1®»  pi\- 
Durand,  av.  gen.-Chabert-Moreau,  Geneila  et  Kobe,  av. 

(2)  (Gamous  C.  Ghisla.)  — Le  25  mai  1877,  jugement  ainsi 
congu  du  tribunal  civil  de  Marseille  ; — « ...  Attendu  que  la 
dame  l^lomon,  aujourd’hui  epoose  Gamous,  etait  unie  en 
mariage  avec  Frederic  Ghisla;  qu'ii  n'a  ete  fait  auciin 
contrat  r^lant  Les  conditions  pdcuiuaires  de  leur  unkm  ; 
qu’elle  eotend.  par  suite,  reelainer  les  avantages  de  la  eommu- 
naute  legale  de  biens  d’apres  les  dispositions  de  la  loi  frangaise, 
el  non  point  etre  regie  par  la  legislation  des  cantons  suisses, 
exclusive  de  communaute;  qu’il  suivrail  de  Id  que  la  moitid 
du  capital  de  29000  fr.,  representant  la  valeur  du  ronds  de  com- 
merce aKene,  lui  appartiendraH,  et  (foe  Fobjet  reuni  k Fosufruit 
et  devant  dtre  sauvegardd  se  rdduiraU  k I’autre  moitid ; — 
Attend u que  Ghisla,  etabli  en  France  apr^s  1862,  n'avait  cons^A 
aucun  domicile  en  Suisse,  son  pays  d’origine;  que  e’est  en 
France  qu’il  s’est  marie ; qu’avant  comme  aprds  son  mariage, 
il  a eu  son  domicile  k Marseille  oil  il  exploitait  son  unique 
etablissement'  que  e’est  dans  la  localite  au  departement  de 
i’Ardecbe  oh  il  s*etait  marie,  qu'il  s’est  retire  pendant  sa  maladie, 
et  que  e'est  Id  qu’il  est  decede : que,  dans  de  telles  dreonstances, 
Fintention  et  le  fail  donnent  neu  de  crohre  que  Frederic  Ghisla 
avait  voulu  assurer  d sa  femme  la  favour  de  la  iegialatioii  da  pays 
dans  lequel  il  s’esl  definiiiveraent  fixd  avec  elle;  — Attendu  quil 
a toujours  dtd  admis  par  les  anciens  auteurs  et  par  une  juris- 
prudence constante  que  les  epoux  dont  Fun  est  Frangais  et  Fautre 
etranger  sont,  en  I’absence  de  contrat,  regis  par  la  lot  da  domicile 
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avec  une  Frangaise  est  C6D86  9'en  rapporter,  pour  ses  iut6- 
r&ts  matrimoniaux,  aux  lois  de  son  pays  s'il  n'a  pas  t4moi- 
d'inteniion  contraire,  et  cela,  quand  mdme  cet  Stranger, 
dans  son  acte  de  mariage,  se  serait  d^clard  domicilii  en 
France  (Aix,  7 f6vr.  1882)  (1). 

44.  Dans  le  cas  de  mariage  contracU  en  France  par  deux 
itrangirsy  il  a etd  jugd  : 1®  qu’i  d6faut  de  stipulations 
dcrites,  les  6poux  sont  presumes  avoir  adoptd  le  regime  de 
la  communautd  Idgale,  alors  qu’ils  6taient  6tablis  et  domi- 


cili6s  en  France  au  moment  de  leur  union  (Aix,  27  nov. 
1854,  aff.  Raihaldi,  D.  P.  57.  2.  43);  ...  Ou  lorsqu'il  r^sulte 
des  ciroonstances  que  lea  6poux  ont  entendu  Oxer  en  France 
leur  domicile  matrimonial  (Civ.  rej.  4 mars  4857,  aff.  Fraix, 
D.  P.  57. 1. 102) ; — 2^  Qu’on  doit  regarder  comme  mari6  sous 
le  regime  de  la  coramunaut6  16gale  V^tranger  qui  Spouse 
en  France  une  6trangere  devant  le  consul  de  son  pays,  si 
lors  de  la  c6l4bration  de  son  mariage  il  r6sidait  en  France 
ou  dans  un  pays  aoumis  k la  loi  frangaise  et  y avait  dtabli  le 


matrimonial ; que  sur  ce  point,  rintention  est  A cotisid4rer  avant 
ia  Dfttionalite,  sans  qu*U  soit  n^essatre  qne  la  fixation  du  domicile 
ait  accompagnAe  d'one  autorisation  du  gouvernement,  ce  qui 
tient  A ce  que  Punion  conjugale  est  pldtdt  du  droit  des  ^ns  que 
du  droit  civil  proprementdit;...— Farces  motifs  ;—LeLriDunal.... 
declare  que  ladite  dame  Eudoxie  Salomon,  veuve  de  FrAdAric 
Ghisla  et  Spouse  en  secondes  noces  dusieur  Camous,...  aeu  droit 
de  s’attribuer  la  moiti6  des  biens  composant  la  communaut6 
lAgale  qui  avail  existd  entre  sondit  mari  et  elle,  en  Tabsence 
de  oontrat  » — Appel  par  les  consorts  Ghisla.  — ArrAt. 

L4  cona;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges,  confirme. 
Du  12  mars  1878.-G.  d*Aix,  ch.-MM.  Rigaud,  pr.-Soubrat, 
av.  gdn.-de  SAranon  et  Fernand  BouteiUe,  av. 

(IJ  (HAritiers  Gros  C.  Bee.)  — Le  19  aoAt  1880,  jugement 
ainsi  congu  du  tribunal  civil  de  Marseille  ; — « Attendu  que, 
d'aprAs  une  jurisprudence  qui  remonte  au  temps  antArieur  au 
code  civil,  lorsque  les  Apouz  appartiennent  A des  nation alit As 
diflArentes,  et  qu’ils  n'ont  pas  eu  le  soin  de  faire  rAgler  par  on 
contrat  leurs  conventions  matrimoniales,  leurs  accords  prAsumAs 
sont  rAgis.  quant  A ce,  par  la  loi  du  domicile  matrimonial,  qui 
est  dAtermine  par  I’inlention  qu’avait  le  mari,  au  moment  de  la 
cAlebration  du  mariage,  de  fixer  retablissement  de  la  famille 
dans  tel  ou  tel  lieu,  et  oh  il  I'a  en  rAalUA  constituA  ; — Attendu 
lorsqu’un  Atranger  Apouse  en  France  une  Frangaise  qui,  par 
li  mAme,  adopte  la  nationalitA  de  son  mari,  il  y a complAte  cer- 
titude n PAtranger  se  poorvoit  de  Pautorisation  du  gouvernement 
pour  Atablir  en  France  son  domicile,  car  alors  Pexistence  de  ce 
domicile  d’option  est  lAgale  et  notoire ; qu'il  n'en  est  plus  de 
mAme  lorsque  cette  autorisation  fait  dAfaut ; que  dans  ce  cas  le 
prAsomption  du  maintien  de  la  nationalitA  aoit  prAvaloir,  et 
Pest  la  nationalitA  du  mari  qui  dAtermine  le  domicile  matrimo- 
sial  si  Ton  ne  prouve  quit  avait,  lors  de  la  cAlAbration  du 
manage,  llntention  de  transfArer  son  domicile  ailleurs  que 
4au  son  pays ; qu’en  rAsumA,  e'est  Pintention  du  marl,  quant  au 
cAbi  du  domicile,  qui  doit  Atre  dAmontrAe  quand  il  s'agit  de 
mktituer  A ia  nationalitA  existante  une  rAglementation  difiA^ 
mte,  et  cette  intention  doit  Atre  prouvAe  comme  existant  au 
moment  mAme  du  mariage,  non  ulterieurement ; — Attendu  que 
le  dmir  Jean-Joseph  Bee,  natif  de  Bousson  (PiAmont),  Apousa,  k 
Hffseille,  1%  15  avr.  18A3,  la  demoiselle  Marie-Anne-Adele  Gros, 
nAe  A Saillans  (Drdme) ; que  cette  derniAre  est  dAcAdAe  k Mai^ 
seiDe  le  !•*  avr.  1880,  et  que  ses  hAritiers  lAgitimes  demandent 
eoutre  le  sieur  Bee  le  partage  de  la  communautA  de  biens  qu’ils 
seutieQaent  avoir  existe  entre  les  Apoux,  conformAment  k la  loi 
francaise,  qui,  d’aprAs  eux,  aurait  rAgi  les  Apoux  comme  Atant  la 
W de  leur  domicile  au  moment  du  mariage ; — Attendu  que, 
d'aprAs  les  principes  qui  viennent  d’Atre  exposAs,  e’est  aux  deman- 
iteurs  qu’incomberail  la  nAcessitA  de  dAmontrer  qu’au  moment  de 
la  oAlAbration  du  mariage,  le  sieur  Bee,  appartenant  k la  natio- 
oalitA  Halienne,  avait  neanmoins  IMntention  arrAtee  de  fixer  son 
domicile  en  France ; ~ Attendu  que  les  demandeurs  ne  font 
point  cette  preuve  ; qu’ils  se  fonaent  seulement  sur  ce  que, 
depuis  1843,  les  Apoux  Bee  n’ont  pas  cessA  de  rAsider  k Marseille, 
sur  ce  que  le  sieur  Bee  ayant  Atabli  dans  un  magasin  de  la  rue 
Saint-FerrAol  un  commerce  important  de  pelleterie,  y aurait 
rAslisA  une  fortune  considArable,  et  sur  ce  qu'enfin,  dans  une 
correspondance  qui  eut  lieu  peu  de  temps  apres  la  mort  de  sa 
femme,  il  ne  paraissait  pas  tres  bien  fixA  sur  sa  situation  vis-A- 
vis  des  hAritiers  de  cette  derniAre ; — Mais  que  ces  faits,  bien 
postArieurs  k TApoque  du  mariage,  ne  peuvent  offrirque  des  con- 
sidArations  tout  A fait  secondaires  par  rapport  A I’lntention  du 
sieur  Bee  sur  rAtablissement  d’un  domicile  fixe  au  moment  de  la 
oAlAbratioD  du  mariage,  Apoque  A laqueile  il  faut  absolument  se 
reporter,  car  elle  dAtermine  A ce  moment  mAme  le  droit  A appU- 
quer;  — Attendu  qu’au  jour  du  mariage,  15  avr.  1843,  le  sieur 
Jean-Josepb  Bee  Atalt  infiniment  loin  de  la  position  bri Han te  qu’il 
ten  dernier  lieu  occupAe ; que  e'est  en  1864  seulement  qu’il  s’est 
trodvA  A la  tAte  du  magasin  de  pelleterie,  rue  Saint-Ferreol,  67. 
eu  il  a trouvA  la  fortune ; que  nA  A Bousson,  le  25  oct.  1820,  il 
mil,  le  15  avr..  1844,  vingt-deux  ans  et  demi  seulement;  que 
e*4tait  done  un  touijeune  nomme  ayanl  la  profession  de  pelletier, 
Btis  simple  ouvrier  ou  apprenti  et  ne  gagnant  que  les  plus 
modiques  salaires ; qu'il  prenait  ses  repas  dans  une  sorte  de 
cabaret  siluA  A Marseille  dans  I’Atroite  rue  de  Saint-FerrAol-le- 
Vieox;  que  e'est  lA  qu’il  fit  connaissance  de  la  fiUe  Gros,  em- 
pfepte  aux  soins  de  la  cuisine,  qu’il  Apousa,  bien  qu’elle  ffit  plus 


AgAe  que  lui  de  quatre  ans  et  six  mois  ; que,  dans  cette  situation, 
on  ne  peut  prAsumer  qu’Ilalien  de  naissance  il  eOt  I’intention 
dAterminAe  de  se  fixer  A tout  jamais  A Marseille  oh  il  se  trouvait 
alors ; qu’il  est  A croire,  au  contraire,  qu’au  dAbut  de  la  vie,  il 
ne  songeait  qu’A  profiler  des  chances  qui  pourraient  s’ofirir  a iui 
pour  gagner  son  entretien,  et,  s’il  le  pouvait,  rAaliser  des  Aco- 
nomies ; qu’aussi,  peu  de  temps  apres  son  mariage,  U se  rendait 
avec  sa  femme  A la  foire  de  Beaucaire  pour  tAcner  d’y  rAaliser 
quelques  profits  comme  limonadier  ; qu’Al’aide  de  ce  gam,  U loua 
A Marseille  une  chambre  oh  il  faisait  quelques  travaux  de  pelle- 
terie en  hiver  et  s’y  livrait  pendant  I’Ale  au  blanchissage  des 
chapeaux  de  paiile ; que,  surtout,  il  Atait  Ida  de  vouloir  ren on- 
cer A sa  nationalitA,  puisqu’il  a toi^ours  gardA  son  point  d’attache 
dans  son  pays  natal,  et  qu’il  conserve  mAme  encore  aujourd’bui 
la  qualitA  et  les  droits  dArivant  de  sa  naissance  dans  une  com- 
mune italienne ; que  M.  le  consul  gAnAral  dltaUe  atteste  que, 
presque  chaque  annAe,  11  se  rendait  dans  son  pays  natal,  muni 
de  passeports  qui  lui  Ataient  dAlivrAs  au  consulat  dltalie  ; qu’il  a 
acquis  dans  son  pays  un  immeuble  qu’il  a mAme  fait  meubler 
avec  luxe  ; que  le  curA  de  cette  paroisse  et  une  association  de 
bienfaisance  rendent  tAmoignage  de  la  gAnArositA  dont  il  fait 
habituellement  preuve  envers  les  personnes  iiidigentes  habitant 
cette  localitA  ; qu’enfln  il  est  mAme  eiabli  par  le  maire  de  la  com- 
mune de  Bousson  que,  depuis  1844,  il  est  inscrit  sur  les  listes  Alec- 
torales  administralives  de  cette  commune,  et  que  toujours  depuis 
lors  il  y a flgurA  en  qualitA  de  propriAtaire  et  de  ciloyen  itaben  j 
— Attendu  qu'ainsi  non  seulement  les  demandeurs  ne  fournissent 
point  la  preuve  qui  serait  A leur  charge,  mais  que  le  sieur  Bee, 
au  contraire,  prouve  qu’ltalien  au  jour  de  son  mariage  et  rAsi- 
dant  simplement  A Marseille  comme  un  jeune  ouvrier  sans  idAe 
dAterminee  sur  son  avenir,  il  a toujours  conservA  sa  nationalitA 
italienne,  n’ayant  A Marseille  fondA  que  bien  plus  tard  aprAs  son 
mariage  un  nAgoce  important  constituant  un  Atablissement  com- 
mercial, qui  nW,  du  reste,  jamais  considerA  comme  fait  sans 
esprit  de  retour  au  pays  auquel  on  appartient ; — Sans  s’arrAter 
ni  avoir  Agard  aux  fins  et  conclusions  des  demandeurs  dont  ils 
sont  dAmis  et  dAboutAs ; — Met  sur  icelles  le  sieur  Beo  hors 
d’instance  et  de  procAs.  » — Appel  par  les  hAritiers.  — ArrAt. 

La  cour  ; — Attendu  qu’il  est  constant  en  fait  que  Bee  est 
Italien  d’origine  ; qu’il  n’a  jamais  AtA  naturalisA  Francais ; qu’il 
s’est  mariA  A Marseille  en  1843,  sans  central  de  manage,  avec 
une  femme  frangaise ; qu’il  n’a  rien  fait  A ce  moment  d’oh  on 
puisse  induire  qu’il  a voulu  changer  de  nationalitA ; que,  n’Atant 
pas  Frangais,  il  n’a  pas  AtA  soumis  de  plein  droit  A la  rAgle  de 
[’art.  1393  c.  civ.,  qui  veut  que  les  Apoux  qui  ne  font  pas  de  con- 
trat de  manage  soient  censes  avoir  adopte  le  rAgime  de  la  com- 
munautA lAg^e ; qu’Atant  au  contraire  Italien  et  n’ayant  pas 
voulu  cesser  de  I’etre,  la  prAsomplion  est  qu’il  n’a  pas  voulu 
davantage  renoncer  au  statut  personnel  de  son  pays  qui  le  sui- 
vait  partout ; et  qu’ainsi,  pour  rAussir  dans  leurs  prAtentions,  les 
hAritiers  de  la  femme  Bee  sont  lenus  de  prouver  que,  contrai- 
rement  A cette  prAsomption,  Bee,  tout  en  gardant  sa  nationalitA, 
a cependant  voulu  soumettre  ses  conventions  matrimoniales  a 
une  autre  loi  que  la  sienne  propre;  — Or,  attendu  que  la  seule 
preuve  fournie  par  les  hAritiers  de  la  femme  Bee  est  celle  qu’ils 
tirent  de  I'acte  de  mariage  du  15  avr.  4843,  dans  lequel  Bee  a 
dAclarA  qu’il  Atait  domlciliA  k Marseille  ; — Mais  attendu  que  le 
domicile  le  plus  certain  et  le  plus  prolongA  d’un  Atranger  en 
France,  mais  isolA  de  tout  autre  lait,  ne  serait  pas  A lui  seu!  une 
preuve  sufflsante  de  cette  Intention  bisarre  de  garder  sa  natio- 
nalitA et  de  rApudier  en  mAme  temps  la  loi  de  son  pays ; qu’il  en 
est,  A plus  forte  raison  ainsi,  lorsque  I’Atranger  est  un  jeune 
ouvrier  de  23  ans,  vivant  de  son  travail  dans  une  chambre  gar- 
nie,  condamnA  par  rhumilitA  de  sa  condition  A une  vie  nomade, 
et  lorsque  d’ailleurs  nndication  d'un  domicile  A Marseille  peut 
s’expliquer  pour  lui  par  celle  circonstance  qu’une  rAsidence  de 
six  mois  lui  Atait  n^ssaire  pour  que  son  mariage  pht  y Atre 
cAlAbrA ; — Attendu  que  la  preuve  exlgAe  des  hAritiers  de  la 
femme  Bee  devant  se  arconsenre  au  moment  mAme  du  mariage, 
et  cette  preuve  n’Atanl  pas  fake,  i!  pourrait  Atre  inutile  de  s’oecu- 
per  des  faits  postArieurs ; mais  que,  dans  la  cause,  I’examen  de 
ces  faits  a I’avantage  de  confirmer  cette  opinion ; que  pas  plus 
au  moment  de  son  mariage  qu’A  aucune  Apoque  de  sa  vie.  Bee 
n’a  jamais  voulu  renoncer  ni  A sa  nationalitA,  ni  A sa  bi ; ^ 
Attendu,  en  effet,  qu’on  levoit,  quelques  mois  anrAsson  mariage, 
faire,  dans  le  villa^  oh  il  est  nA.  I’acquisition  de  la  petite  maison 
qui  a AtA  le  berceau  de  sa  famille;  qu’on  le  voit  ensuite  meubler 
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siftge  de  son  principal  6tablisBement  (Alger,  16  f§vr.l867)(l). 
— Jugd  cependant  qu’A  d^faut  de  contrat  de  manage,  le 
rdgime  matrimonial  de  deux  Strangers  qni  se  marient  sur 
le  territoire  frangais  est  d6termin6  par  la  loi  Rationale  des 
6poux,  et  non  par  la  loi  frangaise,  lorsque  les  6poux  ont 
manifesto,  lors  de  leur  union,  la  volontd  de  rester  rdgis 
par  leur  statut  personnel.  Specialement,  deux  Israelites  maro- 
cains  oui  contractent  manage  en  Algdrie,  more  judaicoy 
sans  aaopter  express^ment  un  regime  matrimonial,  sont 
reputes  s'etre  tacitement  reieres,  non  au  regime  de  la  com- 
munaute  Israelite  du  lieu  dans  lequel  le  manage  a ete  ceie- 
bre,  mais  au  regime  etabli  par  la  coutume  particuliere  du 
Maroc  qui  constitue  leur  statut  personnel ; il  en  est  ainsi, 
du  moins,  lorsque  ces  epoux,  bien  que  rdsidant  en  Algerie, 
ont  manifeste,  par  une  serie  de  faits,  se  rapportant  notam- 
ment  au  mode  de  celebration  de  leur  manage,  la  volonte 
de  demeurer  sous  Temp  ire  de  ladite  coutume  (Req.  18  mai 
1886,  aff.  Gabay,  D.  P.  87.  1.  277). 

45.  Enfin,  pour  le  cas  de  manage  contracts  d VHranger 
par  deux  strangers , nous  citerons  une  decision  de  la  cour  de 
justice  de  Geneve,  aux  termes  de  laquelle  le  regime  matri- 
monial des  epoux  est  toujours  fixe  par  la  loi  du  domicile  du 
mari  au  moment  du  mariage,s'il  n'est  pas  passe  de  contrat; 
en  consequence,  la  loi  sarde  regie  les  interets  matrimoniaux 
d'un  suiet  sarde,  marie  sans  contrat  dans  son  pays  oh  il  etait 
domicilfe,  bien  qu’il  efit  k ce  moment  sa  residence  k Geneve, 
etque,  par  la  suite,  il  se  soitentierement  etabli  dans  cette  ville 
dont  il  est  devenu  citoyen  (C.  just.  Geneve,  7 sept.  1885)  (2). 


46.  D'autre  part,  il  resulte  egalement  d’un  arrdt  rendu 

Ear  une  cour  frangaise  qu’A  ddfaut  de  contrat  de  marine, 
)s  epoux  maries  en  pays  etranger  sont  rA^is  par  la  loi  du 
domicile  matrimonial,  et  que  ce  domicile  est,  non  an  lieu 
du  domicile  d’origine  ou  de  la  residence  actuelle  des  epoux, 
ni  au  lieu  de  la  celebration,  mais  au  lieu  oil  le  mari,  lors  du 
mariage,  avait  I’intention  de  se  fixer  et  oil  il  s’est  rdelJe- 
ment  fixe  depuis.  Ainsi,  bien  que  le  mariage  ait  6td  cdiebre 
au  Perou,  les  epoux  sont  r^is  par  la  loi  frangaise,  sTls 
ont  immediatement  quitte  TAmerique  pour  venir  s'etablir 
en  France,  si  le  mari  a fait  dans  ce  pays  une  declaration  de 
domicile,  y a fait  transcrire  son  acte  de  mariage  et  n'a  ja- 
mais, depuis,  manifeste  Tintention  de  retoumer  en  Am6- 
rique  (Pau,  26  juill.  1886,  aff.  Cohe,  D.  P-  87.  2-  63). 

47.  Dans  une  espdee  oti  il  s'agissait  d’un  enfant  ne,  au 
regiment,  du  mariage  d’lm  etranger  au  service  de  la  France 
avec  une  etrangere,  lequel  enfant  n*avait  jamais  qui^  le 
regiment  et  n’avait,  comme  enfant  de  troupe,  jamais  eu 
d’autres  domiciles  que  ceux  oti  le  regiment  avait  successi> 
vement  tenu  garnison,  il  a ete  juge  que  c’dtait  la  loi  du  lieu 
oil  cet  enfant  etait  en  garnison  Tors  de  son  mariage,  con- 
tracte  sous  Tancien  droit,  qui  regissait,  comme  lieu  au  domi- 
cile des  epoux,  les  effets  civils  du  mariage  (Agen,  7 juin  1854, 
et  sur  pourvoi,  Req.  21  fevr.  1855,  aff.  Schweisteger,  D.  P. 

55.  1.  75). 

48.  Lindividu  nd  dans  un  pays  etranger  qui  a par  la 
suite  incorpore  k TEmpire  frangais,  est  devenu  Frangais 
par  le  fait  de  Fannexion  de  sonpaysjd’origine,  bien  qu’Acettc  i 


et  embeliir  cette  maison,  agrandir  son  patrimoine.  retoumer  k 
peu  prds  chaque  anDde  dans  son  pays,  y entretenir  aes  relations, 
y exercer  ses  droits  d’dlecteur,  ypratiquer  labienfaisance,  y faire 
en  un  mot  fous  les  actes  de  la  vie  qui  temoignent  que  ce  pays  a 
toujours  ete  Tobjet  de  ses  preferences  ; gu’il  n’a  jamais  renoned 
k y retoumer,  et,  par  suite,  qu’il  n’a  jamais  voulu  mpudier  aucune 
des  lois  qui  le  regissent ; — Adoptont  au  surplus  les  motifs  des 
premiers  juges  ; — Met  Tappellation  au  ndant ; — Ordonne  que 
ce  dont  est  appel  sortira  son  plein  et  entier  effet. 

Du  7 f6vr.  1882.-G.  d’Aix.-MM.  Rigaud,  1®'  pr.-Grassi,  av.  gdn.- 
Boisaard  et  Paul  Rigaud,  av. 


(1)  (Saverio  C.  Amoux.)  — La  cour  ; — Considdrant  que 
Faction  d' Amoux  contre  les  dpoux  Martino  Saverio  en  payement 
tant  des  arrdrages  que  du  capital  de  la  rente  dont  il  est  cession - 
naire,  est  fondde,  k regard  de  la  dame  Saverio,  sur  Tobligation 

rrsonnelle  qu’elle  a contraetde  en  1844  de  servir  ladite  rente,  et 
regard  de  Martino  Saverio,  sur  ce  que,  s'etant  marie  en 
France  sans  contrat,  il  doit  dtre  rdpute  avoir  adopte  le  regime 
de  la  communaute,  qui  est  le  rd^me  du  droit  commun  en 
France,  et  que,  aux  termes  de  ce  regime,  le  mari  est  tenu  des 
dettes  contractus  par  sa  femme  avec  son  consentement ; que  le 
mari  soutient  que,  bien  qu’il  ait  donnd  son  consentement  k 
I’acquisition  faite  par  sa  femme  et  dont  la  rente  en  question 
forme  le  prix,  il  ne  s’est  pas  pour  cela  personnellement  engage 
au  service  de  cette  rente ; qu^il  est  sujet  napolitain,  et  qu’a  ce 
titre,  son  mariage  doit  dire  regi  par  la  loi  napolitaine,  qui  forme 
son  statut  personnel;  que,  sous  cette  loi,  le  regime  dotal  etant 
le  regime  du  droit  commun,  les  principes  de  la  communaute  ne 
sauraient  lui  6tre  appliques ; — Gonsiderant  que  rien  ne  s’oppose, 
en  principe,  A ce  que  retranger  qui  se  marie  en  France  sans 
contrat,  mdme  avec  une  etrangdre,  puisse  dtre  rdpute,  d'aprds 
les  drconstances,  avoir  contracts  sous  reqripire  de  la  loi  frangaise ; 
que  la  loi  qui  rdgle  le  regime  des  biens  dans  le  mariage  n’a 
point,  en  effet,  & caractere  d’un  statut  personnel,  mais  bien 
celui  d’un  statut  reel,  qui  ne  regoit  son  application  qu’A  l*eg:ard 
des  biens  situds  dans  le  pi^s  regi  par  cette  loi ; — Et  considd- 
rant,  en  fait,  que  Martino  Saverio  est  venu  s’dtablir  A Alger  A 
une  dpoque  voisine  de  la  conqudte;  qu’il  a notoirement  faitde 
ce  pays  le  sidge  de  son  Industrie  et  de  ses  intdrdts  et  n’a  pas 
cessd  d’y  rdsider  iusqu’a  ce  jour;  d’oii  il  suit  qu’en  se  mariant 
sans  contrat  en  AIgdne,  dans  de  pareilles  conditions,  il  doit  dtre 
rdputd  s’dtre  soumis  A la  loi  frangaise  et  avoir,  en  consdquence, 
adoptd  le  rdgime  de  la  communautd,  qui  est  le  rdgime  du  droit 
commun  en  France ; que  peu  importe  d’ailleurs  gue  son  mariage 
ait  dtd  cdldbrd  devant  un  consul  dtranger,  le  privildge  d’extern- 
toriajitd  ne  s’etendant  pas  A des  agents  de  cette  catdgorie  et  le 
mariage  n’ayant  done  pas  moins,  pour  cela,  dtd  cdldbrd  en  France; 
qu’au  surplus  Martino  Saverio  a lui-mdme  sufflsamment  tdmoignd 
rintention  ou  il  a dtd  de  soumettre  son  union  au  rdgime  de  la 
loi  frangaise,  eo  acceptant  sans  difficultd  les  notifications  A lui 
personnellement  faites  des  divers  transports  dont  la  rente  a dtd 
f’objet,  et  surtout  en  payant  lui-mdme  ponctuellement  les  arrd- 
rages  de  cette  rente  depuis  1844,  dpoque  ofi  sa  femme  a contraetd 
avec  son  consentement  I’obligation  de  la  servir  jusqu’en  1865, 


date  de  I’introduction  de  I’instance;  — Considdrant  enfin  que 
cette  solution  trouve  un  nouvel  appui  dans  la  Idgislation  locale, 
gui  veut  que  les  conventions  et  contestations  entre  Frangais  et 
etrangers,  ce  qui  est  le  cas  de  I’espdce,  soient  rdgies  par  la  loi 
frangaise ; — Qu’il  suit  de  ce  qui  prdcdde  qu  e I’exceptioii  pro- 
posde  par  Martino  Saverio  doit  dtre  rejetde ; — Infirme,  etc. 

Du  16  fdvr.  1867.-C.  d'Alger.-MM.  Brown,  pr.-Burand,  av.  gdn.- 
Bonnard  et  Hurd,  av. 


(2)  (Menu  C.  consorts  Gavairon.)  — La  cour;  — Par  testament 
du  17  janv.  1865,  Marie  Menu,  nde  Gavairon,  a institud  j>our 
hdritidre  la  demanderesse  en  I’instance,  et  a Idgud  i’usufruit  A 
son  mari.  Les  hdritiers  ont  intentd  contre  celui-ci  une  instance 
en  liquidation  de  la  communautd  qu’ils  disent  avoir  existd  entre 
les  dpoux  Menu.  Le  mari  soutient  que  son  manage  a dtd 
contraetd  sous  le  rdgime  paraphernal,  en  vigueur  en  Savoie,  son 
pays  d’origine.  La  premidre  question  A rdsoudre  dtait  done  de 
ddterminer  le  rdgime  sous  lequel  les  dpoux  Menu  s’dtaient  marids, 
et  e’est,  en  effet.  la  question  prdalable  que  les  parties  ont  sou- 
mise  au  tribunal,  et  qui  est  aujourd’hui  ddfdrdeala  cour;  — En 
fait,  le  mariage  des  dpoux  Menu  a dtd  cdldbrd  le  22  nov.  1853  4 
Viegy-Foncenex  (Haute-Savoie)  devant  le  curd  faisant  function 
d’oracier  de  I’dtat  civil.  L’acte  porte  que  Menu  est  Agd  de  vingt 
et  un  ans,  nd  A Frangy  ^Haute-Savoie;,  et  demeurant  A Gendve, 

2ue  la  future  dpouse  est  iide  A Gollonge-Bellerive.  Dds  I’dpoque 
e leur  mariage,  les  conjoints  paraissent  s'dtre  dtablis  dans  cette 
dernidre  commune.  D’autre  part,  il  rdsulte  : 1®  d’une  attestation 
ddlivrde  par  le  maire  de  Frangy  que  Menu  a babitd  cette  der- 
nidre  localitd  depuis  sa  naissance  jusque  vers  la  fin  de  1853; 

2®  d’une  ddclaration  du  bureau  des  dtrangers  que  Menu  a did 
sous  permis  de  sdjour  A Gendve,  dds  le  1®'  dec.  1853  jusqu’A 
I’annde  1872,  dpoque  A laquelle  il  a dtd  regu  genevois ; 3®  de  plu- 
sieurs  actes  de  ventCj  que  les  dpoux  Menu  ont  acquis  divers 
immeubles,  soit  conjomtement,  soil  sdpardment,  chacun  pour 
son  compte  personnd,  en  se  ddclarant  marids  sous  la  loi  sarde. 
Au  fond  : — Considdrant  qu’en  principe,  e’est  la  loi  du  domicile 
qu’a  le  mari  au  momeut  mdme  du  mariage  qui,  A ddfaut  de 
contrat,  fixe  d’une  manidre  irrdvocable  le  rdmme  de  I’union 
conjugsde;  qu’en  fait,  Menu  est  nd  en  Savoie,  de  parents  savoi- 
siens;  qu’il  a contiauellement  babitd  sa  commune  d’origine 
iusqu’A  I’Age  de  vingt  et  un  ans ; qu’il  y avait  done  son  domicile 
Idgal  Jusqir A cette,  dpoque,  et  gu’it  a dd  le  conserver  tant  qu’il 
n’a  pas  manifestd  une  intention  contraire;  gue,  depuis  son 
ddpart  de  Frangy,  A i’Age  de  vingt  et  un  ans,  if  n’a  demeurd  k 
Gendve  que  deux  mois  au  plus  avant  son  mariage;  qu’il  n’y  a 

rint  formd  d’dtablissement.  et  que  e’est  mdme  postdneurement 
son  union  cornu  gale  qu’il  s’est  fait  inscrire  A la  police  sous 
simple  permis  de  sdjour  ; qu’on  ne  peut  voir  dans  un  sdjour 
aussi  court  et  aussi  prdcaire  un  indice  quelconque  de  la  volontd 
arrdtde  d’un  changement  de  domicile;  qu’il  rdsulte  ainsi  des 
considdrations  ci-dessus  dnonedes  qu’au  moment  de  son  mariage, 
Menu  dtait  encore,  de  fait  et  de  droit,  domiciiid  en  Savoie;  que, 
des  lors,  e’est  la  loi  sarde  qui  doit  rdgler  les  intdrdts  matrimo- 
nianx  des  dpoux;  gu'au  surplus,  les  conjoints  eux-mdmes  I’ont 
toqjours  compris  ainsi,  puisque,  dans  les  divers  actes  qu’ils  ont 
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6po^e  il  rfeid&t  k rttranger.  Si  done  il  y a contract  t.  6,  n®  15  his  XIV;  de  Folleville,  t.  1,  n**  110  etsuiv.  • 

muiage  pendant  la  reunion  de  son  pays  d’origine  k la  Guillouard,  t.  1,  n®  321).  ’ 

fVauce,  if  doit  Otre,  k ddfaut  de  conventions  matrimoniales, 

rfepntA  mM6  sous  le  regime  de  la  communautd  Idgale  (Civ.  gHAP.  5.  - De  la  forme  du  oontrat  de  marlaae 
rcj.  12  jmn  1874,  aff.  Ikelheimer,  D.  P.  75.  1.  333).  {R^,  n®*  214  a 273).  ® 

40.  Comme  nous  Tavons  montrd  au  n®  210,  la  loi 

ijm  Atablit  la  communautd  Idgale  Addfaut  de  contrat,  a tou-  51.  Le  contrat  de  manage,  aux  termes  de  Tart.  1394  c. 
WOTS  Aid  regardde  en  France  comme  un  statut  personnel,  doit  Otre  passd  devant  notaires,  et,  comme  nous  Pavons 
dont  Tapplication  doit  s*4tendre  aux  biens  possddes  par  des  ^®  252,  il  est  soumis  A toutes  ies  formalitds  des 

F^ancais  a l’4tranger.  Par  rdciprocitd,  les  lois  ou  les  conven-  actes  notaries.  Il  doit  done  6tre  signd  par  im  second 

dons  mairimonimes  des  6poux  strangers  sont  applicables  notaire  ou  par  deux  tdmoins,  conformdment  k Part.  9 de  la 

aux  biens  yie  ceux-ci  poss4dent  en  France.  Conformdment  loi  do  25  vent,  an  11.  — Un  arr4t  de  la  coup  de  cassation  a 

k ce  principe,  la  coup  de  cassation  a iugd  que  la  loi,  alops  jog6  que  le  contrat  de  mariage  dont  la  minute  ne  porte  pas 

enyi^enr  enAngleterre,  d’apr^  laquelle  la  femme  anglaise  la  signature  de  Pun  des  Idmoins  instrumentaires  est  nul 
qui  se  mariait  sans  contrat  n^etait  point  commune  en  niens  la  forme,  et  ^que  cette  nullitd  est  irreparable  durant  le 

et  ne  pouvait  rien  acqu4rir  avec  son  mari,  avait  continue  mariage.  Mais,  d’apres  le  mdme  arr4t,  ce  contrat  devient 

de  rAgir  des  6poux  anglais  qui  etaient  venus  s’etablir  en  susceptible  de  ratification  apr^s  la  dissolution  du  mariage, 

Prance  ; que,  par  suite,  la  femme  ne  pouvait  6tre  considdree  attendu  que  les  laisons  d’ordre  public,^telles  que  le  principe 

comme  copropridtaire  des  immeubles  acquis  par  elle  en  do  Pimmutabilitd  des  conventions  matiimoniales,  qui 

France  conjointement  avec  son  mari,  et  qu'd  son  ddeds  ses  s’opposaient  k la  ratification  pendant  le  mariage,  ont  alors 

hdritiers  ne  devaient,  k raison  de  ces  immeubles,  aucun  cessd.  En  consdquence,  s*il  s’est  dcould  plus  de  dix  ans 

droit  de  mutation  (Civ.  rej.  30  janv.  1854,  aff.  Boyer,  D.  P.  depuis  la  dissolution  du  manage  sans  que  la  nullitd  du 

54. 1 . 62).  — Gertaines  lois  matrimoniales,  cependant,  peuvent  contrat  ait  dtd  demandde,  Paction  fondde  sur  cette  nullitd  se 

avoir  le  caraetdrede  statuts  rdels.  Telle  dtait  autrefois,  comme  trouve  dteinte  par  la  prescription  de  Part.  1304  c.  civ.  (Civ. 

nous  Pavons  dit  au  A4>.  n®  210  in  fine,  la  loi  en  vigueur  rej.  26  avr.  1869,  aff.  Lebec,  D.  P.  69. 1.  246.  Conf.  Aubry 

dans  le  Brabant.  L'arrdldela  cour  de  cassation  du  4 mars  etRau,t.  5,  §503,p.  249). — M.  Laurent,!. 21, n®  46,acritiqud 

1857,  citd  supra,  n®  44.  a constatd,  de  mdme,  que  Part.  1573  lo  doctrine  de  cet  arrdt,  en  alldguant  qu’un  contrat  de  ma- 

du  code  sarde,  qui  pronibait  entre  dpoux  toute  stipulation  de  nage  nul  en  la  forme  doit  dtre  considdrd  comme  inexistant 

communautd  autre  que  celle  de  la  communautd  rdduite  aux  ©t  ne  peut,  par  consd^uent,  dtre  ratifid  (V.  aussi  Guillouard, 

acqiiAts,  avait  pour  objetd’assurer  la  conservation  des  biens  n®  198).  Mais  dire  qu  un  contrat  de  mariage  est  inexistant 

des  Apoux  dans  leurs  families  respectiveset  devait, par  consd-  parce  qu*il  n’a  pw  dtd  signd  par  un  des  tdmoins  et  en 

quent,  dtre  considdrd  comme  un  statut  rdel ; quil  en  dtait  conclure  que  la  ratification  est  impossible,  e’est  faire  une 

Ag^ement  ainsi  de  Part.  1186  du  mdme  code,  qui  ddfen-  pdtition  deprincipes.  Le  ddfautde  signature  n’est  qu'un  vice 

dait  aux  dpoux  de  se  faire  des  libdralitds  pendant  le  mar  de  forme,  et  si  le  contrat  de  marine  est  ndanmoins  exd- 

riage,  si  ce  n’est  par  acte  de  demidre  volontd  et  dans  la  cutd,  on  ne  voit  pas  pourquoi  le  vice  ne  pourrait  pas  dtre 

forme  prescrite  pour  ces  actes.  convert  par  Pexdcution. 

50.  On  8*est  demandd  si  la  rdgle  d’aprds  laquelle  les  52.  Ainsi  que  nous  Pavonsditau  A^.  n®  258,  la  prdsence 
dpoux  qui  se  marient  sans  contrat  sont  soumis  k la  commu-  du  notaire  en  second  ou  des  tdmoins  n^est  pas  ndeessaire  au 
nautd  Idgale  est  applicable  au  mariage  contraetd  par  un  pro-  moment  de  la  lecture  et  de  la  signature  du  oontrat  de 

digue  ou  un  faible  d*esprit  pourvu  d*un  conseil  jbdiciaire.  mariage,  alors  mdme  mie  ce  contrat  contiendrait  des  dona- 

Plusieurs  auteurs  se  sont  prononeds  pour  la  ndgative,  par  la  tions  en  faveur  des  futurs  dpoux.  Il  en  serait  autrement, 

raison  que  Pindividu  auquela  dtd  donndun  conseil  iudiciaire  toutefois,  si  le  contrat  contenait  en  outre  des  avantages  en 

ne  peut  pas  alidner  sans  Passistance  de  ce  conseil  (c.  civ.  faveur  d’autres  personnes ; en  pareil  cas,  la  constatation  de 

art.  499  et  513),  et  que,  par  Peffet  de  la  communautd  Idgale,  la  prdsence  rdelle  du  second  notaire  ou  des  tdmoins  instru- 

ses  biens  mobillers  pourraient  se  trouver  alidnds  en  tout  ou  mentaires  deviendrait  obligatoire  (Lyon,  30  nov.  1874,  aff. 
en  partie  (V.  en  ce  sens : Demolombe,  Minorite,  tutelle,etc.,  Talon-Nique,  D.  P.  77.  2.  212). 

t.  2,  n®  740 ; Bertauld,  Quesliom  pratiques  et  doctrinales  53.  Sur  la  question  de  savoir  si  la  procuration  donnde 
de  code  Napoldon,  t.  1,  n®*  620  et  suiv.,  et  Revue  critique,  pw  Ptm  des  dpoux  ou  Pun  des  tiers  donateurs  k Peffet  de 
1865,  t.  26,  p.  289  et  suiv. ; Demante,  Cours  analytique  de  stipuler  au  contrat  de  mariage  pourrait  dtre  sous  seing  privd, 

code  cwil,X.  2,  n®  285  bis),  — Mais  ces  auteurs,  qui  dcartent,  nous  nous  sommes  prononeds  au  A^).  n®  263  dans  le  sens 

dans  ce  cas  spdeial,  Papplication  de  Part.  1393  ne  sont  pas  de  Paffirmative.  Cette  solution,  toutefois,  pourrait  dtre  dan- 
d'accord  sur  le  rdgime  qm  devrait  dtre  attribud  au  prodigue,  gereuse  aujourdTiui  dans  la  pratique,  dtant  donnd  les  motifs 

a ddfaut  de  contrat  de  mariage.  D’aprds  M.  Demolombe,  de  deux  arrets  de  la  cour  dec^sation,o(li  il  est  dit  que  la  vali- 

ce  serait  le  rdgime  de  la  sdparation  de  biens.  D’aprds  ditd  d’un  mandat  est  ndeessairement  subordonnde  k Pobser- 
MM.  Bertauld  et  Demante,  ce  serait  celui  de  la  commu-  vation  de  la  forme  essentielle  de  Pacte  qu’il  a pour  obiet 

nautd  rdduite  auxacqudts.  Contrairement  d ces  opinions,  on  (Civ.  rej.  29  mai  1854,  aff.  Barjon,  D.  P.  54.  1.  207;  Civ. 

ddcidegdndralement  aujourd’hui  que  Pindividu  pourvu  d’un  cass.  9 janv.  1855,  aff.  Alcat,  D.  P.  55.  1.  28).  D'aprds  la 

conseil,  qui  se  marie  sans  avoir  fait  de  contrat,  est  soumis  doctrine  de  ces  arrdts,  la  procuration  devrait  dtre  spdeiale 

au  rdgime  de  droit  commun.  11  serait,  en  effet,  inconsdquent  et  en  forme  authentique.  TA  est  aussi  Pavis  de  MM.  Rodidre 

de  reconnaltre  d cet  individu  la  facultd  de  se  marier  sans  et  Pont,  t.  1,  n®  145  (Comp.  Rdp,  v®  Jfandaf,n®  150). 

Passistance  de  son  conseil  et  de  lui  refuser  la  capacitd  ndees-  54.  Il  arrivait  frdc^mment  autrefois,  dans  certaines  pro- 
saire  pour  se  soumettre  k ce  rdgime  de  droit  commun,  qui  vinces  du  midi  de  la  France,  que  le  contrat  de  mariage  etait 

est  le  rdsultat  Idgal  de  tout  manage  contraetd  sans  conven-  dressd  hors  la  prdsence  des  futurs  dpoux  ou  de  Pun  d'eux  ; 

tions  matrimoniues  expresses.  Si  de  la  communautd  doit  ils  y dtaient  reprdsentds  par  leurs  parents,  qui  stipulaient 
rdsulter  pour  lui  une  alidnation,  ce  n’est  pas  lui  qui  Paura  en  leur  nom.  Cet  usage  ayant  subsisld  depuis  la  promulga- 

voulue,  <?est  la  loi,  de  mdme  que  e’est  aussi  la  loi  qui  frappe  tion  du  code  civil,  de  nombreuses  ddcisions  judiciaires,  dont 

ses  biens  d’une  hypotbdque  Idgale  au  profit  de  la  femme  quelques-imes  ont  dtd  confirmdes  par  la  cour  de  cassation, 

(V.  Rip.  V®  Interdiction-conseU  judidaire,  n®  297  ; Limoges,  ont  aff  prononcer  la  nullitd  de  contrats  de  mariage  passds 

27  mai  1867,  aff.  Bonnange,  D.  P.  67.  2.  77;  Caen,  20  mars  dans  ces  conditions  (V.  outre  les  arrd»  ddjd  citds  au  A^p. 

1878,  aff.  do  la  Villeurnoy,  D.  P.  78.  2.  217 ; Aubry  et  n®  264 : Nlmes,  8 janv.  1850,  aff.  Descamps,  D.  P.  50.  2. 

Rau,  t.  5,  § 502,  note  12,  p.  236;  Colmet  de  Santerre,  188;  Grenoble,  7 juin  1851,  aff.  Tridon,  D.  P.  53.  2.  122; 

passds,  ils  86  sont  reconnus  inarids  sous  le  rdgime  Idgal  existant  qu’il  ne  renferme,  d’ailleurs,  rien  de  caraetdristique  sur  Pinten- 

eo  Savoie;  — Gonsiddrant  que  les  fails  ou  circonstances  postd-  lion  de  Menu  relativement  k un  changement  de  domicile;  — Par 

rienres  au  mariage  restent  sans  influence  pour  ddterminer  la  loi  ces  motifs,  rdforme  le  jugement  repdu  par  le  tribunal  civil  ie 

qui  a rdgld  ddfiniuvement  les  conditions  de  Punion  conjugale:  — 26  juin  1885;  — Et  statuaot  k nouveau,  dit  et  prononce  que  les 

Gonsiddrant,  quant  au  fail  articuld  dans  les  conclusions  subsi-  dpoux  Menu  ont  dtd  marids  sous  le  rdgime  paraphernal  en  Savoie, 

diaiies  des  intimds,  que  la  durde  de  Phabitation  de  Menu  k en  1853,  etc. 

Gendve  est  ddjjh  ddterminde  par  la  pidee  produlte  et  non  contestde;  Du  7 sept.  1885.-C.  just,  de  Gendve.-M.  Bard,  pr. 
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Nimes,  6 woti  1851^  ail.  Deioiiy<6id.;  Toulouse,  5 mare  185'^, 
aff.  N...,  ibid,;  Toulouse,  20  juill.  4852,  aff.  Barjou,  ibid,; 
Trib.  Castelsarrazin,  lOjanv.  1853,  aft.  Gignoux,  ; Tou- 
louse, 19  janv.  1853,  aft.  Tannebier,  D.  P.  53.  2.  244;  Pau, 
1«'  mars  1853,  aft.  Daguerre,  D.  P.  53.  2.  122 ; Civ.  cass. 
11  juill.  1853,  aff.  N6sa,  D.  P.  53.  1.  281  ; Montoellier, 
9 dec.  1853,  aft.  Saffon-MaUeville,  D.  P.  55.  2.  112;  Civ.  rej. 
29  mat  1854,  aff.  Barjon,  D.  P.  54.  1. 207 ; Civ.  cass.  9 janv. 
1855,  aff.  Alcat,  D.  P.  55.  1.  28 ; Toulouse,  2 juin  1857, 
aff.  Rataboul,  D.  P.  58.  2.  34 ; Req.  6 avr.  1858,  aff.  Chan-* 
son,  D.  P.  58.  1.  224;  Nfmes,  12  nov.  1863)  (IJ. 

55.  Quelques  arrets  avaient  vu  dans  le  fait  de  la  odl^bra* 
lion  du  mariage  une  ratification  suffisante  des  conventions 
matrimoniales  arrftt^es  hors  la  prdsenoe  de  la  future  par 
ses  p4re  et  m6re,  qui  s’dtaient  port^s  forts  pour  elle  (Tou- 
louse, 15  juin  1844,  aff.  Aurientis,  D.  P.  45.  4.  110 ; Mont- 
pellier, 3 juill.  1847,  aff.  Hue,  D.  P.  47.  2.  144).  Mais  cette 
prdtendue  ratification  a 4td  rejet^e  par  toute  la  jurisprudence 
post^rieure,  et  notamment  par  TarrSt  de  la  chambre  civile  du 
9 janv.  1855,  cit^  suprd,  n?  54.  11  rdsulte  de  cette  jurispru- 
dence que  la  nullitd  du  contrat  de  mariage  pass^  hors  la 
presence  de  Tun  des  future  4poux  ne  pent  dtre  couverte  que 
par  une  ratification  expresse  et  ant4rieure  au  maria^. 
lit  cette  ratification  devrait  r^unir  les  conditions  exig^es  par 
les  art.  1396  et  1397  pour  les  changements  et  contre-lettres ; 
elle  devrait,  notamment,  6tre  constate  par  im  acte  pass4 
dans  la  m6me  forme  que  le  contrat  de  mariage,  en  la  pre- 
sence et  avec  le  consentement  de  toutes  les  personnes  ayant 
ete  parties  au  contrat.  En  un  mot,  les  mdmes  solennites  qui 
sent  exig^es  pour  la  validite  du  contrat  seraient  Agalement 
necessaires  pour  sa  ratification  avant  le  mariage  (Y.  en  ce 
sens : Motifs,  Grenoble,  7 juin  1851,  aff.  Tridon,  D.  P.  53.  2. 
122  ; Motifs,  Civ.  rej.  29  mai  1854,  aff.  Barjon,  D.  P.  54.  1. 
207.  V.  aussi  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  7,  p.  235). 

56.  D’aprds  i’arret  de  la  chambre  des  requites  du  6 avr. 
1858,  cite  suprdy  n®  54,  le  contrat  auquel  Pun  des  epoux 
n’a  pas  concouru  doit  etre  considdre  comme  inexistant,  et 
la  ratification  qui  interviendrait  mdme  apres  la  dissolution 
du  mariage  ne  serait  pas  une  veritable  ratification,  attendu 
que  si,  k cette  epoque,  il  est  loisible  aux  parties  de  regler 
leurs  interets  civils  comme  elles  I'entendent,  Facte  qu'on 
pretendrait  valider  ne  pourrait  plus  prendre  naissance  ( v . en 
ce  sens  : Laurent,  t.  21 , n®  52).  — Cependant  un  arrftl 
plus  recent  de  la  chambre  civile  decide  que  la  nuUite  d’un 
contrat  de  mariage  resultant  de  Pabsence  de  Pun  des  future 
epoux,  qui  n’a  ete  represente  que  par  im  porte-fort,  ne  pent 
etre  invoquee  par  Pheritier  de  Pepoux  preddcdde,  qui  a fait 
de  ce  contrat  ae  mariage  la  base  du  partage  opere  entre  lui 
et  le  conjoint  survivant  (Montpellier,  9 dec.  1853,  cite  suprd, 
n®  54;  Civ.  rej.  10  avr.  4866,  aff.  Teyssere,  D.  P.  66,  1.  350. 
Comp.  Nimes,  12  nov.  1863,  supra,  n®  54).  A plus  forte 
raison,  cette  nullite  ne  pourrait- elle  plus  etre  invoquee  par 
I’epoux  survivant  ou  les  hehtiers  de  Pepoux  prddecdde,  si 
elle  avail  ete  Pobjet  d'une  ratification  formelle,  dans  les 
termes  de  Part.  1338  c.  civ.,  apres  la  dissolution  du  mariage 
(Rodiere  et  Pont,  t,  1,  n®  148;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502, 
note  10,  p.  235.  — Contra  : Laurent,  t.  21,  n®  51). 

57.  La  question  de  savoir  par  qui  peut  etre  opposee  la 


(1)  (Armand  et  autres  C.  Bessedes.)  — La  cour  ; — Attendu 
qaele  contrat  de  fian^ailles  passe  hors  la  presence  de  la  future 
est  nul,  alors  meme  que  son  p4re  stipulant  pour  elle  s'est  porte 
fort,  avec  promesse  de  ratification;  que  les  conventions  matri- 
moniales  ainsi  adoptees  n’ayant  pas  d'existenoe  legale,  les  epoux 
demeurent  soumis  au  regime  du  droit  commun ; 

Attendu  qu’on  ne  saurait  considerer  comme  une  ratification 
du  contrat  ae  fianoailles,  par  execution  volonlaire,  le  fait  de  la 
celebration  du  mariage,  ce  fait  n’emportant  pas  necessairement 
la  confirmation  de  Pacte  entache  de  nullite;  — Attendu  que  la 
mention  de  ce  contrat  dans  Pacte  de  celebration  de  mariage  ne 
peut  conslituer  une  ratification,  pui^u’elie  ne  repondrait  pas 
aux  exigences  de  Part.  1338  c.  nap. ; il  faudrait  d’ailleurs  qu’elle 
efit  ete  faite  de  mani4re  que  les  tiers  qui  devaient  trailer  sous 
la  foi  d'un  contrat  de  mariage  nul,  ne  pussent  pas  etre  trompes ; 
qu*il  j a done  lieu  de  repousser  les  motifs  qui\)nt  determine  les 
premiers  juges ; ^ 

Mais  attendu  qu'aprbs  la  oissolution  du  mariage,  le  contrat  de 
mariage  peut  etre  valablement  confirme  ou  ralifle  par  Pexecution 
volonlaire  des  dispositions  qu’il  contenait;  — Attendu  qu*il 
resnlte  des  circonstances  de  fa  cause  que  David  Bessedes,  seul 


nullite  du  contrat  de  mariage  passe  en  d’un  des 

futurs  epoux,  rentre  dans  la  question  plus  gto^rale  de  savoir 
qui  peut  se  prevaloir  des  nuIUtes  Tesultant  de  rinobserva- 
tion  des  formes  legates  suivant  lesquelles  le  contrat  de 
mariage  doit  etre  fait.  Cette  question  est  examinee  au 
n®  265.  Ainsi  que  nous  Pavons  dit,  il  s’a^it  ici  do  nulUtes 
d’ordre  public,  et  par  suite  elies  peuvent  Aire  opposAes  par 
toute  personne  y ayant  interet,  sans  en.  exceptor  meme  les 
parties  qui  ont  signe  le  contrat  et  leurft  h^ritiers  ou  ayauts 
cause  (Nimes,  8 janv.  1850,  aff.  Descamps,  D.  P.  50.  2,  188; 
Civ.  rej.  29  mai  1854,  aff.  Barjon,  D.  P.  54.  1.  207^. 

58.  Le  contrat  de  mariage  4tant  nul  pour  n'avou*  pas  etd 
sign^  par  Pun  des  4poux  ou  pour  toute  autre  inobsorvation 
des  formes  presorites  par  la  loi,  sous  quel  r^^ime  les  Apoux 
seront-ils  mariAs  ? la  jurisprudence  et  la  doctrine  sont 
d’accord  pour  declarer  que  le  rdgime  des  4poux  est  alors  la 
communautd  Idgale.  £n  effet,  ils  sont  cents  As  n’avoir  pas  de 
contrat  de  mariage,  et  ainsi  e’est  le  rdgime  de  droit  com- 
mun qui  leur  est  applicable.  Cette  consAquenoe  sera  sou- 
vent  contraire  k leurs  intentions  rdelles,  mais  elle  est  la 
sanction  nAcessaire  de  la  nullitd  (Toulouse,  11  juin  1850, 
aff.  Pigneres,D.  P.52.  2. 141;  Grenoble,?  juin  1851,  aff.  Tii- 
don,  D.  P.  53.  2. 122,  et  les  arrfits  citAs  suprd,  54;  Aubr> 
et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  4,  p.  234;  Laurent,  t.  21,  n®  54). 

59.  LanuUitA  du  contrat  de  manage  entra!ne-t-elio  nAces- 
sairement  la  nullitA  des  libAralitAs  qu’il  contient  ? A noire 
avis,  il  faut  distinguer.  Pour  les  liberalitAs  qni  ne  peuvent 
avoir  lieu  valablement  que  par  contrat  de  mariage,  telles 
que  les  donatiems  de  biens  k venir,  les  institutions  contrac- 
tuelies,  il  est  certain  qu’ elies  sont  nulles.  Les  donations  de 
biens  prAsents  seraient  Agaiement  nulles  si  elles  avaient  eu 
lieu  en  P absence  du  futur  Apoux  donataire  et  n’avaieat  pas 
AtA  acceptAes  par  lui,  sinon  dans  le  mAme  acte,  au  moms 
<lans  un  acte  postArieur,  ou  si  Pacte  n’avait  pas  AtA  passA 
en  la  prAsence  rAelle  des  tAmoins  instrumentaires.  Dans  ces 
divers  cas,  en  eftet,  Pacte  ne  reunissant  ni  les  conditions 
essentielles  d’un  contrat  de  mariage,  ni  celles  d’une  donation 
entre- vifs  , les  libAralitAs  qu’il  renferme  doivent  nAcessai- 
rement  tomber.  C’est  ce  am  a AtA  jugA  par  plusieurs  arrAts 
(Nimes,  8 janv.  1850,  an.  Descamps,  D.  P.  50.  2.  188; 
Toulouse,  20  juill.  1852,  aff.  Barjon,  D.  P.  53.  2.  122;  Civ- 
cass.  11  juill.  1853,  aff.  NAsa,  D.  P.  53.  1.  281).  — Maissile 
contrat  de  mariage  a eu  lieu  devant  notaire,  en  la  prAsence 
rAelle  du  notaire  en  second  ou  des  tAmoins,  la  donation  de 
biens  prAsents  faite  au  profit  de  Pun  des  future  Apoux  sera 
certainement  valable  nonobstant  Pabsence  de  Pautre  des 
futurs  Apoux,  car  Pacte  est  revAtu  de  toutes  les  fonnalitAs 
cxigAes  pour  la  validitA  des  donations  entre-vifs.  Et  dans  le 
cas  mAme  oh  cette  donation  aurait  eu  lieu  au  profit  du  iuiur 
epoux  absent,  elle  pourrait  encore  valoir,  soil  au  moyen 
d^une  acceptation  constatee  dans  un  acte  postArieur,  soil  par 
Peffet  de  PexAcution  qu’elle  recevrait  et  qui  Aquivaudrsit  A 
ime  acceptation  (Toulouse,  5 mars  1852.  aff.  N...,  D.  P.  53. 

2.  422;  Pau,  1®'  mars  1853,  aff.  Daguerre,  ibid.;  Nimes, 

30  aofit  1854,  aft.  Lisside,  D.  P.  56.  2.  107).  Ajoutons  enfin 
que  la  donation  de  biens  mobiliers  faite  par  im  acte  qui  ne 
serait  valable  ni  comme  contrat  de  mariage,  ni  comme  dona- 
tion entre-vifs,  pourrait  encore  Atre  maintenue  comme  don 


iniAressA  A ce  que,  le  contrat  dont  s'agit  Atant  nul,  sa  mere  fdt 
mariAe  sous  le  rAgime  de  la  communautA,  Pa  au  contraire  volon- 
tairement  exAcute,  et  a manifestA  I’intenlion  de  rAparer  le  vice 
dont  il  Atait  entachA ; que  la  manifestation  de  sa  volontA  k une 
Apoque  oil  le  vice  Atait  connu,  rAsulte  des  actes  versAs  au  procAs, 
et  notamment  de  Pinventaire  dressA  en  1839,  dans  lequel  on  lit 
a plusieurs  reprises  que  David  BessAdes  s’oppose  k ce  que  les 
objets  mobiliers  ou  telles  ou  telles  creances  soient  compris  dans 
Pinventaire,  et  demande  que  dAlivrance  lui  en  soil  fafte  par  la 
raison  que  ces  objets  faisaient  partie  des  constitutions  dotaJes 
d’Elizabeth  Gauthier,  sa  mAre ; — Que  la  ratifioation  par  exAcu- 
tion  volonlaire  rAsulte  encore  du  compte  de  tutelle  que  rendit  en 
1849  David  Besaddes  A son  frAre  Achille;  que,  dans  ce  compte,  il 
aUribua  k ce  dernier  le  tiers  de  la  succession  du  pere  commun, 
en  la  composant  do  toutes  les  valeurs  actives  et  passives,  tandis 

3u’il  n'aurait  eu  droit  qu'au  neuviAme,  si  David  BessAdes^  au  lieu 
e ratifier  le  contrat  de  mariage  de  sa  mAre,  efit  vouiu  w 
contraire  revendiquer  le  bAoAfice  du  rAgime  de  la  communautA; 
— Confirme,  etc. 

Du  12  nov.  1863.-G.  de  Nfmes,  1**  ch.-MM.  Goirand  de  Labaiitne, 
!•»  pr.-Blancbard,  eab8t.-Royer  et  Paradan,  av. 
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mazinel  si  eUeavait  suivie  d’ez^ulion  (Laurent,  t.  21, 
n*  55). 

60.  Une  demi^re  question  se  prdsente.  Si  les  libdralit^s 
faites  dans  le  contrat  de  mariage  nul  en  la  forme  sont  vala- 
bles  ou  si  elles  ont  regu  leur  execution,  les  biens  donnds 
tomberont-ils  en  communautd,  aiors  m6me  qu’ils  devaient, 
d’aprds  le  rdgime  adoptd  par  les  6poux,  rester  propres  k i’^poux 
donataire?  Ici  encore,  suivantnous,  ilconvient  de  faire  une 
distinction.  Si  la  lib^ralitd  a faitapar  le  donateur  sous  la 
condition  expresse  que  les  biens  donnas  ne  tomberaient  pas 
en  communautd,  condition  qui  ne  pourrait  d'ailleurs  exister 
que  dans  im  contrat  de  mariage  oix  le  regime  de  la  com- 
munautd  aurait  did  stipule,  il  nous  semble  difficile  d'aller 
contra  la  volontd  aussi  formellement  d^clan^e  de  Tauteur 
de  la  donation.  Du  moment  que  cette  donation  est  valable, 
les  modalitds  sous  lesquelles  elle  a dtd  consentie  ne  peu- 
vent  en  dtre  sdparAes.  On  pent  objector,  il  est  vrai,  que 
tandis  quo  la  dot  constitute  k I’dpoux  donataire  lui  res- 
tera  propre,  celle  apportde  directement  par  I'autre  ^poux, 
ou  m6m.e  k lui  donnte  irr^guli^rement,  va  tomber  en  com- 
munaold.  Cest  lA,  nous  le  reconnaissons,  un  r^sultat  qui 
dans  certains  cas  sera  peu  dquitable ; mais  c’est  la  conse- 
quence de  la  nullitd  du  contrat  de  mariage.  — Mais 
sullfira-t-U,  comme  Tout  admis  certains  arrdts,  que  le  regime 
adoptdpar  le  contrat  de  mariage  ae  soit  pas  la  communautd 
pour  qu’on  doive  en  induire  que  rintention  du  donateur  a 
etd  d^exclure  les  biens  donnte  de  la  communautd  legale 
(V.  ence  sens  : Toulouse,  5 mars  1852,  ail.  N...,  D.  P.  53. 
2.  122;  Nimes,  30  aofit  1854,  ail.  Lisside,  D.  P.  56.  2.  107)? 
Quel  que  soit  le  rdgime  stipuld  dans  le  contrat  de  mariage 
nul,  dds  rinstant  que  ce  rdgune  n'dtait  pas  la  communautd, 
il  nous  parait  impossible  d'affirmer  que  le  donateur  ait 
entendu  exclure  Pobjet  de  sa  donation  d'one  communautd 
dont  il  n’a  mdme  pas  prdvu  T existence.  Quelle  qu’ait  pu 
6tre,  d^ailleurs,  son  intention,  en  fait  ii  ne  Ta  pas  exprimte, 
et  une  telle  condition  ne  saurait  se  supplier.  £n  pareil  cas, 
done,  avec  la  gdn^ralitd  des  auteurs  et  le  plus  grand  nom- 
bre  des  arrdts,  nous  pensons  que  les  biens  donnes,  s’ils 
sont  mobiliers,  doivent  entrer  dans  la  communautd  Idgale 
(Grenoble,  7 juin  1851,  aff.  Tridon,  D.  P.  53.  2: 122;  Tou- 
louse, 20  juill.  1852,  aff.  Barjon,  ibid, ; Pau,  1"  mars  1853, 
a£L  Daguerre,  ibid.;  Trib.  Castelsarrazin,  10  janv.  1853, 
afi.  Gignoux,  ibid.;  Montpellier,  9 dbc.  1853,  aff.  Saffon- 
Malleville,  D.  P.  55.  2.  112;  Civ.  rej.  29  mai  1854,  aff.  Bar- 
jon,  D.  P.  54.  1.  207;  Civ.  cass.  9 janv.  1855,  afi.  Alcat, 
D.  P.  55.  1.  28;  Pont,  Revue  critique,  annte  1853,  t.  3,  p.  6 
et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  6,  p.  234;  Laurent, 
L 21,  n«  56). 

61.  En  ce  qui  conceme  la  question  de  savoir  par  qui 
doivent  6tre  supportte  les  frais  du  contrat  de  mariage, 
V.  R^.  n®  1109,  eiinflrd,  n®*  373  et  suiv.  — Il  rdsulte  d'un 
arr&t  de  la  cour  de  cassation  que  Tobligation  oontractde  par 
Tun  des  futurs  6poux  de  supporter  seul  les  frais  et  honoraires 
du  contrat  de  mariage  a le  caraettee  d’une  convention  matri- 
moniale,  qui  ne  peut  6tre  dtablie  que  conformdment  k 
Tart.  1394  c.  civ.  (Civ.  cass.  21  juill.  1852,  aff.  Riouffe  de 
Thorreng,  D.  P.  52.  1.  194).  D’aprte  ce  m^me  arr6t,  Texis- 
tence  d’une  telle  convention,  qui  n’a  pas  dtd  rddigde  avant 
le  mariage  par  acte  devant  notaire,  ne  peut  faire  I’objet, 
pendant  le  mariage,  ni  d’un  aveu,  ni  d’une  delation  de  ser- 
ment : « Attendu,  dit  la  cour  de  cassation,  aue  Taveu  de 
la  convention  fait  apr^s  le  mariage  par  celui  ues  epoux  de 
qui  I’autre  en  exige  I’accomplissement  ne  donne  k celui-ei 
aucun  droit,  Taveu  n’6quivalant  pas  k I’acte  notarid  et 
ant4rieur  au  mariage,  qui  est  la  condition  essentielle  et 
fondamentale  de  la  validUd  de  toutes  [les  stipulations 
matrimoniales ; — Que  le  refus  de  prfiter  le  serment  que  la 
convention  n’a  pas  eu  lieu  remplacerait  ^videmment,  de  la 
part  de  l’4poux  qu’on  prdlend  engage,  Taveu  que  cette  con- 
vention a existd,  et  ne  saurait  avoir  plus  de  valeur  que  cet 
aveu  ». 

GRAP.  6.  — De  la  publiciiA  des  contrats  de  mariage, 
et  dee  fermalltde  partlcnllAres  k Pdgard  des  com- 
nergants  n«*  274  k 300). 

6t.  La  loi  du  10  juill.  1850,  dont  les  dispositions  sont 
^Pport4es  au  RSp.  n®275,  ne  parait  avoir  donnd  lieu,  dans 
application,  qu’4  une  seule  diffioulU.  On  s’est  dexnandd 


si  la  lecture  et  la  ddlivrance  d’un  certificat,  prescrites  par 
Tart.  1394  c.  oiv.,  modifiA  par  cette  loi,  au  notaire  quiregoit 
un  contrat  de  mariage,  doivent  6tre  rdit6rdes  k la  suite 
d’on  acte  additionnel  ou  d’une  contre-lettre  ayant  pour 
objet  de  modifier  le  contrat.  La  cour  de  Paris,  dans  deux 
arrets  rendus  le  mdme  jour,  s’6tait  prononede  pour  Taffir- 
mative,  en  se  fondant  sur  ie  texte  de  Tart.  1394,  qui  dispose 
que  «(  toutes  conventions  matrimoniales  seront  rddi^es, 
avant  le  mariage,  par  acte  devant  notaire  »,  et  qui  ordonne 
ensuite  au  notaire  de  remplir  les  formsditds  exigdes  par  la 
nouvelle  loi ; la  cour  en  concluait  que  ces  formalitds  dtaient 
applicables  A tout  acte  constatant  des  conventions  matrimo- 
niales,  attendu  que  la  loi  n’avait  fait  aucune  distinction 
(Paris,  12  janv.  1856,  aff.  Chenard-Frdville,  et  aff.  Vincent, 
D.  P.  56.  2.  57).  Mais  la  cour  de  Caen,  ayant  dtd  saisie  de 
la  mdme  question,  a jugd,  au  contraire,  qu’il  suffisait  que 
les  formalitds  dont  il  s’agit  eussent  dte  remplies  au  moment 
de  la  rddaction  du  contrat  principal  et  que  le  notaire  n’dtait 
pas  tenu  de  les  renouveler  dans  une  contre-lettre  ajoutte  k 
ce  contrat.  — Cette  seconde  interprdtation,  ddfdrde  k la  cour 
de  cassation  par  le  procureur  gdneral  prte  la  cour  de  Caen, 
a dtd  confirmde  par  un  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes 
(Caen,  2 ddc.  1856,  et  Req.  18  mars  1857,  aff.  Leroux,  D.  P, 
57.  1.  210). 

La  chambre  des  requdtes,  pour  rdsoudre  la  question,  a 
recherchd  avec  raison  quel  dtait  prdcisdment  le  but  du  Idgis- 
lateur  de  1850.  Ce  but,  ainsi  qu^elle  Fa  constatd,  n’dtait  pas 
de  faire  connaitre  directement  aux  tiers  sous  quel  regime  les 
4poux  sont  mari6s,  puisque  la  loi  n’a  pas  exig6  qu’il  ffit 
fait  mention  du  regime  dans  Facte  de  mariage.  La  loi  n’a 
voulu  qu’une  chose  : e’est,  comme  Fa  dit  M.  le  conseiller 
Hardoin  dans  son  rapport,  « que  les  tiers  pussent  savoir,  par 
F&cte  de  c61teration  du  mariage,  s’il  y avait  un  contrat  de 
mariage,  quelle  en  etait  la  date,  quel  6tait  le  notaire  qui  Favait 
regu.  Ces  renseignements  suffisaient  k ceux  qui  auraient  k 
traiter  avec  les  6poux,  puisqu’ils  pouvaient  aiors  prendre 
connaissance  des  stipulations  du  contrat ; et,  d’un  autre  edt^, 
les  stipulations  du  contrat  de  mariage  ne  recevraient  pas  des 
6nonciations  des  registres  de  Fteat  civil  une  publioite  indis- 
crete et  inutile  ».  Le  veeu  de  la  loi  est  done  pleinement 
accompli,  ainsi  que  ie  declare  la  cour  de  cassation,  et  le 
public  est  instruit  de  tout  ce  qu’il  doit  savoir,  lorsque,  au 
moment  du  contrat  de  mariage,  le  notaire,  apr^s  avoir  fait 
aux  parties  la  lecture  ordonnee  par  Fart.  1394,  leur  deiivre 
le  certificat  destine  k 6tre  remis  k Fofficier  de  Fkat  civil.  11 
est  d’autant  moins  n^cessaire  d’exiger  du  nothire  qu’il 
renouvelle  pour  la  contre-lettre  Faccomplissement  de  cette 
double  formality,  que  Facte  modificatif  des  premieres  con- 
ventions, devant,  aux  termes  de  Fart.  1397,  ^tre  r^dig6  k la 
suite  de  la  minute  du  contrat  de  mariage  et  exp^di4  aprte 
lui,  ne  forme  point  un  contrat  distinct  et  s6pare,  mais  une 
partie  intdgrante  et  comme  un  article  du  contrat  primitif 
(V.dans  lem^me  sens:  N!mes,4f6vr.  1858,  aff.Yincens,D.P* 
59.  6.  99;  de  Folleville,  t.  1,  n®  59 ; Guillouard,  1. 1,  n®  202). 

63.  Aux  termes  de  Fart.  1391  c.  civ.,  modifi^par  la  loi 
du  10  juill.  1850,  a si  Facte  de  c41teration  du  mariage  porte 
que  les  6poux  se  sont  mari6s  sans  contrat,  la  femme  sera 
r^put^e,  4 Fdgard  des  tiers,  capable  de  contracter  dans  les 
termes  du  droit  commun,  k moms  que  dans  Facte  qui  con- 
tiendra  son  engagement,  elle  n’ait  d^clar4  avoir  fait  un 
contrat  de  mariage  ».  Pour  F interpretation  de  cette  disposi- 
tion, ii  convient  de  distin^er  plusieurs  hypotheses.  — Si 
Fon  se  place  tout  d’abord  dans  le  cas  que  la  loi  prevoit, 
celui  oh  Facte  de  celebration  porte  que  les  epoux  n^ont  pas 
fait  de  contrat  de  mariage,  la  loi,  en  disant  que  la  femme  sera 
r^putie,  d V^gard  des  tiers,  capable  de  contracter  dans  Us  ter- 
mes du  droit  commun,  ne-veut  pas  dire  que  la  femme  sera 
reputee  mariee  sous  le  regime  de  la  communaute  legale.  La 
pensee  du  legislateur  est  beaucoup  plus  restreinte ; un  recent 
auteur,  M.  de  Folleville,  Fa  traduite  tres  exactement  dans  les 
termes  suivants,  en  se  reportant  aux  explications  donnees 
par  M.  Yaiette,  dans  son  rapport  k i’Assemblee  nationale 
(D.  P.  50.  4.  150,  note  1) : « La  femme  marUe  sousU  regime 
dotal  sera  aiors  reputee  k Fegard  des  tiers,  nonob  slant 
Fart.  1554  c.  civ.,  capable  de  contracter  et  de  s’obliger, 
avec  Fautorisation  de  son  mari  ou,  k son  defaut,  avec  Iau- 
torisation  de  justice,  sana  pouvoir  Jamais  invoquer  Vina^ 
lUnabiiU6^  iimprticrxpiihilitini  iinsaisissabilitd  asses  biens 
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dotaux.  La  loi  a voulu  ainsi  prot4ger  les  tiers  uniquement 
centre  le  p6ril  particulier  qulls  pouvaient  courir,  en  trai- 
tant  k leur  insu  avec  ime  femme  dotale.  G’6tait,  en  effet,  le 
seul  danger  qu*il  ne  fdt  pas  en  leur  pouvoir  d*6viter,  car, 
en  presence  ae  tous  les  autres  regimes,  separation  de  biens 
ou  regime  exclusif  de  communaute,  les  tiers  peuvent  se 
mettre  k couvert  en  exigeant  Tintervention  de  la  femme  au 
contrat,  tandis  que  cette  precaution  est  absoiument  inutile 
k i’egard  de  la  femme  manee  sous  le  regime  dotal,  laquelle 
demeure,  toujours  et  quand  meme,  protegde  contre  les 
poursuites  des  creanoiers,  et  plus  generalement  des  tiers, 
)ar  rinalienabilite,  Timprescriptibilite  et  Tinsaisissabi- 
.ite  de  ses  biens  dotaux  » (de  Folieville,  t.  1,  n®*  85  bis  et 
suiv.).  La  loi  entend  done  que,  dans  le  cas  oil  I’acte  de 
manage  ports  qu’il  n*y  a pas  eu  de  contrat,  la  femme, 
meme  mariee  sous  le  regime  dotal,  pourra  s’obliffer  sur  ses 
biens  comme  si  elle  etait  mariee  sous  le  regime  ae  la  com- 
mimaute  16gale.  Mais,  sauf  sor  ce  point  special,  les  conven- 
tions matrimoniales  ne  subissent  aucune  atteinte,  et  la 
femme  conserve  le  droit  d'opposer  son  contrat  de  manage, 
meme  aux  tiers,  sous  tous  autres  rapports,  notamment  pour  | 
ce  qui  concerne  la  propriete  et  la  conservation  de  sa  dot. 
Si  Ton  suppose,  par  exemple,  que  les  epoux  sont  maries 
sous  la  communaute  r6duite  aux  acquets,  quand  meme  Tacte 
de  manage  porterait  qu’ils  n’ont  pas  fait  de  contrat,  la 
femme  men  aura  pas  moins  le  droit  d’opposer  son  contrat 
de  manage  aux  tiers  k qui  le  mari  aurait  cede  les  meubles 
qu’elle  se  serait  reserves  propres  ou  une  succession  mobi- 
Uere  qui  lui  serait  echue  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503,  note  17, 
p.  251;  de  Folieville,  t.  1,  n®  86;  Guillouard,  t.  1,  n®  201). 

64. 11  est  certain  que  les  dispositions  de  la  loi  de  1850  ne 
protegent  que  d’une  maniere  tres  incomplete  les  tiers  qui 
contr^tent  avec  les  epoux,  et  Ton  a soutenu,  peut-etre  avec 
raison,  que  les  auteurs  de  cette  loi  auraient  dO  garantir  ces 
tiers  non  seulement  contre  I’incapacite  de  la  femme  dotale, 
mais  contre  tout  prejudice  pouvant  resulter  de  la  dissimu- 
lation de  I’existence  du  contrat  de  manage  (V.  de  Folieville, 

1. 1,  n®  86).  — Cette  dissimulation  peut  6tre  le  resultat  d*une 
erreur  commise,  soit  par  les  epoux,  soit  par  Tofficier  de 
retat  civil.  Mais  elle  peut  etre  aussi  intentionnelle  de  la 
part  des  6poux.  On  s’est  demande  si,  en  pareil  cas,  les  tiers 
auxquels  la  femme  opposerait  quelque  clause  de  son  contrat 
de  manage  ne  pourraient  pas,  sans  invoquer  la  loi  de  1850, 
qui  ne  serait  pas  applicable,  opposer  A la  femme  le  dol  ou 
le  quasi-deiit  qu’elle  aurait  commis  en  declarant  faussement 
qu*elle  n’avait  pas  fait  de  contrat;  la  femme,  a-t-on  dit, 
etant  responsable  des  consequences  de  ce  quasi-deiit,  ne 
pourrait  plus  se  prevaloir  de  son  contrat,  puisqu’elle  devrait 
reparation  du  prejudice  qu’elle  causerait  en  s'en  prevalant. 
Nous  croyons  qu*en  effet,  s’il  etait  justi66  que  la  dissimula- 
tion de  Texistence  du  contrat  a ete  concertee  entre  les  6poux 
dans  le  but  de  tromper  des  tiers,  la  femme  pourrait  etre 
ainsi  repoussAe  par  une  sorte  d' exception  de  doL  Mais  le 
cas  que  nous  supposons  est  trAs  improbable;  il  arrivera 
plutdt  que  la  dissimulation  sera  le  fait  du  mari  seul,  et  alors 
on  ne  Aurait  contester  k la  femme  le  droit  de  rAclamer  ses 
apports  en  vertu  de  son  contrat.  Si  les  tiers  sont  trompds, 
ce  sera  dans  une  certaine  mesure  le  r6sultat  de  leur  impru- 
dence, attendu  qu'ils  auraient  pu  exiger  la  signature  de  la 
femme. 

65.  Une  autre  hypothtee  k prdvoir  est  celle  oil  Tacte  de 
mariage  est  muet  sur  le  point  de  savoir  s’il  existe  ou  non 
un  contrat  de  mariage.  Ce  cas  ne  peut  se  produire  que  par 
suite  dune  omission  de  Tofficier  de  TAtat  civil,  omission  que 
la  loi  punit  dune  amende  (c.  civ.  art.  76).  Mais  alors,  la 
solution  dest  pas  douteuse;  ce  n’est  que  dans  le  cas  oil 
« I’acte  de  c6l6bration  du  mariage  porfe  que  les  ^oux  se  sont 
maries  sans  contrat  »,  que  la  femme  doit  fttre  rAputde  capa- 
ble, nonobstant  les  clauses  contraires  de  son  contrat.  S’il 
n’est  pas  fait  mention  de  I’existence  d’un  contrat,  les  tiers 
sont  ^ffisamment  avertis ; ils  doivent,  avant  de  trailer,  se 
renseigner  auprAs  des  Apoux,  et  s’ils  traitent  quand  m6me, 
les  conventions  matrimoniales  leur  sont  opposables. 


66.  Enfin  il  peut  arriver  que  I’acte  de  mariage  consta.te 
qu’il  a dtd  fait  un  contrat,  mais  que  I’indication  du  notaire 
^i  I’a  regu  ou  de  la  date  k laquelle  il  a et4  fait  soit  inexacte. 
En  ce  cas  encore,  nous  pensons  que  la  femme  conserve  le 
droit  de  se  prdvaloir  des  conventions  matrimoniales.  L’in di- 
cation  du  notaire  et  de  la  date  n’est  pas,  en  effet,  indispen- 
sable; la  loi  ne  I’exige  que  « autant  que  possible  » (c.  civ. 
art.  76).  Cette  seule  indication,  en  etfet,  ne  donne  pas  aux 
tiers  qui  veulent  traiter  avec  les  6poux,  le  droit  de  se  faire 
dAlivrer  une  expddition  du  contrat,  droit  qui  n’appartieut 
qu’aux  parties  (L.  25  vent,  an  11,  art.  23)  (R^.  v®  Notaire y 
n®»  324  et  suiv.;  Valette,  Rapport,  n®  15,  D.  P.  50.  4.  150). 

11  sufQt  que  les  tiers  soient  avertis  de  I’existence  d’un  con— 
trat;  ils  peuvent  alors  refuser  de  traiter  avec  les  Apoux  taut 
que  ce  contrat  ne  leur  est  pas  produit. 

67.  Pour  le  cas  ofi  I'acte  de  mariage  porte  que  les  Apoux 
se  sont  mariAs  sans  contrat,  la  loi  dAclare  que  la  femme  sera. 
rAputde  capable  de  s’obliger  dans  les  termes  du  droit  com— 
mun,  « k moins  que  dans  I’acte  qui  contiendra  son  engage- 
ment elle  n’ait  dAclarA  avoir  fait  un  contrat  de  manage  ». 
Cette  rfeserve  6tait  presque  superflue;  il  est  bien  certain  <rae 
le  tiers  qui  contracts  avec  les  6poux  ne  peut  se  plaindre 
qu’on  lui  oppose  des  conventions  matrimoniales  dont  I’exis- 
tence  lui  a did  rAvdlde  dans  I’acte  m6me  auquel  il  a parti- 
cipe.  La  femme,  comme  I’a  remarquA  M.  Valette,  Rapport, 
n®  17,  a ainsi  un  moyen  d’empecher  que  ses  droits  ne 
soient  compromis,  quand  m6me  la  mention  qu’il  n’y  a pas 
eu  de  contrat  est  fausse ; elle  peut  toujours  rAv41er  Texistence 
du  contrat  dans  son  engagement.  — M.  Laurent  se  demande 
si  la  mention  du  contrat  dans  I’acte  de  mariage  ne  pour- 
rait pas  6tre  suppl^Ae  par  des  significations  postdrieures  au 
mariage.  11  est  certain,  comme  le  dit  cet  auteur,  t.  21,  n®  111 , 
que  ceux  k qui  ces  significations  seraient  faites  ne  pour- 
raient pas  se  prAvaloir  de  T erreur  commise  dans  I’acte  de 
cdlAbration;  it  n’est  pas  m6me  besoin  de  significations,  il 
suffit  que  les  tiers  connaissent,  n’importe  par  quelle  voie, 
I’existence  des  conventions  matrimoniales  pour  qu’eUes 
puissent  leur  6tre  opposAes. 

68.  Au  surplus,  les  conventions  matrimoniales,  en  tant 
qu’elles  transmetlent  ou  modifient  des  droits  rAels  ou 
donnent  au  mari  le  pouvoir  d’ admin istrer  les  biens  de  la 
femme,  sont  opposables  aux  tiers  (Req.  17  ddc.  1873,  aff. 
CoBvet,  D.  P.  74.  1.  145).  Mais  il  est  bien  entendu  que 
depuis  la  loi  du  23  mars  1855,  les  contrats  de  marine  qui 
contiennent  des  conventions  translatives  ou  constitutives 
de  droits  r6els  susceptibles  d’hypothAque  ne  peuvent  fitre 
opposes  aux  tiers,  quant  A ces  conventions,  qu’A  la  condition 
d’dtre  transcrits,  au  moins  partiellement,  au  bureau  des 
hypothAques  de  la  situation  des  biens  ( V.  v®  IVans- 
CTiption  hypoth^caire,  n®  417). 

69.  Les  formalitAs  spAciales  requises  par  I’art.  67  du  code 
de  commerce  pour  la  publicity  des  contrats  de  mariage 
passAs  entre  Apoux  dont  I’un  est  commergant,  sont  indiquAes 
au  R^p,  n®“  278  et  suiv.  — L’obligation  imposAe  au  notaire 
qui  a regu  le  contrat  de  mariage  “d’effectuer  la  remise  pres- 
crite  par  Tart.  67  c.  com.  a AtA  inte^rAtAe  rigoureusement  par 
la  jurisprudence.  Ainsi  il  a AtA  jugA  que  par  cela  seul  que 
I’un  des  Apoux  avait  la  qualitA  de  commergant  au'  moment 
du  contrat,  le  notaire  est  tenu  d’en  faire  le  dApAt , alors 
mAme  qu’avant  1’ expiration  du  dAlai  d’lm  mois  imparti  au 
notaire  pour  ce  dApot,  I’Apoux  aurait  cessA  de  faire  le  com- 
merce (Pau,  27  dAc.  1850,  aff.  L...,  D.  P.  61.  5.  113). 
DAcidA,  de  mAme,  que  le  notaire  qui,  ayant  regu  le  contrat 
de  mariage  d’un  commergant,  n’en  a pas  effectuA  le  dAp6t 
dans  le  mois,  est  passible  de  I’amende,  au  cas  mAme  ou  le 
mariage  n’apu  se  rAaliser,  si  la  cause  qui  a rendu  la  cAlA- 
bration  impossible  n’est  survenue  qu’aprAs  I’expiration  du 
dAlai  (Trib.  Anvers,  3 juin  1864,  aff.  N...,  D.  P.  65.  3.  39). 

Mais  encore  faut-il  que  le  notaire  soit  rAellement  enfaute. 
Comme  on  I’a  dit  au  R^p.  n®  278,  sa  responsabilitA  ne  serait 
pas  engagAe  s’il  avait  pu  sArieusement  croire  que  la  profes- 
sion exercAe  par  son  client  n’etait  pas  commerciale.  Un 
jugement  du  tribunal  de  Villefranche,  du  26  aofit  1881  (1),  a 

contrat;  — Attendu  que  les  doutes  Aleves  par  la  jurisprudence 
sur  la  question  de  savoir  si  un  pharmacien  doit  Atre  considArA 
comme  un  commergant  et  I’apprAciation  laissAe  k Tarbiirage  des 
notaires  par  la  circulaire  du  7 avr.  1811  doivent  faire  reconnaltre 
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fait  application  de  cette  r^gle  k une  esp^ce  oil  il  s’agissait 
dn  contrat  de  manage  d’un  pharmacien,  par  le  motif  q^ae 
des  doutes  s’^taient  61ev^s  dans  la  jurisprudence  sur  le  point 
de  savoir  si  les  pharmaoiens  sont,  ou  non,  des  commergants 
(V.  sur  ce  dernier  point,  suprd,  v®  Acte  de  commerce^  n®“  99  et 
sQiT.).  — Au  contraire,  la  mdme  excuse  n’a  pas  dtC  admise 
au  profit  d*un  notaire  qui  avail  recu  le  contrat  de  manage 
d’un  charron,  poss4dant  des  outils,  marchandises,  bois  et 
^uipages,  etqui  avail  n6glig6  d’en  faire  le  ddp6t,  conform^- 
ment  k la  loi  (Arr6t  prdcil6  du  27  d^c.  4859).  — Nous  per- 
sistans d’ailleurs  dans  Topinion,  ^rnise  au  R^.  n®  282,  que 
si  c’^tail  par  erreur  que  la  qualification  do  commergant 
ayait  kik  donn^e  dans  le  contrat  k Tune  des  parties,  le 
notaire  ne  serait  pas  reprehensible  de  n’avoir  pas  effectue 
le  d^p6t.  Juge  en  ce  sens,  que  le  notaire  qui  a omis  de 
Templir  les  formalites  prescrites  par  les  art.  872  c.  proc.  civ. 
et  67  c.  com.  n'  ncourt  aucune  responsabilite  de  ce  chef, 
bien  que  le  futur  epoux  soil  qualifie  de  commergant  dans 
le  contrat  de  mari^,  s’il  est  etabli  que  cette  qualification 
n’etait  pas  exacte  (Trib.  Foix,  40  juin  4862)  (4). 

70. D’apres  une  decision  ministerielle  du  19  oct.  4843,  citee 
au  n®  299,  le  deiai  d’un  mois  dans  lequel  le  notaire 
doit  effectuer  le  depdt,  devrait  etre  augmenie  d’un  jour  par 
cinq  myriametres  ae  distance  entre  le  lieu  de  la  residence 
du  notaire  et  celui  oh  doit  etre  fait  le  dep6t,  conformement 
a I’art.  1033  c.  proc.  civ.  Ce  deiai  serait  ainsi  un  deiai  franc, 
et  par  consequent  si  le  dernier  joiir  etait  un  jour  ferie,  le 
depot  pourrait  encore  avoir  lieu  le  lendemain.  Gependant  le 
contraire  a ete  decide  par  plusieurs  jugements  (Trib.  Seine, 
9 aofit  4848,  D.  P.  77.3.7,  note  4;  Trib.  Lille,  43  sept.  4856, 
Aid,;  Trib.  Yvetot,  14  aotU  1875,  aflf.  M®  X...,  D.  P.  77.  3. 
7).  II  faut  reconnaitre,  en  efTet,  que  les  termes  de  la  loi  ne 
se  pretent  pas  a I’extension  du  deiai ; Tart.  67  c.  com.  dit 
que  le  contrat  de  mariage  sera  transmis  par  extrait,  dans  le 
mois  desadate^oxrsi  grefies  et  chambres,  etc.  Quand  la  loi  em- 
ploic  une  pareille  formula,  on  admet  generalement  que  le  de- 
iai n’est  pas  susceptible  de  prorogation  (V.  H^j.v®  JWtoi,n®49). 

71.  Les  peines  pronon^es  par  Tart.  68  c.  com.  contre  le 
notaire  qui  n’effectue  pas  le  dOpOt  exigO  par  Tart.  67  c.  com. 
constituent  I’lmique  sanction  des  prescriptions  de  cet  article. 
L’ordonnance  de  1673  etait  plus  rigoureuse;  elle  pronongait  la 
nullite  des  conventions  matrimoniales  des  commergants,  en 
tant  qu’elles  derogeaient  au  regime  de  communaute,  lors- 
qu’elles  n’avaient  pas  6te  publiees  (Ord.  mars  1673,  tit.  8, 
art’  1®').  Le  code  de  commerce  n’ayant  pas  reproduit  cette 
penalite,ila  ete  reconnupar  la  cour  de  cassation  que  le  contrat 
de  mariage  d’un  commergant  reste  valable  malgre  le  defaut  de 
publication  (Req.  20  avr.  1869, a£f. Ferguson,  D.  P.70.  1.  99). 

Ilais  il  n’en  resulte  pas  qu’il  soil  opposable  aux  tiers, 
lorsque  ceux-ci  n’ont  pu  en  avoir  connaissance.  — Ainsi,  il 
a ete  jug6  que  la  femme  coproprietaire  d’un  navire  de  com- 
merce, qui,  apres  avoir  contracte  mariage  k retranger,  n’a 
pas  fait  pubher  en  France,  dans  les  termes  de  Fart.  69 
c.  com.,  les  conventions  qui  soumettaient  son  union  au 
regime  dotal,  ne  pent  se  prevaloir  de  ces  conventions  pour 
soustraire  ses  biens  a Texecution  des  condamnations  que 
des  tiers  ont  obtenues  contre  elle  (Civ.  cass.  27  f4vr.  1883, 
air.  Russell,  D.  P.  84.  1.  29). 

72.  L’art.  69  c.  com.,  rapportd  au  R^p.  n®  300,  impose  k 
tout  epoux  s^par^  de  biens  ou  mari^  sous  le  regime  dotal,  qui 
embrasse  la  profession  de  commergant  posterieurement  k 
son  mariage,  Toblig^ation  de  faire  publier  son  contrat  de 
mariage,  dans  le  mois  du  jour  oh  il  a ouvert  son  commerce, 


et  proclamer  la  bonne  foi  du  notaire  D...,  et  que  cette  circons* 
Unce  sufflt  seule  pour  declarer  qu’il  n’est  point  passible  des 
peines  encourues  pour  contravention  aux  art.  67  et  68  c.  com.; 
— Par  ces  motifs,  ddmet  le  ministfere  public  de  son  appel  et 
renvoie  d’inBtance  le  notaire  D... 

Du  26  aodt  1884  .-Trib.  civ.  de  Villefranche. 

(1)  (Esquirol.)  — Li  tribunal;  — Attendu,  en  fait,  qu’en 
eoDstaiant,  par  acte  sous  la  date  du  19  Janvier  dernier,  les 
conventions  civiles  du  mariage  des  6poux  Cassagne,  le  notaire, 
confonndment  k la  declaration  k lui  raite,  a enonce  audit  acte 
qne  le  futur  se  quabfiait  de  boulanger ; — Attendu  que  c’est  14 
one  qualification  gdndrale  dnoncee  et  non  constatee  par  le 
notaire ; que  Facte  par  lui  regu  ne  pouvait  pas  attribuer  au  sieur 
Qusagne  une  profession  que  celui-ci  n’aurait  pas  exercee ; — 

SupPL.  AU  R4p.  — Tome  IV. 


sous  peine,  en  cas  de  faillite,  d’etre  condamnd  comme  ban- 
queroutier  simple.  L’inobservation  de  cette  disposition  n’en- 
tralne  pas  non  plus  la  nullitd  des  conventions  matrimoniales. 
Mais  la  jurisprudence  y avu,  de  1 apart  de  la  femme  dotale  qui 
devient  commergante,  un  quasi-adlit  dont  eUe  doit  repara- 
tion aux  tiers  qui  ont  traite  avec  elle  dans  Fignorance  de  sa 
situation ; et,  comme  il  est  de  principe  que  la  femme  rdpond 
de  ses  fails  dommageables  mdme  sur  ses  biens  dotaux,  les 
tiers  sont  ainsi  autorisds  k poursuivre  sur  ces  biens  le 
payement  de  ce  qui  leur  est  dh  (Bordeaux,  4f6vr.  1858,  aff. 
Joubert,  D.  P.  58.  2.  123 ; Req.  24  ddc.  1860,  aff.  Neveu, 
D.  P.  61.  1.  373  ; 29  juill.  1869,  aff.  Delandre,  D.  P.  71.  1. 
237 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503,  note  15,  p.  250 ; Laurent, 
t.  21,  n®  407  ; Guillouard,  t.  4,  n®  192). 

CHAP.  7.  — De  I’Apoque  k laquelle  dolt  6tre  fait  le 
contrat  de  mariage  noo  301  A 316). 

73.  L’art.  1394  c.  civ.  dispose  que  les  conventions  matri- 
moniales doivent  dtre  rddigdes  avant  le  mariage,  et  Fart.  1395 
consacre  une  consdquence  de  ce  principe  en  ajoutant  que 
les  conventions  matrimoniales  ne  peuvent  recevoir  aucun 
changement  aprds  la  cdldbration  du  mariage  (V.  infra, 
n®»  79  et  suiV.).  Bien  que  la  nullitd  des  conventions  inter- 
venues  apres  le  mariage  ait  dtd  mise  en  doute  par  Toullier, 
Droit  civil  frangais,  t.  12,  n®*  24  et  suiv.,  elle  est  absolu- 
ment  hors  de  contestation  (V.  la  refutation  de  Fopinion 
de  Toullier  au  R^.  n®  322.  V.  aussi  Rodidre  et  Pont,  2®  dd., 
t.  1,  n®  149;  de  Folleville,  t.  4,  n®*  90  et  suiv,).  Mais, 
comme  on  Fa  constate  au  Rip.  n®  306,  le  contrat  de  mariage, 
quoique  nul  pour  avoir  did  rddigd  aprds  la  cdldbration  du 
mariage,  peut  ndanmoins  faire  preuve  de  certaines  conven- 
tions, telles  (me  des  ventes  ou  des  donations  faites  par  le 
mdme  acte.  11  pourrait  aussi  dtre  considdrd  comme  une 
preuve  sufiisante  des  apports  de  la  femme  dans  le  cas  oh 
celle-ci  aurait  intdrdt  k les  faire  constater,  notamment,  pour 
obtenir  la  separation  de  biens  (Riom,  24  aoht  1846,  aff.  de 
Granval,  n®  314,  etD.P.47.  4. 110;  Laurent, t. 21, n® 63). 

74.  Tout  ce  qui  est  dit  au  Rip.  n®*  265  et  suiv.,  et  suprd, 
n®*  58  et  suiv.,  en  ce  qui  concerne  la  nullitd  du  contrat  de 
mariage  pour  vice  de  forme,  est  applicable  a la  nullitd  rdsul- 
tant  de  ce  que  le  contrat  a did  fait  postdrieurement  au  mariage. 
— Cette  nullitd  ne  peut  dtre  couverte  pendant  le  mariage 

f>ar  aucune  confirmation,  ni  expresse,  ni  tacite.  Mais  apres 
a dissolution  du  mariage,  la  confirmation  devient  possible, 
et,  par  suite,  Faction  en  nullitd  se  prescrit  par  dix  ans  (Req. 
31  fanv.  1833,R^p. n®  340;Civ.rej.  26  avr.  1869,  aff.  Lebec, 
D.  P.  69.  1.  246;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  bis,  note  4, 
p.  253).  D’aprds  M.  Laurent,  t.  21,  n®  60,  « ce  (jue  Fon 
appelle  alors  ime  confirmation  du  contrat  de  marine  est, 
en  rdalitd,  une  convention  nouvelle  que  les  parties  intdres- 
sdes  peuvent  faire  comme  elles  Fentendent,  puisqu’il  ne 
s’agit  que  d’intdrdts  purement  privds.  Il  suit  de  14  qu’il  ne 
peut  pas  dtre  cmestion  de  la  prescription  de  dix  ans,  qui  n’est 
autre  chose  qirune  confirmation  tacite  >>  (V.  en  ce  sens : de  Fol- 
leville, 1. 1,  n®  21 ; Guillouard,  1. 1,  n®  291L  dependant,  si  la 
confirmation  expresse  est  devenue  possible,  on  ne  volt  pas 
pourquoi  la  confirmation  tacite  ne  le  serait  pas  dgalement. 

75.  La  preuve  que  le  contrat  de  mariage  a dtd  passd  pos- 
tdrieurement 4 la  cdldbration  du  mariage  peut  dtre  faite  par 
tdmoins,  ainsi  (pie  Fa  reconnu  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation 
du  18  aoht  1840,  rapportd  au  Rip.  n®  312.  Cette  preuve  est 
admissible  sans  inscription  de  faux,  alors  mdme  que  les 
parties  ont  dtd  qualifides  de  futurs  dpoux  et  ont  ddclard 


Attendu  que,  sans  doute,  c'est  4 ses  ri^ues  et  pdrils  (me  le  notaire 
a admis  la  qualification  dont  il  s’agit;  mais  que  si  aes  investiga- 
tions par  lui  faites  il  est  rdsultd  pour  lui  la  certitude  que  Cas- 
sagne n’exergait  pas  la  profession  que  semblait  lui  indiquer  la 
qualification  par  lui  prise,  le  notaire  n’avait  pas  4 remplir  les 
mrmalitds  prescrites  par  les  art.  872  c.  proc.  civ.  et  67  c.  com. ; 
par  suite,  u n’a  pu  encourir  Famende  portde  par  Fart.  68  de  ce 
mdme  code,  modifld  par  Fart.  10  de  la  loi  du  46  juin  1824;  — 
Attendu  que  les  documents  versds  au  procds  suffisent  4 dtablir 
que  non  seulement  4 la  date  de  Facte  dont  il  s’agit,  Cassagne 
n’exergait  pas  la  profession  qu’auraient  pu  indiquer  les  termes 
de  son  contrat  de  mariage,  mais  qu’il  ne  Fa  jamais  exercde;  — 
Attendu  que,  dans  ces  circonstances,  il  y a lieu  de  relaxer  le 
sieur  Esquirol  des  fins  de  la  poursuite;  — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  10  juin  1862.-Trib.  de  Foix. 
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18  COJVTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  1,  Chap.  8. 

stipuler  en  vue  du  manage  qu'elles  se  proposaient  de  et  des  unions  conjugales  (Rennes,  1"  mars  ^849,  aff.  Geflfroi, 
contracter;  ces  6nonciations,  en  effet,  n'ont  d’autre  valeur  D.  P.  51.  2.  238).  La  cour  de  cassation  a d^cleurd  Agalemeni 
que  celle  qui  rdsulte  de  la  ddciaration  des  parties.  S'il  s’agis-  que  la  prohibition  de  Tart.  1395  est  absolue  et  d’ordre  public 
sait,  au  contraire,  de  prouver  que  le  contrat  de  manage,  en  (Civ,  cass.  28  mars  1866,  aff.  B6rard  de  Bonni^re,  D.  F.  66. 
rdalitd  post6rieur  au  mariage,  a antidatd,  rinscnption  1.  396;  4 d6c.  1867,  aff.  Corbineau,  D.  P.  67.  1.  455).  La 
de  faux  serait  ndcessaire,  car  la  date  de  Facte  autbentique  volontd  de  la  loi,  lorsqu*elle  a garanti  la  fixitd  des  conven- 

est  attestde  par  le  notaire  (Laurent,  t.  21,  n®  62).  tions  matrimoniales,  a 6t6,  dit  un  autre  arr6t  de  la  m6me 

76.  Si  des  6poux  se  sont  mari6s  sous  une  legislation  aui  cour,  d’assurer  la  paix  intdrieure  des  families  et  leurs  droits 
leur  permettait  de  rdgler  leurs  conventions  matrimoniales  acquis,  en  fermant  toute  espdrance  et  toute  attente  de 
aprds  le  manage,  ila  ont  conservd,  comme  nous  I’avons  modifications  ultdrieures,  et  en  ne  permettant  pas  de  livrer 
ddje  constatd  au  R^p.  n®  315,  et  v®  lots,  n®*  244  et  suiv.,  la  aux  discussions  et  k Tincertilude  des  volontds  rdciproques 
faculty  de  modifier  ces  conventions,  conformdment  k cette  los  conditions  solennellement  arrdtdes  sur  la  foi  desquelles 
Idgislation,  mdme  depuis  la  promulgation  du  code  civil.  Un  le  mariacea  dtd  contracld  fCiv.  rej.  11  janv.  1853,  aff.  de 
arrdt  I’a  ainsi  jugd  pour  aes  ^oux  qui  s’dtaient  marids  CbanaleiJles,  D.  P.  53.  1.  17). 

dans  le  ressort  du  parlement  de  Toulouse  >il  a dtd  reconnu  19.  L’art.  1395  prohibe  dvidemment  tout  pacte  qui 
que  ces  dpoux,  dont  le  manage  remontait  au  18  pluv.  tendrait  k modifier  dans  une  mesure  quelconque  le  rdgime 

an  9,  avaient  pu  faire  im  contrat  de  mariage  le  11  mess,  adoptd  par  les  dpoux.  Par  application  de  ce  principe,  un 

an  40,  et  que  la  donation  mutuelle  et  irrdvocable  qu’ils  arrdt  a ddclard,  k bon  droit,  nulie  comme  contraire  a Tim- 
s’dtaient  faite  par  ce  contrat,  sous  Fempire  de  la  loi  du  mutabilitd  des  conventions  matrimoniales,  entre  dpoux 

17  niv.  an  2,  dtait  valable  (Agen,  15  mars  1850,  aff.  Faurd,  marids  sous  le  rdgime  de  la  communautd  rdduite  aux  acqudts, 

D.  P.  50.  5.  91,  et  D.  P.  54.  5.  191).  la  convention  par  laquelle  la  femme  dtait  autorisde  A toucher 

17.  Dans  plusieurs  pays  dtrangers,  notamment  dans  personnellement  une  somme  annuelle  sur  les  revenus  d'un 
ceux  qui  sont  encore  rdgis  par  le  droit  romain,  la  rdgle  que  immeuble  qui  devait  dtre  acquis  en  remploi  d’un  autre  ira- 
les  conventions  matrimonimes  doivent  dtre  faites  avant  le  mei^le  qu*elle  consentait  k alidner  (Paris,  9 aoOt  4870,  aff. 
mariage  n’existe  pas.  De  \k  la  question  de  savoir  si  cette  Gariel,  D.  P.  71.  2.  113\  Une  telle  convention,  en  effet,  ne 
regie  est  obligatoire  pour  les  Frangais  qui  se  marient  k tendait  k rien  moins  qu  d substituer  en  partie  le  rdgime  de 

Fdtranger,  si  elle  est  du  statut  personnel  ou  du  statut  rdel.  la  sdparation  de  biens  k celui  de  la  communautd  rdduite  aux 

D’aprds  une  jurisprudence  qui  paraU  dtablie,  cette  rdgle  doit  acauets. 

dtre  considdrde  comme  faisant  partie  du  statut  rdel,  ainsi  .89.  Bien  que  Fart.  1395  parle  des  conventiotis  matrimo- 

que  toutes  les  dispositions  relatives  a la  forme  des  actes ; niales,  le  principe  de  Fimmutabilitd  s’applique  sans  aucun 

en  consdquence,  par  application  du  principe  Locus  regit  doute  au  rdgime  de  la  communautd  Idgale  aussi  bien  qu'aux 
actum,  le  contrat  ae  mariage  fait  par  un  Franyais  A Fdtran-  conventions  constatdes  par  un  contrat  de  mariage.  Ce 

fer  est  valable,  quoique  postdneur  au  mariage,  si  la  loi  rdgimeconstitue,en  effet,  les  conventions  matrimoniales  que 

trangdre  n’exige  pas  qu*il  soit  passd  avant  le  mariage  les  dpoux  qui  se  marient  sans  contrat  sont  censds  adopter. 

(Montpellier,  25  avr.  1844,  aff.  Casadumont,  D.  P.  45.  2.  On  ne  peut  pas  plus  y ddroger  qu*k  tout  autre  rdgime.  Le 

36;  Qv.  rej.  11  juill.  1855,  aff.  Giovanetti  et  Raffi,  D.  P.  code  le  dit  implicitement  dans  Fart.  1404,  et  telle  est,  d’ail- 

56.  1.  9;  Toulouse,  7 mai  1866,  aff.  Francesca  Sala,  veuve  leurs,  la  tradition  (V.  Pothier,  Introduction  an  traits  de  la 

Potier,  D.  P.  66.  2.  109;  Req.  24  ddc.  1867,  aff.  Potier,  conmunaut^,  n®  18.  Conf.  Guillouard,  t.  1,  n®  224). 

D.  P.  87.  2.  123,  note).  Pour  nous,  nous  persistons  A 81 . La  prohibition  ddic^e  par  Fart.  1395  ne  semble  pas 

{>enser,  comme  nous  Favons  soutenu  au  R^.  n®  316,  que  devoir  dtre  dtendueaux  stipulations  qui,  bien  que  constates 

a rdgle  Locus  regit  actum  est  sans  rapport  avec  la  question,  contrat  de  mariage,  ne  seraient  pas  des  conven- 

Gelle-ci  nous  paralt  ddpendre  de  la  loi  mathmonieue  k la-  Gons  matrimoniales  proprement  dites.  Par  exemple,  s’il  a 

quelle  les  dpoux  se  soumettent  en  se  mariant,  et  cette  loi,  ctd  fait  un  bail  en  mdme  temps  que  le  contrat  et  par  Je 

comme  nous  Favons  expliqud  suprd,  n®  40,  est  ddtermi-  mdme  acte,  Fart.  1395  ne  s’opposera  pas  A ce  que  des  chan- 

nde  par  leur  domicile  matrimonial.  Si,  tout  en  se  mariant  gements  soient  apportds  A ce  bail,  pendant  le  mariage, 

A Fdtranger,  ils  entendent  que  leur  union  soit  rdgie  par  la  d^accord  entre  les  parties.  Un  arrdt  a pourtant  jugd,  dans 

loi  frangaise,  cette  loi  leur  est  applicable  aussi  men  en  ce  espdce  oil  les  immeubles  de  la  future  dpouse  avaient 

qui  concerne  Fdpoque  A laqruelle  doivent  dtre  faites  les  affermds  A ses  pdre  et  mdre  dans  le  contrat  de  mariage, 

conventions  matnmoniales  qu’en  ce  qui  concerne  le  rdgime  qu*ime  remise  consentie  par  les  dpoux  sur  le  prix  du  bail 
adoptd.  Autrement  il  faudrait  dire  que  ce  rdgime,  bien  qull  nulie  comme  constituant  un  changement  aux  conven- 

soit  celui  de  la  loi  frangaise,  pourra  subir  des  changements  matrimoniales  (N!mes,  7 fdvr.  1852,  aff.  Evesque, 

aprds  la  cdldbration  du  mariage;  aue  des  dpoux  qui  ont  dtd  R*  R*  Mais  11  est  possible  que  le  bail  ait  dtd  lid 

reputds  marids  sous  le  rdgime  de  la  communautd,  A ddfaut  autres  clauses  du  contrat,  de  telle  sorte  qu’une  modiii' 

^e  contrat,  pourront  se  soumettre  ensuite  A im  autre  cation  de  cette  convention  particulidre  efit  entraind  un  chan- 
rdgime.  La  disposition  de  Fart.  1394  c.  civ.,  comme  celle  de  gement  dans  le  rdgime  matrimonial  des  dpoux  (Comp. 
Fart.  4395,  n'est  done  pas  plus  du  statut  rdel  que  du  statut  Laurent,  t.  21,  n®  71). 

personnel.  II  faut  reconnaltre  seulement  qu'elle  n’est  pas  ^9.  Le  principe  de  I’immutabilitd  des  conventions  matri- 

applicable  au  Frangais  qui  se  marie  en  pays  dtrangcr  niqniales  ne  s’oppose  pas  non  plus  A ce  que  les  dpoux 

avec  Fintention  de  fixer  son  domicile  matrimonial  A Fdtran-  puissent  se  faire,  pendant  le  mariage,  des  donations  revoca- 

ger.  Et  Fon  doit  ddcider,  rdciproquement,  que  les  dtrangers  ^1^^'  comme  on  Fa  monird  au  A^.  n®*  322  et  suiv., 
qui  se  marient  en  France  ne  sont  pas  ndeessairement  sou-  convention  impllquant  un  avantage  en  faveur  de  Fun 

mis  aux  rdgles  ddietdes  par  ces  articles ; qu’ils  peuvent  s’en  Fautre  des  dpoux  nVst  pas  valable  par  cela  seul  qu’on 
tenir,  s’ils  le  prdfdrent,  a Fapplication  de  leur  loi  nationale  pourrait  la  considdrer  comme  une  donation  rdvocable.  Si 
(V.  en  ce  sens  : Douai,  13  janv.  1887,  aff.  de  Selby,  D.  P.  ‘ suppose,  par  exemple,  que  deux  dpoux  marids  sous  le 
87.  1.  121.  V.  aussi  sur  ces  graves  et  ddlicates  questions,  rdgime  de  la  communautd  conviennent,  en  achctanl  un 
la  dissertation  de  M.  de  Boeck,  jointe  A ce  dernier  arrdt,  domaine,  qu'il  sera  propre  au  survivant,  cette  convention 
ibid.).  constitue  un  avantage  au  profit  de  Fdpoux  qui  survivra. 

Mais  elle  renferme  en  mdme  temps  une  ddrogation  aux 
CHAP.  8.  — des  conTentions  principes  de  la  communautd  Idgale,  puisque  sous  ce  rdgime, 

matrimoniales  {Rep.  no*  317  k 391).  les  acqudts  doivent  tomber  en  communautd  et  se  partager 

j X UM...  . . par  moitid  entre  Fdpoux  survivant  et  les  heritiers de  Fdpoux 

78.  Le  principe  de  1 immutabilitd  des  conventions  matri-  prdddeddd.  Aussi  cette  convention  a-t-elle  dtdddclarde  nulie. 
moniales,  d^etd  par  1 art.  1395  c.  civ.  (V.  Rep.  n®  317),  A supposer,  d'ailleurs,  qu'elle  pfit  dtre  considdrde  comme 
implique  qu  il  ne  peut  dtre  ddrogd  A ces  conventions  pendant  une  libdralitd  entre  dpoux,  elle  serait  encore  frappde  de 
le  marine  ni  directement,  ni  indirectement.  Ce  principe,  nullitd,  aux  termes  de  Fart.  1097  c.  civ.,  comme  dtant  une 

comme  1 a dit  un  arrdt,  n est  pas  seulement  fondd  sur  donation  mutuelle  et  rdciproque  faite  par  un  mdme  acte 

l intdrdt  pnvd  des  parties;  il  est  dqrdre  public,  comme  (Lyon,  zi  juill.  1849, aff.  Marcel,  D.  P.  49.  2.  223). 

dtant  favorable  aux  bonnes  mceurs,  A la  paix  des  families  83.  On  s*est  demandd  s*il  fallait  voir  une|  convention 
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prohib^  par  Fart.  1305,  dans  la  stipulation  portant 
q^ae  Fimmeuble  acquis  pendant  le  manage,  k litre  d’6- 
^nge  contre  un  inuneuble  propre  k Fun  des  dpoux, 
entrera  dans  la  communaut6,  au  lieu  d'etre  subrog6,  confor- 
m6ment  k ia  disposition  de  Fart.  1407,  k celui  qui  a 4td 
ali^nA  Cette  question  revient  k savoir  si  la  r^gle  de  Fart. 
1407  est  simplement  declarative  de  Fintention  des  epouxp 
ou  si  clle  a un  caractere  obligatoire  pour  eux.  On  a cite  au 
Blip,  n"  805  un  arrOt  de  la  cnambre  des  requOtes,  rendu,  il 
est  vrai,  en  matiere  fiscale,  qui  a admis  que  la  femme 
avail  la  faculte  d’accepter  ou  de  refuser  le  remploi  resultant 
pour  elle  de  Fart.  1407,  en  cas  d'6change  d’un  de  ses  im- 
meubles  propres.  Sous  le  regime  de  communaute,  en  efTet, 
le  remploi  n*est  nas  obligatoire;  la  femme  commune  pent 
aliener  sans  remploi  ses  immeubles,  avec  i’autorisation  du 
man ; elle  pourrait  done  aliener  sans  remploi  Fimmeuble 
re^u  en  ecnange  dHm  propre ; des  lors,  on  ne  voit  pas 
pourquoi  elle  ne  pourrait  pas  immediatement,  lors  de 
fehange  d*un  de  ses  immeubles,  renoncer  au  benefice 
dcFart.  1407  (V.  en  ce  sens  rTroplong,  t.  1,  n®639;  Aubry 
et  Ran,  t.  5,  § 503  bis,  note  23,  p.  257;  Guillouard,  t.  1, 
n*  231).  M.  Laurent,  cependant,  t.  21,  n®  87,  repousse  cette 
solution.  c<  Quand  la  femme,  dit-il,  aliene  un  propre  sans 
remploi,  e’est  qu'elle  a besoin  de  ses  fonds  ou  que  la  com* 
munaute  en  a besoin ; Foperation  se  fait  dans  Finteret  de  la 
famille.  Quand  la  femme  renonce  k la  subrogation,  en  cas 
d’echange,  Fimmeuble  devient  conquet;  le  mari  en  peut 
disposer,  la  femme  ne  regoit  aucun  Equivalent,  elle  n'a  quWe 
action  en  reprise  lors  de  la  dissolution  de  la  communautE. 
II  vaut  mieux  pour  la  femme  avoir  un  propre  que  d’avoir 
une  crEance.  » Mais  cette  argumentation  ne  prouve  pas  que 
la  femme  n'ait  pas  le  droit,  pendant  le  manage,  de  substi- 
tuerd  un  de  ses  propres  une  crEance  contre  la  communautE; 
elle  peut  le  faire  par  voie  de  vente,  il  n'y  a pas  de  raison 
suffisante  pour  lui  dEfendre  de  le  faire  par  voie  d’Echange. 
— Outre  1 WEt  de  la  chambre  des  requEtes  rapportE  au 
Adp.  n”  805,  on  peut  encore  invoquer  en  faveur  de  cette 
opinion  les  motifs  d'un  arrEt  de  la  chambre  civile  (Civ.  rej. 
9 aofit  4870,  aff.  Reydellet,  D.  P.  74.  4.  456).  Il  s’agissait, 
dans  I’espEce,  de  FEchange  d*un  immeuble  propre  fait  par 
les  Epoux  pendant  le  manage  contre  un  autre  immeuble  et 
moyennant  unc  soulte.  Dans  1a  liquidation  de  la  commu- 
nautE,  Fimmeuble  ad^is  en  Echange  avail  EtE  considErE 
comme  propre  pour  fa  partie  Equivalente  k la  valeur  du 
propre  EchangE,  et  comme  acquEt  pour  le  surplus.  La  cour 
de  cassation  a dEclarE,  au  point  de  vue  fiscal,  <me  Fimmeu- 
ble Etait  propre  pour  le  tout,  conformEment  a Fart.  4407, 
par  la  raison  que,  « en  lui  attribuant  un  caractEre  mixte, 
pour  en  faire  ime  propriEtE  indivise  entre  eux,  FEpoux  sur- 
nvant  et  les  hEritiers  du  conjoint  prEdEcEdE  n’avaient  point 
cxercE  une  facultE  qui  efit  EtE  antErieurement  rEservEe  par 
les  Epoux  ».  Ge  motif  implique  que  les  Epoux  auraient  pu 
sliputer  dans  FEchange  que  Fimmeuble  serait  commun 
pour  partie,  par  dErogation  k Fart.  4407;  or  s’ils  pouvaient 

Sarticllement  dEroger  k cet  article,  ils  pouvaient  aussi  y 
Eroger  entiErement  (Comp.  Adp.  n®  805). 

M.  Los  Epoux  peuvent>ils,  pendant  le  manage,  contrac- 
ter  entre  eux  une  sociEtE  de  biens,  particuliEre  ou  univer- 
selle?  Nous  nous  sommes  prononcEs  au  Adp.  n®  342  pour 
la  oEgative.  Quoi  de  plus  contraire,  en  effet,  aux  conven- 
tions matrimonial es,  dans  le  cas,  par  exemple,  oh  les  Epoux 
sc  sont  marlEs  sous  le  rEgime  de  la  sEparation  de  biens, 
que  la  mise  en  sociEtE  de  tous  leurs  biens?  Quoi  de  plus 
contraire  mEme  au  rEgime  de  la  communautE,  sous  lequel 
les  Epoux  conservent  la  propriEtE  de  leurs  immeubles,  que 
iapport  de  ces  immeubles  dans  une  sociEtE,  qui  ne  serait 
quWe  communautE  plus  Etendue?  M.  Laurent,  t.  24,  n®  76, 
apres  Duranton,  Cours  de  droit  frangais,  t.  47,  n®  347, 
soutient  pourtant  que  la  sociEtE  est  permise  entre  Epoux. 
« Autre  (rnose,  dit-il,  est  une  sociEtE  rEgie  par  le  droit 
conunun,  autre  chose  est  la  communautE  lEgale  ou  conven- 


(1)  (Laborde-Uourcade.)  — Les  Epoux  Laborde  avaient,  au 
coors  de  FanoEe  1849,  pris  Fengagement  par  contrat  de  manage 
vis-i-vis  des  Epoux  Hourcade,  Teur  fille  et  gendre,  de  recevoir 
eeui-d  cbes  eux  et  de  les  entretenir  selon  ieur  fortune  et  ^urs 
besoint.  Us  s'engagErent,  en  outre,  k leur  cEder  en  cas  de  sEpara- 
tkm  Vusufruit  ae  la  moitiE  des  immeubles  par  eux  possEdEs  k 


tionnelle.  » Oui,  mais  la  communautE  lEgale  ou  convention- 
nelle  constitue  prEcisEment  le  rEgime  matrimonial  des 
Epoux,  et  comme  la  sociEtE  qu’ils  formeraient  Etablirait 
entre  eux  un  tout  autre  rEgime,  e’est  pour  cela  qu’elle  n’est 
pas  permise.  M.  Laurent  demande  si  la  societE  que  les 
Epoux  contracteraient  les  empEcherait  d’Etre  et  de  rester 
sEparEs  de  biens.  11  nous  semble  Evident  qu’elle  les  en 
empEcherait,  puisque  leurs  biens  feraient  partie  de  Fac- 
tif  social,  qui  se  rEglerait,  s’administrerait  et  se  parta- 
gerait,  comme  le  dit  aussi  M.  Laurent,  d'aprEs  les  rEgies 
tracEes  au  litre  de  la  SocUU,  ou,  ajouterons-nous,  d’aprEs 
celles  Etablies  dans  Facte  de  sociEtE,  et  non  plus  par  consE- 
quent,  d’aprEs  le  contrat  de  manage.  M.  Laurent  se  met,  d’ail- 
leurs,  en  contradiction  avec  lui*mEme  lorsqu’il  dit,  dans  le 
mEme  numEro,  que  « si  les  Epoux  se  soumettent  au 
rEgime  dotal  pur  et  simple,  ils  ne  peuvent  pas,  pendant  le 
manage,  y ajouter  une  sociEtE  d’acquEts;  ce  serait  modi- 
fier profondEment  le  rEgime  stipulE  par  le  contrat  de  ma- 
nage ».  Une  sociEtE  universelle  modifierait-eUe  done  moins 
le  rEgime  de  sEparation  de  biens?  (V.  en  ce  sens:  Guil- 
louard, t.  4,  n®  229). 

85.  Les  donations  ou  les  institutions  contractuelles  faites 
dans  le  contrat  da  manage  par  des  tiers  aux  Epoux  ou  par 
les  Epoux  entre  eux  doivent  Eire  assimilEes,  ainsi  qu’on  Fa 
montrE  au  AEp.  n®  329,  aux  conventions  matrimoniafes.  Elies 
ne  peuvent  aonc  Eire  rEvoquEes  ni  modiflEes  pendant  le 
manage,  et  FEpoux  qui  en  est  le  bEnEficiaire  ne  pourrait  pas 
y renoncer  purement  et  simplement,  pour  le  tout  ni  pour 
partie . Ge  serait,  comme  on  Fa  dit,  plus  que  changer  une 
clause  du  contrat,  ce  serait  la  mettre  E neant.  11  n’y  a pas 
k distinguer  si  la  libEralitE  a pour  objet  des  biens  prEsents 
ou  des  biens  k venir;  elle  fait  partie  des  conventions  matri- 
moniales,  et,  k ce  litre,  elle  est  irrEvocable;  le  donataire 
lui-mEme  ne  peut  valablement  en  abdiquer  le  bEnEfice 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  bis,  note  47,  p.  256;  Laurent, 
t.  24,  n®  78).  — JugE  que  la  disposition  de  Fart.  4395  c.  civ. 
est  applicable  aux  donations  faites  par  un  tiers  en  vue  du 
manage  comme  aux  conventions  faites  par  les  Epoux  eux- 
mEmes,  soil  que  ce  tiers  ait  stipulE  au  contrat,  soil  mEme 
qu’il  ait  fait  en  dehors  un  don  manuel  aux  ffiturs  Epoux, 
en  considEration  du  manage ; qu’en  consEquence,  Facte  par 
lequel  le  donataire  s’engage  k restituer  tout  ou  partie  d’une 
telle  libEralitE  est  nul,  et  que  la  nullitE  est  opposable  par 
les  Epoux  eux-mEmes  (Limoges,  43  juill.  4878,  aif.  L..., 
D.  P.  79.  2.  484.  V.  aussi  Bastia,  46  juin  4856,  alT.  Gius- 
tiniani,  D.  P.  56.  5.  58). 

86.  Par  application  de  la  mEme  rEgie,  il  a EtE  dEcidE  : 
4®  qu'une  donation  par  prEciput,  faite  dans  un  contrat  de 
manage,  ne  peut,  par  Feffet  d’une  convention  postErieure, 
et  notamment  d’un  partage  d’ascendant,  Eire  convertie  en 
un  simple  don  en  avancement  d’hoirie,  mEme  avec  le 
consentement  du  donataire,  une  telle  transformation  Etant 
contraire  au  principe  de  FimmutabilitE  des  conventions 
matrimoniales  (Civ.  cass.  28  mars  4866,  aff.  BErard  de  Bon- 
niEre,  D.  P.  66.  i.  396);  — 2®  Que,  dans  le  cas  oh  un 
ascendant  a fait  donation  aux  future  Epoux,  dans  leur 
contrat  de  manage,  de  Fusufruit  d’un  immeuble,  si  plus  tard 
Fascendant  vend  la  pleine  propriEtE  de  Fimmeuble  aux 
Epoux,  sans  leur  tenir  compte  de  Fusufruit  qui  leur  a EtE 
dEjE  donnE,  cette  vente,  qui  ancantit  la  donation  faite  par 
contrat  de  manage,  est  contraire  au  principe  de  Fimmuta- 
bilitE des  conventions  matrimoniales.  Par  suite,  si  Fim- 
meuble vendu  est  expropriE  sur  les  acquEreurs,  et  si  Fas- 
cendant  vendeurs’en  rend  adjudicataire,  les  Epoux  peuvent 
se  prEvaloir  de  la  nullitE  de  la  premiere  vente  quant  k 
Fusufruit,  pour  rEclamer  cet  usufruit  sur  Fimmeuble  rentrE 
en  la  possession  de  Fascendant  (Pau,  9 janv.  4877)  (4). 

87.  Toutefois  on  se  demande  si  le  bEnEfice  d’une  donation 
ou  d’une  institution  contractuelle  ne  peut  pas  Etre  transfErE 
par  FEpoux  donatmre,  avec  le  consentement  du  donateur,  & 
une  tierce  personne,  et  notamment  Ann  enfant  nE  du  manage. 


Orlhez.  Par  acte  en  date  du  14  mars  1870,  les  Epoux  Laborde 
ont  vendu  ces  mEmes  immeubles  aux  Epoux  Hourcade  qui  ne 
payErent  pas  le  prix.  Les  Epoux  Laborde  les  poursuivirent  en 
expropriation  forcEe,  mais  c^and  ils  furent  dEclarEs  adjudica- 
taires,  les  Epoux  Hourcade  se  refusErent  a vider  les  lieux  sous 
prEtexte  que  FEventualitE  du  contrat  de  manage  se  trouvait 
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Cette  question  a examinee  au  lUp,  n®  330.  — Pour  soute- 
nir  la  validity  de  la  renonciation  qui  est  faite  par  T6poux 
donataire  dans  ces  conditions,  renonciation  qui  n’est  plus 
purement  abdicativCf  maib  bien  translative,  on  dit ; ce  n’est 
pas  renoncer  A une  donation  ni  modifier  une  convention 
que  odder  a un  tiers  le  droit  rdsultant  de  cette  donation 
ou  de  cette  convention ; c'est  lA  exercer  le  droit  et  non 
I’abandonner.  S’il  s’agit  d’une  donation  de  biens  prdsents,  le 
raisonnement  est  juste,  car  la  rAgle  de  rimmutabilitd  des 
conventions  matrimonides  ne  va  pas  jusqu’A  empAcher  les 
dpoux  de  disposer  de  leurs  biens.  Et,  mdme  s’il  sHgit  d'une 
disposition  autre  qu’une  institution  contractuelle,  d'une  dona- 
tion de  biens  n’ayant  pas  le  caractAre  de  droUs  successifsj 
d^un  gain  de  survie,  par  exemple,  la  renonciation  en  faveur 
d'un  enfant  ou  d’un  tiers  est  encore  possible.  La  cour  de 
cassation  a jugd,  comme  nous  Tavons  ddjA  rappeld  au 
n®  335,  qu'un  ejpoux  pent  renoncer  en  faveur  de  Tun  de  ses 
enfants  au  ^ain  de  survie  slipuld  A son  profit  dans  son  con- 
trat  de  mariage,  et  cette  ddcision  est  gdndralement  apj^ou- 
v6e  par  les  auteurs  (Req.  16  juilL  1849,  alf.  Leysse,  D.  P. 
49.  4.  304;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  bis,  note  24,  p.  258; 
Laurent,  t.  21,  n®  83;  Guillouard,  t.  1,  n®  235). 

88.  Mats  s’il  s’agit  d’une  institution  contractuelle,  d’une 
donation  de  droits  successifs,  en  pieine  propriAtd,  en  nue 
propriAtA  ou  en  usufruit,  en  admettant  que  la  renonciation 
n’implique  pas  une  dArogation  aux  conventions  matrimonia- 
les,  elle  se  neurte  A une  autre  objection  : elle  constitue  une 
renonciation  A une  succession  future.  Aussi,  conformAment 
A I’opinion  que  nous  avons  soutenue  au  n®  330,  la  cour 
de  cassation  a dAcidA  que  la  renonciation  laite  par  I’un  des 
^oux,  pendant  le  mariage,  A ime  institution  contractuelle 
da  moitiA  en  usufruit,  consentie  A son  profit  par  son  con- 
joint, dans  leur  contrat  de  mariage,  Atait  nulle  A double  litre, 
et  comme  dArogation  aux  conventions  matrimoniales,  et 
comme  pacte  sur  succession  future,  alors  mAme  qu’elle  avail 
eu  lieu  en  faveur  de  I’un  des  enfants  communs  et  dans  le 
but  de  rendre  efficace  sur  la  quotitA  disponible  du  conjoint 
donateur,  ApuisAe  par  rinstitution,  une  donation  faite  A cet 
enfant  (Qv.  rej.  11  janv.  1853,  aff*.  de  Chanaleilles,  D.  P. 
53.  1.  17).  La  mAme  dAcision  a AtA  rendue  dans  un  cas 
oil  la  donation  faite  A Tenfant  commun  Tavait  AtA  A litre 
de  majorat;  la  mAre  avait  contribuA  A la  formation  du 
majorat  en  y affectant  une  partie  de  ses  immeubles  et  en 
renongant  A son  hypothAque  lAgale  sur  les  immeubles  donnAs 
par  son  mari;  elle  n’avait  pas  renoncA  expressAment  A 
rinstitution  contractuelle  en  usufruit  consentie  A son  profit 

Sar  son  mari,  mais  on  prAtendait  induire  cette  renonciation 
e sa  participation  A la  donation.  Or,  d’aprAs  la  cour  de 
cassation,  une  semblable  renonciation  aurait  AtA  nulle  en 
prAsence  des  dispositions  de  la  loi,  dont  les  unes  interdisent 
toute  renonciation  A une  succession  future  et  toute  stipu- 
lation SUP  les  droits  qui  peuvent  advenir  dans  une  telle  suc- 
cession, dont  les  autres  dAfendent  de  porter  aucune  atleinte 
A I’lmmutabilitA  des  conventions  matrimoniales  (Civ.  rej. 
12  janv.  1853,  aff.  de  Gharentais,  D.  P.  53.  1.  17).  — Cette 


jurisprudence  est  contraire  A celle  d’un  prAcAdent airAt  dels 
cour  de  cassation  du  18  avr.  1812,  cite  au  n®  332,  et 
que  nous  avions  critiquA.  A notre  avis,  cependant,  elle 
s’appuie  mieux  sur  la  prohibition  de  tout  pacte  sur  succession 
future  que  sur  la  rAgle  de  I’immutabilitA  des  conventions 
matrimoniales,  car  du  moment  que  cette  rAgle  ne  s’oppose 
as,  en  principe,  A ce  qu’un  Apoux  puisse  renoncer  A une 
onation  contractuelle  en  faveur  d’un  enfant,  on  ne  voitpas 
pourquoi  elle  condamnerait  davantage  la  renonciation  A une 
institution  contractuelle  dans  les  mAmes  conditions. 

89.  On  a rapportA  au  JR^p.  n*  333  un  arrAt  d’aprAs  lequel 
rinstitution  d’hAritier  faite  par  un  Apoux  au  profit  de  son 
conjoint,  dans  le  contrat  de  mariage  n’empAche  pas  I'insti- 
tuant  de  disposer  entre  vifs  de  certains  biens.  Dans  un 
cas  oil  le  contrat  de  mariage  contenait  donation  au  survi- 
vant  des  Apoux  de  la  totalitA  du  mobilier  de  communautA, 
sous  rAserve  de  la  facultA  de  disposer  d’une  sommede  10000  fr., 
il  a AtA  jugA  par  la  cour  de  cassation  que  le  mari  prAdAcAdA 
avait  pu  valablement,  sans  porter  atleinte  aux  conventions 
matrimoniales,  donner  entre  vifs  A Tun  de  ses  successibles 
une  somme  de  30000  fr.,  ce  don  n’Atant  pas  excessif  eu 
Agard  A la  fortune  des  Apoux  et  ayant  AtA  fait  avec  le 
concours  de  la  femme  (Req.  16  fAvr.  1852,  aff.  de  Bellamy, 
D.  P.  52.  1.  294). 

90.  Le  contrat  de  mariage,  avons-nous  dit  au  lUp.  n®  344, 
ne  peut  pas  plus  Atre  mocTifiA  par  le  testament  de  I’un  des 
Apoux  que  par  des  conventions  nouvelles.  On  admet  cepen- 
dant que  les  Apoux  peuvent  renoncer,  par  testament  et  sous 
forme  de  legs,  aux  donations  ou  autres  avantages  que  con- 
tient  le  contrat  de  mariage,  et  qu’ils  y peuvent  renoncer  soil 
au  profit  de  tiers,  soil  en  faveur  run  de  I’autre  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 503  bis,  p.  259).  Faut-il,  comme  on  I’a  dit, 
appliquer  ici  la  distinction  que  nous  avons  faite  supra, 
n®  87,  entre  les  renoncialions  purement  abdicatives  et  les 
renonciations  translatives?  Les  Apoux  ne  pourraient,  d’aprAs 
M.  Laurent,  t.  21,  n®  88,  mAme  par  testament,  renoncer 
d’une  maniere  absolue  A un  droit  matrimonial,  mais  ils 
pourraient  toujours  y renoncer  au  profit  d'un  tiers.  Cette 
mstinction,  qui  a sa  raison  d’Atre  pendant  le  mariage,  ne  se 
comprend  plus  guAre  alors  que  1’ Apoux  qui  fait  son  testament 
dispose  pour  le  temps  ou  le  mariage  n’existera  plus.  Pour 
ce  temps-lA,  toute  renonciation  A un  droit,  mAme  A une 
dot  constituAe  par  un  tiers,  renonciation  interdite  tant 
que  dure  le  mariage,  sera  nAcessairement  un  acte  de  dispo- 
sition. La  seule  restriction  que  Ton  puisse  mettre  au  droit 
de  disposer  par  testament,  e’est  qu’un  Apoux  ne  pourra  pri- 
ver  I’autre  Apoux  ou  ses  hAiitiers  des  avantages  rAsultant  A 
leur  profit  des  stipulations  du  contrat,  ni,  en  gAnAral,  porter 
atleinte  A des  droits  acquis  A des  tiers  en  vertu  des  conven- 
tions matrimoniales.  Dans  I’espAce  de  I’arrAt  de  la  chambre 
des  requAtes  rapportA  au  Rdp.  n®  344, 1’Apoux  testateur  avait 

ortA  atleinte  aux  droits  de  son  conjoint  en  lAguant  A ses 
Aritiers  collatAraux  ime  part  des  acquets,  alors  que  d’aprAs 
le  contrat  de  mariage  il  ne  devait  y avoir  une  communautA, 
etpar  consAquent  des  ucquAts,  qu’en  cas  d’existence  d’enfants. 


rAalisAe.  — Le  7 juill.  1875.  jugemenl  du  tribunal  civil  d’Orthez, 
qui  accueille  la  prAtention  du  sieur  et  de  la  dame  Hourcade.  — 
Appel  par  les  Apoux  Laborde.  ~ ArrAt. 

La  cour;  *—  Attendu,  sans  doute,  qu’aux  termes  de  Part.  617 
Pusufruit  s’Ateint  par  la  consolidation  ou  la  rAunion  sur  la  mAme 
tAte  des  deux  qualitAs  d’usufruitier  et  de  propriAtaire;  que  si 
Peffet  de  cette  extinction  cesse  par  Pannulation  ou  la  rAsolution 
de  Pacte  qui  a opArA  la  consolidation,  puisque  alors  la  cause  mAme 
de  cette  consolidation  est  effacAe  rAtroactivement,  il  n*en  est  plus 
de  mAme  lorsque  e’est  par  un  acte  postArieur,  ne  mettant  pas  k 
nAant  Pacte  extinctif  et  en  impliquant  au  contraire  le  maintien, 
que  la  propriAtA  repasse  des  mains  entre  losquelles  elle  s’Atait 
rAunie  A I'usufruit  aux  mains  qui  ladAtenaient  avant  cette  rAunion; 
qu’en  ce  cas,  I’usufruit  Ateint  ne  peut  revivre  sans  une  nouvelle 
convention;  qu’il  suit  de  lA  que,  contrairement  A la  doctrine 
Amise  sur  ce  point  par  les  premiers  juges,  Laborde  serait  fondA 
dans  sa  demande  en  dAlaissement  si,  par  Pacte  du  14  mars  1870, 
il  s’Atait  lAgalement  soustrait  A Pobligation  par  lui  prise  dans  le 
contrat  de  mariage  du  11  janv.  1849;  — Mais  atteodu  qu’aux 
termes  de  Part.  1395  c.  civ.,  les  conventions  matriinoniafes  ne 
peuvent  recevoir  aucun  changemeot  aprAs  le  mariage;  que  cette 
prohibition  s'applique  mAme  aux  changements  que  les  Apoux 
voudraient  faire  avec  des  tiers  qui  ont  AtA  parties  au  contrat; 
qu’elle  ne  va  pas,  sans  doute,  sauf  le  cas  de  dotalltA,  jusqu’A 
interdire  aux  epoux  de  transformer  I’objet  de  ces  conventions, 


d’aliAner  par  exemple  les  choses  qui  leur  ont  AtA  doniiAes,  de 
faire  en  un  mot  tous  les  actes  qui  tendent  A utiliser  d’une  maniAre 
quelconque  les  dispositions  de  leur  contrat  de  mariage,  mais  qu’ils 
ne  sauraient  contrevenir  aux  dispositions  de  Particle  pr&itA, 
renoncer  purement  et  simplement  aux  donations  rAsultant  de  ce 
contrat,  pas  plus  que  Ic  donateur  ne  pourrait,  sans  violer  le  mAme 
article,  leur  vendre  ce  qu’il  leur  a donnA;  que  si  done  Pusufruit 
Aventuellement  donnA  aux  Apoux  Hourcade  par  leur  contrat  de 
mariage,  au  lieu  de  leur  Atre  gratuitement  dAlivrA,  leur  a AtA 
rAellement  vendu,  si  ceux-ci,  par  Pacte  du  14  mars  1870,  ont 
achetA  une  pieine  propriAtA  sans  tenir  aucun  compte  de  Pusufruit, 
rAsultant  de  ce  contrat  de  mariage,  cette  vente  ct  cet  achat 
n’ont  AtA  en  rAalitA  que  I’anAantissement  pur  et  simple  des 
conventions  matrimoniales  relatives  A cet  usufruit  et  une  atleinte 
A la  loi  qui  present  I’immiitabililA  de  ces  conventions;  — 
Attendu  que  des  fails  et  circonstances  de  la  cause,  il  rAsulte 
ue  la  vente  du  14  mars  1870  a AtA  faite  sans  que  la  charge 
’usufruit  grevant  Pimmeuble  vendu  ait  AtA  prise  en  considA- 
ration  par  les  parties,  sans  qu’aucune  dAduction  de  prix  ait  AtA 
faite  A raison  de  cette  charge ; — Que,  dans  ces  conditions,  la 
prAtention  de  Laborde  est  inconciliable  avec  Pobligation  par  lui 
contraclAe; 

Par  ces  motifs,  confirme. 

Du  9 janv.  1877.-C.  de  Pau.-MM.  Daguilhon,  l*f  pr.-Lespinasse, 
1«»  av.  gAn. 
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9f . En  traitant  an  JR^p.  n®*  347  et  suiv.  des  conventions 
que  les  6poux  peuvent  faire  avec  des  tiers,  nous  avons  cons- 
tatd  ibid,  n®  349,  que  rien  ne  s’oppose  k ce  <^ue  Tun  ou 
Tautre  des  6poux  et  en  particulier  la  femme  reQoive  un  sup- 
plement de  dot.  C*est  ce  qui  a 6t6  dgalement  juge,  depuis, 
par  un  arret  de  la  cour  de  Bordeaux  du  30  mai  1859  (afT. 
Chaperon,  D.  P.  59.  2.  188).  Le  m^me  arret  ajoute  que  les 
tiers  peuvent  alors  imposer  k leurs  dons  les  conditions  quMls 
jugent  convenables,  et  ces  conditions  pourraient  mdme  appor- 
ter  des  derogations  au  regime  adopts  par  les  epoux  aans 
leur  contrat  de  mariage  : on  en  trouve  des  exemples  dans 
Tart.  1401,  auquel  se  r6fere  I’arret  prficite,  et  dans  Fart.  1405 
c.  civ.  (V.  infra,  n®»  208  et  suiv.,  249).— Juge,  toutefois,  que 
la  condition  que  les  immeubles  iegu6s  k une  femme  man6e 
sous  le  regime  de  la  communautd  seront  inali6nables  et  que 
la  somme  d’argent  k elle  aussi  iegu6e  sera  employee  en 
immeubles  egalement  inalienables  pendant  la  durde  du 
mariage,  doit  etre  rdputee  non  ecrite  en  ce  qu’elle  viole  le 
acte  matrimonial  (Caen,  18  ddc.  1849,  aH.  Leguet,  D.  P. 
1.  2.  233).  — Mais  sous  le  regime  dotal,  aux  termes  de 
Fart.  1543  c.  civ.,  la  dot,  en  tant  qu’elle  est  inalienable, 
ne  peut  etre  constiiuee  ni  augmentee  pendant  le  mariage 
(V.  Ri^p.  n®»  3211  et  suiv.,  et  infrd,  n®  1155). 

09.  La  question  de  savoir  si  le  mari  peut  faire  remise  du 
capital  ou  des  interets  de  la  dot  k celui  qui  Fa  constitu6e,  est 
examinee  au  R^p,  n®"  363  et  suiv.  Conformement  a Fopinion 
que  nous  avons  admise,  il  a ete  iuge  que  le  mari  ne  peut 
renoncer  valablement,  soit  dans  I’intervalle  du  contrat  de 
mariage  k la  celebration,  soit  pendant  le  mariage,  k exiger 
le  capital  de  la  dot  constituee  k la  femme  par  ses  pere  et 
mere  ou  les  interets  de  ce  capital ; que  s’il  est  vrai  que  le 
mari  est  le  maitre  de  la  dot,  dominus  aotis^  e’est  dans  ce  sens 
qu’il  peut  Femployer  dans  Finteret  du  mariage,  dans  Finteret 
ae  la  prosperite  de  Funion  coniugale,  de  Feducation  et  de 
Favenir  des  enfants;  mais  il  n'a  pas  le  droit  de  rompre  ou 
modifier  par  des  changements,  des  contre-lettres,  le  pacte 
de  famille,  declare  irrevocable  par  la  loi  (Rennes,  1®'  mars 
1849,  a£f.  Geffroi,  D.  P.  51.  2.  238).  Cette  memo  solution  a 
eie  consacree  par  un  arret  de  la  cour  de  cassation,  d’ofi  il 
resulte  que  Fengagement  pris  par  les  6poux  de  ne  point  exi- 
ger le  pavement  de  la  dot  durant  la  vie  des  constituants, 
alors  qu’elle  6tait  payable  des  le  jour  du  mariage,  est  nul 
comme  apportant  une  modification  essentielle  aux  conven- 
tions matnmoniales  (Civ.  case.  4 d6c.  1867,  aff.  Corbineau, 
D.  P.  67.  1.  455). 

03.  Toutefois,  il  a etd  juge  que  la  regie  de  Fimmutabi- 
lil6  des  conventions  matnmoniales  ne  met  pas  obstacle  k 
ce  que  des  tiers  s'obligent  a des  dommages-interfits  envers 
les  fieritiers  de  Fun  des  6poux,  pour  le  cas  oil  Fautre  6poux 
reclamerait  Fex6cution  de  ces  conventions,  et  notamment  la 
delivrance  d’un  gain  de  survie.  Si  meme,  comme  cela  s’est 

f»roduit  dans  Fespece  sur  laquelle  cette  decision  a ete  rendue, 
'epoux  beneficiaire  du  gain  de  survie  devient  Fheritier  du 
tiers  qui  a souscrit  une  clause  penale  au  cas  oil  le  gain  de 
survie  serait  exige,  il  se  trouve  lie  par  cette  clause,  et  s'il 
vient  k rdclamer  son  avantage  matrimonial,  il  sera  repousse 
par  la  regie  Quem  de  evictione  tenet  actio,  eumdem  agetUem 
repellit  exceplio  (Req.l4  avr.  1856,  afr.Valette,D.  P.  56.1.243). 

04.  L*art.  1395  prohibe  seulement  les  conventions  modi- 
ficatives  du  contrat;  il  ne  prohibe  pas,  comme  nous  Favons 
observe  au  R&p,  n®  378,  les  conventions  qui  seraient  pure- 
ment  interpr natives,  Il  n’empeche  pas,  k plus  forte  raison, 
que  les  juges  aient  le  droit  d’interpreter  les  clauses  du 
contrat,  comme  toutes  autres  conventions,  en  se  decidant 
d’apres  I’ensemble  de  Facte,  les  circonstances  qui  Font  pre- 
cede ou  accompagne  et  Fexecution  dont  il  a ete  suivi.  Spd- 
cialement,  quoique  la  charge  de  servir  une  rente  n'ait  point 
ete  exprim6e  dans  une  donation  faite  par  contrat  de  mariage 
k Fim  des  epoux,  le  juge  peut,  sans  s^6carter  de  la  regie  de 
Fart.  1395,  decider,  par  appreciation  des  faits  et  par  inter- 
pretation de  Facte  pris  dans  son  ensemble,  que  la  commune 
intention  des  parties  a ete  que  le  service  de  cette  rente  ffit 
one  charge  de  la  donation  (uv.rej.  13nov.  1854,  alT.  Esteve, 
D.  P.  55.  1.  7). 


(1)  (Lebigre  C,  Lepingle.)  — La  cocr;  — Attendu  que  la  femme 
Lepi^Dgle  ayaot  achet4,  apr^s  la  mort  de  son  mari,  les  droits 
successifs  des  deux  eniants  que  celui-ci  avait  eus  d'un  premier 


95.  L’art.  1395  ne  prohibe  pas  non  plus,  ainsi  quo  nous 
Favons  encore  constate  au  /Wp.  n®  379,  les  conventions  qui, 
sans  porter  atteinte  aux  clauses  essentielles  du  contrat  de 
mariage,  n’ont  pour  objet  que  son  eximtUm,  idles  que  les 
conventions  relatives  au  mode  de  payement  de  la  aot.  — 
C*est  en  conformite  de  ce  principe  qu’il  a ete  juge  : 1®  que 
la  clause  portant  que  la  dot  promise  est  payable  le  jour  de 
la  celebration,  qui  en  vaudra  quittance,  ne  fait  point 
obstacle  e ce  que  le  payement  de  la  dot  soit  posterieurement 
reconnu  entre  le  constituant  et  les  epoux,  dans  un  acte 
authentique  ; cette  reconnaissance  et  les  arrangements  pris 
pour  la  realisation  et  la  silrete  du  payement  Se  la  dot,  en 
articulier  la  stipulation  d’lm  ddlai  et  la  constitution  d'une 
ypotheque  ne  doivent  pas  etre  consid6r6s  comme  des 
changements  aux  conventions  matrimoniales  (Bordeaux, 
29  mars  1854,  aff.  Perromat,  D.  P.  52. 2.  141 ; Req.  22  aofit 
1882,  aff.  Halphen,  D.  P.  83.  1.  296);  — 2®  Que  la  dation 
d’un  immeuble  en  payement  de  la  dot  stipulde  payable  en 
argent  consiiiue,  sous  le  regime  de  la  communaute  legale 
ou  convenlionnelle,  non  un  changement  aux  conventions 
matrimoniales,  mais  un  mode  licite  d’ex6cution  de  ces 
conventions,  specialeraent  autorise  par  Fart.  1406  c.  civ. 
(Req.  4 aofit  1852,  aff.  Pachot,  D.  P.  52.  1.  193;  Civ.  case. 
8 dec.  1874,  aff.  Raveneau,  D.  P.  75. 1. 33);  — 3®  Que  Fimpu- 
iation  sur  la  dot,  constitu6e  par  un  tiers  et  stipufee  paysile 
dans  un  certain  deiai,  d’un  payement  fait  avant  la  celebra- 
tion du  mariage,  ne  peut  etre  consideree  comme  une  dero- 
gation aux  conventions  matrimoniales,  alors  surtout  que  le 
debiteur  de  la  dot  s’etait  reserve  la  faculte  de  se  liberer  par 
anticipation,  etque  la  somme  payee  a ete  employee,  soit  en 

§ resents  de  noce,  soit  en  frais  d’etablissement  du  menage 
es  epoux  (Req.  22  aoAt  1865,  aff.  Delrez-Gosselin,  D.  P. 
67.  1.181);  — 4®  Que  dans  le  cas  oil  des  parents  ont  constitue 
k leur  fils  une  pension  annuelle  par  contrat  de  mariage,  la 
convention  par  laquelle  le  pere  laisse  au  fils  la  jouissance 
d’un  immeuble  moyennant  une  rente  determinee,  sur  la- 
quelle le  fils  est  autorise  k retenir  le  montant  de  sa  pension, 
n’a  rien  de  contraire  au  contrat  de  mariage  (Aix,  19  avr. 
1872,  aff.  de  S...,  D.  P.  73.  2.  239) ; — 5®  Que  lorsque  des 
parents  ont  constitu6  k leur  fille  une  pension  annuelle  par 
contrat  de  mariage,  ils  peuvent  valablement,  du  consente- 
ment  des  6poux,  convertir  cette  pension  en  im  capital  une 
fois  pay6  (Paris,  1 1 mars  1879,  aff.  Vignaux,  D.  P.  80. 2.  228). 

00.  De  ce  que  le  contrat  de  mariage  est  irrevocable,  il 
ne  suit  nullement,  avons-nous  dit  au  R^,  n®  361,  qu’on 
doive  reputer  sinceres  et  vraies  toutes  les  enunciations  qu’il 
contient.  Ainsi,  lorsqu  un  contrat  de  mariage  porte  que  la 
celebration  devant  Fofficier  de  I’etat  civil  vauara  quittance 
de  la  dot,  cette  clause  n’6quivaut  pas  a la  preuve  d’un  paye- 
ment effectif ; elle  attribue  seulement  k Fevenement  du  ma- 
nage la  force  d’une  presomption  liberatoire,  qui  peut  coder 
k la  preuve  contraire  (Req.  22  aoOt  1882,  aff.  Halpnen,  D.  P. 
83.  4.  296;  7 mai  1884,  aff.  Bonnet,  D.  P.  84.  1.  285).  Il  ya 
lieu,  toutefois,  de  se  demander  comment  pourra  se  faire 
cette  preuve  contraire.  Nous  pensons,  avec  M.  Laurent,  t.  21, 
n®  86,  qu’il  faut  ^pliquer  ici  les  principes  g^n^raux  en  ma- 
tidre  de  preuve.  s’agit  d’une  simulation,  les  parties  con- 
tractantes  ne  seront  pas  admises  k la  preuve  par  t^moins, 
tandis  que  les  tiers  pourront  prouver  la  simulation  par  toute 
voie  de  droit.  La  fraude,  qu’il  ne  faut  pas  confondre  avec 
la  simulation , pourra  toujours  6tre  6t^lie  par  t^moins  et 
par  presumptions,  et  toute  partie  interessee  sera  admise  & 
en  faire  la  preuve.  — Il  a etd  jug6  : 1®  que  les  enfants  du 
premier  lit  qui  attaquent  comme  simuiee  et  frauduleuse  la 
stipulation  (rapport  enonede  au  contrat  de  mariage  de  leur 
p6re  avec  une  seconde  femme  en  favour  de  ceUe-ci,  peuvent 
prouver  par  toutes  les  voies  legates,  notamment  k Faide  de 
presumptions  graves,  precises  et  concordantes,  la  simulation 
dont  ils  se  plaignent  (Orleans,  23  fevr.  1861,  aft.  de  Moyen- 
court,  D.  P.  61.  2.  84);  — 2®  Que  le  juge  peut,  d’apres 
Fart.  1353,  mfime  sans  commencement  de  preuve  par  6crit, 
annuler  les  dispositions  d’un  contrat  de  mariage,  lorsqu’il 
est  pleinement  convaincu  (lu’elles  sent  fausses,  simuiees  et 
frauduleuses  (Rouen,  23  dec.  1871)  (1).  — 3®  Que  le 


mariage,  a demande  contre  sa  fille,  la  dame  Lebigre,  le  partage 
et  la  liquidation  de  la  succession  de  son  mari  et  de  la  societe 
d’acquets;  que  le  notaire  commis  pour  cette  operation  a,  dans  la 
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refus  par  le  pdre  donateur  de  r^pondre  ^rinterrogatoire  sur 
faits  et  articles  ayant  pour  objet  de  lui  faire  declarer  k quel 
moment,  devant  quels  temoms,  avec  quelles  ressources  et 
en  quelles  valeurs  il  a e£tectu6  le  payement  d’une  somme 
donn^e  par  contrat  de  mariaee  avec  la  stipulation  que  la . 
celebration  du  mariage  en  vaudra  quittance,  peut  etre  con< 
sidere  comme  un  commencement  de  preuve  par  ecrit  qui 
autorise  le  juge  k se  fonder  sur  des  presomptions  graves, 
precises  et  concordantes  pour  reconnaitre  que  la  somme  n’a 
pasete  payee  (Rouen,  13  mai  1868)  (1). 

Toutefois,  il  a 6te  decide  que  la  foi  due  aux  enoncia- 
tions  d’un  contrat  de  mariage  constatant  I’apport  de  la 
future  ne  peut  etre  detruite  par  la  declaration  aun  temoin 
ou  par  de  simples  presomptions;  que  cette  foi  subsiste 
jusqu'e  ce  qu'il  soit  produit  des  preuves  ecrites  d6mon- 
trant  jusqu*e  revidence  que  les  6nonciations  de  ce  contrat 
sont  mensongferes  (Paris,  24  f6vr.  1865,  aff.  Aubert,D.  P. 
65.  2.  140).  — Cette  derniere  decision  paralt  difficile  k justi- 


liquidatfon,  attribue  k la  femme  Lepingle,  k titre  de  reprises,  la 
totalite  de  ses  apports  enumeres  dans  les  art.  4 et  5 de  son  contrat 
de  mariage,  soit  13900  fr. ; mais  que,  sur  ce  chef,  il  est  inter?enu 
un  contredit  de  la  part  de  la  dame  Lebigre,  laquelle  a demande 
le  rejet  de  cette  attribution,  en  soutenaut  et  en  offrant  de  prouver 
que  tous  ces  apports  sont  iictifs ; qulls  constituent  un  avantage 
cach4  au  profit  de  la  seconde  Spouse ; qu’ils  ne  sont  qu'une 
donation  deguis6e  dont  Tart.  1099  c.  civ.  prononce  la  nullity; 
— Attendu  que  la  veuve  lepingle  a pr6tendu  que  I’art.  1099  ne 
prononce  la  nullity  des  donations  d^guis^es  que  pour  ce  qui 
exc4de  la  quotit^  disponible ; que,  dans  Tespece,  la  reserve  n'est 
pas  entam^e:  qu’au  surplus,  les  art.  1098  et  1099  ont  pour  but 
d'^tablir,  en  laveur  des  enfants  du  premier  lit,  une  protection  que 
ne  peuvent  invoquer  les  enfants  du  second  lit;  qu^ainsi,  sa  iille, 
la  femme  Lebigre,  n'a  ni  int^rOt,  ni  quality  pour  4iever  le  contredit 
dont  il  s’agit;  — Attendu  que  cette  pretention  de  la  femme 
Lepingle  n’est  pas  fondle;  qu’il  rdsulte,  en  effet,  des  art.  1098 
et  1099  que  les  epoux,  qui  ont  des  enfants  d*un  pr^c^dent  mariage, 
ne  peuvent  se  rien  donner  au  d41^  de  ce  qui  est  permis  par  la 
loi;  que,  pour  assurer  une  sanction  k cette  prohibition,  la  loi 
prononce  la  nullity  des  donations  d^guis4es  ou  faites  k des 
ersonnes  interpos^es;  que  Tart.  1099  in  fine  n’est  que  la  repro- 
uction  de  V^dit  des  secondes  noces  et  se  justifle  par  fe  danger  des 
spoliations  qui  seraient  le  rc^sultat  des  donations  de  cette  esp^ce, 
si  elles  ^taient  maintenues ; que  le  Mgislateur  etablit,  en  cette 
raatifere,  une  presumption  jwis  ei  de  Jure  de  fraude,  par  cela 
m6me  que  repoux  donateur  a eu  recours  k une  forme  deguis6e 
ou  k une  interposition  de  personne ; — Attendu  que  la  donation 
deguisee^  lorsque  la  nullite  en  a M prononcee,  est  censee  non 
avenue,  et  par  suite  tout  ce  qui  en  avail  fait  I’objet  reste  dans 
la  succession  de  repoux  donateur,  pour  le  proflt  commun  des 
enfants  du  premier  et  du  deuxi^me  lit;  qu'il  en  r^sulle  que  les 
enfants  de  Tun  et  de  Tautre  lit  ont  int^r^t  et  quality  pour 
combattre  et  repousser  une  fraude  concert^e  k leur  prejudice  et 
en  violation  d’une  loi  d’ordre  public; 

En  ce  qui  concerne  la  preuve  k faire  par  les  dpoux  Lebigre  4 
Tappui  de  leur  contredit : — Attendu  qu'en  r4gle  gdndrale,  racte 
autnentique  prouve  bien  I’existence  des  declarations  ret?ues  par 
le  notaire,  mais  qu’il  n’en  prouve  pas  la  sincerite;  que  si  le 
caractere  du  contrat  de  mariage  doit  lui  assurer  toute  la 
protection  de  la  loi  pour  le  maintien  des  declarations  qu’il  contient, 
cependant  il  n’est  pas  defendu  aux  personnes  qui  sont  lesees 
par  ces  declarations  et  qui  ont  qualite  pour  les  attaquer,  de 
prouver  qu’elles  sont  fausses,  simuiees  et  frauduleuses ; qu’en 
cette  matiere,  comme  dans  tous  les  cas  de  fraude,  qui  font 
exception  aux  regies  de  droit  sur  la  foi  due  aux  actes,  le  juge 
peut,  d’apres  Tart.  1333,  meme  sans  commencement  de  preuve 
par  ecrit,  annuler  les  dispositions  d’un  contrat  de  mariage, 
lorsqu’il  est  pleinement  convaincu  qu’elles  sont  simuiees  et 
frauduleuses ; mais  il  doit,  au  contraire,  les  maintenir  et  les  faire 
executer  taut  que  la  faussete  ne  lui  en  est  pas  compietement 
d6montr6e;  dans  le  doute,  Tacte  doit  etre  mainlenu;  — Attendu 
que  ces  principes  doivent  recevoir  ici  leur  application  pour 
apprecier  le  contredit  eieve  sur  chaque  article  des  apports  de  la 
femme  Lepingle;  — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  23  dec.  1871. -G.  de  Rouen,  x®  ch.-MM.  Breard,  f.  f.  pr.- 
Lemarcis,  av,  gen.-Deschamps  el  Frfere,  av. 

(1)  (Trefouel  C.  Trefouel.)  — La  codr;  — Considerant  que, 
par  contrat  de  mariage,  en  date  du  1®'  juin  1863,  les  epoux  Tre- 
louel  ont  fait  au  futur,  leur  fils,  donation  d'une  somme  de 
15000  fr.  en  especes,  savoir  : 7700  fr.  precedemment  pay6s  au 
donataire  et  employes  k son  cautionnement  de  percepteur,  plus 
7300  fr.  papbles  la  veille  ou  le  jour  du  mariage  et  pour  lesquels 
Pacte  de  celebration  vaudrait  quittance  aux  donateurs ; — Consi- 
derant que  Trefouel  fils  soutient  n’avoir  jamais  touche  ladite 
somme  de  7300  fr.,  tandisquesonpereaffirmelalui  avoir  remise 


fier,  en  tant  qu'elle  imposerait  m6me  aux  tiers  Tobligation 
de  fournir  une  preuve  Wite  de  la  simulation. 

07.  Les  conventions  derogatoires  au  contrat  de  mariage 
ne  sont  pas  susceptibles  d’etre  ratili4es  pendant  le  mariage, 
mais  la  nullitd  peut  en  etre  couverte  rar  une  confirmation 
posterieureaumaria^  (V.  R^p.  n®  387 ; Bastia,  16  janv.  4856, 
aff.  Giustiniani,  D.  P.  56.  2.  58.  — V.  en  sens  contraire : 
Laurent,  t.  21,  n®  68).  — Cette  nullite  est,  du  reste,  oppo- 
sable par  toute  partieinteresseeet  par  les  Apoux  eux-memes. 
11  a ete  decide,  notamment,  qu’une  femme  avait  pu  se  prA- 
valoir  de  la  nullite  d’une  convention  portent  diminution 
du  gain  de  survie  stipule  k son  profit  dans  le  contrat  de 
mariage,  k I’encontre  des  tiers  acquereurs  des  immeublea 
grevAs  de  I’hypothAque  lAgale  qui  garantissait  ce  gain  de 
survie  (Req.  27  dAc.  1854,  aff.  Marty,  D.  P.  55.  1.52). 

08.  GonformAment  k I’opinion  adoptAe  au  Rdp.  n®  388, 
d’aprAs  laquelle  la  rAgle  de  i’immutabuitA  des  conventions 
matrimoniales  doit  etre  considArAe  comme  un  statut  per- 


la  veille  du  mariage;  — GonsidArant  que,  devant  les  premiers 
juges,  le  fils  a obtenu  de  faire  interroger  son  pAre ; que  les  faits 
et  articles  contenus  dans  sa  requAte  avaient  pour  objet  de  faire 
declarer  k quel  moment,  devant  quels  tAmoins,  avec  quelles  res- 
sources et  en  quelles  valeurs  le  payement  prAtendu  s’Atait  effectuA ; 
que  ces  faits  roncemaient  done  exclusivement  la  matiAre  en  ques> 
uon,  et  que  leur  pertinence  n’est  pas  contestable ; — GonsidArant 
ue  TrAfouel  pAre  a comparu  devant  le  iuge  chargA  de  procAder 
I’interrogatoire ; mais  qu’il  a dAclare  ne  vouloir  rApondre  k 
aucune  des  questions  qui  devaient  lui  Atre  posAes  et  qu’il  n’a 
consenti  qu'4  signer  le  procAs- verbal  constatant  son  refos;  — 
GonsidArant  que  si  la  cour  croit  ne  pas  devoir  user  de  la  faculte 
qui  lui  appartient  en  I’Atat  de  tenir  pour  avArAe  TallAgation  de 
TrAfouel  nls  contre  son  pAre,  elle  peut  du  moins  et  doit  mAme 
considArer  le  susdit  procAs-verbal  comme  un  commencement 
de  preuve  par  Acrit  qui  rend  cette  allAgation  vraisemblable  et 
autorise  par  suite  k adraettre  la  preuve  par  prAsomptions  graves, 
prAcises  et  concordantes ; — GonsidArant  que  ces  prAsomptions 
existent  dans  la  cause;  que  les  motife  donnAs  par  iVAfouet  pAre 
pour  expliquer  son  refus  de  rApondre,  n'ont  rien  de  sArieux;  qu’ils 
consistent,  en  effet,  k dire : premiArement,  que  sa  conscience  ne 
lui  reprocne  rien,  et  qu’il  croit  avoir  fait  son  devoir;  seconde- 
ment,  qu’il  ne  veut  pas  subir  Tinterrogatoire  demand  A par  son 
fils,  parce  qu’il  lui  en  a dAjA  AtA  imposA  un  par  son  beau-fi^re  et 
qu’il  n’y  a pas  de  raison  pour  qu'on  ne  lui  en  impose  pas  d’autres 
encore  k favenir;  — OonsidArant,  sur  le  premier  chef,  qu’il 
implique  Avidemment  que,  dans  son  for  intArieur,  par  suite 
d’idAes  dont  il  lui  convient  de  garder  le  secret,  TrAfouel  se  regar- 
dait  comme  dAgagA  moralement  des  obligations  rAsultant  contre 
lui  de  la  lettre  du  contrat  de  mariage  de  son  fils ; — GonsidArant, 
sur  le  second  motif,  qu’il  achAve  de  dAmontrer  par  sa  futilite 
mAme  quel  Atait  I’embarras  de  TrAfouel  en  prAsence  du  juge  inter- 
rogateur;  k quel  point  il  redoutait  les  consAquences  que  pour- 
raient  entrainer  ses  rAponses,  et  quelle  impossibilitA  if  y avait 
our  lui  de  justifier  son  silence;  ~ GonsidArant,  k la  vAntA,  que 
ans  ses  conclusions  dAflnitives  de  premiAre  instance,  TrAfouel 
dAclare  avoir  comptA  k son  fils  le  complAnient  de  sa  dot,  la  veille 
du  mariage,  sans  tAmoins,  en  or  et  billets  de  banque;  mais 
qu'une  telle  dAclaration  faite  dans  un  simple  acte  de  procAdure, 
lusieurs  mois  aprAs  le  refus  ’de  rApondre,  ne  saurait  Aquivaloir 
un  interrogatoire  prAtA  immAdiatement  sur  les  interpellations 
et  sous  le  contrdle  du  magistral  comm  is  k cet  effet ; — GonsidA- 
rant que  si,  comme  I’ont  relevA  les  premiers  juges,  ladite  dAcla- 
ration Concorde  avec  les  clauses  du  contrat  de  mariage,  on  ne 
peut  tirer  de  14  uu  argument  en  faveur  de  sa  sincAritA;  qu’Atant 
Avidemment  Acrite  aprAs  rAflexion,  et  calculAe  avec  soin  pour 
servir  de  thAme  aux  discussions  d’audience,  il  faudrait,  au  con- 
traire, s’Alonner  si  elle  ne  se  trouvait  pas  de  tout  point  conforme 
aux  prAtentions  de  la  parlie  de  qui  elle  Amane;  — GonsidArant, 
au  surplus,  que  les  conclusions  prAcitAes  se  taisent  sur  le  point 
capital  de  savoir  au  moyen  de  quelles  ressources  TrAfouel  pAre 
aurait  opArA  le  payement  prAtendu ; qu’en  fait,  toutes  les  fois  que 
des  fonds  lui  ont  AtA  exceptionnellement  nAcessaires,  ii  a dil 
recourir  4 quelque  emprunt  pour  se  les  procurer;  que  ce  recours 
lui  Atait  sans  doute  encore  ouvert  4 I’Apoque  du  mariage  de  son 
fils;  mais  qu’il  ne  lui  sufiit  point d’allAguer  4 cet  Agard  une  simple 
possibililA ; qu’il  lui  faudrait  Atablir  que  la  chose  possible  s’est 
rAatisAe  et  indiquer,  ce  qu’il  ne  fait  pas,  dans  quelles  mains  il  a 
pris  une  somme  qui  ne  pouvait  certainement  provenir  de  son 
epargne  ni  de  son  revenu ; — GonsidArant  que,  de  tout  ce  qui 
vient  d'Atre  dit  et  des  autres  faits  et  circonsiances  de  la  cause, 
rAsulte  la  preuve  du  bien  fondA  de  la  demande  de  I’appelant,  et 
qu’il  ne  s’agit  plus  que  de  chercher  dans  quelle  mesure  elle  doit 
Atre  admise; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  13  mai  1868. -G.  de  Rouen,  1'®  ch.-MM.  Massot,  1®'  pr.- 
Jardin,  1®'  av.  gAn.-Deschamps  et  Desseaux,  av. 
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lonneU  qui  suit  en  tous  lieux  les  4poux  mari6s  sous  I’em- 
pire  de  cette  rdgle,  il  a jug6  que  la  nature  du  rdgime 
matrimonial  ne  peut  6tre  ohang^e  mdme  par  Tefilet  de  la 
naturalisation  acquise  par  le  mari,  depuis  le  manage,  dans 
un  pays  stranger  oil  les  6poux  ont  fix6  leur  residence  (Metz, 
9 juin  1852,  aS.  D^sormaux,  D.  P.  52.  2.  189). 

CHAP.  0.  — Des  changements  et  oontre-lettres 

(A^.  not  392  k 438). 

99.  Les  future  6poux  peuvent  faire  des  changements  k 
leurs  conyentions  matrimoniales  avant  la  c61^ration  du 
manage,  sous  les  conditions  d^termin^es  par  les  art.  1396  et 
1397  c.  civ.  Ges  conditions  sont  indiqu^es  au  R6pertoirey  en 
ce  qui  concerne  la  validity  des  changements  entre  les  parties, 
n"  392  et  suiv.,  et  en  ce  qui  concerne  Tefficacit^  des  chan- 
gements k l’6gard  des  tiers,  433  et  suiv.  (V.  aussi  infrd, 
n**  106  et  suiy.,  112  et  suiv.). 

too.  — 1.  A QUBLS  CHANOEMBirrS  s’aPPLIQUBNT LES  ART.  1396 
et  1397  f 395  k 408)?  — Les  changements  pour  la 

yaiiditd  desquels  les  formalitds  des  art.  1396  et  1397  doivent 
6tre  remplies  sont,  en  g4n^ral,  comme  on  Pa  dit  au  A^. 

395,  ceux  qui,  s’ils  4taient  faits  apr^s  le  manage,  tombe- 
raient  sous  la  prohibition  de  Part.  1395.  II  y a lieu,  en  con- 
sequence, de  se  rdferer  aux  explications  donudes  dans  le 
chapitre  precedent,  tant  au  R^perKnre  qu'au  Supplement , 
Ainsi,  de  meme  que  les  epoux  peuyent  reoeyoir  oes  dona- 
tions ou  des  augmentations  de  dot  pendant  le  mariage,  de 
meme  il  peut  leur  etre  fait  des  liberalites  dans  Pintervalle 
du  contrathla  celebration  du  mariage,  sans  Paccomplissement 
des  formalites  prescrites  par  les  art.  1396  et  1397  pour  les 
changements  au  contrat  ae  mariage.  Toutefois,  ces  forma- 
lites seraient  ndcessaires,  s’il  s’agissait  de  liberalites  qui  ne 
peuyent  avoir  lieu  que  par  contrat  de  marine. 

iOf . Il  est  certain  aussi,  comme  on  Pa  dit  au  A^.  402, 

que  ces  formalites  devraient  etre  accomplies  pour  la  vali- 
mte  des  donations  que  les  futurs  epoux  voudraient  se  faire 
Pun  k Pautre.  Il  est  vrai  que  les  epoux  peuvent  se  faire  des 
donations  pendant  le  mariage;  mais  ces  donations  sont 
essentiellement  revocables,  tandis  que  les  donations  ant6- 
rieures  au  mariage  sont  irrevocables,  et  elles  ont  toujours 
pour  effet  de  modifier  la  situation  resultant  du  contrat  de 
mariage  (Aubry  et  Rau,§  503  bis,  note  42,  p.  264;  de  Folle- 
yille,  t.  1,  n*  91  ter;  Guillouard,  t.  1,  n«  256)^ 

109.  La  vente  faite  par  Pun  des  4poux  k un  tiers  dans 
Pintervalle  entre  le  contrat  de  mariage  et  la  celebration 
pourrait  constituer  un  changement  tombant  sous  Papplica- 
tion  de  Part.  1395.  11  en  serait  ainsi,  par  example,  cans  le 
cas  oh  les  futurs  con  joints  auraient  aaopte  le  remme  de  la 
communaute  universelle,  du  transport  fait  par  Pun  d’eux, 
durant  cette  pdriode,  de  droits  suecessifs  nes  k son  profit 
anterieurement  au  contrat  de  mariage,  moyennant  une  rente 
viagere  (Gand,  27  ddc.  1867)  (1).  — Quant  k la  vente  que 


li)  (Denys  C.  Duprez.)  — La  c6ur;  — Attendu  que  par  acte  du 
3 fevr.  1863.  peQU  par  le  nolaire  Careite,  k Courtrai,  les  epoux 
Denys  appelants  ont,  en  vue  de  leur  procnain  mariage,  stipule  la 
communaute  universelle,  tant  de  leurs  biens  presents  que  de  ceux 
qui  leur  appartiendraient  par  la  suite,  de  quelque  cnef  que  ce 
uisse  dtre.  et  ont  fait  r^ciproquement  donation,  au  survivant 
*entre  eux,  de  tous  les  biens  mobiliers  et  immobiliers  ddlaiss4s 
par  le  pr^mourant,  sous  la  seule  reserve  que  la  libdralitd  serait, 
en  cas  de  survenance  d'enfants,  limits  k la  quotit4  disponible ; 

Attendu  que  Pappelante,  h^riti^re  de  sa  m6re,  d6ced^  le  21  d^c. 
1864,  dtait  encore,  k ce  litre,  au  moment  de  la  conclusion  de  cette 
convention  matrimoniale,  propridtaire  par  indivis  avec  ses  trois 
flares  et  sa  ddfunte  soMir  Julie,  des  immeubles,  meubles  meublants, 
Graces  et  marchandises  comprises  dans  la  succession,  dont  la 
contenance  avail  etd  ^tablie  par  inventaire;  — Attendu  que,  le 
m^me  jour,  mais  postdrieurement  k la  signature  du  contrat  de 
mariage,  Pappelante  a,  par  un  autre  acte  pass6  par  le  notaire 
^suyt,  k Meulebeke,  ckak  et  transports  tous  ses  droits  suecessifs, 
oonstituant  son  unique  patrimoine,  k trois  de  ses  cohSritiers,  ses 
frSres  Ivon  et  Alois,  intimSs  en  cause,  et  sa  dSfunte  sceur  Julie, 
ur  le  prix  de  23000  fr.,  converti  en  une  rente  annuelle  et  viagere 
1400  n*.,  que  les  cesslonnaires  se  sont  engaffSs  k lui  payer  chacun 
pour  un  tiers;  — Attendu  quA  dSfaut  de  s'etre  expliquSs  sur  les 
choses  qui  composeraient  leur  communautS  universelle,  les  appe- 
lants doivent,  en  principe,  Stre  censSs  lacitement  convenus  d'y 
fliire  entrer  tous  les  biens  que  cbacun  d’eux  avail  au  moment  de 
la  conclusion  de  leur  convention  matrimoniale ; d*oh  il  suit  qu’en 


Tun  des  4poux  ferait  k Tautre  dans  Tintervalle  du  contrat 
k la  cdldbration,  elle  constituerait  4galement  un  changement 
au  cohtrat  de  mariage,  si  elle  portait,  comme  dans  resp4ce 
rapportde  au  R6p.  n<^  405,  sur  un  bien  compris  dans  les 
apports  matrimoniaux  du  vendeur  ou  donnd  par  celui-ci  k 
son  futur  conjoint.  11  en  serait  autrement,  toutefois,  suivant 
nous,  si  elle  portait  sur  des  biens  devant  tomber  en  com- 
munautd,  car  il  importerait  peu  alors  qu’ils  appartinssent  A 
l*un  ou  k Pautre  4poux. 

103.  Il  a jugd  que  I’obligation  contraetde  par  une 
femme  marine  sous  le  rdgime  dotm  apr4s  le  contrat  de  ma- 
nage et  avant  la  cdldbration  du  mariage  ne  constitue  pas 
une  derogation  k ce  contrat,  s’il  n’en  rdsulte  aucune  atteinte 
k rinalidnabilite  de  la  dot,  et  si,  par  exemple,  la  femme 
peut  exAcuter  cette  obligation  au  moyen  de  revenus  dont 
elle  s'est  rdseryd  la  libre  disposition  (Req.  31  juill.  1861, 
s3.  Garpentier,  D.  P.  62. 1. 113).  Dans  tous  les  cas,  les  obli- 
gations que  les  6poux  contracteraient  avant  le  mariage,  et 
qui  pourraient  constituer  des  derogations  k leurs  conven- 
tions matrimoniales,  ne  seraient  pas  nulles  k regard  des 
tiers  au  profit  desquels  elles  auraient  4te  contractees ; elles 

ourraient  seulement  donner  lieu  k des  indemnites  au  profit 
e la  communaute  ou  de  repoux  qui  serait  lese  par  Peffet 
de  ces  obligations  (Comp.  A^.  n^  3420). 

104.  En  ce  qui  concerne  les  conventions  eaplicatives  ou 
interpreiatives  du  contrat,  il  y a lieu  de  faire  la  distinction 
indiquAe  au  Rep.  403.  Si  une  convention  de  ce  genre 
est  faite  sans  robservation  des  formalites  prescrites  par  les 
art.  1396  et  1397,  elle  ne  liera  pas  necessairement  le  juge, 

3ui  pourra,  sur  la  demande  de  Tun  ou  Pautre  epoux  ou 
’im  tiers,  interpreter  le  contrat  de  mariage  differemment. 
Si,  au  contraire,  cette  convention  a lieu  dans  les  formes 
legales,  eUe  sera  par  \k  meme  substituee  k la  clause  obs- 
cure du  contrat  de  mariage  et  aura  pleine  valeur  juridique 
(de  Folleville,  t.  1,  n®  92^ 

105.  — 11.  Formalites  rbquises  poor  la  validity  dbs 

CHANGEMBRTS  ET  CONTRB-LETTRBS  A l’AGARD  DES  PARTIBS.  — 
QuELLBS  PERSONNBS  sont  PARTIBS  AU  CONTRAT  DE  MARUGB  (Rip. 

D®*  409  k 432).  — Les  changements  ou  contre-lettres,  pour 
etre  valfld)les  d Vigard  des  parties,  doivent  remulir  deux 
conditions : etre  passdes  dans  la  meme  forme  que  le  contrat 
de  mariage,  et  avoir  lieu  en  la  presence  et  avec  le  consen- 
tement  simultane  de  toutes  les  parties  (c.  civ.  art.  1396).  De 
14,  la  necessite  de  determiner  quelles  personnes  sont  parties 
au  contrat  de  mariage.  Cest  ce  qui  a ete  fait  au  Rep. 
n®«  409  et  suiv.  Toutefois  quelques-unes  des  solutions  que 
nous  avons  donnees  sont  encore  controversees. 

106.  Nous  avons  admis  au  Rep.  n®  409  que  les  p4re  et 
mere  ou  autres  ascendants  doivent  etre  considerds  comme 
parties  au  contrat  de  mariage,  bien  quails  y assistent  sans 
faire  aucune  donation  ni  autre  convention  en  leur  propre 
nom,  dans  le  cas  oh  leur  consentement  est  necessaire  pour 
la  validite  du  mariage.  S’ils  y assistent  pour  habiliter  leur 


transportant  posU5rieurement  k des  tiers  tous  ses  droits  dans  Phe- 
rddite  de  sa  mere,  Pappelante  a apporte  une  modification  sensible 
au  contrat  de  mariage;  — Attendu  que  ce  changement,  realisd 
dans  Pintervalle  de  ce  contrat  k la  celebration,  sans  la  presence 
et  le  consentement  de  Pappelant,  qui  avail  ete  partie  dans  ledit 
contrat,  est  frappe  de  nullite  par  Part.  1396  c.  civ. ; — Attendu 
que  cette  disposition,  con^ue  en  termes  generaux,  attaint  tout 
^angeraent  apporte.  meme  indirectement,  aux  conventions  matri- 
moniales, ainsi  que  le  prouve  Pari.  1404,  § 2,  c.  civ. ; — Attendu, 
en  effel,  que  cette  disposition,  qui  fait  un  conquet  de  Pimmeuble 
achete  par  Pun  des  futurs  conjoints,  de  ses  deniers,  dans  le  temps 
intermediaire  entre  le  contrat  stipulant  la  communaute  legale  et 
la  celebration  du  manage,  n’est  que  Papplication  4 un  cas  special 
du  principe  enonce  4 Part.  1396,  principe  qui,  sans  faire  com- 
mencer  avant  cette  celebration  le  r^me  destine  k r^ler  les  inte- 
rets  pecuniaires  des  epoux,  n’a  ete  inscrit  dans  la  loi  que  dans  le 
but  de  parer  k des  fraudes  et  d’empficher  que  les  conditions  et  les 
bases,  arretees  d’avance,  de  ce  regime,  pour  Pepoque  ou  les  futurs 
seront  unis  en  mariage,  ne  soient  changees  par  Pun  d’eux  au  pre- 
judice de  Pautre ; — Attendu  que  la  nullite  de  Pacte  emporlant  la 
modification  ainsi  pratiquee  an  contrat  de  mariage  est  d’autant 
mieux  justiflee,  quand  les  tiers  qui  ont  traite  avec  Pun  des  futurs 
conjoints  ont  agi  en  pleine  connaissance  des  conventions  matri- 
moniales. et  ont  ainsi  participe  4 la  fraude  consommee  au  preju- 
dice des  droits  de  Pautre  futur  conjoint... 

Du  27  dec.  1867.-C.  de  Gand,  l'»  ch.-MM.  d’Elhoungue  el  Van- 
derslichelen,  av. 
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enfant  mineur,  leur  quality  de  parties  est  incontestable. 
Mais  s’il  s’agit  du  contrat  de  manage  d’un  fils  de  famille 
4g6  de  plus  de  vingt  et  un  ans  et  de  moins  de  vingt-cinq 
ansy  plusieurs  auteurs  soutiennent  que  Tascendant.prdsent 
au  contrat  n*est  pas  partie  et  que,  par  suite,  il  ne  devrmt  pas 
ndcessairement  assister  k une  contre-lettre.  « En  pareil  cas, 
dit  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  42  6is  IV,  l%poux  est 
mineur  quant  au  mariage  et  majeur  quant  au  contrat, 
comme  pour  tous  les  acles  touchant  k ses  intdrdts  p6cu- 
niaires.  S’il  pouvait  faire  son  contrat  sans  assistance,  il 
pent,  alors  m^me  qu’il  a fait  intervenir  Tascendant  au  con- 
trat primitif,  faire  un  contrat  nouveau  sans  le  concours  de 
I'ascendant,  car  cette  intervention  6tait  surabondante, 
inutile,  en  quelque  sorte  purement  honoriiimie;  Tascendant 
n'dtait  pas  v6ritablement  une  partie.  » A Tobjection  consis- 
tent k dire  que  Tascendant  a interdt  k connattre  les  nou- 
velles  conventions  matrimoniales,  en  ce  sens  qu’il  pouvait 
subordonner  son  consentement  au  mariaee  k la  condition 
que  les  premieres  seraient  maintenues,  le  m4me  auteur 
r^pond  ((  que  ce  n’est  pas  \k  ime  raison  sufiisante  pour 
esnger,  k peine  de  nullity  du  nouveau  contrat,  rintervention 
de  I’ascendant  » (V.  dans  le  m4me  sens : Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 503  biSy  note  32,  p.  260;  Laurent,  t.  24,  n®  96;  Guil- 
louard,  t.  4,  n®  263). 

Les  auteurs  qui  soutiennent  cette  opinion  d^cident,  A plus 
forte  raison,  que  Tascendant  n’est  pas  partie  au  contrat 
dans  le  cas  ou  Tenfant  qui  se  mane  est  seulement  tenu 
de  lui  deman der  conseil.  Suivant  M.  Laurent  mdme,  il  n’y 
aurait  plus  alors  aucun  motif  de  consid^rer  I’ascendant 
comme  partie.  Gependant  Topinion  adoptee  au  R^.  n®  440, 
d’apr^s  laquelle  les  ascendants  sont  parties  au  contrat  m6me 
dans  ce  dernier  cas,  par  cela  seul  que  leur  consentement 
ou  leur  conseil  est  requis  pour  le  mariage,  peut  invoquer 
en  sa  faveur  la  tradition  nistorique. « Nous  voyons  nos 
anciennes  coutumes,  dit  M.  de  Folleville,  t.  4,  n®  94, 
tenir  pour  certain  que  les  conventions  matrimoniales  ne 
pouvaient  6tre  modifl6es,  si  Ton  n’y  appelait,  non  seule- 
ment les  ascendants,  mais  m6me  les  coUateraux  qui  avaient 
assists,  honoris  causa,  au  contrat  de  mariage.  C’^tait  \k, 
sans  doute,  une  exag^ration ; mais  cette  exag^ration  m6me 
tdmoigne  de  Tesprit  dans  lequel  a dii  6tre  r6aig6  Tart.  4396. 
Remarquons,  d’ailleurs,  ajoute  le  m6me  auteur,  que,  si 
le  consentement  des  ascendants  n’est  pas  indispensable 
aii  point  de  vue  de  I’union  civile,  ndanmoins  leur  refus 
entralnerait  des  retards  en  n^cessitant  des  actes  res- 
pectueux.  Or  qui  oserait  affirmer  k Tavance  que  Tenfant 
tiendra  assez  aux  modifications  proietdes  pour  ne  pas  recu- 
ler  devant  des  actes  respectueuxY  Comment  ne  pas  tenir 
compte  de  cette  arme  si  puissante  nuse  entre  les  mains  de 
Tascendant  centre  I’enfant  m6me  majeur?...  » 

107.  La  loi  exige,  pour  la  validity  des  changements  au 
contrat  de  mariage,  la  presence  de  toutes  les  parties.  Il  ne 
sufflrait  pas,  ainsi  que  nous  Tavons  montrd  au  Rdp,  n®444, 
de  les  y appeler,  et  on  ne  pourrait  passer  outre  en  leur 
absence.  Mais  on  reconnalt  gen^ralement,  comme  nous 
I’avons  dit  au  n®  415,  qu’elles  peuvent  se  faire  repre- 
sentor par  mandataire  (Duranton,  t.  14,  p.  56,  n®  54;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,§  503  bis,  p.  261;  de  Folleville,  t.  1,  n®  95; 
Guillouard,  t.  4,  n®  268).  M.  Laurent  est  le  seul  auteur,  k 
notre  connaissance,  qui  ait  emis  un  avis  contraire.  « Le  but 
de  la  loi,  dit-il,  ne  serait  pas  atteint  si  un  mandataire  rem- 
plagait  les  parties ; les  con  joints  qui  voudraient  surprendre 
le  consentement  des  personnes  qui  ont  6te  parlies  s’adres- 
seraient  successivement  k chacune  d’elles  et  obtiendraient 
facilement  une  procuration  en  faveur  d’un  m6me  manda- 
taire; on  favoriserait  done  la  surprise  et  Tabsence  de  dis- 
cussion. » Mais  la  possibility  d’une  pareille  manoeuvre  ne 
parait  pas  une  raison  suffisante  pour  justifier  cette  d6roga- 
tion  au  droit  commun.  De  plus,  il  serait  6trange  que  les 
futurs  ypoux  pussent  se  faire  repr6senter  par  mandataires 
au  contrat  de  mariage,  ainsi  que  Tadmet  M.  Laurent,  t.  24, 
n®  50,  el  que  les  aulres  parties  n’eussent  pas  la  myme 
faculty  lorsqu’il  s’agirait  d^une  contre-lettre.  — Les  man- 
dataires, toutefois,  draprys  la  jurisprudence  que  nous  avons 
cit6e  suprd,  n®  55,  devraient  Olre  porteurs  ae  procurations 
speciales  et  authentiques. 

108.  La  loi  requiert,  non  seulement  la  prdsence,  mais 
encore  le  consentement  simuUan^  de  toutes  les  parties.  11 


ne  suffirait  done  pas  qu’elles  consentissent  toutes  par  des 
actes  successifs  et  distincts.  U a did  jugd  que  la  simultandity 
du  consentement  estndeessaire,  mdme  au  cas  oix  les  deux 
dpoux  ont  dtd  seuls  parties  au  contrat,  et  que  Facte  modifi- 
oatif  signd  par  eux  isoldment,  & des  dates  difierentes,  est 
nul  comme  ne  remplissant  pas  les  conditions  exigees  par 
Fart.  4396  (Douai,  4®'  aoOt  4854,  aff.  Willaumez,  D.  P.  55. 
2.  3).  Cette  ddeision  peut  paraitre  rigoureuse ; mais  il  faut 
reconnaitre  que  le  texte  de  Fart.  4396  est  ^dndral  et  s’appli- 
que  k toutes  les  parties,  quelles  qu’elles  soient. 

109.  Si  Fiine  des  personnes  qui  devraient  consentir  k la 
modification  du  contrat  ne  comparait  pas  ou  refuse  son  con- 
sentement, cette  modification  ne  peut  avoir  lieu  sous  forme 
de  contre-lettre ; il  faut  alors,  ou  que  les  futurs  dpoux  y 
renoncent,  ou  qu’ils  fassent  un  autre  contrat,  en  se  passant, 
s’il  est  possible,  de  la  participation  de  cette  partie  avec 
laquelle  ils  sont  en  desaccord.  — 11  peut  arriver  aussi, 
comme  on  Fa  prdvu  au  R^p,  n*  447,  que  Fune  des  parties 
soil  morte  depuis  le  contrat,  ou  qu’elle  ait  dtd  intermte,  ou 
qu’elle  ait  dtd  ddclarde  absente.  6n  a dit  k tort  que  si  cette 
partie  dtait  un  donateur,  il  devenait  impossible  de  changer 
uuoi  que  ce  soil  au  contrat,  sans  faire  tomber  la  donation  (Y« 
Colmet  de  Santerre,  t.5,  n®  42  bis  V).  En  cas  de  ddeds,  cette 
partie  pourra  dire  remplacde  par  ses  hdhtiers  (Laurent, 
t.  24,  n®  99).  En  cas  d’mterdiction,  s’il  s’agit  du  contrat  de 
mariage  de  I’enfant  de  I’interdit,  le  tuteur  pourra  dtre  auto- 
risd  k consentir  au  changement  dans  les  conditions  deter- 
mindes  par  Fart.  544  c.  civ.  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  bis, 
p.  264).  En  cas  d’absence  ddclarde,  les  envoyds  en  posses- 
sion des  biens  de  Fabsent  consentiront  valablement  k la 
contre-lettre,  en  ce  sens  que,  si  Fabsent  ne  reparait  pas, 
eux-mdmes  seronttenus  de  la  respecter.  — Eniin  si  la  partie 
qui  est  ddcddde  ou  qui  ne  peut  plus  consentir  n’etait  inter- 
venue  au  contrat  que  pour  assister  Fun  des  futurs,  comme 
elle  n’y  intervenait  pas  dans  son  intdrdt  propre,  mais  dans 
Fintdrdt  du  futur  dpoux,  celui-ci  n’aura  besoin  pour  modi- 
fier son  contrat  que  du  consentement  des  personnes  qui 
doivent  Fassister  k ddfaut  de  celle  qui  est  morte  ou  qui  est 
devenue  incapable  (Colmet  de  Santerre,  ibid.), 

110.  La  contre-lettre  qui  aurait  dtd  faite  en  Fabsenceou 
sans  le  consentement  de  Tune  des  personnes  qui  dtaient 
parties  au  contrat,  serait  nulle,  non  seulement  A i’dgurd  de 
cette  personne,  mais  d’une  manidre  absolue  A Fdgard  de 
toutes  parties  (V.,  quant  aux  eilets  de  cette  nullitd  entre  les 
parties,  n®*  420  et  suiv.).  — Cependant,  d’aprds  un 
auteur,  « si  un  donateur  n’a  pas  dtd  appeld  A prendre  part 
a la  nouvelle  convention  ou  a refuse  d’y  adhdrer,  on  nc 
doit  pas,  A raison  de  cela,  annuler  cette  convention,  ce 
changement;  car  le  contrat  primitif  aurait  pu  dtre  fait  sans 
le  concours  de  cette  personne,  et  il  serait  krange  que,  par 
I’effet  de  ce  premier  contrat,  qui  n’est  qu’un  projet,  il  faliOt, 
pour  faire  une  nouvelle  convention,  un  consentement  qui, 
en  soi,  est  inutile  au  contrat  de  mariage  des  detix  futurs 
dpoux.  Tout  ce  qu’on  peut  conclure  de  la  non-adhdsion  du 
donateur  au  nouveau  contrat,  e’est  que  la  donation  par  lui 
faite  n’aura  pas  d’effet,  car  elle  dtait  tacitement  subordonnee 
aux  dispositions  du  premier  contrat  » (Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  42  bis  111.  V.  dans  le  mdme  sens:  Guillouard,!.  4, 
n®  265).  Ainsi,  suivant  M.  Colmet  de  Santerre,  la  contre- 
lettre  non  signde  de  toutes  les  parties  serait  ndanmoins 
valable  pour  les  parties  qui  Fauraient  signde.  Elle  aurait 
seulement  pour  effet  de  ddlier  les  parties  dissidentes  des 
engagements  qu’elles  auraient  pu  prendre  dans  le  contrat. 
Mais  nous  croyons  plus  juridique,  et  surtout  plus  conforme 
au  texte  de  I’art.  4396,  de  ddcider  comme  on  I’afait  au  R<p. 
(ibid.)  que  la  nullitd  de  la  contre-lettre  pourra  dtre  invoqude 
mdme  par  les  dpoux  ou  par  les  parties  qui  Fauront  signde. 
Telle  est  Fopinion  de  M.  Laurent,  t.  24 . n®  99  : « On  ne 
peut  pas,  dit  cet  auteur,  ddclarer  qu’une  aonation  reste  sans 
effet  par  cela  seul  que  les  futurs  dpoux  font  un  changement 
contraire  A la  loi.  Le  premier  acte  est  conforme  A la  loi ; 
done  la  loi  doit  le  mamtenir  jusqu’A  ce  qu’il  soit  valable- 
ment renmlacd  par  un  nouveau  contrat.  » 

111.  Comme  on  Fa  vu  au  R^p.  n®  428,  Fart.  4396  n’est 
pas  ^plicable  au  cas  oii  le  contrat  de  mariage  est  non  pas 
modiud,  mais  abandonnd  et  remplacd  par  un  autre 
contrat  : les  futurs  dpoux  n’ont  besom  pour  la  validity,  de 
cette  nouvelle  convention  que  de  Fapprobation  des  per- 
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sonnes  dont  le  conseatement  est  requis  pour  ieur  maria^e. 
Quant  aux  lib^ralitds  qui  avaient  faites  dans  le  premier 
contrat,  elles  sont  caduques,  si  les  tiers  donateurs  ne  les 
out  pas  renouvei4es  dans  le  second  : c’est  du  moins  ce  qu'a 
decide  un  a^ret  de  la  chambre  des  requites,  du  30  janv. 
1843,  rapports  au  Rip.  n®  430.  — Toulefois,  il  a 616  jug6  que 
la  donation  faiie  aux  future  6poux  par  un  tiers  dans  un 
premier  contrat  de  manage  n’est  point  tacitement  r6voqu6e 
ou  abandonn6e  par  cela  seul  que,  avant  la  c616bration,  il 
est  intervenu  un  second  contrat  contcnant  des  conventions 
matrimoniales  diff6rentes,  muet  sur  I'existence  du  pr6c6dent, 
et  auouel  n’a  pas  figur6  le  tiers  donateur...  A moins  que, 
dans  rintervalle  des  deux  centrals,  il  n’y  ait  cu  rupture  du 
projet  de  manage,  lequel  a 616  repris  et  r6aiis6  ult6rieure« 
ment  Jaimes,  15  avr.  1850,  aff.  Augier,  D.  P.  52.  2.  115). 

fix.  — 111.  Form  ALiTES  DES  contrb-(.kttres  a l'^garo  des 
tiers;  RESPONSABILITB  DU  NOTAIRE  (jR^.  n®*  433  6 438).  — 
Pour  que  les  modifications  apport6es  au  contrat  de  manage 
soient  valables  k P6gard  des  tiers,  il  ne  sufiit  pas  qu’elles 
aient  616  faites  dans  la  m6me  forme  que  le  contrat,  en  la 

f>r6sence  et  avec  le  consentement  simultan6  des  parties  ; il 
aut,  en  outre,  que  Tacte  soil  r6dig6  k la  suite  de  la  minute 
m6me  du  contrat  de  manage  (c.civ.  art.  1397).  11  r6sultede 
16,  comme  le  reme^que  M.  Laurent,  t.  21,  n®  102,  que  les 
cbangements  ou  coutre-lettres  doivent  6tre  pass6s  devant  le 
m6me  notaire  qui  a re^u  le  contrat  de  manage  ou  devant 
son  successeur,  car  c'est  dans  T6tude  de  ce  notaire  que  reste 
depos6e  la  minute  du  contrat. 

f 13.  La  contre-Iettre  qui  n’est  pas  r6dig6e  k la  suite  de 
la  minute  du  contrat  de  mariage  peut  rester  ignor6e  des  per- 
sonnes  qui,  voulaiit  trailer  avec  les  6poux,  se  feront  repr6- 
senter  une  exp6dition  du  contrat : c^est  pourquoi  la  loi  la 
d6clare  nulle  6 l’6gard  des  tiers.  G’estd’ailleurs  rapplication 
du  principe 6tabli  par  Tart.  1321  c.  civ.,  aux  termes  duquel 
les  contre-lettres  en  g6n6ral , c*est-6-dire  les  actes  tenus  secrets, 
n’oat  point  d'effet  contre  les  tiers.  — Suivant  MM.  Rodi6re  et 
Pont,  2®  6d.,  1. 1,  n®  162,  tout  cr6ancier  ou  m6me  tout  acqu6- 
rcur  ou  cessionnaire  des  6poux  ou  de  Tun  d’eux  ne  devrait 
pas  6tre  ici  consid6r6  comme  tiers  ; on  devrait,  au  contraire, 
consid6rer  comme  de  simples  ayants  cause,  non  seulement 
ceuxqui  ont  trait6  sans  avoir  aucunement  en  vue  la  clause 
du  contrat  abrog6e  ou  modifi6e  par  la  contre-lettre,  comme 
sont  en  g6n6ral  les  cr6anciers  cedulaires,  mais  encore  ceux 
qui  auraient  trait6  en  vue  de  cette  clause,  si  depuis  le  ma- 
nage elle  avait  pu  6tre  d6truite  ou  chang6e.  Si  Ton  suppose, 
par  exemple,  qu'une  contre-lettre,  d’ailieurs  vaiable  entre 
les  parties,  ait  r6duit  k dix  mille  francs  la  dot  de  la  femme, 
Iix6e  d’abord  k vingt  mille,  le  tiers  auquel  le  mari  aurait 
ced6  la  dot  nepourrait  pas  plus  exiger  cette  derni6re  somme, 
disent  les  auteurs  dont  nous  rapportons  I’opinion,  qu’il  ne 
le  pourrait  si,  en  Tabsence  de  toute  contre-lettre,  le  man 
avait  d6j6  touch6  dix  mille  francs  lors  de  la  cession.  Mais  il 
QOU0  semble  que*  cette  opinion  restraint  arbitrairement  le 
sens  du  mot  tiers.  Les  tiers,  ce  sont  ordinairement  tous 
ceux  qui,  6trangers  au  contrat,  subissent  un  pr6judice  par 
Teffet  de  I’irr6gularit6  ou  de  la  clandestinit6  de  cet  acte.  Or 
on  ne  peut  nier  que  le  tiers  auquel  on  a c6d6  une  cr6ance 
dotale  de  vingt  mille  francs,  alors  que  cette  cr6ance  avait 
6t6  r6duite  de  moiti6  par  ime  contre-lettre,  n’ait  6t6  tromp6 
et  ne  soil  expos6  k 6tre  16s6  par  suite  de  rirr6gularit6  de  la 
contre-lettre,  parce  que  cette  contre-lettre  n’avait  pas  6t6 
r6dig6e  k la  suite  de  la  minute  du  contrat.  On  pr6tend  faire 
une  diS6rence  eiitre  le  tiers  ainsi  tromp6  et  celui  k qui  le 
mari  aurait  vendu  un  immeuble  ameubh  par  le  contrat  et 
qui  aurait  6t6  ensuite  d6clar6  propre  par  ime  contre-lettre ; 
celui-ci,  dit-on,  quand  il  a acquis  Timmeuble  du  mari,  6tait 
autoris6  k le  croire  ameubli,  a raison  du  principe  de  Tim- 
mutabilit6  des  conventions  matrimoniales;  celui,  au  contraire, 
qui  est  devenu  cessionnaire  de  la  cr6ance  dotale  savait  que 
cette  cr6ance  pouvait  6tre  r6duite  et  m6me  6teinte  pendant 
le  mariage,  et  il  est  en  faute  de  ne  s’6tre  pas  assur6  si  elle 
existait  encore.  Mais,  6 supposer  m6me  que  le  cession- 
naire de  la  cr6ance  dotale  n’ait  pas  pris  toutes  les  pr6cau- 
ttons  qu’il  aurait  pu  prendre,  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que 
la  premiere  cause  de  son  erreur  est  dans  rirr6gularit6  de 
la  contre-lettre ; or  cette  irr6gularit6  est  imputable  aux 
6poux,  non  a lui ; c’est  done  aux  6poux,  plutdt  qu'6  lui,  k 
en  supporter  les  cons6qucnces.  Autre  chose,  d’aiUeurs,  est 
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1* extinction  de  la  creance  dotale  par  le  payement , autre 
chose,  sa  suppression  par  une  contre-lettre.  Comme  le  disent 
tr6s  bien  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  6ts,  note  37,  p.  262, 
si  le  payement  constitue,  m6me  au  regard  des  tiers,  une 
cause  16gitime  et  efficace  d’extinction,  totale  ou  partielle, 
des  obligations,  il  n’en  est  pas  de  m6me  des  contre-lettres, 
qui  ne  peuvent  6tre  invoqu6es  contre  eux,  encore  qu’elles 
aient  acquis  date  certaine  (V.  dans  le  mdme  sens : Laurent, 
t.  21,  n®  104;  de  Folleville,  t.  1,  n®  101;  Guillouard,  t.  1, 
n®  271). 

114.  Quant  aux  simples  creanciers  chirographaires  des 
6poux,  on  doit  aussi,  suivant  nous,  les  considerer  comme 
des  tiers,  dans  le  cas  oh  Ton  peut  pr6sumer  qu’ils  n’auraient 
pas  trait6  avec  les  6poux  s’ils  avaient  connu  les  modifica- 
tions apport6es  par  la  contre-lettre  aux  conventions  matri- 
moniales primitivement  adopt6es.  La  plupart  des  auteurs 
soutiennent  m6me  que  les  cr6anciers  chirographaires  sont 
des  tiers,  par  cela  seul  que  la  contre-lettre  peut  leur  nuire 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503  bis,  note  38,  p.  263 ; Laurent, 
t.  21,  n®  104;  de  Folleville,  t.  1,  n®»  102  et  suiv.).  Mais  c’est 
16,  croyons-nous,  une  th6se  trop  absolue.  Dans  la  plupart  des 
cas,  en  elFet,  les  cr6anciers  chirographaires  auront  trait6  avec 
les  6poux  sans  se  pr6occuper  aucunement  des  conventions 
matnmoniales.  Cela  6tant,  il  serait  certainement  excessif  de 
reconnaitre,  par  exemple,  6 ces  cr6anciers.  le  droit  de  faire 
annuler  une  contre-lettre  qui  aurait  r6duit  la  dot  de  la 
femme  et  d’obliger  le  constituant  6 leur  payer  la  somme  sur 
laquelle  aurait  port6  la  r6duction,  par  cela  seul  que  cette 
contre-lettre  n’aurait  pas  6t6  iiiscrite  6 la  suite  du  contrat. 
Lorsqu’il  est  certain  que  les  cr6anciers  ne  se  sont  pas  plus 
inqui6t6s  du  contrat  que  de  la  contre-lettre,  ils  ne  peuvent 
pas  pr6tendre  en  r6alit6  que  rirr6gularit6  de  celle-ci  leur 
cause  un  pr6judice,  ils  ne  sont  done  pas  des  tiers,  au  sens 
de  la  loi.  Sous  cette  r6serve,  nous  admettons,  avec  les 
auteurs  que  nous  avons  cit6s,  que  les  cr6anciers  chirogra- 
phaires eux-m6mes  doivent  6tre  consid6r6s  comme  des  tiers, 
iorsque,  pour  arr6ter  les  poursuites , qu’ils  exercent  sur  les 
biens  de  la  femme,  on  leur  oppose  une  contre-lettre  qui  a 
modifi6  le  r6gime  6tabli  dans  le  contrat  primitif,  en  suosti- 
tuant,  par  exemple,  le  r6gime  dotal  6 celui  de  la  commu- 
naut6;  Iorsque,  en  somme,  comme  nous  I’avons  dit,  les 
modifications  r6sultant  de  la  contre-lettre  sont  telles  qu’on 
doit  penser  que  les  cr6anciers  n’auraient  pas  trait6  avec  les 
6poux  s’ils  les  avaient  connues.  On  objecterait  vainement 
alors  que  les  cr6anciers  chirographaires  sont  les  ayants  cause 
des  6poux,  qu’ils  ont  suivi  la  foi  de  ceux-ci.  As  ne  sont 
plus  des  ayants  cause  a T6gard  d’un  acte  qu’ils  ne  pouvaient 
connattre  et  qui  peut-6tre  change  absolument  la  situation 
p6cuniaire  de  leurs  d6biteurs.  Leur  refuser  en  pareil  cas  le 
moit  d’invoquer  I’art.  1397,  ce  serait  m6connaitre  I’esprit  de 
la  loi,  qm  a voulu  garantir  contre  tout  danger  de  fraude, 
de  surprise  ou  de  m6compte  les  personnes  qui  traiteront 
avec  les  6poux  sur  la  foi  des  conventions  matrimoniales. 

115.  Pour  mieux  assurer  encore  les  int6r6ts  des  tiers,  la 
loi  defend  au  notaire  d6positaire  de  la  minute  du  contrat  de 
mariage,  d’en  d61ivrer  des  grosses  ou  des  exp6ditions  sans 
transcrire  6 la  suite  le  changement  ou  la  contre-lettre  (c.  civ. 
art.  1397).  Si  le  notaire  avait  n6glig6  de  se  conformer  6 
cette  prescription,  la  contre-lettre  n’en  serait  pas  moins  effi- 
cace 6 T6gard  des  tiers;  nous  I’avons  d6montr6  au  Rip. 
n®  435,  en  r6futant  fopinion  contraire  6mise  par  Toullier. 
Seulement  les  tiers  auraient  un  recours  contre  le  notaire, 
pour  le  pr6judice  que  leur  aurait  caus6  fignorance  des 
modifications  apport6es  au  contrat.  G’est  en  ce  sens  qu’il 
faut  entendre  les  mots  d peine  des  dommageS’-intirits  des 
parties,  dans  Tart.  1397 ; il  s’agit,  non  des  parties  contrac- 
tantes,  mais  des  parties  16s6es  par  la  n6gligence  du  notaire 
(Rodi6re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1,  n®  163 ; Auory  et  Rau,  t.  5, 
§ 503  bis,  note  39,  p.  264 ; Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  13  bis  IV; 
Laurent,  t.  21,  n®  105;  de  Folleville,  1. 1,  n®  97 ; Guillouard, 
t.  1,  n®  275).  11  faut  reconnaitre,  d’ailleurs,  que  siles6poux 
avaient  profit6  de  la  faute  du  notaire  pour  dissimuler  la  con- 
tre-lettre aux  tiers  avec  lesquels  ils  auraient  trait6,  ceux-ci 
auraient  recours,  non  seulement  contre  le  notaire,  mais 
6galement  contre  les  6poux  (Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®  164). 
£t  enfin  les  6poux  eux-m6mes  pourraient  6tre  les  personnes 
16s6es  par  la  faute  du  notaire,  car  si  Texp6dition  incom- 
pl6te  avait  6t6  produite  par  eux  sans  mauvaise  foi  de  leur 
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part,  ils  auraient  encore  ^ s’imputer  de  n’avoir  pas  apergu 
fomiBsion  commise  par  le  notaire ; ^ raison  de  cette  faute  et 
k litre  de  dommages-int^rftts,  ils  pourraient,  selon  les  cir- 
constances,  6tre  priv^e  du  droit . d'invoquer,  centre  les 
tiers  tromp6s,  la  modification  du  contrat  de  manage,  mais 
ils  auraient  une  action  en  indemnity  centre  le  notaire  (Col- 
met  de  Santerre,  t.  6,  n*  43  bis  V;  Guillouard,  ibid.). 

CHAP.  10.  ~ De  la  capacity  spAolalement  re<iai8e 
pour  le  contrat  de  mariage  [R^p.  n<>«  439  k 487). 

f 16.  — I.  Majburs  (i^p.  n®  439).  — A l’4gard  des  per- 
sonnes  majeures,  ainsi  qu*on  Ta  dit  au  Hdp.  n®  439,  la  capa- 
city pour  le  contrat  de  mariage  est  la  mdme  que  pour  les 
autres  conventions.  II  y a done  lieu  de  se  r6f6rer  aux  prin- 
cipes  gynypaux  sur  la  capacity  de  contracter  (V.  Rdp.  v»®  Ilis- 
positions  d Hire  gratuit,  n®»  192  et  suiv. ; Obligations, 
n®*  330  et  suiv.).  — Le  fils  de  famille,  majeur  de  vingt  etun 
ans,  peut  r6gler  seul  ses  conventions  matrimoniales,  alors 
myme  qu^il  n*a  pas  atteint  Tlge  de  vingt-cinq  ans  et  qu’il 
a encore  besoin  au  consentement  de  son  p6re  ou  d'un  autre 
ascendant  pour  se  marier  (V.  en  sus  des  auteurs  citys  au 
R4).  n®  439 : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  p.  241 ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  45  bis  II;  Laurent,  t.  21,  n®  22 ; de  Folle- 
ville,  t.  1,  n®  404  bis). 

if  7.  Deux  personnes  entre  lesquelles  existe  \m  empy- 
chement  de  parent6  ou  d'alliance  peuvenl  faire  leur  contrat 
de  mariage  avant  d'avoir  obtenu  la  dispense  aui  leur  est 
nycessaire  pour  se  marier  (Paris,  9 f6vr.  4860,  aff.  Gandais, 
D.  P.  60.  2.  73;  Rodi6re  et  Pont,  2®  4d.,  t.  1,  n®  54;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  17,  p.  241). 

118.  — n.  Minburs  (Rdp.  n®*  440  k 479).  — Le  mineur 
habile  k contracter  mariage,  dit  la  loi,  est  habile  & consentir 
toutes  les  conventions  dont  ce  contrat  est  susceptible  (c.  civ. 
art.  1398).  C'e^-k-dire  qu*il  faut  et  qu’il  suffit,  pour  que  le 
mineur  puisse  faire  son  contrat  de  mariage,  qu’if  soit  assisty 
des  mfimes  jpersonnes  dont  le  consentement  est  requis  pour 
la  validity  de  son  mariage.  II  en  est  ainsi,  d’appys  un  arr6t 
de  la  COUP  de  cassation,  alors  mfime  qu’il  y aurait  opposition 
d’intypyts  entre  ces  personnes  et  le  mineur.  Ici  nes’applique 
pas  la  pygle  d’aprys  laquelle  le  tuteur  ne  peut  agir  pour  le 
mineur  lorsqu’il  a des  intyryts  opposys  k ceux  de  ce  dernier. 
Ce  n'est  pas  en  quality  de  tuteur,  mais  comme  exer^ant  un 
des  attribuls  de  la  puissance  patemelle,  que  le  pbre,  ou  la 
myre,  en  cas  de  aycys  du  pyre,  ou  tout  autre  ascendant 
assists  le  mineur  dans  son  contrat  de  mariage;  et,  dys  lors,  il 
ne  peut  pas  plus  ytre  remplace  pour  cette  assistance  qu’il 
ne  pourrait  I’ytre  pour  le  consentement  au  mariage  (Civ.  rej. 
23  fyvr.  4869,  aff.  Pastoureau,  D.  P.  69.  4.  479). 

119.  Du  principe  que  le  mineur,  dfiment  autorisy,  est 
habile  k faire  toutes  conventions  matrimoniales  il  rysulle, 
comme  nous  I’avons  dit  au  R^.  n®  445,  que  la  femme 
mineure  peut,  avec  I’assislance  des  personnes  dont  le  con- 
sentement lui  est  nycessaire  pour  se  marier,  tout  en  adoptant 
le  rygime  dotal,  dydarer  afiynables  ses  immeubles  dotaux 

S7.  outre  des  arryis  et  des  auteurs  citys  au  R/ip.  ibid.  : 
odiyre  et  Pont,  t.  4 , n®  44 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  25, 
p.  243 ; Laurent,  t.  24,  n®  28  ; Guillouard,  t.  4,  n®  306). 

120.  En  pareil  cas,  les  formalitys  prescrites  pour  I’aliy- 
nation  des  mens  de  mineurs  doivent-elles  ytre  observyes 
tant  que  la  femme  est  encore  mineure  ? Cette  question  a yty 
examinee  au  R^p.  n®  3576.  Les  auteurs  admettenten  gyneral, 
conformyment  a la  distinction  qui  r6sulle  de  la  jurispru- 
dence citye  ibid.,  que  si  la  femme  s’est  bornye  k dydarer 
ali6nables  ses  immeubles  dotaux  et  si,  par  suite,  son 
concours  est  nysessaire  pour  I’aliynation,  les  formalitys  dont 
il  s’agit  sont  obligatoires ; mais  qu’il  en  est  autrement  lors- 
que  la  femme  a confyry  au  mari  le  pouvoir  d’aliyner  seul 
les  biens  dotaux  (Rodiyre  et  Pont,  t.  4 , n®  41  ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 502,  note  27,  p.  244;  Guillouard,  t.  1,  n®  306).  — 
Cette  derniyre  solution  est  conlestye  j>ar  M.  Laurent,t.  21, 
n®  28.  Les  formes  protectrices  ytablies  pour  la  vente  des 
biens  de  mineurs  sont,  dit-il,  d’ordre  public,  et  la  femme 
mineure  ne  doit  pas  plus  pouvoir  y renoncer  qu’elle  ne  pour- 
rait renoncer  k son  hypothyque  lygale  ; dest  ainsi  que  la 
femme  mineure  n’a  myme  pas  le  droit  de  consentir,  comme 
le  pourrait  une  majeure,  it  la  ryduction  de  son  hypothyque 
(V.  R<p.  n®  451).  Mais,  sauf  la  restriction  relative  ala  ryduc- 


tion  de  ITiypothyque  lygale,  restriction  qui  rdsuite  d’untexte 
formel  de  la  loi,  la  femme  mineure,  ddment  assistde,  est 
ryputye  majeure  pour  ses  conventions  matrimoniales.  Tel 
est  le  principe  de  Vart,  4398,  et  si  ce  texte  permet  incontes- 
tablement  a la  femme  mineure  de  donner  tous  ses  biens  k 
son  mari,  elle  doit,  k plus  forte  raison,  pouvoir  autoriser  le 
mari  k vendre  ses  biens  dotaux  sans  formalitys  de  justice. 
Il  y aurait,  d’ailleurs,  comme  le  remarquent  MM.  Aubry  et 
Rau,  § 502,  note  26,  p.  243,  une  contradiction  manifeste  k 
confyrer  k la  femme  mineure  une  majority  anticipye  pour  le 
contrat  lui-myme,  et  k la  traiter  de  nouveau  comme  mineure 
en  tant  qu’il  dagirait  de  I’exycution  de  ce  contrat.  Le  pouvoir 
de  vendre  donnd  au  mari  doit  sortir  son  effet  sans  egard  a 
la  condition  personnelie  de  la  femme  au  moment  oh  lemari 
en  fera  usage. 

121 . De  mOme  que  la  femme  mineure  pourrait  autoriser 
le  mari  k aliyner  ses  immeubles  sans  formalitys  judiciaires, 
elle  pourrait  ygalement  lui  donner  le  pouvoir  de  faire  k 
1’ amiable  le  partage  dyfinitif  d’une  succession  dont  elle  serait 
hyritiyre  (V.  en  ce  sens : RAp.  n®  3483  ; Req.  42  janv.  1847, 
aflT.  Pascal,  D.  P.  47.  4.  225.  V.  cependant  n®  453). 

122.  Larygle  de  Tart.  1398  s’applique  k toutes  les  con- 
ventions relatives  au  mariage  que  le  contrat  peut  renfermer, 
encore  qu’il  ne  soit  pas  dnoncy  expressyment  quecesconven- 
ventions  ont  yty  stipuldes  en  faveur  du  marie^  projety  (V. 
i^p.  n®  455).  Ainsi,  lorsque  des  parents  font,  dans  le  contrat 
de  mariage  d’un  de  leurs  enfants,  le  partage  de  ieurs 
biens  entre  ceux-ci,  cette  donation-partage,  tout  en  restant 
soumise  aux  rygles  ordinaires  k I’ygard  des  autres  enfants, 
est  rygie  par  les  rygles  spyciales  aux  donations  par  central 
de  mariage  en  ce  qui  conceme  le  futur  conjoint.  En  consy- 
quence,  la  libyrality  qui  en  rysulte  au  profit  de  ce  dernier 
peut  ytre  valablement  acceptye  par  lui,  bien  quTl  soit  mineur : 
[’assistance  de  ses  pyre  et  myre  lui  suffit  pour  cette  accep- 
tation (Lyon,  30  nov.  1874,  aff.  Talon- Nique,  D.  P.  77.  2. 
212;  Guillouard,  t.  l,n®  307). 

123.  Mais  comme  on  I’a  dit  au  R^p.  n®  452,  Part.  4398 
ne  reiyve  le  mineur  de  son  incapacity  que  pour  les  conven- 
tions qui  ont  trait  au  mariage,  qui  ont  pour  but,  soit  de 
faciliter  le  mariage  myme,  soit  de  rygler  les  droits  respectifs 
des  ypoux  quant  aux  biens.  Une  convention  d’autre  nature 
n’yehapperait  pas  aux  rygles  ordinaires,  par  cela  seul 
qu’elle  se  trouverait  dans  le  contrat  de  mariage.  On  ne 
saurait  admettre,  par  exemple,  que  dans  le  contrat  de 
mariage  le  futur  dpoux  pfi t vendre  ses  immeubles  k des  tiet^, 
transiger  ou  compromettre  avec  eux  sur  un  procys,  contrac- 
tor une  sociyty  civile  ou  commerciale,  faire  des  emprunts, 
se  charger  k forfait,  k ses  risques  et  pyrils,  de  iiquiaer  les 
deltes  d’une  personne  autre  que  son  conjoint  pRodiere  ct 
Pont,  t.  i,  n®  44 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,§  502,  note  29,  p.  242; 
Guillouard,  t.  4,  n®  305). 

124.  On  a city  au  n®  454  un  arr6t  qui  a ddclary 
nulle,  comme  ne  faisant  pas  partie  des  conventions  matri- 
moniales,  une  vente  de  droits  successifs  faite  k un  tiers  par 
une  femme  mineure  dans  son  contrat  de  mariage.  11  a ytc 
jugy  qu’une  vente  du  myme  genre,  consentie  dans  les  mymes 
conditions  au  profit  du  fryre  de  la  future  ypouse  mineure, 
ne  pouvait  avoir  que  I’effet  d’un  partage  provisionnel 
(Grenoble,  5 aoOt  1859,  aff.  Rua,  D.  P.  62.  2.  39).  Ont 
encore  yty  annuiyes,  comme  ytrangyres  aux  conventions 
matrimoniales  et  nulles  pour  incapacity  du  conjoint  mineur  : 
4*  la  confirmation  consentie  par  la  future  ypouse,  dans 
son  contrat  de  mariage,  d’une  cession  de  droits  succes- 
sifs faite  antyrieurement  par  sa  myre  tutrice  lygale  (Limoges, 
29  janv.  4862,  aff.  Dejen,  D.  P.  62.  2.  39);  — 2®  La 
donation  faite  par  un  pyre  k sa  fille  mineure  ymancipye> 
dans  le  contrat  de  manage  de  celle-ci,  sous  des  conditions 
desquelles  il  rysultait  que  cette  prytendue  donation  ytait,  en 
ryality,  un  contrat  k litre  onyreux  impliqnant  une  lysion 
ynorme  au  pryjudice  de  la  mineure  (Riom,  44  juill.  4864, 
et  sur  pourvoi,  Req.  40  dye.  4867,  aff.  de  Beaucaire, 
4®*^  arryt,  D.  P.  67.  4.  475);  — 3®  La  convention  par  laquelle 
une  mineure,  aprys  s’ytre  constituy  en  dot  les  droits  qui 
lui  revenaient  dans  la  succession  d*un  de  ses  fryres,  a ckdd 
ces  mymes  droits  k ce  Wre,  intervenant  au  contrat  (Limoges, 
29  janv.  4879,  aff.  Lazeyros,  D.  P.  80.  2.  255V,  — 4®  La 
convention  qui,  n’ayant  de  la  donation  que  rapparence, 
attribue  au  pr6tendu  donataire  des  biens  dont  il  ytait  dyj^ 
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propri^taire  k uq  autre  litre  (Civ.  cass.  11  d4c.  1882,  a/T. 
Combes,  D.  P.  83.  1.  132}. 

125.  L’art.  1398  parle  du  mineur  « habile  contracter 
manage  ».  II  suppose  done  que  le  mineur  a atteint  l’4gc 
requis  pour  le  manage.  On  reconnait  g6n6ralement  aujour- 
d’hui,  conformdment  k I'opinion  adopWe  au  Rdp,  n°  456,  que 
la  nullitd  du  contrat  de  manage  resultant  de  ce  aue  Tun  des 
4poux  n’avait  pas  T&ge  nubile  est  independante  ae  la  nullitd 
du  mariage,  et  que  si  celte  seconde  nullity  vient  k 6tre  cou- 
verte  par  application  de  Tart.  185  c.  civ.,  le  contrat  de 
mariage  reste  nul  et  les  6poux  sent  mari^s  sous  le  rdgimo 
de  la  communaut6  16gale  (V.  en  sus  des  auteurs  cites 
au  ibid.  : Rodi^re  et  Pont,  t.  i,  n°  40;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 501,  note  11,  p.  232;  Laurent,  t.  21,  n°*  32  et 
suiv.).  La  jurisprudence  s*est  6galement  prononcee  en  ce 
sens  (Riom,  23  juin  1853,  aff.  Charra,  D.  P.  55.  2.  321,  et 
suxpourvoi.  Civ.  rej.  13  juill.  1857,  D.  P.  57.  1.  334). 

126.  Si  le  mineur  qui  n'a  pas  atteint  FAge  nubile,  obte- 
nait  des  dispenses  d’Agc  pour  contracter  mariage,  il  devien- 
drait  par  \k  mAme  capable  d’arrSter  ses  conventions  matri- 
moniues.  Mais  s’il  avait  fait  son  contrat  de  mariage  avant 
d’avoir  obtenu  les  dispenses,  Atant  assists,  bien  entendu,  des 
personnes  devant  consentir  k son  mariage,  le  contrat  serait- 
il  validd  par  le  fait  de  la  cAlAbration  du  mariage  avec  dis- 
penses ? La  plimart  des  auteurs  se  prononcent  pour  la  nega- 
tive (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  21,  p.  242;  Laurent,  t. 
21,  n*  31;  Guillouard,  t.  1,  n®  302.  V.  cependant  MarcadA, 
t.  5,  sur  Fart.  1398,  n®  2). 

127.  D’apres  les  mAmes  auteurs,  etcoatrairement  AFopi- 
nion  Amise  au  R^.  n®  458,  la  nullitd  du  contrat  de  mariage 
resultant  du  ddfaut  d’Agc  de  Fun  des  Apoux  ne  serait  pas 
pouverte  miand  m6me  cet  Apoux  aurait  atteint  FAge  requis 
avant  la  celebration.  Dans  cette  hypothAse,  comme  dans  la 
preeddente,  dit-on,  le  contrat  de  mariage  est  entachd  d’un 
vice  propre,  en  ce  que  le  mineur  qui  n'a  pas  FAge  nubile 


est,  mdme  avec  Fassistance  de  ses  parents,  tout  aussi  inha- 
bile  k faire  un  contrat  de  mariage  qu’il  est  incapable  de  sc 
marier.  L’art.  1398  suppose  un  mineur  capable  de  contracter 
mariage,  et,  k defaut  de  cette  condition,  sa  disposition,  tout 
exc^tionnelle,  n'est  pas  applicable, 

128.  Sur  la  question  de  savoirsi  la  nullitd  rdsultant  de 
ce  que  le  mineur  n'avait  pas  FAge  requis  peut  Atre  invoquAe 
par  Fautre  Apoux  et  non  pas  seulement  par  le  mineur,  V. 
infra,  n®  135. 

129.  Quant  aux  personnes  qui  doivent  assisterle  mineur 
dans  son  contrat  de  mariage,  V.  R6p.  n®*  459  et  suiv.  — En 
conformitA  de  Fart.  159  c.  civ.,  le  contrat  de  mariage  d’un 
mineur,  enfant  naturel  non  reconnu,  doit  Atre  dressA  avec 
Fassistance  d’un  tuteur  ad  hoc  nommA  par  le  cooseil  de 
famille.  En  consAquence,  doit  Atre  declarA  nul  un  contrat 
fait  en  prAsence  d’un  tuteur  ad  hoc  nommA  par  le  tribunal 
(Nimes,  9 mars  1875)  (1), 

160.  Aux  termes  de  Fart.  420  c.  civ.,  le  tuteur  ne  peut 
reprAsenter  le  mineur  lorsqu’il  y a opposition  d’intArAts  entre* 
lui  et  son  pimille:  e’est  le  subrogA*tuteur  qui  le  remplace. 
L’ascendant  dont  les  intArAts  seraient  en  contlit  avec  ceux 
du  mineur  pourrait-il  nAanmoins  I’assister  dans  son  contrat 
de  mariage?  Un  arrAt  s’Atait  prononcA  pour  la  negative.  « II 
rApugne  a la  raison,  disait-il,  non  moins  qu’aux  principes 
de  droit  rappel  As  dans  les  art.  420  et  838  c.  civ.,  qu’un  tuteur 
ou  un  curateur,  ou  le  pAre  qui  en  fait  la  fonction,  quand  il 
s'agit  de  mariage,  puisse  autoriser  ou  assister  le  mineur 
dans  les  affaires  ou  ses  intArAts  se  trouvent  en  opposition 
avec  ceux  de  ce  mineur  : Quia  ipse  tutor  in  remsuam  auctor 
esse  non  potest  (§  3,  JnsL,  De  auctor.  tut,)  » (Riom,  11  juill. 
1864,  aff.  de  Beaucaire,  D.  P.  67.  1,  475).  Cet  arrAt,  toute- 
fois,  n’indiouait  pas  comment  F^cendant  pourrait  Atrerem- 

SlacA  dans  le  cas  oh  le  conflit  d’ intArAts  le  rendrait  inoapahle 
’assister  le  mineur,  et  il  faut  bien  reconnaltre  que  la  loi 
n’a  pas  prAvu  le  cas.  L’art.  1398,  en  effet,  dispose  que  les  con- 


(I)  (Moutet  C.  Glinchant.)  — La  cotm;  — Attendu  quo  la  pre- 
miere question  k juger  est  celle  de  savoir  sous  quel  rAgime  ont 
AtA  mariAs  les  Apoux  Moutet ; — Attendu,  k cet  egard  et  en  fait, 

Jae  la  dame  Moutet  Atait,  au  moment  de  son  contrat  de  mariage, 
Ue  natureUe,  mineure  non  reconnue  et  placAe  sous  la  tutelle 
officieuse  de  Joseph  Moutet ; — Que  le  contrat  porte  qu’elle  a AtA 
assistee  de  ce  dernier  et  du  sieur  AndrA,  avouA,  que  le  tribunal 
de  LargentiAre  lui  avait  nommA  comme  tuteur  ad  hoCy  en  exAcu- 
tmon  de  Fart.  159  c.  civ. ; qu’elle  a procAdA  de  son  consentement, 
gpi’elle  s’est  constituA  ses  hiens  presents  et  k venir,  et  que  les 
nitars  ont  adoptA  le  rAgime  dotal ; Attendu,  nAanmoins,  que 
nonobstant  cette  dAciaration,  les  Apoux  se  sont  considArAs  comme 
mariAs  sous  le  rAgime  de  la  communaute ; — Qu’aprAs  le  dAces 
du  tuteur  offleieux,  les  imraeubles  que  la  dame  Moutet  avait 
recueillis  dans  sa  succession  ont  AtA  aliAnAs  comme  s’ils  Ataient 
paraphernaux  et  libres  ; que  des  emprunts  pour  des  sommes  con- 
siderables ont  AtA  fails,  jusqu’A  1872,  par  les  deux  Apoux  soli- 
dairement,  avec  cette  dAciaration,  dans  les  contrats,  quils  Ataient 
mariAs  sous  le  rAgime  de  la  communautA ; — Attendu  qu’une 
aemblable  dAclaratiou,  si  elle  Atait  erronAe,  ne  lierait  pas  sans 
doute  la  dame  Moutet,  mais  qu’il  y a lieu  de  reconnaltre  qu’elle 
Atait  Fexpression  juridique  de  la  situation  dans  laquelle  les  Apoux 


pas  avoir  voulu  confArer  aux  tribunaux  le  pouvoir  de  dAf^r  la 
tutelle ; — Qu’A  dAfaut  du  tuteur  Alu  par  le  j^re  ou  la  mAre,  e'est 
an  conseii  de  famille  que  ce  pouvoir  est  confAi^  ; — Qu’on  objecte, 
il  est  vrai,  que  Fenfaot  naturel  non  reconnu  n’a  pas  de  famille, 
mais  que  I’art.  409  permet  de  supplAer,  dans  la  composition  de 
ce  cooseil,  les  parents  qui  n’existeraieut  point,  par  des  amis ; ~ 
Qu’aucun  doute  n’est  possible  quand  il  s^agit  d'un  enfant  naturel 
reconnu  dont  les  pAre  et  mAre  ne  peuvent  manifester  leur  volontA ; 
— Que  Fenlant  non  reconnu  lui  est  assimilA,  d’ou  il  suit  que,  si 
le  oonseil  de  famille  doit  nommer  le  tuteur  ad  hoe  au  premier 
lui  seul  est  compAtent  pour  le  nommer  au  second ; — Que, 
si  Ton  se  reporte  k la  discussion  qui  eut  lieu  au  conseii  d'Etat 
sur  Fart.  159  c.  civ.,  on  y lit  ces  paroles  prononcAes  par  M.  RAal, 
rapporteur,, au  nom  de  la  section  de  lAgislation,  qui  sont  le  vAri- 
table  commentaire  de  Fart.  159  : « La  section  a cru  moral  de 
donnerun  tuteur  au  mineur  nA  hors  mariage  qui  veut  se  marier 
lui-mAme  el  dont  le  pAre  est  inconnu  ; ce  mode  couvre  la  trace 
de  FillAgitimitA  de  sa  naissance,  et  appelle  ses  amis  d dHibirer 
sur  son  mariage  » ; — Attendu  que  Ton  ne  saurait  rien  infArer 
de  la  tutelle  administrative  organisAe  par  la  loi  du  15  pluv.  an  18 
en  lavear  des  enflants  admis  dans  les  hospices,  si  ce  n’est  une 
oou veils  preuve  de  rintentioii  du  lAgislateur  de  oe  point  confArer 


aux  tribunaux  le  droit  de  dAfArer  la  tutelle ; — Qu'aussi  bien, 
lorsqu’il  a voulu,  dans  le  cas  spAcial  prAvu  par  Fart.  2208  c.  civ., 
leur  donner  ce  pouvoir,  il  s'en  est  expliquA  en  termes  expres,  el 
il  convient  de  remarquer  que  la  nomination  du  tuteur  ad  hoc, 
dans  ce  cas,  est  incidente  k une  procAdure  dontle  tribunal  est 
saisi ; — Attendu,  enfin,  que  la  doctrine  et  la  jurisprudence  sont 
unanimes  pour  reconnaitre  le  droit  de  nomination  du  tuteur  ad 
hoc  au  conseii  de  famille,  k I’exclusion  des  tribunaux,  et  qu’elles 
Font  particuliArement  reconnu  dans  le  cas  de  Fart.  318  c.  civ., 
alors  mAme  que  la  composition  du  conseii  de  famille  pourrait  ne 
point  prAsenter  toutes  les  conditions  de  protection  dAsirables 
pour  les  intArAts  du  mineur ; — Attendu  que  si  la  .nomination 
du  tuteur  ad  hoc,  dont  pfu*ie  I’art.  159,  ne  peut  Amaner  que  du 
conseii  de  famille,  celui  gui  serait  nommA  par  le  tribunal,  tenant 
ses  pouvoirs  d’une  autoritA  incompAtente,  serait  sans  qualitA,  d’oii 
la  consAquence  que  le  contrat  de  mariage  auquel  il  aurait  assistA, 
et  qu’il  aurait  revAtu  de  son  consentement,  devrait  Atre  consi- 
dAre  comme  passA  en  dehors  de  Fassistance  et  du  consentement 
du  tuteur  ad  hoc ; — Attendu  qu’il  en  a AtA  ainsi  du  contrat  de 
mariage  de  la  dame  Moutet ; — Qu’on  peut.  il  est  vrai,  se  deman- 
der  si  en  cette  matiAre,  oii  la  protection  du  mineur  est  FintArAt 
dominant,  les  luges,  lorsqu’ils  ont  la  conscience  que  cet  intArAt 
a AtA  sauvegardA,  doivent  attacher  la  peine  de  la  nullUA,  qne  la 
loi  elle- mAme  n’a  pas  expressAment  prononcAe,  k FirrAgularitA 
commise  dans  la  nomination  du  tuteur ; — Attendu,  k cel  Agard 
que  FirrAgularitA  dont  s’agit  touche  k la  constitution  mAme  du 
pouvoir  de  qui  Amane  la  tutelle ; que,  du  moment  oil  il  est  admis 
que  la  nomination  du  tuteur  ad  hoc  appartient  au  conseii  de 
famille,  il  y a prAsompUon  lAgale  que  FintArAt  du  mineur  n’a 
pas  AtA  sufQsamment  sauvegardA,  si  cette  nomination  Amane 
d’une  autre  autoritA,  si  respectable  qu’elle  soil ; — Qu'en  matiAre 
de  compAtence,  tout  esl  de  droit  Atroit,  el  que,  si  la  loi  u’a  pas 
conflA  aux  tribunaux  le  pouvoir  de  dAferer  la  tutelle,  il  ne  se 
peut  pas  que  le  tuieur  deslgnA  par  le  tribunal  de  LargenliAre  ait 
eu  qualitA  pour  donner  au  contrat  de  mariage  de  la  dame  Moutet 
le  consentement  qui  lui  Atait  indispensable ; — Attendu,  sous  un 
autre  rapport,  que  cette  nulliiA  k raison  de  FimmutabilitA  abso- 
lue  des  conventions  matrimonialea,  est  absolue  et  peut  Atre 
inyoquAe  par  toute  personne  y ayant  intArAt ; que  les  mariAs 
Glinchant  peuvent  d’autant  mieux  s'en  prAvaloir  qu’ils  ont  traitA 
sous  la  foi  de  la  nuIlitA  de  ce  contrat  k eux  afdrmAe  par  leurs 
dAbiteurs  eux-mAmes  ; — Par  ces  motifs ; — RAforme  le  jugement 
rendu  par  le  tribunal  de  LargenliAre  le  23  juin  1874;  ce  aisant, 

SroDonce  la  nullUA  du  contrat  de  mariage  des  Apoux  Moutet  en 
ate  du  25  fAvr.  18i6 ; les  dAclare,  en  consAquence,  mariAs  sous  le 
rAmme  de  la  communautA  lAgaie,  etc. 

Du  9 mars  1875. -C.  de  Nimes* 
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ventions  tnairimoniales  faites  par  le  mineur  seront  valables 
pourvu  qu’il  ait  6i6  assists  des  personnes  dont  le  consente- 
ment  est  ndcessaire  pour  le  manage,  sans  distinguer  suivant 
(me  ces  personnes  sont  ou  non  intdrcss^es  dans  les  conven- 
uons  qtfelles  autorisent.  Ce  n’est  peut-6lre  pas  justifler 
pleinement  la  loi  qpie  de  dire,  comme  Ta  fait  la  cour  de 
cassation  dans  son  arr^t  du  23  f6vr.  4869,  cildswprei,  n®  418, 
« (pie  la  loi  a jpens^  avec  raison  que  celui  (pii  presentait  des 
garanties  suffisantes  pour  autoriser  le  mineur  h.  faire  Tacte 
le  plus  important  de  la  vie  et  (jui  engage  au  plus  haut  degr6 
ses  int^r6ts  de  toute  sorte,  presentait  au  moins  les  mdmes 
garanties  pour  Thabiliter  k faire  des  conventions  matrimo- 
niales,  et  (ju’il  n’aurait  en  vue  que  Tinieret  du  mineur,  aussi 
bien  pour  Tassister  dans  les  conventions  que  le  manage 
rend  necessaires  que  pour  consentir  k son  manage.  » Sans 
doute,  observe  justement  M.  Laurent,  t.  24,  n®  23,  la  loi  doit 
se  reposer  sur  raffection  de  Tascendant ; toutefois,  lors^u’il 
est  tuteur,  la  loi  ne  veut  pas  le  placer  entre  son  devoir  et 
son  int^rSt,  et  elle  a raison.  Pourquoi  aurait-elle  plus  do 
conflance  dans  Tascendant  quand  il  est  appeld  a assister  le 
mineur  dans  son  contrat  de  manage?...  Quoi  qu’il  en  soit, 
le  texte  g^n^ral  de  Tart.  4398  oblige  k decider  que  le  mineur 
doit  dtre  assists  par  Fascendant  sous  Tautorltd  duquel  il  est 
quant  au  manage,  m6me  en  cas  d’ opposition  d’intdr6ts 
(M6me  arr6t  du  23  f6vr.  4869).  Ce  que  Ton  peut  dire  de 
mieux  en  faveur  (le  cette  solution,  c'est  que  Tascendant, 
quand  mfime  il  pourrait  6tre  remplacd  k raison  de  Toppo- 
sition  d’int^r^ts,  n’en  conserverait  pas  moins  une  influence 
pr6pond6rante  sur  les  conventions  matrimoniales,  puisqu’il 
pourrait  loujours  refuser  son  consentement  au  manage. 
11  y a lieu  de  remarquer  aussi  que  Tassistance  de  Tascen- 
dant  ne  rendrait  pas  valables  des  conventions  qui  ne  seraient 
pas  vdritablement  des  conventions  matrimoniues  (V.  supra^ 
n®  423). 

iBi.  Vassistancej  exigde  par  Fart.  4398,  ne  serait  pas 
valablement  remplacde,  comme  on  Fa  dit  au  ildp.  n®*  462  et 
suiv.,  par  un  single  consentement  donnd,  soit  avant,  soit 
aprds  le  contrat.  On  a m3me  soutenu  que  Fascendant  ou  le 
conseil  de  famillc  tout  entier,  lorsciue  c’est  ce  conseil  qui 
doit  habiliter  le  mineur,  6tait  tenu  ae  comparaltre  person- 
nellement  au  contrat  de  mariage  et  ne  pouvait  se  faire  reprd* 
senter  par  im  mandataire.  Quand  il  s’agit  du  mariage  celdbrd 
devant  Fofficier  de  F6tat  civil,  dit-on,  le  consentement  peut 
se  donner  par  acte  aulhentitiue,  parce  qu'il  consiste  k dire 
oui ; il  n’y  a aucune  deliberation,  aucun  debat.  11  n’en  est 
pas  de  m^me  des  conventions  matrimoniales ; elles  se  dis- 
cutent  dans  F6tude  du  notaire,  qui  a pour  mission  d’edairer 
les  parties ; des  lors,  il  importe  que  ccux  qui  doivent  assister 
le  mineur  soient  presents  (Laurent,  t.  24 , u®*  24  et  suiv. ; 
Thiry,  Du  contrat  de  mariage  des  mineurs^  p.  13  et  suiv.). 
Mais  cette  opinion,  contraire  k la  pratique  traditionnelle, 
serait,  de  plus,  impraticable  dans  certaines  situations.  Sous 
pretexts  (Tinterpreter  la  loi  k la  lettre,  elle  la  rend  beaucoup 
plus  formaliste  qu’elle  ne  Test.  L’assistance  n’exige  pas  ndces- 
sairement  la  presence  rdelle  de  celui  qui  assiste.  Lorsque 
Fascendant  ou  le  conseil  de  famille,  dans  un  acte  authen- 
tique,  ont  determine  spedalement  toutes  les  conventions  qai 
sont  ensuite  reproduites  dans  le  contrat  de  mariage,  il  est 
evident  que  le  but  de  la  loi  est  rempli,  et  que  le  mineur  a 
ete  entoure  de  toute  la  protection  dont  il  avait  besoin  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  28,  p.  244;  Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®*  45  bis  111  et  suiv. ; Demolombe,  t.  23,  n®  434 ; Guillouard, 
t.  4,  n®  314).  Gependant,  d’apresMM.  Rodiere  et  Pont,  2®ed., 
t.  1,  n®  44,  le  contrat  passe  par  le  mineur  seul  serait  nul 
« quand  mfime  les  donations  et  conventions  qu’il  pourrait 
faire  avec  son  futur  conjoint  auraiciit  ete  detailiees  dans  un 
consentement  anticipe,  car  le  mineur  a intdret,  non  seule- 
ment  k ne  pas  aggraver  sa  position  outre  mesure,  mais 
encore  k obtenir  de  Fautre  partie  tous  les  avantages  conve- 
nables;  et  les  personnes  ayant  autorite  sur  lui  sont  seules 
rdputdes  en  mesure  de  discuter  utilement  cet  interdt.  Le 
contrat  passd  sans  assistance  pourrait  tout  au  plus  6tre 
valable,  si  la  teneur  entidre  de  ce  contrat  se  trouvaitrelatee 
dans  le  consentement  anticipe,  et  que  rien  n’indiqudt  de  la 
part  des  personnes  qui  Fauraient  dfonne  m*  changement  de 
volonte  anterieur  au  mariage.  » Ces  mdmes  personnes  dtant 
celles  (pii  doivent  consentir  au  mariage,  la  crainte  d’un 
changement  de  volonte  de  leur  part  ne  nous  semble  pas 


avoir  sa  raison  d’etre,  puisque  si  ce  changement  se  produi- 
sait,  elles  auraicnt  la  laculte  d’empdcher  le  mariage.  L’as- 
sistance peut  done  rdsulter  d’un  acte  authentiqpie,  tel  que 
le  procds-verbal  d’une  deliberation  du  conseil  de  famillc 
dans  lequel  sont  specifides  toutes  les  conventions  matrimo- 
niales que  le  mineur  doit  adopter. 

i SB.  Le  mineur  peut  aussi  dtre  assistd  valablement  par 
un  mandataire,  charge  de  representor  Fascendant  ou  le 
conseil  de  famille  au  contrat  de  meuiage.  Pour  ce  dernier 
cas,  nous  avions  admis  au  lUp.  n®  468,  d’accord  avec 
MM.  Rodidre  et  Pont,  foe.  cU.,  qu’il  sufflsait  que  le  man- 
dataire flit  invest!  d’un  pouvoir  general  k Feffet  d’assis- 
ter  le  mineur  pour  toute  espdee  de  conventions  ou  donations. 
Mais  la  jurisprudence  se  montre  plus  rigoureusc ; elle  a 
decide  k maintes  reprises  que  le  conseil  ae  famille  ne  peut 
se  faire  representer  au  contrat  de  mariage  du  mineur  par 
un  deiegud  qu’autant  que  les  conventions  matrimoniales  lui 
ont  ete  prealablement  soumises  et  qu’il  les  a approuvdes. 
Juge,  en  consequence  : 4®  que  le  contrat  de  mariage 
auquel  a assiste  un  des  membres  du  conseil  de  famille  ddle- 
gue  k cet  eiTet,  avec  un  pouvoir  general  de  « stipuler  au 
contrat  les  clauses  qui  lui  paraitraient  les  plus  favorables 
aux  interdts  du  mineur  »,  est  nul,  en  ce  qui  concerne  le 
regime  matrimonial  adoptd,  de  mdme  que  pour  les  dona- 
tions ({ue  les  dpoux  se  sont  faites  (Civ.  cass.  45  nov.  4858, 
aff.  Poitrenaud,  D.  P.  58.  4.  439);  — ...  Ou  en  ce  qui 
concerne  Fadoption  du  regime  dotal  stipulde  dans  ce 
contrat  (Limoges,  47  avr.  4869,  afT.  Sarnie,  D.  P.  74. 2.  467); 
...  Et  que  les  dpoux  sont  alors  marids  sous  le  rdgime  de 
la  communaute  Idgale  (Mdmes  arrdts);  — 2®  Qu’il  en|estde 
mdme  du  contrat  de  mariage  auquel  Fun  des  membres 
du  conseil  de  famillc  a assistd  le  mineur,  avec  le  pouvoir 
gdneral  de  faire  proedder  k la  rddaction  d’un  contrat  « dta- 
blissant  d’une  manidre  prdcise  les  droits  des  futurs  dpoux  » 
(Rennes,  4 mai  4878,  aif.  Gobd,  D.  P.  79.  2.  4;  Req. 
16  juin  4879,  aff.  Bourde  de  la  Roaerie,  D.  P.  80.  4.  415. 
— Comp.  Civ.  rej.  49  juin  4872,  afl.  Larrive,  D.  P.  72. 4. 
346). 

1 BB . Nous  avons  admis  aussi  au  R4p.  n®  465  que  la  procura' 
tion  donnde  parFascendant  ou  par  le  conseil  de  fanuUe  pom 
assister  le  mineur  pourrait  dire  sous  seing  privd.  M.  Guil- 
louard, t.  4,  n®  345,  est  d’un  avis  contraire,  et,  comme  on 
Fa  vu  supra,  n®  52,  la  jurisprudence  tend  k exiger  des 
pouvoirs  authentiques  pour  tous  les  actes  (jui  sont  emc- 
mdmes  soumis  k Fauthenticitd.  Gependant,  si  ic  mandataire 
etait  porteur  d’un  acte  autbentique  dmand  de  I’ascendant 
ou  d’une  delibdration  du  conseil  de  famille  spdeiflant  les 
conventions  matrimoniales,  rien  ne  s’opposerait,  ce  nous 
semble,  ^ ce  que  la  procuration  en  vertu  de  laquelle  ce 
mandataire  interviendrait  au  contrat  filt  sous  seing  privd, 
puisque,  comme  nous  Favons  ddcidd,  suprdt  n®  434,  rassis- 
tance  rdsulterait  suffisamment  de  Facte  signd  par  Fascen- 
dant ou  de  la  delibdration  du  conseil  de  famille. 

1B4.  En  tout  cas,  il  ne  suffirait  pas,  pour  que  le  mineur 
filtrdputd  assistd,  que  ses  conventions  matrimoniales  eussent 
dtd  approuvdes,  aprds  qu’elles  auraient  dtd  passdes  par  ^n 
ascendant  ou  par  le  conseil  de  famille.  La  cour  de  cassation 
Fa  ainsi  ddcidd  dans  un  cas  oh  le  conseil  de  famille  s’dtait 
rduni  le  jour  mdme  oh  le  contrat  avait  dtd  passd,  mais  k 
une  heure  plus  avanede,  et  avait  autorisd  la  future  dpouse 
k contracter  mariage  avec  le  futur  dpoux  « h la  cnai|[e 
expresse  de  se  constituer  tous  ses  biens  prdsents  et  k venir, 
et  avec  rdserve  pour  elle  de  pouvoir  vendre,  alidner,  liciter, 
dchanger,  ainsi  qu’elle  aviserait,  tous  ses  biens  immeu- 
bles,  a charge  de  remploi »,  ce  qui  concordait  avec  les 
stipulations  du  contrat  de  mariage.  Cette  delibdration,  a dit  la 
cour  de  cassation,  n’dtant  intervenue  qu’aprds  le  contrat, 
n’a  pu  lui  confdrer  la  validitd  qui  lui  manquait  (Civ.  cass. 
20  juill.  4859,  aCT.  Blancard,  D.  P.  59.  1.  279). 

1B5.  Le  contrat  de  mariage  (pii  a dtd  passd  par  un  mineur 
non  rdgulidrement  assistd  ou  n’ayant  pas  Fd^  requis  pour 
le  mariage,  est  nul.  Quel  est  le  caraetdre  de  lanullitd? 
Nous  avons  dit  au  Rdp.  n®*  457  et  471  que  le  mineur  seul 
devait  dtre  admis  k s’en  prdvaloir,  par  application  de 
Fart.  4125,  aux  termes  duquel  les  personnes  capables  de 
s’engager  ne  peuvent  opposer  Fincapacitd  du  mineur  avec 
qui  elles  ont  contraetd.  Mais  la  jurisprudence  est  flxde  en 
sens  contraire,  depuis  un  arrdt  la  cour  de  cassation 
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(CSv.  rej.  5marsl855,aif.  Pelet,D. P.  55.4. 104), quis’exprime 
en  ces  termes  : « Attendu  qu’auxtermes  desart.  4394et  4395 
c.  civ.  toiites  conventions  matrimoniales  doivent  6tre  r4dig6es 
avant  le  maric^e,  par  acte  devant  notaire,  et  qu*elles  ne 
peuvent  recevoir  aucun  changement  apr^s  la  celebration  du 
manage ; — Attendu  que  la  solennite  et  Timmutabilite  du 
pacte  matrimonial  n'intdressent  pas  seulement  les  epoux, 
les  deux  families  qui  s’unissent  et  les  enfants  k naltre; 
qu’elles  intdressent  aussi  les  tiers  dans  leurs  relations  avec 
les  6poux  et  avec  les  ayants  droit  de  ceux-ci ; — Attendu 
qu'aux  termes  de  i’art.  4398,  les  conventions  et  donations 
laites  dans  le  contrat  par  le  mineur  habile  k contracter 
manage  ne  sont  valabies  que  s’il  y a 4td  assiste  par  les 
personnes  dont  le  consentement  est  n^cessaire  pour  la  vali- 
mtd  du  manage ; — Attendu  que  s’il  ddpendait  de  l’4poux 
qui,  apr^s  le  manage,  a contracts  avec  des  tiers,  de  faire 
tomber  ou  de  laisser  subsister  les  conventions  matrimo- 


niales, selon  qu’il  lui  plairait  d’en  demander  ou  de  n’en  pas 
demander  la  nullitd,  la  condition  des  tiers  demeurerait 
perpdtuellement  incertaine,  et  ou’^  leur  4gard  le  pacte 
matrimonial  perdrait  le  caract^re  a’immutabilitd  que  la  loi  a 
voulu  y attacner ; — Attendu  qu’il  n’y  a pas  lieu  k faire  k cette 
mati^re  Tapplioation  de  la  rdgle  en  vertu  de  laquelle  le 
mineur  peut  seul  attaquer  les  actes  consentis  par  lui  hors 
des  limites  de  sa  capacity,  et  que  les  tiers  doivent  6tre  regus 
a exciper  de  la  nullitd  du  contrat  de  manage  k laquelle  ils 
ont  interOt...  ».  La  cour  de  cassation  conclut  de  ces  premisses 
qu’un  tiers,  crdancier  des  6poux,  a pu  invoquer  la  nullitd 
i^ultant  de  ce  que  la  femme  mineure  n’a  pas  rdguli^e- 
ment  assistde  dans  le  contrat,  pour  faire  tomber  4son4gard 
la  dotalitd  stipulde  et  faire  valider  une  saisie>arr^t  pratiqu6e 
sur  ime  somme  dotale,  comme  si  les  6poux  6taient  mari^s 
en  communautd  (Civ.  rej.  5 mars  4855,  aff.  Pelet,  D.  P.  55. 
4.  404).  — Jugd,  dans  le  mSme  sens  : que  la  nullitd  du 

contrat  de  manage  passd  en  Tabsence  du  conseil  de  famille 
peut  Otre  demandde,  non  seulement  par  I’^poux  mineur, 
mais  encore  par  les  tiers  qui  y ont  intdrSt  (Limoges,  17  avr. 
4869,  aff.  Sarnie,  D.  P.  74.  2.  167) ; — 2®  Que  la  nullitd  du 
contrat  resultant  de  ce  que  le  conjoint  mineur  n’a  pas  M 
assists  des  personnes  dont  le  consentement  est  necessaire 
pour  la  validity  du  manage  est  absolue  et  peut  6tre  op- 
pose par  toute  partie  int6ress4e  k s’en  prdvaloir,  notamment 
par  \m  tiers  ayant  fait  des  donations  au  mineur  dans  le 
contrat  et  par  ses  h6ritiers  (Civ.  rej.  49  juin  1872,  aff.  Larrive, 
D.  P.  72.  1.  346) ; — 3®  Que  la  nullitd  du  contrat  auquel  a 
assists  un  d4legu4  du  conseil  de  famille  avec  des  pouvoirs 
insulfisants  peut  6tre  oppos6e  par  les  crdanciers  de  Tun  ou 
de  Tautre  epoux  (Nimes,  9 mars  1875,  supra,  n®  129; 
Rennes,  4 mai  4878,  aff.  Gob6,  D.  P.  79.  2.  4,  etsurpourvoi 
du  sieur  Bourde  de  la  Rogerie,  Req.  16  juin  1879,  D.  P.  80. 
4.  415).  Cette  Jurisprudence  est  approuv6e  par  MM.  Demo- 
lombe,  t.  23,  n®  433 ; Thiry,  Du  contrat  de  mariage  des  mineurs, 
§4,  p.  33  et  suiv. ; Bertauld,  Questions  pratiques  et  doctrinales, 
L 1,  n®»600  et  suiv. ; Lebret,  Revue  critique  de  legislation, 
ann^e  4880,  t.  9,  p.  577  et  suiv.;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  412 
et  suiv. ; Guillouard,  t.  4,  n®*  346  et  suiv. 

136.  D'autres  auteurs,  tout  en  acceptant  la  jurisprudence 
oni  pr6c^de  en  tant  qu’elle  admet  les  tiers  k se  pr^valoir  de 
rincapacitd  de  Tun  des  conjoints,  persistent  k soutenir  que 
cette  incapacity  ne  peut  pas  6tre  oppos6e  par  le  conioint 
majeur,  attendu  que  la  regie  de  I’art.  4425  est  gendrale  et 

SL’aucune  exception  n’y  a etd  faite  pour  le  contrat  de  mariage 
odiere  et  Pont,  t.  4,  n®  46;  Marcade,  sur  I’art.  4398, 
n®  2 ; Larombiere,  Des  obligations , sur  I’art.  1 125,  n®  6 ; Aubry 
etRau,  t.  5,  § 502,  note  30,  p.  245;  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  15  bis  V et  suiv.;  Laurent,  t.  21,  n®  35).  Selon  nous, 
des  I’instant  que  Ton  admet  les  tiers  et  meme  les  creanciers 
de  Tincapable  k invoquer  la  nullity  rysultant  du  defaut 
d’assistance  du  mineur,  il  est  difficile  de  ne  pas  accorder  le 
meme  droit  k I’ypoux  capable.  11  n’y  a,  en  effet,  comme  le 
dit  M.  Guillouard,  t.  1,  n®«  316  et  suiv.,  que  deux  classes 
de  nullitys,  les  unes  absolues,  dont  tout  le  monde  peut  se 
prevaloir,  et  les  autres  relatives,  qui  n’existent  que  dans 
i’intyret  de  I’incapable,  et  qui  ne  peuvent  Otre  retoumyes 
centre  lui. 

187.  Dans  le  cas  oh  la  nullity  dont  il  s’agit  serait  consi- 
dyrde  comme  relative,  il  faudrait  dycider,  comme  on  I’a  fait 
an  hep.  nr  473,  qu’elle  n’est  opposable  par  le  mineur  qu’au- 


tant  qu’il  a dty  16sy.  Dans  le  systyme  de  la  jurisprudence,  il 
n’y  a pas  & examiner  si  le  mineur  a dty  ou  non  Idsd  par  le 
contrat  qu’il  a passd  sans  assistance  (Civ.  rej.  43  juill.  4857, 
aff.  Charra,  D.  P.  57.  4.  334;  Nimes,  9 mars  4875,  supra, 
n®  429;  Guillouard,  t.  4,  n®  348). 

188.  La  nullity  du  contrat  de  mariage  pour  dyfaut  d’as- 
sistance du  mineur  entratne,  comme  on  I’a  vu  supra,  n®  435, 
d’apres  la  cour  de  cassation  du  5 mars  4855,  city  ibid.,  la  nul- 
lity de  toutes  les  conventions  qui  ne  peuvent  etre  faites  vala- 
blement  que  par  contrat  de  mariage,  et  notamment  des  dona- 
tions de  biens  k venir  et  des  donations  de  biens  prdsents  non 
ryguliyrement  acceptyes.  11  en  serait  autrement,  toutefois, 
des  conventions  qui,  tout  en  ytant  contenues  dans  le  contrat, 
auraient  une  existence  propre,  comme  ryunissant  toutes 
les  conditions  requises  pour  valoir  par  elles-mymes : telle 
serait  une  donation  de  biens  prdsents,  formellement  accep- 
tye  par  le  futur  conjoint  donataire  (Comp.  Nimes,  30  aoht 
4854,  aff.  Lisside,  D.  P.56.2. 407.  V.  suprd,  n®  60). 

1^.  Le  contrat  de  mariage  nul  pour  defaut  d’assistance 
du  mineur  n’est  pas  susceptible  a’ytre  ratifiy  pendant  le 
mariage;  le  principe  de  nmmutability  des  conventions 
matrimoniales  s’y  opposerait,  quand  myme  la  nullity  ne 
serait  que  relative  (V.  Rdp.  n®476;  Trib.  Florae,  2 juill.  4853, 
aff.  Pelet,  D.  P.  55.  4.  404).  Mais,  dans  1* opinion  qui  regarde 
cette  nullity  comme  absolue,  on  soutient  qu’elle  ne  peut 
pas  mOme  ytre  couverte  par  ime  ratiOcation  postdrieure  au 
mariage  (de  Folleville,  t.  4,  n®  420;  Guillouard,  t.  4,  n®*347 
et  289;  Bertauld,  Questions  pratiques  et  doctrinales,  4'®  shr., 
n®  609.  V.  aussi  Laurent,  t.  4,  n®  33).  Cependant,  s’il  est 
vrai  que  « la  confirmation  n’est  autre  chose  qu’une  renon- 
ciation  k I’aclion  en  nullity  qui  appartient  aux  parties 
intyressyes  » (Laurent,  ibid,),  on  ne  voit  pas  pourquoi 
rypoux  incapaole  ou  ses  hdritiers  ne  pourraient  pas,  aprys 
la  dissolution  du  mariage,  renoncer  k faire  valoir  la  nullity 
qui  rysultait  de  son  incapacity,  sauf,  bien  entendu,  les 
droits  acquis  k des  tiers  jusqu’h  la  confirmation.  Si  cette 
nullity  pouvait  ytre  considyrye  comme  d’ordre  public  pen- 
dant le  mariage,  la  dissolution  du  mariage  lui  a yvidemment 
fait  perdre  ce  caractyre  (V.  en  ce  sens  : Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 502,  in  fine,  p.  247.  V.  aussi  tri/Vd,  n®  455). 

140.  Le  contra,!  de  mariage  du  mineur  ytant  annul6,  la 
jurisprudence  ddeide,  ainsi  qu’on  I’a  vu  suprd,  que  les 
epoux  sont  marids  sous  le  rygime  de  la  communaute  Idgale 
(V.  les  arrets  citys  suprd,  n®*  425,  132,  434  et  435.  V.  aussi 
suprd,  n®  59).  Cette  consequence  est  logique ; mais  dans  le 
systeme  de  la  jurisprudence  qui  admet  le  conjoint  du  mineur 
k se  pry  valoir  de  1 incapacity  de  celui-ci,  elle  est  aussi  irks 
dangereuse  pour  le  mineur,  car  son  conjoint  demandera  ou 
non  la  nullity  du  contrat  suivant  qu’il  y trouvera  ou  non 
son  avantage.  C’est  pourquoi  un  auteur,  partisan  du  sys- 
teme  de  la  nullity  absolue,  a propose  de  considerer  les 
ypoux  comme  mariys  sous  le  regime  de  la  communaute 
reduite  aux  acquets. « La  communaute  est,  en  effet,  dit-il, 
le  regime  legal.  J’en  detache  seulement  les  consequences 
auxquelles  les  contractants  n’ont  pas  eu  capacity  pour  se 
soumettre;  j’applique  le  principe  de  la  loi;  je  me  conforms 
k son  voeu,  mais  avec  les  restrictions  et  les  temperaments 
que  comports  la  situation;  je  n’admets  pas  par  voie  indi- 
recte  ce  qui  ne  pourrait  se  faire  directement ; je  repousse 
les  alienations,  les  abandons,  et  je  ne  laisse  k la  volonte 
de  la  loi,  qui  remplace  la  volonte  contractuelle  absente,  que 
la  puissance  d’operer  la  confusion  dee  revenus  et  des  econo- 
mies » (Bertauld,  Questions  pt^atiques  et  doctrinales,  t.  4, 
n®®  620  et  suiv.).  Mais  cette  theorie  n’a  pas  pu  se  faire 
accepter,  mOme  dans  la  doctrine.  Des  I’instant,  en  effet, 
que  le  contrat  est  considere  comme  nul,  la  consequence  est 
forcye;  I’art.  1393  c.  civ.  devient  applicable,  et  le  regime 
des  deux  ypoux  est  celui  de  la  communaute  lygale  (Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 502,  note  31,  p.  246;  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  45  few  V;  Laurent,  t.  21,  n®  36;  Guillouard,  t.  1,  n®  320. 
V.  aussi  suprd,  n®  59). 

141.  — III.  Interdits;  Alienas  non  interdits;  individus 
pouRvus  d’un  conseil  juDiciAiRE  {Rep.  D®®  481  a 483).  — £n 
admettant  que  I’aliyny,  interdit  judiciairement,  puisse  se 
marier  dans  un  intervalle  lucide  (V.  Rep.  v®  Mariage, 
n®  207],  il  devrait  pour  faire  un  contrat  de  mariage,  comme 
nous  ravons  dit  au  Rdp.  n®  481,  ytre  assiste  de  son  tuteur, 
et,  au  moins  pour  toutes  conventions  matrimoniales  autros 
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que  I’adoption  du  rdgime  de  la  communautd  Idgale  ou  du 
rdgime  de  separation  de  biens,  11  aurait  besoin  de  I’auto- 
risation  du  conseil  de  famille.  — M.  Troplong,  t.  4,  n«*  99 
et  suiv.,  invoquant  par  analogie  Tart.  1398  o.  civ.  et  dri- 
ffeant  en  principe  absolu  la  i^gle  Habilis  ad  nuptioi, 
habilis  ad  paota  nupUalia,  a soutenu  que  si  le  manage  de 
I’interdit  dtait  vatable,  ies  conventions  matrimoniales  qu'il 
aurait  adoptdes  seul  et  sans  rautorisation  de  son  tuteur 
devaient  dtre  egalement  valables.  Mais  cette  opinion,  qui 
a ete  adoptee  par  la  cour  de  cassation  en  ce  qui  concerne 
le  contrat  de  mariage  de  I’individu  pourvu  d’un  conseil  judi- 
ciaire  (V.  tn/Vd,  n*^  143),  est  maintenant  rejetee  par  tons  les 
auteurs.  « Le  contrat  pecuniaire  de  mariage  et  le  lien  matri- 
monial qui  se  noue  devant  Tofflcier  de  l^tat  civil  sont,  en 
effet,  dit  fort  bien  M.  de  Folleville,  t.  1,  n®  107,  deux  actes 
d’une  nature  essentiellement  differente;  si  Tart.  1398  a edicte 
une  regie  imiforme  de  capacite  pour  ces  deux  actes  au  profit 
du  mineur,  il  ne  I'a  pas  fait,  et  aucun  autre  texte  ne  Ta  fait 
pour  rinterdit  ; Tart.  1398  est  un  texte  d’exception,  non 
susceptible,  par  consequent,  de  s’etendre  par  analogie.ll  faut 
done  ici  rester  dans  les  termes  du  droit  commun,  di^rmine 
par  Tart.  502  c.  civ.  Des  lors,  si  le  tuteur  n’avait  pasdonne 
son  consentement  au  contrat  pecuniaire  de  mariage,  il  serait 
en  droit  d’en  demander  la  nullite,  lors  meme  que  le  mariage 
lui-mfeme  serait  declare  valable  » (V.  en  ce  sens  : Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  14,  p.  240;  Golmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  15  his  VIII;  Laurent,  t.  21,  n®  37;  Guillouard,  t.  1, 
n®  322).  — D'apres  MM.  Laurent  et  Guillouard,  e'est 
le  tuteur  qui,  en  sa  qualite  de  mandataire  legal  de  I’interdit, 
doit  consentir  au  contrat  de  mariage.  Le  contrat  pourrait 
done  avoir  lieu  hors  la  presence  de  Tinterdit. 

L’individu  atteint  d^alienation  mentale,  mais  non 
interdit,  n’etant  frappe  d’aucune  presomption  d’incapacite, 
pourrait,  des  lors,faire  un  contrat  de  manage  dans  un  inter- 
valle  lucide.  Quant  k celui  qu’il  aurait  fait  en  etat  de 
demence,  M.  Troplong  a pretendu,  comme  nous  Tavons  dit 
au  A4).  n«  482,  qu’ii  devrait  encore  etre  maintenu  si  le 
mariage  lui-mOme  n'etait  pas  annuie.  Mais  cette  opinion 
est  contraire  k la  doctrine  generalement  admise,  (Tapres 
laquelle  la  validite  du  mariage  lui-mOme  n'entralne  nulle- 
menlcelle  du  contrat  de  mariage  (V.  mprd,  n®  141).  En  conse- 
quence, le  contrat  de  mariage  fait  par  I'aliene  pourrait  6tre 
attaque  dans  les  termes  du  aroit  commun.  Si  l^iene  vient 
A etre  interdit,  ce  contrat  pourra  6tre  annuie,  conformement 
k Tart.  503  c.  civ.,  lorsque  la  cause  de  I’interdiction  existait 
notoirement  k repose  oii  il  aura  ete  fait.  Si  Taliene  meurt 
sans  avoir  ete  interdit,  Tart.  504  sera  applicable  et  le  con- 
trat ne  pourra  plus  etre  attaquA ; toutefois;  sTl  contient  des 
donations,  elles  pourront  etre  annuiees  en  vertu  de  I’art.  901 , 
comme  etant  roeuvre  d*une  personne  qui  n’etait  pas  saine 
d'esprit  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  p.  240  et  suiv. ; Laurent, 
t.  21,  n®  38;  Guillouard,  t.  1,  n®  324\ 

143.  Le  faible  d’esprit  ou  le  proaigue  pourvu  d’un  con- 
seil judiciaire  n’a  pas  oesoin  de  rassistance  de  son  conseil 
judiciaire  pour  se  marier  (V.  fWp.  v®  Interdiction,  n®  289), 
et  Ton  a vu  supra,  n®  50,  que  s’il  se  marie  sans  avoir  fait 
de  contrat  de  mariage,  il  est  soumis  au  rdgime  de  la  com- 
munaut6  Idgale.  — La  question  de  savoir  s’il  a besoin  de 
rassistance  de  son  conseil  pour  faire  des  conventions 
matrimoniales  est  traitde  au  Rdp.  ibid.,  n®  297  (V.  aussi  infird, 
v®  Interdiction).  Un  arrfit  de  la  cour  de  cassation  du  24  ddc. 
1856  (aff.  RivarAs,  D.  P.  57.  4.  18)  a posd  en  principe  que 
la  capacity  de  contractor  mariage  emporle  pour  Tindividu 
pourvu  d’un  conseil  judiciaire  celle  de  consentir  toutes  les 
conventions  et  dispositions  de  futur  k futur  dont  le  contrat 
de  mariage  est  susceptible.  O’ est  I’application  absolue  et 
sans  restriction  de  Tadage  Habilis  ad  nuptias,  fiabilis  ad 
pneta  nuptialia.  Mais  cette  solution,  conforme  k Topinion  de 
Troplong,  t.  1,  n®  297,  ne  pent  cependant  pas  6tre  considdrde 
comme  ayant  prdvalu  ddfinitivement  en  jurisprudence. 
Repoussde  par  lw6t  de  la  cour  de  Pau,  du  31  juill.  1855 
(D.  P.56. 2.  249),  qui  a etd  cassd  par  TarrSt  prdcitA  de  1856, 
elle  I’a  dtd  de  nouveau,  sur  renvoi,  par  un  arrAt  de  la  cour 
d’Agen  du  21  juill.  1857  (D.  P.  57.  2.  168)  (V.  aussi  Bor- 
deaux, 7 f6vr.  1855,  aff.  MAtayer,  D.  P.  56.  2.  249). 

L’individu  pourvu  d’un  conseil  judiciaire,pouvant  se  marier 
sans  rassistance  de  son  conseil,  doit  pouvoir  Agalement  sans 
cette  assistance  adopter  le  rdgime  de  la  communautd  Idgale. 


Il  pourrait  aussi,  A plus  forte  raison,  adopter  seul  un  regime 
de  communautA  moms  Atendu  que  celui  de  la  communaut^ 
lAgale,  tel  que  le  rAgime  de  sAparation  de  biens,  ou  mAmele 
rAgime  do^  ou  le  rAgime  exclusif  de  communautA,  « car, 
dit  M.  Guillouard,  t.  4 , n®  321 , ni  Tun  ni  I’autre  de  ces 
rAgimes  n’entratne  aliAnation  des  biens  de  I'un  ou  I’autre 
des  Apoux,  mais  seulement  I’adoption  d’un  certain  mode  de 
jouissanoe  des  revenue  de  ces  biens  ».  Mais  nous  pensons, 
avec  la  presque  unanimitA  des  auteurs,  que  le  prodigue  ou 
le  faible  d’esprit,  A qui  il  est  dAfendu  d’aiiAner  sans  I’assis- 
I tanoe  de  son  conseil  judiciaire,  ne  peut.  sans  cette  assis- 
tance, ni  adopter  un  rAgime  emportant  aliAnation  des  biens 
dans  une  mesure  plus  large  que  la  communautA  lAgale, 
comme  le  rAgime  de  la  communautA  universeUe,  ni  faire  de 
donations  de  biens  prAsents  ou  de  biens  A venir  au  profit  de 
son  conjoint  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  12,  p.  236; 
MarcadA,  t.  5,  sur  Tart.  1398,  n®4;  Golmet  de  Santerre,  t.6, 
n®*  15  bis  IX  et  suiv. ; Laurent,  t 21 , n®»  40  et  suiv. ; de  Fol- 
leville, t.  1,  n®»  109  et  suiv.;  Guillouard,  loc.  cit.).  — 
D’aprAs  Duranton,  t.  14,  n®  15,  et  MM.  RodiAre  et  Pont, 
t.  1 , n®  48,  I’individu  pourvu  d’un  conseil  pourrait  faire  seul 
des  donations  de  biens  A venir  A son  conjoint,  c<  parce  que 
ces  donations  n’entratnent  aucun  dApouUlement  actuel ».  Mais 
ces  donations  constituent  nAanmoins  des  actes  de  disposition, 
des  aliAnations  pour  le  temps  oA  le  donateur  n’existera  plus 
et  qui  ne  sauraient  Atre  assimilAes  aux  legs,  A raison  de  leur 
caractAre  d’irrAvocabilitA ; e’est  pourquoi  on  dAcide  gAnAra- 
lement  que  I’individu  pourvu  d’un  conseil  ne  peut  les  con- 
sentir seul  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 502,  note  13,  p.  239,  et 
les  autres  auteurs  que  Ton  vient  de  citer). 

144.  — IV.  SouRDs-MUETs;  condamnAs  frappAs  d'interdic- 
TiON  lAgale  ; FAiLLis  *,  Atrangers  d®*  484  A 487).  — Les 
sourds-muets  ne  sont  frappAs  d^aucune  incapaoitA  civile  A 
raison  de  leur  infirmilA.  S’ils  peuvent  manifester  une  volontA 
et  donner  un  consentement  libre  et  AclairA,  ils  sont  capables 
de  contracter,  et  par  suite,  de  consentir  des  conventions 
matrimoniales  (Paris,  3 aofit  1855,  aff.  Heslaye,  D.  P. 
57.  2.  173  ; Bordeaux,  29  dAc.  1856,  aff.  Moupoutet,  ibid.; 
Laurent,  t.  21,  n®  39 ; Guillouard,  1. 1,  n®  325). 

145.  Le  condamnA  qui  se  trouve  en  Atat  d’interdiction 
lAgale  est  capable,  suivant  I’opinion  la  plus  accrAditAe,  de 
contracter  mariage.  Mais  tous  actes  de  disposition  et  d’admi- 
nistration  de  son  patrimoine  lui  sont  dAfendus.  11  est  done, 
en  ce  qui  concerne  le  pouvoir  de  faire  des  conventions 
matrimoniales,  dans  la  mAme  situation  que  I’aliAnA  frappA 
d’interdiction  judiciaire  (V.  suprd,  n®  141.  Comp.  v‘* 
Droits civils,  n®*  768  et  suiv.;  Peine,  n®  728). 

i 46.  En  cequi  concerne  les  faillis  et  les  Atrangers,  V. 
n®»  485  et  suiv. 


CHAP.  11.  — De  la  caducltA  da  contrat  de  mariage  et 
de  sa  nullltA  (R^.  n®«  488  A 499). 

147.  Les  conventions  matrimonialeB,  comme  on  I’a  dit 
au  Rgp.  n®  488,  sont  subordonnAes  A la  cAlAbration  du  ma- 
riage ; elles  deviennent  caduques  si  le  mariage  n’a  pas  lieu. 
Il  ne  faut  cependant  pas  en  conclure  que  le  contrat  de  ma- 
nage soit  un  contrat  conditionnel,  dans  le  sens  juridique 
du  mot  condition.  « 11  est,  comme  le  disent  trAs  bien 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 302-1®,  p.  60,  des  conventions  ou 
dispositions  qui,  d’aprAs  leur  nature  ou  leur  objet,  suppo- 
sent  nAcessairement  1’ existence  ou  la  rAalisation  ultAneure 
de  certains  faits.  Ces  faits  ne  constituent  pas  de  vAritables 
conditions,  alors  mAme  qu*ils  ont  AtA  expressAment  indiquAs 
comme  tels.  » Et  ces  auteurs  citent  prAcisAment  comme 
exemple  la  clause  par  laquelle  les  parties  figurant  dans  un 
contrat  de  mariage  en  auraient  fait  dApendre  I’effet  de  la 
cAlAbration  du  mariage  projetA. 

Le  caractAre  Aventuel  des  conventions  matrimoniales  est 
reconnu  par  I’administration  de  I’enregistrement.  Si  le 
mariage  n’a  pas  lieu,  les  droits  per^us  sur  le  contrat  sont 
restituables,  k I’exception  du  droit  fixe  de  trois  francs, 
reprAsentant  le  salaire  de  la  formalitA  remplie  (V.  R6p. 
V®  Enregistrement,  n®  3518,  et  D.  P.  73.  5.208). 

148.  Toutefois,  le  retard  apportA  k la  cAlAbration  du 
mariage  n’est  point  par  lui-mAme  une  cause  de  caducite  du 
contrat  (V.  rA.  n®  489).  Cette  caducitA  rAsulte  seulement 
de  la  rupture  du  projet  de  mariage.  Si  le  pro  jet,  aprAs  avoir 
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rompu,  est  ensuite  renou6,  il  est  possible  que  les  parties 
aient  entendu  mainteoir  leurs  premiss  conventions 
matrimoniales.  O’ est  une  question  k decider  d’apr^s  les  cir- 
Constances.  Dans  un  cas  oil  un  premier  oontrat  de  xnariage 
avait  dtd  suivi  d'un  second,  4 quelques  mois  d^ntervalle, 
sans  que  dans  le  second  il  ait  fait  mention  du  premier, 
il  a jugd  aue  tons  les  deux  devaient  s"ex6cuter,  aLors 
d*ailieuT8  que  les  derni^res  conventions  des6poux  ne  conte- 
oaient  rien  d’essentiellement  contraire  aux  pr6c^entes 
(Nimes,  15  avr.  1B50,  alf.  Augier,  D.  P.  52.  2.  115). 

i 49.  Si  le  mariage  est  annuls,  le  contrat  tombe  dgalement. 
— Gependant  il  faut  distinguer,  comme  on  Texplique  au  R^. 
n^  492,  suivant  que  les  parties  ou  Tune  d’elles  etaient  ou  non 
de  bonne  foi.  Le  mariage  contractd  de  bonne  foi  par  les  deux 
4poux  produit  ses  effets  civils,  et  Tun  des  eilets  du  mariage 
est  de  valider  les  conventions  matrimoniales ; le  contrat 
de  mariage  doit  done  alors  recevoir  son  exdoution  jusqu’au 
jour  oil  le  mariage  a 4td  annuld.  Si  Tim  des  6poux  seule- 
ment  dtait  de  bonne  foi,  celui-14  et  les  enfants  pourront 
invoquer  les  clauses  du  contrat.  Enfin,  auctm  des  Apoux 
n*4tant  de  bonne  foi,'  s'ils  ont  neanmoins  vdcu  en  commu- 
nautd,  cette  communautd  sera  liquidde,  non  d’apr^s  les 
clauses  du  contrat,  .mais  oomme  le  serait  une  soci6td  de  fait 
(Rodi^reetPont,  2*  6d.,  t.  l,n*  180;  Aubry  etRau,  t.5,  §501, 
p.  231;  Laurent,  t.  21,  n«  9;  Gulllouard,  1. 1,  n<^*  278  et  suiv). 

150.  Lorsque  la  nullity  du  mariage  est  seulement  relative 
et  pent  6tre  couverte,  le  contrat  de  mariage  subsistera  ou 
non,  suivant  que  la  nullitd  sera  ou  non  couverte,  k la 
condition,  toutefois,  que  le  contrat  soit'valable  par  lui- 
m6me.  Le  syst^e  de  M.  Troplong,  rappeld  au  R^.  n^  494, 
d’apr^  lequel  la  fin  de  non-recevoir  qui  couvre  la  nullitd 
du  mariage  validerait  le  contrat,  m6me  dans  le  cas  oti  celui- 
ci  serait  weetd  du  mdme  vice  que  le  mariage,  doitdtrerejetd 
parce  qu’il  suppose  entre  le  contrat  et  le  mariage  une  indi- 
visibility que  la  loi  n’a  6tablie  nulle  part  (V.  supra,  141). 
Il  a yty  decide  que  les  causes  de  nuUltd  qui  frappent  k la 
fois  le  mariage  et  le  contrat  peuvent  4tre  invoqu6es  k Tigard 
du  contrat  quoiqu’elles  ne  puissentplns  TOtre  quant  au 
marline ; spdcialement,  que  le  contrat  de  mariage  fait  par 
an  mineur  sans  Tassistance  des  personnes  dont  le  consent- 
tement  etait  nycessaire  k la  validity  de  ce  contrat,  pent  6tre 
annuiy,  bien  que  le  mariage,  frappy  de  la  myme  cause  de 
nullity,  ne  puisse  plus  ytre  attaquy  k raison  d’une  fin  de 
non-recevoir  tirye  de  Tart.  183  c.  civ.  (Civ.  rej.  13  juill. 
1857,  aff.  Charra,  D.  P.  57.  1.  334.  V.aussi  Civ.  rej.  23  dye. 
1856,  aff.  Mytayer,  D.  P.  57.  1.  17). 

151.  Le  contrat  de  mariage  pent  Atre  nul  pour  vice  de 
forme,  ce  qui  comprend  le  cas  ofi  il  a yty  fait  aprds  la  cyiy- 
bration  du  maria^ ; il  peut  I’ytre  aussi  pour  incapacity  de 
Tune  ou  Tautre  des  parties.  Nous  nous  sommes  dyjA  expliquys 
plus  haut  sur  le  caractyre  et  sur  les  consyquences  de  ces 
aeux  sortes  de  nuility  (V.  en  ce  qui  concerne  la  nullity  rysul- 
tant  de  I’inobservation  des  formalitys  lygales,  supra,  58 
et  suiv. , et  pour  le  cas  special  oil  le  contrat  est  postyrieur  a la 
cyiybration  du  mariage,  supra,  n®  75.  — V.  relativement  4 
la  nullity  des  contre-lettres  ou  conventions  dyrogatoires, 
supra,  n®"  99  et  suiv.  — Quant  k la  nullity  rysultant  de 
rincapacity  de  Tune  des  parties,  V.  supra,  n®*  135  et  suiv.). 

^ i5«.  La  loi  n’a  pas  pr4vu  le  cas  oil  le  consentement  de 
Tun  des  futurs  ypoux  ou  de  toute  autre  personne  partie  au 
contrat  de  mariage  serait  viciy  par  erreur,  violence  ou  dol ; 
on  doit  admettre,  suivant  nous,  qu'elle  a entendu  s'en  reiyrer, 
sur  ce  point,  aux  principes  gyndraux.  Le  contrat  de  mariage, 
par  cela  m4me  qu’il  est  un  contrat,  un  contrat  de  society 
comme  le  dit  fort  bien  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  2 bis, 
est  soumis  aux  rygies  qui  sent  essentielles  4 tous  les  contrats; 
il  faudrait  que  le  lygislateur  les  efit  exclues  formellement 
pour  qu  on  pdt  les  dyclarer  inapplicables  en  notre  matiyre 
(Rodiere  etPont,  2®  6d.,  t.  1,  n®  38). — On  soutient  cependant 
qu'aueune  action  en  nullity  ne  peut  ytre  exercye  centre  un 
contrat  de  mariage  pour  vice  du  consentement,  dol,  violence 
ou  erreur.  Uiie. telle  action  serait  inconciliable,  ditron,  « avee 
la  fixity  esseptielle  des  contrats  de  mariage,  sur  lesquels  la 
volonty  ultyrieure  des  parties  ne  doit  avoir  aucune  prise  ». 
On  ne  pourrait  jamais  savoir,  pendant  la  durye  du  mariage, 
quel  serait  au  juste  le  rdgime  matrimonial  des  conjoints. 
En  outre,  dans  le.  cas  m4me  oil  il  n\  aurait  pas  eu  de 
contrat  de  mariage,  il  faudrait,  pour  ytre  logique,  permettre 


Pannulation  pour  cause  de  dol  de  la  convention  prysumde 
suivant  laquelle  les  ypoux  seraient  mariys  sous  le  rygime  de 
la  communauty  lygafe.  £t  sous  quel  autre  rygime  les  ypoux 
devraient-ils  alors  ytre  reputys  mariys?  On  yvite  ces  incer- 
titudes et  ces  diificultys  inextricables  en  dycidaiit  que,  du 
moment  oii  le  contrat  de  mariage  est  rygulier  en  la  forme 
et  ou  les  parties  qui  y ont  figurd  etaient  capables,  le  contrat 
estinatta^able.  Cette  solution  peut  avoir  dans  quelques  cas 
des  inconvynients,  « mais  ils  seront  beaucoup  moindres 
que  ceux  qui  rysuUeraient  d'une  atteinte  portye  au  principe 
essentiel  et  d’ordre  public,  de  I’irry  vocability  des  conventions 
matrimoniales  » (V.  en  ce  sens  : Gulllouard,  t.  1,  n®  293. 
Comp.  Yalette,  Melanges  de  droit  et  de  jurisprudence,  t.  2, 
Consultation  en  faveur  de  M.  OUo  Stem,  p.  138  et  suiv.). 

159.  Cette  opinion  ne  nons  parait  pas  fondye,  et  nous 
croyons  que  le  principe  de  Virr^ocabiUU  des  conventions 
matrimoniales  n’existe  pas  dans  la  loi  aveo  le  sens  et  i'yten- 
due  qu’elle  lui  attribue.  Nous  connaissons  bien  la  rygle  de 
Vmmutalnlit4  des  conventions  matrimoniales:  cette  rygle 
dyfend  aux  6poux  de  faire  des  conventions  dyrogatoires  au 
contrat  de  mariage  (c.  civ.  art.  1395);  mais  e’est  14  toute  aa 
portye.  Il  n’en  rysulte  nullement  que  les  conventions  matri- 
moniales ne  puissent  pas  ytre  dydaryes  nulles  pendant  la 
mariage  sur  la  demande  de  Tun  ou  de  Tautre  ypoux.  £n  sup- 
posant  myme  qu'il  n y ait  pas  pour  ces  conventions  de  nul- 
lity purement  relative  (V.  suprd,  n®  135),  il  faut  bien  recon- 
naitre  qu’un  contrat  de  mariage,  entachy  myme  d’une  nul- 
lity absolue,  est  tenu  pour  vdable  tant  que  sa  nullity  n’a 
pas  yty  demandye  par  I’un  des  ypoux  ou  par  un  tiers.  On 
ne  peut  done  pas  poser  en  principe  que  les  conventions 
matrimoniales  sont  absolument  irryvocables.  Puisqu’elles 
peuvent  ytre  annuiyes  pour  vice  de  forme  ou  incapacity. de 
I’une  des  parties,  on  ne  voit  pas  pourquoi  ellos  ne  pouri 
raient  pas  Tytre  ygalement,  comme  toutes  les  autres  con- 
ventions, pour  vice  du  consentement,  insanity  d’esprit  de 
I'un  des  ypoux,  violence,  dol  ou  erreur.  Il  est  vrai  que  la 
loi  n’a  pas  pryvu  spycialement  oes  causes  de  nullity  dans  la 
matiyre  du  contrat  de  mariage.  Mais  elle  ne  les  a pas  pry- 
vues  non  plus  en  d’autres  matiyres  qui  requiyrent  non 
moins  de  fixity,  en  matiyre  d’adoption  notamment  ; et 
cependant,il  est  gynyralement  admis  que  1’ adoption,  myme 
homologuye  par  justice  et  devenue  dyfinitive,  peut  ytre 
attaquye  pour  vice  du  consentement  de  la  part  deradoptant 
ou  de  ceue  de  Tadopty.  — A Tobjection  tirye  du  cas  oti  les 
ypoux  se  sont  maries  sans  contrat,  il  est  facile  de  rypondre 
qu’il  est  trys  vrai  que  ce  cas  peut  se  produire  par  Teffet  du 
aol  ou  de  la  violence  de  Tun  des  ypoux,  et  qualors  il  n’est 
que  juste  d’admettre  I’autre  6poux  a se  faire  restituer  centre 
les  consyquences  pryjudiciables  que  peut  entrainer  pour  lui 
la  communauty  lygale.  Si,  par  exemple,  le  futur  ypoux  avait 
trompe  la  future  en  simulant  la  confection  d’un  contrat.de 
mariage  ou  en  faisant  dresser  ce  contrat  intentionnellement 
par  un  notaire  incompytent  pour  le  faire  annuler  plus  lard, 
les  auteurs  auxquels  nous  rypondons  n’hysiteraient  certai- 
nement  pas  4 reconnaltre  4 la  future  dpouse  le  droit  de  se 
faire  indemniser  du  pryjudice  rysultant  pour  elle  de  Tab- 
sence  de  contrat.  Les  ypoux  n’en  demeureraient  pas  moins 
mariys  sous  le  rygime  de  la  communauty  ly^ale,  et  e’est  4 
tort  qu’un  auteur  a dit  qu’on  devrait  les  considyrer  comme 
mariys  sous  le  rygime  exclusif  de  communauty,  car  tout 
autre  rygime  que  celui  de  communauty  lygale  no  peut  ytre 
ytabli  que  par  une  convention  expresse,  constatee  dans  un 
contrat  de  mariage  valable,  Seulement,  dans  le  cas  que  nous 
supposons,  la  femme  pourrait  incontestablement  se  faire 
restituer  centre  les  rysultals  dommageables  du  rygime  de  la 
communauty  lygale.  S’il  en  est  ainsi,  il  n’y  a vyritablement 
aucune  raison  pour  lui  refuser  toute  action  dans  le  cas  oti  son 
consentement  au  contrat  de  mariage  aurait  yty  extorquy  par 
violence  ou  surpris  par  dol.  — On  objecte  encore  Tadage  que 
« en  mariage,  trompe  qui  peut  ».  Mais  de  ce  que  le  mariage 
lui- myme  ne  peut  pas  ytre  arguy  de  nullity  pour  cause  de 
dol,  on  ne  doit  pas  conclure  quaucune  action  en  nullity  pour 
dol  ne  peut  ytre  6galement  exerc6e  contre  le  contrat  de 
mariage,  car,  comme  cela  est  maintenant  gynyralement  re- 
connu  (V.  suprd,  n®  150),  il  n’y  a aucune  indivisibility  entre 
le  lien  du  mariage  et  les  conventions  matrimoniales  (Comp. 
Trib.  Seine,  19  fyvr.  1869,  aff.  Otto-Stern,  D,  P.  73.  1.  483^ 
i54.  La  nullity  qui  aurait  pour  cause  xm  vice  du  consen- 


32 


CONTRAT  DE  MARIAGE. 

tement  de  Tun  des  ^poux  serait,  suivant  la  r^gle  g^n4raie, 
applicable]  aux  nullity  de  cette  esp^ce,  purement  rela- 
tives et  ne  pourrait  dtre  demand^e  que  par  la  partie  dont  le 
consentement  aurait  4td  vici6  (v.  R^,  Obligations^ 
2889).  Mais  cette  nullite,  de  mdme  que  celle  r^ultant  de 
rincapacit6  de  Tun  des  6{^ux  et,  en  general,  toute  nullite 
d’un  contrat  de  manage,  ne  pourrait  ,6tre  couverte  par  sa 
ratification  ou  prescription  pendant  le  manage.  G*est  seule- 
ment,  en  elTet,  apr^s  la  dissolution  du  manage,  comme  on 
Ta  dit  au  498,  que  T^poux  ou  ses  h^ritiers  auront 

toute  liberty  et  pourront,  en  parfaite  connaissance  de  cause, 
appr6cier  ce  qu’il  y a d’on^reux  ou  d’avantageux  dans  les 
conventions  matrimoniales.  Au  surplus,  comme  Ta  constatd 
un  arr^t  de  la  cour  de  cassation,  il  en  est  de  la  prescription 
de  1’ action  en  nullity  du  contrat  de  manage  comme  de  toute 
autre  prescription,  qui  ne  court  point  entre  4poux  (Civ.  rej. 
13  iuill.  1857,  aff.  Gharra,  D.  P.  57.  1.  334).  — L'action  en 
nullitd  pourrait  n^anmoins,  ceia  n’est  pas  douteux,  6tre 
exerc6e  avant  la  dissolution  du  manage  (V.  A^p.  n^  499). 

155.  Une  fois  le  mariage  dissous,  nous  pensons  querien 
ne  s’oppose  plus  k ce  que  la  nullitd  rdsultant  d’un  vice  du 
consentement  disparaisse  par  TeiTet  d’une  ratification 
expresse  ou  tacite,  ou  par  la  prescription  d^cennale  4tablic 

{)ar  Tart.  1304.  C'est  la  solution  que  nous  avons  admise  pour 
e cas  oh  la  nullity  rdsulte  de  Tincapacit^  de  Tune  des  par- 
ties (V.  suprd,  n<*  139).  Au  reste  la  m^me  question  se  pr4- 
sente  dans  plusieurs  autres  hypotheses,  notamment,  cn  cc 
qui  concerne  les  contrats  de  mariage  nuls  pour  vices  de 
forme  (V.  suprd,  n°5l),  ou  comme  ayant]  6t4  passes  hors 
la  presence  des  futurs  6poux  ou  de  Tun  d’eux  (V.  suprd ^ 
n<>  56),  et  les  conventions  d6rogatoires  au  contrat  de  mariage 
(V.  suprdy  n®  97).  Dans  ces  diverscs  hypotheses,  nous 
avons  admis  la  possibiiite  d'une  confirmation  posterieure  k 
la  dissolution  du  mariage.  Mais  cette  doctrine,  confirmee  sur 

{dusieurs  points  par  la  jurisprudence,  est  loin,  comme  on 
'a  vu,  d'etre  admise  sans  contestation  par  la  doctrine.  On 
Ta  combattue  notamment  par  une  objection  d'une  portec 
generate,  qui  ne  nousparait  pas  fondee  : la  ratification  d'un 
contrat  de  mariage,  a-t-on  dit,  n'est  plus  possible  aprds  la 
dissolution  du  mariage,  quelle  que  soit  la  cause  de  nullite 
dont  il  est  atteint  parce  que  cette  ratification  n'aurait  plus 
d’objet,  attendu  qu^il  n’y  a plus  de  mariage.  « On  demande, 
s'ecrie  M.  Bertaula,  Questions  ikioriquesei  pratiques^  1'®  serie, 
n®  609,  si  la  loi  qui  n'a  pas  eu  de  vie  pendant  la  periode 
contemporaine  du  mariagepeut  recevoir,quand  le  mariage  nc 
subsiste  plus,  cette  vie  qui  lui  a manqu6  dans  le  temps  qu'ellc 
devait  regir!  Bizarre  loi,  qui  ne  s’appliquera  ni  au  present  ni 
k Tavenir,  et  qui  s'appliquera  encore  moins  au  passe,  si  on 
ne  veut  la  charger  dWe  retroactivite  impossible ! Une  loi 
pour  les  epoux  quand  ils  auront  cesse  de  retre!....  » 
(V.  aussi  de  Folleville,  t.  4,  n®  120;  Guillouard,  1. 1,  n®  291). 
Get  argument  est  pourtant,  suivant  nous,  plutdt  un  jeu 
de  mots  qu'un  raisonnement  serieux.  Pour  que  Ton 
puisse  ratifier  le  contrat  apres  la  dissolution  du  mariage,  il 
faut  supposer  ndeessairement  que  ce  contrat  n*a  pas  dtd 
annuie  pendant  le  mariage,  car  autrement  il  ne  serait  6vi- 
demment  plus  susceptime  d'etre  ratifid.  Le  contrat  a done 
ete  presume  valable  et  exdcute  pendant  toute  la  durde  du 
manage.  Seulement  les  parties  ou  Tune  d'elles,  suivant  que 
la  nullite  est  absolue  ou  relative,  peuvent  en  demander  la 
nullite.  Tant  que  le  mariage  a durd,  des  raisons  d'ordro 
public  et  en  particulier  le  principe  de  rimmuUbilite  des 
conventions  matrimoniales,  s'opposaient  4 ce  qu’clles  renon> 
qassent  k leur  action  en  nullitd.  Mais  le  mariage  dtant  dissous, 
ces  raisons,  comme  I’a  dit  la  cour  de  cassation  dans  son  arrdt 
du  26  avr.  1869,  citd  suprd,  n®  51,  ont  cessd  d'exister,  et 
par  consequent,  les  parties  peuvent  fort  bien  alors,  par  une 
ratification,  renoncer  k leur  action  en  nullitd,  et  la  prescrip- 
tion ddcennale  deTart.  1304devient  applicable  k cette  action. 

CHAP.  12.  — De  la  loi  qui  rdglt  I'assoolatlon 
conjugale  (fidp.  | 500  4 540). 

Sect.  — Effet  des  lois  nouvelles  quant  au  contrat  de 
MARUGE  ANTERIEUR.  — QUESTIONS  TRANSITOIRES  (A^.  n®*  500 


156.  Le  principe,  en  cette  matidre,  est  posd  au  A<p. 


- Tit.  1,  Chap.  12,  Sect.  1. 

I n*  501.  C?est  la  loi  en  vigour  k rdpoque  du  contrat  qui  en 
rdgit  la  forme  et  la  validitd ; e’est  elle  aussi  qui  en  determine 
I les  efifets.  On  trouvera  les  ddveloppements  de  ce  principe 
au  A^p.  V®  LotSy  n®*  255  et  suiv.  — L/application  en  a 6td  faite, 
depuis  la  publication  du  R^ertoire,  par  plusieurs  arrdts.  — 
Ainsi,  dans  Tancien  ressort  du  parlement  de  Grenoble,  et 
notamment,  dans  Tancienne  province  du  Daupbind,  il  dtait 
admis  que  la  femme  dotale  pouvait,  avec  le  consentement 
de  son  mari,  donner  ses  biens  dotaux  k ses  enfants,  mdme 
pour  autre  cause  que  leur  dtablissement ; elle  pouvait 
mdme  le  faire  sans  le  consentement  du  mari,  en  lui  rdser- 
vant  Tusufruit  des  biens  donnds.  Contormdment  k cette 
jurisprudence,  la  cour  de  Grenoble  et,  apres  elle,  la  cour 
de  cassation  ont  reconnu  la  validitd  de  la  donation  qu^me 
femme  dotale,  maride  en  Dauphind  avant  la  promulgation 
du  code,  avail  faite  d’un  bien  dotal  k Tun  de  ses  eiuants, 
hors  des  conditions  d’un  dtablissement;  cette  donation, 
autorisde  par  la  loi  en  vigueur  k I’dpoque  du  contrat,  a dte 
ddclarde  valable,  alors  mdme  qu’elle  avail  dtd  faite  depuis 
la  promulgation  du  code  civil,  sous  I’empire  duquel  elle 
n’aurait  pu  avoir  lieu  (Req.  20  fdvr.  1856,  aif.  Vial,  D.  P.  56. 
1.2111. 

157.  Il  a encore  dtd  jugd,  par  application  du  mdme 
principe : i®  qu’une  femme  dont  les  conventions  matrimO' 
niales,  portant  adoption  du  rdgime  dotal,  avaient  dtd  passdes 
en  Savoie  avant  I’annexion  de  ce  pays  A la  France,  dtait 
reside  soumise,  depuis  cette  annexion,  k I’obligation  imposde 
k la  femme  dotale  par  Tart.  1551  du  code  sarde,  de  faire 
emploi  de  sa  dot  en  cas  de  separation  de  biens  (Ghambdry, 
19  juin  1861,  aff.  Yvroud,  D.  P.  62.  5.  86);  — 2*  Que  les 
effets  de  la  separation  de  biens  prononede  entre  dpoux 
marids  antdrieurement  k la  promulgation  du  code  civil  en 
Savoie,  devaient  dtre  rdglds  par  la  loi  sarde ; qu’il  importait 
peu  que  la  demande  en  separation  efit  dtd  formde  avant  ou 
aprds  la  promulgation  en  Savoie  du  code  civil  et  du  code 
de  procedure  civile  franQais;  qu’en  consdquence,  la  separa- 
tion prononede  donnait  ouverture,  conformdment  k la  Idgis- 
lation  sarde,  au  gain  de  survie  stipuld  par  la  femme  dans 
son  contrat  de  mariage  (Req.  14  mill.  1863,  aff.  Barral, 
D.  P.  63.  1.  411.  — Gomp.  R^.  n®  516). 

158.  En  conformitd  de  la  jurisprudence  rapportde  au  A^. 
n®  520,  il  a dtd  jugd  que  la  loi  du  17  niv.  an  2,  relative  aux 
transmissions  de  niens  par  donation  ou  succession,  n’avait 
abrogd,  par  son  art.  61 , les  statuts  locaux  qu'en  ce  qui  con- 
cerne  ces  sortes  de  transmissions,  et  qu’elle  n’avait  pas  derogd 
k la  disposition  de  I’art.  389  de  I’ancienne  coutume  de 
Normandie,  qui  prohibait  la  communautd  entre  dpoux  pen- 
dant le  manage  (V.  Adp.  v®  Normandie,  n®  64);  que  cette 
prohibition  s’opposait  k ce  que  des  dpoux  marids  sous  I’em- 
pire  de  cette  coutume  et  ayant  fait  im  contrat  de  mariage 
le  17  pluv.  an  6,  aient  pu  mettre  en  communautd  quoi  que 
ce  soit  de  leurs  biens  (Rouen,  26  nov.  1853,  aff.  Gillebert, 
D.  P.  54.  2.  124). 

Sect.  2.  — Dbs  contrats  de  mariage  passes  en  pays  Atran- 

GKR.  — Statut  personnel  ET  sTATUT  r4el  (A^.  n®*  524  k 

540). 

150.  Nous  avons  dtabli  au  A^.  n®*  200  et  suiv.,  524  et 
suiv.,  et  supra,  n*®  40  et  suiv.,  que  la  loi  applicable  'en  ce 
qui  concerne  le  rdgime  matrimonial  des  dpoux  est  la  loi  du 
lieu  oh  ils  entendent  fixer  leur  domicile.  — Nous  avons 
exposd  ibid,  les  consdquences  que  la  jurisprudence  a tirdesde 
ce  principe,  en  cas  de  mariage  d’un  Franqais  aven  ime  dtran- 
gdre  ou  avec  une  Frangaise  en  pays  dtranger,  et  en  cas  de 
mariage  contraetd  en  France  par  un  dtranger,  avec  une 
Frangaise  ou  avec  une  dtrangdre  (V.  aussi  suprd,  n®  77). 

160.  Gonformdment  Ala  rdgle  Locus  regit  actum,  la  forme 
du  contrat  de  mariage  est  rdgie  par  la  loi  du  lieu  oh  il  est 
passd.  Il  en  rdsulte,  comme  on  I’a  dit  au  A^p.  n®  271, 
que  le  contrat  de  mariage  passd  A I’dtranger  peut  dtre  fait 
valablement  en  la  forme  sous  seing  privd,  si  la  loi  dtran- 
gdre le  permet.  M.  Laurent  soutient,  au  contraire,  que  le 
contrat  de  mariage  ne  peut  dtre  fait,  A I’dtranger  comme  en 
France,  qu’en  la  forme  authentique : <c  Le  contrat  doit  dtre 
requ,  dit-il,  dans  la  forme  authentique,  parce  que  I’authen- 
ticitd  est  r^uise,  non  pour  la  preuve,  mais  pour  Texistence 
de  I’acte;  quant  aux  formes  que  Ton  devra  suivre  pour 
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rendre  Tacte  auihentique,  on  appliquera  Tadage  en  rem- 
plissani  les  formes  prescrites  par  la  ioi  du  pays  ou  Tacte  est 
requ  (t.  21,  n®  49).  » Cette  opinion,  toutefois,  est  resWe  isol6e. 
Tout  en  paraissant  respecter,  dans  une  certaine  mesure,  la 
r^gle  Locus  regit  actum,  elle  la  m4conna!t,  car  la  question 
de  savoir  si  un  acte  doit  6tre  authenlique  ou  sous  seing 
rive  est  ime  question  relative  & la  forme  de  Tacte,  et, 
*apr^slamtoer§gle,  cette  question  depend  de  la  loi^trang^re. 
De  plus,  Tacte  authentique  passd  k T^tranger  n’a  meme 

Soint  d'authenticit6  a l’6gard  de  la  loi  frangaise ; il  n’y  a 
one  aucun  motif  pour  que  cette  loi  le  pref6re  k un  acte 
sous  seing  privd.  Et  enfin,  comme  Ta  remarqu6  avec  raison 
M.  Demolombe,  le  syst^me  de  M.  Laurent  pourrait  rendre 
le  contrat  de  mariage  impossible,  car  il  se  pourrait  que  Toffi- 
cier  public  6tranger  refusAt  de  recevoir  un  acte  qui  ne  serait 
pas  dans  ses  attributions  (Demolombe,  Cours  de  code  civil, 
1 1,  n®  100;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503,  note  4,  p.  248;  Guil- 
louard,  t.  1,  n®  334). 

161 . La  validity  d'un  contrat  de  mariage  sous  seing  privd 
fait  A r^tranger  a reconnu  par  la  cour  de  cassation  dans 
un  cas  oil  il  s’agissait  d'un  contrat  passd  entre  un  Franqais 
et  une  Otrang^re  k Constantinople.  Onsoutenait,  k Tappui  du 
pourvoi,  que  le  contrat  aurait  dO  6tre  fait  en  forme  authen- 
tique devant  le  chancelier  de  I’ambassade  de  France,  k raison 
du  privilege  d'exterritorialite  dont  les  Frangais  jouissent 
dans  les  Echclles  du  Levant,  en  vertu  des  anciennes  capitu- 
lations obtenues  de  la  Porte  otlomane.  Mais  ce  privilege, 
comme  Ta  d^clard  la  cour  de  cassation,  nesaurait  priver  les 
Frangais  du  droit  qui  leur  est  laisse,  dans  les  Etats  de  la  Porte 
comme  partout  ailleurs,  de  passer  leurs  actes  et  de  constater 
leurs  conventions  dans  la  forme  et  suivant  le  mode  autorisd 
par  les  usages  ou  les  lois  du  pays  qulls  habitent,  et  cela 
malgr^  la  lacilite  qu’ils  ont  en  beaucoup  de  pays  de  se 
conformer  aux  prescriptions  de  la  loi  frangaise  en  recou- 
rant  aux  consuls  on  auti'es  agents  diplomatiques  (Req. 
18  avT.  1865,  af?.  Stiepowitch,  D.  P.  65.  1.  342). 

162. 11  est  de  principe  que  la  rSgle  Locus  regit  actum 
est  facultative  (V.  Rip,  v®  Lois,  n®  430).  Les  Frangais  qui 
se  marient  en  pays  Stranger  peuvent  done  passer  leur  con- 
trat de  mariage  en  la  forme  authentique  devant  les  agents 
diplomatiques  ou  consulaires  frangais,  et,  rdciproquement, 
les  strangers  qui  se  marient  en  France  peuvent  r^diger  leurs 
conventions  matrimoniales  suivant  les  formes  autorisdes  par 
les  lois  de  leur  pays.  — Jugd,  en  cesens,  que  deux  Anglais 
se  moriant  en  France  devant  leur  consul  ipeuvent  rddiger 
leur  contrat  de  mariage  suivant  les  prescriptions  de  la  loi 
anglaise,  et  notamment  par  acte  sous  seing  priv6  : les  cr6an- 
ciers  frangais  des  epoux  ne  sauraient  arguer  de  nullity 
ce  contrat  de  mariage  comme  conlrevenant  aux  dispositions 
des  art.  1394  c.  civ.  et  67  c.  com.,  et  pr^tendre  que  les  6poux 
sont  mari6ssous  le  regime  dela  communaute  16gale  (Douai, 
13  janv.  1887,  aff.  de  Selby,  D.  P.  87.  2.  121). 

163.  11  a dt6  juge,  encore  par  application  de  la  r^gle 
Locus  regit  actum,  quo  les  contrats  de  mariage  passes  k 
r^tranger  dans  les  formes  de  la  loi  ^trang^re  ne  sont  assu- 
jettis  ni  aux  formalites  prescrites  par  la  loi  du  10  juill.  1850, 
ni  &la  publication  exig6e  par  Tart.  67  c.  com.  lorsque  Fun 
des  6poux  est  commergant  (Rennes,  4 mars  1880,  aff.  Guitton, 
3®  arr6t,  D.  P.  81.  2.  210). 

164.  Quant  ala  question  de  savoir  si  Fart.  1395  c.  civ., 
qui  ordonne  de  rddiger  le  contrat  de  mariage  avant  la  cele- 
bration du  mariage,  est  obligatoire  pour  les  Frangais  qui  se 
marient  k F6tranger,  V.  Rip.  n®  316,  et  supra,  n®  77. 

165.  En  regie  generale,  comme  nousFavons  dit  au  Rdp. 
n®  530,  les  conventions  matrimoniales  s’appliquent  aux 
biens  qui  appartiennent  aux  6poux  en  quelque  lieu  qu’ils 
soient  situes.  C’est  en  ce  sens  qu’un  arret  rappeie  au  Rip. 
n®  531  avait  jugd  que  les  biens  acquis  pendant  le  mariage 
par  un  dpoux  marie  sous  Fempire  d^une  coutume  qui  admet- 
tait  le  regime  de  communaute  avaient  le  caractere  de  con- 

auets,  bien  iju’ils  fussent  situes  dans  le  ressort  de  la  coutume 
e Normandie  qui  excluait  la  communaute.  Cependant  la 
cour  de  cassation  a decide,  en  sens  contraire,  que  les  dis- 
positions de  la  coutume  de  Normandie  qui  attribuaient  au 
mari  seul  la  propriete  des  conquets  faits  pendant  le  mariage 
et  reduisaient  la  femme  k un  simple  droit  d’usufruit  viager 
sur  le  tiers  de  ces  conquets,  formaient  un  statut  reel  auquel 
etaient  soumis  les  biens  situes  dans  le  ressort  de  cette  cou- 
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tume,  aiors  rndme  qu’ils  appartenaient  k des  epoux  maries 
sous  Fempire  d’une  coutume  de  communaute,  telle  que  la 
coutume  de  Paris  (Civ.  rej.  ISaoOt  1852,  aff.  Besson,  D.  P. 
52.  1.  207.  V.  iWp.  V®  Normandie,  n®  62). 

166.  C’est  la  loidu  domicile  matrimonial  des  epoux  qui 
doit  determiner  les  effets  de  leurs  conventions  matrimoniales, 
de  meme  que  c’est  k celle  qui  etait  en  vigueur  k I’epoque  de 
la  confection  du  contrat  qu’il  faut  se  rdferer  pour  interpreter 
ces  conventions  (V.  supra,  n®  156.  Comp.  v®  Lois,  n®»  257 
et  suiv.).  Nous  pensons  done  que  la  question  de  savoir  si  un 
bien  est  meuble  ou  immeuble  ct  doit,  k ce  titre,  entrer  ou 
non  en  communaute,  depend  de  la  loi  matrimoniale  des 
epoux  et  non  de  celle  de  la  situation  du  bien  (Comp. 
Bruxelles,  25  avr.  1817;  Jl^.  n®538). 

167.  Quant  e.  la  question  controversde  de  savoir  si  la 
femme  etrangdre  a une  hypotheque  Idgale  sur  les  biens  de 
son  mari  situds  en  France,  V.  Rip.  v®  Privileges  et  hypothi^ 
ques,  n®»  868  et  suiv. 

TIT.  2.  — DV  H^eilHE  EK  COMMENAVTlfe 

(Rip.  no®  541  a 3075). 

CHAP.l®^'—  Origineet nature  de  la  communaute.— 

Quand  elle  commence  (Rip.  u®«  541  0 570). 

168.  Sur  le  caractere  du  droit  de  la  femme  dans  la  com- 
munaute,  nous  avons  rapporie  et  refute  au  Rip.  n®  545  le 
systeme  de  Toullier,  d’aprds  lequel  la  femme  ne  serait  pas 
coproprietaire  des  biens  communs  avecle  mari,  mais  n’aurait 
que  I’esperance  de  le  devenir  aprds  la  dissolution  de  la  com- 
munaute. Ce  systeme  est,  du  reste,  universellement  rejetd 
(V.  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®®  326  et  suiv. ; Mareadd,  t.  5,  sur 
I’art.  1399,  n®  5;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 505,  note  4,  p.  278; 
Laurent,  t.  21,  n®  194). 

169.  La  question  ae  savoir  si  la  communaute  doit  dtre 
considdrde  comme  un  itre  moral,  plac6  entre  les  deux  6poux 
et  ayant  des  intdr6ts  distincts,  est  aussi  discutde  au  Rip. 
n®  546.  Les  auteurs  se  prononcent  gdudralement  pour  la 
negative.  « La  loi  considere  la  communautd,dit  M.  Laurent, 
t.  21,  n®  250,  non  comme  une  personne,  mais  comme  une 
masse  de  biens,  un  fonds  social.  Le  mari  y apporte  les 
mdmes  biens  quo  la  femme,  son  mobilier  et  les  fruits  de 
ses  propres...  Reste  k savoir  qui  administrera  ce  fonds 
commun,  qui  en  disposera.  Ici  la  thdorie  de  la  loi  change 
comnldtement : elle  laisse  de  edtd  toute  idde  de  socidte,  elle 
proclame  le  mari  seiraeur  et  maltre  des  biens  communs, 
comme  il  I’est  de  ses  biens  propres....  On  voit  que  la  com- 
munaute s’explique  sans  que  I’on  doive  recourir  k une  fic- 
tion ; le  texte  n’y  prdte  pas  etla  fiction  est  inutile;  dds  lors 
la  fiction  n'existe  pas.  » D’aprds  M.  Guillouard,  t.  1,  n®  345, 
« si  la  communaute  est  une  personne  morale,  void  la  con- 
sequence grave  qui  va  ddcouler  de  cette  qualitd  : les  tiers, 
crdanciers  de  la  communaute,  n’auront  pas  k subir  le  con- 
cours  des  crdanciers  personnels  de  chacun  des  dpoux,  mais 
ils  leur  seront  prdfdrds,  de  mfime  que  les  crdjinciers  d’une 
socidte  commerciale  ont  un  droit  de  preference  sur  I’actif 
social,  avant  les  crdanciers  des  associds.  Or  cette  consequence, 
indvit^le  dans  le  systdme  de  la  personnalitd  de  la  commu- 
naute, est  en  contradiction  avec  tous  les  textes  : avec  les 
art.  1474  et  1476,  qui  attribuent  k chacun  des  dpoux  la 
moitid  de  Factif  de  communaute.  comme  s’il  s’agissait  du 
partage  d’une  succession ; et  avec  les  art.  1482  k 1484,  qui 
mettent  les  dettes  de  communaute  k la  charge  personnelle 
des  dpoux,  dans  la  proportion  de  Factif  qu’fls  recueillent. 
Ajoutons  que  le  code,  qui  permet  aux  crdanciers  d’une  suc- 
cession d’exclure  le  concours  des  crdanciers  personnels  des 
heritiers,  au  moyen  de  la  separation  des  patrimoines,  n’offre 
aucun  b6ndQce  analogue  aux  crdanciers  de  la  communaute. 
11  faut  conclure  de  Id,  comme  on  le  faisait  dans  notre 
ancien  droit  (Lebrun,  Traiti  de  la  communauti,  p.  343, 
n®  20),  que  les  crdanciers  de  la  communaute  n’ont,  k la 
dissolution  de  la  communaute,  aucun  droit  de  prdfdrence 
sur  les  biens  communs,  d Fencontre  des  crdanciers  du 
mari  ou  des  crdanciers  de  la  femme  acceptante;  e’est-d-dire 
qu’au  respect  des  tiers,  il  n’y  a pas  de  communaute  dtre 
moral,  mais  bien  des  dpoux  communs  en  biens  ».  La  ques- 
tion s’est  posde  devant  la  cour  de  cassation,  et  cette  cour  a 
jugd  « qu’en  ce  qui  conceme  les  tiers,  la  loi  ne  reconnalt  pas, 
dans  la  communaute,  une  personne  civile  se  sdparant  des 
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conjoints  entre  lesquels  elle  est  form6e;  qu*en  efiet,  le  mari, 
coQ8titu6  souverain  administrateur  et  mattre,  absorbe  tant 
qu’elle  dure,  la  communautd  dans  sa  personne;  que  tous 
ceux  avec  qui  il  agit,  plaide,  soit  en  demandant,  soit  en 
defendant,  et  contracte,  en  vertu  du  droit  de  pleine  et 
libre  disposition  k litre  onSreux  qui  lui  appartient,  ne  con- 
naissent  que  lui;  que  cette  personnalite  du  mari,  seule 
apparente  devant  la  loi,  est  exclusive  d'une  pr^somption  de 
droit  qui  ne  pourrait  se  fonder  ^e  sur  la  supposition,  de 
la  part  des  cr^ancicrs  porteurs  de  litres  consentis  pendant 
la  communaut4,  qu'ils  auraient  entendu  ne  trailer  qu’en 
vue  d'un  dire  moral  qui  ne  leur  4tait  pas  annoncd,  k la 
difference  des  cas  oil  le  g6rant  d'une  socikd,  soit  civile  soit 
commerciale,  s’engage  en  celle  quality,  ou  expressdment 
declarde  ou  l^galement  connue  des  tiers ; quevouloir  attribuer 
pr^f^rence  k ces  crdanciers,  k raison  du  seul  fait  de  la  date 
de  leurs  litres,  sur  les  biens  ayant  appartenu  k une  com- 
raunautd  dont  la  liquidation  dfe  fait  pent  n'avoir  lieu  que 
longues  anndes  apr^s  sa  dissolution  de  droit,  ce  serait  leur 
accorder  un  privilege  occulte,  qui  devrait  exister  apr^s 
comme  avant  le  partage  de  la  communaute,  et  le  crder  en 
contradiction  avec  tout  le  syst^me  de  la  legislation  concer- 
nant  la  publicity  des  charges  dont  la  propridte  immobiliere 
pent  6tre  grevde  ; ce  serait  m6me  6tendre  ce  privilege  sur  la 
propriety  mobili6re  au  grand  prejudice  du  credit  et\de  la  foi 
publique...  » (Civ.  rej.  18  avr.  1860, aff.  Barcon,  D.  P.  60. 1. 
185.  V.  aussi  Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®  334;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 505,  note  2,  p.  277  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®»  18 
bis  II  etsuiv.  ;de  Folleville,  t.  1,  n®  132;  Laurent,  t.  21, 
n®*  392  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®*  569  et  suiv. ; inft% 
n®  91 1).  II  reste  vrai , n^anmoins,  qu' entre  les  ^poux  la  commu- 
naute doit  etrc  envisages  comme  ayant  des  interets  distincts ; 
cette  distinction,  ainsi  que  nousTavons  dit  au  JR^.  loc.ctL, 
est  utile  pour  faciliter  rapplication  de  la  loi  dans  les 
comptes  respectifs  des  deux  epoux. 

170.  L’art.  1399  c.  civ.  dispose  que  « la  communaute, 
soit  legale,  soit  conventionnelle,  commence  du  jour  du 
manage  devant  Tofficier  de  Petal  civil  ».  Nous  avons  dit  au 
R^p.  n®  556  que  le  commencement  de  la  communaute  doit 
etre  fix6,  non  au  commencement  ni  k la  fin  du  jour  ou  est 
ceiebre  le  manage,  mats  au  moment  oh  T union  des  6poux 
est  prononcee  par  I’officier  de  Petat  civil.  Cette  interpreta- 
tion paredt  admise  sans  contestation  (Laurent,  t.  21 , n®  209 ; 
Guillouard,  1.  1,  n®  348). 

171.  Sur  la  question  de  savoir  si  P existence  de  la  commu- 
naute pent  etre  subordonnee  a une  condition  suspensive  ou 
resolutoire,  V.  R^p,  n®  563,  et  supra,  n®*  20  et  suiv.  La 
condition,  ainsi  que  nous  Pavons  dit,  ibid,,  serait  certaine- 
ment  nulle  si  sa  realisation  dependait  de  la  seule  volonte 
de  Pun  des  epoux,  — Quant  au  regime  sous  lequel  les  epoux 
seraient  manes,  dans  le  cas  ou  la  condition  serait  consi- 
deree  comme  nulle,  et  dans  celui  oh  les  parties  n'auraicnt 
pas  fait  choix  d’un  autre  regime  si  la  condition  ne  se  reali- 
salt  pas,  V.  iU'p.  n°*  562,  564  et  suiv.,  et  supra,  n®  23. 

CHAP.  2.  — Dela  commanantA  lAgede  (R^p,  n®«  571 
a 2553). 

172.  La  regie  que  la  communaute  legale  est  le  regime 
des  epoux  qui  se  marient  sans  contrat  (c.  civ.  art.  1393  et 
1400),  est  expliqu6e  au  Rtfp,  tit  1®',  ch.  4,  n®"  192  et  suiv., 
et  supra,  n®*  37  et  suiv.  — V.  pour  le  cas  oh  le  contrat  est  nul 
pour  vice  de  forme  ou  incapacite  des  parties,  supra,  n®*  58 
et  140. 

Sect.1'®. — Achf  de  la  coMiiUNAUTt  (Rdp,  n®>  574  k 860). 

173.  L'acUf  de  la  communaute  comprend : — 1®  le 
mobilier  present  et  futur  des  6poux;  2®  les  fruits  et 
revenus  de  leurs  biens  propres ; — 3®  les  immeubles  acquis  en 
commun  par  les  epoux  pendant  le  manage,  e’est-h-dire  les 
acquits  ou  conquits  de  communaute  (c.  civ.  art.  1401).  Les 
immeubles  que  les  epoux  possedent  au  iour  du  manage 
ainsi  que  ceux  acquis  par  succession  ou  donation  ne  font, 
au  contraire,  pas  partie  de  la  communaute.  C*est  done, 
comme  nous  le  disons  au  Rip,  n®  576,  par  la  distinction  des 
biens  en  meubles  et  immeubles  que  se  determine  princi- 
paiement  Tactif  de  la  communaute.  Quant  k la  question  de 


savoir  k quelle  loi  il  faut  se  rdferer  pour  faire  cette  distinc- 
tion, V.  par  rapport  aux  lois  nouveUes,  hip,  n®®  511  etsuiv., 
et  supra,  n®*  156  et  suiv. ; par  rapport  aux  lois  etrangeres. 
Rip,  n®®  630  et  suiv.,  et  suprd,  n®*  166  et  suiv. 

Art.  {•*,-^Des  biens  dont  se  compose  la  communauti  [Rip, 
n®-  578  k 736). 

§ 1®'.  — Du  mobilier  (Rip.  n®*  578  k 670) 

f 74.  — I.  Meubles  qui  entrsnt  bn  comiuTf  Aurtt  (Rip,  n®*  578 
k 652).  — D’apres  l*art.  1401  c.  civ.,  tout  le  mobilier  present 
et  futur  des  epoux  entre  dans  la  communaute.  Les  auteurs 
sont  d’accora  pour  reconnaUre  que  ie  mot  mobiiler  doit 
g’eniendre  dans  le  sms  indique  par  fart.  636  c.  civ.  et 
comprendre  tout  ce  qui  est  cense  meubie,  suivant  les  regies 
etablies  au  chap.  2 du  litre  de  la  distinction  des  biens.  La 
communaute  comprend,  par  consequent,  non  seulement  les 
meubles  corporels,  mais  aussi,  comme  on  f explique  au  Rip, 
n®  583,  les  meubles  incorporels,  les  cr6ances  ou  dettes 
custives,  suivant  Texpression  de  la  coutume  d’Orleans 
(Rodiere  et  Pont,  t.  1,  n®*  350  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 607-1®,  notes  1 et  suiv.,  p.  281  et  suiv.;  Laurent,  t.  21, 
n®  213 ; Guillouard,  t.  1,  n®  358).  Elle  comprend  evidem- 
ment  aussi  les  droits  d'usufruit  que  les  epoux  possedent 
sur  des  choses  mobiiieres  (V.  Rip,  n®  617). 

175.  Les  crdances  quiappartiennentauxepouxau  moment 
du  manage,  tombent  dans  la  communaute  par  cela  seul  qu'elles 
sont  mobilihres  et  quelle  que  soit  leur  origine,  alors  mdme 
qu’elles  resultent  d’une  vente  ou  d*un  partage  d’immeubles. 
L'opinion  de  Lebrun,  rapporl6e  au  Aep.n®*  587  el  suiv., 
d’apres  laquelle  Taction  en  payement  du  prix  d’un  immeuble 
vendu  avant  le  manage  et  la  soulte  due  k raison  d’un  par- 
tage immobilier  anterieur  au  manage  restaient  propres  k 
Thpoux  auquel  elles  appartenaient,  n’a  plus  aujourdliui 
de  partisans.  11  a ete  juge,notamment,  qu’une  creanceato- 
bu«e  a Tun  des  futurs  hpoux  dans  un  partage  de  succession 
comme  compensation  de  I'inferiorite  de  sa  part  en  immeu- 
bles,  6tant  par  elle-mftme  une  valeur  purement  mobili4re, 
htait  entrde  comme  telle  dans  la  communautd  (Colmar, 
27  f6vr.  1866,  aff.  BoBlImann,  D.  P.  66.  5.  71.  V.  en  cesens  : 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  7,  p.  283;  Laurent,  t.  21, 
n®  230 ; Guillouard,  t.  1,  n®  368). — Il  est  certain  aussi  que 
1’ indemnity  d’assu ranee  due  k Tun  des  hpoux  par  suite  de 
Tincendie  d’un  de  ses  immeubles,  survenu  avant  le  manage, 
lombe  en  communautd.  Il  en  est  autrement  du  droit 
dventuel  k une  indemnitd  rdsultant  d’lme  assurance  contrac- 
tde  par  Tun  des  dpoux  avant  ie  mariage  en  ce  qui  concerne 
un  de  ses  immeubles  (Comp,  infrd,  n®  207). 

176.  On  doit  decider  encore  que  ia  communautd  profile 
du  prix  remboursd  pendant  le  mariage  k I’un  des  dpoux  qui 
avail  achetd  un  immeuble  avec  facultd  de  rachat  pour  ie 
vendeur.  11  est  vrai  que  ce  prix  vient  remplacer  aans  le 
patrimoine  de  Tdpoux  un  immeuble  qui  n*dtait  pas  entrd  en 
communautd;  mais,  par  Teffet  de  la  condition  rdsolutoire 
contenue  dans  la  vente  k rdmdrd,  Tacqudreur  est  ^putd 
n’avoir  jamais  dtd  propridtaire  de  Timmeuble.  Le  droit  a la 
restitution  du  prix  est  done  un  droit  mobilier  qui  entre  en 
communautd  (Amiens,  10  avr.  1861,  aff.  Waxin,  D.  P.  64.2. 
102;  Rennes,  6 avr.  1870,  aff.  Rabergeau,  D.  P.  71.  2.  67; 
Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  373;  Laurent,  t.  21,  n®  231 ; Guil- 
louard, t.  1,  n®  369). 

177.  Une  crdance  alternative,  dont  I’un  des  objets  est 
mobilier  et  Tautre  immobilier,  tombera  ou  non  dans  la  com- 
munautd, ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  Rip.  n®  593,  suivant 
que  le  choix  portera,  lors  du  payement,  sur  Tun  ou  Tautre 
aes  deux  objets  (Rodidre  et  Pont,  t.  4,  n®  375  ; Guillouard, 
t.  4,  n®  360).  Une  crdance  facultative,  au  contraire,  deyien- 
dra  commune  ou  restera  propre,  suivant  que  I’objet  direct 
et  principal  de  cette  crdance  sera  un  meubie  ou  un  immeu- 
ble (Rip.  n®  594;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  376;  Guillouard, 
loc.  cU.). 

178.  Quant  4 la  crdance  de  reprises  appartenant  k Tun 

des  dpoux  dans  la  communautd  qui  a existd  entre  lui  et  un 
prdeedent  conjoint,  V.  Rip.  n®  2386.  . 

179.  La  question  de  savoir  si  Tobligation  de  faire  doit 
dtre  considdrde  comme  mobilidre  et  si  elle  entre  en  commu- 
nautd,  alors  mdme  que  Tobjet  de  la  prestation  est  un  immeu- 
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ble,  cotnme  la  construction  d’une  maison,  est  examinee  au 
n®  596.  L'opinion  de  Pothier,  cfui  estime  quMne  telle 
obligation  conslitue  toujours  une  cr^ance  mobni^re,  a dt6 
coiDSbatlneparMarcad^,  t.  5,  sous  Tart.  1401,  n®  2 bis;  mais 
eUe  est  admise  par  Demolombe,  t.  9,  n^  372  et  suiv.,  etpar 
M.  GulUouard,  1. 1,  n®  361. 

180.  D’apr^s  Fopinion  que  nous  avons  adopt6e  au  jR^p. 
n®  597,  et  v®  Louaae,  n®  486,  et  qui  est  celle  de  presque 
tous  les  auteurs,  le  droit  de  jouissance  du  fermier  ou  du  pre- 
neur  sur  la  chose  lou6e  est  purement  personnel  et,  par  con- 
sequent, louiouTS  mobilier,  alore  m6me  qu*il  porte  sur  des 
immenbles.  11  en  resulte  que  ce  droit  tombe  en  communautd, 
et  que,  s’il  y est  tombd  du  chef  du  mari,  la  veuve  qui  accepte 
la  communautfe  est  tenue  d'ex6cuter  le  bail,  comme  elle  pent 
aussi  en  profiter,  pour  sa  part  (Rodi6re  et  Pont,  t.  1, 
n®®  392  et  403 ; Auory  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  6,  p.  283; 
Laurent,  t.  21,  n®  ; Guillouard,  t.  1,  n®  367).  Mais  le 
droit  du  preneur  eraphyteotique,  6tant  consid6r6  par  la  juris- 
prudence comme  un  droit  reel  immobilier(V.R^.  v^Lomge 
emphytdotique,  n®*  6 et  suiv.),  est,  par  suite,  exclu  de 
la  communaute.  — Quant  au  droit  resultant  du  bail  a 
domaine  congdable  ou  bail  A convenant,  du  bail  d cens  ou  d 
rente  fonddre,  du  bail  d complant^  du  champart  ou  bail  d 
locatairie,  du  bail  HMditaire  ou  bail  d mdtairie  perpHuelle, 
il  entre'ra  ou  non  en  communaute  suivant  qu'il  constituera 
ou  non  un  jus  in  re  sur  Timmeuble  (V.  Rdp.  v^®  Biens, 
n®«  144  et  suiv. ; Louage  d colonage  perpdtuel,  n®»  2 et  suiv. ; 
Louage  d complant  et  d ehamparty  n®  5;  Louage  d domaine 
eongdable,  n®  2 ; Louage  hdr^ditaire,  n®  2 ; Rentes  fonciereSj 
n®*  56  et  suiv.).  —V.  aussi  Rodiere  et  Pont,  t.  f,  n®*  398  et 
suivj. 

181 . L*art.  529  c.  civ.  declare  meubles  les  actions  ou  inte- 
rftts  dans  les  compagnies  de  finances,  de  commerce  ou  d'in- 
dustrie,  encore  que  ces  compagnies  soient  proprietaires 
d’immeubles ; il  en  resulte,  comme  nous  Tavons  dit  au  Rep. 
n®  6M,  que  les  valeurs  de  ce  genre  aui  appartiennent  k Fun 
ou  k Fautre  des  6poux  au  moment  au  manage  tombent  en 
communaute.  II  n'en  est  ainsi,  toutefois,  qu*^  condition  que  la 
societe  dont  Fepoux  est  actionnaire  existe  encore.  Si  elle  etait 
dej4  dissoute  et  en  liquidation,  le  droit  de  Fepoux  consiste- 
rait  aiors  en  une  part  indivise  dans  le  fonds  social,  et  cette 
part  serait  rdputee  mobiliere  ou  immobiliere,  suivant  Feilet 
dupartage  (c.  civ.  art.  883) ; la  communaute  n'en  profiterait 
done  qmautant  que  Femolument  attribue  k Fepoux  par  le 
partage  serait  mobilier.  Mais  si  la  societe  n'est  oissoute  que 

endant  le  manage  et  que  des  immeubles  soient  attribues  k 

epoux  dans  le  partage,  ces  immeubles  entreront  en  com- 
munaute (V.  R^.  n®*  601  et  suiv,;  Rodifere  et  Pont,  t.  1, 
a®*  407  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  14,  p.285; 
de  FoUeville,  t.  1,  n®  147;  Guillouard,  t.  1,  n®  371). 

fS2.  Les  memes  principes  sont  applicables  au  cas  oii 
Fun  des  6poux  est  propri6taire  d'une  part  dans  une  socidte 
civile,  si  Fon  admet,  comme  nous  Favons  fait  au  Rep. 

V®  Socidtd,  n®  182,  que  les  socidtes  civiles  constituent,  comme 
les  societes  commerciales,  des  personnes  morales  (Comp. 
Civ.  cass.  9 mai  1864,  afT.  Tamboise,  D.  P.  64.  1.  232).  Mais 
dans  Fopinion  d’aprds  laquelle  les  socidtes  civiles  ne  sont 
pas  des  personnes  morales,  la  part  de  Fun  des  dpoux  dans 
une  societe  de  ce  genre  pourra  dtre  mobilidre  ou  immobi- 
lidre,  suivant  que  la  socidtd  possddera  des  meubles  ou  des 
immeubles.  La  question  de  savoir  si  cette  part  tombera  ou 
non  dans  la  communaute  est  identique  a celle  de  savoir  quel 
sera  le  sortde  la  part  de  Fun  des  epoux  dans  une  succession 
(V.  lUto.  n®»  618  et  suiv.,  et  infrdf  n®  190). 

188.  En  principe,  comme  on  Fa  dit  au  Rdp.  n®  607,  les 
rentes  perpetuelles  ou  viagdres,  sur  FEtat,  sur  des  compa- 
guies  ou  sur  des  particuliers,  tombent  en  communaute  pour 
le  capital,  ainsi  que  pour  les  arrdrages.  — Peu  importe  que 
le  titre  de  ces  rentes  soit  nominatif  ou  au  porteur  (Req. 
17  die.  1873,  aff.  Ccevoet,  D.  P.  74.  1.  145).  — L*opinionae 
TouUier,  d’apres  laquelle  la  communaute  n’aurait  droit  qu’aux 
arrdrages  des  rentes  viagdres,  dchus  pendant  sa  durde,  opi- 
nion rdfutde  au  Rdp.  n®  612,  est  universellement  repouss6e 
(V.  Req.  30  avr.  1862,  afif.  de  la  Monneraye,  D.  P.  62.  1. 
522,  et  en  sus  des  auteurs  citds  au  Rdp.  ibid. ; Rodidre  et 
Pont,  t.  l,n®423;Marcade,  t.5,  sur  Fart,  1 401,  n®  3;  Aubry  el 
Ran,  t.  5,  § 507,  note  5,p.  282;  Guillouard,  t.  1,  n®  375). 

184.  Par  exception,  cependant,  les  rentes  ou  pensions 
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ddclardes  incessibles  ou  inalidnables  par  la  loi  ou  par  le  cons- 
tituant,  ne  tombent  pas  en  communaute,  car  la  mise  en 
communaute  d’une  chose  est  au  fond  une  cession  consentie 
tacitement  par  les  dpoux;  elle  ne  pent* avoir  lieu,  par  con- 
sequent, pour  une  chose  incessible  de  sa  nature  (V.  R^. 
n®  615;  Rodidre  el  Pont,  t.  1,  n®  424;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507,  p.  286;  Guillouard,  t.  1,  n®  389).  — Il  en  est  ainsi, 
nolamment,  des  pensions  de  rdforme  ou  de  retraite,  des  pen- 
sions militaires  de  la  Ldgion  dTionneur,  des  rentes  viagdres 
sur  la  caisse  des  retraites  pour  la  vieillesse.  Ces  demidres 
rentes  ne  sont  incessibles  et  insaisissables  que  jusqu'd  con- 
currence de  360  fr.  Ndanraoins,  dtant  constitudes  avant  le 
manage,  elles  restent  propres  k I’dpoux  qui  a fait  les  verse- 
ments,  en  vertu  d*une  disposition  spdeiale  de  la  loi  (L. 
18  mars  1850,  art.  4 et  5,  D.  P.  50.  4.  138L  — Jugd  que 
Findemnitd  accordde  aux  victimes  du  coup  d’Etat  du  2 ddc. 
1851  par  la  loi  du  30  juill.  1881  a le  caraetdre  d'une  rente 
incessible  et  insaisissable  et  n’entre  point,  par  consequent, 
dans  Factif  de  la  communaute  (Alger,  11  mars  1885, 
aff.  Alldgre,  D.  P.  86.  2.  222). 

185.  Mais  que  ddeider  poiu*  les  pensions  constitudes  d 
titre  d" aliments  f sans  avoir  dtd  formeuement  ddclardes  inces- 
sibles? 11  convient  tout  d'abord  de  distinguer  entre  les  pen- 
sions alimentairesdues  sanguinis,  en  vertu  des  art.  205 
et  suiv.  c.  civ.,  et  celles  rdsultant  d'un  acte  de  libdralite. 
Les  premidres,  dtant  inhdrentes  k la  personne  et  strictement 
limitdes  par  ses  besoins,  sont  de  leur  nature  intransmissi- 
bles  (V.  Rdp.  V®  Mariage,n^  713).  On  doit  en  conclure  qu’elles 
ne  tombent  pas  en  communaute,  sauf,  bien  entcndu,  pour 
les  arrdrages ; que  Fdpoux  qui  est  crdancier  d^une  telle  pen- 
sion doit  la  reprendre  comme  propre  k la  dissolution  ae  la 
communaute  (Troplong,  t.  1,  n®  411;  Guillouard,  t.  1, 
n®390). — Eneequi  conceme  les  pensions  alimentaires  dues 
en  vertu  d*un  acte  de  libdralitd  qui  ne  les  a pas  ddclardes 
inalidnables,  nous  avons  adrais  au  Rdp.  n®  613  qu’elles 
entrent  en  communaute,  par  la  raison  qu'elles  peuvent  dtre 
edddes,  et  e’est  Fopinion  de  la  majoritd  des  auteurs  (Rodidre 
et  Pont,  t.  1,  n®  426;  Laurent,  t.  21,  n®  278;  Guillouard, 
loc.  dt.).  Certains  auteurs,  cependant,  ddeident  que  ces 

ensions,  par  cela  seul  qu' elles  ont  dtd  constitudes  k litre 
'aliments,  doivent  rester  propres,  en  vertu  de  Fintention 
prdsumde  du  constituant.  11  serait  dtrange,  disent-ils,  que 
I’dpoux,  donataire  ou  Idgataire  d’une  pension  alimentaire, 
ffit  obligd,  aprds  le  ddeds  de  son  conjoint,  de  partager  les  arrd- 
rages de  cette  pension  avec  les  hdritiers,  peut-dtre  dloignds, 
de  ce  conjoint  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  18,  p.  286). 
Cette  opinion  peut  s’appuyer  sur  les  motifs  d’un  arrdt  de  la 
cour  de  cassation  qui,  tout  en  iugeant  que  les  rentes  via- 
gdres qu’une  femme  tenait  de  fa  libdralitd  de  son  premier 
mari  dtaient  tombdes  dans  la  communautd  d’entre  elle  et  son 
second  mari,  a ddclard  que  de  telles  rentes  « sont  indispo- 
nibles  et  restent  irrdvocablement  la  propridtd  du  erddi-ren- 
tier  lorsque,  constitudes  k titre  gratuit,  elles  ont  dtd  stipuldes 
par  le  donateur  incessibles  et  insaisissables  ou  k titre  d’ali- 
ments,  ou  qu’il  rdsulte  des  circonstances  que  e’est  k litre 
d’ aliments  que  la  donation  en  a dtd  faite...  » (Req.  30  avr. 
1862,  aff.  de  la  Monneraye,  D.  P.  62.  1.  522). 

186.  Mais  le  fait  qu’une  rente  ou  pension  viagdre  aurait 
dtd  ddclarde  insaisissable  ne  suffiroit  pas,  ainsi  que  nous 
Favons  dit  au  Rdp.  n®  614,  pour  qu’on  dOt  la  considdrer 
comme  exclue  de  la  communautd  (V.  Req.  I®**  avr.  1844, 
Rdp.  V®  Mariage,  n®  713-2®). 

187.  Si  la  rente  viagdre  qui  appartient  k Fun  des  dpoux 
avant  le  mariage  entre  dans  la  communautd,  mdme  pour  le 
capilal,lil  en  est  de  mdme,  i plus  forte  raison,  dela  rente  erdde 
pendant  le  mariage,  avec  des  deniers  de  la  communautd  ou 
autrement,  soit  au  profit  de  Fun  des  dpoux,  soit  au  profit  de 
tous  les  deux.  Cette  rente  doit  done  dtre  comprise  dans  la 
masse  des  biens  partageables,  lors  de  la  dissolution  de  la 
communautd  (V.  Rdp.  n®*  626  et  1129;  Rodidre  et  Pont,  t.  2, 
n®  871  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  9,  p.  283;  Laurent, 
t.  21,  n®  218;  Guillouard,  t.  1,  n®  375).  — Il  a dtd  jugd: 
1®  que  la  rente  viagdre  constitude  au  profit  du  mari  et  sur  sa 
Idle,  appartient  k la  communautd  qui  a fourni  le  prix  de  la 
constitution,  et  que,  par  suite,  les  arrdrages  doivent  se  par- 
tager, aprds  la  mort  de  la  femme,  entre  ses  hdritiers  et  le 
mari  survivant,  qui  n’est  pas  fondd  k s’approprier  la  rente  en 
oiirant  de  rembourser  k la  communaute  ce  qu’elle  a coOtd 
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k cr6er  (Angers,  6 mars  1844,  a(F.  Renard,  D.  P.  45. 2.  56); 
— 2*  Que  la  rente  viag6re  constitute  au  profit  et  sur  la  ttte 
des  deux  tpoux,  au  moyen  de  deniers  appartenant  k la  com- 
munautt,  fait  elle-mtmc  partie  de  la  communaute ; que,  par 
suite,  on  doit  la  comprenare,  auand  la  communaute  vient  a 
se  dissoudre,  dans  la  masse  des  biens  partageables,  et  que 
si  rtpoux  dans  le  lot  duquel  elle  a ett  mise  aprts  stpara- 
lion  de  biens  vient  k prtdeceder,  elle  passe  k ses  htritiers 
et  ne  revient  pas  k Tautre  tpoux,  alors  mtme  qu’elle  a ttt 
dtclarte  rtductible  pour  partie  lors  du  dtets  du  premier 
mourant  des  tpoux  (Paris,  19  ftvr.  1864,  aff.  Lapanne,  D.P. 
65.  2.  73) ; — 3®  Que  la  rente  viagtre  constitute  par  les  tpoux 
avec  des  biens  communs,  au  profit  de  Tun  et  de  I’autrc, 
mais  sans  stipulation  de  rtversibilitt  en  favour  dusurvivant, 
forme  un  conqutt,  et  que  les  htritiers  ou  Itgataires  du  prt- 
mourant  des  tpoux  ont  droit  a la  moitit  des  arrtrages  (Poi- 
tiers, 1”  aodt  1872,  aff.  Velluet,  D.  P.  73.  5.  108). 

1^.  Mais  il  arrive  souvent  que  les  tpoux,  en  constituant 
une  rente  viagtre  k leur  profit,  stipulent  qu’clle  sera  rtver- 
sible  tout  enlitre  ou  pour  une  part  plus  forte  que  la  moitit 
sur  la  ttte  du  survivant.  La  question  de  savoir  quel  est  Peffet 
de  cette  clause  de  rtversibilitt  a donnt  lieu  k beaucoup  de 
controverses  entre  les  auteurs.  Elle  est  traitte  au  H^p. 
n°*  1130  et  suiv.,  etnous  Pexaminerons  in/rd,  n®*  387  etsuiv. 

189.  Cest  aussi  une  question  trts  controverste  quecelle 
de  savoir  si  le  btntfice  de  Passurance  sur  la  vie  contraette 
par  Pun  des  tpoux  t son  profit  exclusif  ou  au  profit  de  Pautre 
tpoux,  ou  encore  par  les  deux  tpoux  au  profit  du  survivant, 
tombe  en  communautt.  Cette  question  importante,  qui  exige 
plusieurs  distinctions,  est  amplement  traitte  supra,  v®  Assu- 
rances terrestres,  n®*  461  et  suiv.  D'aprts  les  solutions  qui 
semblent  prtvaloir  en  jurisprudence,  il  y a lieu  de  distin- 
guer  entre  le  cas  oil  Ptpoux  assurt  se  rtserve  le  btntfice 
ou  la  facultt  de  disposer  do  la  somme  assurte  et  le  cas  oil 
il  stipule  directement  au  profit  de  Pautre  tpoux  ou  d*un  tiers 
dtnommt  dans  la  police.  Dans  le  premier  cas,  on  dtcide 
que  la  somme  assurte  tombe  dans  la  communautt ; dans  le 
second  cas,  au  contraire,  on  admet  qu’eile  reste  propre  k 
Ptpoux  ou  au  tiers  btntficiaire  de  la  police  (V.  en  ce  sens : 
de  Folleville,  t.  1,  n®  156;  Guillouard,  t.  1,  n®378). 


(1)  (De  la  V...  C.  Htritiers  de  C...)  — Le  fils  du  sieur  de 
la  V...  mourut  laissant  une  succession  contenant  une  masse 
active  nette  de  513774  fr.  68  cent.,  soil  341396  fr.  88  cent,  en 
valeurs  mobilieres,  et  172377  fr.  80  cent,  en!  valeui*s  immobi- 
litres.  Cette  succession  tchut  a la  dame  de  C...,  dtclarte  Itga- 
taire  universellc,  le  sieur  de  la  V...  ayant  droit  seulement  en 
qualitt  d’htritier  rtservataire  k un  quart  comptt  dans  les  valeurs 
immobilitres,  soit  k 43094  fr.  45  cent,  de  ces  valeurs.  Mais  les 
immeubles,  impartageables,  furent  mis  en  licitation.  Le  sieur 
de  la  V...  se  porta  adjudicataire  d’immeubles  pour  unevaleurde 
20700  fr.,  le  Itgataire  universel  ttant  adjudicataire  du  resle. 
En  consequence,  le  notaire  chargt  de  la  liquidation  dut,  pour 
compltter  la  part  du  sieur  de  la  V...  lui  compter  sur  les  valeurs 
mobilitres  une  somme  de  22394  fr.  45  cent,  de  plus  qu’il  ne  lui 
revenait  sur  ces  valeurs.  Or,  le  sieur  de  la  V...  dtetua  quelque 
temps  aprts,  et,  comme  il  ttait  marit  avec  la  dame  H...  sous  le 
rtgime  de  la  communautt  Itgale,  le  notaire  liquidateur  de  cette 
communautt  comprit  dans  les  reprises  du  sieur  de  la  Y... 
cette  somme  de  22394  fr.  45  cent  qui  n’ttait  que  le  compltment 
de  sa  part  dans  les  immeubles  de  la  succession  de  son  fils.  La 
dame  de  la  V...  soulint  que  cette  somme,  prise  sur  les  valeurs 
mobilitres  de  la  succession,  etait  tombte  sans  recompense  dans 
la  cominunautt  Itgale.  Le  9 mars  1880  jugement  du  tribunal  de 
Caen  ainsi  con^u  : « En  droit : — Attendu  qu'aux  lermes  de 
Part.  883  c.  civ.,  chaque  coheritier  est  cense  avoir  sucetdt  seul 
et  immtdiatement  k tous  les  effets  compris  dans  son  lot,  ou  k lui 
tchus  sur  licitation,  et  n’avoir  jamais  eu  la  proprittt  des  autres 
objets  de  la  succession;  qu’il  rtsulte  clairement  de  ces  termes 
que  la  fiction  qu’ils  consacrent,  ttendue  k tous  les  partages,  ne 
s^applique  pas  aux  effets  partagts  autres  que  ceux  provenus  de 
la  succession,  tels  que  les  prix  de  licitation,  mais  quelle  s’appli- 
que  sans  distinction  a tous  les  effets  successoraux  ; — Attendu, 
quant  aux  personnes  pouvant  s’en  prtvaloir,  que  cette  fiction  n'est 
liraittepar  aucune  disposition  de  la  loi ; que  la  gtntralittdes  termes 

{irtcitts  prouve  impUcitement  qu’elle  peut  tire  invoqute,  non  seu- 
ement  par  le  cohtrilier,  mais  encore  par  Ptpoux  du  cohtritier ; 
que  intme  Part.  1408-1®  fournit  une  preuve  formelle  de  cette 
extension,  en  disposant  que  Pacquisition  faite  pendant  le  manage, 
k litre  de  licitation  ou  autrement,  de  portion  d’un  immeuble  dont 
Pun  des  tpoux  ttait  proprittaire  par  indivis,  ne  forme  point  un 
conqutt,  sauf  k indemniser  la  communautt  de  la  somme  qu’elle 
a fournie  pour  cette  acquisition ; — Attendu  qu’il  y a d’autant 
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190.  Il  rtsulte  de  Tart.  1401-1^  c.  civ.  quelemobilier 
qui  teboit  aux  tpoux  pendant  le  mariage  k litre  de  succes- 
^on  ou  de  donation  entre  dans  la  communautt.  11  en  est  de 
mtme  du  mobilier  qui  pro  vient  aux  tpoux  ou  a Pun  d’eux 
du  partage  d'une  communautt  ou  d’une  societt.  Pour  le  cas 
oil  fa  succession  ou  la  communautt  est  en  partie  composte 
de  meubles  et  en  partie  dlmmeubles,  nous  avons  adopleau 
lUp,  n®  619  Popinion  d’apres  laquelle  e’est  le  rtsultat  du 
partage  qui  dttermine  le  droit  de  la  communautt  (V.  en  ce 
sens,  les  auteurs  et  les  arrtts  citts  au  ibid, : Colmar, 
27  ftvr.  1866,  aff.  Boellmann,  D.  P.  66.  5.  71;  Roditre  ct 
Pont,  t.  1,  n®*  431  et  suiv.;  Marcadt,  t.  5,  sur  Part.  1401, 
n®  4;  Demolomhc,  Successions,  t.  5,  n®  317;  Guillouard, 1. 1, 
n®  373).  L’opinion  contraire,  qui  etait  celle  de  Lebrun  sous 
Pancien  droit,  est  cependant  soutenue  encore  par  plusieurs 
auteurs : « Quand  une  succession  est  partie  mobiliere,  par- 
tie  immobilitre,  dit  M.  Laurent,  t.  21,  n®  233,  le  conjoint 
htritier  a,  lors  de  Pouverture  de  la  succession,  un  droit  dans 
les  meubles  et  dans  les  immeubles ; le  droit  qu’il  a dans  les 
meubles  est  un  droit  mobilier  qui  doit  entrer  dans  Pactif  de 
la  communautt ; le  partage  peut-il,  en  mettant  des  immeubles 
dans  le  lot  du  conjoint,  enlever  k la  communautt  le  droit 
qu’elle  avait  au  mobilier  de  la  succession?  Si  Pon  s’en  tient 
aux  principes  de  la  communautt,  la  ntgative  est  certainc  » 
(V.  aussi  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,*  p.  285,  et  t.  6,  § 623, 
note  29,  p.  567  et  suiv.).  M.  Laurent  et  les  autres  auteurs  de 
son  opinion  tcartent  ici  Papplication  de  Part.  883  c.  civ.  par 
la  raison  que  la  rtgle  de  cet  article  constitue  une  fiction  qui 
ne  doit  pas  ttre  kendue  au  del  A des  limites  pour  lesquelles 
elle  a ttt  ttablie.  Mais  cette  rtgle,  qui  pouvait,  dans  Pancien 
droit,  ne  regir  quelamatlere  des  successions,  est  tdiette  par 
le  code  civil  d^une  maniere  absolue  et  gtntrale.  En  verlu 
de  cette  rtgle,  Ptpoux  htritier  est  rtputt  avoir  sucetde  scul 
et  immtdiatement  A tous  les  effets  compris  dans  son  lot  et 
n’avoir  jamais  eu  de  droits  dans  les  autres  effets  de  la 
succession ; si  cela  est  vrai  A Ptgard  de  ses  coheriliers,  vrai 
aussi  A Ptgard  des  tier's,  rien  n’autorise  A dire  que  cela  cesse 
d’ttre  exact  A Ptgard  de  la  communautt  et  de  Pautre  tpoux 
(Caen,  18  aoht  1880)  (1). 

Ajoutons  toutefois  que  si  le  partage  etait  fait  frauduleuso- 


plus  lieu  de  se  conformer  A oes  principes,  qu’ils  sqnt  inconteslablc- 
ment  ceux  qu’a  enseignts  Pothier.  le  guide  babituel  des  redac- 
teurs  du  code  civil  pour  les  regies  de  la  communautt ; quo 
mtme  le  langage  de  ce  jurisconsulte  s’est  refltte  sur  le  lexte  au- 
dit art.  883  {TraiU  de  la  communaute,  n®*  99  et  100,  liO  etsuiv., 
et  Traite  de  la  succession,  chap.  4,  art.  5,  § I®')  ; — Attendu 
qu’il  rtsulte  de  lA  que,  si  de  la  V...  avait  ttt  rempli  dela  somme 
(le  22394  fr.  45  k mtme  le  prix  dt  par  la  dame  de  C...,  il  auraii 
recueilli  une  valeur  formte  par  un  prix  de  licitation,  qui  ne  sermt 
tombte  dans  la  communautt  qu’A  charge  de  rtcomMnse;  quil 
n’en  a pas  ttt  ainsi;  qu’au  contraire,  la  somme  de  22394  fr.  45  a 
ttt  fournie  en  effets  mobiliers  provenus  dela  suc<»ssion ; d qu 
suit  que,  la  fiction  du  partage  ayant  rc(;u  son  application,  de  la 
V...  est  rtputt  avoir  ttt  saisi  de  la  somme  de  22394  fr.  45  (»nl. 
au  moment  du  dtets  du  de  cujus,  et  ce  en  effets  mobiliers  de  la 
succession  de  cclui-ci  ; et  que  cette  somme  est  tombte,  en  vertu 
de  Part.  1401-1®,  dans  la  communautt  l^ale,  comme  tqulfi  valeur 
mobilitre,  tchiie  pendant  le  mariage  A litre  de  succession ; qu  en 
constquence,  elle  figure  A tort  dans  le  procts-verbal  soumis  a 
I’homologation  parmi  les  reprises  en  deniers  de  de  la  V... ; — 
Atten(iu  qu’oii  objecto  en  vain  que,  si  la  somme  de  22394  fr. 
45  cent,  n’ttait  pas  alloute  A de  la  V...  A litre  de  reprises  en 
deniers,  la  communautt  s’enrichirait  d’autanl  k ses  dtpens ; ce 
qui  serait  un  rtsultat  contraire  au  principe  des  rtcompenses, 
consaert  par  divers  articles  du  code  civil,  et  sptcialement  p^ 
I’art.  1437;  que  I’objection  s’expliquerail  si  une  rtcompensede  la 
somme  de  22394  fr.  43  cent,  ttait  due  A de  la  V... ; mais  qu  n 
rtsulte  prtcistment  doce  qui  vient  d’etre  dit  quo  la  rtcompense 
prttendue  n’est  pas  due;  — Attendu  que  vainement  enc()re  qu 
objecte  que,  si  Ib.  delte  de  cette  rtcompense  n'ttait  pas  admise, 
de  la  V...,  pendant  le  mariage,  et  A la  favour  d’un  partage  tel  que 
celui  du  24  juin  1874,  aurait,  en  enrichissant  la  communaute, 
indirectement  gralifit  sa  seconcle  femme  d’un  avantage  irrevoca- 
ble, au  mepris  de  la  prohibition  tdiette  par  Part.  1096;  qu  en 
effel,  une  fraude  A la  loi,  ne  se  prtsumant  pas,  doUttre  prouvee, 
qu ’aucune  preuve  n’en  est  fournie,  et  que  cette  preuve  no 
rail  rtsuller  de  ce  quo  de  la  V...  a re^u,  dans  le  partage  j ’ 
une  part  de  meubles  suptrieure  ft  celle  que  lui  auraii  assignee 
une  rtpartition  des  valeurs  mobilitres  de  la  succession  faiie  pro- 
portion nellemenl  aux  droits  respeclife  des  copartageanls ; — 
Attendu  qu'une  demiere  objection  est  lirte  de  cette  cLrcoustanw 
que  la  licitation  des  immeubles  de  la  succession  du  fils  de  de  la 
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ment,  de  mani^re  k enrichir  T6poux  h^ritier  au  prejudice  de 
la  communautd  ou  la  communaut^  aux  d^pens  de  T^poux, 
celui  des  conjoints  qui  seraii  ainsi  14sd  aurait  le  droit  de 
se  faire  indemniser  en  prouvant  la  fraude;  il  pourrait,  en 
effet,  se  pi^valoir  alors  du  principe  de  Tart.  1407  c.  civ. 
suivant  lequel  toutes  les  fois  aue  Tun  des  ^poux  a tird  un 
profit  personnel  des  biens  de  la  communautd,  il  en  doit 
rdoompense  (Marcadd,  Demolombc  et  Guiliouard,  loc.  ctt.). 

191.  Comme  nous  Tavons  ddji  d^cid6  au  JWp.  n®  620, 
la  fiction  de  Tart.  883  ne  doit  pas  dtre  ^tendue  aux  soultes 
on  retours  de  lots  dus  k T^poux  h^ritier  pour  compen- 
ser  rinf6riorit^  de  son  lot  en  immeubles,  ni  aux  prix  de 
licitation  des  immeubles  hdrdditaires,  du  moment  que  ces 
soultes  et  ces  prix  de  licitation  ne  lui  sent  pas  fournis  en 
valeurs  dependant  de  Tb^rdditd.  — La  Gourde  cassation  a ju^ 
en  ce  sens,  oue  si,  dans  le  partage  d’une  succession  mobi- 
lidre  et  immooilidre,  une  somme  prise  en  dehors  de  rhdrd- 
ditd  est  attribute  k un  6poux  pour  lui  tenir  lieu  de  sa  part 
dans  les  immeubles  hdrdditaires,  cette  somme  constitue  un 
propre,  commo  il  en  aurait  dtd  des  immeubles  m6mes,  et 
<me  cette  mdme  somme  doit,  d^s  lors,  6tre  pr61ev4epar 
I’^poux,  h la  dissolutiem  de  la  communautd  (Req.  11  d6c. 
1850,  ail.  de  Grandval,  D.  P.  51.  1.  287).  — Jugd  de  m6me 
que  la  sonlte  payde  k Tun  des  6poux,  pour  moins-'Value  du 
lot  k lui  attribu6  dans  le  partage  d’un  immeuble  qui  lui  est 
6chu  pour  partie  pendant  le  mariage,  ne  tombe  point  dans 
la  communautd,  et  que  si  cette  soulte  consiste  en  une  rente 
viag^re,  T^poux  au  profit  et  sur  la  t6te  duouel  elle  a 6td  cons- 
titute ou  ses  htritiers,  s’il  prtdtctde,  ont  le  droit  de  prtlever 
a la  dissolution  de  la  communautt  la  somme  dont  celle-ci 
s’est  enrichie  par  reflet  de  cette  rente,  e'est-t-dire  la  difft- 
rence  entre  les  arrtrages  perQus  par  la  communautt  et  les 
revenus  de  la  part  d’lmmeuble  en  tohange  de  laquelle  la 
rente  a ttt  constitute  (Douai,  9 mai  1849,  aff.  Garpentier, 
D.  P.  52.  2.  114.  Y.  aussi  Caen,18aofit  1880,  suprd,  n®190). 

192.  Mais  si  rinftrioritt  de  la  part  immobilitre  at tribuee 
a rtpoux  est  compenste  par  des  valeurs  mobilitres  prove- 
nant  de  Pberdditt,  Tart.  883  est  applicable  aussi  bien  lorsque 
ces  valeurs  consiste  ot  en  crtances  que  lorsque  ce  sent  des 
meubles  corporels.  L’opinion  de  Duranton,  qui  avait  pro- 
post de  restreindre  I’application  de  Part.  883  au  cas  oh 
I’epoux  recevrait  des  meubles  corporels,  opinion  que  nous 
avons  discutte  au  n®  621,  n’a  pas  rencontrt  de  parti- 
sans (V.  Marcadt,  t.  5,  art.  1403,  IV  : Roditre  et  Pont, 
t.  1,  n*  432). 

198.  L’actif  de  la  communautt  comprend,  comme  on 
Texplique  au  Rdp.  n®»  625  et  suiv.,  non  seulement  le  mobi- 
lier  qui  echoit  aux  tpoux  par  succession  ou  donation,  mais 
encore  toutes  les  valeurs  mobilitres  acquises  par  cux  de 
quelcnie  maniere  que  ce  soit,  les  produits  de  Icur  travail,  les 
btntDces  rtsultant  d’optrations  mdustrielles  ou  commer- 
ciales.  11  n’y  a mtme  pas  k distinguer  si  ces  gains  ont  ttt 
obtenus  dans  I’exercice  d’une  industrie  illicite  ou  pour  une 
cause  dtshonntte  (Roditre  et  Pont,  t.  1 , n®  439  ; de  Folle- 
ville,  t.  1,  n®  154  ; Guillouard,  t.  1,  n®  381). 

194.  On  decide  gtneralement  aujourdhui,  conformtment 
a Topinion  soutenue  au  Rip.  n®  ^28,  que  la  proprittt  littt- 
raire  ou  artistique  tombe  dans  la  communauto,  non  seule- 
ment pour  les  btntficcs  qui  en  rtsultent  pendant  le  mariage, 
mais  pour  le  droit  lui-mtme.  Cette  opinion  a ttt,  en  quelquc 
sorte,  consaerte  Itgislativement  par  la  loi  du  14  juill.  1866 


V...  ayant precede  le  partage  du  24  juin  1874,  une  crtance  immo- 
biliere  de  22394  fr.  45  cent  serait  nte  du  jour  de  celle  licitation 
an  profit  de  de  la  V...  centre  la  dame  de  C...,  sans  que  la  nature 
en  ait  pu  tire  modifite  ulterieuremenl ; que,  s’il  est  vrai  que 
dans  !e  partage  dont  il  s’agit,  de  la  V...  a tit  rempli  de  sa 
crtance  en  valeurs  mobilitres,  il  n’a  pu  Ttlre  (ju’t  litre  de  dation 
en  payement;  que,  dts  lors,  la  communautt  n ayant  pu  recevoir 
les  Tueurs  qu’A  charge  de  rtcompense,  la  crtance  immobilitre 
sabsiste  toujours  ; que  cette  objection  doit  ttre  tcartte  par  cette 
double  raison  que  si  de  la  V...  a eu  une  crtance  de  22394  fr. 
45  cent,  il  Fa  eue,  non  pas  centre  la  dame  de  G...,  mais  centre 
la  succession  indivise  de  son  fils,  et  que  cette  crtance  a ttt 
tenement  affeette  par  I'tvtnement  du  partage,  qu’en  verlu  de  la 
fiction  de  Tart.  883,  elle  est  censte  n’avoir  jamais  existt  et 
de  la  V...  est  cense,  ainsi  qu’il  a ttt  dtj&  dit,  avoir  ttt  saisi  au 
moment  mtme  du  dtets  de  son  fils  d’une  somme  de  22394  fr. 
45  cent,  en  valeurs  mobilitres.  n — Appel  par  M.  de  la  V...  — 
Arrtt. 


2,  Chap.  2,  Sect.  1,  Art.  1,  § 1. 

(p.  P.  66.  4.  96).  dont  Tart.  1®'  est  ainsi  congu : « Ladurte 
des  droits  accomts  par  les  lois  anttrieures  aux  htrltiers, 
successeurs  irrtguliers,  donataires  ou  Itgataires  des  auteurs, 
compositeurs  ou  artistes,  est  portte  k cinquante  ans,  k partir 
du  dects  de  Tauteur.  — Pendant  cette  periode  de  cinquante 
ans,  leconjointsurvivant,quel  que  soitle  regime  matrimonial, 
et  indipendamment  des  droits  qui  peuvent  risulter  en  faveiir 
de  ce  conjoint  du  riaime  de  la  communautd,  a la  simple 
jouissance  des  droits  dont  Fauteur  prtdtctdt  n’apas  dispost 
par  acle  entre-vifs  ou  par  testament ».  Ces  mots  : indt- 
pendamment  des  droits f etc.,  prouvent  bien  que  le  rtgime 
de  communautt  fait  participer  le  conjoint  de  Fauteur  aux 
droits  de  celui-ci  sur  ses  oeuvres,  et  le  sens  en  a ttt  prt- 
cist  par  Fexpost  des  motifs : « DtJA,  y est-il  dit,  la  nature 
mobifitre  qui  a ttt  reconnue  au  droit  d’auteur,  faisait  enlrer 
dans  la  communautt  conjugate  non  seulement  les  produits 
du  droit,  mais  le  droit  lui-mtme  ».  Cette  mtme  opinion  a, 
d’ailleurs,  ttt  confirmte  par  un  arrtt  de  la  cour  de  cassation, 
mtme  pour  le  temps  anttrieur  k la  loi  de  1866,  oil  la  pro- 
prittt lilttraire  et  artistique  etait  rtgiepar  la  loi  du  19  mill. 
1793  et  par  le  decret  du  5 ftvr.  1810.  « ...Attendu,  adit  la 
chambre  des  requttes,  qu'une  composition  litttraire,  matt- 
rialiste  par  la  publication,  constitue  im  bien  susceptible  de 
proprittt ; que  ce  bien  est  meuble  dans  sa  valeur  principale 
comme  dans  ses  produits,  et  doit,  comme  tel,  accroltre  Faclif 
de  la  communautt;  Attendu  que  la  loi  du  19  mill.  1793 
n'a  envisagt  Fauteur  et  ses  reprtsentants  que  dans  Icurs 
rapports  avec  les  tiers,  sans  exclure  Fapplication  au  droit 
d’auteur  du  rtgime  matrimonial  des  tpoux ; — Attendu  quo 
Fart.  39  du  dtcret  du  5 ftvr.  1810,  qui  accorde  im  droit 
vioger  k la  veuve  sur  les  muvres  de  son  mari,  n'a  pas  eu 
non  plus  en  vue  de  rtgler  les  droits  respectifs  des  tpoux,  ni 
ceux  des  veuves,  des  enfants  ou  des  autres  htri tiers  les  uns 
vis-b-vis  des  autres ; que  son  but  a ttt  uniquement  de  fixer 
les  droits  des  auteurs,  de  leurs  veuves,  enfants  et  cession- 
naires,  par  rapport  au  public ; que  les  expressions  qui  y sonl 
employees  sont  des  expressions  etntrales  qui  ont  pour  effet 
de  subordonner  Fexercice  du  aroil  conftrt  k la  veuve  au 
rtgime  sous  lequel  elle  se  trouve  marite ; — Attendu  quo 
Fart.  1®'  de  la  loi  du  14  juill.  1866,  aprts  avoir  dttermint 
la  durte  de  la  jouissance  du  conjoint  survivant,  porte  que 
cette  jouissance  lui  appartiendra,  quel  que  soit  le  rtgime 
matrimonial,  et  indtpendamment  des  droits  qui  peuvent 
rtsuller  en  faveur  de  ce  conjoint  du  rtgime  de  la  commu- 
nautt ; que  cette  disposition  est  nette  et  prtcise ; qu’il  en 
rtsulte  avec  tvidence  que  la  nature  mobilitre,  reconnue  au 
droit  d’auteur,  fait  entrer  dans  la  communautt  non  seulement 
les  produits  du  droit,  mais  encore  le  droit  lui-mtme,  et  que 
Fart.  1401  c.  civ.  doit  ttre  appliqut  en  ce  sens,  dans  le  cas 
oh  la  communautt  est  dissoute  par  le  dtets  de  la  femme, 
comme  dans  celui  ohelleprend  fin  parle  dtets  du  mari...  » 
(Req.  16  aoht  1880,  aff.  Gaudichot  dit  Michel  Masson,  D.  P. 
81.  1.  25.  V.  en  ce  sens : Demolombe,  t.  9,  n®  226 ; Marcade, 
t.  6,  sur  Fart.  1403,  n®  5;  Roditre  et  Pont,  t.  1,  n®®  440  et 
suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  11,  p.  284 ; Laurent, 
t.  5,  n®  512,  et  t.  21,  n®  226;  de  Folleville,  t.  1,  n®  155; 
Guillouard,  t.  1,  n®  382.  — V.  en  sens  contraire:  Paris, 
3 avr.  1884  (1);  Renouard,  Des  droits  d^auteur,  p.  251; 
Bertauld,  Questions  pratiques  et  doctrinales^  t.  1,  n®*  274  et 
suiv, ; Pouillet,  De  la  propriiti  liitiraire^  n®*  184  et  suiv.). 

195.  Mais  faut-il  comprendre  dans  la  communautt  mtme 


La  cour;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges;  — Con- 
firme. 

Du  18  aotl  1880.-C.  de  Caen,  l'«  ch.-MM.  Dessessards,  pr.- 
Lerebours-Pigeonnifere,  av.  gtn.-Villey  et  Jouen,  av. 

fl)  (Bernard-Derosne  C.  Bernard-Derosne.)  — La  dame  Bernard^ 
Derosne,  marite  en  1856  au  sieur  Bernard-Derosne,  forma  contre 
son  conjoint  une  demande  en  stparation  de  biens,  et  la  stpara- 
tion  fut  prononcee  au  cours  de  Fannee  1878.  Durant  la  liquidation 
de  la  communautt.  la  dame  Bernard-Derosne  soulint  que  sou 
mari  avait  dttourne  frauduleusement  tout  un  mobilier  apparte- 
nanl  t la  communautt  et  demanda  k tlablir  ce  dttournement 
par  ttmoins  et  par  commune  renommte.  De  plus,  le  sieur  Bernard- 
Derosne  ayant  traduit  nombre  de  romans  anglais,  la  demande- 
resse,  prttendanl  avoir  collabort  avec  lui,  demanda  k comprendre 
dans  Factif  k partager  la  valeur  de  la  proprittt  lilttraire  de  ces 
ouvrages.  — Le  tribunal  civil  de  la  Seme  a,  le  20  dtc.  1881, 
rendu  un  jugement  ainsi  con^u  : — « Statuant  sur  les  contesta- 
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les  manuscrits  qui  n’auraient  pas  encore  publics?  Nous 
avons  admis  ramnnative  au  R^p.  629,  du  moins  pour  les 
manuscrits  qui,  sans  avoir  d6}k  livr^s  a Timpression, 
dtaient  destines  k 6tre  publics.  Plusieurs  auteurs  cependant 
ne  font  pas  cette  distinction,  et,  par  la  raison  que  le  droit  de 
ublier  un  manuscrit  est  un  droit  essentieUement  personnel 
ont  Pexercice  ne  doit  d^pendre  que  de  la  volonte  de  I’au- 
teur  ou  de  ses  hdritiers,  ils  ddcident  d’une  mani^re  absolue 
que  les  manuscrits  qui  n’ont  pas  ki6  6dit4s  du  vivant  de 
rauteur  n'entrent  pas  en  communautd  (Demolombo,  t.  9, 
n®  439;  Marcad6,  t.  5,  sur  Tart.  1403,  n®  5 ; Rodiere  et  Pont, 
t.  i,  n®  445;  Guillouard,  t.  1,  n®  483). 

196.  Comme  on  I’a  dit  au  R^.  n®  621,  la  valeur  vdnale 
des  offices  pour  lesquels  il  est  permis  aux  titulaires  de  pr6> 
senter  un  successeur  k Ta^^ment  du  chef  de  I'Etat  tombc 
dans  la  communaut^.  La  jurisprudence  et  la  doctrine,  sauf 
de  rares  dissentiments,  sent  d’accord  sur  ce  point  (V.  outre 
les  arrSts  et  des  auteurs  cites  au  Rip,  n®*  633  et  637  ; Riom, 
28  mars  1859,  all.  de  Laboureys,  D.  P.  60.  5.  66;  Req. 
6 janv.  1880,  aff.  Comp,  la  Lyonnaise,  D.  P.  80.  1.  361; 
Rodi6re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1,  n®*  446  et  suiv. ; Marcad6,  t.  5, 
sur  Tart.  1401,  n®  5;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  12, 
p.  285;  Guillouard,  t.  1,  n®  370.  — Contra:  Labb6,  Disser- 
tation  sur  Parrot  precit6  du  6 janv.  1880). 

II  r^sulte  de  Parrot  dc  la  cour  de  cassation  qui  vient  d’etre 
cite  que  si,  par  des  motifs  d'ordre  public,  on  doit  attribuer 
au  titulaire  d'un  office,  lorsqu’il  survit  k la  communautd,  le 
droit  de  le  retenir  comme  propre,  a la  charge  de  r^compenser 
la  communaute,  c’est  une  pure  facultd  dont  le  mari  est 
libre  d’user  ou  de  ne  pas  user ; que,  ce  dernier  cas  advenant, 
Poffice  est  et  demeure  conqu6t  de  la  communautd,  de  telle 
sorte  que  le  prix  provenant  de  sa  cession,  entant  qu’U  repre- 
sente sa  valeur  k P6poque  de  la  dissolution  de  la  commu- 
naut6,  fait  partie  de  Pactif  de  celle-ci.  — La  cour  de  cas- 
sation nous  semble  avoir  ainsi  deduit  tr6s  exactement  les 
consequences  du  double  principe  que  Poffice  ministeriel, 
etant  hors  du  commerce,  reste  personnel  au  mari  qui  en 
est  titulaire,  et  que  la  valeur  venale  du  droit  de  presenta- 
tion attache  k cet  office,  laquelle  constitue  une  propriete 
mobiliere,  entre  en  communaute.  On  soutenait,  a l^ppui 
du  pourvoi  que,  si  le  mari  survivait  k la  communaute,  par 
cela  seul  qu’il  conservait  sa  fonction,  la  valeur  venale  de 
Poffice  lui  devenait  propre,  et  que  la  femme  eu  ses  beri- 
tiers  n’avaient  plus  oroit  qu’^  une  recompense  egale  k la 
moitie  de  la  valeur  de  Poffice  au  jour  de  la  dissolution  de 
la  communaute,  recompense  qui  constituait  ime  creance 
pure  et  simple  centre  le  man  et  non  priviiegiee  sur  la 
valeur  de  Poffice.  C’etait  considerer  la  propriete  de  Poffice 
comme  une  valeur  propre,  ne  tombant  en  communaute 
que  sauf  recompense.  /La  cour  de  cassation  a justement 
repousse  ce  systeme,  dont  il  est  facile  d’apercevoir  Perreur, 


lions  de  la  dame  Bemard-Derosne ; ~ En  ce  qui  concerne  la 
masse  active,  sur  le  retablissement  d'une  somme  de  20000  fr., 
montant  de  la  valeur  du  mobilier  qui  aurait  existe  lors  de  la 
demande  eh  separation  de  biens : — Attendu  qu'il  est  justifie 

Sue  le  mobilier  gamissant  Pappartement  occupe  par  les  epoux 
ernard-Derosne  a etevenduparcommissaire-priseur  pour  payer 
les  dettes  de  communaute  anterieures  k la  demande  en  separa- 
tion de  biens  ; que  la  contestante  n^etablit  pas  que  son  epoux  en 
ait  detourne  une  partie  avant  ces  ventes  ; qu’if  n’echet,  en  Pab- 
sence  de  toute  presomption  de  detoumemeiit  imputable  k celui-ci, 
d'ordonner  la  preuve  de  la  consistance  du  mobuier  par  commune 
renommee  ; — Sur  le  retablissement  du  produit  des  cessions  faites 

f)ar  Bernard-Derosne,  pendant  la  communaute.  de  la  propriete 
itteraire  d’ouvrages  que  la  contestante  pretend  avoir  ete  com- 
poses ou  traduits  en  common  par  elle  et  son  mari : — Allen  du 
qu^elle  ne  justifie  pas  de  sa  collaboration  k ces  ouvrages  ; qu’ellc 
n’a  fait  aucune  revendication  de  ce  chef  lors  de  Pinventaire ; que, 
d’ailleurs,  les  sommes  touchees  par  son  mari,  k raison  de  ces 
travaux  litteraires,  paraissent  avoir  ete  employees  au  payement 
des  depenses  communes  ; que  Bernard-Derosne  ne  saurait  etre 
comptable  des  sommes  ainsi  depensees,  etc.  n.  — Appel  par  la 
dame  Bemard-Derosne.  — Arret. 

La  cour  ; — En  ce  qui  touche  la  valeur  du  mobilier : — Con- 
siderant  que  la  preuve  par  commune  renommee  n'est  autorisee 
par  Tart.  1413  c.  civ.  qu\^  Teffet  d’etablir'  la  consistance  du 
mobilier  non  inventorie,  ay  ant  fait  partie  d’une  succession  devo- 
lue  k la  femme  pendant  la  communaute  ; que  ce  mode  de  preuve, 
tout  exceptionnel.  n’est  point  admissible  lorsqu’il  s’agit  simple- 
menl  de  rcchercner  quelle  etait,  k rdpoque  d’une  demande  en 
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en  comparant  la  valeur  d*un  office  A un  immeuble.  S’il 
s’agit  d’un  immeuble  conquSt,  il  n’est  pas  douteux  que  la 
propridtd  en  reste  k la  commonautd  apr^s  sa  dissolution, 
alors  mdme  que  Tun  des  dpoux  en  garde  la  possession.  Il 
doit  en  6tre  ae  m6me  de  la  propriety  d*un  omce,  du  mo- 
ment que  le  caracthre  mobilier  de  cette  propriete  oblige  de 
la  comprendre  dans  la  oornmunautd  (V.  cependant  la 
note  de  M.  Dutruc,  D.  P.  80.  1.  361).  — Remarquons,  en 
outre,  que  si  le  mari  qui  garde  son  office  dtait  d^teur 
dune  recompense  a lacommunautd,  cette  rdcompense  poor* 
rait  6tre  exigde  de  lui  immddiatement,  tandis  que,  dans  le 
systeme  de  la  cour  de  cassation,  le  prix  dO  k la  comma- 
naute  he  deviendra  exigible  qdau  moment  oil  le  marieedera 
SOD  office,  car,  comme  le  dit  M.  Guillouard,  he.  ciL,  il  y a un 
intdr^t  d’ordre  public  k ce  qdon  ne  puisse  pas  erder  des 
difficullds  k \m  officier  ministdriel  qui  reste  et  qui  a le  droit 
de  rester  en  fonctions.  Toutefois,  les  hdritiers  de  la  femme 
pourront  touiours  faire  estimer  la  valeur  de  i’offiee  pour  la 
comprendre  dans  ia  liquidation  de  la  conununautd,  et  si  cette 
valeur  est  attribude  en  tout  ou  en  partie,  le  mari  ieur  en 
devra  Tintdrdt  jusqu'i  ce  qu'il  s’acquitte  envers  eux  ou  jus- 
qu’d  ce  qu'il  ait  eddd  k son  successeur. 

i9T.  Lorsque  le  mari  etait  ddjd.  titulaire  de  8<m  office  au 
moment  du  mariage,  il  a pu,  par  eontrat  de  maria^,  se  le 
rdserver  en  propre.  11  y a lieu  alors  de  se  demander  si  la 
plus-value  que  I’office  peut  acqudrir  pendant  le  mariage 
tombe  dans  I’actif  dela  communautd.  On  s’accorde  Arecon- 
naltre  que,  si  cette  plus-value  n’est  pas  Teffet  de  Tindustrie 
et  des  efforts  personnels  du  mari,  mais  provient  seulement 
de  raugmentatiou  de  la  valeur  des  offices,  eUe  ne  doit  pas 
se  distinguer  de  Toffice  qui  reste  propre  au  mari  poor  toute 
sa  valeur.  G’est  Tapplication  du  prmoipe:  Res  creteU  vel 
perU  domino  (Bordeaux,  19  fdvr.  1856,  af!.  Fargeot,  D.  P.  56. 
2.  177 ; Trib.  Mainers,  26  mai  1874,  aff.  PAan,  D.  P.  74.  3. 
104;  Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  2,  n®  1253;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 522,  note  7,  p.  449).  Si,  au  oonttaire,  la  plus-value  est 
le  rdsultat  de  I’industrie  et  des  soins  du  mari,  c’est  A la 
communautd,  d’aprds  quelques  arrdts,  que  cette  plus*value 
doit  profiter  (Bomeaux,  29  aofit  1840,  rapportd  au  R^> 
Q®  642;  Paris,  8 avr.  1869,  aff.  Lachapelle,  D.  P.  69.  2. 
236) . Mais  cette  jurisprudence  est  critiqu^  par  les  auteurs  qui 
viennent  d’dtre  citds.  En  toute  hypothdse,  disent-ils,  la  plus- 
value  ne  constitue  pas  unobjet  distinct  de  roffice  iui-mdme; 
ce  n’est  done  pas  un  acqudt  de  communautd,  et  le  mari  doit 
reprendre  roifice  tel  qu’il  se  trouve  k la  dissolution  de  la 
communautd,  de  mdme  qu’il  reprendrait  sans  recompense  le 
propre  auquel  sa  seule  industrie  aurait  donnd  plus  de  valeur. 

198.  Dans  le  cas  oh  le  titulaire  d’un  office  est'  destitud, 
le  Gouvemement  astreint  ordinairement  le  successeur  k 
verser  A la  caisse  des  depots  et  consignations  \me  certaine 
somme  dans  Tintdrdt  de  la  famUle  et  des  crdanciers  de  I’offi- 


sdparation  de  biens,  I’importance  du  mobilier  commun  entre  les 
dpoux ; qu’il  a dt^  loisible  k la  femme,  demanderesse  en  sdpara- 
tion  de  biens,  de  se  pourvoir  & fin  d 'opposition  de  sceUds  et 
d’inventaire ; que  faute  par  elle  d’avoir  provoqud  ces  mesures 
conservatoires  de  ses  droits,  il  v a lieu  de  teoir  poor  vraie  la 
declaration  du  mari  demeurd  garaien  du  mobilier,  k moins  qw, 
par  des  moyens  de  preuve  empruntes  au  droit  commun,  le  marine 
soil  convaincu  d’avoir  commis  des  ddlournements ; — Gonsiddrant 
que,  dans  I’espdce,  I’inlimd  ne  mdconnalt  pas  avoir  did  rdduit 
k se  ddfaire  d’une  partie  de  ses  meubles  pour  subvenir  au  paye- 
ment de  dettes  criardes  contraetdes  pendant  la  vie  commune ; 
mais  qu’aucun  fait  de  ddtournement  n’est  constatA,  ni  mdme 
articule  k sa  charge ; 

En  ce  qui  toudne  la  propridtd  littdraire : — Considdrant  que 
les  publications  dont  s’agit  sont  rdputdes,  k moins  de  preuve 
contraire,  avoir  dtd  le  rdsultat  du  travail  personnel  de  Tintirnd ; 
que  la  propridtd  des  ouvrages  littdraires  a’une  personne  maride 
ne  tombe  point  dans  la  communaute,  sice  n’est  pour  les produits 
rdalisds  pendant  la  durde  de  la  vie  commune ; qu'A  la  suite  d'uno 
separation  de  biens,  I’dcrivain  reprend  ses  droits  d’auteur  comme 
lui  dtant  propres,  et  continue  de  les  exploiter  dson  profit  exem- 
sif ; — Considdrant  que  Tappelante  ne  juslifie  point  que  le  notaire 
liquidateur  ait  omis  de  comprendre  dans  Tactif  de  la  commu- 
nautd aucune  somme  due  k nntimd  par  ses  ddlieurs  pour  raison 
de  traitds  conclus,  ou  de  ventes  de  livres  opdrdes  pendant  I’exis- 
tence  de  la  communautd ; 

Par  ces  motifs,  etc.  ' 

Du  3 avr.  1884.-C.  de  Paris,  3®  ch.-MM.  Cotelle,  pr.-Bertrandj 
av,  gdh.-Sdligman  et  Delepouve,  av. 
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eier  nunist^riel  r^yoqu^  ou,  plus  g^ndridemetit,  pour  ia  con- 
servation des  droits  de  qui  il  appartiendra.  Un  arrdtad^cidd 
cotte  somme  tombe  dans  ia  communautd  existant  entre 
1 ancien  otficier  ministdriel  et  sa  femme,  et  que  celle-ci  peut 
ezercer  ses  reprises  sur  ladite  somme  comme  elle  le  ferait 
sur  des  biens  commuos  (Bordeaux,  27  £6vr.  1856,  aff.  Sou- 
dou-Lasserve,  D.  P.  56.  5.  80).  Mais  un  autre  arrftt  de  la 
mdme  cour  a juge  le  contraire  et  a ref  usd  k lafemme  le  droit 
de  prdlever  ses  reprises  sur  la  somme  dont  il  s’agit  au  ddtri- 
ment  des  crdanciers  du  marl  (Bordeaux,  12  janv.  1857,  aff. 
Soudou-Lasserve,  D.  P.  57.  2.  101).  — Cette  seconds  ddci- 
sion  estcertainementplusen  harmonic  avec  la  regie  d’apres 
laquelle  I'officier  ministdriel  rdvoqud  est  dechu  du  droit  de 
presenter  un  successeur  (V.  v®  Office,  n®  97).  La  juris- 
prudence a conclu  de  cette  regie  que  ia  somme  mise  par  le 
Gouvernement  k lacharffe  de  son  successeur,  dans  I'intdrdt 
de  ses  ayants  droit,  nentre  pas  dans  son  patrimoine  et 
qu’il  n'en  peut  disposer  (Civ.  rej.  8 ddc.  1852,  aff.  Dubrac, 
D.  P.  53. 1.  38;  Angers,  18  juill.  1855,  aff.  Garnier,  D.  P. 
56. 2.  32).  Si  cette  somme  ne  peut  dti‘e  cedee,  elle  ne  peut 
pas  non  plus  tomber  en  communautd,  puisque  cela  suppose 
une  cession  tacite.  llenseraitautrement  cependant,  suivant 
nous,  dans  le  cas  oil  la  somme  serait  plus  que  suffisante 
pour  desintdresser  les  crdanciers ; le  su^lus,  comme  on  I’a 
(lit  au  A^.  V®  Office,  n®  108,  devrait  alors  dtre  remis  k I’an- 
cien  titulaire,  et  quand  mdme  ce  reliquat  ne  pourrait  6tre 
Gonsiderd  comme  ia  reprdsentation  d’une  partic  de  la  valeur 
de  r office,  ce  serait  toujours  une  valeur  mobilidre  acquise 
pendant  le  mariage  et  devant,  par  consequent,  entrer  dans  la 
communautd. 

109.  On  est  d’accord  pour  reconnoitre  que  les  fonds  de 
commerce  ou  d’ Industrie  tombent  en  oommunautd,  comme 
cboses  mobilidres,  soit  qulls  aient  die  acquis  pendant  le 
mariage,  soit  que  Tun  des  dpoux  en  ait  eu  la  possession 
antdrieurement  (V.  en  sus  des  arrdts  et  des  auteurs  citds 
auA4>.  n®“  646  et  suiv. : Rodidre  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1, 
n®  452  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  16,  p.  286  ; Guil- 
louard,  t.  1,  n®  380).  — 11  en  serait  cependant  autrement, 
suivant  nous,  si  le  fonds  de  commerce  ou  d’ Industrie  dtait 
attache  k un  immeuble,  dont  il  ne  serait  que  Taccessoire. 

Tons  les  profits  rdalisds  par  le  travail  de  Tun  ou 
Tautre  des  dpoux  ou  par  leur  collaboration  commune 
entrent  dans,  la  communautd,  et  il  en  est  ainsi  notamment 
d^  profits  rdsultant  poiu  eux  d’un  effet  dubasard,  des  gains 
fails  au  jeu  et  k la  loterie,  de  tous  les  dons  de  fortune.  Mais 
la  question  de  savoir  si  le  trdsor  ddcouvert  dans  le  fonds 
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propre  k Tun  des  dpoux  appartient  k la  communautd  mdme 
pour  la  part  que  la  loi  rdserve  au  pr^ridtaire  du  sol,  est 
toujours  trds  controversde.  L’afflrmative,  ^ue  nous  avons 
adoptde  au  B/ip.  n®  651 , est  toutefois  Topinion  qui  rdunit  la 
majoritd  des  auteurs  (Y.  outre  les  auteurs  citds  au  R^p. 
ibid.:  Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  1,  n®  454;  Demolombe, 
t.  13,  n*  44;  Laurent,  t.  21,  n®  228;  de  Folleville,  t.  1, 
n®  165  bis,  — V.  en  sens  contraire : Marcadd,  t.  5,  art.  1403, 
n®  5 ; Aubry  et  Rau,  t 5,  § 507,  note  28,  p.  289  ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  21  bis  VI ; Guillouard,  t.  1,  n®  394). 

OOf . 11  y a lieu  de  se  demander  aussi  si  les  primes  de 
remboursement  ou  les  lots  gagnds  par  Tdpoux  qui  possdde 
en  propre  des  obligations  remboursables  avec  prime  ou 
d’autres  valeurs  k lots  tombent  en  communautd.  Nous  ne 
le  croyons  pas,  car  il  ne  s’agit  plus  ici,  comme  pour  le 
trdsor,  d’une  valeur  absolument  aistincte  du  fonds ; le  lot 
ou  la  prime  de  remboursement  n’est  qu’un  accroissement 
du  capital  propre  k rdpoux.  Get^  accroissement  doit  neces- 
sairement  suivre  le  mdme  sort  que  le  capital.  — Il  a 
4td  juge  que  les  primes  de  remboursement  des  obligations 
de  chemios  de  fer  reprdsentent,  non  une  portion  d’intdrdts 
aocumulds,  mais  une  fraction  du  capital,  et  que,  par  suite, 
si  les  obligations  remboursdes  sont  propres  k fa  femme 
commune  avec  clause  de  rempioi,  c’est  la  somme  totale 
provenant  du  remboursement,  et  non  pas  seulement  la 
somme  ndcessaire  pour  rac(iuisition  d’un  nombre  d'obliga- 
tions  dgal  k celui  (les  obligations  remboursdes,  qui  doit  dire 
remployde  (Paris,  13  avr.  1878)  (1). 

900.  Comme  nous  Tavons  dit  au  A^.  n®  652,  les  dom- 
mages'intdrdts  obtenus  par  Tun  des  dpoux  k raison  d’un  ddlit 
dont  il  a souffert  dans  sa  personne  ou  dans  la  personne  des 
siens  doivent  dire  compris  dans  la  communautd.  Cost  Tap- 
plication  du  principe  d^^irds  iequel  tout  le  mobilier  apportd 
par  les  dpoux  ou  qui  leur  dchoit  pendant  le  mariage  tombe 
en  communautd.  A ce  sujet,  une  singulidre  question  est  nde 
dans  la  jurisprudence : k la  suite  d’un  jugement  de  sdpara- 
lion  de  corps  et  de  la  liquidationdecommunautd  qui  en  avait 
dtd  la  consdquence,  une  femme  a demandd  que  la  somme 
pour  laquelle  son  mari  avait  transigd  avec  le  complice  de 
Tadultdre  conunis  par  elle  ffit  comprise  dans  Tactif  de  la 
communautd.  Cette  prdtention  a dtd  repoussde  successive- 
ment  par  les  juges  du  (ind  et  par  la  cour  de  cassation 
(Rennes,  22  fdvr.  1869,  et  sur  pourvoi,  Civ.  rej.  5 fdvr. 
1873,  aff.  M...,  D.  P.  73.  1.  209).  La  cour  suprdme,  toute- 
fois, ne  s’est  pas  prononcde  sur  le  point  de  savoir  si 
la  somme  dont  il  s’agit  etait  on  non  un  bien  de  commu- 


({)  (Froissard  de  Broissia  C,  Chem.  de  fer  Paris-Lyon-Mddiler- 
raoM).  — Le  tribunal  civil  de  la  Seine  a rendu  le  7 iuill.  1875,  le 
jugement  suivant : — « Attendu  que  le  vioomte  et  la  vicomtetse 
de  Froissard  de  Broissia  sout,  aux  termes  de  leur  contrat  de 
mariage,  en  dale,  k Paris,  du  9 mars  1805,  maries  sous  le  regime 
de  1a  communautd  reduile  aux  acqudts,  les  dpoux  se  reservant 
respectivement,  k litre  de  propres,  le  montant  de  leurs  apports 
et  dots,  ainsi  que  tout  ce  qui  pourrait  leur  advenir  par  la  suite 
en  meubles  et  immeubles  ; qu^il  a etd  dit  en  outre  que,  sur  une 
somme  de  140000  fr.  provenaut  de  la  doide  la  dame  de  Froissard 
de  Broissia,  il  serait  mit  emploi  au  nom  de  cette  dernidre,  avec 
mention  successive  de  rempioi,  de  100000  francs  en  acquisitions 
d'immeubles,  de  rentes  surVEiat  franqais,  d'actionsdela  Banque 
de  France,  d'obligations  nominatives  de  chemins  de  fer,  etc.,  sans 
que  les  ddbiteurs  eussent  k se  constituer  juges  de  la  validity  du 
rempioi,  pourvu  qu’il.  fOt  fait  dans  les  termes  du  contrat  dc 
manage  ; — Attendu  que,  conform4ment  k ces  conventions, 
100000  fr.  ont  4t4  employes  en  trois  cent  trois  obligations  de  la 
compagnie  du  chemin  de  fer  de  Paris-Lyon-Mdditerran^,  les- 
oelles  ont  imroatriculdes  au  nom  de  la  vicomtesse  de  Froissard 
e Broissia,  avec  mention  de  la  clause  de  rempioi ; — Que  99  de 
ces  obligations  dtant  sorties  au  tirage  de  novemore  1874,  les  ^poux 
de  Broissia  les  ont  remplac^es  par  99  autres,  immatricul^es  ega- 
lement  au  nom  de  la  femme ; — Qu’ils  demandent  que,  sous  le 
inkrite  de  ce  remplacement,  la  compagnie  du  chemin  du  fer  de 
Paris-Lyon-M4diterrau4e  soit  tenue  de  leur  remettre,  sur  leur 
ample  (Quittance  et  sans  (pi’ils  aient  k en  faire  emploi,  le  surplus 
de  la  somme  provenant  des  obligations  amorties  ; que  la  com- 
pagnie  s'y  refuse  et  soutient  que  c'est  la  totality  de  la  somme 
dont  die  a k effectuer  le  remboursement  qui  est  souraise  au  rem- 
pioi ; — Attendu  que  la  vicomtesse  de  Froissard  de  Broissia  s’4tant 
rkservd,  k titre  de  propres,  la  totality  de  sa  dot  et  de  ses  biens  k 
venir,  ia  somme  ue  iOOOOO  fir.  soumise  k Tobligation  de  rempioi 
a doublement  nature  de  propres  ; — Qu’ayant  employd  ces 
100000  fr.  en  obligations  d’un  revenu  fixe  de  3 pour  100,  lequel 


appartient  k la  communautd,  la  vicomtesse  de  Froissard  de  Brois- 
sia a un  droit  exclusif  k la  totalitd  de  la  nue  propridtd,  c’est-k- 
dire  au  capital ; — Qu'on  ne  saurait  admettre  que  la  somme 
reprdsentant  cette  propiiktk  soit  composke  d’un  capital  dquivalant 
approximativement  au  prix  d’acquisition,  et  d'une  prime  produite 
par  Taccumulatioa  d’une  portion  d’interkts  conservde  par  la  com- 
pagnie ; — Que,  d’une  part.  Tintdrdt  stipuld  de  3 pour  100  a dtd 
paye  en  enlier  chaque  aniiee  au  mari,  chef  dc  la  communautd ; 
que,  d’autre  part,  le  titre  lui-mkme  indique  que  le  capital  de 
Tobligation  est  de  500  fr.  ; — Attendu  que,  si  le  prix  d’dmission 
ou  dacquisition  de  Tobligation  a dtd  moindre  que  le  capital  k 
rembourser,  c’est  k raison  de  Tincertitude  existant  sur  Tdpqque 
tout  aldatoire  de  ce  remboursement,  incertitude  qui  enlevait  au 
litre  une  partie  de  sa  valeur ; ~ Attendu  que  fe  systdme  des 
dpoux  de  Froissard  de  Broissia  une  fois  acceptd,  il  faudrait  aller 
jusqu’k  dire,  ce  qu’on  n’avait  jamais  fail  jusqu’icf,  qu’un  usufrui- 
tier  aurait,  au  ddlrimenl  du  nu-propridtaire  d’une  crdance  de 
cette  nature,  droit  k une  quote-part  de  la  somme  remboursde, 
quote-part  qui  serait  le  produit  d^une  retenue  faite  sur  un  usu- 
fruit  aont  il  croyait  avoir  ioui  en  entier ; — Attendu  que,  de  ce 
qui  precede,  il  rdsulte  que  fes  49500  fr.,  montant  du  rembourse- 
ment des  quatrc-vingt-dix-neuf  obligations  amorties  le  4 nov. 
1674  par  la  compagnie  du  chemin  de  fer  de  Paris-Lyon-Mdditer- 
rande,  apjpartiennent  exclusivement  k la  vicomtese  de  Froissard 
de  Broissia,  dont  ils  constituent  un  propre  sujet  k rempioi,  et 
que  cette  compagnie  refuse,  avec  raison,  de  se  dessaisir  de  la 
partie  de  cette  somme  qui  n’a  pas  dtd  employde  i nouveau  ; — 
Par  ces  motifs,  ddclare  les  dpoux  de  Froissard  de  Broissia  mal 
fond^  dans  leur  deraande  contre  la  compagnie  du  chemin  de  fer 
de  Paris-Lyon-Mddileirande  ».  — Appel  par  les  dpoux  de  Froissard 
de  Broissia.  iWhrdt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges ; — Con- 
firme. 

Du  13  avr.  1878.-C.  de  Paris,  1'®  ch.-MM.  Larombidre,  l®'pr.- 
Onfroy  de  Brdville,  av.  gdn.- Salle  et  Pdronne,  av. 
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naut^ ; elle  s'est  bornee  k decider  que  la  demande  de  la 
femme  dtait  non  recevable,  en  vertu  de  la  rdgle  : Nemo 
auditur  propriam  turpUudinem  allegans,  Mais  on  pent  se 
demander  si  la  femme  avail  rdellement  besoin^  dans  Tesp^ce, 
de  s’appuyer  sur  sa  propre  faute,  si  elle  ne  pouvait  pas 
rdclamer  centre  remission  de  la  somme  dans  ractif  de  la 
communautd,  sans  qu’il  fdt  n^cessaire  de  rechercher  la  cause 
de  Tobligation  contractde  et  du  payement  effeclu6  par  le  debi- 
teur.  Quoi  qu’il  en  soil,  pour  decider  qu’en  pareil  cas  les 
dommages-int^rdt^  regus  par  le  maxi  devaient  lui  rester 
propres,  on  a all4^6  que  la  femme  qui  avail  manqu6  aux 
obligations  du  mariage  ne  devait  pas,  en  invoquant  la  com- 
munaute  legale,  tirer  avantage  de  sa  faute  (Guillouard,  t.  i, 
n®  391).  Mais  cette  raison  mdme  implique  que  d’apr^s  les 
principes  qui  rdgissent  la  communaut6  legale,  les  dommages- 
mter6ts  dont  il  s’agit  entreraient  dans  cette  communautd 
(Comp.  Laurent,  t.  21,  n°  236). 

203.  — II.  Meubles  exclus  de  la  communaut6  (R^.  n®*  653 
k 670). — Par  exception,  certains  meubles  sont  exclus  dela 
communautd  16gale  et  restent  propres  k Tun  ou  k Tautre  des 
6poux.  Ce  sont  : 1®  les  meubles  qui  proviennent  d'un 
bien  propre  sans  6tre  des  fruits ; — 2®  les  meubles  subslitu6s 
k des  biens  propres ; — 3®  les  meubles  doim6s  ou  16gu6s 
sous  la  condition  qu’ils  n’entreront  pas  en  communaute ; — 
4®  certains  meubles  qui,  a raison  de  leur  nature  ou  de  leur 
destination,  sont  g6n6ralement  considdres  comme  propres. 

204.  Dans  la  premiere  exception  ily  a lieu  de  comprendre, 
avec  les  mines  et  carri6res  et  certaines  coupes  de  bois,  dont 
il  est  question  au  R^.  n®*  692  et  suiv.,  les  lots  et  primes  de 
remboursement  r6sultant  de  valeurs  a lots  propres  4 Pun 
des  6poux,  suivant  ce  que  nous  avons  ddcide  supra,  n®  201. 

205.  La  seconds  exception  s’applique  4 toute  valeur  mobi- 

li6re  qui,  durant  la  communaute,  se  trouve  substituee  4 un 
immeuble  propre  (V.  pour  les  cas  oil  cette  substitution  se 
produit,  R^p,  n®®  655  et  suiv.),  — Il  a eid  jugd  que  le  prix 
de  I’immeuble  propre  4 Tun  des  6poux  reste  lui-meme 
propre  4 cet  6poux  tant  qu’il  n’a  pas  dtd  versd  dans  la  com- 
munaute ; que,  par  consequent,  s’il  s’agit  du  prix  d’un 
immeij^le  de  la  lemme,  le  mari  ne  pent  le  deieguer  4 ses 
crdanciers  et  ceux-ci  ne  peuvent  le  saisir-arreter  entre  les 
mains  de  I’acquereur  (BesanQon,20  mars  1850,  aff.  Guillaume, 
D.  P.  52.  2.  287).  ^ 

Juge  aussi  que  la  soulte  due  4 Tun  des  6poux  pour  moins- 
value  de  son  lot  dans  un  partage  d’immeubles  ne  tombe  pas 
en  communaute  (Douai,  9 mai  1849,  aff.  Carpentier,  D.  P. 
52.2.  114;Req.  11  dec.  1850,  aff.  de  Grand val,  D.  P.  51.  1. 
287).  Il  results,  notamment,  de  I’arret  de  Douai  qui  vient 
d’etre  cite  que,  si  la  soulte  consists  en  une  rente  viagere, 
Tepoux  au  profit  duquel  elleaete  constitu6e  ou  ses  heritiers, 
s’il  pr6decede,  ont  le  droit  de  pr61ever,  4 la  dissolution  de 
la  communaute,  une  somme  equivalent  4 la  difference  entre 
les  arrerages  de  cette  rente  pergus  par  la  communaute  et  le 
revenu  de  la  part  d’immeubles  en  6change  de  laquelle 
elle  a etc  constituee  (V.  supra,  n®191). 

206.  On  reconnait  generalement,  ainsi  que  nous  I’avons 
admis  au  R^p,  n®  659,  que  Ton  doit  considerer  comme  propre 


(1)  (D’Hoop  C.  Piot.)  — La  cour  ; — Attendu  que  I’objet  du  litigc 
revieiit4  la  question  de  savoir  si  la  rente  de  3000  fr.  fan,  consti- 
Piot-Wattecarnps  au  profit  de  leur  fille  Marie- 
Gecile  Plot,  a 1 occasion  du  mariage  de  celle-ci  avec  I’appelant 
en  cause,  a fait  ou  non  parlie  de  la  communaute  de  bieas  pro- 
duite  par  cette  union ; — Attendu  que  I’art.  ler  du  contrat  de 
manage  entre  parties,  avenu  par-devant  M®  Ectors,  notaire  a 
Anderiecht,  4 la  date  du  20  iuin  1861,  stipule  qu’  « il  y aura 
entre  6poux  une  communaute  de  biens  telle  qu’elle  est  determinee 
par  le  code  civil,  sauf  les  modifications  qui  suivent...  » ; — Attendu 
que,  parmi  ces  modifications,  so  trouve  celle  prevue  par  Tart.  2 
audit  contrat,  ainsi  concu  : « Sont  exceptees  de  cette  communaute 
les  cr^ances,  rentes,  obligations  et  actions  qui  echerront  aux 
futurs  epoux  durant  le  mariage  » ; — Attendu  que  la  rente  liti- 
gieuse  ajant  4U5  constituee  par  convention  verbale  non  contestee 
des  19-22  f4vr.  1864,  e’est-a-dire  pendant  le  mariage,  il  en  resulte 
qu  elle  est,  par  le  fait  m^me,  reside  propre  au  conjoint  au  profit 
duquel  elle  a 6tablie  ; --  Attendu,  au  surplus  (a  un  autre  point 
de  vue),  qu  il  faudrait  decider  que  e’est  4 bon^droit  que  le  pre- 
mier juge  a consider^  la  rente  en  Utige  comme  un  bien  resl6 
propre  a 1 intimee  ; — Attendu,  en  effet,  que,  d’apresl’art.  1401  c. 
civ.,  les  objets  mobiliers  donnas  4 Tun  des  4poux  lui  restent 
propres,  si  le  donateur  a exprime  son  intention  de  les  exclure  de 


2,  Chap.  2,  Sect.  1,  Art.  4,  § I. 

le  suppldment  du  juste  prix  pay6  4 l’4poux  qui  ayant  vendu 
un  immeuble,  a exerce  centre  I’acheteur  une  action  en 
rescision  pour  Idsion  de  plus  des  sept  douzi^mes  (Rodi4re  et 
Pont,  2®  4d.,  t.  1,  n®  541 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  24, 
p.  288  ; Laurent,  1.  21 , n®  284 ; Guillouard,  t.  5,  n®  397).  — - 
Il  est  reconnu  Agalement  que  si,  4 Tinverse,  un  4poux  qui 
avail  achete  un  immeuble  avant  le  mariage  en  est  4vincd 
par  une  action  en  rescision  pour  cause  de  lesion,  le  prix 
qui  lui  est  restituA  par  le  vendeur  lui  reste  propre  (V. 
n®  660 ; Rodi4re  et  Pont,  ibid. ; Aubry  et  Rau,  ibid.,  note  25  ; 
Laurent,  ibid.;  Guillouard,  t.  1,  n®  398). 

20T.  L’indemnitd  due  par  une  compagnie  d’assurances, 
en  cas  de  sinistre  arrivd  a Pimmeuble  propre  de  Pun  des 
6poux,  remplace  cet  immeuble  dans  le  patrimoine^  de 
I’epoux;  elle  doit  done  lui  rester  propre.  Peu  importe,  d’ail- 
leurs,  si  Timmeuble  assurbest  propre  4 la  femme,  que  Pas- 
surance  ait  616  contract^e  par  le  mari ; car  le  mari  doit  4tre 
rdputd  Pavoir  assurb  en  sa  quality  d’administrateur  des 
biens  de  la  femme.  Il  n’y  a pas  non  plus  a se  prdoccuper  de 
ce  que  les  primes  pay6es  4 la  compagnie  ont  etd  lirdes^  de 
la  communaute ; la  communaute,  en  effet,  avail  intdret  4 
les  acquitter  pour  se  garantir  centre  la  perte  de  la  Jouis- 
sance  ae  P immeuble,  et  le  payement  de  ces  primes  est  une 
charge  des  revenus  dont  la  communaute  profile  (Bordeaux, 
19  mars  4857,  aff.  Pascaud,  D.  P.  58.  2. 61 ; Rodibre  et  Pont, 
t.  1,  n®  538;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 288,  lexte  et  note  26, 
p.  288;  de  Lalande,  Traits  du  contrat  d*assurance  centre 
Hncendie,  n®  390;  Laurent,  t.  24,  n®  285;  Guillouard,  t.  4, 
n®  399). 

208.  La  troisieme  des  exceptions  indiqu6es  ci-dessus  est 

consacreepar  Part.  1401-  1®  in  fine,  qui,  apr^s  avoir  declare 
que  tout  le  mobilier  6chu  aux  epoux  4 litre  de  succession 
ou  de  donation  entre  en  communaute,  ajoute  « si  Ic  dona- 
teur n’a  exprime  le  contraire  » (V.  Rtfp.  n®*  664  et  suiv.). — 
Nous  avons  admis  au  Rdp.  n®  662  qu’il  suflit  que  Pintention 
du  donateur  ou  du  testateur  4 cet  egard  rdsulte,  sans  equi- 
voque, de  la  donation  ou  du  testament,  et  qu’il  n’est  pas 
necessaire  qu’elle  soil  formuiee  en  termes  expres.  La  juris- 
prudence s’est  prononcee  en  ce  sens(Nlmes,  16  juill.  4849, 
aff.  Boucarut,  D.  P.  50.  2.  200;  Req.  10  nov.  1879,  aff.  Rou- 
tier,  D.P.80.1.475;  Gand,  11  f6vr.  1882)  (1).—  M.  Guillouard, 
t.  1,  n®401,  juslifie  fort  bien  cette  decision,  combatlue  par 
quelques  auteurs,  notamment  par  M.  Laurent,  t.  21,  n®  276: 
« En  droit  commun,  dit  M.  Guillouard,  non  seulement  la 
volonte  des  parties  n’a  pas  besoin  d’etre  formulde  en  termes 
sacramentels,  mais  elle  n’a  m6me  pas  besoin  d’etre  congue 
au  termes  expres,et  une  volonte  certaine,  quoique  impHcite, 
produira  les  m6mes  effels  qu’une  volonte  expresse.  Cette 
idee  estd’ailleurs  Irbs  raisonnable : du  moment  o(i  la  volonte 
d’une  partie  est  evidente  par  la  teneur  d’un  acte,  pourquoi 
exiger  qu’elle  soil  enoncee  dans  une  forme  plut6t  que  dans 
une  autre  ? Il  n’y  a aucun  motif  pour  deroger  a ces  principes 
dans  notre  matiere  » (V.  en  ce  sens  : Rodierc  cl  Pont,  t.  I, 
n®  544).  , . . . ^ 

209.  Dans  lo  cas  oil  P6poux  donataire  est  heritier  a 
reserve  du  donateur,  la  condition  que  les  biens  donnes  n’en- 


la  cornmunaule ; — Attendu  que  la  loi  n’exige  ^las  que  cette 
volonte  soil  exprimee  en  termes  formels  ; qu’il  suflit  qu’elle  soil 
manifestee  d’une  maniere  non  6quivoque  et  resulte  clairemimt  de 
I'acle  m4me ; — Attendu  qu’il  appert,  dans  I’espece,  de  la  con- 
vention des  49-22  f6vr.  1864,  que  les  donateurs  n’ont  entendu 
gratifier  que  leqr  fille,  objet  personnel  de  leur  affection,  ot  1®.® 
eiifants  de  celle-ci ; — Attendu  que  cette  intention  ressort  4 1 evi- 
dence des  termes  de  cette  convention  ; qu’ainsi  les  donateurs  ne 
s’engagenl  qu’envers  leur  fille  et  qualiuent  la  rente  qu’ils  lui 
accordent  de  « pension  aUmenlaire  » : qu’ainsi  encore,  ns 
lent  qu’ « en  cas  de  d4ces  du  sieur  d’Hoop,  la  rente  sera  payee  a 
sa  veuve  ; qu’en  cas  de  d6cfes  de  la  dame  d’Hoop,  elle  sera  reversible 
sur  la  l4te  des  enfants,  s’il  y en  a,  et  cessera  du  jour  du  d6ces, 
s’il  n’y  en  a pas,  le  sieur  d’Hoop  n’ayant,  dans  ces  deux  derniers  c^, 
droit  qu’au.x  seuls  arr4rages  echus  4 cette  date  » ; — Attendu 
qu'il  est  impossible  d’expuquer  ces  dispositions  sans  admeUre, 
(diez  les  donateurs,  la  volonld  d’attacher  cette  pension  exclu- 
sive ment  4 la  personne  de  leur  fille  et  4 celle  de  ses  enfants,  et 
d’exclure,  en  consequence,  cette  pension  de  la  conimunaut4  formee 
entre  epoux  ; — Par  ces  motifs ; — Recoil  I'appel,  et  statuanl> 
faisant  droit  au  fond,  met  I’appel  4 neant ; — Gonfirrae, 

Du  11  fevr.  1882.-C.  de  Gand,  !'•  ch.-MM.  Grandjean,  l«fpr.- 
Lenssens  et  Willequet,  av. 
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treront  pas  cn  communaut^  est-elle  valable  mdme  pour  la 
part  r^erv6c  au  donataire  dans  la  succession  du  donateur? 
Cette  question,  sur  laquelle  nous  nous  6tions  prononc^s 
pour  I’affimative  au  R^.  n®  665,  est  reside  tr6s  controvers^e, 
et  Topinion  contraire,  soutenue  par  Delvincourl,  a 6t6 
adoptee  depuis  par  un  assez  grand  nombre  d’auteurs  (V. 
Mass6  et  Verg6,  sur  Zachariae,  Droit  civil  flrangois,  t.  4,  § 640, 
note  14,  p.  70 ; Marcad6,  art.  1408,  VIII  ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®»  21  bis  et  22  ter ; Laurent, t.  4,  n®  327,  et  t.  21 , 
n®  277  ; de  Folleville,  n®  153;  Guillouard,  t.  1,  n®  403),  et 
elle  a consacr^e  par  un  rbcent  arrbt  de  la  cour  de  cas- 
sation (Civ.  cass.  6 mai  1885,  aff.  Huriaux,  D.  P.  85. 1. 369). 
On  trouvera  en  note  ibid,  sous  cet  arrbt  des  dbveloppemenls 
qui  compl^tent  coux  que  nous  avons  donnes  sur  la  mbme 
ouestion  au  B^pertoire,  et  font  bonnailre  lous  les  616ments 
de  la  discussion  dont  elle  a 6tb  Tobiet.  — MM.  Rodibre  et 
Pont,  t.  1,  n®  545,  ont  proposb  de  distinguer  suivant 
que  rbpoux  donataire  acceple  ou  non  la  succession  du  dona- 
teur : s^il  accepte,  la  clause  tendant  aexclure  les  biens  donnbs 
de  la  communautb  sera  nulle  pour  la  part  rbservbe  par  la  loi  k 
I’bpoux,  atlendu  oue  cette  part  n'a  pu  btre  pevbe  par  le  de 
cujm  d’aucune  charge  ni  d’aucune  condition;  si,  au  con- 
traire, Tbpoux  renonce  k la  succession  pour  s'en  lenir  k son 
don  ou  k son  legs,  la  clause  sera  valable,  car  Tbpoux  sera 

{»rbsumd  n’avoir  jamais  btd  hbritier  rbservataire.  M.  Guil- 
ouard,  ioc.  cit.,  repousse  cette  distinction,  car,  dit-il, 
rbpoux  hdritier  aurait  ainsi  la  facultb  de  dbroger,  s’il  le  vou- 
lait,  k la  communautb  qull  a adoptbe,  en  renon^ant  k la 
succession,  et  on  ne  pent  Tautoriser  k dbroger,  mbme  indi- 
rectement,  aux  conventions  matrimoniales.  Telle  est  aussi 
^opinion  de  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  20,  p.  287. 
— Ces  demiers  auteurs,  toutefois,  observent  que  la  clause 
dont  il  s’agit  serait  valable  si  elle  avait  btb  apposbe  k une 
donation  faite  par  contrat  de  mariage.  Alors,  en  effet,  elle 
ferait  partie  des  conventions  matrimoniales,  et  ce  seraient 
les  bpoux  eux-mbmes  qui,  d'accord  avec  le  donateur, 
auraient  exclu  les  biens  donnbs  de  la  communautd. 

Le  principe  qui  fait  entrer  dans  la  comraunautd 
tout  le  mobilier  present  et  futur  des  dpoux  report,  comme 
nous  Tavons  dit  suprd,  n®  203,  une  quatribme  exception 
quant  & certains  meubles  <nii,  b raison  de  leur  nature  ou  de 
leur  destination,  sont  gbnoralement  considdrds  comme  pro- 
pres  (V.  Rip,  n®*  666  et  suiv.).  — Tels  sont  les  souvenirs  ou 
papiers  de  famille,  portraits,  armes,  decorations.  Le  mot 
« mobilier  » de  Tart.  1401,  dit  trbs  bien  M.  Guillouard, 
t.l,n®  388,  doit  s’entendre  du  mobilier  ayant  une  valeur 
venale,  et  non  de  celui  qui  n’a  de  valeur  que  pour  Tdpoux 
k Tusage  exclusif  duquel  il  est  destind. 

2tt  . L’art.  1492  c,  civ.  accorde  a la  femme  qui  renonce 
a la  communautd  le  droit  de  retircr  « les  linges  et  hardes  b 
son  usage  >».  Doit-on  dire  rdciproquement  que  les  linges  et 
hardes  du  mari  nc  tomb§nt  pas  en  communautd?  La  dispo- 
sition de  Tart.  1492  est  gdndralement  considdrde  comme  unc 
exception  de  faveur,  aue  Ton  ne  saurait  dlendre  au  mari. 
Toutefois,  comme  le  aisent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507, 
note  3,  p.  282,  des  raisons  de  convenance  ont  fait  admettre 
dans  la  pratique  que  le  survivant  des  dpoux  est,  en  cas  de 
partage  de  la  communautd,  autorisd  b conserver,  sans 
indemnitd  envers  celle-ci,  certains  objets  plus  spdcialement 
aifectds  b son  usage  personnel. 

21^.  On  a vu  sujw’d,  n®®  184  et  suiv.,  que  la  nature 
des  traitements,  pensions,  dotations  ou  retraites  que  la  loi 
declare  incessibles  ou  inalidnables  les  empdche  d’entrer  en 
communautd,  et  qu’il  en  est  de  mdme  pour  les  pensions  ali- 
mentaires  constitudes/urc  sanguinis. 

213.  — III.  Comment  se  prouvk  la  nature  de  propres  ou 
D’ACQubTs  DES  MEUBLES.  — Sous  lo  rdgime  de  la  communautd 
Idgale,  la  rdgle  est  que  tous  les  meubles  tombent  dans  la 
communautd ; c’est  seulement  par  exception  que  certains 
meubles  restent  propres.  L'dpoux  qui  rdclame  un  objet  mo- 
bilier comme  propre  doit  done  prouver  que  cet  objet  est, 
pour  une  des  causes  exceptionneiles  que  nous  avons  indi- 
qudes  supra,  n*  203,  exclu  de  la  communautd.  Quant  b la 
raanidre  dont  cette  preuve  pent  dtre  faite,  la  loi  n'a  rien 
slipuld ; il  y a lieu,  par  consdquent,  de  se  rdfdrer  aux  rdgles 
du  droit  commun  en  matidre  ae  preuve  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507,  note  31;  Laurent,  t.  21,  n®  286;  Guillouard,  t.  1, 
n®*  404  fit  suiv.). 
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214.  Il  ne  suffit  pas  dvidemment,  pour  que  Tun  des 
dpoux  puisse  se  faire  attribuer  un  objet  comme  propre,  qu'il 
prouve  que  cet  objet  a dtd  achetd  par  lui  et  en  son  nom, 
car  la  communautd  est  rdputde  - propridtaire  de  tous  les 
objets  acquis  par  les  dpoux  aquelque  litre  que  ce  soit.  Ainsi, 
il  a dtd  jugd  que  la  femme  ne  pent,  lors  de  la  liquidation  de 
la  communautd,  se  faire  attribuer  exolusivement  rargjenterie 
comme  Fay  ant  achetde  de  ses  deniers,  cette  acquisition,  b 
supposer  qu’elle  ait  eu  lieu,  dtant  censde  faite  des  deniers 
et  pour  le  compte  de  la  communautd  fCiv.  cass.  22  mars  1853, 
aff.  Bdcade,  D.  P.  53.  1.  102).  Il  est  dvident  aussi  que  la cir- 
constance  que  le  litre  d’unc  propridtd  immobilidre  ou  d^un 
droit  incorporel  est  au  nom  deVun  des  dpoux  ne  sufllt  pas  pour 
que  cette  propridtd  ou  ce  droit  doivc  dire  considdrd  comme 
propre.  Un  litre  nominatif  est  done  prdsumd  appartenir  b la 
communautd,  aussi  bien  qu'un  litre  au  porteur,  b moins  que 
Pun  des  dpoux  ne  justilie  que  ce  litre  lui  est  propre  (Req. 
17  ddc.  1873,  aff.  Cfevoet,  D.  P.  74.  1.  145).  Il  rdsulle  d’un 
arrdt  de  la  cour  de  cassation  que  la  prdsomption  qui  fait 
rdputer  acqudt  le  mobilier  existant  lors  du  mariage  ou  advenu 
depuis  doit  dtre  rigoureusementappliqude,  surtout  lorsqu’elle 
est  opposde  b la  femme  par  les  crdanciers  du  mari  tombd  en 
faillite  (Civ.  cass.  22  nov.  1886,  aff.  Gaulin,  D.  P.  87.  1. 
113). 

§ 2.  — Des  fruits  et  revenus  {Hip.  n®*  671  b 714). 

215.  La  communautd  acquiert  les  fruits  comme  xm  usu- 
fruitier,  c*est-b-dire,  ainsi  qu’on  I’explique  au  Rip.  n®®  676 
et  suiv.,  les  fruits  civils  jour  par  jour,  et  les  fruits  naturels 
et  industriels  par  la  perception.  — Mais  la  loi  a dtabli  entre 
la  communautd  et  Pusufruitier  des  diffdrences  fonddes  sur 
le  motif  que  la  communautd  ne  doit  pas  s*enrichir  aux 
ddpens  des  propres  des  dpoux,  ni  les  dpoux  ^ aux  ddpens  de 
la  communautd.  Ainsi,  d’apres  Tart.  590  c.  civ.,  Tusufruitier 
n*a  droit  b aucune  indemnitd  pour  les  coupes  ordinaires, 
soit  de  boii^  taillis,  soit  de  baliveaux,  soit  de  fulaie,  qu'il 
n’aurait  pas  faites  pendant  sa  jouissance.  L’art.  1403,  2®  al., 
dispose,  au  contraire,  que,  si  les  coupes  de  bois  qui  pou- 
vaient  dtre  faites  durant  la  communautd  ne  Pont  point  dtd,  il 
en  sera  dO  rdcompense  d la  communauti  (et  non  pas  d Vipoux 
non  propriitaire  du  fonds,  comme  le  dit  inexaclement  le 
texte  de  cet  article).  Nous  avons  admis  au  Rip.  n®  680,  que 
la  mdme  solution  doit  dtre  dtendue,  par  identitd  de  motifs, 
b toutes  les  rdcoltes  devant  dtre  faites  pendant  la  commu- 
nautd. On  soutient,  cependant,  que  la  loi  n’ayant  ddrogd 
aux  rdgles  de  Pusufruit  que  par  rapport  aux  coupes  de  bois, 
il  ne  faut  pas  gdndraliser  cette  disposition  exceptionnelle 
et  Pappliquer  aux  autres  fruits  naturels.  La  rdcolte  des 
autres  fruits,  dit-on,  ne  peut  pas  dtre  retardde  aussi 
facilement  ni  aussi  longtemps  que  cello  des  bois;  le 
prdjudice  pouvant  rdsulter  du  retard  est  done  moins  b 
craindre,  et  c’est  pourquoi  le  Idgislateur  n'y  a pas  vu^  un 
motif  suffisant  pour  justifier  une  exception  aux  principes 
gdndraux  sur  Pusufruit  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  27 bis  VU. 
Mais,  comme  nous  Pavons  dit,  les  principes  qui  rdgissent  Ic 
droit  de  la  communautd  aux  fruits  des  biens  des  dpoux  no 
sont  pas  et  ne  doivent  pas  dtre  absolument  les  mdmes  que 
ceux  qui  ddterminent  le  droit  de  Pusufruitier.  Co  dernier, 
en  effet,  est  intdressd  b rdcoller  pendant  sa  jouissance ; s’il 
a ndgligd  de  faire  unc  rdcolte,  e’est  sa  faute,  et  Pon  com- 
prend  que  la  loi  lui  refuse  toute  indemnitd.  Le  mari,  au 
contraire,  qui  est  le  chef  de  la  communautd,  peut  dtre  incite 
par  son  interdt  b ne  pas  recueillir  les  fruits  de  ses  propres 
avant  la  dissolution.  En  consdquence,  la  rdgle  que  les 
dpoux  ne  doivent  par  s'enrichir  aux  ddpens  de  la  commu- 
nautd exige  que  celle-ci  soit  indemnisde  toutes  les  fois 
que  le  retard  d’une  rdcolte  lui  cause  un  prdjudice.  Si 
la  loi  n’a  prdvu  que  le  cas  du  retard  d’une  coupe  de  bois, 
c’est  parce  que  les  coupes  de  bois  sont,  avec  les  produits 
des  carridres  et  des  mines,  les  seals  fruits  dont  elle  se  soit 
spdcialement  prdoccupde  dans  Part.  1403  (V.  en  ce  sens; 
Rodidre  et  Pont,  t.  l,n®471;  Marcadd,  t.  5,  art.  1403, 
n®  6 ; Aubry  el  Rau,  t.  5,  § 507,  p.  292;  Laurent,  t.  21 , n®  247; 
de  Folleville,  t.  1.  n®  167 ; Guillouard,  1.  1,  n®  413). 

216.  Par  application  encore  du  principe  que  les  dpoux 
ne  doivent  pas  s’enrichir  aux  ddpens  de  la  communautd  et 
rdciproquement,  nous  avons  ddcidd  au  Rip.  n*  684  que 
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r^oux  qui,  4 la  dissolution  de  la  communaut6,  trouve  ses 
iinineubles  labour^  et  ensemencds,  doit  recompense  des 
frais  de  labours  et  de  semences.  On  objecte  aue  I’art.  585 
c.  civ.  edicte  une  regie  contraire  en  matibre  ausufruit,  et 
(m’aucun  texte  n’y  a fait  exception  pour  la  communaute. 
Mais  Tart.  i437  suffit  pour  autoriser  cette  exception,  du 
|moment  qu’il  pose  en  r^le  gdnerale  que,  toutes  les  fois  que 
Mn  des  epoux  tire  un  profit  personnel  des  biens  de  la  com- 
munaute,  celle-ci  a oroit  a recompense  (Y.  outre  les 
auteurs  cites  au  R^,  n<>  684 : Rodiere  et  Pont,  2*  ed.,  t.  1, 
n”  475;  Marcade,  t.  5,  art.  1403,  n^  6;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507^  note  36;  Laurent,  t.  21,  n?  248;  Guillouard,  1. 1, 
n®  414,  et  t.  2,  n”  986  et  suiv.  V.  aussi  les  arrets  cites  au  R^p. 
no  685,  et  Rouen,  3 mars  1853,  afT.  Vadic,  D.  P.  55.  2.  344. 
— V.  cependant  Bordeaux,  3 fevr.  1873,  aff.  Brumont,  D.  P. 
73.  2. 162). 

L’art.  1403  c.  civ.  dispose,  dans  son  premier  alinea, 
que  les  coupes  de  bois  et  les  produits  des  carrieres  et  mines 
tombent  dans  la  communaute  pour  tout  ce  qui  en  est  con- 
siderd  comme  usufruit,  d’apres  les  regies  expliquees  au  titre 
de  Vmufruii.  11  en  resulte,  en  ce  qui  conceme  les  bois  non 
mis  en  coupe  reglde,  que  la  conununaute  n’y  a d'autres 
droits  que  ceux  attribues  k Tusufruitier  par  les  art.  592  et 
593  c.  ciY.  Elle  peut  done  seulement  employer,  pour  faireles 
reparations  dont  elle  est  tenue,  les  arbres  de  haute  futaie 
arraches  ou  brisds  par  accident;  elle  peut  meme  en  faire 
abattre  pour  cet  objet,  si  cela  est  ndeessaire.  Elle  a droit 
aussi  aux  bois  ndeessaires  pour  faire  des  echalas  pour  les 
vignes,  et  elle  j>eut  prendre,  sur  les  arbres,  des  produits 
annuels  ou  periodiques,  suivant  la  coutumo  du  pays  (Trop- 
long,  t.  1,  no»  555  et  suiv.;  Guillouard,  t.  1,  no410L  Mais 
pour  les  coupes  de  futaie  qui  sont  faites  en  dehors  ae  tout 
am^nagement  periodique,  si  la  communautd  en  regoit  la 
valeur,  elle  doit  r6compense  de  Tintegralltd  de  cette  valeur 
k rdpoux  propridtaire  du  fonds  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507, 
p.  291). 

1^18.  Relativement  auxearrieres  et  aux  minw,  de  mdme 
que  Tusufruitier  ne  peut  en  profiter  qu’autant  qu’elles  sont 
en  exploitation  k l'6poque  de  Touverture  de  Tusufuit, 
de  m^me  la  communautd  n’a  droit  k en  recueillir  les  pro- 
duits  que  si  elles  ont  dtd  ouvertes  avant  le  mariage  (c.  civ. 
art.  598,  et  1403,  3*  al.).  Toutefoi§  cette  condition  que  les 
mines  ou  carri^res  aient  ete  ouvertes  avant  le  mariage  doit 
6tre  entendue  dans  un  sens  large.  Ainsi,  lorsqu’une  exploi- 
tation minibre  a kik  commencee  avant  le  mariage  et  que, 
pour  continuer  cette  exploitation,  de  nouveaux  puits  sont 
ouyerts  pendant  le  manage,  les  produits  de  ces  nouveaux 

Jtuits,  comme  ceux  des  anciens,  tombent  en  communaute 
Besangon,  3 mars  1863,  af!.  Dornier,  D.  P.  63.  2. 49).  De 
m6me,  si  une  carriere  ak]k  exploitee  avant  le  mariage  est 
agrandie  pendant  le  mariage  et  4tendue  k des  terrains  nou- 
veaux, elle  ne  doit  pas  6tre  consider6e,  en  tant  qu’elle  porte 
sur  ces  terrains  qui  fui  sont  annexes,  comme  ouverte  postd- 
rieurement  au  mariage;  e’est  la  m6me  exploitation  qui  con- 
tinue, et  par  consequent  ses  produits  doivent  continuer  de 

Erofiter  k la  communaute  (Req.  23  f6vr.  1881,  aff.  M61ines, 
P.  81.  1.  315). 

/^19.  D’apres  quelques  auteurs,  la  loi  du21  avr.  1810 
sur  rexploitation  aes  mines  aurait,  par  certaines  de  ses  dis- 
positions, considerablement  restreint  Tapplication  de  la 
regie  de  Tart.  1403  c.  civ.  qui  veut  que  les  produits  des 


mines  ouvertes  pendant  le  mariage  ne  tombent  pas  dans  la 
communaute  ou  du  moins  n’y  tomoent  que  sauf  recompense. 
Dans  le  systeme  de  cette  loi,  les  mines  ne  peuvent  etre 
exploitees  qu'envertu  d’une  concession  du  Gouvemement, 
concession  qui  peut  etre  accordee  k un  autre  qu’au  proprie- 
taire  du  sol,  saut  indemnite  en  faveur  de  ce  proprietaire, 
et  la  mine  une  fois  concedee  devient  un  immeuble  distinct 
de  la  surface  (L.  21  avr.  1810,  art.  5,  16,  191.  11  suit  de  14, 
a*t-on  dit,  quo,  si  une  mine  a ete  coneddee  k run  desdpoux, 
soit  avant,  soit  pendant  le  mariage,  elle  est  pour  lui  un 
immeuble  propre,  destine  k produire  non  des  fruits,  mais 
des  substances  minerales.  Le  cas  est  tout  different  de  celui 
prevuparrart.1403, 3*al.,qui  n’est  lui-meme  qu’un  corollaire 
de  Tart.  598;  si  en  effet,  dapres  ces  articles,  la  communaute 
ou  Tusufruitier  n’ont  pas  droit  aux  produits  de  la  mine  qui 
n’a  ete  ouverte  qu’apres  le  mariage  ou  aprds  la  naissance 
de  I’usufruit,  e’est  parce  que  Timmeuble  regu  par  la  com- 
munaute ou  par  Tusufruitier  n’etait  nuUement  destine  k 
produire  du  minerai.  Quand,  au  contraire,  telle  est  ia  desti- 
nation essentielle  et  unique  de  Timmeubie  dont  la  jouis- 
sance  appartienta  la  communaute  ou  k I’usufruitier,  la  regie 
des  art.  1043  et  598  cesse  d’etre  applicable,  et  par  conse- 
quent, ia  communaute,  comme rusuiruitier,  doit  profiter  des 
produits  de  la  mine,  k quelque  epoque  qu’elle  soit  ouverte 
(Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n«»  28  bis  II  et  suiv. ; Laurent, 
t.  21,  u?  253).  Ce  systeme,  ilfautle  reconnaitre,  semble  tres 
rationnel.  On  doit  remarquer,  toutefois,  qu’il  a pour  effet 
d’annihiler,  en  ce  qui  concerne  les  mines,  la  disposition  de 
Tart.  1403,  et  qu’il  conduirsut  aussi  k faire  decider,  contrai- 
rement  k I’art.  598,  que,  ppurvu  que  la  concession  ffit 
anterieure  k Tusufruit,  TusufruHier  aurait  droit  aux  pro- 
duits de  la  mine,  quand  mdme  elle  n’aurait  encore  pas  kik 
exploitde  avant  lui.  Or,  ccs  consequences  seraient  contraire^ 
non  seulement  k la  lettre  des  articles  dont  il  s’agit,  mais 
probablement  aussi  k ieur  esprit  et  aux  intentions  du  Idgis- 
lateur.  En  effet,  comme  on  Ta  montre  au  v®  Usufruit^ 
323  et  suiv.,  ce  n’est  qu’exceptionnellement  que  les 
produits  d’une  mine  ont  ete  consideres  comme  pouvant  6fcre 
attribues  k celui  qui  n’avait  que  la  jouissance  d'un  immeu- 
ble. Ces  produits,  ne  se  reproduisant  pas,  ne  sont  pas 
reellement  des  revenus  ni  des  fruits ; on  ne  peut  les  enlever 
sans  diminuer  le  fonds  lui-meme,  et  la  loi  n’a  pu  les  accorder 
k Tusufruitier  suns  vLoler  dans  une  certaine  mesure  le 
principe  qui  ne  lui  permet  de  jouir  que  salva  rerum  subsUm- 
tia.  De  meme,  la  loi  n’aurait  pu  faire  tomber  d’une  maniere 
absolue  ccs  produits  dans  ia  communaute  sans  porter 
atteinte  k la  regie  d’apres  laquelle  la  communaute  ne  doit 
pas  s’enrichir  aux  depens  des  propres  des  epoux.  Elle  a 
admis,  dans  le  cas  ou  la  mine  etait  aej4  en  exploitation  lors 
du  mariage,  que  lApoux  auquel  die  appartenait  avait 
entendu  l^pporter  en  mariage  avec  le  caraetbre  d’immeuble 
productif  quelle  avait  alors.  Mais,  cette  presomption  de 
volonte  ne  doit  pas  etre  btendue  au  dela  du  cas  pour  lequel 
la  loi  I’a  specialement  btablie,  et,  par  consequent  lorsquela 
mine  n’est  ouverte  que  postbrieurement  au  mariage,  peu 
importe  que  la  loi  speciale  sur  le  rbgime  des  mines  en 
fasse  un  immeuble  distinct  : la  regie  de  droit  matriinonial 
inscrite  dans  Tart  1403,  d’apres  laquelle  les  produits  de 
cette  mine  ne  tombent  en  communaute  que  sauf  recompense, 
n’en  doit  pas  moins  recevoir  son  application  (Lyon,  7 dec. 
1866  (1);  Guillouard,!.  l,n®  409).  — Cette  solution,  toutefois. 


(1)  (Rouillat  C,  Rouillat.)  — La  coor  ; — Considerant  one  les 
cohentiers  Veylon,  en  proebdant  paracte  authentique  du  30  sept. 
1847  k un  portage  de  famille,  ont  laissb  indivis  tous  les  trefonds 
dependant  de  Ta  masse  k parlager;  que  Fleurie  Veylon,  Tune 
des  parlies  copai'toeantes,  a contracte  mariage  avec  Denis 
Rouillat  le  7 jaiiv.  1849,  et  que  les  epoux  ont  adopte  pour  regime 
matrimonial  la  communaute  reduite  aux  acquets,  sans  que  le 
contrat  de  mariage  ait  mentionne  le  droit  indivis  de  trefonds 
parmi  I’enumeration  des  apports  de  la  femme ; — Gonsiderant 
que  les  trefonds  laisabs  dans  Tindivision  lors  du  part^e  susb- 
nooce  etaient  compris  dans  le  perimetre  de  la  concession  houil- 
Ibre  exploitee  par  la  compagnie  ghnerale  des  mines  de  la  Loire; 
que  e’est  seulement  en  1854,  six  ans  aprbs  le  mariage  des  epoux 
Rouillat,  que  la  compagnie  de  la  Loire  a pousse  son  exploita- 
tion dans  les  trefonds  susdits,  ce  qui  a donne  lieu  k des  rede- 
vances  k percevoir  par  les  coheritiers  Veylon,  en  raison  de  leurs 
droits  de  proprietaire  de  la  surface;  — Considbrant  que  la  portion 
de  ces  redevances  afferente  k Fleurie  Veylon,  femme  Rouillat,  a 


ete  de  11222  fr.  et  a ete  touchee  durant  le*  mariage  par  son  mari; 
— Que  Denis  Rouillat  etant  dbeede,  il  s’agit  de  savoir,  incidem- 
menl  au  rbglemeDt  de  la  communaute  qui  a existb  entre  les  bpoux, 
si  cette  somme  de  11222  fr.  reprbsentant  des  produits  de  mines 
pergus  du  chef  de  la  femme,  est  entrbe  dans  la  communaute,  ou 
si,  la  communaute  ayant  k en  faire  recompense,  la  femme  Rouillat 
a une  reprise  k exercer  k ce  sujet;  — Gonsiderant  que,  d’aprbs 
Tart.  1403,  combine  avec  Tart.  598  c.  nap.,  les  produits  des  mines 
ne  tombent  dans  la  communaute  que  pour  ce  qui  est  considere 
comme  usufruit,  et  que  la  communaute  n’a  droit,  en  consequence, 
qu’au  produit  des  mines  qui  btaient  en  exploitation  k rdpoque  du 
mariage ; — Gonsiderant  que  la  difficuUe  gtt  k determiner  quand 
devra  etre  consideree  comme  ouverte  l’ex]^oitation  de  la  mine,  si 
e’est  seulement  quand  aura  ete  attaque  le  trefonds  donnant  lieu 
aux  redevances  qui  en  constituent  les  produits,  ou  si  e’est,  d’une 
maniere  gdnerale,  quand  aura  eib  entamee,  sur  quelque  point  que 
ce  soit  du  pbrimbtre  concede,  Texploitalion  du  concessionnaiw, 
encore  bien  que  les  trefonds  ne  donnassent  lieu  k aucun  produit; 
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ne  nous  paralt  certaine  quo  pour  le  cas  oil  une  mine  est 
conc^^  et  ouverte  pendant  le  mariage  dans  un  fonda  pro- 
pre  4 Tun  des  6poux.  S’il  s’agissait  d’unc  mine  conced^e 
dans  le  fonds  ;d^un  tiers,  cette  hypoth^se  6tant  compl^te- 
ment  en  dehors  de  celle  de  Tart.  1403,  nous  pensona  que  les 
bdndfices  resultant  de  Texploitation  de  cette  mine  devraicnt 
tomber  en  communaut^,  en  vertu  de  la  r^ele  qui  attribue  k 
la  communaut6  tous  les  biens  6chus  aux  Spoux  pendant  le 
mariane  et  tous  les  produita  de  leur  travail  (V.  supra,  n*  103). 

1220.  D’apr^s  le  texte  de  Tart.  1403,  les  produita  des  car- 
ri^res  et  mines  ouvertes  pendant  le  mariage  « ne  tombent 
dans  la  communautd  oue  sauf  recompense  ou  indemnite  k 
celui  des  epoux  auquel  elle  pourra  dire  due  ».  La  loi,  comme 
on  Ta  expbque  au  Hdp.  n®  700,  suppose  que  ies  produits 
des  mines  et  carri^rea  sont  versda  dans  la  communautd. 
(Test,  d’ailleurs,  ce  qui  arrive  g^ndralement.  La  commu- 
Diutd  alors  doit  recompense  de  la  valeur  de  ces  produits, 
mais  elle  a le  droit  de  retenir  le  montant  des  ddpenses 
qu*elle  a dO  (aire  pour  Touverture  de  la  carribre  ou  de  la 
mine  et  pour  son  exploitation.  Elle  a le  droit  aussi  de  se 
faire  indemniser  dela  perte  de  fruits  qu’elle  a subie,  si,  par 
suite  de  Touverture  de  la  carridre  ou  de  la  mine,  le  fonds 
n’a  plus  pu  6tre  cultivd.  Eniin,  si  la  dissolution  de  la  com- 
munautd  est  survenuepeude  temps  apr^  le  commencement 
*de  Texploitation,  il  se  pent  que  les  d^penses  faites  pour 
Touverture  de  la  mine  excddent  le  bdn^fice  aue  la  commu- 
nautd  en  a retird;  dans  ce  cas,  loin  d’etre  creancier,  T^poux 
propri^taire  du  fonds  sera  ddbiteur.  O’ est  pourquoi  Tart.  1403 
ait : tt  aauf  recompense  k celui  des  6poux  4 qui  elle  pourra 
etre  due  »;  car  ii  est  possible  que,  au  lieu  d’avoir  droit  k 
recompense,  ee  soit  Tepoux  proprietaire  du  fonds  qui  en 
doivc  une  k la  communaute  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507, 
note.  37,  p.  292;  Laurent,  t.  21,  n®  250;  Guillouard,  t.  i, 
n®  415). 

221.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  Bdp.  n®  705,  la  communaute  a 
droit  k tous  les  fruits  et  revemis  des  biens  qui  appartien- 
nent  aux  6poux,  quelle  qua  soit  la  nature  de;  ces  biens  et  k 
quelque  title  que  les  fruits  et  revenus  leur  echoient.  Elle 
profite  notamment  des  fhiits  que  Tun  ou  Tautre  4poux 
ai^ert  comme  usufruiUer,  comme  possesseur  de  bonne 
foi,  comme  envoy6  en  possession  des  biens  d’un  absent, 
comme  cr^cier  d’une  rente  viag^re  (V.  n®*  706  et 


suiv.).  Si  Tun  des  6poux  vend  une  propridtd  qui  lui  appar- 
tient.  les  int^rftls  du  prix  profiteront  k fa  communaute,  nien 
que  la  nue  propriete,  si  T6poux  Tavait  couservee,  n’edt 
procure  k la  communaute  aucun  avantage  (Orleans,  27  dec. 
1855.  aflf.  Leluc,  D.  P.  57.  2.  34). 

222.  De  ce  fait  que  les  arrerages  d’une  rente  viagere 
propre  k Tun  des  epoux  doivent  tomber  dans  la  commu- 
naute, la  cour  de  cassation  a conclu  quo  si  la  rente  est 
remboursee  pendant  le  mariage  et  que  fe  mariage  soit  dis- 
S0U8  par  la  mort  de  Tepoux  credi-rentier,  le  capital  recu 
en  remboursement  de  la  rente  appartient  tout  entier  k la 
communaute,  ce  capital  etant  la  representation  des  arrera- 
ges que  la  communaute  aurait  touches  si  la  rente,  au  lieu 
d’etre  rachetee,  avait  continue  d’etre  servie  (Civ.  cass. 
10  avr.  1855,  aff.  Journault,  D.  P.  55.  1.  177.  V.  cependant 
xnft%  n®  563). 

223.  11  a encore  ete  juge  que  la  communaute  a droit  k 
tous  les  revenus  de  la  part  de  Tun  des  epoux  dans  un 
immeuble  indivis,  alors  memo  que,  par  des  conventions 
intervenues  entre  cet  6poux  et  son  coproprietaire,  une  cer- 
taine partie  de  ces*revenus  a ete  affeotee  au  payement  du 
prix  de  Timmeuble;  en  consequence,  k la  dissolution  de  la 
communaute,  i’epoux  qui  a employe  cette  partie  des  revenus 
k la  liberation  de  Timmeuble  en  doit  recompense  k la  com- 
munaute (Civ.  cass.  20  aodt  1872,  aff.  Riottot,  D.  P.  72.  1 
406). 

§ 3.  — Dea  immeubles  {Rip.  n®*  715  & 736}. 

224.  — I.  Quels  immeubles  sntrent  en  communaute.  — Les 

immeubles  qui  entrent  en  communaute  sont : 1®  les  immeu- 
bles acquis  k titre  onereux  pendant  le  mariage  (V.  Rip. 
n®*  716  et  suiv.);  — 2®  les  immeubles  acquis  k titre  onereux 
depuis  le  contrat  de  mariage  et  avant  le  mariage  (V.  lUp. 
n®“  731  et  suiv.) ; — 3®  les  immeubles  donnes  ou  legues  sous 
la  condition  qulls  entreront  en  communaute  (V.  n®»  784 

el  suiv.}. 

225.  Les  immeubles  acquis  a titre  onereux  pendant  le 
mariage  entrent  en  communaute,  comme  nous  ravons  dit 
au  R^p,  n®  718,  aussi  bien  quand  I’acquisition  a ete  faite  par 
I’un  des  epoux  seulement  que  lorsqu’elle  a eu  lieu  par  les 
deux  epoux  conjointement.  Peu  importe  mdme  que  le  prix 


^ Considerant  que,  dans  le  sens  de  la  derniere  opinion,  on  sou- 
tient  qiie,  sans  oeroger  au  code  NapolSon,  la  loi  du  21  avr.  1810 
a dd  produire  en  cette  matidre  des  conseqomcee  specialee ; que 
cette  loi  drigeant  la  mine  en  propriete  disUncte  dans  toute 
retendue  de  Ui  concession,  avec  des  caracteres  d’unite  et  d’indivi- 
sibUite,  il  s'ensuit  que  I'exploitation  praliquee  sur  un  point  quel- 
conque  de  la  concession  devient  I'exploitation  de  (a  mine,  consi- 
derde  dans  son  seul  mode  legal  d existence,  et  se  rapporte  au 
gisement  mineral  pris  dans  son  ensemble,  sans  laisser  subeister 
oe  distinction  de  trefonds  particuliers ; que,  dds  ce  moment, 
Texploitation  doit  etre  reputee  oa?erte  pour  &ire  determiner,  dans 
tout  le  perimetre  de  la  concession,  quels  produits  de  la  mine 
peaveot,  selon  ies  art.  598  el  1403,  tomber  aans  la  communaute 
entre  dpouz,  ou  dans  la  jouissance  de  Tusufruiticr ; — Considerant 
que  e'est  ]k  une  consequence  exageree  et  fansse  tlree  des  disposi- 
tions de  la  loi  du  21  avr.  1810;  — Que  cette  loi  toute  speciale,  et 
ponde  dans  un  but  de  sage  economie  sociale  pour  oiigailiser  un 
genre  A part  de  propriete,  ne  pent  modifier  en  aucun  sens  Tappli- 
cation  A faire  des  art.  598  et  1403  c.  nap.,  exprimant  le  droit 
comman;  — Que  ces  articles  demeurent  applicahles  couforme- 
ment  A la  pensee  qui  les  a dictes  sans  quHl  y ait  lieu  A recourir 
id  au  principe  tout  A fiiit  Atranger  de  Tunite  et  de  I’indivlsibilitA 
de  la  mine;  gu*en  effet,  le  lAgislateur  a voulu,  A cause  de  la  nature 
exceptionnelfe  des  produits  de  mines, ' dans  lesquels  on  pouvait, 
suivant  la  definition  du  droit,  ne  pas  voir  des  tmiie,  tracer  une 
r6gle  indiqnaat  lee  cas  oA  il  y anrait  A leur  attribuer  ee  carac- 
tAre;  — Que  cette  regie,  prise  d*aae  sorte  de  destination  du  pAre 
de  fAmille,  repose  sur  la  prAsompiion  UrAe  du  fait  actuel  de  la 
perception  des  produits  de  la  mine,  et  sur  leur  appropriation 
existant,  A I’instar  de  vAritables  fruits,  quand  a eu  lieu  le  titre 
constitutif  de  Tusufruit  ou  qu’a  At6  conlractA  le  mariage ; — Que 
le  lAgislateur  suppose  alors,  dans  le  premier  cas,  que  la  vokmtA 
de  celui  qui  a constituA  i’usufruit  a AtA  que  rusufruitier  eUt,  sur 
les  prodiuts  de  la  mine,  une  jouissance  pareille  A la  sienne ; dans 
le  second  cas,  que  TAtoux  apporlant  la  mine  en  dot  a voulu 
Tapporter  avec  des  produits  ayant  un  caractAre  de  fruits  conforme 
A leur  perception  antArieure ; — Que  telle  est,  A n’en  point  douter, 
la  base  logique  des  dUspositions  de  Tart.  598  et  du  paragraphe  1®' 
de  Fart.  ll03  c.  nap. ; — ConsidArant,  ces  prAmlsses  posAes,  qu’il 


n*y  a Avidemment  exploitation  de  la  mine,  dans  le  sens  des 
articles  prAcitAs,  que  quand  la  mine  est  en  train  de  pouvoir  donner, 
au  regard  du  propriAtaire  de  la  surface,  ses  produits  ou  les 
redevances  qui  les  reprAsentent ; ^ Que  rien  ne  rAvAle  cette 
destination  lorsque  le  IrAfonds  parliculier  n’ayant  pas  AtA  attaquA, 
et  aucune  redevance  ne  se  percevant,  il  peut  s’ecouler  un  fort 
grand  nombre  d’annAes  avant  que  le  trAfonds  qui,  pour  le  pro- 
priAtaire de  la  surface,  constitue  seul  la  mine,  pulsse  foumir  ses 
produits;  qu'avec  la  doctrine  contraire,  on  aboutirait  aux  plus 
madmiesibles  consAquences ; qu’effecttveiDent,  puisque  rlen  ne 
limite  I'Atendue  des  concessions  placAes  dans  le  pouvoir  discrA- 
tionnaire  du  Gouvernement,  et  qu’il  y a ezemple  de  concession 
embrassant.  comme  celle  de  rordonnance  du  21  aodt  1825,  plus 
de  50000  kilom.  cairAs  dans  dlx  dApartements,  il  safflrait  d'une 
exploitation  commencAe  sur  un  point  de  cette  immensilA  pour 
rA^r  parlout  oA  elle  s’Atendrait  les  droits  des  usufruitiers  ou 
ceux  de  la  communautA  entre  Apout,  et  faire  supposer,  contra 
toutes  les  vraisemblances,  une  destination  du  pere  de  famille 
que  TAtat  des  lieux  ne  pourrait  annoncer  par  aucun  signe;  — 
ConsidArant  qu’il  rAsulte  de  tout  ce  qui  pr&Ade  que  si  la  mine 
existe  avec  son  caractAre  d’unitA  et  I’indivisibilitA  pour  le  conces- 
sionnaire  sur  toute  I'Atendue  de  la  concession,  il  n’y  a vAritable- 
ment  de  mine,  dans  le  rapport  da  propriAtaire  de  fa  surfAce,  et 
quant  au  produit  qui  peut  en  Atre  retinA,  que  son  trAfonds ; 
Que  Fexploitation  ue  la  mine  n’est  done  pas  ouverte,  dans  le 
sens  primitif  et  encore  actuel  des  art.  598  et  1403  c.  nap.,  que 
quanu  le  trAfonds  a AtA  attaquA  et  est  susceptible  de  donner  aes 

Sroduits ; que  e’est  lA  le  fait  k prendre  en  considAration  pour 
Adder  si  Ies  produits  de  la  mine  tombent  ou  non  dans  rusufruit 
et  la  communautA;  — ConsidArant,  par  application  de  ces  prin- 
dpes  A FespAce,  que  Ies  redevances  de  mines  dont  il  s’agit,  se 
imArant  A une  exploitation  de  trAfonds  qui  a AtA  postArieure  de 
six  annAes  au  contrat  de  mariage  des  Aponx  RouUlat,  ne  sont 

Soint  enlrAes  dans  la  communautA,  et  que  rAcompense  en  est 
ne,  d’aprAs  Tart.  1403,  A la  dame  Rouillat ; — Par  ces  motifs, 
rAformant  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  dvil  de  Saint- 
Etienne  le  18  Janv.  1866,  etc. 

Du  7 dAc.  1866.-G.  de  Lyon,  1'®  ch.-MM.  Gilardin,  1®*  pr.-de 
Gabrielli,  1®'  av.  gAn.-Leroyer  et  Rambaud,  av. 
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de  ces  immeubles  ait  pay6  avec  des  valeurs  propres  a 
I’un  ou  A Tautre  Apoux.  Du  moment  quc  les  conditions 
exig^es  pour  le  remploi  n’ont  pas  6td  observ^es,  I’irameublc 
acquis  est  commun. 

Un  arrAt  avail  d^cidd  quc  Timmeublc  donnd  en  payement 
d'une  crdance  propre  k Tun  des  dpoux  devait  Tester  propre 
k cet  dpoux  comme  dtant  subrogd  de  plein  droit  k la  crdancc 
(Paris,  21  fdvr.  1868,  aff.  Dumont,  D.  P.  68.  2.  49).  Mais 
cettedecisiona  dtd  condamnde  par  la  cour  de  cassation.  '«  Si 
le  ddbiteur  de  Pun  des  dpoux,  a dit  la  cour  supreme,  luicddc 
des  immeubles  en  payement  de  sa  crdance  propre,  cette 
dation  en  payement,  qui  n'est  point  un  dchangc  et  n’est  en 
rdalitd  qu^inc  venlc,  ne  produit  pas  d’aulres  elTets  qu’une 
vente  dont  le  prix  aurait  did  d&lard  compensd  avec  la 
crdance;  dans  Pun  comme  dans  Pautre  cas,  Pdpoux  crdancier 
du  vendeur  ne  fait  que  payer  aveosa  crdance,  pourle  compte 
de  la  communautd  et  sauf  rdcompense,  le  prix  de  la  chose 
acquise,  sans  se  procurer  par  lA  un  remploi  actuel  de  son 
propre,  A moins  qu'il  ne  le  ddclare  exprcssdment  ...»  (Civ. 
cass.  26  juill.  1869,  aflf.  Guiblin,  D.P.  69.  1.  455, et  sur  ren- 
voi, Rouen,  23  fdvr.  1870,  D.P. 71. 2.  23o.  V.  aussiOv.  cass. 
30  mars  1869,  aff.  Pomds,  D.  P.  69.  1.  236;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 507,  p.  294,  note  42;  Laurent,  t.  21,  n®  259;  Guil- 
louard,  t.  1,  n®  422). 

226.  La  question  de  savoir  si  Pusufruit  qui  grevait  un 
propre  de  Pun  des  dpoux  et  qui  a dtd  acquis  pendant  le 
manage  entre  en  communautd  est  amplcment  traitdc  au  A^. 
n®*719  et  suiv.  L'opinion  affirmative,  que  nous  avons  adop- 
tde  et  qui  a dtd  consacrde  par  la  jurisprudence,  prdvaut 
aujourd’nui  gdndralement  dans  la  doctrine  (V.  outre  les 
arrdts  et  les  auteurs  citds  au  R^p.  ibid.:  Rodidre  et  Pont, 
t.  1,  n®  511;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  p.  295,  note  44; 
Laurent,  t.  21,  n®260;  Guillouard,  t.  1,  n®  424). 

22T.  Rlen  ne  s'oppose  d*ailleurs  A ce  qu*un  immeuble  ne 
tombe  en  communautd  que  pour  Pusufruit,  si  c*est  seulement 
Pusufruit  qui  a dtd  acquis  pour  la  communautd.  Ainsi,  il  a 
did  jugd  que  le  mari  peut  valablement  stipuler  qu'un  immeu- 
blc  acnete  par  lui  des  deniers  de  la  communautd  lui  appar- 
tiendra,  ainsi  qu’A  sa  femme,  pour  Pusufruit  seulement,  et 
^e,  pour  la  nue  propridtd,  il  appartiendra  A ses  enfants 
Tun  premier  lit.  En  pareil  cas,  il  y a acqudt  de  communautd 
en  ce  qui  conceme  Pacquisition  de  Pusufruit,  ct  donation 
de  la  nue  propridtd  aux  enfants  du  premier  lit,  sauf  rdcom- 

Sense  A la  communautd,  qui  a foumi  le  prix  de  la  chose 
onnde  (Angers,  23  aotit  1867,  aff.  Frdtignd,  D.P.  70.  2.  19). 
228.  On  ne  devrait  pas  considdrer  comme  immeubles 
acquis  A litre  ondreux  pendant  le  mariage  et  comme  appar- 
tenant,  par  consdquent,  A la  communautd  les  constructions, 
mdmc  trds  importantes,  qui  auraiont  dtd  ddifidcs  sur  un  ter- 
rain propre  A Tun  des  dpoux.  En  vertu  du  principe  superfi- 
cies solo  cedU  consaerd  par  Part.  552  c.  civ.,  ces  construc- 
tions deviennent  propres  A Pdpoux  propridtairc  du  terrain, 
qui  doit  seulement  rdcompense  A la  communautd  pour  la 
mieux-value  de  son  immeuble  (V.  A<p.  n®  1537;  Trib.  Seine, 
6 juin  1855,  aff.  de  Belboeuf,  D.  P.  55.  3.  71,  et  surpourvoi, 
Req.  18  mars  1856,  D.  P.  56.  1.  129).  — Il  a dtd  ddcidd 
dans  le  mdmc  sens  que  les  amdliorations  faites  A un 
immeuble  dotal  de  la  femme  par  le  mari  peuvent  donner 
A celui-ci  droit  A une  rdcompense,  mais  ne  sauraient 
lui  confdrer  un  droit  de  copropndte  sur  Pimmeuble  ou  sur 
le  prix  en  prqvenant;  que,  dds  lors,  si  le  mari  tombe  en  faillitc, 
le  syndic,  qui  n'a  que  les  droits  du  failli,  ne  pout  avoir  comme 
lui,  pour  ces  amdliorations,  qTune  simple  crdance  chirogra- 

ghaire  contre  la  femme  (Civ.  cass.  10  juin  1885,  aff.  Mary- 
lauphin,  D.  P.  86.  1.205). 

229.  Aux  termes  de  Part.  1404-2®,  si  Pun  des  dpoux  a 
acquis  un  immeuble  depuis  le  contrat  de  mariage  et  avant  la 
cdldbration  du  mariage,  Pimmeuble  entrera  en  communautd, 
A moins  que  Pacquisition  n*ait  dtd  faite  en  vertu  de  quelquc 
clause  du  contrat  de  mariage.  Cette  disposition,  comme  on 
Pa  dit  au  Adp.  n®  733,  est  tout  exceptionnelle  et  ne  peut  dtre 
dtendue  d’un  cas  A un  autre.  11  en  rdsulte,  notamment,  qu’clie 

(1)  (Raffet  C.  Goyard.)  — La  cour; — Attendu  qu’il  est  sufdsam- 
ment  etabli  par  les  actes  produits  au  proeds  que  la  maison  et  le 
^rdin  qui  ont  dtd  affectes  hypothdcairement  au  profit  du  curd 
Bonneton,  par  Pacte  du  23  aofit  1826,  dtaient  des  propres  de 
Pdpoux  d’Alexandre  Chegut,  et  non  des  acqudts  de  fa  commu- 


n*est  pas  applicable  aux  acquisitions  faites  avant  le  mariage 
lorsqTil  n^  a pas  eu  de  contrat,  ni  aux  acquisitions  faites 
par  Pun  des  dpoux  avant  le  contrat  de  mariage,  si  rappro- 
chde  que  soil  leur  dale  de  cclle  du  contrat.  A plus  forte  raison, 
Pimmeuble  acquis  en  dchange  d*tin  autre  ou  par  donation 
dans  Pintervalle  du  contrat  de  mariage  au  maria^,  rcste  pro- 
pre A Pdpoux  dchangiste  ou  donataire  (Rodiere  et  Pont, 
t.  1,  n®*  500  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t,  5,  § 507, 
note  47,  p.  296;  Laurent,  t.  21,  n®*  264  etsuiv. ; Guillouard, 
t.  1,  n®  426).  — Quant  au  point  de  savoir  si  lardglede 
Part.  1404-2®  dolt  recevoir  son  application  dans  le  cas  ou 
le  contrat  de  mariage  stipule  la  communautd  rddoite  aux 
aeqadts,  V.  infrdy  n®  964. 

260.  Mais  du  moment  oA  un  immeuble  a dtd  achetd  dans 
Pintervalle  dcould  entre  le  contrat  de  mariage  etle  mariage, 
cet  immeuble  est  commun,  quelque  long  qirait  dtd  cet  inter- 
valle.  La  loi,  en  effet,  ne  distingue  pas,  et  Pacquisition  de 
I’immftuble,  s*il  dtait  considdrd  comme  propre,  emporterait 
une  derogation  aux  conventions  adoptdes,  alors  qu’il  n*est 
pas  prdsumable  que  les  dpoux  aient  voulu  y ddroger,  puis- 
qu’ils  ne  les  ont  pas  changdes  (Paris,  6 ddc.  1855,  aff.  Beau, 
D.  P.  56.  2.  28;  Rodidre  et  Pont,  2®dd.,  t.  1,  n®  502;  Lau- 
rent, t.  21,  n®  263;  Guillouard,  t.  1,  n®  427). 

28i.  L'hypothdse  inverse,  dans  laquelte  Pun  des  dpoux 
aurait  converti  en  argent  avant  le  mariage  un  immeuble 


resterait  propre  A Pdpoux  vendeur. « S'il  en  dtait  autrement, 
dit  M.  Guillouard,  t.  1,  n®  429,  Part.  1396  deviendrait  lettre 
morte : les  fulurs  dpoux  pourraient  se  faire  des  avantages 
sans  le  consentement  des  personnes  qui  les  ont  assistdes  lors 
de  la  rddaclion  de  leur  contrat  de  manage,  au  moyen  de  cetlc 
transformation  de  leurs  immeubles  en  capitaux ; e’est  cerdsul- 
tat  que  le  Idgislateur  n'a  pu  auloriser,  et  qui  doit  faire  donner 
A Part.  1404  Pinlerordtation  que  nous  adoptons  » (V.  dans 
le  mdme  sens : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  7,  p.  283; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  32  bis  IV;  Laurent,  t.  21, 
n®  268).  D'aprda  MM.  Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  1,  n®  371, 
au  contraire,  les  rddacteurs  du  code  n’ont  pas  entendu  sui- 
vre  en  ce  point  la  doctrine  de  Polhier,  cedoctrine  qui  ten- 
drait  A faire  commencer  la  communautd  Idgale  avant  le 
moment  que  Part.  1399  lui  assigne  comme  point  deddpart*. 
Cette  opinion  est  aussicelle  de  Marcadd,  t.  5,  art.  1404rl406, 
n®  1,  qui  toutefois,  avec  MM.  Rodidre  et  Pont,  y apporte  un 
tempdrament ; « Sans  doute,  ditril,  s’il  est  constatd  en  -fait 
qTif  y a cu  sdduction  de  Pdpoux  par  son  futur  conjoint  ou 
par  la  famillc  de  celui-ci,  on  devra  maintenirleprix  comme 
propre,  car  la  fraude  fait  odder  tous  les  principes ; mais  hors 
le  cas  de  cette  preuve  particulidre,  on  ne  peut  pas  dtendre 
I'exception  dcrite  dans  la  loi  pour  une  hypothdsc  (celle  de 
Part.  14G4r2®),  A une  autre  hypothdse  dont  la  loi  ne  parle 
pas  et  qui  est,  en  effet,  trds  diflferente  ». 

232.  En  sus  des  immeubles  acquis  A litre  ondreux  pendant 
le  mariage  ou  dans  Pintervalle  du  contrat  de  mariage  au  ma- 
riage, la  communautd  comprend  encore  les  immeubles  donnds 
ouTdguds  aux  dpoux  ou  AlW  d’eux  sous  la  condition  expressc 
quils  appartiendront  A la  communautd  (c.  civ.  art.  1405} 
(V.  A^).  n®»  784  et  suiv.).  - Quant  A la  question  de  savoir 
si  Pimmeuble  donnd  aux  deux  dpoux  conjointement  est 
propre  A lous  les  deux  ou  commun,  V.  A^.  n®781,  et  infrd^ 
n®247. 

233.  — IL  Comment  se  prouve  la  nature  de  propres  ou 
d’agqu^ts  des  immeubles.  Aux  termes  de  Part.  1402  c.  civ., 
tout  immeuble  est  rdputd  acqudt  de  communautd,  s’il  Test 
prouvd  que  Pun  des  dpoux  en  avail  la  propriM  ou  la  fos^ 
sension  legale  antdrieurement  au  mariage  ou  qu’il  lui  est 
dchu  depuis  A litre  de  succession  ou  de  donation.  La  propridtd 
ou  la  possession  Idgale  d’lm  immeuble  alldgude  par  Pun  des 
dpoux  peut  dtre  dtablle,  comme  on  Pa  dit  au  A^.  n®‘  723  et 
suiv.,  par  tous  les  modes  de  preuve,  et  specialemont  par 
tdmoins  et  parprdsomptions  (Riom,  10  nov.  1851  (1);  Rodidre 

naute;  — Qu’en  effet,  les  maries  Bernard,  s’dtant  obligds  envers 
ie  cure  Bonneton  au  service  de  la  rente,  consenlent  hypothdque 
conjointement  avec  Alexandre  Chegut,  leur  pdre  et  beau-pdre,  sur 
une  maison  et  jardin  et  deux  vignes  qu’ils  disentleurapparlOTir; 
— Que,  dans  Pacte  de  cautionnement  de  Dubost,  du  indnie  jour 
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et  Pont,  t.  f,  n* 516;  Laurent,  1. 1,  n«  293 ; Guillouard,  t.  1, 
n®  564). 

Art.  2.  — Des  immeubles  qui  sorU  exdus  de  la  commumuti 
(JMp.  n<»»  737  k 860). 

234.  Les  immeubles  peuvent  6tre  exclus  de  la  commu- 
nautd  et  rester  propres  k Tun  ou  4 T autre  4poux  pour  cinq 
causes  diff§rente$,  qui  sont  6tudi4es  s^par6ment  au  Tipper- 
totrc  sous  cinq  paragraphes.  Ges  causes  sont : !<>la  propri6td 
ou  la  possession  qnt4rieure  au  mariage;  Tacquisition 
pendant  le  mariage  4 litre  de  succession  ou  de  donation ; 
3*  Tacquisition  en  avancement  d’hoirie  en  vertu  de  certains 
arrangements  de  famille ; 4°  i’acquisition  4 litre  d’6change, 
de  remploi  ou  de  subrogation  avec  un  propre ; racquisition 
par  la  reunion  4 un  propre  d’une  part  indivise  du  mOme 
londs. 

8 _ Propridtd  ou  possession  ant^rieure  au  mariage 

(Rdp.  no*  737  4 765). 

285.  — I.  De  LA  PROPRJETE  ANTERIEURE  AU  MARIAGE  {Rip, 
n®*  738  4 755).  — L'immeuble  dont  Tun  des  6poux  cst 
propri4taire  au  moment  du  mariage  lui  reste  propre,  m4me 
s’il  n’en  a pas  encore  la  possession,  comme,  par  exemple, 
si  cei  immeuble  est  acbete,  mais  non  encore  tivrd.  11  irest 
m6me  pas  ndcessaire,  comme  on  Texplique  au  Rip.  n®*  740 
et  suiv.,  que  I’acquisition  soil  definitive  au  jour  du  mariage; 
il  suffit  que  le  litre  ou  la  cause  en  vertu  de  laquelle  T^poux 
se  trouvera  propri6taire  soil  anl6rieure  au  mariage.  C’est 
ainsi  que  Timmeuble  achetd  sous  condition  suspensive  ou 
ali6n4  sous  condition  rdsolutoire  sera  propre,  bien  que  la 
condition  ne  se  realise  qu’apres  le  mariage.  Crest  ainsi  encore 
que  rimmeuble  qui  reutre  dans  le  patrimoine  d’un  epoux 
par  reffet  d’une  action  en  nullite,  en  rescision  ou  en  revoca- 
tion, qui  fait  tomber  Talienation  4 tilre  ondreux  ou  4 litre 
gratuit  que  cet  6poux  avail  consenlie  avant  le  mariage,  reste 
propre  4 repoux  qui  a exerce  Taction.  II  en  est  ainsi  nolam- 
inent,  comme  nous  Tavons  dit  au  Rip.  n®  746,  alors  mfime 
que  les  fails  qui  donnent  lieu  4 la  revocation  de  Talienation 
tels  que  la  survenance  d’un  enfant  4 Tepoux  donaleur  ou 
Tingratitude  du  donataire,  ne  se  sont  produits  qu’apres  le 
mariage  (Aubry  el  Rau,  1.  5,  § 507,  notes  47  et  48,  p.  296; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  25  lisU;  Laurent,  t.  21 , u®  294; 
Guillouard,  t.  1,  n®  436). 

236.Toutefois,d’apres  MM.  Aubry  elRau,t.  5,  § 507,  note  48, 
en  cas  de  resolution  de  vcnte  pour  defaut  de  payement  du 
prix  d’un  immeuble  ali6n6  par  Tun  des  6poux  avant  le 
mariage,  ce  serait  la  communaute  qui  deviendrait  proprie- 
taire  de  Timmeuble.  La  raison  qu’en  donnent  ces  auteurs 
est  que  Taction  en  resolution,  qui  ne  constilue  en  pareil 
cas  qu’un  moyen  de  faire  valoir  la  creance  resultant  du 
contra!  de  vente,  est  entree  dans  la  communaute  comme 
accessoire  de  cettc  creance,  et  ne  peut,  d6s  lors,  etre  exercee 
qu’au  nom  et  dans  Tinteret  de  la  communaute.  Mais  Topi- 


23  aotU  1826,  il  est  dit  expressement  que  sa  responsabilite  ne 
durera  que  pendant  la  vie  de  Jeanne  Thueiin,  mere  de  la  femme 
Bernard,  parce  qu*au  ddees  de  ladite  Thueiin  Thypotheque  dudil 
Bonnetou  augmentera  en  raison  de  la  succession  que  recueiUera 
ladite  Chegul;  que  Ton  ne  peul  donner  un  sens  raisonnable  4 
cette  restriction  de  cautionnemenl  et  4 la  cause  qui  en  est 
exprim^,  qu'eu  admettant  que,  parmi  les  immeubles  atfectds  4 
Thypoth^ue,  it  en  existait  qui  dtaient  propres  4 Jeanne  Thudlin ; 
que  ces  immeubles  no  peuvent  4tre  que  la  raaison  et  le  jardin 
oont  il  est  parld  dans  Tacte  du  23  aoOt  1826,  puisqu’il  n'est  pas 
contests  que  les  deux  vignes  dtaient  les  acquits  de  la  commu- 
nautd;  qu  en  admettant  ainsi  ce  cautionnemenl,  Bonneton  recon- 
naissait  que  ladite  maison  et  jardin  n’dtaienl  ni  des  biens  propres 
de  CheguL  ni  des  biens  acquis  pendant  la  communaute;  — 
Attendu  que,  dans  Tacte  de  donation  du  18  iuin  1826.  faite  par 
Jeanne  Thudlin  4 sa  Bile,  la  femme  Bernard,  il  a 4t6  expresse- 
ment ddclard  par  les  dpoux  Bernard  que  les  maison,  4curie,  cour 
et  jardin,  les  mdmes  que  ceux  ddsignds  dans  Tacte  du  23  aoOt 
1826,  appartenaient  en  propre  4 ladite  Thueiin;  quo  si  cette 
declaration,  dans  le  cas  ou  elle  aurait  die  isolee,  n’avait  pu 
nuire  au  cure  Bonneton  pour  les  droits  qui  auraient  dtd  conferes 
par  Tacte  obligatoire  du  23  aodt  1826,  elle  conllrme  les  inductions 
(mi  ressortent  du  rapprochement  de  ce  dernier  acte  avec  le  cau- 
uonnement  exigd  par  Bonneton,  et  qui  devait  s’dteindre  4 1'ouver- 
ture  de  la  succession  de.Jeanne^Tliueiin;  — Que  I’inscription  qui 


2,  Chap.  2,  Sect,  i,  Art.  2,  § i. 

nion  qui  ddcide  que,  m4me  en  oe  cas,  Timmeuble  qui  fait 
retour  4 Tdpoux  vendeur  lui  demeure  propre,  nous  paralt 
preferable.  G’etait  dej4  Topinion  de  Pothier,  et  le  motif 
qu’il  indique  est  tou jours  vrai  : « Le  conjoint,  dit-il, 
qui  rentre  durant  le  maiiage  dans  Theritage  qull  avail 
I vendu,  n’en  redevenant  pas  propri6taire  en  verlu  d’un 
nouveau  litre  d’actmisition,  ne  peut  le  redevenir  qu’au 
meme  litre  au(]uelilTetait  lorsqu’il  Ta  vendu  » {Train  de  la 
communauti,  n®  189).  S’il  est  vrai  que  Taction  en  resolution 
se  rattache  4 la  creance  du  prix  de  vente,  qui  tombe  en 
communaute,  elle  n’en  constilue  pas  moins  une  action  reelle 
immobiliere ; on  nc  peut  done  dire  qu’clle  entre  en  commu- 
naute avec  la  creance,  et,  quand  elle  est  cxercee,  la  creance 
disparait  et  Timmeuble  est  repute  n’etre  jamais  sorti  du  patri- 
inoine  de  Tepoux  vendeur;  it  doit,  par  consequent,  lui  rester 
propre.  Que  Ton  ne  dise  pas  que  Tautre  epoux,  qui  avail 
considere  la  creance  comme  apparlenant  4 la  communaute, 
se  trouvera  de^u;  il  devait  prevoir  que  cette  creance  pouvait 
etre  irrecouvrable  et  qu’en  ce  cas  il  y aurait  lieu  d’exercer 
Taction  en  resolution  qui  restait  propre  4 son  conjoint 
(Troplong,  t.  1,  n®  518;Tessier,  Train  ae  la  socUn  d'acquiU 
n®*  38  et  suiv.;  Laurent,  t.  21,  n®  295;  Guillouard,  t.  1, 
n®  437). 

237.  Si  Tun  des  epoux  a achete  avant  le  mariage  un 
immeuble  en  verlu  d’un  litre  entache  de  nullite,  mais  dont 
la  nullite  est  susceptible  de  se  couvrir  par  confirmation  ou 
ratification,  Timmeuble  reste  propre  4 Tepoux,  ainsi  que 
nous  Tavons  dit  au  Rip.  n®748,  alors  meme  que  la  ratifica- 
tion n’a  lieu  que  pendant  le  mariage,  car  cette  ratification  a 
un  eifet  retroactii  au  jour  de  Tacquisilion  (Rodidre  et  Pont, 
1. 1,  n®*  520  el  suiv.;  Marcade,  t,  5,  art.  1401  4 1403,  n®  7; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  50,  p.  298;  Laurent,  t.  21, 
n®  296;  Guillouard,  L 1,  n®  438.  V.  pour  les  applications 
Rip.  n®“  749,  752  et  suiv.).  — Mais  si  Ton  suppose  que  le 
litre  d’acquisilion  de  Tepoux  est  nul  d’unc  nullite  abso- 
lue,  non  susceplible  d'etre  couverie,  s’il  est  inexistant,  en  un 
mol,  comme,  par  example,  s’il  6mane  d’un  tiers  qui  n’6tait 
pas  proprietaire  de  Timmeuble  et  qui  ne  s’est  pas  poi*te  fort 
et  garant  du  consentement  du  vrai  proprietaire,  lapretendue 
comirmation  de  ce  litre,  qui  a lieu  pendant  le  mariage,  est 
en  realite  une  vente  nouvelle,  et  Timmeuble  est  un  conquftt 
de  communautd  {Rip.  n®  755;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n°  522; 
Marcad6,  Aubry  et  Rau,  foe.  cif. ; Laurent,  t.  21,  n®  297; 
Guillouard,  1.  1,  n®  440.  — V.  cepeudant  au  Rip.  n®  753  la 
distinction  faite  par  Pothier). 

238.  L’4poux  auquel  un  immeuble  est  donn6  par  contrat 
de  mariage  en  est  proprietaire  avant  le  mariage ; cet  immeu- 
ble, par  consequent,  lui  reste  propre  en  verlu  des  art.  1402 
et  1^4.  Que  si  un  immeuble  est  donno  aux  deux  futurs 
epoux  conjointement,  cet  immeuble  Icur  sera  propre  4 cha- 
cun  pour  moitie.  Il  faut  toutefois  exceplcr  le  caa  ou  la  dona- 
tion cst  faite  par  un  ascendant  de  Tun  des  4poux  ou  par 
un  donateur  dont  Tun  des  epoux  est  Thehtier  presomptif; 
alors  il  est  presumable  que  le  donateur  a entendu  que 
Timmeuble  serait  propre  4 son  descendant  ou  4 son  heritier 


a ete  prise  par  Bonneton  centre  les  maries  Bernard,  le  24  juiil. 
1827,  par  suite  de  la  donation  du  18  juiii  1827,  demontre  qu’il 
consi(ierait  les  immeubles  dont  s'agit  comme  propres.  4 ladite 
Thu61in ; car,  s’il  en  eOt  <;te  autremenl,  Tinscription  n’aurait  pu 
avoir  aucun  effet.  puisciue  les  biens  hypoth(^qu<;8,  s’ils  avaient 
fait  partie  en  totalite  de  la  communaute,  bouvaient  4tre  valable- 
ment  affect4s  4 la  garantie  de  Texecution  de  [’obligation  coiitractee 
en  faveur  de  Bonneton,  et  une  seconde  inscription  contre  les 
maries  Bernard  n’aurait  pu  avoir  aucune  utility;  — Que,  de  Ten- 
semble  de  ces  actes,  il  resulte  la  demonstration  que  la  d(§claration 
fiiile  par  les  mari6s  Bernard  que  la  maison  et  ecurie  dont  il 
s’agit  etaient  la  propri^t4  exclusive  de  Jeanne  Thueiin  dtait  sin- 
cere, et  que  Bonneton,  lors  de  Tacte  obligatoire  du  23  aoiU  1826, 
connaissait  que  cet  immeuble  n etait  pas  la  propri^te  de  Chegut, 
mais  celle  (le  son  Spouse;  qu’ainsi  la  presomption  ^tablie  par 
I'art.  1402  c.  civ.  ne  pout  produire  aucun  effet  devant  la  preuve 
qui  ressort  de  la  correlation  des  actes  preciles;  — Par  ces  motifs, 
r^forme  le  jugement  du  tribunal  de  Gamiat  du  28  d^c.  1849,  et 
par  nouveau,  dMare  nullc  et  de  nul  effet  la  nouvelle  inscription 
prise  par  Goyard  au  bureau  des  bypotheques  de  Gannat  le  2 lanv. 
1850,  en  tant  qu'eUeporle  surla  maison,  cour,  jardin  el  depen- 
dances  situ4es  au  village  de  Laroche,  bypotheques  par  I’acte  du 
23  aodt  1826,. etc. 

Du  10  nov.  1851.-C.  de  Riom,  1'®  ch.-MM.  Nicolas,  l«r  pr.- 
Marsal,  av.  gen.-Salvy  el  Godemel,  av. 
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pr^somptif.  Cette  pr^somption,  oomme  on  Texplique  an 
114).  n’*  778  et  suiv.,  6tait  g6n6ralement  admise  dans 
noire  ancien  droit.  Quelques  auteurs  soutiennent  (pi’elle 
n'est  plus  applicable  aujourd'hui  et  que,  lorsqu’il  est 
dit  que  la  donation  est  faite  aux  deux  future  6poux,  on  doit 
8*en  tenir  n^cessairement  k la  iettre  du  contrat  (Laurent, 
t.  21,  n*  300;  Guillouard,  t.  i,  n<^  442).  Mais  cette  opinion 
nous  semble  tenir  trop  peu  de  cas,  non  seuiement  d’une 
doctrine  enseim^e  jusqirici  par  Tunanimitd  des  auteurs  et 
consacr4e  par  la  jurisprudence,  mais  encore  des  formules  usi> 
t^es  d^s  longtemps  dans  la  pratique.  G4ndralement,  quand 
une  donation  est  faite  dans  ie  contrat  de  manage  par  un 
ascendant  ou  un  proche  parent  de  Tun  des  futurs  epoux, 
Tintention  du  donateur  est  de  doter  son  descendant  ou  son 

arent;  il  n'est  pas  rare  cependant  que  Tascendant  declare 

onner  aux  fUhm  <pouar,  et  cette  formule  s’explique  assez 
naturellement,  car,  s’il  s'agit  de  valeurs  mobili^res,  ce  sera 
6R  fait  le  mari  qui  les  recevra,  et  s’il  s’agit  d’immeubles,  le 
mari,  comme  administrateur  desbiens  de  la  femme  ct  comme 
chef  de  la  communaut^,  en  aura  la  possession  et  la  jouis- 
sance.  Si,  contrairement  k ce  qui  arrive  le  plus  ordinaire- 
ment,  Tascendant  donateur  entendait  mtiiier  ^galement  les 
deux  6poux,  il  ne  manquerait  pas  de  rexprimer  sans  ambi- 
guity. En  tout  cas,  ainsi  que  nous  I'avons  observy  au  Rip, 
n®  779,  cette  prysomption,  qui  se  fonde  sur  le  quod  pie- 
rumque  fU^  n’a  qu’une  autority  de  raison,  plus  ou  moins 
puissante  selon  les  circonstances,  que  le  juge  mprAcie  sou- 
verainement.  C’est  ce  qui  rysulte  aussi  d’un  arrM  de  lacour 
de  cassation,  qui  a dydary,  dans  un  cas  ofi  un  abandon  de 
biens  k litre  mtuit  avail  yty  fait  par  un  pyre  k sa  Olle  et 
au  mari  de  celle-ci,  que  les  juges  du  fait  avaient  pu,  d’apres 
les  circonstances,  dycider  que  cette  demission  de  biens,  faite 
en  apparence  au  profit  des  deux  6poux,  n’avait  eu  lieu  en 
ryality  qu’au  profit  de  la  fille  du  donateur  (Req.  27  avr.  1859, 
aiT.  Couedel,  D.  P.  59.  1.  508.  V.  outre  les  auteurs  et  les 
arryts  cit6s  au  Rip,  n®»  779  et  suiv. : Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507,  note  49,  p.  297). 

D’aprys  MM.  Aubry  et  Rau,  ibid,,  il  faut  myme  admettre 
^e  les  immeubles  donnys  en  faveur  du  manage  au  futur 
epoux  par  une  personne  dont  la  future  6pouse  etait  I’hyri- 
tfyre  prysomptive  doivent,  en  g6nyral,  ytre  prysumds  avoir 
yty  donnys  k cette  derniyre,  s’ll  n’est  pas  dit  dans  la  dona- 
tion qu’elle  est  faite  au  futur  pour  lui  et  les  siens.  Tout  au 
moins,  comme  nous  I’avons  dit  au  Rip,  n®  779,unarrytqui 
interpryterait  ainsi  la  donation  ychapperait  y la  censure  de 
la  cour  de  cassation. 

289.  — IL  De  la  possession  ANnsniECRif  au  hariage  (Rip, 
n®*  756  k 765).  — L’art.  1402  c.  civ.  dydare  encore  propres 
les  immeubles  dont  un  ypoux  avail  la  poifsession  ligate  avant 
le  manage.  — Sur  ce  qu’il  faut  entendre  par  cette  posses- 
sion lygue,  V.  Rip,  n®“  758  et  suiv. 

La  prescription  accoinplie  pendant  le  manage  ou  myme 
aprys  la  dissolution  du  manage  a un  effet  rytroactif  au  pre- 
mier jour  de  la  possession;  dys  lors,  I’immeuble  acquis  par 
ce  raoyen  et  que  i’un  des  ypoux  possydait  dyjA  avant  le 
mariage  lui  reste  propre  (V.  hip,  n®  764;  Rodiyre  et  Pont, 
2®  yd.,  t 1,  n®  526;  Marcady,  t.  5,  art.  1401  k 1403,  n®  7; 
Aubry  et  Rau,  1.  5,  § 507,  notes  51  k 53,  p.  298;  Laurent, 
t.  21,  n®  292;  Guillouard,  t.  1,  n®  443). 

240.  Les  ypoux  conservent  comme  propres,  avec  les 
immeubles  dont  ils  avaient  la  propriyty  ou  la  possession 
lygale  lors  du  mariage,  tous  les  accessoires  de  ces  immeubles 


conformyment  k la  rygle : Aeeemrium  seguitur  naiuram  ret 
principalis,  Ainsi  les  constructions  qui  sont  ydiflyes  sur  le  sol 
de  rimmeuble  de  I’un  des  ypoux  sont  propres  k cet  ypoux 
comme  Timmeuble  sur  lequel  elles  se  trouvent,  sauf  rycon^ 
Dense  k la  communauty  si  e’est  elle  qui  en  a fait  les  frais 
(V.  suprA,  n®  228).  Ainsi  encore,  I’alluvion  qui  s’est  formte 
le  long  d’un  immeuble  propre  devient  propre  comme  l*hyri- 
tage  auquel  elle  s’incorpore.  Et  cette  mOme  solution  doH 
ytre  ytendue  aux  autres  accroissements  immqbiliers,  tels  que 
les  relais  que  forme  I’eau  courante  cn  se  retirant  d’une  me 
pour  se  porter  sur  I’autre  (c.  civ.  art.  557),  les  portions  de 
terre  apportyes  par  un  fteuve  ou  une  rividre  et  non  rdclainyes 
par  le  propridlaire  (c.  civ.  art.  559),  les  lies  et  atterrisse- 
ments  qui  se  forment  dans  les  riviyres  non  navigables  et 
non  flottables  (c.  civ.  art.  561),  etc.  (Rodiyre  et  Pont,  2®  yd., 
n®«  567  et  suiv. ; Laurent,  t.  21,  n®*  301  et  suiv. ; Guillouard, 
t.  1,  n®  446). 

241.  Mais,  d’aprys  la  plupart  des  auteurs,  on  ne  peut 
considyrer  comme  I’accessoire  d’un  immeuble  propre  que  ce 
qui  est  uni  ryellement  k cet  immeuble.  Si  pendant  la  com- 
munaute  les  ypoux  achytent  une  piyce  de  terre  sur  le  terri- 
toire  d’une  commune  o(i  fun  d’eux  possyde  une  ferme,  ou 
s’ils  achetent  une  raaison  contiguS  k la  msdson  propre  4 
I’un  d’eux  et  s’ils  r6unissent  les  deux  maisons  pour  les 
louer  ou  les  habiter  ensemble,  Timmeuble  ainsi  acquis  n’en 
est  pas  moins  un  conquyt  de  communauty  (Pothier,  Traili 
de  la  communauti,  n®  194;  Rodiyre  et  Pont,  2®  yd.,  t.  1, 
n®574;  Marcady,  t.  5,  art.  1408,  n®  7;  Laurent, t. 21,  n® 304; 
Guillouard,  t.  1,  n®  447.  V.  dans  le  myme  sens  : Paris, 
15  d6c.  1881)  (1).  — Cependant,  nous  estimons,  avec 
M.  de  Folleville,  t.  1,  n®  189,  que  la  rygle  qui  fait  tomber 
en  communauty  tous  les  immeubles  acquis  doit  se  conci- 
lier  avec  le  droit,  pour  les  ypoux,  d’administrer  leurs  pro- 
pres, dans  le  sens  large  et  elevy  de  ce  mot.  Alors  que  les 
epoux  peuvent  accroilre  presque  indyfiniment  la  valeur  de 
leurs  immeubles  propres  par  des  constructions,  il  serait 
ytrangc  qu’ils  n'eussent  pas  le  droit  d’amyiiorer  ces  Im- 
meumes  par  quelques  agrandissements.  Nous  admettrions 
done  sans  hysitation  la  distinction  proposye  par  M.  de  Folle- 
vilie  : w Esl-ce  un  enclos,  dit-il,  aont  f ypoux  a augmenty 
I’enceinte?  Le  terrain  nouvellement . acquis  lui  demeurera 
propre,  par  argument  a pari  de  I’art.  1019  m fine  c.  civ. 
Est-ce  un  champ  dans  la  plaine,  auquel  fypoux  a ryuni 
di verses  portions  contigufis  de  terrain?  Nous  n’avons  plus 
alors  de  textes  k invoquer,  myme  par  analogic.  Ce  sera 
une  question  de  fait  : la  solution  dependra  du  point  de 
savoir  si  cette  acquisition  faite  par  f ypoux  constiiue  sim- 
plement  un  acte  ae  bonne  et  normale  administration  du 
propre,  une  opyration  loyale  et  intelligente  que  tout  bon 
propriytaire  se  fOt  empressy  de  faire,  ou  si,  au  contraire,  il 
y a un  achat  proprement  dit  et  la  r6alisation  d'une  acqui- 
sition toute  nouvelle.  — Il  est,  du  reste,  bien  enlendu  quo 
ces  di  verses  acquisitions,  qui  proviennent  d’un  fait  person- 
nel de  rypoux,  ne  lui  deraeurent  propres  que  sauf  rdcom- 
pense  k la  communauty  pour  les  sommes  dyboursyes  ». 

§ 2.  — Saccession  ou  donation  (Rip.  n®*  766  6 791). 

242.  — I.  Succession  (Rip,  n®®,766i773).— Les  immeu- 
bles ychus  par  succession  k run  ou  k I’autre  des  ypoux  pen- 
dant le  mariage  ne  tombent  pas  en  communauty  (c.  civ. 
art.  1404).  Il  cn  est  ainsi,  suivant  I’opinion  que  nous  avons 


(1)  (Hyritiers  Richard  C.  veuve  Richard.)— La  dameRichard,niariye 
sous  le  rteime  de  la  communauiyj^poisydait  en  propre  une  maison 
sise  rue  de  la  Fontaine,  k Issy.  Durant  le  mariage,  Ids  ypoux 
Richard  ont  acquis  un  autre  immeuble  contigu  au  premier,  et 
qui  a yty  confondu  avec  lui.  Aprys  la  dissolution  de  fa  commu- 
nauty, la  dame  Richard  a revendiquy,  comme  lui  appurtenant 
en  propre,  I’immeuble  acheiy  pendant  le  mariage ; elle  a prytendu 
notamment,  A Tappui  de  cette  demands,  que  facquisitfon  dont 
il  s'agit  avail  eu  lieu  dans  le  but  de  supprimer  ues  fiervitudos 
qui  grevaient  son  propre  fonds,  et  qu’enes  constituaienl  ainsi 
une  amyiioralion  d’un  immeuble  propre,  done  elle  devait  conser- 
yer  le  bynyOce  k charge  de  rycompense.  — Le  22  mars  1881, 
jugement  du  tribunal  civil  de  la  Seine,  qui  fail  droit  k cette 
demande.  — Appel.  — Arryt. 

La  cour  ; — tSi  ce  qui  concerne  la  maison  portant  le  numyro  4 
de  la  rue  de  la  Fontaine  : — Considyrantquec’est  A tort  que  les 
premiers  juges  ont  dyclary  que  I’acquisition  de  ladite  maison  avail 


eu  pour  but  et  pour  effet  la  suppression  des  servitudes  ©Juftanj 
sur  la  maison  porlant  les  numeros  6 el  8,  et  qu’ils  ont  considere 
ladite  acquisition  comme  oonstituant  une  amyUonUion  dun 
propre  de  la  veuve  Richard  et  comme  devant  lui  appartenir  en 
propre ; — Considyrant  que  ladite  maison  portant  le  numdro  4 de 
fa  rue  de  la  Fontaine,  A Issy,  acquise  au  cours  de  la  communauty, 
constitue  un  conquAt  de  la  communaute,  qu’elle  est  iraw- 
tageable  en  nature;  qu'il  y a lieu  d’ordonner  qu’elle  sera  licl- 
tAc  etc. 

l^ar  ces  motifs,  inflrme;...  — Dit  que  la  maison  sise  A Issy, 
rue  de  la  Fontaine,  n®  4,  est  un  conquAt  de  la  communaute  ayant 
existy  enlre  Alexandre-Aimable  Richard  et  la  dame  Catherine- 
Adelaide,  sa  veuve,  nye  Varlel,  et  qu’elle  est  impartageable  an 
nature;  — Ordonne  que  ladite  maison  sera  vendue  sur  licita- 

'*^Du\^  dAc.  1881.-C.  de  Paris,  8®  ch.-MM.  Try,  pr.-Godard, 
subst.  proc.  ^n.-Lalle  et  de  la  GhauviniAre,  av. 
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adopts  au  n*  619,  et  wipfd,  n®  190,  alors  m6me  que  les 
immeubles  recueiliis  par  T^poux  dans  le  partage  d*une  suc- 
cession en  partie  mooili^re  et  en  partie  immobiiifere  seraient 
supdrieurs  \ sa  part  h^r^ditaire  dans  les  biens  immobiliers. 

248.  D'apr^s  ropinion  g6n6rale,  les  immeubles  acquis 
par  un  4poux  en  exergant  le  retrait  successoral  de  Tart.  841 
c.  civ.  doivent  6tre  assimilds  aux  immeubles  6chus  par 
succession  et  eomme  tels  rester  propres  (V.  n®  768; 
Rodi^re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1,  n®  577;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 

§ 507,  note  56,  p.  299;  Guillouard,  t.  1,  n®  452).  Cette  opi- 
nion, toutefois,  a dtd  contredite  par  M.  Laurent,  t.  21,  n®  309. 
Get  auteur  all^gne  que  Texercice  du  retrait  successoral 
aboutit  k une  acquisition  k litre  on^reux,  cfoti  ne  peut 
rdsulter  qu*un  conqu6t.  Mais  le  retrait  successoral  ne  peut 
6treexercd  que  par  un  h6rilier  et  au  profit  d'un  h6riticr;  il 
ne  saurait  done  TMre  au  profit  de  la  communaut6.  L’im- 
meuble  acquis  de  cette  manidre  par  I’un  des  6poux  lui  est 
acquis  k litre  h6r6ditaire,  aussi  bien  que  Timmeuble  qu’il 
revolt  dans  le  partage  moyennant  une  soulte.  Seulement 
pour  le  retrait  comme  pour  la  soulte,  si  e’est  lacommunautd 
qui  foumit  I’argent,  il  lui  en  est  dO  recompense, 

2^.  Le  relour  16gal  dtabli  par  Tart.  747  c.  civ.  constitue 
aussi  un  litre  successif.  Il  en  r6sulte,  comme  nous  I’avons 
dit  au  n®  772,  que  Timmeuble  que  Tascendant  donateur 
retrouve  dans  la  succession  de  son  descendant*  n'est  pas  un 
conquftt.  Et  si  des  6poux  recueillent  dans  la  succession  de 
leur  enfant  d6cddd  sans  postdrit6  un  immeuble  qui  autrefois 
faisait  partie  de  leur  communaut6  et  qu’ils  avaient  donn6  k 
cet  enfant,  cet  immeuble  deviendra  propre  k chacun  d’eux 
pour  moiti4  (Rodi6re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  1,  n®  578;  Marcadd, 
t.  5,  art.  1404-1406,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note 
55,  p.  290;  Laurent,  t.  21,  n®  308  ; Guillouard,  t.  1, 
n®  45lj. 

245.  — II.  Donation  (R^j.  n®®774  4791).  — Auxtermes 
de  Tart.  1405  c.  civ.,  les*  donations  d'immeubles  qui  ne 
sent  faites  pendant  le  manage  qu'4  Tun  des  6poux,  ne  tom- 
bent  point  en  communautd  et  appartiennent  au  donataire 
seul.  CTest  14,  comme  nous  Tavons  dit  au  R^p,  n®  775,  une 
innovation  des  rddacteurs  du  code.  Sous  Tancien  droit  les 
immeubles  provenant  de  donations  ou  de  legs  6taient  des 
acquits,  exceptd  seulement  lorsqu'ils  avaient  6t6  donnas  par 
un  ascendant.  La  nouvelle  disposition  du  code  a dtd  criti- 
qu6e  par  M.  Laurent,  t.  21,  n®  310:  «Dieu  fait  les  hdritiers, 
dit  cet  auteur,  il  ne  fait  pas  les  donataires,  et  e’est  parce  que 
Dieu  fait  les  hdritiers  que  les  immeubles  4chus  4 litre  de 
succession  restent  propres  4 Thdritier.  » Nous  croyons 
cependant,  avec  MM.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  35  bis  II, 
et  Guillouard,  t,  1,  n®  454,  que  la  r4gle  d'aprSs  laquelle  les 
immeubles  donn6s  sont  propres  est  mieux  en  harmonic  que 
celle  de  I’ancien  droit  avec  la  r^gle  qui  rdpute  4galement 
propres  les  immeubles  acquis  par  succession.  Dans  les  deux 
cas,  en  effet,  Timmeuble  est  acquis  4titre  gratuit.  Dansies  deux 
cas  aussi,  la  loi  doit  s*inspirer  de  Tintention  presumable  du 
de  eujus  ou  du  donateur;  or  s71  y a lieu  de  prosumer  que 
le  parent  auquel  I’un  des  4poux  succ^de  a voulu  que  ses 
biens  restent  propres  4 son  hcritier,  il  n'est  pas  moins  pro- 
bable que  le  disposant  qui  a donnd  ou  ie^6  4 Tun  des 

(1)  (Dinant  C.  Deflandre.)  — Le  sieur  Dinant,  marie  sous  le 
regime  de  la  communaute  legala,  avail  vendu  certains  immeubles 
avec  faculte  de  rachat  k un  sieur  Deflandre.  Des  difficultes 
se  sont  eievees  plus  tard  sur  la  validite  de  cette  vente  et  un  iugc- 
ment  du  tribunal  de  Dinant  en  date  du  7 fevr.  1857  Ta  declaree 
nolle  comme  constituant  un  contrat  pignoratif.  Ce  jugement 
ayant  ete  firappe  d'appel,  la  dame  Dinant  est  intervenue  devant 
la  cour  et  a pretendu  que  lesdits  immeubles  lui  appartenaient 
en  propre  pour  moiti4.  — Arr4t. 

La  cour;...  — Attendu,  en  ce  qui  concerne  I’inlervention,  que 
la  femme  Dinant  reclame  4 tort  comme  lui  4tant  propre  une 
partie  des  immeubles  engages  par  son  mari  sans  son  consente- 
ment;  — Qu’en  effet,  cette  partie  de  biens  se  trouvait  comprise 
dans  une  donation  qui  lui  avail  dtd  faite  conjointement  4 elle  et 
4 son  mari  par  les  p4re  et  mdre  de  ce  dernier;  qu'il  est  de  rbgle 
gdndrale  que  tous  les  immeubles  acquis  pendant  le  mariage,  4 
quelque  Utre  que  ce  soil,  entrent  dans  la  communautd,  et  que 
li  en  matidre  de  donation  les  art.  1405  et  1406  c.  civ.  contiennent 
une  exception  4 cette  rbgle,  ce  n’est  que  pour  le  cas  d’une  dona- 
tion d'immeubles  faite  seulement  4 Tun  des  dpoux  pendant  le 
mariage,  ou  d'une  donation  faite  4 Tun  des  dpoux  par  ses 
propres  ascendants;  mais  que  non  seulement  dans  Fespdee,  la 


2,  Chap,  2,  Sect,  i,  Art,  2,  § 2, 

6poux  a entendu  que  les  biens  donnds  ne  tomberaient  pas 
en  communautd. 

246.  Bien  que  Fart.  1465  ne  parle  que  des  donations  d'im- 
meubles, il  n'est  pas  douteux  que  la  rdgle  ne  s’applique  dga- 
lament  aux  legs  et  4 tous  les  genres  de  dispositions  4 litre 
gratuit  qui  peuvent  rentrer  dans  Texpression  gdndrique  de 
donation  (R^.  n®  776).  Elle  est  applicable,  notamment,  aux 
donations  ddguisdes  sous  la  forme  d’un  autre  contrat  (Ro- 
didre  et  Pont,  2*  6d.,  t,  1 , n®  592 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507, 
note  58,  p.  300;  Guillouard,  t.  1,  n®  453). 

24T.  L’art.  1405  excluant  de  la  communautd  « les  dona- 
tions d'immeubles  qui  ne  sont  faites  pendant  le  mariage 
qu*d  Vun  des  epoux  >»,  e'est  une  question  tr6s  controver- 
sde  que  celle  de  savoir  si  les  immeubles  donnds  ou  Idguds, 
non  4 Tun  des  6poux,  mais  4 tous  les  deux  coi^qinte^ 
ment,  sont  propres  4 chacun  des  dpoux  pour  moittd  ou 
deviennent  des  conqubts  de  communaute.  Nous  avons 
adopte  au  Rip.  n®  781  Topinion  d'aprbs  laquelle  ces 
immeubles  restent  propres  aux  deux  bpoux ; mais  la  ques- 
tion continue  4 diviser  les  auteurs  (V.  en  faveur  de  notre 
opinion  : de  FoUeville,  t.  i,  n*  ill  bis;  Guillouard,  t.  1, 
HP  432.  — En  sens  contraire : Marcadd,  art.  1404  4 1406, 
n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  38,  p.  293  ; Laurent, 
t.  21,  n®  271 ; Lidge,  11  mars  1859)  (1).  La  mbme  opi- 
nion semble  implicitement  admise  par  un  arrdt  de  la 
chambre  des  requbtes  du  27  avr.  1869,  aff.  Gouedel,  D.  P. 

I 59.  1.  508,  V.  mprd,  n®  238).  Mais  d'aprbs  cet  arrbt, 

I Fart.  1405  ainsi  entendu  n’est  pas  inipdratif  et  d’ordre 
public  4 ce  point  que  le  donateur  ne  puisse,  en  mani- 
festant  une  volontd  contraire,  exclure  de  la  communautd 
et  rendre  propre  4 Fun  des  bpoux  Fimmeuble  dont  il  para!* 
trait  avoir  disposd  conjointement  en  faveur  des  deux  bpoux ; 
dbs  lors,  il  appartient  aux  juges  du  fond  de  rechercher 
dans  les  dldments  de  la  cause  quelle  a dtd  la  vdritable 
intention  des  parties  4 cet  bgard. 

248.  L’immeuble  donnd  a Fun  des  bpoux  sous  des  condi- 
tions onbreuses  est  propre  au  donataire,  sauf  rbeompense 
4 la  communautd  pour  Faccomplissement  des  conditions,  4 
moins,  comme  nous  Favons  dit  au  Rip.  n®  783,  que  les 
charges  ne  compensent  les  avantages  qui  rdsultent  de  la 
donation,  et  que  cette  prdtendue  donation  ne  soil  une  vente 
(Rodiere  et  Pont,  2®  bd.,  t.  1,  n®  592  ; Aubry  et  Rau,  t.  B, 
§ 507,  note  57,  p.  299 ; Laurent,  t.  21,  n®  313  ; Guillouard, 
t.  1,  n®  454). 

240.  Les  immeubles  donnds  ou  Ibgubs  sont  propres,  « 4 
moins,  dit  Fart.  4405,  que  la  donation  ne  contienne  expres* 
sdment  que  la  chose  donnbe  appartiendra  4 la  commu* 
naulb.  » Onpeutsedemandersi  cette  condition  seraitvalable 
alors  mbme  que  les  biens  donnbs  feraient  partie  de  la  quo- 
titb  rbservde  au  donataire  dans  la  succession  du  donateur. 
A notre  avis,  Fbpoux  donataire  ne  serait  pas  obligb  de  su- 
bir  cette  condition,  d'oti  rbsulterait  pour  lui  une  diminution 
de  sa  rbserve ; il  est  de  principe,  en  effet,  que  le  de  eujus 
ne  peut  grever  la  rbserve  d'aucune  condition  qui  restrei^e 
ou  cnlrave  le  droit  du  rbservataire  (V.  supra,  n®  209). 

250.  La  question  de  savoir  si  aes  immeubles  peuvent 
btre  donnbs  4 la  femme  sous  la  condition  que  le  mari  n’en 

donation  a ete  faite  aux  deux  4poux,  et  n’a  pas  ble  faite  4 la 
femme  par  ses  propres  p^re  et  mbre,  mais  qu’il  rbsulte  des 
clauses  mbme  de  Facte  que  ce  n’esl  pas  pour  moitib  el  person- 
nellement  4 chacun  des  bpoux  que  les  pbre  et  mbre  du  mari  ont 
entendu  faire  la  donation,  mais  oien  4 la  communautb  4 qui  des 
charges  assez  lourdes  btaient  imposbes;  qu’ainsi  les  biens  uonl  il 
s'agit  faisant  partie  de  la  communautb,  le  mari  appelant  a pu  en 
disposer  sans  le  concours  de  sa  femme;  d’oii  il  suU  que  la  recla- 
mation et  Fintervention  de  cette  dernibre  ne  sont  pas  fondbes; 

Par  ces  motifs,  met  Fappellation  et  ce  dont  est  appel  4 neant, 
en  ce  que  les  premiers  juges,  en  ordonnant  4 Fappelant  Dinant 
d’accepier  les  offTes  de  rintime,  ont  donnb  4 Facte  du  8 nov. 
1846  les  effets  d’une  vente  4 pacle  de  rembrb;  bmendant  quant  4 
ce,  dit  que  ce  contrat  constitue  une  antichrbse;  autorise,  en 
consbquence,  Fintimb  4 se  metlre  en  possession  des  immeubles 
repris  dans  le  contrat,  pour  en  percevoir  les  fruits  4 concur- 
rence de  sa  crbance  de  519  fr.  en  principal,  plus  les  interbts 
Ibgaux  et  autres  accessoires;  — Confirme  le  jugement  dont 
est  appel  en  ce  qu’il  a dbclarb  non  fondbe  Fintervention  de  la 

^^Du  11  mars  1859.-C.  de  Libge,  2®  ch.-MM.  Base  et  Delbouille, 

at.  * 


48 


GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Cuap.  2,  Sect.  1,  Art.  2,  § 3. 


aura  pas  radministration  ou  que  la  femme  pourra  en  tou- 
cher fes  revenus  sur  ses  seules  quittances,  est  examinee  au 
A^.  786  et  suiv.  L'afiirmative,  comme  nous  Tavons  dit, 

est  admise  par  la  plupartdes  auteurs  et  par  la  jurisprudence, 
sauf  la  restriction  qui  va  Atre  indiqu^e  (V.  outre  les  arrets  et 
les  auteurs  citds  au  Rip.  ibid. : Demolombe,  Cours  de  code 
civile  t.  4,  n®  171  ; Rodidre  et  Pont,  2®  6d.,  t.  15,  n®  594; 
Marcadd,  t.  5,  art.  1404  k 1406,  n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507,  note  21,  p.  287;  Laurent,  t.  21,  n®  75).  Si,  toutefois, 
la  femme  6tait  beriti6re  rdservataire  du  donateur,  la  condi- 
tion dontil  s’agit  ne  serait  valable,  d’apr^s  la  jurisprudence, 
que  jusqu’^  concurrence  de  la  quotiU  disponible  du  dispo- 
sant,  et  elle  devrait  6tre  r^pul6e  non  6cnte  pour  les  biens 
qui  feraient  partie  de  la  reserve.  G’est  ce  qui  r^sulte  des 
principes  pos6s  par  la  cour  de  cassation  dans  I’arrSt  de  la 
chambre  civile  du  6 mai  1885,  que  nous  avons  d^j&  cite 
supra,  n®  209. 

§ 3.  — Arrangements  de  familte  faits  en  avancement  d’boirie 
(Rip.  no*  792  A 801). 

251 . Sont  encore  exclus  de  la  communautd  les  immeu- 
bles  acquis  par  les  Apoux  en.vertu  de  certains  arrangements 
de  famiUe  prAvus  par  Tart.  1406  c.  civ.,  qui  dispose  que 
rimmeuble  c^dd  k Pim  des  dpoux  par  son  ascendant,  en 
payement  de  ce  que  cet  ascendant  tui  doit  ou  a la  charge 
d’acquitter  les  dettes  de  cet  ascendant  envers  des  tiers, 
rests  propre  k I’dpoux  donataire,  sauf  rdcompense  envers  la 
communautd.  Cette  disposition,  comme  on  Pa  dit  au  Rip. 
n®  793,  est  exceptionneile,  en  ce  sens  notamment  qu’elle 
exclut  de  la  communautd  un  immeuble  qui  devrait  y tom- 
ber  comme  dtant  acquis  k titre  ondreux.  uest  pourquoi  Ton 
s’accorde  k reconnaitre  qu’elle  ne  doit  pas  dtre  dtendue  au 
deld  des  hypothdses  prdvues  par  la  loi.  Ainsi,  il  faut,  pour 
que  Tart.  1406  soit  applicable,  que  la  cession  soit  faite  par 
un  ascendant ; si  elle  dtait  faite  par  un  parent  collatdral  ou 

Km  descendant,  Timmeuble  eddd  deviendrait  un  conqudt 
. n®  794;  Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  1,  n®  586;  Laurent, 
t.  21,  n®  317;  Guillouard,  t.  1,  n®  459). 

252.  11  faut  encore,  pour  que  I’lmmeuble  soit  propre, 
malgrd  le  caraetdre  ondreux  de  la  cession,  qu’il  soit  aban- 
donnd  a Tune  ou  k I’autre  de  ces  deux  conditions : en  paye- 
ment de  ce  qui  est  dO  par  Tascendant  ou  A la  charge  de 
payer  les  dettes  de  celui-ci.  Si  Tabandon  dtait  fait  Ad’autres 
conditions,  Timmeuble,  en  regie  gdndraie,tomberait  en  com- 
munautd,  sauf  cependant  le  cas  oii  Tascendant  aurait  expri- 
md  une  volontd  contraire  (V.  Rip.  n®  795;  Caen,  1®'  aoOt 
4844,  ibid,  n®  796.  V.  aussi  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n°  587; 
Aubry  et  Rau,  t,  5,  § 507,  note  60,  p.  300;  Laurent,  1.  21, 
n®  320  ; Guillouard,  t.  1,  n®  457). 

258.  Mais  Tart.  1406  est  applicable,  comme  nous  Tavons 
ditau  Rip.  n®  799,  lors  mdme  que  Tdpoux  auquel  I’abandon 
est  fait  n’est  pas  Thdritier  prdsomptif  de  Tasceudant,  pourvu 
qu’il  soit  seulement  son  descendant  (Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  34  bis  Yi;  Laurent,  t.  21,  n®  318;  Guillouard,  t.  1, 
n®  460).  Et  il  n’importe  que  l immeuble  soit  edde  en  paye- 
ment de  la  dot  promise  par  Tascendant  ou  de  toute  autre 
dette  de  ce  dernier  envers  I’dpoux  (Rip.  n®  800;  Rodidre  et 
Pont,  2®  dd.,  1. 1,  n®  583;  Laurent,  t.  21,  n®  321 ; Guillouard, 
t.  1,  n®  458). 

§ 4.  — Ecbange  et  subrogation  (Rip.  n®*  802  k 810). 

254.  L’immeuble  acquis  en  debange  d’un  propre  n’entre 
point  en  communautd  et  est  subrogd  au  lieu  et  place  du 
propre  alidnd  (c.  civ.  art.  1407).  A la  diffdrence  duremploi, 
qui  suppose  qu’un  immeuble  est  acquis  avec  des  deniers 
propres  et  qui  exige  une  ddclaration  de  la  part  du  mari  et, 
s’il  est  fait  au  profit  de  la  femme,  Tacceptation  de  celle-ci, 
rdebange  confdre  de  plein  droit  la  qualitd  de  propre  a Tim- 
meuble  acquis  (Rodidre  et  Pont,  2®  ed.,  t.  1,  n®  651 ; Lau- 
rent, t.  21 , n®  355 ; Guillouard,  1. 1 , n®  464;  — Comp.  Nancy, 

3 mars  1869,  afT.  Thouveny,  D.  P.  69.  2.  85). 

255. 11  rdsulte  d’un  arrdt,  confirmd  par  la  cour  de  cas- 
sation, que  Tacte  autbentique  constatant  I’dcban^e  d’un 
propre  de  la  femme  avec  un  autre  immeuble  fait  foi  contre 
le  mari,  au  profit  de  la  femme,  et  que  le  mari  n’est  point 
recevable  k se  prdvaloir,  k Tencontre  de  celle-ci,  ae  ce 


qu’il  y aurait  eu,  en  rdalitd,  deux  vontes,  Tune  faite 
par  la  femme  k son  prdtendu  codebangiste,  et  Tautre 
mite  par  ce  dernier,  non  k la  femme,  mais  k la  commu- 
nautd,  et  que  ces  deux  ventes  ont  did  dissimuldes  sous 
Tapparence  d’un  contrat  d’debange  dans  le  but  fraudulcux 
de  les  soustraire  au  droit  proporlionnel  de  vente,  alors 
d’ailleurs  que  la  femme  n’a  pas  etd  complice  de  la  fraude 
et  n’en  a mdme  pas  eu  connoissance  (Diion,  26  nov.  1857, 
et  sur  pourvoi,  Req.  22  nov.  1859,  afT.  d^Aligny,  D.  P.  60. 
1.  10). 

256.  L’art.  1407  portant  que  Timmeuble  acquis  eu 
debange  est  propre  « sauf  lardcompense  s’U  y a soulten,  il  est 
certain,  en  principe,  que  Timmeuble  acquis  est  propre  pour 
la  totalitd,  bien  qu’une  soulte  soit  payee  par  la  communautd 
pour  la  plus-value  de  cet  immeuble.  Mais  si  cette  soulte  est 
considerable,  si  elle  est  superieure  k la  valeur  de  rimmeu- 
ble propre  eddd  k titre  d* debange,  la  question  de  savoir  si 
ndanmoins  T immeuble  acquis  sera  propre  est  controversde. 
Cette  question  est  traitde  au  Rip.  n®  804.  Elle  a donnd  lieu, 
comme  nous  Tavons  dit,  k diverses  opinions.  Les  uns,  s*^ 
puyant  sur  le  texte  de  Tart.  1407,  soutiennent  que  Timmeu- 
ble  doit  dtre  propre  dans  tons  les  cas  et  quelle  que  soit  Tim- 
portance  de  la  soulte  (Laurent,  t.  21,  n®  357).  Les  autres 
estiment,  avec  Potbier,  Traiti  de  la  communaiUi,  n®  197, 
que  rimmeuble  doit  dtre  considdrd  comme  propre  pour 
partie,  jusqu’A  concurrence  de  la  valeur  de  rimmeuble  eddd, 
et  comme  conqudt  pour  le  surplus,  k concurrence  de  la 
valeur  de  la  soulte  (Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  1,  n®*  649  et 
suiv. ; Marcadd,  art.  1407,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507, 
note  62,  p.  301).  D’autres  enfln,  appliquant  ici  la  rdgle 
Major  pars  irahit  ad  se  minorem,  decident  que  rimmeuble 
acquis  sera  propre  ou  conqudt  pour  le  tout,  suivant  que  le 
caraetdre  prddominant  du  contrat  sera  celui  d’un  debonee 
ou  d’une  vente,  e’est-A-dire  suivant  que  la  valeur  de  la 
soulte  sera  notablemeui  infdrieurc  k celle  du  propre  cedd  ou 
qu’elle  lui  sera  supdrieure.  Et  dans  rhypothdse  ou  le  propre 
eddd  et  la  soulte  seront  k peu  prds  d’dgale  valeur,  on  devra, 
disent  les  partisans  de  cette  troisieme  opinion,  prendre  le 
contrat  ut  sonat,  le  considerer  comme  im  debange,  puisque 
e’est  un  debange  que  les  parties  ont  entendu  faire  et,  par 
suite,  dire  que  rimmeuble  acquis  sera  propre  pour  le  tout, 
sauf  rdcompensc  a la  communautd  (Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  35  bis  11  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®  466). 

La  jurisprudence  n’a  adoptd  formellement  jusqu’ici  aucune 
de  ces  diverses  thdories.  Dans  une  espdee  oil  des  dpoux 
avaient  dchangd  tout  k la  fois  des  immeublcs  propres  et  des 
conqudts  contre  d’autres  immeubles,  en  stipulant  que  les 
immeubles  acquis  a tiendraient  mdme  nature  » que  ceux 
abandonnds,  im  arrdt  a ddcidd  que  ces  nouveaux  immeubles 
dtaient  demeurds  propres  aux  dpoux  pour  la  part  corres- 

Sondant  aux  immeubles  que  chacun  d’eux  avait  fait  entrer 
ans  la  masse  donnde  en  debange;  qu’en  consdquence, 
les  hdritiers  de  I’un  des  dpoux  avaient  le  droit  de  prdle- 
ver  sur  les  biens  acquis  une  portion  reprdsentant  la  part 
propre  k leur  auteur,  sauf  k fa  faire  ddterminer  par  une 
expertise  et  k faire  liciter  le  tout,  si  le  retranenement 
de  cette  part  en  nature  devait  ddprdcier  sensiblement  Ten- 
semble  (Nancy,  3 mars  48G9,  afl.  Thouveny,  D.  P.  69.  2. 
85).  — Dans  une  autre  espdee,  deiix  dpoux  avaient  acquis 
de  la  ville  de  Paris  un  terrain,  sur  le^el  ils  avaient  depuis, 
en  exdcution  d’une  des  conditions  du  contrat,  dlevd  des 
constructions ; ils  avaient  fait  cette  acquisition  en  debange 
d*une  maison  propre  au  mari,  expropriee  pour  cause  d’uti- 
litd  publique,  et  en  outre  movennant  I’abandon  de  Tindem- 
nitd  k eux  due  pour  le  deplacement  de  leur  Industrie  et 
le  payement  k la  ville  d’une  soulte  de  25000  fr.  Dans  le 
partage  de  la  communautd  fait  aprds  la  mort  du  mari,  I’im- 
meuble  acquis  et  augmentd  des  constructions  avait  dtd  con- 
siddrd comme  propre  au  mari  dans  la  proportion  de  rim- 
meuble eddd  en  debange  et  comme  acquk  pour  le  surplus, 

Suis  on  I’avait  attribud  en  totalitd  a la  veuve  k la  charge 
’une  soulte  de  90000  fr.  La  cour  de  cassation,  ayant  k 
rdsoudre  le  point  de  savoir  si  cette  soulte  dtait  passible  du 
droit  de  licitation  A 4 p.  100  ou  du  droit  de  vente  A 5 fr.  50 
7.  400,  a ddcidd  que  T immeuble  dtait  propre  pour  le  tout  A 
a succession  du  mari,  comme  ayant  dtd  subrogd  au  lieu  et 
place  de  la  maison  alidnde,  sauf  rdcompense,  conformdment 
a Part.  1407  c.  civ.,  et  que,  par^consdquent,  Tattributionde 
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Timmeuble  entier  h la  veuve,  moyennant  une  soulte,  dans 
ie  partage  de  la  communaut^  et  de  la  succession  du  mari, 
constituait  une  vente  passible  du  droit  de  5 fr.  50  p.  100  sur 
la  valeur  int^grale  de  Timmeuble  (Civ.  rej.  9 aoOt  1870,  af!. 
Reydellet,  D.  P.  71.  1.  156).  Mais  il  cst  inexact  de  dire, 
comme  le  fait  M.’ Laurent,  t.  21,  358,  aue  par  cet  arrdt  la 

tour  de  cassation  a consacr^  le  syst^me  d^apr^s  lequel  Tim- 
meuble  acquis  en  ^change  d’un  propre  et  moyennant  une 
soulte  doit  dire  propre  dans  tous  les  cas  et  si  minima  que 
soil  Timportance  du  propre  alitod  par  rapport  4 celle  de  la 
soulte  pavde  par  la  communauld.  Dans  Fespdce,  en  effet, 
sur  laquelle  la  cour  a statud,  la  plus-value  de  Timmeuble 
acquis  avait  did  augmentdepar  les  constructions  dlevdes  pen- 
dant la  communautd,  mais  elle  dtait  bien  moins  considdra- 
ble  lors  de  I’dchange,  et  la  soulte  payde  alors  par  les  dpoux 
n’excedait  pas  la  valeur  du  propre  donnd  en  dchange. 

257.  L^immeuble  propre  dchangd  pendant  le  manage 
centre  un  autre  immeubie  peut  consister  en  un  droit  d'usu- 
fruit ; Tart.  1407  n’en  est  pas  moins  applicable.  II  n’y  a pas 
aJors  k distinguer  si  la  communautd  se  dissout  ou  non  par 
la  mort  de  Tdpoux  usufruitier.  II  est  bien  vrai  que  la  com- 
munautd profitait  seule  de  Tusufruit,  et  que,  si  elle  est  dis- 
soute  par  la  mort  de  Tusufrultier,  Timmeuble  acquis  en 
dchan^  reprdsente  les  profits  dont  la  communautd  a did 
privde  par  suite  de  I’dchange.  Mais  cet  immeubie  n’en  est 
pas  moms  propre  k la  succession  de  Fdpoux  auquel  appar- 
tenait  Tusuiruit  (Angers,  25  mai  1859,  aff.  Chicot,  D.  P.  59. 
2.  153;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n«  647).  Toutefois,  la 

riestion  de  savoir  si  la  communautd  a droit,  en  pareil  cas, 
une  rdcompense  de  la  part  de  Tdpoux  qui  a cddd  son  droit 
d*usufruitestcontroversde(V.  R6p.  n*>  1508,  et  tn/Vd,  n«  563). 

258.  L’art.  1407  c.  civ.  ne  prdvoit  aue  Tdchange  d’un 
Immeubie  propre  centre  un  autre  immeubie.  Mais  un  propre 
immobiiier  peut  dtre  dchangd  centre  un  meuble  ddtermmd 
ou  centre  une  crdance,  contre  une  rente  viagdre.  Dans  cette 
hypothdse,  comme  nous  Tavons  dit  au  iUp.  n<>  807,  Pothier 
ddcidait  que  le  meuble  ou  la  crdance  restait  propre  A Tdpoux 

3ui  dtait  propridtaire  de  Timmeuble,  et  cette  solution  paratt 
evoir  encore  dtre  admise  (Rodidre  et  Pont,  t.  1,  648; 

Guiliouardy  t.  2,  468). 

§ 3.  — Rdunion  k un  propre  d*une  ptfrt  indivise  du  mdme  fonds 
{Rip.  no«  811  k 860). 

250.  L’art.  1408  c.  civ.  prdvoit  deux  hypothdses  distinctes, 
qui  sont  examindes  sdparement  au  Rip.  811  et  suiv.  La 
premidre  hypothdse  est  celle  oh  les  dpoux  se  rendent  acqud- 
reurs  pendant  le  maria^  d’une  part  indivise  d’un  immeubie 
dont  run  ou  Tautre  dpoux  dtait  dejd  copropridtaire  pour 
narlie;  Part.  1408,  1®*  al.,  dispose  que  cet  immeubie  ne 
lorme  point  un  conqudt.  La  seconde  hypothdse  est  celle 
oil  le  mari  acquiert  en  son  nom  personnel  un  immeubie 
dont  la  femme  est  propridtaire  par  indivis ; Tart.  1408, 
2®  al.,  accorde  alors  k la  femme  le  droit  de  prendre  Tim- 
meuble  comme  propre  ou  de  Tabandonner  a la  commu- 
nautd ; ce  droit  d^ option  constitue  ce  qu*on  appelle  le  retrait 
i^indivision. 

D'aprds  I’opinion  gdndrale.  Tart.  1408,  dans  ses  deux  dis- 
positions, est  applicable,  non  seulement  sous  le  rdgime  dela 
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communautd  idgale  ou  conventionnelle,  mais  encore  sous  le 
rdgime  dotal  (V.  pour  le  1®'  alinda : Pau,  27  juill.  1885,  aff. 
Pic,  D.  P.  86.  2.  186,  et  pour  le  2®  alinda  ; Rip-  n®  832,  et 
infrd^  n®»  269  et  suiv.). 

260.  — Paemieae  hypothese.  — Acquisition  d’une  part 

INDIVISE  d’UN  IMUEUBLE  DONT  l’uN  OU  L' AUTRE  £P0UX  EST  COPRO- 

PRidTAiRE  {Rip.  n®*  812  k 828).  — La  rdgle  dtablie  par  Tart. 
1408,  § 1®',  ainsi  qu’on  Ta  observd  au  R^.  n®  814,  n^est  point 
une  simple  prdsomption,  susceptible  de  s’eifacer  devant  la 
reuve  d^une  volontd  contraire  de  la  part  des  dpoux;  c*cst  une 
isposition  impdrative,  qui  s’applique  par  cela  seul  que  Tun 
des  dpoux  est  ddjA  copropridtaire  par  indivis  de  Timmeuble 
acquis,  et  quel  que  soit  celui  des  dpoux  au  nom  duquel 
1’ acquisition  a did  faite.  Quand  mdme  rimmeuble  est  acnetd 
conjointement  par  les  deux  dpoux,  il  reste  propre  k celui 
qui  en  dtait  ddjA  propridtaire  pour  partie  (Amiens,  3 juin 
1847,  aff.  Delignidres,  D.  P.  49.  2.  31  ; 22  juin  1848, 
aff.  Chevalier,  ibid. ; Pau,  27  iuill.  1885,  aff.  Pic,  D.  P.  86. 
2.  186).  Si  e’est  la  femme  qui  dtait  copropridtaire  et  si  e’est 
le  mari  qui  achdte,  Timmeuble  est  ^element  propre  k la 
femme,  sauf  pour  elle  la  facultd,  qui  lui  est  laissde  par 
Tart.  1408,  § 2,  d’abandonner  Timmeuble  k la  communautd 
(Civ.  rej.  2 ddc.  1867,  aff.  Videau,  D.  P.  67.  1.  469 ; 17  fdvr. 
1886,  all.  Commune  de  Bazas,  D.  P.  86.  1.  249.  V.  infrd, 
n®  280).  Enfin  les  auteurs  s’accordent  k reconnattre  que 
I’immeuble  est  propre  nonobstant  toutes  stipulations  con- 
traires  qui  seraient  insdrdes  dans  I'acte  d’acquisilion  (Rodidre 
et  Pont,  t.  1,  n®  599 ; de  Folleville,  t.  1,  n®  182  6is ; Laurent, 
t.  2,  n®  524). 

261 . Une  premidre  condition  est  ndeessaire  pour  Vappli- 
cation  de  Tart.  1408 ; il  en  est  traitdau  Rip.  n®®  817  et  suiv. : 
il  faut  que  Tun  des  dpoux  ait  rdellement  un  droit  de  copro- 
pridtd  indivis  sur  Timmeuble  achetd,  lorsmie  Tacquisition  en 
est  faite.  — Il  ne  sufflrait  pas  que  Timmeuble  fOt  restd  Tobjet 
d’une  jouissance  indivise  entre  Tdpoux  el  les  autres  copro- 
pridtaires,  si  la  propridtd  en  avait  kid  partagde  avant  Tacqui- 
sition  (Douai,  10  mars  1828,  Rip.  n®  821 ; Rodidre  et  Pont, 
t.  1,  n®  608;  Laurent,  t.  21,  n®  325;  de  Folleville,  t.  1, 
n®  185 ; Guillouard,  t.  2,  n®  517). 

Il  a dtd  jugd  que  I’art.  1408  n*est  pw  applicable  au  cas  oh 
une  maison  acquise  pendant  le  mariage,  sans  dtre  indivise 
avec  la  maison  voisme  qui  appartient  A Tun  des  dpoux,  a 
dtd  rdunie  A cette  maison  par  la  suppression  d’une  porte  et 
d’un  escalier  (Paris,  24  janv.  1866)  (!)• 

262.  Il  n’y  a aucune  indivision  entre  Tusufruitier  et  le 
nu-propridtaire.  Si  done  pendant  le  mariage  la  communautd 
acquiert  Fusufruit  d’un  immeubie  dont  la  nue  propridtd 
appartient  A Fun  des  dpoux,  ou,  A Finverse,  si  elle  acquiert 
la  nue  propridtd  d’un  immeubie  dont  Fun  des  dpoux  est 
usufruitier,  ce  n’est  plus  Fhypothdse  de  Fart.  1408,  el  cet 
article,  par  coBsdquent,  cesse  d’dtre  applicable;  Fdpoux 
conserve  la  nue  propridtd  ou  I’usufruit  qui  lui  est  propre, 
et  la  communautd  garde  ce  qu’elle  a acquis  (de  Folleville, 
1. 1,  n®®  188  et  suiv.;  Guillouard,  t.  2,  n®  519). 

268.  Mais  pourvu  que  Findi vision  existe,  il  importe  peu, 
pour  Fapplicalion  de  I'art.  1408,  que  le  droit  indivis  de 
Fdpoux  soil  plus  ou  moins  dtendu.  11  n'y  a pas  A se  prdoccuper 
non  plus  de  la  cause  qui  a donnd  naissance  A I’indivision  ni 


(1)  (Picbon  C.  Lavialle.)  — La  cour  ; — Considdrant  que  la 
femme  Picbon,  veuve  en  premidres  noces  de  Bertrand  Lavialle, 
ddcddd  le  12  oct.  1863,  demande  que,  prdalablement  aux  compte, 
liquidation  et  partage  des  succession  et  communautd  Lavialle, 
entre  elle  et  ses  deux  enfants  mineurs,  il  soit  proeddd  k la  liquida- 
tion d*un  immeubie  situd  k Paris,  impasseBertnaud,  lequel  est  com- 
posd  de  deux  maisons  qui  ont  dtd  reunies,  et  portent  aujourd’hui 
le  pumdro  14;  — Considdrant  qu’il  n’est  pas  contestd  que  la 
maison  acquise  par  Lavialle  en  1833,  avant  son  mariage,  lui  soit 
P^re,  quoimie  le  prix,  en  grande  partie,  et  les  ddpenses  occa- 
sionndes  par  la  surdldvation,  aient  dtd  payds  par  la  communautd, 
t laquelle  seulement  il  est  dd  rdcompense  4 raison  de  ces  paye- 
ments;  que  le  ddbat  porte  uniquement  sur  le  point  de  savoir  si 
mmaisoiPn*  6 acquise  en  1840  est  un  conqudt  ou  si  elle  est  un 
propre  k la  succession  Lavialle,  comme  la  maison  n<>  8,  4 laquelle 
elle  a dtd  unie  et  incorporde  par  suite  de  la  suppression  d’une 
porte  et  de  l*un  des  escaliers;  — Considdrant  qu’il  ne  suffit  pas 
<pie  deux  immeubles  contigus,  et  qui  const! tueraient  Tun  un 
propre  et  I'autre  un  conqudt  de  communautd,  aient  did  rdunis 
pendant  le  mariage,  poor  leur  enlever  le  caraetdre  distinct  qui 
ienr  appartenait  et  pour  faire  considdrer  le  conqudt  comme 


l*accessoire  do  rimmeuble 


4 Tun  des  dpoux;  — Que  le 


immeubie  de  la  portion  de  son  copropridtaire;  — Que  dans  ce 
cas  seulement,  et  comme  consdquence  de  cette  r^le  qu'en 
matidre  do  succession  et  d'indivision,  rimmeuble  acquis  par  I’un 
des  cohdritiers  ou  copropridtaires  est  cenad  avoir  passd  entre 


1408  au  principe  que  les  immeubles  acquis  pendant  le  mariage 
font  partie  de  la  ^mmunautd.  ne  peut  dtre  invoqude  au  nom 
des  mineurs  Lavialle,  leur  pdre  n^ayant  eu  aucun  droit  de 
copropridtd  indivise  dans  la  maison  portant  le  numdro  6,  et  par 
lui  acquise  en  1840;  — Que  les  deux  maisons  incorpordes  et 
rdunies  n’dtant  pas  susceptibles  de  division,  la  femme  Pichon 
est  fondde  4 deraander  qu’il  soit  proeddd  4 leur  licitalion ; 

Par  ces  motifs,  rdformant,  etc.  . „ , . «... 

Du  24  ianv.  1866.-C.  de  Paris,  4«  ch.-MM.  Tardif,  pr,-6alld, 
av.  gdn.-ae  Jouy  et  Duverdy,  av. 


SoppL.  AU  Rep.  — Tomb  IV. 
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de  r^poqiie  k laquelle  die  a commence.  Du  moment  oti  Tun 
des  6poux  a un  droit  de  propri^td  indivis  sur  Timmeuble 
achetl,  cet  immeuble  lui  devient  propre  pour  le  tout  (Y.  Rep. 
n^*  818  et  suiv.;  de  FoUeville,  t.  1,  184 ; GuUlouard,  t.  2, 

n®  520). 

264.  Nous  avons  dit  au  n®  821  qu’une  seconde 
condition  est  requise  pour  que  Tart.  1408  soit  applicable  : 
c’est  que  I’acquisition  lasse  cesser  rdellement  et  totalement 
I’indi vision.  Cette  condition  4tait  exigde,  en  effet,  par  quel- 
ques  arr4ts,  et  plusieurs  auteurs  la  consid^rent  encore  comme 
ndcessaire  (V.  outre  les  autorit6s  citdes  au  Rep.  n®“  821  et 
suiv.  : Douai,  13  janv.  1852,  aiT.  Manten,  D.  P.  52.  2.  295; 
Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®  609;  Pont,  Revue  eritvfue^ 
annde  1851, 1. 1,  p.  203  et  suiv.,  p.  528  et  suiv. ; de  FoUeville, 
t.  1,  n®  185).  Mais,  d’apr^s  une  jurisprudence  qui  paratt 
aujourd'hui  dablie,  Tart.  1408  s’applique  mdme  au  cas  oil 
Tacquisition  n’a  eu  pour  rdsultat  que  d^accroUre  la  part  de 
rdpoux  propri^taire  par  indivis,  sans  faire  cesser  complete* 
ment  Tindivision  et  sans  presenter  dds  lors  les  caract^res 
constitutifs  d’un  partake.  Cette  jurisprudence  s’appuie  prin- 
cipalement  sur  la  gendralitd  des  termes  de  Tart.  1408, 
lequel  n’exige  qu’une  chose  pour  que  Timmeuble  achet6  soit 
propre,  c’est  qu*il  s'agisse  d'une  portion  d'un  immeuble 
dans  lequel  iW  des  6ppux  avait  des  droits  de  propri^t^ 
indivis.  On  all6guerait  en  vain,  a dit  la  cour  de  cassation, 
que  I’art.  1408  n'est  qu'un  coroUaire  deTart.  883  c.  civ.,  et 
qu’il  ne  peut  s'appliquer  que  dans  les  cas  oil  ce  dernier 
article  s’appliquerait  lui-m6me;  Tart  1408,  6dict6  dans 
rint4r6t  de  Vunmcation  de  la  propri6td,  est  independent  de 
I’art.  883,  qui,  relatif  aux  effets  du  partage  et  a la  garantie 
des  lots  en  matiere  de  succession,  repose  sur  un  ordre  d'idees 
different  (Civ.  rej.  30  janv.  1865,  ail.  Cerveau,  D.  P.  65.  1.190. 
V.  aussi  Amiens,  22  juin  1848,  aff.  Chevalier,  D.  P.  49.  2. 
31-32;  Bruxelles,  27  janv.  1855  (1);  Bourges,  20  aoiit  1855, 
aff.  Molleron,  D.  P.  56.  2.  41 ; Orleans,  13  aoiit  1856,  aff. 
Besnard-Dumans,  D.  P.  57.  2.  7;  Pau,  6 juin  1860,  aff. 
Bidart,  D.  P.  60.  2.  198;  Bordeaux,  18  janv.  1866,  aff. 
Videau,  D.  P.  67. 1.  469;  15  mai  1871,  aff.  Portes,  D.  P.  71. 
2.  237;  Lyon,  21  janv.  1876,  aff.  Leti6vent,  D.  P.  78.  2. 
38 ; Marcade,  t.  5,  art.  1408,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507. 
note  94,  p.  311;  Laurent,  t.  21,  n®  329;  Guillouard,  t.  2, 
n®  52i: 


La  portion  indivise  de  Timmeuble  dont  Tun  des 
epoux  est  coproprietaire  devient  propre  k cet  6poux,  lors- 
qu’eUe  est  acquise  pendant  le  mariage,  quel  que  soit  d’ail- 
leurs,  comme  nousTavons  ditau  R^p.n®  822,  le  mode  ou  le 
litre  de  i’acquisition.  11  importe  peu  que  Facte  d'acquisitionsoit 
une  vente,  une  licitation  ou  une  transaction.  — II  a 4td  jugd 
que  Tart.  1408.  doit  6tre  appliqud  lors  m6me  que  Tacquisi- 
tion  a dtd  faite  par  plusieurs  actes  distincts  et  successifs  (Req. 
30  janv.  1850,  aff.  Vimard,  D,  P.  50.  1.  171;  Paris,  3 ddc. 
1850,  aff.  Lecoq,  D.  P.  51.  2.  223;  Pau,  6 juin  1860,  aff. 
Bidart,  D.  P.  60. 2. 198). 

266.  Nous  avons  examind  au  R^.  n®*  827  et  suiv. 


le  question  de  savoir  si  Ton  doit  considdrer  comme  propre 
F immeuble  dans  lequel  Fun  des  dpoux  avait  des  droits 
indivis,  lorsque  cet  immeuble  a dtd  achetd  sur  une  saisie 
pratiqude  contre  Fdpoux  et  les  autres  copropridtaires  indivis. 
Avec  le  plus  grand  nombre  des  auteurs,,  nous  avons  admis 
Fafflrmative,  qui  avait  ete  adoptee  par  un  arrdt  de  la  cour 
d’Amiens,  du  3 mars  1815.  Mais  nous  avons  rapportd  un 
arrdt  de  la  cour  de  Paris,  du  2 juin  1817,  d’aprds  lequel 
Fadjudication  prononcde  en  justice  en  favour  de  Fdpoux 
copropridtaire  constituait  un  litre  nouveau  d’acquisition  et 
devait  avoir  pour  effet  de  faire  de  Fimmeuble  un  conqudU 
Pour  rdfuter  cette  doctrine,  il  sulfit  de  remarquer  que,  si 
la  vente  sur  saisie  est  une  vente  forcde,  elle  nen  est  pas 
moins  une  vente  dans  laquelle  la  partie  saisie  conserve 
la  qualitd  de  venderesse  et  demeure  mdme  tenue  de  cer* 
tallies  obligations  de  garantie;  s’il  en  est  ainsi,  Facquisi- 
lion  sur  saisie  est  une  acquisition  comme  une  autre,  dans 
laquelle  Fdpoux  rdunit  k la  part  qu’il  possddait  dejd  la  part 
des  autres  communistes;  Fart.  1408  est  done  applicable 
(Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  615 ; Aubry  et  Rau,  t 5,  § 507, 
note  93,  p.  311 ; Laurent,  t.  21,  n®  328;  Guillouard,  t.  2, 
n®  523). 

Un  autre  arrdt  a iugd  dgalement  que  Fimmeuble  indivis 
acquis  sur  saisie  ne  devient  pas  propre  a i’dpoux  coproprid- 
taire, mais  en  vertu  d'un  autre  motif.  Dans  Fespdee,  c^dtait 
la  femme  qui  avait  une  part  indivise  de  Fimmeuble,  et 
c’dtait  le  mari  qui  s’en  dtait  rendu  adjudicataire.  Op  se  trou- 
vait  done  dans  Fbypothdse  de  Fart  1408,  § 2.  Or,  dit  Farrdl, 
cette  disposition,  dontle  but  est  de  prdmunir  la  femme  con- 
tre I’abus  possible  dela  puissance  maritale,  suppose  que  le 
mari,  en  se  rendant  acquereur  ou  adjudicataire  (Tun  immeu- 
ble dont  sa  femme  est  copropridtaire,  a agi  pour  le  compte 
et  dans  Fintdrdt  de  cette  dernidre,  en  vertu  d’un  mandat 
qu'elle  lui  aurait  tacitement  confdrd ; or  une  telle  prdsomp- 
tion  ne  saurait  dtre  admise  lorsque  la  femme  est  mcapame 
d’acqudrir  elie-mdme  Fimmeuble  (Bordeaux,  lOaoOt  1870, 
aff.  dauquet,  D.  P.  71.  2. 153).  L’art.  711  c.  proc.  civ.  ddfend, 
en  effet,  k la  partie  saisie  de  se  porter  adjudicataire.  Mais 
cet  article  a did  ddietd  uniquement  dans  Fintdrdt  des  erdan- 
ciers,  k qui  il  importe  d’avoir  un  adjudicataire  solvable;  on 
a tort  d’argumenter  de  cet  article  pour  dluder  F^plication 
de  Fart.  1408,  dont  les  crdanciers  ne  peuvent  soul&ir  aucun 
prdjudice.  Au  surplus,  la  disposition  de  Fart.  1408,  § 2, 
s’cxplique  suftisamment  par  lavolontd  dul^islateur  depro- 
tdger  nntdrdt  de  la  femme,  sans  qu’on  ait  besoin  de  faire 
intervenir  la  prdsomption  d’un  mandat  tacite  confdrd  par 
elle  au  mari . Nous  pensons  done  que  cette  disposition  aoit 
recevoir  son  application  aussi  bien  dans  le  cas  d’acquisition 
sur  expropriation  forcde  qu’d  Foccasion  de  loute  autre  acqui- 
sition (V.  en  ce  sens  : de  FoUeville,  t.  l,n®*  199  et  suiv.; 
Guillouard,  t.  2,  n®  543). 

^7.  L'immeuble  acquis  pendant  le  mariage  devenant 
propre  par  cela  seul  qu’au  moment  de  Facquisition  Fun  des 
dpoux  en  est  copropridtaire,  il  est  dvident  qu’d  partir  de  ce 


(1)  (Epouse  Lagache  C,  Spdic  Lagache.)  — La  cour;  — Attendu 
que  la  aiffleultd  qui  divise  les  parties  se  rdduit  k la  question  de 
savoir  si  la  part  indivise  dans  1 hectare,  8 ares,  16  cent,  de 
terre  labouraole,  sise  4 Chercq,  que  Fappelante  a acquise,  conjoin- 
tement  avec  son  mari,  de  Francois  Cnoisez,  par  Facte  re^u  par 
le  notaire  Simon,  4 Toumai,  le  31  mars  1835,  consUtue  un  propre 
4 Fappelante  ou  bien  un  acqudt  de  la  communautd ; — Attendu 
que,  4 I’dpoque  de  cette  acquisition,  ce  bien  appartenait  pour  une 
moitid  au  pere  de  Fappelante  et  pour  l*autre  moitid  4 cette  der- 
nidre  et  4 ses  trois  scaurs,  dont  rune  dtait  reprdsentde  par  son 
fils  Francis  Choisez ; qu'elles  dtaient,  par  consdquent,  propridtaires 
par  indivis  dudit  immeuble,  chacun  pour  un  huitidme ; — Attendu 
que,  dans  cet  dtat  de  choses,  Fwpelante  a acquis,  conjointement 
avec  son  mari,  de  Francois  Cnoisez,  par  Facte  prdrappeld  du 
31  mars  1835,  le  huitidme  indivis  qui  lui  appartenait  alors  dans 
cet  immeuble;  — Attendu  que  Fi^peiante  soutient  que  ce  hui- 
tidme indivis  constitue  un  propre  dans  son  chef  et  qu'elle  base 
sa  demande  sur  I'ari  1408  c.  civ. ; — Attendu  que  les  disposi- 
tions de  cet  article  sont  fonddes  sur  les  rdgles  deerdtdes  par  le 
code  civil  en  matidre  de  partie;  — Que,  ads  lors,  il  y a lieu 
d'examiner  si  Facquisition  faite  par  Fappelante  le  31  mars  1835 
tient  lieu  de  partage,  ou  si  cette  acquisition  doit  dtre  envisagde 
comme  une  vente  ordinaire;  — Attendu  que,  aux  termes  de 
Fart.  883  c.  civ.,  le  partage  ou  la  licitation  uite  au  profit  de  Fun 
des  copartageants  est  ddclarative  de  propridtd ; — Attendu  que, 
suivant  I’art.  888  du  mdme  code,  tout  acte  qui  a pour  objet  de 


faire  cesser  Findivision  entire  cohdritiers  tient  beu  de  partage ; — 
Attendu  que  Fart.  889  envisage  comme  un  partage  la  vente  de 
droits  successifs  faite  4 Fun  des  cohdritiers  par  Fun  d’eux;  — • 
Attendu  qu’il  suit  de  ce  qui  prdcdde  que,  dans  rintention  du  Idgis- 
lateur,  comme  en  vertu  du  texle  de  ces  articles,  Fon  doit  rdpu- 
ter  partage  tout  acte,  sous  quelque  ddnomination  qu’il  soit 
ddsignd,  qui  a pour  but  final  de  sortir  de  communautd,  alors 
qu’if  n’aurait  pour  effet  immddiat  que  de  diminuer  le  nombre 
des  communistes;  — Attendu  que  ces  principes  dtaient.  suivis 
dans  Fancienne  jurisprudence  frangaise,  ainsi  que  nous  I’atteste 
Pothier,  notamment,  dans  ses  notes  sur  Fart.  16  de  la  coutume 
d’Orldans,  de  mdme  que  diffdrents  arrdtisles,  et  que  le  code  civil, 
loin  de  vouloir  y ddroger,  les  a formeilement  sanctionnds  par 
ces  articles,  comme  le  constate  Chabot  (de  FAUier)  dans  son  rap- 
port au  Tribunal ; ~ Attendu  qu’il  s’ensuit  que  Facquisition  faite 
par  I’appel  ante,  copjointement  avec  son  mari,  le  31  mars  1835, 
du  huilifetne  indivis  dans  Fimmeuble  susddsignd,  contre  Francois 
Choisez,  tient  lieu  de  partage ; que,  dds  lors,  ce  huitidme  consr 
titue  un  propre  dans  le  chef  de  Fap^tante,  4 la  charge  par  elle 
d’indemniser  la  communautd,  s'il  y a lieu;  — Par  ces  motifs, 
met  le  jugement  dont  appel  4 ndant;  dmendant,  dit  poitf 
droit  que  les  13  ares,  52  cent,  de  terre  labourable,  qui  ont  fait 
Fobjet  de  Facquisition  du  31  mars  1835,  forment  un  propre  de 
Fappelante. 

Du  27  janv.  1<?55.-C.  de  Bruxelles,  2«  cb.-MM.  Mersman  et 
'Wenseleer,  av. 
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moment  c’est  cet  6poux  seul  ^ a le  droit  (Fen  disposer, 
i Dans  nn  cas  oti  rimmeublo  ^tait  ainsi  devenu  un  propre  de 
la  femme,  il  a 6t4  jug6  que  le  mari  n'avait  pu  post6rieure- 
meni  conf^rer  une  hypoth^que  sor  cet  immeuble  sans  le 
concouTs  de  la  femme,  et  que  celle-ci  ^tait  bien  fondle  k 
demander  la  mainlevde  de  cette  hypoth^que  (Pau,  27  juill. 
1885,  a£f.  Pic,  D.  P.  86.  2.  186). 

2^.  La  r^gle  de  Tart.  1408,  § 1”,  est^lle  encore  appli- 
cable dans  rhypoth^se  od  Tacquisition  porte,  non  pas  sur 
un  on  plusieurs  immeubles  determines,  mais  sur  les  droits 
successiis  mobiliers  et  immoMliers  des  cohdritiers  de  Tun 
des  conjoints?  La  question  est  controversde.  Le  texte  de  la 

loi  parle  de  « Tacquisition de  portion  d'un  immeuble  ». 

Ea  outre,  ce  texte  a pour  objet  d;  apporter  une  exception  k 
la  rdgle  gdndrale  de  Tart.  1401,  § 3,  d’aprds  laquelle  les 
immeubles  acquis  pendant  le  manage  tombent  dans  la 
communautd.  Crest  pourquoi  Von  a soutenu  que  Vart.  1408 
doit  atre  interprdtd  restnctivement  ct  que  son  application 
ne  pent  dtre  etendue  au  cas  d’acquisition  de  parts  indi- 
Tises  dans  une  succession  en  paxtie  mobilidre  et  en  partie 
immobilidre  (Laurent,  t.  21,  n**  331).  Cependant  I’opinion 
eontraire  prdvaut  dans  la  doctrine  et  dans  la  jurisprudence. 
Et,  en  effet,  comme  Vobservent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 507,  note  95,  p.  312,  le  mot  immeuble  est  employd  dans 
I’art.  1408,  comme  dans  les  articles  prdcddents,  par  opposi- 
tion au  mot  meuhle,  pour  distinguer  les  objets  qui  par  leur 
nature  sont  exelus  de  la  communautd  de  ceux  qui  en  font 
partie.  O’ est  ainsi  que  dans  Vart.  1404,  le  Idgislateur  a dit 
que  u si  Tun  des  dpoux  avait  acquis  un  immeuble  depuis  le 
contrat  de  manage,  contenant  stipulation  de  communautd, 
et  avant  la  celdbration  du  manage,  Vimmeuble  acquis  dans 
cet  intervalle  entrera  dans  la  communautd.  » Personne  ne 
doute  que  cette  rdgle  ne  soit  applicable  aussi  bien  k TacquU 
sition  de  droits  successifs  immobiliers  qu’d  celle  d*un  immeu- 
ble ddtennind.  La  mdme  expression  m immeuble^  dans 
Vart.  1408,  ne  s'oppose  done  nullement  k ce  que  la  rdgle  de 
cet  article  soit  dtendue  dgalement  d Vacquisition  d’une  part 
indivise  dans  une  succession  composde  de  meubles  et  dim- 
meubles.  Or  cette  extension  est  commandde  par  Vesprit  de 
la  loi,  par  le  but  de  Vart.  1408,  qui  est  d’empdoher  Vindivi- 
sion  entre  les  dpoux.  Et  d’ailleurs,  dds  Vinstant  qu’il  y a des 
immeubles  dans  la  succession,  qu’importe  qu’il  y ait  en 
mdme  temps  des  meubles  ? L’acquisition,  en  tant  qu’elle  porte 
sur  les  immeubles,  rentre  compldtement  dans  rhypothese 
de  la  loi.  Les  immeubles  doivent  done  roster  propres  dVdpoux 
qui  en  etait  copropridtaire.  Quant  k la  rdcompense  qui  sera 
due  par  cet  dpoux  ala  communautd,  elle  ne  pourra,il  est  vrai, 
si  les  droits  mobiliers  et  immobiliers  ont  dtd  aoquis  moyen- 
nant  un  prix  unique,  dtre  fixde  que  par  une  ventilation ; 
mais,  comme  le  remarquent  encore  MM.  Aubry  et  Rau,  loc. 
rit.,  cette  mesure  devient  toujours  ndeessaire  en  pareil 
cas,  pour  ddtermmer  la  quote-part  du  passif  tombant  k la 
charge  de  la  communautd  et  celle  qui  incombe  k Vdpoux 
hdritier  (V.  en  ce  sens : Amiens,  3 juin  1847,  alT.  Deli- 
gnidres,  D.  P.  49.  2.  31;  22  juin  1848,  aif.  Chevalier, 
ibid.;  Bourges,  20  aoOt  1855,  sm.  Molleron,  D.  P.  56.  2. 
41 ; Pau,  6 juin  1860,  aff.  Bidart,  D.  P.  60.  2.  198;  de  FoUe- 
ville,t.  1,  n®  190;  Guillouard,  t.  2,  n®  526).  — Au  surplus, 
la  mdme  question  se  prdsente  sur  Tart.  1408,  § 2 (V.  Rdp. 
n®  837,  et  infrd,  n®  270). 

269.  — DEUXidHK  HYPOT^SB.  — ACQUISITION  PAR  LE  MARI, 
SBUL  ET  EN  SON  NOM  PERSONNEL,  O'UNB  PART  INDIVISE  D'UN 
IBlfEUBLE  DONT  LA  FEMME  EST  GOPROPRidTAlRB  (Adp.  U®*  829  k 

860). — Comme  nous  Tavons  constatd  au  n®  832,  on 
admet  gdneralement,  dans  la  doctrine  et  dans  la  jurispru- 
dence, que  le  droit  d'option  accordd  d la  femme  dans  cette 
by]wthdse  pent  dtre  exered  par  la  femme  maride  sous  le 
r^me  dotm,  aussi  bien  que  par  la  femme  commune  (V. 
outre  les  auteurs  et  les  arrdts  citds  au  Adp.  ibid. : Rodidre 
et  Pont,  t.i,  n®  620;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  140, 
p.  595;  de  FoUeville,  t.  1,  n®  191  bis;  Guillouard,  t.  2, 
n®546;  Grenoble,  18  aoOt  1854,  afif.  Petit,  D.  P.  56.  2.  61 ; 
Req.  1®'  mai  1860,  afF.  Robellet,  D.  P.  60.  1.  511;  Riom, 
15  nov.  1869,  aff.  Queyron,  D.  P.  69. 2. 231 ; Pau,  27  juill.  1885, 
aff.  Pic,  D.  P.  86.  2.  186;  Civ.  rej.  26  janv.  1887,  aff.  Rozids, 
D.  P.  87.  1.  275).  — M.  Laurent,  t,  21,  n"  334,  soutient  toute- 
fois  que  Vart.  1408  suppose  ndeessairement  Vexistence  d'une 
communautd  ou  au  moins  d’une  socidtd  d’acqudts,  et  qu’il 
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n*est  pas  applicable  lorsque  les  dpoux  ont  adoptd  le  rdgimd 
dotal  pur  et  simple.  Cet  auteur  reconnalt  cependant  que  le 
Idgislateur  aurait  dO  reproduire  pour  la  femme  dotale  la 
disposition  de  Vart.  1408  ; mais,  dit-il,  il  ne  Va  pas  fait,  et 
Vinterprdte  n’apas  le  droit  de  le  faire  en  dtendant  au  rdgime 
dotal  une  disposition  qui  implique  la  communautd.  M.  Guil- 
louard, loc.  cit.j  repond  A cet  argument  par  Vhistorique  de 
la  rddaction  du  litre  du  contrat  de  mariage  : « Le  rdgime 
dotal  n’avait  pas  sa  place  dans  le  projet  dii  code;  et  les  dis- 
positions laconiques  qud  Ton  a consaerdes,  aprds  cqnp,  k ce 
rdgime,  doivent  dtre  compldtdes  par  Vinterprdtation.  Or, 
lorsqu*on  ddclare  que  la  femme  dotale  jouit  du  droit  d*op- 
tion,  on  n'dlend  pas  Vart.  1408,  on  interprdtd  les  droits  de 
la  femme  dotale  comme  ils  ont  toujouTs  dtd  interprdtds,  et  on 
comble  une  lacune  du  textd  du  chaphre  du  Regime  doM  ». 
Il  est  certain,  en  eflet,  que  les  motife  qui  ont  ddtermind  le 
Idgislateur  k ddicter  Tart.  1408,  et  quitendent  k faire  cesser 
Vindivision  et  A sauvegarder  les  interdts  de  la  femme,  n'ont 
as  moins  de  force  sous  le  rdgitne  dotal  que  sous  le  rdgime 
e la  communautd.  De  plus,  il  serait  vraiment  dtrange 
qu'une  disposition  qui  remonte  au  droit  remain  et  qui  a etd 
etendue,  dans  Vancien  droit,  du  rdgime  dotal  au  rdgime  de 
la  communautd,  ne  fOt  plus  applicable  maintenant  sous  le 
rdgime  mdme  auquel  ellfe  doit  son  origine. 

270:  Pour  qu*il  y ait  lieu  au  droit  d*option,  avons-nous 
dit  au  R^p.  n®  836,  Vacquisition  doit  rdunir  ces  trois  condi- 
tions : porter  sur  tout  ou  partie  d’un  immeuble  ddtennind, 
dtre  fane  A litre  ondreux,  et  dtre  opdrde  par  le  mari  seul  et 
en  son  nom  personnel. 

En  ce  qui  louche  la  premidre  condition,  se  pose  la  ques- 
tion de  savoir  si,  dans  le  oas  oti  le  mari  s*est  rendu  acqud- 
reur,  non  d'une  part  indivise  d'un  immeuble,  mais  de  la 
part  d*un  cohdriuer  de  la  femme  dans  une  succesaon  en 
partie  mobilidre  et  en  partie  immobllidre,  Tart.  1408,  § 2, 
est  encore  applicable.  La  mdme  question  a dtd  examinde 
plus  haul  pour  Vart.  1408,  § 1®%  et  nous  avons  vu  que  la 
jurisprudence  et  la  doctrine  la  rdsolvent  en  gdndral  par 
Vaffirmative  (V.  suprd,  n®  268).  En  ce  qui  conceme 
Vart.  1408,  § 2,  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  du  25  juill. 
1844,  rapporld  au  A^.  n®  837,  a ddcidd,  au  eontraire,  que 
cette  disposition  ne  s'applique  pas  A une  acquisition  de 
droits  dventuelB  et  ind^erminds  comme  les  droits  dans 
une  succession  mobilidre  et  immobilidre  (V.  dans  fe  mdme 
sens  : Riom,  15  nov.  1869,  aff.  Queyron,  D.  P.  69.  2. 
231.  V.  aussi  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  627;  Laurent, 
t.  21,  n®  331).  Mais  deux  arrdts  plus  rdcenls  ont  dtd  ren- 
dus  dans  le  sens  opposd  (Pau,  28  juin  1869,  aff.  Couget, 
D.  P.  70.  2.  175;  Montpellier,  5 avr.  1870,  aff.  Prost, 
D.  P.  70.  2.  226).  D'aprds  ces  arrdts,  Tart.  1408,  § 2, 
autorise  le  retrait  d'inaivision  tout  aussi  bien  dans  le 
cas  oil  Tacquisition  faite  par  le  mari  ports  sur  des  droits 
successifs  immobiliers  dont  k femme  a une  part  indivise, 
que  dans  le  cas  oil  cette  acquisition  a pour  objet  un  immeu- 
ble ddtermind.  A Tappui  de  cette  doctrine,  on  pent  dire  qu’il 
n’y  a pas  de  raison  pour  que  la  femme  soit  moins  favorisde, 
moins  protdgde  contre  les  abus  de  Vautoritd  maritale  dans 
un  cas  qne  dans  Taulre;  que  k solution  eontraire  ne  sau- 
rail,  d’ailleurs,  se  justifier  par  le  caractere  aldatoire  des 
cessions  de  droits  successifs;  qu’au  eontraire,  plus  le  ddsa- 
vantage  ou  le  bdndflce  d'un  contrat  pent  dtre  grand,  phis  il 
convient  de  rdserver  A la  femme  le  droit  de  skn  exondrer 
ou  d’en  garder  le  profit  (V.  en  ce  sens:  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
8 507,  note  95,  p.  312 ; Guillouard,  t.  2,  n®  526).  — M.  da 
FoUeville,  qui  admet  que  Tart.  1408,  § 4®*,  est  a^iicable 
au  cas  de  I'acquisition  de  droits  successifs  mobiliers  et 
immobiliers,  estime  cependant  que  Tart.  1408,  § 2,  ne  doit 
pas  s’appliquer  dans  la  mdme  hypothdse  (Comp.  1. 1 , n®®  190 
et  196).  11  motive  cette  diversitd  d*op inions  sur  le  owactdre 
articulidrement  exorbitant  et  exceptioniiel  du  retrait  d*inr 
ivision.  ’ 

Si  les  droits  suCcessifs,  en  partie  mokliers,  en  partie 
immobiliers,  ont  did  acquis  par  le  mari  pour  un  prix  unique, 
et  que  k femme  soit  admise  A Texercice  du  retrait  d indi- 
vision  pour  les  droits  immobiliers,  il  faudra  dvidemment, 
comme  on  Ta  dit  suprd,  n®  268,  faire  une  ventilation 
our  ddterminer  k rdcompense  qui  sera  due  par  k femme 
la  communautd. 

271.  Lorsque  le  contrat  de  mariage  rdserve  oomme 
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propres  k la  femme  les  successions  et  donations  m6me  mo- 
nilieres  qui  lui  adviendront,  on  peut  se  demander  si  le  droit 
d'option  de  Tart.  1408  ne  doit  pas  fetre  6tendu  aux  droits 
moniliers  achetds  par  le  mari  des  coh6ritiers  ou  copropri6- 
taires  de  la  femme.  Les  motits  qui  9nt  fait  6tablir  le  retrait 
d'indivision  pour  les  immeubles  tendraient  6videmment  4 
ce  qu’il  fOt  aussi,  dans  ce  cas,  admis  pour  les  meubles. 
Mais  la  loi  n’a  parl4  que  des  immeubles,  et  comme  la 
disposition  de  Tart.  1408  a un  caract6re  uxceptionnel, 
ridentitd  de  motifs  ne  suffit  pas  pour  qu'on  puisse  V^tendre 
aux  meubles  (de  Folleville,  t.l,  n®M97  etsmv. ; Guillouard, 
t.  1,  n«  543). 

272.  Pour  que  la  femme  puisse  exercer  le  droit  d*option, 
il  est  ndcessaire  qu’elle  soit  copropri6taire  par  indivis  de 
rimmeuble  acquis  par  le  mari.  Suiyaut  ce  qui  a 414  dit  4 
propos  de  Tart.  1408,  § !«',  il  ne  sufflrait  pas  que  la  femme 
eOt  la  nue  propri4t4  de  cet  immeuble,  alors  que  le  mari  se 
rendrait  acquereur  de  rusufniit  ou  vice  versa.  Il  n*y  aurait 
pas  lieu  au  retrait,  notamment,  si  la  femme  n’avait  sur  I’im- 
meuble  achet4  par  le  mari  qu'un  droit  d’usage,  m4me  sus- 
ceptible d’4tre  cantonn4  (Montpellier,  9 janv.  1854,  all. 
Dusfour,  D.  P.  55.  2.  230). 

11  faut,  en  second  lieu,  pour  que  la  femme  puisse  exercer  le 
droit  d* option,  qu’il  s’agisse  d'une  acquisition  d litre  on^eux 

iV.  R6p.  840).  Peu  importe  que  cette  acquisition  ait  4t4 

aite  par  acte  volontaire  ou  par  adjudication.  — Il  a 4t4 
jug4,  toutefois,  que  la  femme  n’a  pas  le  droit  d’option 
dans  le  cas  oti  le  mari  s’est  rendu  aajudicataire  4 la  suite 
d’unesaisie  immobili4re  pratiqu4e  tant  centre  la  femme  elle- 
m4me  que  centre  ses  coh4ritiers  (Bordeaux,  10  aodt  1870, 
aff.  Sauquet,  D.  P.  71.  2.  153).  Mais  nous  avons,  suprd, 
n^  266,  critiqu4  cette  d4cision,  qui  a centre  elle  la  plupart 
des  auteurs. 

En  troisi4me"  lieu,  il  fautque  le  mari  ait  achetdseuf  et  en 
son  nom  personnel  Timmeuble  dans  lequel  la  femme  a une 
part  indivise  (V.  R^p.  n®  843).  Il  n*y  aurait  pas  lieu  4 Top- 
tion,  comme  on  Pa  dit  au  R^.  n®  844,  si  le  mari  avail 
achetd  Pimmeuble  au  nom  de  la  femme,  avec  le  concours 
de  celle-ci  ou  en  vertu  d’un  mandat  qu’elle  lui  aurait  donn4. 
De  m4me,  si  la  femme  avait  achetd  personnellement,  avec 
Pautorisation  de  son  mari,  Pimmeuble  lui  serait  acquis  d4il- 
nitivement  d4s  le  jour  de  Pachat,  et  elle  ne  pQurrait  pas  le 
laisser  4 la  communautd  (Motifs,  Caen,  31  juill.  1858,  V. 
infrdj  n®  280;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  629  ; Marcadd,  t.  5, 
art.  1408,  n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  97,  p.  313; 
Laurent,  t.  21,  n®  338;  Guillouard,  t,  1,  n®  534). 

273.  Il  peut  se  faire  que  le  mari  achdte  Pimmeuble  au 
nom  de  la  femme,  mais  sans  mandat  de  celle-ci  et  sans  son 
concours  dans  Pacte.  Dans  ce  cas,  la  femme  conserve  le 
droit  d’option,  car  le  mari  ne  saurait  Pen  priver  par  la 
manidre  dont  il  fait  Pacquisition.  M.  Laurent,  t.  21,  n®  339, 
soutient  qu’alors  Part.  1408,  § 2,  n’est  pas  applicable, 
parce  qu’il  prdvoit  seulement  le  cas  oti  le  mari  achdte  en  son 
nom  personnel.  D'aprds  cet  auteur,  la  femme  peut  seule- 
ment accepter,  en  la  ratifiant,  Pacquisition  faite  par  le 
mari ; si  elle  ne  ratifie  pas,  cette  acquisition  devient  nulle, 
car  le  mari  n’a  point  entendu  acqudnr  pour  lui  ni  pour  la 
communautd,  et  e’est  avec  la  femme  que  le  vendeur  a 
entendu  trailer.  Mais  ce  raisonnement  est  contraire  4 la  rdgle 
qui  veut  qu’on  interprdte  les  conventions  dans  le  sens  ofi 
elles  sont  valables  et  non  dans  le  sens  de  la  nullitd.  Quand 
le  mariddclare  acheter  au  nom  de  la  fenune,  cette  ddclaration 
signifie  seulement  qu’il  offre  4 la  femme  de  prendre  Pacqui- 
sition pour  elle,  comme lorsquUl  ddclare  acheter  un  immeunle 
pour  servir  de  remploi  4 des  deniers  propres  4 la  femme ; 
on  ne  doit  pas  facilement  prdsumer  que  la  convention  est 
subordonnde  4 une  condition  purement  potestative  pour  la 
femme  et  ne  constitue  enrdalite  de  la  part  du  vendeur  qu’une 
promesse  de  vente.  Si  la  femme  ne  Paccepte  pas,  de  mdme 
que  lorsqu’elle  n’accepte  pas  le  remploi,  limmeuble  reste  4 
la  communautd.  Si,  au  contraire,  elle  accepte,  Pimmeuble 
alors  lui  devient  propre,  et  il  importe  peu  que  ce  soit 
par  Peffet  d’une  ratification  oupar  application  de  Part.  1408, 
§ 2 ; dans  les  deux  hypothdses  le  rdsultat  est  le  mdme 
(V.  en  ce  sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  i,  n®  627 ; Marcadd,  t,  5, 
art.  1408,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  97,  p.  313; 
de  Folleville,!.  1,  n®  200  bis;  Guillouard,  t.  2,  n®*  535  et 
suiv.). 
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L’art.  1408,  2®  al.,  est  dgalement  et  4 plus  forte  raison 
applicable  au  cas  oh  le  mari  a ddclard  faire  Pacquisition 
tant  pour  lui  que  pour  sa  femme  (Giv.  rej.  2 ddc.  1867,  aff. 
Videau,  D.  P.  67.  1.  469). 

274.  La  question  de  savoir  si  le  droit  d’option  peut  dtre 
exered  par  les  crdanciers  dela  femme,  en  vertu  de  Part.  1166 
c.  civ.,  est  traitde  au  A^.  n®  847.  L’aMrmative,  que  nous 
avons  adoptde,  contrairement  4 deux  arrdts  de  la  cour  de 
cassation,  senible  prdvaloir  dans  la  doctrine  (V.  en  sus 
des  auteurs  citds  au  A^.  ibid.  : Rodidre  et  Pont,  t.  1, 
n®  633  ; Marcadd,  t.  5,  art.  1408,  n®  6 ; Aubry  et  Rau,  t.  4, 
§ 313,  note  49,  p.  129  et  suiv. ; Demolombe,  Cours  de  droit 
dvilf  t.  25,  n®»  90  et  suiv. ; de  Folleville,  1. 1,  n®*  202  et  suiv.; 
Guillouard,  t.  2,  n®  548.  — Y.  dans  le  sens  de  la  ndgative; 
Larombidre,  TraiU  des  obligationSf  t.  1,  art.  1166,  n®  14; 
Laurent,  t.  16,  n®  428). 

275.  L’option  de  la  femme  doit  se  faire,  d’aprds  Part.  1408, 
tors  de  la  dissolution  de  la  communautd.  Jusqun  cette  dpoque, 
la  femme  ne  peut  dtre  contrainte  4 prendre  parti. — Toute- 
fois, il  a dtd  jugd  que  si,  en  cas  de  faillite  du  mari,  la 
facultd  d'option  subsiste  en  faveur  de  la  femme,  celle-ci  est 
alors  tenue  de  Pexercer  de  tdle  sorte  que  la  liquidation  de 
la  communautd  puisse  avoir  lieu  au  regard  de  la  masse  des 
crdanciers  (Lidge,  15  juin  1881,  aif.  Poncelet  C.  Jacquemin, 
Pasierisie  beige,  1882.  2.  62). 

276.  Mais  la  femme  pourrait-elle  faire  valablement  et 
ddfinitivement  son  option  avant  la  dissolution  de  la  com- 
munautd?  La  question  est  controversde.  Nous  avons  ciid 
au  Rdp.  n®  850  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  qui 
a ddcidd  incidemment,  il  est  vrai,que  la  femme  ne  peut 
exercer  le  retrait  d'indivision  qu'aprds  la  dissolution  do  la 
communautd  (Req.  25  iuill.  1844,  rapportd  au  Rdp.  n®  837). 
D’autres  arrdts  et  quelques  auteurs  se  sont  prononeds  depuis 
dans  le  mdme  sens  (Nancy,  9 juin  1854,  aflf.  Verelle,  D.  P.  55.2. 
251 ; Trib.  Bordeaux,  24  juin  1870,  et  Bordeaux,  15  mai  1871, 
aff.  Portes,  D.  P.  71.  2.  237.  V.  aussi  Rodidre  et  Pont, 
2®  dd.,  t.  1,  n®  634 ; Marcadd,  t.  5,  art.  1408,  n®  4).  — La 
plupart  des  auteurs  cependant  soutiennent  que  le  droit 
d’option  de  la  femme  peut  dtre  exered  par  elle  pendant 
la  durde  de  la  communautd.  L’art.  1408  dit  bien  que  la 
femme  a le  droit  de  prendre  ou  de  laisser  Pimmeuble,  lors 
do  la  dissolution  de  la  communautd,  mais  il  ne  dit  pas 
qu’elle  ne  pourra  faire  valablement  ce  choix  qu’4  cette 
dpoque.  La  femme  aurait  pu  acqudrir  elle-mdme  direcle- 
ment  Pimmeuble,  qui  lui  serait  alors  devenu  propre  dds  le 
moment  de  Pacquisition.  Or  on  ne  voit  pas  pourquoi  elle 
ne  pourrait  pas  faire  le  lendemain  ce  qu^elle  pouvait  faire 
la  veille.  11  faudrait  un  texte  formel  pour  defendre  4 la 
femme  commune  en  biens,  qui  n’est  frappde  d’aucime 
incapacitd,  Pexercice  pendant  le  mariage  d^un  droit  qui 
lui  appartient  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  101,  p.  314; 
Colmet  do  Santerre,  t.  6,  n®  37  bis  III;  Laurent,  t.  21, 
n®  342  ; Guillouard,  t.  2,  n®  551) . 

Ges  arguments  sont  sans  doute  trds  sdrieux.  Mais  il  faut 
remarquer  que  la  question  est  de  savoir,  non  pas  si  la 
femme  peut  exercer  son  option  pendant  le  mariage,  mais  si 
elle  sera  lide  ddfinitivement  par  cette  option.  L’intdrdt  de  la 
femme  est  de  conserver  sa  libertd  jusqu’4  la  dissolution  de 
la  communautd,  car  Poption,  4 quelque  dpoque  qu’elie  ait 
lieu,  a un  effet  rdtroactif.  Or  de  ce  que  la  femme  aurait  pu 
acheter  elle-mdme  directement  Pimmeuble,  il  ne  suit  pas 
ndeessairement  qu’elle  doive,  de  mdme,  pouvoir  Pacqudrir 
ddfinitivement  comme  propre  lorsqu’il  a dtd  achetd  par  le 
mari.  La  femme,  en  effet,  peut  acneter  des  tiers,  mais  elle 
ne  peut  pas  acheter  du  mari,  car,  en  principe,  toute  vente 
est  prohibde  entre  dpoux  (c.  civ.  art.  1595^  D’autre  part. 
Part.  1408,  en  disposant  que  la  femme  « lors  de  la  dissolution 
de  la  commuoautd,  a le  cnoix  ou  d’abandonner  Peffet  4 la 
communautd...  ou  de  retirer  Pimmeuble,  » semble  bien 
indiquer  que  le  droit  qu’il  confdre  4 la  femme  n’est  suscep- 
tible d’dtre  exered  ddfinitivement  qu’4  Pdpoque  expressdment 
fixde  par  la  loi.  Ce  texte,  comme  leremarque  M.  do  Folleville, 
t.  1,  n®  205  bis,  est  un  tdmoignage  de  ddfiance  centre  le 
mari;  il  prdsume  un  abus  de  Pautoritd  maritale.  Le  mari,  en 
effet,  peut  avoir  achetd  lui-mdme  Pimmeuble  parce  qull  a 
era  que  Popdration  dtait  avantageuse,  et,  s’il  s’aperQoit  plus 
tard  qu’elle  est  mauvaise,  il  usera  de  son  influence  sur  la 
femme  pour  la  lui  faire  prendre  4 sa  charge.  Nous  croyons 
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done  qu’il  est  plus  conforme  lout  k la  fois  au  texte  et  a resprit 
de  Tart.  4408  de  decider  que  la  femme  ne  sera  li6e  d4fi- 
nitivement  par  Foption  qu'elle  fera  qu'4  la  dissolution  de  la 
communaute. 

277.  Nous  admettons  Dependant  que  la  femme  peut  d^j4 
pendant  la  communaut6,  si  elle  y a int6rdt,  declarer  son 
intention  d'opter,  et  que  cette  declaration  sera  immediate- 
ment  opposable  au  mari  et  aux  tiers.  Si,  par  exemple,  le 
mari  revendait  rimmeublej  indivis,  la  femme  pourrait  le 
revendiquer  centre  Tacquereur  des  avant  la  dissolution  de 
la  communaute  (V.  Riom,  20  mai  1839,  R^p,  859).  Si  le 
mari  s'est  rendu  cessionnaire  des  droits  indivis  de  quelques- 
nns  des  coheritiers  de  la  femme  et  si  les  autres  cohentiers 
pretendent  Tecarter  par  le  moyen  du  retrait  successoral,  la 
femme,  k notre  avis,  pourra  invoquer  Tart.  1408  pour 
empdcher  Teffet  du  retrait  (de  Folleville,  t.  1,  n®  205  ter,  V. 
oependant  : Lyon,  19  juill.  1843,  R^.  n®  837 ; Req.  25  juill. 
1844,  ibid,),  Le  droit  pour  la  femme  de  n’opter  defini- 
tivement  qu’apres  la  dissolution  de  la  communaute  est,  en 
eCTet,  ua  benefice  qui  ne  doit  pas  etre  retourne  contre  elle. 

278.  Sous  le  regime  dotal,  repoque  de  Foption  ne  peut 
pas  etre  la  dissolution  de  la  communaute,  4 moins  que  les 
epoux  n'aient  stipule  ime  societe  d’acqudts,  auquel  cas 
VBii,  1408,  § 2,  est  applicable  par  analogic  et  paridentite  de 
motifs.  S’il  n*y  a pas  de  societe  d’acquets,  la  femme  doit 
ezercer  son  option,  comme  Fa  jug6  la  cour  de  Limoges,  dans 
Farret  cite  au  Rdp,  n®  849,  au  moment  ou  elle  regie  ses  droits, 
ce  qui  conduit  aux  consequences  suivantes  : si  Fimmeuble 
indivis  doit  etre  paraphernal,  la  femme  est  tenue  d’opter 
immediatement  apres  I’acquisition;  et  s*il  doit  6tre  dotal,  il 
lui  faudra  prendre  parti  au  moment  de  la  restitution  de  la  dot, 
8oit  lors  de  la  separation  de  biens,  soit  lors  de  la  dissolution  du 
manage  (Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®  635;  de  Folleville,  t.  1, 
n®  207 ; Guillouard,  t.  2,  n®  5531.  — Cependant  il  aete  juge 
que  la  femme  dotale  peut  exercer  le  retrait  meme  avant  la  dis- 
solution de  Fassociation  conjugale,  si  elle  se  trouve  dans  une 
circonstance  de  nature  k necessiter  la  determination  de 
Fetendue  de  ses  reprises,  et,  par  exemple,  si  elle  use  de  la 
(aculte  de  disposer  de  ses  biens  dotaux  pour  Fetablissement 
de  ses  enfants  (Grenoble,  18  aoftt  1854,  aff.  Petit,  D.  P.  56. 
2.  61).  Et  dans  un  arret  recent  la  cour  de  cassation  a 

(1)  (Brequehais  C,  Coisel.)  — La  coor;  — Ck)nsiderant,  sur  la 
premiere  question,  que  Tart.  1408  c.  nap.,  par  derogation  au 
paragraphe  3 de  Fart.  1401,  disposCj  dans  sa  premiere  partie,  quo 
racquisition  faite  pendant  le  manage,  k litre  de  licitation  ou 
autrement,  de  portion  d’un  immeuble  dont  Fun  des  dpoux  etait 
proprietaire  par  indivis,  ne  forme  point  un  conquet,  sauf  d 
mdemoiser  la  communaute  de  la  somme  qu’elle  a fournie:  — 
Considerant  que  d’apres  cette  disposition,  racquisition,  lorsqu  elle 
est  faite  par  le  mari,  deji  proprietaire  par  indivis  de  Fimmeuble 
dont  il  acquiert  une  partie,  doit  lui  apparlenir  irrevocablement 
comme  proprey  et  quil  en  doit  6tre  de  mCme,  lorsque  la  femme, 
avec  le  concours  ou  Fautorisation  du  mari,  acquiert  une  portion 
d'uD  immeuble  dont  elle  est  copropridtaire ; que  la  portion 
acquise  forme  pour  elle  irrevocjmleraent  un  propre,  comme  la 
part  qu’elle  possddait  antdrieurement;  — Considdrant  qu’il  pour- 
rait encore  en  dtre  ainsi  dans  le  cas  d'une  acquisition  faite  par 
le  mari  d'une  portion  dMmmeuble  appartenant  par  indivis  k sa 
femme,  quand  mdme  il  aurait  stipule  seul,  si  la  premidre  dispo- 
sition de  Fart.  1408  c.  nap.  formait  seule  cet  article,  sans  qu’elle 
eCt  dtd  modi/ide  par  la  deuxidme  partie  du  mdme  article  qui 

Frdvoit  spdcialement  le  cas  de  Facquisition  par  le  mari,  en 
absence  et  sans  le  consentement  ou  le  mandat  de  sa  femme,  de 
la  totaiitd  ou  d une  partie  de  Fimmeuble  dont  elle  est  coproprid- 
taire;  — Considdrant  que,  rdduit  k sa  premidre  partie.  Fart.  1408 
serait  susceptible  d’dtre  inte^rdtd  en  ce  sens  que  le  mari  stipu- 
lant  seul  devrait  fitre  considdrd  comme  le  mandataire  de  sa 
femme,  ou  comme  un  negotiorum  gesior^  agissant  dans  les  intd- 
rfits  de  celle-ci  , pour  rdunir  k la  part  qu’elle  possdde  la  part  ou 
les  pa^  appartenant  k des  tiers,  et  faire  cesser,  par  ce  moyen, 
nnuivision ; — Considdrant  que,  dans  cette  hypothdse.  il  faudrait 
admettre  que  la  femme  serait  investie  de  la  propridte  de  la  part 
00  des  parts  indivises  formant  Fobjet  de  Facquisition  faite  par 
son  mari,  du  jour  mdme  de  Facquisition;  que  cet  objet  serait 
aux  pdrils  et  risques  de  la  femme,  k dater  du  mdme  jour;  que 
s^U  venail  k pdrir,  la  perte  en  retomberait  sur  elle,  suivant  la 
regie  res  pent  domino;  qu’enfln,  elle  ne  pourrait  repudier  Fac- 
quisition et  se  soustraire  k Fexdcution  des  conditions  de  cette 
acquisition,  parce  que  les  obligations  contractdes  par  le  mari,  en 
verlu  d’un  mandat  Ugaly  devraient  avoir  la  mdme  force  contre 
la  femme  que  si  elle  lui  edt  donnd  un  mandat  conventionnel, 
sauf  le  cas  ou  la  loi  en  disposerait  autrement;  ^ Mais  considd- 
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I ddclard  que,  « sans  qu’il  y ait  lieu  d’examiner  si  Fart.  1408 
aioume  a la  dissolution  de  la  communautd  Fexercice  du  droit 
d’option  de  la  femme,  ce  droit  ne  saurait  dtre,  dans  tous 
les  cas,  k Fdgard  de  la  femme  dotale  et  relativement  aux 
biens  dotaux  alidnables,  reports  k Fdpoque  de  la  dissolu- 
tion de  Funion  conjugale;  que  la  femme  pent,  en  effet, 
avoir  intdrdt  d exercer  immddiatement  le  retrait,  la  rdtro- 
activity  attachde  4 son  option  ne  lui  oflbrant  pas  toujours 
une  garantie  compldte  ^ rencontre  des  tiers  auxquels  le  man 
aurait  alidnd  des  biens  sujets  au  retrait;  qu’on  doit  done  ddci- 
der  que,  sous  ce  rdgime,  lorsqu’il  s’a^t  de  biens  dotaux 
alidnables,  la  femme  peut  faire  son  option  durant  le 
mariage  » (Civ.  rej.  26  janv.  1887,  aff.  Rozids,  D.  P.  87.  1. 
275). 

279.  L’exercice  du  droit  d’option  accordd  k la  femme 
par  Fart.  1408,  2®  al.,  n’est  assuietti  k aucune  forme  spd- 
dale  (Troplong,  t.  1.,  n*  682;  Roaidre  et  Pont,  t.  1,  n®  639; 
Guillouard, t.  2,  n®  554;  Caen,  31  juill.  1858,  V.  in/m,  n®  280). 
Mais  encore  faut-il  qu’elle  se  manifeste  d’une  fa^on  non 
Equivoque,  de  telle  sorte  qu’aucun  doute  n’existe  sur  Fin- 
tention  de  la  femme.  Il  a dtd  jugd,  notamment,  que  la 
volontd  d’exercer  le  retrait  ne  rdsultait  pas  suifisamment  de 
ce  que  le  compte  de  tutelle  que  la  f^mne  devenue  veuve 
avail  rendu  & ses  enfants  ne  faisait  pas  mention  des  reve- 
nus  de  la  portion  indivise  acquise  par  son  mari  dans 
Fimmeuble  dont  le  surplus  lui  appartenait  en  propre  (Arrdt 
prdcitd  du  31  juill.  1858). 

280.  Jusqu’4  la  dissolution  de  la  communautd  et  tant 

Sue  la  femme  n’a  pas  optd  ddfinitivement,  on  peut  se 
emander  quel  est  le  sort  de  Fimmeuble  acquis.  La  plupart 
des  auteurs  rdpondent  que  e’est  im  conqudt  et  que  le  mari 
a sur  cet  immeuble  tous  les  droits  qui  Im  appartiennent  sur 
les  conqudts.  Ils  argumentent  de  la  terminologie  de  la  loi, 

3ui  dit  que  la  femme  a le  droit  de  retirer  Fimmeuble,  d’od 
s concluent  que,  tant  que  la  femme  n’a  pa^  exered  ce  droit, 
Fimmeuble  fait  partie  de  la  communautd  (Golmet  de  San- 
terre,  t.  6,  n®  37  VI;  Laurent,  t.  21,  n®*  340  et  350;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  556).  Telle  est  aussi  la  doctrine  de  q[ueiques 
arrdts  (Req.  25  mill.  1844,  R<p.  n®  837;  Nancy,  9 jum  1854, 
aff.  Verelle,  D.  P.  55.  2.  251 ; Caen,  31  juill.  1858  (1);  Req. 
24  juill.  1860,  aff.  de  Froidefond,  D.  P.  60.  1.  456).  — On  a 

rant  qu’en  rapprochant  la  deuxidme  disposition  de  Fart.  1408 
c.  nap.  de  la  premidre,  on  ne  peut  admettre  cette  interprdtation : 
ue  la  deuxidme  partie  prdvoit  spdcialement,  comme  on  Fa  ddja 
it,  le  cas  ou  le  mari,  agissant  seul  et  en  son  nom  personnel^ 
s'est  rendu  acqudreur,  soit  de  la  totaiitd  d’un  immeuble  dont  sa 
femme  dtait  coproprietaire,  soit  des  parts  qui  appartenaient  k 
des  tiers  dans  cet  immeuble,  et  quil  ddtermine  en  termes  clairs 
et  prdcis  quels  sont  les  droits  confdrds  k la  femme,  quels  droits 
elle  peut  exercer  k la  dissolution  de  la  communautd:  — Considd- 
rant que  le  Idgislateur,  dans  le  deuxidme  paragraphe  de  Fart.  1408, 
n’a  pas  voulu  qu’une  acquisition  faite  par  le  mari.  sans  It 
concours  ou  le  consentement  de  la  femme,  fOt  imposde  a celle-ci; 
qu’une  pareille  acquisition  pourrait  dire  ddsastreuse  ou  au  moins 
contraire  aux  vdrilables  intdrdts  de  la  femme,  et  qu’il  eOt  dtd 
inique  de  Fobliger  k la  prendre  pour  elle,  en  lui  faisant  subir 
des  conditions  auxquelles  elle  n’eflt  peut-dtre  jamais  voulu 
consentir,  si  elle  eOt  dtd  libre  et  maltresse  de  ses  droits;  — 
Considdrant  que  la  protection  due  aux  droits  et  aux  intdrdts  de 
la  femme,  pendant  le  mariage,  lorsqu’elle  ne  peut  agir  elle- 
mdme  sans  Fautorisation  du  mari,  etait  un  juste  motif  pour 
dtablir  en  sa  faveur  le  droit  exceptionnel  de  rdclamer,  k la  dis- 
solution de  la  communautd,  le  bdndfice  d’acquisitions  qu’elle 
aurait  pu  faire  si  elle  eCt  dtd  libre;  — Considdrant  qu’on  arrive 
au  rdsultat  le  plus  favorable  k la  femme,  en  lui  confdrant  le 
droit  d’exercer  le  retrait  cTindivisiony  e’est-d-dire  de  devenir 
propridtaire,  si  elle  le  juge  convenable,  k la  dissolutian  de  la 
communautd,  le  retrait  devant  avoir  pour  effet,  lorsqu’il  est 
exered,  d’opdrer  la  rdsolution  du  droit  de  celui  qui  n’a  eu  qu'une 
propridtd  rdsoluble,  de  sorte  que  la  propridtd  retirde  est  affran- 
chie  des  hypotheques  et  autres  droits  coneddds  dans  I’intervalle 
de  Facquisition  au  retrait,  cette  acquisition  devenant  alors,  avec 
effet  rdtroactif,  celle  de  la  femme  el,  par  con^dquent,  un  progre 
de  communautd  el  non  un  conquity  ce  qui  concilie  la  demiere 
disposition  de  Fart.  1408  avec  le  principe  consaerd  dans  la  pre- 
miere disposition  du  mdme  article;  — Considdrant  que  les  termes 
dans  lesquels  est  rddigd  le  dernier  paragraphe  de  Fart.  1408 
repoussenl  I’opinion  suivant  laquelle  la  femme  serait  rdputde 
propridtaire  de  Fobjet  acquis  par  son  mari,  seul  et  en  son  nom 
ersonnel,  consislant  dans  une  portion  d’immeublw  dont  olio 
tail  propridtaire  par  indivis,  du  jour  mdme  de  Facquisition.  sans 
avoir  besoin  de  manifester  sa  volontd  4 cet  dgard,  et  avant  devoir 
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propose  de  distingaer  entre  le  cas  ofx  le  mari  n’a  achetd 
qu’une  portion  indivise  de  ^i^lmeuble  dont  la  femme  est 
copropridtaire  et  le  cas  ou  il  s’est  rendu  acqudreur  de  Tim- 
meuble  entier,  dans  une  licitation;  dans  le  premier  cas, 
dit-on,  rimmeuble  est  propre  k la  femme,  en  vertu  de 
Tart.  1408,  § 1”,  sauf  le  droit  qu*elle  a de  I'abandonner  k la 

ddclard  qu’elle  entend  retirer  rirarmeoble,  en  reroboursant  k la 
commanautd  lephx  de  cette  acquisition;  — Considdrant  que  le 
deuxidme  paragraphe.  qui  prdvoit  le  cas  d’une  acquisition  de  ce 
genre,  ajoute  que  la  femme,  lors  de  la  dissolution  de  la  comma* 
nautd,  a U cnoix  ou  (Tabandonner  Veffet  d la  communauU. 
laquelle  devient  alors  dibitrice  envers  elle  de  la  portion  qui  lui 
apparlient  dans  le  prix^  ou  de  retirer  VimmeublCy  en  rembour- 
sant  d la  communauU  le  prix  de  V acquisition;  — Considdrant 
que  les  expressions  retirer  Vimmeuble  mdiquent  clairement  qu'il 
aagit  \k  dim  veritable  retrait  qui  doit  approprier  la  femme,  si 
elle  Texerce,  et  qu'avant  ce  retrait,  la  communautd  k laquelle  la 
femme  doit  rombourser  le  prix  d'acquisition  en  retirant  Tim- 
meuble,  en  dtait  propridtaire  sous  condition  rdsolutoire,  car  si 
la  propridld  des  portions  d’immeubfe  aoquises  par  le  mari  edt 
appartenu  k la  femme  dds  I'origine,  on  ne  lui  aurait  pas  accordd 
le  droit  de  retirer  VimmeubUy  et  le  Idgislateur  lui  aurait  seule- 
ment  concddd  la  facultd  d’afratgucr  son  droit  de  propridtd  et  de 
laisser  k la  communautd  Timmeuble  acquis  par  le  mari,  sauf  k 
rdclamer  la  quotitd  lui  revenant  dans  le  prix,  k raison  de  sa 
indivise,  dans  le  cas  ou  cette  part  aurait  dtd  alidnde  avec 
les  autres  parts  dgalement  indivises,  soil  par  adjudication  ou 
autreraent;  — Ck)nsiddrant  que  cette  interpretation  de  I’art.  1408 
a I’avantage  de  ne  pas  metlre  aux  pdrils  et  risques  de  la  femme 
une  acquisition  feite  sans  son  concours  ou  son  consentemenl, 
et  de  ne  pas  lui  imposer  une  propridtd  qu*elle  n’a  pas  acceptde, 
raais  de  feire  considdrer  la  communaute  comme  investie  d’une 
proprietd  soumise  k une  condition  rdsolutoire  qui  s’accompUt  par 
fexercicedu  retrait  d’indivision;  qu'elle  est  conforme  dl’esprilde 
la  loi,  qui  a voulu  favoriser  la  femme,  ainsi  qu'd  son  texte,  et 
qu’eUe  est  d’aiUeurs  plus  en  harmonie  avec  les  principes  gdnd- 
raux  que  I’interprdtation  qui  ferail  remonter  au  jour  de  I’acqui- 
sition,  sans  que  la  femme  edt  manifestd  I’intention  d’exerccr  le 
retrait  de  Timmeuble  acquis;  Gonsiddrant,  en  eflfet,  que  le 
mari  est  seulement  admintstraieur  des  biens  de  la  femme ; qu’il 
ne  peat  faire  les  actes  qui  excddeat  les  pouvoirs  d’un  simple 
administrateur,  sans  son  concours  ou  son  consentement;  que 
c’est  ainsi  : 1°  que,  lors  mdme  qu’il  est  dCl  un  remploi  k la  femme, 
ce  remploi  doit  dtre  formellement  accepte  par  elUy  aux  termes 
de  Tart.  1435  ; 2»  que  suivant  I’art.  818,  le  partage  ou  la  licita- 
tion d’objets  debus  k la  femme  et  qui  ne  tombent  pas  dans  la 
communautd  ne  peut  dtre  provoqud  par  le  mari  sans  le  concours 
de  la  femme,  et  que  les  cohdritiers  de  celle-ci  ne  peuvent  eux- 
mdmes  provoquer  un  partage  ddfinitif  qu’en  mettani  en  cause  le 
mari  et  la  femme;  — Ck)nsiddrant  que  ce  serait  mdconnaltre  ces 
principes  que  d’admettre,  dans  le  cas  de  Tart.  1408,  qui  est  celui 
aune  acquisition  prdsentant  les  caracteres  d'une  liatation,  que 
le  mari  doit  dtre  prdsumd  investi  d'un  mandat  Idgal  pour  agir 
dans  I’intdrdt  de  la  femme;  que,  d’ailleurs,  cette  prdteiidue  prd- 
somption  Idgale  d*un  mandat  ne  peut  rdsulter  que  d’une  loi 
sp€ctaley  d’aprds  Tart.  1350  c.  nap.,  el  qu’on  ne  peut  la  trouver 
(fens  Tart.  1408.  dont  la  disposition  iinale  exclut  cette  prdsomp- 
tion;  — Gonsiddrant  que  si  le  mari  agissait  en  vertu  d’un  mandat 
id^,  lorsqu’il  acquiert  seal  portion  (i  un  immeuble  dont  la  femme 
est  proprietaire  par  indivis,  celle-ci  serait  obligde  personneUement 
k I’exdcution  des  obligations  contraetdes  par  son  mandataire  ou 
son  reprdsentant  qui  aurait  agi  pour  elle  (art.  1998);  qu’il  en 
serait  encore  ainsi,  lors  mdme  que  le  mari  n’aurait  dte  qu’un 
simple  gdrant  (jUms  I'intdrdt  de  sa  femme  (art.  1375);  que  cepen- 
dant,  lorsque  la  femme  veut  retirer  Timmeuble  acquis  par  le 
mari,  elle  doit  seulement  rembourser  d la  communauU  le  prix 
de  VacquisitioHy  et  qu’on  ne  pourrait  lui  imposer  une  autre 
obligation  et  la  ddclarer  obligde  personneUement  envers  les  ven- 
deurs,  sans  ajouter  k Tart.  1408,  sans  changer  les  conditions 
aux(pieUes  est  soumise  la  femme  qui  exerce  un  droit  de  retrait, 
et  sans  rendre  sa  position  moina  avantageuse,  la  communautd 
pouvant  dtre  ddbitrice  envers  elle  de  sommes  supdrieures  au 
prix  k rembourser;  — Gonsiddrant  que  I’arrdt  de  la  cour  de 
cassation  du  14  nov.  1854,  en  cassant  un  arrdt  do  la  cour  de 
Lyon,  consacre  positivement  cette  doctrine  que  la  femme,  en 
usant  de  la  facuUd  qui  lui  est  ouverte  par  I’art.  1408,  de  retirer 
rimmeuble  qui  lui  appartenait  par  indivis  et  dont  son  mari  s’est 
rendu  ailjudicataire.  It  la  charge  de  rembourser  le  prix  k la  com- 
munautd ou  k son  mari,  n’est  pas  tenue  personneUement,  vis-d-vis 
des  vendeurs,  du  payement  du  prix  d’acquisition  encore  dd  par 
le  mari;  que  la  cour  impdriale  de  Riom,  devant  laquelle  la  cause 
avail  dtd  renvoyde,  a adoptd  la  mdme  doctrine,  par  arrdt  du 
4 join  1857 ; qu'il  faut  done  repousser  ia  thdorie  suivant  laquelle 
le  mari  aurait  dtd  rdputd,  dans  le  cas  prdvu  par  le  deuxidme 
paragr^he  de  I’art.  1408,  le  mandataire  ou  le  negotiorum  gestor 
de  la  femme;  — Gonsiddrant  que  cet  arrdt  du  14  nov.  1834 
igoute  une  nouveUe  autorild  d celle  qui  rdsuUait  ddjd  des  arrdts 
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oommunautd,  en  vertu  du  paragraphe  2 ; dans  le  Be(K>nd 
cas,  rimmeuble  est  un  acqudt,  ^ moins  (pie  la  femme 
n’exercele  retrait  (Marcadd,  t.  5,  art.  1408,  n®  6).  Cette  dis- 
tinction peut,  il  est  vrai,  s’appuyer  sur  les  termes  dt 
Tart.  1408;  mais  il  nous  parait  peu  rationnel  de  faire 
ddpendre  la  propridtd  de  Vimmeuble  de  la  forme  sous 

de  la  cour  de  cassation  des  31  mars  1835  et  23  julU.  1844,  (lui 
ont  interprdtd  I’art.  1408  en  ce  sens,  le  premier,  que  les  droits 
de  mutation  doivent  dtre  i^uiUds  par  la  succession  du  mari 
sur  rimmeuble  par  lui  acquis  et  dont  la  femme  dtait  propridtaire 
par  indivis,  lorsque  celle-ci  ne  ravait  pas  encore  reftW,  paroe 
qu’elle  n’en  devient  proprietaire  qu’en  exer^ant  le  relrait;  le 
second,  que  le  mari  qui  a acquis  des  parts  indivises  dans  les 
biens  dont  la  femme  est  copropridtaire,  ne  doit  pas  dtre  consi- 
ddrd  comme  ayant  acquis  pour  elle,  et  qu’il  reste  soumis  au 
retrait  successora!  de  I'art  841  c.  nap. ; — Gonsiddrant  (pie  Ton 
doit  done  dire  que  la  moitid  de  la  ferme  de  VHdtel  au  doty  acquise 
par  Goisel  seul,  sans  le  concours  et  le  consentement  de  sa  femme, 
en  stipulant  seulement  en  son  nom  personnel,  ne  peut  dtre 
rdputde  avoir  appartenu  des  I’origine  k sa  femme,  et  que  celle-ci 
ne  pouvait  en  devenir  propridtaire  qu’en  exergant  le  retrait  auto- 
rise en  sa  faveur  par  rart.  1408,  § 2,  c.  nap. ; 

Gonsiddrant,  sur  la  deuindme  question,  que  la  femme  Marseille, 
veuve  Goisel,  soutient  qiie,  loin  aavoir  Wssd  k la  communautd 
rimmeuble  acquis  le  5 mars  1821,  elle  en  a opdrd  ie  retrait;  que 
e’est  ce  qui  rdsulte  du  compte  de  tutelle  par  elle  rendu  k sa 
fille,  femme  Brdquehais,  le  21  juill.  1847,  et  de  ce  qu’elle  en  a 
conservd  la  possession  depuis  ce  temps ; — Gonsiddrant  qu’encore 
bien  (jue  I’option  accordde  k la  femme,  k la  dissolution  de  la  com- 
munautd. par  le  deuxidme  paragraphe  de  Tart.  1408,  ne  soil 
soumise  a aucune  forme  sacramentelle,  il  faut  cependant  que  la 
volontd  de  laisser  lUmmeuble  a la  communautd  ou  de  le  retirer 
soil  clairement  manifestde;  — Gonsiddrant  que  Ton  ne  peut 
trouver  une  manifestation  sufiisante  de  cette  volontd  dans  le 
compte  de  tutelle  du  21  juilL  1847 ; que  si  la  moitid  de  la  ferme 
de  vHdtel  au  dot.  ac(iuise  le  3 mars  1821,  ne  figure  dans  ce 
compte  ni  pour  les  revenus,  ni  pour  les  charges,  e’est  que. 
jusqu’alors,  le  produit  net  de  cette  moitid  pouvait  dtre  consiudrd 
comme  nul,  et  que,  dans  le  cas  oh  la  veuve  eOt  voulu  payer  cette 
acquisition,  elle  aurait  dfi  au  moins  rembourser  les  firais  et 
loyaox  codts  du  contrat,  qui  auraient  alors  figurd  au  compte 
our  plus  de  700  fr.,  somme  importante  relativement,  eu  dgard 
la  modicitd  des  valeurs  portees  audit  compte,  ce  qui  n^a  pas 
eu  lieu;  — Gonsiddrant  qrue  Ton  ne  peut  pas  prdtendre  avec  plus 
de  fondement  que  la  femme  Marseille  a renoned  k retirer 
rimmeuble,  et  qu’elle  I’a  laissd  k la  communautd,  en  invotpiant 
les  ddclarations  faites  k I’enregistrement  pour  le  payement  des 
droits  de  mutation  les  28  sept.  1825  et  12  idvr.  1846;  ({ue  la  pre- 
miere est  dvidemment  le  fruit  de  I’erreur;  qu’eUe  est,  d’ailleurs, 
en  opposition  avec  la  deuxidme,  d’aprds  la^elle  l’a(^uisition  a 
dtd  considdrde  comme  ddpendant  de  la  communautd  d’actpidts 
stipulde  entre  les  dpoux  Goisel,  ce  qui  dtait  exact,  la  veuve 
n’ayant  alors  aucunement  exprimd  son  option  et  n’ayant  pas  dte 
mise  en  demeure  de  le  faire;  — Gonsiddrant  quele  litre  nouveau 
du  6 juill.  1852  supposerait,  jusqu’h  un  certain  point,  I’abandon 
de  rimmeuble  k la  communautd;  mais  que  ce  litre  est  dvidem- 
ment  errond,  puisque,  si  rimmeuble  devait  rester  k la  commu- 
nautd. la  femme  Marseille  aurait  dtd  ddbitrice,  d’abord,  de  la 
moitid  de  la  rente,  comme  ayant  droit  k la  moitid  de  la  commu- 
nautd, et,  ensuite,  comme  ndritiere  de  sa  fille  ddcddde,  d’un 
quart  de  I’autre  moitid,  ou  d’un  huitidme,  et  non  de  ce  seul 
huitieme,  comme  I’a  supposd  k tort  le  rddacteur  dc  j’acle;  — 
Gonsiddrant,  d’un  autre  c^td,  que  la  procuration  donn^  par  la 
dame  Marseille  pour  reconnailre  la  rente,  prix  de  I’acquisition 
du  5 mars  1821,  n’indique  pas  de  quelle  (piotitd  elle  etait  ddbi- 
Irice,  et  que  les  choses  dtant  encore  entidres,  aucune  option 
n’ayant  encore  dtd  laite  par  elle  k cette  dpoque,  I’acquisition  dtait 
rdputde  provisoirement  appartenir  k la  communautd  et  soumise 
seulement  k un  retrait ; 

Gonsiddrant,  sur  la  troisidme  (piestion,  que  le  droit  accordd  k 
la  femme  par  le  deuxidme  paragraphe  de  Tart.  1408  s’est  ouvert 
k la  dissolution  de  la  communautd,  par  le  ddeds  de  Goisel,  arrivd 
le  22  avr.  1825;  qu’d  partir  de  cette  dpoque,  la  veuve  Goisel, 
maintenant  femme  Marseille,  a pu  exercer  son  droit  de  retirer 
la  moitid  de  VHdtel  au  doty  acquise  par  le  mari  le  5 mars  1821, 
ou  de  laisser  cette  acquisition  a la  communautd ; — Gonsiddrant 
qu’elle  ne  se  trouvait  dans  aucun  des  cas  ou  la  prescription  est 
suspendue ; que  la  prescription  de  son  droit  de  retrait  a done  dd 
s’accomplir,  suivant  I’art.  2262  c.  nap.,  par  trente  ans,  k dater 
de  la  dissolution  de  la  communautd;  qu’ainsi  Taction  en  retrait 
qui  lui  dtait  ouverte  dtait  prescrite  lorsqu’elle  a manifestd  son 
intention  de  retirer  Timmeuble,  mdme  par  I’acte  de  vente  du 
8 aodt  1855,  quand  mdme  on  s’arrdterait  a cet  acte,  etranger  aux 
dpoux  Brdquenais,  auxquels  la  volontd  d’exercer  le  retrmt  a dtd 
notiflde  plus  lard  au  cours  du  proeds  actuel ; — Gonsiddrant  que 
Texception  de  prescription  ne  peut  dire  dcartde,  en  se  fondant 
sur  ce  que  les  dpoux  Marseille  ont  continud  de  possdder  la  tota- 
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kffuelle  I’acqiiisitioB  a faite  par  le  maii.  11  faut  recon- 
nutre,  croyons-nous,  que  Tart.  1408,  § 1*',  s'applique  anssi 
bien  k la  seconde  hypothdse  qu*A  la  premiere,  et,  par 
saite,  decider  que  Timmeuble  acquis  en  totality  ou  en 
partie  par  le  man,  rndme  en  son  nom  personnel,  doit 
etre  con3id4rd  comme  propre  k la  femme,  par  cela  seiil 
qu’elle  en  dtait  copropri6taire  par  indivis,  tant  qu’elle 
ne  Ta  pas  abandonnd  k la  communautd.  Cdtait  d4}4  Topi- 
nion  de  Pothier,  Traiti  de  la  communauti,  n^  151,  et  elle 
a did  oonsacrde  par  la  chambre  civile  de  la  oour  de  cassa- 
tion, dans  deux  arrdts  dont  les  motifs  reproduisent  la  raison 
donnde  par  Pothier  : « Attendu,  en  droit,  dit  le  dernier  de 
ces  arrdts,  que,  dans  le  cas  de  Tart.  1408  c.  civ.,  c’est-A- 
dire  d'acquisition  par  le  mari,  de  la  totalitd  ou  de  portion 
d'un  immeuble  dont  sa  femme  dtait  propridtairejpar  indivis. 


on  doit  prdsumer  que  le  mari,  agissant'dans  le  but  de  faire 
cesser  rmdivision,  a stipuld  dans  I’intdrdt  de  la  femme  en 
veitu  d’un  mandat  taciie  donnd  par  cette  dernidre,  et  consi- 
ddrer  comme  propre  de  la  femme  la  portion  d’immeuble 
ainsi  acqmse,  s’il  n'est  pas  4tabli  que  cette  portion  d’im- 
meuble  ait  dtd  abandonnde  k la  communaute  » (Civ.  rej. 
17  fdvr.  1886,  aff.  Commune  de  Bazas,  D.  P.  86.  1.  249. 
V.  dans  le  mdme  sens  : Grenoble,  18  aoOt  1854,  alT.  Petit, 
D.  P.  56. 2.  61 ; Civ.  rej.  2 d6c.  1867,  aff.  Videau,  D.  P.  67. 
1.469;  Sol.  admin,  enreg.  4 sept.  1886,  D.  P.  88.  3.  79; 
Troplong,  t.  1,  n®*  638  et  suiv.;  Rodi^re  et  Pont,  t.  1, 
n®*  598  et  suiv.). 

ZSt.  Comme  on  I’a  dit  au  n®  852,  Toption  de  la 
fcznme  doit  6tre  exercee  dans  un  d41ai  de  trente  ans  k partir 
de  la  dissolution  de  la  communautd  (V.  outre  les  auteurs 
ciids  ibid. : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  p.  315 ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  37  6ia  V ; Laurent,  t.  21 , n®  343 ; Guillouard, 
t.  2,  n*  552;  Caen,  31  juill.  1858,  V.  supra,  n*  280).  — 
Quelle  sera  la  consequence  de  I’e^miration  du  deiai  survenue 
sans  que  Toption  ait  dtd  faite?  Cette  question  se  confond 
avec  celle  qui  a dtd  examinee  supra,  n"  280.  Dans  le  systbme 
que  nous  avons  adoptd,  d’aprbs  lequel  la  portion  acquise  par 
le  mari  est  rdputde  appartenir  k la  femme  tant  que  celle-ci 
n’a  pas  exerc4  son  cnoix,  cette  portion,  le  laps  de  trente  ans 
keom6j  lui  est  acquise  k litre  a4finitif.  Si  I’on  admet  Topi- 
nion  contraire,  on  ddcidera  que  ladite  portion  forme  irrdvo- 
cablement  un  conqudt  de  communautd ; la  femme  n'est  done 
phis  recevable  k exercer  le  refrait,  et  elle  ne  saurait  se  prd- 
valoir,  ponr  dchapper  k la  prescription,  de  ce  qu’aprbs  avoir 
possddd  I’immeuble  ponr  son  propre  compte  et  pour  celui 
de  ses  enfants  mineurs,  elle  en  aurait  conserve  la  possession 
totale  depuis  la  cessation  de  ses  fonctions  de  tutrice  (Arrbt 
prdcitA  du  31  juill.  1858). 

2^2.  Les  effete  de  roption  exercbe  par  la  femme  sont 
expliqubs  au  Adp.  n®*  854  et  suiv.  Si  la  femme  opte  pour 
Tabandon  de  Fimmeuble  k la  communautd,  deux  cas,  comme 
nous  Tavons  dit,  sont  k distinraer.  — Ou  le  mari  s’est  rendu 
adjudicataire  de  tout  rimmeume.  y compris  la  portion  indi- 
vise de  la  femme,  et  alors  e’est  iWmeuole  entier  qui  appar- 
tient  k la  communautd,  k charge  par  elle  de  tenir  compte  k 
la  femme  de  la  part  revenant  a celle-ci  dans  Ic  prix.  — Ou 
bien  Taequisition  du  mari  n’a  portd  que  sur  une  ou  plusieurs 
portions  de  I’immeuble,  distinctes  de  celle  de  la  femme,  et 
oans  ce  cas  il  y a lieu  de  se  demander  si  la  femme  peut 
contraindre  la  communautd  k prendre  sa  part  en  mbme 
temps  que  celles  acquises  par  le  mari.  L'affirmative,  que 
nous  avions  consid6r4e  comme  cerlaine  (V.  Rdp.  n®  856)  et 
qui  ^tait  enseign4e  par  Duranton  et  Troplong,  est  maintenant 
repoussde  par  la  piupart  des  auteurs.  Ils  decident  que  si  la 
femme  renonce  k prendre  pour  elle  les  portions  indivises 


acquises  par  le  mari,  elle  gardera  la  part  qui  lui  appartient 
en  propre,  sans  qu’elle  puisse  ni  contraindre  son  mari  k 
Tacqubrir  ni  6tre  forcbe  de  la  lui  c4der.  La  femme,  disent 
les  partisans  de  cette  opinion,  n'a  le  droit  d’abandonner  que 
oe  qu’elle  peut  retirer ; or,  dans  rhypothbse  oh  le  mari  n’a 
achetd  qu’une  portion  de  Fimmeuble,  elle  ne  pourrait  retirer 
que  cette  portion;  c*est  done  seulement  cette  portion  qu’elle 
peut  laisser  k la  communautd.  On  ajoute  querart.  1408,  § 2, 
en  disant,  pour  le  cas  ofi  la  femme  abanaoime  I’immeuble, 
que  la  conununautd  « devient  ddbitrice  de  la  portion  appar- 
tenant  A la  femme  dans  le  prix  » suppose  que  le  mari  a 
aohetd  la  part  dela  femme;  s^il  ne  I’a  pas achetde etsi ndan- 
moins  la  loi  avait  voulu  que  cette  part  fOt  abandonnde  par 
la  femme,  le  texte  aurait  dO  dire  a quelles  conditions  cet 
abandon  serait  fait.  Eniin,  la  disposition  de  Tart.  1408, 
§ 2,  a pour  but  de  protdger  la  femme;  il  est  impossible 
de  le  retourner  centre  elle,  de  manidre  k lui  enlever 
une  portion  d’immeuble  qu’elle  ne  veut  pas  augmenter 
mais  qu’elle  peut  vouloir  conserver  (Rodidre  et  Pont, 
t.  1,  n®  643;  Marcadd,  t.  5,  art.  1408,  n®  5;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 507,  note  100,  p.  313  et  suiv.;  Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  37  bis  XIV ; Laurent,  t.  21,  n®  341;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  542).  — Cette  opinion,  toutefois,  comme 
le  reconnait  M.  Laurent,  ibid.,  rencontre  une  objection 
dans  le  texte  mdme  dePart.  1408 : s’il  est  vrai  que  la  femme 
doit  pouvoir  abandonner  ce  qu’elle  peut  retirer,  la  loi  dit 
qu’elle  peut  retirer  immeuble;  il  faut  done  admettre  que 
cette  expression  ddsigne  seulement  la  portion  indinse 
acquise  par  le  mari,  dans  le  cas  oh  I’acquisition  du  mari  n’a 
did  parfcielle  (V.  cependant  de  Folleville,  t.  1,  n®  209). 

283.  L’option  de  la  femme  a im  effet  rdtroactif.  Si  la 
femme  opte  pour  le  retrait,  cette  option  a done  pour  effet  de 
faire  tomber  les  alidnations  et  les  hypothdques  qui  ont  pu 
dtre  consenties  par  le  mari  durant  la  communautd.  Telle 
est  I’opinion  gdndrale  des  auteurs,  et  telle  est  aussi  la 
jurisprudence  (V.  A^p.  n®  858;  Rodidre  et  Pont,  t.  1, 
n®  641;  Marcadd,  t.  5,  art.  1408,  n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 

§ 507,  note  105,  p.  315;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  37  bis 
XI;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  204  et  210  bis;  Guillouard,  t.  2, 
n®»  558  et  suiv.).  M.  Laurent  cependant,  t.  21,  n®«  348  et 
suiv.,  n’admet  cette  opinion  que  pour  le  cas  oh  le  mari  a 
achetd  seulement  les  parts  inmvises  appartenant  aux 
copropridtaires  de  la  femme,  I’exercice  du  retrait  dquiva- 
lant  alors  k un  partage  <mi  fait  cesser  I’indivision.  Mais 
si  le  mari  a acquis  tout  I’immeuble,  le  retrait,  dit-il,  est 
un  vdritable  raohat  que  fait  la  femme  f elle  doit  alors,  par 
consdquent,  respecter  les  alidnations  et  les  hypothdques 
(me  le  mari  aurait  consenties.  Cette  thdorie  a pour  point 
de  ddpart  le  principe  d’aprds  lecpiel  Fimmeuble  appar- 
tiendrait  k la  communautd  tant  que  la  femme  n’a  pas  optd 
pour  le  retrait;  or  on  a vu  suprd,  n®  280,  que  ce  principe 
est  inexact  et  qu’ii  est  repoussd  par  la  junsprudence.  De 
plus,  cette  thdorie  aboutirait  k rendre  illusoire  le  droit  d’op- 
tion  de  la  femme,  puisque  le  mari  pourrait  toujours  la 
ddpouiller  de  ce  droit  en  alidnant  Fimmeuble. 

284.  L’appiication  de  la  rdgle  que  Foption  de  la  femme 
a un  effet  rdtroactif,  a dtd  faite  par  la  jurisprudence,  (iepuis 
la  publication  du  Repertoire,  daxis  les  cas  suivants  : 1®  dans 
une  espdee  sur  laquelle  a statud  la  cour  de  Besangon,  des 
immeubles  dont  la  femme  dtait  copropridtaire  pour  moitid 
et  dont  le  mari  avait  achetd  Fautre  moitid  indivise,  avaient 
dtd  revendus  par  les  deux  dpoux  conjointement,  mais  le  prix 
en  dtait  encore  dh  et  il  avait  dtd  frappci  de  saisie-arrdt  par 
un  crdancier  du  mari  pendant  le  manage.  La  femme  ayant 
optd  pour  le  retrait,  la  cour  a jugd  que  le  prix  des  immeu- 


litd  de  la  ferme  de  VHdtel  au  dot,  parce  que  la  femme  Marseille 
ayant  commence  d possdder  pour  elle  et  ses  enfants,  dont  elle 
dtait  tutrice,  elle  n'a  pu  se  changer  k elle-mdme  la  cause  et  le 
principe  de  sa  possession,  d’aprds  Fart.  2240  c.  nap.,  et  qu’elle 
doit  dtre  considerde  comme  ayant  continud  de  possdder  au  mdme 
titre,  ce  qui  ne  la  dispensait  pas  d’agir^  si  elle  voulait  exercer 
le  retrait  d’indivision... ; — Par  ces  motifs,  rdforme  le  jugement 
doDt  est  appel  dans  les  dispositions  contraires  au  prdsent  arrdt; 
dit  que  la  moitid  de  la  ferme  de  VHdtel  au  dot,  acquise  par 
Coisel,  le  5 mars  1821,  ddpendait  k son  ddeds  de  la  communautd 
d'acqudts  stipulde  enlre  lui  et  sa  femme,  saufle  droit  pour  celle- 
ci  de  la  retirer  en  remboursant  le  prix  de  cette  acquisition  k 
ladite  communautd,  et  de  rendre,  par  ce  retrait,  cette  acquisi- 


tion propre  de  communautd  k son  profit;  dit  que  pendant  plus 
de  trente  ans,  k partir  de  la  dissolution  de  la  communautd.  la 
veuve  Goisel,  maintenant  femme  Marseille,  est  reside  nans 
I'inaction  sans  rdclamer  le  bdndfioe  du  droit  de  retrait  et  sans 
exprimer  la  volontd  de  laisser  Facquisition  k la  communautd, 
et  que  son  action  en  retrait  s’est  trouvde  prescrite,  faute  par 
elle  de  Favoir  exerede  dans  le  ddlai  de  trente  ans ; ddclare,  en 
coDsdquence,  que  Facquisition  du  5 mars  1821  appartient 
ddfinitivement  k la  communautd  d’acqudts  stipulde  dans  le 
contrat  de  mariage  du  3 nov.  1820  entre  les  dpoux  Goisei, 
etc. 

Du  31  juill.  1858.-C.  de  Caen,  2®  ch.-MM.  Mabire,  pr.-Jardin, 
subst.-Bertauid  et  Paris,  av. 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2.  Sbct.  2,  Art.  1. 


biea  devait  Mre  considdrd  comme  enti^ment  propre  h la 
femme  et  que  la  saisie  pratiqu^epar  le  crdancier  du  marl 
a’6tait  pas  opposable  k celle’*ci  (Besangon,  20  mars  1850, 
aff.  Guillaume,  D.  P.  52.  2.  287);  — 2*  Dans  une  autre 
esp^ce,  Ob  le  mari  avait  dtd  d6clard  en  faillite  et  la  separa- 
tion de  biens  prononcee,  il  a dte  jugb  que  i'option  de  la 
femme  pour  le  retrait  avait  eu  pour  consequence  ae  la  rendre 
retroactivement  debitrice  envers  la  communaute  de  la  somme 
deboursde  par  celle-ci  pour  Tacquisition  de  la  part  indivise 
de  Timmeuble,  et  que  cette  dette  de  la  femme  avait  ete 
eteinte  par  le  versement  dans  la  communaute  de  sommes 
plus  considerables  provenant  de  ralienation  dlmmeubles 
propres  k la  femme  (Douai,  28  avr.  1851,  aff.  Gannonne, 
I).  P.  52.  2.  290);  — 3°  II  a ete  jugd  encore  que  la  vente 
passee  par  le  mari  de  la  portion  indivise  qu’il  avait  acquise 
n’avait  pu  enlever  k la  femme  son  droit  au  retrait,  et  que  si, 
dans  Tespece,  cette  vente  pouvait  6tre  maintenue,  c'etait 
parce  que  le  contrat  de  manage  autorisait  le  mari  k aliener 
les  immeubles  de  la  femme  (Grenoble,  18  aobt  1854,  aff. 
Petit,  D.  P.  56.  2.  61).  — V.  aussi  Caen,  31  juill.  1858, 
supra,  n®  280. 

285.  De  ce  que  Toption  de  la  femme  a im  effet  r^troactif, 
faut-il  conclure  que  la  femme  prend  la  place  du  mari  a 
T6ffard  des  tiers  dont  il  a acqms  les  parts  indivises,  et 
au  elle  devient  personnellement  debitrice  envers  ces  tiers 
du  prix  d’acquisition?  — La  question  a 6t6  rbsolue  nbgati- 
vement  par  un  arrSt  de  la  cour  de  cassation.  Le  droit 
accord^  k la  femme  de  retirer  Timmeuble,  dit  cet  arrfet, 
n’est  soumis  par  la  loi  qu’b  la  condition  pour  la  femme  de 
rembourser  le  prix  k la  communaute  ou  k son  mari.  Par 
Texercice  du  retrait,  la  femme  ne  devient  pas  debitrice 
personnelle  des  vendeurs  du  mari,  qui  n’ont  pas  contracte 
avec  elle  et  qui  sent  sans  droit  pour  redaraer  directe- 
ment  et  de  leur  chef,  contre  elle,  rex6cution  de  Tacte  d’ac- 
quisition  du  mari.  Les  vendeurs  peuvent  bien,  par  Taction 
resolutoire  et  le  privilege  conserves  sur  les  immeubles 
retires,  obliger  la  femme  k payer  ou  k ddaisser,  sinon  k 
subir  Texpropriation,  mais  non  a payer  la  dette  sur  d’autres 
biens  que  ceux  affectes  par  privilege  k la  garantie  de  cette 
dette  (Liv.  cass.  14  nov.  1854,  aff.  Uobellet,  D.  P.  55.  1.  232, 
ot  sur  renvoi,  Riom,  4 iuin  1857  (1).  V.  conf.  Rodibre  et 
Pont,  t.  1,  n®  640;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  106, 
p.  316;  Guillouard,  t.  2,  n®  560).  — Cette  solution,  toute- 
fois,  pent  parattre  en  desaccord  avec  la  doctrine  d’autres 
arrets  de  la  com  de  cassation,  cites  suprd,  n?  280,  d’apres 
lesauels  le  mmi  doit  6tre  presume,  dans  Tacquisition  qu’il 
a faite,  avoir  agi  dans  Tinteret  de  la  femme  coproprie- 
taire  et  en  vertu  d’un  mandat  tacite  k lui  confere  par 
cette  derni6re.  Cette  presomption  du  mandat  tacite  de  la 
femme  tendrait  bvidemment  b faire  decider  que  la  femme, 
par  Texercice  du  retrait,  est  substituee  au  man  et  soumise  k 
toutes  les  obligations  qu'il  a contractees  (V.  en  ce  sens  : de 
Folleyille,  n®"  206  et  suiv.).  On  pent,  cependant,  repondre 
que  Texercice  du  retrait  n’est  qtfune  operation  entre  epoux, 
qui  ne  regarde  en  rien  les  tiers  ayant  traite  avec  le  mari ; 
ceux-ci  conservent  le  mari  pour  debiteur,  et  ils  conservent 
aussi  sur  Timmeuble  leur  privilege  de  vendeur,  tandis  que, 
s’ils  avaiont  traite  avec  la  femme,  ils  n’auraient  que  le  privi- 
lege du  copartageant. 


(1)  (Robellet  C,  Magdinier.)  — La  cour;  — Considerant.  d’une 
part,  sur  Tappel  de  la  partie  de  Salvy,  que  le  retrait  d'inaivisioD 
accorde  k la  femme  par  Tart.  1408,  § 2,  c.  nap.,  ne  lui  impose 
d'autres  conditions  que  le  remboursement  k la  communaute  du 
prix  de  Tacquisition  faite  par  le  mari ; que  Texercice  de  ce  retrait 
constitue  une  facultd  qui  est  de  Tessence  merne  du  mariage 
pour  la  protection  des  interets  de  la  femme,  et  qu’il  nepeut  erder 
contre  elle,  au  profit  du  vendeur  originaire  de  Timmeuble, 
d’actiou  directe  et  personnelle;  que  le  vendeur  a suivi  la  foi  du 
mari,  et  que  le  droit  d’option  rfeervd  a la  femme  ne  lui  cause 
aucun prejudice;  — Considdrant,  d'autre  part,  en  ce  qui  touche 
les  conclusions  subsidiaires  de  la  partie  de  Roux,  fondees  sur  ce 
que  la  veuve  Robellet  serait,  comme  ddtentrico  de  partie  des 
immeubles  provenant  de  Tadjudication  du  5 mai  1821,  tenue  de 
parfaire  la  portion  du  prix  dont  les  successions  Maguin  et  Robellet 
resleraient  ddbitrices  envers  la  succession  de  Jean-Pierre-Phi- 
lippe  TAmericain,  qu’il  n’est  pas  exact  de  dire  que  ce  prix,  mon* 
tanl  a 28200  fr.,  na  point  etd  payd  en  totalitd;...  — Qu’enfln 
une  action  rdelle  appartint-elle  encore  a la  succession  Jean- 
Pierre-Philippe  sur  les  immeubles  retirds,  cette  action  ne  pour- 


Ajoutons  enfin.que  les  tiers  qtii  auraient  des  droits  hypo- 
thdcaires  sur  i’immeuble  du  chef  des  copropridtaires  ae  la 
femme,  devraient  aussi,  par  cette  mbme  raison  que  leretraii 
est  une  operation  dont  les  effete  sont  limitds  entre  les  dpoui, 
conserver  leurs  droits  sur  les  parts  acquises  par  le  mari, 
alors  qu’ils  les  perdraient, par  application  de  Tart.  883  c.  civ., 
si  ces  Darts  avaient  dU  a^etdes  directement  par  la  femme. 

286.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  ihfp.  n®  860,  il  est  certain  que 
la  femme  ne  pourrait  plus  exercer  le  retrait  au  prdjudice  des 
tiers  auxquels  le  mari  aurait  alidnd  Timmeuble  ouauxquels 
il  aurait  confdrd  des  hypothdques,  si  elle  avait  concouru  k 
Talidnation  ou  k la  constitution  d’bypothdque.  — De  mdme, 
le  retrait  ne  pent  plus  dtre  exered  lorsque  la  femme  a ratifid 
la  vente  de  Timmeuble  faite  par  le  mari,  ot  il  a dtd  reconnu 

?ar  la  cour  de  cassation  que  la  renondation  de  la  femme  k 
exercice  du  retrait  k Tdgard  de  divers  immeubles  pent,  par 
apprdciation  des  termes  et  de  Tesprit  de  Tacte  d’ou  elle 
rdsulte,  dtre  considdrde  comme  s’dtendant  k tous  ces  immeu- 
bies,  quoiqu’elle  ne  dcsigne  que  quelques-uns  d’eux,  sans 
qu’une  telle  ddcision,  basde  sur  ime  inteiprdtaiion  de  volontd, 
soit  soumise  au  contrdle  de  la  cour  suprdme  (Req.  1®'  mai 
1860,  aff.  Robellet,  D.  P.  60. 1. 511.  Comp.  Civ-  rej.  26janv. 
1887,  aff.  Rozids,  D.  P.  87.  1.  275). 

Sect.  2.  — Passip  de  ia  communaute  (Adp.  n®»  861  k 1109). 

Art.  l•^  — Bettes  des  ipoux  antirkures  au  mariage 
{R^,  n®»  863  k 919). 

287.  Comme  on  Ta  dit  au  R^p.  n®  864,  le  systdme  qui 
met  k la  charge  de  la  commimautd  la  totalitd  des  dettes 
mobilidres  existant  au  jour  de  ia  cdldbration  du  mariage, 
abstraction  faite  de  Tactif  mobilier  apportd  par  les  dpoux, 
a dtd  de  tout  temps  Tobjet  de  vives  critiques.  Ces  critiques 
sont  reproduites  par  M.  Laurent,  t.  21,  n®*  396  et  suiv. 
Cependant,  dit  M.  de  Folleville,  t.  1,  n®  275,  ce  systdme  a 
un  avantage  manifeste  sur  celui  qui  mettrait  k la  charge 
de  la  communaute  une  part  de  dettes  proportionnelle  a 
Tactit  mobilier  entrant  en  communautd  : « Il  dvite  toute 
espdee  de  calculs,  toute  estimation,  toute  comparaison  entre 
Tactif  mobilier  et  Tactif  immobilier  de  chacun  des  nouveaux 
conjoints,  estimations  et  comparaisons  qui  auraient  pu, 
dos  le  debut  du  mariage,  donner  ouverture  k une  foule 
de  chicanes  et  de  difficultds  de  toute  sorte,  assurdment 
funestes  k la  bonne  barmonie  du  mdnage.  D’un  autre  cdtd, 
ce  systdme  ne  prdsente  aucun  inconvdnient  rdel ; car,  si 
les  dettes  mobifieres  sont  effectivement  plus  considdrables 
que  Tactif  mobilier,  les  dpoux  ont,  avant  le  mariage,  un 
moyen  facile  de  soustraire  leur  communaute  aux  consd- 
quences  de  cette  situation  : e’est  de  stipuler  qu’ils  resteront 
sdpards  de  dettes  (c.  civ.  art.  1510-1513);  o’est  encore  de 
fairo  entrer  dans  la  communautd  une  partie  des  immeu* 
bles  proportionnelle  au  passif  mobilier,  au  moyen  d’une 
clause  d^ameublissement  (c.  civ.  art.  1505-1510)  » (Comp- 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®*  702  et  suiv. ; Colmet  de  San- 
terre,  t.  6,  n®  41  bis  IV ; Guillouard,  t.  2,  n®*  578  et 
suivj. 

288.  On  doit  considdrer  comme  mobilidres,  ainsi  qu’on 


rail  qu’obliger  Tappelante  k ddlaisser  lesdits  immeubles  ou  d en 
subir  Texpropriation,  faute  de  payement;  — Dit  qu’il  a dtd  mai 
iugd  par  le  jugement  du  tribunal  civil  de  Lyon  du  8 juill.  1852; 
oien  appeld  au  chef  qui  a ordonnd  qu’au  cas  ou,  par  suite  du 
rdsultat  ddfluitif  de  leurs  comptes,  la  veuve  Magalnier  serait 
reconn ue  crdanciere,  il  lui  serait  fait  attribution,  pour  la  rem- 
plir  de  la  part  lui  revenant  et  de  sa  crdance,  d’une  somme 
dffale  k prendre  contre  la  veuve  Robellet,  et  sur  le  prix  par 
elle  dd,  comme  substitude  k son  mari,  dans  Tadjudication  du 
5 mai  1821 ; dmendant,  ddeharge  la  veuve  Robellet  des  condam- 
nations  contre  elle  prononedes;  au  principal,  ddclare  Tintimdc 
mai  fondde  dans  ses  fins  et  conclusions  en  cette  partie;  — Dit, 
en  consdquence,  qu’d  aucun  des  titres  par  elle  invoquds  au 
proeds,  la  veuve  Magdinier  n’a  droit  d’apprdhender  direc- 
tement, pour  se  couvrir  des  rdsultats  dventuels  de  la  liquida- 
tion k son  profit,  aucune  des  sommes  dont  Tappelante  est  tenne 
comme  ayant  exered  le  retrait  autorisd  par  Tart  1408  c.  nap., 
etc. 

Du  4 juin  1857.-C.  de  Riom,  ch.  rdun.-MM.  Meynard  de  Franc, 
pr.-Salneuve,  proc.  gdn.-Salvy  et  Roux,  av. 
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(X)NTRA,T  DB  MARIA6E.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  1. 

TexpUme  au  865  et  suiv.,  toHtes  les  dettes  qui  ont  !290.  Gomme  on  l*a  dit  au  Rip.  n<>  868,  Thypoth^que  qtii 

poQTobjet  direct  le  payement  d'une  somme  d’argent  ou  de  garantit  la  dette  ne  lui  enl^ve  pas  sa  quality  mobili^re  (V. 

qiielqiie  autre  chose  denature  mobilidre.  Ilfaut  ranger  dans  conf.  outre  les  auteurs  cit^s  au  Rip. : Aubry  et  Rau,  t.  5, 

cette  cat6gorie  les  dettes  qui  ont  pour  objet  raccomplisse-  § 508,  p.  317;  Guillouard,  t.  2,  582 ; LiAge,  17  janv. 

ment  d*un  fait,  mdme,  dVprds  r opinion  que  nous  avons  187^  (i). 

adoptde  au  Rip.  n*  873  et  qui  est  la  plus  gdn4ralement  llWl. Par  exe^ion, certaines dettes mobili^resdes  6poux, 
admise,  la  dette  qui  a pour  objet  la  construction  d’une  maison  bien  qu’antdrieures  au  manage,  ne  sent  pas  k la  charge  de 

(Y.  en  sus  des  auteurs  oit^s  au  Rip.  ibid. : Rodidre  et  Pont,  la  communaut^  ou  tout  au  moins  ne  tombent  k sa  charge 

t.  2,  n®  726  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,§  508,  note  9,  p.  318  ; que  sauf  recompense  (V.  Rip.  n”  874  et  suiv.). 

Laurent,  t.  21,  n®  405;  Guillouard,  t.  2,  n®  584.  Comp.  Une  premise  eo^c^tton  est  indiqu4e  par  Tart.  1409-1®,  auz 
sm^,  n®  179).  tenues  duquel  la  communaute  ne  paye  les  dettes  relatives 

L’obhgation  do  garantie  incombant  au  vendeur  atio;  immeuhles  propres  d Vun  ou  d V autre  des  ipoiux  que  sauf 

d’un  immeuble  est  generalement  aussi  regardee  comme  recompense.  Et  cette  exception  doit  6tre  Atendue,  comme  on 
mobiUere,  car  elle  tend  principalement  k un  fait,  qui  est  de  I’a  dit  au  Rip.  n®  877,  aux  dettes  relatives  aux  meubles  que 
defendre  Tacquereur  contre  toute  eviction,' et  sunsidiaire-  I’un  ou  Tautre  epoux  s’est  reserves  comme  propres  par 
ment  au  payement  d’une  somme  d'argent  k titre  de  dom-  contrat  de  manage  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  739  ; Aubry 

mages^interets  en  cas  d’eviction  (Potoier,  Traiti  de  la  et  Rau,  t.  5,  § 508,  p.  322;  Guillouard,  t.  2,  n®  616).  — 

oammunauti,  n®  244  ; Rodibre  et  Pont,  t.  2,  n®  727  ; a II  ne  suffit  pas  cependant,  dit  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  612, 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508,  note  8,  p.  318  ; Guillouard,  t.  2,  pour  que  la  dette  payee  donne  lieu  k recompense,  que  cette 
D®  587).  Quant  k Tobligation  de  deiivrance,  il  faut  distin-  dette  soit  relative  a un  propre : il  faut  encore  qu'elle 
gUOT.  Tout  d’abord,  dans  le  cas  de  vente  de  la  chose  d’au-  represente  une  augmentation devaleur  du  patrimoine  immo- 
tnii,  elle  se  rdsout  forcement  en  dommages-interets,  et  par  bilier  de  repoux,  et,  en  outre,  que  rimmeuble  auquel  la 
consequent,  elle  est  mobiliere.  Telle  serait  aussi  I’obligaUon  dette  est  relative  existe  encore  dansle  patrimoine  de  rdpoux 

de  oonstituer  une  hypotheque  ou  une  servitude  sur  un  au  moment  de  la  celebration  du  manage.  » L’art.  1409-1* 

immeuble  dont  on  n^est  pas  proprietaire  (Rodibre  et  Pont,  doit  etre,  en  effet,  interprete  par  Tart.  1407,  mii  pose  en 

loc.  cU. ; Aubry  et  Rau,  ioid.,  note  11 ; Guillouard,  ibid.,  principe  que  Tun  des  epoux  doit  recompense  d la  commu- 
D®  588).  — Lorsque  Tobligation  de  deiivrance  a pour  objet  naute  toutes  les  fois  quil  a tire  un  profit  personnel  des  biens 

un  immeuble  determine,  dont  le  vendeur  est  proprietaire,  de  la  communaute.  Ainsi,  il  a ete  juge  que  la  femme  dont 

son  caractere  immobilier  n’etait  pas  douteux  dans  I’ancien  Timmeuble,  greve  d’une  dette  mobiliere  rarantie  par  une 

droit : « Si,  peu  avant  mon  mariage,  disait  Pothier,  n®  243,  hypothAque,  a ete  . libere  des  deniers  de  la  communaute, 

j’avais  venduun  certain  heritage  dont  je  n’avais  pas  encore  doit  d cette  communaute  recompense  de  la  somme  versde 

mis  I’acheteurenpossessionlors  demon  mariage,  ledemcure  pour  I'affranchissement  de  son  immeuble,  alors  surtout 
seul  tenu  de  la  dette  de  cet  heritage  envers  racheteur  ; ce  qu’attribution  a ete  faite  d la  femme,  d litre  de  reprise,  de 
n'est  point  une  dette  de  la  communaute,  dans  laquelle  The-  la  totalite  du  prix  de  Timmeuble  propre  ainsi  degreve 

ritage  n’est  point  entrd.  » Cette  opinion  est  encore  admise  (Paris,  18  mars  1872,  off.  Alibert,  D.  P.  73.  2.  19).  — 

aujourdliui  par  plusieurs  auteurs,  et  nous  Tavons  reproduite  Juge  aussi  que  si  la  communaute  a payd  les  droits  proportion- 
au  Rip.  n®*  872  et  892  (V.  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  722;  nels  de  mutation  auxquels  a donne  lieu  renregistrement 

Aubry  etRau,t.  5,  § 508,  notell,  p.318).  D’autres  auteurs,  d’une  donation  de  biens  propres  faite  par  contrat  de  mariage, 

au  cimtraire,  soutiennent  que  robligation  de  deiivrer  im  il  en  est  dfii  recompense  d I’epoux  donataire  (Ov.  cass. 

immeuble  dkermine,  dont  le  vendeur  est  proprietaire,  8 ddc.  1874,  aff.  Ravereau,  D.  P.  75.  1.33).  Au  contraire, 

ne  peut  etre  aujourdliui  que  mobiliere.  Ils  raisonnent  comme  on  I’a  dit  exkRip.n^  881,  la  communaute  n’a  pas 

ainsi:  dans  le  systdme  du  code  (art.  711  et  1138),  la  droit  d recompense  pour  leprix  encore  dfi  d’un  immeuble 

propriete  est  transferee  par  le  seul  effet  des  conventions;  que  I’epoux  a revenau  ou  qm  a peri  avant  le  mariage  (Gol- 

a partir  du  jour  de  la  vente  et  avant  toute  deiivrance,  met  de  Santerre,  t.  6,  n®  41  bis  Vl;  Laurent,  t.  21,  n®  420; 

racqudreur  est  devenu  proprietaire  de  I’immeuble  par  Guillouard,  t.  2,  n®  612). 

lui  achete  ; I’obligation  de  deiivrance  n’est  done  pW  292.  Si  Timmeuble  propre  de  Tun  des  dpoux  a ete  acquis 
qu’une  obli^tion  personnelle,  incombant  au  vendeur,  et  moyennant  une  rente  viagere,  cette  rente  est  bien  une  dette 

qui  se  traduit  par  des  dommages-interdts  pour  le  retard  relative  d un  propre,  et  il  est  dfi  recompense  des  arrerages 

apporte  d la  mise  en  possession  de  Tacheteur  (Golmet  de  payds  par  la  communaute,  en  tant  que  ces  arrdrages  exed- 

Santerre,  t 6,  n®  41  bis  ill;  Laurent,!.  21,  n®*  405  et  484;  dent  les  revenus  de  Timmeuble  (Req.  13  juill.  1863,  aff. 

Guillouaki,  n*  589).  Ces  mdmes  auteurs  reconnaissentcepen-  Bouquet,  D.  P.63.  1.  393).  Mais  si  la  rente  viagdre  ne 

dant  que  Tobligation  de  deiivrance  est  immobilidre  lorsquelle  ddpasse  pas  le  revenu  de  Timmeuble,  elle  ne  represente 

a pour  objet  un  immeuble  indetermind,  tant  d’ares  de  terre,  alors  pouraucune  fraction  le  prix  de  cet  immeuble  en  capi- 

par  exemple,  a prendre  dans  un  immeuble  appartenant  au  tal,  et  elle  constitue  une  simple  charge  des  fruits,  dont  la 

vendeur.  Alors,  en  effet,  la  propridte  de  Timmeuble  ne  sera  communaute  est  tenue  pour  le  tout,  comme  des  interdts  des 

transferee  que  par  la  deiivrance  (V.  Rip.  n®  894).  — Enfin,  autres  dettes  personnelles/  des  6poux  (Bordeaux.  10  mai 

toujouTs  d’apres  les  rndmes  auteurs,  Tobligation  de  cons-  1871,  aff.  Gignoux,  D.  P.  71.  2.  219;  Civ.  rej.  8 dec.  1874, 

tituer  une  servitude  ou  une  hypotheque  sera  mobilidre  si  aff.  Ravereau,  D.  P.  75.  1.  33).  — De  mdme,  la  dette  rela- 

Timmeuble  grevd  est  determine  et  appartient  k Tobligd,  tive  k un  inuneuble  dont  Tdpoux  n’a  que  Tusufruit  ne 
parce  que  dans  ce  cas,  le  droit  rdel  de  servitude  ou  d’hypo-  constitue  pas  une  dette  relative  k un  propre : la  commu- 

tbdque  est  nd  du  jour  du  contrat  (en  exceptant  toutefois,  nautd,  ayant  profUd  de  cet  usufruit,  est  tenue  de  la  dette 

Thypothdse  oil  Thypothdque  aurait  etd  promise  dansun  acte  sans  rdcompense  (Lidge,  17  janv.  1878,  supra,  n®  290). 
sous  seing  privd),  et  cette  obligation  sera  immobilidre  si  Tim-  293.  Ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  Rip.  n®  884,  on  ne 
meuble  n’est  pas  determine  ou  n’appartient  pas  au  ddbiteur.  doit  pas  considerer  comme  relatives  k des  immeubles  pro- 

(l)  (Massart  C.  Borsu.)  — La  cour;  — En  ce  qui  touche  la  moins  une  dette  mobilidre  qui  lombait  k charge  de  la  conimu- 

r^damation  de  Tappelaot  tendant  au  remboursement  de  la  moitie  nautd;  — Attendu  que  Tappelant  soutient  en  vain  qu’il  s*agit  au 

du  capital  de  500()  rr.  : — Attendu  qu'aux  termes  de  Tart.  1409,  proeds  d'une  dette  concernant  un  immeuble  propre  de  T($ouse 

D®  1,  c.  civ.,  la  communautd  est  tenue  passivement  et  sans  Massart ; qu’en  efiet,  la  disposition  deTart.  1409,  n®  1,  c.  civ.,  ne 

rdcompense  de  toutes  les  dettes  mobilibres  dont  les  dpoux  dtaient  s'applique  qu’aux  biens  dont  Tun  des  dpoux  est  propridtaire  et 

grev^s  au  jour  de  la  cdldbration  du  mariage;  qu’il  ny  a d’excep-  non  pas  k ceui  sur  lesquelsil  n’exerce  qu’un  simple  droit  d’usu- 

Uon  k cette  r^le  que  pour  les  dettes  relatives  aux  immeubles  fruit;  — Attendu,  d’ailleurs,  que  feue  Tepouse  Massart  n’a  relirA 

propres  k Tun  ou  a Tautre  des  6poux  et  lorsque  Tun  d’eux  a du  remboursement  du  capital  aucun  avantago  personnel ; 

retire  du  payement  un  pro6t  personnel ; — Attendu  que  la  com-  que  cette  operation  a profit^  uniquement  k la  communau^ ; — 

munautA  Massart- Renson,  ayant  joui  pendant  toute  sa  durde  de  Qu’en  consequence,  c est  avec  raison  que  les  premiers  juges 

Tusufruit  qui  appartenait  k la  femme,  sur  la  maison  situde  au  ont  decidd  que  recompense  n’dtait  point  due  par  les  intimds,  ses 

quai  de  la  Goffe,  avail  aussi  k supporter,  en  vertu  des  principes  hdritiers ;... 

rdgitsant  la  matidre,  la  dette  de  5000  fr.  hypothdqude  sur  Tim-  Par  ces  motifs,  etc... 

meuble  faisant  Tobjet  de  Tusufruit;  que  ce  capital,  en  effet,  bien  Du  17  janv.  1878.-C.  de  Lidge,  1'®  ch.-MM.  de  Monge,  !•'  pr.- 

qae  protdgd  par  une  garantie  spdeiale,  n’en  constituait  pas  Warnant  et  Mottard,  av. 

SuppL.  AV  Rxp.  — Tomb  IV.  8 
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a«  CONTRAT  DE  MARIAGB.  — Trr.  2,  Chap.  2,  Sect.  2,  Abt.  I. 

pre6  leg  dMtes  incombant  aux  ApoUx  par  Teffet  des  sacces-  aller  plus  loin,  et  reoonnattre  aux  tribiiaaux  le  poaToir  de 
sioos,  mAme  purement  immobmAres,  qu’ils  ont  recueillies  decider  qu’une  dette  a date  certaine,  A TAgard  de  la  com^ 
avant  le  manage.  Sices  dettessontmobih  Ares  ellestombent  A munaulAt  mAme  en  dehors  des  condUions  eidgAes  par 
la  charge  de  la  communautA  sans  rAcompense  (RodiAre  et  Tart.  1328,  en  se  fondant  sur  des  prAsomptions  graves  et 
Pont,  t.  2,  n*’  743;  MarcadA,  t.  5,  art.  1410-3°,  n°  2;  dAcisives?  Cette  question  a AtA  rAsolue  nAgativemeBtauA^. 

Aubry  et  Rau,  t.  5,  § $08,  note  25,  p.  321).  JugA  en  n°  910,  et  cette  opinion  est  aujourdliui  partagAe  par  la  pla- 

ce sens  qu’aucune  rAcompense  n’est  due  A la  communautA  part  des  auteurs  (Aubry  et  Rau,  loc.  cU,;  Laurent,  t.  21, 
paye  le  prix  encore  ad  d’un  immeuble  faisant  partie  n°  411 ; Guillouard,  t.  2,  n^  411.  — Comp.  Pau,  18  mai  1863, 
(Tune  succession  purement  immobiliAre  Achue  avant  le  aif.  Bordenave-Loustan,  D.  P.  63.  2.  129 ; BesanQon,4  mars 
manage  k Tim  des  Apoux  (Trib.  Troyes,  16  mars  1883)  (1).  1878,  afT.  Perrot,  D.P.  79.  2.  48). 

294.  La  seconde  exception  k la  rAgle  d’aprAs  laquelle  les  298.  Toutefois,  la  condition  de  date  certaine  ezigAe  par 

dettes  immobiliAres  antArieures  au  manage  tombent  en  Fart.  1410  pour  que  les  dettes  de  la  femme  antArieures  au 

communautA,  s’applique  aux  dettes  de  choses,  mAne  mobi-  mariage  entrent  dans  la  communautA,  souffre  exception  dans 

lUreSf  qui  ne  seraient  pas  entries  dans  la  communautA.  Ces  les  cas  oh  la  dette  pent,  d'aprAs  les  principes  sur  la  preuve 
dettes,  en  effet,  doivent  Atre  assimilAes  aux  dettes  immobi-  des  obligations^  Atre  Atablie  autrement  que  par  Acrit. 
liAres  (V.  RAp.  n°*  886  et  suiv. ; RodiAre  et  Pont,  t.  2,  Ainsi,  en  premier  lieu,  s'il  s'agit  d’une  dette  rentrant  dans 
n°  740;  Guillouard,  t.  2,  n°  620).  la  catAgorie  de  celles  pour  lesqueiles  iln'est  pas  possible  an 

295.  La  troisiime  exception  conceme  les  dettes  mobi-  crAancier  de  se  procurer  une  preuve  httArafe  (c.  civ. 

liAres  imposAes  k Fun  des  Apoux  dans  une  donation  oudans  art.  1348),  cette  dette  sera  k la  charge  de  la  communautA 

un  legs  et  pour  lesqueiles  il  a AtA  stipulA  par  le  donateur  ou  du  moment  oh  il  sera  prouvA,  n'importe  de  qu^e  maniAre, 

le  testateur  qu'eUes  ne  seraient  pas  d la  charge  de  la  comntu-  qu*elle  est  antArieure  au  manage.  11  en  sera  ainsi,  notam- 
nautA  (V.  n°  889).  ment,  pour  les  obligations  rAstuiant  de  la  loi,  d’nn  quasi- 

299.  La  quatriAme  exception^  dont  il  est  question  au  RAp.  contrat,  d’un  dAlit  ou  d’un  quasi-dAlit.  Et  parmi  les  obliga- 
n°  890,  est  relative  k certaines  dettes  dont  le  payement  pro-  tions  rAsiiltant  d’un  quasi-contrat,  il  faut  comprendre,  comme 

cure  k I’un  des  Apoux  un  avantage  personnel  et  exclusif,  on  Fa  montrA  au  RAp.  n°*  906  et  suiv.,  les  dettes  grevant 

sans  pourtant  enrichir  son  patrimome.  Telle  est  la  dot  cons-  une  communautA,  une  succession  ou  un  legs  acceptA  par  la 

tituAe,  avant  le  mariage,  par  le  mari  ou  la  femme  A un  femme  avant  le  manage  (RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n<*  710; 

enfant  d’un  premier  lit.  Un  arrAt  rapporlA  au  RAp.  ibid,  a MarcadA,  t.  5,  art.  1410,  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508, 

jugA  que,  si  cette  dot  est  payAe  par  la  communautA,  il  lui  note  21,  p.  321;  de  Folleviile,  t.  i,  n«  278;  Laurent,  t.  21, 

en  est  dh  rAcompense  (V.  en  ce  sens  : RodiAre  et  Pont,  n°  412;  Guillouard,  t.  2,  n°  606). 

t.  2,  741 ; Guillouard,  t.  2,  n°  615).  En  second  lieu,  si  la  dette  de  la  femme  est  infArieure  k 

297.  En  ce  qui  conceme  les  dettes  de  la  femmes  la  rAgle  150  fr.,  la  preuve  par  tAmoins,  Atant  recevable  pour  Ati^ir 

que  les  dettes  des  Apoux  antArieures  au  manage  sont  A la  Fexistence  mAme  ^ Fobligation,  le  sera  aussi  pour  justifler 

cnarge  de  la  communautA,  n’est  applicable  qu’A  une  condi-  de  sa  date  antArieure  au  manage.  Elle  le  serait  ^alement, 
tion,  AnoncAe  dans  Fart.  1410  c.  civ.  ; c’est  qu’elles  auront  comme  on  Fa  dit  au  RAp.  n°  908,  s’il  y avail  un  commen- 

date  certaine  avant  le  manage  (V.  RAp.  n°*  901  et  suiv.).  cement  de  preuve  par  Acrit  de  Fobligation  (RodiAre  etPont, 

Tout  le  monde  reconnaU  que  Fart.  1410doit  Atre  complAtA,  MarcadA,  Laurent,  de  Folleviile,  loc.  cU. ; Aunry  et  Rau,  ibid., 
comme  nous  Favons  dit  au  RAp.  n°  904,  par  Fart.  1328,  et  note  19,  p.  320;  Guillouard,  t.  21,  604). 

qu’il  faut  se  reporter  a ce  dernier  article  pour  savoir  dans  En  troisiAme  lieu,  pour  les  dettes  commerciales  que  la 
quels  cas  la  dette  de  la  femme  aura  ou  non  date  certaine  femme  aurait  ContractAes,  la  preuve  qu’eUes  sont  antArieures 

(RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n°  711;  MarcadA,  t.  5,  art.  1410,  au  manage  peut  rAsulter  de  tons  les  moyens  de  preuve 

n°  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508,  note  15,  p.  319 ; Guillouard,  admis  en  matiAre  de  commerce,  notamment  de  la  procuction 

t.  2,  n°  596.  Gomp.B^.  v°  Obligations^  n°  3877).  Mais  doit-on  des  livres  du  crAancier  rAguliArement  tenus,  ou  des  billets 


anciens  auteurs,  font  corps,  en  quelque  sorte,  avec  les  immeubles 
dont  elles  dArivent,  et  que  c^est  A elies  seules  que  s*applique  la 
disposition  exceptionnelle  de  Fart.  1409,  § 1®'  in  fine;  que  cette 
disposition  ne  saurait  Atre  etendue  aux  dettes  de  successions,  mAme 
purement  immobiliAres,  dont  les  Apoux  Ataient  grevAs  au  jour  de 
leur  manage  j qu’en  enet,  ces  derUiAres  dettes,  par  suite  de  Fa- 
dition  d'hArAdite,  sont  devenues  personnelles  A rApoux,  qui  s’est 
trouvA  substituA  aux  droits  comme  aux  obligations  du  de  cwui 
dont  il  continue  la  personne ; qu’U  en  est  done  tenu,  abstracuon 
faite  des  immeubles,  et  que,  consAquemment,  I’exception  AdictAa 
par  rarticle  susvisA  leur  est  inapplicable ; — Attendu  que  le  principe 
de  Fexclusion  des  dettes,  quant  aux  successions  immobiliAres 
ouvertes  pendant  le  manage,  est  formellement  consacrA  par  les 
art.  1412  et  suiv.  c.  civ. ; mais  que  ces  articles  sont  sans  appli- 
cation quant  aux  dettes  de  successions  Achues  aux  Apoux  antA- 
rieurement  au  manage ; que,  poor  afiranchir  la  comnnmaatA 
de  ces  dettes,  il  est  loisime  aux  Apoux  de  stipuler,  dans  leur 
contrat  de  manage,  lasAparation  de  dettes  dont  sWupeFart.  1510 
c.  civ.,  ce  qui  n’a  point  eu  lieu  dans  I’espAce  actuelle  ; — Attendu 
que  Fart.  1437  c.  civ.,  placA  sous  la  section  oh  il  est  traitA  des 
effets  des  actes  de  Tun  ou  de  I'autre  Apoux,  relativement  A la 
sociAtAconjug^e,  c'est-Anlire  des  faitsaccomplis  depuis  le  manage, 
est  sans  ap^cation  dans  la  cause ; que  les  rAcorapenses  dont  il 
pose  le  principe  trouvent  d’ailleurs  leur  origine  dans  Fimmeuble 
mAme  sppartenant  en  propre  A Fun  des  Apoux ; — Attendu  que 
la  dame  Lagesse  avant  pcueilli,  dans  la  succession  de  son  pAre, 
la  dette  de  partie  du  prix  de  Fimmeuble  susindiquA,  s'est  trouvAe 
personnellement  tenue  au  payement  de  cette  dette ; et  gue,  par 
suite  des  principes  ci-dessus  dAdults,  il  y a lieu  de  dAcider  que 
cette  dette  est  entrAe  dans  la  communautA  d*entre  elle  et  son 
marij  sans  charge  de  rAcompense ; que  le  sieur  Richard,  ayant 
acquittA  en  totalitA  la  partie  du  prix  restant  due,  est  done  fondA 
A rApAter  contre  FApoux  ayant  AtA  commun  en  biens  la  moitiA 
dlcelui ; — Attendu  que,  dans  ces  circonstances,  la  demands  de 
Richard  doit  Atre  accueillie ; — Par  ces  motifs ; — DAclare  ledit 
Richard  bien  fondA  dans  sa  demands,  etc. 

Du  16  mars  1883.-Trib.  civ.  de  Troyes.-MM.  Bronville,  pr.-Ca- 
pillAry,  sub8t.-Dubarle  et  Petit,  av. 


(1)  (Richard  C.  Lagesse.)  — Lb  tribunal  ; — Attendu  que,  le 
3 mars  1854,  les  Apoux  Mancbin  ont  vendu  aux  Apoux  Gobin- 
Manchin  une  maison  sise  A Sainle-Maure,  moyennant  3000  fr. 
de  prix  principal,  sur  lequel  1800  fr.  ont  AtA  stipulAs  payables 
aprAs  le  aAcAs  au  survivant  des  vendeurs ; gue  Gobin  est  aAcAdA 
en  1855,  laissant  sa  veuve  commune  en  oiens,  et  pour  senle 
hAritiAre  Elise-Octavie  Gobin,  sa  fille,  dAoAdAe  elle-mAme  Apouse 
de  Lagesse,  dAfendeur  au  procAs  actual;  qu^aux  termes  d’un 
acte  liquidatif  recu  M®  Noble,  notaire  A Troyes,  le  25  aodt  1855, 
la  somme  de  1800  fr.  solde  du  prix  de  Fimmeuble  susindiquA, 
devait  Atre  acquittAe,  moitiA  par  la  veuve  Gobin,  remariAe  A un 
sieur  Christ,  et  moitiA  par  la  mineure  Gobin,  devenue  depuis  femme 
Lagesse,  c’est-A-dire  pour  chacune  900  fr. ; — Attendu  que  la 
dame  Lagesse  est  elle-mAme  dAcedAe  le  11  oct.  1861,  laissant  son 
mari  commun  en  biens,  et  pour  seule  hAritiAre  la  dame  Richard, 
sa  fiUe ; — Attendu  que  Richard  a payA  aux  bAritiers  des  ven- 
deurs de  Fimmeuble,  tous  deux  dAcAdAs,'  la  somme  principale  de 
900  fr.,  plus  225  fr.  pour  cinq  annAes  d’inlArAt,  soil  au  total 
H2o  fr. : qu’il  prAtend  que  la  moitiA  de  cette  somme,  c’est- A-dire 
562  fr.  50,  incomberait  A Lagesse  A cause  de  la  communautA 
ayant  existA  entre  lui  et  la  dame  son  Apouse,  nAe  Gobin,  Fautre 
moitiA  restant  A la  charge  de  la  dame  luchard,  comme  hAritiAre 
de  sa  mAre  ; qu’il  invoque  A Fappui  de  sa  pretention ; 1®  Fart.  1409, 
§ 1®',  c.  civ.,  d’aprAs  lequel  la  communautA  se  compose  passive- 
ment  de  toutes  les  dettes  mobiliAres  dont  les  Apoux  etaient  grevAs 
au  jour  de  la  cAlAbration  de  leur  manage... ; — 2®  Attendu  que 
Lagesse  soutient  que  la  dette  dont  il  s'agit  ne  serait  entrAe  dans 
la  communautA  qu’A  charge  de  rAcompense,  Atant  relative  A un 
immeuble  propre  A sa  dAfunte  Apouse  (c.  civ.  art.  1409,  § 1®®) ; 
— Attendu,  en  droit,  que,  pour  rAsoudre  la  question  de  savoir 
si  une  dette  mobiliAre  tombe  dans  la  communautA  avec  ou  sans 
charge  de  rAcompense,  il  faut  considArer  la  cause  mAme  de  cette 
dette  ; gue,  si  la  dette  a pour  cause  immAdiate  et  direcle  Facqui- 
sition,  1 amAlioration  ou  le  recouvrement  d’un  immeuble  propre 
A i’Apouz  dAbiteur  A FApoque  da  manage,  ou  bien  encore  une 
soulte  de  partage  d’immeubles  dApendant  d’une  succession,  elle 
n’entre  dans  la  communautA  qu’A  charge  de  rAcompense ; que 
* cette  catAgorie  de  dettes,  qualinees  de  a concomitantes  » par  les 
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sooBcrits  et  n6goci68(H^.  909;  Angers,  2 avr.  i851,  aff. 
Joiisselin,  D.  P.  51.  2.  53,  et  D.  P.  53.  1.  269;  Poitiers, 
26  f^vr.  1856,  m6ine  affaire,  D.  P.  56.  2.  176;  Caen,  6 d4c. 
1858(1);  Paris,  1“  ch.,  10  juill.  1866,  afl.  Berl6  C.Chauvet.- 
MM.  Casenave,  pr.-Laplagne-Barris,  subst.*Lent6  et  Meu- 
nier,  av.;  Rennes,  3*^  ch.,  28  mai  1867,  afT.  Roussel  C.  Cor- 
nuer.-MM.  Baudouin,  pr.-Grivart  et.  Martin-Feuill^e,  av.; 
Bodiire  et  Pont,  t.  2,  n®  713;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508, 
note  20,  p.  320;  Laurent,  t.  21,  412;  de  Folleviile,  t.  1, 

n®  279;  Guillouard,  t.  2,  n®  605). 

Enfin  il  a jugd  que  le  mari  ne  pent  exciper  du  d^faut 
de  date  certaine  de  la  dette  contractee  par  la  femme  avant 
le  manage,  lorsqu’il  a reconnu  la  sinc^nte  de  la  date  (Poi- 
tiers, 26  f4vr.  1856,  off.  Jousselin,  D.  P.  56.  2.  176,  et  sur 
pounroi,  Req.  9 ddc.  1856,  D.  P.  56.  1.  452;  Besangon, 
4 mars  1878,  aff.  Perrot,  D.  P.  79.  2.  48;  Rodi^re  et  Pont, 
t.  2,  n®  712;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508,  note  18,  p.  320; 
Laurent,!.  21,  n®  414;  de  Folleviile,  t.  1,  n*  283;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  601). 

Z99.  D'apr^  un  arr6t,  Part.  1410,  relatif  seulement  au 
cas  oh  la  communaute  est  rechercbee  pour  dettes  person- 
nelles  k la  femme,  ne  saurait  recevoir  aucune  application 
au  cas  oil  il  s’agit  de  determiner  si  tel  ou  tel  obiet  etait  la 
propriety  de  la  femme  k r^poque  du  mariage  et  s’il  est  entrd 
k ce  litre  dans  Tactif  commun.  Get  article  ne  peut,  en  con- 
sequence, 6tre  oppose  par  le  mari  k un  tiers  qui  offre  de 
prouver  que  telle  valeur  apportee  en  dot  par  la  femme 
n’appartenait  pas  k celle-ci  (Limoges,  28  nov.  1849, 
aff.  Bonabry,  D.  P.  52.  2.  70.  — V,  toutefois  les  observa- 
tions en  note  sous  cet  arret). 

300.  La  communaute  supports,  comme  on  Ta  dit  au 
R/gp.  n®  912,  les  dettes  contractees  par  la  femme  dans  I’in- 
tervalle  du  contrat  de  mariage  k la  celebration,  aussi  bien 

2uecelles  contractees  par  le  mari  dans  le  meme  intervalle. 

’opinion  de  Lebrun,  qui  voulait  qu’elles  fussent  exclues 
de  la  communaute, opinion  quia  encore  ete  soutenue  depuis 
le.code,  est  generalement  repoussee  aujourd’hui.  On  s’ac- 
corde  i reconnaftre  qu’il  faudrait  un  texte  formal,  analogue 
4 celui  de  Tart.  1404,  § 2,  pour  deroger  k ce  point  au 
principe  general  de  I’art.  1399,  d’apres  lequel  « la  commu- 
naute  commence  du  jour  dlimariagecontractedevantrofhcier 
de  retat  civil  » (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  714;  Aubry 
etRau,  t.  5,  § 508,  note  23,  p.  321;  Laurent,  t.  21,  n®  407; 
Guillouard,  t.  2,  n®  392). 

30i.  On  reconnait  aussi  generalement  que  les  titres 
executoires  centre  la  femme  ont  la  mdme  force  contre  le  mari 
et  contre  la  communaute.  Toutefois,  nous  avons  rapporte  au 
Rgp.  n®  913  Top  inion  d’un  certain  nombre  d’auleurs  qui 
enseignent  qu’il  y a lieu  d’appliquer  par  analogie  Tart.  877 
c.  civ.,  et  que  les  creanciers  de  la  femme  ne  peuvent  pour- 
suivre  la  communaute  que  huit  jours  apres  la  signiOcation 
du  litre  au  mari.  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  593,  rejette  cette 
opinion.  «11  n’yapas,dit-il  d’assimilation  juridique  hetablir 
entre  Hi6ritier  et  le  mari;  et,  k defaut  d’un  texte  contraire, 


qui  aurait  sa  raison  d’etre,  mais  qui  n’existe  pas,  il  faut  dire 
que  le  titre  executoire  contre  la  femme  sera  executoire 
immediatement  apres  la  celebration  du  mariage  contre  le 
mari  et  contre  la  communaute.  » 

303.  Si  les  dettes  contractees  par  la  femme  n’ont  pas 
date  certaine  avant  le  mariage,  les  crdanciers  de  la  femme 

f>euvent  seulement,  aux  termes  de  Tart.  1410,  § 2,  poursuivre 
eur  payement  sur  la  nue  propriete  des  biens  personnels  de 
leur  debitrice  (V.  Rgp.  n*  914).  — Ils  ne  pourraient  m6me 
pas,  ainsi  que  nous  I’avons  admis  au  Rgp.  n®  915,  d’ apres 
un  arret  de  la  cour  de  cassation,  se  faire  payer  sur  la  pleine 
propriete  des  sommes  que  la  femme  se  serait  r6servees  en 
propre  pour  son  entre tien  personnel,  car  alors  I’entretien  de 
la  femme  retomberait  h la  cnarge  de  la  communaute  (Rodiere 
et  Pont,  t.  2,  n®  717;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508,  note  16, 

&.  319;  Laurent,  t.  21,  n®  417;  de  Folleviile,  t.  1,  ii®  284; 
uillouard,  t.  2,  n®  599). 

303.  Aux  termes  de  I’art.  1410,  § 3,  si  le  mari  a pay6 
pour  sa  femme  une  dette  qui  n’avait  pas  date  certaine  avant 
le  mariage,  il  n’en  peut  demander  la  recompense  ni  k la 
femme,  ni  k ses  heritiers  (R^p.n®  918).  Mais,  tout  en  payanl 
la  dette,  le  mari  peut  faire  ses  reserves  et  declarer  aans  la 
quittance  qu’il  n’entend  pas  reconnaitre  que  cette  dette  est 
anterieure  au  mariage,  ou  qu’il  paye,  non  comme  chef 
de  la  communaute,  mais  comme  tiers,  et  pour  venir  au 
secours  de  la  femme.  De  cette  mani6re,  d’apr^s  la  plupart 
des  auteurs„le  mari  se  menage  un  recours  ou  un  aroit 
k recompense  contre  la  femme  (Rodiere  et  Pont,  t.  2, 
n®  719;  Marcade,  t.  5,  art.  1410,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 508,  note  17,  p.  320;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®50  6ts; 
Laurent, t.  21,  n®  416;  de  FollevUle,  t.  l,n®283;  Guillouard, 
t.  2,  n®  602). 


Art.  2.  — Dettes  des  successions  et  donations 
(Rgp.  n®»  920  k 963). 

304.  — I.  Dettes  des  successions  ou  donations,  consi- 
derAes  dans  les  rapports  des  epoux  avbc  la  communaute 
(Rgp,  n®*  925  k 949).  — 1®  Succession  ou  donation  purement 
mohUUre  {Rgp.  n®*  927  k 930).  — La  regie  qui  met  k la 
charge  de  la  communaute  les  dettes  d’une  succession  mobi- 
Here,  est  applicable,  ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rgp.  n®  928,  quel 
que  soil  le  chifiGre  de  ces  dettes,  fussent-elles  plus  importantes 
que  I’actif  hereditaire.  — Si  l’6poux  heritier  etait  creancier 
du  defunt,  il  doit  etre  considere,  dans  ses  rapports  avec  la 
communaute,  comme  un  creancier  ordinaire  de  la  succes- 
sion, et  la  communaute  lui  devra  compte  de  sa  creance. 
ATinverse,  s’il  6taitdebiteur,il  devra  tenir  compte  k la  com- 
munaute des  sommes  qu’il  devait  au  de  ctfjus,  Ces  hypo- 
theses, toutefois,  impliquent  que  la  creance  ou  la  dette  de 
r^oux  n’etait  pas  tombee  en  communaute ; autrement  il  y 
aurait  confusion  absolue  entre  la  succession  et  la  commu- 
naute (V.  Rip,  n®  937;  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®*  753 
et  suiv. ; Marcade,  t.  5,  art.  1411-1413,  n®  2,  tn  fne;  Aubry 


(1)  (Foucher  C.Langlois.)  — La  cour  ; — Gonsiderant  que  la  dame 
Langlois  est  saiste  de  deux  reconnaissances  par  lesquelles  la 
veuve  Erard,  sa  fiUe,  s’est  declaree  debitrice  envers  elle,  pour 
tes  causes  y enoncees,  d’une  somme  de  1000  fr. ; qu’elle  est  en 
outre  saisie  de  trois  traites  s’eievant  4 1500  fr.  souscrites  egale- 
ment  k son  profit  par  la  veuve  Erard,  negociees  k des  banquiers 
et  rentrdes  dans  ses  mains  par  suite  du  payement  qu'elle  a M 
obligee  de  faire  aux  tiers  porteurs,  non  d&interesses  k rech6ance 
par  ladite  veuve  Erard;  qu’ainsi  la  dame  Langlois  justifie  de  sa 
creance,  et  que  e’est  k la  debitrice  qu'il  incombe  de  iustiOer  de 
sa  liberation ; — Gonsiderant  qu’il  est  vrai  que  ia  cr&nce  de  la 
dame  Langlois  ne  resulte  ni  d’un  acte  authentique,  ni  d’un  acte 
ayant  recu^  avant  le  convol  de  la  dame  Erard  avec  Foucher,  une 
date  certaine  de  Tune  des  manieres  indiquees  dans  Tart.  1410 
c.  nap. ; — Mais  qu'il  s’amt,  dans  Tespece,  d’une  dette  commer- 
ciale,  et  que  I’art.  1410.  laisant  partie  d'un  code  qui  ne  s’occupe 
que  des  obligations  civiles,  ne  peut,  pas  plus  que  I’art.  1329  du 
mOme  code,  dont  il  n’est  qo'une  application,  recevoir  rieoureu- 
seroent  son  effet  relativement  aux  obligations  commerciales,  qui 
soot  regies  par  des  principes  particuliers ; qu’il  est  certain  que 
tons  les  genres  de  preuve  sont  admis,  soit  pour  ^tablir  I’existencc 
de  ces  demises  obligations,  soit  pour  en  etablir  la  date ; que  la 
nature,  la  multiplicite  et  la  rapidity  des  affaires  commerciales 
ne  permettent  pas  de  se  procurer  des  aotes  authentiques,  ni  de 
fiuiis  enregistrer  des  actes  sous  seing  priv^;  que  si  les  fournis- 
teurs  et  autres  crdanciers  qui  traitent  avec  une  femme,  raar- 


ohande  publique,  sur  la  foi  d’un  avoir  considerable  qu’iis  lui  con- 
naissent,  etaient  exposes  & perdre  d'un  jour  k Pautre,  par  I'effet 
d'un  mariage  qu^elle  contracterait,  le  droit  de  se  faire  payer  sur 
cet  avoir,  tout  credit  serait  perdu  et  tout  commerce  impossible; 
et  qu'on  ne  peut  entendre  Tart.  1410  dans  un  sens  qui  fui  ferait 
produire  un  pareil  resultat;  que  e'est  k ITiomme  qui  epouse  une 
marchande  publique  k prendre,  s'il  ie  iuge  convenable,  dans  son 
contrat  de  mariage,  les  precautions  necessaires  pour  mettre  son 
avoir  personnel  k Tabri  de  toutes  poursuites,  etque,  s’il  a neglige 
de  le  faire,  il  n’est  pas  en  droit  de  soustraire  la  communaute  au 
payement  des  dettes  de  sa  femme  legitimement  contractees  prk- 
ceaemment:  — Que,  dans  I’espece  actuelle,  I’existence  de  la 
creance  de  la  dame  Langlois  anterieurement  an  second  mariage 
de  sa  fille  avec  Foucher  n’est  pas  douteuse;  qu'elle  resulte  des 
causes  mOmes  exprimees  dans  les  reconnaissances,  des  negocia- 
tions  faites  k divers  banquiers,  des  traites  souscrites  par  la  veuve 
Erard,  et  de  I’aveu  mbme  des  epoux  Foucher,  qui  soutiennent, 
en  s’appuyant  sur  le  regtstre  dont  il  a ete  precedemment  parie, 
que  la  dame  Langlois  avait  ete  remboursee  k une  date  anterieure 
k celle  de  leur  mariage ; — Par  ces  motifs,  sans  avoir  egard  aux 
conclusions,  soit  principales,  soit  subsidiaires  des  epoux  Foucher, 
les  deboute  de  leur  opposition  k I’arret  par  defaut  du  28  juillet 
dernier;  ordonne  que  ledit  arret  sortira  son  plein  et  entier 
effbt  etc. 

Du  6 dec.  1858.-G.  de  Caen.-MM.  Binard,  pr.-Farjas,  av.  gen.- 
Paris  et  Blanche,  av. 
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et  Rau,  t,  5,  § 513,  note  7,  p.  378 ; Guillouard,  t.  2,  n®  633). 
— M.  Laurent,  t.  21,  n®  449,  donne  la  mftme  solution,  raais 
non  par  le  motif  indiqud  par  Pothier  et  reproduit  au 
R^p,  n°  937;  il  se  rallie  a Texplication  de  Touilier,  6gale- 
ment  citde  au  JR^.  ibid, 

305.  — 2®  Succession  ou  donation  purement  immobilw'e 
n®  931).  — D*apr^s  Tart.  1412,  tes  dettes  d’une  telle 

succession  no  sont  point  it  la  charge  de  la  communautd.  — 
Cette  solution,  touteiois,  ne  s’applique  qu’au  capital  des  det- 
tes; les  intdrSts  incombent  k fa  communautd  en  vertu  de 
Tart.  1409-3°  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  751 ; Laurent, 
t.  21,  n°  451;  Guillouard,  t.  2,  n®  634).  D’aulre  part,  la 
m6me  r^gle  n’est  vraie  aussi,  d*une  mani6re  absofue,  que 
pour  ce  qui  regarde  la  contribution  aux  dettes.  La  commu- 
naut6  pent  6tre  tenue  de  payer  les  dettes  provisoirement,  sauf 
recours  centre  r6poux  n^rilier  (V.  R6p.  n°  959,  et  infrd, 
n®*  313  et  suiv.). 

306.  — 3®  Succession  ou  donation  mobUi&re  et  immobilize 
(R^p.  n®*  932  k 949).  — L’art.  1414,  § 2,  rapportd  au  R^. 
n®  938,  impose  au  mari  Tobligation  de  fairefaireinventaire, 
soit  de  son  chef,  pour  les  successions  qu’il  recueille,  soit 
comme  administrateur  des  biens  de  la  femme,  pour  les 
successions  recueillies  par  celle-ci.  Cette  obligation  existe 
pour  le  mari,  m6me  lorsque  la  succession  a et6  acceptde  par 
la  femme  avec  Tautorisation  de  justice,  car  il  n’en  est  pas 
moins,  en  pareil  cas,  administrateur  du  bien  que  la  femme 
recueille  &ns  la  succession  (Laurent,  t.  21,  n°  464;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  644.  V.  aussi  R^p.  n®  962).  Le  mari  doit,  en 
outre,  comme  on  Ta  dit  au  R^p,  n®  939,  faire  dresser  un 
4tat  des  immeubles,  avec  estimation  de  leur  valeur.  Cette 
estimation  est,  en  effet,  ndeessaire  pour  ddterminer  la  part 
contributive  de  Tdpoux  et  de  la  communautd  dans  le  paye- 
ment  des  dettes.  Mais  le  ddfaut  d’un  dtat  estimatif  des 
immeubles  n'cntrafne  pas  les  mdmes  consdquences  k Tdgard 
du  mari  que  le  ddfaut  d’inventaire  (Rodidre  et  Pont,  t.  2, 
n°  757;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 513,  note  14,  p.  380;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  645). 

307.  Aux  termes  de  Tart.  1415,  k ddfaut  d’inventaire  et 
dans  tons  les  cas  oh  ce  ddfaut  prdiudicie  k la  femme,  elle 
ou  ses  hdritiers  peuvent,  lors  de  la  dissolution  de  la  commu- 
nautd, poursuivre  les  rdcompenses  de  droit,  et  mdme  faire 


preuve,  tanl  par  titres  et  papiers  domestiques  que  par  t4moins, 
et  au  besoin  par  la  commune  renommZf  de  la  consistence  et 
valeur  du  mobilier  non  inventorid.  Le  mode  de  preuve 
exceptionnel  autorisd  ici  en  faveur  de  la  femme  et  de  ses 
hdritiers  est  encore  admis  par  la  loi  dans  deux  autres  hypo- 
thdses  : lorsque  I’dpoux  survivant  n’a  pas  fait  faire  un 
inventaire  aprds  la  mort  de  Tautre  dpoux  et  qu’il  s’agitpour 
les  hdritiers  de  celui-ci  d’dtablir  la  consistence  de  la  com- 
munautd (c.  civ.  art.  1442),  et  dgalement  lorsque  le  mari  n’a 
as  fait  faire  inventaire  du  mobilier  dchu  k la  femme  pen- 
ant  le  manage,  dans  le  cas  oh  le  contrat  de  manage  exclut 
ce  mobilier  de  la  communautd  (c.  civ.  art.  1504). — Un  arrdt 
(^Caen,  23  juin  1841,  rapportd  au  jR^j.  n®  941),  a jugd  qu’en 
dehors  do  ces  hypothdses,  spdcialement  prdvues  par  la  loi, 
la  preuve  par  commune  renommde  ne  serait  pas  recevable. 
La  mdme  doctrine  a dtd  admise  par  un  arrdt  de  la  cour  de 
Douai  du  13  janv.  1865  (supra,  v®  Abus  de  confianee^ 
n®  54)  (V.  aussi  Paris,  2 avr.  1884,  citd  suprd,  n®  194; 
Laurent,  t.  23,  n®  184;  Guillouard,  t.  2,  n®  651).  — Cepen- 
dant  des  auteurs  soutiennent  que  la  preuve  par  com- 
mune renommde  pent  dtre  admise  dans  des  hypothdses 
analogues  k celles  de  la  loi,  lorsque  les  raisons  de  radmettre, 
c*est-d-dire  la  ndgligence  du  mari  qui  n’a  pas  fait  faire 
inventaire  et  I’impossibilitd  pour  la  femme  d’avoir  une 
preuve  des  valeurs  tombdes  de  son  chef  dans  la  commu- 
nautd se  rencontrent  dgalement  (Troplong,  t.  2,  n®*  821  et 
suiv.  ; Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  758).  Cette  opinion 
pent  mdme  invoquer  les  motifs  d*im  arrdt  de  la  chambre 
civile  de  la  cour  ae  cassation  du  17  janv.  1838  (R^p,  v®  En- 
qu^te,  n®  107). 

308.  Mais  la  preuve  par  commune  renommde  est-elle 
recevable  pour  prouver,  non  seulemcnt  la  consistance  et 
la  valeur  du  mooilier  dchu  k la  femme  pendant  le  manage 
et  qui  n’a  pas  dtd  inventorid,  mais  encore  le  fait  mZne  de 
^acquisition  de  ce  mobilier  notamment  par  des  dons  manuels 
fails  4 la  femme,  dont  le  produit  est  entrd  dans  la  commu- 
nautd? L’affirmative  a dtd  jugde  par  la  cour  de  cassation 
(Req.  28  nov.  1866,  aff.  Leroy,  D.  P.  67.  1.  209).  Mais 
I’opmion  contraire  a dtd  adoptde  par  la  cour  de  Bordeaux  le 
26  janv.  1874  (1),  et  elle  est  sout^ue  par  M.  Laurent,  t.  23, 
n®  184.  La  preuve  par  commune  renommde,  d’aprds  cet 


triibuo 


(Laq[>eyrdr6  C.  Nonds.)  — Le  29  mai  1872,  jugement  du 
.ribunal  civil  de  Bordeaux  ainsi  concu  : — Atteudu  que  les 
conditions  civiles  du  mariage  de  Bernard  Laspeyrdre  et  de  la 
demoiselle  Mdtairie  ont  dtd  rdgldes  par  un  contrat  en  date  du 
l«r  oct.  1828,  au  rapport  de  Lacoste,  lors  notaire  k Bordeaux: 
— Que  les  future  dpoux  ont,  dans  ce  contrat,  stipule  une  socidte 
rdduite  aux  acqudts  ; — Que,  par  suite  du  ddeds  ae  Bernard  Las- 
peyrdre,  sa  veuve  est  fondde  d demander  la  liquidation  et  le  par- 
tage  de  cette  socidtd ; — Attendu  que  cette  liquidation  souldve 
entre  les  parties  plusieurs  difBcultds  qu’il  est  ndeessaire  de  rdgler ; 
...  — Sur  la  troisidme  difOcultd  : — Attendu  que  Laspeyrdre,  peu 
de  temps  avant  sa  mort,  avail  fait  un  traitd  avec  une  compagnie 
anglaise  par  lequel  il  s’assurait  une  rente  annuelle  et  viagere  de 
3000  fr.  par  an,  moyennant  une  prime  de  26338  fr.  90  c.  qu’il 
avail  payde  ; — Que  Laspeyrdre,  maitre  de  la  socidtd  d’acqudts. 
avail  pu  donner  aux  fonds  de  cette  socidtd  la  destination  quMl 
jugeait  la  meilleure  ; que,  si  cet  emploi  avail  un  caraetdre  trds 
dgoiste,  puisque  la  rente  s’dteignait  avec  lui,  il  n’en  retirait 
cependant  aucun  profit  personnel  et  particulier,  car  les  arrdrages  de 
cette  rente  devaient  enrichir  la  socidtd,  et,  au  cas  de  dissolution  par  le 

Frdddeds  de  la  femme,  cette  rente  edt  dtd  une  des  valeurs  composant 
actif  de  la  socidtd  et  soumises  au  portage  ; que  la  succession  de 
Laspeyrdre  ne  peut  done  dtre  tenue  k aucune  rdcompense  pour  le 
prix  constitutif  de  cette  rente  viagdre  ; 

Sur  la  quatridme  difficultd  : — Attendu  que,  d’aprds  I’art.  1504 
c.  civ.,  dont  les  dispositions  sont  applicables  k la  socidtd  d’acqudts, 
le  mobilier  qui  denoit  k chacun  des  dpoux  pendant  le  marii^e 
doit  dtre  constatd  par  un  inventaire,  et,  si  le  ddfaut  d’inventaire 
porte  sur  un  mobilier  dchu  k la  femme,  celle-ci  ou  ses  hdritiers 
sont  admis  k faire  preuve,  soit  par  titres,  soit  par  tdmoins,  soit 
mdme  par  commune  renommde,  de  la  valeur  de  ce  mobilier ; — 
Qu’il  n^  point  dtd  fait  d'inventaire  aprds  le  ddeds  de  la  dame  Md- 
tairie, mere  de  la  dame  veuve  Laspeyrdre,  non  plus  qu’aprds  le 
ddeds  de  la  dame  veuve  Dedieu,  dont  la  dame  veuve  Laspeyrdre 
dtait  la  Idgataire  universelle ; que  la  dame  veuve  Laspeyrdre  est 
done  fondde  k prouver  la  consistance  de  ces  successions,  et 
notamment,  que  les  meubles,  objets  mobiliers  et  valeurs  par  elle 
revendiquds  dans  Tinventaire  provenaient  desdites  successions  ; 
— Attendu  que  la  veuve  Lasj^yrdre  prdtend,  en  outre,  qu’un 
sieur  Fournier  lui  a fait,  pendant  le  mariage,  des  dons  manuels 


considdrables,  et  qu’elle  offre  de  prouver  k la  fois  et  ces  dons 
manuels  et  I'importance  des  valeurs  qui  les  composaient ; — Que 
les  dispositions  de  I'art.  1504  c.  civ.,  sont  gdndrales,  ne  compor- 
tent  aucune  restriction  et  s’appliquent,  par  consequent,  k tout  le 
mobilier  dchu  k la  femme  k quelque  litre  que  ce  soil,  que  ce 
mobilier  provienne,  par  exemple,  d’un  trdsor  Irouvd  dans  I’im- 
meuble  propre  k la  remme,  ou  d’une  donation  qui  lui  aurait  dtd 
faite  de  la  main  k la  main  ; — Qu’il  n'y  a point  de  distinction  A 
faire  entre  I’acte  ou  le  fait  gdndrateur  du  droit  et  I’dmolument 
que  la  femme  en  aurait  recueilli,  parce  que  la  loi  paralt  n’avoir 
tenu  compte  que  de  la  rdeeption  du  mobilier  ; — Que,  dans 
tous  les  cas  ou  ce  mobilier  a dtd  recueilli  sans  inventaire  ou 
reconnaissance,  la  ndgligence  ou  la  fraude  du  mari  existe  dgale- 
ment, etla  femme  a dtd  ^alement  empdchde  de  faire  constater  la 
consistance  des  biens  qui  lui  sont  advenus ; — Qu’en  principe,  le 
droit  de  la  femme  k etablir  par  tous  les  modes  de  preuves  I’im- 
portance  des  biens  qui  lui  sont  debus,  mdme  par  dons  manuels, 
parait  certain,  mais  que  cette  preuve  no  doit  pas  dtre  facilement 
accueillie ; — Que  les  alldgations  de  la  veuve  Laspeyrdre  et  les 
fails  par  elle  articulds  ne  s'appuient  sur  aucun  document  cer- 
tain ; qu’ils  ont  uniquement  pour  objet  de  prouver  que  Fournier 
a successivement  fait  passer  aux  mams  de  Laspeyrdre  des  valeurs 
considdrables,  soit  par  des  remises  en  numeraire,  soit  par  des 
obligations  souscrites,  des  billets  endossds,  des  rentes  consemies 
k des  prdte-noms  qui,  au  fur  et  k mesure  des  rdalisations,  en 
faisaient  bdndficier  Laspeyrdre,  et  que  Fournier  a expliqud  k ces 
intermddiaires  que  leur  concours  avail  pour  objet  d’assurer  sa 
fortune  k la  dame  Laspeyrdre  ; que  la  dame  Laspeyrdre  ne  prd- 
cise  ni  le  temps,  ni  les  circonstances  particulidres  dans  lesquelles 
se  sont  accomplis  ces  dons  manuels  ; — Que  cette  articulation  se 
concilie  mal  avec  les  principes  du  droit  en  matidre  de  dons 
manuels  ; que  le  don  manuel,  en  effet,  est  une  vdritable  donation ; 
qu’une  donation  n’est  valable  qu’autant  qu'elle  a dtd  acceptde 
expressdment  par  le  donataire,  et  qu’il  est  impossible  de  com- 
prendre  un  don  valable  fait  sans  le  concours  et  dVinsu  d’un  dona- 
taire majeur ; — Que,  sous  un  autre  point  de  vue,  Fournier  dtait 
un  bomme  d’affaires  sachant  parfaitement  que  les  dons  qu’il  fai- 
sait  se  confondraient  avec  les  biens  de  la  socidtd  d’acqudts  et, 
que,  s’ii  efft  entendu  en  attribuer  le  bdndfice  exdusif  k ui  dame 
Laspeyrdre,  il  edt  pris  le  soin  de  les  lui  faire  reooonaKre ; — 
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autflor,  n’est  admise  que  lorsque  le  mari  est  en  faute;  or  il 
n'est  pas  en  faute  pour  n'avoir  pas  fait  constater  par  acte 
qu*mie  donation  ou  une  succession  est  6chue  k la  femme. 
A ce  raisonnement,  il  nous  parait  facile  de  r4pondre  oue  le 
devoir  pour  le  mari  de  faire  constater  la  valeur  du  mobilier 

Sie  la  femme  recueille  par  succession  ou  par  donation  un- 
ique Tobligation  de  consteter  I’origine  de  ce  mobilier.  Si 
^tte  constatation,  dans  certains  cas  telsque  celm  dun  don 
manuel,  ne  pent  gu^re  avoir  lieu  par  un  inventaire  r^gulmr, 
le  mari  peut  tou jours  la  faire  par  un  6tatestimatifqui  suffira 

{>our  sauvegarder  les  droits  de  la  femme.  D ailleurs,  comme 
e dit  M.  Guillouard,  t.  2,  n»>  653  bis,  si  Ton  refuse  ^ la 
femme  la  preuve  par  commune  renommee  pour  etablir  le 
don  manuel,  on  esi  oblig6  de  lui  refuser  aussi  la  preuve 
par  t4moins  ou  par  papiers  domestiques  et  d exiger  d elle 
imp  preuve  litt6rfide,  cbnformdment  au  droit  commun,  au- 
dessus  de  150  fr.  Telle  n’a  pu  ^tre  Tintention  du  16gisla- 
leur,  qui  a voulu,  au  contraire,  p?ot6ger  la  femme  centre  le 
ddfaut  do  constatation,  calcul6  peut-6tre  de  la  part  du  mari. 

a09.  L'inventaire  eOt-il  6td  fait,  comme  nous  ravens  dit 
au  n®  943,  la  femme  pourrait  encore  prouver  par  com- 
mune renommee  qu*il  est  d6fectueux  et  incomplet.  Si,  en 
effet,  il  n’a  pas  6t6  fait  mention  dans  cet  inventaire  des 
valeurs  mobui^res  d6pendant  des  successions  ou  donations 
que  la  femme  alldgue  lui  6tre  advenues,  c^est  comme  si 
aucon  inventaire  n’avait  eu  lieu,  et  par  consequent  les 
movens  de  preuve  autoris6s  par  I’art.  1415  peuvent  etre 
employ68  (Req.  28  nov.  1866,  aff.  Leroy,  D.  P.  67.  1.  209; 
Guulouard,  t.  2,  n®  652). 

La  femme  peut  d'ailleurs  6tablir  par  commune  renommee 
la  consistance  et  la  valeur  du  mobilier  & elle  6chu,  dans 
ITiypothlae  de  I’art.  1415,  non  sculement  vis-i-vis  du  man 
ou  de  ses  h^ritiers,  mais  aussi  vis-i-vis  des  cr6anoiers  du 
mari  (Rip.  n®  949;  Bordeaux,  20  janv.  1835,  Rip.  n®  1891 ; 
Diion,  3 janv.  1853,  all.  Lorenchet,  D.  P.  54. 1. 189  ; Angers. 
26  mai  1869,  aff.  Lechalas,  D.  P.  69,  2.  238;  Dijon,  1”  ch., 
17  juill.  1854,  aff.  Prieur  C.  Guiod.-MM.  Neveu-Lemaire. 
1®*  pr.-Lebon,  subsL-Ally  et  Lombart,  av.).  — Mais  il 
n’en  est  pas  de  m6me  dans  Thypothfese  oil  la  femme  a le 
droit,  en  vertu  de  son  co#trat  de  manage,  de  reprendre  en 
nature  le  mobilier  i elle  6chu;  elle  ne  peut  idprs  6tablir 
I’origine  et  la  consistance  de  ce  mobilier  a 1 egard  des 
tiers  que  par  un  inventaire  ou  un  6tat  en  bonne  forme ; la 
prouve  par  tdmoins  ou  par  commune  renommee  n est  plus 
alors  admissible  qo!k  T6gard  du  mari  (V.  IWp.  n®  2626,  el 
infrdf  n®*  980  ct  986).  , . . , , 

810.  Le  mari.  ajoute  Tart.  1415,  n^est  jamais  recevable 
k faire  la  preuve  par  commune  renommee.  Cette  disposi- 
tion ne  signifie  pas  que  le  mari  ne  pourra  prouver  que  par 
inventaire  la  consistance  des  successions  echues  soil  a lui, 
soil  k la  femme,  mais  qu’il  ne  pourra  les  prouver  mie  par 
des  aotes  opposables  k la  femme.  On  admet  g6n6ralement 
que  Tart.  1415  doit  6tre  interpr^t^  et  complete  k I aide  de 
rart.  1504,  qui,  pour  le  cas  oil  les  6poux  ont  exclu  de  la 
communaut4  leur  mobilier  futur,  dispose  que  le  mari  ne  peut 
ezercer  la  reprise  du  mobilier  qui  lui  est  4chu,  « a defaut 
d’inventaire,  ou  d’un  litre  pr<mre  k justifier  de  sa  consistance 
et  valeur  » (lUp.  n®  947  j Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  n®«  761 


et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 513,  note  16,  p.  381 ; Golmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®  57  bis  U;  Laurent,  t.  21,  n®  466 ; Guil- 
louard, t.  2,  n®  656).  Le  mari  ne  pourrait  done  6tablir 
la  consistance  d’une  succession  k lui  6chue  par  la  preuve 
testimoniale,  m6me  avec  un  commencement  de  preuve  par 
6crit  (Douai,  2 avr.  1846,  aif.  Testelin,  D.  P.  47.  2.  198). 
Cependant  si  Tint^rSt  en  litige  4tait  inf6rieur  & 150  fr.,  la 
preuve  testimoniale  ou  la  preuve  par  pr^somptions  serait 
recevable  (Colmetde  Santerre,  t.  6,n®  57  6wII;  Guillouard, 
ibid’). 

311.  Le  droit  que  Tart.  1415  refuse  au  mari,  doit-il  6tre 
6galement  refus6  k scs  \h4ritiers  ? La  negative,  comme 
nous  Tavons  dit  au  R^.  n®  948,  a <§td  soutenue  par 
MM.  Rodidreet  Pont;  et  ces  auteurs  reproduisent  la  m6me 
doctrine  dans  leur  2®  Edition,  t.  2,  n®  762.  Mais  I’afiirmative 
rdsulte  d’un  arr6t  de  la  cour  de  cassation,  4galement  ciik 
au  R^.  ibid.,  et  elle  est  adoptde  par  les  auteurs  les  plus 
rdeents  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  57  bis  111 ; Laurent, 
t.21,  n®  467 ; Guillouard,  t.  2,  n®  657).  11  est  certain,  en  effet, 
que  les  h6ritiers  du  mari  ne  peuvent,  du  chef  de  leur  auteur, 
avoir  plus  de  droits  que  lui.  — Toutefois,  il  faut  r^server  le 
cas  ou  le  mari  n’aurait  pas  fait  faire  inventaire  intentionnel- 
lement  et  dans  le  but  d’avantager  la  femme.  Si  cet  avantage 
4tait  contraire  k laloi,  les  heritiers  du  mari  pourraient 
Tattaquer  de  leur  propre  chef;  ils  seraient  alors  des  tiers, 
et  la  preuve  par  t^moins  ou  par  prdsomptions  leur  serait 
ouverte,  conformdment  aux  regies  ordinaires.  Mais,  dans  ce 
cas  m6me,  ils  ne  pourraient  user  de  la  preuve  par  commune 
renommde,  qui  est  exceptiounelle  et  que  la  loi  n’autorise 
qu’en  faveur  de  la  femme  et  de  ses  n^ritiers  (Golmet  do 
Santerre,  ibid.;  Guillouard,  t.  2,  n®  658.  V.  R4p.  n®  2628). 

312.  — 11.  DbTTBS  DBS  SUCCESSIONS  ou  DONATIONS,  GOMSl®- 
D^REES  DANS  LES  RAPPORTS  DBS  EPOUX  ET  DE  LA  COHMUNAUTB 

AVEC  LES  CRfiANciERs  (Jl^.  n®*  950  k 963).  — 1®  Succession  ou 
donation  purement  mobili^re.  — V.  R^.  n®*  955  k 957. 

313.  — 2®  Succession  ou  donation  purement  immobilUre 
{Rdp.  n®‘  958  et  959).  — Si  la  succession  purement  immobi- 
li^re  est  4chue  & la  femme  et  qu’elle  Tail  accept^e  avec  Tau- 
torisation  du  mari,  les  cr6anciers  auront  action,  comme  on 
Ta  dit  au  R^p.  n®  959,  sur  la  pleine  propri^td  des  biens  per- 
sonnels de  la  femme.  Mais  on  s^accorde  a reconnaitre, 
contrairement  k ropinion  dmise  par  Toullier,  qu’ils  ne  pour- 
ront  poursuivre  ni  la  communautd,  ni  le  mari  sur  ses  biens 
personnels  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  772;  Marcadd,  t.  5, 
art.  1411  k 1413,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 513,  note  8, 
p.  378;  Laurent,  t,  21,  n®  453 ; Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  55  bisl;  de  Folleville,  t.  1,  n*  290;  Guillouard,  t.  2, 
n®  636.  V.  cependant  pour  le  cas  d’une  donation  immobi- 
lidre  acceptde  par  la  femme  avec  Tautorisation  du  mari: 
Giv.  cass.  24  janv.  1853,  aff.  Putz,  D.  P.  53.  1.  29). 

314.  Si  la  femme  a acceptd  la  succession  avec  Tautorisa- 
tion  de  justice,  « les  crdanciers,  d'aprds  Part.  1413,  § 2,  en 
cas  d’insufflsance  des  immeubles  de  la  succession,  ne  peu- 
vent se  pourvoir  que  sur  la  nue  propridtd  des  autres  biens 

Sersonnels  de  la  femme  ».  11  rdsulte  de  ce  texte  que,  avant 
'atteindre  la  nue  propridtd  des  biens  de  la  femme,  les  crdan- 
ciers devront  discuter  les  biens  hdrdditaires.  Ge  bdndfice 
de  discussion  dtabli  par  la  loi  en  faveur  desdpoux  est,  comme 


Qae  ^articulation  ne  se  concilie  done  ni  avec  les  pnncipes  du 
droit  ni  avec  les  vraisemblances  du  proefes;  — Que,  mdme, 
Dour’les  meubles  ou  rargenterie,  il  n’est  relevd  aucune  circws- 
tance  paiticulidre  tendant  k justifier  que  ces  dons  fussent  affec- 
tds  k rusaae  particulier  ou  fails  pour  le  profit  exclusif  de  la  dame 
Laspeyrdre ; ^Tls  sent  prdsumds  fails  pour  I’avantage  de  la 
socidte;...  Par  ces  motifs,  ddclare  la  veuve  Laspeyrdre  mal 
fondde  dans  le  chef  de  demands  relatif  aux  prdtendus  dons  ma- 
nuels  qui  lui  auraient  dtd  fails  par  un  sieur  Fournier ; dit  n y 
avoir  lieu  d’autoriser  la  preuve  par  commune  renommde,  etc.  » — 
Appel  par  la  veuve  Laspeyrdre.  — Arrdt.  a 

La  cour;  — Atlendu,  quant  au  premier  chef... : — Attendu, 
sur  le  second  chef  de  I'appel  principal,  que,  si  les  dons  manuels 
ne  sont  pas  assujettis  aux  formes  parlicuiidres  de  la  donation,  ils 
doivent  ndanmoins  dire  dtablis  conformdment  aux  dispositions 
ffdndrales  de  la  loi ; que  leur  existence  ne  peut  done  dire  prouvee 
par  temoins  en  dehors  des  cas  oil  la  preuve  testimoniale  est 
admise  d’aprds  les  rfegles  ordinaires ; . , . x 

Attendn  que  les  art.  1415  et  1504  c.  riv.  ne  ddrogent  pas  k ce 
Principe ; mi’en  admettant  la  femme  k prouver  par  communtf 
renommde  jA  valeur  du  mobilier  k elle  donnd  pendant  le  manage 


et  non  invenlorid,  ces  articles  de  loi  ne  Tautorisent  pas  k dtahlir, 
par  ce  genre  de  preuve,  Texistence  mdme  de  la  donation  ; que, 
s*il  n’est  pas  permis  d'dtendre  la  disposition  de  la  loi  relative  k 
la  preuve  testimoniale,  on  doit,  k plus  forte  raison,  s’y  renfermer 
stnetement  dans  les  limites  Idgales,  quand  il  s'agit  de  recourir  k 
la  mesure  exception  nolle  de  la  preuve  par  commune  renommde  ; 

— Atlendu  qu’on  ino  produit  aucun  commencement  de  pi*euve 
par  dcrit  pour  dtahlir  Vexistence  des  dons  manuels  imporlaots 
que  le  sieur  Fournier  aurail  fails  k la  dame  Laspeyrdre ; que, 
dans  cet  dtat  de  choses,  I’enqudte  sollicitde  ne  saurait  dire  auto- 
risde ; — Attendu,  d'ailleurs,  que  les  fails  dont  la  dame  Laspeyrdre 
demande  k faire  la  preuve  ne  sont  ni  prdcis,  ni  concluants, 
et,  qu’A  ce  point  de  vue,  il  y aurait  lieu  de  rejeter  la  demande, 
alors  mdme  qu’en  droit  elle  serait  susceptible  d'dtre  accueillie ; 

— Par  ces  motifs,  rejette  comme  inadmissible  et  non  per- 
Unente  I'ofire  de  preuve  de  la  dame  Laspeyrdre  en  ce  qui 
concerne  les  dons  manuels  qui  lui  auraieut  etd  fails  par  le 
sieur  Fournier,  soil  en  argenterie,  soil  en  numdraire  ou  autres 
valeurs. 

Du  26  janv.  1874.-C.  de  Bordeaux,  1'®  ch.-MM.  hoard,  l®®pr.- 
Fortier-Maire,  av.  gdo.-Mdran  pdre  et  Lafon,  av. 
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le  remarque  M.  G\iillotiapd,  t.  2,  G37,  assez  anormal,  an 

point  devue  des  prineipes ; il  s’explique  par  les  inconvdnients 

?[u’entra)ne  n^essairement,  pour  le  marl  comme  pour  la 
emme,  la  vente  de  la  nue  mpri^t4  des  biens  personnels 
de  celle-ci  et  la  presence  d*un  nu-propri6laire  stranger. 

315.  II  nous  paralt  certain  que  les  cr^anciers  h^rMitaires, 
avant  d’attaquer  les  biens  de  la  femme,  pourront  poursuivre 
leur  payement  sur  la  pleine  propri^td  des  biens  berdditaires, 
et  non  pas  seulement,  comme  le  prdtend  M.  Laurent,  t.  21, 
n®  454,  sur  la  nue  propridtd  de  ces  biens.  Ces  biens sont,  en 
ellet,  le  gage  des  crdanciers,  et  le  mari  ne  pent  pas  alldguer 
au  nom  de  la  communautd  qu’il  a un  droit  de  jouis- 
sance,  car  la  communautd  ne  pent  pas  acqudrir  cette  louis* 
sance  sans  acquitter  les  charges  de  racquisition,  c’est-Wire 
les  dettes  qui  erdvent  Tactif  (Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  55  bU  R). 

316.  — 3®  Succession  ou  donation  mobilise  et  immobi- 
lize {R&p,  n®*  960  k 963).  — Lorsque  la  succession  est  en 
partie  mobilidre  et  en  partie  immobilidre,  Tart.  1416,  rap- 
portd  au  B£p.  n°  960,  permet  aux  crdanciers  de  poursuivre 
leur  payement  sur  les  biens  de  la  communautd,  que  la  suc- 
cession soit  dchue  au  mari  ou  qu’elle  soit  dchue  d la  femme, 
pourvu,  dans  ce  dernier  cas,  qu’elle  soit  acceptde  avec 
rautorisation  du  mari.  Si  le  Idgislateur  a ainsi  autorisd  les  ci‘d- 
anciers  k poursuivre  la  communautd  au  deld  de  sa  part  con- 
tributive  dans  les  dettes  hdrdditaires,  c'est  dvidemment, 
comme  on  Texplique  au  K^.  n®  961,  pour  que  les  crdanciers 
ne  soient  pas  obligds  de  diviser  leurs  actions  suivant  une 

nortion  qui  leur  serait  presque  tou jours  inconnue  (Rodidre 
ont,  t.  2,  n®  775;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 513,  note  12, 
p.  380;  Laurent,  t.  21,  n®  458;  Guillouard,  t.  2,  n®  639). 

31 7.  Dans  le  cas  oh  la  succession  est  dchue  k la  femme 
et  n'a  dtd  aeceptde  par  elle  qu'avec  Tautorisation  de  justice, 
il  faut  distinguer,  comme  on  Ta  dit  au  A^.  n®  962,  suivant 
qu’il  a dtd  ou  non  fait  inventaire.  S’il  y a eu  inventaire,  les 
crdanciers  n’ont  pour  gage  que  les  biens  hdrdditaires,  et, 
en  cas  d’insuffisance  de  ces  biens,  la  nue  propridtd  des  pro- 
pres  de  la  femme  (A^p.  n®  963.  Comp,  swprd,  n®  314).  Mais 
a ddfaut  d’inventaire,  les  crdanciers  pourront  poursuivre 
leur  payement  sur  les  biens  de  la  communautd  et  aussi, 
comme  on  le  ddmontre  au  Rdp,  n®  962,  sur  les  biens  pro- 
pres  du  mari.  « Le  mari,  dit  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  647,  ne 
pent  seplaindre  de  ce  droit  accordd  aux  crdanciers,  carc’est 
lui  qui  s’est  exposd  k leur  poursuite,  en  ndgligeant  de  rem- 
plir  le  devoir  que  lui  imposait  Tart.  1414,  §2,  robligalionde 
faire  inventaire.  » 

Art.  3.  — Dettes  contracUes  par  les  ^poux  pendant  le 
mariage  (A<p.  n®*  964  k 1093). 

5 !•».  — Dettes  contractdes  par  le  mari  n®»  964  d 981). 

318.  Les  dettes  contractdes  par  le  mari  sont  k la  charge 
de  la  communautd,  comme  on  ra  dit  au  A^.  n®  966,  quelle 
qu'en  soit  la  cause.  Peu  importe  qu’elles  rdsultent  d’un  con- 
trat,  d’un  quasi-contrat,  d*un  quasi-ddlit  ou  mdme  d'un  ddlit. 
Seulement  le  mari  doit  rdcompense  a la  communautd  pour 
les  dettes  qu’il  a contractdes  dans  son  intdrdt  propre  et  dont 
il  a tird  un  profit  personnel  (A4>»  n®  969). — Ainsi,  d'aprds 
la  cour  de  cassation,  les  emprunts  fails  par  le  mari  sont  a 
la  charge  de  la  communautd,  et  le  mari  est  prdsumd  avoir 
employe  aux  besoins  du  mdnage  les  sommes  empruntdes, 
s’il  n’est  prouvd  qu’elles  ont  toumd  au  profit  personnel  de 
Tun  des  dpoux  (Civ.  cass.  19  juill.  1864,  aff.  Hutteau  d’O- 
rigny,  D.  P.  65.  1.  66;  19  janv.  1886,  aff.  Tournier,  D.  P.'87. 
1.  70).  — Jugd  que  toute  condamnation  obtenue  centre  le 
mari,  mdme  aprds  la  dissolution  de  la  communautd,  mais  k 
raison  d’un  fait  anterieur  h sa  dissolution,  peut  dtre  exd- 
cutde  sans  rdcompense  sur  les  biens  de  la  communautd; 
mais  qu’il  est  dh  rdcompense  par  le  mari,  draison  du  paye- 
ment de  la  condamnation  prononede  contre  lui  pour  ddtour- 


(1)  (Mouthiez  C.  Mouthlez.)  — La  cour  ; — Sur  I’appel  principal 
de  Mouthie*  : — En  ce  qui  louche  le  mandat  donnd  par  Mouthiez 
d »a  femme  : — Considdranl  qu’en  principe,  et  d raison  de  la 
gdndralitd  des  termes  de  Tart.  1993  c.  civ.,  la  femme  qui  a 
acceptd  un  mandat  de  son  mari  est  tenue  de  lui  rendre  compte 
de  sa  gestion;  mais  qn’il  ne  s'ensuit  pas  qu'elle  soit  obligde  de  j 


nement,  s’il  s’est  personneliement  appropiid  les  biens 
ddtoumds  et  en  a conservd  la  jouissance  exclusive  (Pan, 
23  mai  1877,  afif.  D...,  D.  P.  78.2.  190). 

La  communautd  est,  d’ailleurs,  tenue  des  dettes  contrae- 
tdes  par  le  mari,  encore  qu'elles  n’aient  pas  acquis  date 
certaine  avant  sa  dissolution.  Si  la  femme  ou  ses  h6ri- 
tiers  prdtendent  qu’une  dette  est  postdrieure  k cette  disso- 
lution, il  leur  appartient  de  faire  la  preuve  de  T antidate 
(Y.  A^.  n®  2494;  Req.  13  mars  1854,  aff.  Caurette,  D.  P. 
54. 1. 100;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  830;  Guillouard,  t.  2, 
n®  748  bis.  V.  aussi  infra,  n®  909). 

319.  D’aprds  Tart.  1424,  expliqudau  A^.  n®*974et8uiT.» 
i<  les  amendes  encourues  par  le  mari  pour  ertme  n’emportani 
pas  mort  civile  peuvent  se  poursuivre  sur.  les  biens  de  la 
communautd,  sauf  la  rdcompense  due  k la  femme  Il  est 
gdndralement  reconnu  que  le  mot  crime  comprend  ici  tons 
les  genres  d’infraction  k la  loi  pdnale,  les  crimes  proprement 
dits,  les  ddlits  et  les  contraventions  (Bordeaux,  ID  mai  1871, 
aff.  Gignoux,  D.  P.  71. 2.  219;  Paris,  20  ddc.  1872,  aff.  Rivet, 
D.  P.  75.  1.  118;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  837;  Mar- 
cadd,  t.  5,  art.  1424-1425,  n®  1;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509, 
p.  333;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  bS  bis  I;  Laurent, 
t.  22,  n®  54 ; de  Folleville,  1. 1 , n®  310 ; Guillouard,  t.  2,  n®  749). 

On  reconnaft  aussi  que  les  amendes  dont  parle  i’art.  1424 
et  pour  lesquelles  le  mari  doit  rdcompense  d.  la  communautd 
sont  seulement  les  amendes  prononedes  pour  des  ddlits  de 
droit  criminel : le  mari  ne  devrait  pas  rdcompense,  comme 
nous  Tavons  dit  au  A^.  n®  976,  pour  les  amendes  discipli- 
naires  qu’il  aurait  encourues  dans  Texercice  des  fonctions 
publiques  ou  autres  dont  il  serait  revdtu  (Rodidre  et  Pont, 
t.  2,  n®  838;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  26,  p.  333; 
Guillouard,  t.  2,  n®  753). 

320.  Mais  le  mari  doit-il  rdcompense  pour  les  rdpa- 
rations  civiles  auxquellcs  11  a dtd  condamnd  k raison  (run 
crime  ou  ddlit,  ou  pour  les  depens  de  Tinstance  criminelle 
ou  civile  k la  suite  de  iaquelfe  est  intervenue  sa  condam- 
nation? Cette  question,  qui  est  examinee  au  A^.  n®  977,  est 
trds  controversde  dans  la  doctrine.  Mais  elle  a dtd  rdsolue 
ndgativement  par  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  qui  semble 
devoir  faire  jurisprudence  (Civ.  ca«s.  9 ddc.  1874,  aff.  Rivet, 
D.  P.  75.  1.  118).  « Si,  contrairement  k notre  ancien  droit, 
dit  cet  arrdt,  et  par  exception  au  principe  (jue  les  dettes 
faites  par  le  mari  durant  la  communautd  tombent  sans  rdcom- 
pense d la  charge  de  celle-ci,  Taft.  1424  n’y  fait  tomber que 
sauf  rdcompense  les  amendes  auxquelies  le  mari  a dtd 
condamnd  pour  infraction  k la  loi  pdnale,  cette  disposition 
exceptionnelle  et  spdeiale  aux  amendles,  qui,  dtant  des  peines, 
doivent  exclusivement  frapper  le  coupable,  ne  saurait  dire 
dtendue  aux  autres  condamnations  pdcuniaires  encourues  par 
le  mari  k raison  d’une  telle  infraction;  cette  extension 
serait  aussi  contraire  au  texte  qu’d  Fesprit  de  la  loi... ». 
Le  point  ddcisif  du  debat  est,  en  effet,  comme  I'indique  la 
cour  de  cassation,  le  caraetdre  exceptionnel  de  la  disposition 
de  Fart.  1424.  La  rdgle  gdndrale  est  (pie  toutes  les  dettes 
du  mari  sont  k la  charge  de  la  communautd  (c.  civ.  art. 
1409-2®) . A cette  rdgle,  les  rddacteurs  du  code  ont  apportd 
une  exception,  qai  constitue  une  innovation  par  rapport  k 
Tancien  droit;  ils  ont  ddcidd  que  les  amendes  prononedes 
contre  le  mari  ne  seraient  supportdes  par  la  communautd 
que  sauf  rdcompense,  k raison  sans  doute  de  ce  qu’une 
amende  est  une  peine,  et  que  toute  peine  doit  dire  laissde 
h la  charge  de  cetui  qui  Fa  mdritde.  Mais  cette  exception 
doit  dtre  interprdtde  limitalivement ; on  ne  peut  done  Fdten- 
dre  aux  rdparations  civiles  ni  aux  ddpens,  alors  que  la  loi 
ne  parle  que  des  amendes  (V.  en  ce  sens,  outre  les  auteurs 
indiquds  au  R^p.  ibid.,  et  Farrdt  prdcitd  du  9 ddc.  1874; 
Pau,  23  mai  1877,  aff.  D...,  D.  P.  78.  2.  190;  Paris, 
26  mars  1885  (1);  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  27,  p.  333; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  68  bis  IV ; de  Folleville,  t.  1, 
n®*  311  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®*  751  et  suiv.  — V.  en 
sens  contraire  : Bordeaux,  10  mai  1871,  aff.  Gignoux,  D.  P. 

justifier  de  Fexistence  d’un  compte  en  rdgle  et  d'une  ddcharge; 
— Considdrant,  dans  Fespece,  que  Mouthiez,  lors  des  deux  ddten- 
tions  qu’il  a subies,  a donnd  a sa  femme  deux  procurations 
notarides,  Tune  a la  date  du  29  juin  1872,  Pautre  k celle  du 
18  fdvr.  1877  ; que  ces  procurations  dtaient  ndeessaires  pour 
habiliter  sa  femine  et  lui  permettre,  en  son  absenca,  de  gdrer  et 
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71.2.  219;  Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  838;  Mareadd,  t.  5, 

art.  1424-1425,  n°  i ; Laurent,  t.  22,  vfi  59). 

d2f»  Aux  termes  de  Tart.  14^  c.  civ.,  <c  les  condam- 
nations  prononcdes  contre  i'un  des  6poux  pour  crime  em- 
portant  mort  civile, ne  frappent  que  sa  part  de  la  communauto 
et  ses  biens  personnels  ».  Malgrd  raboiition  de  la  mort  civile, 
prononc4e  par  la  loi  du  31  mai  1854  (D.  P.  54 . 4.  91 ),  on  a 
sontenu  que  cet  article  devait  encore  recevoir  son  application. 
Le  motif  juridi^e  de  cette  disposition,  a-t-on  dit,  le  seul  de 
nature  k justiner  la  d^roption  qu’elle  apporte  au  droit 
commun,  c’est  r4normit4  au  crime,  frappd  par  la  loi  d’une 
peine  perpdtuelle^  et  auquel  dtait  attach^e  la  mort  civile  ; le 
mandat  taoite  ^e  la  femme  est  rdputde  avoir  donnd  k son 
man  pour  administrer  et  grever,  le  cas  4cb^ant,  la  commu* 
nautd,  ne  peut  dire  prdsumd  s’6tendre  au  point  de  Pautoriser 
k engager  la  femme  par  un  pareil  crime,  et  dbs  lors  il  &Cii 
dtd  mjuste  de  lui  en  imposer  la  responsabilit^.  De  1^  on 
concluait  que,  raboiition  de  la  mort  civile  n’ayant  en  hen 
modiii6  le  caract^re  des  chmes.  auxquels  cette  peine  6tait 
attachde,  Tart.  1425  restart  applicable  aux  condamnations 
basdes  sur  de  tels  crimes.  Cette  conclusion  aurait  dtd,  en 
cflfet,  parfaitement  logique  si  la  rdgle  exceptionnelle  de  Part. 
1425  avail  eu  pour  base  le  motif  que  Pon  indiquait.  Mais, 
comme  nous  Pavons  montrd  auR^.  n»  980,  cette  rdgle  avail 
une  origine  bistohque;  on  avail  admis  dans  Pancien  droit, 
conformdment  k une  docthne  de  Dumoulin,  que  la  confis- 
cation qui  rdsultait  des  condamnations  entrcdnant  mort  civile 
ne  frappait  que  la  part  de  Pdpoux  coupable  dans  les  biens 
de  la  communautd.  L’art.  1425,  dtant  la  reproduction  de 
cette  ancienne  doctrine,  supposait,  par  consdquent,  Pexis- 
tence  efiective  d’une  condamnation  emportant  mort  civile,  et 
des  lors  que  la  mort  civile  dtait  supprimde,  il  cessait  d’dtre 
applicable.  G*est  ce  qu’a  ddcidd  la  cour  de  cassation,  dans 
un  cas  oti  cependant  le  crime  dtait  antdheur  k la  loi  du 
3i  mai  1854,  mais  n'avait  dtd  ddoouvert  et  constatd  juh- 
diquement  ^e  depuis  cette  loi  (Req.  2 mai  1864,  aff. 
Philil]«rt  Saives,  D.  P.  64.  1.  266.  V.  le  rapport  de  M.  le 
conseiller  d’Ubexi,  ibid.  V.  aussi  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509, 
note  24,  p.  332  ; de  Folleville,  t.  i,  n®  312;  Guillouard,  t.  2, 
n®  750). 

11  a dtd  jugd  avant  la  loi  de  1854,  conformdment  k 
ce  qui  est  dit  au  n®  981,  que  Part.  1425,  enpariantdes 
eonaamnations  prono nodes  contre  Pun  des  epoux  pour  crime 
emportant  mort  civile,  comprenait  mdme  les  condamnations 
k des  dommages-intdi^ts,  et  non  pas  seulement  les  amendes 
et  les  ddpens  du  procds  cnminel  (Colmar,  29  ddc.  1849,  aff. 
Inecht,  D.  P.  53.  2.  77). 

g 2.  — Dettes  contractdes  par  la  femme  (fltfp.  n®«  982  d 1039). 

3^.  — I.  Fehme  non  autorisee  (ftdp.  n®»  983  k 994).  — 
n r^ulte  de  Part.  4426  c.  civ.  que  les  obligations  oontrac- 
tdes  par  la  femme  non  autorisde  (R^.  n®*  983  et  suiv.), 
n’engagent  pas  la  communautd.  — Le  mdme  phncipe,  comme 
on  Texplique  au  R^.  n®  986,  s'dtend  aux  quasi-contrats, 
aux  quasi-ddlits  et  aux  ddlits  de  la  femme.  Aux  termes  de 
Pifft-  1424  c.  civ.,  les  amendes  encourues  par  la  femme  pour 
crime  ne  peuvent  s’exdcuter  que  sur  la  nue  propridtd  de  ses 
biens  personnels,  tant  que  dure  la  communautd.  Il  a dtd 
declard  par  la  cour  de  cassation  que  cet  article  pose  un 
phncipe  gdndral,  et  qu’il  en  rdsulte  que  non  seulement  les 
amendes,  mais  encore  les  rdparations  civiles  encourues  par 


administrer  les  affaires  de  la  communautd;  que,  s’il  a cru  devoir, 
le  3 juill.  1878,  faire  dresser  par-devant  notaire  un  acte  rdvo- 
quant  ses  deux  procurations,  ii  est  constant  qu’d  I’eipiration  de 
ses  deux  peines,  c’est-R-dire  k la  fin  de  1874  et  k la  fin  de  1877,  il 
est  rentrd  au  domicile  conjugal;  qu’il  n’est  pas  possible  d'admettre 
qu*4  ces  deux  dpoques  il  ne  se  soit  pas  fait  rendre  compte 
sa  femme  de  la  double  mission  qu'il  lui  avait  confide ; que, 
notamment,  il  a dd  recevoir  d*elle  des  fonds  d la  fin  de  1877  ou 
au  commencement  de  1878,  puisqu’A  la  date  du  17  mars  de  cette 
demibre  annde,  il  a rendu  le  compte  de  tutelle  de  son  fils  issu 
d’on  premier  manage,  et  lui  a versd  un  reliquat  de  2367  fr. ; — 
Consuldrant,  en  consequence,  que  Mouthie*  est  mai  fondd  dans 
oe  chef  de  contestation ; — En  ce  qui  touche  la  rente  italienne 
de  150  fr. : — Considdrant  que,  si  cette  rente  a dtd  achetde  par 
la  femme  Mouthiez  durant  la  ddtention  de  son  marl,  elle  lui  en  a 
eertainement  remis  le  litre  en  lui  rendaut  compte  de  son  mandat ; 
que  ce  qui  le  proave,  c’est  que  Mouthiez  est  en  possession  du 


2,  Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  3,  § S.  63 

la  femme  k raison  d*im  ddlit  commis  par  elle,  ne  peuvent 
pas  dtre  exdcutdes  sur  les  bieos  de  la  communautd  (Giv. 
case.  17  aofit  1884,  aff.  Oanne,  D.  P.  81.  1.  474.  V.  infra, 
n®  328).  Il  en  est  ainsi,  d’aprds  le  mdme  arrdt,  encore  bien 
que  le  mah,  appeld  en  cause  pour  la  rdgularitd  de  la  pro- 
cedure, ait  autohsd  la  femme  k ddfendre  aux  poursuites 
intentdes  contre  elle. 

11  y a cependant  quelques  matidres  spdciales  dans  les- 
quelles  le  mari  est  declare  responsable  des  ddlits  ou  contra- 
ventions commis  par  la  femme ; le  Idgislateur  suppose  alors 
que  le  ddlit  de  la  lemme  a profitd  ou  devait  profiler  k la 
communautd.  11  en  est  ainsi  en  matidre  de  ddlits  ruraux 
(R^.  n®»  989  et  suiv.),  de  contraventions  aux  iois  sur  les 
conthbutions  indirectes  (A^p.  n®  991),  et  aussi  de  ddlits 
forestiers  (A^o.  v®  n*»  451  et  suiv.),  et  de  ddlits  de 

pdche  (A^,  V®  P^che  /tuviak,  n®*  229  et  suiv.). 

Le  man  est  encore  responsable  des  quasi-ddlits  dc  sa 
femme,  comme  on  Ta  dit  au  lUp.  n®  992,  si  le  dommage  a 
dtd  causd  par  elle  dans  une  fonction  d laquelle  le  mari  Tavait 
prdposde.  Mais  il  a dtd  jugd  que  le  mari  n’est  pas  res- 
ponsable des  imprudences  commises  par  la  femme  dans 
rexercice  d’un  commerce  sdpard  et  distinct  (Req.  8 juill. 
1872,  aff.  Comp.  tAbeilk,  D.  P.  73.  1.  33.  Gomp.  A^p. 
V®  Responsabilite,  n®*  592  et  suiv.  V.  aussi  infrd,  n®341). 

834.  — U.  Femme  autorisee  du  mari  (R^p.  n®*  995  k 1001). 
— Aux  termes  des  art.  1409-2®  et  1419  c.  civ.,  les  dettes 
contractdes  par  ia  femme  aveo  I’autorisation  du  mah  sent  k 
la  charge  de  la  communautd,  et  elles  peuvent  dire  pour- 
suivies  tant  sur  les  biens  communs  que  sur  ceux  de  la  femme 
et  sur  ceux  du  mari.  Toutefois,  si  la  dette  a dtd  coniractde 
exclusivement  dans  I’intdrdt  de  la  femme,  eelie-ci  devra 
rdcompense  k la  communautd  ou  au  mari  (Rdp.  n®  995).  — 
D’aprds  Marcadd,  t.  5,  art.  1485-1486,  n®*  1 et  2,  et  M.  Lau- 
rent, t.  22,  n®  70,  le  mah  peut  bien  dtre  poursuivi  sur 
ses  propres  biens  pour  les  dettes  contractdes  par  la  femme 
avec  son  autohsation,  parce  que  ses  biens  se  confondent 
avec  ceux  de  la  communautd,  mais  on  ne  doit  pas  le  consi- 
ddrer  comme  tenu  personnellement  de  ces  dettes,  alors  qu’il 
ne  s’est  pas  obligd,  et  les  mdmes  auteurs  concluent  de  Id 
qu’d  la  dissolution  de  la  communautd  le  mari  ne  pourra 
plus  dtre  poursuivi  pour  la  totalitd,  mais  seulement  pour 
inoitid  des  dettes  de  cette  nature.  Mais  cette  thdorie  est 
Gontraire  k 1’ opinion  gdndrale  des  oommentateois.  Dds  I’ins- 
tant,  d’ailleurs,  que  la  dette  de  la  femme  autorisde  par  le 
mah  est  une  dette  de  la  communautd,  U n’y  a pas  de  raison 
de  la  distinguer  de  toutes  ies  autres  dettes  de  commu- 
nautd, qui  sont  considdrdes  comme  dtant  en  mdme  temps 
des  dettes  du  mah  (V.  R^.  n®  2453 ; Pahs,  19  idvr.  1845, 
aff.  Scellier,  D.  P.  45.  4.  89 ; Demolombe,  Mariage,  t.  2, 
n®  310  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  2,  p.  433  et  suiv.; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  145  6is  V;  de  Folleville,  t.  1, 
n®*  513  et  suiv.;  Guillouard,  t.  2,  n®  845). 

325.  La  poursuite  des  obligations  contractdes  par  la 
femme  autorisde  sur  les  biens  de  la  communautd  a fait  nattre, 
dans  la  jurisprudence,  ime  importante  question,  dans  le  cas 
oh  le  miuri  est  tombd  en  faillite  et  a obtenu  un  concordat.  U 
est  certain  qii’alors,  bien  que  le  mari  ait  obtenu  la  remise 
d’une  partie  de  ses  dettes,  la  femme  reste  tenue  d’acquitter 
la  totalitd  de  celles  qu’elle  a contractdes  avec  son  autohsa- 
tion ou  mdme  solidairement  avec  lui ; elle  est  ddbitrice  per- 
sonnelle,et  la  remise  faite  aumari  ne  la  libdre  pas.  Mais  si  la 
femme  peut  encore  dtre  poursuivie  pour  le  tout,  nonobs- 


bordereau  d’achat;  — En  ce  qui  touche  les  vingt-quatre  obliga- 
tions de  Lyon  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges ; — 
En  ce  qui  touche  la  somme  de  6525  fr.,  portee  en  la  liquidation 
comme  rdcompense  due  par  Mouthiez  k la  communautd  : — 
Considdrant  que  cette  somme  se  compose,  jusqu'd  concurrence 
de  3801  fr.  95  cent,  seulement,  de  I’amende  payde  en  Tacquit  de 
Mouthiez,  et  que  Le  surplus  s'applique  k des  frais  et  honoraires 
d’avouds  et  d’avocats;  — Considdrant  qne  les  art,  1424  et  1425 
c.  civ.  prdvoient  deux  cas  absolumenl  aiffdrents,  et  que,  lorsqu'il 
s’agit  de  crimes  n’emporlant  pas  mort  civile,  les  amendes  seules 
sont,  suivant  les  termes  prdcis  du  premier  de  ces  articles, 
soumises  d une  rdcompense;  que  c'est  done  d tort  que  le 
notaire  liquidateur,  et  aprds  les  premiers  juges,  ont  portd  au 
chapitre  des  recompenses  dues  par  Mouthiez  la  somme  totale  de 
6525  fr. ; 

Du  26  mars  1885.-C.  de  Pahs,  6®  ch.-MM.  Ghoppin,  pr.-Mar- 
linet,  subst.-Pitte  et  Ferdeuil,  av. 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  3,  § 2. 

tant  le  concordat  accordd  au  mari,  la  communautd  peat-  d’un  bien  de  la  femme  qu  s’il  a garanti  la  vente,  indique 

elle  l’6tre  6galement  du  chef  de  la  femme?  L’affirmative  a par  1^  mdme  que  le  mari  ne  peut  pas  dire  inquidtd  et  n’est, 

soutenue.  Le  concordat  du  mari,  a-t-on  dit,  n’affranchit  par  consequent,  pas  oblige  s’n  n’a  pas  garanti  et  s’il  n’a  fait 

pas  la  communaute  de  la  dette  de  la  femme,  pas  plus  que,  qu’autoriser.  Au  surplus,  rexception  41a  rdglede  Fart.  1409-2* 

si  deux  communisies  avaient  contractd  une  dette  solidaire,  est  justifi6e  dans  ce  cas  par  la  raison  que  la  vente  d’un 

le  concordat  obtenu  par  un  seul  n’afTranchirait  la  chose  immeuble  propre  4 la  femme  est  une  operation  qui  int4ressc 

commune  de  la  dette  de  Fautre.  Apr4s  comme  avant  le  plus  particuli4rement  le  patrimoine  de  la  femme.  II  est  mi 

concordat,  la  communaute  conserve  son  individualite,  sub-  que  le  prix  de  la  vente  pourra  etre  verse  dans  la  commu- 

siste  comme  etre  moral,  et  reste  tenue  des  dettes  auxquelles  naute;  que  sou  vent  meme  la  vente  aura  ete  autorisee  et 

Fart.  1410  Fa  specialement  affectee.  llnefautpas,  d’ailleurs.  meme  sollicitee  dela  femme  par  le  mari  en  vuede  ceresul- 

que  le  crdancier,  qui  a compte  sur  la  garantie  de  cet  article,  tat.  Mais  c’est  14  une  circonstance  independante  de  la  veute 

puisse  en  etre  depouilie  par  Feilet  d’un  concordat,  peut-etrc  elle-meme.  II  peut  se  faire  aussi  que  la  vente  soit  faite 

trop  facilement  accorde  au  mari  (Lvon,  23  juul.  1858,  par  la  femme  dans  un  intdret  qui  lui  soit  tout  personnel, 

aff.  Exbrayat,  D.  P.  81.  1.  145,  note  a).  — Sans  repousser  comme,  par  exemple,  pour  payer  la  dot  d'un  enfant  d*un 

ce  systeme  d*une  maniere  absolue,  une  opinion  interme-  premier  manage,  ll  est  done  raisonnable  qu'en  principe, 

diaireavoulu  distinguer  entre  les  obligations  contract6es par  et  4 moins  d’une  stipulation  formelle,Fobligation  de  garan- 

la  femme  dans  son  intdret  personnel  et  celles  contraetdes  tie  ne  pdse  pas  sur  le  mari,  ni  sur  la  communautd  (Demo- 

par  elle  dans  Fintdrdt  et  4 titre  de  caution  du  mari.  De  ces  lombe,  Manage,  t.  2,  n®  310;  Troplong,  t.  2,  n«  846; 

deux  sortes  d’ obligations,  les  premidres  seules  seraient  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  785 ; Marcadd,  t.  5,  art.  1419,  n®l; 

rdgies  par  Fart.  1419,  qui,  en  conferanl  aux  crdanciers  le  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  44,  p.  338;  Guillouard,  t.  2, 

droit  de  poursuivre  la  communautd  et  lemari,  prdvoit  en  n®  852).  L'autorisation  donnde  par  le  mari  aura  alors  seule- 

elTet  qu'une  rdcompense  sera  due  4 la  communautd  ou  au  ment  pour  elTet  de  permettre  4 Facqudreur  dvined  d’agir, 

mari.  Pour  les  autres  obligations,  ofi  la  femme  n'est,  aux  non  pas  seulement  sur  la  nue  propridtd  des  biens  de  la 

termes  de  Fart.  1431,  que  la  caution  du  mari,  les  crdanciers  femme,  male  sur  la  pleine  propridtd  de  ces  biens,  comme 

ne  sauraient  avoir  du  chef  de  la  femme  uno  action  quelcon-  dans  le  cas  oh  la  femme  a acceptd  avec  Fautorisation  du 

que  sur  les  biens  de  la  communautd  (Bordeaux,  23  juin  mari  une  succession  ou  une  donation  immobilidre. 

1879,  aff.  Lespiaucq,  D.  P.  81.  1. 145).  — Mais  il  faut  ddei-  S27.  En  dehors  des  deux  exceptions  dont  il  vient  d'dtre 
der,  en  principe,  que  les  crdanciers  ne  peuvent  jamais  avoir  parld  et  qui  rdsultent  formellement  des  art.  1413  et  1432,  la 

d’action  sur  les  biens  communs  que  du  chef  du  mari,  et,  par  rdgle  dtablie  par  les  art.  1409-2®  et  1419  reprend  son  empire, 

consdquent,  que  le  concordat  obtenu  par  le  mari  libdre  en  11  a dtd  juge  que  cette  rdgle  est  applicable  au  cas  oh  la 

mdme  temps  la  communautd.  On  a vu,  en  effet,  supra,  femme,  autorisdepar  le  mari,  a constitud  une  dot  hunefille 

n®  169,  que  la  communautd  ne  constitue  pas  un  dtre  moral  commune,  et  qu’en  consdquence,  le  payement  de  cette  dot 

ayant  des  intdrdts  distincts  de  ceux  des  dpoux.  Pendant  le  peut  dtre  poursuivi  tant  sur  les  biens  du  mari  et  de  la  com- 

mariage,  comme  le  ddclare  la  cour  de  cassation,  il  n’y  a pas  munautd  que  sur  ceux  de  la  femme  (Rouen,  27  mai  1854, 

4 distinguer  les  biens  personnels  du  man  et  ceux  dela  com-  aff.  Leconte,  D.  P.  54.  2.  248;  Demolombe,  Manage, 
munautd,  tous  ces  biens  forment  un  seul  patrimoine;  les  t.  2,  n®  310;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  786;  Aubry  et  Rau, 

crdanciers  qui  ont  action  sur  les  uns  ont  ndcessa\fement  t.  5,  § 509,  note  46,  p.  339  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  41 

action  sur  les  autres,  mais  aussi  les  uns  ne  peuvent  dtre  6m  XXV ; Laurent,  t.  22,  n®‘  76  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2, 

libdrds  sans  que  les  autres  ne  le  soient  pareillement  (Req.  n®*853  et  suiv.). 

17  janv.  1881,  aff.  Lespiaucq,  D.  P.  81.  1.  145.  V.  dans  le  328.  Il  en  serait  de  mdme,  comme  on  Fa  dit  au  R^p. 
mdme  sens  : Paris,  24  Janv.  1855,  aft.  Ghabbal,  D.  P.  56.  n®  998,  d’une  condamnation  aux  ddpens  prononede  centre 

2.  109;  21  juin  1855,  aff.  Gobillard,  D.  P.  56.  2.  157;  la  femme  dans  un  proeds  concernant  Fun  de  ses  propres, 

Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  787 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  qu'elle  aurait  soutenu  avec  Fautorisation  du  mari ; cette 

note  42,  p.  338;  Goin-Delisle,  Revue  critique  de  droit  fran-  condamnation  serait  exdcutoire  sur  les  biens  de  la  commu- 

gais,  annee  1856,  t.  8,  p.  33;  Laurent,  t.  22,  n®  72;  Guil-  nautd  et  sur  ceux  du  mari.  Toutefois  la  mdmo  solution  ne 

louard,  t.  2,  n®  846).  — Il  a dtd  jugd,  par  application  du  devinit  pas  dtre  dtendue  4 la  condamnation  aux  ddpens  ou  4 

mdme  principe,  dans  un  cas  oh  le  mari  seul  avait  interjetd  des  dommages-intdrdts  prononede  centre  la  femme  4 raison 

appel  a’un  jugement  qui  le  condamnait  solidairement  avec  d’un  ddlit  qu’elle  aurait  commis.  L*art.  1424  c.  civ.,  en  effet, 

la  femme  et  oh  ce  jugement  avait  acquis  force  de  chose  dispose,commd  nous  Favons  vu  supra,  n*  323,que  les  amendes 

jugde  vis-4-vis  dela  femme,  que  F appel  du  mari  s'opposait  a encourues  par  la  femme  ne  peuvent  s*ex6cuter  que  sur  la 

ce  que  le  crdancier  continudt  les  poursuites  du  chef  de  la  nue  propridtd  de  ses  biens  personnels,  tant  que  dure  la 

femme  sur  les  biens  de  la  communautd  (Paris,  18  oct.  1854,  communautd,  et  Fon  s’accorde  4 reconnattre  que  ce  texte, 

aff.  Lameau,  D.  P.  56.  2.  109).  bien  qull  ne  parle  que  des  amendes,  doit  dtre  appliqud 

326.  La  regie  que  les  obligations  contraetdes  par  la  femme  dgalement  aux  reparations  civiles  et  aux  ddpens.  Or  il 

avec  Fautorisation  du  mari  sont  a la  charge  dfe  la  commu-  rdsulte  d’un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  que,  <c  lorsque  le 

nautd  et  du  mari  comporte  deux  exceptions,  qui  sont  indi-  mari,  appeld  en  cause  pour  la  validitd  de  la  procedure, 

qudes  au  Rip.  n®  996.  La  premidre  est  relative  aux  succes-  autorise  la  femme  4 ester  en  justice  et  4 ddfendre  4 Faction 

sions  purement  immobilidres  que  la  femme  accepte  du  civile  intentde  centre  elle  en  rdparation  du  dommage  rdsul- 

consentement  du  mari ; les  crdanciers  de  ces  successions  tant  du  ddlit,  cette  autorisation  ne  peut  avoir  pour  effet  de 

n’ont  d’action  que  sur  les  biens  de  la  femme  (V.  suprd,  rendre  la  communautd  responfable  de  la  condamnation  qui 

n®  313).  — La  seconde  exception  a lieu  lorsque  le  mari  intervient  au  principal;  quen  effet,  la  communautd  est  sans 

autorise  la  femme  4 alidner  un  de  ses  immeubles ; dans  intdrdt  4 ce  que  la  femme  soit  ou  ne  soit  pas  condamnde ; 

ce  cas,  4 moins  que  le  mari  nes’obliged* une  manidreexpresse,  que,  dds  lors,  la  comparution  du  mari  pour  autoriser  sa 

lui  et  la  communautd  ne  sont  pas  tenus  de  Fobligation  de  femme,  et  sans  aucunes  conclusions  personnelles  de  sa  part, 

garantie.  Du  moins,  cette  solution  rdsulte,  suivant  nous,  de  ne  modifie  pas  le  caraetdre  de  Fobligation  rdsultant,  pour  la 

Fart.  1432  c.  civ.,  aux  termes  duquel  c<  le  mari  qui  garantit  femme,  du  ddlit  commis  par  elle,  et  ne  peut  dtre  considerdc 

solidairement  ou  autrement  la  vente  que  sa  femme  a faite  comme  un  consentement  du  mari  a mettre  4 la  charge  de  la 

d’un  immeuble  personnel,  a un  recours  contre  elle,  soit  sur  communautd  tout  ou  partie  de  cette  obligation  » (Civ.  cass. 

sa  part  dans  la  communautd,  soit  sur  ses  biens  personnels,  17  aoht  1881,  aff.  Danne,  D.  P.  81.  1.  471). 

s*il  est  inquidtd  >».  Quelques  auteurs  prdtendent  que  cet  329.  — III.  Femme  mandataire  du  mari  (R^p.  n®*  1062 

article,  n'ayant  pas  pour  objet  direct  d’Aablir  dans  quels  cas  4 1027).  — La  femme,  comme  il  rdsulte  de  Fart.  1420,  rap- 

le  mari  est  tenu  des  obligations  contraetdes  par  la  femme,  portd  au  Rdp.  n®  1002,  peut  agir  comme  mandataire  du  mari, 
ne  suffit  pas  pour  qu’on  admette,  dans  notre  hypothdse,  et  les  dettes  qu’elle  contracts  en  cette  qualitd  ne  Fobligent 
une  derogation  4 la  rdgle  gdndrale  de  Fart.  1409-4®,  qui  fait  pas  elle-mdmc,  mais  obligent  le  mari  et  la  communautd. 
tomber  en  communautd  toutes  les  dettes  contraetdes  par  la  La  femme,  toutefois,  quand  elle  agit  ainsi  au  nom  et  pour 
femme  avec  Fautorisation  du  mari  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  le  compte  de  son  mari,  diffdre  d*un  mandataire  ordinaire  en 

n®  41  6m  XXin ; Laurent,  t.  22,  n®  75).  Mais  Fart.  1432,  en  ce  qu’elle  reste  soumise  4 Fautoritd  maritale.  Il  en  rdsulte, 

supposant  que  le  mari  ne  peut  dtre  inquidtd  par  Facqudreur  comme  on  Fa  constatd  au  R£p.  n®  1003,  qu’elle  n’est  pas 
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responsable  vis-4-vis  du  mari  comme  le  serait  un  autre 
mandataire.  Le  mari,  6tant  tenu  de  la  diriger  et  de  la  pro- 
t^ger,  n’est  pas  admis  k lui  reprocher  les  negligences,  les 
imprudences  et  autres  fautes  non  frauduleuses  qu’elle  peut 
commettre  dans  Texercice  du  mandat.  — II  a 6te  decide 
que  le  mari,  6tant  responsable  en  quality  de  chef  de  la  com- 
munaute,  de  Tadministration  des  biens  personnels . de  la 
femme,  reste  garant  vis-i-vis  d'elle  du  placement  des 
sommes  provenant  de  Talienation  de  ces  biens,  encore  que 
ce  placement  serait  fait  par  la  femme  elle-mfime  comme 
mandataire  de  son  mari  (Req.  8 f6vr.  1853,  aff.  Dela- 
ruelle,  D.  P.  53.  4.  33]. 

330.  Quant  k robligation  de  rendre  compte,  la  femme 
n*en  est  pas  tenue  non  plus  comme  le  serait  im  autre 
mandataire.  — II  a etd  ]ug6  : 1®  que  la  femme  obligee 
par  l’6tat  de  d^mence  de  son  man,  non  encore  interdit 
ni  pourvu  d’un  administrateur  provisoire,  de  prendre  la 
direction  de  Tadministration  domestique,  n’est  point  tenue, 
comme  le  serait  im  mandataire  ordinaire,  de  fournir,  apr^s 
llnterdiction  prononcee,  au  tuteur  nommd  k I’interdiction, 
un  compte  detail!^  et  appuy6  de  pieces  justiflcatives  des 
sommes  qu’elle  a regues  pour  le  compte  dte  la  communaut6; 
qa'il  sufGt  qu’elle  justifie  d’une  mani^re  satisfaisante  dubon 
emploi  de  ces  sommes  (Bordeaux,  44  juin  1853,  aff.  Chabrier, 
D.  P.  54.  2.  39) ; — 2®  Que  le  mari  qui  a donn6  mandat  k sa 
femme  de  gerer  les  biens  de  la  communaut6  n’a  d’action 
centre  elle  qu’autant  qu’elle  a abus6  du  mandat  pour  s’enrichir 
aux  d6pensde  lacommunaut^  ou  qu’clle  a d6tournd  fraudu- 
leusement  ce  qu’elle  a touche,  et  que  la  preuve  de  cet  abus 
de  mandat  ou  de  ce  d6toumement  est  k la  charge  du  mari 
(Orleans,  20  (et  non  5)  janv.  1859,  aff.  Vall6e,  D.  P.  59.  2. 
17) ; — 3®  Que  la  femme  qui  a regu  pendant  le  mariage  une 
procuration  de  son  mari  pour  g6rer  les  affaires  de  la  com- 
munaut^  ne  peut  6tre  poursuivie  en  reddition  de  compte 
comme  un  mandataire  ordinaire ; qu’elle  n’est  soumise,  en 
raison  de  ce  mandat,  qu’&  Taction  de  in  rem  verso,  jusqu’4 
concurrence  du  profit  personnel  qu’elle  en  a tir6  (Besangon, 
18  nov.  1862,  aff.  Brigand,  D.  P.  62.  2.  212) ; — 4®  Que  la 
femme  marine  qui  a regu  de  son  mari  le  mandat  d’administrer 
des  biens  & elle  propres  peut  dtre  consid^r^e  comme  ayant 
suifisamment  rendu  compte  de  ce  mandat,  par  cela  seul 
qu’il  est  constat6  que,  6tant  s4par6e  de  fait  de  son  mari, 
elle  a consommd  les  revenus  des  biens  pour  ses  besoins  et 
ceux  d’un  enfant  laiss^  k sa  charge,  sans  en  accumuler 
aucune  portion  k son  profit  exclusif  (Riom,  6 d6c.  1867,  et 
sur  pourvoi,  Req.  25  nov.  1868,  aff.  Gaultier,  D.  P.  69.  1. 
148);  — 5®  Que  le  mari  qui,  d6tenu  en  suite  de  condamnations 
proDoncees  centre  lui,  a donn^  k sa  femme  une  procuration 
generale,  n'est  plus  recevable  k lui  demander  compte  de  ce 
mandat,  alors  qu’A  T expiration  de  sa  peine  il  est  rentr^  au 
domicile  conjugal,  et  qu’il  appert  des  circonstances  de  la 
cause  que  diverses  sommes  lui  ont  dtd  vers^es  par  sa  femme 
(Paris,  26  mars  1885,  supra,  n®  320.  — Comp.  Aix,  15  janv. 
1838,  R^/>-  n®  1606.  — V.  cependant  : Agen,  16  juill.  1833, 
el  Req.  18  d6c.  1834,  R^.  v®  Compte,  n®  25). 

331 . Le  mandat  de  la  femme,  comme  on  Texplique  au 

n®*  1104  et  suiv.,  peut  n’^tre  que  tacite.  La  femme  est 

mtoe  pr6sum6e  investie  d’un  tel  mandat  pour  tout  ce  qui 
eoDceme  le  menage.  « Sous  le  regime  de  communaut6, 
comme  Ta  dit  un  jugement,  la  femme  ne  s’oblige  pas  elle- 
m^me  personnellement,  mats  n’oblige  que  la  communaut^, 
^nd  elle  contracte  des  dettes  pour  les  fournitures,  soil 
aeHe-m^me,  soil  des  enfants  du  mariage,  parce  qu’elle  agit 
alors  au  nom  de  son  mari,  qui,  comme  chef  de  la  commu- 
naat^,  lui  a tacitement  donnd  le  mandat  d’agir  en  son  lieu 
el  place.  L'usage  et  les  moeurs  ont  consacr6  cette  jurispru- 
dence, commandde  par  les  n^cessitds  de  tous  les  jours  ; e’est 
am  creanciers  de  la  communaut^,  s’il  y a abus  leurs  yeux 
4e  la  part  de  la  femme,  k restreindre,  en  consequence,  le 
credit  par  eux  ouvert  pour  les  fournitures  faites  » (Trib. 
Napoleon- Vendde,  25  f6vr.  1862,  et  Poitiers,  17  juin  4862, 
tff.  Lamy,  D.  P.  64.  2.  22.  V.  aussi  A^p.  v®  Mandat,  n®  176). 

332.  L’obligation  du  mari,  pour  les  fournitures  faites  A 
i*  femme  dans  Tint6r6t  du  manage,  est  fondee  non  seulement 
arnn  mandat  tacite,  mais  aussi,  ainsi  qu’on  Ta  observe  au 
1^:  n®  1007,  sur  le  devoir  k lui  impose  par  la  loi  de  sub- 
mir  aux  besoins  de  la  famille.  L’abseiice  du  mari  ne  suffit 
Memment  pas  pour  le  dAcharger  de  ce  devoir.  — dugd, 
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en  ce  sens,  que  le  mari,  oblige  k des  devoirs  de  secours  et 
d’assislance  envers  sa  femme  alteinte  d’une  maladie  mental e, 
est  tenu  des  dettes  alimentaires  et  d’entretien  contractAes 
ar  elle  dans  un  hdtel  oh  elle  a dtd  log4e  avec  ses  enfants, 
es  prAcepteurs  et  des  domestiques,  lorsque  son  mari  et  son 
Are  ont  refusA  de  la  recevoir  (Besangon,  15  mill.  1874,  aff. 
e Chanay,  D.  P.  74.  2.  219.  V.  aussi  Gand,  10  f6vr. 
1883,  aff.  Bulcke  C.  Van  Lokeren,  Pasicrisie  beige,  1884.  2. 
109). 

333.  La  femme  avons-nous  dit,  supra,  n®  329,  ne  s’oblige 
pas  elle-mAme  quand  elle  fait  des  achats  et  contracte  des 
obligations  pour  le  compte  de  la  communautA,  dans  TintArAt 
du  mAnage.  Par  suite,  le  mari  est  seul  tenu  des  obligations 
de  cette  nature,  et  les  crAanciers  n’ont  aucune  action  contre 
la  femme ; si  plus  tard  elle  renonce  k la  communautA,  ils 
ne  pourront  poursuivre  que  le  mari  (Poitiers,  17  juin  1862, 
citA  suprd,  n®  334;  Gand,  10  fAvr.  4883,  citA  suprd, 
n®  332).  Cependant  la  femme  peut  aussi  s’obliger  person- 
nellement et  conjointement  avec  le  mari.  S’il  est  Atabli  que 
les  crAanciers  ont  exigA  son  engagement  personnel,  elle  peut 
alors  Atre  poursuivie,  pendant  la  communautA,  mAme  sur 
la  nue  propriAtA  de  ses  biens  propres,  et,  aprAs  sa  renon- 
ciation  a la  communautA,  elle  sera  encore  tenue  de  la  moitie 
de  la  dette,  conformAment  k Tart.  1494  c.  civ.  Mais  elle 
n’en  sera  pas  tenue  solidairement,  k moins  que  la  solidarite 
n'ait  AtA  formellement  stipulAe  (Civ.  cass.  21  fAvr.  1872,  aff. 
Bertot,  D.  P.  73.  1.  63). 

334.  Le  mandat  tacite  confArA  k la  femme  a nAcessaire- 
ment  des  limites.  Le  mari  ne  peut  Atre  prAsumA  lui  avoir 
donnA  le  pouvoir  de  faire  des  dApenses  excessives,  eu 
Agard  k sa  fortune,  k la  condition  et  k la  manlAre  d’Atrc 
ordinaire  des  Apoux.  L’action  de  mandat  ou  de  gestion 
d’affaires  que  les  fournisseurs  ont  contre  le  mari  doit  Atre 
limitAe  aux  dApenses  nAcessaires  ou  utiles  et  au  profit  per- 
sonnel que  le  mari  en  a tirA  (V.  les  arrAts  citAs  suprd, 
n®*  331  et  suiv.  V.  aussi  R^.  n®*  1008  et  1016;  RodiAre  et 
Pont,  t.  2,  n®  795 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  55, 
p.  341 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  63  bis  III ; Laurent, 
t.  22,  n®  108  ; Guillouard,  t.  2,  n®  866). 

335.  Le  mari,  pour  se  mettre  k Tabri  des  dApenses 
excessives  dans  lesquelles  la  femme  Tengage,  peut  lui  reti- 
rer  son  mandat.  Les  moyens  A enmloyer  pour  cela  sont 
indiquAs  au  H^.  n®  1017.  Le  plus  efficace  consiste  k signi- 
fier  aux  fournisseurs  individuellement  une  sommation 
de  ne  plus  rien  vendre  k la  femme  (V.  Civ.  cass.  12  janv. 
1874,  aif.  de  Chanay,  D.  P.  74.  1.  153).  Le  mari  peut  aiissi 
prAvenir  les  fournisseurs  par  la  voie  des  journaux.  Mais, 
comme  Tobserve  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  867,  ce  mode  d’aver- 
tissement  est  d’une  efficacitA  trAs  douteuse.  Aux  termes  dc 
Tart.  2005  c.  civ.,  la  r Avocation  du  mandat  ne  peut  Atre 
opposAe  aux  tiers  qui  ont  traitA  dans  Tignorance  de  cette 
rAvocation : les  fournisseurs  pourront  dire  le  plus  souvent 
qu’ils  n’ont  pas  connu  Tavertissement  publiA  par  le  mari,  et 
que  les  marchAs  qu’ils  ont  fails  dans  des  limites  ordinaires 
aoivent  Atre  maintenus.  Toutefois,  ajoute  le  mAme  auteur, 
e’est  Ik  une  question  de  fait,  et,  dans  une  petite  ville,  oh  il 
n’y  a qu’un  ou  deux  journaux  et  oh  la  renommAe  se  charge, 
d’ailleurs,  de  complAter  leur  publicitA,  on  pourra  admettre 
que  Tavertissement  par  la  voie  des  journaux  est  suffisant, 
parce  qu’il  a dh  Atre  connu  des  fournisseurs  (V.  dans  le 
mAme  sens:  RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n®  796;  MarcadA,  t.  5, 
art.  1420,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  57, 
p.  341). 

336.  Le  mandat  tacite  qui  est  reconnu  k la  femme  pour 
les  dApenses  du  mAnage  n’existe  pas  seulement  quana  les 
Apoux  vivent  ensemble.  S’ils  vivent  sAparAs,  il  faut  distin- 
guer,  comme  on  Ta  dit  au  n®  1010,  suivant  que  la  sApa- 
rationaeulieu  par  le  fait  du  mari  ou  par  le  fait  de  la  femme. 
Lorsqu’elle  est  imputable  au  mari,  soil  qu’il  ait  renvoyA 
sa  femme  du  domicile  conjugal,  soil  qu’il  ait  lui-mAme 
abandonnA  ce  domicile,  comme  il  n’en  est  pas  moins  tenu 
de  subvenir  aux  besoins  de  sa  femme,  le  mandat  tacite  con- 
tinue de  subsister  en  favour  de  celle-ci.  Le  mari  sera  alors 
obligA  vis-k-vis  des  fournisseurs,  non  seulement  dans  la 
mesurc  oh  les  fournitures  lui  auront  profitA  en  tant  qu’elles 
auront  acquittA  sa  dette,  mais  pour  le  montant  integral  des 
fournitures,  sauf  k en  demanaer  la  nullitA  ou  la  rAduction 
en  cas  d’excAs  {R^,  n®  1041 ; Req.  21  mars  1882,  aff.  Paiise, 
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D.  P,  82.  1.  362;  Guillouard,  t.  2,  n®  868).  Mais  si,  au  con- 
traire,  c’est  la  femme  qui  aabandonn^  le  domicile  conjugal, 
le  mandat  tacite  du  mari  doit  6tre  considdrd  comme  revoqu6. 
II  ne  faut  pas,  en  effet,  que  la  femme  ait,  par  ce  moyen,  la 
possibility  de  prolonger  son  absence  ill^gale  du  domicile 
conjugal.  Tout  au  plus  pourrait-on  adraettre,  au  profit  du 
fournisseur  de  bonne  foi.  Taction  de  in  rem  verso  contre  le 
mari  (V.  R^p.  n°  1010;  Civ.  cass.  12  janv.  1874,  aff.  deCha- 
nay,  D.  P.  74.  1.  153;  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  793; 
Marcady,  t.  5,  art.  1420,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509, 
note  52,  p.  340;  Laurent,  t.  22,  n®  410;  Guillouard,  t.  2, 
n®  869). 

Dans  le  cas  oil  la  syparation  de  fait  a yty  convenue 
entre  les  6poux,  comme  dans  celui  ob  elle  est  autorisye  au 
profit  de  la  femme  pendant  Tinstance  en  syparation  de  corps, 
il  y a lieu  encore  de  faire  une  distinction,  ^i  est  indiquye 
au  R^.  n®*  1012  el  suiv.  Si  le  mari,  comme  (fans  une  espece 
sur  laquelle  a statuy  la  cour  de  cassation  (Req.  13  fyvr.  1844, 
R^p.  n®  1012),  continue  de  percevoir  tons  les  revenus  de  la 
communauty,  et  si  la  femme  n'a  pas  de  ressources  qui  lui 
soient  prop  res,  on  doit  dvidemment  ddcider  que  le  mari 
reste  tenu  de  payer  les  fournitures  faites  k la  femme  pour  sa 
subsistance.  Mais  lorsqu’un  partage  anticipy  des  biens  com- 
muns  a ete  fait,  lorsque  la  femme  a la  jouissance  de  ses 
biens  personnels,  ou  lorsqu’elle  regoit  du  mari  une  pension 
alimentaire  suffisante,  il  lui  appartient  de  subvenir  k ses 
besoins,  et  les  fournisseurs  auxquels  elle  s’adresse  n’ont 
qiTelle  pour  obligye.  Ils  ne  peuvent  avoir,  en  eflfet,  ni  une 
action  airecte,  ni  rndme  une  action  de  in  rem  verso  contre 
le  mari,  par  la  raison  que  celui-ci  se  trouve  libyry  de  sa 
dette  alimentaire  vis-b-vis  de  la  femme  (Besangon,  25  juill. 
1866,  aff.  Nisius,  D.  P.  66.  2.  149;  Paris,  11  mai  1874,  aff. 
Marchand,  D.  P.  75.  2.  41;  Guillouard,  t.  2,  n®  870.  V. 
cependant  : Civ.  rej.  14  fevr.  1826,  R^p.  n®  1012). 

337.  La  prysomption  qpie  la  femme  agit  comme  manda- 
taire  du  mari  peut  s'dtendre,  ainsi  qu'on  Texplique  au  R(fp. 
n°*  1021  et  suiv.,  k d'autres  actes  qu’eux  achats  de  provi- 
sions ou  d’objets  concernant  le  manage . S^il  rdsulte  des 
circonstances  que  la  femme  reprysente  habituellement  le 
mari  dans  T administration  de  certaines  affaires,  si  le  mari 
est  absent  et  si  la  femme  est  reside  seule  k la  tdte  de  sa 
maison  ou  de  son  commerce,  les  obligations  que  la  femme 
contracte  dans  ces  conditions  sont  k la  charge  du  mari 
(Laurent,  t.  22,  n®  112;  Guillouard,  t.  2,  n®  875T. 

338.  En  principe,  comme  nous  Tavons  dit  au 

n®  1024,  et  suprd,  n®  333,  toutes  les  fois  qu’elle  agit  ainsi 
pour  le  compte  de  la  communauty  ou  du  man,  la  femme 
ne  s^oblige  pas  elle-myme  ; les  tiers  avec  les(iuels  elle 
contracte  n'ont  d’action  (pie  contre  le  mari  (V.  les  arrdts 
cites  au  n®»  1024  et  suiv.,  et  Poitiers,  17  juin  1862, 
aff.  Lamy,  D.  P.  64.  2.  22).  Cependant  si  le  marf  est  insol- 
vable  et  si  les  obligations  conlractdes  par  la  femme  lui  ont 
profity  personnellement,  les  tiers  peuvent  dgalement  la 
poursuivre  k raison  du  profit  qu’elle  a tird.  Il  a dtd  jugd, 
notamment,  que  les  ddpenses  faites  par  une  femme  maride 
pour  son  entretien  dans  un  dtablissement  d’aliynds  peuvent 
6tre  poursuivies,  non  seulement  sur  les  biens  de  fa  com- 
munauty, mais  aussi  sur  ses  biens  propres  (Lyon,  21  mars 
1879,  aff.  Oriste,  D.  P.  79.  2.  184). 

339.  La  femme  peut  agir  aussi,  non  comme  mandataire 
du  mari,  mais  au  nom  de  celui-ci  et  comme  se  portant  fort 
pour  lui;  Tengagement  alors  doit  dtre  ratifid  par  le  mari;  il 
est  valable,  si  le  mari  le  ratifie,  et  nul,  k ddfaut  de  ratifica- 


(1)  (Masini  C.  Lafosse.)  — La  femme  Masini  avail,  en  Tab- 
sence  de  son  mari,  donnd  en  payement  une  paire  de  bceufs  au 
sieur  Lafosse,  porteur  de  deux  billets  souscrits  par  le  sieur  Ma- 
sini, et  qui,  en  vertu  de  sa  crdance,  allait  procdaer  k une  saisie- 
exdculion.  Le  sieur  Masini,  aprds  son  retour,  s’est  abstenu 
pendant  un  mois  de  toute  protestation  contre  la  dation  en  paye- 
ment  effectude  par  sa  femme ; puis  il  a actionnd  Lafosse  en  res- 
titution de  ses  boeufs  sous  le  prdtexte  que  cette  dation  en  paye- 
ment,  qu’il  u’avait  pas  autorisde,  dtait  nulle.  11  offrait  en  mdme 
temps  le  pavement  des  billets.  Le  30  aodt  1844,  jugement  du  tri- 
bunal civil  ue  Bordeaux  qui  rejette  la  prdtention  du  sieur  Masini. 
— Appel.  — Arrdt. 

La  cour;  — Atlendu  qu’il  n’est  pas  douteux  qu’un  mari  qui 
sou  (Ire  que  sa  femme  gdre  ses  affaires,  est  par  cela  mdme  pre- 
sumd  avoir  donnd  un  mandat  tacite  qui  le  lie  k Tdgard  des 
tiers ; que,  par  identity  de  raison,  il  peut  tacitement  ratifier  les 
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tion  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  865;  Guillouard,  t.  2,n®  877; 
Bordeaux,  28  avr.  1846)  (1). 

340.  — IV.  Feume  marchande  publiqub  (B^p.  n®*  1028 
k 1050).  — La  femme  qui  est  marchande  publique  oblige  la 
communauty  et  s'oblige  valablement  elle-myme,  k certaines 
conditions  qui  sont  indiquyes  au  B4>.  n®  1030.  Il  faut: 
1®  qu’elle  soil  ryellement  commergante;  2®  qpi'elle  fasse  le 
commerce  avec  le  consentement,  ou  tout  au  moins  au  vu  et 
au  su  de  son  mari  ; 3®  qu’elle  ait  im  commerce  sypary; 
4®  qu’elle  s’oblige  pour  ce  qui  concerne  son  nygoce  (c.  civ. 
art.  220  et  142^.  Sur  le  point  de  savoir  (juandune  femme 
est  commergante,  V.  suprdy  v®  Commerqant,  n®  5 ; — %ip, 
cod.  V®,  n®*  15  et  suiv.  En  ce  qui  concerne  les  trois  autres 
conditions,  V,  ussi  supra,  v®  Commerganty  n®*  79  et  suiv. ; 
— Rf^p.  n®*  160  et  suiv. 

341.  Aux  termes  de  Tart.  1426  c.  civ.,  les  actes  fails  par 
la  femme  engagent  la  communauty  « lors(iu’eile  contracte 
comme  marchande  publique  etpour  le  fait  de  son  commerce)). 
La  communauty  est  done  tenue  des  obligations  resultant  des 
contrats  ou  quasi-contrats  de  la  femme,  lorscpie  ces  contrats 
ou  quasi-contrats  sont  relatifs  k son  ndgoce.  Mais  est-elle 
ygalement  responsable  des  dyiits  ou  quasi-ddlits  coramispar 
la  femme  dans  Texercice  de  son  commerce?  La  (juestion 
s’est  prysentye  dans  une  espyce  ob  la  femme  avail  allumy 
un  incendie  en  maniant  imprudemment  des  matibres  inflam- 
mables (du  pytrole)  faisant  Tobjet  de  son  commerce,  et 
qu’elle  allait  dybiter,  et  il  a yty  jugy  que  la  communauty 
n’ytait  pas  tenue  des  dommages-intyryts  dus  aux  victimes 
de  Tincendie  (Req.  8 juill.  1872,  aff.  Corap.  d’assurances 
VAbeille,  D.  P.  73.  1.  33).  — Cette  decision  est  fondye  sur 
ce  que  le  consentement  du  mari  au  commerce  exered  par  la 
femme  dans  le  domicile  conjugal  et  sous  ses  yeux,  ne  pouvait 
6tre  prdsumy  donnd  que  pour  les  actes  mbmes  du  commerce, 
ou  pour  ceux  qui  s’y  raltachaient  ndeessairement.  Or,  dans 
Tespdee,  le  fait  imputd  a la  femme  dtait  compldtement 
dtranger  k son  commerce,  et  ne  se  rattachait  par  aucun  lien 
a ceux  qui,  d’aprds  Tart.  1426,  peuvent  engager  les  biens  de 
la  communauty.  — Faut-il  conclure  de  cet  arrbt  (jue  la  com- 
munautd  ne  pourra  jamais  6tre  tenue  des  ddlits  ou  quasi- 
ddlits  commis  par  la  femme  dans  Texercice  de  son  com- 
merce? Il  semble  que  la  solution  admise  par  la  cour  de 
cassation  concerne  seulement  le  cas  ob  if  s’agit  d’actes 
dommageables  n’ayant  point  par  eux-mdmes  une  cause  com- 
merciale  et  que  la  femme  aurait  pu  commetlre  alors  mdme 
(pi’elle  n’exercerait  pas  le  commerce,  et  qu’elle  ne  devrait  pas 
6tre  ytendue  aux  ddlits  ou  quasi-ddlits  qui,  par  leur  nature, 
se  rattachent  ndeessairement  au  commerce  de  la  femme.  Et 
telle  est,  en  effet,  la  distinction  faite  par  M.  le  conseiller 
rapporteur,  dans  ses  observations  sur  la  mbme  affaire  : 
K...  Si  la  femme,  disait-il,commet  un  acte  illicite  stranger  k 
son  commerce,  on  ne  peut  plus  trouver  la  responsabilitd  du 
mari  dans  Tart.  1426...  Il  est  vrai  que  M.  Troplong,  Contrat 
de  mariage,  t.  2,  n®  921 , professe  cette  opinion  « si  la 
femme  se  rendait  coupable  de  banqueroute,  son  delit,  avec 
toutes  ses  consdquences,  compromettrait  la  communautd  ». 
Mais  pourquoi  ? Parce  que,  dit  M.  Troplong,  « le  mari  a 
profity  ou  est  censd  avoir  profitd  du  crime  de  la  femme  ».  fl 
en  serait  certainement  de  mdme  si  la  femme  avail  comims 
des  fraudes  pour  procurer  k son  commerce  des  bendfices  il- 
li cites.  Ces  actes  proeddent  directement  du  fait  du  commerce 
qu’exerce  la  femme.  Le  mari  (pii  aurait  recueilli  les  bdnd- 
fices  de  ces  actes  ne  peut  rdpudier  les  charges  qui  en  sont  les 
consdquences  : « Mquum  est  enim  ut  cujus  participavit 


conventions  consenties  par  sa  femme;  que  les  tribunaux,  sur  ce 
point,  onl  la  liberty  et  fe  devoir  d’apprecier  les  fails  et  les  cir- 
conslances ; — Attendu  que  Masini  dtait  en  retard  de  se  libdrer 
du  montant  des  deux  billets  dont  il  dtait  ddbiteur  en  vers  Lafosse; 
qu’il  est  constant  que  Masini  a connu  le  traild  fait  entre  sa 
femme  et  Lafosse  le  23  mars  1844,  lequel  traild  est  mentionne 
dans  le  jugement  dont  est  appel;  que,  dans  ces  circonstances,  il 
a laissd  dcoiiler  un  mois  entier  sans  adresser  aucune  protesta- 
tion k Lafosse  contre  le  traitd  du  23  mars ; que,  par  son  silenc®i 
il  a suffisamment  manifestd  qu’il  ratifiail  ledit  traitd,  ce  qui  le 
rend  non  recevable  k en  demander  la  nullity ; — Attendu  que 
I’offre  faite  par  Masini  de  payer  ou  de  remettre  les  deux  billets 
dont  il  s’agil  au  proces  est  tardive  et  ne  doit  pas  dtre  accueilue; 
__  pjip  ces  motifs... 

Du  28  avr.  1846.-C.  de  Bordeaux,  1^®  ch.-MM.  Pryv6t-Ley- 
gonie,  pr.-Carcaud  et  Vaucher,  av. 
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humm  partidptt  et  cUunnum  » (L.  55,  D.,  Pro  socio),  IfaiB 
lorsque  Taote  accompli  par  la  femme  est  par  lui-mdme 
stranger  4 son  commerce,  s’il  n*en  est  qu'im  accident 
gu’elle  aurait  pu  6yiter,  les  raisons  ^e  nous  venons 
a^tablir  pour  associer  k la  personnalitd  de  la  femme  celle 
da  marl,  ne  se  rencontrent  plus  et  ne  peuvent  engager  ni 
le  mari,  ni  la  communautd...  ». 

S42.  La  question  de  savoir  si  la  femme  marine  pent  dtre 
autohsde  par  justice  k faire  le  commerce  dans  le  cas  oil  son 
mari  refuse  de  Ty  autoriser  est  examinee  au  Rdp.  v°  Com- 
ntcfrarU,  n®  177.  Nous  nous  sommes  prononcds  pour  la  ndga- 
tive,  mais  la  question  reste  tr6s  controversde  (V.  suprd, 
y*Comtner(;anf, n®*'85  et  suiv.).  Gependant  on  admet  gen6rale- 
ment  qu’en  cas  d’absence  ou  dlnterdiction  du  mari  Tauto- 
risation  de  justice  suffit  pour  habiliter  la  femme  a dtre  com- 
mer^te  (V.  ibid,,  n*  87).  II  y a lieu  de  se  demander  en 
pareil  cas,  et  aussi  en  cas  de  refus  de  la  part  du  man  (si 
Ton  admet  que  Tautorisation  de  la  justice  estalors  suffisante), 
quel  est  Teffet  des  actes  de  commerce  de  la  femme  par  rapport 
k la  communautd  et  au  mari.  Nous  pensons,  avec  la  plupart 
des  auteurs,  qu’il  faut  appliquer  k ces  actes  la  regie  de 
Tdit.  1426,  d'apres  laquelle  les  actes  faits  par  la  femme  sans 
le  consentement  du  mari,  m6me  avec  Tautorisation  de  la 
justice,  n’engagent  point  la  communautd.  II  en  rdsulte  que 
les  engagements  contractds  par  la  femme  dans  ces  condi- 
tions ne  peuvent  dtre  exdcutes  que  sur  la  nue  propridtd  de 


ses  biens  personnels  (Demolombe,  Marxage,  t.  4,  n®  320; 
Marcadd,  t.  1,  art.  220,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §472,  note 
70,  p.  155  ; Guillouard,  t.  2,  n®  849). 

343.  — V.  Femme  OBUOkB  solidairement  avec  son  mari 
(H^).  n®‘  1051  k 1066).  — D'aprds  I’art.  1431  c.  civ., 
rapportd  au  R^,  n®  1051,  la  femme  ^ s'est  obligde  soli- 
dairement avec  son  mari,  pour  les  affaires  de  la  commu- 
nautd  ou  du  mari,  n’est  rdputde,  vis-k-vis  de  ce  dernier  ou 
de  la  communautd,  s’dtre  obligde  <me  comme  caution ; elle 
doit  par  suite  dtre  indemnisde,  si  Tobligation  tombe  k sa 
charge.  — L’indemnitd  k laquelle  elle  adroit  ne  peut,  en 
principe,  comme  on  Ta  dit  au  B^fp.  n®  1053,  dtre  rdclamde 
qu'k  la  dissolution  de  la  communautd.  Toutefois,  depuis 
iWrdt  de  la  chambre  des  requdtes  du  25  mars  1834,  rapportd 
au  R^,  n®  1054,  la  jurisprudence  admet  que,  si  le  mari 
tombe  en  faillite  ou  en  ddconfiture,  la  femme  ou  le  crdancier 
qu’elle  a subrogd  dans  ses  droits  peut  se  faire  immddiate- 
ment  coUoquer  dans  Tordre  ouvert  sur  les  biens  du  mari, 
au  rang  de  son  hypothdque  Idgale,  pour  le  montant  des 
dettes  qu'elle  a contractdes  solidairement  avec  lui,  quoique 
ces  dettes  n’aient  pas  encore  dtd  paydes  par  la  femme  et 
qu’aucune  poursuite  n'ait  dtd  dirigde  centre  eUe  (V.  R^. 
V®  Privileges  et  hypothdques,  n®*  2331  et  suiv. ; Paris,8  janv. 
1859,  a£f.  Foigne-Mardcat,  D.  P.  59.  2.  65 ; Req.  24  mai 
1869,  aff.  Combe,  D.  P.  69.  1.  276;  Civ.  cass.  22  aoOt 
1876)  (1). 


(1)  (^ufra  et  autres  C.  syndic  Gouin.)  — Le  sieur  Maufra  avail 
re^u  de  ses  beaux-pareots,  les  dpoux  Gailbaud,  k la  date  du 
6 avr.  1866,  et  pour  sdretd  de  la  somme  de  30000  fr.  donnde  en 
dot  k sa  femme  par  coutrat  de  mariage,  une  hypothdque  gdnd- 
rale  sur  leurs  immeubles.  Cette  hypotheque  devait  s^imputer  sur 
la  succession  du  prdmourant  des  dpoux  Guilbaud  et  ne  devenir 
enable  qu*ao  ddcds.  Dans  ces  conditions  le  sieur  Gouin,  crdan- 
cier des  dMux  Guilbaud,  dtant  tombd  en  faillite,  le  syndic  fit 
lendre  judiciairement  leurs  immeubles  et  ouvrir  un  ordre  pour 
en  distribuer  le  prix.  Quelques  contredits  fhrent  soulevds  aprds 
la  confection  do  rdglement  provisoire  par  le  iuge-commissaire, 
le  27  mars  187^  oont  les  plus  importants  lurent:  1®  celui  du 
syndic  de  la  faillite  Gouin  qui  rdctama  Tannulation  de  Thypo- 
theque  consenUe  en  faveur  des  dpoux  Maufra  le  6 avr.  1866,  comme 
constitude  en  fraude  des  droits  des  crdanciers,  et  contesta  par 
inite  la  collocation  obtenue  par  la  dame  Maufra  pour  la  somme 
de  30000  fr.^  montant  de  sa  dot ; 2<>  un  second  contredit  du  syn- 
dic qui  contesta  en  outre  one  collocation  faite  k la  dame  Guil- 
taud  k propos  d’une  somme  de  248  fr.,  condamnation  aux  ddpens 
pronoDcee  par  un  jugement  antdrieur  centre  les  dpoux  Guilbaud 
conjoiDtement  au  profit  de  la  faillite  Gouin ; 4<>  un  contredit  du 
sieur  Maufra  qui  demanda  sa  propre  collocation  pour  une 
somme  de  12000  fr.  k lui  due  par  son  beau-frdre  dont  il  avail 
ddsintdressd  les  crdanciers  et  que  les  dpoux  Guilbaud  lui  avaient 
garantie  ; 4*  un  cobtredit  de  la  dame  Guilbaud  qui  demanda  k 
dtre  coUoqnde  comme  ayant  payd  de  ses  propres  dteniers  les  intd- 
rdts  de  la  dot  de  sa'flUe.  Le  28  mars  1873,  jugement  du  tribunal 
civil  d'Ancenis,  qui  annule  : 1^  Fhypothdque  ou  6 avr.  1866  et  en 
consdquence  la  collocation  des  dpoux  Maufra ; 2<>  reconnatt  les 
droits  de  la  dame  Guilbaud  k dtre  colloqude  pour  la  somme  de 
248  fr.  mais  en  exige  la  nreuve ; 3<>  rejette  la  collocation  de 
12000  IT.  rdclamde  par  Mauma ; 4<>  repousse  la  dernidre  demande 
de  la  dame  Guilbaud.  — Appel  par  les  inldressds.  La  cour  de 
Rennes  adopte  les  motifs  et  le  dispositif  du  jugement  par  arrdt 
du  20  mars  1874.  — Pourvoi  en  cassation. 

La  conn ; — Sur  le  premier  moyen  du  pourvoi  : — Attendu 
que  les  actes  k titre  gratuit  faits  par  un  adbiteur  en  fraude  de 
ses  crdanciers  peuvent  dtre  annulds  sans  qu’il  soil  ndcessaire  de 
j»rouver  que  les  parties  qui  profilent  de  ces  actes  ont  participd  k 
la  fraude ; — Que  si  la  constitution  de  dot  doit  dtre  considerde 
comme  un  contrat  k litre  ondreux  k Tdgard  du  mari,  il  en  est 
autrement  de  I’affectation  hypothdcaire  consentie,  sans  condition, 
aprds  le  manage,  afin  d'assurer  le  payement  de  la  dot  pour  la 

rrautie  de  Is^uelle  aucune  skretd  n'avait  dtd  promise;  — Qu’en 
ddcidant  ainsi,  et  en  rejetant.  en  consdquence,  la  collocation 
rdclamde  par  les  demandeurs,  I’arrdt  attaqud  a fait  une  juste 
application  des  principes  de  la  matidre ; 

our  le  troisidme  moyen  : — Attendu  qu’aux  termes  de  Part.  1328 
e.  dv.,  les  actes  sous  seing  privd  non  enregistrds  n’ont  de  date 
centre  les  tiers  que  du  jour  de  la  mort  de  Tun  de  ceux  qui  les 
ont  souscrits,  ou  du  jour  ou  leur  substance  est  constatde  dans 
des  actes  dressds  par  des  officiers  publics ; » Attendu  que  la 
reconnaissance  sous  signatures  privdes,  souscrite  par  les  epoux 
Guilbaud  au  profit  de  Maufra  et  portant  la  date  du  10  mai  1866, 
n"a  pu  acquerir  date  certaine,  par  sa  relation  avec  Tacte  de  dona- 
tion du  14  avr.  1866,  qui  lui  est  antdrieur ; — Attendu,  d’ailleurs, 
que  cet  acte  ne  determine  pas  comment  Maufra  serait  devenu 
crdancier  des  dpoux  Guilbaud,  qu’il  n'indique  ni  la  nature,  ni  la 


cause,  ni  Torigine  de  la  dette  d’Emile  Guilbaud,  et  qu’il  se  borne 
k dnoncer  que  parmi  certaines  dettes  des  dpoux  Guilbaud  devant 
rester  k la  charge  d’Emile,  figure  une  somme  de  12  000  fr.  due  k 
Maufra ; — Que,  dans  ces  circonstances,  en  ddclarant  que  les 
deux  actes  ci-dessus  visds  dtaient  insuffisants  pour  prouver,  k 
rdgard  des  tiers,  Texistence  de  Tobligation  contraetde  par  la 
dame  Guilbaud  envers  Maufra  k une  date  anldrieure  au  4 fdvr. 
1870,  dpoque  k laquelle  a dtd  dressd  Tacte  liquidatif  des  reprises 


de  ladite  dame  comprenant  la  dette  dont  il  s*agit,  eten  repoussant, 
par  suite,  le  contreait  dlevd  k Tordre  par  les  demandeurs,  Tarrdt 
attaqud  n’a  viold  aucun  des  textes  de  loi  invoquds  par  le  pour- 
voi: — Rejette  le  premier  et  le  troSsidme  moyen  ; 

Mais  sur  le  deuxidme  moyen  : — Vu  Tart.  2032  c.  civ.  ; — 
Attendu  que,  d’aprds  Tart.  1431  du  mdme  code,  la  femme  qui 
s'oblige  solidairement  avec  son  mari  pour  les  affaires  de  la  com- 
munautd ou  du  mari,  n’est  rdputde,  k Tdgard  de  celui-ci,  s’dtre 
obligde  que  comme  caution  ; qu^elle  doit  Otre  Indemnisde  de  Tobli- 
gation qu’elle  a contraetde,  et  que  Tart.  2135  lui  confkre,  k comp- 
ter du  jour  de  Tobligation,  une  hypothdque  sur  les  immeubles 
de  son  mari  pour  garantir  Tindemnitd  qullui  est  due ; — Attendu 
qu’aux  termes  de  ces  dispositions,  la  dame  Guilbaud  dtait  fondde 
k rdclamer  sa  collocation  actuelle  sur  le  prix  des  biens  de  son 
mari  pour  le  montant  des  ddpenses  auxquelles  elle  a dtd  con- 
damnee,  conjointement  avec  ce  dernier,  par  Tarrdt  de  la  cour 
de  Rennes  du  16  ddc.  1868;  — Que,  sans  doute,  elle  n'auraitpas 
dk  dtre  colloqude  de  ce  chef  au  prdiudice  du'^crdancier  envers 
lequel  elle  dtait  personnellement  obugde,  si  ce  dernier  avail 
demandd  k dtre  colloqud  lui-mdme  par  prdfdrence  k elle,  pour 
les  fins  dont  il  s'agit,  mais  que  telle  n'dtait  pas  la  situati(m ; ^ 
Que,  tout  en  ddclarant  la  dame  Guilbaud  recevable  k agir  immd- 
diatement  conlre  son  mari,  Tarrdt  attaqud  ne  Ta  cependant  col- 
loqude que  provisoirement,  et  qu’il  a ordonnd  qu^k  ddfaut  de 
justification,  avant  la  confection  du  rdglement  ddnnitif  du  paye- 
ment fait  au  crdancier  principal,  sa  collocation  serait  comme  non 
airenue ; — Qu'ainsi  il  ne  s*est  pas  bomd  k prescrire  une  mesure 
conservatrice  relative  au  payement  du  bordereau  de  collocatioD, 
mais  quit  a,  en  rdalitd,  soumis  la  collocation  de  la  rdclamante 
k une  condition  qui  n’est  autorisde  par  aucune  di^osition  de  loi, 
et  qu’il  a formellement  viold  Tart.  2032  ci-dessus  visd  ; Attendu 
que  les  mdmes  motifs  s'appliquent  k la  collocation  demandde  par 
la  dame  Guilbaud,  k raison  des  intdrdts  de  la  dot  constitude  par 
elle  et  son  mari  k la  dame  Maufra ; — Que  vainement  la  cour  de 
Rennes  ddclare  qu’il  pourrait  se  faire  que  les  demandeurs  rdcla- 
massent,  au . prejudice  des  crdanciers  de  Guilbaud,  des  intdrdts 
qu’ils  auraient  ddjk  touchds,  et  que  la  qualitd  des  parties  et  leurs 
agissements  prdeddents  rendent  cette  collusion  possible ; que  la 
possibilitd  d’un  concert  frauduleux,  dont  Texistence  n’dtait  pas 
constatde  par  la  cour,  ne  suffisait  pas  pour  permettre  de  suboi^ 
donner  la  collocation  dont  il  s’agit  k la  preuve  d’un  payement 
prdalable  fait  aux  dpoux  Maufra ; — D’ou  11  suit  que  sur  ce  chef, 
comme  sur  le  prdeddent,  Tarrdt  a viold  I’art.  2032  c,  civ.  — ; 
Gasse,  mais  en  ce  qui  touche  seulement  les  chefs  relatifs  k 
la  collocation  rdclamde  par  la  dame  Guilbaud  ou  ses  reprdsen- 


tants,  k raison  des  ddpens  auxquels  elle  a dtd  condaronde  con- 
iointement  avec  son  mari,  et  des  intdrdts  de  la  dot  constitude  k 
la  dame  Maufra. 


Du  22  aokt  1876.-Ch.  civ.-MM.  Mercier,  pr.-Gouget,  rap.-Char- 
Tins,  av.  gdn.,  c.  conf.-Bosviel  el  Godey,  av. 
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844.  L'art.  4431  suppose  que  la  femme  s'est  engag4e 
solidairement  avec  son  mari  pour  les  affaires  de  la  commu- 
nautd  ou  du  mari;  c'est  dans  ce  cas  seulement  que  la 
femme  est  r6pul6e  caution.  Si  1’ obligation  a 6t6  contract^e 
dans  son  int6p6t  exclusif  ou  en  partie  dans  son  inWr^t  per- 
sonnel et  en  partie  dans  Finterftt  du  mari,  la  femme  n’a 
droit  k aucune  indemnity  ou  elle  ne  doit  6tre  indemnis6e 
que  pour  partie.  Nous  avons  d^jSi  citd  au  n®»  t055  et 
suiv.  plusieurs  cas  dans  lesquels  cette  distinction  a 6te  faite 
ar  la  jurisprudence.  II  a encore  M Jug6:  4®  qu*il  rdsulte 
es  termes  dans  lesquels  est  congu  l*art.  1434  que  la  femme 
qui  s'oblige  solidairement  avec  son  mari  n'est  rdputde  sa 
caution  et  n’a  droit  k une  indemnit6  que  lorsque  1’ obligation 
concerne  les  affaires  du  mari  ou  de  la  communaute;  que 
cette  faveur  ne  doit  pas  6tre  6tendue  au  cas  oti  les  6poux, 
cddant  uniquement  k im  sentiment  de  bienveillance,  se 
rendent  cautions  solidaires  d’un  de  leurs  enfants;  qu’il  est 
Evident  que  ce  cautionnement  n’est  donn6,  ni  dans  rint6r6t 
du  mari,  ni  dans  celui  de  la  communaute,  auxquels  il  ne 
procure  aucun  avantage;  qu’il  oblige,  par  consequent,  per- 
sonnellement  aussi  bien  la  femme  que  le  mari.  d’oii  il  suit, 
que,  si  c’est  la  femme  qui  pave  la  dette,  elle  n^a  droit  ietre 
indemnisee  que  pourmoiti6  (Rennes,  22  nov.  1848,  aff.  Bel- 
lamy, D.  P.  54.2.  151) ; — 2®  Que  si  la  femme  a cautionne 
solidairement  avec  son  mari  la  restitution  de  la  dot  apportee 
e un  fils  issu  du  manage,  elle  est  tenue  personnellement 
pour  moitie  des  suites  de  son  obligation,  Tart.  1431  6tant 
alors  inapplicable  (Bordeaux,  !•*  mai  4850,  aff.  Monbet, 
D.  P.  52.  2.  174). 

345.  On  a 6tabli  au  R^p.  n®  1057  que  c’est  au  mari  k 
prouver  que  Tobligation  a dtd  contract4e,  en  tout  ou  en 
partie,  dans  Tint^rM  personnel  de  la  feinme,  la  prdsomp- 
tion  6tant  que  Topdration  a eii  lieu  dans  rint^rfit  ae  la  com- 
munaut6.  Cependant  quelques  auteurs  soutiennent  que  la 
loi  n'a  6tabli  aucune  prdsomption.  L’art.  4431,  disent-ils, 
subordonne  le  droit  de  recours  de  la  femme  ^ cette  circons- 
tance  que  Tobligation  ait  kik  contract6e  pour  les  affaires  de 
la  coromunautd  ou  du  mari ; par  cons6quent,  la  femme  ne 
pent  exercer  ce  recours  qu’en  d^montrant  I’existence  de  la 
condition  k laquelle  il  est  subordonnd.  Le  mari  et  la  femme 
s*6tant  engages  comme  debiteurs  solidaires  doivent  6tre 
r6put6s,  cohform4ment  k la  r^gle  de  la  division  des  dettes 
(c.  civ.  art.  1213),  avoir  un  int6rfit6gal  dans  I’op^ration.  Si 
la  femme  paye  la  totalit6  de  la  dette,  elle  aura  de  plein  droit 
un  recours  contre  le  mari  pour  moiti6  (c.  civ.  art.  1214). 
Mais  si  elle  veut  exercer  son  recours  pour  la  totality,  elle 
doit  prouver  que  Taffaire  int6ressait  exclusivement  le  mari 
ou  la  communaut6  (c.  civ.  art.  1216).  On  ajoute  qu’il  eOt 
6t6  excessif  d’^tablir  une  pr6somption  en  faveur  de  la  femme 
dans  ses  rapports  avec  le  mari,  car  il  peut  aussi  bien  arri- 
ver  que  I’obligation  solidaire  des  deux  epoux  soit  contract^e 
dans  Tint^rftt  de  la  femme  que  dans  Tint6r6t  du  mari  (Col- 
met  de  Santerre,  t.  6,  n®*  76  bis  II  et  suiv. ; Laurent,  t.  22, 
n®  95).  — Nous  persistons  k penser  que  la  pr6somption  existe 
en  faveur  de  la  femme  et  que,  faute  par  le  mari  de  prouver 
que  Topdration  a kik  faite  dans  Tint^rfit  personnel  de  la 
femme,  celle-ci  a im  recours  contre  lui  pour  la  totality  de  la 
dette.  C’est  dans  ce  sens  que  Tart.  1431  a tou jours  6te 
interpr6t4,  et  Ton  ne  doit  m6me  pas  conc6der,  comme  le 
fait  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  862,  que  cet  article  laisse  ind6- 
cise  la  question  que  nous  traitons.  L*interpr6tation  qu’il  faut 
lui  donner  r^sulte  des  travaux  pr6paratoires  du  code,  et 
nolamment  de  ce  passage  du  rapport  de  M.  Duveyrier  au 
Tribunal : « Lorsque  la  femme  s’engage  solidairement  avec 
son  mari,  ou  autorisde  par  lui,  c’est  absolument  la  m6mc 
chose  que  lorsmi’elle  s’engage  en  vertu  de  la  procuration 
g6n6rale  ou  speciale  de  son  mari.  Dans  les  deux  cas,  elle 
n’engage  que  les  biens  de  la  communaut6,  et  elle  n’est  pas- 
sible de  son  obligation  personnelle  que  iusqu’i  concurrence 
de  sa  portion  dans  ces  biens  communs  \R^,  n®  71,  p.  23). » 
La  raison  en  est,  comme  I’indique  le  tribun  Duveyrier,  que 
la  femme  n’a  « ni  volont6  ni  autorit6  personnelle  dans  les 
engagements  communs.  » G’est  pour  cette  raison  que  le 
Idgislaleur,  dans  I’art.  1409-2®,  a mis  k la  charge  de  la 
communaute  les  dettes  contract6es  par  la  femme  avec  I’au- 
torisation  du  mari,  comme  les  dettes  contractees  par  le  mari 
seul.  Quand  le  mari  autorise,  il  y a pr6somption  que  Tope- 
ration  int6resse  la  communaute.  L^art.  1431  ne  fait  que 


2,  Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  3,  § 2. 

reproduire  cette  presumption  et  ^’en  indiquer  la  conse- 
quence en  cas  d’engagement  solidaire  des  deux  epoux.  Et 
rien  de  plus  equitable,  d’ailleurs,  que  I’interpretalion  que 
nous  lui  donnon^;  M.  Guillouard,  toe.  cit.  le  montre  tr6s 
bien : « La  femme,  dit-il,  etrang6re  aux  affaires  de  la  com- 
munaute,  aurait  souvent  beaucoup  de  peine  k faire  la  preuve 
de  la  destination  donnee  k la  somme  emprunt6e ; au  con- 
traire,  si  cette  somme  a servi  aux  besoins  persoimels  de  la 
femme,  il  sera  extremement  facile  au  mari,  administrateur 
des  propres  de  la  femme,  d’en  rapporter  la  preuve  » (V. 
dans  le  mfime  sens:  Paris,  20  juill.  1833,  rapport6  au 
n®  1054;  Troplong,  t.  2,  n*  1049;  Rodi^re  et  Pont,  t.  2, 
n®  809;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  p.  350;  Guillouard,  t.  2, 
n®*  861  et  suiv.). 

Ilrdsulte  des  explications  qui  prdeddent  que  la  pr6somption 
suivant  laquelle  la  dette  contract6e  par  la  femme  est  cens6e 
Tavoir  kik  dans  i’int6r6t  de  la  communautd  ou  du  mari  s’ap- 
plique  indistinctement  et  au  cas  oh  la  femme  s’est  obligee 
solidairement  avec  le  mari,  et  k celui  oh  elle  s’est  engag6e 
seule  avec  Tautorisation  du  mari.  Cependant  MM.  Aubry  et 
Rau,  foe.  cit.f  tout  enpartageant  notre  opinion,  comme  on 
vient  de  le  voir,  en  ce  qui  concerne  Thypoth^se  prdvue  par 
Tart.  1431,  enseignent  que,  dans  la  premiere,  la  femme 
« est  rdputde  avoir  agi  dans  son  int^rfet  personnel,  k moins 
qu’il  ne  rdsulte  de  Tobjet  m6me  de  Tobligation,  ou  d’autres 
circonstances,  (jue  la  dette  a kik  contractee  dans  Tint^rftt  de 
la  communaute  ou  du  mari.  » Mais  cette  opinion  ne  nous 
aratt  pas  fondle,  car  il  n’y  a,  4 notre  avis,  aucune  raison  de 
istin^er  entre  les  deux  cas. 

34o.  La  femme  n’est  rdputde  caution  ^’4  T6gard  du 
mari;  vis-4-vis  du  crdancier,  elle  est  d^bitrice  solidaire  au 
m6me  litre  que  le  mari.  Le  conlraire  a kik  jugd  par  un  arrfit, 
mais  eu  4gard  4 des  circonstances  de  fait  (Paris,  15  juill. 
1854,  aff.  Franci4re,  D.  P.  56.  2.  12).  En  droit,  et  sauf  les 
exceptions  qui  peuvent  se  produire,  le  principe  que  Ton  vient 
d’6noncer  est  hors  de  contestation  (V.  n®  1058;  Paris, 
16  d6c.  1881,  aff.  Bernier,  D.  P.  83.  1.  339;  Troplong,  t.  2, 
n®  1037;  Rodi^re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  2,  n®  806;  Marcad6, 
t.  5,  art.  1431,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  note  31, 
p.  351;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  76  bis  I;  Guillouard, 
t.  2,  n®  856). 

Comme  consequence  de  ce  principe,  il  a jugd  que  la 
femme  qui  s’est  obligde  solidairement  avec  son  mari  au 
payement  de  la  dot  constitu6e  par  les  deux  6poux  4 Tun 
de  leurs  enfants,  en  avan cement  d’hoirie,  ne  peut  refuser 
de  payer  4 Tenfant  la  totality  de  cette  dot,  sous  le  pr^texte 
que,  son  mari  4tant  mortet  la  succession  6tant  insuffi- 
sante  pour  fournir  le  monlant  de  la  dot,  elle  ne  saurait 
4tre  tenue  elle-m4me  au  del4  de  la  somme  incombant  4 la 
succession  du  mari,  d4bitrice  principale  : il  est  vrai  que  le 
cautionnement  ne  peut  exc4der  Tobligation  principale;  mais 
cette  r4gle  n’est  pas  opposable  au  cr4ancier  (Limoges,  20  f4yr. 
4855,  aff.  Lacoste,  D.  P.  55.  2.  284).— Il  convient,  toulefois, 
d’observer  que  Tart.  1431  n’est  applicable  4 cette  hypoth4se 
qu’autant  que  la  dot  o.  kik  constitu6e  par  le  mari  pour  la 
totality  ou,  comme  dans  Tesp4ce  que  nous  venons  de  citer, 
pour  une  part  plus  forte  que  la  moiti6,  avec  le  cautionne- 
ment solidaire  de  la  femme.  Si  la  constitution  de  dot  est 
faite  par  les  deux  6poux  solidairement,  sans  determination 
de  parts,  on  ne  peut  y voir  « une  affaire  de  la  communaute 
ou  du  mari  ».  G’est  Tacquittement  d’une  obligation  natu- 
relle  qui  pese  sur  les  deux  6poux  personnellement,  et  dans 
leurs  rapports  respectifs  ils  en  sont  tenus  chacun  pour  moiti6 
(V.  5wprd,  n®  344). 

347.  Une  autre  consequence  du  principe  que  la  femme 
obligee  solidairement  n’esl  reputde  caution  qu'4  T6gard  du 
man,  e’est  que  la  femme  ne  serait  pas  admise  4 invoquer  4 
T6gard  du  creancier  le  benefice  de  Tart.  2037  c.  civ.,  aux 
termes  duquel  la  caution  est  ddehargee  lorsque  la  subroga- 
tion aux  droits,  hypotheques  et  privileges  du  crdancier  ne 
peut  plus,  par  le  fait  de  celui-ci,  s’operer  en  faveur  de  la 
caution.  — Jugd  que,  si  le  mari  est  tombd  en  faillite  et  a 
obtenu  un  concordat,  la  femme  ne  peut  exciper  de  Tart.  2037 
pour  se  dispenser  de  payer  au  creancier  une  somme  supe- 
rieure  au  dividende  alloud  par  le  concordat  (Paris,  16  avr- 
1864,  aff.  Deiecolle,  D.  P.  64.  2.  127). 

348.  Ce  n’est  pas  seulement,  d’ailleurs,  4 Tegard  du 
creancier,  mais  4 Tdgard  de  tons  autres  que  le  mari,  que  la 
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femme  ne  peut  pas  se  prdvaloir  de  sa  quality  de  caution.  La 
dette  contract^e  solidairement  par  le  mari  et  la  femme  peut 
avoir  dtd  cautionn^e,  solidairement  ou  non,  par  im  tiers.  Si 
ce  tiers  paye,  il  a,  conformdment  k I’art.  2030  c.  civ.,  contre 
tous  les  d^biteurs  principaux  solidaires,  et  par  consequent 
contre  la  femme,  un  recours  pour  la  repetition  du  total  de 
ce  qu’il  a paye.  Mais  la  femme,  si  c’est  elle  qm  paye,  n’a 
pas  de  recours  contre  ee  tiers  pour  faire  repartir  entre  lui 
et  elle  le  payement  qu'elle  a fait  k la  decharge  du  mari 
(Paris,  31  dec.  1853,  et  Req.  4 d6c.  1855,  aff.  Degoix,  D.  P. 
56.  1.  58). 

349.  La  dette  peut  aussi  avoir  ete  contractee  par  le 
man  et  la  femme  solidairement  et  par  un  tiers  cooblige 
principal  et  solidaire  avec  cux.  Alors  se  presente  la  question 
de  savoir  dans  quelle  mesure  le  tiers  qui  a pay6  peut  recou- 
rir  contre  la  femme.  D’apres  un  arret  de  la  chambre  des 
requetes,  du  29  nov.  1827,  rapporte  au  Rdp.  n®  1059,  le  tiers 
pent  repeter  contre  la  femme  la  totalite  de  la  part  qui 
mcombe  k la  communaute  dans  sa  dette.  « Lorsque  deux 
epoux,  dit  cet  arret,  maries  sous  le  regime  de  la  commu- 
naute, contractent  solidairement  une  obligation,  ce  n’est 
pas  le  mari  et  la  femme  qui  sont,  chacun  pourmoitie,  debi- 
teurs  du  montant  de  cette  obligation ; la  dette  est  celle  de  la 
communaute,  dont  le  mari  est  le  chef  et  lemaitre;  la  femme 
est  caution  solidaire  de  la  dette.  » £t,  comme  la  caution  doit 
tout  ce  que  doit  le  debiteur  principal,  la  cour  a conclu  de 
ces  principes  que  le  codebiteur  solidaire  avait  pu  demander 
41a  femme  tout  ce  dont  la  communaute  etait  tenue  (V.  en  ce 
sens:  R6p.  n®  2488;  Troplong,  t.  2,  n®  1046;  Rodiere  et 
Pont,  2®  ed.,  t.  2,n®807).  Cette  solution,  toutefois,  est  reje- 
tee  par  un  certain  nombre  d’auteurs.  La  femme,  disent-ils, 
a le  droit  de  repondre  au  tiers  qu’elle  n’est  caution  que 
visni-vis  du  mari,  mais  que  vis-3i-vis  de  lui,  tiers,  elle  est 
une  coobligee  comme  lui,  et  que,  par  application  de  Tart. 
1214  c.  civ.,  il  ne  peut  recourir  contre  elle  que  pour  sa 
part  et  portion  ou  pour  moiti6  de  la  part  incombant  aux 
deux  epoux  (Marcade,  t.  5,  art.  1431,  n®  2;  Laurent,  t.  22, 
n®  96;  Guillouard,  t.  2,  n®  858). 

350.  Si  les  epoux,  au  lieu  de  s’engager  solidairement, 
se  sont  seulement  obliges  conjointemenf.,  la  femme  ne  peut 
etre  poursuivie  par  le  creancier  que  pour  la  moitie  ae  la 
dette  (c.  civ.  art.  14871  {Rdp,  n®*  1060  et  2486).  Mais  vis-i- 
vis  de  la  communaute  et  du  mari,  la  femme  sera  encore 
rdputee  caution  et  elle  aura  \m  recours  pour  la  moitie  qu’elle 
aura  pay6e.  Il  est  vrai  que  Tart.  1431  ne  parle  que  de  la 
femme  qui  s^oblige  soliclairement ; mais  des  I’instaiit  que 
I’obligation  est  contractee  dans  I’interet  de  la  communaute 
ou  du  mari,  cette  obligation  ne  doit  pas  rester  k la  charge 
de  la  femme.  Si  le  legislateur  a parie  specialement  de  robli- 
gation  solidaire,  c’est  parce  qu’il  aurait  pu  y avoir  du  doute 
pour  ce  genre  (i’obligation,  (mi  est,  d’ailleurs,  le  plus  usuel 
(Troplong,  t.  2,  n®  1039 ; Rodiere  et  Pont,  2®  e(i.,  t.  2,  n®  809 ; 
Marcade,  t.  5,  ah.  1431,  n®  4;  Laurent,  t.  22,  n®  97;  Guil- 
louard, U 2,  n®  859). 

35 1.  — VI.  Fbmue  autorisee  de  justice  (il^p.  n®*  1067 
k 1093).  — Les  actes  fails  par  la  femme  sans  le  consente- 
ment  du  man,  et  mdme  avec  Tautorisation  de  justice,  aux 
termes  de  I’art.  1426  c.  civ.,  n’engagent  point  les  biens  de 
la  communaute.  — Il  en  resulte,  comme  on  Ta  dit  au  A<p. 
n®  1068  et  comme  nous  Tavons  deje  vu  suprd,  n®  342,  que  la 
femme,  marchande  publique,  qui  n’aurait  ete  autorisee  que 
par  justice  k faire  le  commerce,  n’obligerait  pas  la  commu- 
naute par  ses  engagements  commerciaux,  lesquels  ne  pour- 
raient  6tre  poursuivis  que  sur  la  nue  propriete  de  ses  biens 
personnels.  11  en  resulte  egalement  que  la  communaute  n’esl 
pas  tenue  des  frais  ni  des  condemnations  resultant  des  proems 
que  la  femme  intente  ou  soutient  avec  la  seulc  autonsation 
de  justice  {FUp.  n®  1069;  Civ.  cass.  5 juill.  1865,  aff.  Vidal, 
D.  P.  65.  1.  312). 

L’application  de  cette  regie  aux  proces  en  separation  de 
corps  ou  en  divorce  a souleve  des  difficultes,  k raison  de  ce 
qu'en  pareil  cas,  la  femme  a pour  adversaire  le  mari,  et  de  ce 
qu’elle  a le  droit  d’obtenir  une  provision.  11  y a lieu  d’exa- 
miner  separement  le  cas  oii  la  femme  est  demanderesse  et 
celui  oil  elle  est  defenderesse. 

353.  Dans  la  premiere  hypotb^se,  si  la  femme  r4ussit 
dans  sa  demande,  la  communautd  doit  supporter  d(3finitive- 
ment  les  frais  auxquels  le  mari  a kik  conefamne,  comme  elle 
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supporte  ceux  de  tout  proems  perdu  par  le  mari.  C’ est  i tort 
(ju’ii  a kik  dit  que  ces  frais  devaient  rester  k la  charge  du  mari 
seul  et  ne  pas  tomber  en  communaute.  La  communaute,  en 
effet,  est  responsable  des  fautes  du  mari,  et  les  dettes  de  celui- 
ci,  sauf  I’exception  etablie  par  i’art.  1425,  nese  distinguent  pas 
des  dettes  communes.  — Si  la  femme  succombe,  la  juris-* 
prudence  et  les  auteurs  decident  generalement  aujourdiiui 
que,  conformement  k Tart.  1426,  les  frais  ne  peuvent  pas 
etre  poursuivis  contre  la  communaute  et  doivent  6tre  sup- 
portes  par  la  iemme  seule  (Paris,  8 nov.  1827,  n®  1670 ; 
Angers,  28  iuin  1850,  aff.  Fourmont,  D.  P.  61.  2.  60; 
Douai,  4 juill.  1854,  aff.  Estabel,  D.  P.  54.  5.  400 ; Civ. 
cass.  30  avr.  1862,  aff.  Botrel,  D.  P.  62.  1^  210;  Troplong, 
t.  2,  n®  952;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  814;  Laurent,  t.  22, 
n®  82;  Guillouard,  t.  2,  n®  842).  On  aobjeetd  que  cette  solu- 
tion aurait  pour  consequence  de  mettre  la  femme,  si  elle  est 
sans  fortune  personnels,  dans  Timpossibilite  de  demander 
la  separation  de  corps  ou  le  divorce.  Mais,  outre  que  cette 
femme  aura  la  ressource  de  I’assistance  judiciaire,  elle 
pourra  obtenir  contre  son  mari  une  provision  ad  litem,  en 
vertu  de  Part.  240  c.  civ.  au  cas  de  divorce,  et  de  Tart. 
878  c.  proc.  civ.  au  cas  de  separation  de  corps. 

353.  Dans  la  seconde  hypothese,  ceile  oh  la  separation 
de  corps  ou  le  divorce  est  demande  par  le  mari,  il  y a 
lieu  de  distins^er  suivant  que  le  mari  a obtenu  gain  de 
cause  ou  qu’il  a ete  deboute  de  sa  demande.  Dans  le  pre- 
mier cas,  la  femme  etant  condamnee  aux  depens,  on  peut 
douter  que  les  frais  faits  k sa  requete  et  pour  lesquels 
elle  n’a  pas  bblenu  de  provision  puissent  etre  reclames 
contre  la  communaute  (V.  Rep,  n®  1074).  Gependant 
MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  844,  et  Guillouara,  t.  2,n®  840, 
decident  que  I’avance  de  ces  frais  doit  etre  faite  par  la  com- 
munaute, k qui  il  en  sera  dh  recompense  par  la  femme. 
Au  second  cas,  lorsque  le  mari  est  deboute  de  sa  demande 
et  condamne  aux  depens,  il  en  est  comme  dans  le  cas  ou  la 
femme  , obtient  la  separation  de  corps  ou  le  divorce  contre 
lui : tous  les  frais  doivent  etre  supportes  par  la  commu- 
naute, de  meme  qu’elle  supporte  toutes  les  dettes  qpie  le 
mari  peut  contracter. 

354.  Lorsipi’une  provision  a dte  accordde  k la  femme 
demanderesse  ou  defenderesse  en  separation  de  corps  ou 
en  divorce,  cette  provision  est  due  k tout  6v6nemenl,  et  le 
mari  ne  peut  se  dispenser  de  la  payer  mdme  apr^  que 
la  femme  a succomb4  ou  qu’il  y a eu  ddsistement  desa  part. 
Il  a kik  d4cid4,  ^ cet  dgard,  (^e  la  provision  est  acquise 
a Tavoud  de  la  femme,  pour  le  remboursement  des  frais  qui 
lui  sont  dus,  quel  que  soit  le  r^sultat  du  proc6s;  et  que,  par 
cons(5quent,  cet  avou6  peut  poursuivre  le  payement  de  ses 
frais  contre  le  mari  jusqu’^  concurrence  de  la  provision 
dont  celui-ci  se  trouve  encore  debiteur  (Req.  22  nov.  4853, 
aff.  Leconte,  D.  P.  54.  4.  37.  V.  aussi  Paris,  26  juin  4844, 
Rep.  n®  4074 ; Civ.  cass.  30  avr.  4862,  off.  Botrel,  D.  P.  62. 
4.  210;  Guillouard,  t.  2,  n®  843).  Mais  la  somme  versde 
comme  provision  par  le  mari  ne  doit  pas  rester  k la  charge 
de  la  communaute,  s’il  a obtenu  gam  de  cause ; elle  ne 
cunstitue  qu’une  avance  dont  la  femme  devra  recompense 
k la  dissolution  de  la  societe  conjugate  (Bourges,  47  nov. 
4884,  aff.  Petissy,  D.  P.  85.  2.  495). 

355.  Si  au  contraire  la  femme  n’a  pas  demand^  de 
provision  ou  si  elle  n’a  obtenu  qu’une  provision  insuffisante, 
et  qu’elle  succombe,  l’avou6  qui  a occup6  pour  elle 
n’a  action  ni  contre  le  mari,  ni  contre  la  communaute, 
et  il  ne  peut  exercer  de  recours  que  sur  la  nue  propridte 
des  biens  de  la  femme.  11  a kik  soutenu,  il  a m6me 
ete  juge  (Rep.  n®*  4070  et  4072.  V.  aussi  Trib.  Seine, 
47  avr.  4864.  aff.  Botrel,  D.  P.  62.  4.  240)  que  le  fait  par 
la  femme  a’avoir  neglige  de  r^clamer  ime  provision  au 
debut  de  I’instancene  devait  pas  entralner  pour  elle,  ni  pour 
son  avou4,  la  decheance  du  droit  d’exiger  ae  la  communaute 
i’avance  des  frais  a raison  desquels  la  provision  aurait  pu 
etre  demandee.  Mais  la  cour  de  cassation  a repoussd  cette 
opinion,  en  consid^rant « qu’il  est  pourvu  k toutes  les  n6ces- 
sites  de  la  justice  par  la  faculte  accordde  k la  femme  de  so 
faire  allouer  une  provision  applicable  aux  frais  du  proems ; 
que  celle  mesure,  qui  d^roge  en  un  certain  point  au  droit 
du  mari  sur  les  biens  de  la  communaute,  est  une  exception 
a I’art.  4426  c.  civ.;  qu’elterfioit  6tre  restreinte  dans  ses  ter- 
mes precis  et  n’emporte  pas  pour  le  mari  i’obligation  de 
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payer  les  frais  k quelque  sonune  qulle  piiissent  s’61eyer; 
<|ue,  si  la  provision  allou6e  ,au  d^but  de  rinstance  devient 
insufdsante,  la  femme  peutjr^clamer  one  provision  supple- 
mentaire;  mais  qu’une  fois  ces  mesures  conservatoires 
prises  et  exdcnt^es,  le  principe  de  Tart.  1426  reprend  toute  sa 
force  et  s’oppose  k ce  que  les  officiers  minist^riels  puissent 
agir  centre  le  mari  et  sur  les  biens  de  la  communautd  en 
payexnent  des  frais  et  avances  par  eux  fails  en  dehors  des 
conditions  dudit  art.  1426  et  de  Tart.  878  c.  proc.  civ.  » 
fCiv.  cass.  30  avr.  1862,  aH.  Botrel,  D.  P.  62. 1. 210.  V.  dans 
le  m6me  sens : Giv.  cass.  12  juill.  1837,  i^p.  1070;  Paris, 
26  juin  1841,  n<>  1071;  Angers,  28  juin  1850,  afi.  Four- 

mont,  D.  P.  51.  2.  60;  dv.  cass.  5 juill.  1865,  afif.  Vidal, 
D.  P.  65.  1.  312;  Rodi4re  et  Pont,  t.  2,  n®  814;  Laurent, 
t.  22,  82;  Guillouard,  t.  2,  n^’  843). 

856.  La  r^le  que  la  femme  autorisde  par  justice 
n’obiige  pas  la  communautd  cesse  dAtre  applicable,  aux  ter- 
mes  de  Fart.  1427,  lorsqu’il  s’agit  de  tirer  le  mari  de  prison 
ou  d’6tablir  les  enfants  communs  (V.iUfp.  n^’*  1078  et  suiv.). 
La  question  de  savoir  si  Tart.  1427  est  limitatif,  et  si  les 
deux  hypoth^es  qu’il  pr4voit  sont  les  seules  dans  lesquelles 
la  femme  puis^,  avec  Fautorisation  de  justice,  ei^ager  la 
communaut6  est  trait6e  au  n°  1079.  La  n^ative  a 
adoptee  par  un  arr6t  de  la  cour  d’ Amiens,  qui  a ddcid4 
qu’une  femme,  dont  le  mari  6tait  placd  dans  un  6tablisse- 
meat  d’ali4n4s,  avail  pu  se  faire  autoriser  par  justice  k 


(1)  (Estavard  C.  HSritiers  Claret.)  — La  cour;  ...  — Gonatd^rant 
que  par  deux  trait4s  souscriU  aux  dates  des  16  ddc.  1868  et 
21  avr.  1873,  la  dame  Estavard,  moyennant  des  avantages  sti- 
pules a son  profit,  a cede  au  sieur  Cieret,  pharmacien  & 
Paris,  le  depdt  exclusif  et  Fexploitation  commerciale  de  la  Gopa- 
hine-Meue ; — Considerant  que  le  sieur  Cieret  etant  ddeede  le 
21  aodt  1874,  la  dame  Estavard  afaitsignifier  aux  heritiers  dudit 
Cieret  qu'elle  entendait  reprendre  la  libre  disposition  de  son  pro- 
duit,  et  que,  de  fait,  elie  a immediatement  remis  le  ddpet  chez 
le  sieur  Arnaud,  en  le  chargeant  de  son  exploitation ; — Que 
la  dame  Estavard  et  les  heritiers  de  son  mari  eievent  de  plus 
aujourd’hui  la  pretention  de  faire  declarer  ces  traites  non 
valables  4 Fegara  de  la  communaute,  la  dame  Estavard  ayant, 
dans  la  cession  qu’ils  contiennent,  exeddd  les  po avoirs  qu’elle 
tenait,  soit  des  jugements  par  cUe  obtenus,  soit  de  la  loi ; ... 

Considdrant  qu’ii  ne  s’agit  point  au  proeds  de  la  validitd 
d'une  autorisation  accordde  par  justice  k une  femme  maride 
pour  Fhabiliter  a passer  un  contrat  en  son  nom  personnel ; qu'il 
est  soutenu  par  les  intervenants  et  non  mdeonnu  par  les  intimes 
que,  dans  les  conlrats  qu'elle  a passds  avec  Cldret  en  1868  et 
1873,  la  dame  Estavard  n’a  point  agi  personnellement,  mais 
uniquement  comme  administratrice  des  biens  et  affaires  de  son 
mari,  au  nom  et  dans  Fintdrdt  de  celui-ci ; — Que,  nommde 
le  20  s^L  1866  administratrice  provisoire  de  la  personne  et  des 
biens  du  sieur  Estavard,  atteint  d'alidnation  mentale  et  place 
dans  une  maison  d’eUienes,  elle  ne  trouvait  point,  dans  les  pou- 
voirs  qui  lui  avaient  etd  ainsi  conferds  dans  les  termes  de  la  loi 
de  1838,  mandat  sufifisant  j>our  une  operation  qui.  par  sa  nature 
et  sa  durde,  exeddait  les  limites  d'une  administration  provisoire ; 

— Qu’il  s’agissait  d’acqudrir  les  parts  des  associds  d’Estavard, 
dans  la  propridte  de  la  Copahine-Mdge,  pour  les  rdunir  k celies 
que  possddait  Estavard,  de  manidre  k se  rendre  seal  et  unique 
propridtaire  de  ce  produit ; que  Fopdration  dtait  incontestablement 
avantageuse;  qu’etle  comportait  ndeessairement  Fexploitation 
commerciale  du  produit,  et  que,  par  la  nature  pharmaceutique 
du  medicament,  il  y avail  n^ssitd,  pour  cette  exploitation,  de 
trailer  avec  un  pharmacien  ; — Qu*en  consequence,  la  dame  Esta- 
vard obtint  du  tribunal  de  la  Seine,  k la  date  du  29  nov.  1867, 
Fautorisation  de  faire  Facquisition  des  parts  susdites  et  d’exploi- 
ter  commercialement  la  Copahine-Mege ; — Que  e’est  en  vertu 
de  cette  autorisation  qu’elle  a contracte  avec  Cldret  et  passd  les 
traitds  de  1868  et  1873,  tous  deux  justifies  par  les  ndcessitds  de 
Fexploitation  du  produit ; — Considdrant  que  si,  en  principe, 
Fadministration  de  U communautd  apparent  au  mari,  il  rdsulte 
de  FarL  1427  c.  civ.  que,  dans  certrans  cas  exceptionnels,  la 
femme  peut,  avec  autorisation  de  justice,  engager  valablement 
la  communautd  ; — Considdrant  que  vainement  on  voudrait  sou- 
tenir  que  les  autorisations  contenues  dans  le  jugement  du  29  nov. 
1867  oat  etd  donndes  en  dehors  des  dispositions  de  Fart.  1427  ; 

— Considdrant  que  des  termes  de  cet  article  et  de  son  rappro- 
chement avec  Fan.  1426,  il  rdsulte  qu’il  n’est  limitatif  ni  pour  les 
cas  qu*U  prdvoit,  ni  pour  les  circonstances  dans  lesquelles  ils 
peuvent  se  produire ; » Que  le  fait  de  Fabsence  du  mari  n’est 
evidemment  pas  toujours  ndeessaire  pour  que  la  femme  puisse 
s'adresser  k la  justice  et  en  obtenir  Fautonsation  d’engager  a 
communautd,  puisque  les  an.  1426,  1427  prdvoient  le  cas  ou 
Fautorisation  est  demandde  pour  direr  le  mari  de  prison,  ou  par 
^ne  femme  marchande  publique,  vu  que,  dans  le  premier  cas. 
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rdaliser  une  operation  eommerciale,  incontestablement 
avantageuse,  pour  le  compte  de  la  communautd  (Amiens, 
26  juill.  1877)  (1).  Les  auteurs  restent  trds  divisds  (V.  outre 
ceux  qui  sont  citids  au  ibid,,  pour  la  ndgative  : Rodidre 
et  Pont,  t.  2,  n*  816 ; de  Folleville,  t.  i,  n®  326,  et  pour  Faffir- 
mative  : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  p.  336  ; Laurent,  t.  22, 
n®  84;  Guillouard,  t.  2,  n®  837).  Les  partisans  de  la  ndgative 
insistent  sur  le  texte  de  Fan.  1427,  qui  dit  que  « la  femme 
ne  peut  s’obliger  ni  engager  les  biens  de  la  communautd, 
tn^vM  pour  tirer  son  mari  de  prison...  qu’aprds  y avoir  dtd 
autorisde  par  justice.  » Le  mot  m4me  montre  bien,  dit-on, 
qu’il  peut  y avoir  d’autres  hypothdses,  moins  di^es  de 
mveur,  toutefois,  oil  la  femme  sera  valablement  autorisde  k 
engager  la  communautd.  Mais  M«  Guillouard  nous  paratt 
avoir  donnd  une  explication  plus  exacte  de  ce  moU  « Dans 
Fancien  droit,  dit-if,  lorsqu’il  s’agissait  de  tirer  le  mari  de 
prison,  la  femme  pouvait  s’obligeret  obligerla  communautd 
sans  autorisation  de  justice  (V.  A<p.  n®  1082) ; auiourd’hui, 
mdme  dans  ce  cas  favorable, il  faut  Fautorisation  de  justice. 
Yoilli,  k notre  avis,  tout  ce  que  signifie  cette  expression.  » 
Au  surplus,  Fart.  1427  constitue  une  ddrogation  k Fart. 
1426.  La  femme  autorisde  de  justice  n’oblige  pas  la  com- 
munautd, telle  est  la  rdgle;  I’art.  1427  inoique  deux  cas 
dans  lesquels  il  y a exception  k cette  rdgle;  or,  pour  ne  pas 
donner  A F exception  une  dtendue  indeiinie,  ilfaut  ndees- 
sairement la  limiter  k ces  deux  cas.  On  doit  reconnaitre 


le  mari  est  presque  toujours  prdseat,  et  que,  dans  le  second  cas, 
rien  n’empd^e  qu*U  le  soit ; — Qn'il  est  dds  lors  permis  de  prd- 
voir  toute  autre  espdee  de  cas  dans  lequelle  mari  dtantempkbd 
d'agir,  comme  dans  celui  de  son  internement  dans  une  maison 
d’audnds,  il  pourra  dtre  urgent  que  la  femme  engage  la  com- 
munautd, laquelle  sans  cela  soufihrait  un  dommage  essentiel ; — 
Qu'ainsi  il  est  admis  par  la  doctrine  qu’en  pareille  occurrence,  le 
juge  peut  accorder  valablement  k la  femme  Fautorisation  de 
vendre  un  immeuble  de  la  communautd.  afin  d’dviter  les  frais 
d’une  expropriation  dont  ilestfrappd  ; — Qu'en  fait,  lorsquel’au- 
torisation  dracqudrir  et  de  fSure  le  commerce  a dtd  donnde  k la 
dame  Estavard,  la  communautd  avail  le  plus  grand  intdrdt,  et 
un  intdrdt  essentiel  et  urgent,  k devenir  propridtaire  de  la  Copa- 
hine  et  k en  assurer  Fexploitation ; — Considdrant  qulnulilemenl 
encore  on  voudrait  prdlendre  qu’il  n’entrait  pas  oans  les  droits 
de  la  justice  d’accoraer  k la  femme  Fautorisation  de  faire  le  com- 
merce ; — Que,  dans  la  pensde  du  juge  qui  a donnd  cette  auto- 
risation Fexpression  « faire  le  commerce  » n’a  aucun  sens  res? 
trictif ; qu’elle  s’applique  seuiement  aux  actes  de  commerce 
ndeessaire  s k I’exploitation  du  produit  dont  Facquisition  dtait 
autorisde ; — Qu’il  faut  done  voir  dans  le  jugement,  non  une 
autorisation  gdndrale,  dont  la  Idgalitd  pqurrait  dtre  contestde, 
mais  une  autorisation  spdeiale  d une  validitd  incontestable,  de 
faire  les  actes  relatifs  k une  opdration  de  commerce  ddterminde, 
et  ce  pour  donner  une  valeur  efficace  k une  propridtd  qui,  sans 
elle,  n’en  aurait  aucune ; — Qu’eu  deard  aux  circonstances,  dds 
lors,  il  y a lieu  de  reconnaitre  que  le  tribunal  de  la  Seine  a pu 
valablement  accorder  k la  dame  Estavard  les  autorisations  con- 
tenues  au  jugement  du  29  nov.  i86L  et  qu’il  n’a  aucunemeot 
exeddd  en  cela  les  pouvoirs  que  Fart.  1427  reconnalt  aux  tribunauz; 
— Considdrant  qu’au  surplus,  alors  mdme  qu’on  pourrait  contes- 
ter  la  rdgularitd  du  mandat  donnd  k la  femme  d^administrer  les 
biens  de  la  communautd,  les  actes  passds  par  celle-ci  seraieut 
protdgds  par  les  dispositions  de  Fart.  1375  c.  civ*,  puisqu’il  est 
constant  an  proeds  que  la  femme  Estavard,  dans  ses  agissements, 
a fait  utUement  Faffaire  de  la  communautd  et  lui  a procurd  les 
avantages  qui  font  prdcisdment  I’intdrdt  du  litige  actuel ; — Qu’il 
est  impossible  de  scinder  ces  agissements,  de  sdparerle  fait  de 
Facquisition  des  parts  de  propnetd  appartenant  aux  coassocids 
d’Estavard.  de  I’exploitation  commerciale  qui  en  dtait  le  corollaire 
indispensable  et  sans  laquelle  cette  acquisition  n'aurait  point  eu 
de  raison  d'dtre,  comme  aussi  du  nouveau  traitd  qui,  en  1873,  a 
permis  de  poursuivre  cette  exploitation  elle-mdme  qui,  sans  cela, 
n’aurait  pu  dtre  continude  ; que  cet  ensemble  de  fails  est  relid 
par  un  enchainement  ndeessaire,  et  que  les  hdritiers  du  mari  ne 
peuvent  dtre  admis  k revendiquer,  comme  ils  le  font,  le  bdndfice 
de  Facquisition,  en  repoussant  ce  qui  en  a dtd  la  consdquence ; 
qu’il  s’agit  d'une  opdration  qui  doit  dtre  apprdcide  dans  son 
ensemble,  et  dont  le  rdsultat  ddfinitif  s’impose  aux  reprdsentants 
du  sieur  Estavard,  du  moment  oil  il  leur  est  avantageux  ; que 
nul  doute  n’est  possible  k cet  dgard  et  qu’il  rdsulte  des  documents 
de  la  cause  que  la  communaute  se  trouve  enriebie  par  la  gestion 
de  la  femme  Estavard ; ... 

Par  ces  motifs,  dit  et  ddclare  que  les  conventions  intervenues 
entre  Qdret  et  la  dime  Estavard  recevront  leur  exdcution. 

Du  26  juill.  1877. -G.  d’Amiens,  ch.  rdan.-MM.  Saudbreuil, 
pr.-Detourbet,  av.  gdn.-Deb«*icq  et  Rousseau  (du  baireau  de 
Pans),  av. 
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cej>endant,  avec  Tarr^t  de  lacour  d’Amiens  que  nous  avons 
cile,.et  avec  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  39,  p.  337, 
que,  lorsque  la  femme  s’est  eugagee  dans  Tinter^t  de  la 
coDimunaute,  soit  avec  la  simple  autorisation  de  justice, 
soit  m6me  sans  aucune  autorisation,  la  communaute  est 
tenue  de  Tengagement  jusqu’a  concurrence  du  profit 
qu'elle  en  a retire.  Si  le  mari  ne  peut,  en  pared  cas,  6tre 
recherche  par  Taction  negoliorum  gestorum,  il  peut  l’6tre 
tout  au  moinspar  Taction  de  in  rem  verso.  C’est  ainsi  que, 
dans  une  esp^ce  oti  la  femme  avail  envoy6  une  personae 
de  confiance  sur  les  lieux  ou  sa  m^re  etait  d^cedee,  afm 
d*emp§cher  que  la  succession  ne  fdt  dilap id6e,  la  cour  de 
cassation  a decide  que  les  frais  du  voyage  incombaient  k la 
communaute,  qui  en  avail  profitd  (Civ.  cass.  3 f6vr.  1830, 
Rip.  n®  616). 

B57.La  disposition  de  Tart.  1427  quipermet  k la  femme 
de  se  Zaire  autoriser  par  justice  k engager  les  biens  de  la  com- 
munaute pour  tirer  son  mari  de  pnson,  a perdu  une  grande 

!>artie  de  son  importance  depuis  la  loi  du  22  juill.  1867 
D.  P.  67.  4.  75),  qui  a supprimd  la  contrainte  par  corps 
en  mati6re  civile  et  commerciale  et  ne  .Ta  maintenue  qu’en 
mati6re  criminelle,  correctionnelle  et  de  simple  police. 

358.  Ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  Rip.  n®  1086,  c’est 
pmtr  tirer  le  mari  de  prison,  et  non  pour  Tempecher  d’y 
entrer,  que  la  temme  peut  engager  la  communaut6.  « II  ne 
faut  pas,  dit  avec  raison  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  834,  enga- 
ger trop  l^g^rement  le  patrimoine  de  la  communaute,sans 
Tautorisation  du  mari  qui  en  est  le  chef.  Tant  que  la  perspec- 
tive de  le  voir  retenu  en  prison  ne  constitue  qu’une  6ven- 
tualit^  plus  ou  moins  redoutable,  on  con9oit  que  le  l^gisla- 
teur  n’admette  pas  Tintervention  de  la  justice,  pour  des 
craintes  peut-6tre  mal  fondees  : aucontraire,  si  le  mari  est 
inearc^re,  il  est  bon  que  la  femme  puisse  lui  rendre  la 
liberty  avec  Tautorisation  de  la  justice.  » D’ailleurs,  tant 
que  le  mari  est  en  liberty,  c’est  k lui  et  non  k la  justice 
qu’il  appartient  d’emprunter  sur  les  biens  communs  pour 
payer  sa  dette  et  d’autoriser,  au  besoin,  la  femme  k emprun- 
ter  avec  lui. 

359.  La  femme  pourrait-elle  engager  les  biens  de  la 
communautd  avec  Tautorisation  de  justice  pour  se  tirer 
elle-m6me  de  prison  ? Nous  nous  sommes  prononces  pour 
TafRrmative  auil^p.  n®  1089,  d’accord  avec  piusieurs  auteurs 
et  notamment  avec  MM.  Rodi^re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  2,  n®  822. 
H.  Guillouard,  t.  2,  n®  835  bis,  considere  la  solution 
conlraire  comme  plus  juridique.  L’exception  apport^e  par 
I’art.  1427  k la  r^gle  de  Tart.  1426  ne  peut,  suivant  lui, 
Stre  ^tendue.  De  plus,  la  situation  n’est  pas  la  m6me  dans 
Thypothese  ofi  c’est  la  femme  qui  est  en  prison  : le  mari  est 
pr^ent,  et  s’il  refuse  son  autorisation,  on  ne  voit  pas  a 
quel  litre  la  justice  pourrait,  malgrd  ce  refus,  autor&er  la 
femme  endetter  la  communaute^. 

300.  La  femme  peut  aussi,  d’apr^s  Tart.  1427,  s*obliger 
et  engager  les  biens  de  la  communaut6  avec  Tautorisation 
de  justice  . « pour  T6tablissement  de  ses  enfants,  en  cas 
d’absence  du  mari.  » — Le  mot  enfants,  avons-nous  dit  au 
Mp.  n®  1092,  doit  s’entendre  ici  de  tous  descendants,  au 
dela  m6me  du  premier  degrd.  Mais  on  admet  g^n^ralement 
que  la  loi  n’a  voulu  parler  que  des  enfants  ou  descendants 
issus  du  manage  existant,  et  non  des  enfants  que  la  femme 
aurait  eus  d*un  precedent  manage.  C’est  du  reste,  ce  qui 
resulte  de  ce  passage  du  rapport  au  Tribunal  de  M.  Duveyrier 
(fiep.  p.  23,  n®  55) : «...  A regard  des  biens  de  communaute, 
il  n’est  one  deux  cas  oil  Tautorisation  du  juge  puisse  rem- 
placer  rautorisation  maritale  : pour  tirer  son  mari  de  pri- 
son, et,  si  son  mari  est  absent,  pour  etablir  les  enfants 
eommuns  (V.  dans  le  m6me  sens  : Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n«  70  bis  lY  ; Laurent,  t.  22,  n®  86 ; Guillouard,  t.  2, 
n®  836). 

361 .  L'exprcssioli  « en  cas  d’absence  du  mari  »,  employee 
par  Tart.  1427,  ne  doit  pas  6tre  restreinte  au  cas  d’absence 
dtelar^.  11  suffit  que  le  mari  soit  absent  de  fait  pour 
qu’il  y ait  ndcessitd  de  permettre  k la  femme  d’etablir  les 
enfants  au  moyen  des  biens  de  communautd  (Guillouard, 
!.  2,  n®  837).  Mais  les  motifs  qui  nous  ont  fait  considerer 
supra,  n®  356,  Tart.  1427  comme  limitatif  quant  aux  hypo- 
theses dans  lesquelles  la  justice  peut  supplier  Tautorisation 
du  mari,  nous  conduisent  dgalement  k decider  que  les  mots 
« en  cas  d’absence  du  mafi  » ne  doivent  pas  6tre  6tendus 


par  analogic  k tous  les  cas  dans  lesquels  le  mari  ne  peut 
manifester  sa  volonte.  La  disposition  deTart.  1427  ne  serait 
pas  applicable,  notamment,  comme  on  Ta  dit  au  Rip.  n®  1093, 
au  cas  d’interdiction  du  mari{TropIong,  t.  2,  n®  963 ; Rodi^re 
et  Pont,  2®  kd.,  t.  2,  n®  826 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509, 
note  36,  p.  336 ; Guillouard,  t.  2,  n®  838). 

362.  Toutefois,  on  admet  gdndralement  que  la  femme 
peut,  soit  pour  tirer  le  mari  de  prison,  soit  pour  T6tablisse- 
ment  des  enfants,  se  Zaire  autoriser  par  justice,  non  seule- 
ment  k emprunter  sur  les  biens  de  la  communautd,  mais 
m6me  aussi  a lesali6ner.  L’ali^nation,en  effet,  pourrafitrc, 
dans  certains  cas,  moins  ondreuse  qu’unemprunt  (Rip.  n®  1084; 
Rodi6re  et  Pont,  2®  6d.,  t.  2,  n®  818  ; Laurent,  t.  22,  n®  87 ; 
Guillouard,  t.  2,  n®87). 

Art.  4.  — Intirits  et  arrirages  des  dettes  personneUes  des 

ipoux ; Riparations  usufructuaires  ; Aliments  des  ipoux  et 

autres charges  risultant  du  mariage  (Rip.n°*  1094  k 1109). 

363.  La  communautd  est  tenue  de  supporter,  d’apres 
Tart.  1409-3®,  4®  et  5®,  les  arrdrages  et  interSts  des  rentes  ou 
dettes  personneUes  aux  6poux,  les  reparations  usufructuaires 
des  immeubles  propres,  les  aliments  des  6poux,  les  frais 
d’entretien  et  d’dducation  des  enfants  et  toutes  les  autres 
charges  du  mariage. 

364.  — I.  Arreragks  ET  1NTER1&TS  {Rip.  u®®  1095  i 1097). 
— La  communaute,  qui  jouit  des  revenus  des  propres,  doit 
payer  les  arrerages  ou  interets  des  rentes  ou  dettes  person- 
nelles  des  6poux,  car  c’est  \k  une  charge  de  Tusufruit  (c.  civ. 
art.  612).  — Il  a et«^  jug6  que,  lorsque  Tun  des  6poux  a acquis 
k litre  ae  propre  un  immeuble  grev6  d’une  rente  viag^re 
qui  ne  d6passe  pas  le  revenu  de  cet  immeuble,  cette  rente, 
ne  repr^sentant  pour  aucune  fraction  le  prix  de  Timmeuble 
en  capital,  constitue  une  simple  charge  des  fruits,  dont  la 
communaute  est  legalernent  tenue  pour  le  tout,  comme  elle 
Test  des  interets  des  autres  dettes  personneUes  de  chaque 
6poux  ; en  consequence,  k la  dissolution  de  la  communaute, 
Tepoux  debiteur  de  la  rente  viagere  ne  lui  doit  aucune 
recompense  (Angers,  3 janv.  1873,  et  sur  pourvoi.  Civ. 
rej.  8 dec.  1874,  aff.  Raveneau,  D.  P.  75.  1.  33). 

365.  — n.  Reparations  usufructuaires  {R^.  n®»  1098  A 
1102).  — L’art.  1409-4®  ne  met  k la  charge  de  la  commu- 
naute que  les  reparations  usufructuaires  des  immeubles 
propres  aux  6poux,  e’est-A-dire,  comme  on  Texplique  au 
Rip.  n®®  1098  et  suiv.,  les  reparations  d’entretien  qui,  aux 
lermes  de  Tart.  605  c,  civ.,  incombent  A Tusufruitier.  Mais 
Tart.  1409-4®  est  incoraplet  : aux  reparations  d’entretien  il 
faut  aj outer  ce  que  Tart.  608  c.  civ.  appelle  les  charges 
armuelles  de  Vhirilage,  telles  que  les  contributions  et  autres 
depenses  qui  dans  Tusage  sont  censees  charges  des  fruits, 
ce  qui  comprend,  notamment,  les  frais  des  procAs  concer- 
nant  la  jouissance  des  biens  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 508, 
note  38,  p.  324 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®42  bis  II;  Lau- 
rent,!. 21,  n®  472 ; Guillouard,  t.  2,  n®  669).  . 

366.  D’aprAs  Tart.  605  c.  civ.,  les  grosses  reparations 
sont  A la  charge  du  propriAtaire,  a moms  qu’elles  n’aient 
ete  occasionnees  par  le  defaut  de  reparations  d’entretien 
depuis  Touverture  de  Tusufruit,  auquel  cas  Tusufruitier  en 
est  aussi  tenu.  Conformement  A cette  disposition,  comme 
on  Ta  dit  au  Rip.  n®  HOC,  la  communaute  sera  tenue  des 

rosses  reparations  devenues  necessaires  sur  les  immeubles 
e la  femme,  si  elles  sont  la  consequence  du  defaut  d’en- 
tretien. Elle  sera  mAme  responsable  du  prejudice  cause  A la 
femme  par  la  negligence  du  mari  A faire  les  grosses  repa- 
rations. 

Quant  aux  grosses  reparations  qui  deviendraiont  neces- 
saires aux  immoiiblos  du  mari  par  le  defaut  de  reparations 
d’enlrctien,  dies  resteraient  A la  charge  du  mari  seul,  ainsi 
qu’on  Ta  decide  au  Rip.  n®  1101,  parce  que  le  mari  ne  doit 
pas  s’enrichir  aux  depens  de  la  communaute.  Mais,  comme 
la  communaute  ne  doit  pas  non  plus  s’enrichir  aux  depens 
du  mari,  elle  devrait  contribuer  A ces  grosses  reparations 
dans  la  mesure  de  ce  qu’auraient  coAte  les  reparations 
d’entretien,  si  le  mari  les  avail  faites,  sous  deduction,  tou- 
tefois, du  prejudice  qu’elle  aurait  eprouv6  elle-m6me  A rai- 
son du  defaut  d’entretien  (Laurent,  t.  21,  n®  473  ; Guillouard, 
t.  2,  n®667). 

367.  Observons  que  la  communaute,  A la  difl’6rence  de. 
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Tusufruitier  et  contrairement  k la  disposition  de  Tart.  599 
c.  civ.,  doit  6tre  indemnis6e pour les  ameliorations  apport^es 
pendamt  le  mariage  aux  iimneubles  propres  de  Tun  ou  de 
Fautre  des  6poux(V.  lUp.  n®»  1535  et  suiv.,  et  tn/rd,  n®*  579 
et  suiv.). 

368.  — ni.  Aliments  DES  Apoux  (R^p.  n®  1103).  — L'obli- 
gation  pour  la  communaute  de  payer  les  aliments  necessaires 
aux  6poux  existe,  comme  le  remarque  M.  Guillouard,  t.  2, 
n®  674,  et  comme  Fa  decide  la  jurisprudence  (V.  Besangon, 
15  juih.  1874,  aff.  de  Chanay,  D.  P.  74.  2.  219,  et  supra, 
n®  331),  meme  dans  le  cas  ot  la  femme  vit  separ6e  de  son 
mari.  Toutefois,  si  la  femme  s’6tait  eioignde  du  domicile 
conjugal  malgre  le  mari,  les  tiers  de  bonne  foi  qui  auraient 
subvenu  k sa  subsistance  ne  pourraient  se  faire  rembourser 
par  la  communaute  que  dans  la  mesure  oil  celle-ci  se  serait 
enrichie  k leurs  depens  (V.  suprd,  n®  336). 

369.  — IV.  Aliments,  Education  kt  entrktien  des  en pants 
(R^p.  n®*  1104  et  1105).  — La  communaute  est  tenue  de 
pourvoir  k Fentretien  et  k Feducation,  non  seulement  des 
enfanls  commons,  mais  encore  des  enfants  issus  d'un  pre- 
cedent mariage  de  Fun  ou  de  Fautre  des  epoux  (Paris,  19  avr. 
1865  (1) ; Gand,  25  janv.  1882,  aff.  De  Craene  C.  Boudrin- 
ghien,  Pasicrisie  beige,  1882.  2.  186),  et  des  enfants  naturels 
reconnus  avant  le  manage  (Dijon,  2 juill.  1868,  aff.  Meyer, 
D.  P.  69.  2.  91). 

370.  Quant  aux  enfants  naturels  qui  seraient  reconnus 
par  Fun  des  epoux  pendant  le  mariage,  ils  ne  devraient  pas 
etre  k la  charge  de  la  communaute,  k raison  de  la  regie  de 
Fart.  337  c.  civ.,  aux  termes  duquel  la  reconnaissance  faite 
pendant  le  mariage  par  Fun  des  epoux,  au  profit  d’un  enfant 


(1)  (Normand  C.  Becquemie.)  — La  cocr  ; — Considerant  que 
les  p4re  et  mere  sont  tenus  de  nourrir,  d'entretenir  et  d^eiever 
leurs  enfants;  — Que  Fart.  1904  c.  nap.  place  Feducation  et 
Fentretien  des  enfanls  au  nombre  des  charges  du  mariage,  sans 
dislinguer  entre  les  enfants  communs  issus  d’un  mariage  el  ceux 
qu’un  epoux  aurait  eus  d’un  premier  lit ; — Considerant  que  les 
pere  et  mere  ne  peuvent  etre  afiranchis  de  cette  obligation 

am  dans  le  cas  oil  les  enfants  possedent  des  biens  personnels 
ont  les  revenus  sont  sufflsants ; — Qu’on  ne  saurait  admettre 
qu’en  cas  d’insufflsance  desdits  revenus  les  pere  et  mere 
puissent  etre  autorises  k employer  k la  decharge  de  leurs  obliga- 
lions  les  capitaux  memes  des  mineurs  et  a dissiper  ainsi  k 
Favance  leur  patrimoine ; — Considerant  que  les  epoux  Becquemie 
fciaient  en  etat,  par  leur  fortune,  de  subvenir  aux  charges  qui 
leur  etaient  imposees,  et  de  suppleer  k Finsuffisance  des  revenus 
des  mineurs  Normand ; — Par  ces  motifs,  infirme  le  jugement 
du  tribunal  civil  de  la  Seine  du  20  janv.  1864,  etc. 

Du  19  avr.  1865.-C.  de  Paris,  2®  ch.-MM.  Guillemard,  pr.- 
Itoussel,  subst.'Delamarre  et  Blondel,  av. 

(2)  (Paoli  C.  Bianchi.)  — La  coor;  — Sur  le  grief  de  Fappel 
incident,  relatif  k la  compensation  des  fruits  et  des  frais  d’entre- 
tien  prononc^s  par  le  premier  juge : — Considerant  que  les  pere 
et  mere  ne  sont  obliges  de  subvenir  aux  aliments  et  k Fentretien 
de  leurs  enfants  mineurs  que  pieiaiis  officio;  — Que  ce  devoir 
londe  sur  la  loi  de  nature  et  sur  la  necessite  cesse  d'etre  obliga- 
toire,  des  que  les  enfants  possMent  des  biens  personnels  dont  le 
pr^.re  ou  la  mfere  n’ont  pas  la  jouissauce  legale;  — Que,  par  conse- 
quent, la  dame  Bianchi  ne  saurait  legilimemenl  soutenir  que  le 
sieur  Paoli  etait  tenu  de  Fentretien  de  ses  enfants  mineurs  dges 
de  plus  de  dix-huit  ans,  et  qu’il  doit  en  mOme  temps  compte 
des  revenus  des  biens  leur  appartenant  personnellement ; — Par 
ces  motifs,  etc. 

Du  29  d6c,  1856.-C.de  Bastia,  D®  ch.-MM.  Calmeles,  !•'  pr.- 
Bertrand,  1®'  av.  g6n.-Bonelli  et  Milanta,  av. 

(3)  (Richard  C.  Gavois.)  — Le  17  mai  1876,  le  tribunal  de  Doul- 
lens  d6cidait  le  contraire,  par  un  jugement  ainsi  congu  : — 
« Attendu  que  par  acte  regu  par  M®  Froideval,  notaire  k Beau- 
quesne,  le  20  d^c.  1865,  enregistrd,  les  sieur  et  dame  Richard 
ont  conslitu6,  k leur  fllle,  en  dot,  solidairement  entre  eux  et 
chacun  pour  moiti^,  en  avance  sur  leurs  successions  futures  : 
1®  une  somme  de  10000  fr.  qui  a dte  pay^  par  la  communaute  ; 
2®  une  pension  annuelle  de  2500  tr.  qui  devait  commencer  a 
courir  du  mariage  et  s’6teindre  au  d^ces  du  premier  mourant  du 
sieur  et  de  la  dame  Richard ; — Attendu  que  M®  iJelplanque  a fait 
llgurer  comme  recompense  dueitlacommunautd  lasoinmede  5000  Ir. 
represenlant  la  part  de  la  dame  Richard  dans  le  premier  article 
de  la  dot,  mais  qu'il  n’a  pas  consider^  au  m6me  litre  la  moitie 
de  la  pension  de  2500  fr.,  soil  1250  fr.  par  an,  dont  celle-ci  serait 
d6bitrice  pour  sa  part  et  portion,  du  20  d6c.  1866  au  24  aoOl 
1873,  jour  de  la  dissolution  de  la  coramunautd  ; --  Attendu  qu'aux 
termes  de  Fart.  1438  c.  dv.,  lorsque  le  p4re  et  la  ni6re  ont  dotd 


naturel  qu’il  aurait  eu,  avant  son  mariage,  d*un  autre  que 
de  son  6poux,  ne  pent  nuire  ni  k celui-ci  ni  aux  enfants  n As 
du  mariage.  Mais  c’est  une  Question  controversde  que  de 
savoir  si  cet  article  est  applicable  k la  reconnaissance  forces 
ou  judiciaire  (V.  Rip,  v‘®  Patemiti  et  filiation,  n®®  693  et 
suiv.).  Dans  Fopinion  qui  assimile  la  reconnaissance 
judiciaire  k la  reconnaissance  volontaire,  on  doit  decider 
que  la  communaute,  dans  aucun  cas,  ne  pent  etre  tenue  de 
fournir  mSme  des  aliments  A Fenfant  naturel  dont  la  filiation 
n’a  etd  Atablie  que  postdrieurement  au  mariage  (Civ.  case. 
16  dec.  1861,  aff.  Bouyat,  D.  P.  62.  1.  39). 

La  communaute  ne  serait  pas  tenue  non  plus  des  frais 
d’entretien  et  d’education  d’un  enfant  ne  d^un  precedent 
mariage  de  Fim  des  epoux  ou  d’un  enfant  naturel  reconnu 
avant  le  mariage,  si  cet  enfant  avail  des  revenus  suffisants 
pour  subvenir  a ses  besoins  et  si  le  pere  ou  la  mere  n’avait 
pas  la  jouissance  legale  de  ces  revenus  (Bastia,  29  ddc. 
1856  (2) ; Rodiere  et  Pont,  2®  ed.,  t.  2,  n®  853  ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 508,  note  41,  p.  324 ; Guillouard,  t.  2,  n®  677). 

371.  Par  application  de  Fart.  1409-5®,  oui  comprend 
dans  le  passif  de  la  communaute  Fentretien  des  enfants,  il 
a ete  juge  que  les  arrerages  d’une  pension  viagere  constituee 
en  dot  par  les  epoux  au  profit  de  leur  enfant  commun  sont 
une  charge  de  la  communaute  et  ne  donnent  lieu  k aucune 
recompense ; qu’ii  n’y  a pas  lieu  d’appliquer  en  pareii  cas 
Fart.  1 438  c.  civ.  d’aprAs  lequel  les  epoux  qui  doteut  un 
enfant  en  effets  de  communaute,  acquittent  une  dette  per- 
son nelle,  et  doivent  de  ce  chef  recompense  k la  communaute 
(Amiens,  10  avr.  1877)  (3). 

SKZ,  — V.  Autrbs  charges  du  mariage  {Rip,  n®*  1106  k 


coqjointement  Fenfant  commun,  sans  exprimer  la  portion  pour 
laquelle  ils  entendent  j contribuer,  ils  sont  censes  avoir  dote 
chacun  pour  moitie,  soil  que  la  dot  ait  ete  fournie  ou  promise 
en  effets  de  la  communaute... ; — Attendu  que  la  pension  de 
2500  fr.  etait  un  effet  de  la  communaute,  puisqu’elle  devait  etre 
fournie  sur  les  revenus  des  biens  des  epoux,  qui,  aux  termes  de 
Fart.  1401,  sont  des  biens  de  communaute  ; — Attendu  que  la 
doctrine  est  unanime  pour  considdrer  comme  une  dette  person- 
nelle  k chacun  des  epoux,  sa  part  afferente  dans  la  constitution 
d’une  dot  de  celte  nature ; — Attendu,  dan*  Fespece,  que  la 
dame  Richard  etait  done  tenue  personnellement  pour  la  moitie 
de  la  pension  de  2500  fr. ; qu'en  payant  cette  moitie,  du  jour  du 
mariage  au  jour  de  la  dissolution,  la  communaute  a ainsi  {myd 
une  dette  personnelle  k la  dame  Richard,  qui,  des  lore,  lui  en 
doit  recompense ; — Par  ces  motifs,  etc. ; — Dit  que  la  dame 
Richard  fera  recompense  k la  communaute  de  la  somme  de 
8751  fr.,  representant  sa  part  dans  la  pension  constituee  en  dot 
k sa  fille  par  acte  de  M®  Froideval  du  20  dec.  1866  ».  — Appel 
par  la  veuve  Richard.  — Arret. 

La  gour  ; — Sur  le  chef  relatif  k la  recompense  que  la  dame 
Richard  a ete  condamnee  k faire  k la  communaute,  (Tune  somme 
de  8751  fr.,  representant  sa  part  dans  la  pension  constituee  en 
dot  par  les  epoux  Richard  k leur  fille : — Considerant  que  s’il 
est  de  jurisprudence,  conformement  aux  dispositions  de  Fart.  1438 
c.  civ.,  que  les  epoux  qui  dotent  un  enfant  en  effets  de  commu- 
naute, acquittant  par  ce  moyen  une  dette  personnelle,  doivent, 
de  06  cber,  une  recompense  k la  communaute,  ces  dispositions 
ne  doivent  s'appliquer  qu’au  cas  oil,  pour  acquitter  cette  aette,  les 
epoux  alienent  un  capital  qu’ils  empruntent  h la  communaute ; 
— Considerant  que,  dans  Fespece,  I’intentlon  des  epoux  constituant 
conjointement  en  dot  k leur  fille  une  pension  qui  devait  s'eteindre 
au  deces  du  premier  mourant  des  donateurs,  n’etaitevidemment 
pas  d’aliener  un  capital,  mais  seulement  de  s’imposer  temporai- 
rement  une  charge  ne  poriant  que  sur  leurs  revenus  actuels;  — 
Que  cette  pension  qui  devait  cesser  lorsque  la  situation  p6cuniaire 
de  la  demoiselle  Richard  s’accroilrait  par  Fouverture  de  la  suc- 
cession du  p^re  ou  de  la  m^re,  avait  un  veritable  caractere  ali- 
mentaire  et  repr^sentait  environ  Fimportance  des  frais  que  Fen- 
tretien de  la  demoiselle  Richard  codtait  k ses  parents ; — Que  la 
dame  Richard  avait  d’ailleurs  des  biens  personnels  dont  les  reve- 
nus  tombaut  en  communautd  4taient  supdrieurs  a la  moitid  de  la 
pension  qu’elle  devait  personnellement  k sa  fille ; — Considdrant 
qu’aux  termes  de  Fart.  1409  c.  civ.,  la  communauid  se  compose 
passivement  des  arrdrages  et  intdrdts  des  rentes  ou  dettes  passives 
qui  sont  personnelles  aux  deux  dpoux  ainsi  que  de  Fentretien 
des  enfants ; — Par  ces  motifs,  wfirme  le  jugement  dont  est 
appel,  en  ce  qu’il  a ordonnd  que  la  dame  Richard  ferait  recom- 
pense k la  communaute  d’une  somme  de  8751  fr.  reprdsentant  sa 
part  dans  la  pension  constitude  k sa  fille ; — Dit  qu’il  n^est 
dd  a la  communaute  aucune  recompense  par  la  dame  Richard,  a 
raison  de  la  pension  constitude  en  dot  a la  demoiselle  Richard. 

Du  10  avr.  1877.-C.  d’Amiens,  1®®  ch.-MM.  Saudbreuil,  1®' pr.- 
Geshert  de  la  Nod-Seiche,  av.  gdn.-de  Folleville  et  Havart,  av. 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  •*-  Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  1. 


HOd).  — Les  autres  charges  du  mariagedont  parle  I’art.  1409- 
5*  compreanent,  comme  Ta  dit  Tin  arrdt,  toutes  les  d^penses 
occasionn4es  par  les  maladies  physiques  et  intellectuelles 
des  6poux,  notamment,  les  frais  d’interdiction  du  mari  et 
les  suites  de  cette  interdiction  (Rouen,  30  juin  1871,  afl, 
Malherbe,  D.  P.  72.  5.  93 ; Guillouard,  t.  2,  n®  673). 

878.  On  a dit  au  n®  1 109  que  les  frais  du  contrat 
de  manage  ne  sont  pas  ime  dette  de  la  communaut^,  puis- 
^ue  celle-ci  n'etait  pas  encore  form6e  k T^poque  oh  ils  ont 
etd  faits.  Ce  motif  indique  dans  quel  sens  doit  6tre  entendue 
la  proposition  6mise  au  Ripertoire  : elle  signifie  seulement 
^il  ne  s'agit  point  Ih  d’une  charge  du  mariage,  rentrant 
oans  les  termes  de  Tart.  1409-5*  in  Ane.  Mais,  sous  le  regime 
de  la  commiinaut^  legale,  il  est  6videntque  ces  frais  entrent 
dans  le  passif  de  la  communautd,  car  ils  constituent  n^ces- 
sairement  une  dette  soit  des  deux  6poux,  soit  de  Tun  d’eux 
(V.  le  numdro  suivant),  et  la  communautd  est  tenue  de  toutes 
les  dettes  mobilidres  dont  chacun  des  6poux  se  trouvait 
grevd  lors  du  mariage  (V.  en  ce  sens  : Rodidre  et  Pont, 
1. 1,  n®®  195  et  196;  Laurent,  t.  21,  n®  113;  Caen,  6 ddc. 
1877,  aflf.  Leroy,  D.  P.  79.  2.  134).  — D’aprds  Tarrdt  que 
Ton  vient  de  citer,  il  en  serait  ainsi  dans  le  cas  mdme  oh 
une  clause  du  contrat  de  mariage  aurait  exclu  de  la  commu- 
nautd  les  dettes  antdrieures  au  mariage.  Et  la  mdme  solu- 
tion a dtd  appliqude  au  cas  oh  les  dpoux  sont  marids  sous 
le  rdpime  de  la  communautd  rdduite  aux  acqudts  (Besangon, 
21  dec.  1887)  (1).  Mais  ces  ddcisions  paraissent  contestables; 
elles  reposent  sur  cette  idde  que  la  dette  dont  il  s*agit  ne  pren- 
drail  naissance  qu'au  jour  du  mariage ; or  c*est  ce  quil  est 
difficile  d'admettre.  Il  importe  peu  que  Tefifet  du  contrat  de 
mariage  soit  subordonnd  h la  cdldbration  du  mariage  lui- 
mdme;  ce  n*est  pas  ime  raison  pour  que  les  frais  ne  soient 
pas  dus,  suivant  la  regie  gdndrale,  dds  le  jour  oh  a etd 
passd  Facte  auquel  ils  se  rdferent. 

874.  La  question  de  savoir  k qui  incombent  les  frais  du 
contrat  de  mariage,  question  qui  ne  pent  se  poser  sous  le 
rdgime  de  la  communautd  Idgale  (V.  le  numdro  quiprdcdde), 
souldve  d’assez  graves  dimcultds  si  Fon  suppose  les 
epoux  marids  sous  tout  autre  rdgime,  et  elle  a did  diverse- 
ment  rdsolue  par  la  jurisprudence  et  par  les  auteurs.  — Un 
arrdt  de  la  cour  de  Pans  du  20  avr.  1816  (ficfp.  n®  1109) 
avait  ddcidd  que  le  payement  de  ces  frais  est  k la  charge  du 
mari.  MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  p®  196,  admettent  cette 
solution,  sauf  pour  le  cas  oh  le  mari  n’est  pas  appeld  k jouir 
de  la  dot  de  sa  femme,  comme  sous  le  rdgime  de  la  sdpara- 
tion  de  biens,  et  oh  la  femme  ne  lui  a pas  abandonnd  le 
tiers  de  ses  revenus,  conformdment  k la  disposition  de 
Tart.  1537  c.  civ.  — D’aprds  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation 
(Civ.  cass.  21  juill.  1852,  aff.  Rioufie  de  Thoreng,  D.  P.  52. 
1 > 194),  cette  charge  incombe  aux  deux  dpoux  par  dgales 
portions.  Telle  est  dgalement  la  solution  admise  par 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 503,  p.  249,  et  par  M.  Guillouard, 
t>  1,  n*  212.  — Enlin  la  cour  de  Dijon,  dans  im  arrdt  du 
3 ddc.  1869  (aff.  de  Montmorillon,  D.  P.  70.  2.  161)  a ddcidd 
que  Fobligation  de  payer  lesdits  frais  pdse  sur  les  deux 
dpoux  proportionnellement  k leurs  apports  respectifs.M.  Guil- 
louard, loc.  cU.f  critique  ce  dernier  systdme,  en  faisant 
remarquer  que  « les  dpoux  ont  im  dgal  interdt  k la  rddac- 
tion  de  leurs  conventions  matrimoniales,  quelle  que  soit 


(1)  (De  LWaudais  C.  Bachelot.)  — La  cour;  — Attendu  que  de 
uraudais  renoace  au  chef  de  ses  conclusions,  tendant  k obtenir 
one  quittance  notaride  des  titres  et  valeurs  mentionnds  au  contrat 
de  mariage  des  dpoux  Bachelot,  et  se  borne  d demander  que 
Bachelot  soit  condamnd  k lui  rembourser  la  somme  de  620  fr., 
montant  des  frais  dudit  contrat  de  mariage,  qu’il  a lui-radme 
payee  au  notaire;  — Attendu  que  les  epoux  Bachelot  sont  marids 
sous  le  rdgime  de  la  communautd  d'acqudts ; que  les  frais  de  leur 
contrat  constituent  une  dette  de  la  communautd ; qu’ils  se  rap- 
portent,  en  effet,  k Facte  qui  est  passd  pour  constituer  cette  com- 
mnnautd,  el  qu’ils  ne  sont  dus  qu'autant  que  le  mariage  s‘en  est 
sum;  qu’une  decision  ministdrielle  du  17  juin  1808  Findique 
Mpressdment  en  prescrivant  ia  restitution  des  droits,  k ddfaut  de 
cdldbration  du  mariage ; que  ia  dette  nde  k Foccasion  du  mariage 
et  subordonude  k sa  cdldbration,  est  done  une  dette  de  commu- 
naui4,  i raison  de  laquelle  le  mari  peul  dire  poursuivi;  — Que 
sagit-il  mdme  pour  moiiid  d’une  dette  personnelle  k la  femme, 
antdrieure  au  mariage,  le  mari  ne  pourrait  encore  se  soustraire 
aui  poursuites  sur  tea  biens  de  la  communautd,  k ddfaut  d’un 
URQDtaire  prdalable,  aux  termes  de  Fart.  1510  c.  civ. ; — Qu’enfln 
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Fimportance  de  leur  apport : le  contrat  de  mariage,  ajou- 
te-t-il,  est  destind  k rdgir  Favenir  comme  le  passd,  et  la  pro- 
portion de  leur  fortune  k venir  peut  dtre  inverse  de  celle 
qu'ils  apportent  prdsentement  ». 

375.  Ces  diverses  solutions  ne  paraissent,  d’ailleurs,  pas 
applicables  indistinctement  k tous  les  frais  auxquels  donne  lieu 
le  contrat  de  mariage.  Ces  frais  sont  deplusieurssortes,  savoir : 
1*  ceux  d’acte  proprement  dits : 2®  le  droit  d’enregistrement 

ui,  sous  Fempire  de  la  loi  de  frimaire  an  8,  dtait  im  simple 
roit  fixe,  et  qui,  depuis  la  loi  du  28  fdvr.  1872,  est  devenu 
im  droit  gradud  ddtermind  par  le  montant  net  des  apports 
des  dpoux;  3®  les  honoraires  du  notaire,  proportionnds  k 
Fimportance  desdits  apports;  4*  les  droits  proportion- 
nels  de  mutation  pergus  sur  les  donations  faites  aux  dpoux 
par  des  tiers.  Ces  derniers  frais  ferment  ime  classe  k part, 
qui  ne  saurait  dire  soumise  aux  mdmes  rdgles  que  les  autres 
catdgories  de  frais.  M.  Troplong,  t.  1,  n®  199,  les  mettait  k 
la  charge  de  ceux  qui  avaient  constitud  la  dot,  par  application 
de  Fart.  1248  c.  civ.,  d’aprds  lequel  les  frais  du  payement 
sont  supportds  par  le  ddbiteur.  Mais  cette  doctrine  a dtd  cri- 
tiqude  avec  raison : « Vis-d-vis  du  constituant,  dit  trds  bien 
M.  Guillouard,  t.  1,  n®  210,  la  dot  est  toujours  ime  libdra- 
litd ; Fart.  1248  est  done  dtranger  k la  question.  Gar  11  n’y  a 
as  un  ddbiteur  qui  paye,  il  y a un  donateur  qui  se  ddpouille  : 

quel  titre  lui  imposer  les  frais  du  contrat  et  les  droits 
d*enregistrement?  — L'opinion  gdndrale  est  que  les  droits  pro- 
portionnels  de  mutation  auxquels  donne  lieu  Fenregistre- 
ment  d’lme  donation  par  contrat  de  mariage  sont  une  dette 
personnelle  au  donataire ; chaque  dpoux  doit  done  suppor- 
ter seul  les  droits  affdrents  aux  liberalitds  qui  lui  ont  dtd 
faites  (Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  195;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 503,  note  12,  p.  249;  Laurent,  t.  21,  n*  112;  Guillouard, 
he.  cit,),  et  la  jurisprudence  s’est  prononede  dans  le 
mdme  sens  (Civ.  cass.  8 ddc.  1874,  aff.  Raveneau,  D.  P.  75. 
1.  33;  Caen,  6 ddc.  1877,  aff.  Leroy,  D.  P.  79.  2.  134). 

Sect.  3.  — Aoministiution  ob  la  commonaut2 
(R4).  n®®  1110  k 1286). 

Art.  1®'.  — De  V administration  en  genital  par  le  mari  seul 
{TUp.  n®®  1111  k 1126). 

376.  Aux  termes  de  Fart.  1421  c.  civ.,  lemari  administre 
seul  les  biens  de  la  communautd ; il  peut  les  vendre,  alidner 
et  hypothdquer  sans  le  concours  de  la  femme.  Cette  rdgle, 
comme  nous  Favons  vu  suprd,  n®  13,  est  de  celles  aux- 
quelles  Fart.  1388  interdit  de  ddroser;  led  parties  ne  pour- 
raient  pas  convenir  par  contrat  ae  mariage,  soit  que  la 
communautd  sera  administrde  par  la  femme,  soit  que  Falid- 
nation  des  biens  communs  ne  pourra  avoir  lieu  qu’avec  le 
concours  de  la  femme. 

Nous  avons  montrd  au  Rip.  n®  1114,  que  les  pouvoirs  du 
mari  sur  la  communautd  sont  moins  dtendus  quails  Fdtaient 
sous  Fancien  droit,  oh  on  le  qualifiait  de  seigneur  et  maUre 
de  la  communauti.  « Pour  caraetdriser  les  pouvoirs  du  mari, 
dit  M.  de  Folleville,  t.  1,  n®  298,  on  a coutume  de  dire  qu’il 
est  aujourd’hui  administrateur  ctgrn  liberd  potestate,  ou  plus 
simplement  cum  liberd.  Ndanmoins  la  femme,  pendant  le 
manage,  jouit  dds  k prdsent  d’un  droit  de  copiropridtd  sur 


le  mari  en  serait  encore  tenu,  k un  autre  titre,  aux  termes  des 
art.  2002  et  1251  c.  civ.;  que  le  notaire  a une  action  solidaire 
contre  tous  ses  mandants ; que  Livaudais  qui  assistait  k Facte, 
non  seulement  comme  pdre  et  tuteur  de  sa  fille  mineure,  mais 
encore  k raison  de  la  donation  qu’il  lui  faisait,  dtait  un  des  man- 
dants du  notaire,  et  qu’en  payant  les  frais  de  Facte,  il  acquittait 
une  dette  dont  il  dtait  tenu,  et  se  trouvait  subroge  dans  les  droits 
du  crdancier ; que  dans  les  rapports  entre  les  debiteurs,  la  dette 
incombait  en  dMnitive  k ceux  auxquels  Facte  profitait,  e’est-d- 
dire  aux  dpoux;  qu’d  ce  point  de  vue  encore,  Bachelot  s’en 
trouve  tenu ; — Que  le  jugement  doit  done  dtre  reformd  du  chef 
sur  lequel  porte  Fappel ; — Attendu  que  300  fr.  ont  dtd  payds  k 
valoir  par  Bachelot,  etc.;  — Par  ces  motifs,  la  cour  regoit  Fappel 
interjetd  par  de  Livaudais  envers  le  jugement  du  tribunal  de 
Pontarlier  du  13  ddc.  1886;  dmendant,  dleve  k 320  fr.  la  somme 
que  Bachelot  est  condamnd  d payer  pour  frais  de  son  contrat  do 
mariage,  avec  intdrdts  du  jour  de  la  demande;  declare  Bachelot 
mal  fondd  dans  son  appel  incident,  etc. 

Du  21  ddc.  1887.-G.  de  Besangon,  ch.-MM.  Faye,  1®®  pr.- 
Masse,  av.  gdn.-Charlet  et  Pdquignot,  av. 
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les  bien&  comnmns.  L’aacienne  maxime  coutumi6re  qui  disait 
de  la  femme  non  esi  proprie  soda,  sed  speratur  fore,  n'est 
done  plus  exacle  aujourd’hui.  La  vdrild  est  que  la  femme 
est  une  associ6e  actuelle,  copropri^taire  avec  le  mari,  durant 
le  manage,  mais  pouvant,  h.  la  dissolution  de  Tunion  civile, 
faire  cesser  cette  copropri6t6  par  une  renonciation  r6guli6re, 
qui  forme  la  condition  r^solutoire  eventuelle  de  ladite  copro- 
pri6td.  Toutefois,  malerd  son  droit  de  copropri6t6  ne  et 
actuel,  malgr^  sa  quality  d’associ^e,  la  femme  n*est  point 
admise  k former  opposition  aux  actes  d’administration  ou 
de  disposition  du  mari.  EUe  n*a  d’ autre  ressource,  pour 
mettre  ses  int^rSts  k Tabri  de  la  mauvaise  gestion  du  mari, 
que  de  provoquer  la  separation  de  biens,  en  cas  de  peril 
pour  sa  dot  et  pour  I'exercice  ulterieur  de  ses  droits  et 
reprises  ».  Un  arret  recent  (Chamb6ry,  6 mai  1885,  afT. 
Dufour  et  Chatel,  D.  P.  86.  2.  33)  nous  parait  s’Stre  inspire 
plutdt  des  principes  de  Tancien  droit  que  de  ceux  qui 
p6gissent  aujourd’hui  la  maliere,en  declarant  que  « les  droits 
de  la  femme,  tant  que  dure  la  communaute,  demeurent 
latents,  sans  aucune  poriee  presente,  et  sont  plutdt  futurs 
qu’immedials,  puisque  la  loi  ne  lui  reconnait  que  le  droit  de 
parlager  les  biens  de  cette  communaute  telle  qu’elle  se 
trouvera  composee  au  moment  de  sa  dissolution  ». 

377*  Lemari  ayant  meme  le  droit  d’aliener  les  biens  de  la 
communaute  peut,  k plus  forte  raison,  faire  pour  les 
biens  communs  des  baux  de  plus  de  neuf  ans.  Aucun  texte 
ne  lui  enieve  ce  droit;  les  art.  4429  et  1430  ne  concernent, 
en  effet,que  Tadministration  des  biens  propres  dela  femme 
(de  Folleville,  t.  1,  n°  300). 

378.  En  pas  d’interdiction  du  mari,  comme  on  Texplique 
au  H^p.  n®  1422,  T administration  de  la  communaute  passe 
k son  tuteur,  mais  dans  les  limites  seulement  des  pouvoirs 
d’un  tuteur,  qui  sont  bien  raoins‘6tendus  que  ceux  du  mari. 
Pour  les  actes  de  disposition  que  le  tuteur  ne  peut  pas  faire 
seul,  le  conseil  de  famille  et,  en  certains  cas,  la  justice 
doivent  intervenir  alin  de  les  autoriser. 

La  femme  n'est  pas  alors  soumise  k Tautorit^  du  tuteur. 
Elle  doit,  suivant  Tart.  222  c.  civ.,  sWresser  k la  justice 
dans  les  cas  oil  I’autorisation  maritale  lui  est  ndcessaire  (V. 
Demolombe,  MinoriU-tutelle-interdiction,  t.  2,  n®*  642  et 
suiv. ; Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  n®  866;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 126,  p.  520;  Laurent,  t.  5,  n®  303;  Guillouard,t.  2,n®  696). 

379.  Lorsque  le  mari  est  pourvu  d’un  conseil  judiciaire, 

il  a besoin  de  T assistance  de  son  conseil  pour  faire  les  actes 
^num(§r^s  par  les  art.  499  et  513  c.  civ.  G’est  une  question 
controversee  que  de  savoir  s’il  peut  autoriser  sa  femme,  avec 
Tassistance  de  son  conseil,  pour  ces  m6mes  actes  ou  si  la 
femme  doit  recourir  alors  k Fautorisation  de  justice,  comma 
en  cas  d’ interdiction  (V.  v®  Manage,  n®  874). 

II  peut  se  faire  que  ce  soit  la  femme  qui  se  tcouve  sou- 
mise k un  conseil  judiciaire.  Mais  cette  situation  ne  doit 
avoir  aucune  influence  sur  Fadministration  des  biens  de  la 
communaute,  confl6o  nar  la  loi  au  mari.  11  a M iugd  : 
1*  que  la  nomination  a’un  conseil  judiciaire  a une  femme 
mari6e  a pour  effet  unique  de  la  protdger  contra  elle-mfime 
dans  Fadministration  ae  ses  biens  personnels;  que  cette 
mesure,  n’a  pas  pour  effet  d’enlever  au  mari  Fadministration 
des  biens  de  la  communaute  ni  aucun  des  autres  droits  qui 
lui  sont  conferee  par  la  Loi  (Paris,  13  nov.  1863,  aff.  Mou- 
chet,  D.  P.  63.  5.  217);  — 2®  Que  le  droit  d’administration 
du  mari  ne  saurait  6tre  paralyse  ni  gene  dans  ses  mains  par 
la  soumission  de  la  femme  k un  conseil  judiciaire;  qu’il  n’y 
a lieu  k aucune  intervention  ou  assistance  de  ce  dernier,  du 
moment  qu’il  s’agit  d’actes  que  le  mari,  comme  chef  et 
maitre  de  la  communaute,  a seul  qualite  pour  accomplir,  et 
que  la  femme  n’en  fait  personnellement  aucun  pour  lequel 
elle  ait  besoin  d’etre  assistee  (Limoges,  27  mai  1867,  aff. 
Bonnange,  D.  P.  67.  2.  77). 

380.  Lorsque  le  mari  a dfl  etre  interne  dans  un  asile 
d’alienes,  la  communaute  conjugate  n’etant  point  dissoute 
par  ce  fait,  les  actions  judiciaires  intdressantla  communaute 
n’en  doivent  pas  moins  6tre  exeredes  par  ou  contre  le  mari, 
qui  doit  6tre  alors  repr6sente  par  un  mandataire  spdcial 
nomme  suivant  le  mode  present  par  la  loi  du  30  juin  1838; 
le  jugeraent  rendu  dans  ces  conditions  pour  une  affaire  de 
la  communaute  a force  de  chose  jug6e  contre  la  femme,  et 
celle-ci  n’est  point  reeevable  k y former  tierce-opposition 
(Req.  2 juin  1886,  aff.  Guignard,  D.  P.  87.  1.  133). 


Art.  2.— Des  alienations  d Hire  on^renx[Rep,  n®*  1127  k 1162). 

381 .  Du  moment  oh  le  mari  peut  ali6ner  k titre  onereux 
les  biens  de  la  communaute,  il  a capacite,  comme  Fa  decide 
un  arret,  pour  disposer  k titre  ondreux  d’une  rente  sur  I’Etat 
inscrite  en  son  nom  et  en  celui  de  sa  femme  commime  en 
biens,  et  sp6cialement  pour  la  mettre  engage  (Paris,  13  janv, 
4854,  aff.  Foulon,  D.  P.  54.  2.  93). 

383.  Le  mari  qui  a le  pouvoir  dTiypothequer  les  biens 
de  la  communaute  sans  le  concours  de  la  femme  peut,  de 
meme,  consentir  la  radiation  des  hypotheques  qui  garan- 
tissent  les  creances  mobilieres  de  la  communaute,  et  renon- 
cer  a ces  hypotheques,  sans  meme  que  le  payement  soit 
constate  dans  Facte  mhme  de  renonciation.  C’est  ce  qu’a 
jug6  un  arret  de  la  cour  de  Liege,  du  24  juin  1887  {Pasicri- 
sie  beige,  1887.  2.  340}. 

383.  11  resulte  d^un  arret  de  la  cour  de  cassation  que 
tous  les  actes  de  disposition  fails  par  lemari,  comme  admi- 
nistrateur  legal  des  biens  communs,  engagent  ces  memes 
biens,  et  que  lea  droits  que  peut  avoir  la  femme,  k la  disso- 
lution de  la  communaute,  soitpour  Fexercice  de  ses  reprises, 
soit  pour  obtenir  les  indemnit6s  qui  peuvent  lui  etre  dues, 
ne  sauraient  rdtroagir  et  vicier  ou  invalider  les  actes  qu’il 
a fails  dans  Fexercice  de  ses  droits  comme  mari ; les  fails 
consommes  et  les  droits  acquis  ne  peuvent  en  recevoir 
aucune  atteinte  (Civ.  rej.  17  levr.  1858,  aff.  Leroux,  D.  P.  58. 

1.  125). 

384.  Le  mari  peut  alihner  k titre  onereux  les  biens  de 
la  communaute  sous  telles  conditions  qu’il  lui  plait.  11  peut 
m6me  les  vendre  avec  reserve  d’usufruit  a son  profit  ou 
moyennant  une  rente  viag6re  constituee  sur  sa  tete  seule  qu 
stipuiee  reversible  en  sa  favour.  11  y a Ik  en  eftet  une  alie- 
nation k titre  onereux,  permise  par  la  generaliie  des  termes 
de  Fart.  1421,  et  c*est  seulement  en  cas  d alienation  k titre 
gratuit  que  Fart.  1422  interdit  au  mari  de  se  reserver  Fusu- 
fruit  (Rennes,  16  juin  1841,  Rep,  n°  1129 ; Orleans,  28  mars 
1843,  ibid.,  n®  1133;  14  mai  1864,  aff.  Mercier,  D.  P.  64. 

2.  172;  Bordeaux,  7 fhvr.  1878,  aff.  Berthet,  D.  P.  79.  2. 
124;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  2,  p.  326;  Laurent, 
t.  22,  n®  4;  Guillouard,  t.  2,  n®  691). 

Il  a eie  decide  qu’en  cas  de  vente  consentie  par  le  mari 
k Fun  de  ses  enfants,  sous  reserve  d’usufruit,  la  femme  ne 
peut  invoquer  la  regie  de  Fart.  918  c.  civ.,  quiassimile  une 
pareille  vente  k une  Iib6ralit6  et  dispose  que  la  valeur  des  biens 
aliends  sera  imputee  sur  la  quotite  disponibie,  pour  faire 
annuler  cette  vente  comme  si  elle  n’ktait  en  rkalite  qu’une 
donation,  interdite  au  mari  par  Fart.  1422.  La  presomption 
legale  de  Fart.  918  n’a  ete,  en  eflet,  htablie  que  dans  Finteret 
des  heritiers  reservataires,  pour  maintenir  I’egalite  entre  eux; 
nul,  en  dehors  d’eux,  n’a  le  droit  de  Finvoquer  (V.  I’airet 
precite  du  14  mai  1864). 

385.  Si  le  mari  a aliene  un  bien  de  communaute  sous 
reserve  d’usufruit  ou  moyennant  ime  rente  viagkre  k son 
profit  exclusif,  les  produits  de  Fusufruit  ou  les  ai^rages  de 
la  rente  tomberont  naturellement  dans  la  communaute  tant 
qu’elle  durera.  Si  la  dissolution  de  la  communaute  arrive 
par  la  mort  du  mari,  Fusufruit  cessera  ou  la  rente  sera  eteinte. 
11  a ete  juge  avec  raison,  en  pareil  cas,  que  la  succession  du 
mari  ne  doit  pas  recompense  a la  communaute  des  fonds 
qu’il  a employes  pour  la  constitution  d’une  rente  viag6rc  sur 
sa  seule  tete  (Trib.  Bordeaux,  29  mai  1872,  supra,  n®  308,  note  1). 

386.  Mais  si  la  communaute  se  dissout  par  la  mort  de  la 
femme  ou  par  la  separation  de  biens,  le  mari  pourra-t-il 
garder  pour  lui  seul  la  rente  viagkre  ou  Fusufruit?  Ainsi 
que  nous  Favons  montre  au  Rep.  n®  1129,  et  suprd,  n®  187, 
il  faut  repondre  negativement.  L’usufruit  ou  la  rente  doit  se 
partager  entre  le  mari  et  les  h6ritiers  de  la  femme,  s’ils 
acceptent  la  communaute.  Get  usufruit  ou  cette  rente  cons- 
titue,  en  effet,  un  acqukt  de  communaute,  qui,  comme  tel, 
doit  kiTQ  compris  dans  la  masse  k partager  pour  sa  valeur 
au  jour  de  la  dissolution  : le  mari  ne  pouvait  s’en  constituer 
im  propre  k iui-m6me,  car  c’eht  ete  une  deroffation  aux  con- 
ventions matrimoniales  (V.  outre  les  autorites  citees  au  Rep* 
n®  1129  : Angers,  6 mars  1844,  aff.  Renard,  D.  P.  45.  2.  56; 
Trib.  Bordeaux,  29  mai  1872,  suprd,  n®  308,  note  4 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  9,  p.  283 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  66  bis  VI  ; Laurent,  t.  22,  n®  4;  Guillouard,  t.  2,  n®  692). 

Faudx‘ait-il  decider  de  mkme  si  le  mari  seul  avail 
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oonstitu^  une  rente  viag^re  sur  la  tdte  et  au  profit  de  sa 
femme?  Alors  il  semble  que  Ton  pourrait  soutenir  que  le 
man  aurait  entendufaire  une  donation  & sa  femme  (Y.  R^p. 

Rente  viag^e^  n®*  44  et  suiv.).  Gependant  la  plupart  des 
auteurs  estiment  que  la  rente  viag^re  appartiendrait,  encore 
dansce  cas,  ija  communaut4;  qu’en  efret,  Tattribution  de 
la  rente  k la  femme  seule  constituerait  une  derogation  aux 
conventions  matrimoniales  (Aubry  et  Rau,  lac.  cU. ; Lau> 
pent,  t.  21,  n®  218 ; Guillouard,  t.  1,  n®  375). 

387.  Les  deux  6poux  peuvent  aussi  acqudrir  conjointe- 
ment,  en  ^change  de  biens  de  communautd,  un  usufinit  ou 
une  rente  viag6re.  — II  a 6t6  jugd  que,  lorsque  les  deniers 
appartenant  k la  communautd  sont  ui6nds  sous  la  condition 
dWe  rente  via^^re  constitute  au  profit  et  sur  la  ttte  des 
deux  tpoux,  le  oroit  k cetie  rente  appartient  k la  commu- 
nautd ; partant,  qu'on  doit  la  cpmprendre,  quand  la  commu- 
nautt  vient  k se  dissoudre,  dans  la  masse  des  biens  parta- 
ge^les,  et  que  si  Ttpoux  dans  le  lot  duquel  elle  se  trouve 

redtctde,  eile  passe  k ses  hthtiers,  k moins  qu’elle  n’ait 
td  stipulte  rtversible  au  profit  de  Ttpoux  survivant;  mais 
que  la  rtversibilitt  ne  peut  point  ttre  dtduite  de  cette  cir- 
constance  qu’il  a ttt  convenu  entre  les  parties  qu’au  dtcts 
du  premier  mourant  des  tpoux  la  rente  subirait,  au  profit 
du  debiteur,  une  reduction  dans  le  quantum  des  arrerages  k 
payer  (Paris,  19  ftvr.  1864,  afl.  Lapanne,  D.  P.  65.  2.  73). 
— Jugt,  dans  le  mtme  sens,  que  la  rente  viagtre  constitute 
par  les  tpoux  avec  des  biens  communs,  au  profit  de  Tun  et 
de  Tautre,  mais  sans  stipulation  de  rtversibilitt  en  favour 
du  survivant,  forme  un  conqutt,  et  que,  par  suite,  les  htri- 
tiers  ou  Itgataires  du  prtmourant  ont  droit  k la  moitit  des 
arrerages  (Poitiers,  !•'  aofit  1872,  aff.  Velluet,  D.  P.  73.  5. 
108).  — U rtsulte  de  ces  decisions  que,  si  la  femme  ou  ses 
hdntiers  renongaient  k la  communautt,  ils  n’auraient  plus 
aucun  droit  k la  rente  (Gomi>.  n®  1133). 

388.  Lorsque  la  rente  viagtre,  constitute  par  les  deux 
tpoux  et  k leur  profit,  avec  des  deniers  communs,  a ttt  sti- 
pulte  rtversible  en  tout  ou  en  parUe  sur  la  ttte  du  survi- 
vant, une  importante  question  se  prtsente  tout  d’abord  : 
c*est  celle  de  savoir  si  cetie  clause  de  rtversibilitt  est 
valable. 

La  validitt  en  a ttt  contestte  par  le  motif  qu’elle  serait 
contraire  k la  rtgle  de  Part.  4097,  d’aprts  laquelle  les  tpoux 
ne  peuvent  se  faire  aucune  donation  mutuelle  et  rtciproque 
par  le  mtme  acte.  A cette  objection,  deux  rtponses  ont  ttt 
faites.  11  y a bien,  a-t^on  dit,  dans  la  clause  dont  il  s’agit 
une  double  donation  tventuelle  faite  par  chacun  des 
conjoints  k I’autre;  mais  cette  donation,  quoique  mutuelle 
et  rtciproque,  n*en  est  pas  moins  valable,  parce  qu’elle 
est  I’accessoire  du  contrat  k titre  ontreux  fait  par  les  tpoux 
avec  le  tiers  qui  a promis  la  rente,  et  ce  contrat  n*est  pas 


(1)  (Le  Barre  C.  Le  Barre.)  — La  codr  ; — Gonsidtrant  que 
racquisition  faite  par  deux  tpoux  d'une  rente  viagtre  rtver- 
sible  sur  la  ttte  du  dernier  mourant  et  des  deniers  de  la  com- 
munautt  ne  rentre  pas  dans  Tapplication  de  Tart.  1437  c.  nap. ; 
— Qa'en  effet,  la  somme  prise  sur  la  communaute  n’en  est  pas 
tiite  pour  acquitter  des  dettes  ou  des  charges  personnelles  k l un 
des  tpoux,  ni  pour  la  conservation  ou  ramtlioration  de  ses  biens, 
en  un  mot,  pour  son  profit  particulier;  — QuUl  est  tvident,  au 
contraire,  que,  dans  ce  cas,  cheque  epoux  regoit  sa  part  du 
capital  alitnt,  qui  n’est  sorti  de  la  communautt  que  pour  Ta van- 
tage commun;  que  Ton  ne  peut  dire  que  Tun  des  tpoux  s'enrichit 
aox  dtpens  de  rautre,  puisque  les  chances  sont  les  mtmes  pour 
la  femme  que  pour  le  mari ; — Gonsidtrant  qu'une  semblable 
constitution  de  rente  faite  par  les  deux  tpoux  d’un  commun 
accord  aurait  pu  ttre  faite  par  Le  Barre  pere  seul,  et  sans  le 
cottcours  de  sa  femme,  en  sa  qualitt  de  chef  et  mattre  de  la 
oommuoautA ; que,  dans  cette  hypothtse,  elle  n’eClt  pu  ttre  consi- 
dtrte  comme  une  libtralitt  soumise  aux  conditions  ordinaires 
des  dispositions  entre  vifs,  mais  que  le  concours  donnt  par  la 
femme  dans  Tacte  de  constitution  de  rente  viagere,  k condition 
de  rtversibilitt  sur  la  ttte  du  survivant,  est  un  contrat  vraiment 
altatoii^,  puisque  la  chance  de  survie  existe  aussi  bien  en  faveur 
de  Tun  qu'en  mveur  de  Tautre  tpoux;  qu'ii  en  rtsulte  que  I'intt- 
gralitt  de  la  rente  doit  profiler  au  mari  survivant,  comme  elle 
edt  profiit  k sa  femme  dans  le  cas  oii  celle-ci  eOt  survtcu,  et 
lore  mtme  qu’elle  edt  renonct  k la  communautt ; d^ou  il  suit  que 
I'acte  de  liquidation,  tel  qu*il  a ttt  sur  ce  point  dresst  par  le 
notaire,  doit  recevoir  son  extcution,  et  que  le  tribunal,  en  dtci- 
dant  le  contraire,  a fait  une  application  erronte  de  la  loi ; — Par 
ces  motifs,  dit  et  juge  que  les  arrtrages  non  tchus  au  moment 


soumis  aux  formes  des  donations  (Labbt,  Dissertation  sur 
Tairtt  du  19  ftvr.  1864,  citt  infra,  n®  389).  L*autre  rtponse 
consiste  k dire  que  la  clause  de  rtversibilitt  ne  doit  pas  ttre 
assimilte  k une  donation;  par  cette  clause, chacun  des  tpoux 
conctde  k Tautre  un  droit  tventuel  k la  totalitt  de  la  rente 
et  regoit  en  retour  im  droit  tventuel  absolument  semblable ; 
c’est  done,  en  dtfinitive,  un  contrat  altatoire  k titre  ontreux 
(V.Adp.  n®  1130;  Paris,  25  mars  1844,  Rep.  n®  1133;  Besan- 
gon,  23  mai  1871,  aff.  Pallet,  D.  P.  72.  2.  215;  D.  P.  82. 
2.  169,  note;  Guillouard,  t.  1,  n®  376). 

389.  La  validitt  de  la  clause  de  rtversibilitt  de  la  rente 
viagtre  au  profit  de  Ttpoux  survivant  est  contestte  encore 
k im  autre  point  de  vue.  On  soutient  que  cette  clause 
emporte  dtrogation  aux  conventions  matrimoniales  et  tombe, 
parconstquent,  souslaprohibitionderart.  1395.  Gette  opinion 
a ttt  tmise  par  M.  Mounon  dans  une  dissertation  instrte  sous 
Paris,  19  ftvr.  1864  (aff.  Lapanne,  D.  P.  65.  2.  73) ; elle  est 
admise  par  MM.  Aubry  et  Rau,  t,  5,  §507,  note 9, p.  283,  et  par 
M.  Laurent,  t.  21 , n®  21 9,et  par  un  arrtt  de  la  cour  de  Lyon  du 
6 janv.  1881  (aff.  Barberet.  D.  P.  82.  2.  169).  Mais  si  Ton 
voit  dans  la  clause  dont  il  s^agit  une  donation  rtciproque, 
on  peut  dire  que  la  rtgle  de  Timmutabilitt  des  conven- 
tions matrimoniales  n’emptche  pas  que  les  tpoux  puis- 
sent  se  faire  des  donations  revocables.  Si  Ton  considtre, 
au  contraire,  cette  clause  comme  un  contrat  k litre  ontreux, 
on  doit  encore  reconnaltre  que  son  application  peut  se 
concilier  avec  les  principes  du  rtgime  de  communautt, 
notamment,  avec  la  rtgle  que  les  tpoux  ne  doivent  pas 
s’enrichir  au  prtjudice  de  la  communautt,  t la  condition 
d'obliger  rtjjoux  qui  profite  de  la  rtversion  4 indemniser  la 
communautt  dans  la  mesure  de  la  perte  qu’elle  subit  (V. 
Pont,  Des  petits  contrats,  t.  1,  n®  701;  Guillouard,  t.  1, 
n®  377).  Gette  dernitre  solution  est  celle  de  la  jurisprudence. 
Il  a ett  rendu,  il  est  vrai,  quelques  dtcisions  d’apres 
lesquelles  aucime  rtcompense  ne  serait  due  k la  commu- 
nautt par  rtpoux  qui  profite  de  la  rente  (Rennes,  3 janv. 
1861  (1);  Besangon,  23  mai  1871,  aff.  Pallet,  D.  P.  72.  2. 
215.  V.  ence  sens  ; Troplong,  t.  2,  n®  1200,  et  Des  contrats 
aUaioireSy  n®  254).  Maas  il  rtsulte  de  nombreux  arrtts, 
dont  plusieurs  de  la  cour  de  cassation,  que  T tpoux  sur- 
vivant ne  peut  s'approprier  le  btntfice  de  la  rente  viagtre 
acquise  avec  des  biens  de  communautt  et  rtversible  sur  sa 
ttte  qu’en  indemnisant  la  communautt  k raison  du  profit 
personnel  qu’il  retire  de  Pemploi  qui  a ttt  fait  des  biens 
communs  (Req.  29  avr.  1851,  aff.  Meunier,  D.  P.  52.  1.  25; 
Paris,  11  juin  1853,  aff.  Franc,  D.  P.  54.  2.  88;  19  ftvr. 
1864,  aff.  Lapanne,  D.  P.  65.  2.  73;  Req.  16  dtc.  1867,  aff. 
Ramond,  D.  P.  68.  1.  270;  Giv.  cass.  20  mai  1873,  aff. 
Pelleria,D.  P.  74. 1.  72;  30 dtc.  1873,  aff.Ganivet,  D.  P.74.  1. 
363;  Gaen,  12  mars  1874  (2);  Paris,  26  juin  4880,  aff.  Geu- 


de  la  dissolution  de  la  communautt  des  rentes  constitutes  par 
les  actes  des  17  juill.  1847  et  31  oct.  1856  au  profit  des  tpoux 
Le  Barre  appartiendront  exclusivement  k I’tpoux  survivant;  dit 
et  juge  qu'il  n"est  dd  aucune  rtcompense  k la  communautt 
pour  le  capital  qui  a ttt  affeett  au  payement  du  prix  des  rentes 
viageres,  etc. 

Du  3 janv.  1861. -C.  de  Rennes. 

(2)  (Perrier-Prtvost  C.  Lecorate.)  — Lacoor;  — Attendu  que,par 
leur  contrat  de  manage,  k la  date  du  22  nov.  1829,  les  tpoux 
Perrier-Prtvost  avaient  adoptt  le  rtgime  dotal,  avec  socittt 
d’acqutts,  et  avaient  stipult  que  le  survivant  aurait  droit  k la 
moitie  en  proprittt  de  tous  les  meubles  et  immeubles  de  la  socittt 
etdrusufruit  de  I'autre  moitit Attendu  que,  par  acte  authen- 
tique  des  19  et  23  janv.  1851,lesdits  tpoux  ontvendu  aux  sieur  et 
dame  Bransion  une  usine  et  ses  dtpendances  moyennanl  un  prix 
de  20090  fr. ; mais  qu’au  lieu  de  payer  ce  prix,  il  fut  convenu 
ue  les  acqutreurs  conslitueraient  une  rente  annuelle  et  viagtre 
e 2800  fr.,  au  profit  et  sur  la  ttte  des  deux  vendeurs,  sans 
reduction  au  dtets  du  prtmourant ; — Attendu  que  ladite  Perrier 
est  dtctdte  le  15  ftvr.  1870;  et  qu’au  cours  de  la  liquidation  de 
sa  succession,  les  htritiers  ou  reprtsentants  de  ladite  dame  ont 
prttendu  que  le  notaire  liquidateur  avail  omis  k tort  dans  son 
procts-verbal  de  porter  k Tactifde  la  socittt  d’acqutts  la  rtcom-- 
pense  due  par  le  mari  survivant  k raison  de  la  rente  viagtre,  dont 
il  profitait  seul  et  dont  le  capital  represen tait  le  prix  d’un 
immeuble  dtpendant  de  ladite  socittt  d’acqutts ; Attendu  qu’en 
rtponse  k celle  prttention,  Perrier-Prtvost  a soutenu  : 1®  que,  la 
clause  de  rtversibilitt  n’ayant  pas  ttt  stipulte  dans  Tacte  consti- 
tutif  de  la  rente  viagtre,  le  survivant  n en  avail  pas  tit  appro- 


76 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  3,  Abt.  2. 


gniet,  D.  P.  81.  2.  207;  Lyon,  6 janv.  1881,  aff.  Barberet, 
D.  P.  82.  2.  169.  V.  en  ce  sens:  Pont,  Des pelits  corUraU-, 
1. 1,  n®  701 ; Guillouard,  t.  1,  n®  377). 

II  est  bien  entendu,  d’ailleurs,  que  la  succession  de  I’dpoux 
pr6mourant,  laquelle  ne  profite  en  rien  de  la  reversibility, 
ne  doit  aucune  recompense  a la  communautd  (V.  Trib. 
Meaux,  2 f6vr.  1870,  infra,  n®  390). 

300.  Quant  au  montant  de  la  recompense,  il  doit  6tre, 
ainsi  que  Tindique  un  arr6t,  « equivalent  k la  valeur  de  la 
rente  au  jour  de  la  dissolution  » (Paris,  5 avr.  1866,  aff. 
Ramond,  D.  P.  68.  1.  270).  Si  la  rente  viagereest  serviepar 
une  compagnie  d’assurances,  dit  M.  Guillouard, t.  1,  n®  377, 
la  recompense  sera  e^ale  k la  valeur  estimative  de  la  rente 
au  jour  ae  la  dissolution  de  la  communaut^,  calcuiee  d’apres 


prie  ; que  cette  rente  etait  restee  dans  la  communaute  et  ne  pou- 
vait,  par  consequent,  donner  lieu  k aucune  recompense ; 2^  subsi- 
diairement,  qu’en  supposant  une  recompense  due  w le  mari, 
elle  nepouvaitconsister  en  un  capital  ;maisqu’illui  sumsaitd’aban- 
donner  k la  soci6te  les  arrerages  de  la  rente ; — Sur  le  moyen 
principal : — Attendu  que,  par  I’acte  de  1851  precite,  il  a ete 
dedaie  que  la  rente  viagere,  constituee  sur  la  tete  des  deux  epoux, 
ne  serait  pas  r6duite  au  deces  du  pr6mourant ; — Qu’il  suit  de 
le  qu’au  jour  du  d6ces  de  sa  femme,  Perrier-Prevost  est  devenu 
proprietaire  de  ladite  rente ; qu’il  a per^u  la  totalite  des  arrerages, 
et  que  tous  les  droits  et  actions  se  rattachant  k la  constitution  de 
cette  rente  lui  appartiennent  exclusivement ; — Attendu  que  les 
epoux  ont  evidemment  entendu  stipuler,  non  pas  dans  I'lnteret 
de  la  communaute,  mais  chacun  pour  soi  vis-e-vis  de  Tacque- 
reur  qui  restait  leur  debiieur ; qu’ils  ont  pu  choisir  pour  le  paye- 
ment  de  cette  dette  le  mode  qui  leur  semblaitle  plus  avantageux; 
— Attendu  qu’on  ne  pourrait  pretendre  qu’en  constituant  une 
rente  non  reductible  au  dec^s  du  premourant,ilsse  soient  cr6e  un 
propre  aux  depens  de  la  societe  d’acquets,  ce  qui  rendrait  la  con- 
vention nuUe  et  de  nul  effet ; car  le  contrat  qu’ils  ont  consenti  k litre 
onereuz  etait  essentiellement  aieatoire ; aucun  benefice  propre 
n’etait  confere  aux  conjoints  ; et  si,  eventuellement,  un  avantage 
pouvait  en  r6sulter  pour  Tun  d’euz,  la  recompense,  dont  le  prin- 
cipe  est  admis  ci-apres,  aurait  predsement  pour  effet  d’attenuer 
cet  avantage ; — Que,  dfes  lors,  on  ne  saurait,  sans  porter  sans 
motifs  seneux  une  grave  atteinte  k la  capacity  des  epoux,  leur 
interdire  la  faculty  d’avoir  recours  a un  moyen,  frequemment 
employe  d’ailleurs,  d’ameiiorer  leur  situation,  en  augmentant 
leurs  revenus  pendant  le  manage  : ~ Mais  attendu  q\rk  la  dis- 
solution du  manage,  une  semblaole  stipulation  peut  consUtuer 
un  veritable  avantage  au  profit  du  survivant ; et  que,  dans  ce 
cas,  on  ne  peut  se  soustraire  e Tapplication  de  i'art.  1437  c. 
civ.,  aux  termes  duquel  touteslesfois  qu’un  des  epoux  a retire  un 
prout  personnel  des  biens  de  la  communaute,  il  lui  en  doit  recom- 
pense ; — Attendu  que  Tart.  588  c.  civ.  n’est  pas  applicable  k 
respece,  car  il  ne  s’agit  pas  des  droits  d’usufruit  resultant  du  con- 
trat de  mariage  ; k cette  epoque,  en  1829,  la  rente  viagere  n’exis- 
tait  pas ; en  constituant  cette  rente,  les  epoux  ont  stipule  salva 
rerum  substantia,  et  son  attribution  sans  compensation  au  sur- 
vivant serait  aussi  contraire  k Pegalite  des  partages  de  la  com- 
munaute qu’e,  la  volonte  des  deux  coiqoints  ; — Qu  il  y a lieu,  par 
consequent,  de  rejeter  le  moyen  principal... 

Sur  le  point  de  savoir  d’apres  quelles  bases  doit  etre  calcuie  le 
chifflfe  de  la  recompense  : — Attendu  que  le  benefice  qui  sera  percu 
par  le  credi-rentier  est  eventuel,  puisqu’il  est  subordonne  k la 
duree  de  son  existence  ; — Que  les  appreciations  resultant  des  tarifs 
des  compagnies  d’assurances  sur  la  vie  ne  paraissent  pas  appli- 
cables,  ces  calculs  etant  fails  en  vue  de  I’existence  simultanee  d'un 
grand  nombre  de  rentiers,  ce  qui  permet  d'eiever  le  chifire  des  arre- 
rages ; — Qu’il  parait  plus  rationnel  de  prendre  pour  base  le  capital 
originaire  que  represente  la  rente ; que,  eu  egard  k rdgc  actuel  de 
Perrier-Prevost,  if  parait  equitable  de  fixer  le  montant  de  la  recom- 

Eense  due  k la  society  d’acquets  k la  sorome  de  10000  francs, 
iquelle  somme  sera  partagee  suivant  les  droits  de  chacun ; — 
Par  ces  motifs,  etc. 

Du  12  mars  1874. -C.  de  Caen,  2«ch.-MM.  Hain,  pr.-Tardif  de 
Moidrey,  av.  gen.-Delise  et  Laisne-Deshayes,  av. 

(1)  (Jorel  C.  Joret.)  — Lit  tribunal  ; — Attendu  que,  pendant 
Texistence  de  leur  communaute,  les  epoux  Joret  ont,  conforme- 
ment  aux  dispositions  de  la  loi  du  18  juin  1850,  employe  un 
capital  de  8000  fr.  appartenant  k la  communaute,  ^ur  crder  sur 
leur  tete  et  separement  une  rente  viagere  devant  leur  etre  servie 
par  la  caisse  des  retraites  ; — Attendu  qu’apres  le  deces  du  mari, 
le  notaire  commis  pour  proceder  k la  liquidation  et  au  partage 
de  la  communaute  a constitue  chacun  desdits  epoux  aebileur 
envers  la  communaute  d’une  recompense  de  4000  fr.,  montant  du 
capital  integral  pris  dans  la  communaute  pour  la  creation  desdites 
rentes j — Attendu  que  la  veuve  Joret,  survivante,  soutient  que 
le  chifire  de  la  recompense  doit  etre  determine,  non  par  celui  du 
capital  aliene,  mais  seulement  par  le  produit  que  les  epoux  reti- 
rent  desdites  rentes  k la  dissolution  de  la  communaute ; — Attendu, 


le  tarif  de  la  compagnie  qui  sort  la  rente  (Trib.  Meaux, 
2 fevr.  1870)  (1).  Si  la  rente  est  servie  par  un  particulier,^ 
les  tarifs  des  compagnies  d’assurances  ne  paraissent  pas 
applicables ; pour  calculer  la  recompense  on  prendra  pour 
base  la  somme  payee  originairement  pour  la  constitution 
de  la  rente,  en  tenant  compte  de  Vkge  de,  I’epoux  survi- 
vant(Gaen,  12  mars  1874,  supra,  n®  389). 

89t.D'apres  la  jurisprudence  citee  ci-dessus,  le  montant 
de  la  recompense  doit  etre  compris  dans  la  declaration  de  la 
succession  de  repoux  predecede  pour  etre  soumis  au  droit 
de  mutation  sur  la  moitie  revenant  kson  heredity  (V.  notam- 
ment  : Giv.  cass.  20  mai  et  30  dec.  1873,  cites  supra, 
n*  389).  La  jurisprudence  d’apres  laquelle  repoux  qui  pro- 
file de  la  clause  de  la  reversibility  doit  une  recompense  a 


k cet  egard,  que  si  la  loi  du  18  juin  1850apermis,  par  une  faveur 
speciale,  la  creation,  moyennant  I’alienaUon  d’un  capital  appar- 
tenanl  k la  communaute,  de  rentes  viageres  etablies  sur  la  tAle 
des  epoux,  de  maniere  k leur  constituer  des  droits  personnels, 
incessibles  et  insaisissabies,  rien  ne  peut  faire  supposer  que  ladite 
loi  ait  entendu  deroger  au  principo  fondamental,  eu  matiere  de 
communaute,  d’apres  lequel  il  n’est  pas  plus  permis  k la  commu- 
naute  de  s’enricnir  aux  depens  de  I’un  des  epoux  qu’e  I’un  de 
ceux-ci  de  s’enrichir  aux  depens  de  la  communaute  : — Attendu 
qu’il  est  manifeste  que  lesdites  constitutions  ne  conferent  aucun 
avantage  exclusif  aux  epoux  pendant  I'existence  de  la  commu- 
naute, et  que  c’est,  au  contraire,  cette  demiere  qui,  pendant  toute 
sa  duree,  en  absorbe  tous  les  produits ; — Attendu  que  ce  n’est 
quA  sa  dissolution  que  Tavantage,  s’il  existe,  peut  etre  evalue  ; 
— Attendu  que  lorsque  la  communaute  se  dissout,  comme  dans 
I’espece,  par  le  deces  de  Tun  des  epoux,  il  est  certain  que  le  pre- 
mourant  ne  tire  aucun  profit  de  la  rente  viagere  constituee  sur 
sa  tete,  puisque  ladite  rente  s’eteint  par  son  propre  deces  ; — 
Attendu  que  decider  que  la  succession  du  premourant  doit  une 
recompense  k la  communaute  e I’occasion  de  la  rente  viagere  dont 
il  ne  retire  aucun  avantage,  alors  que  la  communaute  en  a seule 
obtenu  tous  les  profits,  serait  enrichir  la  communaute  aux 
depens  du  patrimome  de  Tun  des  epoux ; 

Attendu  qu’ii  serait  encore  contraire  au  principe  susenoncd 
d’exiger  que  le  survivant  restitu&t,  k litre  de  recompense,  le  capi- 
tal integral  qui  a ete  fourni  par  la  communaute  pour  la  consti- 
tution <fune  rente  viagere  etaolie  sur  la  tete  de  ce  dernier,  puisque 
la  communaute  ayant  joui  exclusivement  pendant  toute  son  exis- 
tence, elle  s’enrichirait  aux  depens  du  survivant  de  tout  ce  qui 
excederait  la  valeur  de  la  rente  au  moment  de  la  dissolution  de 
la  communaute ; — Attendu  que  la  nature  du  contrat  de  rente 
viagere  s’oppose  k ce  que  leur  creation  puisse  etre  assimiiee  aux 
actes  prevus  notamment  par  les  art.  1407,  1408,  § !•',  et  1437, 
l*>^al.,  c.  nap.,  aux  termes  desquels  la  recompense  doit  etreegale 
k la  somme  prise  dans  la  communaute,  quel  que  soil  I’avantage 
produit  k celui  pour  le  compte  et  rinteret  duquel  la  depense  a 
ke  faite ; — Attendu,  en  eflet,  que  les  rentes  viageres  dont  s'agit 
ne  sont  pas  seulement  constituees  dans  I'interet  des  epoux,  sur 
la  tete  desquels  elles  reposent,  mais  encore  dans  1 interet  de  la 
communaute,  qui  en  profile  exclusivement  jusquA  sa  dissolution, 
comme  si  elles  faisaient  partie  de  la  communaute  elie-meme ; 
que  de  plus  alors  elles  perdent  necessairement  chaque  jour  de 
leur  valeur,  et  qu’il  est  certain,  des  I’epoque  de  leur  constitution, 
que,  k la  dissolution  de  la  communaute,  ou  elles  auront  ete  eteintes 
par  le  deces  des  epoux,  ou  bien  elles  auront  diminue  de  valeur, 
en  raison  du  temps  plus  ou  moins  long  pendant  lequel  la  com- 
munaute en  aura  joui ; — Attendu  que  ces  circon stances  ne  se 
presentent  pas  evidemment  dans  le  cas  de  depenses  necessaires 
faites  k un  immeuble  propre  k un  epoux  (c.  nap.  art.  1437,  § l^^') 
ou  d’avances  faites  par  la  communaute  pour  lAcquisilion  pendant 
le  mariage.  k litre  de  iicitation  ou  autrement,  de  portion  d’un 
immeuble  dont  I’un  des  epoux  etait  proprietaire  par  indivis  (c. 
nap.  art.  1408),  puisque,  soil  Timmeuble  conserve,  soil  la  portion 
d'immeuble  acquise,  subsiste  integralement  apres  la  dissolution 
de  la  communaute,  sauf  la  perte  par  suite  d’un  accident  de  force 
majeure,  qui  n’entre  pas  dans  les  previsions  des  parties,  comme 
i’extinction  de  la  rente  par  le  deces  des  epoux ; — Qu’il  s’ensuU 
done  que  les  constitutions  de  rente  faites  pendant  Texistence  de  la 
communaute,  conformement  k la  loi  du  18  juin  1850,  doivent  etre 
comprises  parmi  les  a vantages  donnant  lieu,  aux  termes  de  la  fin 
de  Tart.  1437  c.  nap.^  & une  recompense  determinye  par  le  profit 
que  les  ypoux  en  retirent  k la  dissolution  de  la  communaute ; — 
Attendu,  en  consyquence,  que  la  succession  du  sieur  Joret  prydydyde 
ne  doit  aucune  rycompense  & la  communauty,  et  que  la  veuve 
Joret  survivante  ne  peut  etre  tenue,  k litre  de  rycompense,  que 
de  la  restitution  do  la  somme  representant  la  valeur  de  la  rente 
constituee  sur  sa  tete  et  evaluee  au  jour  de  la  dissolution  de  la 
communaute,  laquelle  rente,  calcuiee  dApres  lAge  de  ladite  dame 
ct  le  tarif  de  la  caisse  des  retraites  qui  sert  cette  rente,  s’yieve  k 
la  somme  de  3199  fr. ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  2 fevr.  1870. -Trib.  civ.  de  Meaux. 


77 


CONTRAT  DE  M ARIAOE.  — Trr.  2,  Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  2^ 


1&  communautg,  suppose  que  la  rente  viag^re  reversible  a 
stipuiee  dans  un  contrat  k litre  onereux.  Faut-il  appli- 
uer  la  mdme  solution  au  cas  ob  la  rente  est  la  charge  (rune 
onalionou  d’unpartage  anlicipe?La  question  8’e8tpr6sent6e 
au  point  de  vue  de  Tapplication  des  droits  d’enregistrement, 
et  die  a 6t6  diversement  r^solue  (V.  pour  ramrmative  : 
Trib.  civ.  Rouen,  18  mars  1869,  aff.  Quesney,D.P.70.  3.  114. 
— Contra  : Sol.  adm.  enreg.  3nov.  1875,  D.  P.  77.  3.  16). 
Cette  solution  est  ainsi  motivee  : « Dans  Pespece,la  rente  ne 
paraftpas,  au  premier  abord,  en  disproportion  avec  la  valeur 
des  biens  donnas  par  chacun  des  6poux ; et  il  a d'ailleurs 
ete  formellement  exprimd  qpi’elle  etait  une  condition  sans 
laquelle  la  donation  n’aurait  pas  eu  lieu,  et  qu’elle  ne  cons- 
tituait  pas  un  avantage  entre  6poux ; de  sorte  que  repoux 
survivant,  se  trouvant  ainsi  k rabri  de  tout  recours  de  la 
art  de  ses  enfants,  ceux-ci  ne  pourraient  61everde pretention 
une  indemnite  sans  mdconnattre  la  condition  apposde  k la 
liberalite  faite  k leur  profit,  et  sans  donner  ouverture,  par 
ce  fait,  k une  action  en  revocation  de  la  donation.  L'execution 
de  cette  donation  est,  par  suite,  incompatible  avec  Tindem- 
nite  (jue  Ton  voudrait  faire  rdsulter  de  la  reversion  de  la 
rente  ».  — L’epoux  survivant  peut  d’ailleurs  6tre  exon6r6  de 
I’obligation  de  recompense  par  la  volonte  formelle  de  son 
(K>njomt.  D’apres  un  arret,  cette  volontd  peut  resulter  notam- 
ment  de  ce  fait  que,  posterieurement  k la  constitution  de 
rente  viagere,  le  conjoint  pred6ced6  aurait  fait  au  survivant 
donation  universelle  de  tous  les  meubles,  creances  et  argent 
qoi  depen  daient  de  sa  succession,  et  de  I’usufruit  de  tous 
ses  immeubles  (Paris,  14  fevr.  1867)  (I). 

392.  Comme  on  Texplique  au  R^,  n®*  1135  et  suiv.,  le 
mari  inlente  ou  suit,  comme  demandeur  ou  comme  defen- 
deur,  toutes  les  actions  judiciaires  interessant  la  commu- 
naute.  — II  peut  exercer  seul ; 1®  tous  les  droits  et  actions 
concernant  les  biens  communs,  et  en  particulier  les  actions 
relatives  aux  biens  tombes  dans  la  communaute  ou  (pii 
doiveni  y tomber  du  chef  de  la  femme  ; — 2®  les  actions 
qui  appartienncnt  b la  communautd  comme  usufruiti^re  des 
biens  propres  de  la  femme,  m6me  les  actions  pdtitoires  qui 
auraient  pour  objet  d’assurer  ou  de  conserver  Texercice  de 
I’usufruit  auquel  ces  biens  sont  soumis  au  profit  de  la  com- 
munaut^.  Toutefois,  les  tiers  auraient  int^rftt  k provocpier 
dans  ce  cas  la  mise  en  cause  de  la  femme,  afin  de  rendre 
oppos^les  k celle-ci  les  jugements  qui  interviendraient.  — 
R6ciproq[uement  le  mari  peut  6tre  actionn6  seul  pour  toutes 
les  dettes  communes,  et  notamment  pour  les  dettes  mobi- 
ii^res  de  la  femme  (pii  sont  tomb^es  dans  la  communautd. 
Mais,  dans  ce  dernier  cas,  les  crdanciers  de  la  femme  ont 
intdrftt,  pour  obtenir  hypothdcpie  sur  ses  biens,  k Taction- 
ner  conjointement  avec  le  mari  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509, 


(1)  (Morisot  C.  Morizot.)  — La coca;  — Considdrant  que  par  acte 
re^  Bizet  et  son  colld^e,  notaires  k Avallon,  le  91  dec.  1849, 
Morizot  et  Francoise  Gourtois,  sa  femme,  aujourd’hui  sa  veuve, 
oot  vendu  aux  epoux  Coulbois  diffdrents  immeubles  par  eux 
acquis  durant  le  cours  de  leur  communautd  ; — Considdrant  que 
ladite  vente  a dtd  faite  k diffdrentes  charges  et  entre  autres,  k la 
charge  de  payer  une  rente  . an nuelle  et  viagdre  de  1350  fr.,  que  les 
acquereurs  ont  constitude  au  profit  et  sur  la  tdte  des  deux  ven- 
dears,  ladite  rente  payable  jusqu’au  ddcds  du  survivant  et  sans 
rdduction  a partir  da  deeds  du  prdmourant ; — Considdrant  que 
par  suite  do  prdddeds  de  son  mari,  la  veuve  Morizot  est  appelde 
a profiter  du  bdndfice  de  cette  stipulation  et  que  la  question  k 
examiner  est  de  savoir  si  le  profit  qu^elle  en  a tird  doit  la  soumettre 
k I’obligation  de  faire  rdcompense  k la  communautd  de  la  valeur 
des  immeubles  que  la  rente  reprdsente;  — Considdrant  que  si  la 
jurisprudence  adtendu  le  principe  gdndral  de  Tart.  1437  c.  nap., 
Dtdme  au  cas  oix  des  imraeubfes  de  la  communautd  ont  dtd 
ali^nds  et  remplacds  par  une  rente  via^re  constitude  sur  la  tdte 
des  deux  dpoux  et  rdver^le  sur  celle  du  survivant,  ces  arrdts 
couformes  A une  doctrine  presque  unanime,  ont  statud  dans  des 
especes  oil.  les  parties  se  trouvaient  en  prdsence  de  Tacte  seul  de 
U constitution  de  rente,  ou  bien  de  donations  contractuellcs  antd- 
rieures  k cette  constitution  et  ne  rdvdlant  pas  d’une  manidre 
mfflsante  I’intention  des  parties  ; — Qu’ainsi  if  a dtd  ddcidd  avec 
raison  que  malgrd  le  profit  dventuel,  rdciproque  et  aldatoire, 
conteou  pour  chacune  des  parties  dansun  contrat  de  cette  nature, 
la  stipulation  de  rdversibilitd  sur  la  tdte  du  survivant  ne  suffisait 
pas  pour  exondrer  celui-ci  des  consdcpiences  de  Tart.  1437  c.  nap.,* 
mais  qu'il  doit  en  dtre  autrement  lorsque  les  fails  de  la  cause 

Sermettent  d’afflrmer  que  I'dpoux  prdddcddd  a eu  IMntention 
'exondrer  le  survivant  de  robligation  de  la  rdcompense ; — 


n®  3,  p.  334  et  suiv. ; de  Folleville,  t.  1,  n®  313  ; Guillouard, 
t.  2,  n®  757.  — Comp.  Jfto.  n®®  1319  et  suiv.,  et  tn/Vd, 
n®*  484  et  suiv.). 

893.  Nous  avons  dit  au  R^.  n®  1137  que,  bien  que  le 
mari  soil  seul  en  cause,  la  femme  n'est  pas  moins  rdputde 
partie  dans  les  instances  relatives  aux  biens  communs, 
et  nous  en  avons  conclu  que  la  femme  peut  kire  interrogde 
sur  fails  et  articles  dans  ces  instances  (V.  aussi 
v®  Interrogatoire  sur  faits  et  articles,  n®»  14  et  suiv.).  Toute- 
fois, MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®873,  etM.  Guillouard,  t.  2, 
n®  757  6ts,  pensent  qu’avant  <ie  demander  rinterrogatoire 
de  la  femme,  la  partie  adverse  devraprdalablemeut  I’appeler 
en  cause.  II  est  bien  vrai,  disent-ils,  (me  le  droit  de  la 
femme  est  reprdsentd  par  le  man,  mais  lorsqu’on  veut  la 
faire  interrqger,  lui  faire  jouer  un  rdle  personnel  dans  la 
proeddure,  il  faut  d’abord  I'y  appeler. 

394.  Du  principe  que  la  femme  est  reprdsentde  par  le 
mari  dans  les  actions  exeredes  par  ou  contre  celui-ci  comme 
chef  de  la  communautd,  il  rdsulte  que  la  femme  n'est  pas 
recevable  A former  tierce-opposition  aux  jugements  <|ui 
interviennent  sur  ces  actions.  Il  en  est  ainsi,  notamment, 
pour  le  jugement  qui  a rdsilid  im  bail  dont  le  bdndfice  dtait 
tombd  dans  la  communautd  (R<^.  v‘»  Chose  juqte,  n®  233  ; 
Tierce  opposition,  ; Req.  2 juin  1886,  aff.  Guignard, 
D.  P.87.1.  133). 

395.  Le  ddeds  de  la  femme,  le  divorce  ou  la  sdparation 
de  biens  mettent  fin,  comme  on  l*a  dit  au  Rdp,  n®  1140,  au 
mandat  Idgal  d' administration  du  mari.  — Il  a dtd  jugd,  en 
consdquence,  que  le  mari  (jui,  aprds  la  dissolution  de  la 
communautd,  a donnd  en  nantissement  un  objet  qui  appar- 
tenait  A celle-ci,  n’a  pu  confdrer  au  crdancier  un  droit  de 
gage  que  dans  la  mesure  de  son  propre  droit  de  coproprietd 
indivise,  e'est-A-dire  jusqu'A  concurrence  de  la  moitid  de  la 
valeur  de  la  chose  (Req.  17  ddc.  1873,  aff.  Coevoet,  D.  P.  74. 
1.  14.^. 

39o.  n rdsulte  d'un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  qui  a 
rejetd  im  pourvoi  formd  contre  un  arrdt  de  la  cour  de  Rennes 
du  30juill.  1859  (Req.  13  nov.  1860,  aff.  Duddal,  D.  P.  61. 
1.  198),  que  la  socidtd  contraetde  sous  le  rdgime  de  la  com- 
munautd entre  le  mari  et  un  tiers,  confdre  la  qualitd  d’asso- 
cid  au  mari  seul,  et  non  A la  femme,  et  que,  par  suite,  le 
mari  a (jualitd,  mdme  aprds  la  dissolution  de  la  commu- 
nautd, pour  proedder,  sans  le  concours  <ie  sa  femme  ou  des 
hdritiers  de  celle-ci,  A la  liquidation  de  cette  socidtd,  sauf  A 
verser  dans  la  communautd  les  bdndfices  rdalisds  pendant  sa 
durde.  Toutefois,  d’aprds  cet  arrdt,  la  transaction  conclue 
entre  le  mari  et  ses  coassocids  sur  le  rdglement  des  droits 
respectifs  des  parties  ne  serait  opposable  aux  hdritiers  de  la 
femme  que  s’ils  y dtaient  intervenus,  et  dans  le  cas  oil  ces 


Considdrant  que,  dans  Tespdee,  la  volontd  de  feu  Morizot  ne  sau- 
rait  dire  douteuse  ; que  si  I’dventualitd  de  la  survie  ne  lui  a pas 
permis  del’avoir  au  moment  mdme  de  I’alidnation  de  rimraeuble 
commuD  et  de  son  remplacement  par  la  rente  viagdre,  il  I'a 
consignde  de  la  manidre  la  plus  formelle  dans  Tacle  de  donation 

SuMl  a consenli  le  21  nov.  1858  au  profit  de  sa  femme;  — Consi- 
drant  que  par  cet  acle,  qui  n’a  prdeddd  son  ddeds  que  de  quel- 
ques  semaines,  Morizot  a donne  A sa  femme  tous  les  meunles, 
crdances  et  argent  comptantqui  ddpendraient  de  sa  succession,  en 
qu()i  qu’ils  puissent  (Xinsister,  sans  aucune  exception  ni  rdserve ; 
qu’il  lui  a mdme  donnd,  mais  en  usufruit  seulement,  tous  les 
immeubles  pris  aux  ddpens  de  ladite  succession;  — Considdrant 
que  les  termes  gdndraux  et  dtendus  de  cette  donation  compren- 
nent  dvidemment  la  dispense  de  payer  aucune  rdcompense  aux 
hdritiers  du  donateur,  puisque  toute  autre  inlerprdtation  condui- 
rait,  suivant  le  mode  adoptd  pour  la  rdcompense,  soil  A une 
rdduclion  de  la  rente  viagdre,  soil  A la  rdserve  en  nue  propridtd 
au  profit  des  hdritiers,  d’une  somme  d’argent  dont  le  donateur  a 
entendu  gratifler  sa  femme  en  toute  propridtd;  — Considdrant 
que,  malgre  les  termes  de  Tart.  8 du  contrat  de  mariage  des 
dpoux  Morizot,  le  ddfunt  aurait  incontestablement  le  droit  de 
faire  cette  libdralitd  au  profit  de  sa  femme,  par  acte  testamen- 
taire,  lorsqu’il  ne  laisse  aucun  hdritier  A reserve,  et  qu’il  dtait 
libre  de  disposer  de  sa  fortune  comme  il  I’entendait ; que  rien 
ne  I’empdchait  de  le  faire  parade  entre  vifs,  et  qu’il  I’a  effective- 
ment  fait  par  la  donation  de  1858;  qu’il  rdsulte  de  tout  ce  qui  . 
prdcdde  que  le  notaire  a rdgulidremenl  proeddd  et  que  la  contes- 
tation soulevde  par  les  hdritiers  Morizot  n’est  pas  fondde,  etc. 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  14  fdvr.  1867.-C.  de  Paris,  3«  ch.-MM.  Roussel,  pr.-Salld, 
av.  gdn.,  c.  conf.-E.  Leroux  et  Oscar  Falateuf,  av. 
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h^ritien  seraient  mineurs,  la  validity  de.la  transaebon  serait 
8ubordonn6e  k raccomplissement  des  formalit6s  prescrites 

Eour  la  validit6  des  transactions  int6ressant  des  mineupa. 

es  comptes  intervenus  entre  les  parties  sont,  d*ailleurs, 
soumis,  de  la  part  des  hdritiers  de  la  femme,  k Taction  en 
redressement  autorisde  par  Tart.  541  c.  proc.  civ.  (Mdme 
app4t). 

39T  Bien  que  le  mari  ait  le  droit  de  disposer  des  biens 
de  la  communautd,  qn'il  puisse  les  vendre,  les  hypoth6quer, 
les  donner  mdme,  il  est  cependent  tenu,  lors  de  la  dissolu- 
tion de  la  communaut4,  de  justifier,  s’il  en  est  reqms,  sinon 
de  Tutilit6  ou  de  la  Idgitimitd,  au  moins  de  la  r^mit^  ou  de 
Timportance  des  acles  de  disposition  ou  des  ddpenses  qu’il 
pretend  avoir  faits.  C*est  la  sanction  n^cessaire  du  principe 
ue  le  mari  ne  pent  pas  s*avantager  lui-m6me  aux  ddpens 
e sa  femme,  et  qu’il  doit  recompense  pour  tout  acte  qui 
tendrait  k lui  procurer  un  avantage  indirect.  Le  mari  devrait 
done  recompense  pour  les  sommes  qu’il  aurait  revues  pen- 
dant la  communaute  et  dont  il  ne  pourrait  justifier  Temploi, 
ainsi  que  pour  celles  dont  il  aurait  tire  un  profit  personnel, 
surtout  si,  comme  dans  une  espece  soumise  k la  cour  de 
Paris,  ces  sommes  avaient  ete  touchees  par  le  mari  poste- 
rieurement  au  jour  oti  la  femme,  demanderesse  en  separa- 
tion de  corps,  avait  quitte  le  domicile  conjugal  (Paris,  19  mai 
1870,  aff.  Poulain,  D.  P.  71.  2.  40).  — M.  Laurent,  t.  22, 
n®  6,  objecte  contre  cette  solution  que  le  droit  du  mari, 
d'apres  la  theorie  traditionnelle,  adoptee  par  le  code,  va 
jusqu'a  pouvoir  perdre  et  dissiper  les  biens  de  la  commu- 
naute, et  que  par  consequent  le  mari  ne  saurait  en  etre 
conaptable  k regard  de  la  femme.  « Il  est  vrai,  ajoute 
M.  Laurent,  que  ce  pouvoir  absolu  souffre  des  restrictions : 
le  mari  doit  recompense  quand  il  a tire  un  profit  personnel 
des  biens  de  la  communaute  (c.  civ.  art.  1437).  Est-cee,dire 
que  le  mari  doive  compte,  pour  prouver  qull  ne  s’est  pas 
avantage  au  prejudice  de  sa  femme?  La  loi  ne  dit  pas  cela: 
c*est  e la  femme  qui  pretend  que  le  mari  doit  rdcon^ense  k 
rouver  qu’il  a tire  profit  de  la  communaute.  Le  mari  ne  doit 
one  pas  justifier  ses  depenses,  il  est  defendeur,  et,  comme 
tel,  if  n’a  rien  e prouver.  » M.  Guillouard,  t.  2,  n®  740, 
repond  avec  raison  que  sans  doute  le  mari  pent  disposer  k 
titre  onereux,  comme  bon  lui  semble,  des  biens  de  fa  com- 
munaute, mais  que  la  (piestion  est  precisement  de  savoir  s*il 
en  a dispose ; il  ne  s*apt  pas  d'apporter  une  restriction  aux 
pouvoirs  du  mari,  mais  de  savoir  s’il  en  a use ; et  Ton  ne 
comprendrait  pas  comment  la  loi  permettrait  au  mari  de 
arder  le  silence,  lorsque  la  femme  Tinterpelle  sur  le  sort 
e telle  ou  telle  valeur  de  communaute.  On  objecte  que  le 
mari  est  d6fendeur,  et  que,  comme  tel,  il  n’arien  k prouver; 
mais  d’abord  en  matiere  de  liquidation  de  communaute,  il 
n’y  a ni  demandeur  ni  defendeur,  il  y a deux  associes  dont 
les  droits  sont  egaux,  quand  il  s’agit  d’etablir  la  masse  ^ 
partager.  En  outre,  s*il  est  vrai  que  la  femme  est  demande- 
resse lorsqu’elle  articule  que  telle  valeur  doit  6tre  rapportee 
k la  communaute,  sa  preuve  est  faite  d6s  qu’elle  a etabli  par 
quelque  moyen  en  son  pouvoir  que  cette  valeur  existait  dans 
la  communaute  avant  sa  dissofution  ; e’est  alors  au  mari  k 
indiquer  comment  cette  valeur  en  est  sortie.  Ge  systeme, 
comme  le  remarque  M.  Guillouard,  n'entrave  en  rien  les 
pouvoirs  du  mari,  mais  il  lui  interdit  des  dissimulations  qui 
faciliteraient  sing^lierement  les  fraudes  au  prejudice  de  la 
femme. 

398.  Le  mari,  comme  on  Texplique  au  Rep.  n®*  ii53  et 
suiv.,  ne  peut  pas  aliener  les  biens  de  la  communaute  en 
fraude  des  droits  de  la  femme.  Aucun  texte  du  code,  il  est 
vrai,  ne  consacre  formellement  cette  prohibition,  mais  elle 
resulte  du  principe  general  de  Tart.  4167  c.  civ. ; si  le  crean- 
cier  peut  attaquer  les  acles  frauduleux  de  son  debiteur,  la 
femme,  (pii  est,  non  seulement  creanciere,  mais  coproprie- 
taire,  doit  k plus  forte  raison  6tre  investie  du  m6me  droit. 
L’art.  271  c.  civ.,  qui  declare  annulables  en  cas  de  fraude 
les  obligations  ou  alienations  consenties  par  le  mari  durant 
Tinstance  en  divorce,  n’est  qu’une  application  de  ce  principe 
(Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®»  875  et  suiv. ; Aubry  et  Rau, 

(1)  (Van  M...  et  consorts  C.  veuve  Van  M...)  — La  cocr;  — 
Attenau  que  par  acte  sous  seing  prive  du  15  fevr.  1873.  feu 
Gerard  Van  M...  n’a  pas  renonce  k la  succession  de  son  pere  et 
de.sa  mere ; qu’il  a entendu  seulement  renoncer  au  benefice  qu’il 


t.  5,  § 509,  note  4,  p.  326;  Golmet  de  Santerre;  t.  6,  n®  65 
bis;  Laurent,  t.  22,  n®  40;  Guillouard,  t.  2,  n®  734). 

La  jurisprudence  a considdre  comme  frauduleuse  vis-4- vis 
de  la  femme  ime  vente  faite  k vil  prix  par  le  man,  alors 
rndme  que  cette  vente  n'aurait  pu  dtre  annulde  pour  cause 
de  lesion  de  plus  des  sept  douziemes  (Colmar,  25  fdvr.  1857, 
a£f.  Hirch,  D.  P.  57.  2.  88).  — Un  arret  a dgalement  annuld, 
comme  faite  en  fraude  des  droits  de  la  femme,  la  vente  de 
tous  les  immeubles  de  la  communaute,  consentie  par  le  mari 
k Tun  de  ses  proches  parents,  moyennant  une  rente  viagdre 
constitude  sur  sa  tdte  k un  taux  hors  de  proportion  avec  la 
I valeur  des  biens,  et  dans  un  moment  ou  fa  femme  dtait 
atteinte  d’une  maladie  mortelle  (Bordeaux,  7 f6vr.  1878, 
aflf.  Berthet,  D.  P.  79.  2.  124). 

399.  Les  actes  passds  par  le  mari  peuvent,  d’ailleun, 
etre  emnulds  comme  frauduleux,  ainsi  que  le  remar^ent 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  p.  326,  non  seulement  lors- 
qu’ils  ont  eu  pour  objet  de  procurer  au  mari  ou  k ses  hdri- 
tiers  un  avantage  au  detriment  de  la  communaute,  mais 
encore,  lorsque,  sans  aucune  intention  de  s’avanta^r  ou 
d’avantager  fes  siens,  lemari  ne  les  a faits  qu’en  haine  de  sa 
femme  et  dans  le  but  de  la  frustrer.  Dans  Tune  et  Tautre 
hypothdse,  la  femme  est  en  droit  de  se  faire  indemniser  par 
le  mari. 

400.  La  femme  ou  ses  hdritiers  peuvent  demander  Tan- 
nulation  des  actes  faits  en  fraude  de  leurs  droits  mdme 
contre  les  tiers  avec  lesquels  ces  actes  ont  dtd  passds,  k la 
condition  de  prouver  que  ces  tiers  ont  dte  complices  de  la 
fraude  (V.  Colmar,  25  f6vr.  1857,  et  Bordeaux,  7 fdvr.  1878, 
cites  suprdj  n®  398).  — Mais  il  a 6td  ddeidd  avec  juste  rai- 
son que  les  enfants  hdritiers  d*une  femme  commune  qui 
avait  dtd  Tinspiratrice  et  le  coauteur  de  la  vente  k vil  prix 
de  biens  de  la  communaute  consentie  par  le  mari  k I*un 
d’eux  pour  les  soustraire  aux  actions  des  crdanciers  des 
dpoux,  n’dtaient  pas  recevables  k attaquer  cette  vente,  du 
chef  de  la  femme,  k Tencontre  des  tiers  qui  avaient  con- 
traetd  sur  la  foi  de  ce  contrat  (Req.  19  mai  1873,  aflf.  Sou- 
main,  D.  P.  74.  1.  23).  — Il  est,  d'ailleurs,  dvident  que,  si 
la  femme  a renoned  a la  communaute,  elle  ne  peut  plus 
soutenir  que  les  actes  de  disposition  du  d’obligation  du  mari 
ont  dtd  contraetds  en  fraude  de  ses  droits,  puisque  par  sa 
renonciation,  elle  est  et  elle  a toujours  dtd  dtrangdre  4 la 
communaute  (Req.  31  juill.  1872,  aff.  Lebourg,  D.  P.  73.  1. 
340). 

401.  Comme  on  Ta  constatd  au  R^.  n®  1161,  les  actes 
par  lesquels  le  mari  a dispose  des  biens  de  la  communaute 
n’ont  pas  besoin  d'avoir  acquis  date  certaine  pour  dtre 
opposables  4 la  femme  ou  4 ses  hdritiers.  La  femme,  en 
clfet,  si  elle  accepts  la  communaute,  a dtd  reprdsentde  pur 
le  mari  dans  tous  les  actes  qu’il  a faits  comme  administra- 
teur  de  cette  communaute ; elle  ne  peut  done  pas  dtre  con- 
siddrde  comme  un  tiers  par  rapport  4 ces  actes  (Req.  13  mars 
1854,  aff.  Caurette,  D.  P.  54.  1.  100;  Bordeaux,  16  janv. 
1878,  aff.  Rulleau,  D.  P.  79.  2.  182.  — Comp.  n®  2494 ; 
Civ.  rej.  17  fdvr.  1858,  aff.  Leroux,  D.  P.  58.  1.  125). 

Art.  3.  — Des  alienations  d titre  gratuit  (Rep.  n®*  1163  4 
1193). 

402.  — I.  Donations  sntre-vifs  (Rep.  n®®  1164  4 1185). 
— Les  alienations  4 titre  gratuit  sont,  en  principe,  inter- 
dites  au  mari.  L’art.  1422,  rapportd  au  R^.  n®  1164  lui 
defend  specialement  troissortes  de  dispositions  de  ce  genre: 
la  donation  d’immeubles  communs,  la  donation  de  l^univer- 
salitd  du  mobilier,  la  donation  d’une  quotitd  du  mobilier. 

La  prohibition  ne  s’applique,  d’ailleurs,  qu’aux  biens  qui 
sont  effectivement  entrds  dans  Tactif  de  la  communaute. 
Aussi  il  a dtd  ju^d  que  la  renonciation  faite  par  le  mari  a 
un  legs  4 titre  universel  dont  la  communaute  devait  profi- 
ler n’est  pas  au  nombre  des  dispositions  interdites  par 
Tart.  1422,  al.  1®',  et  qu’elle  ne  saurait  dtre  annulde  que  dans 
le  cas  oh  elle  aurait  dtd  le  rdsultat  du  dol  et  de  la  fraude 
(Bruxelles,  5 ddc.  4876) (1). 

dtait  appeld  4 retirer  des  testaments  faits  par  eux  et  a rdpudid  le 
4 litre  universel  qu’ils  contenaienten  sa  faveur;  que  la  renon- 
ciatioD  est  done  valable,  quant  4 la  forme,  bien  quelle  n’ait  pas 
dtd  faite  au  greffe  conformement  4 ce  qui  est  present  par  Tart  784 
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403.  Nous  avons  dit  au  oue  le  mari  ne  pour- 

rait  binder  la  prohibition  de  disposer  de  Tuniversalild  ou 
d’une  qnotitd  du  mobilier  en  6puisant  la  communautd  par  des 
donations particuli^resetsuccessives.Cela  n*est  pas  douteux. 
Mais  la  question  de  savoir  si  une  donation  k litre  particulier 
d'cflets  mobiliers  de  la  communautd  pent  kire  anmilde  pour 
cause' d'exces  est  controversee  dans  la  doctrine.  D'apr^s  cer- 
tains auteurs, par  cela  seul  que  le  mari  est  rest6  dans  les  ter- 
mes  de  Tart.  i422,§  2,  qu'il  n’a  pas  donne  Funiversalitd  ou  une 

du  mobilier  commun  et  qu'il  ne  s'est  pas  r6serv6 
la  disposition  est  inattaq[uable ; le  juge  n’a  pas  le 
droit  dr  rechercher  si  cette  disposition  est  excessive  ou  non ; il 
n’yami’une  voie  Idgale  d’attaquer  les  donations  excessives, 
c'est  de  prouver  que  le  mari  les  a faites  en  fraude  des  droits  de 
la  femme  (Laurent,  t.  22,  n®  43. — Comp . Trib.  Langres,  1 9 dec. 
1878,  afi.  Pelletier,  D.  P.  80.  2.  124;  Rodi^re  et  Pont, 
1. 1,  n®  666;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  p.  327).  La  jurispru- 
dence, avec  raison  suivant  nous,  n'a  pas  admis  ce  syst^me. 
Comme  le  dit  fort  bien  un  anr6t,  « Fart.  1422,  en  permet- 
tant  au  mari  de  disposer  des  effets  mobiliers  de  la  commu- 
nautd  k litre  gratuit,  pourvu  que  ce  soil  k litre  particulier  et 
a la  condition  de  ne  pas  s’en  r^server  Fusutruit,  n’a  pu 
entendre  qu’il  aurait  le  droit  de  disposer  d’une  masse  d’effels 
mobiliers  sous  Fapparence  d’une  disposition  litre  particu- 
lier, lorsqu’en  reahtd  ils  composeraient  plus  de  la  raoiti^  du 
mobilier  et  de  Factif  de  la  communautd ; autrenjent  Fon 
arriverait  k ce  r^sultat  d^risoire  que,  tandis  que  le  mari 
n’aurait  pas  pu  donner  des  effets  mobiliers  de  la  commu- 
nautd  jusqu’A  concurrence  d’un  dixi^me,  par  exemple,  sous 
la  forme  d'une  quotitd  fixe,  il  disposerait  valablement  des 
neuf  dixi^jmes,  moyennant  la  facile  precaution  de  le  dissi- 
muler  sous  la  forme  d’une  disposition  particuliere...  » (Rouen, 
25  janv.  1860,  aff.  Gravelais,  D.  P.  61.  5.  87).  Le  legislateur, 
remarque  M.  Guillouard,t.2,n®  719,  «n’a  pu  admettre  cette 
inconsemience  qu’une  donation  serait  valable  ou  nulle,  non 
pas  en  elle-meihe  et  k raison  de  son  importance,  mais  k rai- 
son de-sa  forme;  nulle  si  le  mari  a donnd  Funiversalitd 
ou  une  quote-part  du  mobilier,  valable  s’il  a donne  la  m6me 
({uantite,  mais  par  une  ou  par  des  dispositions  qualifi6es  k 
litre  particulier  ».  Il  a did  jugd  en  ce  sens;  1®  que  lafacultd 
doimde  au  mari  par  Fart.  1422,  § 2,  de  disposer  des  effets 
mobiliers  de  la  communautd  k litre  gratuit  et  particulier  ne 
s’entend  one  d’une  donation  qui  soil  dans  une  juste  propor- 
tion avec  I’importance  de  Factit  de  cette  communautd  et  qui 
n’offre  rien  d’excessif  (Toulouse,  22  juill.  1865,  aff.  Estival, 
D.  P.  65.  2.  162);  — 2®  Que  la  donation  faite  par  le  mari 
de  sommes  qui  absorbent  la  majeure  partie  de  la  coramu- 
naute  doit  6tre  annulde  (Bordeaux,  16  janv.  1878,  aff.  Rul- 
leau,  D.  P.  79.2.  182). 

404.  Par  exception  le  mari  pent  sculement,  aux  termes 
de  cet  article,  « disposer  des  effets  mobiliers,  k litre  gratuit 
et  particulier,  au  profit  de  toutes  personnes,  pourvu  qu’il 
ne  s’en  reserve  pas  Fusufruit  ».  Par  effets  mobiliers^  il 
faut  entendre,  conformdment  k Fart.  535  c.  civ.,  tout  ce  qui 
est  censd  meuble  d’aprds  les  art.  527  et  suiv.,  c’est-a- 
dire,  non  seulement  le  mobilier  proprem^t  dit,  mais  aussi 
I’argent  comptant  et  les  crdances  (Paris,  23  nov.  1861,  aff. 
Qdment,  D.  P.  62.  2.  206;  Req.  18  mars  1862,  aff.  Suber- 
cazeaux,  D.  P.  62.  1.285). 

405.  Le  mari  ne  pent  donner,  mdme  k litre  particulier, 
les  effets  mobiliers  de  la  communautd,  s’il  s’en  reserve 
Fusufruit.  La  donation  serait  nulle,  non  sculement  si  I’usu- 
fruit  avail  dtd  rdservd  par  le  mari  k son  profit  exclusif,  mais 


quote-part 

Fusufruit, 


encore  s’il  Favaitdtd  au  profit  du  mari  et  de  la  femme  (Guil- 
louard,  t.  2,  n®  725). — Quant  au  point  de  savoir  si  la  donation 
avec  reserve  d’usufruit  faite  par  le  mari  avec  le  concours  de  la 
femme  serait  valable,  V.  tn/Vd,  n®  414. 

Dans  un  cas  oh  il  s’agissait  d’un  don  memucl,  il  a 
jugd  que  la  femme  pouvait  prouver  par  Idmoins  que  son 
mari  s’dtait,  contrairement  aux  dispositions  de  Fart.  1422 
c.  civ.,  r6servd  Fusufruit  des  valeurs  mobili^res  par  lui  den- 
udes, et  que  cette  preuve  n’dtait  pas  inadmissible  k raison 
de  Findivisibilitd  de  Faveu  du  donataire,  d’aprds  lequel  le 
don  manuel  n’avait  dtd  soumis  k aucune  restriction  ni  & 
aucune  rdserve ; cet  aveu,  en  effet,  qui  dtablissait  Fexistence 
du  don,  ne  constituait  k l’4gard  de  la  rdserve  imposde  par 
le  donateur  qu’une  simple  ddndgation,  qui  pouvait  dtre  com- 
batlue  par  la  preuve  contraire  (Dijon,  14  juill.  1879,  aff.  Pel- 
letier, D.  P.  80.  2.  124).  Il  faut  mdme  ddcider,  d’une  manidre 
gdndrale,  que  si  la  rdserve  d’usufruit  ne  rdsulte  pas  de  Facte 
de  donation,  la  femme  ponrra  lou jours  en  faire  la  preuve  par 
temoins  ou  par  prdsomptions,  car,  d’une  part,  cette  rdeerve 
constilue  une  fraude  k la  loi,  un  quasi-ddlit,  et  d’autre  part, 
la  femme  qui  a dtd  dlrangdre  k Facte,  ne  pent  dtre  tenue 
d’apporter  une  preuve  par  dcrit  des  conditions  auxquelles 
cet  acte  a dtd  passd  (Guillouard,  t.  2,  n®  727). 

406.  Dans  les  conditions  ddteimindes  par  Fart.  1422,  le 
mari  peut  disposer  d,  litre  gratuit  des  effets  mobiliers  de  la 
communautd  « au  profit  de  toutes  personnes. » Il  en  peut, 
par  consdquent,  disposer  mdme  en  faveur  d’un  de  ses 
enfants  d’un  premier  lit  (Civ.  rej.  13  janv.  1862,  aff.  Cour- 
chie,  D.  P.  62.  1.  64).  Il  en  peut  disposer  aussi  au  profit  de 
sa  femme,  sauf,  bienentendu,  lafacultd  pour  lui  de  rdvoquer 
la  donation  jusqu’d  la  dissolution  du  mariage  (V.  Amiens, 
25  fdvr.  1880,  aff.  Thuilier,  D.  P.  82.  1.  97). 

Dans  le  cas  ou  le  mari  a donnd  k la  femme  un  effet  mobi- 
lier de  communautd,  il  y a lieu  de  se  demander  si  le'mari 
doit  dtre  considdre  comme  donateur  pour  le  tout,  ou  seule- 
ment pour  moitid,  de  Fobjet  donnd.  L’intdrdt  de  cette  ques- 
tion consiste  principalement  en  ce  que  la  donation  aevra 
dtre  imputde  sur  la  quotitd  disponible  de  la  succes^sion  du 
mari,  pour  la  totalitd  ou  seulement  pour  moitid  de  savaleur, 
suivant  qu’on  adoptera  Fune  ou  Fautre  opinion.  Pour  soute- 
nir  qrue  le  mari  mest  donateur  que  jusqu’A  concurrence  de 
moitid  des  biens  donnds,  on  peut  invoquer  par  analogie  Fart. 
1 439,  qui  dispose  que  si  le  mari  seul  a constitud  une  dot  k 
Fenfant  commun  en  effets  de  la  communautd,  la  femme  qui 
accepte  la  communautd  doit  supporter  la  moitid  de  la  dot. 
On  peut  citer  aussi  Fautoritd  de  Pothier,  ^i  aprds  avoir  posd 
lardgle  dnonede  dans  Fart.  1139,ajoute  {Traits  de  la  comma- 
naut^y  n®  488) : « De  mdme,  lorsque  le  mari  fait  donation  Aun 
dtranger  d’effets  de  la  communautd,  la  femme,  quoi^e 
absente  et  sans  son  consentement,  est  censde,  en  sa  (jualitd 
de  commune,  par  le  minisldre  de  son  mari,  et  conjointe- 
ment  avec  lui,  laire  donation  a cet  dtranger  desdits  effets 
pour  la  part  qu’elle  y a ».  S’il  en  est  ainsi,  aussi  bien  pour 
la  donation  faite  k un  dtranger  que  pour  la  dot  constitude  k 
I’enfant  common,  il  en  rdsulte  ndeessairement  que,  si  la 
donation  est  faite  k la  femme,  celle-ci  ne  doit  dtre  rdputde 
donataire  du  mari  que  pour  moitid . Il  a cependant 
dtd  jugd  par  un  arrdt,  confirmd  par  la  cour  de  cassation, 
que  la  libdralitd  ffiute  par  le  man  k la  femme  en  valeurs  de 
communautd  doit  dtre  considdrde  comme  dmanant  Idgale- 
ment  du  mari  seul  et  que  la  femme  est  rdputde,  au  regard 
de  la  succession  de  celui-ci,  donataire  de  la  totalitd  des  biens 
donnds  (Amiens,  25  fdvr.  1880,  et  Req.  9mai  4881,  aff.  Thuil- 


c.  civ.  pour  les  renonciations  aux  successions;  — Attendu  que 
Tacte  susdit  du  15  fevr.  1873  a dtd  mentionne  et  rappoptd  en 
substance  dans  Facte  de  liquidation  et  de  parlage  passd  par- 
devant  M«  Castelain,  k Menain,  le  l®^  mars  suivant,  auquel  Gdrard 
Van  M...  a concouru  par  mandalaire;  que  la  renonciation  a dtd 
ainsi  parfaite  par  le  concours  de  toutes  les  volontds  et  qu’elle  doit 
sortir  ses  effets,  s'il  n’est  pas  dtabli  qu’elle  serait  contraire  aux 
tlpoils  rdserv6s  par  la  loi  a I’intimd  ou  qu’elle  serait  leproduit  du 
dol  ou  de  la  fraude ; — Attendu  que  le  pouvoir  accordd  au  mari 
sur  Iw  biens  de  la  communautd  par  Fart.  1421  c.  civ.  est  limitd 
par  Tarticle  suivant,  qui  lui  ddfend  de  disposer  entre  vifs  a litre 
^Tatuitdes  immeubles,  ainsi  que  de  Funiversalitd  ou  d’une  quotitd 
•lu  mobilier  de  la  communautd ; — Attendu  que  la  renonciation 
a un  legs  ne  constitue  pas  une  disposition  entre  vifs  dans  le  sens 
des  art.  1422  et  894  c.  civ. ; qn’elle  ne  peut  davantage  dtre  rangde 
dans  la  categorie  des  dons  maiiuels ; — Attendu,  en  outre,  que 


les  biens,  meubles  ou  immeubles,  que  la  communautd  est  appelde 
k recueillir  par  suite  d’un  testament  fait  en  faveur  du  mari  ne 
deviennent  la  proprietd  de  ladite  communautd  qu’aprds  Faccep- 
talion  du  legs  par  le  Idgataire ; que  cela  est  si  vrai  qu’A  ddfaul 
d’acceptation  le  legs  est  caduc  et  cense  n’avoir  pas  existd;  — 
Attendu  qu’il  suit  de  Id  qu’en  renon^ant  k un  legs  existant  k son 
profit,  le  mari  ne  dispose  pas  de  biens  appartenant  k la  commu- 
nautd, mais  qu’il  dispose  seulement  d’un  droit  qui  lui  appartient 
ersonnellement  et  exclusivement,  droit  qu’il  est  seul  inaitre 
’exercer  ou  de  ne  pas  exercer;  — Attendu  que  la  renonciation 
du  15  fdvr.  1873  ne  rentre  done  pas  dans  les  termes  del’art.  1422 
c.  civ.,  et  quo,  dds  lors,  elle  ne  pourrait  dtre  annulee  que  dans 
le  cas  ou  elle  n’aurait  dtd  que  le  resultat  du  dol  et  de  la 
fraude;  — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  5 ddc.  1876.-C.  de  Bruxelles,  3®  ch.-MM.  de  Hennin,  pr.- 
de  Becker  et  Bilant,  av. 
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Her,  D.  P.  82.  1.  97).  Les  motifs  de  cette  decision  ont 


par  le<^el  le  marl  dispose  d'un  objet 
oaut6  au  profit  d’un  tiers  est  un  acte  essentiellement  person- 
nel au  marl,  un  acte  dans  lequel  le  mari  agit  exclusivement 
en  son  propre  nom.  Une  pareille  donation  ne  peut  pas  6tre 
assimilde  k la  constitution  de  dot  faite  au  profit  deT  enfant 
commun,car  en  constiluant  la  dot,  le  mari  acquitte  une  obli- 
gation naturelle  qui  pkse  sur  la  m^re  aussi  bien  que  sur  lui ; 
il  agit  alors  ^videmment  tant  dans  I'intdr^tde  sa  femme  aue 
dans  le  sien  propre ; en  disposant,  au  contraire,  au  profit  aim 
Stranger,  il  peut  agir  tout  k la  fois  et  contre  I’intSrSt  et  con- 
tre  la  volontS  de  sa  femme.  Gelle-ci  pourra  bien  subir  les 
consequences  de  I'acte  de  disposition,  si  elle  accepte  plus 
tard  la  communaute,  mais  elle  ne  doit  pas  Stre  reput4e 
donatrice,  comme  si  elle  avail  elle-mSme  consent!  k racte. 
Or  ce  qui  est  vrai  k TSgard  de  I’Stranger  donataire  Test 
Sgalement  k regard  de  la  femme,  lorsque  la  donation  est 
faite  k son  profit ; c’est  le  mari  seul  qui  est  alors  donateur, 
et  par  suite,  la  totalitd  de  la  donation  est  imputable  sur  la 
quotite  disponible  de  la  succession  du  mari. 

407.  Au  point  de  vue  de  la  recompense,  il  faut,  comme 
on  Ha  dit  au  Aep.  1170,  distinguer  le  cas  ofi  la  donation 
d’effets  mobiliers  de  la  communautS  est  faite  par  le  mari  k 
un  de  ses  enfants  d’un  premier  lit  et  le  cas  oil  elle  est  faite 
k toute  autre  personne.  Dans  la  premiere  hypothese,  le  mari 
ou  son  hdritier  doit,  aux  termes  de  Tart.  1469  c.  civ.,  rap- 

{>orter  i la  communautd  les  sommes  qui  en  ont  4td  tirdes  ou 
a valeur  des  biens  qu’il  y a pris  pour  doter  son  enfant.  Au 
contraire,  d’apr^s  la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation, 
si  la  donation  a taite  & un  stranger,  le  mari  ne  devra, 
en  principe,  aucune  recompense  k la  communaute  pour  le 
montant  de  la  donation.  La  cour  supreme  a jug6  en  ce 
sens  : 1**  que  le  mari  n’est  pas  tenu  k recompense  pour  la 
donation  par  lui  faite  k sa  niece,  d’unesomme  d’argent  tir^e 
de  la  communaute,  k moins  qu’il  n’ait  declare  expressement 


qu’il  entendait  donner  cette  somme  sur  ses  biens  propres  ; 

Su’aucude  recompense  n’est  meme  due  par  le  mari  k raison 
es  sommes  prises  par  lui  dans  la  communaute  pour  reta- 
blissement  dW  enrant  naturel  qu’il  a reconnu  pendant  le 


manage,  si  la  reconnaissance  est  nulle  pour  vice  de  forme, 
I’enfant  devant  6tre  dans  ce  cas  assimile  k un  etranger  (Req. 
18  mars  1862,  aff.  Subercazeaux,  D.  P.  62. 1.  285J;  — 2°  Que 
la  donation  faite  par  le  mari,  k litre  particulier  et  sans 
reserve  d'usufruit,  d’elTets  de  la  communaute,  ne  donne  pas 
lieu  k recompense  lorsqu*elle  a eu  lieu  au  profit  de  personnes 
autres  que  celles  designees  dans  Tart.  1469  c.  civ.,  et  alors 
meme  que  le  mari  raurait  faite  en  faveur  de  parents  au 
degre  successible  ; qu’on  objecterait  vainement  que  le  mari 
doit,  en  ce  cas,  etre  repute  avoir  tire  un  profit  personnel  des 
biens  de  la  communaute,  k raison  de  robligation  imposee 
aux  successibles  de  rapporter  k sa  succession  les  valeurs 
donnees,  aucim  profit  personnel  ne  resultant  pour  le  mari 
d’une  telle  obligation  (Req.  30  avr.  1862,  alT.  de  la  Monneraye, 
D.  P.  62.  4.  522). 

408.  Cette  jurisprudence  toulefois  aete  vivement  critiqu6e, 
et  Ires  justement  selon  nous,  par  M.  Beudant  dans  une  note 
sur  un  arret  de  la  cour  de  cassation  du  23  juin  1869  (aif. 
Margerin,  D.  P.  70.  1.  5).  Le  principe  lecal  en  mati6re  de 
recompense  se  trouve  dans  Tart.  1437,  qui  aispose  que  toutes 
les  fois  aue  Tun  des  epoux  a lire  un  profit  personnel  des 
biens  de  la  communaute,  il  en  doit  la  recompense.  Or,  il  ne 
resulte  *d'aucun  texte,  ni  de  Tart.  1422  qui  laisse  en  dehors 
de  ses  previsions  la  question  de  recompense,  ni  de  Tart.  1469, 

3ui  reserve  la  recompense  dans  un  cas  particulier,  que  les 
onations  de  biens  meubles  faites  par  le  mari  ne  sent  pas 
soumises  k ^application  du  principe  general  de  Tart.  1437. 
« Quand  la  donation  est  faite  k un  enmnt  du  premier  lit,  dit 
fort  bien  M.  Beudant,  la  recompense  est  de  droit,  vu  Tevi- 
dence  de  Tinteret  personnel  du  mari  donateur ; quelle 
consideration  s’oppose  k ce  que  cet  interet  puisse  etre  etabli 
en  fait  quand  la  donation  s’adresse  k un  autre  parent  ou 
meme  k un  etranger?  Tout  ce  que  Ton  peut  conceder,  c*est 
que  rinteret  du  mari  est  presume  I6galement  dans  le  premier 
cas  par  Tart.  1469,  tandis  qu’il  devrait  etre  prouve  par  la 
femme  ou  ses  heritiers,  dans  le  second,  aux  termes  de 
'art.  1437.  La  jurisprudence  admet  ceci  quand  il  s'agit  de 


donations  faites,  ffit-ce  k des  etrangers,  sous  des  charges 
dont  Tun  des  epoux  profile ; elle  impose  alors  la  recompense 
( V.  infra,  n®  416) ; pourquoi  le  profit  personnel  ne  pourrait-il 

Sas  etre  etabli  dans  d'autres  cas?...  Ainsi  le  mari  fait  une 
onation  remuneratoire ; qu’importe  qu’elle  s’adresse  k un 
parent  ou  k un  etranger?  N’est-ce  pas  r6aliser  un  profit 
personnel  aue  de  se  liberer  d'une  dette  en  remundrant  un 
service  renau?  Ainsi  encore,  le  mari  dote  un  frere  ou  une 
soeur;  ne  peut-il  pas  resulter  des  circonstances  qu'il  a 

Ear  \k  satisiait  k un  devoir  de  position,  qu’il  a distrait  des 
iens  de  communaute  pour  ses  affaires  personnelles,  afin 
de  menager  sa  fortune  propre?  Dans  ce  cas  et  autres 
semblables,  la  loi  n’impose  aucune  solution  positive; 
Tart.  1437  pose  le  principe  : I’application  n'est  qu'une  ques- 
tion de  fait  et  d’esp^ce  » (Comp.  Guillouard,  t.  2,  n®*  720 
et  suiv.). 

409.  L’art.  1469  stipule,  comme  nous  Tavons  dit,  que 
recompense  est  due  k fa  communaute  des  valeurs  que  Tun 
des  epoux  en  a tirees  « pour  defer  un  enfant  d’un  autre  Ui», 
D’apres  im  arret  de  la  cour  de  cassation,  cet  article  n'est 
pas  applicable  lorsque  le  mari,  agissant  dans  les  termes  de 
Part.  1422,  a puise  dans  la  communaute,  non  pas  pour  doter, 
mais  pour  gratifier  d'une  simple  libdralit^  Penfant  ne  d’une 
pr6cedente  union  et  deji  mari6  et  dote  (Civ.  cass.  23  juin 
1869,  aff.  Margerin,  D.  P.  70.  1.5).  — M.  Beudant,  dans  la 
note  citee  supra,  n®  408,  a critique  encore,  avec  une  grande 
force  de  logique,  cette  decision.  Il  ddmontre  d’abord  que  la 
distinction  mite  par  la  cour  entre  la  constitution  de  dot  et 
la  simple  liberalite  n'a  jamais  ete  seulement  proposes  dans 
Pancien  droit.  « Aucun  auteur,  aucun  arrftt  n’ont  jamais 
songe  k etablir  entre  les  mots  doter  et  gratifier  Pantithese 
que  reieve  Parret.  Il  y a lieu  k recompense,  disait  dk]k 
Pothier,  Introduction  d la  coutume  d'Orkans,  ed.  Bugnet, 
t.  i,  p.  251,  non  seulement  lorsque  Pun  des  conjoints  a ete 
avanta^e  lui-meme  aux  depens  de  la  communaute,  mais 
encore  lorsque  le  mari  a donne  les  biens  de  la  communaute 
k ses  enfants  d’un  precedent  manage  ou  meme  k des  collate- 
mux  ; car  il  peut  bien  les  donner  a des  etrangers,  mais  il  ne 
peut  pas  en  avantager  les  siens  en  fraude  de  la  part  de  la 
femme. » « Ces  termes,  continue  M.  Beudant,  sont  generaux  : 
ilscomprennent  les  donations,  toutes  les  donations;  les  auteurs 
qui  ont  ecrit  depuis  Pothier  se  sont  tous  et  toujours  exprimds 
ae  la  meme  maniere.  Et,  en  effet,  quelle  raison  y aurait-il  de 
distinguer?  Autant  la  donation  faite  par  le  mari  aux  enfants 
communs  est  naturelle  et  respectable,  autant  la  loi  s'inqui^te 
des  donations  faites  avec  les  biens  de  la  communaute  aux  . 
enfants  d’un  autre  lit ; e'est  en  vue  de  celles-ci  que  Part.  1422 
limite  le  droit  du  mari  de  disposer  des  biens  communs  k litre 
gratuit  entre  vifs  ; c’est  parce  que  la  n6cessit6  du  rapport  est 
alors  6vidente  que  Part.  1469  le  present  expressement.  Il  ne 
vise,  il  est  vrai,  que  le  cas  de  dot : e'est  que,  la  constitution 
de  dot  etant  en  quelque  sorte  Pacquiltement  d’une  dette 
naturelle,  k tout  le  moms  d’un  devoir  personnel,  il  n’est  pas 
douteux  que  le  mari,  en  dotant  un  enfant  du  premier  lit,  nc 
dispose  des  biens  communs  pour  ses  affaires  personnelles  ; 
mais  ce  mot  doter  n’est  pas  pris  dans  un  sens  exclusif,  il  est 
pris  dans  le  m6ille  sens  lar^e  que  le  mot  Hahlir  dans  les 
art.  204,  851,  1422,  1427  c.  civ. ; il  ddsigne  toute  disposition 
k litre  gratuit  pouvant  procurer  aux  enfants  ime  existence 
independante;  il  embrasse  tous  les  moyens  de  les  mettre  en 
mesure  de  se  suffire  k eux-mAmes.  D'ailleurs,  mAme  en 
admettant  que  Part.  1469,  pris  isolAment,  ait  entendu  ne 
faire  allusion  qu’aux  donations  faites  en  vue  du  manage 
et  par  central  de  manage,  toutes  autres  donations  faites 
aux  enfants  d’un  lit  prAcodent  ne  seraient  pas  moins  sou- 
mises au  rapport  par  application  de  Part.  1437,  qui  reste  le 
principe  gAnAral,  et  dont  Part.  1469  n'est  qu’une  applica- 
tion » (V.  en  ce  sens  ; Guillouard,  t.  2,  n®  722).  La  cnam- 
bre  des  requAles,  dans  un  arrAt  rAcent,  s’est  AcartAe  de  la 
doctrine  de  ParrAt  de  la  chambre  civile  du  23  juin  1869 : 
elle  a admis  qu’un  Apoux  ayant  un  enfant  d’lm  premier 
lit  est  tenu  de  rapporter  k la  communautA  non  seulement 
les  sommes  qui  en  ont  AtA  tirees  pour  doter  cet  enfant, 
mais  aussi  les  sommes  qui  y ont  AtA  prises  pour  crAer  au 
profit  de  cet  enfant  un  fonds  de  commerce  ou  pour  payer 
sa  prime  de  volontariat  (Req.  14  avr.  1886,  aff.  Liout,  D.  P. 
87.  1.  169). 

410.  Le  mari  cependantne  devrait  pas  rAcompense,  ainsi 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  3.  81 


aue  le  remarque  M.  Guillouard,  t.  2,  723,  pour  lea  presents 

de  peu  d’importance  qu’il  aurait  fails  k son  enfant  d'un 

Sremier  lit.  Le  mdme  motif  qui  a fait  dispenser  ces  series 
e Iib4ralil6s,  qui  se  prennent  ordinairement  sur  les  revenus, 
de  roblisation  au  rapport  dans  les  successions  (c.  civ.  art.  852), 
doit  6mement  les  soustraire  k la  regie  des  recompenses. 

41 1.  M6me  k charge  de  recompense,  le  man  ne  peut 
faire  en  favour  de  ses  enfants  d’un  premier  lit  que  des  dona- 
tions mobilieres  a titre  particulicr.  On  a pretendu  que 
Tart.  1469,  en  stipulant  que  cheque  epoux  doit  rapporter 
« les  sommes  qui  ont  6td  tiroes  de  la  communaute  ou  la 
valeur  des  biens  que  l’6poux  y a pris  pour  doter  un  enfant 
tfan  autre  lit,  ou  pour  doter  personnellement  T enfant  com- 
mon »,  avail,  par  ddrogalion  k Tart.  1422,  permis  au  mari 
de  donner  soil  des  immeubles,  soil  la  totality  ou  une  quo> 
tite  du  mobilier,  aussi  bien  pour  r^tablissemeutd'un  de  ses 
enfants  d'un  premier  manage  que  pour  doter  un  enfant 
common.  Mais  cette  prdtention  a et6  repoussde  par  la  cour 
de  cassation.  « Les  art.  1422  et  1469  doivent  6tre  entendus, 
dit  la  cour  supreme,  de  mani^re  k concilier  enire  elles  leurs 
dispositions,  en  conservant  a cbacune  d’elies  ses  elTets  dans 
le  cercle  de  son  application;  le  droit  de  la  femme  com- 
mune se  rdduit  k une  simple  recompense,  conformement  a 
Tart.  1469,  dans  le  cas  oix  le  mari  a dote  son  enfant  d’un 
antre  lit  avee  des  sommes  ou  biens  mobiliers  de  la  commu- 
nauie  dont  la  disposition  ne  lui  etait  pas  interdite ; mais  si 
le  man  a enfreint  la  prohibition  de  Tart.  1422,  en  donnant 
a son  enfant  d’un  premier  lit  un  immeuble  de  la  commu- 
naute, la  femme  ou  ses  heritiers  ont  le  droit  d'exercer 
contre  Tenfant  donataire  Taction  revocatoire  pour  obtenir 
en  nature  la  part  qui  leur  revient  dans  cet  immeuble  » 
(Qv.  case.  14  aoOt  1855,  aif.  Metray,  D.  P.  55.  1.  372  ; 
Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n’^  888;  Laurent,  t.  22,  n°  32; 
Guillouard,  t.  2,  n®  714).  — Un  arret  de  la  cour  de  Nancy 
s’est  prononce  dans  le  meme  sens  et  a jugd,  en  outre,  que 
J’enfant  d’un  premier  lit,  dtant  oblige  de  rapporter  Timmeu- 
blede  la  communaute  a lui  constitue  en  dot  par  son  pere, 
a contre  celui-ci  ou  sa  succession  un  recoups  en  garantic 
pour  la  valeur  de  Timmeuble  au  jour  de  T6viction  (Nancy, 
17  mai  1861)  (1). 

412.  Mais  pour  Tetablissement  des  enfants  communs,  le 
mari  peut  donner,  aux  termes  de  Tart.  1422,  non  seulement 
des  eiTets  mobiliers,  & titre  particulier,  mais  encore  des  im- 
mcubles  de  la  communaute,  ou  Tuniversalite  ou  une  quo- 
tite  du  mobilier.  — Le  mot  ilablissement  doit  etre  entendu, 
comme  on  Ta  dit  au  Mp.  n®  .1172,  dans  le  sens  qu’il  a dans 
Tart.  204:  « etablissement  par  manage  ou  autrement  ».  Ge 
mot,  d’apres  la  generalite  des  auteurs,  comprend  toutes  les 
depenses  qui  ont  pour  objet  d’assurer  a Tentant  desmoyens 
d’existence  et  une  condition  stable:  constitution  de  dot, 
achat  d’un  office,  d’un  fonds  de  commerce,  etc.  (Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 509,  note  7,  p.  327  ; Laurent,  t.  22,  n®  13; 
Guillouard,  t.  2,  n®  712).  — - Comme  on  Ta  dit  aussi  au  JR^. 
D*  1173,  la  denomination  d' enfants  communs  ne  doit  pas 
etre  restreinte  aux  enfants  du  premier  degrd ; clle  comprend 


(1)  (De  Pieones  C.  Poriquet.)  — La  cour;  — Considerant  que 
les  termes  de  Tart.  1422  c.  na^  sont  g6n^raux  et  absolus;  qirils 
iMfeodent  au  mari  de  disposer  k litre  gratuit  des  immeubles  de 
la  communaute,  pour  autre  cause  que  raablissement  des  enfants 
communs;  que,  d^slors,  la  constitution  de  dot  sur  les  immeubles 
an  profit  d’un  enfant  du  premier  lit,  constituant  ^videmment  une 
dis^sition  A titre  gratuit,  il  s’ensuit  qu'elle  tombe  d'une  maniAre 
spfeiale  sous  le  roup  des  prohibitions  6dicl6es  par  la  loi;  — Consi- 
Anni  que'  Tart.  1469,  loin  de  contenir  une  derogation  A ce 
piincipe,  n’a  fait,  au  contraire,*  que  le  confirmer  et  en  rAgle- 
meoter  les  elTets;  qu’aux  termes  ae  cet  article,  la  recompense 
doe  A la  femme  ne  s’applique  qu’A  la  donation  faite  par  le  mari  de 
sommes  ou  biens  mobiliers  ae  la  communaute,  doni  la  disposi- 
tion ne  lui  etait  pas  interdite,  mais  que  si  cette  donation  com- 
prend  des  immeubles,  contrairement  aux  dispositions  de  Tart. 
1422,  la  femme  on  ses  heritiers  ont  le  droit  d’exercer  contre 
TeofAnt  donataire  Taction  revocatoire,  pour  les  faire  rentrer 
daos  la  communaute ; 

Gonsideraut  que  si  la  dame  de  Fiennes  a ete  presente  au  contrat 
de  manage,  elle  n’y  a figure  qu’A  titre  de  temoin  honornire; 

Ju’elle  n’y  a ni  parle,  ni  contracts,  et  qu'on  ne  saurait  en  induire 
\ renonciation  A un  droit  formel  qui  resuUait  des  dispositions  de 
la  loi;  — Que  cette  solution  est  d’autant  moins  douteuse  que  le 
mari  a declare  dans  Tart.  3 du  contrat  de  manage  qu’il  dotait 
tml  ot  personnellement  I'enfant  du  premier  lit ; qu’enfin  on  ne 

SUPPL.  AO  Rkp.  — Tomb  IV. 


egalement  les  petits-enfants.  L’opinion  de  M.  Troplong, 
d^aprAs  laquelle  le  mari  ne  pourrait  doter  les  petits-enfants 
que  si  Tenfant  du  premier  aegr6  etait  d6cede,  n’a  pas  trouv4 
ae  partisans  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  110;  Guillouard, 
t.  2,  n®  711  6w). 

413.  Le  mari  pourrait  mAme  disposer  pour  Tetablissc- 
ment  des  enfants  communs,  ainsi  que  Ta  decide  un  arrAt 
rapporte  au  R^p.  n^  1 174,  de  la  totalitA  des  biens  mobi- 
liers et  immobiliers  de  la  communaut A.  — La  restriction  pro- 
posAe  par  M.  Troplong,  t.  2,  n®  902,  pour  le  cas  ou  la 
femme  n’aurait  pas  de  fortune  personneile  et  resterait  sans 
ressources,  n’est  pas  admise  par  M.  Laurent,  t.  22,  n®»  14  et 
suiv.,  ni  par  M. Guillouard,  t.  2,  n®  713.  «L’art.  1422,  § 

dit  ce  dernier,  accorde  d’une  maniAre  absolue  au  mari  le 
droit  de  disposer  des  biens  de  la  communaute  pour  Tetablis- 
sement des  enfants  communs,  et  il  est  impossible  de  creer 
une  restriction  en  dehors  du  texte.  D’ailleurs,  oil  s’arrAter 
dans  cette  voie?  Sans  doute,  le  mari  commet  une  action 
blAmable  lorsqu’il  dispose  de  la  communaute  au  profit  d’un 
enfant,  sans  se  prAoccuper  de  la  situation  qu’il  croe  pour 
Tavenir  A la  femme,  si  elle  lui  survit ; mais  plus  blAmablc 
encore  est  sa  conduile,  lorsqu’il  dissipe  le  bien  de  la  ’com- 
munaute, sans  avoir  Agard  ni  k Tavenir  de  sa  femme,  ni 
k celui  de  ses  enfants.  » 

414.  En  dehors  du  cas  de  Tetablissement  des  enfants  com- 
muns, le  mari  ne  peut  pas  disposer  seul  des  immeubles  de 
la  communaute  ni  de  la  tolalilA  ou  d’une  quotitA  du  mobi- 
lier ; mais  les  actes  de  disposition  qui  sont  mterdits  au  mari 
seul  ne  peuvent-ils  pas  Atre  fails  par  lui  avec  le  consente- 
ment  de  la  femme  ou  par  les  deux  Apoux  conjointement? 
Cette  question,  que  nous  avons  examinAe  au  lUp.  n®  il76, 
est  maintenant  rAsolue  dans  le  sens  de  Taffirmative,  con- 
formAment  a Topinion  que  nous  avons  adoptAe,  par  line 
jurisprudence  constante.  11  a AlA  jugA : 1®  que  la  donation 
entre-vifs  d’immeubles  de  la  communaute  au  profit  de  tous 
autres  que  les  enfants  communs  est  valable,  quand  elle  est 
faite  par  le  mari  avec  le  concours  de  la  femme  ou  conjoin- 
tement par  les  deux  Apoux  (Amiens,  45  f6vr.  1849,  aff.  Wa- 
trin,  D.  P.  49.  2.  133 ; Req.  5 fAvr.  1850,  mAme  affaire, 
D.  P.  50.  1. 97;  Caen,  18  fAvr.  1850,  aff.  Adam,  D.  P.  50.  2. 
162 ; Req.  29  avr.  1851,  aff.  Leyraud,  et  aff.  Meunier,  D.  P. 
52.  1.  25;  Paris,  23  nov.  1861,  aff.  aAment,  D.  P.  62.  2. 
206;  Toulouse,  24  mars  1866,  aff.  Begon,  D.  P.  66.  2. 
73;  Besangon,  25  juin  1866,  aff.  Vuillemin,  D.  P.  66.  2. 
143;  Req.  31  juill.  1867,  aff.  Dalengon,  D.  P.  68.  1.  209; 
Poitiers,  16  fAvr.  4885,  aff.  Guichard,  D.  P.  86.2.  38;  Caen, 
26  janv.  1888,  aff.  de  Pierrepont,  D.  P.  88.  2.  299),  ou 
encore  par  la  femme  avec  Tautorisation  du  mari  (Req. 

5 fAvr.  1850,  aff.  Watrin,  D.  P.  50.  1.  97|;  — 2®  Que  la 
donation  faite  par  le  mari  d’une  crAance  dependant  de  la 
communaute,  avec  reserve  d’usufruit  k son  profit,  est  vala- 
ble lorsqu’elle  a eu  lieu  avec  le  consentement  de  la  femme 
(Civ.  cass.  23  juin  1869,  aff.  Margerin,  D.  P.  70.  1.  5);  — 
C’est  aussi  pour  Taffirmative  que  se  sont  prononcAs  la  plu- 
part  des  auteurs  (V.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  14, 


saurait  Atablir  aucune  correlation  entre  la  constitution  faite  pos- 
tArieorement  A TenCant  commun,  avec  celle  contenue  dans  le 
contrat  de  manage  de  la  dame  Poriquet,  et  que,  dans  aucun 
cas,  on  ne  pourrait  y trouver  la  ratification  expresse  d'un  acte 
prohibA  par  la  loi ; 

Sur  le  recours  en  garantie  : — ConsidArant  que  la  donation 
n’Atant  nulle  qu’A  I’Agard  de  la  dame  de  Fiennes,  le  sieur  de 
Fiennes,  donateur,  doit  Atre  tenude  TinexAcution  des  fails  et  pro- 
messes sous  la  foide.squelles  a AtA  contractA  le  mariage  de  la  dame 
Poriquet,  sa  fille;  que  le  recours  de  cette  derniere  doit  done 
s’appLiquer  A la  totalitA  de  la  valeur  du  bois  d’AutrAcourt  au  jour 
de  TAviction,  et  ne  pas  se  rAduire  A la  somme  de  11180  fr.  seule- 
ment; — Par  ces  motifs,  homologue  la  liquidation  dressAe  par 
M«  Chastel  et  close  le  31  dAc.  1859;  ordonne  que  le  bois  d’Au- 
trAcourt faisam  partie  de  la  donation  dont  s’agit  sera  rapportA 
dans  son  integralitA  A la  communautA  des  Apoux  de  Fiennes,  pour 
la  liquidation  et  le  partage  en  Atre  fails  conformAment  A la  loi  et 
aux  droits  des  parties;  Infirmant  en  ce  qui  touche  le  recours 
en  garantie  de  la  dame  Poriquet,  dit  que  la  succession  du  sieur 
de  Fiennes  indemnisera  Tappelante  des  consequences  de  la  nuIlitA 
prononcAe  jusqu’A  concurrence  de  la  valeur  intAgrale  du  bois 
d’AutrAcourl  au  jour  de  TAviction,  ladite  valeur  devant  Atre  fixee 
ultArieuremenl  enire  les  parties,  lors  de  la  liquidation,  etc. 

Du  17  mai  1861. -C.  de  Nancy,  !'•  ch.-MM.  Lezavd,  i«»  pr.- 
Alexandre,  av.  gAn.-Doyen  et  Volland,  av. 
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р.  328;  Demolombe,  Revue  critique,  annee  J851,  t.  1,  p.  142 
et  suiv.,  et  Donations  et  testaments,  t.  6,  n®  83;  Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n°  66  bis  XllI;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  303 
et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®  702).  La  neffative  a pourtant 
encore  etdsoutenue,  depuis  la  publication  au  Repertoire,  par 
MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  879;  Marcad^,  t.  5, 
art.  1422,  n®  5,  et  Laurent,  t.  22,  n®  21  (V.  dans  le  m6me 
sens:  Douai,  29  aoOt  1855,  aff.  Beglin,  D.  P.  56.  2.  39). 
Mais  la  femme  ne  pourrait  6tre  consid6r6e  comme  ayant 
consent!  a la  donation  d’un  immeuble  de  communautti 

ui  aurait  faite  par  le  marl  dans  le  contra!  de  maria^ 

u donataire,  si  elle  avail  simplement  signd  ce  contrat  de 
manage  comme  tdrnoin  honoraire.  Elle  ne  saurait  6tre,  en 
elTet,  ddpouillde  des  droits  (jui  lui  competent  dans  les  biens 
commons  sans  une  expression  formelle  de  sa  volontd  (Civ. 
cass.  14  aoOt  1855,  aff.  Metray,  D.  P.  55.  1.  372;  Nancy, 
17  mai  1861,  supra,  n®  411 ; Guillouard,  t.  2,  n®  704). 

415.  La  femme  aui  a,  conjointement  avec  son  mari,  fait 
donation  de  biens  ae  communaut6,  conserve  la  facultd  de 
renoncer  k la  communautd  et  n’est  pas  lenue,  en  cas  de 
renoncialion,  de  faire  raison  k son  mari  de  la  moitid  de  la 
valeur  des  biens  donnds,  la  donation  dtant  alors  rdputde 
avoir  did  faite  par  le  mari  seul  (Bordeaux,  17  janv.  1854, 
afif.  Fondadouze.  D.  P.  55.  2.  213;  Req.  31  juill.  1867,  alf. 
Dalengon,  D.  P.  68.  1.  209.  — Contra:  Amiens,  15  fdvr. 
1849,  aff.  Watrin,  D.  P.  49.  2.  133).  Mais  la  donation  d’ac- 
qudts  de  communautd  faite  conjointement  par  le  mari 
et  la  femme  doit  recevoir  son  exdcution  du  chef  de  cette 
dernidre,  bien  que  cette  donation  ait  did  plus  tard  rdvoqude 
en  ce  qui  concerne  le  mari  donateur  par  la  survenance  d’un 
enfant  qul  lui  est  issu  d’un  nouveau  manage  (Resangon, 
25  juin  1866,  aff.  Vuillemin,  D.  P.  66.  2.  143).  D’autre  part, 
il  a dtd  ddcidd  que  Tattribution  de  toute  la  communautd  faite 
au  survivant  des  dpoux  dans  leur  contrat  de  manage  n’enleve 
pas  a ces  dpoux  le  droit  de  faire  conjointement  des  donations 
entre-vifs  d’immeubles  de  la  communautd;  qu’onne  saurait 
objecter,  ni  (][ue  la  donation  est  alors  contraire  k la  regie  qui, 
en  matidre  d’mstitution  contractuelle,  defend  k Tinstituant 
d’attdnuer  les  effets  de  I’institution  par  des  dispositions  d litre 
gratuit  el  k I’institud  d’y  renoncer  en  tout  ou  en  partie  avant 
son  ouverture,  la  stipulation  dont  il  s’agit  n’dtant  qu’une 
simple  convention  de  manage  non  soumise  k cette  rdgle...  ni 
que  cette  donation  constitue  une  ddrogation  aux  conventions 
matrimoniales  qui  assurent  k la  femme  survivante  toute  la 
communautd,  la  femme  ayant  pu  disposer  par  avance  d’un 
immeuble  de  la  communautd  aussi  bien  lorsqu’elle  doit 
prendre  la  totalitd  de  la  communautd  a litre  de  gain  de 
survie  quo  lorsqu’elle  ne  doit  avoir  que  la  moitid  de  cette 
communautd  (Req.  31  juill.  1867,  aff.  Dalengon,  D.  P.68. 1.209). 

416.  La  donation  d’immeubles  de  communautd  faite  par 
le  mari  et  la  femme  ne  donne  point  lieu  par  elle-mdme  k 
rdcompense  envers  la  communautd,  ^ moins  qu’elle  ne  soil 
faite  au  profit  d’un  enfant  d’un  prdeddent  manage.  Mais, 
d’aprds  la  jurisprudence,  une  rdcompense  est  due  par  I’dpoux 
qui  a tird  de  la  donation  un  avantage  personnel,  et  dans  les 
limites  de  cet  avantage.  Ainsi,  par  exemple,  lorsque  la  dona- 
tion a dtd  faite  avec  stipulation,  au  profit  des  deux  dpoux 
donateurs,  d’une  rente  viagdre  rdversible  en  totalitd  sur  la 
tdte  du  survivant,  ce  survivant  est  tenu  k rdcompense  pour 
la  portion  de  la  rente  viagdre  qui  lui  est  acquise  par  IWet 
de  cette  clause  de  rdversibilitd  (Req.  29  avr.  1851,  aff.  Meu< 
nier,  D.  P.  52.  4.  26.  V.  aussi  supi^d,  n®389). 

417.  D’aprds  un  arrdt,  dont  la  decision  nous  parait  trds 
juridique,  si,  en  principe,  et  aux  termes  de  Tart.  1437 

с.  civ.,  il  est  dil  recompense  d la  communautd  de  toutes  les 
sommes  dont  I’un  des  conjoints  a tird  un  ‘profit  personnel, 
les  dpoux  ont  la  facultd  de  renoncer,  tout  au  moins  k litre 
d’arrangement  et  de  reglement  de  famille,  dans  le  cas  de 
ddmission  de  biens  faite  par  cux  conjointement  aux  enfunts 
communs,  et  pour  prevenir  toutes  contestations  ulterieures, 
au  droit  de  crdance  dventuel  rdsullant  de  cet  article.  El 
mdme,  les  dpoux  qui  ont,  dans  un  acte  de  donation-partage, 
conjointement  partage  enlrc  leurs  enfants  des  biens  com- 
prenant  k la  fois  des  propres  et  des  acqudts,  sans  en  distin- 
guer  I’origine,  doivent  dire  prdsumds,  en  I’absence  de 
rdserves,  avoir  renoned  k toute  rdcompense  ulterieure. 
L’dpoux,  notamment  (dans  I’espdce,  la  femme),  qui  aurait 
pu  prdtendre  k une  rdcompense  k raison  de  constructions 


faites  avec  des  deniers  communs  sur  les  biens  propres  de 
r autre  dpoux,  a ndeessairement  entendu  se  ddsister  de  ses 
droits  a cette  rdcompense  lorsqu’il  a concouru,  sans 
faire  de  rdserves,  k I’acte  de  donation-partage,  alors  sur- 
tout  qu’en  stipulant  dans  cet  acte  la  rdserve  de  I’usufruit  des 
immeubles  donnds  au  profit  du  survivant  des  donateurs, 
les  dpoux  ont  clairement  manifestd  leur  intention  de  rdgler 
ddfinitivement  leurs  intdrdts  communs  et  de  prdvenir  toute 
contestation  au  sujet  de  ces  immeubles  (Poitiers,  9 mai  1883, 
aff.  Mounercau,  D.  P.  84.  2.  29). 

418.  Si  le  mari  a fait  seul  une  donation  qu’il  n’avaitpas 
le  droit  de  faire,  cette  donation,  comme  on  Texplique  au 
Adp.  n®*  1177  et  suiv.,  n’est  pas  nulle  d’lme  nullitdabsolue. 
Elle  est  seulement  entachde  a’une  nullitd  relative  a I’dgard 
de  la  femme  et  de  ses  hdritiers.  Tout  d’abord,  lorsque  la 
femme  renonce  k la  communautd,  la  donation  devient  plei- 
nement  valable.  Lorsque,  au  contraire,  la  communautd  est 
acceptee,  la  femme  ou  ses  hdritiers  peuvent  demander  la 
rdunion  des  biens  donnds  k la  masse  commune,  pour  qu’ils 
soient  compris  dans  le  partage.  Si  ces  biens  toml^nt  au  lot 
du  mari,  la  donation  reste  encore  valable ; elle  sera  rdvoqude 
seulement  dans  le  cas  oil  ces  biens  tomberont  au  lot  de  la 
femme  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  889;  Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  66  bis  VII;  Laurent,  t.  22,  n®*  19  et  suiv., 
27  et  suiv.  ; Guillouard,  t.  2,  n®  705). 

410.  On  s’est  demande  au  Rep.  n®  1179  si  le  dona- 
taire  aurait  le  droit  de  s’opposer  k la  rdunion  des  biens 
donnds  a la  masse  de  la  communautd,  en  off  rant  k la 
femme  de  les  partager  ou  de  les  liciter  avec  elle.  S’il  n’existe 

f)as  d’autres  biens  de  mdme  nature  dans  la  communautd, 
e donataire  dtant  aux  droits  du  mari,  pourrait  invoquer, 
comme  nous  I’avons  dit,  1 art.  826  c.  civ.,  aux  termes  duquel 
chacun  des  copartageants  peut  demander  sa  part  en  nature 
des  meubles  et  immeubles  k partager.  Mais,  en  principe, 
on  doit  ddcider  que  la  femme  a Te  droit  de  faire  rentrer 
les  biens  donnds  dans  la  masse  commune,  sur  laquelle  elle 
peut  avoir  k exercer  des  prdldvements  qui  lui  attribueront 
unc  part  plus  forte  que  la  moitid.  11  en  est  de  la  femme 
comme  de  tout  copropridtaire  d’uno  masse  indivise;  ce 
copropridtaire  a un  droit  gdndral  sur  tous  les  biens  qui  com* 
posent  la  masse,  jusqu’au  moment  oix  le  partage  vient  fixer 
ses  droits  sur  une  portion  determinde  de  ces  biens  (Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®*  66  bis  VII  et  suiv.;  Guillouard,  t.  2, 
n®  706). 

420.  La  femme,  au  surplus,  a le  choix,  comnae  on  I’a 
dit  au  Rep.  n®  1181,  ou  d’exercer  i’action  en  nullitd  contre 
le  tiers  donataire,  ou  de  se  faire  indemniser  par  le  man 
de  la  valeur  des  biens  donnds,  lors  du  partage  de  la  com- 
munautd. Si  les  biens  donnds  soul  des  immeubles,  I’action 
qui  compdte  k la  femme  k I’dgard  du  donataire  est  une 
action  reelle  iminobilidrc,  car  elle  tend  d faire  rentrer  dans 
le  patrimoine  des  dpoux  les  immeubles  que  la  donation  en  a 
fait  sortir.  11  suit  de  Id  que  si  la  femme  meurt,  laissant  im 
Idgataire  du  mobilier  et'un  Idgataire  des  immeubles,  e’est 
ce  dernier  qui  recueillera  cette  action,  et  comme  le  droit  de 
se  contenter  d’une  indemnitd  n’est  qu’une  facultd  accossoire 
de  I’action,  e’est  aussi  le  Idgataire  des  immeubles  qui  pourra 
exercer  ce  droit.  Par  application  de  ces  principes,  ii  a did 
jugd,  dans  une  espdcc  oii  le  donataire  des  immeubles  avail 
dtd  condamnd  d les  rapporlcr  ou  d en  restituer  la  valeur,  quo 
la  somme  d’argent  rapportde  a la  communautd  en  exdcu- 
tion de  cette  condemn  ation  devait  dtre  comprise  dans  la 
masse  immobilidre  et  dire  exclue,  par  consdquent,  du  don  du 
mobilier  fait  au  conjoint  survivant  (Req.  16  Idvr.  1852,  aff. 
Bellamy,  D.  P.  52.  4.  29  i). 

421.  La  femme  ou  son  herilier  ayant  exered  Taction  en 
nullitd  et  les  biens  donnds  dtant  rentrds  dans  la  masse  com- 
mune, il  y a lieu  de  se  demander  quels  sent  les  droits  du 
donataire  d Tdgard  du  mari.  Si  les  biens  donnds  tombent  au 
lotdu  mari,  le  donataire  pourra-t-il  lui  en  demander  la  res- 
titution? S’ils  tombent  au  lot  de  la  femme,  aura-t-il  ledroil 
de  rdclamer  une  indemnitd  au  mari,  et  quelle  sera  cette 
indemnitd?  — Nous  avons  ddjd  rdfutd  au  Rep.  n®  4180  To- 
pinion,  dmise  par  Delvincourt,  d’aprds  laquelle  le  mari  pour^ 
rail  se  nrdvaloir  de  la  nullitd  de  la  donation  et  refuser  mdme 
de  rendre  les  biens  donnds,  s’ils  lui  dtaient  debus  en  partage. 
Pour  le  cas  ou  ces  biens  sont  debus  k la  femme,  on  a aussi 
soutenu  que  le  mari  ne  devait  aucune  indemnitd  au  dona- 
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taire,  k moins  qu’il  ne  lui  ait  formellement  promis  garantie 
ou  que  la  donation  n’ait  616  faite  A litre  de  dot  (Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  66  bis  YIU).  Cette  opinion,^  notre  avis, 

doit  6galement  6tre  relet^e.  Aux  termes  de  I’art.  1423,  si  le 
mari  a 16gu6  un  efTet  de  communautid  qui  vient  & tomber  au 
lot  de  la  femme,  le  l^ataire  a droit  a une  recompense  de 
la  valeur  totale  de  i’elfet  le^e  sur  la  succession  du  mari. 
Or  il  n’y  a aucune  raison  de  ne  pas  reconnattre  le  m6me 
droit  au  donataire  qu'au  legataire.  On  objecte  qu’en  prin- 
eipe  le  donataire  n'a  pas  droit  k garantie.  Mais  il  peut  tout 
au  moins  exiger  Texecution  de  la  donation  dans  la  mesure 
ok  cette  execution  est  possible  au  donateur.  Du  moment  que 
la  donation  n'est  annume  qu'4  Tigard  de  la  femme  et  qu’dle 
reste  valable  entre  le  donateur  et  le  donataire,  elle  doitpro- 
duire  son  efTet  soit  par  la  remise  de  la  chose  donnee,  soil 
par  le  payement  a'une  indemnity  (Rodi6re  et  Pont, 
t.  2,  n*  889;  Marcad4,  t.  5,  art.  1421  k 1423,  n«  5 ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 509,  p.  329  et330;  Guillouard,  t.  2,  n«  708). 

422.  Quant  & la  question  de  savoir  quel  sera  le  montant 
de  rindemnitd  due  par  le  mari  au  donataire,  dans  le  cas  oix 
les  biens  donnes  restent  k la  femme,  nous  avons  rapportd 
au  R^,  n®  1182  I’opinion  de  Troplong,  qui  veut  que  Tin- 
demnitd  soit,  non  de  la  valeur  totale  des  biens  donnds,  mais 
seulement  de  la  part  du  mari  dans  ces  biens,  e’est-^-dire  de 
la  moitid  de  leur  valeur.  Mais  les  auteurs  se  prononcent 
gdoeralement  aujourdliui  contre  cet  avis.  « Il  est  d’abord 
evident,  disent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  16, 
p.  330,  qu*il  ne  s’agit  pas  ici  d*une  question  de  garantie; 
el  M.  Troplong  le  reconnalt  lui-m6me,  en  convenant  que 
le  mari  doit  boniOer  au  donataire  la  moitid  de  la  valeur  de 
Timmeuble  donnd,  ce  k quoi  il  ne  serait  pas  tenu,  k moins 
dune  promesse  formelle,  si  on  devait  docider  la  question 
d’apres  les  principes  relatifs  k la  garantie  d*6viction.  D'un 
autre  c6td,  la  donation  d’un  conqufit,  faite  par  le  mari  seul, 
ne  saurait  6lre  considerde  comme  un  acte  frauduleux, 
puisqu’elle  ne  peut  en  aucun  cas  pr4judicier  4 la  femme. 
De  quel  droit,  d’ailleurs,  le  mari  vieodrait-il  se  prdvaloir 
dune  fraude  qu'il  aurait  commise,  pour  se  soustraire  k 
robligation  d’ex4cuter,  sinon  in  specie^  du  moins  en  valeur, 
la  donation  qu’il  a faite?  Nous  ajouterons  que  si  la  femme, 
au  lieu  de  demander  que  Pimmeuble  donn6  soit  compris 
au  partage,  se  borne  a rdclamer  une  indemnite  de  la  moiti4 
de  la  valeur  de  rimmeuble,  la  donation  subsistera  pour  le 
lout,  le  mari  se  trouvant  oblig6  au  payement  de  cette 
indemnity.  Or,  on  ne  comprendrait  pas  que  Toption  de  la 
femme  pnt  influer  sur  le  sort  de  la  donation  » (V.  dans  le 
m6me  sens  les  aulres  auteurs  cit6s  supra,  n®  421). 

423.  Ce  n’est  qu’i  la  dissolution  de  la  communautd,  avons- 
nous  dit  au  lUp . n®  1 1 83 , que  la  femme  peut  altaquer  une  dona- 
tion faite  par  le  mari  en  dehors  de  ses  pouvoirs.  Le  contraire 
a cependant  did  jugd  par  la  cour  de  Caen,  qui  a decide  qup 
la  femme  commune* en  biens  n*est  pas  obligde  (Tattendre  la 
dissolution  de  la  communautd  pour  altaquer,  sous  le  rapport 
de  la  IdgalitA,  un  acte  de  donation,  mdme  fait  conjointe- 
ment  par  elle  et  son  mari  (Caen,  48  fevr.  1850,  aff.  Adam, 
0.  P.  50.  2.  162).  Mais  cette  ddcision  nous  semble  trdscon- 
testable,  car  le  droit  pour  la  femme  de  faire  annuler  la 
donation  est  subordonnd,  comme  on  I’a  vu,  k la  condi- 
tion qu’elle  accepte  la  communautd,  et  tant  que  la  com- 
munautd  dure,  on  ne  sail  pas  si  cette  condition  se  rdalisera 
(Comp.  Guillouard,  t.  2,  n°  709J. 

42^1.  On  s’est  demandd  si  le  mari  donateur  ne  pourrait 
pas,  lui  aussi,  provoquer  la  nullite  de  la  donation,  non  pas 
comme  donateur,  mais  comme  chef  de  la  communautd.  L’aifir- 
n^ve  est  soutenue  par  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  66 
Ws^X.  Le  mari,  dit-il,  doit  avoir  qualitd  pour  altaquer  les  actes 
qu’il  aurait  faits  en  dehors  de  ses  pouvoirs,  comme  le  tuteur 
pourrait,  au  nom  de  son  pupille,  attaquer  les  actes  que  lui- 
mdme  aurait  p^ses  irrdgulierement.  La  communautd  a un 
intdrdt  dvident  a ce  que  la  donation  soit  annulde,  ot  le  mari, 
wmme  reprdsentant  la  communautd,  doit  pouvoir  demander 
I’aanulation.  AvecM.  Guillouard,  t.  2,  n®709,  nousnepouvons 
odmettre  cette  opinion.  La  nullitd  de  la  donation  i&iie  par 
le  mari  est  prononcee  par  la  loi,  non  en  faveur  de  la  com- 
nmnautd,  dont  les  intdrdls  ne  se  sdparent  pas  de  ceux  des 
^poux,  mais  en  faveur  de  la  femme ; cette  nullitd  estpurement 
relative  et  ne  peut  mdme  dtre  proposde  par  la  femme  qu’au- 
leut  qu’elle  accepte  la  communautd.  Avant  la  dissolution  de 


la  communautd,  comme  on  ne  sail  pas  si  laTemme  accepters, 
le  mari  ne  pourrait  pas,  suivant  Vopinion  que  nous  avons 
adoptde  au  numdro  prdeddent,  faire  annuler  la  donation; 
aprds  la  dissolution,  il  ne  reprdsente  plus  la  femme  et  ne 
peut  plus  agir  qu’en  son  propre  nom. 

425.  — II.  Dispositions  testamentaires  (Rep.  n®*  1186  d 
1193).  — L’art.  1423,  rapporte  au  R^.  n®  1186,  contient, 
d’aprda  M.  Guillouard,  t.  2,  n®®  728  et  suiv.,  une  double 
derogation  au  droit  commun  : il  deroge  k la  rdgle  qui  per- 
met  au  mari  de  disposer  des  biens  de  la  communaute,  en  lui 
interdisant  d’en  disposer  par  testament  au  deld  de  sa  part ; 
et  il  ddroge  k Tart.  1024 , qui  ddclare  nul  le  legs  de  la  chose 
d’autrui,  en  ddcidant  que  si  le  mari  a Idgud  un  effet  de  la 
communautd  et  si  Teffet  ne  tombe  pas  au  lot  des  hdritiers 
du  mari,  le  legs  n’en  est  pas  moins  valable,  en  ce  sens  que 
les  hdritiers  du  mari  devront  tenir  compte  au  Idgataire  de  la 
valeur  totale  de  Tobjetldgud.  — Il  n’est  peut-dtre  pas  trds  exact 
de  dire  que  Tart.  1423  ddroge  aux  art.  4421  et  suiv.  qui  ddler- 
minent  les  pouvoirs  du  mari  sur  la  communautd,  car  ces 
pouvoirs  ne  sont  donnds  au  mari  que  pour  le  temps  que  la 
communautd  dure,  et  Tart.  1423  est  dcrit  pour  le  temps  oh 
elle  sera  dissoute.  Mais  en  tout  cas,  la  ddrogation  k Tart.  1021 , 
dejd  signalde  au  1488, est  dvidente.  On  en  aproposd 

diverses  explications.  La  plus  simple,  a notre  avis,  consiste  & 
dire  qu^ci  la  situation  est  tout  autre  que  dans  le  cas  du  legs 
dela  chose  d’autrui:  le  marine  doit  pas  ignorer  que  la  chose 
Idgude  appartient  k la  communautd ; il  a dO  prdvoir  qu’elle 
pourrait  tomber  dans  le  lot  de  sa  femme ; s’ll  en  a disposd 
inalgrd  cela,  on  doit  prdsumer  qu’il  a entendu  que  son  legs 
s’exdcuterait,  sinon  par  la  remise  de  la  chose  mdme,  au 
moins  par  le  payement  d’une  indemnitd  dquivalente.  Etpour 
faire,  autant  que  possible,  que  la  volontd  du  testateur  reght 
son  exdculion,  pour  dviter  que  Thdritier  du  mari  n’eht  intd- 
rdt  k s’entendre  avec  la  femme  pour  rendre  le  legs  caduc  en 
faisant  tomber  la  chose  Idgude  au  lot  de  la  femme,  le  Idgis- 
lateur  devait,  comme  il  ra  fait,  ddcider  que  le  legs  aurait 
son  eilet,  quel  que  fht  le  rdsultat  du  partage(Gomp.  Rodidre 
ot  Pont,  t.  2,  n®®  892  et  suiv. ; Colmet  de  Santerre, 
1.6,  n®  67  bis  IV;  Laurent,  t.  22,  n®  34;  de  Folleville,  t.  i, 
n®  305,  note  1 ; Guillouard,  t.  2,  n®  729), 

423.  11  a dtd  jugd  que  si  le  mari  a fait  son  testament 
aprds  la  dissolution  de  la  communautd,  mais  avant  le  por- 
tage, Tart.  1423  n’est  plus  applicable  et  qu’alors  le  legs  sera 
caduc,  conformdment  k I’art.  1021,  si  la  chose  Idgude  vient 
k tomber  au  lot  de  la  femme  (Paris,  6 mai  1861,  alT.  de 
Saulty,  D.  P.  62.  2.  161.  V.  dans  le  mdme  sens : Laurent, 
t.  22,  n®  37 ; Guillouard,  t.  2,  n®  731).  On  invoque  d I’appui 
de  cette  ddcision  le  caraetdre  exceptionnel  del’art.  1423  par 
rapport  k la  rdgle  plus  gdndrale  ae  Tart.  1021 ; Tart.  1423, 
dit-on,  ne  doit  pas  dtre  dtendu  au  deld  de  Phypothdse  qu’il 
prdvoit.  On  fait  observer  en  outre  que  Part.  1423  est  place 
dans  la  section  intitulde : De  V administration  de  la  commu^ 
nauU  et  de  Veffet  des  actes  de  run  ou  de  Vautte  dponx  rela- 
tivement  d la  socUte  conjugale,  d’oii  I’on  conclut  que  cet  arti- 
cle suppose  ndeessairement  que  la  communautd  existe  encore 
et  que  le  mari  en  est  le  chei  lorsque  le  mari  dispose  par  tes- 


remarquons  i 

n’a  pas  besoin  ^’dtre  dtendu  pour  s’appliquer  cette  hypo- 
thdse ; son  texte  est  gdndral  et  nc  distingue  pas  si  le  testa- 
ment du  mari  est  antdrieur  ou  postdrieur  d la  dissolution  de 
la  communautd ; il  le  suppose  seulement  antdrieur  au  par- 
tage.  Pour  les  deux  cas,  d’aiUeurs,  il  y a identitd  d6  motifs ; 
si  ceux  que  avons  assignds  (V.  supra,  n®  425)  d la  dispo- 
sition de  Tart.  1423  sont  exacts,  il  y a lieu  d’appliquer 
cette  disposition  au  legs  fait  aprds  la  dissolution  de  la  com- 
munautd, aussi  bien  qu’d  celui  qui  a dtd  fait  avant  cette 
dpoque.  On  peut  mdme  supposer  un  autre  cas,  celui  oh  lo 
man,  ayant  testd  pendant  la  communautd,  aurait  survdcu 
d sa  dissolution,  puis  serait  mort  avant  le  partage,  sans 
avoir  refait  son  testament.  Dans  ce  cas,  le  legs  aurait  bien 
dtd  fait  par  le  mari  chef  de  la  communautd,  comme  Texige 
I’opinion  que  nous  combattons.  Nous  demanderons  cepen- 
dant  si,  dtant  donnd  le  principe  que  le  testament  n’a  d’effet 
qu’au  deeds  du  testateur,  il  y aurait  en  droit  une  rdelle 
diRdrence  entre  cette  hypothdse  et  celle  oh  le  mari,  tout  en 
survivantdla  communautd,  n’aurait  testd  que  le  lendemain 
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de  sa  dissolution.  Quant  & la  place  qu’occupe  Tart.  1423,  en 
admettant  qu’il  faille  y attacher  de  rUnportance,  nous  dirons 
qu’elle  s’explique  naturellement  par  le  fait  que  Thypoth^se 
pr6vue  par  cet  article  se  produira  le  plus  souvent  lorsque 
le  mari  aura  fait  son  testament  pendant  la  communaut4 ; 
n^anmoins,  cet  article  est  edicts  pour  le  temps  ou  la  com- 
munaut6  n’existera  plus,  et  il  n’exige  nullement  qu’elle  se 
soil  dissoule  par  le  d6c6s  du  mari  (Rodi6re  et  Pont,  t.  2, 
n®  894;  de  Folleville,  t.  1,  n®  305,  note  11. 

4!S7.  L’art.  1 423  s’applique  sans  difficult^,  comme  on  Ta 
dit  au  R^p.  n®  1189,  au  cas  oO  le  legs  est  fait  par  le  mari 
en  favour  de  la  femme  elle-m6me.  Gependant,  dans  ce  cas, 
il  y a lieu  de  rechercher  quelle  a did  I’intenlion  du  testa- 
teur.  11  peut  se  faire  que  celui-ci,  en  Idguant  k sa  femme  un 
bien  de  communautd,  n'ait  entendu  lui  donner  que  sa  part, 
de  manidre  k ce  oue  la  femme  la  rdunlt  k la  sienne  propre. 
11  a dtd  jusd  que,  lorsqu’il  rdsulte  du  testament  que  le  mari 
n’a  entenau  disposer  que  de  sa  part  dans  I’objet  Idgud,  la 
femme  est  tenue  de  prdlever  cet  objet  avant  tout  partage 
sur  la  masse  de  la  communautd ; elle  n'a  pas  le  droit  d’exi- 
ger  qu’il  soil  d’abord  procddd  au  partage  avec  facultd  pour 
elle  de  prendre  dans  le  lot  des  hdritiers  du  mari,  soil  iWet 
qui  lui  a dtd  Idgud,  s'il  y est  tombd,  soit  sa  valour  totale,  s’il 
est  tombd  dans  le  sien,  Tart.  1423  ne  devant  pas  alors  dtre 
appliqud  (Req.  18  mars  1862,  aff.  Subercazeaux,  D.  P.  62. 
1.  285.  — Comp.  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  893;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  18,  p.  331 ; Laurent,  t.  22,  n®  36 ; 
de  Folleville,  t.  1,  n®  305,  note  1 ; Guillouard,  t.  2, 
n® 

Uart.  1423  est-il  applicable  aux  dispositions  testa- 
mentaires  faites  par  la  femme,  comme  k cellos  faites  par  le 
mari?  Nous  avons  admis  Taffirmative  au  R^p,  n®  1193.  Mais 
la  question  est  ddlicate,  et,  contrairement  k noire  opinion, 
dans  le  cas  ob.  les  hdritiers  renoiicent  a la  communautd,  un 
arrdt  a considdrd  comme  un  legs  de  la  chose  d’autrui  et  par 
consdquent  comme  nul  le  legs  fait  par  la  femme  de  biens 
faisant  partie  de  la  communaute  (Besangon,  10  ddc. 
1862)  (1).  Nous  persistons  ndanmoins  k penser  que  le  legs 
d*un  bien  de  communautd  fait  par  la  femme  ne  doit  pas 
dtre  moins  valable  que  le  mdme  legs  fait  par  le  mari.  A 
Tdpoque  oil  ce  legs  doit  recevoir  son  exdcution  les  droits 
de  Pun  et  de  Tautre  dpoux  par  rapport  aux  biens  com- 
muns  sont  dgaiu.  On  ne  voit  done  pas  pourquoi  le  legs 
fait  par  le  mari  s^exdcuterait  dans  tous  les  cas,  tandis  que 
la  validitd  du  legs  fait  par  la  femme  serait  subordonnde  d 
la  double  condition  que  les  hdritiers  de  la  femme  accep- 
teraient  la  communautd  et  que  Pobiet  Idgud  tomberait  dans 
leur  lot.  Il  y a mdme  ime  raison  de  plus  pour  que  le  Idgataire 
de  la  femme  ait  droit,  comme  celui  du  mari,  k ime  indem- 
nitd,  lorsque  son  legs  ne  peut  dire  acquittd  en  nature; 
e’est  que  ce  legs  lui  est  dO  prdcisdment  par  les  hdritiers  de 
la  femme,  qui  ont  la  facultd  d’accepler  ou  de  rdpudier  la 
communautd.  Il  arrive  ainsi,  dans  le  systeme  que  nous 
combattons,  oue  la  rdalisation  de  la  condition  k laquelle  est 
soumise  la  validitd  du  legs  ddpend  uniquement  de  ceux  qui 
ont  tout  intdrdt  k ce  que  le  legs  soit  caduc.  Quand  un 


(1)  (Bretin  C.  Baudoin.)  — La  cour;  — Considdrant  que,  par  tes- 
tament public  en  date  du  4 oct.  1858,  Jeanne-Claude  Bretin, 
dpouse  de  Claude  Baudoin,  greflior  de  la  justice  de  paix  de  Gen- 
drey,  maride  sous  le  rdgime  de  la  communautd  de  biens  rdduite 
aux  acqudts,  a Idgud  a son  mari  la  nue  propridtd  des  biens  lui 
revenant  1®  dans  une  maison  situde  a Rouffange;  2®  dans  Pofflee 
de  Gendrey,  le  tout  achetd  pendant  la  communautd;  3®  dans  le 
cautionnement  affdrent  k cet  office;  — Qu’apres  le  ddeds  de  la 
femme  Baudoin,  I’appelante,  Tune  de  ses  hdritidres  naturelles,  a 
du  chef  de  son  auteur,  renoned  k la  communautd;  — Attendu,  en 
droit,  que  le  legs  de  la  chose  d’autrui  est  frappd  de  nullitd  par 
Tart.  1021  c.  nap. ; — Attendu  que  par  ddrogation  aux  principes 
du  droit  commun  Part.  1423  c.  nap.  ddclare  que  lorsque  le  mari 
dispose  par  testament  d’un  objet  de  la  communautd  qui,  par 
suite  du  partage,  ne  tombe  pas  dans  le  lot  de  ses  hdritiers, 
ceux-ci  sont  ndanmoins  tenus  u’en  ddlivrer  la  valeur  au  Idgataire; 
que  ce  texte  de  loi  a erdd  au  profit  du  mari  un  privilege  qu’il 
n’accorde  pas  nominativement  k la  femme,  et  qui  ne  peut  par 
analogie  lui  dtre  appliqud;  qu’effectivement  il  n’y  aaucune  assi- 
milation possible  en  ce  qui  concerne  les  biens  de  la  communautd 
k laquelle  il  ne  peut  pas  renoncer ; que  Padministration  de  ces 
biens  lui  appartientexclusivement;  qu'il  peut  les  vendre  et  hypo- 
thdquer  sans  le  concours  de  sa  femme ; qu’il  a le  droit  de  dispo- 
ser, k titre  gratuit,  de  I’universalitd  de  ces  biens  pour  I’dtablisse- 


systdme  aboutit  k une  telle  consdquenee,  il  n’est  gudre  prd- 
sumable  aue  le  Idgislateur  ait  entendu  le  consacrer. 

A vrai  dire,  les  auteurs  du  code  n’ont  pas  spdcialement 
prdvu  le  cas  oh  la  femme  disposerait  par  testament  d’un 
elTet  de  la  communautd.  Ils  se  sont  seulement  occupds  dans 
Part.  1423  du  legs  fait  par  le  mari,  parce  qu’ils  devaient 
ddfinir  les  pouvoirs  du  mari  sur  les  biens  communs.  Mais 
aprds  avoir  ddcide  que  le  mari  ne  pourrait  Idguer  que  les 
objets  qui  lui  adviendraient  dans  le  partage  de  la  commu- 
nautd,  ce  qui  revient  k dire  que  les  pouvoirs  du  mari  comme 
chef  ne  survivent  pas  k la  dissolution  de  la  communautd  et 
qu’aprds  cette  dissolution  il  n’a  pas  plus  de  droits  que  la 
femme,  ils  ont,  par  la  disposition  nnale  de  Part.  1423,  suffi- 
samment  tdmoignd  que  leur  intention  dtait  d’exclure  Pappli- 
cation  de  la  rdgle  de  Part.  1021  au  legs  d’un  objet  de  la 
communautd  lait  par  Pun  des  dpoux.  Ils  n’ont  parld,  il  est 
vrai,  que  du  legs  au  mari ; mais  par  identitd  de  motifs  et 
mdme  a fortiori  la  mdme  solution  doit  dtre  appliqude  au  legs 
de  la  femme.  La  rdgle  de  Part.  1021,  qui  veut  que  le  legs 
de  la  chose  d’autrui  soit  nul,  ne  repose,  d’ailleurs,  que  sur 
une  prdsomption  de  volontd  qui  n’a  plus  la  mdme  raison 
d’dtre,  comme  nous  Pavons  montrd  saprd^  n®  425,  lorsqu’il 
s’agit  du  legs  d’une  chose  appartenant  en  commun  k deux 
dpoux.  Ainsi,  il  n’y  a aucun  motif  d’dtendre  Papplication 
de  Part.  1021  au  cas  oh  la  chose  Idguee  par  fa  femme 
tombe  au  lot  du  mari,  et  il  y a les  mdmes  motifs  que  pour 
le  legs  du  mari  d’appliquer  k ce  cas  la  disposition  unale 
de  Part.  1423.  Ajoutons  enfin  que  cette  solution  est  en 
harmonie  avec  la  tradition  historique,  constatde  notam- 
ment  par  Pothier,  Traits  de  la  communautd,  n®*  475  et  suiv., 
et  que  Pon  trouvera  exposde  en  note  sous  Parrdt  de  Paris 
du  6 mai  1861,  citd  supra,  n®  426;  rien  n’indique  que  les 
rddacteurs  du  code  aient  voulu  ici  s’en  dcarter  (V.  en  ce 
sens  ; Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n*  895 ; de  Folleville, 
t.  1,  n®*  306  et  suiv.  — En  sens  contraire:  Marcadd,  t.  5, 
art.  1423,  n®  4 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 509,  note  17,  p.  330  ; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  67  V ; Laurent,  t.  22,  n®  35; 
Guillouard,  t.  2,  n®  732). 

Art.  4.  — Des  constitutions  de  dot  aux  enfants  communs 
(Rdp.  n®*  1194  41286). 

44^0.  Sur  la  nature  et  les  caraetdres  de  la  constitution  de 
dot,  quel  que  soit  d’ailleurs  le  rdgime  matrimonial  des  dpoux, 
il  s’est  dlevd  dans  la  doctrine  ime  grave  controverse,  tr^- 
chde  aujourdTiui  par  la  jurisprudence.  Elle  porte  sur  le  point 
de  savoir  si  la  constitution  de  dot  doit  dtre  considdrde,  en 
principe,  comme  unc  disposition  k titre  gratuit  ou  comme 
un  acte  4 litre  ondreux.  La  question  est  traitde  au  Rdp» 
v°  Contrat  de  mariage,  n®  3170,  et  surtout  v®  Dis- 
positions entre-vifs  et  testamentaires,  n®*  2238  et  suiv. 
(V.  aussi  ibid,  v®  Obligations,  n®  982).  Il  suffit  de  rap- 
eler  ici  qu’on  admet  gdndralement  que  la  constitution  de 
ot  est  un  acte  k titre  ondreux  vis-4-vis  du  mari ; par  suite, 
si  les  creanciers  du  const! tuant  veulent  la  faire  annuler 
comme  faile  en  fraude  de  leurs  droits,  ils  doivent  prouver. 


ment  d’enfanis  communs,  el  mdme  de  donner  des  effets  mobi- 
liers  k litre  gratuit  et  particulier  k des  dtrangers,  pourvu  qu'il 
ne  s’en  rdserve  pas  Tusufruit  (art.  1421  d 1422  c.  nap.);  — 
Attendu,  au  contraire,  que  Part.  1427  c.  nap.  inierditde  la  manidre 
la  plus  formelle  a la  femme  d’engager  les  biens  de  la  commu- 
nautd sur  lesquels  la  loi  ne  lui  accorde  aucun  droit  pendant  le 
mariage;  elle  ddfend  mdme  de  les  engager  pour  tirer  de  prison 
le  mari  et  pour  dotcr  des  enfants  communs,  en  cas  d'absence  du 
mari,  k moins,  que,  dans  ces  deux  circonstances,  elle  n’obtienne 
I’autorisation  de  justice;  que  si  au  moment  de  la  dissolution  de 
la  communaute  elle  acquiert  un  droit  de  copropridtd  sur  ces  biens, 
ce  droit  n’est  que  conditionnel,  et  s’dvanouit  pour  le  cas  oil  elle  et 
ses  hdritiers  renoncent  k la  communaute,  facultd  qui  leur  est 
accordde  par  la  loi ; que,  dans  un  pared  dial  de  choses,  on  com- 
prend  Texception  faite  au  profit  exclusif  du  mari  ijar  Tart.  1423 
c.  nap.;  — Attendu  qu’en  vertu  de  la  renonciation  qui  a dtd 
faite  a la  socidte  conjugale  par  Marie- Josdphe  Bretin,  la  dame 
Baudoin  doit  dtre  rdputde  n'avoir  jamais  eu  aucun  droit  sur 
la  maison  de  Rouffange,  I’office  de  Gendrey  et  le  caulionne- 
ment;  qu’il  en  rdsulte  qu’elle  a Idgud  la  chose  d’autrui,  et  que 
ce  le^  uoit  dtre  annuld ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  10  ddc.  1862.-C.  de  Besan^n,  l'«  ch.-MM.  Loiseau, 
1®»  pr.-Poignant,  l®f  av.  gdn.-Coulon  et  Lamy,  av. 
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non  senlement  le  prejudice  qrui  en  rdsulte  pour  eux  et  l*in- 
tention  frauduleuse  de  leur  debiteur,  mais  encore  la  compli- 
cile  du  mari  qui  a re9u  la  dot.  M.  Laurent,  toutefois,  soutient 
Topinion  contraire  (t.  i6,  n**  451  et  suiv.,  et  t.  21,  n®  159). 
— En  ce  qui  regarde  la  femme  dotde,  un  certain  nombre 
d’autenrs  estiment  quo,  vis-ft-vis  d*elle,  la  constitution  de 
dot  est  une  donation ; ils  en  concluent  que,  bien  que  la 
femme  n’ait  pas  participd  k la  fraude,  la  constitution  pent 
encore  9tre  annul^e  sur  la  deman  de  des  crdanciers,  en  ce 
sens  que,  k la  dissolution  du  manage,  la  dot  retoumera  et 
dcvra  6tre  restitute,  non  a la  femme  ou  k ses  ayants 
cause,  mais  aux  creanciers  du  constituant  (Troplong,  t.  1 , 
n*  131 ; Aubry  at  Rau,  t.  4,  § 313,  note  27,  p.  139  ; Demo- 
lombe,  Cours  de  code  civily  t.  25,  n®  212  ; Laurent,  /oc.  cU.; 
de  Folleville,  t.  1,  n®»  37  et  suiv.;  Guillouard,  Etude  sur 
Paction  paulienney  p.  214  et  suiv.).  La  jurisprudence  ddcide, 
au  contraire, avec  d’autres  auteurs,  qu'Si  regard  de  la  femme 
comme  k regard  du  mari,  la  constitution  de  dot  est  un  acte 
k titre  ondreux,  et  que,  par  consequent,  pour  lafaire  annu- 
ler,  les  crdanciers  doivent  prouver  la  complicity  de  la  femme 
(V.  les  arrdts  citds  au  R^p.  v®  Dispositions  entre-vifSyti^  2241. 
V.  aussi  : Grenoble,  3 ao6t  1853,  aff.  Pellegrini,  D.  P.  55. 
2.  70 ; Req.  18  nov.  1861,  aft.  Avrouin-Foulon,  D.  P.  62. 
1.  297;  Bordeaux,  30  nov.  1869,  aff.  Fourtie,  D.  P.  71.  2. 
108 ; Poitiers,  21  aoOt  1878,  aff.  Decourt,  D.  P.  79.  2.  6 ; 
Reo.  11  nov.  1878,  aff.  Effantin,  D.  P.  79.  1.  416). 

430.  La  dot  peut  Otre  constitude  soit  par  les  parents  des 
6poux,  soit  par  aes  dtrangers.  11  rdsulte  ae  Tart.  204  c.  civ. 

les  pdre  et  mdre  ne  sont  pas  obligds  civilement  de  doter 
lours  enfants;  mais  e’est  pour  eux,  comme  on  I’a  dit  au  A^. 
n*  1 195,  une  obligation  natureUe.  On  doit  en  conclure,  sui- 
vant  nous,  que  I’engagement  sous  signature  privde,  pris  par 
les  parents  de  constituer  une  dot  k leurs  enrants,  est  vala- 
ble.  Une  obligation  naturelle  peut,  en  effet,  servir  de  cause 
k une  obligation  civile,  qui  ne  peut  Otre  alors  considerde 
comme  un  acte  de  libdralitd  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 500, 
note  6,  p.  223;  Demolombe,  t.  24,  n®  351 ; Guillouard,  t.  1, 
n*  140).  Cependant,  d'apres  M.  de  Folleville,  t.  1,  n*  38, 
le  devoir  qu’ont  les  parents  d^dtablir  leurs  enfants  ne  serait 
qu’une  « ooligation  morale  et  de  conscience  »,  qui  n’aurait 
pas  mdme  la  valeur  d’une  obligation  naturelle.  MM.  Ro* 
di^re  et  Pont,  t.  1,  n®  96,  et  M.  Laurent,  t.  21,  n®  159,  y 
Toient  bien  une  obligation  naturelle,  mais  ils  soutiennent 
qu’elle  ne  peut  devenir  efficace  que  par  ie  payement  effectit 
ou  par  une  donation  rdgulidre  en  la  forme  (V.  A4>.  v®  Obli- 
nations,  n®*  503, 1049  et  suiv.).  — 11  a dtd  jugd  que  lors- 
qu'au  lieu  de  constituer  une  dot  proprement  dite,  les 
^rents  de  Tun  des  futurs  dpoux  s'engagent  k fournir 
annuellement  k ceux>ci  une  certaine  somme  pour  subvenir 
aox  charges  du  manage,  un  pareil  engagement  ne  const!- 
toe  pas  une  donation,  et  peut  dtre  valablement  contraetd 
par  acte  sous  seing  privd  (Gand,  31  iuill.  1886,  aff.  de 
Manuys  C.  de  Meulemeester,  Pasicrisie  beige,  1887.  2.  10). 

§ — De  la  contribution  des  pdre  et  m^re  au  payement  de  la 

dot  (A^.  n«  1194  A 1232). 

431 . Pour  apprdcier  Tetendue  des  obligations  des  pdre 
et  mdre,  lorsquHls  out  constitud  une  dot  d leur  enfant,  il 
faut  d’abord  se  reporter  aux  dispositions  qui  renferment  la 
constitution  de  dot.  Mais  k defaul  d’explications  sufQ- 
santes  de  la  part  des  parties  les  art.  1438  k 1440  c.  civ. 
donnent  les  rdgles  d’interprdtation  k suivre  sous  le  rdgime 
de  la  communautd,  de  mdme  que  les  art.  1542  k 1548 
posent  les  principes  applicables  sous  le  rdgime  dotal.  Pour 
^application de  ces  rdgles,  il  convient  de  distinguer  plnsieurs 
hypotbdses.  comme  on  I'a  fait  au  Adp.  n®*  1198  et  suiv. 

482.  — I.  Dot  constiti’ee  en  effets  de  la  cOMMLNAuid 
(Rdp.  n®*  1198  d 1227).  Premier  cas  : la  dot  n constiliide 
par  le  mari  seul  en  effets  de  la  communautd  {Rdp,  n®*  H99  d 
1208).  — Dans  ce  cas,  aux  termes  de  Tart.  1439,  la  dot  est 
k la  charge  de  la  communautd,  et  par  suite,  si  la  conimu* 
nautd  est  acceptde  par  la  femme,  celle-ci  doit  supporter  la 
nioitid  de  la  dot.  11  en  est  ainsi,  a k moins,  dit  la  loi,  que  le 

.(l)  (Trubelle  C.  syndic  Tnibelle.^  — Lk  cour;  — Attendu  que 
loblj|^on  de  doter  est  une  obligation  simplement  naturelle 
(necfole  qui  ne  veui);  que  spddalement  la  femme  a la  lacultd 
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mari  n’ait  ddclard  expressdment  qu’il  s’en  chargeait  pour  le 
tout  ou  pour  une  portion  plus  forte  que  la  moitid.  » Le  mot 
expressdmentj  comme  on  ra  dit  au  Rjgp.  n®  1206,  n'exclutpas 
les  ddclarations  dquivalentes.  — Il  a dtd  jugd  que  la  dot 
constitude  par  le  mari  seul  en  avancement  de  ses  hoirie  et  suc- 
cession et  d charge  de  ra;q>ort,  doit  dtre  acquittde  en  entier 
par  lui  seul,  et  non  par  la  femme  pour  moitid,  bien  que  le 
mari  n’ait  pas  exprimd  dans  quelle  proportion  il  entendait 
s’obliger,  Tobligation  de  rapport  et  les  termes  employds  indi- 
quant  suffisamment  que  le  constituant  a entendu  seul  payer 
la  dot  sur  sa  part  de  communautd  (Douai,  6 juill.  1853,  aff. 
Dubrulle,  D.  P.  55.  2.  350). 

433.  Si  la  femme  renonce  k la  communautd,  elle  n’est 
tenue  de  supporter  aucune  partie  de  ia  dot  constitude  par  le 
mari  seul  {Rdp.  n®  1203).  La  femme  qui  a renoned,  comme 
il  rdsulte  d’un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  ne  peut  dtre 
obligde  de  rapporter  d la  communautd  la  moitid  de  la  somme 
employde  k doter  un  enfant  nd  du  manage,  que  si  elle  a pris 
Tengagement  exprds  de  contribuer  k la  constitution  de  dot; 
et  un  tel  engagement  ne  peut  s’induire  d’un  acte  de  recon- 
naissance par  lequel  I’enfant  a ddclard  avoir  requ  de  ses 
pdre  et  mdre  le  payement  de  la  dot,  une  telle  reconnaissance 
n’ayant,  k Tdgard  de  la  femme,  que  la  valeur  d’une  simple 
prdsomption,  et  ne  lui  dtant,  dds  lors,  pas  opposable,  alors 
qu’il  s’agit  d’une  somme  exeddant  150  fr.  (Civ.  cass.  22ddc. 
1880,  aff.  Babin,  D.  P.  81.  1.  156). 

434.  — Deuxieme  cas : la  dot  a dtd  constitude  eonjointe^ 
ment  par  les  deux  dpoux  en  effets  de  la  communautd  {Rdp. 
n®*  1209  k 1225).  — Les  pere  et  mdre  sent  alors  censds  avoir 
constitud  la  dot  chacun  pour  moitid  (c.  civ.  art.  1438). — Il  a 
dtd  jugd  que,  dans  le  cas  ok  les  deux  dpoux  ont  ensemble 
et  par  le  mdme  acte  constitud  une  dot  k I’enfant  commun, 
il  n’est  pas  ndeessaire  qu’ils  aient  ddclard  la  constituer  con- 
joint ement  pour  qu’ils  soient  censds  avoir  dotd  chacun  pour 
moitid;  il  sufRt  aue  i’intention  de  doter  conjointement 
rdsulte  de  I’ensemole  des  clauses  du  contrat  (Bourges, 
29  juill.  1851,  aff.  Bourdesol,  D.  P.  52.  2.  11). 

485.  Mais  la  dot,  auoique  constitude  en  effets  de  la  com- 
munautd, forme  une  dette  personnelle  k chacun  des  dpoux 
(Rdp,  n®  1210).  De  Id  il  rdsulte  que  si  la  femme  renonce  k 
la  communautd,  elle  devra  rdcompense  de  la  moitid  payde 
k sa  ddcharge.  Et,  en  gdndral,  lorsque  la  dot  est  fournie  par 
la  commimautd,  rdcompense  est  due  par  chaque  dpoux  dans 
la  mesure  de  la  portion  dont  chacun  dtait  tenu  (Bourges, 
29  juill.  1851,  cite  supra,  n®  434;  Amiens,  10  avr.  1861, 
aff.  Waxin,  D.  P.  61.  2.  102;  Civ.  cass.  22  ddc.  1880,  aff. 
Babin,  D.  P.  81.  1.  156;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  102; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  g 500,  note  11,  p.  224;  Laurent,  t.  21, 
n®  164;  de  Folleville,  t.  1,  n®  372;  Guillouard,  t.  1,  n®  144). 
— 11  a toutefois  dtd  jugd,  mais  k tort  et  contrairement  k la 
doctrine  gdndralement  regue,  que  la  femme  commune  qui  a, 
conjointement  avec  son  mari,  fait  donation  d’un  conqudt  de 
la  communautd  d un  de  ses  enfants,  n’est  pas  tenue,  en  cas 
de  renunciation  d la  communautd,  de  faire  raison  d son 
mari  de  la  moitid  de  la  valeur  du  bien  donnd  (Bordeaux, 
17  janv.  1854,  aff.  Fondadouze,  D.  P.  55.  2.  2i 2).  Jugd  aussi 
que  les  arrdrages  d’une  pension  viagdre  que  les  dpoux  ont 
constitude  en  dot  au  protit  de  leur  enfant  commun  sont  une 
charge  de  la  communautd.  et  ne  donnent  lieu  d aucune 
rdcompense.  Dans  i’espece.  dit  I’arrdt,  I’intention  des  dpoux 
constituant  conjointement  la  dot  n’etait  pas  d’alidner  un 
capital,  mais  seulemcnt  de  s’imposer  temporairement  une 
charge  ne  portant  que  sur  leurs  revenus  actuels  (Amiens, 

10  avr.  1877,  snftvd,  n°  371).  Cependant  la  constitution 
de  dot  peut  dtrefaite  conjointement  par  les  deux  dpoux  a un 
enfant  et  ne  pas  constituer  pour  eux  une  delte  personnelle. 

11  en  est  ainsi  lorsqu’une  clause,  inserde  dansi'acte  de  cons- 
titution, met  la  dot  d la  charge  de  la  communautd  et  n’au- 
lorise  un  recours  sur  leur  biens  personnels  qu’au  cas  d’in- 
su^fi<ance  des  biens  communs.  La  ft  mine  peut  alors,  sauf 
dans  ce  dernier  cas,  renoneci  a la  cominunauLe  sans  avoir 
d payer  sapart  de  la  dot  (Agen,  23  mai  1865j  (1). 

433.  Si  1* obligation  de  doter  a eld  contraetdo  par  les 
deux  dpoux,  non  seulemenl  conjointement,  rnais  solidaire- 

de  ne  s'engager  que  jusqu’d  con«  urrence  de  ses  drolls  dans  la 
communautd;  quesa  volonld  seule  est  la  limite  et  la  rdgle  de  ses 
obligations  d cet  dgard;  — Attendu  que  duns  le  conirat  de 
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ment^  la  femme,  comme  on  Ta  dit  au  1215,  serait 

tenue  de  payer  la  totalite  de  la  dot  en  cas  d’insolvabilit6  du 
mari.  Mais  la  solidarity  n’empycho  pas  que,  dans  les  rap* 
ports  des  deux  ^poux  entre  eux,  la  dette  ne  leur  incomhe  k 
chacun  pour  moiti^;  celui  qui  a payy  plus  que  sa  part  n'en 
a pas  moins  un  recours  centre  son  conjoint  (Civ.  rej.  13  nov. 
1882,  aff.  Pasquin,  D.  P.  83. 1. 238;  Guillouard,  1. 1,  n®  146). 
Ici  ne  s’appliquo  pas,  d’ailleurs,  la  regie  de  Tart.  1431,  aux 
termes  duquel  la  femme  qui  s’oblige  solidairement  avec  son 
mari,  pour  les  affaires  de  la  communauty  ou  du  mari, 
n^est  ryputye,  k I’ygard  de  celui-ci,  s’6ire  obligye  que 
comme  caution.  La  dot,  en  effet,  comme  nous  Tavons  dit, 
est  une  dette  personnelle  k chacun  des  ypoux.  — 11  a ety 
jugy  que  la  femme  qui  s’est  obligde  solidairement  avec  son 
mari  au  payement  de  la  dot  constituye  k I’un  de  leurs 
enfants,  ne  pent  refuser  de  payer  a celui-ci  Tintygrality  de 
cette  dot,  sous  le  prytexte  qu’elle  n^ytait  que  caution  et  que, 
son  mari  ytant  mort,  et  T enfant  donataire  n'ayant  k prendre 
dans  la  su<  cession  du  mari  qu’une  part  infyneure  au  mon- 
tant  de  la  dot  constituye,  elle  ne  saurait  ytre  elle-myme 
tenue  au  deiy  de  cette  part,  conformyment  au  principe  que 
le  cautionnement  ne  peut  exedder  ^obligation  principale 
(Limoges,  20  fdvr.  1855,  aff.  Lacoste,  D.  P.  55^  2.  284). 

437.  La  dot  peut  6tre  constitude  conjointement  par  les 
deux  ypoux  cfi  avancement  dhoirie  sur  la  succession  du  pri» 
mourant  ou  avec  stipulation  qu'elle  sera  imputable  sur  cette 
succession  (fl^.  n®  1221.  Comp.  D.  P.  73.  1.  369,  note). 
Tant  ^e  les  deux  ypoux  vivent,  ils  sont  tenus  chacun  pour 
moitie  du  payement  de  la  dot.  En  consdquence,  lorsque  ce 
payement  a dtd  fait  en  totality  par  la  communauty  ou  par  i’un 
des  ypoux  avec  ses  deniers  personnels,  et  qu’il  y a syparation 
de  biens,  Pypoux  qui  n’a  pas  payd  sa  part  en  doit  rycom< 

?ense  k la  communauty  ou  k i’autre  dpoux  (Bourges,  29  juill. 
851,  aff.  Bourdesd,  D.  P.  52.  2.  11 ; Paris,  1*«  ch.,  6 nov. 
1854.-MM.  Delangle,  pr.-Bepriat*8aint-Prix,  subst.  proc.  gdn.- 
Josseau,  Liouville  et  Hybert,  av. ; Civ.  rej.  13  nov.  1882,  aff. 
Pasquin,  D.  P.  83. 1.  238;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 500,  p.  226 
et  suiv. ; Laurent,  t.  21,  n®  172;  GuilloUard,  t.  1,  n®  147). 

438.  Aprds  le  ddeds  de  Pun  des  constituents,  la  situation 
change.  La  dot  devant  dtre  supportde  tout  entidre  par  la 
succession  du  prdmourant,  le  survivant  doit,  dds  lors,  dtre 
considdrd  comme  dtranger  k la  constitution  dotale,  comme 
n’ayant  rien  donnd  (Civ.  cass.  11  juill.  1814,B^p.  n®  1222; 
Amieifs,  20  juill,  1860,  aff.  Hugon,  D.  P.  60.  5.  126). 
Si  la  dot  n’est  pas  payde  T enfant  dotd  n’a  plus  d’action 
que  centre  la  succession  de  I’dpoux  pryddeddd,  a moins,  bien 
entendu,  que  le  conlraire  n’ait  dtd  stipuld.  (Guillouard,  t.  1, 
n®  148).  Mais  s’il  a dtd  dit  que,  dans  le  cas  oh  la  part  de 
P enfant  dans  la  succession  du  prdmourant  serait  inferieure 
au  montant  de  la  dot,  le  surplus  serait  imputable  sur  la 
succession  du  survivant,  cette  clause  permet-elle  d’exiger  dds 
k prdsent  le  surplus  de  Pdpoux  survivant  ? La  ndgati ve  a dtd 
jugde  (Paris,  11  janv.  1853,  aff.  Girardin,  D,  P.  84.  5.  190), 
mais  k tort  selon  nous.  Pour  que  la  dot  devienne  imputable, 
e’est-i-dire  rapportable,  sur  la  succession  du  survivant, 
quant  k Pexeddent  non  fourni  par  la  succession  du  prddd- 
eddd,  il  faut  ndeessairement  que  cet  exeddent  ait  dtd  paye, 
et  e’est  le  survivant  seul  qui  peut  le  payer. 

439.  On  a soutenu  que  dans  le  cas  mdme  oh  la  dot  a dtd 
ddclarde  imputable  en  totality  sur  la  succession  du  prd- 


manage  de  Cdcile  Trubelle,  en  date  du  14  janv.  1857,  ses  pdre 
ct  mdre  lui  constitudrent  conjointement  et  solidairement  une  dot 
de  60000  fr.,  dont  moitid  fut  payee  comptant,  et  que,  dans  Tart.  4 
de  ce  contrat,  les  donateurs  ddclardrent  que  cette  dot  restait  k la 
charge  de  la  socidtd  d’acqudts  existant  enire  eux.  ce  qui  veut 
dire  mantfestement  que  la  donation  n’atteint  pas  les  biens  person- 
nels des  ypoux,  et  que  la  femme  ii’entend  contribuer  k cette  Ubd- 
ralitd  qu'a  la  condition  que  la  socidtd  d’acqudts  payera,  society  k 
laquelle  la  femme  Trubelle  a plus  lard  renoned ; — Que  cette 
consdquence  ressort  d’ailleurs  clairement  de  ces  derniers  mots  de 
Part.  4 ; « en  cas  d’insufflsance  de  la  society  d’acqudts,  la  dot  sera 
fournie  solidairement  par  les  biens  personnels  des  dpoux  » ; d'oii 
il  suit  encore  que  la  femme  ne  s'engage  sur  ses  biens  personnels 
que  subsidiairement  et  pour  la  somme  seulement  qui  reste  k 

K;  — Atteudu  que  lors  de  cette  constitution  de  dot  30000  fr. 

t payds  comptant  sur  les  60000  fr.  promis;  que  ces  30000  fr. 
ont  dd  nec*  ssairement  dtre  payds  par  la  socidid  d’acqudls,  scule 
ddbitrice  principale  dans  I’espece ; que,  par  suite,  la  dame  Tru- 
belle a dtd  libdrde  d^autant,  puisqu’elle  ne  devait  payer  que  dans 


2,  Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  4,  § 1. 

mourant,  1’ enfant  dote  doit  avoir  le  droit  de  rdclamer  le 
compldment  de  la  dot  k Pdpoux  survivant,  en  cas  d’insufii- 
sance  de  la  succession.  D’aprds  cette  opinion,  la  formule 
employde  d’ordinaire  dans  les  contrats  de  manage,  aux 
termes  de  laquelle  la  dot  devra  dtre  rapportde  entotaliid  41a 
succession  du  premier  mourant  des  donateurs,  signifierait 
simplement  que  la  dot  est  rapportable  k cette  succession 
autant  que  cette  succession  pourrait  y suffire,  mais  sans 
prdjudice  du  droit  de  Penfant  dotd  d’exiger  des  deux  cons* 
tituants  la  totality  de  la  dot.  La  dot,  en  eiTet,  dit*on,  doit 
dtre  fixe ; il  n’est  pas  conforme  k Pintention  des  parties  que 
si  le  premier  mourant  des  constituants  s’est  mind  et  que  le 
survivant  ait  conservd  sa  fortune,  celui*ci  soit  ndanmoins 
ddgagd  de  sa  promesse  (V.  Dissertation  de  M.  Labhy,sur  Parrdt 
du3juill.i872,mentionny  ci-aprds).  Mais  cette  opinion,  comme 
leremarque  M.  Guillouard,  t.  i,  n®  148, ne  seprdoccupe  que 
d’un  cdtd  de  la  question.  Si  les  dpoux  donataires  peuvent 
ddsirer  une  dot  fixe,  les  constituants  donateurs,  qui  stipulent 
au  contrat,  peuvent  vouloir  aussi  que  le  survivant  d’entre 
eux  conserve  sa  fortune  intacte  aprds  le  ddeds  de  son  conjoint, 
cette  fortune  dtant  d’ailleurs  susceptible  de  diminuer  aussi 
bien  que  celle  du  prdmourant.  G’est  14  une  preoccupation 
trds  Idgitime,  qui  doit  dtre  respeetde  (Comp.  Req.  3 juill.  1872, 
aff.  de  Caumef,  D.  P.  73.  1.  369). 

440.  — Troisi^me  cas:  la  dot  a dtd  constitute  par  la  femme 
seule  en  effets  de  la  communauU  j^Rtp.  n®*  1226  et  1227).  — 
Si  la  femme  a agi  avec  Pautorisation  du  mari,  la  dot  fonnera- 
t-elle  alors  une  dette  de  communautd,  dont  le  mari  sera 
tenu  mdme  sur  ses  biens  propres,  sauf  rdcompense?  Nous 
avons  admis  la  ndgative  au  Rtp,  n®  1226,  avec  M.  Troplong  et 
d’autres  auteurs.  Mais  cette  opinion  est  oombattue  par 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5;  § 500,  note  13,  p.  225  ; Laurent, 
t.  21,  n®  168  ; de  Folleville,  t.  1,  n®  379,  et  Guillouard,  1. 1, 
n®  152,  qui  la  considdrent  comme  inconciliable  avec  le  texte 
des  art.  1409,  1419,  1426  et  1469  c.  civ.  — Il  a dtd  juge, 
suivant  Popinion  de  ces  derniers  auteurs,  que  si  la  femme, 
aulorisde  du  mari,  a constitud  une  dot  4 un  enfant  commun, 
le  mari  est  personnellement  tenu,  4 moins  de  stipulation 
contraire,  des  engagements  contraetds  par  la  femme,  et  le 
payement  de  la  dot  peut  dtre  poursuivi  tant  sur  les  biens  du 
mari  et  de  la  communautd  que  sur  ceux  de  la  femme  (Rouen, 
27  mai  1854,  afl.  Leconte,  D.  P.  54.  2.  248).  Mais,  comme 
Pindique  cette  decision,  si  le  man,  tout  en  autorisant  sa 
femme,  ne  veut  pas  s’obliger  lui*mdme,  il  peut^le  stipuler, 
et  les  juges  peuvent  aussi  reconnaltre  qu’il  ne  s’est  pas 
obligd,  par  interprdtation  de  la  yolontd  des  parties. 

En  tout  cas,  le  mari  et  la  communautd  ne  sont  tenus  que 
sauf  rdcompense  et  recours  contre  la  femme,  qui  doit  ddlmi- 
tivement  supporter  seule  la  dot  entidre ; car  le  mari,  en 
n’intervenant  que  pour  autoriser  sa  femme  et  sans  rien 
promettre  personnellement,  manifeste  bien  la  volontedene 
pas  contribuer  4 la  dot. 

441.  Si  la  femme  dote  Pentant  sur  les  biens  communs, 
en  Pabsence  du  pdre  et  avec  Pautorisation  de  justice,  la 
femme  est  alors  rdputee  agir  comme  remplaqant  le  marii 
en  sorte  que  la  dot  devient  une  simple  charge  de  la  commu- 
nautd,  exactement  comme  si  elle  avait  did  constitude  par  le 
mari  lui-mdme  (de  Folleville,  t*  1,  n®  379). 

442.  Pour  le  cas  oh  la  dot  est  constitude  aprds  le  ddeds 
de  Pun  des  dpoux,  par  le  survivant,  V.  Rtp.  n®'  3272  et  suiv. 


le  cas  oh  la  socidtd  d’acqudts  ne  pourrait  payer  elle-rndme;  que 
rien  ne  ddmontre  que,  contrairement  k Parte  du  14  janv.  1857, 
le  mari  ait  payd  avec  ses  propres  les  30000  ft*,  dont  s'agit,  et  que 
le  syndic  de  la  faillite  ne  demande  mdme  pas  k le  prouver;  que 
le  contrat  prdcitd  ddclarant  la  dot  restde  4 la  charge  de  la  socidtd 
d’acqudts  et  30000  fr.  ayant  dtd  payds  sur  cette  dot  dans  le  mdme 
acte,  cette  somme  est  censde  avoir  did  acquittde  avec  les  res- 
sources  et  les  deniers  de  la  socidtd  d’acqudts,  qui  passait  alors 
pour  prospere ; que  dds  lors  le  syndic,  reprdsentant  les  droits  du 
failli,  n’est  pas  londd  d demander  k la  femme  de  ce  dernier  le 
payement  de  la  moitid  des  30000  fr.  versds  dans  les  mains  du 
mari  de  Cdcile  Trubelle,  parce  que  la  clause  de  Part.  4 quL  au 
cas  d iiisuifisance  de  la  socidtd  a’acqudts,  rendait  la  femme  Tru- 
belle responsable  sur  ses  biens  personnels,  ne  s’applique  qu’au 
payement  non  encore  effectud,  non  k celui  fait  et  constatd  par 
Pacte  mdme  de  constitution  de  dot; 

Far  ces  motifs,  etc. 

Du  23  mai  1865.-C.  d’Agen,  ch.  civ. -MM.  Sorbier,  pr.- 
Drdme,  1®'  av.  gdn.-Delpech  et  Serrd,  av. 
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443.  — n.  Dot  constitute  avic  lesbiens  propbes  des  Tpoux 
(A^.  n”  1228  k 1230).  — Si  la  dot  est  conslituTe  par  un 
sem  des  Tpoux  sur  ses  biens  personnels,  elle  demeure  ainsi 
6videmment  en  entier  k la  charge  de  cet  Tpoux.  Si  elle  est 
eonstituTe  par  les  deux  6poux  conjointement  en  effets  per- 
sonnels k run  d’eux  ou  a chacun  d’eux,  elle  n’en  est  pas 
moins  r^putee  constitute  pour  moitit  par  chacun,  k moms 
de  stipulation  contraire,  et  Ttpoux  qui  a foumi  plus  oue  sa 
moilit  doit  tire  indemnist  par  son  conjoint  jusqu’a  due 
concurrence  (c.  civ.  art.  1438)  (Bordeaux,  6 dtc.  1833,  Rdp. 

1281 ; Roditre  et  Pont,  t.  1,  n^  JOl ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 500,  note  8,  p.  223  ; Guillouard,  t.  1,  n^  143). 

444.  — 111.  Dot  constituTr  partis  en  epfbts  de  comiiu- 
RAUTE,  partib  EN  EFFETS  PROPRES  (i^.  n<’*1231  et  1232). — Dans 
ce  oas  encore,  k dtfaut  d’indications  contraires,  comme 
on  Texplique  au  lUpertoire,  si  la  dot  est  constitute  conjoin- 
teinent  par  les  deux  tpoux,  elle  est  rtputte  constitute  pour 
moilit  par  chacun  d’eux;  si  Tun  d'eux  paye  plus  que  sa  part, 
il  a droit  k rtcompense. 

443.  — IV.  Dot  gonshtuTe  a d’autrrs  qu’aux  enfants 
coMMUNS  {Rip.  n*  1232).  — Les  rtgles  de  la  constitution  de 
dot  sont,  en  gtneral,  les  mtmes,  que  la  dot  soit  constitute 
an  proflt  d’un  enfant  commun,  d’un  parent  ou  d’un  ttranger. 
Cest  ainsi,  notamment,  que  si  le  mari  et  la  femme  constituent 
conjointement  une  dot  T un  ttran^r,  ils  en  sont  tenus 
chacun  pour  moitit,  k moins  de  stipulation  contraire  (Roditre 
et  Pont,  t.  1,  n?  108 ; Guillouard,  t.  1,  n«  155). 

Toutefois  le  mari  peut  disposer  seul  des  biens  de  la  com- 
nmnautt  pour  doter  les  enfants  commons,  tandis  qu’il  n’a 
pas  ce  droit  pour  doter  des  ttrangers  (c.  civ.  art.  1422) 
(V.  supra,  n*  414). 

446.  Quant  au  point  desavoirs^l  est  dd  rtcompense  par 
les  tpoux  k la  communautt  pour  la  dot  constitute  en  biens 
de  communautt  au  profit  d’un  ttranger,  V.  Rdp.  n®*  2343  et 
suiv.,  et  suprdy  407. 


§ S.  — De  la  garantie  de  la  dot  et  des  inttrtts  dus  par  le  cons- 
titaant  (Rip.  n«*  1233  k 1273). 

447.  — I.  Garantie  de  la  dot  (71^.  n®»  1233  k 1253).  — 
« La  garantie  de  la  dot,  dit  Tart.  1440  c.  civ.,  est  due  par 
Umte  personae  qui  I’a  constitute.  » D’aprts  M.  Demolomne, 
DoMtions  et  testaments,  t.  3,  n”  546,  « si  le  constituant  est 
tenu  de  la  garantie.  e’est  aue  Ton  prtsume,  en  raison  de  la 
nature  de  la  libtralitt  et  de  sa  destination,  que  le  donateur 
i eu  la  volontt  d’en  assurer  reffet  k tout  tvtnement,  dans 
I’inttrtt  des  donataires  qui  s’engageaient  dans  les  charges 
dn  manage  sur  la  foi  de  cette  donation  ».  G’est  done  par 
interprttation  de  la  volontt  des  parties  que  le  Itgislateur  a 
ertt  ta  garantie  de  la  dot,  et  non,  comme  Font  dit  quel- 

Ses  amts,  parce  que  la  dot  est  un  acte  k titre  ontreux 
mp.  Civ.  rej.  22  niv.  an  10,  et  Rouen,  3 juill.  1828,  Rip. 
T*  Dispositions  enlre-vifs,  n<>  2244).  La  constitution  de  dot, 
m enet,  par  rapport  au  constituant,  qui  se  dtpouille  sans 
equivalent,  est  un  acte  k titre  gratuit.  — Le  constituant 
peut,  du  reste,  se  soustraire  k la  garantie  par  une  clause 
lonnelle  (Guillouard,  t.  1,  n<»  161). 

448.  La  ^rantie  est  due,  en  principe,  par  le  constituant, 
quel  qu’il  soit  (^.  n*  1236).  Elle  est  due  par  la  femme  elle- 
mdme  au  man,  quand  elle  s’est  constitu6  certains  biens 
d^tenninds.  En  ce  cas  Faction  en  garantie  peut  6tre  exercTe 
par  le  mari  centre  la  femme  meme  pendant  le  mariage 
(Req.  22  mars  1875,  aif.  Fauri^,  D.  P.  76. 1.  503).  Mais  il  n'y 
aurait  pas  lieu  k garantie  si  la  femme  avail  apportT  en  dot 
FuniversalitT  ou  une  quote-part  de  ses  biens,  car  les  bieais 
devraient  6tre  pris  alors  tels  qu’ils  se  comportaient  dans 
lenr  ensemble  (RodiTre  et  Pont,  t.  1,  124;  Aubry 

et  Rau,  i.  5,  § 500,  note  27,  p.  228;  Laurent,  t.  21,  n»  185; 
Guillouard,  1. 1,  n<»  162). 

449.  De  m6me.  Faction  en  garantie  de  la  dot  peut 
Rre  exercTe  pendant  le  mariage  contre  le  constituant 
par  Fdpoux  dot4  et,  dans  tons  les  cas,  par  le  mari.  On  a 
ddmontrT  au  Rip.  n^  1237  que  cette  action  continue  d’appar- 
tenir  k la  femme  et  peut  6tre  exerede  par  elle,  mdme  aprds 
la  dissolution  du  mariage  (V.  en  sus  des  auteurs  citds  au 
ibid.  : Rodidre  et  Pont,  1. 1,  n*  112;  Aubry  et  Rau, 
h 5,  § 500,  notes  28  et  suiv.,  p.  228;  Laurent,  t.  21, 
u*  187;  de  FoUeville,  1. 1,  383;  Guillouard,  t.  1,  n<*  164). 


450.  Ainsi  qu’on  Fa  ditaussi  au  Rip.  1239,  Faction  en 
garantie  de  la  dot,  comme  toute  autre  action  pecuniairc, 
passe  aux  hdritiers  de  Fdpoux  dotd  (V.  les  auteurs  citds 
suprdt  449;  MM.  Rodidre  et  Pont,  qui  avaient  dmis  une 
opinion  contraire.  Font  rdtractde  dans  Icur  dd.,  1. 1 , n<^  1 12), 

451 . La  garantie  ne  doit  pas,  d’ailleurs,  dire  rcstreinte  4 la 
constitution  de  dot  proprement  dite ; cUe  est  due  pour  toute 
donation  faite  en  faveur  du  mariage,  car  il  y a mdme  motif 
de  Fadmettre  (Rip.  n®  1238;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®113; 
Guillouard,  t.  1,  n®  164). 

459.  Quant  k Fdtendue  de  la  garantie,  elle  doit,  en 
gdndral,  se  mesurer  sur  le  prdjudice  causd  par  I’dviction 
(Rip.  n®  1242;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®‘ 115  et  suiv.; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 500,  p.  222  ; Laurent,  t.  21,  n®  188 ; de 
FoUeville,  t.  1,  n®  384;  Guillouard,  t.  2,  n®  165).  S’il  s'agU 
de  Fdviction  d’une  crdance,  I’indemnitd  devra,  par  consd- 
quent,  dtre  dgale  k ce  que  la  crdance  eOt  rapportd  h Fdpoux 
dotd,  eu  dgard  k la  fortune  du  ddbiteur. 

453.  La  portde  de  la  garantie  toutefois  nc  doit  pas  dire 
exagdrde.  Dans  un  cas  ou  la  mere  du  futur  dpoux  s’etait 
engagde  par  central  de  mariage h parfaire,  s'il  en  eiait  besoin, 
sur  ses  niens  personnels  la  somme  de  2000  fr.  de  revenus 
que  le  futur  dpoux  s’etait  constitude  en  dot,  il  a dtd  jugd  quo 
cette  obligation  ne  s’opposait  pas  k ce  que  la  mdre  piH 
recueillir,  aprds  la  mort  ae  son  fils,  un  legs  universel  fait  u 
son  profit  par  celui-ci,  quand  mdme  F execution  de  ce  legs 
rdduirait  k moins  de  2000  fr.  les  revenus  de  Fenfant  mineur 
laissd  par  le  fils;  tout  ce  qui  rdsultait  de  Fengagenicnt  pris 
par  la  mdre,  c’dtait  qu’elle  devrait  fournir  sur  ses  biens  per- 
sonnels la  somme  necessaire  pour  completer  les  2000  fr.  de 
revenus  par  elle  garautis,  mais  e’etait  k tort  qu’on  lui  oppo- 
sait  la  rdgle : Quem  de  evictione  tenet  actio  eumdem  agentem 
repelUt  exceptio  (Caen,  22  juiU.  1863,  et  sur  pourvoi,  Req. 
6 fdvr.  1865,  aif.  Le  Templier,  D.  P.  66.  i.  131). 

454.  — II.  IntTrTts  dk  la  dot  {Rip.  n”  1254  k 1273).  — 
Tandis  que  les  intdrdts  ne  courent,  en  rdgle  gdndrale,  quo 
du  jour  de  la  demande  en  justice  et  non  avant  I’dchcancc 
du  terme,  les  intdrdts  de  la  dotcourent  de  plein  droit  du  jour  du 
mariage,  a moins  que  les  parlies  n’en  soient  convenues  autre- 
ment(c.  civ.  art.  1440).  — D’aprds  M.  Guillouard,  1. 1,  n®  166, 
« il  y en  a deux  motifs  : le  premier,  e’est  que  la  loi  n’a  pas 
voulu  obliger  les  enfants  k agir  contre  leurs  parents  pour 
faire  oourir  les  intdrdts  de  la  dot  qui  leur  est  promise;  le 
second,  que  ces  intdrdts  doivent  servir  k faire  vivre  les  dpoux 
k partirae  la  cdldbration  du  mariage,  et  qu’il  est  conforme  a 
Fintention  prdsumde  des  parties  contractantes  qu’ils  soient 
dus  dds  ce  moment,  sans  aucune  action  en  justice  ». 

455.  Bien  que  Fart.  1440  ne  parle  g^ue  des  intdrdts,  il 
faut,  par  les  mdmes  motifs,  comme  on  Fa  ait  au  Rip.  n®  1258, 
Fappiiquer  aux  fruits  et  revenus  des  immeubles  promis  eu 
dot.  Si  ces  revenus  ou  ces  fruits  sont  supdrieurs  k Fintdrdt 
Idgal,  le  constituant  les  devra  tout  entieps  k Fdpoux  dotd ; 
mais  6'ils  valent  moins,  il  ne  devra  rien  au  dela,  car  le  but 
de  la  loi  est  simplement  d’assurer  a Fdpoux  dotd  les  avantages 
que  la  dotdevait  lui  procurer  (Comp.  Rapport  de  M.  Duvey- 
ner  au  Tribunal,  n®  98,  Rip.  p.  28).  — Mais  si  la  dot 
consiste  en  meubles  ou  immeuoles  qui  no  produisent  pas 
de  fruits,  ie  constituant  devra-t-il  ndanmoins  des  intdrdts  du 
jour  du  mariage?  Nous  avons  admis  la  negative  au  Rip. 
n®  1259,  d* accord  avec  tous  les  auteurs  (V.  outre  ceux  qui 
ont  dtd  citds  au  Rip.  ibid.  : Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  128; 
Marcadd,  t.  5,  art.  1440,  n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 500, 
p.  227  ; de  FoUeville,  t.  1,  n°  385;  Guillouard,  t.  1, 
n®  167).  Toutefois,  M.  Laurent,  t.  21,  n®  181,  prdtend 
qu’il  faut  appliquer  Fart.  1440  a la  lettre  et  ddeider  que 
le  constituant  devra  louiours,  k partir  du  mariage,  Fin- 
tdrdt  Idgal  de  la  valeur  de  la  chose  donnde ; le  dommage 
est  constant,  dit-il,  par  cela  seul  que  la  dot  n’est  pas  livrdc, 
et  la  loi  n’a  pas  voulu  forcer  les  enfants  a agir  contre  leurs 
pdre  et  mdre  pour  obtenir  la  rdparalion  de  ce  dommage. 
Mais,  dans  ce  8ystdme,qui  estimera  la  valeur  de  la  dot?  Ne 
faudra-t-il  pas  prdcisdment  pour  cela  que  Fenfant  dotdagisse 
contre  le  constituant?  Et,  s’il  est  vrai  qu’on  doivc  prendre 
Fart.  1440  h la  lettre,  alors  il  faut  dire  que  e’est  seulement 
dans  le  cas  ofi  la  dot  est  constitude  en  argent  que  les  intd- 
rdts courent  du  jour  du  mariage,  car  la  loi  neprdvoitexpres- 
sdment  que  cette  hypothdse. 

> 456.  Lorsqu’il  a etd  convenu  que  la  dot  serait  payable, 
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sans  int^rfets,  aprSs  un  certain  d61ai,  les  int6r6ts  courront- 
ils  de  plein  droit  apr^s  T^cheance  du  terme?  L’affirmative 
nous  paratt  certaine  (V.  cn  ce  sens  : Agen,  i8  nov.  t830, 
R^.  n®  1256  ; Poitiers,  28  mars  4860,  aft.  Marcet,  D.  P.  60. 
2.  168  ; Laurent,  t.  21,  n®  182 ; Guillouard,  t.  1,  n®  171). 

457.  Ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  n®  1270,  les 
int^rSts  de  la  dot  se  prescrivent  par  cinq  ans,  suivant  la 
r^gle  de  Part.  2277  (V.  la  jurisprudence  conforme  : 

V®  Prescription,  n®  1094). 

458.  Mais,bien  quails  courent  de  plein  droit,  les  intdrfits 
de  la  dot  ne  produisent  eux-m6mes  des  int^rSts  qu'&  dater 
de  P6poque  oil  la  capitalisation  en  a demand^e  (R^p, 
n®  3294 ; Req.  28  mars  1848,  aff.  Cisternes,  D.  P.  48. 1. 170). 

§ 3.  — Du  rapport  de  la  dot  (R^p.  n«»  1274  k 1286). 

450.  — 1.  Dot  constitueb  par  le  hari  sell  en  effets  de  la 
COMMUNAUTE  (R^p.  n®  1275).  — Le  rapport  doit  se  faire  par 
moiti6  k la  succession  de  cheque  6poux,  si  la  femme  accepte 
la  communaut6,  et,  si  elle  y renonce,  pour  la  totality  k la 
succession  du  mari.  Toutefois,  si  le  mari  avait  constitu6  la 
dot  en  avancement  d’hoirie  sur  sa  succession,  il  n'est  pas 
douteux  que  c'est  k cette  succession  qu'elle  devrait  6tre  rap- 
port6e  en  entier,  conformdment  a Pacte  de  constitution 
(Douai,  6 juill.  1853,  aff.  Dubrulle,  D.  P.  55.  2.  350 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  g 300,  p.  224,  note  12;  Laurent,  t.  21,  n®  167 ; 
Guillouard,  t.  1,  n®  177). 

460.  Mais  la  clause  par  laquelle  le  mari,  dotant  un  enfant 
commun  sur  les  biens  de  la  communaut6,  le  dispense  de 
rapport,  est-elle  opposable  k la  femme  qui  accepte  la  com- 
munaut6?  La  negative  a 6td  jug6e,  par  le  motif  que  le  rap- 
port en  mati^re  de  donation  est  la  regie  g6n6rale  et  que  la 
dispense  doit  proceder  de  lavolontepersonnelledudecujw^; 

u’aucun  texte  de  loi  n’autorise  le  mari  k disposer  au  profit 
e Pun  de  ses  enfants  de  la  quotite  disponible  de  la  suc- 
cession de  sa  femme  (Douai,  26  janv.  1861,  aff.  Marescaux, 
D.  P.  61.  2.  234). 

461.  — U.  Dot  constitute  en  bffets  de  coumunaute  par 
LE  MARI  ET  LA  FEMME  CONJOINTEMENT  {R^,  n®*  1276  k 1279).  — 
La  dot,  en  ce  cas,  est  rapportable  par  moitid  aux  deux 
successions,  quand  m6me  la  femme  ou  ses  h^ritiers  auraient 
renonc6  la  communautd,  catr  en  concourant  T la  donation 
la  femme  y a par  li  m6me  contribu6  pour  moiti6  ; la  com- 
munaut6  a pay6  sa  dette,  et  elle  lui  en  doit  recompense  (Civ. 
cass.  31  mars  1846,  aff.  Michel,  D.  P.  46.  1.  135  ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 500,  p.  224,  note  9;  Laurent,  t.  21,  n®  176; 
Guillouard,  t.  1,  n®  175). 

46!S.  Si  la  femme  a renonce  k la  communaute  le  rapport 
k sa  succession  se  fera-t-il  en  nature  ou  en  equivalent?  La 
meme  question  se  presente  dans  le  cas  oil  la  dot,  constituee 
par  le  mari  et  la  femme  conjointement,  a ete  acquittee  en 
biens  propres  au  mari  (V.  in/rd,  n®  466). 

463.  — 111.  Dot  constituee  par  la  femme  seulb  en  bffets 
DE  COMMUNAUTE. — Lorsquc  la  dot  a ete  constitu6e  en  effets  do 
la  communaute  par  la  femme  seule,  avec  Pautorisation  du 
mari,  nous  avons  vu  supra,  n®  440,  qu'un  certain  nombre 
d^auteurs  admettent  que  la  dot  est  alors  une  dette  de  com- 
munaute. Elle  doit  done  6tre  envisacee,  dans  cette  opinion, 
comme  si  la  constitution  emanait  au  mari,  et  elle  est  rap- 

fiortable  pour  moitie  k la  succession  de  chacun  des  Tpoux 
Guillouard,  t.  1,  n®  178). 

464.  — IV.  Dot  constituee  en  biens  propres  a l’un  des 
Tpoux  (R^p.  n®'  1280  et  suiv.).  — Si  la  dot  est  constituee 
par  Pun  ou  Pautre  des  6poux  sur  ses  biens  propres,  ou  par 
les  deux  conjointement  et  que  chacun  d’eux  acquitte  de  ses 
biens  propres  sa  part  de  la  dot,  il  n'y  a pas  de  difficult^ ; le 
rapport  se  fait  pour  la  totality  k la  succession  du  constituent 
ou  par  moiti6  aux  successions  des  deux  6poux. 

Mais  si  la  dot  est  constitute  par  les  ptre  et  mtre  conjoin- 
tement en  biens  propres  a Pim  d'eux,  comment  se  fait  le 
rapport?  D'apres  Part.  1438,  les  deux  tpoux  sont  censts 
avoir  dott  chacun  pour  moitit,  sauf  indemnitt.  Le  rapport 
est  done  dfi  par  moitit  k la  succession  de  chacun  (Peux. 
C’est  k tort,  par  consequent,  que  M.  Laurent,  t.  21,  n®  175, 
soutient  que  le  rapport  doit  se  faire  pour  la  totality  k la 
succession  de  Ptpoux  qui  a foumi  la  oot.  Le  rapport  est  dft 
k la  succession  du  donateur ; or  cet  tpoux  n'est  donateur 
que  pour  une  moitit,  et  Pautre  tpoux  est  donateur  pour 
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Pautre  moitit ; le  rapport  doit  done  se  faire  tgalement  k 
la  succession  des  deux  tpoux.  Telle  est,  au  surplus,  la 
solution  de  la  jurisprudence  (V.  en  sus  des  arrSta  citds  au 
R^.  n®  1281  : Civ.-  rej.  44  janv.  1856,  aff.  Salomon,  D.  P. 
56.  1.  67).  — Il  rdsulte  de  cet  arr6t  que,  lorsqu*une  femme 
et  son  mari  ont  dot^  conjointement  Penfant  common  avec 
un  immeuble  personnel  au  mari  ou,  ce  qui  revient  au 
m^me,  avec  un  immeuble  dependant  de  la  communaute  k 
laquelle  la  femme  a plus  tard  renonce,  Pimmeuble  doit  4tre 
repute  avoir  ete  donne  pour  moitie  par  la  femme  aussi 
bien  que  par  le  mari,  encore  qu’elle  n*aurait  point  pay6 
Pindemnite  k laquelle  elle  etait  tenue  envers  celui-ci ; des 
lors  Pimmeuble  doit  etre  rapporte  k la  succession  de  la  femme 
jusqu’e  concurrence  de  moitie  de  sa  valeur. 

465.  La  solution  serait  la  memo  dans  le  cas  o(i  les  deux 
epoux  auraient  constitue  la  dot  solidairement  et  oil  Pun  d’eux 
seulement  Paurait  payee  (Guillouard,  t.  4,  n®  474). — 11  a 
cependant  ete  juge  qu’un  enfant  qm  avait  re^u  de  sa  mere 
seuie  la  totalite  de  la  dot  k lui  constituee  parses  pTre  et  mere 
solidairement,  en  devaitle  rapport  integral  k la  succession  de 
la  mere  (Amiens,  40  nov.  4853,  aff.  Hutin-Prari6re,  D.  P.  55. 
2.  408).  Cette  decision  nous  parait  inexacte  ; la  solidariU 
est  une  garantie  de  plus  pour  la  donation,  mais  elle  ne 
change  pas  la  nature  des  ohligations  resultant  de  la  consti- 
tution de  dot  (V.  au  surplus  la  note  sur  cet  arret,  ibid.), 

466.  La  dot  fournie  par  Pun  des  epoux  avec  ses  biens 

ropres  devant  etre  rapportee  pour  moitie  k la  succession 

e Pautre  epoux,  en  quels  biens  se  fera  le  rapport  ? Doit-il 

avoir  lieu  en  nature  ou  en  argent?  Nous  pensons  qu’il  doit 
avoir  lieu  en  nature,  ou  du  moins  conformement  aux  regies 
du  rapport  (c.  civ.  art.  858  et  suiv.)  (R<p.  v®  Succession^ 
n®  4254).  Puisque  les  constituents  sont  censes  avoir  dote 
chacun  pour  moitie.  Pun  d’eux  est  par  la  meme  cense  avoir 
fourni  k Pautre,  moyennant  indemnite,  la  moitie  des  biens 
constitues  en  dot.  C’est  done  cette  moitie  elle-meme  en 
nature  qui  doit  etre  rapportee,  lorsque  la  loi  exige  le  rapport 
en  nature,  e’est-i-dire  lorsqu’il  s’agit  d’immeubles  (V.  en  ce 
sens:  Civ.  cass.  16  nov.  4824,  et  Bordeaux,  6 dec.  4833, 
Rep.  n®  4284).  Mais  il  est  bien  entendu  que  e’est  la  chose 
meme  constituee  en  dot,  et  non  la  chose  donnee  en  paye- 
ment,  qui  doit  etre  rapportee.  S’il  a ete  constitue  en  dot  une 
somme  d’argent  et  si,  par  une  convention  posteheure, 
Pepoux  dote  a recu  en  payement  un  immeuble,  il  devra 
rapporter  la  somme  et  non  Pimmeuble.  c<  Le  motif  en  est, 
dit  tres  bien  M.  Guillouard,!.  4,n®  180, que  la  dation  en 
payement  n’opdre  point  novation  de  la  dette ; elle  Peteint, 
comme  tout  payement,  mais  sans  en  changer  le  caract^, 
et  la  constitution  de  dot  reste  ce  qu’elle  dtait,  la  constitu- 
tion d’une  dot  en  argent,  rapportable  comme  telle  en 
argent  » (Req.  4 aofit  4852,  aff.  Pachot,  D.  P.  52.  4.  493). 

467.  Lorsque  la  dot  a 4td  constitute  par  les  ptre  et  mtre 
en  avancement  d'koirie  sur  la  succession  du  prHnouraid  ou 
qu’elle  a ttt  dtclarte  imputable  en  totality  sur  ladite  success 
Sion,  il  est  tvident  que  la  dot  doit  tire  rapportte  inttgrale- 
ment  t la  succession  dont  il  s’agit.  Un  arrtt  a pourtant  jugd 
que  cette  stipulation,  <c  faite  uniquement  dans  Pinttrtt  de 
Ptpoux  survivant  et  pour  lui  assurer  une  iouissance  plus 
ttendue  sur  les  biens  qui  existeraient  lors  du  dects  du  prt- 
raourant  »,  ne  saurait  ttre  invoqute  par  les  coheritiers  de 
rtpoux  dott,  et  que  ceux-ci  nepeuvent  rtclamerque  le  rap- 
port de  la  moitit  de  la  valeur  de  la  dot  (Paris,  10  aoiit 
4843,  aff.  Poinsot,  D.  P.  50.  2. 467).  Mais  cesysttme  n’a  ods 
prevalu.  On  ne  peut  admettre,  en  effet,  que  la  succession 
du  prtmourant,  obligte  de  supporter  la  dot  en  totalitt  k 
Ptgard  du  survivant,  ne  la  supporte  en  rtalitt  que  pour 
moitit.  La  rtgle  est  que  le  rapport  est  dO  aux  coheritiers; 
si  les  parties  avaient  entendu  y dtroger,  elles  auraient 
dO  le  aire  d’une  manitre  formelle.  La  stipulation  dont 
il  s’agit  oblige  done  I’enfant  dot6  & rapporter  r6ellement 
et  integralement  la  dot  k la  succession  du  premier  mourant 
des  p^re  et  m^re,  k moins  qu’il  ne  renonce  k cette  succes- 
sion; auquel  cas  il  peut  la  retenir  dans  les  limites  de  la  quo- 
iiik  disponible  (Pans,  46  mars  1850,  aff.  Morisseau,  D.  P. 
50.  2. 167  ; Req.  3 juill.  4872,  aff.  de  Caumel,  D.  P.  73. 
1.  369;  Aubry  et  Rau,  t.  5,§  500,  p.  226,  note  47;  Laurent, 
t.  24,  n®  173;  Guillouard,  1.  4,  n®  176). 

468.  — V.  Exceptions  a l’obligation  du  rapport  dr  la  dot 
(R^o.  n®*  4285  et  suiv.).  — La  r6gle  que  la  dot  doit  6tre  rap- 
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portae  k la  succession  du  constituant  regoH  tout  d’abord  des  sommes  par  elle  dues ; elles  ne  sauraient  avoir  pour 

exception  lorsque  la  dot  a 6t6  donnde  par  prdciput  ou  avec  rdsultat  de  constituer  la  femme  ddbitrice,  lors  de  Tarrfit^  de 

dispense  de  rapport.  Mais  il  a etd  jugd,  comme  on  Ta  vu  compte,  qu'autant  que  la  femme  les  a autorisdes  (Civ.  cass, 

nipro,  n®  460,  que  le  p6re,  m6me  quand  il  constitue  la  49  aoOt  1857,  aff.  Lemari6,  D.  P.  57.  4.  339.  V.  aussi  Lau- 

dot  en  effets  de  communautd,  ne  pent  pas,  k lui  seul,  dis-  rent,  t.  22,  n®  432;  Guillouard,  t.  2,  n®  786). 

penser  Tenfant  dotd  d’en  rapporter  la  moiti6  h la  succes-  Mais  une  convention  par  laquelle  le  mari  avait  obtenu 
sion  de  la  m6re,  dans  le  cas  oii  la  communautd  a ^td  le  remboursement  d’un  capital  propre  & la  femme,  versd  par 
accep^e  par  celle-ci  ou  par  ses  hdritiers.  elle  dans  une  socidte  dont  la  situation  dtait  incertaine,  etune 

4m.  On  pent  considdrer  comme  une  exception  k I’obli-  somme  en  sus,  comme  part  de  bdndfices,  en  abandonnant 

^tion  de  rapporter  la  dot  le  cas  ofi  elle  a dtd  remise  k un  au  gdrant  ce  qui  dans  la  liquidation  ultdrieure  pourrait 

incapable ; par  example,  k un  mineur  qui  n’a  pas  dtd  assistd  excdder  cette  dernidre  somme,  a dtd  considdrde  comme 

conformdinent  k Tart.  4398,  ou  d un  interdit.  L’incapable  un  acte  d’ administration  rentrant  dans  les  pouvoirs  du 

n'est  alors  obligd  au  rapport  que  dans  la  mesure  du  profit  mari  (Civ.  rej.  24  juin  4870,  aff.  de  Jeanson,  D.  P.  74.  4. 

qtfil  a retird  de  la  dot  (Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  433;  Guil-  294). 

lonard',  t.  i,  n®  481.  V.  aussi  R^p.  v®  Obligations y n®*  2978  473.  Quant  au  point  de  savoirsi  le  mari  peut  odder  par 

et  suiv.).  voie  de  transport  les  crdances  propres  de  sa  femme,  V.  infrdy 

470.  UsTi.  4573  c.  civ.  porte  que  « si  le  mari  dtait  ddjd  n®  996. 

insolvable  et  n’avait  ni  art  ni  profession  lorsque  le  pdre  a 474.  « Le  droit  pour  le  mari  d’administrer  les  propres 
constitud  une  dot  k sa  fille,  celle-ci  ne  sera  tenue  de  rap-  de  sa  femme,  dit  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  760,  est  de  la  nature, 

porter  k la  succession  du  pdre  que  Taction  qu’elle  a contre  mais  il  n’est  pas  de  Tessence  du  rdffime  en  communautd.  » 

celle  de  sun  mari  pour  s'en  faire  rembourser  ».  Cette  dis-  La  femme,  en  effet,  peut  avoir  Tadministration  de  biens  k 

position,  qui  se  trouve  au  chapitre  du  rdgime  dotal,  est-elle  elle  propres  dans  les  deux  hypothdses  indiqudes  au  Rdp. 

applicable  sous  les  autres  rdgimes  et  notamment  sous  le  n®®  4289  et  suiv.  : lorsqu’elle  s^est  rdservd  par  contrat  de 

rd^me  de  communautd?  L’affirmative  a dtd  soutenue,  par  la  manage  Tadministration  de  certains  biens  et  lor^u’il  lui  a 

raison  que  les  motifs  d'dquitd  qui  ont  fait  admettre  cette  dtd  fait  une  donation  ou  un  legs  sous  la  condition  qu’elle 

rdgle  ont  la  mdme  force,  quel  que  soit  le  rdgime  matrimonial  administrerait  elle-mdme  les  biens  donnds  ou  Idguds  (Y.  su- 

(Oelvincourt,  Cours  de  droit  dvily  t.  2,  p.  44;  Vazeille,  Com-  prd,  n®  250).  Dans  Tun  et  Tautre  cas,  la  femme  peut  tou- 

mentaires  sur  les  successionsy  donations  et  testaments y art,  cher  elle-mdme,  sans  autorisation  du  mari  et  sur  ses 

n®  8).  D’aprds  MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  4,  n®  437,  Tart.  4573  simples  quittances,  les  revenus  des  biens  qui  lui  sont  pro- 

devrait  dtre  dtendu  au  rdgime  exclusif  de  communautd  et  au  pres.  — il  a dtd  iugd  que  lorsqu’une  femme  s'est  maride 

rdgime  de  la  communautd  d’acqudts,  mais  non  k la  commu-  sous  le  rdgime  de  la  communautd,  avec  rdserve  du  droit  de 

nautd  Idgale,  parce  que,  sous  cette  communautd,  la  femme,  toucher,  ^aque  annde  pour  sa  toilette  et  ses  oDuvres  de 

pouvant  prodter  de  Taccroissement  de  fortune  mobilidre  charitd,  une  portion  des  sommes  payables  par  annuitds, 

(m  surviendrait  au  mari  depuis  le  manage,  a une  chance  qui  lui  ont  dtd  constitudes  en  dot,  elle  a le  droit,  k la  dis- 

de  gain  que  n’a  pas  la  femme  dotale,  ni  Ta  femme  maride  solution  de  la  communautd,  si  le  mari  a per^u  et  s’est 

sans  communautd  ou  avec  communautd  rdduite  aux  acqudts.  approprid  les  portions  d'annuitds  ainsi  rdservdes,  d*en  exi- 

Mais  la  plupart  des  auteurs  ddcident  que  Tart.  4573  ne  doit  ger  le  remboursement,  quoiqu’elle  n’ait  pas  fait  d’opposi- 

pas  dtre  appliqud  en  dehors  du  rdgime  dotal.  Ils  font  tion  expresse  d leur  perception ; il  suffit  qu’il  rdsulte  des 

remarquer  que  la  rdgle  de  cet  article  est  tirde  de  la  Novelle  circonstances  qu’elle  n’y  a jamais  donnd  son  assentiment 

97,  chap.  6,de  Justinien;  elle  dtait  envigueur  autrefois  dans  (Civ.  rej.  46  avr.  4867,  aff.  de  Yandoeuvres,  D.P.  67.  4.  224). 
les  pays  de  droit  dcrit,  mais  n'avait  pas  pdndtrd  dans  les  475.  La  femme,  dfiment  autorisde  k faire  le  commerce, 
pays  de  coutumes.  G’est  done  une  disposition  spdeiale  au  touche  elle-mdme  les  produits  de  son  commerce ; elle  doit 

rdnme  dotal ; et,  comme  ce  rdgime  n’a  dtd  admis  dans  le  seulement  verser  ses  bdndfices  dans  la  communautd.  — 11 

code  qu'd  titre  d’exception,  on  ne  peut  pas  dtendre  ses  en  est  de  mdme,  d'aprds  un  arrdt  citd  au  Hdp.  n®  1288,  de 

rdgles  a d’autres  r^mes  (Duranton,  tours  ck  droit  frangaiSy  la  femme  qui  exerce  la  profession  d’artiste  dramatique  ; elle 

t 7,  n®«  446  et  suiv. ; Marcadd,  t.  6,  art.  4573,  n®  2;  Demo*  peut  aussi  toucher  elle-mdme  ses  appoiutements  et  faire  les 

lombe,  Successions,  t.  4,  n®240;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  .§  540,  ddpenses  ndeessaires  k sa  profession.  M.  Laurent,  t.  22, 

note  56, p. 637;  Golmet  de  Santerre,t.6,n®  245  bis;  Laurent,  n®  424,  objecte  que  les  appointements  de  la  femme  sont  un 

t.  23,  n®  578;  Guillouard,  t»  4,  n®  483).  produit  de  son  travail,  qui  entre^en  communautd  et  devient 

* la  propridtd  du  mari.  Comment  la  femme  aurait-elle  le  droit 

Sect.  4.  — Administration  dks  biens  personnels  de  la  d’admmistrer  ce  qui  ne  lui  appartient  pas?  M.  Guillouard, 
FEMME  (Rdp.  n®*  4287  k 1398).  rdpond  : « Sans  doute,  le  produit  du  travail  de 

la  femme  entre  en  communautd,  en  droit  commun;  mais,  en 
Amt.  4®'.  — De  V administration  en  g^&ral  autorisant  la  femme  dexercer  la  profession  d’actrice,lemarlTa 

(R^p.  n®*  4287  d 1304).  autorisde  par  Id  mdme  k faire  les  ddpenses  que  ndeessite  cette 

profession.  11  n’y  a de  bien  que  dettes  ddduites,  etles  appoin- 

471 . Le  mari  a Tadministration  de  tous  les  biens  per-  tements  que  touche  la  femme  ne  constituent  un  bien  de 

sonnels  de  la  femme  (c.  civ.  art.  4428).  Gomme  admmis-  communautd  que  ddduction  faite  des  frais  de  toilette  et 

trateur  des  biens  de  la  femme,  le  mari  a le  droit  de  toucher  autres,  sans  lesquels  la  femme  ne  pourrait  paraltre  sur  la 
le  montant  des  crdances  propres  appar tenant  k celle-ci,  et  sedne  ». 

d*en  donner  quittance.  Il  n’y  a pas  a distinguer  suivant  la  476.  On  a citd  au  R^.  n®  4296  un  arrdt  suivant  lequel, 
nature  des  crdances;  et  le  droit  du  mari  s’dtcnd  notamment  si  une  femme  pourvue  drun  conseil  judiciaire  se  marie  sous 

aox  erdsmees  provenant  k la  femme  de  la  vente  ou  de  le  rdgime  de  la  communautd,  la  mission  du  conseil  judiciaire 

la  licitation  de  ses  immeubles  propres  (V.  R^p.  n®*  2706  et  devrait  cesser (Y.  cependant  les  ddcisionscitdes supra,  n®  276). 

suhr.,  ci  infrdy  n®  995;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  905;  477.  Nous  avons  vu, supra,  n®  404, que  les  actes  faits  par 

Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  note  9,  p.  344 ; Laurent,  t.  22,  le  mari  comme  chef  de  la  communautd  n’ont  pas  besoin 

n®  431 ; Guillouard,  t.  2,  n®  783).  d' avoir  acquis  date  certaine  avant  la  dissolution  de  la  corn- 

473.  Mais  si  le  mari  peut,  en  vertu  du  mandat  qu’il  tient  munautd  pour  dtre  opposables  k la  femme.  11  en  est  de  mdme 

de  la  loi,  recevoir  les  capitaux  dus  k sa  femme,  u n’a  pas  des  actes  que  le  mari  a passds  sans  fraude  comme  adminis- 

gnalitd  pour  obligor  |celle-ci  envers  les  tiers  sans  son  con-  trateur  du  patrimoine  de  la  femme  ; ces  actes  sont  rdputds 
sentement  exprds.  Ainsi,  dans  un  compte  existant  entre  la  faits  par  la  femme  elle-mdme  (Nancy,  25  juill.  1868  (4); 

femme  et  un  tiers,  les  remises  de  sommes  faites  au  mari  ne  Demolombe,  Cours  de  code  ewily  t.  29,  n®  548 ; Laurent,  t.  22, 

sont  opposables  Ala  femme  que  si  elles  viennent  en  ddduction  n®*  143  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®  765). 

(i)  (Grandidier  C.  Masson  et  autres.)  — La  codr;  — Attendu 

r,  crdancidre  de  Joseph  Boulanger,  son  frere,  d’une  somme 
1200  fr.  en  vertu  d*un  acte  sous  seing  privd  du  21  fdvr. 

433,  Marie-Anne  Boulanger,  veuve  Grandidier,  demandait  en 

Sum.  AU  RAp.  — Tomb  IY. 


premidre  instance  qu'on  annuIAt,  comme  contraire  aux  dispo- 
sitions de  Tart.  1595  c.  nap.,  la  vente  que  le  debiteur  a consentie 
A Marie  Marchal,  sa  femme,  le  23  avr.  4853,  de  tous  ses 
immeubles  et  de  ceux  de  la  communautd  moyennant  la  somme 
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CONtRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2.  Chap.  2,  Sect.  4.  Art.  S. 


Cette  r^gle  a 4t^  ainsi  formula,  en  Belgique,  par  une 
loi  interpretative  du  28  avr.  1850  : c L’acte  sous  seing 
riv4  signe  par  le  mari  et  relatif  k des  revenus  personnels 
la  femme,  s’il  est  reconnu  par  cello  k laqueue  on  rop< 
pose,  a entre  elle  et  ceux  qui  ront  souscrit,  memo  apres  la 
separation  de  corps  et  de  biens,  la  mSme  foi  que  I’acte 
authentique  ». 

Art.  2.—  Des  alUnations  (IWp.  n®»  1305  k 1318). 

478.  Le  mari  ne  peut  aliener  les  immeubles  personnels 
de  sa  femme  sans  son  consentement  (c.  civ.  art.  1428). 
Cette  interdiction  comprend,  non  seulement  les  actes  d’alie- 
nation  proprement  dits,  mais  encore  tous  les  actes  de  dispo- 
sition qui  depassent  les  limites  de  la  simple  administration. 
O’ est  mnsi,  comme  on  Ta  dit  au  Adp.  1308,  que  le  mari 
ne  pourrait  pas  conceder  seul  Touverture  d’une  carridre  ou 
d’une  miniere  sur  un  propre  de  sa  femme.  — II  a dte  jug6 
que  le  mari  ne  peut  aligner  k son  profit  les  arbres  coupds 
aans  un  bois  appartenant  en  propre  k sa  femme  et  qui  n’a 
pas  mis  en  exploitation,  soit  par  coupes  periodiques  sur 
un  certain  espace  de  terrain,  soit  par  coupes  d’un  certain 
nombre  d’arbres  sur  toute  son  4tendue  (Lyon,  7 f^vr.  1883, 
aff.  GuilloUe,  D.  P.  85.  2.  74). 

479.  La  question  de  savoir  si  le  mari  peut  all6ner  les 
meubles  de  sa  femme,  sans  le  consentement  de  celle-ci, 
quand  ils  ne  sont  pas  entr^s  on  communautd,  est  trait^e  au 
Blip.  n®»  2693  et  suiv.,  et  tn/Vd,  n®  993.  — On  a vu 
suprd,  n®209,  que  certains  meubles,  tels  que  les  portraits  de 
famine,  sent  par  leur  nature  exclus  de  la  communautd  Idgale. 
II  a dtd  juge  que  la  propridtd  de  tels  meubles,  « toute  per- 
sonnelle  de  sa  nature,  ne  saurait  6tre  soumise,  sans  restric- 
tion, m6me  k Tapplication  des  regies  relatives  aux  droits  du 
mari  sur  les  objets  mobiliers  appartenant  ^ sa  femme 
commune  en  biens  » ; que  par  suite  le  marine  peut,  ni  en  sa 
qualitd  de  mari,  ni  mftme  en  vertu  du  mandat  k lui  conf6r6 
par  sa  femme  de  liquider  les  communautd  et  succession  des 
p6re  et  m6re  de  ceile-ci,  obliger  valablement  sa  femme  k 
faire  la  remise  k ses  cohdritiers  de  portraits  de  famille  k elle 
donnds  (Paris,  29  mars  1873,  afl.  Poullalid.  D.  P.  74.  2.  129). 

480.  La  vente  d’un  immeuble  propre  a la  femme,  faite 
par  le  mari  seul,  au  mdpris  de  la  prohibition  de  Tart.  1428, 
est  nulle  k Tigard  de  la  femme  (Rip.  n®  1313).  — Si  elle 
renonce  k la  communauta,  il  est  certain  que  la  femme  peut 
revendiquer  son  immeuble  ; le  tiers  acquereur  dvincd  aura 


seulement  un  recours  en  garantie  centre  le  mari.  Mais  si  la 
femme  accepte  la  communaut4j  aura-t-elle  encore  le  droit 
de  revendiquer  ? — Cette  question  a donnd  lieu  ^ diverscs 
opinions,  qui  sont  indiqu4es  au  Rjip.  n®  1315.  La  premiere 
de  ces  opinions,  qui  decide  que  la  femme  acceptante  no 
peut  revendiquer  son  immeuble  que  pour  moiti4  et  que  pour 
I’aulre  moitie  elle  sera  repoussde  par  rcxception  de  garantie, 
a dtd  encore  soutenue,  aepuis  la  publication  du  A^eriotre, 
par  MM.  Marcadd,  t.  5,  art.  1428,  n®  3 ; Colmet  deSanterre, 
t.  6,  n®®  71  bis  XUI  et  suiv.,  et  Laurent,  t.  22,  n®*  152  et  suiv. 
L'opiniou  que  nous  avonsadoptde,  d’apreslaquelle  la  femme 
peut  revendiquer  la  totality  de  son  immeuble,  sauf  k sup- 
porter la  moitid  de  la  restitution  du  prix  et  des  dommages- 
mtdr4ts  dus  k I’acqu^reur,  si  elle  accepte  la  communaut4, 
a pour  elle,  avec  les  auteurs  dies  au  Rip.  n®  1315,tn/bi€, 
MM.  Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  n®  912;  Aubry  et  Rau,t.  5, 
§ 510,  note  24,  p.  347,  et  Guillouard,  t.  2,  n®*  803 
et  suiv.  — Voici  comment  MM.  Aubry  et  Rau  rdpondent 
aux  auteurs  qui  soutiennent  la  premiere  opinion  : « L'erreur 
dans  laquelle  ces  auteurs  sont  tombes,  k notre  avis,  provient 
dune  fausse  assimilation  des  efTets  qu’entralne  racceptation 
de  la  communaut4,  avec  ceux  qui  decoulent  de  racceptation 
dune  succession.  L'heritier  pur  et  simple,  qui  succede  aux 
obligations  du  d6funt,  telles  qdil  les  avait  contractees,  en  est 
tenu  dans  toute  leur  4tendue.  La  femme,  au  coniraire,  ne 
succ4de  pas  au  mari  et  ne  prend  pas  sa  place.  Ge  n’est  qden 
qualitd  d’associ4e  qu’elle  peut  4tre  tenue  des  obligations  con- 
tract^es  par  ce  dernier.  A ce  litre,  elle  est  bien  soumise  k la 
restitution  de  la  moiti4  du  prix  pay6  par  Tacheteur  et  m4mc 
au  payement  de  la  moiti4  des  dommages-intdr4ts  qui  peuvcnt 
lui  Atre  dus  ; mais  elle  ne  saurait  4tre  obligee  de  respecter 
Talidnation  faite  par  le  mari,  qui  n’a  pu  la  soumettre  a une 
pareille  obligation,  par  cela  mdme  quui  lui  ^tait  ddendu  dc 
vendre  le  propre  de  la  femme  sans  son  consentement.  Ces 
deux  propositions,  quoi  qden  dise  Marcadd,  ne  sont  nulle- 
ment  contradictoires.  Si,  dans  les  circonstances  ordinaires, 
et  alors  que  le  recours  pour  cause  ddviction  est  dirigd  contre 
le  vendeur  lui-mdme,  ou  contre  Thdritier  qui  le  reprdsente, 
Tobli^tion  de  payer  des  dommages-intdrdts  k racheteur 
dvince  n'est  que  la  consdquence  de  celle  de  garantir  la 
paisible  possession  et  n'a  pas  d’autre  cause,  il  n'en  est  plus 
de  mdme  dans  Thypothdse  qui  nous  occupe.  La  femme, 
quoique  n’dtant  pas  soumise  k la  garantie  de  la  vente  de  son 
propre,  n*en  est  pas  moins  tenue,  comme  commune  en 
biens,  de  la  moitid  des  condanmations  qui  de  ce  chef  seront 


de  2100  fr.;  — Attendu  que  le  tribunal  a repoussd  cetle 
demande,  parce  qu'elie  se  serait  tardivement  produite,  d’aprds 
Tart.  1304  c.  nap.,  parce  qu’aossi  le  litre  de  la  crdance  n'aurait 
acquis  date  certaine  qu’au  ddeds  du  souscripteur,  le  23  fevr.  1860, 
ou  par  renregistrement,  le  4 mars  1864,  e’est-A-dire  dans  Tune 
et  lautre  hypothese,  longtemps  apres  la  vente  dout  Tannulation 
dlait  sollicitee;  — Mais  attendu,  sur  le  premier  point,  que 
I'arL  1304  prdcitd  ne  s applique  qu'aux  personnes  qui  ont  dtu 
parlies  a I’acte  et  non  k celles  qui  y sont  resides  dtrangdres;  — 
Que.  quant  k celles-ci,  I’acte  est  res  inter  alios  acla^  et  que 
robligation  de  le  faire  annular  ne  naissant  pour  elles  qu^au 
moment  ok  on  le  leur  oppose,  on  ne  pouvait  pas  les  resserrer, 
pour  agir,  dans  les  limites  trop  dtroites  d’un  ddlai  prdfixe ; — 
Que  leur  action  n'enoourt  aucune  ddchdance,  quand  elle  s’exerce 
avant  I’expiration  du  ddlai  aprds  lequel  toutes  les  actions,  tant 
rdelles  que  personnelles,  se  voient  prescrites  aux  termes  de 
Tart.  2262  c.  nap. ; 

Attendu,  sur  le  second  point,  que  Joseph  Boulanger  et  Marie 
Marchal  dtaient  marids  sous  le  rdglme  de  la  communautd  Id^le; 
que  cette  circonstance  rendait  communes  toutes  les  uettes 
contraetdes  par  le  mari  (c.  nap.  art.  1409),  et  obligeait  la  femme, 
si  plus  tarii  elle  acceptait  la  communautd,  ce  qui  a eu  lieu ; — 
Que  ddment  reprdsentde  a I’acte  du  21  fdvr.  1852  par  I’adminis- 
trateur  et  le  chef  de  cette  communautd,  agissant  dans  la  pleni- 
tude de  ses  pouvoirs  et  de  son  droit,  la  femme  ne  peut  aujour- 
d’hui  se  dire  un  tiers  et  invoquer  Tart.  1328  c.  nap. ; — Attendu, 
d'ailleurs,  qu’ll  rdsulte  des  qualitds  du  iugement  rendu  entre  les 
mdmes  parties  le  25  juin  1866  que  le  billet  de  1200  fr.  ne  reprd- 
sente  rien  autre  qu’une  soulte  de  pareille  somme  mise  k la  cbkrge 
de  Joseph  Boulanger  au  profit  de  sa  sesur,  la  veuve  Grandidier, 
par  un  partage  authentique  du  7 fdvr.  1847,  e’est-a-dire  de  beau- 
coup  antdrieur  k la  vente  du  23  avr.  1832;  ~ Que  Tappelante 
trouvait  dans  les  art.  141,  142,  143,  144,  145  c.  proc.  civ.  un 
moyen  Idgal  et  facile  de  contredire  et  de  faire  tomb«r  cette  alld- 
tion  de  son  adversaire,  si  elle  roanquait  d’exactitude ; qu'en  la 
ssant  subsister  sans  apposition,  elle  en  a,  d’one  manidre 


implicite,  reconnu  la  vdrite  et  s'est  interdit  la  possibilite  de  la 
mdconnaitre  dans  I’avenir ; 

Au  fond  : — Attendu  que  Tart.  1595,  § 2,  c.  nap.  autorise  le 
contrat  de  tente  entre  dpoux,  quand  la  cession  que  le  mari  fait  k 
sa  femme  a une  cause  Ugitime;  qu'ici  la  cession  a did  ddter- 
minde,  ainsi  que  I’apprend  son  contexte,  et  par  la  ndcessitd  de 
pourvoir,  jusqu^A  concurrence  de  1000  fr.,  au  remploi  des  propres 
de  la  dame  Boulanger,  prdeddem ment  alidnds,  et  par  celle  non 
moins  impdrieuse  de  ddsintdresser,  avec  le  surplus  du  prix,  le 
porteur  ePune  crdance  hypolhdcaire  inscrite  sur  les  immeubles 
eddds  et  depttis  douse  jours  exigible ; — Qu'il  importe  peu  que 
ces  immeubles  aient  dtd  en  1863  et  en  1866  reveudus  3800  fr.; 
que  d'abord,  apres  dix  et  treize  ans  d'intervalle,  la  diffdrence  du 

§rix  s’expliquerait  au  besoin  par  la  diffdrence  du  temps,  surtout 
ans  le  canton  de  Saales,  oil,  en  1853,  des  circonstances  malheu- 
reuses  et  notoires  frappaient  la  propridtd  fonciere  d'un  immense 
diserddit;  qu’ensuite  Part.  1595  c.  nap.  n’a  pas  exigd  et  ne  pou- 
vait pas  exiger  pour  la  validitd  des  ventes  dont  il  s^ccupe  A son 
deuxidme  paragraphe,  que  la  crdance  de  la  femme  fdt  &ale  A la 
valeur  des  immeubles  faisant  I'objet  de  la  cession ; qu  il  suffit 
qu’il  y ait  rdellement  vente  et  vente  faite  A la  femme  par  le  mari, 
en  payement  d’une  dette  actuelle  et  personnelle  de  celui-ci  envers 
celle-la,  alors  mdme  que  Papparente  infdrioritd  du  prix  pourrait, 
dans  une  certaine  mesure,  laisser  pressentir  un  avantage  indirect, 
pourvu  cependant  que  cet  avantage  ne  soit  pas  asses  conside- 
rable pour  enlever  A Pacte  son  caraetdre  de  contrat  A litre  ond- 
reux ; — Que  e’est  lA  one  question  de  fait  abandonude  A la  sou- 
veraine  apnrdciation  des  tribunaux,  et  qu’au  cas  particulier,  la 
rdgle  doit  s appliquer  avec  une  grande  faveur,  puisque  la  vente  et 
la  crdance  sont  certaines,  puisque  rien  aussi  ne  rdvele  au  proces 
I’existence  dun  concert  frauduleux  de  la  part  des  dpoux,  de  la 
part  de  la  femme,  notamment,  qui  reste,  en  ddfinitive,  crdancidre 
de  la  communautd  et  de  son  mari,  de  sommes  relativeraent  im- 
portantes  et  qu’elle  ne  recouvrera  jamais;  — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  25  juill.  1868.-G.  de  Nancy,  ch.  civ.-MM.  Leclerc,  1®«  pr.- 
8ouAf,  IM  av.^  gen.-Doyea  et  Larchep,  av. 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  S,  Sect.  4,  Art.  3.  94 

prottonc^es  oonire  son  mari,  comme  de  cellos  qui  le  seraient  nistration  de  la  communaut^  dirigde  par  le  man.  Mais  il  ne 

a tout  autre  tiire.  La  cause  de  son  engagement  sous  co  rap-  faut  pas  confondre  les  pouvoirs  du  mari  sur  les  biens  de  la 

port  r^ide  dans  racceptaiion  de  la  communautd,  et  il  n’est  communaut4  avec  ses  pouvoirs  sur  les  biens  propres  de  la 

rbesoin  pour  Texpliquer  de  la  rattacher  4 une  obligation  femme.  Vis-^-vis  des  propres,  il  n est  que  mand^ataire  de 

gi^tie  k laquelle  eilc  se  trouverait  personncllement  celle*cL  et  s’il  les  ali^ne  if  abuse  d’un  veritable  mandat  por- 

soumise.  » tant  sur  la  chose  d’autrui...  M6me  en  dehors  de  la  prescrip- 

481.  Un  auteur  (M.  de  FoUeville,  t.  1,  n®  345  quater)  va  tion,  il  y aun  int»^r6l  majeur  pour  la  femme  k revendiquer 

m^me  iusqu’4  soutenir  que  la  femme  peut  revendiquer  son  son  immeuble  propre  pendant  le  manage;  car  les  biens  ven- 

immeuoie  vendu  par  le  mari,  sans  6tre  tenue,  m6mc  en  dus  par  le  mari  sont  peut-dtre  susceptibles  de  dep6rissemenf, 

acceptant  la  communautA,  de  supporter  aucune  part  du  prix  ou  peut-6tre  encore  les  tiers  acqu^reurs  vont-ils  gravement 

k restituer  ni  des  dommages-interdts  k payer  k racqu^reur.  les  modifier;  la  femme  peut  avoir  a craindre  des  degrada- 

Mais  des  nombreuz  arguments  invoqu^s  a Tappui  de  cette  tions  irrem^diables,  des  d4molitions,  des  coupes  de  bois.  » 

X‘  lion,  aucun  ne  nous  paralt  fond4,  et  ron  peut  les  Quant  au  droit  de  jouissance  que  Tacqu^reur  pr4tendrait 

ter  tous  k la  fois  en  rappelant,  comme  le  fait  M.  Guil-  conserver  pendant  la  duree  de  la  communaut4,  les  auteurs 

louard,  t.  2,  n*  808,  que  sous  le  regime  de  communaut^  dont  nous  rapportons  Topinion  repondent  que  ce  droit  n’est 

toute  dette  du  mari  est  une  dette  de  la  communaut4,  dont  que  la  consequence  d’une  vente  nulle,  et  qu’il  doit  cesser  le 

la  femme  acceptante  est  tenue  d’acquitter  sa  part,  Il  en  est  jour  oii  le  propri4taire  fait  prononcer  la  nullite  de  cette 

D4eessairement  ainsi,  que  la  dette  ait  pour  cause  la  vente  vente.  — La  question  4tait  dejA  controversde  dans  Tancien 

par  le  mari  d'nn  propre  de  la  femme  ou  tout  autre  acte  de  droit,  M.  de  l^lleville  sc  prdvaut  de  I’opinion  de  Pothier, 

mauvaise  gestion.  11  faut  remarquer,  d’ailleurs,  que  si  la  TraiU  de  la  puissance  du  mari,  Introduction  au  tUre  X 
femme  a fait  im  inventaire,  elle  ne  sera  tenue  que  jusqu’4  de  la  coutume  d'OrUans,  n®  154;  TraiU  de  la  communautd^ 

eoDCurrence  de  son  Emolument,  conformement  A Vart.  1483.  n®  253;  M.  Guillouard  invoque  Guy  Goquillo,  Questions  et 

482.MM.AubryetRau,t.  5,§510,note  24.  p.347,  etGuil-  r^onses,  n®  105,  et  FerriAre,  Sur  la  coutume  de  Paris, 

louard,  t.  2,  n*  803,  font,  toutefois,  une  distinction  qui  nous  art.  226. 

paralt  parfaitement  exacte : si  le  mari  a declard  k I’acquAreur 

que  rimmeuble  qu*il  lui  vendait  6tait  un  propre  de  la  femme  Art.  3.  — Res  acHons  en  justice  (ftdfp.  n®*  1 319  A 1 363) . 
ou  mAme  si  TacquAreur  a connu  d’une  autre  faqon  Torigine 

de  rimmeuble,  cet  acquAreur  alors  n'a  pas  vAritablement  484.  Au  termes  deTart.  1428-2®,  le  mari  peut  exereer 
droH  A garantie ; il  peut  seuiement  rdpAter  le  prix  qu’il  a seul  toutes  les  actions  mobiliAres  et  possessoires  qui  appar- 
pavA  et  que  le  mari  ne  doit  pas  garder  sans  cause.  Ge  n*est  tiennent  A la  femme.  11  s’agit,  comme  on  Texplique  au  iUfo. 

quan  cas  oil  I'acquAreur  a cru  ou  dO  croire  qu'il  achetait  n®  1320,  des  actions  dont  I’objetn’est  pas  entrA  dans  la  com« 

un  immeuble  du  mari  ou  de  la  communautA  qull  peut  munautA,  soit  oar  Teifet  d'unerAserveducontratde  manage, 
obtenir,  en  bus  du  prix,  des  dommages-intArAts  centre  le  soit  par  suite  a'une  condition  apposAe  A une  donation  ou  A 

mari,  dommages-intArAts  dont  la  femme  ne  sera  jamais  un  legs  fait  A la  femme* 

tenue  qu'en  tant  que  femme  commune.  Pouvant  exereer  seul  toutes  les  actions  mobilises  de  sa 

483.  11  a AtA  jugA,  oonformAment  A Topinion  que  nous  femme,  tant  rAelles  que  personnelles,  le  mari  peut,  dAs  lors, 

RTons  exprimAe  au  ildp.  n®  1316,  que  la  femme  commune  dit  M.  de  FoUeville,  t.  i,  n®  339  6is,  agir  en  dAlivrance  des 

ne  peut  revendiquer  centre  les  tiers  acquAreurs  ses  propres,  meubles  qui  auraient  AtA  donnAs  entre  vifs  ou  lAguAs  A la 

sliAnAs  par  le  mari  seul,  tant  que  dure  la  communautA  femme,  A la  condition  qu’ils  lui  demeureraient  propres,  ou 

(Bastia,  6 mai  1856,  a£f.  Moretti,  D.  P.  56.  2.  203).  D^aprAs  encore  poursuivre  le  payement  du  jMrix  d'un  immeuble  pro- 

cet  ar^t,  la  femme  ne  peut  Atre  admise  A exereer  une  pre  vendu  par  la  femme  avec  les  autorisations  nAcessaires. 

action  dont  les  effets  rejaiiliraient  contre  le  mari,  qui  est  le  La  mari  est,  eneffet,  le  reprAsentant,  le  mandataire  lAgalde 

maftre  de  la  communautA  et  dont  elle  ne  saurait  critiquer  lafemme,commele  tuteur  est  le  mandataire  lAgal  du  imneur 

les  actes  sans  manquer  au  respect  et  A la  soumission  que  la  aux  termes  de  I’art.  450. 

loi  lui  impose.  De  plus,  la  revendication  formAe  pendwt  la  11  a AtA  jugA  quele  mari  dont  la  femme  possAde  des  actions 

eomoranautA  est  prAmaturAe,  par  la  raison  que  e'est  seu-  d’une  compagnie  financiAre  est  recevable  A diriger,  confor- 

lement  lors  de  la  dissolution  que  Ton  pourra  oonnaltre  la  mAment  Ala  loi  du  24  iuill.  1867  (D.  P.  67.  4.  98),  une  ins- 

part  de  responsabilitA  qui  doit  peser  sur  la  femme  au  tance  en  responsabilite  contre  les  fondateurs  de  la  sociAtA, 

sujet  de  la  vente,  selon  qu’elle  aura  acceptA  ou  rApudiA  la  dAclarAe  nulle,  et  contre  les  commissaires  qui  n’ont  pas  rem- 

communautA  actuellement  oxistante.  Cette  demiAre  consi-  pii  ieurs  obligations  (Paris,  14  nov.  1880,  V.tn/Vd,v®  Soci^f^). 

dAration,  il  est  vrai,a  peu  de  valeur  dans  le  systAme  adoptA  485.  Comme  maftre  des  actions  mobiliAres  de  sa  femme, 

par  nous,  supra,  n®  480,  qui  admet  que  la  femme  peut  le  mari  a ^lament  le  droit  de  poursuivre  par  Taction  en 

revendiquer,  soit  qu’elle  rApudie,  soit  qu’elle  accepte  la  com-  dommages-intArAts  devant  la  juridiction  correctionnclie  la 

munautA.  Mais  on  peut  ajouter,  en  faveur  de  la  solution  de  rApression  des  dAlits  commis  contre  la  femme  personnelle- 

I’arrAt  prAcito,  que  le  mari,  en  vendant  Timmeuble  de  la  ment,et  notamment les  dAlits dedifiamation  etdmjure  (Grim, 

femme,  a pu  disposer  valablement  du  droit  de  jouissance  cass.  23  mars  1866,  all.  Perrin  et  Peltier,  D.  P.  67.  1. 

qoi  appartenait  A la  communautA,  et  que,  par  consAquent,  129). 

racquAreur  doit  pouvoir  conserver  Timmeuble  tant  que  la  486.  Le  jugement  rendu  contre  le  mari  en  matiAre 

communautA  n’est  pas  dissoute.  La  femme  est  d’aiileurs  mobiliAre  ou  possessoire  est  opposable  A la  femme  comme 

mise  A Tabri  de  la  prescription  par  Tart.  2256-2®  (V.  en  ce  si  elle  avait  ligurA  dans  Tinstance. 

sens,  outre  les  auteurs  citAs  au  R^p.  ibid. : RodiAre  et  Pont,  La  femme  ne  serait  pas  recevable  A attaquer  ce  jugement 
t.  2,  n®  913;  Laurent,  t.  22,  n®  158).  par  voie  de  tierce  opposition,  et  il  en  rAsulte,  comme  Ta 

D’autres  auteurs,  au  contraire,  soutiennent  que  la  femme  uAcidA  un  arrAt,  qu’eife  ne  serait  pas  non  plus  recevable  A 
peat,  mAme  durant  le  mariage,  demander  la  nutlitA  de  TaliA-  intervenir  en  appel  dans  une  telle  instance  oA  elle  serait 

nation  de  son  immeuble  propre.  Elle  le  peut,  d’aprAs  reprAsentAe  par  son  mari  et  oA  elle  n’aurait,d’ailleurs,  aucun 

MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  note  25,  p.  348  etsuiv.,  et  intArAt  distinct  et  sApuA  (Paris,  23  mai  1873,  etReq.  15avr. 

M.  Guillouard,  t.  2,n®*809  et  suiv.,  dans  Ic  cas  oA  elle  y est  1874,  aff.  Blanche!,  D.  P.  75.  1.  67). 
anlorisAe  par  son  mari,  mais  non  avec  Tautorisation  de  jus-  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  p.  344,  estiment,  toutefois, 
lice.  Elle  le  peut  mAme  si  elle  n’est  autorisAe  que  par  la  que  la  femme  pourrait  agir  par  tierce  opposition  s’il  y avait 

jostice,  d’aprAs  M.  de  FoUeville,  t.  i , n®*  343  m et  suiv.  eu  collusion  entre  le  mari  et  le  tiers  avec  lequel  il  a plaidA. 

Oette  solution,  dit  ce  dernier  auteur,  estconforme  aux  prin-  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  818,  est  d’un  avis  contraire,  par  le 

eipes  gAneraux  du  droit.  « Quand  une  personne  est  pro-  motif  que  la  tierce  opposition  n’est  ouverte  qu’A  ceux  qui 

pnAtaire  d’un  bien  quelconque,  elle  ne  peut  pas  en  Atre  n’ont  pas  AtA  parties  au  procAs ; or  la  femme  y a AtA  parue, 

dApouillAe  sans  son  consentement... ; Tart.  1599  proclame  en  la  personne  de  son  mari  qui  Ta  reprAsentAe. La  femme 

formellement  la  nullitA  de  TaliAnation  de  la  chose  d’autrui,  n’aurait  alors  d’autre  moyen  de  rAparation  du  prAjudice  que 

demAme  que  Tart.  2124  Adicte  la  mAme  sanction  en  ce  qui  la  collusion  lui  aurait  causA  qu’un  recours  en  indemnitA 

conceme  l^ypoihAque  consentie  sur  la  chose  d’autrui.  11  est  contre  son  mari,  k la  dissolution  de  la  communautA. 

bien  vrai  que  la  femme  ne  peut  pas  (sfimmiscer  dans  Tadmi*  487.  Si  le  mari  se  refusait  k exereer  une  action  mobi- 
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li^re  ou  possessoire,  la  femme,  commeon  Tad^cid^au  Rfp. 
n®  4326,  pourrait  se  faire  autoriser  a I’exercer  elle-m6me. 
— II  a Ad  jugd  que  sous  le  rdgime  de  la  communautd  la 
femme  a qualitd  pour  exercer  elle-mdme,  avec  Tautorisa- 
tion  du  mari  ou  de  la  justice,  les  actions  mobilidres  ou 
autres  qui  lui  appartiennent,  alorssurtout  qu*il  s’agit  d* actions 
exclusivement  attachdes  k la  personne  de  la  femme,  telles 
qu’une  action  qui  lui  compdte  en  qualitd  de  mdre  d’un  enfant 
naturel,  ou  une  action  en  rdvocation  d’une  donation 
pour  cause  d’inexdcution  des  conditions  stipuldes  a son 

rofit  exclusif,  encore  bien  que  le  produit  de  ces  actions 

oive  tomber  dans  la  communautd  (Orleans,  48  fdvr.  4858, 
aff.  Florv,  D.  P.  58.  2.  143;  Poitiers,  46  fdvr.  4885,  a£T.  Gui- 
chard,  D.  P.  86.  2.  38). 

488.  L’art.  4428-2®  n’accorde  expressdment  au  mari  que 
Texercice  des  actions  mobilidresetpossessoires  de  la  femme. 
La  question  de  savoir  si  le  mari  ne  peut  pas  exercer  aussi 
les  actions  immobilidres  pdtitoires  est  controversde  (V.  R<?p. 
n®*  1330etsuiv.).Toutefois  Topinion  d’aprds  laquelle  le  mari 
n’a  pas  le  droit  d’exercer  seui  ces  actions  a prdvalu  dans  la 
doctrine  et  dans  la  jurisprudence  (V.  outre  les  auteurs  cilds 
au  fl^.  n®  4 334 : Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  907 ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 509,  note  29,  p.  334  et  suiv.;  Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  74  bislW ; Laurent,  t.  22,  n®*  50  et  suiv. ; de  Folleville, 
t,  4,  n®‘  340  et  suiv.;  Guillouard,  t.  2,  n®  849). 

11  a dtd  juge:  4®  que,  bien  que  le  mari  ait,  comme  chef 
de  la  communautd,  le  droit  de  percevoir  les  fruits  et  les 
revenus  des  immeubles  propres  de  sa  femme,  bien  qu’il  ait 
comme  tel  une  action  immobilidre  pour  recouvrer  ces 
fruits  et  revenus,  il  ne  peut  puiser  dans  ce  droit  le  pouvoir 
d’exercer  une  action  immobilidre  qui  tendrait  k compromettre 
la  propridtd  (Paris,  23  mars  4872,  aff.  Laluyd,  D.  P.  72.  2. 
469) ; — 2®  Que  le  mari  commun  en  biens  n’a  pas  qualitd 
pour  reprdsenter  sa  femme  en  justice  dans  ime  action  immo- 
bilidre relative  aux  propres  decelle-ci ; qu’ila,  au  contraire, 
qualitd  pour  proposer  rexception  tiree  de  ce  que  la  demande 
aurait  off  dtre  formde  contre  la  femme  et  non  contre  lui  (Civ. 
cass.  22  avr.  4873,  aff.  Montal,  D.  P.  73.  4.  428). 

D’aprds  les  deux  arrdts  que  nous  venons  de'citer,  la  con- 
naissance  que  la  femme  aurait  eue  de  Texercice  de  Taction 
et  le  silence  qu’elle  aurait  gardd  pendant  Tinstance  ne  suffi- 
raient  pas  pour  qu’on  dOt  considdrer  le  mari  comme  Tayant 
reprdsentde ; ces  circonstances  ne  sauraient  dquivaloir  au 
mandat  ou  k la  ratification  de  la  femme. 

489.  Les  diverses  consdquences  de  cette  doctrine  sont 

indiqudes  au  Kdp.  n®®  4337  et  suiv.  — 11  en  rdsulte,  notam- 
ment,  que  si  le  mari  a piaidd  seul  quant  k la  propridtd  des 
immeubles  de  la  femme  et  que  Tadversaire  veuille  se  prdva- 
loir  du  jugement  contre  la  femme,  celle-ci  peut  y former 
tierce  opposition  (Paris,  23  mars  4872,  citd  supra,  n®  488; 
Laurent,  t.  22,  n®  449;  Guillouard,  t.  2,  n®  820).  Toutefois, 
la  plupart  des  auteurs  citds  suprd^  n®  488,  d’accord  avec  la 
junsprudence  de  la  cour  de  cassation,  reconnaissent  au  mari 
le  droit  d’agir,  mdme  au  pdtitoire,  en  tant  qu’il  s’agit  de 
revendiquer  ou  de  conserver  Tusufruit  des  immeubles  pro- 
pres de  la  femme.  Si,  en  effet,  la  femme  se  refuse  k faire 
valoir  les  droits  immobiliers  qui  lui  appartiennent,  ce  refus 
ne  doit  pas  annihiler  le  droit  de  jouissance  qui  compdte  k 
la  communautd.  Mais  alors,  ce  n’est  pas  en  qualitd  d%dmi- 
nistrateur  des  propres  de  la  femme  que  le  mari  agira,  ce  sera 
uniquement  comme  chef  de  la  communautd,  usufruilidre 
des  propres  des  dpoux.Et  Taction  ne  profitera  ni  ne  nuira 
k la  femme.  Si  le  tiers  contre  lequel  le  mari  plaidera  veut 
obtenir  un  jugement  qui  soit  opposable  a la  femme,  il  devra 
la  mettre  en  cause,  de  mdme  que  si  la  femme  veut  que  la 
ddcision  lui  profite,  elle  devra  intervenir  dans  Tinstance 
(V.  n®*  4336  et  4347). 

490.  Quant  4 Taction  en  partage  des  successions  ou 
autres  biens  dchus  k la  femme,  V.  Succession;  — eod. 
v®,  ii®»  4607  et  suiv. 

Art.  4.  — Des  baux  (R^,  n®«  4364  k 4382). 

491 . Les  art.  4429  ct  4430  c.  civ.,  expliquds  au  A^. 
n®*  4364  et  suiv.  indiquent  dans  quelles  limites  le  mari 
peut  donner  d bail  les  immeubles  de  la  femme  et  renouveler 
les  baux  en  cours.  11  ^rdsulte  de  Tart.  4429  que  le  mari  ne 
peut  faire  des  baux  obligatoires  pour  la  femme  au  deld  de  la 


dissolution  de  la  communautd  pour  une  durde  de  plus  de 
neuf  ans.  — Le  bail  de  plus  ae  neuf  ans  fait  par  le  mari 
n’est  pas  nul ; il  peut  seulement  dtre  rdduit,  sur  la  demande 
de  la  femme  ou  de  ses  hdritiers,  k ce  qui  restera  k courir 
de  la  pdriode  de  neuf  ans  pendant  laquelle  la  communautd 
vient  a se  dissoudre  (Adp.  n®  4366,  et  v®  Louage^  n®  57; 
Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  2,  n®  949  ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 540,  p.  345  et  suiv. ; Laurent,  t.  27,  n®  436;  Guillouard, 
t.  2,  n®  788). 

Le  droit  de  demander  la  rdduction  du  bail  n’appartient, 
comme  on  Ta  dit  au  Adp.  n®  4367,  qu’d  la  femme  ou  k ses 
hdritiers  (Trib.  Hazebrouck,  26  janv.  4848,  et  sur  appel, 
Douai,  48  mars  4852,  aff.  Monet,  D.  P.  53.  2.  20;  A4>* 
V®  Lounge,  n®  57). 

499.  D’aprds  Tart.  1430,  les  baux  des  immeubles  de  la 
femme  ne  peuvent  dtre  renouvelds  valablement  par  le  mari 
que  deux  ans  ou  trois  ans  avant  Texpiration  du  bail  cou- 
rant,  suivant  qu’il  s’agit  de  maisons  ou  de  biens  ruraux 
(A^.  n®  4372).  — Toutefois  le  renouvellement  fait  par  le 
mari  plus  de  trois  ou  deux  ans  avant  Texpiration  du  bail 
prdcdaent  sera  valable,  si  Texdcution  du  nouveau  bail  a 
commencd  avant  la  dissolution  de  la  communautd  (A^« 
n®  4373).  Mais,  d’aprds  plusieurs  auteurs,  la  circonstance 
que  la  communautd  aurait  durd  jusqu’aprds  Tdpoque  a 
laquelle  les  baux  auraient  pu  dtre  valablement  passds  ou 
renouvelds,  serait  sans  influence  sur  le  sort  de  ces  baux 
(Toullier,  Droit  civil  francais,  t.  12,  n®»442;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 540,  note  48,  p.  346).  L’opinion  contraire,  exprimde 
au  Adp.  n®  4373,  nous  semble  cependant  plus  conforme  a 
Tdquitd. 

493.  Bien  que  Tart.  4430  parle  des  baux  « de  neuf  ans 
et  au  -dessous  »,  on  n’en  doit  pas  conclure  avec  Proudhon, 
De  iusufruit,  t.  3,  n®  4243,  que  les  baux  de  plus  de  neuf 
ans,  passds  ou  renouvelds  par  le  mari  avant  le  temps  ddter- 
mind  par  la  loi,  sont  absolument  nuls  k Tdgard  de  la  femme, 
mdme  dans  le  cas  oh  Texdcution  en  aurait  commencd  avant 
la  dissolution  de  la  communautd.  Le  Idgislateur  a supposd 
que  la  rdgle  de  Tart.  4429  a dtd  observde,  mais  la  dur^  du 
bail  ne  peut  avoir  aucune  influence  sur  la  validitd  du  renou- 
vellement (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  922;  Marcade,  t.  5, 
art.  4430,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  47,  p.  346; 
Laurent,  t.  22,  n®  443 ; Guillouard,  t.  2,  n®  792). 

494.  Les  art.  4429  et  4430  supposent  d’ailleurs  que  le 
bail  n’a  dtd  consent!  ou  renouveld  que  par  le  mari  seul.  S’il 
Ta  dtd  par  le  mari  avec  le  concours  de  la  femme,  il  sera 
pleinement  obligatoire  pour  celle-ci,  quelle  que  soit  sa  durde 
ou  Tdpoque  k laquelle  le  renouvellement  a eu  lieu.  Le  mari 
et  la  femme,  pouvant  d’un  commun  accord  alidner  les 
immeubles  propres,  peuvent  k plus  forte  raison  faire  des 
baux,  mdme  empbytdotiques  ou  de  99  ans  (A^.  n®  4369 ; 
Laurent,  t.  22,  n®  440;  de  Folleville,  t.  4,  n®  338;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  794). 

495.  Si  le  bail  a dtd  fait  pour  plus  de  neuf  ans  ou  renou- 
veld plus  de  trois  ou  deux  ans  avant  Texpiration  du  prdcd- 
dent,  et  que  la  femme  ou  ses  hdritiers  se  reiusent  k I’exAuter, 
le  mari,  comme  on  Ta  ddcidd  au  Ai^.  n®*  4374  et  4374,  devra 
une  indemnitd  au  preneur,  k moins  qu’il  ne  lui  ait  fait  con- 
naitre  que  les  immeubles  qu’il  louait  appartenaient  a la 
femme  (Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  2,  n®  923  ; Marcadd,  t.  5, 
art.  4430,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  note  20,  p.  346; 
Laurent,  t.  22,  n®  437;  Guillouard,  t.  2,  n®  794). 

496.  Le  bail  fait  par  le  mari,  mdme  pour  un  temps  qui 
n’excdde  pas  neuf  ans,  ou  le  bail  renouveld  moins  de  trois 
ou  deux  ans  avant  la  dissolution  de  la  communautd,  ne 
serait  pas  obligatoire  pour  la  femme  ou  ses  hdritiers  s’il 
avaitdtd  faiten  fraude  de  leurs  droits  (Arg.  art.  4673  c.  civ.) 
(V.  R(*.p,  n®»  4375  et  suiv.,  et  v®  Lounge,  n®  57;  Rodidre 
et  Pont,  t.  2,  n®  924;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §510,  note  15, 
p.  345;  Laurent,  t.  22,  n®  445;  Guillouard,  t.  2,  n®  789).— 
Ajoutons,  avec  M.  Guillouard,  he.  cit.,  que  la  fraude  devra 
dtre  d’autant  plus  facilement  admise  par  les  tribunaux  que 
la  dissolution  de  la  communautd  paraissait  plus  prochaine 
au  moment  oii  le  bail  a dtd  fait,  par  exemple,  si  le  mauvais 
dtat  des  affaires  du  mari  rendait  imminente  ime  demande  en 
separation  de  biens,  ou  la-discorde  qui  rdgnait  entre  les 
dpoux,  une  sdparation  de  corps,  ou  bien  enfin  si  la  maladie 
dont  dtait  atteint  Tun  ou  T autre  des  dpoux  rendait  probable 
la  dissolution  du  mariage. 
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49’y.  Le  mari,  avons-nous  dit  au  R6p.  4379,  peut, 
ions  fraude  et  eonform^ment  d Vusage,  toucher  des  loyers 
anticipation,  par  exemple  le  ioyer  des  six  demiers  mois 
ocalion.  Le  preneur  est  lib^rd  par  ce  payement,  mais  la 
femme  peut  demander  k la  communautd,  et  subsidiairement 
an  man,  la  restitution  des  loyers  aff^rents  k la  periode  pos- 
t^eure  k la  dissolution  de  la  communautd.  11  a 6td  jug6 
qne,  si  les  art.  4429  et  4430  conf^rent  au  mari,  adnunis- 
trateur  de  la  communaut<§,  le  droit  de  donner  k bail  les 
immeubles  propres  & la  femme  commune,  en  renfermani 
tontefois  cette  faculty  dans  de  certaines  limites  de  temps  et 
de  dnr^,  il  ne  s’ensuit  pas  que,  par  \k  mdme,  le  mari  ait  le 
droit  absolu  de  disposer  par  anticipation  des  loyers  k 
4choir  apres  la  dissolution  de  la  commimaut^ ; qu’un  tel  droit 
ne  peut  lui  impartenir  que  dans  la  mesure  des  actes  d’ad- 
ministration  (Civ.  cass.18  aoOt  1868,  aff.  Hoar^au,  D.  P.  68.  i . 
374).  Nous  croyons  qu’il  faut  decider,  en  principe,  que  les 
qiuttances  ou  cessions  aniicip6es  de  loyers  ou  de  fermages 
faites  par  le  mari  ne  peuvent  6tre  oppos6es  & la  femme 
pour  les  loyers  ou  fermages  a courir  postdrieurement  4 la 
dissolution  de  la  communautd,  k moms  que  le  payement 
ou  le  transport  par  anticipation  ne  soit  autorisd  par  Tusa^e 
ou  ne  puisse  6ire  considdrd  comme  un  acte  de  bonne  admi- 
nistration. Le  mari  ne  peut,  en  effet.  disposer  par  avance 
de  revenus  qui  ne  lui  appartiendront  a aucun  titre. 

On  a prdtendu  qu’il  y avait  lieu  d’appliquer  ici  par  analogic 
les  dispositions  de  la  loi  du  23  mars  4855  (art.  2 et  3),  aux 
tennes  desmielles  les  quittances  ou  cessions  de  loyers  ou  fer- 
mages non  hch\xs  ne  peuvent  6tre  opposdes  aux  tiers  pour  une 
dur^e  de  plus  de  trois  anndes,  k moins  que  les  quittances 
on  cessions  n’aient  6td  transcrites.  11  resulte,  a-t-on  dit,  de 
ees  dispositions  que,  dans  la  pensde  du  Idgislateur,  au-des- 
sous  de  trois  ans,  les  cessions  ou  les  quittances  anticipees 
de  fermages  constituent  des  actes  de  simple  administration; 
elles  peuvent  done  k ce  titre  6tre  consenties  par  le  mari  et 
6tre  opposdes  k la  femme.  Nous  pensons,  avec  M.  Gull- 
louard,  t.  2,  n®  797,  que  cette  thdorie  ne  peut  6tre  admise. 
II  n’y  a aucune  analogie  entre  la  question  qui  nous  occupe 
et  la  mati^re  qui  est  r^gie  par  la  loi  du23  mars  4855  : cette 
loi  a restreint,  dans  Tintdret  des  tiers,  des  creanciers  hypo- 
thdcaires  et  des  acqudreurs,  le  droit  de  disposition  du  ddbi- 
teur  ou  du  vendeur,  aui,  en  principe,  peut  d’une  manidre 
absolue  toucher  ou  ceder  ses  revenus  par  anticipation.  Ce 
n’est  dvidemment  pas  une  raison  pour  reconnaftre  au  mari 
le  droit  de  disposer  trois  ans  d’avance  des  revenus  k venir 
de  la  femme. 

498.  Mais  le  mari  peut  odder  par  anticipation  les  fruits 
et  revenus  des  propres  de  la  femme  tant  que  dure  la  commu- 
uautd.  Ila  dtd  jugd  que  la  remise,  faite  par  le  mari,  des  arrd- 
rages  k courir  d^e  rente  stipulde  pour  prix  d’une  vente 
de  propres  de  la  femme  dtait  valable,  alors  d’ailleurs  que 
idserve  avait  dtd  faite  du  droit  de  la  femme  au  service  de 
cette  rente  dans  le  cas  de  survie  (Orldans,  24  fdvr.  4852,  aff. 
Planchard,  D.  P.  53.  2.  63). 

499.  Le  mari  peut  aussi  rdsilier  les  baux  des  immeubles 
de  la  femme,  quelle  que  soil  la  durde  qui  en  reste  a courir ; 
la  rdsiliation,  est,  en  effet,  gdndralement  un  acte  d’adminis- 
tuition,  et  la  loi  n’a  pas  limitd  sous  ce  rapport  les  pouvoirs 
du  mari  (Paris,  26  avr.  4850,  aff.  Crepet,  D.  P.  51.  2.  180; 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  925;  Marcado,  t.  5,  art.  4428, 
D®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 510,  note  8,  p.  344;  Guillouard, 
1.2,  n®  798.  Comp.  Req.  2 juin  1886,  aff.  Guignard,  D.  P. 
87.  1.  133). 

kxt.  5.— De  la  responsabilitida  mari  (A^p.  n®*  4383  d 4398). 

500.  L’art.  4428-4®  declare  le  mari  responsable  de  tout 
ddpdrissement  des  biens  personnels  de  sa  femme,  causd  par 
ddiaut  d’actes  conservatoires. — La  loin’ayant  pasautrement 
ddtermind  la  responsabilitd  du  mari,  nous  pensons,  avec 
M.  Guillouard,  t.  2,  n®  776,  qu’elle  doit  dtre  apprdcide  sui- 
▼ant  le  droit  commun,  c’esl-d-dire  confer mdment  k Tart.  4137 
e.  civ.  {Conf.  Gand,  2 janv.  1884,  aff.  Clacys  C.  Mercy,  Pasi- 
crisie  beige,  4884.  2.  244);  le  mari  doit  done  apporter  alages- 
tioQ  du  patrimoine  de  la  femme  tous  les  soins  d’lm  bon 
p^re  de  lamille ; il  rdpond  des  fautes  qu’un  homme  diligent 
o’auraitpas  conimises  (Comp.  v®  Obligations,  n®  686). 

501.  Le  mari  ne  peut,  d’ailieurs,  pendant  le  mariage, 
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rejeter  tout  ou  partie  de  sa  respons&bilitd  sur  la  femme. 
D’aprds  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  il  est  respon- 
sable du  placement  des  sommes  provenant  de  I’alidnation 
des  biens  de  sa  femme,  lors  mdme  que  ce  placement  aurait 
ctd  fait  par  la  femme  slle-mdme,  comme  mandataire  de  son 
mari  (Req.  8 fdvr.  4853,  aff.  Delaruelle,  D.  P.  53.  1.  33). 

502.  Le  mari,  devant  faire  les  actes  conservatoires 
ndeessaires  pour  empdeher  le  ddpdrissement  des  biens  de 
la  femme,  doit,  par  consdquent,  interrompre  les  prescriptions 
acquisi lives  ou  liberatoires  qui  courent  contre  elle,  et, 
comme  on  Ta  constatd  au  A^p.  n®  1386,  il  n'y  a pas  k dis- 
tinguer,  sous  ce  rapport,  entre  les  prescriptions  commenedes 
avant  ou  depuis  le  mariage.  Toutefois,  comme  on  Ta  dgale- 
ment  observd  ibid,  n®  1387,  s’il  ne  restait  plus  qu’un  ddlai 
trds  court  au  moment  du  mariage  pour  que  la  prescription 
ffft  accomplie  contre  la  femme,  le  mari  ne  devrait  pas  dtre 
ddclard  responsable  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  915 ; Guillouard, 
t.  2,  n®  780). 

503.  D’aprds  quelques  auteurs,  le  mari,  n’ayant  pas 
Texercice  des  actions  immobilidres  de  la  femme,  n’est  pas  tenu 
d’interrompre  lui-mdme  les  prescriptions  acquisitives  con- 
cernant  les  immeubles  de  celle-ci ; il  doit  seulement,  comme 
Tusufruitier  d’aprds  Tart.  604,  avertir  la  femme  de  la  pres- 
cription qui  court  contre  elle  (Laurent,  t.  22,  n-lOO;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  780.  Comp.  R^p.  n®  1389).  M.  de  Folleville, 
1.  4,  n®  334  biSy  enseigne,  au  contraire,  que  le  mari  peut  et 
doit  agir,  soit  au  possessoire,  lorsquela  possession  suscep- 
tible oe  conduirc  d la  prescription  a commened  depuis  moins 
d’un  an,  soit  au  pdtiloire,  pour  faire  revenir  k la  com- 
munautd  la  jouissance  des  immeubles  de  la  femme  indff- 
ment  possddds  par  des  tiers.  La  revendication  de  cette 
jouissance  interrompra  la  prescription  courant  contre  la 
femme,  puisque  cette  revendication,  quoique  intentde  au 
point  de  vue  de  Tusufruil,  (ne  pourra  dvidemment  dtre  ad- 
misc  que  sur  lapreuve  du  droit  de  propridtd  de  la  femme. 

504.  Le  man,  chargd  d’administrer  la  dot  de  la  femme, 
doit  veiller  au  payement  des  capitaux  dont  elle  se  compose. 
La  cour  de  cassation  a jugd  que  le  mari  est  k bon  droit 
ddclard  responsable  du  defaut  de  payement  de  la  dot  cousti- 
tude  a sa  femme,  lorsqu’il  est  constatd  que  e’est  par  sa  faute 
que  cette  dot  n’a  point  dtd  payde  et  que,  notamment,  il  a 
ndgligd  d’en  poursuivre  le  recouvrement  contre  le  cons- 
tituant,  qui  n’est  devenu  insolvable  que  depuis  la  dissolution 
de  la  communautd  (Civ.  rej.  19  janv.  1863,  aff.  Hardy,  D.  P. 
63.1.  86). 

505.  Comme  on  Ta  observd  au  Adp.  n®  1394,  la  respon- 
sabilitd du  mari  k raison  de  ses  fautes  et  de  ses  ndgligences 
retombe  en  partie  sur  la  femme  lorsqu’elle  accepte  la  com- 
munautd ; la  dette  du  mari  en  vers  la  femme  est,  en  effet,  une 
delte  de  communautd,  qui  se  partage  entre  les  deux  dpoux 
(Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  74  bis  XXIII ; Laurent,  t.  22, 
n®  126;  Guillouard,  t.  2,  n®781). 

506.  La  femme,  ainsi  qu’on  Tadit  au  Adp.  n®  4397,  peut 
faire  des  actes  conservatoires  de  ses  droits,  surtout  si  son 
intdrdt  est  en  opposition  avec  celui  de  son  mari.  — Il  a dtd 
jugd  que  la  femme  maride  sous  lerdgime  de  la  communautd 
a le  droit,  mdme  avant  la  sdparation  de  biens,  de  se  faire 
colloquer  dans  I’ordre  ouvert  sur  le  prix  des  immeubles  de 
son  mari,  pour  la  conservation  des  droits  rdsultant  pour  elle 
de  ses  conventions  matrimoniales,  sauf  k ne  toucher  le  mon- 
tant  de  sa  collocation  qu’aprds  la  dissolution  du  mariage  ou  la 
sdparation  de  biens  (Toulouse,  30  juin.  4858,  aff.  Loubet, 
D.  P.  59.  5.  77). 

11  a dtd  dgalement  jugd  que  la  faillite  du  mari  a pour  effet 
de  rendre  exigible  la  crdance  des  reprises  de  la  mmme,  et 
que,  par  suite,  dans  un  cas  oh  une  socidte  avait  pris  k sa 
(marge  tout  le  passif  du  mari,  la  femme  avait  pu  poursuivre 
contre  cette  socidtd  le  payement  de  sa  crdance  exigible  (Civ. 
rej.  28  juin  1865,  aff.  Ballereau,  D.  P.  65.  4.  360). 

Sect.  5.  — Du  rbmploi  (A^j.  n®'  4399  k 4486). 

507.  M.  Guillouard,  t.  2,  n®469,  donne  d’intdressants  dd- 
tails  sur  roriginehistori^e  du  remploi.  « La  thdorie  du  rem- 

loi,  dit-il,  n’dtait  pas  a(imise  k Tongine,  dans  notre  ancien 

roit : lorsque  Timmeuble  de  Tun  des  dpoux,  dela  femme  par 
exemple,  dtait  vendu,  et  un  autre  immeuble  achetd  avec  le 
prix,  cet  immeuble  nouveau  dtait  un  conqudt;  etmdme,  h 
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moins  de  stipulations  contraires  dans  le  contrat  de  manage, 
l'6poux  dontl'immeuble  6taitali6n6ne  pouvait  exercer  aucune 
reprise  ^raison duprixd'ali^nation;  le  mari  avait ainsi  intdrM 
kce  que  les  propres  de  la  femme  fussent  vendus.  De  Ik  etait 
venu  cet  adage  rapportd  par  Loisel,  Institutes  coutumUres, 
liv.f*',  til.2,  regie  i4  :«Lemarise  doitrelever  trois  fois  pour 
vendre  le  bieii  de  sa  femme  ».  Cette  legislation  etait  peu 
equitable,  car  elle  entrafnait  un  prejudice  pour  rkpoux  (font 
ITmmeuble  propre  6tait  ali6ne,  et  elle  favorisait  les  avan- 
tages  indirects  entre  epoux.  Aussi  la  pratique,  pour  corriger 
ces  inconvenients,  prit  Thabitude  d’inserer  dans  les  contrats 
de  manage  une  clause  portant  qu’il  serait  fait  remploi  des 
propres  qui  seraient  alienes  pendant  le  manage.  La  nouvelle 
coutume  de  Paris  (art.  232),  reproduite  par  la  coutume 
d’Orieans  (art.  102),  consacra  pour  I’epoux  vendeur  le  droit 
de  reprendre  dans  la  communaute  le  prix  de  son  immeuble 
ali6ne...  II  restait,  continue  M.  Guillouard,  un  dernier  pro- 
gres  k r6aliser  : c’etait  de  decider  que  repoux  vendeur 
n'aurait  pas  droit  seulement  k la  recompense  du  prix  de 
rimmeuble  alikne,  mais  que,  en  dehors  de  toute  stipulation 
du  contrat  de  manage,  il  reprendrait  comme  propre  rimmeii- 
ble  achete  avec  les  deniers  provenant  de  raliknation.  Ce 
progrks  fut  Tkalise  par  la  jurisprudence  coutumi6re,  ct  le 
dernier  etat  de  notre  ancien  droit  est  exacteraent  indiquk 
par  Pothier,  Traits  (ie  la  communauU,  n®  197  : « Les  heritages 
et  autres  Immeubles,  quoique  acquis  durant  la  communaute, 
sont  propres  de  communaute  par  la  fiction  de  la  subrogation, 
lorsqu’ils  ont  ete  acquis  k la  place  d'un  propre  de  commu- 
nauie,  et  pour  en  tenir  lieu».  C’est  cetle  doctrine  qui  a 

Sasse  dans  les  art.  1434  et  1435,  qui  organisent  la  thkorie 
u remploi  dans  notre  droit  nouveau  » (Comp.  n°*  1489 
et  suiv.;. 

Aat.  1".—  Remploi  des  liens  du  mari  {R^p,  n®‘  1401  k 1412). 

508.  Conformement  k I’opinion  que  nous  avons  adoptee 
au  R^p.  n®  1403,  la  cour  de  cassation  a decide  que  le  remploi 
au  profit  du  mari  ne  pent  resulter  que  de  la  double  declara- 
tion que  la  nouvelle  acquisition  est  faite  de  ses  deniers  pro- 
res  et  a lieu  pour  lui  servir  de  remploi,  et,  par  suite,  qu*k 
efaut  d’une  indication  manifestant,  sinon  en  termes  expres, 
au  moins  d'uneraaniere  non  equivoque,  la  volonte  du  mari 
de  faire  un  remploi,  la  seiile  declaration  do  Toriginc  des 
deniers  est  insumsante  pour  que  I’acquisition  constitue  im 
propre  (Civ.cass.  20  aoOt  1872,  afT.  Riottot,  D.  P.  72.  1.  406. 
Comp.  Civ.  cass.  21  mars  1849,  aff.  Hocmelle,  D.  P.  49.  1.  65. 
V.  en  ce  sens,  outre  les  auteurs  cites  au  R(fp,  ibid.  : Rodi6re 
et  Pont,  t.  1,  n®“  657  et  suiv.;  Marcade,  t.  5,  art.  1434- 
1435,  n®  2;  Aubry  ct  Rau,  t.  5,  § 507,  note  68,  p.  303; 
de  Folleville,  t.  1,  n®  220  ter;  Guillouard,  t.  2,  n®*  483  et 
491).  — II  est  dit  toutefois  dans  les  motifs  d*un  arrkt  de  la 
cour  de  cassation  « qu’il  n’est  pas  toujours  necessaire,  pour 
etablir  le  remploi  k I’egard  du  mari,  qu’il  y ait  une  declara- 
tion de  sa  part,  el  que  ce  remploi  peut  rc^sulter  des  circons- 
tances  » (Civ.  rej.  3 aofit  1852,  aff.  Yimard,  D.  P.  52.  1.  257. 
— Comp.  n®  1409). 

En  tout  cas,  aucune  formule  sacramentelle  n’est  prescrite 
pour  la  dkclaration  de  remploi ; il  suffit  qu'elle  soil  faite  en 
termes  exprks  (C.  cass.  de  Belgique,  10  avr.  1836,  aff.  Albert 
C.  Collard,  Paskrisie  beige,  1856.  1.  241). 

509.  La  loi  n’exige  pas,  d'ailleurs,  ainsi  qu’on  l*a  vu  au 
R^p.  n®  1406,  que  les  deniers  qui  servent  k payer  I’acqui- 
sition  nouvelle  soient  identiquement  les  mfemes  que  ceux 
qui  proviennent  de  Timmeuble  alikn^  (Rodikre  et  Pont, 
t.  1,  n®  660  ; Marcadk,  art.  1434-1435,  n®  2;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 507,  note  66,  p.  303;  Laurent,  t.  21,  n®  362;  Guil- 
louard, t.  2,  n*  481). 

5i0.  Mais  la  declaration  de  remploi  doit  ktre  faite  par 
le  mari  dans  Facte  m6me  d’acquisition,  in  continenti ; si  elle 
etait  faite  plus  tard,  ex  intervallo,  elle  serait  inefficace,  et 
rimmeuble  resteraitk  la  communaute.  Le  consentement  dela 
femme  ne  pourrait  mkme  pas  valider  le  remploi  que  le 
mari  voudrait  faire,  apres  avoir  achete  rimmeuble  sans 
declaration  (R^p.  n°  1411;  Rod i 6re  et  Pont,  t.  1,  n*  662; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  71 , p.  304;  Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  79  bis;  Marcade,  t.  5,  ail.  1434-1435,  n®  2;  Lau- 
rent, t.  21,  n®  366;  Guillouard,  t.  2,  n®‘  486  et  492). 

511.  La  declaration  de  remploi  est  nkcessaire  rnkme  au 


cas  oh  le  mari  se  rend  acqukreur  de  partie  d*im  immeuble 
dont  il  est  dejk  copropriktaire  par  indivis.  A dkfaut  de  cette 
declaration,  rimmeuble,  sans  doute,  lui  sera  propre  pour  le 
tout,  par  application  de  I’art.  1408 ; mais  il  devra  rkcompense 
k la  communaute  du  prix  moyennant  lequel  il  aura  acquis 
la  part  indivise,  sauf  a exercer  la  reprise  du  prix  de  ses 
propres  alienks.  Du  moment  oh  les  conditions  spkoiato 
exigkes  pour  le  remploi  n’ont  pas  kte  observkes.  i’acqruisitioD 
est  rkgie  par  Fart.  1408,  et  non  par  Fart.  1434  (uv.  rej. 
3aoht  1852,  aff,  Yimard,  D.  P.  52.  1.  257;  Guillouard,!.  2, 
n®  493). 

512.  Le  mari  est  lik  irrkvocablement  par  la  declaration 
faite  par  lui  qu’il  achkte  en  remploi  et  avec  des  deniers  pro* 
venant  de  Faliknation  d’un  de  ses  propres  ; il  ne  pourrait 
plus  tard  abandonner  Fimmeuble  acquis  k la  communaute, 
pour  s’en  tenir  k la  reprise  du  prix  du  propre  alikne  (R^ 
n®  1422.  Corap.  Caen,  3 mai  1872,  aff.  Yauwo>  D.  P.  73.  2. 
218,  et  infrd,  n®  529). 

513.  Le  remploi  des  biens  du  mari  est,  en  principe^ 
facultatif  pour  celui-oi.  Mais  il  peut  ktre  rendu  obligatoire 
par  le  contrat  de  mariage  dans  Finterkt  de  la  femme,  pour  la 
conservation  des  garanties  hypothkcaires  affeetkes  au  rem- 
boursement  de  sa  dot.  Ce  remploi  pourrait  mkme,  croyons- 
nous,  ktre  rendu  obligatoire  kFkgard  des  tiers  qui  serendraient 
acqukreurs  des  biens  du  mari,  et  qui  seraient  tenus  alors 
d’exiger  Faccomplissement  du  remploi  pour  payer  rkgulikre- 
ment  le  prix  de  leur  acquisition  (V.  en  ce  sens  ; Trib.  Bor- 
deaux, 27  aoht  1862,  afr.  Ollivier,  D*  P.  63.  3.  69). — Il  rk- 
sulte  cependant  d’un  arrkt  de  la  cour  de  cassation  que,  sous 
quelque  rkgime  que  ce  soil,  la  condition  qui  impose  aux 
tiers  le  devoir  de  veiller  k Femploi  ou  au  remploi  des  biens 
aliknks  et  rkserve  contre  eux,  en  cas  de  nkgligence,  le  re- 
cours  de  la  femme,  est  applicable  seulement  aux  valours 
appartenant  en  propre  k la  femme,  qu’elle  ne  peut  s*ktendre 
k celles  qui  ont  la  propriktk  du  mari  et  sur  lesquelles  la 
femme  n’a  qu’un  simple  privilkge  (Civ.  cass.  1®'  mars  1859, 
aff.  Clerc.  D.  P.  59.  1.  122). 

514.  Il  a ktk  jugk  que  Fobligation  de  remploi  imposke 
par  les  conventions  matrimoniales  au  mari  dans  le  cas 
de  vente  do  ses  immeubles,  en  vue  de  conserver  les  shretks 
hypothkcaires  de  la  femme,  ne  prend  pas  fin  par  le  dkeks 
de  celle-ci,  alors  surtout  que  le  mari  s’est  expresskment 
engagk  k ce  remploi  vis-k-vis  de  Facqukreur  dW  de  ses 
immeubles;  que  vainement  le  mari  offrirait  de  donner,  au 
nom  et  comme  tuteur  de  ses  enfants  mineurs,  hkritiers 
de  sa  femme,  la  mainlevke  de  Fhypothkque  dont  Fimmeuble 
est  grevk  du  chef  de  la  femme,  le  pouvoir  de  donner  cette 
mainlevke  ne  devant  pas  ktre  reconnu  au  pkre,  tuteur 
Jkgjgil,  dans  cette  hypothkse  (Trib.  Bordeaux,  27  aoht  1862, 
cite  supra,  n®  513). 

Art.  2.—  Remploi  des  biens  de  la  femme  (lUp.  n®“  1413k  1471). 

515.  Le  remploi  pour  la  femme  est  rkgi  par  Fart.  1435 

n.  n®  1413).  Il  exige,  comme  le  remploi  pour  le  mari,  la 
de  dkeiaration  de  Forigine  des  deniers  et  de  1’ intention 
d’en  faire  remploi  (V.  supra,  n®  508).  — Il  a ktk  jugk  que, 
pour  que  le  remploi  ait  lieu  au  profit  de  la  femme,  if  ne 
suffit  pas  que  Forigine  des  deniers  ait  ktk  indiquke;  qu'il 
faut,  en  outre,  la  dkeiaration  du  mari  que  les  immeumes 
sont  acquis  pour  servir  de  remploi  k la  femme,  ainsi  que 
Facceptation  non  douteusc  decelle-ci  (Civ.cass.26  juill.  1869, 
aff.  Guiblin,  D.  P.  69. 1.  455,  et  sur  renvoi.  Rouen,  23  fkvr. 
1870,  D.  P.  71.  2.  235.  V.  aussi  Nancy,  26  juin  1833,  R^. 
n®  1416;  Civ.  cass.  30 mars  1869, aff. Pomks,  D.P.  69. 1.  236). 

Toutefois,  d’aprks  plusieurs  auteurs,  Findication  de  Fori- 
ginc  des  deniers,  n’est  pas  absolument  indispeosable,  si 
d’ailleurs  il  est  prouvk  que  la  femme  avait  des  deniers  pro- 
pres par  suite  ae  Faliknation  de  ses  immeublek.  L’essentiel 
est  qu’il  soit  dkclark  quo  Fimmeuble  est  achetk  pour  servir 
de  remploi  k la  femme  (Aubry  et  Rau,t.  5,  §507,  note  70, 
p.  304;  Guillouard,  t.  2,  n®482.  — Confrd .*  Rodikre  etPont, 
t.  1,  n®  657;  Laurent,  t.  21,  n°  364). 

516.  La  dkeiaration  de  remploi  doit-elle  ktre  faite,  pour 
la  femme  comme  pour  le  mari,  lors  de  Facquisition?  L’affir- 
mative  prkvaut  dans  la  doctrine.  Il  est  vrai  que  si  cette 
dkeiaration  a lieu  postkrieurement  k Facquisition,  Fimmeuble 
en  deviendra  tout  de  mkme  propre  k la  femme,  car,  si  Fopk- 
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nikm  n’est  pas  yalable  coznine  constituant  une  acquisition 
en  remploi,  elle  pent  tout  au  moins  valoir  comme  cession 
d’uR  bien  de  communautd  k la  femme  pour  lui  servir  de 
ranploi,  en  conformity  de  Tart.  1595*2*  civ.  Mais  cette 
cesaon  produira  des  effets  bien  diff6rent8  de  ceux  du  rem- 
ploi; elle  n’aura,  notamment,  aucun  ellet  rytroactif  h i’^gard 
des  tiers  qui  auront  acquis  des  droits  de  privilege  ou  d’hypo- 
Uidque  contre  le  man  dans  rintervalle  de  Tacquisition  a la 
cession. 

Pour  soutenir  que  le  remploi  dans  rintdryt  de  la  femme 
est  valable,  alors  mfime  que  la  ddclaration  a dtd  faitepostd- 
rieorement  k Tacquisition,  on  invoque  im  passage  de 
Diunoulin,  que  nous  avons  rapportd  au  Rdp.  n**  1418.  Mais 
il  a did  ddmontrd  que  ce  passage  a trait  k un  tout  autre  ordre 
dldees.  Cela  rdsulte  notau^ent  de  ce  que  rapporte 
Guy  Coquiile,  Sur  fa  coutume  de  Nivemais,  titre  des  droits 
appartenant  d gens  mariiSy  citd  par  M.  Labbd,  De  la  ratifr 
wlimdes  actes  d'ung^ant  d'affaires,  95  : « Auparavant 
la  rddaction  de  ces  nouvelles  coutumes  ^e  Paris  et  d’Or- 
Idans),  la  commune  opinion  du  palais  de  Paris  dtait  que  la 
femme  qui  vendait  son  hdritage  simplement  ne  devait  dtre 
rdcompensde,  s*il  n’y  avait  rdserve  expresse  en  vendant  par 
elle,  et  suivant  ce  est  la  coutume  de  Bourbonnais, 
art.  238.  Mais  Dumoulin,  en  rannotation  surledit  article, 
dit  que  elioni  sans  rdserve  et  sans  paction,  le  mary  pent  ex 
iataraf/o  reconnattre  de  bonne  foy  et  faire  la  rdcompense  de 
bonne  foy  ».  Dumoulin  ne  disait  done  nuUement  que  la 
declaration  de  remploi  pouvait  encore  dtre  faite  utilement 
aprds  Pacte  d’acquisition ; il  ne  s’occupait  mdmepas  du  rem- 
ploi. Reste  Topinion  de  Pothier,  qui  nous  paralt  avoir  dtd 
adoptde  par  les  auteurs  du  code : n Observez,  dit  Pothier, 
TraiU  de  la  eommunautd,  n<>  198,  que  pour  que  la  ddclara- 
tion  puisse  rendre  Thdritage  nouvellement  acquis  propre  de 
communautd  par  subrogation,  il  faut  que  cette  ddclaratiOn 
soil  faite  tn  conlinenti  par  le  contrat  d’acquisition  de  Thdri- 
tage  nouvellement  acquis.  Si  I'acquisition  avait  dtd  faite  sans 
cette  ddclaration,  inulilement  la  lerait-on  ex  intervallo ; car 
I’hdritage  ayaiit  dtd  fait  conqudt  lorsqu’il  a dtd  acquis,  faute 
de  cette  ddmaration,  la  communautd  nc  peut  plus,  par  cette 
declaration  que  Ton  feraii  ex  intervallo,  dtre  privde  d’une 
chose  qui  lui  a dtd  une  fois  acquise  ».  Nous  disons  que  ce 
systdme  a dtd  consaerd  par  les  rddacteurs  du  code ; le  rap* 

Srochement  des  deux  art.  1434  et  1435  le  prouve.  Aux  termes 
u premier  de  ces  articles,  « le  remploi  est  censd  fait  k 
regard  du  mari  toutes  les  fois  que,  lors  d'une  acquisition,  il 
adddard,  etc.  ».  Et  Tart.  1435  reprend  ainsi:  «La  ddclara* 
tioD  du  mari  que  Tacquisition  est  faite  des  deniers  provenus 
de  Timmeuble  vendu  par  la  femme  et  pour  lui  servir  de 
remploi,  ne  suffit  point,  etc.  » 11  s’agit  ici  dvidemment  de  la 
declaration  faite  par  le  mari,  comme  dans  le  cas  de 
Tart.  1434,  lors  de  racquisition.  L’art.  558  c.  com.  confirme 
cette  solution,  en  stipmant  qu’en  cas  de  faillite  du  mari,  la 
femme  reprendra  les  immeubles  acquis  par  elle  et  en  son 
nom  des  aeniers  lui  provenant  par  succession  ou  donation 
«^urvu  que  la  ddclaration  d’emploi  soil  expressdment 
stipolde  au  contrat  d’acquisilion,  etc.  » (V.  en  ce  sens : Trop* 
long,  1.  2,  n«  1061,  1117  et  1122  ; Labbd,  qp.  cit,;  Aubry  et 
Ran,  t 5,  § 507,  note  71,  p.  304  et  suiv. ; Colmet  de  San- 
lerre,  t.  6,  n<*  79  bis  IX ; Laurent,  t.  21 , n®  369 ; de  Folle* 
ville,  t.  1,  n®  222;  Guillouard,  t.  2,  n®  487.  — V.  en  sens 
contraire  : Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®‘  663  et  suiv.;  Marcade, 
1.  5,  art.  1407,  1434-1435,  n®  3). 

517.  Pour  que  le  remploi  ait  lieu  au  profit  de  la  femme, 
la  ddclaration  du  mari  ne  suffit  pas ; il  est  necessaire  que  le 
remploi  soit  acceptd  par  la  femme  (R^p,  n®  1421;  Req. 
M juill.  1852,  alL  Lejollifl,  D.  P.  52.  1.  249;  2 mai  1859, 
all.  Lasserre,  D.  P.  59.  1.  275;  Civ.  cass.  26  juill.  1869, 
iff.  Guiblin,  D.  P.  69.  1.  455,  et  sur  renvoi,  Rouen,  23  fdvr. 
1670,  D.  P.  71.  2.  235;  Gf^.  cass.  25  juin  1883,  aff.  Houissie 
de  la  Ville-au-Comte,  D.  P.  84.  1.  79).  Mais  I’acceptation, 
comme  on  Va  dit  au  R^.  ibid.,  peut  se  faire  par  un  acle 
s^pard  du  contrat  d’ acquisition.  Oela  n'est  pas  douteux. 

518.  L’acceplation  de  la  femme  peut-elle  encore  avoir 
lieaapres  la  dissolution  du  manage?  Non,  d’aprds  Topinion 

Se  nous  avons  adoptde  au  R^.  n®  1422,  et  qui  a prdvalu 
QB  la  doctrine  et  dans  la  jurisprudence  (V.  en  sus  des 
auteurs  et  des  arrdts  citds  au  R<fp.  ibid.:  Req.  2 mai  1859, 
aff.  I^serre,  D.  P.  59.  1.  275;  Angers,  18  mars  1868, 


aff.  de  Beaumont,  D.  P.  68.  2.  82;  Aubry  et  Hau,  t.  5i  § 507, 
note  76,  p.  306;  Marcadd,  art.  1407,  1434-1435,  n®  3 ; Golmet 
. de  Santerre,  t.  6,  n®  79  bis  XVII;  Laurent,  t.  21,  n®  375;  de 
Folleville,  t.  1,  n®  223;  Guillouard,  t.  2,  n®  488).  — On 
ddcide  aussi  gdndralement,  contrairement  a I’opinion  de 
MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®®  667  et  suiv.,  que  la  femme 
ne  peut  plus  accepter  ie  remploi  aprds  la  dissolution  de  la 
communautd.  Le  remploi,  comme  le  dit  M.  Guillouard,  loc. 
cit.,  est  un  acte  d’ administration  maritale,  qui  ne  peut  plus 
dire  elTectud  lorsque  cette  administration  a pris  iin  par  la 
dissolution  de  la  communautd  (Comp.  Besangon,  11  janv. 
1844,  air.  Barriot,  D.  P.  45.  4.  452,  et  tous  les  auteurs  prd* 
citds). 

519.  Le  mari  pourrait-il,  pendant  la  communautd,  mettre 
la  femme  en  demeure  de  se  prononcer  sur  le  remploi  et 
demander  qu'un  ddlai  lui  soit  impart!  par  le  juge  pour  Tac- 
cepter  ou  le  refuser?  L’affirmative  est  soulenue  par  M.  de 
Folleville,  t.  1,  n®  223  bis.  11  ne  faut  pas,  dit-il,  que  la  femme 
puisse  venir  tardivement  pi*endre  rimmeuble  destind  au 
remploi,  et  qu’aprds  avoir  laissd  aumari  tous  les  risques,  elle 
se  prdsente  pour  recueillir  le  bdndfice  de  I’opdration,  quand 
cette  opdration  se  trouvera  avantageuse.  G^est  Id,  en  effet, 
un  inconvdnient  pour  le  mari  ; mais  il  ne  peut  s’en  plaindre, 
puisque  e’est  lui-mdme  qui  a fait  I’acquisition  en  remploi 
au  profit  de  la  femme  sans  exiger  d’elle  un  consentement 
immddiat.  Le  droit  pour  la  femme  d’attendre,  pour  prendre 
parti,  jusqu’d  la  dissolution  de  la  communautd,  semble  rdsuU 
ter  de  Tart.  4435  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  79  bisXVII; 
Laurent,  t.  21,  n®  375;  Guillouard,  t.  2,  n®  489). 

590.  Le  mari  ne  peut-il  pas  du  moins,  tant  que  la  femme 
n’a  pas  acceptd  le  remploi.  rdvoquer  la  ddclaration  qu’il  a 
faite  et  rendre  ainsi  Tacceptation  ddsormais  impossible  ? Cette 
question  depend  de  celle  de  savoir  si  la  ddclaration  de  rem- 
ploi constitue  de  la  part  du  mari  un  acte  de  gestion  d’affaires 
ou  une  offre  faite  par  lui  d la  femme.  On  admet  plus  gdnd- 
ralement aujourahui,  comme  nous  I’avons  dit  au  R^. 
n®  1435  et  comme  on  le  verra  infra,  n®  527,  que  e’est  sim* 
plement  une  offre.  Il  en  rdsulte  que  le  mari  peut  retirer  cette 
offre  tant  qu’clle  n’est  pas  ddfinitivcment  acceptde  (Troplong, 
t,  2,  n®  1136;  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  665;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 507,  note  74,  p.  306 ; Guillouard,  t.  2,  n®  497.  —V.  en 
sens  contraire  : Labbd,  op.  cit.,  n®*  97  et  suiv. ; Flandin, 
De  la  transcription,  t.  1 , n®»  299  et  suiv.).  — L'offre  devrait 
mdme  dtre  considdrde  comme  rdvoqude,  disent  MM.  Aubry 
et  Rau,  loc.  cit.,  par  Talidnation  que  ferait  le  mari  de  I’im- 
meuble  acquis  avec  ddclaration  de  remploi,  et  mdme  par 
la  constitution  sur  cet  immeuble  de  servitudes  ou  d’hypo- 
thdques  conventionnelles,  en  ce  sens  du  moins  que  la 
femme,  en  acceptant  le  remploi,  serait  tenue  de  respecter 
CCS  charges  (Conf.  Guillouard,  loc.  dt.). 

591.  Lorsque  le  remploi  des  propres  de  la  femme  a dtd 
stipule  dans  le  contrat  de  manage  (i'emploi  conventionnel), 
racceptalion  de  la  femme  est-elle  toujours  ndeessaire?  La 
nd^tive  a dtd  jugde  (V.  Paris,  43  juin  1838,  Hdp.  n®  1425). 
Mais  il  est  prdferable  de  ddcider,  en  principe,  que  la  femme 
doit  toujours  accepter  le  remploi.  £n  imposant  au  mari 
I’obiigation  de  le  faire,  elle  n’a  pas  pour  cela  renoned  au 
droit,  qui  lui  appartient,  de  ne  pas  devenir  propridtaire 
d’un  bien  qui  ne  lui  conviendrait  pas.  La  clause  du  contrat, 
insdrde  en  sa  faveur,  ne  doit  pas  dtre  retournde  contre 
elle  (Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  689;  Marcade,  t.  5, 
art.  1497,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  83,  p.  308; 
Benech,  De  lemploi  et  du  remploi,  n®  41 ; de  Folleville,  1. 1, 
n®  248;  Guillouard,  t.  2,  n®  500. — Contra:  Laurent,  t.  21, 
n®  39^. 

59«.  Si  ie  contrat  de  manage  spdcifie  ce  qui  servira  de 
remploi,  s’il  porte,  par  cxemple,  que  les  premidres  acquisi- 
tions immobuidres  laites  par  le  mari  tiendront  lieu  de  rem- 
ploi d la  femme,  la  portee  de  cette  clause  est  controversde  k 
un  double  point  de  vue.  On  se  deman  de  d’abord  s’il  faut 
encore  que  le  remploi,  pour  dtre  valable,  soit  acceptd  par  la 
femme.  Nous  avons  admis  la  ndgative  au  Rdp.  n®  4423 
(V.  en  ce  sens:  Laurent,  t.  21,  n®  391).  L’opinion  contraire 
semble  cependant  prevaloir.  La  clause  dont  il  s’agit,  dit 
M.  Guillouard,  t.  2,  n®  502,  transforme  en  obligation  la 
facultd  qui  appartient  au  mari  de  faire  le  remploi  des  biens 
de  sa  femme,  et  les  premidres  acquisitions  immobilidres  qu’il 
fera  aprds  la  vente  seront,  qu’il  le  veuille  ou  non,  des  pro- 
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pres  de  la  femme.  Mais  la  femme  n’a  point  abdiqu^  le  droit 
d’examiner  la  valeur  des  immeubles  achet6s  en  remploi  et 
de  les  refuser  si  bon  lui  semble  (V.  dans  le  m6me  sens: 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  85,  p.  308  et  suiv.).  Toute- 
fois  M.  Guillouard  admet,  pour  ce  cas,  avec  MM.  Aubry  et 
Rau,  loc.  cit.,  que  la  femme  n’est  pas  tenue  d*accepter  le 
remploi  avant  la  dissolution  de  la  communaut^.  La  clause 
du  contrat  lie  le  mari,  et  la  femme  peut  se  borner  k declarer 
qu'elle  prend  Timmeuble  lors  de  la  dissolution  de  la  com- 
munaut^.  Mais  cetle  clause  dispense-t-ellc  le  mari  de  faire  la 
declaration  de  remploi  dans  racte  d’acquisition  ? Entre  les 
6poux,  oui.  Le  mari,  en  effet,  nepeut,  en  s’abstenant  de  faire 
la  declaration,  priver  la  femme  du  benefice  stipule  au  contrat 
de  manage.  Mais  i T6gard  des  tiers,  non.  Les  tiers  doivent 
etre  prevenus  que  Timmeuble  constitue  un  remploi  pour  la 
femme ; k defaut  de  la  declaration,  ils  seraient  autoris6s  k 
considerer  Timmeuble  comme  un  acquSt  de  communaute 
IMp.  n®  1426;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  84,  p.  308; 
de  Folleville,  1. 1,  n®  250;  Guillouard,  t.  2,  n®  502L 

523. 11  a ete  juge  que  le  remploi  par  le  mari  de  sommes 
appartenant  k sa  mmme  est  subordonne  k Tacceptation  for- 
melle  de  celle-ci,  sous  le  regime  dotal,  aussi  bien  que  sous 
le  regime  de  la  communaute,  k moins  que  la  femme  n'ait, 
dansle  contrat  de  manage,  autorise  le  man  a faire  ce  rem- 
ploi sans  qu’il  soit  besoin  de  Tacceptation  exigee  par 
rart.  1435  (Req.  2 mai  1859,  aff.  Lasserre,  D.P.  59.1.  275). 

524.  La  loi  dit  que  le  remploi  doit  etre  formellement 
accepts  par  la  femme  {R^p.  n®  1427).  La  question  de  savoir 
si  le  seul  concours  de  la  femme  a Pacte  d’acquisition  en 
remploi  constitue  une  acceptation  suffisante,  est  toujours 
controversee.  Avec  MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  1,  n®  669, 
M.  Laurent,  t.  21,  n®  374,  et  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  496, 
soutiennent  que  Tacceptation  de  la  femme  doit  etre  exprirnde 
dans  Tacte  (V.  aussi  en  ce  sens:  Marcade,  t.  5,  art.  1407, 
1434-1435,  n®  3 ; Benecb,  De  Vemploi  et  du  remploi^  n®  43). 
Au  contraire,  d'apres  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  72, 
p.  305,  M quoique  la  loi  exige  une  acceptation  formelle, 
e'est-A-dire  une  acceptation  exclusive  de  toute  espece 
de  doute,  elle  ne  demande  cependant  pas  une  declaration 
explicite  d’acceptation.  11  semble  done  que  le  concours  de  la 
femme  k Tacte  qui  renferme  la  declaration  de  remploi  k son 
profit,  constitue  une  acceptation  suffisante  de  sapart  » (V.  en 
ce  sens:  Paris,  17  mai  1851,  aff.  Lerel,  D.  P.  54.  5.  646).— 
11  est  dit  dans  un  arret  de  la  cour  de  cassation  : » que  la 
declaration  du  mari  que  Tacquisition  est  faite  des  deniers 
provenus  du  propre  de  la  femme  et  pour  lui  servir  de  remploi 
ne  sufflt  point,  si  ce  remploi  n’a  ete  formellement  accepte  par 
la  femme;  que,  s'il  n’existe  point  de  termes  sacramentels  pour 
exprimer  cette  intention  et  cotte  acceptation  de  remploi,  il 
faut  au  moins  qu'elles  resultent,  avec  certitude  et  sans  varia- 
tion possible  dans  Tavenir,  des  egressions  et  des  clauses  de 
Tacte  » (Civ.  cass.26  juill.  1869,  afi.  Guiblin,D.  P.69.  1.  455). 

II  a did  jugd  que,  sous  Tancien  droit,  et  notamment  sous 
la  coutume  de  Chauraont,  I’acceptation,  par  la  femme  com- 
mune, du  remploi  d'un  do  ses  propres  fait  par  le  mari, 
n'dtait  soumise  k aucune  forme  particulidre  et  pouvait  rdsul- 
ter  des  circonstances ; que  I’ai-t.  1435  ne  saurait  dire  appli- 
qud  k Tacceptation  d*un  remploi  accompli  avant  le  code, 
alors  mdme  que  la  communautd  sc  serait  dissoute  depuis 
(Req^.  15  juill  1867,  aff.  DelamoUe,  D.  P.  68.  1.267). 

525.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  R^p.  n®  1431,  contrairement  k 
Topinion  dmise  par  Duranton,  quand  la  femme  accepte  le 
remploi  postdrieurement  A Tacquisilion,  I’acceptation  n’a  pas 
besoin  d^avoir  lieu  par  acte  authenlique;  elle  peutdtre  con- 
signee dans  un  acte  sous  seing  prive.  Toulefois  I’accepla- 
tion  par  un  acte  sous  seing  privd  ne  sera  opposable  aux  tiers 
que  du  jour  ou  elle  aura  acquis  date  certaine  (Rodiere  et 
Pont,  2®  dd.,  t.  1,  n®  671  ; Benecb,  op.  ciL,  n®  46;  de  Fol- 
leville, t.  1,  n®  224;  Guillouard,  t.  2,  n®  498).  — « II  n’y  a 
qu’une  hypothdse,  remarque  M.  Guillouard,  loc,  cU,y  ou  la 
constatalion  par  acte  authenlique  de  Torigine  des  deniers 
serait  necessaire  pour  assurer  A la  femme  la  proprietd  de 
I’immeuble  achete  en  remploi : e’est  rhypolhdse  prdvue  par 
Tart.  558  c.  com.,  aux  termes  duquel  la  femme  ne  reprend 
les  immeubles  acquis  en  remploi  que  si  « la  ddclaralion 
d’emploi  est  cxpressdment  stipulde  au  contrat  d’acquisition, 
et  que  I’origine  des  deniers  soit  constatce  par  inventaire  ou 
par  tout  autre  acte  autbentique  ». 


526.  Lorsque  la  femme  accepte  le  remploi  dans  le  contrat 
mdme  d’acquisition,  elle  y est  tacitement  autorisde  par  le 
concours  du  mari  dans  I’acle.  Si  I'acceptation  a lieu  par 
un  acte  ultdrieur,  elle  n’a  pas  besoin,  comme  on  I’a  dit  au 

n®  1432,  d’y  dtre  spdcialement  autorisde  dans  cetacte; 
la  ddclaralion  de  remploi  faite  par  le  mari  lors  de  I’acqimi- 
tion  est  pour  eUe  une  autorisation  suffisante  (de  Folleville, 
t.  1,  n®  225). 

527.  Par  Teffet  du  remploi,  I’immeuble  acquis  devient 
propre  A la  femme,  et  il  est  ddsormais  aux  risques  de  eeUe-ci 
{R^p,  n®  1434).  Mais  si  la  femme  u’a  acceptd  le  remploi  qu’nn 
certain  temps  aprds  I’acquisition,  A partir  de  quelle  dpoque 
I’immeuble  sera-t-il  considerd  comme  propre?  Le  sera-t-il 
dds  le  jour  de  I’acquisition  ou  seulcment  du  jour  de  I’accep- 
tation  de  la  femme?  £n  d’autres  termes,  racceptation  de  la 
femme  a-t-elle  un  efiet  rdtroactif  au  jour  de  r acquisition? 

Cette  question,  sur  laquelle  nous  nous  sommes  ddjA 
expliqud  au  R^p.  n®  1435,  a suscitd  dans  ces  demiers  temps 
de  grandes  contro  verses  entre  les  auteurs.  Les  uns,  s’ap- 
puyant  sur  I’opinion  de  Potbier  et  de  d’Aguesseau  (citds  au 
ibid.)y  ont  soutenu  que  la  ddclaration  de  remploi  faite 

§ar  le  mari  devait  dtre  considdrde  comme  un  acte  de  gestion 
’affaires  au  profit  de  la  femme,  et  que,par  suite,  I’acceptation 
de  la  femme,  dtant  la  ratification  de  la  gestion  du  maii,  devait 
ndeessairement  rdtroagir  sous  tous  les  rapports  au  jour  de 
I’acquisition.  La  principale  consdquence  de  ce  systdme 
consiste  en  ce  que  la  femme  n’est  pas  tenue  de  siibir  les 
hypotbdques  qui  ont  pu  dtre  constitudes  par  le  mari  sur 
I’lnimeuble  avant  I’acceptation  ni  mdme  de  respecter  Talid- 
nation  que  le  mari  en  aurait  consentie.  Tant  que  la  femme 
ne  s’est  pas  prononcee,  le  mari  ne  peut  ni  rdvoquer  la 
declaration  de  remploi  ct  faire  tomber  I’immeuble  dans  la 
communautd,  ni  disposer  en  aucune  manidre  de  cet  immeuble 
au  profit  des  tiers  (V.  en  ce  sens:  Labbd,  De  la  ratificalum 
des  actes  d'un  g^ant  d'affaires,  n®*  98  et  suiv. ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®»  79  bis  XIll  et  suiv.;  de  Folleville,  t.  i, 
Q®*  237  et  suiv.).  M.  Laurent,  t.  21,  n®  371,  aboutit  A la  mdme 
conclusion  en  cons^drant  le  mari  comme  le  mandataire 
Idgal  de  la  lemme,  et  non  comme  le  gdrant  d’affaires  de 
celle-ci.  Mais  le  mandat  Idgal  du  mari  estlimitd,  en  tant  que 
la  loi  ne  permet  pas  au  mari  de  faire  un  remploi  pour  la 
femme  sans  le  consentementde  celle-ci,  et,  dds  lors,  I’ac- 
ceptation  de  la  femme  n’en  est  pas  moins  une  ratification 
de  ce  que  le  mari  a fait  pour  elle.  — Une  autre  tbdorie 
encore  a die  proposde  par  M.  Mourlon,  Traits  th&orique  et 
pratPiue  de  la  transcription,  t.  1,  n®  59.  Elle  consiste  A 
assimiler  la  declaration  de  remploi,  faite  pas  le  mari  en 
acbetant,  A une  declaration  de  command  qui  suit  immddia- 
tement  I’acquisition.  La  femme,  designee  comme  I’acqud- 
reur  dans  cette  ddclaration,  sera  censde,  si  elle  accepte 
Tacquisition,  avoir  traitd  directement  avec  le  vendeur;  son 
acceptation  aura  done  un  effet  rdtroactif,  mdme  A I’dgard 
des  tiers.  La  ddclaration  de  command,  en  effet,  suppose 
rdservde  A I’acbcteur  apparent  la  facultd  de  ddsigner,  ou 
non,  une  tierce  personnepour  prendre  le  marcbe;  mais  une 
fois  la  designation  faite,  elle  ne  peut  plus  dtre  rdtraetde. 
Or  la  situation  en  cas  de  remploi  est  toute  difidrente  : tant 
que  la  femme  n’a  pas  acceptd,  le  mari  n’est  pas  lid,  il  peut 
rdvoquer  son  offre  et  prendre  le  marcbd  pour  lui.  L’assimi- 
lation  proposde  par  M.  Mourlon  n’est  done  pas  justifide. 

D’autres  auteurs,  enfin,  soutiennent  que  i’acceptation  de  la 
femme  n’a  pas  d’effet  rdtroactif  au  prdjudice  des  tiers  et  que, 
jusqu’A  cette  acceptation,  le  mari  peut  rdvoquer  Toffre 
conteiiue  dans  I’acte  d’acquisition.  Ce  systdme,  contraire,  il 
est  vrai,  A celui  de  I'ancien  droit,  s’appuie  sur  les  travaux 
prdparatoires  du  code,  en  particulier  sur  la  discussion  qui  a 
eu  lieu  au  conseil  d’Etat  dans  la  seance  du  13  vend,  an  12, 
et  que  Ton  a rapportde  au  R^,  n®  1435.  M.  Guillouard,  t.  2, 
n®  509,  expose  ainsi  qu’il  suit  les  solutions  qui  ddcoulent  de 
ce  nouveau  systemc : « Le  mari  fait  une  offre  A la  femme 
dans  I'acte  d’acquisition,  offre  qu’elle  est  libre  d’ accepter  ou 
de  refuser ; mais,  en  attendant  qu’elle  I’ait  acceptee,  le  mari, 
qui  pouvait  ne  pas  faire  I’offre,  est  libre  de  la  rdtracter,  soit 
directement,  soit  indirectement,  par  I’alidnation  de  Timmeu- 
ble  ou  par  la  constitution  d’hypotlidques  sur  cet  immeuble, 
alidnation  ou  bypotlidques  que  la  femme  devra  respecter.  — 
Toutefois,  tant  que  le  mari  n’a  pas  rdvoqud,  directement  ou 
indirectement,  roffre  qu’il  a faite  en  ddeiarant  qu’il  acbetait 
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I'imnieuble  pour  servir  de  remploi  k la  femme,  cetle  ofire 
tient  6tat  et  produit  un  olTet : elle  emp^che  les  hvpoth^ques 
Wgales  ou  juaiciaires  du  chef  du  man  de  grever  Timmeuble 
par  lui  achet^.  Le  remploi  cst  une  operation  sui  generis^  que 
fart.  1435  autorise  le  mari  ct  la  femme  k faire  en  deux  actes 
s^par4s;  et  cette  autorisation  serait  inefficace  si,  dans 
rintervalle,  les  cr^anciers  k liypoth^que  g^ndrale  du  mari 
acqu4raient  un  droit  sur  rimmeuble.  — G*est  ainsi  encore 
que  la  femme  ne  sera  pas  obligee  de  faire  transcrire  son 
acceptation,  et  que  le  remploi  ne  donnera  pas  lieu  k deux 
droits  de  mutation,  I'un  pour  la  mutation  de  Timmeuble  du 
veadeur  primitif  k la  communautd,  et  Tautre  pour  la  muta- 
tion de  la  communaut^  k la  femme.  II  n'y  a qu’une  seule 
mutation,  du  vcndeur  primitif  k la  femme,  mais  elle  est 
soumise  k une  double  condition:  la  premi6re,  que  la  femme 
acceple  ce  remploi,  ct  la  seconde,  que  le  mari  n’ait  peis 
r4voqu6  son  offre  avant  Tacceptation.  — II  est  done  vrai  de 
dire,  dans  une  certaine  mesure,  que  Tacceptation  de  la 
femme  a un  effet  r6troactif : cela  est  vrai  si  le  mari  n'a  pas 
Hyoquk  TofTre  de  remploi,  car  alors  on  peut  dire  que  la 
femme  a loujours  4td  propri^taire,  du  jour  de  Tacte  d’acqui- 
sition.  Mais  cetle  r6troactivite  ne  peut  avoir  lieu  au  prejudice 
des  tiers  auxquels  le  mari  a conf6r6  des  droits,  car  alors 
Toffre  est  r6voqu6e  » (V.  en  ce  sens : Troplong,  t.  2,  n®  1 135 ; 
Rodi6re  et  Pont,  1. 1,  n®*  665  et674;  Marcad6,t.  5,  art.  1407, 
1434-1435,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  notes  73  et 
77,  p.  305  el  suiv.  — Comp,  les  arrftts  cit6s  au  Rdp.  n®*  1436 
et  1437). 

52^.  Le  remploi,  une  fois  accepts  par  la  femme,  est 
irrevocable.  II  a etd  jugd  que  les  6poux  ne  peuvent  Tannu- 
ler,  par  la  suite,  en  substiluant  k Timmeuble  acquis  en  rem- 
ploi un  autre  immeuble  achetd  par  eux  posterieurement 
(Caen,  3mai  1872,  aff.  Vauclin,  I).  P.  73.  2.  218. — Comp. 
Civ.  rej.  6 ddc.  1819,  Rdp.  n®  1439). 

529.  Le  remploi,  pour  la  femme  comme  pour  le  mari 
(V.  guprd^  n®  509),  n’exige  pas  que  les  deniers  avec  lesquels 
est  payd  Timmeuble  acquis  soient  les  mfimes  que  ceux  avec 
lesquels  a did  payd  llmmeuble  alidnd.  II  peut,  en  effet,  s'ac- 
complir  alors  mdme  que  le  prix  de  Timmeuble  alidnd  est 
encore  dO,  et  il  reste  valable  quand  mdme  T immeuble  acquis 
ne  serait  pas  payd  pendant  la  communautd.  G'est  ce  qu’a 
trds  bien  dtabii  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation.  « II  y a 
remploi,  dit  cet  arrdt,  lorsque,  d’une  part,  le  mari  ddclare 
que  Tacquisition  est  faite  des  deniers  provenant  des  propres 
uidnds  de  la  femme  pour  lui  servir  de  remploi,  et  que, 
d*autre  part,  le  remploi  est  formellement  acceptd  par  la 
femme;  moyennant  raccomplissement  de  ces  deux  condi- 
tions, la  femme  est  rdellement  et  ddiinitivement  propridtaire 
de  rimmeuble  affecld  au  remploi.  IJ  importe  peu  que  le 
payement  du  prix  de  cet  immeuble  ait  lieu  ou  non  au 
moment  de  Tacquisition  ou  mdme  qu'd  cette  dpoque  le 
mari  ait  ou  non  en  sa  possession  les  deniers  propres  des- 
tinds  k ce  payement.  11  suffit,  pour  que  le  remploi  produise 
tous  ses  effets  Idgaux  vis-d-vis  du  mari  et  de  la  commu- 
nautd, que,  pendant  le  mariage  et  au  cours  de  la  commu- 
nautd, le  mari  ait  ces  deniers  k sa  disposition ; tout  alors 
est  accompli,  autant  du  moins  que  cela  peut  ddpendre  du 
concours  et  de  la  volontd  de  la  femme,  et  le  droit  de  celle- 
ci  ne  doit  pas  pouvoir  dtre  modiiid  par  le  fait  du  mari  qui, 
bien  que  nanti  de  deniers  suffisants,  s’abstiendrait  de  payer 
le  prix  de  Timmeuble  avant  la  dissolution  de  la  commu- 
nautd « (Civ.  rej.  6 janv.  1858,  aff.  Ballereau,D.  P.  58.1.39). 

Ajoutons  qu'd  notre  avis  le  mari  doit  dtre  rdputd  avoir 
eu  a sa  disposition  les  deniers  destinds  au  remploi  par  cela 
seul  que  le  prix  de  Timmeuble  alidnd  s’est  trouvd  exigible 

1>endant  la  communautd,  car  le  mari  aurait  pu  contraindre 
’acquereur  A verser  ce  prix  en  le  poursuivant,  et  le  remploi 
ne  doit  pas  dire  annuld  parce  qu’il  a plu  au  mari  de  ne  pas 
exiger  le  payement.  — II  a cependant  did  jugd  que  Tim- 
meuble acquis  avec  les  deniers  de  la  communautd  pour 
servir  de  remploi  k la  femme  dont  un  propre  a dtd  alidnd 
ne  peut,  aprds  leddeds  du  mari,  dtre  rdclamd  par  la  femme 
k titre  de  remploi,  si  le  prix  du  fonds  alidnd  est  encore 
dd  (Douai,  9 mars  1847, aff.  Monlier,  D.  P.  49.  2.  141). 

530.‘Sous  le  rdgime  de  la  communautd  Idgale,  le  rem- 
ploi des  propres  de  la  femme  est  facultatif  pour  le  mari 
(V.  Rdp,  n®  1448,  el  supra,  n®  513).  II  peut  dtre  rendu  obli- 
gatoire  par  le  contrat  de  mariage.  Mms  pour  cela  il  faut 


une  clause  qui  ne  laisse  aucun  doute  sur  la  volontd  des  par- 
ties. 11  est  possible  que  les  dpoux  aient  entendu  simplement 
rappeler  les  dispositions  des  art.  1434  et  1435 ; dans  le  doute, 
on  devra  mdme  le  presumer  (R^p.  n®  1452;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 507,  note  79,  p.  307;  Laurent,  t.  21,  n®  384;  Guil- 
louard,  t.  2,  n®  501.  — Comp.  Rcq.  l®'fdvr.  1848,  aff.  Perret, 
D.  P.  51.  5.  465).  — Le  remploi  sera  dvidemment  obliga- 
toire,  si  le  contrat  de  mariage  stipule  qu'il  devra 
dtre  fait  dans  un  certain  ddlai  ou  que  les  premidres  acquisi- 
tions du  mari  serviront  de  remploi  k la  femme  ( Rodiere  et 
Pont,  t.  1,  n®  695;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  80, 
p.  307;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  79  bis  IV;  Laurent 
et  Guillouard,  loe.  eit,), 

531.  L’obiigation  de  faire  remploi  des  propres  de  la 
femme,  imposde  au  mari  par  le  contrat  de  mariage,  peut 
dtre  plus  ou  moins  dtendue.  Elle  peut  s’appliquer  seulement 
aux  biens  prdsents  ou  s’dtendre  mdme  aux  niens  k venir. 
Si  elle  est  faite  en  termes  gdndraux,  nous  pensons,  avec 
M.  de  Folleville,  t.  1,  n®  247,  qu’elle  rdgira  tout  ensemble 
les  biens  prdsents  et  les  biens  a venir,  en  un  mot  tous  les 
propres  qui  pourront  dtre  un  jour  alidnds. 

Bien  que  les  coupes  de  oois  vendues  sdpardmeni  du 
sol  soient  en  gdndral  considdrdes  comme  meubles,  il  a 
etd  jugd  que  Tobligalion  imposde  au  mari  de  faire  remploi 
du  prix  de  vente  des  immeubles  de  la  femme,  s’appliquait 
au  prix  de  la  superficie  d'un  bois,  dont  Talidnalion  avail  eu 
lieu  sdpardment  de  la  vente  du  sol,  alors  que  Tune  et  Tautre 
ventes  avaient  dtd  faites  le  mdme  jour  et  au  mdme  acqudreur 
(Req.  1®'  mai  1848,  aff.  Legigao,  D.  P.  48.  1.  220). 

Dans  une  espdee  oil  les  valeurs  propres  dont  le  contrat  de 
mariage  exigeait  le  remploi  dtaient  aes  obligations  de  che- 
mins  de  fer  et  oil  une  partie  de  ces  obligations  avaient  dtd 
remboursdes,  un  arrdt  adjd  citd  a ddcidd  que  la  soomie  k 
remployer  n'dtait  pas  seulement  celle  ndeessaire  pour  Tac- 
quisition d’un  nombre  d’obligations  dgal  k celui  des  obliga- 
tions remboursdes,  mais  bien  la  somme  totale  provenant  du 
rembourseraent ; qu’en  consdquence,  c'dtail  k bon  droit  qne 
la  compagnic  de  chemin  de  fer  refusait  de  se  dessaisir  de 
la  partie  de  la  somme  dont  le  remploi  n’etait  pas  fait  (Paris, 
13  avr.  1878,  supra,  n®  201). 

532.  Lorsque  le  remploi  est  rendu  obligatoire  pour  le 
mari  par  le  contrat  de  mariace,  la  femme  a-t-elle  une  action 
pour  contraindre  le  mari  k Teffectuer?  Nous  avons  rdsolu 
cetle  question  par  landgative  au  R^.  n®®  1452  et  suiv.,  en 
exceptant  seulement  le  cas  oil  ime  clause  pdnale  aurait  dtd 
insdrdeau  contrat.  Cependant  Topinion  contraire  semble  prd- 
valoirdans  la  doctrine.  Les  auteurs  les  plusrdcentsdistinguent 
le  cas  oil  le  remploi  doit  dtre  fait  par  le  mari  dans  un  ddlai 
ddtermind  et  celui  o(i  le  contrat  de  mariage  ddclare  le  rem- 
ploi obligatoire  pourle  mari  sansindiquer  dans  quel  ddlai  ce 
remploi  doit  dire  effeclud.  Pour  le  premier  cas,  ils  ddcident 
que  la  femme  a une  action  contre  le  mari,  mdme  pendant  la 
communautd ; cette  action  est,  disent-ils,  la  consdquence 
ndeessaire  de  la  validitd  de  la  clause  du  contrat ; autant 
vaudrait  dire  que  cette  clause  n’est  pas  valable  que  de  refuser 
k la  femme  le  moyen  de  contraindre  le  mari  k Texdcuter 
(Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  79  bis  IV;  Laurent,  t.  21, 
n®  386  ; Guillouard,  t.  2,  n®  503).  Dans  le  second  cas, 
M.  Colmet  de  Santerre,  loc.  cit,,  et  M.  Guillouard,  t.  2, 
n®  504,  estiment  que  le  mari  peut  attendre  jusqu’d  la  disso- 
lution de  la  communautd  sans  faire  le  remploi  (Arg. 
art.  1176  c.  civ.)  (V.  en  ce  sens:  Caen,  27  mai  1840,  Rip. 
n®  1447).  M.  Laurent,  loc.  ciL,pense,  au  contraire,  que  le  mari 
peut  dtre  contraint  par  la  femme,  mdme  dans  ce  cas,  k effec- 
luer  le  remploi.  « Quand  les  parties  ne  stipulent  pas  de 
terme,  dit-il,  il  n’en  rdsulte  pas  que  le  ddbiteur  jouisse  d’un 
lerme  inddfini  » (c.  civ.  art.  1900  et  1901). 

583.  Si  le  contrat  de  mariage  a fixd  un  ddlai  dans 
lequel  le  mari  doit  faire  le  rem;doi  et  que  le  mari  ait  laissd 
passer  ce  ddlai  sans  s’acquitter  de  son  obligation,  il  n'est 

as  dechu  pour  cela  du  droit  d’effectuer  le  remploi,  autant 

u moins  que  Topdration  ddpend  de  lui  (V.  Nlmes,  9 aoOt 
1842,  Rip.  n®  4046).  Maisil  a dtd  jugd  avec  raison  qu'apres 
la  dissolution  du  mariage  le  remploi  n’est  plus  possible,  ct 
que  les  droits  respectifs  des  dpoux  ne  peuvent  plus  alors 
^exercer  que  sous  forme  de  prdldvements.  conformdment 
aux  art.  1470  et  suiv,  (Angers,  18  mars  1868,  aff.  de  Beau- 
mont, D.  P.  68.  2.  82).  Cela  est  vrai,  non  seulement  aprds 
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la  dissolution  du  manage,  mais  aussi  api^s  la  dissolution 
de  la  communaute.  Lorsque  la  communautd  est  dissoute,  le 
man  ne  pent  plus  faire  le  remploi,  parce  qu'il  n'est  plus 
adnainistrateur,  et  la  femme  par  consequent  ne  peut  plus 
contraindre  le  mari  au  remploi  (Rodi^re  et  Pont,  t.  1,« 
n®*  690  et  suiv.;  Laurent,  t.  21,  n®  386;  Guillouard,  t.  2, 
n®  605). 

584.  La  question  de  savoir  si  Ton  peut  stipuler  par 
contrat  de  mariage  que  les  immeubles  de  la  iemme  ne 
pourront  6tre  alidnes  qu’i  charge  de  retnploi,  avec  obligation 
pour  les  tiers  acqu6reurs  de  surveiller  le  remploi,  c’est-^i-dire 
de  ne  payer  le  prix  de  vente  que  sur  la  preuve  du  remploi 
effectue,  a 616  controvers6e  (V.  R^p.  n®  1459).  Mals  la  validil6 
de  cetle  clause  est  maintenaiit  g6n6raletHent  reconnue.  Elle 
est  fort  bien  d6montr6e  par  la  cour  de  cassation  dans  un 
arr6t  ainsi  congu:  « Attendu,  que  d’apres  Tart.  1387  c.  nap., 
la  loi  ne  r6git  I’association  conjugale,  quant  aux  biens,  qu'& 
d6faut  de  conventions  sp6ciales  que  les  6poux  peuvent  faire 
comme  ils  le  jugent  a propos,  pourvu  qu^elles  ne  soient  pas 
contraires  aux  lois  et  aux  bonnes  moeurs;  que,  d’apr6s 
Tart.  1497,  les  6poux  peuvent  modifier  la  communaut6 16gale 
par  toute  esp6ce  de  conventions  non  contraires  aux  art.  1387, 
1388,  1389  et  1390;  — Qu'ainsi,  rien  ne  s’oppose  k ce  que, 
en  adoplant  le  r6gime  de  ia  communaut6,  les  6poux  intro- 
duisent  quelques-unes  des  garanties  proores  au  r6gime  dotal, 
comme,  r6ciproquement,  en  adoptant  le  r6gime  dotal,  ils 
peuvent  en  modifier  les  effets  ordinaires  et  y introduire 
quelques-uns  des  principes  propres  au  r6girae  de  la  com- 
munaut6;  — Attendu  que  si,  en  g6n6ral,  dans  le  r6gime  de 
la  communaut6,  la  femme  conserve,  sous  rautorit6  du  mari 
ou  de  justice,  la  libre  disposition  de  ses  biens,  et  si,  en 
cons6quence,  la  clause  de  remploi  des  biens  propres  n’en- 
gendre  pas,  de  plein  droit  pour  les  tiers,  Tobligation  de 
surveiller  le  remploi,  il  doit  en  fitre  autrement  lorsque  cette 
obligation  de  surveiller  le  remploi  leur  est  impos6e  par  une 
clause  expresse  et  sp6ciale  du  contrat  de  mariage ; — Que, 
d'une  part,  une  telle  clause  n'a  rien  de  contraire  aux  lois 
et  aux  moeurs,  puisque  Tobligation  qu^elle  impose  est  de 
droit  sous  le  r6gime  aolal;  — Que,  dWe  autre  part,  les  tiers 
nesauraients’enplaindre,  puisqu*en  achetant  lesj)iens  de  la 
femme,  ils  ont  eu  connaissance  de  son  contrat  de  mariage 
et  accepte  ainsi  tacitement  robligation  de  surveiller  le 
remploi  *,  — Attendu,  d*ailleurs,  que  cette  clause  ne  rend  pas 
les  biens  de  ia  femme  dotaux  et  inali6nables,  mais  subor- 
donne  seulement  la  r6ception  du  prix  k une  condition  que 
la  prudence  a pu  rendre  desirable  dans  rint6r6t  de  la  famille  » 

gleq.  19  juill.  1865,  aff.  Choumeil  de  Saint-Germain, 

. P.  63.  1.  43i).  — II  a 6te  jug6,  par  application  du 
principe  de  TimmutabilUd  des  conventions  matrimoniales, 
que  la  femme,  pendant  le  manage,  ne  peut  pas  renoncer  au 
b6n6fice  de  la  clause  dont  il  s*agit  (Lyon,  31  mars  1840, 
IWp.  n®  1463;  Limoges,  11  d6c.  1863,  aff.  Dutheil,  D.  P. 
64.  2.  217).  — Juge  aussi  que,  lorsque  les  6poux  en  se 
mariant  sous  le  r6gime  de  la  communaut6  r6duite  aux 
acquets,  ont  siipul6  dans  leur  contrat  de  mariage  que  les 
immeubles  propres  de  la  femme  ne  pourraient  6tre  ali6n6s 
qu’&  charge  de  remploi,  les  tribunaux  sent  sans  pouvoir 
pour  autoriser  la  femme  k ali6ner  ses  immeubles  pour  payer 
les  dettes  qu'elle  a contract6es  pendant  son  mariage 
(Bordeaux,  27  janv.  1864,  aff.  Herier,  D.  P.  64.  5.  60). 

585.  Mais  cette  clause,  qui  rend  le  remploi  des  propres 
de  la  femme  obligatoire  pour  les  tiers,  doit  6tre  exprim6e  en 
termes  formels  qui  avertissent  les  tiers  de  la  n6cessit6  oh 
ils  sont  de  veiller  au  remploi.  Autrement  on  pr6sumerait 
que  la  condition  de  remploi  n’a  616  ins6r6e  qu'A  P6gard  du 
mari,  et  les  tiers  qui  auraient  acquis  les  immeubles  de 


(1)  (Dutrelh  C.  Buor  de  Villeneave.)  Le  tribunal  civil  de 
Versailles  a rendu,  le  24  avr.  1861,  un  jugement  ainsi  con^u  : — 
« Attendu  que  si,  par  leur  contrat  de  mariage,  les  6poux  Buor  de 
VUleneuve,  en  adoptant  le  r6gime  de  la  communaul6  reduite  aux 
acquits.  Tavaient  modift6  en  d6clarant  que  les  capitaux  apparte- 
nant  A la  femme  ne  pourraient  6tre  toucn6s  qu^avec  son  concours, 
et  qu*il  devrait  en  6trc  fait  un  emploi  irnmCdiat,  cette  derniAre 
clause  ne  r6git  les  rapports  que  des  6poux  entre  eux,  et  ne 
concerne  point  ceux  ded  tiers  k leur  6gard ; Attendu  qu*il  fau* 
drait,  pour  qu'il  en  ffit  autrement,  que  la  clause  I'eht  declarA,  le 
droit  commun,  sous  le  r6gime  sus6nonc6,  6tant  la  capacit6  pleine 
du  mari  pour  recevoir  les  capitaux  de  sa  femme,  et  toute  excep- 


la femme  seraient  k Pabri  de  tout  recours  (Ov.  cass. 
1®»  mars  1859,  aff.  Clerc,  D.  P.  59.  1.  122;  Paris,  14 
mars  1862  (1);  Caen,  6 aoOt  1866,  aff.  Lain6,  D.  P. 
68. 2. 27).  ^ A plus  forte  raison,  les  tiers  ne  seraient>ils  pas 
tenus  de  surveiller  le  remploi,  s*il  6tait  dit  dans  le  contrat 
de  mariage  que  Tobligation  de  remploi  ne  concernera  pas 
les  acquereurs  des  immeubles  propres  et  qu’ils  n'auront  le 
droit  a'exiger  aucune  justification  k cet  6gard  (Orl6ans, 
19  mars  1868,  aff.  de  la  M6nardi6re,  D.  P.  2.  i96).  En 
areil  cas,  il  est  6vident  que  les  6poux  peuvent,  sans  avoir 

iustifier  d’aucun  remploi,  toucher  le  prix  des  immeubles 
ali6n6s  et  donner  mainlev6e  pure  et  simple  de  I'inscription 
d'office  (Req.  2 f6vr.  1869,  aff.  Adam,  D.  P.  70.  1.  71). 

La  question  de  savoir  si  la  clause  de  remploi  est  oppo- 
sable aux  tiers  est  d'allleurs  une  question  dunlerpretalion 
de  volont6.  D’aprAs  la  cour  de  cassation,  il  appartient  aux 
juges  du  fond  d’appr6cier  sur  ce  point  souverainement  Pin- 
lention  des  parties  (Req.  7 avr.  1879,  aff.  Martineau,  D.  P. 
79. 1.  444.  — Comp,  suprdy  n®  35). 

586.  L’obligation  pour  les  tiers  acqu6reiirs  des  propres 
de  la  femme  de  veiller  au  remploi  du  prix  de  ses  immeuoles 
n*6quivaut  pas  k une  stipulation  d*inali6nabilit6  dolale  (V. 
suprdf  n®  33,  et  R^p,  n®  3lv6). — Tout  d’abord,  cette  clause  ne 
rend  pas  la  femme  incapable  de  s’obliger  et  n^empAche  pas 
que  ses  cr6ancicrs  ne  puissent  poursuivre  le  payement  de 
ses  obligations  sur  ses  propres  (Req.  13  f6vr.  1850,  aff.  Delotz, 
et  aff.  Boudet,  D.  P.50. 1.204;  19  juill.  1805,  supra,  n®  534). 
Cette  clause  ne  s’oppose  pas  non  plus  k ce  que  la  femme 
engage  ses  biens  propres  k la  shret6  des  obligations  qu’elle 
contracte  avec  son  mari,  ni  k ce  qu’elle  consente  des  nypo- 
th6ques  sur  ses  biens,  ni  k ce  quelle  subroge  un  cr6ancier 
de  son  mari  dans  Phypoth6que  16gale  qui  lui  appartient 
pour  shreld  du  remboursement  du  prix  de  ses  propres  ali6- 
ii6s  (Bordeaux,  16  avr.  1842,  Rdp,  n®  1458;  Req.  23  aofit 
1847,  aff  .Delotz,  D.  P.  50. 1. 351  ; Bordeaux,  11  mai  1848,  aff. 
Caisse  hypothecaire,  D.  P.  48.  2.  141 ; Caen,  28  mai  1849, 
aff.  Lerouge,  D.  P.  52.  2. 105  ; Req.  5 juin  1850,  aff.  Lerouge, 
D.  P.  50.  1.  204;  Civ.  cass.  6 nov.  1854,  aff.  Chemin,  D.  P. 
54.  1.  439 ; Ch.  r6un.  cass.  8 juin  1858,  m6me  affaire.  D.  P. 
58.  1.  233).  Laseule  cons6quence  de  la  clause  dont  il  s’agit 
est  que,  si  les  tiers  acqu6reurs  payent  sans  qu’il  y ait  eu  rem- 
ploi, ils  restent  d6biteurs  du  prix.  La  vente  n’est  pas  nulle; 
mais,  k d6faut  de  remploi,  la  femme  pourra  obligcr  I’ache- 
teur  k payer  une  seconde  fois.  S’il  ne  paye  pas,  la  femme 
alors  pourra  demander  la  i*6solulion  de  la  vente,  conform6- 
ment  au  droit  commun  (Laurent,  t.  21,  n®*  128  et  389  ; de 
Folleville,  t.  1,  n®  255;  Guillouard,  t.  1,  n®  90,  et  t.  2, 
n®  506). 

587.  Il  peut  se  faire  cependant  que  la  clause  de  remploi 
ait  une  plus  grande  porf6e,  que  la  condition  de  remploi 
soit  impos6e  par  le  contrat  de  mariage  sous  peine  de  nullit6 
des  alienations  qui  auraient  lieu  sans  remploi  : elle  6qui- 
vautaldrs  Aune  stipulation  d’inali6nabilil6,  et  Ton  a vu  supra, 
n®  8,  qu’il  est  permls  de  la  stipuler  m6me  sous  le  r6gimc 
de  la  communaut6.  Dans  ce  cas,  si  la  condition  de  remploi 
n*est  pas  ex6cut6e,  la  femme  a le  droit  de  revendiquer 
centre  les  tiers  acqu6reurs  ses  propres  ali6nes  (V.  les  arrSts 
cit6s  au  R^p.  n®  1462.  V.  aussi  Demolombe,  Revue  critique, 
185^  t.  2,  p.  716  et  suiv.). 

538.  Dans  une  esp6ce  oh  la  femme,  mari6e  sous  le  r6gime 
de  la  communaut6  r6duite  aux  acqu6ts,  6tait  astreinte  pour 
l’ali6nation  de  ses  immeubles  A robligation  d’un  remploi, 
ue  les  tiers  devaient  surveiller,  et  6tait  de  plus  incapable 
’hypoth6quer  ces  m6mes  immeubles,  il  a 6t6  jug6  qu’elle 
ne  pouvait  exciper  de  son  contrat  de  mariage  pour  se  faire 
restituer  centre  des  actes  d’ali6nation  et  de  constitu- 


tion ayant  besoin  d’Atre  formuI6e  en  termes  expr6s  ; — Que  e'est 
done  A tCHTt  que  les  demandeurs,  lesquels  ne  contestent  pas  leur 
obligatiun  de  payer,  ont  mis  A leurs  offres  la  condition  d’un 
remploi  itnm6diat ; — Par  ces  motifs,  le  tribunal  d6clare  nuHes 
et  de  nul  efiet  comme  faites  sous  une  condition  qu'ils  n’6taient 
pa5  en  droit  d’y  imposer,  les  offres  r6elles  des  6poux  Dutreih,  du 
14  janv.  1861,  et  la  consignation  qui  les  a suivies,  etc.  » — Appel 
par  les  6poux  Dutreih.  — ArrAt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  Juges,  conflr- 
me. 

Du  14  mars  1862.-G.  de  Paris,  1'®  ch.-IIM.  Devienne,  1®'  pr«- 
Charrins,  av.  g6n.,  c.  conf.-Faavei  et  de  Jouy,  av. 
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tion  dliypothdque,  notamment,  pour  atta^uer  des  decisions 
de  la  jm'idiction  gracieuse  ^1  Tavaient  autorisde  k 
OQpmnter  sur  hypoth^que  et  a employer  unprix  de  vente 
aapayement  d’une  dette,  alors  que  ces  jugements  avaient 
^ oblenus  par  la  femme  k Taide  de  manoeuvres  fraudu- 
leuscB,  en  produisant  au  tribunal  une  expedition  falsifies  de 
son  central  (Lyon,  19  mai  1883,  aff.  Rouchon,  D.  P.  85.  2. 
187).  Cette  decision  est  bien  rendue,  car  la  femme  ne  peut 
pas  S8  faire  reslituer  contre  son  propre  dol,  ct  elle  est  res- 
ponst^le  sur  tous  ses  biens  de  ses  actes  deiictueux,  quelles 
que  soient  les  stipulations  de  son  contrat  de  mariage. 

539.  La  condition  de  remploi  peut  aussl  6tre  stipulde 
par  la  femme  dans  Tacte  par  lequei  elle  consent  k T aliena- 
tion d’un  de  ses  propres.  II  a etd  jug6  que,  lorsque  le 
contrat  de  mariage  d^epoux  soumis  au  regime  de  la  com- 
munaute  rdduite  aux  acquets  stipule  qu’une  partie  de  la  dot 
devra  6tre  employee  en  V acquisition  d’unimmeuble  que  les 
dpottx  seront  libres  d'aliener  et  d’hypothdquer  sans  remploi, 
les  conioinis  peuvent  valablement  vendre  cet  immeuble  et 
convemr  qu’if  sera  fait  emploi  du  prix  en  achat  d*im  autre 
immeuble  (Paris,  9 aofit  1870,  aflf.  Gariel,  D.  P.  71,  2.  1131. 
— Si  la  condition  de  remploi  a seulement  6td  r6servee 
par  la  femme  lors  de  Pali^nation,  si  elle  n’6tait  pas  impos6e 
par  le  contrat  de  mariage,  rien  ne  s’oppose  k ce  qu’elle  y 
renooce  par  la  suite  (de  Folleville,  t.  1,  n^  217). 

Axt.  3.  — * Ragles  communes  au  remploi  des  biens  des 
^oux  (R^.  n«*  1472  k I486). 

540.  En  principe  le  remploi  a lieu  en  immeubles.  Les 
art.  1434  et  1435,  sans  le  dire  explicitement,  le  supposent 
d'une  mani^re  4vidente  par  la  place  quails  occupent ; cela 
r6sulte  6galementd*autrestextes(c.  civ.  art.  1493-1®;  c.  com. 
art.  558).  On  ne  pourrait  done  pas  consid^rer  comme  un 
remploi  dans  les  termes  du  code  civil,  observe  M.  de  Folle- 
Tille,  t.  1,  n®  229,  le  pr8t  des  capitaux,  le  placement  en 
rentes  sur  particulier,  fa  constitution  de  rente  viag^re  sur 
la  t6te  de  mn  des  6poux,  I’afTectation  hypoth4caire.  A moins 
quli  n*en  soil  autrement  ddcidd  par  le  contrat,  le  remploi 
peut  avoir  lieu  en  actions  de  la  Banque  de  France,  immo- 
mlisdes  conform6ment  k Tart.  7 du  decret  du  16  janv.  1808 
(Jl^.  n®1456.  V.  suprdy  v®  Banque,  n®  27). 

En  outre,  Tart.  46  de  la  loi  budg4taire  du  2 juill.  1862 
(D.  P.  62.  4.  60)  a autorisd  le  remploi  des  immeubles  en 
rentes  sur  HEtat  3 p.  100 , et  cette  disposition  a dtd  6tendue 
anx  rentes  fran^aises  de  toute  nature  par  Tart.  29  de  la  loi 
de[)inances  du  16  sept.-2  oct.  1871  (D.  P.  71.  4.  89), 
^si  congu  : « Les  sommes  dont  le  placement  ou  le  remploi 
en  immeubles  est  prescrit  ou  autorisd  par  la  loi,  par  un 
jttgement,  par  un  contrat  ou  par  une  disposition  k litre 
graluit  entre-vifs  ou  testamentaire,  peuvent,  k moins  de 
clause  contraire,  6tre  employ6es  en  rentes  frangaises  de 
toute  nature  ». 

541 . Lorsque  le  remploi  est  pr6vu  par  le  contrat  de  ma- 
riage, il  doit,  comme  on  Ta  dit  au  Rip,  n®  1456,  6tre  fait 
en  biens  de  I’esp^ce  ddterminde,  si  le  contrat  s'explique  sur 
ce  point.  — II  a dtd  jiigd  que  le  donateur  qui  a constitu6 
en  dot  une  somme  d’argent,  sous  la  conaition  qu’il  en 
serait  fait  emploi  en  immeubles,  peut  se  refuser  k opdrer  le 
psyement  de  la  somme  constitute  en  dot,  si  Timmeuble 
acquis  en  execution  de  la  clause  du  contrat  de  mariage 
ne  ra  point  ttd  dans  des  conditions  oifrant  les  garanties 
(Tun  emploi  sdrieux  et  acceptable  pour  le  donataire  et  pour 
lui-mfime  (Angers,  15  ftvr.  1877,  aff.  d’Estricht  de  Barace, 
D.  P.77.2. 176). 

542.  Lea  dispositions  prtcittes  desloisde  1862  etde  1871 
ne  distinguent  pas  suivant  que  le  remploi  a ou  non  ttt 
prescrit  par  le  contrat  de  mariage.  — De  nombreux  arrtts  ont 
dkidt  que  ces  dispositions  s’appliquent  mtme  aux  remplois 
optrts  en  execution  des  contrats  de  mariage  anterieurs  k 
cette  loi  (Aix,  23  mai  1866,  aff.  Lymard,  D.  P.  66.  5.  406  ; 
Bonrges,  16  mars  4870,  afl-Flamen  d’Assigny,  D.  P.  70.  2. 
140;  Caen,  26  janv.  1872,  aff.  Duforestel,  D.  P.  74.  5.  426; 
Grenoble,  29  juill.  1874,  aff.  Cltment  et  Martin,  D.  P.  75. 
L 136;  Rouen,  30  mai  1877,  aff.  de  B..„  D.  P.  78.  2.  24). 

548. 11  a ttd  jugt  que  la  clause  d’un  contrat  de  mariage 
portant  que  le  remploi  des  immeubles  dotaux  alitnts  devra 
se  faire  en  biens  ae  m^me  nature,  ne  met  pas  obstacle  k ce 


que  le  remploi  ait  lieu  en  rentes  sur  I’Etat  (Caen,  8 janv.  1872, 
aff.  Blestel,  D.  P.  74.  5.  425;  Rouen,  30  mai  4877,  cite 
supra,  n®542).  — M.  Guillouard,  t.  2,  n®  479,  critique  cette 
decision.  « Les  rentes  sur  I’Etat,  dit-il,  sont  des  immeubles 
par  la  fiction  de  la  loi,  mais  ce  ne  sont  pas  des  immeubles 
« de  mOme  nature  » que  des  maisons  ou  des  champs.  La 
signification  naturelle  de  ces  mots,  e’est  que  les  6poux  ont 
voulu  aiouter  aux  exigences  de  la  loi,  qu’iis  ne  se  sont  pas 
contentes  d’un  remploi  en  immeubles,  mais  qu’iis  ont  voulu 
que  la  nature  du  patrimoine  ne  ffil  pas  chang^e,  c’est-b,-dirc 
que  les  immeubles  corporels  que  la  femme  poss^dait  fussent 
remplac6s  par  d’autres  immeubles  corporels.  » 

Mais,  en  revanche,  il  a 6td  ddcidd  : 1®  que  la  clause  d’un 
contrat  de  mariage,  ant6rieur  it  la  loi  du  2 juill.  1862,  qui 
ne  permet  I’ali^nation  du  fonds  dotal  que  moyennant  un 
remploi  en  immeubles  ruraux  ou  sous  condition  d’une  affec- 
tation hypolhecaire  sur  des  immeubles  de  mfime  genre, 
s’oppose  a ce  que  le  remploi  ait  lieu  en  rentes  sur  I’Etat 
(Rouen.  ISianv.  1870,  afi.  Bouquet,  D.  P.  71.  2.  224);  — - 
2®  Que  la  stipulation  du  remploi  en  irfmeubles  rdels  est  exclu- 
sive du  remploi  en  rentes  sur  I’Etat  (Caen,  26  janv.  1872,  aff. 
Duforestel,  D.  P.  74.  5.  426). 

D’apr^s  un  arr6t  dont  la  doctrine  nous  semble  trfes  juri- 
dique,  la  clause  contraire  qui,  aux  termes  des  lois  pr6cit6es 
du  2 juill.  1862  et  du  16  sept.  1871,  peut  exclure  la  possibility^ 
du  remploi  en  rentes  sur  I’Etat,  ne  doit  laisser  aucun  doute 
sur  I’inlenlion  des  parties : une  simple  prescription  d’achata 
d’immeubles  n’impiique  pas  6videmment  une  clause  con- 
traire, puisque,  d’apr^s  la  loi,  le  placement  en  rentes  sur 
I’Etat  6quivaut  au  placement  en  immeubles  (Montpellier, 
lOjuin  1872,  aff.  Ponset,  D.  P.  73.  5.  398). 

**  544.  Suivant  la  prescription  de  la  loi  du  46  sept.  1871 
(V.  supra,  n®  540),  il  faut,  pour  que  le  remploi  ait  lieu  en 
rentes  sur  I’Etat,  que,  sur  la  requisition  des  parties,  e’est-a- 
dire  du  mari  et  de  la  femme,  Vimmatricule  de  la  rente  au 
grand-livre  de  la  dette  publique  en  indique  I’affectation  spe- 
ciale.  Il  ne  suffit  pas  que  la  rente  ait  dte  immatricul6e  sous  le 
nom  de  la  femme  (Comp.  Req.  26  juill.  1852,  aff.  Lejolliff, 
D.  P.  52.  1.  249). 

545.  Le  remploi  peut  avoir  lieu  sous  condition.  — 11 
resulte  d’un  arr6t  de  la  cour  de  cassation  que  le  remploi  de 
la  dot  sous  la  condition  suspensive  qu’une  maison  sera 
construite  suivant  les  devis  arr6t6s  entre  les  parties,  n’est 
probib^  par  aucune  disposition  de  la  loi ; qu’il  pr^sente  a la 
femme  mari6e  la  m6me  garantie  que  le  remploi  en  une  mai- 
son construite  au  moment  oh  le  remploi  est  stipule  ; qu’il 
suffit,  pour  la  validity  d’une  telle  convention,  comme  pour 
toute  onligation  conditionnelle,  que  la  condition  ait  ete  rem- 
plie,  et  qu^en  ce  cas  le  contrat  doit  recevoir  son  execution, 
conformOment  4 ce  qui  a 6td  propose  et  accepts  (Req.  2 avr. 
1855,  aff.  Lemaraisquier,  D.  P.  55.  1.  152). 

546.  On  admet  g^n^ralement  aujourd’hui,  dans  la  juris- 
prudence et  dans  la  doctrine,  que  le  remploi  peut  se  faire 
par  anticipation,  e’est-i-dire  que  les  6poux  peuvent  oebeter 
d’avance  un  immeuble  en  remploi  d’un  autre  immeuble 
qu’iis  se  proposent  d'ali^ner.  La  validity  du  remploi  est  alors 
subordonn^e  k la  condition  de  I’aliSnation  de  Timmeuble 
dont  le  prix  doit  Otre  remploy6  (V.  Mp,  n®*  1441  et  suiv. ; 
RodiOre  et  Pont,  t.  1,  n®  677  ; Benecn,  De  V emploi  et  du 
remploi  sous  k regime  dotal,  p.  202  et  suiv.;  Marcad^, 
t.  5, art.  4407,  4434-1435,  n®4;  AubryetRau,  t.  5,  § 507,  note 
64,  p.  302;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®*  79  bis  VII  et  suiv. ; 
Laurent,  t.  21,  n®  361;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  244  et  suiv. ; 
Guillouard,  1.  2,  n®  473 ; Req.  5 d4c.  1854,  aff.  Cbabor^  D.  P. 
55.  1.  74;  Paris,  20  nov.  1858,  aff.  de  Trazegnies,  D.  P.  59. 
2.  78> 

547.  La  validity  du  remploi  par  anticipation  a kie  con- 
test^e,  comme  on  I’a  rapportd  au  R^p.  n®  1444,  sur  tout  en 
ce  qui  concerne  le  remploi  des  biens  du  marl.  Mais  la  cour 
de  cassation  a jug^  que  le  remploi  anticip4  ou  ant^rieur  a 
i’ali6nation  du  propre  n’est  pronib4  par  aucune  disposition 
de  la  loi,  ni  quant  k la  femme,  ni  quant  au  mari ; que  la 
loi  ne  fait  pas  de  distinction  nir  ce  point  entre  les  epoux 
(Civ.  cass.  44  mai  1879,  aff.  M4lines,  D.  P.  79.  1.  420). 

Cependant,  d’apres  MM.Aubry  et  Rau,  t.  5,§  507,  note  64, 
p.  302,  si  les  circonstances  tendaient  k 6tablir  quo  le  mari 
n’avait  pas,  en  faisant  la  declaration  de  remploi,  I’intention 
s6rieuse  et  bien  arr^t^e  d’ali6ner  prochainement  des  immeu- 
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bles  k lui  propres,  et  qu’il  n’a  fait  cette  declaration  que  dans 
la  pensee  de  se  r6server  la  faculte  de  profiler  de  Tacquisition 
on  de  la  laisser  pour  le  compte  de  la  communautd,  suivant 
u’elle  serait  avantageuse  ou  ondreuse,  la  femme  serait  en 
roit  de  contester  le  remploi  et  de  faire  altribuer  k Tim- 
meuble  le  caraciere  de  conquet.  M.  Guillouard,  1.  2,  n®  475, 
n’admet  m6me  pas  cette  distinction.  Elle  est,  dit-il,  comple- 
tement  en  dehors  des  lexles,  et  la  recherche  des  intentions 
du  mari  au  moment  de  Tacquisition  serait  souvent  arbitraire. 

548.  La  question  de  savoir  si  r^poux  qui  a des  deniers 
propres  ne  provenant  pas  d’une  alienation  d'immeubles  peut 
ndanmoins  en  efFectuer  le  remploi  ou  plutdt  Vemploi  en 
immeubles,  Mail  encore  controversde  k T^poque  de  la 
publication  du  Repertoire  (V.  ibid,  n®*  1473  et  suiv.).  Ell(3 
est  maintenant  r6solue  affirraativement  par  la  presque  una- 
nimite  des  auteurs  (V.  outre  ceux  qui  ont  6te  citds  au 
Rep.  ibid.:  Rodi6re  et  Pont,  t.  1,  n®679;  Marcade,  t.  5,  art. 
1407,  1434-1435,  n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 507,  note  88, 
p.  309 et  suiv. ; de  Folleville,  t.  1,  n®*  259  et  suiv.;  Guil- 
louard, t.  2,  n®  473).  M.  Laurent,  t.  21,  n®  363,  a pourtant 
encore  soutenu  recemmentia  negative,  mais  sans  apporter 
d'arguments  nouveaux.  11  s'est  appuy6  sur  le  texte  de  la 
loi  qui,  dansles  art.  1434  et  1435,  ne  parle  que  du  remploi  du 
prix  des  immeubles  ali^n^s  et  non  de  Vemploi  de  aeniers 
propres.  « Pour  que  Temploi  fait  en  immeubles,  dit-il,  fClt 
propre  i I’epoux  a qui  les  deniers  appartiennent,  il  faudrait 
une  disposition  formelle  de  la  loi,  carce  serait  une  fiction,  la 
r^alit4  4tant  que  Timmeuble  acquis  k litre  on6reux  devient  un 
conquOt ; or,  la  loi  ne  consacre  pas  cette  fiction,  ce  qui  est 
d^cisif.  » II  nous  semble  qu’il  n’y  a rien  de  fictif  dans  la 
th4orie  du  remploi ; c’est  simplement  la  reconnaissance 
et  la  consecration  legale  d’un  fait,  qui  est  Tacquisition 
d*un  immeuble  par  Tun  des  6poux,  avec  ses  deniers  pro- 
pres. « La  theorie  du  remploi,  comme  le  dit  fort  bienM.  Guil- 
louard, /oc.  ciL,  est  une  theorie  equitable,  qui  profile  aux 
epoux  sans  nuire  k la  communaute,  et  tous  les  motifs  qui 
Pont  fail  admettre  pour  les  immeubles  conduisent  k Tad- 
mettre  pour  les  meuoles  propres.  II  importepeu  qu’il  s'agisse 
de  remploi  ou  d*emploi : dans  les  deux  cas,  le  fait  juridique 
est  le  meme,  c’est  la  substitution d’un  immeuble  nouveau  k un 
bien  propre  aliene,  que  ce  bien  soil  meuble  ou  immeuble  ». 

Du  reste,  la  question  ne  se  discute  plus  en  jurisprudence 
depuis  que  la  cour  de  cassation  s’est  prononc^e  formellement 
pour  Paffirmative  dans  les  termes  suivants  : « Attendu  que 
les  art.  4402  et  1434  c.  nap.  ne  s’appliquent  qu’i  la  commu- 
nautd  l(^gale  qui  ne  reconnalt  que  des  propres  immobiliers, 
etnon  k la  communaute  conventionnelle,  sous  Pempire  de 
laquelle  les  6poux  peuvent  realiser,  k litre  de  propres,  mfime 
leurs  propres mobiiiers ; que  rien  ne  s’oppose  dans  cecas  k ce 
que  les  deniers  formant  ces  propres  ficlifs  cr6es  par  la 
voionte  des  parties,  ne  regoivent  un  remploi  en  immeubles ; 
que  decider  le  contraire  serait  porter  atteinte  k la  liberte  des 
conventions  de  manage;  que  cette  interpretation  de  la  loi 
est  d’ailleurs  en  harmonic  avec  les  art.  1470  el  1595  du  m6me 
code,  dans  lesquels  ne  se  retrouve  plus  la  distinction  admise 
k tort  par  la  cour  de  Caen...  » (Civ.  cass.  16nov.  1859,  aff. 
Berrier-Fontaine,  D.  P.  59.  1.  490.  V.  dans  le  mfime  sens: 
Bourses,  27  aofit  1853,  aff.  Joumault,  D.  P.  55.  2.  319; 
Douai,  15  juin  1861,  aff.  Lannoy-Herault,  D.  P.  62.  2.  159). 

549.  Quant  au  systeme  intermediaire,  dont  il  est  ques- 
tion au  Rep.  n®  1478,  et  d’apres  lequel  le  remploi  en 
immeubles  serait  possible  seulement  pour  les  propres  mobi- 
iiers de  la  femme,  mais  non  pour  les  propres  mobiiiers  du 
mari,  il  est  implicitement  condemn^  par  la  jurisprudence 
eit6e  au  num6ro  qui  pr6cMe,  car  dans  Tesp^ce  sur  laquelle 
la  cour  de  cassation  a statu6,  il  s’agissait  d’un  remploi  de 
deniers  propres  au  mari  (V.  aussi  fsTTki  du  15  juin  1861, 
cit4  supra,  n®  548). 

550.  Pour  remploi  des  meubles  propres,  comme  pour  lo 
remploi  du  prix  des  immeubles  alien6s,  il  faut  une  decla- 
ration que  'acquisition  est  faite  en  remploi  et,  si  I’emploi 
a lieu  dans  I'interetde  la  femme,  une  acceptation  de  celle-ci 
(V . supra,  n®*  513  et  517).  Jug^que  lorsqu’un  immeuble  a eie 
donne  en  payement  d’une  cf^ance  que  la  femme  avail  exclue 
de  la  communaute,  cet  immeuble  n’est  pas  subrog6,  en 
I’absence  d’un  remploi  opere  conformement  & la  loi,  k fa  cre- 
ance  propre  de  la  femme ; il  tombe  dans  la  communaute, 
sauf  recompense  (Civ.  cass.  26  juill.  1869,  aff.  Guiblin,  I 


D.  P.  69.  1. 455,  et  sur  renvoi,  Rouen,  23  f6vr.  4870,  D.  P. 
74.  2.  235.  V.  supra,  n®  225).  — Juge  6galement  que 
I'acquisition  d’inscription  de  rentes  sur  rEtat  faite  au  nom 
de  la  femme  et  avec  des  deniers  k elle  propres,  par  celui 
qui  les  lui  a constitues  en  dot,  ne  forme  pas  un  emploi 
valable  de  ces  deniers,  lorsqu’il  n’y  a pas  eu  de  declaration 
d’emploi  ou,  en  tout  cas,  d’acceptation  de  cet  emploi  de  la 
art  de  la  femme.  En  consequence,  ces  inscriptions  de  rentes 
oivent  Atre  attributes  k la  femme  en  payement  de  ses 
reprises  d’aprts  le  cours  du  jour  de  la  liquidation,  et  non 
d’aprts  le  taux  du  prix  d’acquisition  (Req.  26  juill.  1852, 
air.  LejollifT,  D.  P.  52.  4.249). 

55i.  Nous  avons  dit  au  Rep.  n®  1481  qu’en  principe  des 
meubles  {k  Texception  des  rentes  sur  I’Etat)  ne  peuvent 
pasttre  achetts  en  remploi  d’immeubles.  Telle  est  aussi 
ropinion  de  MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  1,  n®  681.  Cepen- 
dant  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  480,  pense  que  sous  le  rtgime 


alitnt : celui-ci  peut,  en  effet,  sous  ce  rtgime  de  liberte, 
disposer  k son  grt  de  son  patrimoine ; il  peut  ne  pas  exiger 
de  remploi  et  se  contenter  d'une  crtance  en  reprises  contre 
la  communautt ; il  doit  pouvoir  tout  aussi  bien  accepter  en 
remploi  des  valeurs  difftrentes  de  celles  qu’il  a alitn^s.  Il 
suit  de  \k,  ajoute  M.  Guillouard,  que  si  le  remploi  est  effeo 
tut  par  le  mari  pour  lui-mtme  ou  pour  la  femme,  mais  du 
consentement  et  avec  I'acceptation  de  celle-ci,  le  remploi 
sera  valable  ct  dtfinitif ; et,  s’il  est  fait  par  le  mari  pour  la 
femme,  arritre  de  celle-ci,  elle  seule  ou  ses  reprtsentants 
pourront  en  invoquer  la  nullitt. » 

11  a ttt  jugt  que  Temploi  des  biens  mobiiiers  propres  k 
la  femme,  sous  le  rtgime  de  la  communautt  rtduite  aux 
acqutts,  peut  ttre  valablement  fait  en  rente  viagtre,  mais 
que  les  htritiers  de  la  femme  ont  le  droit  de  reprendre  dans 
la  socittp  d’acqutts,  k litre  de  rtcompense,  Tavantage  que 
cette  socittt  arelirt  de  Toptralion  (Bordeaux,  47  dec.  4873, 
afL  Maniere,  D.  P.  74.  5.  104). 

552.  11  peut  arriver  que  Timm euble  qui  doittenir  lieu  de 
remploi  ou  d’emploi  soil  acquis  pour  un  prix  suptrieur  k 
celui  de  l immeuble  alitnt  ou  k la  somme  qu’il  s’agit  d’em- 
ployer.  Alors  se  prtsente  la  question  de  savoir  si  Timmeuble 
sera  propre  pour  le  tout,  sauf  rtcompense  k la  communautt 
de  la  somme  qu’elle  aura  fournie,  ou  s’il  sera  propre  seule- 
ment jusqu’i  concurrence  du  prix  k employer  et  conqutt 
pour  le  surplus,  ou  enfin  s’il  sera  conqutt  pour  le  tout,  le 
remploi  devant  ttre  tenu  pour  non  valable  dans  ces  condi- 
tions. Ces  trois  solutions  difftrentes  ont,  chacune,  leurs  par- 
tisans. La  plupart  des  auteurs,  loutefois,rtservent  le  cas  oii 
la  difftrence  de  valeur  est  peu  importante ; ils  reconnaissent 
qu’alors  I’immeuble  acquis  doit  ttre  propre  pour  la  totalitt, 
sauf  rtcompense  (V.  Rep.  n®  4482). 

Ce  cas  mis  k part,  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  542,  decide 
que,  si  la  valeur  k remployer  est  notablement  inftrieure  au 
prix  de  l immeuble  donnt  «n  remploi,  le  remploi  ne  pent 
pas  avoir  lieu,  par  la  raison  qu’il  aurait  pour  effet  de  cons- 
lituer  un  propre  aux  dtpens  de  la  communautt.  M.  Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®  79  bis  XIX,  admet,  au  contraire  que, 
mtme  alors,  I’immeuble  sera  propre  pour  la  totalitt ; seule- 
ment rtpoux  qui  aura  acquis  ce  propre  devra  k la  commu*- 
naute  la  difftrence  enlre  le  prix  ae  racquisition  et  la  valeur 
dont  il  a fait  emploi.  Ce  systtme  est  tgalement  enseignt  par 
M.  de  Folleville,  t.  4,  n®  233,  qui  le  fonde  sur  un  arp^ent 
tirt  de  I’art.  4408,  § 4*' : « L’immeuble  acquis  k litre  ae  rem- 
ploi, dit-il,  a ett,  au  moins  un  instant  de  raison,  propre 
pour  partie  et  pour  I’aulre  conqutt ; done  la  femme  en  a 
ttt  proprittaire  par  indivis  avec  la  communautt.  Mais,  k 
ce  moment  I’art.  4408,  al.  4®%  a efface  I’indivision  etattribut 
I’immeuble  en  totalitt  k la  femme  ».  Ce  raisonnement,  trts 
subtil,  nous  parait  dtlourner  Tart.  4408  de  sa  veritable 
application,  et,  dans  tous  les  cas,  le  systtme  qu’il  tend  a 
faire  prtvaloir  permettrait  aux  tpoux,  contrairement  aux 
principes  qui  rtgissent  la  communautt,  de  se  erter  des  pro- 
pres presque  k volontt. 

Nous  persislons  k prtftrer  le  systtme  intermtdiaire,  qm 
a ttt  acloptt  au  Rep.  n®  4482^  d’aprts  lequel  I’immeuble 
acquis  est  propre  jusqu’t  concurrence  de  la  somme  k re®' 
ployer  et  conqutt  pour  le  surplus.  Rien  ne  s’oppose,  en  effeL 
a ce  que  le  remploi  ait  lieu  en  droits  indivis  immobiliers 
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(V.  infrdy  n®  553).  Or  si  I'immeuble  acquis  peut . 6tre 
iodivis  avec  un  tiers,  on  ne  voit  pas  pourquoi  il  ne 
pouirait  pas  I’dtre  aussi  avec  la  communaut^.  11  est  vrai 
que  la  loi  est  en  principe  hostile  k rindivision ; mais  de  ce 
qu’elle  a 6dict6  Tart.  1408  pour  emp^cher  que  Tindivision 
ne  se  produise  dans  un  certain  cas,  on  ne  peut  pas 
condure  qu’elle  Ta  proscrite  dans  toute  autre  hypoth^se.  La 
r^j^le  de  I’art.  1408  existait  dej&  dans  I’ancien  droit.  £t 
n^nmoins,  Pothier,  supposant  que  I’un  des  6poux,  apr^s 
avoir  vendu  son  propre  pour  12000  fr  avait  achetd  un 
autre  immeuble,  avec  declaration  de  remploi,  pour  le  prix 
de  24000  fr.,  decidait  que  Timmeuble  acquis  dtait  propre 
iusqu’&  concurrence  de  12000  fr.  etconqudt  pour  le  surplus, 
rdpoux  dtant  cense,  en  ce  cas,  avoir  fait  Tacquisition,  moi- 
Ue  pour  son  compte  particulier,  et  moitid  pour  le  compte  de 
la  communautd.  Mais,  comme  Pothier  le  remarquait  aussi, 
si  la  diffdrence  entre  le  propre  alidnd  et  Timmeuble  acquis 
ea  remploi  est  peu  considerable,  il  est  alors  plus  prdsumemle 
que  I'dpoux  a entendu  faire  Toperation  pour  lui  seul,  et  Tim- 
meuble  doit  lui  rester  propre,  sauf  recompense  (V.  Pothier, 
TraU^  de  la  communatU^j  n®  198;  Troplong,  t.  2,  n«  1151  ; 
Rodiere  et  Pont,  t.  1,  n®  684;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  n®  507, 
note  86,  p.  309).  — M.  Laurent,  t.  21,  n®  381,  enseigne  la 
mdme  doctrine ; mais  sous  prdtexte  que  le  remploi  est  une 
Oction  qui  ne  peut  pas  6tre  dtendue,  il  rejette  le  tempe- 
rament admis  par  Pothier  et  les  autres  auteurs  pour  le 
cas  oh  la  difference  entre  la  sommc  k remployer  et  le 
prix  du  remploi  est  peu  considerable  (Comp,  supra, 
n®  549). 

55R.  Le  remploi  du  prix  d’un  immeuble  peut  dtre  fait 
valabiement  au  moyen  ae  Tacquisition  de  portion  indivise 
d’un  immeuble  appartenaut  pour  le  surplus  k un  tiers,  ou 
rndme  k I’autre  dpoux : I’indivision  qui  en  rdsulte,  dans  ce 
dernier  cas,  entre  les  deux  conjoints  n^estnullement  contraire 
aux  dispositions  de  I’art.  1408.  C’est  ce  qp’a  reconnu  un 
arret  de  la  cour  de  Douai  du  31  mai  1852  (adf.  Mdnard,  D.  P. 
33.  2. 187).  Par  suite,  la  portion  ainsi  acquise  ne  vient  pas 
Mcroitre  la  part  de  I’dpoux  qui  etait  dejd  copropri6taire  de 
1‘immeuble;  elle  reste,  au  contraire,  propre  k rdpoux  avec 
les  deniers  duquel  elle  a etc  achetde  (M6me  arret). — Un  rdsul- 
tat  semblable  se  produit  dans  le  cas  oil  la  dot  d’une  femme 
coQunune  a dte  employee  au  payement  d’une  partie  du 
prix  d'un  immeuble,  acquis  en  commun  par  les  deux 
^oux  : la  femme  est  coproprietaire  de  cet  immeuble 
aims  la  proportion  de  la  somme  par  elle  foumie,  com- 
par4e  au  prix  integral  de  Tacquisition ; par  suite,  en 
cas  de  revente  de  cet  immeuble,  elle  doit  profiler, 'dans  la 
mfime  proportion,  de  la  plus-value,  et  elle  peut  exiger,  si 
Temploi  est  rendu  obligatoire  par  le  contrat  de  manage,  que 
le  mari  fasse  remploi,  non  seuiement  de  la  somme  apportde 
en  dot,  mais  encore  de  la  part  de  la  femme  dans  la  plus- 
value  (Paris,  0 aofitl870,  afl.  Gariel,  D.  P.  71.  2.  113). 

554.  11  a dtd  ju^d  rdeemment  par  la  cour  de  cassation 
que  les  6poux,  mari^s  sous  le  rdgime  de  la  communautd, 
^uvent  convenir,  dans  leur  contrat  de  manage,  qu’un 
immeuble  sera  achetd  pour  I’emploi  d’une  somme  d’argent 
provenant,  en  partie,  de  la  dot  constitude  en  argent  k la 
femme  el,  pour  I’autre  partie,  de  deniers  appartenant  per- 
sonnellement  au  mari  ou  k lui  donnds  par  contrat  de  mariage; 
que  cet  immeuble  sera  dotal  pour  la  part  appartenant  k 
la  femme  et  ne  pourra  dire  alidnd  durant  le  mariage  qu’d 
charge  d’acqudrir  en  remploi  un  immeuble  d’une  valeur  au 
moins  dgale.  En  consequence,  le  mari  ne  pent  ni  alidner 
rimmeuble  ainsi  acquis  en  emploi,  ni  contraindre  la  femme 
a subir  I’alidnation  en  dehors  des  conditions  spdeifides  par 
la  loi  pour  I’alidnation  de  I’immeuble  dotal  ou  par  la  con- 
vention qui  exige  I’acquisition  en  remploi  d’un  immeuble 
a une  valeur  au  moins  dgale  k celle  de  1’ immeuble  alidnd 
(Rem  30nov.  4886,  aff*.  C^saigne  de  Mary,  D.  P.  87.  1.  49. 
— Comp,  supra,  n®  545). 

555.  Les  frais  du  remploi,  comme  on  I’a  ddcidd  au  R^. 
u®  1485,  doivent  dtre  k la  charge  de  I’dpoux  pour  lequel  ce 
remploi  est  fait;  c’est  I’application  de  la rdgle  de  I’art.  1593, 
qui  met  les  frais  de  vente  k la  charge  de  I’acheteur  (Civ. 
CMS.  16  nov.  1859,  aff.  Berrier-Fontaine,  D.  P.  59.  1.  490; 
Besanqon,  29  juill.  1871,  aff.  Vallon,  D.  P.  73.  5.  397; 
Rodiere  el  Pont,  t.  1,  n®  685;  Aubry  ct  Rau,  t.  5,  § 507, 
uote  87,  p.  309;  Laurent,  t.  21,  n®  382;  de  Folleville, 


t.  1,  n®  234  bis,  — V.  cependant,  pour  le  cas  de  remploi 
sous  le  rdgime  dotal,  infrd,  n®*  1437  et  suiv.). 

Sect.  6.  — Des  nicoMPENSES  ou  indemnites  (R^p.  n®*  1487 
k 1553). 

556.  Le  rdgime  de  la  communautd  entre  dpoux,  dit  la 
cour  de  cassation  dans  un  de  ses  arrdts,  est  soumis  k cette 
rdgle  fondamentale  de  droit  et  d’dquitd,  que  toutes  les  fois 
que  I’un  des  dpoux  a tird  un  profit  personnel  des  biens  de 
la  communautd,  ou  la  communautd  un  profit  semblable  des 
biens  propres  4 I’un  des  dpoux,  il  est  dh  indemnitd  ou 
rdcompense,  dans  le  premier  cas,  d la  communautd,  et,  dans 
le  second  cas,  k I’dpotix  {Civ.  cass.  8 avr.  1872,  aff.  Martin, 
D.  P.  72.  4.108).  - 

Les  rdcompenses  ou  nntdemmtds  sont  done  dues,  comme 
on  I’a  indiqud  au  R^.  par  la  communautd  d 

I’un  des  dpoux,  ou  par  I’un  dds'dptnix  Ala  communautd.  — 
11  peut  aussi  dtre  du  rdcompense  ou  indemnitd  par  i’un  des 
dpoux  k I’autre.  Ce  cas  est  prdvu  par  Idq  sit:  1478  et  1479 
(V.  inftd,  n®®  880  el  suiv.).  •'**  ' -•  - 

Aar.  1®'.  — Recompenses  dues  par  la  communtiuf;S^*‘‘ 
(R^,  n®®  1488  k 1510). 

557.  On  a exposd  au  Rdp.  n®*  1489  et  suiv.  comment  le 
principe  des  rdcompenses  dues  par  la  communautd  s’est 
introduit  dans  la  jurisprudence  coutumidre.  L’art.  1433,  qui 
prdvoit  certaines  hypothdses  dans  lesquelles  il  y a lieu  d 
rdcompense,  n’est  qu’dnonciatif.  De  ses  dispositions,  ainsi 
que  des  art.  1431,  1436,  1438,  etc.,  oh  sont  prdvues  d’ autres 
hypothdses,  la  doctrine  ddduit  ce  principe  gdndral,  ddjd  for- 
muld  par  Pothier,  que  cheque  dpoux  a aroit  d la  rdcompense 
de  tout  ce  dont  la  communautd  s’est  enrichie  d ses  depens. 
Deux  conditions  sont  done  ndeessaires  et  suffisantes  pour 
que  la  communautd  doive  une  rdcompense  > que  I’dpoux  se 
soil  appauvri,  et  que  la  communautd  se  soil  ennehie  (Pothier, 
Traitd  de  la  communautd,  n®  607;  Rodidre  et  Pont,  t.  2, 
n®®  932  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 514,  note  3,  p.  352; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  78  6is  II;  Laurent,  t.  22, 
n®  449;  Guillouard,  t.  2,  n®  887). 

558.  La  premidre  cause  des  rdcompenses,  dans  I’ordre 
des  textes  du  code,  remarque  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  888, 
est  ceUe  prdvue  par  I’art.  1431  : la  femme  qui  s’oblige  soli- 
dairement  ou  mdme  conjointement  avec  son  mari  pour  les 
affaires  de  la  communautd,  doit  dtfe  indemnisde  des  consd- 
quences  de  I’obligation  contraetde  par  elle  (V.  supra,  n®®  343 
et  suiv.).  — Jugd  toutefois  que  le  cautionnement  solidairc 
qu’une  femme  donne  avec  son  mari  en  faveur  d’un  enfant 
commun,  et  non  dans  I’intdrdt  du  mari  ou  de  la  commu- 
nautd, n’est  pas  moins  personnel  k la  femme  qu’au  mari  et 
constitue  entre  eux  ime  dette  divisible ; par  suite,  la  femme 
ou  ses  hdritiers  n’ont  droit  A rdcompense  (de  la  part  du 
mari)  que  jusqu’A  concurrence  de  la  moitid  de  la  somme 
cautionnde  (Rennes,  22  nov.  1848,  aff.  Bellamy,  D.  P.  51. 
2.  451.  — Comp,  supra,  n®  434). 

559.  D’apres  I’art.  1433,  il  y a lieu  k rdcompense  de 
la  part  de  la  communautd  au  profit  de  I’un  des  dpoux  dans 
deux  cas  : lorsqu’il  a did  vendu  un  immeuble  propre,  dont 
le  prix  a dtd  versd  dans  la  communautd,  et  lorsqu’un  tiers 
s’est  rddimd  en  argent  de  services  fonciers  dus  k un  im- 
meuble propre  (V.  Rdp,  n°®  1492  et  suiv.). 

Est-ce  k rdpoux  dont  I’immeuble  a dtd  alidnd  a dtablir 
que  le  prix  a dtd  versd  dans  la  communautd?  Pour  rdsoudre 
cette  question,  les  auteurs  distinguent  gdndraiement  entre  le 
mari  et  la  femme.  Si  c’est  un  bien  de  la  femme  qui  a dtd 
alidnd,  ils  decident  que  la  communautd  est  prdsumde  en 
avoir  touchd  le  prix.  C’est  alors  au  mari  k prouver  qu’il  ne 
I’a  pas  re^u  et  qu’il  a fait  les  diligences  ndeessaires  pour  le 
faire  payer.  Si,  au  contraire,  I’alidnation  a eu  pour  obietun 
bien  du  mari  et  si,  par  suite,  c’est  au  mari  qu’est  due  la 
recompense,  il  doit  prouver  que  le  produit  de  I’aiidnation  est 
entrd  dans  la  communautd  {Rdp.  n®  1501 ; Rodidre  et  Pont, 
t.  2,  n®  939;  Marcadd,  t.  5,  art.  1433,  n®  2 ; Guillouard,  t.  2, 
n®  890).  Mais  la  preuve  rdsulte  suffisamment  de  I’acte  de 
vente,  lorsqu’il  dnonce  que  le  prix  a dtd  payd  comptant,  a 
la  vue  du  nolaire  redacteur  (Ueq.  9 avr.  1872,  aff.  Leroy, 
D.  P.  73.  1.  28). 
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Pour  que  le  prix  soit  repute  vers6  dans  la  communaut^, 
il  suffit  d’ailleurs  oue  le  mari  I’ait  eu  A sa  disposition. 
Peu  importe  qu’il  rait  dissipd  (fldp.  n®*  1499  et  suiv. ; 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  937;  Laurent,  t.  22,  n®  456;  Gull- 
louard,  t.  2,  n®  891). 

560.  La  recompense,  d’apres  Tart.  1436,  n’a  lieu  que 
sur  le  pied  de  la  vente,  quelque  alienation  qui  soit  faite 
touchant  la  valeur  de  I’immeuble  aliene,  e’est-a-dire  que 
le  montant  de  la  recompense  due  k repoux  est  egal  au  prix 
de  la  vente.  Mais,  comme  on  I’a  observe  au  a®  1506, 
il  faut  y comprendre  tous  les  accessoires  de  ce  prix,  pots  de 
vih,  epingles,  etc.  (Guillouard,  t.  2,  n®  903  bis). 

561 . Si  une  par  tie  du  prix  a ete  dissimuiee,  comment 

repoux  quia  droit  k la  recompense  ^prouvera-Ml  la  dissimu- 
lation? Il  faut  distinguer  eiitrd.  Ta**femme  et  le  mari. 
£n  ce  qui  concerne  la  femmerSl  qs^*generalement  admis 
qu’elle  j)eut  faire  la  dissimulation  de  toute 

maniere,  au  moyeiv  ddntre-lettre,  par  temoins  ou 

par  presomptiofl9» ’’•et  cdla  meme  dans  le  cas  o(i  elle 
aurait  conaor^/S**^'^^^^  contenant  dissimulation  du  prix 
(Civ.  i5MS.*i4  ferr.  1843,  R^.  n®  3354 ; Besanqon,  21  juin 
10451  Jur.  ffravalier-Gibaud,  D.  P.  51.  5.  93;  Douai,  28  avr. 

, t^,%a£r.  Cannonne,  D.  P.  52.  2.  290;  Qv.  case.  30  dec. 
*•4^7,  aff.  Bouheret,  I).  P.  58.  1.  38;  Civ.  rej.  18  janv.  1875, 
aff.  Morin,  D.  P.  76.  1.  159;  Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®*  941 
et  suiv. ; Marcade,  t.  5,  art.  1436,  n®  1 ; Mennesson,  Essai 
sur  les  recompenses  sous  le  regime  de  la  communaute  legale, 
p.  18  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511,  p.  355, 
note  9;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  78  bis  IV;  Laurent, 
1.  22,  n®  461 ; de  Folleville,  t.  1,  n®  357;  Guillouard,  t.  2, 
n®  909). 

On  a cependant  soutenu  que,  si  la  femme  pent  prou- 
ver  de  toute  maniere  la  dissimulation  k I’egard  du  mari, 
eUe  ne  saurait  avoir  le  mdme  droit  k I’encontre  des  crean- 
ciers  de  celui-ci ; qu’elle  ne  pourrait  notamment  leur  oppo- 
ser  une  contre-lettre  6manee  du  mari.  Il  est  vrai  q|oraux 
termes  de  Tart.  1321,  les  contre-lettres  n'ont  point  deffet 
contre  les  tiers.  Mais,  comme  Ta  declare  la  cour  de  cassa- 
tion, lorsque  le  mari  a porte  au  contrat  de  vente  une  somme 
inierieure  k celle  que  Tacheteur  s’est  engage  k payer  et  a 
elTectivement  versee,  cette  dissimulation  constitue  une 
fraude  de  sa  part,  et,  aux  termes  des  art.  1348  et  1353  c. 
civ.,  Part.  1341  du  m6me  code,  d’apres  lequel  il  n’est  re^u 
aucune  preuve  contre  et  outre  le  contenu  aux  actes,  est 
inapplicable  en  cas  de  fraude.  On  objecte  que  la  dissimula- 
tion a eu  lieu  pour  fraudCr  le  Trdsor  public  et  non  la  femme. 
Qu’importe,  s’il  en  rdsulte  ndanmoins  une  fraude  envers 
les  droits  de  la  femme?  Si  done  la  femme  doit  etre  forc4- 
ment  autoris4e  k prouver  la  dissimulation  par  tdmoins  ou 
ar  presomptions,  on  ne  peut  en  mdme  temps  Temp^cher 
e tirer  la  preuve  dont  elle  a besoin  d’une  contre-lettre 
signde  de  son  mari,  puisqu’elle  a le  droit  de  faire  cette  preuve 
de  toute  maniere.  Elle  ne  demande  pas  I’ex^cution  de  la 
contre-lettre;  elle  s’en  sert  seulement  comme  d’un  docu- 
ment dont  les  juges  peuvent  ddduire  telles  presomptions 
qu’ils  appr6cieront.  — Il  est,  d’ailleurs,  indifierent,  ajoute 
la  Gourde  cassation,  que  la  femme  ait  personnellement  con- 
couru  aux  actes  d’alienation  des  biens  dont  une  portion  du 
rix  a 4t4  dissimulde,  car  elle  ne  saurait  perdre  une  partie 
e la  rdcompepse  que  lui  accorde  Tart,  i486  par  un  fait  qui 
doit  Atre  considArd  comme  le  r4sultat  forc4  de  I’ascendant 
marital  (Arr6t  prdcitd  du  18  janv.  1875;  Guillouard,  t 2, 
n®®  910  et  suiv.  — Comp.  Qv.  cass.  14  mai  1879,  ciik  infra, 
n®  562). 

56».  Si  e’est  le  mari  qui  allAgue  la  dissimulation,  la 
question  de  savoir  s’il  doit  6tre  admis,  comme  la  femme,  k 
faire  la  preuve  par  tdmoins  oupar  prdsomptionsestcontrover- 
s4e.  L’aflirmative  est  soutenue  par  plusieurs  auteurs  (Rod  i6re 
et  Pont,  t.  2,  n®  942;  Pont,  Revue  critique,  annee  1^2, 
t.  2,  p.  655 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511,  note  9,  p.  355  et 
suiv.;  Laurent,  t.  22,  n®  462).  D’apr^s  MM. Aubry  etRau,  ibid., 
la  pruhibition  de  la  preuve  testimoniale  contre  et  outre  le 
contenu  aux  actes  est  sans  application  dans  cette  hypoth4so, 
parce  qu’il  ne  s’agit  pas  d’4tablir  les  conditions  et  ue  r^gler 
les  effets  de  la  convention  dans  les  rapports  des  parties  qui  y ont 
figurd,  mais  simplement  de  determiner  le  montant  de  la  somme 
qui,  par  suite  de  la  vente  d’un  propre  du  mari,  est  entr^ 
dans  la  communautd.  N4anrnoins  la  cour  de  cassation  s’est 


prononc^e  pour  la  negative  dans  un  arr6t  ainsi  conga: 
a Attendu  que,  si  les  art.  1433  et  1436  c.  civ.  disposent  que 
la  r6compense  due  k Tun  des  4poux  pour  le  prix  de  la  vente 
de  ses  propres  ali4n6s  versd  dans  la  communautd  n’a  lieu 
que  sur  le  pied  de  la  vente,  quelque  allegation  qui  soit  faite 
touchant  la  valeur  de  I’immeuble  ali6n^,  ces  articles  ne 
ddterminent  pas  sur  quel  mode  de  preuve  le  prix  r4el  de  la 
vente  peut  6tre  4tabli;  que,  d^s  lors,  il  y a lieu  de  recourir 
aux  principes  g4n4raux  du  droit  sur  cette  maU^re ; — Attendu 
que,  si  la  lemme,  en  raison  de  I’ascendant  marital,  peut, aux 
termes  de  Tart.  1348  c.  civ.,  4tablir  par  tdmoins  la  dissimu- 
lation de  ses  propfes  alidnds  faite  k son  prejudice  et  en 
fraude  de  ses  uroits,  il  ne  saurait  en  6tre  de  m6me  du  mari, 
qui,  s’il  le  veut,  peut  toujours  se  procurer  un  litre  consta- 
tant  le  prix  r4el  de  la  vente  de  ses  propres...  » (Qv.  cass. 
14  mai  1879,  aff.  M4lines,  D.  P.  79.  1.  420.  ~ V.  dans  le 
mAme  sens : Douai,  28  avr.  1851,  aff.  Cannonne,  0.  P.  52. 2. 
290;  Troplong,  t.  2,  n®  1162;  de  Folleville,  t.  1,  n®  457; 
Guillouard,  t.  2,  n®*  912  et  suiv.  — Comp.  Besanqon,  23nov. 
1868,  aff.  Martin,  D.  P.  69.  2.  17). 

566.  Dans  le  cas  ofi  le  propre  vendu  est  un  usufruit 
ou  une  rente  viag^re,  deux  questions  se  prdsentent : y-a- 
t-il  lieu  k recompense  par  la  communaute,  et,  en  cas 
d’afffrmative,  quel  en  est  le  montant?  Suivant  I’opinion 
que  nous  avons  adoptee  au  Bdp.  n®  1508,  repoux  usufraitier 
ou  erddirentier  n’a  droit  k la  reprise  du  prix  de  vente  que 
deduction  faite  du  profit  que  la  communaute  aurait  retire 
des  revenue  de  I’usufruit  ou  des  arrerages  de  la  rente,  au 
del^  de  I’interet  legal  du  prix.  Si  le  bendfice  qu’a  perdu  la 
communaute  est  supdrieur  au  prix  de  vente,  I’dpoux  n’aurait 
done  droit  k aucune  recompense,  quand  mdme  il  survirrait 
a la  dissolution  de  la  communaute ; e’est  la  consequence  de 
I’opdration  qu’il  a faite.  Si,  au  contraire,  la  somme  des 
revenus  ou  des  arrdrages  qui  seraient  debus  k la  commu- 
naute est  intdrieure  au  prix  qu'elle  a regu,  elle  doit  la  diffe- 
rence k I’dpoux  ou  k ses  heritiers.  En  somme,  ce  systdme 
consiste  k dire  qu’en  principe  I’dpoux  a droit  k recompense, 
mais  qu’il  n’y  a droit  qu’autant  que  la  communaute  a tird 
profit  de  I’alienation  (V.  en  ce  sens  : Pothier,  Traite  de  la 
communaute,  n®  592 ; Troplong,  t.  2,  n®  lOW ; Glandaz, 
Enoyclopedie  du  droU,  v®  Communaute,  n®  260). 

Une  autre  opinion  soutient,  non  seulement  qu’il  est  dd 
recompense  dans  tous  les  cas,  mais  encore  que  la  recom- 
pense doit  toujours  dtre  de  la  totalitd  du  prix  d’fldidnation. 
« Lorsqu’un  droit  perpetuel,  dit-on,  a ete  acquis  en  echange 
d’un  droit  temporaire,  la  communaute  doit  restituer  tout 
ce  qu’elle  a regu  sans  qu’eUe  en  puisse  rien  ddduire,  si 
faibles  qu’aient  ete  les  revenus  par  elle  pergus  » ; et  cela 
parce  que  le  droit  de  jouissance  qui  appartient  k la  commu- 
naute sur  les  propres  aes  epoux  « n’est  pas  un  droit  deter- 
mine k tel  ou  tel  immeuble  et  dont  il  soil  dfi  garantie,  mais 
bien  un  droit  qui  frappe  indeterminement  le  patrimoine  des 
dpoux  et  ne  le  frappe  qu’autant  que  les  epoux  continuent 
a le  conserver  » (Rodidre  el  Pont,  t.  2,  n®  945 ; Mennes- 
son, p.  28  et  suiv.;  Marcade,  t.  5,  art.  1436.  n®  2).  Cette 
opinion  nous  semble  meriter  le  reproche  de  permettre 
aux  epoux,  par  la  transformation  des  elements  qui  com- 
posent  leur  patrimoine,  de  s’avantager  au  prejumce  de  la 
communaute. 

Un  troisidme  systdme,  consaerd,  en  partie  du  moins, 
par  la  cour  de  cassation,  prdvaut  aujourd’hui  dans  la  doc- 
trine. 11  distingue  entre  le  cas  oil  I’epoux  proprietaire  de 
I’usufniit  ou  de  la  rente  viagdre  survit  k la  dissolution  de  la 
communaute  et  le  cas  ob  la  dissolution  a lieu  par  le  ddeds 
de  cet  dpoux.  Dans  le  premier  cas,  on  accorde  k I’dpoux 
une  recompense  dgaie,  suivant  les  uns,  k I’excddent  du  prix 
d’alidnation  sur  la  perte  de  revenus  subie  par  la  communaute, 
suivant  les  autres  k la  valeur  que  I’usufruit  on  la  rente 
viagdre  auraient  si  I’dpoux  ne  les  avail  pas  aiidnds.  Dans  le 
second  cas,  au  contraire,  on  refuse  k rdpoux  toute  recom- 
pense, par  la  raison  que  ses  hdritiers  ne  perdent  rien  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 511,  p.  353,  note  5,  et  p.  356,  note  12;  Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®*  78  bis  VI  et  suiv. ; Laurent,  t.  22, 
n®®  468  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®* 894  et  suiv. , 91 6 et  suiv.). 
Ce  systdme  a le  tort,  k nos  yeux,  de  laisser  tout  le  bendfice 
de  I’alidnation  s’il  y en  a,  a la  communaute.  L’dpoux  qui  a 
dchangd  son  droit  viager  contre  une  valeur  permanente  a 
fait  une  operation  dont  ses  hdritiers  doivent  profiler,  pourvu 
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m la  eommiinant4  nW  perde  pas.  Sur  le  prix  dal’usufruit 
la  communautd  ne  devrait  done  retenir  dans  tons 
ies  eas  qua  la  valeur  des  revenus  dont  elle  a dtd  privde. 

La  oonr  de  cassation  s’est  prononede  en  favenr  du  troisidme 
gystdme  par  Tarr^t  suivant  : — « Attendu  qu’aux  tonnes 
des  art.  588,  4498  et  1568,  sous  le  rdgime  de  la  com^ 
manautd  rddnite  aux  acqudts,  les  arrdrages  annuels  d’une 
I rente  viagdre,  propre  k Tun  des  dpoux,  tombent  dans 
cette  eommunautd,  sans  obligation,  de  sa  part,  k auoune 
restitution ; et  qu’en  droit,  d’aprds  Tart.  1433,  la  reprise 
n*est  que  la  rdparation  d’une  perie,  6!im  ddtriment  souf- 
(ert  par  Tun  des  oonjoints  sur  sea  bienyiropres ; Attendu 
^e,  par  i’dvdnement  du  prdddeds  de  Ta  femme  Joumault, 
qui  a opdrd  la  dissolution  de  la  oommunautd  d’aci^ndts  d’entre 
^eet  son  mari,  tous  les  arrdrages  de  la  rente  viagdre  k elle 
due  par  les  dpoux  Pot  seraient  tombds  dans  cette  communautd, 
et  qn’ainsi  ladite  femme  Joumault  n’a  dprouvd  aucune  perte 
et  souSeri  aucun  prejudice  par  I’effet  des  actes  des  27  nov. 
1834  et  4 ddc.  1839,  par  lesquels  il  a etd  traitd  k forfait  sur 
cette  rente ; et  qu’4  son  dgard  et  an  regard  de  ladite  com- 
monaut^,  la  somme  de  24000  fr.  portde  au  premier  de  ccs 
actes,  et  le  domaine  de  Beaugy,  acquis  par  le  second  en 
remplacement  de  cette  somme,  ne  font  que  reprdsenter  les 
arrdrages  de  ladite  rente,  qui  seraient  tombds  dans  ladite 
coinmuiiaut4 ; — Attendu  que  les  stipulations  de  remploi 
toonedes  au  dernier  de  ces  actes,  au  profit  de  la  femme 
Joumault,  portant  sur  une  somme  qui,  d’apr^s  ce  qui  vient 
d’ltre  dit,  reprdsentait  les  arrdrages  de  la  rente  viag6re  qui 
seraient  tomb^s  dans  la  communaut^,  ont  4td  sans  effet  pour 
eonstituer  valablement  un  remploi  au  profit  de  ladite  femme 
Joumault;  Qu’ii  suit  de  14  que  ledit  capital  et  ledit 
domaine  appattenaient  k la  communaut4  des  4poux  Jour- 
Dsolt ; et  qu’ep  les  attribuant,  k litre  de  r<^compense,  de 
reprise  et  de  remploi,  k la  succession  de  la  femme  Joumault, 
TurR  attaqu6  a express4meut  vioie  les  articles  ci-dessus 
ris^ ; — Par  ces  motifs,  easse,  etc.  » (Civ.  cass.  10  avr.  1855, 
iff.  Joumault,  D.  P.  55.  1.  177).  — La  cour  de  Bourges, 
doni  la  ddcision  a etd  cass4e  par  cet  arr6t,  avail  jugd  que  la 
somme  formant  le  prix  de  la  rente  viagSre  ali^n^e  6tait 
propre  k T6poux  cr^i-rentier  et  que  Timmeuble  acquis  en 
remploi  de  cette  somme  devait  fitre  repris  par  l'4poux  sans 
aucune  recompense  en  faveur  de  la  communaut4,  par  la 
raison  que,  « si  i’ali4nation  de  la  rente  avail  eu  pour  con- 
sequence une  diminution  des  revenus  de  la  communaut4, 
cet  inconvenient,  que  le  marl  avail  dd  pr^voir  et  auquel  il 
s’dtait  voloatairement  soumis,  trouvait  sa  compensation 
dans  Tavant^e  de  substituer  a une  ressource  pr^caire  une 
valeur  eertaine  et  durable,  qui  pouvait  toumer  au  profit  de 
it  communautd  elle-mfime;  » ei  que  « ia  difi^rence  de 
revenue,  r4sultat  frequent  et  inevitable  des  operations  qui 
ont  lieu  durant  le  cours  de  la  communaute,  ne  saurait  donner 
lieu  k recompense  » (Bourges,  27  aodt  1853,  aff.  Joumault, 
0.  P,  55. 2, 319).  G’etait  la  consecration  de  la  seconde  opinion 
eiposee  ci-dessus.  — 11  a encore  ete  jugd,  conformement  k 
oette  opinion,  qu’en  cas  d*ali6nation,  pendant  la  conunu- 
naute,  d’ufi  usufruit  propre  k I’un  des  epoux,  la  reprise  4 
laquelleeetepoux  a droit,  lors  de  la  dissolution,  doit  fitre  de 
ia  totalite  du  prix  perqu  par  la  communaute,  sans  deduction 
de  ce  dont  la  communaute  aurait  beneOcie,  si  Talienation 
n'avait  pas  eu  lieu,  en  percevant  les  revenus  de  Tusufruit 
(Paris,  23  nov.  1861,  aff.  Qement^D.  P.  62.  2.  206).  Decide 
tussi  que  rimmeuble  dont  Tun  des  epoux  s’est  rendu 
aequerw  pendant  la  communaute,  en  echange  d’un  droit 
d’usufniit  a lui  propre,  constitue,  non  un  bien  commun, 
mais  un  immeuble  propre  qui  doit  etre  attribue  exclusive- 
ment  aux  heritiers  de  cet  epoux,  bien  que  son  dec5s,  qui  a 
^ene  la  dissolution  de  la  communaute  efit  aussi  produit 
pour  les  heritiers  du  mari  I’extinction  du  droit  d’usufmit, 
^ navait  pas  ete  aliene  (Angers,  25  mai  1850,  off.  Chicot, 
0.  P.  59.  2.  453).  La  jurisprudence  n’a  done  pas  ete  fixee 
p«  I’arret  de  ia  cour  de  cassation  rapporte  ei-dessus. 

564.  Dans  I’hypothese  Inverse  delaprecedente,lorsqu’un 
propre  est  vendu  moyennant  une  rente  viag^re,  la  question 
de  savoir  s’!!  est  dO  recompense  par  la  communaute  4 1’epoux 
6 quel  sera  le  montant  de  ia  recompense,  est  egalement 
controversee.  Nous  avons  indique  au  n®  1509  les  trois 
Jfwemes  qui  se  sent  produits.  — Le  premier,  d’apr4s  lequel 
*4  communauie  demit  rendre  tous  les  arrerages  touches 
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par  elle  et  garder  seulement  les  interets  de  ces  arrerages, 
u’a  plus  aujeurd’hui  de  partisans.  Le  second,  au  con- 
traire,  qui  refuse  toute  recompense  4 1’epoux,  a ete  consacre 
par  plusieurs  arrdts  et  soutenu  par  des  auteurs  considera- 
oles.  11  s’appuie  sur  les  dispositions  du  code  civil  qui  consi* 
derent  les  arrerages  de  rente  viagbre  oomme  des  fruits.  11  a 
ete,  d’ailleurs,  fort  bien  developpe  dans  un  remarquablc 
arret  de  la  cour  de  Besanqon  : <c  Considerant,  dit  cet 
arret,  que  les  art.  582,  584  et  588  combines  du  code  Napo- 
leon consacrent  en  faveur  de  I’usufruitier  un  droit  absolu  de 
jouissanee  sur  toute  espbee  de  fruits,  sans  etre  tenu  4 
aucune  restitution,  notamment,  sur  les  arrerages  des  rentes 
viagbres,  considerbs  par  la  loi  nouvelle,  k la  difference  de 
I’ancien  droit,  comma  fruits  civils ; que  la  communaute  est 
UBufruitibre,  et  que  I’art.  1401,  § 2,  fait  entrer  dans  son 
aetif  tous  les  fruits  et  arrbrages,  de  quelque  nature  qu’ils 
sclent;  qu’on  ne  peut  voir  ime  derogation  4 ces  principes 
dans  I’art.  1470,  g 2,  qui,  preoocupe  des  eas  les  plus  irb- 
quents,  suppose  que  la  communaute  a pergu  un  capital 
eomme  prixde  vente  etnon  pas  de  simples  arrbrages;  quo 
par  I’alienation  4 rente  viagere  le  capital  est  sacrifie,  ie 
fonds  est  perdu,  et  que  le  proprietaire  abdique  son  droit 
perpetuel  sur  la  chose  moyennant  un  droit  d’unc  autre 
nature,  reprbsente  par  ime  simple  prestation  d’arrbrages 
et  par  une  jouissanee  plus  large,  mais  temporaire ; qu’il  est 
loisible  aux  conjoints  ae  disposer  ainsi  de  leurs  propres  et 
de  prefbrer  un  emolument  de  cette  nature  4 un  capital 
moins  prodnetif ; mais  qu’il  serait  aussi  contraire  k la  nature 
de  I’acte  qu’4  I’intention  des  parties  d’imposer  4 la  eommu- 
naute  la  reconstitution  du  fonds  perdu  en  I’obligeant  4 res- 
tituer  des  arrerages  qu’elle  a perqus  eomme  usufruitiere;  •— 
Que  la  communaute,  qui  aurait  souffert  de  la  mauvaise 
gestion  du  mari,  peut  et  doit  profiter  des  actes  qui  sont 
de  nature  4 ambliorer  sa  condition ; que  son  emolument 
oomme  usufruitibre  s’etend  ou  se  restreint  d’aprbs  les 
actes  de  celui  qui  en  a la  libre  administration;  mais  qu’elle 
serait  exposbe  k un  grave  prejudice  si  elle  pouvait  etre 
tenue  de  restiluer,  souvent  aprbs  longues  annbes,  4 litre 
de  capital  parfois  considerable,  des  arrbrages  anterieu- 
rement  absorbes  par  les  besoins  de  la  vie  commune;  que 
la  distinction  qui  serait  k faire  entre  la  part  afferente  4 la 
jouissanee  et  celle  representant  ramortissement  reposerait 
neoessairement  sur  des  bases  arbitraires  et  ne  rdpugnerait 
pas  moins  4 la  nature  albatoire  du  eontrat  qu’au  voeu  de  la 
loi  et  4 I’intention  des  parties;  — Que,  d’ailleurs,  le  droit 
de  reprise  suppose  la  reparation  d’un  prejudice  reellement 
eprouve  par  run  des  conjoints;  que,  dans  I’espbce,  Martin 
a lui-meme  converti  librement  le  prix  de  son  propre  en  une 
rente  viagbre,  sachant  que  les  arrerages  devaient  tomber 
dans  la  communaute;  que  la  communaute  n’a  touche  aucun 
capital  et  n’a  percu  que  des  fruits  d’aprbs  la  volonte  mbme  du 
mari;  que  la  renic  viagbre  n’est  pas  bteinte  et  que  ce  dernier 
en  percevra  seul  I’emolument;  que.  pour  le  passb,  il  a pu, 
eomme  il  Ta  fait,  augmenter,  par  ralienaUon  de  Tun  de  ses 
propres,  les  revenus  de  la  communaubi,  et  qu’il  ne  saiuait 
etre  fonde  4 ressaisir  aujourd’hui,  sous  forme  de  reprises,  le 
profit  qu’il  lui  a procure  et  dont  il  conserve  d’auleurs  sa 
part...  » (Besan^on,  23  nov.  1868,  aft.  Martin,  D.  P.  69. 
2. 17.  V.  dans  le  mbme  sens:  Besan^on,  18  fbvr.  1853,  aff. 
Charpiot,  D.  P.  53.  2.  176;  Nancy,  3 join  1853,  aff.  Lasnier, 
D.  P.  54.  2.  10;  Hodibre  et  Pont,  t.  2i  n®  945;  Marcade, 
is  5,  art.  1436,  n®  2;  Mimerel,  Rttme  erilique,  annbe  1853, 
t.  3,  p.  851  et  suiv.;  Pont,  Revue  erUique,  1854,  t.  4,  p.  9 
etsuiv.). 

Ce  systbme,  loutefois,  n’a  pas  prevalu  dans  la  juris- 
prudence. D’aprbs  ia  cour  de  cassation,  il  est  dO  recompense 
par  U communaute  4 I’bpoux  dont  le  propre  a bte  converti 
en  rente  viagbie,  en  vertu  du  principe  que  la  communaute 
ne  peut  pas  s’enrichir  aux  dbpens  des  propres  des  bpoux. 
Lorsqu’un  immeuble  a ete  alibne  moyennant  une  rente  via- 
^bre,  cette  rente  constilue  le  prix,  et  ses  arrbrages,  dont  la 
durbe  est  albatoire,  reprbsentent  pour  partie  les  fruits  de  la 
chose,  pour  partie  la  valeur  du  foncu.  Si  la  communaute 
retenait  la  totalite  de  ces  arrbrages,  elle  s’enrichirait  aux 
depens  de  I’bpoux,  de  la  mbme  manibre  que  si  elle  conser-- 
vait  le  prix  d’un  immeuble  vendu  moyennant  un  capital 
determine.  Il  est  vrai  que  les  arrbra^B  des  rentes,  mbme 
viagbres,  sont  rangbs  par  la  loi  parmi  les  fruits  civils,  qui 
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s’acquiferent  jour  par  jour  et  appartiennent  k Tusufruitier. 
Mais,  dit  la  cour  de  cassation,  « si  la  communautd,  en  sa 
quality  d’usufruiti^re,  a le  droit  de  les  percevoir  sans  6tre 
tenue  k aucune  restitution,  Tart.  4401  restreint  son  usufruit 
aux  arr^rages  provenant  des  biens  qui  appartenaient  aux 
dpoux  lors  de  la  celebration  du  manage,  ou  qui  leur  sont 
echus  pendant  le  maria^,  k quelque  litre  que  ce  soit...  Ses 
dispositions  sont  inapplicables  au  cas  oti  la  rente  dont  la 
communaute  a perqu  les  arrerages  a ete  constituee  pendant 
le  manage  avec  le  prix  d’un  immeuble  propre  a rim  des 
epoux  »(Giv.  cass.  8 avr.  1872,  aiT.  Martin,  D.  P.  72.  1. 
108.  V.  dans  le  meme  sens  : Douai,  9 mai  1849,  aff.  Gar* 
pentier,  D.  P.  52.  2.  114  ; Angers,  12  mai  1853,  aff.  Pas- 
quier,  D.  P.  53.  2.  146;  Req.  1"  avr.  1868,  aff.  Dolie,  D.  P. 
68.  1.  311;  Lyon,  17  fevr.  1870  (1);  Bordeaux,  10  mai  1871, 
aff.  Gignoux,  D.  P.  71.  2.  219;  17  dec.  1873,  aff.  Maniere, 
D.  P.  74.  5.  101;  Orleans,  2*  ch.,  27  dec.  1883,  aff.  Valiee 
C.  dame  Yaliee.-MM.  Boulie,  pr.-Desplancbes  et  Chevallier, 
av. ; Troplong,  t.  2,  1096;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511, 

note  4,  p.  352;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  78  bis  XI;  Lau- 
rent, t.  22,  n®  466;  Guillouard,  t.  2,  n®*892  et  suiv.). 

565.  Quant  au  montant  de  la  recompense,  il  doit  etre 
d’apres  la  jurisprudence,  egal  e la  somme  des  arrerages  cou* 
rus  depuis  Talienation  jusqu*e  la  dissolution  de  la  commu- 
naute, moins  la  somme  k laquelle  les  revenus  du  propre 
se  seraient  eieves  pendant  le  mdme  temps  (V.  les  arrets 
cites  suprdf  n®  564).  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  78  bis 
XII,  tout  en  admeltant  ce  systeme  en  principe,  y apporte 
un  correctif.  La  communaute,  selon  lui,  ne  doit  jamais  plus 
restituer  qu’elle  n’a  gagnd,  ni  repoux  toucher  plus  cni’il  n’a 
perdu.  Si  la  communaute  se  dissout  par  le  ddces  de  repoux, 


(1)  (Ration  C.  Broyer  et  autres.)  — La  cour  ; — Consid6raat 
que  Marie-Anne  Prevel,  epouse  de  .lean-Antoine-Marie  Ration, 
est  decedee  sans  enfant,  le  3 juill.  1866,  apr^s  avoir  institue  son 
mari  son  legataire  universel’;  — Considerant  que  le  legs  univer- 
sel  n'a  pu  valoir,  conformement  k Tart.  1094  c.  nap.,  que jusqu’A 
concurrence  des  trois  quarts  en  pleine  propriete  et  d’un  quart  en 
usufruit,  k raison  de  Vexistence  de  Pnilibert  Prevel,  pere  de  la 
defunte,  heritier  k reserve  d’un  quart  en  nue  propriete ; — Consi- 
derant que,  le  29  aodt  1866,  devant  M®  Tondu,  notaire  k Pont-de- 
Veyle,  un  partage  est  intervenu  entre  Ration  et  Prevel,  et  que  ce 
dernier  a renonce  A sa  part  dans  la  communaute  qui  avail  existe 
entre  son  gendre  et  sa  nlle,  pour  s’en  tenir  au  quart  en  nue  pro- 
priete de  la  succession  de  la  defunte ; — Considerant  qu’au  mo- 
ment du  partage,  Prevel  semble  ne  s’etre  aucunement  preoccupe 
d'un  acte  du  2 fevr.  1865,  par  lequel  les  epoux  Ratton-Prevel 
avaient  vendu  un  immeuble  propre  k la  femme,  moyennant  une 
rente  viag^re  de  1000  fr.  par  an,  constituee  sur  la  tete  des  deux 
epoux  et  reversible  sur  celle  du  survivant  d'eux,  et  qu’il  n’ap- 
paralt  pas  qu’il  ait  sollicite  aucune  recompense  k raison  de  cette 
vente ; — Considerant  que  les  consorts  Broyer,  heritiers  de  Phili- 
bert Prevel,  ont,  devant  le  tribunal  de  Bourg,  demande  k Hubert 
Ratton,  fils  et  hdririer  de  Jean-Antoine-Mane  Ration,  la  repara- 
tion de  ce  qu’ils  considerent  comme  une  omission  de  la  part  de 
leur  auteur,  et  qu’ils  ont  obtenu  une  somme  de  2813  fr.  25  c.  A 
litre  de  recompense ; — Considerant  que  Hubert  Ration  a inter- 
jeie  appel  du  jugement,  et  qu’il  soutient : 1®  que  Philibert  Prevel, 
par  I’acte  de  partage  du  29  aofitH866,  avail  renonce  A toute 
indemnite  A raison  de  I’immeuble  de  sa  fille,  vendu  A charge  de 
rente  viagere ; 2®  que  I’alienation  d’un  propre  d’un  epoux  commun 
en  biens,  moyennant  une  rente  vi^ere,  ne  pent  donner  lieu  A 
aucun  recours ; 3®  enfin,  que  le  tribunal  s’est  trompe,  tout  au 
moins,  dans  revaluation  de  la  somme  due  A tilre  de  recompense; 

Sur  la  pretendue  renonciation :...  (Motifs  sans  ioterdt  en  droit, 
etablissant  qu’il  n’y  a pas  eu  renonciation  de  la  part  de  Prevel) ; 
— < Sur  le  principe  de  la  recompense  due  A Philibert  PrAvel : — 
Considerant  qu’il  resulte  de  la  combinaison  des  art.  1433  et  1437 
c.  nap.  que  la  communaute  et,  en  cas  de  renonciation,  le  mari, 
doit  indeinniser  les  heritiers  de  la  femme  dont  I’immeuble  a ete 
vendu  sans  remploi  pendant  le  mariage;  — Qu’il  n’y  a pas  A dis- 
tinguer  entre  Timmeuble  aliene  moyennant  un  prix  determine  et 
rimmeuble  cede  A charge  d’une  rente  viagAre;  qu’il  faul  seule- 
ment  fixer  dans  les  arrArages  per^us  pendant  I’existence  de  la 
communaute  la  part  qui  repr^nte  les  revenus  de  I’immeuble 
vendu  et  celle  qui  represente  le  prix  du  mAme  immeuble;  — 
Considerant  que  tout  autre  systAme  permettrail  A la  communaute 
de  s’enrichir  aux  dApens  de  la  femme;  qu’il  constiluerait,  de 
plus,  une  grave  alteinte  au  principe  de  Timmutabilite  des  con- 
ventions matrimoniales,  puisqu’il  fournirait  le  moyen  d’ameublir 
un  propre  en  dehors  et  posterieurement  au  contrat  de  mariage  ; 

— Considerant  qu’on  oppose  vainement  Tart.  1401  c.  nap.,  qui 
fait  tomber  dans  la  communaute  les  arrArages  des  rentes  viageres ; 

— Qu’en  efiet,  cet  article  parle  des  arrArages  des  rentes  qui  exis- 


on  estimera  le  propre  aliAnd,  et  si  sa  valenr  est  infArieure  A 
la  recompense  calculAe  comme  il  est  dit  ci-dessus,  la  com- 
munaute ne  devra  que  cette  valeur.  Dans  le  cas  oil  rApoui 
survit  A la  dissolution  de  la  communaute,  on  estimera  aussi 
la  rente  qui  reste  A rApoux  et  on  retranchera  cette  estima- 
tion de  la  valeur  de  rimmeuble ; rApoux  n'aura  droit  au 
maximum  qu'A  cette  valeur  ainsi  rAduite.  Mais  cette  fa^on 
de  determiner  la  recompense  n’est  pas  approuvee  par 
M.  Guillouard,  t.  2,  n®  915. 11  ne  s'agit  pas,  dit-ii  avec  raison, 
de  savoir  ce  que  TApoux  a perdu  ou  gaguA  A vendre  son 
immeuble  moyennant  une  rente;  cette  premiAre  parlie 
de  I’opAration  ne  regarde  pas  la  communaute  et  par  suite 
ne  peut  influer  sur  la  fixation  de  la  recompense.  Un  seul 
fait  est  k examiner : la  communaute  qui  ne  touchait  que  les 
revenus  de  Timmeuble,  a perqu,  penaant  un  temps  plus  ou 
moins  long,  les  arrArages  de  la  rente  viagAre;  elle  s’est 
enrichie  de  cette  difference,  et  TApoux  s’est  appauvri  de 
cette  difference,  qui  constitue  le  prix  de  son  immeuble.  C’est 
done  cette  difference  qui  doit  Atre  rendue  A TApoux. 

566.  11  peut  arriver  que  la  rente  viagAre  acquise  en 
Achange  d’un  bien  propre  a Tun  des  Apoux  soit  stipulAe  re- 
versible sur  la  tAte  de  rautre  Apoux.  Aiors,  en  sus  de  la  re- 
compense due  par  la  communaute  k raison  du  profit  qu’elle 
aura  tirA  de  la  rente,  il  sera  dii  Agalement  recompense  A la 
succession  de  TApoux  propriAtaire  de  la  rente  par  le  conjoint 
survivant  qui  profitera  de  la  rAversibilitA ; et  cette  recom- 
pense consistera,  d’aprAs  un  arrAt,  dans  la  restitution  de  la 
rente  elle-mAme  ou  de  la  somme  des  arrArages  qu’elle  pro- 
duira  (Lyon,  17  fAvr.  1870,  supra,  n®  564.  — Comp,  supra, 
n®«  389  et  suiv.).  Toutefois,  on  doit  le  reconnaitre,  il  pourra 
se  faire,  il  arrivera  mAme  frAquemment  que  TApoux  acquAreur 


taient  au  jour  de  la  cAlAbralion  du  mariage,  m^s  non  des  anA- 
rages  des  rentes  obtenues  au  moyen  de  raliAnation  des  immeubles 
des  Apoux ; — ConsidArant  que  si  la  communaute  ne  doit  rAoom- 
pense  que  pour  une  portion  des  arrArages  qu’elle  a per^us,  le 
mari,  lorsque  la  rente  viagAre,  comme  dans  I’espAce,  est  rAversible 
sur  sa  tAte  upres  le  dAcAs  de  sa  femme,  doit  recompense  pour  la 
totalitA  des  arrArages,  puisque  depuis  ce  dAces  il  n'y  a plus  A 
distinguer  entre  le  capital  et  les  revenus,  et  qu’ii  doit  restituer, 
sans  exception,  tout  ce  qui  ne  provient  ni  de  ses  propres,  ni  de  la 
communaute  qu’on  lui  a abandonnAe  ; 

Sur  le  mode  d'Avaluer  la  rAcompeose  due : — ConsidArant  qu’il 
faut  distinguer  deux  pAriodes,  celle  qui  s’Atend  du  11  nov.  1864, 
jour  oil  la  rente  a commencA  A courir,  au  3 juill.  1866,  jour  du 
dAcAs  de  la  dame  Ratton,  et  celle  qui  va  du  3 juill.  1866  au  28  oct. 
1868,  Apoque  du  dAcAs  de  Ratton  lui-mAme  ; — Que,  dans  la  pre- 
miAre pAnode,  la  communautA,  ayant  la  jouissance  des  biens  des 
Apoux,  ne  doit  rAcompeose  que  pour  la  portion  des  arrArages  de 
la  rente  viagere  qui  dApasse  le  revenu  de  I’immeuble  aliAnA ; que 
les  parties,  par  I’organe  de  leurs  dAfenseurs,  ont  reconuu  que  cette 
part  Atait  de  657  ir. : — Que,  dans  ia  seconds  pAriode,  au  con- 
traire,  la  communaute,  n'existant  plus,  Ratton,  le  mari,  n’a  aucun 
droit  et  doit  tout  restituer;  — ConsidArant  que  les  premiers  juges 
ont  pensA  que  Ration,  devait  nAcessairement  rendre  un  capital,  et 
que,  pour  uAterminer  ce  capital,  ils  ont  eu  recours  aux  tarifs  des 
compagnies  d’assurances,  ann  de  savoir  quelle  somme  un  homme 
de  TAge  de  Ratton  aurait  At  A oblige  de  donner  pour  avoir  une 
rente  de  1000  fr.,  et  que  c’est  cette  somme  qu’iis  out  allouAe  aux 
hAriliers  de  Philibert  PrAvel,  eu  Agard  A leurs  droits  dans  la  suc- 
cession de  la  dame  Ratton ; — Considerant  que  la  loi  n’a  point 
prescrit  le  mode  d’Avaluation  de  la  recompense ; que  le  mode  le 
plus  ralionnel,  et  le  plus  Aquilable  en  niAme  temps,  est  de  resti- 
luer  A la  succession  de  la  fomme  la  rente  elle-mAme : que  le 
systAme  adoptA  par  le  tribunal  a I’inconvAnieot  grave  de  suostituer 
un  capital  A une  rente  viagAre,  et  d’exposer,  comme  dans  I’espAce, 
le  mari  A rendre  plus  qu’il  n'a  re^u  ; — Considerant  que,  pendant 
la  vie  du  mari,  les  arrerages  de  la  rente  viagAre  se  sont  AlevAs  A 
2,333  fr. ; que  c’gst  done  cette  somme  qui  doit  Atre  rapportAe  a la 
succession  de  la  dame  Ration  ; — Qu’ainsi  cette  succession  a droit, 
d’abord  A 657  fr.,  puis  A 2333  fr.,  soit  en  tout  A 2990  fr.,  sauf 
toute  erreur  dans  les  calculs  ; — ConsidArant  que  les  hAriliers  de 
Philibert  PrAvel  ne  reclament  qu’un  quart  en  nue  propriAtA  de  la 
succession  de  la  dame  Ration  ; que,  dAs  lors,  ils  n^ont  droit  qu’a 
un  quart  des  2990  Ir.,  et  cela  sans  intArAt  jusqu’au  jour  du  decAs 
de  Ratton,  pui^u’il  avail,  comme  legataire  universel  de  sa 
femme,  I’usufruit  de  ce  quart ; — ConsidArant  que  le  quart  de 
2,990  fr.  estde  747  fr.  50  cent.;  que  c’est,  en  dAfinilive,  cette  somme 
de  747  fr.  50  cent,  qui  reprAsente  la  rAcompense  due  aux  hAriliers 
de  Philibert  Prevel,  intimAs  devant  la  cour; 

Par  ces  motifs,  rAduit  A 747  fr.  50  cent.,  en  capital, 

bu  17  fAvr.  1870.-C.  de  Lvon,  1'®  ch.-MM.  Baudrier,  pr.-de 
PrandiAre,  l®^  av.  gAn.-VaramDon  et  Leroyer,  av. 
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de  la  rente  et  qui  Ta  stipul^e  reversible  aura  eu  I’intention 
d’exonerer  son  conjoint  de  cette  obligation  de  recompense ,avec 
laquelle  la  clause  de  reversibilite  se  concilie  difficilement.  Cette 
dispense  de  recompense  est  une  liberalite  parfaitement  licite, 
et,  a notre  avis,  elle  peut  exister  aussi  bien  pour  la  recom- 
pense due  par  la  communaute  que  pour  celle  due  par  repoux 
sorvivant  en  cas  de  reversibilite.  Seulement,  ann  de  pre- 
venir  toute  difdculte,  il  sera  bon  que  Tintention  liberale  de 
repoux  soit  formeilement  declares  par  lui,  soit  dans  Tacte 
de  constitution  de  la  rente,  ^oit  dans  un  acte  postdrieur 
tel  qu’une  donation  entre  dpoux  ou  un  testament  (V.  suprd, 
n“  391  et  417). 

Art.  2.  — Bicompenses  dues  par  les  ipoux  d la  wmaunmU 
(H<p.  n®*1511  A 1553). 

567.  L’art.  1437  c.  civ.  rapporte  au  JR^p.  n<>  1511,  dnonce 
le  principe  que  «toutes  les  fois  que  Tun  des  dpoux  a tire  un 
profit  personnel  des  biens  de  la  communaute,  il  en  doit  la 
r^ompense  ».  11  y a profit  personnel  pour  Fun  des  epoux, 

«ix  termes  memos  de  cet  article,  lorsqu’il  est  pris  sur  la 
communaute  une  somme  pour  acquiCter  « le  prix  ou  partie 
duprix  d*un  immeuble  A lui  propre  ».  C’est  ce  qui  arrive' 
lorsoue  Fun  des  conjoints  a acquis  avant  le  manage  un  im- 
meimle  moyennant  une  rente  viagAre  dont  les  ar rerages 
sont  payAs  par  la  communaute.  Ces  arrdrages,  pour  la  partie 
qui  excAde  les  revenue  de  Fimmeuble,  representent  le  capi- 
tal moyennant  lequel  cet  immeuble  a dte  acquis.  L’epoux 
auquel  Fimmeuble  est  propre  s’enrichirait  aux  ddpens  de  la 
communaute  s’il  ne  la  remboursait  pas  de  cette  partie  des 
arrerages.  Mais  pour  la  partie  qui  represente  les  revenus  de 
Fimmeuble,  comme  ces  revenus  sont  acquis  A la  commu- 
naute,  ceUe-ci  n*a  droit  A aucune  recompense  (Comp.  Bor- 
deaux, 10  mai  1871,  aff.  Gignoux,  D.  P.  71.  2.  219;  Trib. 
Nogent-le-Rotrou,  30  ddc.  1871,  aff.  Glon,  D.  P.  73.  3.  48). 

La  communaute  n’a  Agalement  droit  A aucune  recompense 
}K)ur  avoir  payA  les  arrArages  d’une  rente  perpetuelle  due 
par  Fun  des  Apoux  comme  charge  d’une  donation  A lui  faite. 

Le  payement  de  ces  arrArages,  en  effet,  incombe  A la  com- 
munaute,  par  la  raison  qu’elle  jouit  des  fruits  et  revenus  des 
biens  donnas  (Req.  5 aout  1878,  edT.  Neveu,  D.  P.  79.  1. 71j. 

568.  Dans  un  cas  ou  les  Apoux avaient  acquis  un  immeuble 
en  remploi  de  deniers  propres  A Fun  d’eux  et  oil  le  prix 
de  Facquisition  avait  AtA  immAdiatement  convert!  en  une 
rente  viagAre  au  profit  des  vendeurs,  il  a AtA  jugA  avec 
raison  que  TApoux  au  profit  duquel  avait  eu  lieu  Facquisition 
en  remploi  ne  devait  aucune  recompense  A la  communaute 
a raison  des  arrArages  payAs  par  elle ; dans  ce  cas,  en  effet, 
les  dAbours  faits  par  la  communaute  avaient  eu  lieu  pour 
le  compte  de  celfe-ci  et  non  pour  le  compte  de  FApoux 
(Caen,  3 mai  1872,  aff.  Vauclin,  D.P.  73.  2.  218). 

569.  Sous  le  rA^ime  de  la  communaute,  le  marl,  en  vertu 
de  ses  pouvoirs  d^administration,  est  prAsumA  ^ir  dans 
F'mtArAt  de  la  communaute.  S'il  a fait  des  emprunts,  il  y 
a presomption  qu’il  a employe  A la  satisfaction  des  besoins 
de  Fassociation  conjugate  les  sommes  empruntAes.  En 
consequence,  il  ne  peut  Atre  tenu  A rAcompense  A raison  des 
dettes  par  lui  contractAes  pendant  la  communaute  qu’autant 
que  les  heritiers  de  la  femme  rapportent  la  preuve  qu’il  en 
a retire  un  profit  personnel  (Civ.  cj^s.  19  janv.  1886,  aff. 
Toumier,  D.  P.  87.  1.  70). 

570.  Pour  qu’im  Apoux  soit  rAputA  avoir  tirA  un  profit 
personnel  d’une  somme  versee  par  la  communautA,  il  faut 
que  son  patrimoine  s’en  soit  auginentA.  Il  a elA  jugA  que  si, 
au  cours  de  la  communautA,  une  somme  a AtA  versAe  par  le 
niari  A un  tiers  qui,  en  donnant  sa  d Amission,  a permis  au 
man  d’obtenir  une  commission  de  dAbitant  de  tabac,  il  n’est 
pas  dfi  de  rAcompense  A la  communautA  par  le  mari  survi- 
▼ant,  bien  qu’il  continue  de  jouir  des  avantages  rAsultant 
du  debit  de  tabac  (OrlAans,  25  aofit  1854,  au.  Mailrasse, 
fi;  P.  61.  5.  87).  La  raison  de  cette  dAcision  est  que  les 
debits  de  tabac  ne  sont  pas  dans  le  commerce;  ils  sont 
accordAs  gratuitement  par  le  liouvernement;  d'oh  la  consA- 
quence  que  leur  obtention  ne  peut  Atre  considArAe  comme 
ayant  augmente  le  patrimoine  de  ceux  qui  en  sont  titu- 
laires. 

Hen  est  diffAremment  des  offices  aux  quels  est  attache  le 
droit  de  prAsenter  un  successeur  (V.  supra,  n®  196). 
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571.  Il  a AtA  jugA  que  FApoux  dont  Fimmeuble  propre 
Atait  grevA  d’une  dette  mobiliAre  garantie  par  une  hypotnA- 
que,  doit  rAcompense  A la  communautA  de  la  somme 
versAe  pour  libArer  Fimmeuble  de  la  dette  hypothecaire, 
alors  surtout  que  FApoux  reprend  dans  la  communaute 
le  prix  de  cet  immeuble  aliAnA.  11  est  vrai  que  la  dette,  Atant 
mobiliAre,  est  tombAe  en  communautA;  mais  elle  Atait 
relative  A un  immeuble  propre  et,  pour  ce  motif,  aux  termes 
de  Fart.  1409-1*,  la  communautA  ne  devait  la  payer  que 
sauf  rAcompense  (Paris,  18  mars  1872,  aff.  Alibert,  D.  P. 
73.  2.  19;  Pothier,  TvaUi  de  la  communaute ^ n®  432;  Laurent, 
t.  22,  n®  473;  Guillouard,  t.2,  n®  981). 

572.  Lorsqu'une  rente  viagAre,  acquise  des  deniers  de 
la  communautA,  a Ate  stipulAe  rAversible  au  profit  de  FApoux 
survivant,  on  a vu,  supra,  n®  389,  que,  d’aprAs  la  jurispru- 
dence, il  est  dh  rAcompense  A la  communautA  dans  la 
proportion  de  la  valeur  de  la  rente  au  jour  ofi  la  clause  de 
rAversibilitA  produit  son  effet. 

573.  Pour  le  cas  oix  une  assurance  sur  la  vie  a AtA  con- 
tractAe  par  Fun  ou  Fautre  des  Apoux  ou  par  les  deux,  con- 
jointement,  au  profit  du  survivant,  et  oh  les  primes  ont*  AtA 
payAes  par  la  communautA,  V.  supra,  v®  Assurances  terres- 
tres,  n®*  478  et  suiv. 

574.  Nous  avons  Agalement  examinA  supra,  n®®  407  et 
suiv.,  la  question  de  savoir  dans  quel  cas  une  rAcompense 
est  due  par  le  mari  qui  a disposA  A titre  gratuit  des  effets 
de  la  communautA,  soit  au  profit  d’un  Atranger,  soit  au  profit 
d’un  de  ses  enfants  d’un  premier  lit. 

575.  11  est  do  rAcompense  A la  communautA,  comme  on 
Fa  vu  supra,  n®  319,  A raison  des  amendes  encourues  par  le 
mari  pour  crimes,  dAlits  ou  contraventions.  Mais  il  n'en  est 
pas  de  mAme,  d’aprAs  la  cour  de  cassation,  pour  les  dApens 
et  les  rAparations  civiles  qui  rAsultent  des  crimes  ou  dAlits  du 
mari  (V.  supra,  n®  320). 

576.  Suivant  un  arrAt  dAjA  citA  supra,  n®  318,  bien  que 
toute  condamnation  civile  prononcAe  contre  le  mari  soit,  en 
principe,  A la  charge  de  la  communautA,  il  est  cependant  dO 
rAcompense  A celle-ci  A raison  du  payement  de  la  condam- 
nation encourue  par  le  mari  pour  dAtournement,  s*il  s*est 
personnellement  appropriA  les  biens  dAtoumAs  et  en  a 
conservA  la  jouissance  exclusive  au  prAjudice  de  la  com- 
munautA fPau,  23  mai  1877,  aff.  D...,  D.^.  78.  2.  190). 

577.  11  a AtA  jugA  que  les  frais  d’interdiction  du  mari  et 
les  suites  de  cette  interdiction  sont  une  charge  de  la  com- 
munautA et  doivent  Atre  supportAs  par  celle-ci  sans  rAcom- 
pense (Rouen,  30  juin  1871,  aff.  Malherbe,  D.  P.  72.  5.  93). 
Il  en  serait  de  mAme,  A notre  avis,  des  frais  de  Finterdiction 
de  la  femme  (V.  supra,  n®  372). 

578.  La  communaute,  Atant  usufruitiAre  des  propres  des 
Apoux,  doit  supporter  sans  rAcompense  les  dApenses  faites 
pour  Fentretien  de  ces  propres  (V.  Rep.  n®*  1531  et  suiv.,  et 
supra,  n®  365).  La  question  de  savoir  quelles  dApenses 
constituent  des  dApenses  d*entretien  est  rAsolue  par  Fart.  606 
c.  civ.  (V.  Rep.  V®  Usufhiit,  n®*  502  et  suiv.). 

On  a prAtendu  qu’il  Atait  dd  rAcompense  A la  communautA 
pour  les  rAparations  d’entretien  qui  etaient  dAjA  nAcessaires 
au  moment  du  manage  (Proudhon,  Traite  de  Vusufruit, 
t.  5,  n®  2661).  Mais  cette  opinion  doit  Atre  rejetAe.  A 
supposer  que  Fusufruitier  ne  soit  pas  tenu  de  faire  les  rA- 
parations d’entretien  qui  Ataient  nAcessaires  au  moment  de 
son  entrAe  en  jouissance  (V.  Rep.  v*  Usufruit,  n®  523),  la 
•communautA  ne  saurait,  sous  ce  rapport,  Atre  assimilAe  A 
Fusufruitier.  Elle  ne  profite  pas  seufement,  en  effet,  de  la 
jouissance  des  immeubles  propres;  elle  s’enrichit  en  outre 
de  tons  les  biens  mobiliers  des  Apoux.  Elle  doit  par  rAcipro- 
citA  supporter  les  charges  qui  pAvent  le  patrimoine  de 
ceux-ci  (Grivel,  Les  impenses  faites  sur  les  immeubles  des 
deux  epoux,  n®  109;  Guillouard,  t.  2,  n®  984). 

579.  Pour  les  impenses  qui  ne  constituent  pas  des 
dApenses  d*entretien,  il  y a lieu  de  jistinguer,  comme  on  Fa 
indiquA  au  Rep.  n®  1535,  entre  cellcs  qui  Ataient  necessaires, 
celles  qui  Ataient  seulement  utiles  et  celles  qu’on  peut  consi- 
dArer  comme  voluptuaires. 

D’aprAs  un  arrAt,  la  nature  et  la  classification  des  impenses 
ne  sont  point  soumises  A des  rAgles  absolues ; elles  rentrent 
dans  FapprAciation  du  juge,  qui  doit  avoir  Agard  A la  con- 
dition des  Apoux,  A leur  Atat  de  fortune,  A lour  position 
sociale  et  A Fimportance  de  leurs  propriAtAs.  Ainsi,  en  raison 
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de  r^tendue  d’une  for4t,  la  construction  d’un  puits,  ^abli  k 
proAlmit^  de  la  maison  du  garde  et  destind  k 6yiter  des 
displacements  continuels,  pent  Stre  regardSe  comme  une 
dSpense  nScessaire;  rStablissement  d’un  chenil  peut  cons- 
tituer  une  dSpense  utile,  et  non  purement  voluptuaire.  La 
construction  ce  conduits  destinSs  k amener  Teau  dans  le 
vivier  d'un  chateau  pent  aussi  Sire  rangSe  au  nombre  des 
dSpenses  utiles  (Besanoon,  3 mars  1863,  aff,  Dornier,  D.  P. 
63.2.49).— Suivant  un  autre  arr6t,la  d^pense  ndcessaire  est 
cello  qui  est  indispensable  et  sans  laquelle  la  chose  p^rirait 
ou  serait  ddtdrior6e ; il  est  impossible  de  consid^rer  comme 
telle  la  construction  d*une  maison  sur  une  pdture;  ou  ne 
doit  voir  l4  qu’une  depense  utile  (Douai,  16  iuill,  1853,  aif. 
Scherer,  D.  P.  54.  2.  62).  Cependant,  d’aprfes  M,  Guillouard, 
t 2,  n*’  994,  si  Ton  suppose  que  sur  un  domaine  appartanant 
k Tun  des  6poux,  il  existe  une  maison  d’habitation  qui 
n*est  en  rapport  ni  avec  rimportance  du  domaine,  ni  avec  la 
fortune  et  la  condition  de  r6poux  propri6taire,  les  d^penses 
faites  pour  6difier  une  maison  nouvelle  et  plus  confortable 
k la  place  de  Tancienne  pourront  6tre  reeard^es  comme  des 
depenses  nteessaires.  De  m6me,  lorsquune  maison  propre 
k lun  des  6poux  a 6t6  demolie  sur  rordrederautorit^munH 
cipale  pour  cause  de  sdretS  publique,  la  reconstruction  de 
cette  maison  sur  un  sol  qui  ne  comporte  pas  d’autre  des- 
tination est  une  depense  ndcessaire  (Comp.  Civ.  rej.  9 nov. 
1864,  aff.  Carrier,  D.  P.  65.  1.  169). 

5^.  Les  impenses  ndcessaires  faites  par  la  communautd 
donnent  tou jours  lieu  k recompense  en  favour  de  celle-ci,  et 
la  recompense  est  de  la  totalite  de  la  somme  deboursee.  La 
jurisprudence  et  la  doctrine  sont  d* accord  sur  ce  point  (R^. 

1535;  Besangon,  3 mars  1863,  aff.  Dornier,  D.  P.  63. 
2.  49;  Civ.  rej.  9 nov.  1864,  aff.  Carrier,  D.  P.  65.  1.  169; 


(1)  (Guillout  C.  Courtey.)  — La  coor;  — Attendu  que  pour 
I’appllcation  du  principe  pose  par  Tart.  1437  c.  civ.,  aux impenses 
faites  par  le  mari  sur  ses  propres  k I’aide  des  valeurs  de  commu- 
naute,  il  faut  distinguer  entre  les  impenses  necessaires  et  ceilee 
qui  iont  seulement  utiles ; — Attendu  que,  pour  les  premieres, 
la  recompense  doit  etre  de  la  totality  des  sommes  employees, 
parce  que  le  mari  a,  en  totality,  profits  de  tout  ce  qu'il  a ddbourse 
en  demandant  A la  communaute  les  foods  dont  il  avait  besoin, 
au  lieu  de  les  preiever  sur  sa  fortune  personnelle  qu’il  aurait 
diminuee  da  montant  integral  des  depenses ; que,  s'il  s’agit  d'im- 
penses  utiles,  il  est,  au  contraire,  eeneralement  admis,  comme 
touB  les  auteurs  Tenseignaient  sous  Vancien  droit,  que  la  recom- 
pense est  du  montant  de  la  plus-value  k repoque  de  la  dissolution 
de  la  communaute  ; que  rintention  du  legislateur  se  revAle  dans 
la  disposition  finale  de  Tart.  1437  ; qu*en  oispqsant,  d’une  maniere 
generate,  qu'il  est  dfi  recompense  toutes  les  lois  que  Tun  des  epoux 
a tire  un  profit  personnel  des  biens  de  la  communaute,  laloi  pre- 
cise A la  fois  le  principe  et  la  mesure  de  Tindemnite  quelle 
acoorde ; — Attendu,  quant  A la  grange,  que  le  jugement  ne 
cause  auciin  grief  A Tappelaiite  ; qu'en  I'absenee  de  renseigne- 
mentssuffisantspour  apprAcier  ie  caraetdre  des  travaux,  il  donne 
A Texpert  une  double  mission  et  rAserve  la  decision  definitive, 
suivant  que  la  construction  sera  reconnue  necessaire  ou  simple- 
ment  ume ; Attendu,  A regard  de  la  maison,  que  les  epoux 
Guillout  avaient  sur  le  domaine  appartenant  au  mari  une  habi- 
tation convenable,  suffisante  A leurs  besoins  et  en  rapport  avec 
leur  position  sociale ; que  redification  d*une  maison  nouvelle  et 
plus  vaste  ne  rApondait  done  A aucune  nAcessite,  et  avait  pour 
rAsultat  de  procurer  un  logement  plus  ag^able  et  plus  commode ; 
que,  par  application  des  principes  plus  naut  rappeles,  la  rAcom* 

Rdoit  Atre  seulement  de  la  plus-value ; qu’enfin  le  caractAre 
construction  Atant,  dAs  A present,  bien  determine,  il  est  . 
inutile  de  faire  porter  les  verifications  ordonnAes  sur  ce  point 
spAcial... ; 

Par  ces  motifs  : — Confirme. 

Du  22  Janv.  iB80.-G.  de  Bordeaux,  2«  ch.-MM.  Dulamon,  pr.- 
Bourgeois,  av.  gAa.»Lafoa  et  Monteaud,  av. 

(2)  (Liout  C.  Saillard  et  Liout.)  — La  cour;  — Attendu  qu’aux 
termes  de  Tart  1437  c.  civ.,  conforme  A Tancien  droit  frangais, 
il  est  dfi  rAcorapense  A la  communaute,  quand  il  est  pris  sur  la 
communaute  une  somme  employee  pour  Tun  des  Apoux,  toutes 
les  fois  que  celui-ci  en  a tirA  un  profit  personnel ; que  le  montant 
de  la  recompense  se  trouve  par  suite  limitA,  taut  par  le  chiffi^ 
de  la  somme  dApensAe  que  par  le  profit  qui  a Ate  retirA  de  la 
dApense ; *-  Attendu,  en  ce  qui  concerne  les  dApenaes  nAcessaires, 
que  le  profit  est  Agal  A la  dApense,  et  qu’il  est  dfi  recompense  de 
la  totautA  de  la  somme  dApensAe  ; que,  pour  les  autres  dApenses 
faites  par  Liout  sur  ses  immeubles  personnels  avec  les  deniers  de 
la  communaute,  il  y a lieu  de  recherener  quelles  ont  AtA  les  sommes 
dApenses,  et  quelle  augmentation  de  valeur  elles  ont  produite 


Bordeaux^  22  janv.  1880  (1);  Caen,  29  nov.  1881  (2);  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 511  note  4,  p.  367;  Golmet  de  Santerre, 
t.  6,  no  84  bis  IV;  Laurent,  t.  22,  n«  482;  GriveL  qp.  cK,, 
no  163;  Guillouard,  t.  2,  no  1003). 

58i . £n  ce  qui  concerne  les  impenses  utiles,  une  opi- 
nion soutient  que  e’est  encore  la  totslitA  de  la  somme  cA* 
pensAe  qui  doit  Atre  restituAe  a la  commimautA,*  A moins 
qu’il  ne  s’agisse  d’une  impense  faite  par  le  mari  sur  un 
propre  de  la  femme  sans  que  celle^-ci  y ait  consenti,  auquel 
cas  elle  ne  devrait  que  la  plus-value.  Pour  les  partisans  de 
cette  opinion,  la  communaute  est  un  prAteur,  en  quelque 
sorte  un  banquier,  qui,  ay  ant  fait  des  avances  aux  Apoux,  a 
le  droit  de  rentrer  dans  ses  deboursAs  (Gand,  2 janv.  1884  (3); 
Bugnet,  sur  Pothier,  uo  626,  note  1 ; MarcadA,  t.  5,  art.  1437, 
fjO  2 ; RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n®  960 ; de  Folleville,  t.  1,  no  369 
bis ; Laurent,  t.  22,  no»  476  et  suiv.).  Ce  dernier  auteur  admet, 
toutefois,  qu’il  n’est  dil  que  la  plus-value  pour  toutes  les  im- 
penses faites  sur  les  propres  ae  la  femme,  avec  ou  sans  son 
consentement  (Comp.  Paris,  6 aofit  1872,  aff.  Capiat,  D.  P. 
72.  5.  94;  Limoges,  30  avr.  1877,  all.  Duiron,  D.  P.  77.  2. 
239).  Mais,  suivant  I’opinion  dominante,  la  rAcompense  due 
k raison  des  impenses  non  nAcessaires,  mais  u tiles,  n’est 
que  du  montant  de  la  plus-value  qui  en  rAsulte  au  jour  de 
la  dissolution  de  la  communautA,  sans  qu’il  y ait  A distin- 
guer  si  les  impenses  ont  AtA  faites  sur  un  propre  du  man 
ou  BUT  un  propre  de  la  femme.  C’otait  ladAcision  des  anciens 
auteurs  et  les  termes  de  Tart.  1437  prouvent  que  lesrAdac* 
teurs  du  code  ont  entendu  Tadopter,  pui^ue,  d’aprAs  cet 
article,  e’est  lorsque  Tun  des  Apoux  « a tirA  un  profit  per- 
sonnel des  biens  de  la  communautA  » qu’ii  y a lieu  A rAcom- 
pense. De  mAme  que  la  communautA  profile  des  bAnAfices 
rAalisAs  par  les  Apoux,  elle  supporte  rAciproquement  les 


pour  chacun  des  immeubles  ; — Attendu  qu*il  n’est  dfi  aucune 
rAcompense  pour  les  dApenses  purement  voluptuaires,  qui  n’ont 
produit  aucune  augmentation  de  valeur  et,  par  consAquent,  aocun 
profit ; — Attendu  qu’il  n’est  point  Atabll  que  Liout  ait  fait  sur 
ses  immeubles  personnels  des  impenses  et  amAliorations  dans  le 
but  de  faire  fraude  A la  communautA  et  avec  rioteution  prAcon- 
gue  de  faire  profiter  exclusivement  ses  enfants  du  premier  lit  du 
montant  desaites  impenses  et  amAliorations ; — Par  ces  motifs ; 

— Infirme,  etc. 

Du  29  nov.  i88i.*C.  de  Caen,  !'•  ch.-MM.  Houyvet,  1«^  pr.- 
Lerebours-PigeonniAre,  av.  gAn.-Lanfranc  de  Pantoou  et  Favier 
(du  barreau  de  Cherbourg),  av. 

(3)  (Claeys  C.  Mercy.)  — La  coca ; ...  Quant  A la  rAoompmse 
dueAlacommunautAducbef  des  constructions  faites  avec  les  deniers 
de  celle-ci  sur  ies  biens  propres  de  I’inUmAe  : — Attendu  qu'aux 
termes  de  I’art.  1437  c.  civ.,  toutes  les  fois  qu’il  est  pris  sar  la 
communautA  une  somme  pour  la  conservation  et  TamAlioralion 
des  biens  personnels  de  run  des  Apoux,  celul-cl  en  doit  rAcom- 
pense ; que  la  somme  A rembourser  est  celle  qui  forme  le  mon- 
tant de  la  perte  subie  par  la  communautA  conjugala  et  non  par 
la  plus-value  desdits  biens ; — Attendu,  en  effet,  que  le  lAgulateur 
a voulu  que,  lorsque  les  deniers  sont  employAs  k rameuonition 
des  propres  des  Apoux,  la  communautA  ne  perdtt  rien ; .qu’il  n’a 
pas  voulu  qu’elle  courOt  les  chances  de  pertes  ou  de  bAnAfices ; 
qu'elle  n'a  fait  que  prAter  k I’un  des  Apoux,  et  que  le  prAteur  n'a 
pas  k s’inqulAter  si  I’emploi  qui  a AtA  fAit  de  ses  fonds  a AtA 
avantageux  ou  non  A I’empninteur;  — Attendu  que  I’intimA  se 
base  vainement  sur  les  termes  de  Part.  1437  c.  civ.;  qu’en  effet, 
cet  article,  aprAs  avoir  spAcifiA  certains  cas  dans  lesquels  I’Apoux 
doit  la  rAcompense,  dAclare  uniquement  qu’il  est  dfi  recompense 
cheque  fois  que  des  valeurs  ont  AtA  retirAes  de  la  communautA 
au  profit  de  I’un  des  Apoux,  mais  que  ces  termes  n’iranliquent 
nullement  qu’on  doit  seulement  estimer  le  profit  que  fun  des 
Apoux  s’est  procurA  avec  les  deniers  de  la  communautA;  — 
Attendu,  au  surplus,  que  cette  interprAtation  s’impose  surtout  en 
prAsence  de  Part.  1408  c.  civ.,  qui  dispose  que  lorsqu’une  acqui- 
sition a AtA  faite  pendant  le  mariage,  k titre  de  licitation  ou 
autrement,  de  portion  d’un  immeuble  dont  Pun  des  Apoux  Atait 
propriAtajre  par  indivis,  e’est  de  toute  la  somme  foumie  et  rien 
que  de  cette  somme  que  la  communautA  doit  Atre  inderonisAe; 

— Attendu  qu’il  s’ensuit  que  I’intimAe  doit  rAcompense  k la 

communautA,  non  de  la  valeur  des  constructions,  mais  des  fonds 
retirAs  de  la  communautA  pour  Pachat  des  matAriaux  et  le  paye- 
ment  de  la  roatn-d’esuvre ; que,  partant,  elle  dmt  rAcompense  des 
sommes  suivantes  : pour  la  maison  rue  Roosendaal,  13000  fi*. 

48  cent.;  pour  les  maisons  ouvriAres,  12092  fr.  $5  cent.,  et 
3®  pour  le  magasin  k guano,  526  fr.  6 cent.;...  — Par  ces  mo* 
t ifs  etc 

Du  2 janv.  1884;-C.  de  Gand,  2®  ch.-MM.  de  Meren,  pr«-de 
Busscher  du  Bois  et  Baertsoen,  av. 
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pertes  qui  r^sultent  de  toutes  leun  operations.  Pour  qu’il  grand  qu’att  etd  le  profit  cue  le  conjoint  a retire.  i>  On  no 
mi  soit  dd  recompense,  il  ne  suffit  pas  qu’elle  se  soit  appau-  pent  ps^  dire  alors,  en  efiet,  pour  oe  qui  excdde  la  sommc 
vri^  il  faut  que  le  patnmoine  de  Tun  des  6poux  se  soit  aeboursde,  que  repoux  s’enricnit  aux  depens  de  la  commu- 

enrichi  k ses  depens  (V.  outre  les  auteurs  cites  au  R^,  naute  (il^.  1512  et  1537;  Rodiorc  et  Pont,  t.  2,  961 ; 

D*  1536 : Glaadaz,  Sneyclopidie  du  droU,  Communaui^f  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n<>  84  bis  V;  Grivel,  op.  cit.y 
n“274  et  282 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511  bis,  note  5,  p.  368  ; n®  175 ; Guillouard,  t.  2,  n®  1009). 

Goimet  de  Santerre,  t.  6,  n®>  846is  IV  etsuiv. ; Grivel,  op.  cU,,  584.  Les  impenses  voluptuaires,  c'cst-d-dire  celles  qui 
B®  172).  Ge  systeme  ost,  du  reste,  celui  qui  prdvaut  en  juris-  n’ont  en  rien  augmentc  la  valeur  de  rimmeuble  propre,  nc 
prudence  (V.  Douai,  16  Juill.  1853,  aff.  Scherer,  D.  P.  54.  2.  donnent  lieu  k aucune  recompense  (Rdp.  n®  1538;  Caen, 
62 ;BesanQon,3mar8l863,aff.Dornier,D.P.63.2.49; Bruxelles,  29  nov.  1881,  supra,  n®  580;  Rodiere  et  Pont,  t.  2, 

Sjany.  1868,afr.  de  RosenC.  Misson,  Pa5icrtste5e/gc,1868. 2.  n®  961;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511  bis,  note  6,  p.  368; 

74;Met2y  24  d6c.  1869,  aff.  Gendarme,  D.  P.71.  2.  36;  Req.  Guillouard,  t.2,  n®  lOllV;  sauf  lecas,  bien  entcndu,  ou  dies 

14  mars  1877,  aff.  Teisseire,  D.  P.  77.  1.  353;  Bordeaux,  auraienteu  lieu  dans  le  but  de faire fraude  Ala  communaute 

22  janv.  1880,  supra, n*580;  23  nov.  1880  (i);  Caen,  29  nov.  (Caen,  29  nov.  1881,  suprd,  n®  580).  On  admet  soulement 

1881.  luprd,  n®  580;  Douai,  28  nov.  1885,  Y.tn/^d,  n®  683).  que  TApoux  sur  le  fonds  duquel  ces  depenses  ont  ete 
582.  Pour  apprdcier  la  plus-value,  il  faut  rechercher,  faites  doit  laisser  enlever  les  choses  qu’clles  ont  ajoutdes  a 
eomme  radii  un  arret,  tt  la  difference  entre la  valeur  actuelle  Timmeuble,  quand  ces  choses  peuvent  6tre  enlevees  sans 
dss  biens  et  la  valeur  qu’ils  auraient  si  les  ddpenses  n'avaient  deterioration,  et  que  la  vcnte  peut  en  6tre  faite  au  profit  de 
pasetefaites»(Metz,24dec.  1869,  cite  suprd,  n®  581).  D’apr^sce  la  communaute  (A^.  n®  1539;  Rodiere  et  Pont,  ibid.;  Guil- 
meme  arret,  « par  ce  mot  valeur,  il  faut  entencbre  one  valeur  louard,  t.  2,  n®  1012). 

reelle,  intrins^e,  indepeodante  des  eventualites  acciden-  585.  On  a vu  suprd,  n®  216,  que  repoux  qui,  a la  dis- 
teiles  ou  des  circonstances  plus  ou  moins  ephemAres  pouvant  solution  de  la  communaute,  trouve  ses  immeubies  labou- 
^pelermomentanementlafaveurouladefaveur  surlesbiens,  res  et  ensemences,  doit  recompense  des  frais  de  labour 
maependante  aussi  du  chifre,  quel  qu'il  soit,  auquel  se  sent  et  de  semences  et  en  general  des  frais  fails  pour  la  prepa- 
eievees  les  ddpenses  »;  il  ne  faut  pas  s'attscher  uniquement  ration  de  la  recolte  (V.  Adp.  n®  684,  ibid.  C^st  par  erreur 
4 « la  valeur  venale,  essentiellement  variable  selon  le  temps  que  le  contraire  a ete  enonce  au  n®  1546).  Gependant, 
et  qui  represente  rarement  la  valeur  reelle,  intrinseque,  des  lorsque  les  biens  propres  de  repoux  sont  emtives  par  des 
biens  ».  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  1008,  n’admet  pas  cette  dis-  colons  partiaires,  aucune  recompense  n'est  due  k la  com- 
tinction.  « Sans  doute,  abstractivement,  dit-il,  autre  chose  munaute,  car  dans  ce  cas  aucuns  frais  de  culture  n’ont  etc 
est  la  valeur  intrinsec^e  d*un  bien,  autre  chose  le  prix  ddbourses  par  elle  (Pau,  23  mai  1877,  aff.  D...,  D.  P.  78. 
qu*(m  en  peut  obtenir : mais,  pratiquement  et  au  point  de  2.  190).  11  a aussi  ete  iuge  que,  sous  le  regime  de  la 

yue  qui  nous  occupe,  ces  deux  iddes  se  confondent,  et  la  communaute  d’acqudts,  repoux  dont  im  immeuble  propre 
yaleur  d'un  immeuDle  se  determine  par  le  prix  qu’on  en  se  trouve  ensemence  au  jour  de  la  dissolution  de  la  com- 
pouirait  obtenir  si  on  le  vendait,  piu  rapprochd  du  for-  munaute  ne  doit  pas  recompense  a ceHe<-ci  pour  les  frais 
ou  de  la  location  que  ce  bien  peut  procurer.  » d'ensemencement,  si  cet  immeuble  etait  egalement  ensc- 

588.  Si  tputefois  la  plus-value  procuree  A rimmeuble  mence  lors  de  la  celebration  du  manage;  qu’il  n'est  pas 
propre  setrouvaitetre,  A la  dissolution  de  la  communaute,  plus  dd  non  plus  recompense  A la  communaute  pour  la  plus- 
forte  que  la  depense  faite  pendant  la  communaute,  repoux  value  du  cheptel  attache  A un  immeuble  propre  si  lenombre 
ne  devrait  recompense  que  de  la  somme  employee.  « La  et  la  qualite  des  bestiaux  composant  le  cheptel  sont  les 
recompense,  diiPothier,  de  la  eommunaul^,  n®  613,  mAmes  qu’au  jour  de  la  celebration  du  mariage  (Limoges, 

n’excede  pas  ce  qu’il  en  a codte  A la  communaute,  quelque  3i  aodt  1863)  (2).  Quant  aux  recompenses  dues  a la  com- 


(1)  (Pougaud  C.  Pougaud.)  — La  coor  ; — Sur  Tappel  incident 
de  b dame  Pougaud... : — Attendu,  quant  A la  recompense  due 
par  Pougaud  pour  les  sommes  employees  sur  ses  biens  personnels, 
qa'il  n'est  pas  aliegue  que  les  travaux  fails  par  le  mari  pendant 
b durAe  de  la  soeiete  d’acquAts  represeataient  des  depenses  d'ab- 
solne  Ddeessite ; qu’ii  rdsalte  m6me  des  dnonciations  contenues 
dans  ie  prooes-veroal  du  notaire  liquidateur  que  les  iravaux  dont 
s’agit  se  sont  appliques  A des  depenses  simplement utiles ; — Attendu, 
en  droit,  que,  si,  lorsqu'il  s*agit  d'impenses  necessaires,  la  recom- 
pose due  par  I'un  des  epoux  doit  etre  egale  A la  sommc  meme 
roomie  par  la  communaute,  elle  ne  doit  sWever  qu’A  ia  plus-value 
braqoe  les  impenses  sont  simplemeat  utiles  ; que  cette  solution, 
e^ralemeat  admiie  dans  Tancien  droit,  doit  d'autant  mieux 
etre  suivie  sous  Tempire  du  code  civil,  qu’aux  termes  de  la  dispo- 
sitioQ  finale  de  Tart.  1437,  il  est  dd  recompense  toutes  ies  fois  que 
Ton  das  dpoux  a tird  un  profit  personnel  des  biens  de  la  commu- 
oaote^  ce  qui  determine  a la  fois  le  priocipe  et  la  mesure  de  Tin- 
di^mnite  ; que,  par  application  de  ces  regies,  les  premiers  juges 
leTaient  done  charger  des  experts  de  rechercher  la  plus-value 


ea  separation  de  corps,  un  ensemble  de  formalltes  qoi  remplacent 
Fessai  de  conciliation  present  pour  les  cas  ordinaires  devant  une 
autre  juridiction ; que,  d’aprds  Tart.  878,  le  magistral  qui  n’a  pu 
npprocher  les  deux  epoux  autorise  la  lemme  a proedaer  sur  sa 
denaode  et  A rdsider  provlsoirement  au  domicile  par  lui  indiqud  ; 
m'il  est  done  impossible  de  considdrer  comme  const! tuant  la 
demaode  raccompUssement  des  formalitds  prdalables  sans  les- 
see6es  cette  demande  n^aurait  pu  dtre  portde  en  justice ; que  les 
iispositioDs  de  Tart.  87  c.  proc.,  Invoqudes  par  analoele.  ont  un 
caraetdre  exceptionnel  et  ne  peuvent  dtre  dtendues  a I'essai  de 
oBadliatioo  particuUer  portd  en  matidre  de  sdparation  de  corps 
deTant  le  prdsident  du  tribunal ; qu’au  surplus,  les  efiets  que 


strat  qui  n'a  pu 
proedaer  sur  sa 


Tart.  57  attache  A la  citation  en  conciliation  sont  subordonnds  au 
cas  oA  cette  citation  aura  did  suivie  d^assignation  dans  le  mois, 
ce  qui  n’a  pas  eu  lieu  dans  la  cause  ;...  ^ Par  ces  motifs ; — 
Dlsant  droit  sur  Tappel  incident  de  la  dame  Pougaud ; — lofirme 
le  jugement  prdeke  sur  deux  chefs ; Gonfirrae  sur  les  autres, 
etc. 

Du  23  nov.  1880.-C.  de  Bordeaux,  2o  ch.<MM.  Dulamon,  pr.- 
Labroqudre,  av.  gdn.-Nazereau  et  Bazot,  av. 

(2)  (Monlell  G.  Pouchet.)  — La  eooa;  — En  ce  qui  touche  la 
somme  de  156  fr.  rdclamde  par  Monteil  pour  les  frais  de  Tense- 
menceraent  des  rdcoltes  qui  dtaient  sur  pied  au  dd^s  de  Marie 
Naudeix  : — Attendu  que  la  succession  da  I'dpouse  Monteil  ne 
saurait  dtre  tenue  A une  restitution  a cet  dgard  qu’autant  qu’elle 
se  serait  enriebie  anx  ddpens  de  la  communautd ; que  Tensemen- 
cement  existant  au  ddeds  de  rdpouse  Monteil  sur  ses  biens  propres 
n’a  point  eu  pour  rdsultat  de  iui  constituer  un  bdndfice  anx 
ddpens  de  la  communautd,  puisque,  au  commencement  du 
mariage,  il  existait  sur  ies  mdmes  biens  un  ensemencement 
identique  dont  la  communautd  a profltd;  qu’en  ddfinitive,  les 
biens  ont  dtd  rendus  dans  le  mdme  dtat  qu’ils  avaient  did  pris; 
qu’il  n’est  done  dd  d’indemnitd,  ni  d’nne  part,  ni  d’autre; 

En  ce  qui  touche  le  cheptel : — Attendu  que,  dans  I’inven- 
taire  dressd  en  1858,  Francois  Monteil  a reconnu  que  le  cheptel 
existant  au  ddoes  de  son  dpouse  dtait,  pour  la  quantitd  et  la  qua- 
litd  des  bdtes,  identique  A celui  qui  existait  lors  de  la  cdldbration 
du  mariage ; que  e’est  done  A tort  que  le  tribunal  a alloud  A la 
communautd  la  somme  de  423  fr.  provenant  de  La  diffdrence 
entre  les  dvaluations  des  deux  dpoques,  I’intention  des  parties 
ayant  dtd  de  conserver  A Tdpouse  un  cheptel  de  la  mdme  nature 
que  celui  qui  se  trouvait  sur  le  bien  originairement;  qu'il 
convient,  dds  lors,  d’obliger  Frangois  Monteil  a la  restitution  de 
Tintdgralitd  du  cheptel  portd  dans  Tinventaire; 

Par  ces  motifs,  ddclare  Francois  Monteil  mal  londd  dans 
sa  demande  en  reprise  de  130  fr.  pour  frais  d’ensemencement ; 
dlimine  de  Tactif  de  la  communautd  la  somme  de  425  fr. 
adroise  par  les  premiers  juges  pour  prdtendu  accroissement 
de  cheptel,  et  eondamne  Monteil  a faire  compte  aux  hdritiers 
de  son  dpouse  de  Tintdgralitd  du  cheptel  compris  en  Tinventaire 
de  1835. 

Du  31  aodt  1868.-G.  de  Limoges.  • 


lOS 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — 

munaut6  par  les  6poux  en  cas  de  constitution  de  dot  faite 
par  eux  conjointement  ou  sdpar6ment,  V.  supra,  n<»  431 
et  suiv. 

Sect.  7,  — Dissolction  de  la  communaute  et  quelques-unes 
DE  SES  SUITES  (A^.  n°*  1554  h 1624). 

586.  Aux  termes  de  Tart.  1441  c.  civ.,  rapports  au  iWp. 
n®  1554,  la  communautd  se  dissout  : 1®  par  fa  mort  natu- 
relle;  2®  par  la  mort  civile;  3®  par  le  aivorce;  4®  par  la 
s6paration  de  corps;  5®  par  la  separation  de  biens.  — 
Depuis  la  publication  du  R^ertoire.  la  mort  civile  a dtd 
abolie  par  la  loi  du  31  mai  1854  (D.  P.  54.  4.  91).  En 
revanche,  le  divorce  a 4te  retabli  par  la  loi  du  27  juill.  1884 
(D.  P.  84.  4.  97). 

En  ce  qui  concerne  la  continuation  de  la  communaute 
sous  Tancien  droit,  V.  R£p.  n®*  1563  et  suiv. 

587.  L’art.  1442,  pour  le  cas  oil  la  communaute  se  dis- 
sout par  la  mort  de  Tun  des  6poux,  6dicte  une  double  sanc- 
tion contre  repoux  survivantqui  n*a  pas  fait  faire  inventaire  : 

1®  le  droit  pour  toutes  parties  int^ressies  de  faire  la  preuve 
de  la  consistance  des  biens  et  effets  communs  tant  par  titres 
que  par  commune  renommee ; 2®  la  perte  de  Tusufruit  legal 
aes  biens  des  enfants  mineurs  n®  1592).  — Par  parties 
int^ress^es,  il  faut  entendre,  comme  on  le  demontre  au  R^p. 
n®  1593,  aussi  bien  les  heritiers  majeurs  que  les  heritiers 
mineurs  du  conjoint  predecede  (Rodiere  et  Pont,  t.  2, 
n®  997;  Marcade,  t.  5,  art.  1442,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 

§ 515,  note  6,  p.  384 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1044). 

588.  Si  les  heritiers  de  repoux  predecede  s’etaient  oppo- 
ses k la  confection  de  I’inventaire,  ils  ne  devraient  plus  etre 
admis  k etablir  la  consistance  de  la  communaute  par  com- 
mune renommee,  car  le  defaut  d'inventaire  ne  serait  pas 
alors  imputable  k l*epoux  survivant.  Les  heritiers  de  repoux 
predecede  ne  pourraicnt,  en  ce  cas,  etablir  la  consistance  et 
fa  valeur  des  biens  communs  que  d’apres  les  regies  ordi- 
naires  du  droit,  conformement  a l*art.  1341  (Caen,  19  nov. 
1870)  (1). 

Mais  lorsque  I’inventaire  n*a  pas  6te  fait  dans  le  deiai 
legal  k la  requfite  de  I’epoux  survivant,  le  fait  par  les  heri- 
tiers de  repoux  predecede  d*en  avoir  requis  la  confection 
apres  rexpiration  du  deiai  ne  doit  pas  les  priver  du  droit  de 
recourir  k la  preuve  par  commune  renommee,  s’ils  estiment 
que  I’inventaire  n*a  aoouti  qu*e  un  resultat  incomplet  (Guil- 
louard, t.  3,  n®  1047). 

589.  Dans  quel  deiai  I’epoux  survivant  doit-il  faire  faire 
inventaire?  Presque  tous  les  auteurs  enseignent  que  I’in- 
ventaire  doit  etre  fait  dans  le  deiai  de  trois  mois  (Rep. 
n®  1608;  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1005;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 515,  note  2,  p.  383;  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  89  bis  lU;  de  Folleville,  t.  1,  n®  390;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1037).  Gependant  il  a ete  juge  que  la  decheance  de 
I’usufruit  legal  n’est  pas  encourue  par  cela  seul  que  rinven- 
taire  a 6te  dresse  plus  de  trois  mois  apres  la  dissolution  de 
la  communaute  (Bourges,  14  i6vr.  1859,  aff.  Billard,  D.  P. 

60.  2.  52;  Bordeaux,  17  mars  1875,  aff.  Bernon,  D.  P.  77. 

2.  207).  Tel  est  aussi  le  sentiment  de  M.  Laurent,  t.  22, 
n*  179,  qui  s’appuie  sur  ce  que  Part.  1442  ne  dit  pas  que 
les  peines  qu’ii  edicte  seront  encourues  apres  un  certain 


(1)  (Roullier  C.  Anfray  et  autres.)  — La  coun;...  — Sur  les 
sixieme  et  septieme  questions  qui  sont  connexes  : — Attendu 
que  le  25  sept.  1838,  moins  de  trois  mois  apres  le  d6ces  de  Barbe, 
un  inventaire  fut  requis  par  sa  veuve,  pour  se  conformer  aux 
prescriptions  de  Tart.  1432  c.  civ.,  et  eviter  les  consequences  de 
son  inobservalion,  mais  qu’au  cours  de  I’operation,  les  heritiers 
du  marl,  tous  maieurs  et  maltres  de  leurs  droits,  regardant  la 
description  du  mi^ilier  comme  inutile,  dedarerent  au  notaire, 

2ni  I’a  constate,  qu’ils  ne  voulaient  pas  la  faire;  que,  par  cette 
edaraiion,  acceptee  par  la  veuve,  ils  se  sont  rendus  non  rece- 
vables  et  mal  fondes  k se  plaindre  du  defaut  dUnventaire  et  de 
prisee  du  mobilier,  qui  existait  au  dec4s  de  leur  auteur,  puisque 
ce  defaut  provient  de  leur  fait ; que,  des  lors,  ils  ne  peuvent  pas 
exciper  contre  la  veuve  Barbe  ou  son  legataire  universel,  de 
I’art.  1442  susvise,  pour  faire  admetlre  une  preuve  teslimoniale 
ou  par  commune  renommee,  parce  que  ces  preuves,  qui  sont 
Tune  et  Tautre  une  derogation  au  droit  commun  ecnt  dans 
Tart.  1341,  n’ont  ete  introduites  que  contre  repoux  negligent,  au 
profit  des  int6resses  qui  n’ont  rien  k se  reprocher;  mais  que 
lorsqu’il  y a eu  omission  refl6chie  et  convenlionnelle  lie  la  part 


Tit.  2,  Coap.  2,  Sect.  7. 

deiai.  Mais  le  ddlai  de  trois  mois  est  celui  qui  est  present  a 
I’hdritier  et  k la  femme  survivante  par  les  art.  795  et  1456, 
et  Ton  ne  pent  abandonner  aux  tribunaux  le  pouvoir  de 
decider  arbitrairement  si  Tinventaire  a dtd  fait  k une  4po(rae 
assez  rapprochde  du  ddeds.  Dans  I’ancien  droit  mdme,  les 
tribunaux  n’avaient  pas  ce  pouvoir;  il  serait  contraire  k 
Tesprit  du  code  de  le  leur  accorder  aujourd’hui.  — Jugd,  en 
ce  sens,  que  I’dpoux  survivant,  it  moins  de  circonstances  de 
force  majeure,  est  tenu,  sous  peine  d’dtreddchu  de  fusufruit 
des  biens  de  ses  enfants  mineurs,  de  faire  faire  rinventaire 
dans  les  trois  mois  de  la  dissolution  de  la  communautd 
(Orldans,  7 mars  1863,  aft.  Mainguet,  D.  P.  63.  2.  100). 

590.  L’dpoux  survivant  peut,  d’ailleurs,  s’il  est  empdchd 
par  les  circonstances  de  faire  inventaire  dans  les  trois  mois, 
demander  au  tribunal  une  prolongation  de  deiai  (Arg. 
art.  798  et  1458  c.  civ.).  Et  s^il  prouve  qu’ii  n’a  pas  eu  la 
possibiiitd,  soit  de  faire  inventaire,  soit  de  soUiciter  une  pro- 
longation du  ddiai,  on  doit  admettre  que  les  tribunaux 

ourront  alors,  k raison  de  la  force  majeure,  I’exondrer  des 

echdances  6dictdes  par  fart.  1442  (Orleans,  7 mars  1863, 
citd  suprd,  n®  589 ; Demolombe,  Paternity  et  filiation,  t.  2, 
n®*  571  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 515,  note  4,  p.  384; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1040).  — Mais,  sauf  le  cas  de  force 
majeure,  si  1’ inventaire  n’a  pas  eu  lieu  dans  le  ddlai,  les 
ddchdances  sont  irrdmddiablement  encourues,  et  le  tribunal 
ne  pourrait  en  relever  I’^poux,  quand  m6me  il  reconnaltrait 
que  rinventaire  fait  tardivement  prdsenterait  les  apparences 
a’une  parfaite  sinedritd  (R^p.  n®®  1609  et  suiv.;  Rodiere  el 
Pont,  t.  2,  n®  1006;  Marcadd,  t.  5,  art.  1442,  n®  3; 
Aubry  et  Rau,  loc.  ciL,  note  3;  Guillouard,  t.  3,  n*  1039.  — 
Y.  en  sens  contraire  : Bourges,  14  fdvr.  1859,  et  Bordeaux, 
17  mars  1875,  citds  supra,  n®  589). 

591.  Il  faudrait  assimiler  au  ddfaut  d’inventaire  rinven- 
taire irrdgulier  ou  incomplet  que  I’dpoux  survivant  aurait 
fait  dresser  en  connaissance  de  cause  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 51 5,  notes  1 1 et  suiv. , p.  385 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1042).  — 
Quant  aux  formes  de  rinventaire,  Y.  A^.  v®  SceU^s  et  inven- 
taire, n®“  180  et  suiv. 

Les  ddchdances  rdsultant  du  ddfaut  d’inventaire  ont  lieu 
de  plein  droit  (Rdp.  n®  1613).  Gependant  elles  ne  sont  atta- 
chdes  qu’au  ddfaut  d’inventaire  des  biens  de  la  communaute ; 
I’dpoux  survivant  ne  les  encourrait  pas  s’il  avail  omis  de  faire 
inventorier  d’autres  biens  dchus  k ses  enfants  (Dijon,  17  janv. 
1856,  aff.  Simonin,  D.  P.  56.  2.  94.  Y.  dans  le  mdme  sens  : 
D.  P.  55.  5.  84;  Demolombe,  op.  ciL,  t.  2,  n®  579;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  §515,  note  9,  p.  385;  Guillouard,  t.  3,  n®  1041). 

592.  La  perte  de  I’usufruit  Idgal  s’dtend,  comme  on  I’a 
dit  au  Rdp.  n®*  1616  et  suiv. , non  seulement  aux  biens  prove- 
nant  aux  enfants  de  la  communautd,  mais  k tous  ceux  qui 
leur  appartiennent  ou  qui  leur  adviendront  dans  I’avenir 
(Trib.  Clamecy,  15  avr.  1858,  aff.  Billard,  D.  P.  60.  2.  52; 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1008  ; Marcad6,  t.  5,  art.  1442, 
n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 515,  note  10,  p.  385;  Laurent, 
t.  22,  n®  187;  de  Folleville,  t.  1,  n®  392;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1049). 

593.  L’6poux  survivant  qui,  faute  d’avoir  fait  dresser 
inventaire  apr^s  la  mort  de  son  conjoint,  a 6t6  d6chu  de 
I’usufruil  16gal  des  biens  de  ses  enfants  mineurs,  doit  compte 
a ceux-ci,  non  seuledient  de  leurs  revenus,  mais  encore, 


des  deux  parties,  elles  se  trouvent  I'une  et  I’autre  sous  I’empire 
de  la  r^gle  pos^e  dans  Part.  1341  pr^cit^,  lequel  prohibe  la  preu?e 
teslimoniale  de  toutes  choses  exc^dant  la  somme  ou  valeur  de 
150  fr.;  — Attendu  que,  dans  I’espfece,  la  valeur  du  mobUier 
6tant,  selon  I’articulalion  des  inlim6s,  de  5 ou  6000  fr.,  loute 
preuve  par  tdmoins  est  inadmissible ; qu'ils  sont,  dfes  lors,  oblige 
de  prendre  droit,  k defaut  de  preuve  write,  par  les  affirmations 
de  I'appelant ; — Attendu  que  la  ddclaralion  passde  par  la  veuve 
Barbd,  k I’enregistrement,  le  6 f6vr.  1839,  ne  leur  est  pas  oppo- 
sable parce  qu^elle  n'a  4td  faite  qu’en  vue  des  droits  k payer  au 
Tr^sor  public;  — Que  Roulier  devra  done  presenter,  devant  le 
notaire  liquidateur,  un  dial  d^taill^,  avec  des  Evaluations  pour 
chaque  article,  le  tout  affirmE  par  lui  sincEre  et  vEritable,  et  que 
cet  etat  fera  la  rEgle  des  parties  ; 

Par  ces  motifs,  infirme  le  jugement  rendu  par  le  tribu- 
nal civil  d’Avranches  le  17  fEvr.  1870,  au  chef  de  I’indemnite 
que  BarbE  a regue  de  I’Etat,  en  vertu  de  la  loi  du  27  avr.  1825, 
etc. 

Du  19  nov.  1870.-C.  de  Caen,  2®  ch.-MM.  Champin,  pr.- 
Tardif  du  Moidrey,  av.  geo.-Burtauld  et  Corel,  av. 
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comme  tuteur,  de  Tint^r^t  de  ces  revenus,  s’il  n’en  a pas 
(ait  emploi  dans  ie  d^lai  de  six  mois  present  par  Tart.  455 
c.  ciY.  (Poitiers,  8 juin  1859,  aff.  Gadiou,  D.  P.  59.  2.  215]. 

504.  D’apr^  un  arr^t  de  la  cour  de  cassation,  la  de- 
ch^ance  de  Tusufruit  l^gal  conf^re  auxenfants  mineurs,  sur 
les  revenus  que  perd  T^poux  survivant,  un  droit  personnel,  en 
verta  duquel  ces  revenus,  quoique  provenant  des  biens  ou 
cr^ances  recueillis  dans  la  succession  de  leur  mere  prdd^- 
cMde,  leur.  appartiennent  en  propre  et  non  pas  comme 
h^ritiers  de  leur  m^re.  Par  suite,  ces  revenus,  garantis  par 
l*hypoth^que  pupillaire  des  mineurs,  et  non  par  Thypo- 
th^que  legale  de  leur  m§re,  ne  doivent  pas  6tre  consid6- 
r^s  comme  Taccessoire  des  reprises  de  celle-ci  et  comme 
affeetds  au  payement  du  cr^ancier  que  la  femme  a subrogd 
dans  son  hypothdque  ldgale(Giv.  cass.  9 aodt  1865,  aif.  Prdve- 
raud,  D.  P.  66.  i.  32.  — V.  en  sens  contraire  ; Riom,  3 aodl 
1863,  afif.  Pic,  D.  P.  63.  2.  133). 

595.  Le  ddfaut  d’inventaire,  outre  qu’il  fait  perdre  Tusu- 
fruit  legal  h T^poux  survivant,  engage  encore  la  response- 
bilitd  du  subrogd  tuteur,  que  Tart.  1442  declare  tenusolidal- 
rement  avec  T^poux  de  toutes  les  condamnations  qui  inter- 
nendraient  au  profit  des  mineurs  (lUp,  n<^‘  161 9 et  suiv.).  — 
Les  condamnations  qui  peuvent  6tre  ainsi  prononc6es  soli- 
dairement  contre  r6poux  survivant  et  le  subroge  tuteur 
comprennent  la  reparation  de  tout  ie  prejudice  que  le  defaut 
d’inventaire  a pu  causer  aux  mineurs,  ce  qui  s^applique  au 
montan t des  valeurs  de  communaute  que  I’epoux  n^aurait 
pas  representees  et  aux  revenus  des  biens  des  mineurs  qu’il 
aurait  inddment  perQus  malgre  la  decheance  de  son 
usufruit  (Guillouard,  t.  3,  n<>  1052). 

Mais  si  le  subroge  tuteur  acquitte  les  condamnations  pro- 
nonedes  au  profit  des  mineurs,  ila  son  recours  contre  rdpoux 
survivant  (Rodidre  et  Pont.  t.  2,  n®  1009 ; Laurent,  t.  22, 
D®  189 ; Guillouard,  foe.  citX- 

596.  Les  dispositions  ae  Part.  1442  doivent-elles  etre 
appliquees,  non  seulement  sousle  regime  de  la  communaute 
le^e,  mais  encore  sous  les  diverscs  especes  de  communaute 
conventionnelle?  L’afiirmative  n’est  pas  douteuse  (c.  civ. 
art.  1528).  L’art.  1442  doit  rndme  aussi  etre  applique  sous  la 
societe  aacquets  jointe  au  regime  dotal  {6a.en,  18  nov. 
1863  (1);  Aubry  et  Rau,t.  5,  § 515,  note  15,  p.  385;  Laurent, 
t.  22,  n®  191 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1054). 

597.  L’art.  1442  est-il  applicable  sous  le  regime  dotal, 
sous  celui  de  la  separation  de  biens  et  sous  le  regime 
exclusif  de  communaute?  La  negative,  adoptee  au 

n®>  1621  et  suiv.,  est  enseignee  par  la  grande  majorite  des 
auteurs.  L'art.  1442  edicte  des  penalites,  des  decheances;  on 
ne  peut  done  en  etendre  Pappiication  sans  un  texte  precis, 
qui  pour  tout  autre  regime  que  la  communaute  legale  ou 
conventionnelle  n’existe  pas  (Marcade,  t.  5,  art.  1442, 
n®  3;  Aubry  et  Ran,  t.  5,  § 515,  p.  385,  et  note  16,  p.  386; 
Laurent,  t.  22,  n®  193;  de  FoUeville,  t.  1,  n®  393;  Guil- 
louard, 1. 1,  n®*  1055  et  suiv.  — Conlrd:  Rodiere  et  Pont, 
t.  2,  n®  999). 

Sect.  8.  — De  la  separation  de  biens  judiciaire 
(R^.  n®»  1625  k 2094). 

Art.  1®'.  — Des  causes  de  la  separation  de  biens 
{R6p.  n®*  1625  k 1667). 

598.  La  dotf  dont  la  mise  en  peril  entraine  la  separation 
de  biens,  s’entend  de  tout  ce  que  la  femme  apporte  au  mari 


(1)  (Roberge  C.  Frary.)  — La  cour;  — Considerant,  sur  la 
nreraiere  question,  que,  par  leur  contrat  de  manage  en  date  du 
n juin  1831,  les  epoux  Frary  ont  adopt6  le  regime  dotal  avec 
societe  d’acc^ets ; — Considerant  que  la  name  Frary  etant  decedee 
le  11  dec.  1833,  laissant  une  fille  mineure,  n4e  le  10  aotU  prece- 
dent, son  man  n’a  point  fait  Tinventaire  des  biens  composant  la 
^ete  d'acquets;  que,  par  ce  defaut  d’inventaire,  il  a perdu  la 
jouissance  legale  des  mens  de  sa  fille  mineure,  aux  termes  de 
lart.  1442  c.  nap.;  — Qu’il  importejpeu  que  les  epoux  Frary 
aient  adopte  le  regime  dotal ; qu’il  suffit  qu*ils  aient  stipule  d’une 
maniere  generale  et  sans  restriction  une  societe  d’acquets,  pour 
que  les  dispositions  imperatives  et  penales  de  Tart.  1442  soient 
applicables,  et  que  Frary  soit  prive  de  I’usufruit  que  la  loi  lui 
donnait  sur  les  biens  de  sa  fille  mineure ; qu'il  en  resulte  que  le 
oompte  de  tutelle  qui  doit  etre  rendu  par  Frary  doit  avoir  son 
point  de  depart  k Fouverture  de  la  tutefle,  e’est-e-dire  le  11  dec. 


pour  soutenir  les  charges  du  manage  (Rep,  n®  1629).  Peu 
importe  que  Tapport  de  la  femme  tombe  ou  non  dans  la 
communaute.  Ainsi,  la  femme  mariee  sous  le  regime  de  la 
communaute  legale  et  dont  tout  le  mobUier  est  tombe  dans 
la  communaute,  quoiqu’elle  n'ait  de  ce  chef  aucune  reprise 
k exercer,  peut  demander  la  separation  de  biens,  si  le  mari 
dissipe  ce  mobilier  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  9, 
p.  391 ; Laurent,  t.  22,  n®  209  ; de  FoUeville,  1. 1,  n®  402  bis: 
Guillouard,  t.  3,  n®  1074). 

599.  La  dot  ne  se  compose  pas  seulement  du  capital 
apporte  par  la  femme,  mais  aussi  des  revenus  que  ce  capital 
produit.  G'est  pourquoi  si  le  mari,  en  laissant  intact  le 
capital,  dissipe  les  revenus  au  lieu  de  les  employer  k subvenip 
aux  besoins  de  la  femme  et  des  enfants,  fa  separation  de 
biens  peut  6tre  demandde  {Rep,  n®  1630;  Rodiere  et 
Pont,  t.  3,  n®  2102 ; Dutruc,  Traite  de  la  separation  de 
biens,  n®»  56  et  59;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  10, 
p.  391 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,n®  91  bis;  Laurent,  t.  22 
n®  214;  de  FoUeville,  t.  1,  n®  403 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1076)! 

— Outre  les  decisions  citees  au  Rdp.  n®  1631,  il  a ete 
juge  : 1®  que  la  dot  est  reputee  mise  en  peril  et  la  separa- 
tion de  biens  pout  etre  prononcee,  lorsque  le  ddsordre  des 
affaires  du  mari  donne  lieu  de  craindre  que  les  revenus  de 
la  dot  ne  soient  detournes  de  leur  destination  legale,  pour 
servir  au  payement  des  dettes  du  mari  (Req.  17  mars  1847 
aff.  de  Valengay,  D.  P.  47.  1.  140);  — 2®  Que  si  les  revenus 
de  la  dot  sont  absorbes  par  les  dettes  du  mari  et  ainsi 
detournes  de  leur  destination  legitime,  la  femme  peut 
demander  sa  separation  de  biens,  quoique  les  biens  de  son 
mari  suffisent  pour  garantir  le  capital  de  sa  dot,  et  quoique  les 
dettes  ne  soient  pas  imputables  & la  dissipation  du  mari 
(Riom,  19  (ou  29)  aoflt  1848,  aff.  Girard,  D.  P.  50.  2.  16) ; 

— 3®  Qu’il  suffit  que  les  interfits  de  la  dot  soient  compro- 
mis,  encore  bien  que  le  capital  soit  solidement  place, 
pour  que  la  demande  en  separation  de  biens  doive  etre 
admise,  et  qu’il  en  est  ainsi  lorsque  le  mari  a delegu6 
les  interets  de  la  dot  a un  de  ses  creanciers  pour  plusieurs 
annees  (Montpellier,  20  janv.  1852,  aff.  Galtier-Lavabre, 
D.  P.  52.  2.  170) ; — 4®  Que  la  femme  estfondee  a demander 
sa  separation  de  biens,  encore  que  le  capital  de  sa  dot  ne 
soit  pas  actuellement  en  peril,  si  les  revenus  de  cette  dot 
sont  detournes  par  le  man  de  leur  destination  legale,  et  si 
par  la  nature  ae  sa  conduite  ce  dernier  place  sa  femme 
dans  I’impossibilite  morale  d’en  profiter  (Grenoble,  16  mars 
1855,  aff.  Valette,  D.  P.  55.  5.  406);  — 5®  Que  la  femme 
peut  demander  la  separation  de  biens,  quoique  la  restitu- 
tion de  sa  dot  soit  assurde  par  son  hypotheque  Idgale,  si  le 
mari,  aprds  avoir  dissipd  cette  dot,  a fait  donation  de  tous 
ses  immeubles  k ses  enfants,  en  se  rdservant  seulement 
une  pension  viagdre  qui  ne  represente  que  la  moitid  des 
revenus  de  la  dot  (Toulouse,  10  mai  1884)  (2). 

600.  La  femme  qui  exerce  un  art,  un  commerce  ou  une 
industrie  peut  dgalement  demander  la  separation  de  biens, 
si  le  mari  dissipe  les  profits  de  cet  art  ou  de  cette  industrie, 
au  fur  et  imesure  de  leur  acquisition  ou  aprds  qu’ils  ont  etd 
economises,  car  les  produitsdu  travail  des  dpoux,  demfime 
que  les  revenus  de  leurs  biens,  doivent  6tre  employes  aux 
besoins  du  rndnage  (R^p.  n®  1634;  Paris,  2 juill.  1878, 
aff.  Maupois,  D.  P.  79.  2.  107;  Marcade,  t.  5,  art.  1443, 
n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  11,  p.  391 ; Laurent,  t.  22, 
n®  215;  Guillouard,  t.  3,  n®  1078). 

601 . La  separation  de  biens  peut  m6me  etre  demandde 
quoique  la  dotn’ait  pas  encore  etdre^ue  pap  le  mari,s’il  ya 


1833:  — Mais  considerant  que,  d’apres  les  fails  proavds  au 
proces,  les  revenus  de  la  mineure  Frary,  eu  dgard  aux  charges 
aont  ils  etaient  greves,  s*61evaient  k peine  k la  somme  necess^ro 
pour  faire  face  aux  frais  que  Frary  etait  dans  la  necessite  de 
raire  pour  eiever  sa  jeune  fille  et  pourvoir  k son  education ; qua 
cel  etat  de  choses  s’est  continue  iusqu’au  jour  oil  elle  a atteint  sa 
dix-buitiftme  annee ; qu’il  y a done  lieu  de  dire  que,  jusqu’ii  ce 
jour,  les  recettes  et  revenus  de  toute  nature  se  sont  compenses 
contre  les  depenses,  et  que  le  compte  ne  doit  reellemeni  com- 
mencer  que  du  jour  qui  vienl  d’etre  indique,  tant  pour  les  fruits 
per^us  que  pour  les  interets  des  sommes  dont  Frary  se  trouvait 
debileur  envers  sa  pupille. 

Du  18  nov.  1863. -C.  de  Caen,  4»  ch.-MM.  Daigremont-Saint- 
Mauvieux,  pr.-Jardin,  av.  gen.-Carel  et  Poubelle,  av. 

(2)  (Autier  C,  Auller.)  — La  cour;  — Attendu  que  d’apres 
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de  justes  sujets  de  craindre  qu’elle  ne  soit  pas  en  stiret6 
entre  ses  mains  lors^’il  Taura  recue  (Bordeaux,  mai 
1848,  aff.  Meroier,  D.  P.  48.  2.  192;  Req.  11  aodt  1870, 
afT.  Corbineau,  D.  P.  71.  1.  288).  Dans  le  m6me  ordre 
d’id4es,  on  doit  decider  que  la  femme  peut  demander  sa 
separation  de  biens  pour  prot6ger  les  successions  qu’elle  est 
appelde  k recueiilir,  quana  m6me  elle  n’aurait,  au  moment 
de  la  demande,  aucun  bien  actuel  susceptible  d’etre  dissip4 
(fl^.  n®  1636;  Guillouard,  t.  3,  n®  1079). 

Dans  le  cas  oti  la  femme  n’a  rien  apporte  en 
manage^  mais  oti  la  communautd  a did  prospdre,  soit  par  les 
soins  de  la  femme,  soit  mdme  grAce  au  travail  du  mari,  nous 
estimons  que  la  separation  de  biens  pourrait  dtre  prononcde 
pour  sauvegarder  la  part  de  la  femme  dans  les  biens  com- 
muns,  si  le  man  venait  k laisser  pdricliter  ces  biens  par  sa 
raauvaise  administration.  On  peut  dire,  en  ei!et,  que  la  dot 
de  la  femme,  que  la  loi  entena  preserver  de  toute  dilapida- 
tion, n’est  pas  seulement  sa  dot  actuelle,  mais  aussi  sa  dot 
future,  celle  qui  rdsulte  de  la  collaboration  des  dpoux  aussi 
bien  que  celle  qu’ils  ont  apportde  en  manage.  L’art.  1443 
ne  doit  pas  dtre  interpretd  restrictivement ; il  doit,  au  con- 
traire,  6tre  applique  dans  tous  les  cas  oh  la  separation  de 
biens  est  le  seul  remAde  pour  conserver  le  patrimoine  de  la 
femme  et  des  enfants  (kdp.  n®  1637;  Marcadd,  loc,  ciL; 
Hodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2101;  Laurent,  t.  22,  n®  216; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1075.  V.  cependant  Aubry  et  Rau,  1.  5, 

§ 516,  note  9,  p.  391). 

603.  Les  circonstances  d’ob  peut  rdsulter  la  mise  en  pdril 

de  la  dot  et  ie  ddsordre  des  affaires  du  mari  sont  trds  diverses. 
La  loi  en  abandonne  Tappreciation  aux  tribunaux,  dont  les 
decisions  en  cette  matidre  dchappent  au  contrOle  de  la  cour 
dc  cassation  n®*  1647  et  suiv. ; Rodidre  et  Pont, 

t.  3,  n®  2096;  Aubry  el  Rau,  t.  5,  § 516,  p.  391  et  suiv.; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1086). 

604.  Suivant  I'opinion  que  nous  avons  adoptde  au  Rip. 
n®  1654,  il  n’est  pas  ndcessaire,  pour  que  la  separation  de 
biens  puisse  dtre  demandde,  que  le  peril  de  la  dot  ou  le 
ddsordre  des  affaires  du  mari  rdsulte  des  fautes  de  celui-ci ; 
il  suffit  que  le  mari  ait  6prouv6  des  pertes  qui  compro- 
mettent  les  droits  de  la  femme.  — Cependant  il  a eie  jugd  que 
la  separation  de  biens  ne  peut  dtre  prononcde  au  cas  oO,  au 
lieu  d*articuler  k I'appui  de  sa  demande  des  faits  qu’on 
puisse  attribuer  k la  negligence,  k la  mauvaise  adminis- 
tration ou  k I’inconduite  au  mari,  la  femme  se  prevaut 
simplement  de  pertes  qui  ne  sont  dues  qu’A  des  circons- 
tances malheureuses  (Lyon,  11  juin  1853,  aff.  d’Orgelaine, 
D.  P.  53.  2.  216).  Suivant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
p.  392,  il  faudrait  distinguer : si  la  femme  demande  la  sepa- 
ration de  biens  parce  que  la  fortune  du  mari  est  devenue 
insufdsante  pour  garantir  la  restitution  de  ses  apports  et  de 
ses  reprises,  il  importe  peu  alors  que  le  derangement  des 
affaires  du  mari  provienne  d’une  mauvaise  gestion  de-  sa 
part  ou  de  circonstances  qui  ne  peuvent  lui  dtre  impulces  k 
faute.  Mais  si  la  femme  provoque  la  separation  <fe  biens 
pour  sauvegarder,  soit  les  valeurs  mobifidres  tombees  de 
son  chef  dans  la  communaute,  soit  les  revenus  de  ses  biens 

Sropres  ou  le  produit  de  son  travail,  sa  demande  alors  ne 
oit  dtre  accueiilie  qu’autant  que  le  danger  qu'elle  alldgue  a 
pour  cause  la  mauvaise  aaministration  ou  la  conduite 
ddregiee  du  mari.  Cette  distinction,  d’aprds  les  auteurs  que 
nous  citons,  rdsulterait  des  principes  sur  Tadministration 


de  la  communautd.  En  tant  que  commune  en  biens,  la  femme 
est  associde  aux  chances  de  pertes  aussi  bien  qu’aux  dvea- 
tualitds  de  gains,  et,  dds  lors,  les  pertes  qui  ne  peuvent  dtre 
imputdes  k faute  au  mari  ne  sont  point  un  motif  sufilsant 
pour  lui  retirer  Tadministration  de  la  communautd.— Mais, 
comme  le  remarque  trds  iustement  M.  Gmliouard,  t.  3, 
n®  1089,  il  est  souvent  difficile  de  savoir  si  les  pertes  sont 
on  non  imputables  au  mari,  si  elles  n'auraient  pas  pu  dtre 
dvitdes  avec  un  peu  plus  de  prdvoyance  et  de  saffesse.  Le 
Idmslateur  a4-il  donnd  aux  tribunaux  la  mission  dSieate  de 
faire  oette  redierche?  Nous  ne  ie  croyons  pas.  La  loi  ne 
distingue  pas ; Tart.  1443  autorise  d’une  manidre  gdndraie 
la  femme  k demander  la  sdpmtion  de  biens  quand  sa 
dot  est  en  pdril.  Et  si  I'on  remonte,  pow  inteiprdter  cet 
article,  k Tancienne  jurisprudence,  on  volt,  par  La  passage 
de  Pothier  citd  au  Rip.  n®  1654  que  le  mauvais  atatdk 
affaires  du  mari  suffisait  pour  motiver  la  sdparation,  alors 
mdme  que  cet  dtat  n'dtait  pas  arrivd  par  sa  faute  ni  par  sa 
mauvaise  conduite.  Il  est  vrai  que  la  lemme  est,  en  qualitd 
de  commune  en  biens,  associde  aux  chances  <fe  gain  et  de 
perte  de  la  socidtd  coniugale.  Mais  d’abord  cela  n'est  vrai 
que  sous  le  rdgime  de  la  oommunautd,  et  la  sdparation  de 
biens  peut  avoir  lieu  sous  tout  autre  rdgime ; en  outre,  de  ee 
que  la  femme  est  forcde  de  subir  les  consdquenoes  des  rsvers 
de  fortune  du  mari,  tant  qu’il  est  k latdte  oe  la  communautd, 
il  ne  faut  pas  conclure  qu^eile  soit  tenue  de  raster  soumise, 
inddfiniment  et  sans  espoir  de  salut,  aux  infortuues  qui 
peuvent  encore  survenir  et  qui  achdveront  de  la  miner  (V.  en 
ce  sens  : Riom,  19  (ou  ^4)  aoOt  1848,  aff.  Girard,  D.  P. 
50.  2.  16 ; Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  01  bis  IX ; Laurent, 
t.  22,  n®  220;  Guillouard,  he.  cit.). 

Toutefois,  il  a dtd  jugd  : 1®  que  le  fait  par  le  mari  d’avoir 
entamd  le  capital  de  la  dot  de  sa  femme  n’est  pas  une  cause 
de  sdparation  de  biens,  quand  il  est  constate  que  la  dimi- 
nution de  ce  capital  est  le  rdsultat  de  ndcessitds  de  position 
et  d’une  aggravation  de  charges  occasionnde  par  le  refusde 
la  femme  a^abiter  avec  son  mari,  et  que  la  restitution  de  la 
somme  ainsi  employde  aux  besoins  communs  des  dpoux  est 
garantie  par  la  fortune  personnelle  dumari(Req.  14nov.  1864, 
aft.  d’Auhigny,  D.  P.  65.  1.  223) ; — 2®  Que  la  sdparation 
de  biens  peut  n’dtre  pas  prononcde,  malgrd  les  dettes  dont 
le  mari  est  grevd,  si,  par  apprdciation  de  i importance  et  de 
I’origine  de  ces  dettes,  il  est  reconnu  qu’elles  ne  sont  pas  de 
nature  k faire  concevoir  des  apprdhensions  surradministra- 
tion  du  mari  et  k mettre  la  dot  de  la  femme  en  pdrii  (Civ. 
rej.  15  juill.  1867,  aff.  de  Maubeuge,  D.  P.  67.  1.  321). 

605.  Enfin,  comme  on  I’a  dit  au  hip.  n*  1650,  la  femme 
ne  peut  demander  la  sdparation  de  biens  que  si  le  ddsordre  des 
affaires  du  mari  est  postdrieur  au  manage.  — Il  a dtd  jugd : 
1®  que  I’insuffisance  des  biens  du  mari  pour  rdpondre  de  la 
dot  ou  pour  subvenir,  avec  les  revenus  dotaux,  aux  charges 
du  mdnage,  n’est  pas  une  cause  de  sdparation  de  biens, 
alors  qu’elle  existait  ddjd  lors  du  manage,  et  que,  depuis  le 
manage,  aucunes  poursuites  n’ont  dtd  dirigees  contra  le 
man  (Req.  2 juill.  1851,  aff.  Donnd,  D.  P.  51.  1.  272);  — 
2®  Que  iorsque  le  mari  est  ddclard  en  faillite  dans  I’intervalle 
qui  sdpare  la  signature  du  contrat  de  mariage  de  la  cdld- 
bration  du  mariage,  la  femme  qui  a eu  connaissance  de  ce 
fait  avant  la  cdldbration  ne  peut  s’en  prdvaloir  pour  deman- 
der plus  tard  sa  sdparation  de  biens  (Besanqon,  28  nov. 
1884)  (1). 


Tart.  1443  c.  civ.,  la  sdparation  de  biens  peut  dtre  demandde 
Iorsque  le  ddsordre  du  marl  met  la  dot  en  peril;  — Attendu  que 
la  dot  ayant  pour  destination  le  support  des  charges  du  mdnage 
et  Tentretien  de  la  femme  aussi  bien  que  des  eniants,  se  com- 

Sose  non  seulement  du  capital  ou  des  immeubles  dotaux,  mais 
es  intdrdts  et  des  revenus  que  le  Idgislateur  a voulu  couvrir  de 
la  mdme  protection ; — Attendu,  en  fait,  qu’il  rdsuUe  des  docu- 
ments produits,  et  qu’il  n’est  pas  contest^  que  I’dpouse  Autier 
a des  reprises  paraphdrnales  s’dlevanl  A 97000  fr.,  et  qu’il  lui 
avail  dtd  en  outre  consUtud  dans  son  contrat  de  mariage  divers 
immeubles  d’une  valeur  approximative  de  30000  fr. ; — Attendu 
aue  ces  immeubles  ont  dte  aJidnds  conformdment  k I’autorisalion 
donnde  par  ledit  contrat,  et  que  le  prix  en  provenant,  ainsi  que 
les  valeurs  parapbemales,  ont  dtd  completemenl  dissipds  par  le 
sieur  Autier;  — Attendu,  de  plus,  que  par  un  acte  public  du 
4 juill;  1882,  il  a fait  donation  entre  vifs  k ses  deux  lilies  de  tous 
ses  immeubles,  sans  aucune  rdserve,  et  qu’il  est  aiyourd’hui 
entidrement  ddj^ullld  de  sa  fortune;  — Attendu,  sans  doute,  que 


les  reprises  de  la  femme  Autier  sont  garanties  par  son  hypothdque 
Idgale,  et  qu’on  ne  peut  soutenir  que  le  capital  de  sa  dot  ne  soil 
en  sCretd,  malgrd  fa  mauvaise  administration  de  son  mari;  — 
Mais  qu'il  n’en  est  pas  de  mdme  quant  aux  intdrdts  de  cette 
dot,  qui,  par  suite  ae  la  donation  prdcitde,  sont  ddtournds  de 
leup  destination;  que  le  sieur  Autier,  k la  vdritd,  a stipuld  k son 
profit  dans  cet  acte  de  donation  le  pavement  d’une  pension  de 
2600  fr. ; — Mais  que  cette  pension,  k peine  suffisante  Mur  reprd- 
senter  I’intdrdt  de  la  moitie  des  sommes  paraphernafes,  ne  sau- 
rait  dtre  acceptde  par  I’dpouse  Autier  comme  une  com^nsation 
de  la  perte  des  revenus  dotaux ; que  la  demande  en  separation 
de  biens  dtait  done  Justifide,  et  que  e'est  A tort  que  le  tribunal 
de  Foix  a refusd  de  Vaccueillip;  — Par  ces  motifs,  rdforme,  etc. 

Du  10  mai  1884.-C.  de  Toulouse,  f ch.-MM.  Bermond,  pr.- 
Mestre-Mel,  av.  gdn.-Ebelot  et  Faverel,  av. 

(1)  (Dame  Minier  C.  Faillite  Minier.)  — Le  29  nov.  1883,  juge- 
raent  du  tribunal  civil  de  Saint-Claude,  ainsi  eon^u  : — Consldd- 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art..1.  HI 


M6.  On  s’est  demand^  si  le  mari  pent  6viter  la  separa- 
tion de  biens  en  ofifirant  de  faire  cautionner  la  dot  par  un 
tiers  ou  en  se  fondant  sur  ce  que  la  restitution  en  est  garantic 
parune  hypotheque  sufflsante  sur  ses  biens  ou  sur  ceux  d’un 
tiers  n«  1659).  D*apres  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1080,  ce 
n’est  pas  Rune  question  de  droit,  mais.une  question  de 
fait.  Si  le  cautionnement  est  reconnu  Sufiisant,  la  dot  alors 
n’est  pas  en  peril  et  il  n’y  a pas  lieu  k separation  de  biens. 
Si,  au  contraire,  on  peut  craindre  que  le  cautionnement  ou 
rhypotheque  ne  suffisent  pas  pour  assurer,  en  tout  etat  de 
cause,  la  restitution  de  la  dot,  la  separation  de  biens  doit 
etre  prononcee. 


eo7.  Lorsque  le  contrat  de  manage  prescrit  au  mari  de 
faire  emploi  de  la  dot,  le  defaut  d'emploi  est-il  une  cause  de 
separation  de  biens?  Cette  question  a 6te  resolue  au  Rdp, 
n®  1660  par  la  negative.  Gependaut  M.  Guillouard,  t.  3, 
n*  1083,  fait  une  distinction.  Dans  le  cas  ob  Tetat  des  affaires 
da  mari  presente  toute  securite  pour  le  recouvrement  de  la 
dot,  il  reconnalt  que  le  defaut  (Femploi  ne  peut  k lui  seul 
motiver  la  separation  de  biens.  Mais  lorsque  les  affaires  du 
mari  seront  dej^  de  nature  ^ inspirer  des  inquietudes,  le 
defaut  d’emploi  de  la  dot  sera  un  motif  de  plus  et  un  grave, 
motif  pour  engager  les  tribunaux  iiprononcer  la  separation 
(Comp.  Paris,  28  juin  1853,  aff.  de  Ginestet,  D.  P.  54.  2.  44). 

008.  Le  mari  peut-il  opposer  k la  demande  de  separation 
de  biens  que  le  ddsordre  de  ses  affaires  a pour  cause  la 
prodigalite  ou  Tinconduite  de  la  femme?  Non,  d’apres  la 


plupart  des  auteurs,  car,  quelles  que  soient  les  causes  du 
desordre  des  affaires  du  mari,  il  n’en  est  pas  moins  vrai  que 
ce  desordre  a pour  effet  de  mettre  la  aot  en  peril ; on  se 
trouve  done  dans  Thypothese  del’art.  1443.  On  peut  objector 
^*une  fois  la  separation  de  biens  prononcee  et  la  dot  remise 
a la  femme,  celle-ci  pourra  encore  mieux  la  dissiper  et  en 


faire  un  mauvais  usage.  Mais  k cela  il  n’y  a d'autre  remede 
que  de  faire  nommer  a la  femme  un  conseil  judiciaire  {Rdp. 
n®  1655;  Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  2094;  Marcade, 
t.  5,  art.  1443,  n®  1;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,' note  20, 
p.  394;  Laurent,  t.  22,  n®*  235  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3, 


n®  1096).  La  cour  d’ Amiens,  par  un  arret  du  30d6c.  1878 

St.  de  M...),  a admis  ime  demande  de  separation  de  biens, 
Qs  une  espece  ob  le  ddsordre  des  affaires  du  mari  avait 


sa  source  dans  le  refus  de  la  femme  d’habiter  avec  lui  et  de 
contribuer  k Tblablissement  des  enfants  communs.  La  cour 


s’estborn^e  k constater  que  sur  140000  fr.  tombes  dans  la 
communautd  du  chef  de  la  femme  il  n’en  restait  plus  que 
la  moitR  environ,  el  ^ue  le  mari  avait  hypoth(5qu6  ses  biens 
personnels,  constatations  qui,  d’lmr^s  la  cour,  suffisaient  b 
motiver  la  separation  de  biens  {Gazette  des  tribunaux  du 
30ianv.  1879). 

6<>9.  La  separation  de  biens  n’a  pour  but  que  de  sauve- 
garder  les  intOrets  pdeuniaires  de  la  femme.  Celle-ci  ne  peut 
y trouver  im  remede  centre  la  parcimonie  ou  la  durete  de 
son  mari.  Si  le  mari  manque  aux  obligations  que  lui  impose 
Tart.  214  c.  civ.,  la  femme  ne  peut,  pour  se  procurer  tout 
ce  qm  lui  est  ndeessaire  selon  ses  facultds  et  son  6tat,  etre 
admise  k reprendre  la  libre  administration  de  sa  fortune. 
Loin  de  rdveier  un  ddsordre,  cette  manibre  d’agir  du  mari 
est  plutdt  un  exebs  d’ordre  qui,  pouss6  au  point  d*6tre  inju- 
rieux  pour  la  femme,  motiverait  k la  rigueur  la  separation  de 
corps,  n a dtd  jug6  avec  raison  que  si  le  man  refuse  de 
donner  k sa  femme  une  domestique  et  la  condamne  a des 
travaox  incompatibles  avec  son  dge,  sa  santd,  sa  position 


de  fortune  et  son  Education,  si  mdme  il  lui  impose  d’autres 
privations  plus  ou  moins  pdnibles,  il  n’y  a pas  \k  de  cause 
de  separation  de  biens  (Paris,  19  mars  1863,  aff.  Masson, 
D.  P.  63.  2.  82).  Cette  decision  est  encore  interessante  k ce 
point  de  vue,  qu’elle  denie  k la  femme  le  droit  de  critiquer 
{’administration  de  son  mari,  k moins  que  ses  critiques  ne 
portent  sur  le  desordre  des  affaires  de  celui-ci : ainsi,  le 
mari,  en  plagant  en  litres  au  porteur  lesrevenus  de  la  com* 
mimaute,  n’excede  pas  son  droit  incontestable  de  chef  de 
la  communaute. 

61 0.  L’etat  de  ddmence  du  mari  autorise-t-il  la  femme  k 
demander  la  separation  de  biens?  La  question  est  contro- 
versee.  A notre  avis  cependant,  11  n’est  gu^re  douteux  que 
la  dot  soil  en  peril  lorsqu’elle  est  enlre  les  mains  d’un  homme 
en  demence.  On  objecte  qu’il  y a lieu  alors  k I’interdiction, 
mais  la  possibilite  de  I’interdiction  n’est  pas  une  raison 
pour  que  Ton  doive  reieter  la  separation  ae  biens  s’il  y a 
un  motif  sufflsant  de  la  prononcer  (V.  en  ce  sens  : Guil- 
louard, t.  3,  n®  1091.  — Comp.  Laurent,  t.  22,  n®  231). 
D’apres  ce  dernier  auteur,  la  femme  pourra,  en  fait,  obtenir 
la  separation  de  biens  en  prouvant  que  la  demence  du  mari 
a pour  effet  de  mettre  en  peril  sa  dot  ou  ses  reprises,  mais 
on  ne  peut  pas  dire  qu’il  y a peril  par  cela  seul  que  le 
mari  est  en  demence.  — Il  a ete  jugd  que  l'6tat  de  demence 
du  mari  n’est  pas  une  cause  de  separation  de  biens,  alors 
qu’il  n’est  justifie  d’aucun  desordre  dans  l’6tat  de  ses  affaires, 
ni  d’aucune  dissipation  des  deniers  dotaux,  la  femme  etant 
suffisamment  protegee  en  pareil  cas  par  I’exercice  du  droit 
que  la  loi  lui  reconnait  de  provoquer,  soit  1’ interdiction  du 
mari  et  la  nomination  d’un  tuteur,  soit  sa  sequestration  dans 
une  maison  de  sante  et  la  nomination  d’un  administrateur 
provisoire  (Trib.  Lyon,  15  janv.  1868,  aff.  N...,  D.  P.  68.  3. 
31).  — Juge,  au  contraire,  que  I’eiat  de  ddmence  ou  d’imbe- 
cillite  du  mari  est,  pour  la  femme,  une  juste  cause  de 
demande  de  separation  de  biens,  alors  m6me  que,  surl’avis 
du  conseil  de  famille,  le  tribunal  a pourvu  k la  gestion  des 
biens  par  la  nomination  d’un  administrateur  provisoire 
(Trib.  Seine,  25  aobt  1868,  aff.  Gueny,  D.  P.  70.  3.  79). 

61  f . La  question  de  savoir  si  I’interdiction  judiciaire  du 
mari  pour  demence  ou  imbecillite  est  par  elle-m6me  une 
cause  de  separation  de  biens  (H^p.  n®  1666),  continue  k etre 
controversde  dans  la  doctrine  (Outre  les  auteurs  cites  ibid,, 
V.  pour  I’affirmative  : Chardon,  De  la  puissance  maritak, 
n®  311;  Demangeat,  Revue  pratique,  t.  11,  p.  250  et  suiv.; 
de  Folleville,  t.  1,  n®®  405  et  suiv. ; — et  pour  la  negative  : 
Demolombe,  MinoriU,  tutelle,  etc,,  t.  2,  n®  611;  Dutruc, 
op.  cit.,  n®®  95  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  16,  p.  393;  Laurent,  t.  22,  n®  232;  Guillouard,  t.  3, 
n®*  1092  et  suiv.  — MM.  Rodiere  et  Pont,  qui  s’etaient  d’abord 
prononces  pour  I’affirmative,  se  sont  rallies  k la  negative 
dans  leur  2®  edition,  t.  3,  n®  2105).  Une  jurisprudence, 
presque  unanime,  decide  que  I’interdiction  du  mari  n’est 
pas,  a elle  seule,  une  cause  de  separation  de  biens.  Si,  en  effet, 
I’interdiction  prouve  que  le  mari  est  en  demence,  elle  cons- 
titue  en  revanche  une  situation  dans  laquelle  il  est  difficile 
de  dire  que  la  dot  est  en  peril.  Etant  donnes  rorganisation 
de  la  tutelle,  le  contrOle  du  subroge  tuteur  et  la  necessite 
pour  les  actes  importants  de  I’autorisation  du  conseil  de 
famine  et  de  I’homologation  du  tribunal,  les  interets  de  la 
femme  ne  courront  la  plupart  du  temps  aucun  risque.  La 
femme  sera  plutOt  disposee  k se  plaindre  qu’ils  soient  trop 
bien  proteges,  k raison  des  formaiites  d’autorisation  impo- 


rant  que  Pierre  Minier  et  L^ontine  Pochard  ont,  par  Tacte  du 
15  mars  1882,  r^gl4  les  conditions  civiles  du  manage  projeR 
enire  eux ; — Gonsiddrant  que  le  lendemaio,  16  mars  1882,  Pierre 
Minier  a dte  ddclard  en  dtat  de  faillite  par  le  tribunal  de  com- 
merce de  Saint-Ciaude ; que  malgrd  cette  situation  qu’elle  n'igno- 
rait  point,  Ldontine  Pdchard  n’a  pas  renoned  k son  manage  avec 
Pierre  Minier.  et  que  ce  manage  a did  cdld  ird  le  17  avril  suivant 
devant  Tofficier  de  I’dUt  civil;  — Considdrant  que  Ldontinc 
Pdchard,  femme  Minier,  admise  au  bdndfice  de  I’assistance  judi- 
ciaire par  ddcision  du  28  aofit  1882,  a fait  assigner  devant  le 
tribunal  dvil  de  Saint-Claude  son  mari  et  le  syndic  en  sdparation 
de  biens  et  en  remboursement  de  son  apport  raobiUer ; — Consi- 
ddraot  que  pour  que  cette  sdparation  fdt  prononede  et  ce  rembour- 
sement admis,  il  mudrait  que  le  ddsordre  des  affaires  du  mari  et  sa 
fiuUite  eossent  soivi  et  non  prdcddd  le  mariage ; — Considdrant  que 
la  position  et  la  fortune  du  mari  n’ont  pas  changd  depuis  le 
mariage;  que  Ldontine  Pdchard  a dpousd  Pierre  Minier  en  dtat  de 


faillite  ddclarde ; qu^elle  a done  suivi  la  foi  de  son  mari  failli  pour 
ses  reprises;  qu'elle  ne  peut  aprds  coup  se  raviser  et  prdtendre 
qu’elle  manque  de  garantie;  que  le  mari  dtant  restdee  qu’il  dtail 
avant  et  lors  du  mariage,  il  ne  peut  y avoir  R cause  de  sdpara- 
tion; que,  d’un  autre  cold,  la  faillite  ayant  pour  rdsultat  d^attri- 
buer  a'abord  aux  crdanciers  le  patrimoine  du  failli,  la  demau- 
deresse  qui  n’est  devenue  la  crdancidre  de  ce  dernier  que  par 
le  fait  de  son  mariage  el  k une  dpoque  postdrieure  k la  faillite, 
n’a  aucune  action  contre  le  syndic  de  cette  faillite  pour  exercer 
sa  crdance;  — Par  ces  motifs,  ddeernant  au  besoin  ddfaut  contre 
Pierre  Minier,  faute  par  lui  d’avoir  constitud  avoud,  quoique 
rdassignd,  ddlxiute  purement  et  simplement  Ldontine  Pdchard, 
femme  Minier,  des  fins  de  sa  demande  et  la  condamne  aux 
ddpens.  — Appel.  — Anrdt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges,  confirme. 

Du  28  nov.  1884.-C.  de  Besan9on,  2®  ch.-MM.  Dayras,  pr.- 
Vallei  av  gdn.-Pdquignot  et  Villermoz,  av. 


il2  GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  2. 


s4es  au  tuteur  dans  certains  cas.  Mais,  si  c’est  une  g4ne 

our  elle,  ce  n’est  pas  en  tout  cas  une  cause  de  separation 

e biens.  Ajoutons,  d’ailleurs,  que  si  le  tuteur  administre 
mal,  la  femme  pourra,  4 son  choix,  ou  provoquer  sa  desti- 
tution, ou  dcmander  alors  la  separation  de  biens,  comme 
elle  pourrait  la  demander  dans  le  m^me  cas  contre  le  mari, 
dont  le  tuteur  est  le  repr4sentant  (V.  R^p.  n«  1666).  — II  a 
ete  jug4,  dans  le  sens  aes  arr4ts  rapport4s  ibid : 1^  qu 'alors 
m4me  que  le  mari  est  interdit,  la  femme  ne  peut  faire  pro- 
noncer  la  separation  de  biens  qu’en  prouvant  que  sa  ior- 
tune  personnelle  est  mise  en  peril  par  le  mode  d’ adminis- 
tration du  tuteur  (Trib.  Reims,  8 f6vr.  1861,  aff.  Carpentier, 
D.  P.  67.  5.  388);  — • 2®  Que  Tinterdiction  du  mari  et  la 
nomination  d’un  tuteur  autre  que  la  femme  ne  sont  pas  par 
elles-memes  une  cause  de  separation  de  biens,  et  que  cette 
separation  ne  doit  pas  etre  prononcee  lorsque,  d’une  part, 
la  dot  est  sauvegardee  par  la  fortune  immoblliere  du  mari, 
et  que,  d'autre  part,  la  position  et  l*honorabilit6  du  tuteur 
nomme  sont  une  garantie  de  sa  bonne  gestion  (Lyon, 
11  nov.  1869,  aff.  Martial-Faure,D.  P.  70.  2.  69);  — 3®  Que 
rinterdiction  du  mari  n’est  pas  une  cause  de  separation  de 
biens,  alors  d’ailleurs  qu’il  est  constant  que  les  reprises  de 
la  femme  ne  sont  pas  mises  en  peril  par  I’administration 
du  tuteur  (Paris,  18  mars  1870,  aff.  Thomas,  D.  P.  70.  2. 
102);  - 4®  Que  nila  demence  ni  rinterdiction  du  mari  ne 
sont  par  elles-memes  des  causes  de  separation  de  biens 
(Amiens,  18  aoOt  1882)  (1).  — Juge  cependantque  rinter- 
diction du  mari  est,  pour  la  femme  qui  n’a  pas  ete  nommee 
tutrice,  une  juste  raison  de  demander  la  separation  de  biens 
(Trib.  Seine,  18  mars  1868,  aff.  Sagansan,  D.  P.  68.  3.  23). 

612.  II  a aussi  ete  decide  que  la  separation  de  biens 
ne  doit  pas  4tre  prononcee  lorsque  la  femme  a Fassurancc 
de  pouvoir  exercer  entierement  ses  reprises  sur  les  biens  du 
mari,  quoique  ce  dernier  ait  6t6  pourvu  d’un  conseil  judi- 
ciaire  (Trib.  Seine,  22  avr.  1880)  (2).  Toutafois,  si  le  recou- 
vrement  des  reprises  se  trouve  assure  par  la  presence  du 
conseil  judiciaire,  les  revenus  de  la  dot  ne  sont-ils  pas  mis 
en  peril  par  la  prodigalite  du  mari  et  le  desordre  de  ses 
affaires  ? II  serait  difficile  de  trouver  un  acte  proclamant 
plus  haut  le  desordre  des  affaires  du  mari  que  le  jugement 
lui  noramant  un  conseil  judiciaire. 

613.  Contrairement  4 Topinion  6raise  au  R^p.  n®  lOO.®), 
la  plupart  des  auteurs  enseignent  que  rinterdiction  legale 
n’est  pas  non  plus  par  elle-meme  une  cause  de  separation 
de  biens.  II  est  vrai  que  la  femme  du  condamne  frappe  d’in- 
terdiction  legale  pourrait  demander  la  separation  dfe  corps 
ou  le  divorce,  et  Ton  peut  6tre  tente  de  dire  qu’4  plus  forte 
raison  elle  doit  obtenir  la  separation  de  biens,  si  elle  s’en 
contente.  Mais  autres  sont  les  causes  qui  motivent  la  sepa- 
ration de  corps  et  le  divorce,  autres  les  causes  qui  autorisent 


(1)  (Darras  C,  Porch4s.)  — La  cour;  — Consid6rant  que  ni  la 
demence  ni  rinterdiction  du  mari  ne  sont  par  elles-memes  une 
cause  de  separation  de  biens;  — Qu’aux  termes  de  Tart.  1443  c. 
civ.  la  separation  de  biens  ne  peut  etre  poursuivie  en  justice  et 
consAquemment  prononcee  par  le  juge,  qu'autaut  que  la  dot  esi 
mise  en  peril  et  que  le  desordre  des  affaires  du  mari  donne  lieu 
de  craindre  que  les  biens  de  celui-ci  ne  soient  point  suffisants 
pour  remplir  les  droits  et  reprises  de  la  femme ; — Que  cette 
mesure  n'est  done  autorisee  qu'en  vue  de  la  conservation  de  la 
fortune  de  la  femme;  — Que  pour  eviter  I’intervention  d’un  tiers 
dans  I’administration  des  biens  des  epoux,  I’art.  507  c.  civ.  per- 
roet  de  d^fArer  la  tutelle  a la  femme  de  l’interdit;que  si  la  femme 
refuse  ou  n’a  pas  la  capacity  suffisante,  il  y a lieu  de  nommer 
un  tuteur  qui  represente  le  mari  en  tant  qu'administrateur;  — . 
Que  le  mari  resie  d'ailleurs  investi  des  droits  affprents  4 la  puis- 
sance maritale  pour  I’exerctce  desquels  il  n’appartient  qu’aux 
tribunaux  de  le  suppl(5er;  — Consid^raut  qu’aucun  grier  n’est 
formula  coatre  Taaministration  de  Darras,  tuteur  de  Porches; 
que  la  fortune  de  la  femme  en  grande  partie  immobiliere  est 
intacte  et  de  plus  garantie  par  la  fortune  sup6rieure  et  presque 
entiferement  immobiliere  du  mari;  — Que  sur  le  refus  de  la 
femme  de  se  charger  de  la  tutelle,  le  conseil  de  famille  a nomme 
un  tuteur  dont  le  choix  paratt  devoir  inspirer  toute  conflance; 
ue  sans  attendre  I’entree  en  fonctions  ae  ce  tuteur  et  imme- 
iatement  apr^s  sa  nomination,  la  femme  a introduit  sa  demande 
en  separation  de  biens ; — Que  ces  circonstances  rev^lent  de  sa 
art  un  calcul  et  le  d^sir  de  reprendre  en  dehors  des  previsions 
e la  loi  la  libre  administration  de  ses  biens;  — Que  cette 
demande  noq  justiffee  n’aurait  pas  dO  etre  accueillie  par  les 
premiers  juges ; — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  18  aout  1882.-C.  d' Amiens,  ch.-M.  de  Roequemont,  pr. 


la  demande  principale  de  separation  de  biens ; et  de  ce  que  la 
separation  de  biens  est  Taccessoirede  la  separation  de  corps, 
il  ne  rdsulte  pas  qu'elle  puisse  4tre  prononcee  seule 
pour  les  memes  motifs  (Aubryot  Ran,  t.  5,  § 516,  note  17, 
p.  393 ; Laurent,  t.  22,  n°  232 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1094.  — 
Contra:  Rodi4re  et  Pont,  t.  3,  n®  2105;  de  Folleville, 
t.  1,  n®»  412  et  suiv.). 

614.  On  admet  generalement  que  I’etat  de  contumace 
du  mari  est  une  cause  suffisante  de  separation  de  biens,  en 
raison,  tant  de  rd)andon  volontaire  oh  le  mari  laisse  Tadini- 
nistration  de  la  communaute  et  des  biens  personnels  de  la 
femme,  que  de  la  mise  sous  sequestre  des  revenus  du  mari 
et  du  prejudice  qui  en  rdsulte  pour  la  femme  et  les  enfants, 
obliges  de  vivre  uniquement  aux  depens  des  revenus  et 
peut-fttre  du  capital  de  la  dot  (Rodi4re  et  Pont,  t.  3,  n®  2104 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  17,  p.  393  ; de  Folleville, 
t.  1,  n®  412  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1095.  — Contra:  Laurent, 
t.  22,  n®  2331 

615.  La  faillite  du  mari  op4re-t-eIle  de  plein  droit  la 
separation  de  biens?  L’affirmative  adoptee  par  Troplong, 
t.  1,  n®  1395,  et  par  MM.  Rodi4re  et  Pont,  t.  3,  n®  2106, 
et  reproduite  au  lUp.  n®  1667,  est  combattue  par  M.  Lau- 
rent, t.  22,  n®  230,  et  par  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1090. 
Les  art.  557  et  suiv.  c.  com.  s'occupent,  il  est  vrai,  de 
la  reprise  des  biens  de  la  femme,  mais  au  point  de  vue 
seulement  de  la  distraction  de  ces  biens  de  Tactif  de  la 
faillite.  L'art.  1865  c.  civ.,  aux  termes  duquel  la  soci4t6 
est  dissoute  par  la  ddconfiture  de  Tun  de  ses  membres,  ne 
peut  s'appliquer  4 la  soci^tdconiugale,  qui,  quant  4 la  dur6e, 
reste  r4gie  par  les  dispositions  limitatives  de  Part.  1441  c. 
civ.  (V.  en  ce  sens  : Gand,  31  d4c.  1859)  (3).  — Si  la  juris- 
prudence frangaise  n'a  pas  encore  directement  tranche  cette 
question,  il  est  certain  qu'en  comprenant  comme  frais  de 
syndicat  les  ddpens  de  rinstance  en  separation  de  biens 
form6e  par  la  femme  du  fallli  et  en  les  faisant  ainsi  sup- 
porter par  la  masse,  elle  ne  censid4re  pas  cette  instance 
comme  inutile  et  la  separation  comme  operde  de  plein  droit 
(Comp.  Req.  11  juin  1877,  aff.  Collet,  D.  P.  77.  1.  502). 

Art.  2.  — Par  qui  la  separation  de  biens  peut  etre  demandec 
(Rep,  n®-  1668  4 1688). 

616.  C est  41a  femme  seule  que  Tart.  1443  accorde  le 
droit  de  demander  la  separation  de  biens  (Rep,  n®  1668).  Les 
auteurs  ddeident  generalement  que,  lorsque  la  femme  vient 
4 decoder  au  cours  de  Pinstance  en  separation  de  biens,  ses 
heritiers  peuvent  reprendre  et  poursuivre  Pinstance  (V.  en 
sus  des  auteurs  cites  au  Rep,  n®  1669:  Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  2117  ; Marcade,  t.  5,  art.  1446,  n®  2 ; Dutruc,  Traite 
de  la  separation  de  biens  judiciaire  ^ n®39;  Aubry  et  Rau, 


(2)  (Salesse  C.  Sal  esse.)  — Les  dpoux  Salesse  se  sont  marids  en 
1875.  Un  jugement  du  tribunal  de  la  Seine,  du  8 dec.  1877,  a 
pourvu  le  sieur  Salesse  d’un  conseil  judiciaire.  La  dame  Salesse, 
se  fondant  sur  ce  jugement,  a demande  la  separation  de  biens. 
— Cette  demande  a eie  rejetee  par  un  jugement  ainsi  congu  : 

Lf.  tuibonal  ; — Attendu  que  si  la  mauvaise  administration  de 
ses  biens  par  Salesse  a pu  motiver  la  dation  d’un  conseil  judeiaire, 
il  n’en  results  pas  que  la  dot  de  la  demanderesse  soil  en  peril;  — 
Que  d'apres  les  renseignements  fournis,  Salesse  est  en  possession 
de  biens  d’une  valeur  plus  que  suffisante  pour  assurer  le  recou- 
vrement  des  reprises  que  son  dpouse  peut  avoir  4 exercer ; — Par 
ces  motifs,  declare  la  dame  Salesse  mal  fondde,  etc. 

Du  22  avr.  1880. -Trib.  civ.  Seine,  2®  ch.-MM.  Casenave,  pr.- 
Proust,  subst.,  c.  conf.-Crochard  et  Salle,  av. 

(3)  (Barvout  C,  Snell  et  Bruneel-Ceuterick.)  — La  coot;  — 
Attendu  que  les  epoux  Snell-Gillis,  boutiquiers  4 Alost,  se  sont 
maries  en  1844,  sans  contrat  de  manage,  et  partant  sous  le 
regime  de  la  communaute  legale;  — Que  Pepoux,  Jean  Snell, 
mis  en  etat  de  faillite  le  22  juin  1854,  a et6  declare  excusable  le 
21  septembre  suivant;  — Attendu  que,  ni  4 cette  6poque,  ni 
anterieurement,  Pintimee  Jeanne  Gillis,  epouse  Snell,  n’a  songA  4 
poursuivre  la  separation  de  biens  contre  son  mari,  ct  que 
les  creanciers  personnels  de  la  femme,  dans  la  supposition  qu’elle 
en  eOt  alors,  n’onl  pas  songe  davantage  4 exercer  les  droits  de 
leur  debitrice ; — Que  la  communaute  legale  a done  continue 
d’exister  entre  les  6poux  Snell,  nonobstant  Pevenement  de  la 
faillite;... 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  31  dec.  1859.-C.  de  Gand,  1^«  ch.-MM.  Gilquin  et  Lanteere, 
av. 


CONTRAT  DE  MARIAGB.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  2. 


t.  5,  § 516,  note  2,  p.  388 ; Laurent,  t 22,  200 ; Golmet  de 

Santerre,  t.  6,  n®  95  6is  I;  Guillouard,  t.  3,  n®  1100).  — 
Gependant  la  doctrine  contraire  d'un  arr6t  de  la  cour  de 
Douai  du  23  mars  1831(H^p.i6i(2.)  a 4t^  suivieparla  cour  de 
Bastia,qui  adecid6  que  r action  en  separation  de  biens  inten- 
ts par  une  femme  marine  sous  le  r^ime  dotal  est  eteinte 
par  sondeces  (Bastia,  7 juill.  1869,  an.  Blasini,  D.  P.  72. 1. 
260j.  La  cour  supreme  a,  il  est  vrai,  casse  cette  decision, 
nriMR  par  un  moyen  qui  ne  touche  pas  au  fond  du  droit. 
On  peut  objecter  que,  dans  Tespece,  les  epoux  etaient 
maries  sous  le  regime  dotal.  Mais  la  decision  doit  etre  la 
meme  sous  ce  regime  qru’en  cas  de  communaute ; les 
auteurs  ne  font  aucune  aistinction,  et  les  efiets  du  juge- 
ment  sont  les  rndmes  dans  les  deux  cas. 

617.  La  separation  de  biens  avant  ime  base  distincte  de 
oelle  de  la  separation  de  corps,  la  consequence  est  qu’elle 
peut  etre  demandee,  comme  on  Ta  dit  au  R^p.  n®  1674, 
alors  qu’une  instance  en  separation  de  corps  est  pendante 
(Dutruc,  op.  ctf.,  n®  47;  Laurent,  t.  22,  n®  338).  La  femme 
peut,  en  effet,  j avoir  interet.  D’abord,  le  peril  de  sa  dot 
ne  rempOcherait  pas  de  succomber  dans  son  instance 
en  separation  de  corps;  de  plus,  e,  cette  action  elle 
pent  etre  defenderesse  et  triompher;  eniin,  si  au  regard 
des  epoux  la  separation  de  biens  accessoire  k la  sepa- 
ration de  corps  produit  ses  effets  du  jour  de  la  demands, 
il  est  de  doctrine  et  de  jurisprudence  qu’au  regard  des  tiers 
cette  separation  de  biens,  e la  difference  de  celle  qui  est 
prononcee  sur  une  demande  principale,  ne  produit  d’effet 
qu’A  partir  du  jugement.  Il  y a done  lieu  de  reconnaltre 
k la  femme  engagee  dans  un  proces  en  separation  de  corps, 
comme  demanderesse  ou  comme  defenderesse,  le  droit  de 
former  paralieiement  une  demande  en  separation  de  biens 
(Paris,  12  janv.  1882)  (1). 

618.  Le  fait  que  la  femme  a quitte  le  domicile  conjugal 
n’entratne  pas  une  fin  de  non-recevoir  centre  la  demande  en 
separation  de  biens  {R^»  n®  1677).  Mais  cela  ne  veut  pas 
dire,  comme  le  remarque  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1098,  que 
la  femme  pourra  trouver  dans  la  separation  de  biens  les 
moyens  de  perpetuer  sa  resistance  a I’autorite  maritale  et 
les  ressources  necessaires  pour  vivre  oh  bon  lui  semble.  On 
reconnait  generalement  au  mari  le  droit  de  faire  saisir  les 
revenus  de  la  femme  qui  refuse  de  cohabiter  avec  lui 
(V.  V®  Manage,  n®  758;  Paris,  27  janv.  1855,  aff. 
J...,  D.  P.  55.  2.  208).  Ce  droit,  le  mari  le  conserve,  malgre 
la  separation  de  biens  demanddeou  mdme  prononcee. 

De  mOme,  le  fait  que  la  femme  aurait  commis  des 
detournements  au  prejudice  de  la  communaute  ou  du  mari 
oe  la  rend  pas  non  recevable  dans  son  action  en  separation 
de  biens  (V^.  en  sus  des  autorites  citees  au  A^p.  n®"  1678  et 
suiv.  : Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  2112;  Dutruc,  op.  ciL, 
n*  49;  Laurent,  t.  22,  n®  238;  Guillouard,  t.  3,  n®j  1097). 

619.  Aux  termes  de  Tart.  1446,  les  creanciers  person- 
nels de  la  femme  ne  peuvent  sans  son  consentement  deman- 
der  la  separation  de  biens  fV.  R6p.  n®  1682).  Neanmoins, 
uoute  la  loi,  en  cas  de  faillite  ou  de  deconnture  du  mari, 
mpewent  exercer  les  droits  de  leur  (Ubitricejusqu^d  concur^ 
rmee  du  montaiU  de  leurs  cr dances.  Quels  sont  les  droits  que 
les  creanciers  peuvent  ainsi  exercer?  Une  oontroverse  s^est 
Mevde  k ce  sujet  entre  les  auteurs.  — D’apres  M.  Laurent, 
t.  22,  n®  203,  dont  le  systeme  a ete  adopte  par  M.  Guil- 
louard, t.  3,  n®*  1103  et  suiv.,  les  creanciers  seraient,  par  le 


(i)  (Bernard  C.  Bernard  et  syndic  Bernard.)  — La  couk;  >- 
Qmsiderant  que,  le  ]uin,188l,  Tappelante  a forme  contre 
son  mari  une  demande  en  separation  de  biens ; qu’eUe  foumit  la 
preave  da  ddsordre  des  affaires  de  son  mari,  qui,  apr4s  avoir  ete 
robiet  de  nombreuses  poursuites,  a ete  enfln  declare  en  etat  de 
le  14  novembre  dernier;  qu'il  est  certain  que  la  dotde 
fappelante  est  en  peril,  et  que  sa  demande  en  separation  de 
Irieos  est  pleinement  justifiee;  que  cependant  les  premiefs  juges 
out  repoQsee  cette  demande  par  ce  motif  qu'avant  de  la  former, 
I'appelante  en  avait  introduit  une  autre  en  separation  de  corps 
dont  le  tribunal  dtait  alors  saisi,  et  que  cefle-ci  comprenait 
ateessairement  une  demande  en  separation  de  biens:  — Mais 
ooosiderant  qu*aucune  disposition  de  la  loi  n’interdit  k la  femme 
engagee  dans  un  proems  en  separation  de  corps  de  former  paral- 
ieiement une  demande  en  separation  Me  mens,  et  qu'eile  peut 
avoir  le  plus  grand  intdret  k le  faire;  que  si,  en  effet,  lorsque  sa 
dot  est  en  pdril,  elle  se  borne  k attendre  sa  separation  de  corps, 
il  pent  armer  que  celle-ci  ne  soit  pas  prononcee  et  que  la 

SUPPL.  AO  RAp.  — Tome  IV. 


fait  seul  de  la  faillite  ou  de  la  ddconfiture  du  mari,  investis 
de  tous  les  droits  qu’aurait  la  femme  elle-mdme  si  elle  avait 
demandd  et  obtenu  la  separation  de  biens;  A leur  dgard,par 
consequent,  la  communaute  devrait  etre  considdree  comme 


dissoute ; ils  pourraient  pour  leur  propre  compte  I’accepter 
ou  y renoncer. — Mais  telle  ne  nous  parait  pas  dtre  la  portde 
de  Tart.  1446.  Il  nous  semble  que  la  seconde  partie  de  cet 


article  ne  ddtruit  pas  la  premidre,  qui  refuse,  en  principe, 
aux  crdanciers  le  droit  d^exercer  Taction  en  separation  de 
biens.  Les  droits  que  la  loi  permet  aux  crdanciers  d’exercer 


lusqu’A  concurrence  du  montant  de  leurs  crdonces,  ce  sont 
les  reprises  de  la  femme,  que  les  crdanciers  peuvent  faire 
liquider.  La  socidtd  civile  des  dpoux  n’est  pas  aissoute,  mais 


la  fortune  du  mari  est  mise  en  liqmdation ; elle  va  se  dis- 
tribuer  entre  ses  crdanciers,  parmi  lesquels  se  trouve  la 
femme.  Gelle-oi  peut  se  faire  colloquer  dans  cette  liquida- 
tion pour  le  montant  de  sa  dot;  ses  crdanciers  pourront  de 
mdme  rdclamer  cette  collocation  jusqu’A  concurrence  de  leur 
crdance.  VoilA  leur  droit,  il  ne  va  pas  plus  loin;  les  termes 
de  Tart.  1446  Tindiquent  suffisamment  (Dutruc,  op.  cit., 
n®  42;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  p.  389;  Ck)lmet  de  San- 
terre, t.  6,  n®  95  bis  IV).  — Il  a dtd  jugd,  en  ce  sens,  que 
le  droit  accordd  aux  creanciers  de  la  femme  par  Tart.  1446, 
pour  les  mettre  k Tabri  de  la  ndgligence  de  leur  ddbitrice 
ou  de  sa  connivence  avec  son  mari,  fait  disparaitre  k leur 
dgard  les  consdquences  de  la  copropridtd  de  la  femme 
dans  les  biens  de  la  communautd  et  les  autorise  k exercer 
Thypothdque  Idgale  de  la  femme  surle  prix  d’alidnation  des 
conqudts  de  la  communautd,  comme  en  cas  de  renoncia- 
tion  (Paris,  30  iuin  1853,  aff.  Guiffirey,  D.  P.  55.  2.  356; 
Orldans,  12  juill.  1854,  et  sur  pourvoi,  Civ.  rej.  4 fdvr.  1856, 
aff.  de  Clausel,  D.  P.  56.  1.  61). 

620.  Une  autre  question  se  pose,  celle  de  savoir  si  les 
crdanciers  de  la  femme  peuvent  exercer  leura  droits  sur  la 
pleine  propridtd  des  propres  de  leur  ddbitrice  et  des  sommes 
revenant  a celle-ci  pour  ses  reprises,  ou  s’ils  sont  tenus  de 
laisser  au  mari  la  jouissance  qui  lui  appartient  sur  ces  pro- 

gres  et  sur  ces  sommes  comme  chef  ae  la  communautd.  — 
'aprds  M.  Dutruc,  loc.  ctf.,  les  crdanciers  de  la  femme  ne 
pourront  profiter  que  de  la  nue  propridtd,  parce  que  les 
revenus  des  reprises  de  la  femme  appartiennent  au  mari  ou 
k ses  propres  crdanciers,  tant  que  le  pacte  matrimonial  n’a 

{)as  dtd  ddtruit,  soit  par  une  sdparation  judiciaire,  soit  par 
e ddeds  de  Tun  des  deux  dpoux.  MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  2114,  adoptent  cette  opinion  et  Tappuient  de  cette  con- 
siddration  que  le  but  de  Tart.  1446  uMst  pas  d’enlever  k la 
dot  sa  destination  essentielle,  qui  est  de  subvenir  aux  char- 
ges du  mariage ; par  consdquent,  il  ne  fait  pas  cesser  le  droit 
que  le  mari  a acquis  sur  les  fruits  de  cette  dot  par  le  fait  du 
mariage  et  pour  toute  sa  durde.  — Mais  T opinion  contraire 
nous  semble  prdfdrable.  Le  droit  de  la  femme,  lorsqu’elle 
exerce  ses  actions  contre  son  mari,  est  de  reprendre  ses 
biens  en  toute  propridtd,  et  e’est  ce  droit  tout  entier  que 
Tart.  1446  conidre  k ses  crdanciers.  De  plus,  comme  le 
remarquent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  6,  p.  389 
et  suiv.,  Tdtat  de  deconfiture  ou  de  faillite  du  mari  dtablis- 
sant  un  conftit  direct  entre  ses  crdanciers  et  ceux  de  la 
femme,  Tdquitd  s’oppose  k ce  qu’il  retienne,au  ddtriment  de 
ces  derniers,  des  revenus  que  les  premiers  seraient  autorisds 
k saisir  (Marcadd,  t.  5,  art.  1446-1447,  n®  1 ; Aubry  et  Rau, 
he.  cit.;  Laurent,  t.  22,  n**  205;  Guillouard,  t.  1,  n®  1106). 


demande  en  sdparation  de  biens  qui  serait  alors  introduite  ris- 
querait  d'dtre  k peu  prds  inutile;  — Gonsiddrant,  d’autre  part, 
mo  les  effets  de  la  sdparation  de  biens  k Tdgard  des  tiers  sont 
fort  diffdrents,  suivant  qu’elle  a dtd  obtenue  par  action  principale, 
ou  qu’elle  est  simplement  la  consdquence  dd  la  sdparation  de 
corps : que.  dans  le  premier  cas,  les  tiers  ayant  dtd  avertis  par 
la  publicitd  prescrite  par  les  art.  866  et  suiv.  c.  proc.  civ.,  les 
effets  de  la  sdparation  ae  biens  remontent,  k leur  egard  comme 
vis-A-vis  du  mari,  au  jour  de  la  demande,  tandis  que,  dans  le 
second  cas,  la  mdme  proeddure  n'dtant  pas  prescrite,  la  sdpara- 
tion de  biens  ne  peut  dtre  opposde  aux  tiers  qu’A  partir  de  la 
publication  et  de  Taffiche  du  jugement;  — Gonsiddrant,  dds  lors, 
que  la  demande  de  Tappelante  est  recevable,  et  que  sa  dot  dtant 
manifestement  en  pdrii,  la  sdparation  de  biens  demandee  par 
elle  doit  dtre  dds  A prdsent  prononede;  — Infirme ; ddclare  la 
femme  Bernard  sdparde  de  biens  d’avec  son  mari. 

Du  12  janv.  1882.-G.  de  Paris,  4®  ch.-MM.  Bondurand,  pr.- 
Mariage,  av.  gdn.-Ldopold  Lachaud  et  Brisard,  av. 
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62f . Si  la  femme  du  mari  en  faillite  ou  en  dSconflture 
n’a  pas  demands  sa  separation  de  Mens,  la  communaute 
continuera  de  subsister  entre  les  6poux,  lors  m6me  aue  les 
creanciers  auront  exercd  les  droits  de  la  femme,  conforme- 
ment  k Tart.  1446.  Lorsoue  la  communaute  viendra  k se  dis- 
soudre,  la  femme  ou  ses  neritiers  pourront  toujours  Taccepter 
ou  y renoncer.  Si  la  femme  y renonce,  clle  n’exercera  plus 
que  ceux  de  ses  droits  et  reprises  dont  les  crdanciers  n’au- 
rent  pas  recueilli  le  benefice,  soit  parce  qu’ils  etaient  pay4s 
de  leurs  creances,  soit  parce  aue  ces  droits  ne  sont  echus  e.  la 
femme  que  posterieurement  k la  liquidation  de  la  faillite.  Si  la 
femme  accepte  la  communaute,  il  pent  se  faire  que,  d'aprfts 
son  contra!  de  manage,  ellen’ait  pas  droit  alorsala  reprise 
de  ses  apports  (c.  civ.  art.  1544);  ence  cas,  elle  devra  faire 
etat  k la  communaute  de  lavaleur  dumobilier  dont  ses  crean- 
ciers  auront  exerce  la  reprise  comme  en  cas  de  renonciation. 

Sur  tous  CCS  points  les  auteurs  sont  d’accord.  Ils  se 
divisent  seulement  sur  la  question  de  savoir  si,  dans  ce 
dernier  cas,  la  femme  qui  a accepts  la  communaute,  doit 
compte,  non  seulement  du  capital,  mais  aussi  du  revenu 
des  valeurs  que  ses  creanciers  ont  reprises.  Les  uns  pensent 
que  la  femme  devra  indemniser  la  communaute  de  la  priva- 
tion de  jouissance  que  Texercice  des  reprises  par  les  crean- 
ciers  a fait  eprouver  k la  communaute  (Marcade,  t.  5, 
art.  1446-1447,  n®  1 ; Laurent  , t.  22,  n®  207 ; Guillouard, 
t.  3,  n®  1107).  Les  autres  estiment,  au  contraire,  que  la 
femme  ne  devra  aucune  recompense  k la  communaute  k 
raison  de  la  perte  des  revenus  (Colmet  de  Santerre,  t.  5, 
n®  95  his  VI).  Mais  cette  derniere  opinion  ne  nous  semble 
admissible  qu’autantque  les  dettes  pourlesquelles  lescrean- 
ciers  de  la  femme  ont  exerce  ses  reprises  etaient  productives 
d’interets ; comme  les  interets  auraient  ete  k la  cnarge  de  la 
communaute,  qui  s'en  est  trouvee  degrev6e,  le  benefice  qui 
en  est  resulte  pour  elle  conmense  la  perte  des  revenus  aes 
reprises  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  7,  p.  390). 

Aar.  3.  — Des  formes  de  la  siparaiion  de  Mens 
{h/Sp.  n®*  1689  k 1911). 

§ fer.  — De  la  separation  de  Mens  volontaire 
{nep,  n®«  1689  k 1713). 

622.  La  regie  que  toute  separation  de  biens  volontaire 
est  nulle  (c.  civ.  art.  1443)  ne  fait  pas  obstacle,  ainsi  qu’on 
Ta  dit  au  h/6p,  n®*  1699  et  suiv.,  k ce  que  le  mari  acquiesce 
au  jugement,  contradictoire  ou  par  defaut,  qui  a prononce 
la  separation,  ni  meme  e ce  qu’if  se  desiste,  soit  de  Topposi- 
tion,  soit  de  Tappel  qu’il  avait  forme  contre  ce  jugement 
(Aubry  etRau,  t.  5,  § 515,  note  19,  p 387;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1112). 

628.  La  separation  de  biens  volontaire  est  nulle  tant  k 
regard  des  tiers  que  dans  les  rapports  des  epoux  entre  eux 
(R^p.  n®»  1707  et  suiv.V  En  consequence,  les  payements 
qui  auraient  ete  faits  k la  femme  en  vertu  de  cette  conven- 
tion, la  remise  que  le  mari  luiaurait  effectu6e,  soit  de  valeurs 
a elle  propres,  soit  de  sa  part  dans  la  communaute,  ne 
seraient  pas  opposables  aux  tiers  et,  notamment,  aux  crean- 
ciers  du  mari,  mftme  post6rieurs  k la  separation ; ces  crean- 
ciers  pourraient  saisir  les  biens  de  communaute  et  les  reve- 
nus des  biens  propres  entre  les  mains  de  la  femme.  Le  mari 
pourrait  6galement,  malgre  le  consentement  par  lui  donne 
a la  convention,  reprendre  k la  femme  les  niens  qu'il  lui 
aurait  remis  (Aubry  etRau,  t.  5,  § 515,  p.  386;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1110). 

624.  La  question  de  savoir  si  les  payements  effectues  par 
le  mari  k la  femme  en  vertu  d’une  separation  volontaire, 
liberent  le  mari,  est  traitee  au  R^,  n®*  1711  et  suiv.;  Topi- 
nion  la  plus  accreditee  est  que  la  femme  ne  peut  etre  tenue 
de  tenir  compte  au  mari,  k la  dissolution  de  la  communaute, 
que  des  valeurs  qui  lui  restent  ou  qui  Tont  enrich ie.  — 
M.  Laurent,  t.  22,  n®  198,  s’appuyant  sur  le  caractere  illicite 
de  la  separation,  soutient  que  les  parties  doivent  etre  remises 
au  m6me  6tat  que  si  elle  n*avait  point  eu  lieu,  et  que,  par 
consequent,  la  lemme  doit  restituer  au  mari  tout  ce  qu’elie  a 
regu.  Mais  le  texte  m6me  que  M.  Laurent  invoque.  Tart.  1131 
c.  civ.,  est  contraire  a son  raisonnement.  Get  article  dispose 
que  Tobligation  sans  cause  ou  sur  cause  illicite  ne  peut 
avoir  aucun  effet.  Done,  le  mari  no  peut  se  prevaloir  ae  la 
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convention  illicite  de  separation  pour  se  dispenser  de  payer 
k la  femme  ses  reprises,  lorsqa’elies  sont  devenues  exigibles 
par  la  dissolution  de  la  communaute.  £n  principe  done,  la 
femme  ne  doit  restituer  que  ce  dont  elle  s’est  enrichie,  et 
cela,  comme  le  demontre  M.  Guillouard,!. 3, n®  llll,panm 
double  motif.  D’abord,  s*il  en  etait  autrement  et  qne  la 
femme  dfit  restituer  la  partie  de  sa  dot  qu’elle  a depensee, 
Teffet  du  regime  matrimonial  par  elle  aaopte  se  trouverait 
modifie  k son  prejudice  pendant  le  mariage,  contrairement 
k la  regie  de  1^.  1395.  En  outre,  la  femme,  creanciere  de 
ses  reprises,  est  incapable  de  les  recevoir  pendant  le  manage 
tant  qu'elle  n’est  pas  senaree  de  biens;  or,  aux  termes  ae 
Part.  1241,  le  payement  fut  au  creancier  incapable  de  rece- 
voir n’est  point  valable,  k moins  que  le  ddbiteur  ne  prouve 
que  la  chose  pay6e  a tournd  au  profit  de  ce  crdancier  (V.  en 
ce  sens  : Grenoble,  28  aofit  1847,  aff.  Planel,  D.  P.  48.  2. 
137;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 515,  note  18,  p.  386  et  suiv.; 
Guillouard,  loc.  cU.). 

II  convient,  toutefois,  d’ajonter,  avec  MM.  Aubry  et  Rau, 
que  pour  1*  appreciation  du  point  de  savoir  si  les  valeurs 
remises  k la  femme  ont  ou  non  toumd  k son  profit,  on  peut 
se  montrer  moins  rigoureux  sous  le  rdgime  ae  la  commu- 
nautd  que  sous  le  regime  dotal.  Dans  ce  dernier  rdgime,  la 
r^gle  ae  rinali^nabuitd  de  la  dot  et  les  obligations  plus 
4troites  imposdes  au  mari  en  ce  qui  conceme  la  conserva- 
tion et  la  restitution  des  biens  de  la  femme,  ne  permettent 
as  d'admettre  avec  autant  de  facility  les  temperaments 
’6quite  (Comp.  lUp.  n®  1713). 

§ 2.  — De  la  demande  en  separation  de  biens  et  de  sa  publicity 
{Rep.  no*  1714  a 1742). 

625.  Le  tribunal  competent  pour  connattre  de  la  demande 
en  separation  de  biens  est  le  tribunal  du  domicile  du  mari 
^Rep.  n®  1714).  A raison  de  I’intdret  qu’ont  les  tiers  d’etre 
informds  de  la  demande,  on  ddcide  gdndralement  que  tout 
aiitre  tribunal  doit  6tre  considdrd  comme  incompetent  ratione 
materiae,  et  que  les  crdanciers  du  mari  pourraient  opposer 
Tincompdtence  malgr6  T acquiescement  de  celui-ci  (Rodi^re 
et  Pont,  t.  3,  n®  2126;  Dutruc,  Traite  de  la  separation  de 
biens  judiciaire,  n®  100;  Guillouard,  t.  3,  n®1145). 

11  a dtd  iugd  qu’un  tribunal  frangais  peut  prononcer  la 
separation  de  biens  entre  strangers  non  autonsds  k dtablir 
leur  domicile  en  France,  si  aucune  des  parties  ne  souldve 
I’exception  d’incompdtence  (Alger,  5 juin  1874,  aff.  Albert, 
D.  P.  78.  2.  9). 

626.  La  femme,  pour  demander  sa  separation  de  biens, 
n’a  pas  besoin  de  I’autorisation  maritafe;  il  suffit  qu’elle 
obtienne  I’aulorisation  du  president  du  tribunal,  conforme- 
ment  k Tart.  865  c.  proc.  civ.  Cette  autorisation,  donnde  an 
debut  de  I’instance,  habilite  la  femme  A poursuivre  sa 
demande  devant  tous  les  degrds  de  juridiction  (Rdp.n®»  1718 
et  suiv.;  Civ.  rej.  15  juill.  1867,.  aff.  de  Maubeuge,  D.  P.  67. 
1.  321;  Laurent,  t.  22,  n®  240;  Guillouard,  t.  3,  n®  1113). 

627.  Lorsque  le  mari  est  en  faillite,  contre  qui  la  separa- 
tion de  biens  doit-elle  etre  demandde  ? Aux  termes  de  Varl. 
443  c.  com.,  « k partir  du  jugement  ddclaratif,  toute  action 
mobiliere  ou  immobiliere  ne  pourra  6tre  suivie  ou  intentde 
que  contre  les  syndics ; cependant  le  tribunal,  lorsqu’il  le 
jugera  convenable,  peut  recevoir  le  failli  partie  interve- 
nante  ».  Toutefois,  on  distingue,  pour  Tapplication  de  ce  texte, 
entre  les  actions  relatives  k la  personne  et  les  actions  rela- 
tives aux  biens  (V.  Faillite ; — Rep,  eod.  v®,  n®*  203  et  suiv.). 
Quant  k Taction  en  separation  de  biens,  on  peut  dire 
qu’elle  est  relative  tout  A la  fois  A la  personne  et  aux  biens 
au  failli  : d’une  part,  elle  touche  A son  autorite  maritale, 
d’autre  part,  elle  retire  au  failli  ses  droits  sur  les  biens 
de  la  femme  et  sur  les  biens  de  la  communaute.  Certains 
auteurs,  considerant  Taction  en  separation  de  biens 
comme  plus  specialement  relative  aux  biens,  deddent  que 
le  syndic  doit  y figurer  comme  partie  principale,  sauf  au 
failli  A y intervenir,  s’il  le  juge  utue  A ses  interets  (Bravard 
et  Demangeat,  TraiU  de  droit  commercial,  t.  5,  p.  124  et 
suiv.;  Boistel,  Prdcis  de  droit  commercial,  n®  913,  p.  647, 
note  4). Mais  la  pluparbdes  auteurs  estiment  que  la  demande 
doit,  A peine  de  nullite,  etre  formAe  en  mAme  temps  contre 
le  man  et  contre  le  syndic  (Dutruc,  op.  cit.,  n®  111 ; Par- 
dessus,  Coura  de  droit  commercial,  n®  1177 ; Laroque- 
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S&yasinel  et  Dutrae,  Formulmre  des  faiUttes  ei  bemquerouteSf 
t.  1,  220;  Bioche,  IHctiomtaire  de  procedure , yi*  Faillite, 

n*21,  et  SSparcdion  de  biens  , 171;  Ruben  de  Couder, 

IHetionnaire  de  droit  commerciaL  v®  Failliie^  n®  199).  Telle 
raraUAtre  aussi  la  solution  qui  rdsulte  des  arrdtsdes  cours  de 
Boorges  du  24  mai  1826,  et  d'Angers  du  11  mars  1842 
(rapportds  iUfp.  n®*  1901  et  1724).  Et  la  m6me  solution  a 6t6 
adoptee  par  le  tribunal  de  la  Seine,  dans  un  cas  oil  les 
op^tions  de  la  faillite  avaient  bib  cldtur6es  pour  insuffi- 
sance  d’actif  (Trib.  Seine,  28  juin  1886)  (1). 

Silemari  estinterdit,  c’est  centre  sontuteur  que  Faction 
ea  separation  de  biens  doit  6tre  intent^e;  s'il  est  pourvu 
d'on  conseil  judiciaire,  c’est  centre  le  mari  lui-mOme  et  en 
mdme  temps  contre  le  conseil  pour  que  celui-ci  Fassiste 
(V.  V®  Interdiction-^conseiljudiciairey  n®»  169  et  292). 

628.  Aux  termes  de  Fart.  1447,  § 2,  les  crdanciers  du 
mari  peuvent  intervenir  dans  Finstance  sur  la  demande  en 
separation  pour  lacontester.  Ils  peuvent,  sansmdme  inter- 
yenir,  d'aprds  Fart.  871  c.  proc.  civ.,  exiger  de  Favour  de 
la  femme  communication  de  la  demande  et  des  pieces 
jostificatives  (Rbp.  n®  1728).  — Dans  le  cas  oil  le  man  est 
interdit  et  oil  la  femme  a formd  sa  demande  de  sdparation 
de  biens  contre  le  tuteur  k Finterdiction,  le  subrogd 
tateur  a 4galement  quality  pour  intervenir  dans  Finstance, 
en  vertu  des  principes  sur  la  tutelle  (Paris,  18  mars  1870, 
aff.  Thomas,  D.  P.  70.  2.  102). 

629.  Toute  personne,  d’ailleurs,  pent  intervenir  dans 
one  instance  jumdaire  pour  la  conservation  de  ses  droits, 
k la  condition  seulement  ^e  ces  droits  soient  menaces  par 
Finstance  dont  il  s’agit.  — 11  a bib  jug6  que  Fenfant,  donataire 
par  contrat  de  mariage  d’une  somme  k prendre  dans  la 
succession  du  dernier  mourant  de  ses  p^re  et  m4re,  n’est 
pas  recevable  k intervenir,  en  sa  quality  de  donataire,  dans 
[’instance  en  separation  de  biens  engag^e  par  sa  m^re  dona- 
trice  contre  son  pbre  donateur.  Par  la  donation  dont  il 
s*agit,  en  eCTet,  les  donateurs  ne  sont  obliges  vis-4-vis  du 
donataire  qu’A  ne  pas  faire  d’ali6nation  k litre  gratuit  k son 
prejudice.  Or  la  separation  de  biens  n’est  pas  une  alienation ; 
Fenfant  donataire  ne  pent  done  pas  pretendre  qu’elle  est 
susceptible  de  porter  atteinte  k son  droit  (Civ.  rej.  21  mai 
1867,  a£f.  de  Gestas,  D.  P.  67.  1.  207). 

660.  Relativement  k la  publicitd  qui  doit  6tre  donnde  k 
la  demande  en  separation  de  biens,  V.  n®*  1732  et 
suiv.  — Il  adte  jugd  que  dans  les  villcs  oh  les  chambres  de 
notaires  et  d’avou6s  n’ont  pas  de  tableaux  destines  k rece- 
voir  les  insertions  en  matiere  de  separation  de  biens,  il 
soffit  qu’un  extrait  de  la  demande  et  du  jugement  ait  ete 
remis  dans  le  deiai  legal  aux  presidents  des  chambres 
d’avouesetde  notaires  (Rennes,  29  mars  1870,  aff.  Gervais, 
D.  P.  72.  5.  400). 

§ 3.  — Instruction ; Autorisation ; Provision ; Mesures  conser- 
vatoires; Deces  de  Fun  des  epoux  (A^.  n®*  1743  k 1763). 

63f . — I.  Instuuction  (R^.  n®»  1743  k 1747).  ~ La 
femme  esttenue  d’etablir  par  des  preuves  independantes  de 


Faveu  du  mari  les  laits  sur  lesqueht  elle  fonde  sa  demande 
de  separation  de  biens.  Elle  pent  faire  cette  preuve 
par  ecrit  ou  par  temoins.  Mais  le  plus  souvent  elle  la  trou- 
vera  dans  des  actes  ecrits,  ventes,  proces-verbaux  de  saisie, 
etats  d’inscciptions  hypothecaires,  proces-verbal  de  constat 
etablissant  le  defaut  de  reparations  aux  immcubles  pro- 
pres,  etc.  A defaut  d’autres  moyens,  MM.  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 516,  n®  3.  a,  p.  394,  et  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1118, 
enseignent  que  la  femme  pourrait  provoquer  un  inventaire 
de  la  communaute  et  une  liquidation  provisoire  de  ses 
reprises  ; oe  mode  de  preuve  pourrait,  en  effet,  6tre  auto- 
rise joar  le  tribunal,  notamment,  sous  forme  d’expertise. 

662.  — n.  Autorisation  et  provision  (Aep.  n®»  1748  et 
1749).  — La  femme,  comme  on  Fa  vu  suprd,  n®  626,  n’a 
pas  besoin  de  F autorisation  maritale  pour  former  sa  demande 
en  separation  ni  pour  la  poursuivre  devant  toutes  les  juri- 
dictions ; mais  elle  en  a besoin  pour  se  ddsister  de  sa  demande 
(A^.  n°  1748). 

Elle  pent  aemander,  comme  on  Fa  dit  au  A^p.  n®  1749, 
une  provision  pour  faire  face  aux  frais  de  Finstance.  Il  a 
^t4  ]VLgb  que  cette  provision  doit  6tre  assimil^e  4 une  cr6ance 
alimentaire  et  pnvil6gi6e  sur  les  biens  du  mari,  k moins 
que  la  femme  n’ait  des  paraphemaux  dont  elle  ait  conserve 
la  jouissance  exclusive  (Trib.  Caen,  8 aoht  1849,  aif.  Agn^s, 
D.  P.  50.  5.  421).  Cette  decision,  toutefois,  nous  paraft 
irbs  douteuse.  Elle  est  motiv4e  sur  ce  que  la  separation  de 
biens  a pour  but  de  ddgager  la  dot  de  Fadministration  du 
mari;  mais  ce  n’est  pas  Ih  une  raison  pour  que  I’on  puisse 
assimiler  les  frais  de  la  separation  aux  frais  de  justice,  qui 
sont  fails  dans  Finteret  commun  des  creanciers.  A notre 
avis,  la  femme  n’a  aucun  privilege  sur  le  mobilier  pour  le 
payement  de  la  provision  dont  il  s’agit;  elle  peut  seulement 
se  faire  colloquer  sur  les  immeubles  en  vertu  de  son  hypo- 
theque  legale  (V.  A^p.  v®  Priviliges  et  hypotkbques,  n®  891). 

633.  — III.  Mesures  conservatoires  (A^j.  n®*  1750  k 
1763).  — En  ce  qui  concerne  les  mesures  conservatoires  que 
la  femme  demanaeresse  en  separation  de  biens  est  autorisee 
e prendre  par  Fart.  869  c.  proc.  civ.,  on  doit,  comme  nous 
Favons  dit  au  A^.  n®  1751,  appliquer  par  analogic  la  dis- 
position edictee  pour  le  cas  de  divorce  et  de  separation  de 
corps.  O’ est,  depuis  laloi  du  18  avr.  1886  (D.  P.  86.  4.  27), 
Fart.  242  c.  civ.  11  est  ainsi  congu : « L’un  ou  Fautre  epoux 
peut,  des  la  premiere  ordonnance  et  sur  I’autorisation  du 
juge,  donnde  a la  charge  d’en  referer,  prendre  pour  lagarantie 
de  ses  droits  des  mesures  conservatoires,  notamment  requerir 
F apposition  des  scelies  sur  les  biens  de  la  communaute.  — 
Le  meme  droit  appartient  h la  femme,  meme  non  commune, 
pour  la  conservation  de  ceux  de  ses  biens  dont  le  mari  a 
Fadministration  ou  la  jouissance.  — Les  scelies  sont  lev6s 
k la  requete  de  la  partie  la  plus  diligente,  les  objets  et 
valeurs  sont  inventories  et  pris&,  F6poux  qui  est  en  posses- 
sion en  est  constitue  gardien  judiciaire,  k moins  quMl  n’en 
soil  decide  autrement  » (V.  in/rd,  v®  Divorce). 

634.  La  femme  demanderesse  en  separation  de  biens 
peut  non  seulement  requerir  Fapposition  des  scelies  et  I’in- 
ventaire  des  effets  mobiiiers  de  la  communaute,  mais  encore 


(i)  (Dame  Piquernal  C.  Piquemal.)  — Lb  tribunal;  — Attendu 
que  la  dame  Piquemal  demande  la  separation  de  biens  contre 
son  mari,  qu’elle  a seul  mis  en  cause,  alors  (fue  sa  faillite  a ete 
dedaree  par  jugement  du  tribunal  de  commerce  de  la  Seine  du 
30  janv.  1885,  et  que  le  sieur  Destrez  en  a btb  nommd  syndic; 
qo’elle  pretend  quil  n’y  a pas  lieu  d’appeler  le  sieur  Destrez 
H-noms  dans  la  pr^sente  instance,  parce  que  la  faillite  du  sieur 
Piquemal  aurait  ^td  cldturde  pour  insuffisance  d’actif,  le  22  aodt 
1885,  par  application  de  Fart.  527  c.  com. ; — Mais  attendu  que 
cet  article,  visant  le  cas  oil  le  cours  des  opdrations  de  la  faillite 
le  trouve  arrdte  par  Finsuffisance  de  Factif,  donne  au  tribunal 
de  commerce,  audit  cas,  la  facultd,  non  pas  de  prononcer  la 
dOtnre  de  la  faillite,  mais  uniquement  la  cldture  de  ses  opdrations, 
la  foillite  continuant  d’ailleurs  de  subsister  et  les  opdrations  en 
dtant  seulement  suspendues  pour  dtre  reprises  dventuellement  si 
larentrde  ultdrieure  de  Factif  le  permettait;  — Attendu,  il  est 
▼rai,  qu'aux  termes  du  mdme  article,  le  jugement  du  tribunal 
de  commerce,  ddcidant  la  suspension  des  opdrations  de  la  faillite, 
bdt  rentrer  chaque  crdancier  dans  I’exercice  de  ses  actions  indi- 
riduelles  tant  contre  les  biens  que  contre  la  personne  du  failli ; 
— Mais  attendu  que,  dans  le  silence  de  Fart.  5z7  c.  com.,  lequel, 
i la  difidrence  de  Fart.  519  du  mdme  code,  au  cas  de  concordat, 
oe  dit  pas  que  les  fonctions  des  syndics  cessent  aprds  le  juge- 
ment  dont  s’agit,  on  ne  saurait  induire  la  cessation  de  ces 


fonctions  de  la  disposition  susrappelde;  qu’en  effet,  il  en  rdsulte 
seulement  que  Faction  du  syndic  etant  foredment  suspendne,  par 
suite  de  Fabsence  d’un  actif  suffisant  pour  continuer  les  opera- 
tions de  la  faillite,  le  Idgislateur  a estimd  quMl  dtait  juste  alors 
de  restituer  k chaque  crdancier  Fexercice  de  son  action  indivi- 
duelle  afin  de  permettre  aux  crdanciers,  A leurs  risques  et  pdrils, 
d’agir  ainsi  qu’ils  aviseraient  contre  la  faillite,  au  mieux  de  leurs 
interdts,  sans  que  d’ailleurs  Fdtat  de  faillite  ait  cessd  dc  persister, 
le  failli  continuant  k dtre  dans  les  liens  de  cette  faillite,  laquelle 
n’a  pas  dtecldturde Attendu,  d’ailleurs,  que  Fobligation  demettre 
le  syndic  en  cause,  au  cas  de  demande  en  sdparation  de  biens 
formde  contre  un  failli,  est  en  outre  spdcialement  justifide  par 
Fintdrdt  mdme  de.la  masse  des  crdanciers  d’dtro  reprdsentde,  en 
la  personne  du  syndic,  aux  opdrations  de  la  liquidation  des 
reprises  de  la  femme,  et  d’empecher  qu’elles  ne  soient  faites  en 
fraude  des  droits  que  ces  memes  creanciers  ponrraient  avoir 
ultdrieurement  & exercer ; — Attendu  qu’il  en  rdsulte  que  la  dame 
Piquemal  est  non  recevable  dans  sa  demande  en  sdparation  de 
biens,  en  tant  qu’elle  Fa  introduite  contre  son  man  en  dial  de 
faillite,  sans  mettre  en  cause  le  syndic  de  sa  faillite;  — Par  ces 
motifs,  ddclare  la  dame  Piquemal  non  recevable  dans  sa  demande. 
Fen  ddboute. 

Du  28  juin  1886. -Trib,  civ.  de  la  Seine,  2®  ch.-MM.  Cadet  de 
Vaux,  pr.- Duval,  subst.-Gauly,  av. 
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faire  tous  autres  actes  conservatoires  de  ses  droits,  et  notam- 
ment,  former  dessaisies-arr6ts  entre  les  mains  des  d^biteurs 
de  son  man  1754;  Req.  14  mars  1855,  a£T.  Michel, 

D.  P.  55.  1.  235).  — 11  est  vrai  que  les  reprises  de  la  femme 
ne  sent  pas  liquides,  mais  elles  peuvent  Sire  6valu6es  pro- 
visoirement  par  Tordonnance  du  juge  qui  autorisera  la  saisie- 
arrfit,  conform^ment  k Tart.  559  c.  proc.  civ.  (M6me  arrfet). 

Le  m^me  droit  apparUent  k la  femme  demanderesse  en 
separation  de  corps  (Gand,  7 fevr.  1851,  bS.  V...,  Pasicrisie 
beige,  1851.  2.  75). 

635.  La  femme  pourrait  egalement,  s’il  y avait  de  jus- 
tes  raisons  de  se  defier  du  mari,  faire  ordonner  que  les 
sommes  constatees  par  Tinventaire  ou  qui  viendront  k 6tre 
payees  pendant  i’instance,  seront  deposees  k la  caisse  des 
depdts  et  consignations  juscm’e  la  liquidation  (R^.  n**  1760; 
Dutruc,  op.  ciL,  n®  137;  Guillouard,  t.  3,  n®  1121).  Plusieurs 
auteurs  admettent  meme  que  le  tribunal  pourrait,  sur  la 
demande  de  la  femme,  nommer  un  sequestra  au^el  serait 
confiee,  en  tout  ou  en  partie,  Tadministration  de  la  com- 
munaute.  Cette  mesure  serait  utile  surtout  dans  le  cas  ou  il 
y aurait  lieu  de  craindre  que  le  mari  ne  dissip&t  ou  ne 
detournet  les  valeurs  communes  en  haine  de  la  femme  et 
pour  faire  fraude  k ses  droits  (Demolombe,  Manage^ 
t.  4,  ri®  465  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1121.  — Contrd  : 
Dutruc,  op.  ciL,  n®  138.  — Comp.  Rip.  n®  1759  et  v®  Separa- 
tion de  corps,  n®  177,  et  tn/rd,  v®  Divorce). 

636.  — IV.  D6c2s  DE  L*urc  des  epoux.  — Si  Tun  des  6poux 
vient  k mourir  pendant  instance  en  separation  de  mens, 
ce  dec4s  rend  Faction  sans  objet.  Cependant  il  a ete  jugd 
mie,  dans  ce  cas,  ilya  lieu  encore  d’examiner  le  bienfonde 
ae  la  demande.  pour  decider  lequel  des  epoux  devra  en 
supporter  les  depens  (Grenoble,  2®  ch.,  17  dec.  1881,  aff. 
Bourg,  M.  Orsat,  pr.-Comp.  v®  Separation  de  corps^ 
n®®  385  et  suiv.,  et  in/Vd,  v®  Divorce). 

§ 4.  — Du  jugement  de  separation  et  de  sa  publicite 
{Rip.  n®»  1764  k 1793). 

637.  Le  jugement  qui  prononce  la  separation  de  biens 
condamne  ordinairement  le  mari  aux  depen8(c.  proc.  civ. 
art.  130).  Il  a ete  juge  que,  si  le  mari  est  en  faillite  et  si  le 
syndic  a ete  mis  en  cause  par  la  femme,  les  depens  de  Fins- 
lance  doivent  etre  compns  dans  les  frais  de  syndicat  et 
supportes  comme  tels  par  la  masse  de  la  faillite,  et  cela 
alors  meme  que  le  syndic  aurait  declare  s’en  rapporter  e 
justice ; qu’il  n’y  a pas  k distinguer,  e cet  egard,  entre  les 
frais  fails  par  la  femme  depuisle  iour  de  sa  demande  jusqu’e 
celui  de  la  declaration  de  la  faillite  et  les  frais  encourus 
depuis  cette  demiere  epoque  (Douai,  8 aofit  1856,  alT. 
Demaegbt,  D.  P.  57.  2.  66 ; Paris,  22  mai  1876,  aff.  Collet, 
D.  P.  76.  2.  224,  et  sur  pourvoi,  Req.  11  juin  1877,  D.  P.  77. 
1.  502).  — Le  contraire  avait  6te  jugd  par  un  arret  de 
la  cour  de  Rouen  du  29  fevr.  1840  (i^p.  v«  Faillite^ 
n®  1053);  suivant  cet  arret,  la  femme  du  failli  ne  peut  obte- 
nir  par  privilege  les  frais  de  sa  separation  de  biens  sur  la 
masse  de  la  faillite,  lors  meme  que  le  jugement  a ete  rendu 
avec  le  syndic,  si  celui-ci  n’a  fait  que  s'en  remettre  k jus- 
tice et  n’a  pas  conteste  la  demande.  Cette  solution  nous 
semble  preferable  k ceUe  de  Farret  precite  de  la  cbambre 
des  requetes ; les  frais  de  Finstance  en  separation  de  biens 
ne  peuvent  etre  assimiies  aux  frais  de  faillite,  car  ils  ont 
lieu  dans  Finteret  de  la  femme,  et  non  dans  celui  de  la 
masse.  Ils  devraient  done  etre  consideres  comme  des  acces- 
soires  de  la  creance  de  reprises  de  la  femme  et  etre  admis, 
k ce  litre,  tant  au  passif  de  la  faillite  que  dans  la  distribu- 
tion du  prix  des  immeubles  du  man  (V.  dans  le  meme 
sens:  Renouard,  FaiUiies  el  banquerouteSf  t.  2,  p.  202  et 
suiv. ; Geoffrey,  Code  pratique  des  faiUites,  p.  24 ; Viardot, 
Des  effets  de  la  faillite  rekdivement  aux  hypothdques  et  pri- 
vileges ^ n®  263). 

638.  La  publicite  qui  doit  etre  donnee  au  jugement  de 
separation  de  biens  est  indiquee  au  Rip.  n®*  1773  et  suiv. 
— D’apres  Fart.  872  c.  proc.  civ.,  le  jugement  de  separation 
doit  etre  lu  publiquement,  Faudience  tenante,  au  tribunal  de 
commerce  du  lieu,  s’il  y en  a.  — Il  a ete  jug6  que  cette  dis- 

Sosition  ne  doit  recevoir  son  application  que  lorsqu’il  existe. 
ans  Farrondissement  du  domicile  du  mari,  un  tribunal 
special  de  commerce ; dans  le  cas  ob  ce  sont  les  juges  du 


tribunal  civil  qui  remplissent  les  fonctions  de  tribunal  de 
commerce,  il  n’y  a pas  lieu  k Faccoii^lissement  de  cette 
formaliie  (Trib.  Orange,  8 sept.  1851,  am  de  Prolbne,  D.  P. 
51.  5.  484). 

639.  Aux  termes  du  mdme  art.  872  c.  proc.  civ. , un 
extrait  du  jugement  doit  6tre  inserd  sur  un  twleau  k ce  des- 
tine et  expose  pendant  un  an  dans  Fauditoire  des  tribunaux 
de  premiere  instance  et  de  commerce  du  domicile  du  mari, 
meme  lorsqu’il  ne  sera  pas  negociant,  et,  s’il  n’y  a pas  de 
tribunal  de  commerce,  dans  la  principale  salle  de  la  mai- 
son  commune  du  domicile  du  mari.  — Deux  questions  se 
sont  eievees  sur  Fapplication  de  ce  texte.  On  s’est  demande 
d’abord  si  Fafiichage  ordonne  doit  avoir  lieu  au  tribunal  de 
commerce  et  non  k la  maison  commune,  lorsque  le  domi- 
cile du  mari  n’est  pas  dans  la  ville  rndme  ob  siege  le  tribu- 
nal de  commerce,  mais  est  seulement  dans  Farrondissement 
de  ce  tribunal.  L’opinion  qui  a prevalu  en  doctrine  et  en 
jurisprudence  est  que  Fafficnage  aoit  avoir  lieu  au  tribunal 
de  commerce,  alors  m6me  que  le  domicile  du  mari  n’est 

{>as  dans  la  m6me  ville,  et  que,  par  consequent,  Fafficbage  a 
a maison  commime  n’est  necessaire  que  quand  il  n’y  a pas 
de  tribunal  de  commerce  dans  Farrondissement  {R^. 
n®  1774;  Rennes,  14  janv.  1850,  aff.  Anne  Guillou,  D.  P. 
51.  5.  2;  Caen,  2 dec.  1851,  aff.  Liot,  D.  P.  54.  2.  189).  — 
On  s’est  demande,  en  second  lieu,  si  Fafficbage  doit  se  faire 
b la  maison  commune  du  domicile  dans  les  arrondisse- 
ments  ob  le  tribunal  civil  exerce  les  fonctions  de  tribunal 
de  commerce,  ou  si  Fafficbage  qiu  a lieu  dans  Fauditoire  de 
ce  tribunal  est  suffisant.  Une  jurisprudence  qu’on  peut 
aujourd’hui  considerer  comme  etablie  decide  que  Fextrait 
du  jugement  de  separation  de  biens  doit  etre  afficbe,  non 
seulement  dans  Fauditoire  du  tribunal  civil,  mais  encore 
dans  la  salle  principale  de  la  maison  commune,  lorsqu’il 
n'existe  pas  de  tribunal  special  de  commerce  dans  Farrondis- 
sement, la  publication  faite  au  tribunal  civil,  quand  meme 
il  juge  commercialement,  ne  pouvant  tenir  lieu  de  la  double 
publication  exigee  par  Fart.  872c.  proc.  civ.  (V.  outre  les  arrets 
cites  au  Rip.  n®  1777 ; Civ.  cass.  17  mars  1852,  aS.  Poncil- 
lon,  D.  P.  52.  1.  113,  et  sur  renvoi,  Lyon,  23  f6vr.  1854, 
D.  P.  55.  2.  44;  Alger,  5 juin  1874,  aff.  Albert,  D.  P.  78. 
2.  9). 

640.  En  ce  qui  concerne  la  disposition  de  Fart.  872  c. 
proc.  civ.  qui  prescrit  Finsertion  d’un  extrait  du  jugement 
de  separation  de  biens  au  tableau  expose  en  la  cbambre 
des  avoues  et  notaires,  s’il  y en  a,  V.  Rip,  n®®  1780  et 
suiv.  (V.  aussi  suprd,  n®  630). 

64i.  L’accomplissement  des  formalites  prescrites  paries 
art.  1445  c.  civ.  et  872  c.  proc.  civ.  pour  la  publication  el 
Fafficbage  du  jugement  de  separation  de  biens  doit  avoir 
lieu  dans  la  qiunzaine  du  jugement,  k peine  de  nullite  des 
actes  d’ex6cution  et  du  jugement  lui-mOme  (Rip.  n®  1785; 
Caen,  16  janv.  1846,  aff.  Henri,  D.  P.  54.  5.  686). 

642.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rip.  n®  1783,  les  extraits  des 
demandes  ou  jugements  de  separation  de  biens  doivent  etre 
enregistres  avant  d’etre  atficbes.  Mais,  comme  le  greffier  a 
vingt  jours  pour  faire  enregistrer  le  jugement,  et  comme, 
d’autre  part,  Finsertion  de  Fextrait  aux  tableaux  des  salles 
d’audiences  et  des  chambres  d’avoues  et  de  notaires  doit 
avoir  lieu  dans  la  quinzaine  qui  suit  le  jugement,  il  a ete 
juge  que  Faffiche  par  extrait  du  jugement  peut  etre  faite 
avant  Fenregistrement  du  jugement,  sans  que  Favoue  qui  la 
signe  tombe  sous  le  coup  de  Fart.  11  de  la  loi  du  16  juin 
1824,  qui  declare  applicables  aux  avou6s  les  art.  41  et  42 
de  la  loi  du  22  frim.  an  7,  lesquels  interdisent  aux  notai- 
res, huissiers,  greffiers  et  autres  officiers  publics  de  deiivrer 
extrait  ou  copie  d’un  acte,  s’il  n’a  ete  jprealablcment  enre- 
gistre  (Trib.  Orange,  22  dec.  1846,  am  Boisset,  D.  P.  51. 
5.  48a 

643.  Les  formalites  prescrites  par  Fart.  872  c.  proc.  civ. 
pour  la  publication  du  jugement  de  separation  dc  biens, 
aussi  bien  que  celles  ordonnees  par  Fart.  1445  c.  civ.,  doi- 
vent etre  observees  k peine  de  nullite.  La  doctrine  et  la 
jurisprudence  sont  d’accord  sur  ce  point  (Rip.  n®  1786;  Civ. 
cass.  17  mars  1852,  aff.  Poncillon,  D.  P.  52.  1.  113;  Alger, 

5 juin  1874,  aff.  Albert,  D.  P.  78.  2.  9;  Rodiere  et  Pont, 
t.  3,  n®  2143;  Carre  et  Chauveau,  Lois  de  la  proddwre 
quest,  n®  2946  6is  ;Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  26, 
p.  396;  Laurent,  t.  22,  n®  247;  Guillouard,  t.  3,  n®  1128).— 
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toutefois,  que  la  nuilitd  resultant  du  d^faut  des  publi- 
cations exig6es  par  les  art.  1445  c.  civ.  et  872  c.  proc.  civ.  ne 
I peut  6lre  invoqu6e  par  les  cr6anciers  du  mari  dont  les  litres 
a’ont  acquis  date  certaine  que  post4rieurement  k T execution 
effective  de  la  separation  (Req.  !•'  juill.  1863,  aff.  Payn, 
D.  P.  64.  1.  66). 

644.  La  separation  de  biens  resultant  de  la  separation 
de  corps  doit-elle  etre  rendue  publique,  k peine  de  nullite, 
comma  la  separation  de  biens  principale?  Lorsque  cette 
separation  a ete  prononcee  entre  epoux  dont  Pun  est  com- 
mer^nt,  raiffrmative  n’est  pas  douteuse.  L’art.  66  c.  com. 
dispose,  en  effet,  que  tout  jugement  qui  prononcera  une 
separation  de  coj^s  ou  un  divorce  entre  mari  et  femme  dont 
Tun  serait  commergant  sera  soumis  aux  formalites  prescri- 
tss  par  Part.  872  c.  proc.  civ.,  k defaut  de  quoi,  les  crean- 
cicrs  seront  toujours  admis  k s*y  opposer  pour  ce  qui  tou- 
che leurs  interlts  et  k contredire  toute  liquidation  qui  en 
aurait  ete  la  suite.  — Si  la  separation  a lieu  entre  epoux 
non  commergants,  le  defaut  de  publicite  du  jugement  sem- 
ble  aussi  devoir  entrainer  la  nullite,  non  de  la  separation 
de  corps,  mais  des  efifets  de  la  separation  de  biens  a Pegard 
des  tiers.  Aux  termes  de  Part.  880  c.  proc.  civ.,  extrait  du 
jugement  de  separation  de  corps  doit  etre  insere  aux 
tableaux  exposes  tant  dsms  Pauditoire  des  tribunaux  que 
dans  les  chambres  d’avoues  et  de  notaires,  « ainsi  qu’il  est 
dit  art.  872  ».  Ce  renvoi  k Part.  872  implique  que  la  publi- 
cite dont  il  s’agit  est  soumise  k la  meme  sanction.  L’interet 
pour  les  tiers  de  connattre  la  separation  est,  d’ailleurs,  le 
mfime  dans  les  deux  cas  (Req.  14  mars  1837,  n*  1792; 
Laurent,  t.  22,  n®  248;  Guillouard,  t.  3,  n®  1129). 

645.  L’art.  250  c.  civ.,  modifie  par  la  loi  du  18  avr.  1886 
(D.  P.  86.  4.  27), present,  en  outre,  pour  le  cas  de  divorce, 
qu’un  extrait  du  jugement  sera  insere  dans  Pun  des  jour- 
naux  qui  se  publient  dans  le  lieu  oti  siege  le  tribunal,  ou, 
fi\  n’y  en  a pas,  dans  Pun  de  ceux  publies  dans  le  ddpar- 
tement.  Get  article  n’etant  pas  compris  dans  ceux  que 
{’art.  307  c.  civ.  declare  applicables  a la  separation  de  corps, 
il  en  resulte  que  Pinsertion  dans  les  journaux  n’est  pas 
obligatoire  pour  les  jugements  pronongant  la  separation  de 
corps,  ni  k plus  forte  raison  pour  ceux  qui  prononcent  la 
separation  de  biens.  La  demande  seule  de  separation  de 
biens  est  assujettie  k ce  genre  de  publicite  (c.  proc.  civ. 
art  868)  (Bordeaux,  30  juill.  1833,  Rdp.  n®  1784;  Boucher 
d’Argis  et  Sorel,  Diciionnaire  raisonn^  de  »la  taxe,  v®  Sdpa- 
ration  de  biens,  n®  5 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  93  bis  f 
etn;  Laurent,  t.  22,  n®  246;  Guillouard,  t.  3,  n®  1130). 

{ 6.  — Execution  du  ju|^ement  de  separation ; Ddlai ; Nullite 
(R6p.  no*  1794  k 1871). 

646.  L’art.  1444  c.  civ.  exige,  k peine  de  nullite,  que  le 
jugement  de  separation  de  biens  soit  execute  dans  la  quin- 
saine  u?  1794).  On  admet  generalement  aujoura’hui 
que  cette  regie  n’a  pas  ete  abrogee  par  Part.  872  c.  proc.  civ., 
^ dispose  que  la  iemme  ne  pourra  commencer  iWecution 
uu  jugement  que  du  jour  oil  les  formalites  prescrites  pour 
sa  publication  auront  ete  remplies,  sans  que  neanmoins  il 
soit  necessaire  d’attendre  Pexpiration  du  deiai  d’un  an  pen- 


(1)  (Dumoy  C.  Viaud.)  — Le  16  nov.  1875,  jugement  du  Iri- 
banal  civil  de  Libourne  ainsi  congu : ~ « Attendu  qu'A  la  suite 
dtt  jugement  qui  a prononce  la  separation  de  biens  d'entre  les 
Ipoux  Durnoy,  la  dame  Durnoy  a proedde  avec  son  mari  k la 
uquidation  de  ses  reprises,  en  pavement  desquelles  Durnoy  lui  a 
cede,  entre  autres  valeurs,  neuf  barriques  de  vin  quMl  aurait 
cues  en  ddpdt  chez  les  freres  Viaud,  negociants  k Ubourne  ; — 
Attendu  qu’A  la  dale  du  13  juin  dernier,  la  dame  Durnoy  a assi- 
gne  les  defendeurs  devanl  le  tribunal,  pour  qu'ils  aieut  k lui 
remeure  les  vins  dont  s'agit  ou  leur  valeuravec  dommages-interets ; 
7 Attendu  que  les  frhres  Viaud  resistent  k cette  demande  et  sou- 
tiennent  qu’eile  n’est  pas  recevable,  k defaut  d’une  execution 
r^uliere  du  jugemeut  de  separation  de  biens,  et  qu’au  fond, 
1 action  qui  Idur  est  inteniee  n’est  pas  Justifiee  ; 

Sur  Texception  tiree  du  defaut  de  qualite  de  la  demanderesse  : 
- Attendu  que  la  liquidation  des  reprises  de  la  dame  Durnoy 
ct  la  cession  que  lui  a faite  son  mari  de  son  avoir  ont  eu  lieu  par 
actes  sous  si^alures  privees  des  25  et  26  aodt  1873  ; que  ces 
actes,  ilest  vrai,  ont  ete  immediatement  enregistres,  mais  que 
®«tte  circonstance  ne  saurait  couvrir  I'irregularite  qui  les  enta- 
cne;  — Qu’en  efiet,  aux  termes  de  Part.  1444  c.  civ.,  la  liqui- 


2, Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  3,  § 8. 

dant  lequel  Pextrait  du  jugement  doit  6tre  affiche  dans 
Pauditoire  des  tribunaux.  Rien  ne  s’oppose,  en  effet,  k Pob- 
servation  simultande  des  deux  articles  (R^p.  n*  1798; 
Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  2150;  Aubry  et  Hau,  t.  5,  § 516, 
note  29,  p.  397;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  92  bis  VI; 
Laurent,  t.  22,  n*  251 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1 132). 

047.  L’exdcution  dans  la  quinzaine  est  necessaire  m^me 
dans  le  cas  oii  le  jugement  de  separation  a ete  rendu  par 
defaut  (/k^.  n®  1799 ; Alger,  31  mars  1858,  aff.  Gargnier, 
D.  P.  59.  1.  108 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  33,  p.  398; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1141).  Mais  cette  execution  n’est  plus 
requise,  et  Part.  1444  cesse  d’etre  applicable,  lorsque  la 
separation  de  biens  est  le  rdsultat  de  la  separation  de  corps 
n®  1802 ; Trib.  Lyon,  23  mai  1868,  aff.  Billard,  D.  P. 
69.  3.  6 ; Demolombe,  Cours  de  code  civil,  t.  4,  n®  516 ; 
Laurent,  t.  22,  n®  250;  Guillouard,  t.  3,  n®  1152).  — Il  a ete 
decide  que  la  faillite  du  mari,  survenue  posterieurement  au 
jugement  de  separation,  n'empeche  pas  la  femme  de  pour- 
suivre  Pexecution  de  ce  jugement,  et  que  celle-ci  n’en  reste 
pas  moins  tenue  de  prouver  qu’eile  a commence  les  pour- 
suites  dans  le  deiai  de  quinzaine  (Bruxelles,  14  mars  1855, 
aff.  Portelange  et  Dubois  C.  Dufief,  Pasicrisie  beige,  1858. 
2.  38J. 

648.  L’execution  du  jugement  de  separation  de  biens 
peut  avoir  lieu  de  deux  manieres  : soit  amiablement.  par  le 
payement  effectud  volontairement  par  le  mari  des  aroits  et 
reprises  de  la  femme,  soitjudiciairement,  par  des  poursuites 
exercees  par  la  femme  centre  le  mari  (R^.  n®  1816 ; Laiu'ent, 
t.  22,  n®  252;  Guillouard,  t.  3,  n®  1133). 

Mais  Pexecution  volontaire  du  jugement  est  soumise  k la 
double  condition  qu’il  y ait  un  payement  rdel  des  droits  et 
reprises  de  la  femme,  au  moins  jusqu’A  concurrence  des 
biens  du  mari,  et  que  ce  payement  soit  constatd  par  un  acie 
authentique. 

649.  11  faut  d’abord  un  payement  reel,  et  par  conse- 
quent, il  ne  sufiit  pas,  comme  on  Pa  dit  au  Rdp.  n®  1812, 
que  les  epoux  proeddent  k la  liquidation  des  reprises  de  la 
femme  en  stipulant  qu’elle  s’en  fera  payer  quand  elle  le 
voudra.  11  n’est  pas  necessaire  toutefois  que  le  reglement 
integral  et  deiiniuf  ait  lieu  dans  la  quinzaine ; il  faut  seule- 
ment  que  le  payement  soit  commence  dans  le  deiai  (Giv. 
rej.  3 ievr.  1834,  Rdp,  n®  1813).  Mais  il  a ete  juge : 1®  qu’en 
admettant  que  la  remise  du  trousseau  faite  par  le  man  A la 
femme  dans  la  quinzaine  du  jugement  soit  un  acte  d’ execu- 
tion, il  faut  encore  que  Pexecution  ainsi  commencee  ne  reste 
pas  interrompue  pendant  plusieurs  amides  (Req.  28  ddc. 
1858,  aff.  Gargnier,  D.  P.  59.  1.  108);  — 2®  Que  le  jugement 
de  separation  de  biens  qui  n’a  regu  qu’un  commencement 
d’exdcution  consistant  dans  le  payement  d’une  partie  des 
frais  pendant  le  deiai  legal,  est  nul  (Paris,  27  adc.  1871, 
aff.  Millon,  D.  P.  73.  5.  414). 

650.  11  faut,  en  second  lieu,  que  Pexdcution  volontaire 
du  jugement  de  separation  par  le  payement  rdel  des  droits 
et  reprises  de  la  femme  soit  constatde  par  acte  authentique. 
Elle  ne  le  serait  point  valablement  par  un  acte  sous  seing 
privd,  mdme  enregistrd  {hdp.  n®  1809 ; Rouen,  31  janv.  1863, 
aff.  Lefdbure,  D.  P.  63.  2.  75;  Bordeaux,  7 nov.  1877  (1); 
Dutruc,  TraiU  de  la  separation  de  biens,  n®  187 ; Rodidre 


dation  comme  le  payement  des  reprises  de  la  femme  qui  a 
ofatenu  sa  separation  de  biens,  doit  dtre  effectude  par  acte  authen- 
tique ; que  le  Idgislateur,  par  cette  exigence,  n’a  pas  eu  seulement 
en  vue  d’assurer  k ces  actes  d’exdcution  une  date  certaine,  mais 
qu’il  a voulu  encore,  par  I’iutervention  d’un  officier  public, 
garantir  autant  que  possible  leur  sinedhtd ; — Que,  du  reste, 
fart.  1444  est  con^u  eu  termes  trop  prdcis,  pour  qu’il  soit  loisible 
au  juge  d’y  substituer  aucun  ^uivalent ; — Qu’il  suit  de  ce  qui 
vient  d’etre  dit  que  la  separation  de  biens  obtenue  par  la  damn 
Durnoy  est  nulle  faule  d’execution  con  forme  aux  prescriptions  de 
la  loi,  etque  cette  dame  est  dds  lors  sansqualitd  pour  agir  en  jus- 
tice ; — Au  fond,  etc. ; — Par  ces  motifs  ; — Le  tribunal, 
jugeant  en  premier  ressort,  ddclare  la  dame  Durnoy  non  rece- 
vable et  mal  fondde  dans  sa  demande  ».  — Appel  par  les  dpoux 
Durnoy.  — Arrdt. 

La  cour.  — Attendu  que  les  intimds  ont  incontestablement  le 
droit,  en  leur  qualitd  de  crdanciers  de  Durnoy,  d’invoquer,  en 
rdponse  a Taction  dirigde  conlre  eux  par  Tdpouse  de  leur  ddbiteur, 
la  nullite  ddictee  par  Tart.  1444  c.  civ.,  d’une  separation  non 
exdcutde  dans  la  forme  et  le  ddlai  quo  le  Idgislateur  a dtablis  ; — 
Attendu  que  la  separation  de  biens  prononcee  entre  les  epoux 
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et  Pont,  t.  3,  n°  2151;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  31,  p.  397  ; Laurent,  t.  22,  n®  254;  Guiilouard,  t.  3, 
n®  1136,  — V.  cependanl  : Angers,  2 juill.  1824,  et  sur 
pourvoi,  Req.  23  aodt  1825,  Rdp.  v®  Vente,  n®  430). 

Mais,  comme  Tobserve  M.  Guiilouard,  t.  3,  n®  1133, 
il  ne  faut  pas  ajouter  aux  exigences  de  la  loi,  qui  veut  un  acte 
authentique,  et  non  spdcialement  un  acte  notari6.  Le  paye- 
ment  est  done  valablement  constatd  par  la  (juittance  de 
rhuissier  sur  le  commandement  signifieau  man  k la  requite 
de  la  femme  (V.  en  ce  sens : R^p.  n®  1810 ; Req.  12  aoOt 
1847,  aff.  Legras,  D.  P.  47.  1.  322  ; Laurent,  t.  22,  n®  253. 

— Contra:  Dutruc,  op.  cit.y  n®  190). 

651 . A defaut  de  payement  volontaire,  le  jugement  de 
separation  de  biens  doit  6tre  execute,  aux  termes  de 
Tart.  1444  c.  civ.,  par  des  poursuites  commencees  dans  la 
quinzainc  ^ a suivi  le  jugement  et  non  interrompues 
(iepuis.  — Que  faut-il  entendre  par  poursuites  commencees? 
On  admet  gendralement  aujourd’hui  que,  pour  que  les 
poursuites  soient  reputees  commencees,  il  faut  un  premier 
acte  d’execution.  — La  question  n'est  pas  sans  difiiculte. 

— On  s'est  demande,  notamment,si  la  signification  du  juge- 
ment qui  a prononed  la  separation  de  biens  peut  fitre  consi- 
derde  comme  un  acte  d’exdcution,  et  la  question,  comme  on 
Ta  vu  au  Rdp.  n®*  1827  et  suiv.,  a dtd  diversement  rdsolue. 
Les  auteurs  les  plus  rdeents  I’ont  gdndralement  rdsolue  dans 
le  sens  de  la  ndgative  (V.Rodidreet  Pont, t.3,n® 21 53;  Dutruc, 
op.  cit.f  n®  145  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  35,  p.  398  ; 
Guiilouard,  t.  3,  n®  1138).  La  meme  solution  a dtd  admise 
par  un  arrdt,  pour  le  cas  oh.  le  jugement  desdparation  a 6td 
rendu  par  ddfaut  (Rouen,  31  janv.  1863,  aff.Lefdbure,  D.  P. 
03.  2.  75).  — Mais  d’autre  part,  il  a dtd  jugd  que  la  signifi- 
cation du  jugement  faite  au  mari  dans  la  qumzaine  de  sa 
prononciation  et  suivie  d'un  commandement,  doit  dtre  consi- 
ddrde  comme  un  commencement  de  poursuites  sufiisant 
dans  le  sens  de  Tart.  1444  c.  civ.  (Gand,  27  nov.  1861,  c^. 
Kusnick  C.  Douden,  Pasicrisie  belgCy  1861.  2.  301). 

652.  La,  simple  liquidation  des  reprises  de  la  femme 
dans  la  quinzaine  de  la  prononciation  aujugementn’est  pas 
non  plus  im  acte  d’exdcution  et  n’dquivaut  pas  au  com- 
mencement de  poursuites  exigd  par  Tart.  1444,  encore  bien 
que  le  mari  ait,  dans  le  proeds-verbad  de  liquidation, 
(idclard  dtre  actuellement  dans  TimpossibiUtd  d’acquitter  les 
reprises  de  sa  femme  et  promis  de  les  payer  le  plus  tdt  pos- 
sible (Bordeaux,  31  mars  1857,  aff.  Dupiantier,  D.  P.  57.  2. 
113).  A plus  forte  raison,  la  seule  ouverture  du  proeds- 
verbal  de  liquidation  ne  peut  dtre  assimilde  au  commen- 
cement de  poursuites,  k moins  que  les  opdrations  de  liqui- 
dation n’aient  le  caraetdre  de  continuitd  exigd  pour  les 
poursuites  elles-mdmes  (Bourges,  10  aoOt  1849,  et  sur  pour- 
voi, Req.  18  fdvr.  1852,  aff,  Delorme,  D.  P.  52.  1.  241.  V. 
infra,  n®  655). 

653.  Outre  que  les  poursuites  doivent  dtre  commenedes 
dans  la  quinzaine,  il  raut  qu’elles  ne  soient  pas  inter- 
rompues. Les  tribunaux  apprdcient  souverainement,  dans 
chaque  affaire,  si  le  retard  qui  a pu  se  produire  doit  dtre 
considdrd  comme  une  interruption,  ou  s’il  n'a  rien  d’excessif 
et  peut  se  justifier  par  les  faits  de  la  cause.  Leurs  decisions 
sous  ce  rapport  dchappent  k la  censure  de  la  cour  de  cassa- 
tion (Rep.  n®  1836 ; Civ.rej.  18  aodt  1884,  afif.  Maurel,  D.P. 
85.  1.  207 ; Carrd  et  Ghauveau,  Lois  de  la  procedure,  quest. 
2953;  Marcadd,'  t.  5,  art.  1444-1445,  n®  3;  Aubry  etRau, 
t.  5,  § 516,  note  36,  p.  398  ; Laurent,  t.  22,  n”  255 ; Guiilouard, 
t.  3.  n®  1140). 

654.  D'une  part,  il  a dtd  jugd  : 1®  que  lorsque  des 
poursuites  en  liquidation  des  reprises  de  la  femme  out  dtd 
commenedes  dans  la  quinzaine  du  jugement  de  sdparation, 
le  long  temps  qui  seserait  dcould  depuis  le  commencement  de 
ces  poursuites  jusqu’au  jugement  de  liquidation  (quatre  ans) 
peut,  selon  les  circonstances,  n'dtre  pas  considdrd  comme  une 
interruption  de  nature  ^ faire  prononcer  la  nullite  de  la 
sdparation  (Caen,  2 ddc.  1851,  aff.  Liot,  D.  P.  54.  2. 189);  — 
2®  Que  le  jugement  pronon^ant  la  sdparation  de  biens  a dtd 
suffisamment  exdcutd  par  la  femme,  lorsque,  aprds  avoir 


Durnoy  par  jugement  du  tribunal  civil  de  la  Seine,  en  date  du 
12  aoOit  1873,  ira  did  exdcutde  ni  par  le  payement  rdel  des  droits 
et  reprises  de  la  femme  eflectud  par  acte  authentique,  ni  par  des 
poursuites  commencees  dans  la  quinzaine  qui  a suivi  le  jugement 
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commened  des  poursuites  dans  la  quinzaine,  elle  a dtd  forede 
de  les  interrompre  par  des  circonstances  inddpendantes  de 
sa  volontd,  notamment  par  Timpossibilitd  oti  elle  s’est  trouvde 
de  ddterminer  ses  reprises,  par  suite  des  contestations 
judiciaires  alors  pendantes  sur  la  ddsignation  des  valeurs 
qui  pouvaient  appartenir  d la  communautd,  et  aussi  par 
suite  de  Tdtat  d’lnsolvabilitd  de  son  mari  (Rennes,  15  mars 
1862,  aff.  Famel,  D.  P.  63.  5.  338) ; ~ 3®  Que  la  sdpara- 
tion de  biens  a requ  une  exdcution  suffisante  lorsque,  aprds 
la  liquidation  des  reprises,  le  mobilier  du  mari  a etdsaisi  et 
que  la  vente  en  a dtd  empdchde  par  \me  demande  en  dis- 
continuation de  poursuites  fondde  but  ce  que,  le  mobilier 
saisi  dtant  indispensable  aux  besoins  des  dpoux  et  de  leurs 
enfants,  la  femme  aurait  dtd  obligde  de  le  remplacer  k ses 
frais,  s*il  avait  dtd  vendu  (Paris,  2 mars  1877,  aff.  Dt^nt, 
D.  P.  77.  2.  91,  et  sur  pourvoi,  Req.  26  juinl878.  D.  P.79. 
1.  80.  — Comp.  Rep.  n®  1840)  ; — 4®  Que  lorsqu’une 
femme,  qui  a obtenu  sa  sdparation  de  biens,  a,  dans  la 
quinzaine  .du  jugement  pronongant  cette  sdparation,  sommd 
son  mari  de  Texecuter  et  de  comparaltre  devant  le  notaire 
chargd  de  liquider  ses  reprises,  le  long  temps  (seize 
moisj  qui  s’est  dcould  depuis  cette  sommation  lusqu'A  unc 
saisie-arrdt  pratique  entre  les  mains  d’un  adbiteur  du 
mari  peut,  selon  les  circonstances,  n’dtre  pas  considdrd 
comme  une  interruption  de  nature  k faire  prononcer  la 
nullitd  de  la  sdparation  (Civ.  rej.  18  aofft  1884,  aff.  Maurel, 
D.  P.  85.  1.  207). 

655.  Mais,  d*autre  part,  il  a dtd  ddcidd : 1®  que  le  juge- 
ment de  sdparation  de  biens  est  nul,  lorsque  les  actes  aexd- 
cution,  commeneds  dans  le  ddlai  fixd  par  Tart.  1444  c.  civ., 
ont  dtd  interrompus  depuis,  malgrd  Tacquisition  par  le  man 
de  biens  sur  lesquels  ces  poursuites  auraient  pu  dtre  utilement 
exeredes  (Req.  28  ddc.  1858,  aff.  Gargnier,  D.  P.  59. 1. 108); 
— 2®  Que  le  commencement  de  poursuites  rdsultant  de  la 
signification  et  de  la  publication  du  jugement  de  sdparation 
de  biens,  de  la  renonciation  k la  communautd  et  de  I'ouver- 
ture  du  procds-verbal  de  liquidation  des  reprises  de  la  femme, 
ne  suffit  pas  pour  conserver  son  effet  au  jugement  de  sdpa- 
ration, si  les  opdrations  de  la  liquidation  ont  dtd  ensuite 
interrompues  pendant  un  certain  nombre  d’anndes,  alors 
que  cette  interruption,  justifide  d’al>ord  dans  une  certaine 
mesure  par  Tinsolvabilitd  du  mari,  a cessd  plus  tard  de 
pouvoir  s'expliquer  par  ce  motif,  et  que  la  femme  a m^i- 
jpstd  son  intention  de  renoncer  au  jugement  de  sdparation, 
en  souscrivant  des  obligations  solidaires  avec  son  mari  et  en 
subissant  des  condamnations  de  ce  chef  (Angers,  5 janv.  1877, 
aff.  Bignon,  D.  P.  77.  2.  174). 

656.  La  nullitd  de  la  sdparation  de  biens  pour  ddfaut 
d’exdcution  dans  le  ddlai  de  quinzaine  peut  dtre  opposde, 
comme  on  I’a  dit  au  Rep.  n®  1848,  par  toute  personne  qui 
y a intdrdt.  Elle  peut  dtre  invoqude,  notamment,  par  les 
crdanciers  du  mari  antdrieurs  k la  sdparation  de  biens 
(Bordeaux,  7 nov.  1877,  suprd,  n®  650).  — Mais  on  s’est 
demandd  si  elle  peut  Tdtre  dgalement  par  les  crdanciers 

ostdrieurs.  A notre  avis,  il  faut  distinguer : si  la  sdparation 
e biens  a dtd  seulement  prononede,  mais  n’a  regu  aucune 
exdcution,  nous  pensons  qu'alors  les  crdanciers  mdme  pos* 
tdrieurs  peuvent  se  prdvaioir  de  la  disposition  de  Tart.  1444, 
d* aprds  laquelle  la  sdparation  de  biens,  quoique  prononede 
en  justice,  est  nolle  si  elle  n’a  point  dtd  exdcutde.  Get  article, 
en  effet,  dtablit  ime  rdgle  absolue  et  gdndrale.  De  plus,  si  la 
sdparation  avait  regu  son  exdcution,  peut-dtre  les  tiers, 
mieux  avertis  de  la  situation  nouvelle  des  dpoux,  n’auraient 
pas  consenti  k traitor  avec  eux.  11  est  fort  possible  que  ces 
tiers  aient  traitd  sur  la  foi  du  contrat  de  mariage,  sans  qu'on 
leur  ait  fait  connaftre  le  jugement  de  sdparation  (Y.  en  ce 
sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2159;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 516,  p.  398.  — Contra : Guiilouard,  t.  3,  n®  1146).  Mais 
si  la  sdparation  a dtd  exdcutde  seulement  aprds  le  ddlai  de 
quinzaine,  alors  nous  admettons  que  le  ddfaut  d’exdcution  ne 
peut  dtre  opposd  que  par  les  tiers  dont  les  droits  sont 
antdrieurs  k rexdcution.  Ce  sont  ceux-ld  seulement  auxquels 
le  retard  de  Texdcution  a pu  porter  prdjudice,  et  ici  s’appfique 


et  non  interrompues  depuis ; — Adoptant,  au  surplus,  les  motifs 
des  premiers  juges ; — Confirme.  . 

Dn  7 nov.  1877,-C.  de  Bordeaux,  D®  ch.-MM.  Bourgade, 
pr.-Thiriot,  av.  gdn.-Guimard  et  Roy  deClotte,  av. 
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la  d^sion  d’lm  arr6t  de  la  cour  de  cassation,  que  quelqnes 
auteiin  invoquent  k tort  dans  le  cas  oil  la  separation  n'a  roQu 
aucune  execution : uAttendu,  ditavec  raison  la  cour  supreme, 
que  la  nullite  edictde  par  Tart.  1444  c.  civ.  n'est  fondee  que 
sur  la  presomption  de  collusion  frauduleuse  entre  les  4poux 
ou  de  renonciation  de  la  femme  au  bdnefice  du  jugement  de 
separation;  qu’on  ne  saurait  prdsumer  d’intention  de  fraude 
i r^ard  de  droits  non  existants,  ni  de  renonciation  au  profit 
de  &>its  nds  posiMeurement  d Vex^cuHon  effective  de  la 
fiparatwn,,.  » (Req.  juill.  1863,  atf.  Payn,  D.  P.  64.  1. 
66.  — Comp.  no  1849). 

657.  On  a enseignd  au  lidp.  n®  1851  que  la  nuliitd 
resultant  du  ddfaut  d’ex6cution  ou  de  rexdcution  tardive 
pent  6tre  opposde  par  le  man  k la  femme.  11  est  vrai  que 
le  mari  ne  pent  pas  prdtendre  qu’il  a ignord  le  jugement  de 
separation  de  biens ; mais  il  peut  dire  que  la  femme,  en  ne 
^executant  pas  dans  le  ddlai  Idgal,  a renoncd  aubdndficede 
ee  jugement.  Dans  le  cas,  toutefois,  oil  le  mari  aurait  con- 
senti  k Tex^cution  tardive,  nous  pensons  qu’il  ne  pourrait 
plus  se  prdvaloir  de  ce  que  rexdcution  n’a  pas  eu  lieu  dans 
k deiai.  G’est  Topinion  gdndralement  admise  par  la  doo 
trine  et  la  jurisprudence  (V.  outre  les  auteurs  et  les  arrdts 
dtes  t4id.  : Rodidre  et  Pont^  dd.,  t.  3,  n^  2150;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 516,  note  37.  p.  399;  Laurent,  t.  22,  n^  261; 
de  Folleville,  1. 1, 0^420  bis;  Guillouard,  t.  3,  n<>  1148;  Lidge, 
5 aofit  1875,  Paeicrisie  beiges  1875.  2.  399.  — Contrd  : 
Garrd  et  Chauveau,  Lois  de  la  procedure , quest.  2957  bis; 
Dutmc,  no»  227  et  suiv.). 

658.  La  nullitd  peut-elle  dtre  opposde  rdciproquement  par 
la  femme  au  man?  Bien  que  cette  question  ait  paru  k 
raelques  auteurs  plus  ddlioate  que  la  prdcddente,  elle  doit 
dement,  k notre  avis,  se  rdsoudre  par  Taffirmative. 
Cetait  ddjd  la  solution  admise  dans  notre  ancien  droit 
(Y.  Lebrun,  TYait^  de  la  commimaut^,  liv.  3,  chap.  1*',  n^  8), 
et  Fart.  14^  montre  bien  que  les  rddacteurs  du  code  ont 
entendu  la  maintenir ; cet  artide  ne  distingue  pas,et  la  nullitd 
qu'il  ddicte  est  absolue.  On  objeote  que  cette  nullitd  ne  doit 
pas  pouvoir  dtre  invoqude  par  la  femme,  parce  qu’elle  pro- 
?ieat  de  son  fait.  Mais  lorsqu’une  nullitd  est  absolue,  tout  le 
monde  peut  Tinvoquer,  m6me  ceux  par  le  fait  desquels  elle 
eziste.  11  ne  faut  pas  oublier,  d’ailleurs,  que  la  femme  est  dans 
on  6tat  de  subordination  par  rapport  au  mari,  et  que,  si  le 
jugement  de  separation  n’a  pas  etd  execute,  c’est  peut-dtre 
par  le  fait  du  mari  plus  encore  que  par  celui  de  la  femme.  11 
seraitdonc  souverainement  in  juste  que  le  mari  seul  pOt  se 
prdvaloir  du  ddfaut  d’ex4cution  ( il^.  n^  1854;  Rodi^re  et  Pont, 
t.  3,  no  2159;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  36,  p.  399;  de 
Folleville,  1. 1 , n®  420  bis;  Guillouard,  t.  3,  n®  1149.  — Contrd: 
Laurent,  t.  22,  n®  262).  — 11  a dt^  jugd  que  la  nullitd  d’un 
jugement  de  separation  de  biens  pour  inex4cution  de  ce 
jugement  peut  etre  opposde  par  I'lm  des  6poux  k Fautre,  et 
notamment  par  la  femme  au  mari,  dans  le  but  d’4tablir,  par 
eiemple,  que  la  communautd  a continue  de  subsister  entre 
les6poux,  lorsqu’il  est  constant  que,  d’un  commun  accord,  le 
mari  et  la  femme  ont  laiss4  le  jugement  sans  execution  parce 
quHs  considdraient  la  separation  de  biens  commenon  avenue 
(Req.  28  d6c.  1858,  aff.  Gargnier,  D.  P.  59.  i.  106.  V.  aussi 
Paris,  24  f6vr.  1855,  cit6  infrd,  n®  659). 

Mais,  comme  on  Fa  dit  au  n®  1855,  la  femme 
ne  serait  plus  recevable  k opposer  la  nullite  au  mari  si 
elle  y avait  renoncd,  si,  par  example,  elle  avait  ex4cutd  le 
jugement  apr^s  le  d61ai  (Aubry  et  Rau  et  Guillouard,  foe. 
cit.). 


W9.  Enfin  on  se  demande  si  la  nullitd  de  I’art.  1444 
c.  civ.  est  susceptible  d’etre  invoqu4e  par  les  4poux  ou  par 
Tun  d’eux  contre  les  tiers.  Cette  question,  qui  divise  les 
auteurs,  exige  d’abord,  comme  on  I’a  dit  au  Adp.  n®  1856, 
qu’on  distingue  deux  cas  : celui  oil  le  jugement  n’a  dtd  ex4- 
cnt6  que  tardivement  et  celui  oti  il  n’a  pas  4t4  ex4cutd.  Dans 
k premier  cas,  les  4poux  ne  peuvont  pas  se  prdvaloir  contre 
les  tiers  du  retard  de  Tex^cution,  car  cette  execution  m6me 
proove  qifils  n’ont  pas  renonc6  ^ la  separation.  G’est  seule- 
ment  lorsque  le  jugement  de  separation  n’a  requ  aucune 
o6cution,  qu’il  y a lieu  de  se  demander  si  les4poux  peuvent 
mt  opposer  la  nullitd  aux  tiers  qui  les  ont  consid6r6s  comme 
^poux  sdpards  de  biens.  — Sur  cette  question,  nous  avons 
^ipportd  au  Mp.  n®  1857  Fopinion  de  Troplong,  qui  admet 
quelanulRld  peut  toe  oppos6e  par  les  6poux,  et  Fopinion 


contraire  de  MM.  Rodi4re  et  Pont,  t.  3,  n®  2159,  qui 
soutiennent  que  la  nullity  n’est  pas  opposable  aux  tiers 
ayanttrait6  avec  le  mari  ou  la  femme  en  vue  d’une  separa- 
tion qu’ils  croyaient  sincere.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  39,  p.  399,  admettent  le  mari  k se  prevaloir  de  la  nullit6 
k F4gard  des  tiers,  par  exemple,  pour  laire  annuler  un  bail 
que  la  femme  aurait  passd  sans  son  autorisation,  mais  ils 
refusent  le  m4me  droit  k la  femme.  M.  Guillouard,  t.  3, 
n®  1150,  accorde  ce  droit  k la  femme,  aussi  bien  qu’au  mari. 
La  separation  qui  n’a  pas  ete  executene,  dit-il,  est  nulle  vis-6^ 
vis  de  tout  le  monde;  et,  puisqu’on  a reconnu  k la  femme 
le  droit  de  demander  la  nullite  contre  le  mari,  il  est  impos- 
sible de  lui  refuser  ce  droit  contre  les  tiers ; le  caractere 
absolu  de  la  nullite  etmdt  admis,  il  s’ensuit  que  tout  inte- 
resse-  peut  s’en  prdvaloir.  Cette  derniere  opinion  a 4te 
adoptee  par  un  arrOt  de  la  cour  de  Paris,  d^apres  lequel 
« la  nuinte  prononcee  par  Fart.  1444  c.  civ.  pour  defaut 
d’execution  au  jugement  de  separation  est  absolue,  d'ordre 
public,  et  peut  etre  invoquee  par  les  epoux  ou  leurs  repre- 
sentants,  comme  par  les  tiers  » (Paris,  24  fevr.  1855,  aff.* 
Grangy,  D.  P.  56. 2. 248). 

8o0.  En  fait,  cependant,  il  faut  bien  reconnattre  que  sou- 
vent  la  nullite  ne  sera  pas  susceptible  d’etre  opposeieparles 
epoux,  parce  qu’on  devra  la  considerer  comme  couverte. 
Cl  est  ce  qui  arrivera,  comme  nous  Favons  dit,  lorsqu’ils 
auront  execute,  quoique  tardivement,  le  jugement  de  separa- 
tion, lorsqu’ils  auront  pris  dans  des  actes  la  qualite  d'epoux 
separds,  lorsqu’ils  auront  traite  en  oette  qualite  avec  des 
tiers  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  §516,  p.  400;  Laurent,  t.  22,  n®263  ; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1151.  V.  les  arrets  cites  au  £Up.  n®"  1856 
et  1859).  — Les  tiers  seraient  egalement  non  recevables  k 
invoquer  la  nullite  de  la  separation  de  biens,  s’ils  avaient 
concouni  aux  actes  d’execution  tardive  et  reconnu  k la 
femme  la  qualite  de  femme  separde  (Douai,  19  aodt  1840, 
Bep.  n®  1850;  Aubry  et  Rau,  Guillouard,  loc.  cU.). 

861.  La  nullite  resultant  du  defaut  d’execution  du  juge- 
ment de  separation  de  biens  frappe  non  seulement 
le  ju^ment,  mais  aussi  toute  la  procedure  qui  I’a  pre- 
cede. Par  suite,  si  la  femme  veut  faire  prononcer  de  nou* 
veau  la  separation  de  biens,  elle  doit  pour  cela  rditerer  sa 
demande  et  recommencer  toute  la  procedure  {Rip.  n®  1862 ; 
Grenoble,  23  avr.  1858,  aff.  Meysson,  D.  P.  59.  2. 117 ; Lau- 
rent, t.  22,  n®  258;  Guillouard,  t.  3,  n®  1144). 

662.  La  nullite  prononcee  par  Fart.  1444  n’est  pas  une 
nullite  de  procedure,  mais  une  nullite  de  fond.  11  s’ensuit, 
comme  on  I’a  dit  au  Rip.  n®  1864,  qu’elle  peut  etre  opposes 
en  tout  etat  de  cause  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  40, 
p.  400 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1145). 

668.  Enfin  cette  nullite  peut  etre  opposee  pendant  trente 
ans,  comme  toutes  les  nullites  en  general.  On  a soutenu  k 
tort  que  la  durde  de  Faction  etait  limitee,  soit  par  Fart.  873 
e.  proc.  civ.,  qui  n’autorise  les  creanciers  du  mari  k former 
tierce  opposition  au  jugement  de  separation  de  biens  que 
pendant  un  an,  soit  par  Fart.  1304c.  civ.,  qui  rdduitii  dix 
ans  la  durde  de  Faction  en  nullite  contre  les  conventions. 
Gesdeuxtextesne  sontpasapplicables  ici  (V.  Rip.  n®  1897,  et 
infrd,  n®  670  ; Caen,  16  janv.  1846,  aff.  Henri,  D.  P.  54.  5. 
686;  Aubry  etRau,  t.  5,  § 516,  note  41,  p.  400;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1145). 

6^.  En  ce  qui  coaceme  la  responsabilite  qui  incombe 
k Favoud  de  la  femme,  lorsque  e’est  par  sa  faute  que 
le  jugement  de  separation  de  biens  n’a  pas  dte  execute, 
V.  n®»  1869  et  suiv.,  et  v®  ResponsabilUi^  n®»  452  et 
suiv. 

§ 6.  — Droits  des  crdanciers ; Voies  de  recours  contre  le  juge- 
ment de  separation  {Hip.  n®«  1872  k 1911). 

665.  D’aprds  Fart.  1447  c.  civ.,  les  crdanciers  du  mari 
peuvent  se  pourvoir  contre  la  separation  de  biens  pronon- 
ede,  et  mdme  exdcutde,  en  frauae  de  leurs  droits.  Lc  droit 
d’attaquer  et  de  contester  la  separation  de  biens  appar- 
tient,  comme  on  Fa  dit  au  Rip.  n®*  1873  et  suiv.,  non 
seulement  aux  crdanciers  du  mari  ayant  un  droit  actuel, 
mais  mdme  k ceux  qui  n’ont  qu’un  droit  conditionncl 
ou  dventuel  (Arg.  aurt.  1180  c.  civ.)  (V.  dans  le  mdme  sens  : 
Laurent,  t.  22,  n®  266;  Guillouard,  t.  3,  n®  1123). 

En  ce  qui  concerne  le  droit,  pour  les  crdanciers  du  mari, 
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d’interveair  dans  Tinstance  en  separation  de  biens,  Y.  suprd, 
n®*  628  et  suiv. 

666.  Quant  au  droit  d'attaquer  la  separation  de  biens 
prononcee,  il  convient  de  distinguer,  comme  on  Ta  fait  au 
R^p.  n®  1882,  entre  le  cas  oil  la  separation  est  reguUere  en 
la  forme  et  celui  oti  elle  est  attaquee  comme  irreguliere. 

667.  Lorsque  la  separation  est  reguUere,  les  creanciers 
du  mari  ne  peuvent  Tattaquer  qu’en  prouvant  (ju’elle  a eu 
lieu  en  fraude  de  leurs  droits.  On  doit  appli^er  ici  les  prin- 
cipes  de  Taction  paulienne,  suivant  lesquels  les  creanciers 
qui  atlaquent  im  acte  de  leur  debiteur  doivent  prouver  que 
cet  acte  leur  est  prejudiciable  et  qu’il  a ete  fait  avec  inten- 
tion de  leur  nuire  (V.  Rep.  v®  Obligations j n®*  965  et  suiv.j. 
— II  a ete  jug6  que  les  creanciers  du  mari  qui  se  pourvoient 
par  tierce  opposition  contre  la  separation  de  biens  pronon- 
cee  en  fraude  de  leurs  droits  doivent  etablir  la  fraude,  dont 
Texistence  peut  seule  donner  ouverture,  en  leur  faveur,  k 
cette  voie  ae  recours,  et  ju'en  pareil  cas  la  fraude  suppose 
outre  le  prejudice  cause,  Tintention  dolosive  des  epoux  qui 
ont  fait  prononcer  leur  separation  (Civ.  cass.  2 fevr.  1870, 
aff.  Pognot,  D.  P.  70.  1.  118).  11  resulte  de  la  rndme  decision 
que  la  fraude  n’est  pas  suffisamment  caracterisee  par  Tarret 
qui  declare  simplement  qu’aucune  preuve  de  nature  k etablir 
le  desordre  des  affaires  du  mari  aa  ete  mdme  alieguee,  et 
que  le  mari,  dans  Tinstance  en  tierce  opposition,  n’a  pas 
comparu  pour  repondre  k un  interrogatoire  sur  faits  et 
articles. 

Par  application  des  mdme  principes,  il  a encore  ete  decide 
que  le  juge  qui,  sur  la  demande  des  creanciers  du  mari, 
annule  la  separation  de  biens  judiciairement  prononcde, 
doit,  k peine  de  nullite,  constater  Texistence  d’une  fraude 
commise  au  prejudice  de  ces  creanciers,  et  que  sa  decision 
manque  de  base  legale  si  elle  prononce  la  nullite  par  Tunique 
motii  que  le  jugement  de  separation  emanait  d!\m  tribunal 
incompetent,  comme  n’etant  pas  celui  du  domicile  du  mari 
(Civ.  cass.  14  mai  1879,  aff.  Arnoult,  D.  P.  79.  1.  311). 
Neanmoins,  les  juges  du  fond  apprecient  souverainement 
si  un  jugement  de  separation  de  biens  a ete  obtenu  en  fraude 
des  creanciers  du  mari,  et,  par  suite,  s’il  est  susceptible  de 
retractation  (Civ.  cass.  19  nov.  1872,  aft.  Noel  Burgues,  D.P. 
73.  1.  38). 

668.  D ans  Thypothese  oti  les  formalites  prescrites  par  la 
loi  pour  la  separation  de  biens  ont  ete  observees,  Tart.  873 
c.  proc.  civ.  dispose  que  les  creanciers  du  mari  ne  seront 
plus  regus  apres  le  deiai  d’un  an  k se  pourvoir  par  tierce 
opposition  contre  le  jugement  de  separation.  Ge  deiai  court 
du  jour  de  la  publication  du  jugement  ordonnee  par  I'art.  872 
c.  proc.  civ.  Mais  on  admet  generalement  aujourd'hui  que 
cette  limitation  de  la  duree  de  Taction  en  nullite  ne  s’applique 
qu’4  la  separation  de  biens  proprement  dite,  et  non  k la  liqui- 
dation qui  en  est  la  suite.  Les  creanciers  conservent  le  droit 
d'atlaquer  pendant  trente  ans,  pour  cause  de  fraude,  la 
liquidation  faite  entre  les  epoux  posterieurementau  jugement 
de  separ.ation.  11s  pourraient  mdme  aussi  pendant  trente  ans 
attaquer  la  liquidation  qui  aurait  ete  faite  par  le  jugement 
lui-raeme  {Rep.  n®»  4890  et  suiv.;  Rodiere  et  Pont,  t.  3, 
n®  2163 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  23,  p.  395;  Laurent, 
t.  22,  n®  271;  Guillouard,  t.  3,  n®  1154).  — Outre  les 
decisions  rapportees  au  Rdp.  n®*  1890  et  suiv.,  il  a ete  juge 
que  la  decbeance  edictee  par  Tart.  87J  c.  proc.  civ.  n' est  pas 
opposable  aux  creanciers  qui  attaquent,  non  la  separation  de 
biens,  mais  un  acte  accessoire  de  I9,  liquidation  des  reprises 
de  la  femme  (Paris,  21  janv.  1858,  ail.  Firbach,  D.  P.  58. 
2.  53). 

669.  Les  creanciers  du  mari  peuvent,  d’ailleurs,  attaquer 
la  liquidation  de  la  communaute  ou  des  reprises  de  la  femme, 
comme  faite  en  fraude  de  leurs  droits,  alors  meme  qu’ils  ne 
se  sont  pas  opposes,  conformement  k Tart.  882  c.  civ.,  k ce 
qu’il  y fut  procede  hors  de  leur  presence  (Arret  du  21  janv. 
1858,  cite  suprd,  n®  668).  G’est  Tapplication  des  regies 
adoptees  par  la  jurisprudence  enmatiere  de  partage(Y..^. 
v®  Succession,  n®»  2044  et  suiv.). 

Mais  les  creanciers  doivent  prouver  que  la  liquidation  ou 
le  reglement  des  reprises  qu’ils  attaquent  a eu  lieu  en  fraude 
de  leurs  droits,  tant  de  la  part  de  la  femme  que  de  la  part 
du  mari.  11  s’agit  d’un  acte  k titre  onereux,  et  il  ne  leur 
sulfirait  pas  de  prouver  qu’il  leur  est  prejudiciable.  — Juge, 
en  ce'senti,  que  la  cession  d’elTets  mobiliers  faite  par  le  mari 


k la  femme,  pour  la  rembourser  de  ses  reprises  apr4s  la 
separation  de  biens,  ne  pent  etre  att^uee  par  les  creanciers 
du  mari  qu’autant  qu’elle  a eu  lieu  en  fraude  de  leurs 
droits  et  que  la  femme  s’ est  rendue  complice  de  cette 
fraude;  elle  ne  saurait  etre  annuiee  par  le  motif  que  les 
meubles  cedes  n’auraient  pas  ete  estimes  k leur  veritable 
valeur  (Qv.  cass.  22  dec.  1880,  afl.  Babin,  D.  P.  81.  1.  156). 

670.  Lorsque  la  separation  de  biens  est  irreguUere  en  la 
forme,  c’est-a-dire  lorsqu’elle  est  attaquee  pour  omission 
d’une  des  formalites  prescrites  par  la  loi  k peine  de  nullite,  il 
resulte,  par  a contraiio,  de  Tart.  873  c.  proc.  civ.  que  la  pres- 
cription d’une  annee  edictee  par  cet  article  n’est  pas  appli- 
cable. Mais  quelle  est  alors  la  duree  de  Taction  en  nullite? 
D’apres  Topinion  de  MM.  Rodiere  et  Pont,  2®  ed.,  t.  3,  n®  2162, 
deja  exposee  au  Rep.  n®  1896,  il  faut  distinguer  si  les 
formalites  qui  n’ont  pas  ete  observees  sont  anterieures  00 
posterieures  au  jugement  de  separation : s’il  s’agit  de  forma* 
iites  anterieures  au  jugement,  la  tierce  opposition  des 
creanciers  sera  recevable  pendant  trente  ans;  mais  s’il  s’agit 
de  formalites  posterieures  au  jugement,  du  defaut  des 
publications  ou  de  Texecution  que  la  loi  exige,  la  nullite 
sera  de  droit  et  les  creanciers  pourront  Tinvoquer  en  tout 
temps,  meme  apres  trente  ans  (Comp.  Bourges,  13  fevr.  1823, 
Rep.  n®  1897).  Cette  opinion  est  combattue  par  M.  Laurent, 
t.  22,  n®  273,  et  par  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1154.  Tant  quele 
jugement  de  separation  de  biens  n’a  pas  ete  annule  par 
application  de  Tart.  1444,  on  ne  peut  pas,  en  effet,  le  consi- 
derer  comme  inexistant,  et  pour  le  faire  annuler,  les  crean- 
ciers doivent  necessairement  y former  tierce  opposition.  Si 
leur  action  en  nullite  n’est  plus  limitee  e un  an  par  Tart.  873 
c.  proc.  civ.,  elle  est  alors  soumise  au  droit  commun,  suivant 
lequel  toutes  les  actions  se  prescrivent  par  trente  ans 
(V.  suprd,  n®  663.  Y.  aussi  les  arrets  cites  au  Rep,  n®  1897). 

671 . La  cour  de  cassation  a decide,  k plusieurs  reprises, 
que  les  creanciers  du  mari  sont  recevables,  meme  apres 
Texpiration  du  deiai  d’un  an  qui  leur  est  accorde  par  Tart.  873 
c.  proc.  civ.  pour  former  tierce  opposition  au  jugement  de 
separation  de  biens,  k demander  la  nullite  de  ce  jugement 
en  se  fondant  sur  ce  qu’il  n’a  pas  ete  regulierement  execute 
par  la  femme  (Req.  13  aoAt  1818,  Rep.  n®  1897 ; 18  f6vr.  1852, 
aCf.  Delorme,  D.  P.  52.  1.  241;  28  avr.  1879, aff.  Bruat,  D.P. 
79. 1.  301). 

11  resulte  encore  du  dernier  de  ces  arrets  que  la  nullite  fondee 
sur  le  defaut  d’execution  reguliere  de  la  separation  de  biens 
peut  etre  proposes,  par  voie  d’exception,  aevant  le  tribunal 
saisi  d’une  demande  de  la  femme  tendant  k obtenir  collo- 
cation, pour  le  solde  de  ses  reprises,  sur  le  prix  d’immeubles 
ayant  appartenu  4 son  mari  (Comp.  Rep.  n®*  1894  et  suiv.). 

67^.  Le  jugement  de  separation  de  biens  annule  sur  la 
demande  d’un  creancier  est-il  nul  ergd  omnes  ou  seulement 
k Tegard  du  creancier  qui  a fait  prononcer  la  nullite?  On 
a soutenu  qu’il  devait  etre  nul  vis-a-vis  de  tout  le  monde  et 
notamment  des  epoux,  parce  que  la  position  de  la  femme  doit 
etre  une,  qu’elle  ne  peut  pas  etre  separ6e  vis-a-vis  de  son 
mari,  et  non  separee  vis-a-vis  des  tiers  (Carr6  et  Cbauveau, 
Lois  de  la  procedure,  Supplement,  quest.  2958  bis).  Mais  cette 
opinion  n’a  pas  prevalu  dans  la  jurisprudence.  Elle  est, 
d^ailleurs,  contraire  a Tart.  1351  c.  civ.  d’ apres  lequel  la 
chose  jugee  n’a  d’ effet  qu’entre  les  personnes  qui  ont  bid 

Sarties  au  proces.  Il  n’en  devrait  etre  autrement  que  si  Teffet 
u jugement  de  separation  de  biens  etait  indivisible;  or, 
les  obligations  et  les  droits  de  la  femme  separee  de  biens 
sont  divisibles.  Rien  ne  s’oppose  done  a ce  quele  jugement 
de  separation  de  biens,  annule  en  faveur  d’un  cr&ncier, 
continue  de  produire  ses  eflets  k T6gard  de  toute  autre 

f>ersonne,  et  notamment  dans  les  rapports  des  epoux 
Orleans,  24  dec.  1840,  Rep.  n®  1860;  Req.  10  mai  1875, 
aff.  Lampsin,  D.  P.  76.  1.  451). 

Art.  4.  — Effets  de  la  separation  de  biens 
(Rep.  n®»  1912  a 2074). 

§ l®f.  — Effet  retroactif  du  jugement,  ou  a quelle  epoque  doivent 
etre  regies  les  droits  de  la  femme  (Rep.  n®*  1912  a 1946). 

673.  Aux  termes  de  Tart.  1445,  § 2,  le  jugement  qui 
prononce  la  separation  de  biens  remonte,  quant  a ses  effets, 
au  jour  de  la  demande  (R^.  n®  1912).  On  reconnalt  genera* 
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lement  anjourd'hui  que  Teffet  rdtroactif  du  jugement  de 
s6paratioii  de  biens  a lieu  ^ Tigard  des  tiers,  aussi  bien 

O'  ns  les  rapports  des  ^poux  Tun  k l'6gaid  de  Tautre 
p.  n®  1913;  Rodiftre  et  Pont,  t.  3,  n<>  2178; 
t.  5,  art.  1448-1449,  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 

aote  45,  p.  400  et  suiv.;  Laurent,  t.  22,  n®  336;  Guillouard, 
t.  3,  1162).  11  en  est  autrement,  toutefois,  lorsque  la 

separation  de  biens  r4sulte  d’un  jugement  de  separation  de 
corps  (V.  infrd,  n®  681). 

oV4.  Mais,  ainsi  qnon  Ta  dit  au  n®  1916,  la  dispo- 
sition de  Tart.  1445,  § 2,  ne  coni6re  pas  k la  femme  la 
capacite  de  recevoir  des  payements  de  son  mari  avant  que 
la  separation  soil  prononcee.  La  loi,  par  cette  disposition,  a 
ea  en  vue  de  conserver  k la  femme  les  droits  qui  peuvent  lui 
eohoir  pendant  Tinstance  en  separation,  mais  n’a  nullement 
entendu  autoriser  une  execution  preventive  et  volontaire  de 
la  separation.  £n  consequence,  la  cession  d'objets  mobiliers 
faite  par  le  mari  k la  femme,  k compte  sur  ses  reprises,  durant 
I’instance  en  separation  de  biens,  est  nulle  (Bourges,  25  janv. 
1871.  aff,  Rouault,  D.  P.  71.  2.  172,  et  sur  pourvoi,  Civ.  rej. 
SjuiU.  1873,  D.  P.  73.  1.  464;  Besan^n,  16  ddc.  1882  (1); 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  53,  p.  402;  Laurent,  t.  22, 
n®  344.  — Contra:  Bourges,  17  avr.  1867,  alf.  Goutschou, 
D.  P.  68.  2.  23). 

675.  Le  mari  doit-il  compte  k la  femme  des  revenus  de  i 
ses  biens  propres  et  des  interets  de  ses  reprises  des  le  { 
iour  de  la  demande?  Cette  question,  comme  on  Ta  dit  au 
Mp.  n®  1917,  etait  autrefois  controversde  dans  la  doctrine. 
Mais  les  auteurs  enseignent  aujourd’hui  imanimement  que 
la  femme  a droit  aux  revenus  de  ses  biens  et  aux  intdrets 
de  sa  dot  du  jour  de  la  demande.  Cette  solution  semble,  en 
efiet,  imposde  par  le  principe  de  la  rdtroactivitd  du  juge- 
ment  de  separation  de  biens  (V.  en  ce  sens  : Dutruc,  Trails 
de  la  separation  de  biens  judUnaire^  n®273;  Rodidre  et  Pont,  j 
t.  3,  n®»  2169  et  2173;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note 


2,  Chap.  % Sect.  8,  Art.  4,  § i. 

46,  p.  401;  Laurent,  t.  22,  n®  341;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1163).  11  rdsulte,  au  contrmre,  d’un  arrdt  de  la  cour  de 
cassation,  rendu,  il  est  vrai,  dans  une  espdce  oil  les  dpoux 
dtaient  marids  sous  le  rdgime  dotal,  que  les  intdrdts  ae  la 
dot  courent  seulement  du  jour  du  jugement  de  separation 
(Req.  28  mars  1848,  all.  Cisternes,  D.  P.  48.  1.  170.  V. 
dans  le  mdme  sens : Trib.  Lyon,  16  janv.  1869,  aff.  Laigros, 
D.  P.  69.  3.  29;  13  mars  1869,  aff.  Guetton,  ibid.).  Ndan- 
moins,  Topinion  d’apres  laquelle  les  intdrdts  de  la  dot  ou 
des  reprises  sent  dus  dds  le  lour  de  la  demande  en  separa- 
tion de  biens,  etnon  pas  seulement  du  jour  du  juffement,  a 
ete  consacree  par  de  nombreux  arrets  (V.  outre  Tes  arrets 
cites  au  Eep.  n®®1917et  suiv. ; Trib.  ChAteauroux,  27  janv. 
1851,  aff.  Bourdesol,  D.  P.  52. 2. 11 ; Grenoble,  1®*  avr.  1854, 
aff.  Lambert,  D.  P.  55.  2.  116;  Bordeaux,  28  mai  1873  (2); 
Toulouse,  29  juin  1882,  aff.  Larrieu,  D.  P.  83.  2. 146).  — La 
cour  de  cassation  elle-meme  a ju^e  que  les  reprises  de  la 
femme  peuvent  etre  dedarees  proauctives  d’interets  A partir 
du  iour  de  la  demande  en  separation  de  biens,  et  non  pas 
seulement  A partir  du  jugement,  si,  d4s  TApoque  rndme  de 
cette  demanae,  la  femme  a ete  mise  dans  la  necessite  de 
subvenir  par  ses  ressources  personnelles  aux  besoins  de  la 
famille,  k raison  de  la  faillite  de  son  mari  (Req.  2 mai  1855, 
aff.  Marianne,  D.  P.  55.  1.  231). 

676.  La  question  de  savoir  quelle  est  la  valeur  des  actes 
asses  par  le  mari  durant  Tinstance  en  separation  de  biens, 
oit  se  resoudre,  comme  on  Ta  expos6  au  Rdp.  n®®  1926  et 
suiv.,  par  une  distinction  entreles  actes  de  simple  adminis- 
tration et  les  actes  de  disposition. 

Les  actes  d’administration  sont  obligatoires  pour  la  femme, 
A moins  qu’elle  ne  prouve  qu’ils  ont  ete  faits  en  fraude  de 
ses  droits  et  oue  les  tiers  ayant  traite  avec  le  mari  etaient 
complices  de  la  fraude.  La  retroactivite  de  la  separation  de 
biens  ne  peut  pas  etre  invoquAe  pour  faire  tomber  ces  actes, 
car  le  mari  demeure  pendant  Tinstance  charge  de  I'adminis- 


(l)  (Ghapuis  €.  Girardot.)  — La  cour;  — ConsidArant,  en  droit, 
qu’aux  termes  del’art.  1595,  § 1®',  c.  civ..  Tun  des  Apoux  pent, 
aprAs  un  jugement  de  separation  de  biens  et  quand  il  est  constitue 
debitsur  envers  Tautre  par  la  liquidation,  cAder  des  biens  A ce 
dernier  en  payement  de  ce  qu*il  lui  doit;  mais  que  cet  article  est 
saos  application  A la  cause,  puisque  lors  de  la  vente  du  1®'  avr. 
138d,  tes  Apoux  Girardot  n’etaient  pas  encore  sAparAs  de  biens ; 
qu'on  objecte,  il  est  vrai,  que,  suivant  les  termes  de  Tart.  1445, 
le  jugement  qui  prononce  la  sAparation  remonte^  quant  A ses 
effets,  au  iour  de  la  demande,  et  que  la  femme  Girardot,  ayant 
iotentA  la  sienne  le  23  mars  1880,  la  cession  qui  lui  a AtA  consentie 
se  trouve,  par  cette  fiction  de  la  loi,  postAiieure  A ce  jugement ; 
— GonsidAr^t  que  Tart.  1445  ne  peut  confArer  k la  femme  deman- 
deresse  en  deration  la  capacitA  que  i’art.  1595,  § 1®>^,n’accorde 
qu'A  la  femme  sAparAe  de  biens  et  ne  peut  Tautoriser  A ac^quAiir 
sur  les  biens  de  son  mari  des  droits  au  prAiudice  de  ses  autres 
crAanciers ; — Qu’autrement  les  dispositions  de  I’art  1595  devien- 
draient  absolument  illusoires,  puisqu’il  dApendrait  des  Apoux  de 
l^r,  k leur  guise  et  en  toute  sAretA,  les  tiers,  au  moyen  de  ces- 
sions faites  dAs  le  lendemain  d’une  demande  en  sAparation  de 
biens ; que  tel  ne  peut  Atre  le  but  de  Tart.  1445,  qui  a eu  seule- 
juent  en  vue  de  conserver  A la  femme  les  droits  qui  vienoent  A 
lui  Achoir  pendant  I’instance  en  sAparation  ; 

GonsidAraot  que  le  paragraphe  2 del’art.  1595  autorise,  A la 
JdritA,  les  contrats  de  vente  entre  Apoux,  mAme  non  sAparAs  de 
biens;  mais  que  cette  exception  au  principe  de  prohibition  posA 
cet  artiae  est  formellement  restreinte  au  cas  ou  la  cession 
que  le  mari  fait  A sa  femme  a une  cause  lAgitime,  telle  que  le 
^mploi  de  ces  immeubles  AliAnAs,  ou  de  dealers  A elle  apparte- 
^unt,  si  ces  immeubles  ou  dealers  ne  tombent  pas  en  commu- 
nautA ; — Qu’une  cession  ne  peut  avoir  une  cause  lAgitime,  dans 
» sens  de  cet  article,  qu’A  la  condition  d’Atre  faite  en  payement 
d’une  crAance  certaine,  actuelle  et  exigible  ; que  toute  autre  inter- 
prAtation  ouvrirait  la  porte  A la  fraude  et  A la  collusion  ; que 
P^tmettre,  en  efiet,  aux  Apoux  de  consentir  des  ventes,  durant  le 
en  payement  des  droits  Aventuels,  efit  AtA  leur  donner 
QQ  moyen  facile  de  se  faire  des  libAralitAs  simulAes  au  prAjudice 
dc  leurs  hAriUers;  d’imprimer,  en  outre,  A ces  libAralitAs  TirrAvo- 
^bilitA  que  la  loi  a cru  devoir  leur  refuser,  et  enfln  de  frauder 
teurs  crAanciers  en  faisant  passer  les  biens  de  TApoux  dAbiteur  A 
conjoint ; 

.1^  ces  motifs,  dAclare  nulle  el  de  nul  eifet  la  vente  mobiliAre 
»ite  k la  femme  Girardot  par  son  mari  le  1®'  avr.  1880  ; dit  que 
im  objets  qui  en  font  partie  rentreront,  A raison  de  la  renoncia- 
bon  de  la  femme  A la  communaulA,  dans  le  patrimoine  du  mari, 
^ servir  de  gage  aux  crAanciers  de  ce  dernier,  sauf  A ceux-ci 
aagir,  comme  ils  aviserontensuite. 


Du  16  dAc.  1882. -C.  de  Besangon,  2®  ch.-MM.  Dayras,  pr.-Besson, 
8ubst.-Pequignot  et  Belin,  av. 

(2)  (Girard  C.  Girard.)  — La  codr  ; — Attendu  que  M®  Lewden, 
notaire  A Libourne,  commis  pour  procAder  A la  liquidation 
de  la  communaulA  ayant  exlstA  entre  les  Apoux  Girard,  a 
accompli  sa  mission... ; — Que,  par  jugement  du  6 aoAt  1872, 
le  tribunal  civil  de  Libourne  a statue  sur  les  diverses  critiques 
auxquelles  a donnA  lieu  cette  liquidation ; — Que  le  jugement 
dont  s’agit  a AtA  frappA  d’un  appel  principal  par  la  dame  Girard 
et  d*un  appel  incident  par  le  sieur  Girard  ; — Attendu  que  Tappel 
incident  soulAve  une  question  de  principe  qui  doit  Atre  exammAe 
tout  d'abord,  A raison  de  rinfiuence  qu’elle  exercerait  sur  les 
autres  contestations  ; — Que  Girard  fait  des  intArAts  des  reprises 
de  sa  femme  des  intArAts  moratoires  qui  o*ont  pas  pu  prendre 
cours  k partir  du  jour  de  la  demande,  A raison  de  rimpossibilitA 
oil  il  Atait  d’adherer  A la  sAparation  de  corps  demanaAe  contre 
lui ; — Qu’il  demande,  en  consAquence,  qu’il  soil  dAduit  du  mon- 
tant  des  reprises  de  la  dame  Girard  une  somme  de  22083  fr.  70  cent. 
reprAsentant  les  intArAts  qu’elles  ont  produits  depuis  le  12  janv. 
1867,  jour  de  la  demande,  jusqu’au  28  fAvr.  1870,  date  fixAe  pour 
le  calcul  de  tous  les  intArAts ; — Mais  attendu  qu’aux  termes  de 
Tart.  1445  c.  civ.,  le  jugement  qui  prononce  la  sAparation  de  biens 
remonte,  quant  A ses  eflets,  au  jour  de  la  demande  ; — Que  cette 
rAtroactivitA  du  jugement,  que  I'article  susvisA  rend  opposite  aux 
tiers  lorsque  la  sAparation  de  biens  est  prononcAe  d^une  maniAre 
principale,  a toujours  lieu  entre  les  Apoux ; que  dans  leurs  rap- 
ports entre  eux,  il  importe  pen  que  la  sAparation  de  biens  ait 
AtA  entratnAe  par  la  sAparation  de  corps,  ou  qu'elle  ait  fait  I’objet 
d'une  demande  principale  et  directe ; que,  dans  un  cas  comme 
dans  I’autre,  il  y a lieu  d’appliquer  le  principe  gAnAral  selon  lequel, 
A I’Agard  des  parties  en  cause,  les  jugements  sont  dAclaratirs  et 
non  attribntifs  des  droits  qu’ils  consacrent ; — Attendu,  en  con- 
sAquence,  que  la  communaute  qui  doit  subir  le  prAlAvement  des 
reprises  de  la  dame  Girard  est  censAe  avoir  AtA  dissoute  le  jour 
meme  oil  la  demande  en  sAparation  de  coips  a AtA  formAe ; — 
Que,  d'autre  part,  c’est  A partir  de  la  dissolution  que,  suivant  Tart. 
1473  c.  civ.,  les  remplois  et  rAcompenses  dus  par  la  commu- 
nautA  aux  Apoux  et  les  rAcompenses  et  indemnitAs  par  eux  dues 
A la  communautA  portent  les  intArAts  de  plein  droit  • — Que 
c’est,  dAs  lore,  A bon  droit  et  en  conform itA  des  principes  sus- 
AnoncAs  que  le  notaire  iiquidateur  a donnA  pour  point  de  dApart 
aux  intArAts  des  reprises  mobilieres  de  la  dame  Girard,  le  12  janv. 
1867,  jour  de  sa  demande  en  sAparation  de  corps ; Par  ces 
motifs,  etc. 

Du  28  mai  1873.-C.  de  Bordeaux,  i'®  ch.-MM.  Vacher,  pr.-Du- 
fresne,  av.  gAn.,  c.  conf.-Girard  et  Moulinier,  av. 
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tration  de  la  communautd  et  despropres  de  la  femme. Cost 
ainsi  que  les  actes  d’administration  passes  par  celui  dent  la 
propriety  est  soumise  k une  condition  rdsolutoire  demeurent 
valableSi  lorsqu’ils  ont  dtd  fails  sans  fraude,  nonobstant 
Teffet  r^troactif  de  la  condition  (c.  civ.  art.!  1179  et  1673) 
(iUfp.  n®  1927;  Rodi^re  et  Pont,  t.  3,  n®  2177;  Aubry 
etRau,  t.  5,  §516,  note  50,  p.  402;  Colmet  de  Santerre, 
t.6,  n®  94  bis  II;  Guillouard,  t.  3,  n®  1170.  — Contra : Lau- 
rent, t.  22,  n®»348  et  suiv.  — Pour  la  jurisprudence,  V.  Bdp. 
n®*  1928  et  suiv.  V.  aussi  infrd,  n®  682). 

Mais  les  actes  de  disposition  fails  par  le  mari  depuis  la 
demande  en  separation  de  biens  peuvent  6tre  anninds  sur 
la  demande  de  la  femme  par  cela  seul  qu’ils  lui  portent 
prejudice,  et  sans  qu’elle  soil  obligee  de  prouver  qirils  ont 
eu  lieu  en  fraude  de  ses  droits.  11  en  est  ainsi,  notamment, 
des  dettes  et  des  emprunts  contractes  par  le  mari  et  des  alie- 
nations de  biens  meubles  on  immeubles  dependant  de  la 
communaute  (Jb^.  n®»  1931  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  16, 
§516,  p.  401  et  suiv.;  Colmet  de  Santerre,  loc.  dt.;  Guil- 
louard, t.  3,  n®*  1167  et  suiv.).  On  admet  seulement  que, 
par  exception,  les  obligations  que  le  mari  aurait  contrac- 
tees  depuis  la  demande  en  separation  de  biens  seraient 
obligatoires  pour  la  communaute  si  celle-ci  en  avait  tire 
profit  et  dans  la  mesure  ou  elle  en  aurait  profile.  TeUes 
seraient,  par  exemple,  les  dettes  contractees  pendant  Fins- 
tance  pour  les  besoins  du  m6nage  (R^.  n®  1937;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 516,  note  48,  p.  401 ; Colmet  de  Santerre, 
ibid,;  Laurent,!.  22,  n®  345;  Guillouard,!.  3,  n®  1168). 

677.  Par  application  du  principe  de  la  retroactivite  du 
jugement  de  separation  de  biens,  il  a ete  iuge  que  le  trans- 

ort  consenti  par  le  mari,  sous  le  regime  dela  communaute, 
es  interets  echus  ou  b,  echoir  des  capitaux  appartenant 
& sa  femme,  ne  doit  recevoir  execution  que  pour  les  interets 
echus  avant  la  demande  de  separation  de  biens ; ce  trans- 
port est  nul  quant  aux  interets  echus  posterieurement  (Req. 
14  dec.  1853,  aff.  Daubree,  0.  P.  54.  5.  687). 

678.  Le  meme  principe  de  retroactivite  rend  nulles  k 
regard  de  la  femme  les  saisies  pratiquees  par  les  creanciers 
du  mari  sur  les  fruits  des  biens  de  la  femme,  et  sur  les  Reve- 
nue de  la  dot  depuis  le  jour  de  la  demande  en  separation 
(it^.  n®  1940).  La  solution  contraire,  admise  par  quelques 
arrets  (Riom,  31  janv.  1826,  et  Rouen,  9 aofit  1839,  R^, 
n®«  i94i  et  suiv.),  se  rattachait  k Fopinion,  aujourdTiui 
abandonnee,  d’apres  laquelle  le  jugement  de  separation  de 
biens  n'avait  d'effet  retroactif  qu^entre  les  6poux  (V.  supra, 
n®  673). 

II  a ete  juge  que  la  femme  est  fondee  k revendiquer  les 
fruits  de  ses  propres  frapp6s  d'une  saisie-brandon  par  les 
creanciers  de  son  mari,  mais  non  encore  detaches  du  sol  avant 
sa  demande  en  separation  (Bordeaux,  14  juill.  1870,  ail. 
Merlet,  D.  P.  71.  1.  229.  V.  cependant  en  sens  contraire  : 
Bordeaux,  30  aofit  1859,  aff.  Joffre,  D.  P.  71.  2.  230). 
Toutefois,  la  femme  ne  pent  rentrer  en  possession  de  la 
recolte  qu’apres  avoir  paye  le  salaire  et  les  depenses  du 
sequestra  judiciaire,  saui  k se  faire  rembourser  par  le  saisis- 
sant  la  partic  de  ces  depenses  ndeessitee  exclusivement  par 
la  saisie  (^6t  precite  au  14  juill.  1870). 

679.  Du  principe  que  la  separation  de  biens  produit  son 
effet  du  jour  de  la  demande  on  pourrait  etre  tente  de  con- 
clure  que  les  actes  passes  par  la  femme  pendant  la  duree  de 
Finstance  seront  valables,  quoiqu’ils  n’aient  pas  ete  autorises 

Earle  mari,  s*ils  son!  de  ceux  que  la  femme  separde  de 
iens  peut  faire  sans  autorisation.  Mais  cette  conclusion 
seraitinexacte,  car  la  retroactivite  dela  separation  de  biens 
n’a  pas  pour  but  d’augmenter  la  capacite  de  la  femme 
des  avant  le  jugement  qui  la  declare  separee  de  biens ; elle  a 
ete  introduite  seulement  pour  sauvegairaer  les  interets  de  la 
femme  et  restreindre  les  pouvoirs  du  mari.  La  femme  sepa- 
ree ne  pent,  d’ailleurs,  s^obliger  seule  gue  pour  les  actes 
d’ administration;  or  elle  ne  reprend effectivement  Fadminis- 
tration  de  ses  biens  qu’apres  le  jugement;  elle  n’a  done 
aucune  raison  de  s’obuger  tant  que  la  separation  n’est  pas 
prononcee.  II  en  resulte  que  les  actes  qu’elle  ferait  seule 
pendant  la  durde  de  Finstance,  non  seulement  n’obligeraient 
pas  la  communaute,  mais  ne  Fobligeraient  pas  elle-meme 
(Laurent,  t.  22,  n®  346;  Guillouard,  t.  3,  n®  1167. — Contra: 
Bruxelles,  21  mars  1832,  cite  par  Laurent,  loc.  ctL).  — 
On  admet  cependant  que  la  femme  peut  accepter  la  com- 
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munaute  ouy  renoncer,  dds  que  Finstance  en  separation  de 
biens  est  commenede  (fi^.  n®  1943;  Rodidre  et  Pont, 
t.  2,  n®  1041;  Guillouara,  t.  3,  n®  il59). 

680.  Le  jour  de  la  demande,  auquel  remonte  Feffet  du 
jugement  de  separation  de  biens  e8t,8uivantFopinionexpri- 
mee  au  R^,  n®  1944,  le  jour  de  Fassignalion  donnde  an 
mari,  et  non  celui  de  la  requdte  presentde  ad  president  (V. 
toutefois  infrdy  n®  684). 

681 . La  separation  de  biens  qui  rdsulte  du  jugement  de 

separation  de  corps  a-t-elle,  comme  la  separation  de  biens 
demandde  par  voie  principale , un  effet  retroactif  au  jour  de 
la  demande?  Cette  question,  qui  est  traiide  au  Rdp.  n®  1945, 
est  toujours  trds  controversde.  La  plupart  des  auteurs  sou- 
tiennent  que  la  separation  de  biens  resultant  de  la  separa- 
tion de  corps  n’a  pas  d'effet  rdtroactif,  parce  que  Fart.  1445 
c.  civ.  n’est  alors  appliceible  ni  dans  son  texte,  ni  dans  ses 
motifs.  Voici  notamment  comment  s’exprime  M.  Laurent, 
t.  22,  n®  338  : « L’art.  1445  porta:  ithe  jugement  (^prononos 
la  s^aration  de  biens  remonte  au  jour  de  la  demande  », 
Est-ce  qu’en  matidre  de  separation  de  corps  il  y a un  juge- 
ment qui  prohonce  la  separation  de  biens?  Non,  tel  n'est  pas 
Fobjet  de  la  demande,  et  telle  n’est  pas  la  sentence  du  juge. 
L’dpoux  demande  k dtre  sdpard  de  corps  de  son  conjoint,  et 
le  juge  prononce  cette  separation...  Pourquoi  done  y a-t-il 
separation  de  biens  lorsque  le  juge  sdpare  les  6poux  de 
corps?  O’ est  la  loi  qui  le  adcide  ainsi,  parce  que  la  commu- 
naute de  biens  suppose  la  vie  commune ; quand  la  vie  com- 
mune  cesse,  la  commimautd  doit  cesser  aussi...  L’esprit  de 
la  loi  est  aussi  clair  que  le  texte.  Pourquoi  le  jugement  qui 
prononce  la  separation  de  biens  retroagit-il  ? Pour  garantir 
la  dot  et  les  reprises  de  la  femme.  Or,  la  separation  de  corps 
n’est  pas  prononede  k raison  des  interdts  pdeuniedres  de  la 
femme ; done  il  n’y  a aucune  raison  de  faire  rdtroagir  la 
separation  de  biens  qui  en  rdsulte  par  voie  de  consequence  » 
(V.  dans  le  m6me  sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2179 ; 
Marcadd,  t.  i,  art.  311,  n®  4;  Demolombe,  Mortage^  t.  2, 
n®  514;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  94  in ; de  Fol- 

leville,  t.  1,  n®*  424  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®*  1173  et 
suiv.).  — Cette  argumentation  qui  prdeede  est  cependant  loin 
d’etre  irrefutable.  S’il  est  vrai  que  Fart.  1445  n’attache  expres- 
sement  Feffet  rdtroactif  qu’au  c<  jugement  qui  prononce  la 
separation  de  biens  o),  on  peut  dire  que  le  jugement  qui 
prononce  la  separation  de  corps  prononce  en  mdme  temps, 
au  moins  implicitement,  la  separation  de  biens.  Quant  aux 
motifs  gui  ont  determine  le  Idgislateur  k faire  remonter  la 
separation  de  biens  au  jour  de  la  demande,  Us  existent 
dgalement,  au  moins  en  grande  partie,  dans  le  cas  de  sepa- 
ration de  corps.  Le  Idgislateur  a voulu  que  F6poux  deman- 
deur  n’ait  pas  k souffnr  des  dilapidations  qui  pourraient  dtre 
commises  pendant  Finstance  par  Fdpoux  ddfendeur ; or  ces 
dilapidations  sont  peut-6tre  plus  k craindre  encore  durant 
Finstance  en  'separation  de  corps  qu’e  la  suite  d’une 
demande  en  separation  de  biens;  elles  seront  alors  inspi- 
rdes,  non  seulement  par  Fintdret  personnel,  mais  encore 
par  la  haine  que  des  ddbats  irritants  contribueront  k exas- 
pdrer.  On  peut  mfime  aj  outer  qu’en  cas  de  separation  de 
corps,  il  y a im  motif  de  plus  pour  que  la  separa- 
tion de  biens  remonte  au  jour  de  la  demande;  e’est 
que,  des  ce  jour,  souvent  m6me  dds  avant  ce  iour,  la  vie 
commune  est  rompue,  la  femme  a dtd  autorisde  a quitter  le 
domicile  conjugal,  et  le  jug^ent  qui  intervient  ensuite  ne 
fait  la  ijlupart  du  temps  ^e  consacrer  et  Idgaliser  une  situa* 
tion  qui  existe  dds  avant  le  commencement  du  proeds  (V.  en 
ce  sens,  outre  les  auteurs  citds  au  Rdp.  ibid,  : Dutruc, 
op,  cit,,  n®  283 ; Aubry  et  Rau,  t.5,  § 494,  note  18,  p.  203). 

Toutefois,  avec  les  auteurs  qui  viennent  d’etre  citds,  on 
doit  reconnaitre  que  Feffet  rdtroactif  de  la  separation  de 
biens  rdsultant  de  la  separation  de  corps  ne  peut 
gue  dans  les  rapports  des  epoux  entre  eux,  et  non  4 Fdgard 
aes  tiers.  Il  y en  a une  raison  decisive  : e’est  que  la 
demande  en  separation  de  corps  n’est  pas  publide ; les 
tiers  sont  done  rdputds  ne  pas  la  connaitre.  Une  aUtre 
raison  nous  paratt  ressortir  de  I’art.  243  c.  civ.,  aux  lerxnes 
duquel  « toute  obligation  contraetde  par  le  mari  4 la  charge 
de  la  communaute,  toute  alienation  par  lui  faite  des  immeu- 
bles  qui  en  dependent,  postdrieurement  4 la  date  de  Fordon- 
nance  dont  il  est  fait  mention  en  Fart.  235  (ordonnance  per- 
mettant  4 Fdpouxdemandeur  cn  divorce  de  citer  son  conjoint 
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derant  le  June,  comme  conciliateur),  sera  ddclarde  nulle,  s’il 
est  pronvd  aailleurs  ou’elle  a 6td  faite  ou  contract^e  en 
fraude  des  droits  de  la  femme.  » L’art.  307  c.  civ.,  modifi6 
par  la  loi  du  18  avr.  1886  (D.  P.  86.  4.  27)  rend  Part.  243 
applicable  an  cas  de  separation  de  corps.  Les  actes  faits  par 
le  mari  pendant  I’instance  en  separation  de  corps  etant 
ainsi  regis  k regard  des  tiers  par  iW.  243,  1’application  de 
Pari.  1445  est  par  \k  memo  ecartee. 

682.  Le  systeme  qui  reconnalt  k la  separation  de  biens 
resultant  accessoirement  de  la  separation  de  corps  un  effet 
retroactif  entre  les  epoux,  mais  non  k i’e^ard  des  tiers,  a ete 
consacre  par  de  nombreuses  decisions  judiciaires  (V.  outre 
les  arrets  cites  au  R^.  1945  : Req.  20  mars  1855,  aff. 

B^s,  D.  P.  55.  1.  320;  Bruxelles,  8 aoM  1856,  aff.  Mar- 
chand  C.  Moreau^  Pasicrisie  beige,  1856.  2.  346;  Paris, 
27  dec.  1860,  aff.  Nicaud,  et  aff.  Maurice,  D.  P.  61.  2.  25; 
Req.  13  mai  1862,  aff.  de  Terceville,  D.  P.  62. 1.  422;  Paris, 
25  avr.  1863,  aff.  X...,  D.  P.  63.  2.  72;  Civ.  rej.  5 aoOt  1868, 
aff.  Mires,  D.  P.  68.  1.  407;  Paris,  8 avr.  1869,  aff.. Lacba* 
pelle,  D.  P.  69.  2.  236 ; Civ.  cass.  12  mai  1869,  aff.  Cha- 
banne,  D.  P.  69.  1.  270;  Dijon,  3 dec.  1869,  afi.  de  Mont- 
morillon,  0.  P.  70.  2.  161,  et  sur  pourvoi.  Civ.  rej. 
13  mars  1872,  D.  P.  72.  1.  49;  Paris,  7 juill.  1870,  aff. 
Rapatel,  D.  P.  71.2.  42;  Bordeaux,  28  mai  1873,  suprd, 
n®  675 ; CSv.  cass.  18  juin  1877,  aff.  du  Port,  D.  P.  77. 1 . 445 ; 
Toulouse,  29  juin  1882,  off.  Larrieu,  D.  P.  83.  2.  146). 

En  ce  qui  concerne  les  actes  faits  par  le  mari,  pendant 
llnstance  en  separation  de  corps,  il  a ete  juge  contrai* 
lemeot  A la  doctrine  admise  pour  le  cas  ob  il  s'agit  d'une 
demande  en  separation  de  biens  (V.  suprd,  n<*  676)  : 
1^  que  les  biens  advenus  k Tun  des  dpoux  posterieurement  k 
la  demande  en  separation  de  corps,  par  exemple,  des  crdances 
cddees  au  mari,  ne  font  pas  partie  de  la  commimaute;  quo 
le  defaut  de  declaration  de  ces  biens  dans  Pinventaire  ne 
oonstitue  pas  le  recel  prdvu  par  Part.  1477  c.  civ.,  et  que 
ces  . biens  ne  doivent  pas  etre  compris  dans  le  partage  k 
opdrer  entre  les  bpoux  (Req.  20mars  1855  precite);  — 2®  Que 
e^est  k Pepoque  de  la  demande,  et  non  Acelle  ob  le  jugement 
de  separation  de  corps  a acquis  force  de  chose  jngee,  que 
doit  etre  etablie  la  commimaute  k li(mider  par  suite  de  cette 
separation  (Paris,  8 avr.  1869  precite);  — 3^  Que  les  dettes 
contraetees  par  le  mari  posterieurement  k la  demande  de 
separation  de  corps  doivent  'rester  k sa  charge  personnelle 
et  ne  doivent  pomt  tomber  k la  charge  de  la  communaute 
(Paris,  27  ddc.  1860  prdcite);  — 4^  Que  c’est  4 partir  de  la 
demande  en  separation  de  corps,  et  non  pas  seule- 
ment  k dater  du  jugement  qui  Pa  accueillie,  que  le  mari  est 


tenu  de  restituer  k la  femme  les  revenus  ou  les  intdrets  de 
sa  dot  (Dijon,  3 ddc.  1869 ; Civ.  rej.  13  mars  1872  et  Gv. 
cass.  18  juin  1877  prdcites);  — 5®  Que  les  intdrets  des  repri- 
ses de  la  femme  sont  dus  par  le  mari  k partir  du  jour  de 
la  demande  (Gv.  rej.  13  mars  1872;  Bordeaux,  28  mai  1873 
et  Toulouse,  29  juin  1882  prdcitds);  — 6®  Que  le  mari  qui, 
aprds  un  jugement  pronongant  la  sdparation  de  corps,  est 
condamnd  k rapporter  k la  communauid  des  valeurs  qu’il  a 
recdldes  etqui  seront  pour  ce  motif  exclusivement  attrinudes 
k la  femme,  doit  les  intdrdts  des  sommes  reprdsentant  ces 
valeurs  k dater  de  la  demande  en  sdparation  de  corps  (Civ. 
rej.  5 aobt  1868  prdcitd);  — 7®  Que  les  bdndfices  d’un  fonds 
de  commerce  exploitd  par  Pun  des  dpoux  ne  sont  dus  k 
la  communautd  que  jusqu’au  jour  de  la  demande  en  sdpa- 
ration de  corps  (Paris,  7 juill.  1870  prdcitd).  — V.  toute- 
fois  en  sens  contraire : Lidge,  10  aobt  1854  (aff.  de  Kimpe, 
D.  P.  55. 2.248) ; Limoges^  21  ddc.  1869  (aff.  Chabanne,  D.  P. 
70.  2.  83). 

688.  E n cemu  regarde  les  tiers,  il  a dtd  jugd:  1®  que  la 
sdparation  de  oiens  rdsultant  de  la  sdparation  de  corps 
ne  pent  avoir  d’effet  rdiroactif  k Pdgard  des  tiers  qui 
n’ont  pas  dtd  avertis  de  la  demande  (Limoges,  21  dec. 
1869,  citd  supra,  n*  682);  — 2®  Que  cetta.  sdpara- 
tion de  biens  n’a  d’effet  (me  du  jour  du  jugement,  alors 
d’aUleurs  que  la  demande  ae  la  femme  tendant  b la  sdpara* 
tion  de  biens  comme  k la  sdparation  de  corps  n*a  pas  dtd 
publide  conformdment  k Part.  1445  c.  civ.  (Gv.cass.  12  mai 
1869,  citd  suprd,  n®  682);  — 3®  Que  la  rdtroactivitd  de 
la  sdparation  de  biens,  consdquence  de  la  sdparation  de 
corps,  nepeut  dtre^  admise  k l^gard  des  tiers,  lorsque  la 
demande  en  sdparation  de  corps  n’a  pas  dtd  pidilide  et  que 
le  creancier  a dtd  de  bonne  foi  (Lyon,  16  juill.  1881,  aff. 
Anne  Fourneyron,  femme  Chabanne,  D.  P.  82.  2.  175).  — 
4®  Qud  la  femme  ne  pent  faire  annuler  les  emprunts  contract 
tds  par  le  mari  durant  Pinstance  qu'b  la  condition  de  prou- 
ver  que  ces  emprunts  ont  eu  lieu  en  fraude  de  ses  droits 
(Douai,  28  nov.  1885)  (1). 

Jugd  cependant : 1®  que  la  sdparation  de  biens  prononcde 
comme  consdquence  de  la  sdparation  de  corps  rdtroagit  vis-b- 
vis  des  tiers, du  moins,  eijce  qui  concerne  les  obligations  con- 
tractdes  par  le  mari,  depuis  la  demande  de  la  femme,  surtout 
si  ces  obligations  n'ont  eu  pour  but,  de  la  part  du  mari,  que 
de  paralyser  les  effets  de  la  sdparation  (Paris,  18  juin  1855, 
aff.  Revel,  D.  P.  56.  2.  248)  * — 2<*  Que  Peffet  rdtroactif  de 
la  sdparation  de  biens  suite  ae  la  sdparation  de  corps  pent 
dtre  opposd,  non  seulement  au  mari,  mais  aux  tiers,  et  par^ 
ticulidrement  aux  crdanciers  envers  qui  le  mari  s’est  obligd 


(Ij  (Vicart  C.  dame  Vicart.)  — La  couii ; — Sur  Tobligation  du 
S3  fe?r.  1878  : — Atteudu  que  le  notaire  liquidateur  estime  que 
les  10000  fr.  encore  dus  sur  Vemprunt  authenliquement  contractd 
par  Vicart  seul,  le  23  fdvr.  1878,  doivent  dtre  entidrement  laissds 
a la  charge  de  Vicart;  — Attendu  que  devant  les  premiers  juges 
la  femme  Vicart  conduait  b ce  que  les  10000  fr.  restassent  k la 
charge  de  son  mari  et  qu’elle  ebt  recours  centre  lui  k I’occasion 
des  sommes  qu’elle  pourrait  dtre  tenue  de  payer  aux  crdanciers; 
(m  de  son  cdtd  Vicart  demandait  qu’il  ibt  dit  que  le  notaire 
demit,  dans  son  travail,  porter  I’emprunt  au  p^sif  de  la  com- 
i^auld;  — Attendu  que  le  tribunal  de  Saint-Pol  a ddcide  que 
vicart  serait  tenu  de  fournir  le  compte  et  I’emploi  par  lui  fait 
^ 10000  fr.  encore  dus  sur  I’emprunt,  et  que  faute  de  justifica- 
tion, Vicart  demeurerait  seul  tenu  de  la  delta  et  devrait  garantir 
sa  femme  de  ce  que,  en  qualite  de  commune,  elle  pourrait  dtre 
tenue  de  payer  au  bdndficiaire  de  robligation;  — Attendu  que  les 
c(ffidasions  de  Vicart,  appelant,  tendent  k ce  que  la  cour  (Idclare 
que,  sans  quTl  ait  k fournir  aucun  compte  ni  Justification  d’em- 
les  10000  fr.  dus  sur  Tobligation  du  23  fevr.  1878,  seront 
imputds  au  passif  de  la  communautd;  — Attendu  qu’b  tort  les 
premiers  juges  ont  iraposd  k Vicart  la  charge  d’dtabbr  que  I’em- 
pjint  avail  6td  employ d dans  I’intdrdt  commun ; — Attendu.  en 
oiet,  que  le  mari  administre  seul  les  biens  de  la  communaute  (c. 
CIV.  art  1421)  et  (pie  toute  obligation  par  lui  souscrite  estrdputde 
■twscrite  dans  Tintdrdt  de  la  communautd ; que  e’est  k la  femme 
qoi  aUdgue  que  I’acte  du  mari  a dtd  contractd  en  fraude  de  ses 
voits,  k jusUfier  de  la  fraude ; — Attendu  que  la  circonstance  que 
lempnmt  du  23  fdvr.  1878  a dtd  fait  par  le  mari,  postdrieurement 
« 1 ordonnance  par  kupielle  le  prdsident  du  tribunal  avail,  en 
vertu  de  I’art.  238  c.  civ.,  aulorisd  la  femme  k poursuivre  sa 
sfepmtion  de  corps,  ne  paralysait  pas  le  droit  d’adminislration 
Oe  Vicart;  que  celte  circonstance  ne  crdail  pas  contre  lui,  ainsi 
nensd  les  premiers  juges,  une  presomption  de  fraude 
ODligeant  le  mari  k prouver  la  smedritd  de  I’emprunt  et  b justifier 


de  sou  emploi;  qu’en  cet  dtat  Tart.  271  c.  civ.  impose  encore  b 
la  femme  la  charge  de  prouver  le  dol  et  la  fraude;  — Mais 
attendu  que  Temprunt  n’a  pas  seulement  dtd  contractd  par  Vicart 
dix  jours  aprds  Tordonnance  rendue  par  le  prdsident  du  tribunal 
et  trois  jours  aprds  la  date  fixde  pour  la  comparution  des  dpoux, 
qu’il  est  intervenu  alors  que  depuis  le  mois  de  septembre  1877, 
Vicart  vivait  b Paris  sans  concourir  aux  charges  du  mdnage  et  b 
I’entretien  de  sa  femme  et  de  ses  enfants  laissds  par  lui  a Bou- 
bers-sur-Cauche ; que  la  dame  Vicart  ddmontre  par  I’dtat  actif 
et  passif  de  la  communautd  que  I’emprunt  n’dtait  pas  ndeessaire 
et  qu’il  n’a  pas  profitd  b la  communautd;  qu’elle  prouve,  par  un 
ensemble  de  pr&omptions  graves,  prdcises  et  concordantes  que 
I’obligation  du  23  fdvr.  1878  a dtd  souscrite  par  Vicart  fraudu* 
leusement  dans  le  but  d’appauvrir  la  communautd  b son  profit 
personnel;  que,  dans  ces  conditions,  il  dchet,  en  laissant  sortir 
effet  au  travail  du  notaire  liquidateur,  de  reieter  les  conclusions 
de  Vicart  tendant  de  faire  imputer  au  passif  de  la  communautd 
les  10000  fr.  encore  dus; 

Sur  la  rdcompense  due  par  Vicart  pour  constructions  faites 
sur  un  immeuble  b lui  propi'e  : — Attendu  qu’il  est  constant  (pie 
Vicart  a,  pendant  la  communautd,  fait  (les  travaux  sur  uiji 
immeuble  lui  appartenant;  — Attendu  qu’il  n’est  pas  contestd 
que  les  travauz  constituent  une  ddpense  purement  utile;  — 
Attendu  qu’il  ressort  du  texte  comme  de  I'esprit  de  I’art.  1437  c. 
civ.  que  P^oux  sur  I’immeuble  duquel  il  a dtd,  durant  la  com- 
munautd, fait  des  deniers  communs,  des  impenses  simplement 
utiles,  ne  doit  rdcompense  b la  communautd  qn’b  (Concurrence  du 
profit  ou  de  la  plus-value  que  les  impenses  oot  procurd  b I’im- 
meuble ; — Attendu  qu’il  convient  de  (^culer  cette  plus- value  en 
tenant  compte  des  bois  et  des  matdriaux  propres  b Vicart  et  par 
lui  employes  dans  les  travaux ; — Attendu  qiril  dchet  de  modifier 
la  mission  confide  par  les  premiers  juges  aux  experts : — Par  ces 
motifs,  met  pour  partie  le  jugement  doot  est  appel  a ndant ; — 
Einendant  des  chefs  qui  font  grief  b Pappelant  ; — Dit  qu’b  tort 
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dans  rintervalle  de  la  demande  au  jugement  de  separation 
(Paris,  27  d6c.  I860,  aff.  Maurice,  D.  P.  61.  2.  25).  En  tout 
cas,  les  actes  d’administration  faits  de  bonne  foi  par  lemari 

Eosterieurement  a la  demande  en  separation  de  corps  ou  de 
iens  formee  par  la  femme,  sont  opposables  aux  tiers 
comme  k celle-ci  (Paris,  18  juin  1855  precite). 

684.  De  quel  jour  est  reputee  formee  la  demande  en 
separation  de  corps?  La  jurisprudence  n'est pas  encore  fixee 
sur  cette  question.  D’apres  un  arrdt.  le  point  de  depart  de 
la  demande  serait  la  notification  k repoux  defendeur  de  la 
requete  presentee  au  president  du  tribunal  par  repoiu 
demandeur,  avec  sommation  de  comparaltre  devant  le  presi- 
dent (Toulouse,  29  juin  1882,  aff.  Larrieu,  D.  P.  83.  2. 146\ 
11  a ete  juge,  au  contraire,  que  Teffet  retroactif  attache  k la 
separation  de  biens  en  cas  de  separation  de  corps  ne  remonte 
qu’au  jour  de  T assignation,  et  non  au  jour  de  la  requite 
au  president  (Bordeaux,  23  nov.  1880,  supra,  n^  581; 
Trib.  Troyes,  10  aofft  1881  (1).  V.  in/rd,  v*  Divorce). 
Cette  seconds  solution  nous  paratt  preferable.  La  citation  k 
comparaltre  devant  le  president  ne  pent  meme  pas  etre  assi- 
miiee  k une  citation  en  conciliation  d’une  instance  ordi- 
naire, car  elle  n’a  pas  seulement  pour  but  d’amener  une 
conciliation,  mats  encore  de  faire  autoriser  repoux  deman- 
deur k intenter  sa  demande  (Arg.  art.  238  c.  civ.).  La 
demande  n’est  done  formee  qu’apres  cette  autorisation,  e’est- 
4-dire  par  Tassignation  devant  le  tnbunal  (V.  in/Vd,  v* 
Divorce). 

§ 2.  ^ Dans  quelles  proportions  la  femme  separde  de  biens 
judiciairement  doit-eile  contribuer  aux  ddpenses  du  mdnage 
(Rep.  1947  k 1963). 

685.  L’art.  1448  c.  civ.  impose^4  la  femme  sdparee  de 
biens  Tobligation  de  contribuer  proportionnellement  k ses 
facultes  et  & celles  du  mari,  aux  depenses  du  menage  et  aux 
frais  d’education  des  enfants  commune,  mdme  de  les  sup- 

Sorter  en  entier  s*il  ne  reste  rien  au  mari  (Rep.  n®  1947). 

[ais  comme  on  I’a  dit  au  il^.  n®  1950,  lemari  reste  le  chef 
du  menace.  II  peut  done  esger.  en  rdgle  gendrale,  que  la 
femme  lui  verse  la  somme  pour  laquelle  elle  doitcontnbuer 
aux  depenses  de  la  famille  (Riom,  16  fdvr.  1853,  aff.  Char- 
pentier,  D.  P.  54.  5.  685).  Toutefois,  s’ily  a lieu  de  craindre 
que  le  mari  n'emploie  pas  cette  somme  suivant  sa  destination, 
la  femme  peut  se  faire  autoriser  par  le  tribimal  k payer  elle- 


les  premiers  juges  avaient  mis  k la  charge  de  Vicart  Pobligation 
de  fournir  le  compte  et  Temploi  des  10000  fir.  restant  encore  dus 
sur  Temprunt  du  23  f4vr.  1878;  — Ddclare  n^anmoins  Vicart 
non  recevable  et  mal  fondd  dans  ses  conclusions  tendant  k faire 
declarer  que  contrairement  au  travail  du  notaire  liquidateur,  les 
10000  fr.  devront  Otre  imputes  au  passif  de  la  communautd ; Ten 
d^boute ; — Dit  que  par  les  experts  et  apr4s  visite  de  la  maison 
r^par^e  par  Vicart  sur  un  de  ses  propres,  il  sera  fait  estimation 
de  la  plus-value  resultant  pour  le  propre  des  travaux  ex^cutds  par 
Vicart ; - Dit  que  les  experts  devront  tenir  compte  en  ladite 
estimation  des  bois  et  materiaux  tir4s  par  Vicart  de  ses  immeu- 
bles  propres,  etc. 

Du  28  nov.  1885.-G.  de  Douai,  2«  ch.-MM.  Duhem,  pr.-Marius 
Dumas,  av.  g6n.-Dubron  et  Maillard,  av. 

(1)  (Croisey  C.  Croisey.j  — Lb  tribunal  — Attendu  que  le 
notaire,  se  fondant  sur  I’art.  iifo  c.  civ.,  qui  dispose  que  le 
jugement  pronon^ant  la  separation  de  biens  remonte.  quant  k 
ses  effets,  au  jour  de  la  demande,  a fixe  la  dissolution  de  la  coni- 
munaute  au  15  nov.  1877,  date  de  Tassignation  en  separation  de 
corps  signifiee  k Croisey  ; — Attendu  qu'il  est  de  jurisprudence, 
et  que  (failleurs  les  parties  sont  d 'accord  pour  admettre  que  les 
efiets  de  la  separation  de  biens,  prononede  comme  consequence 
legale  de  la  separation  de  corps,  doivent  remonter  au  jour  de  la 
demande ; mais  que  la  dame  Croisey  pretend  que,  dans  ce  cas,  le 
tribunal  est  saisi  de  Tinstance  eng^^  par  la  requdte  contenant 
Texpose  des  faits,  presenide  au  presiaent  du  tribunal  et  suivie  de 
la  comparution  des  parties  devant  ce  magistrat  et  de  son  ordon- 
nance  autdrisant  la  femme  k quitter  le  domicile  conjugal : que 
la  requete  dont  il  s’agit  ayant  did  prdsentde  le  29  nov.  1876,  ce 
serait  k cette  date  que  devrait  dtre  reportde  la  dissolution  de  la 
communaute ; — Attendu  qu’aux  termes  de  I'art.  307  c.  civ.,  la 
demande  en  separation  de  corps  doit  dtre  intentde,  insiruite  et 
jugee  de  la  mdme  manidre  que  toute  autre  action  civile  ; qu’d  la 
vdrite,  les  art.  875  et  suiv.  du  c.  de  proc.  civ.,  en  j^ison  de 
Timportance  et  de  la  gravitd  de  cette  demande,  ont  confid  au 
president  du  tribunal  la  mission  que  remplit  le  juge  de  paix  en 


% Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  4,  § 2. 

mdme  directement  les  foumisseurs,  les  frais  d’Aducation  des 
enfants  ou  toutes  autres  crdances  (Comp.  Rip.  n®  1952;  Req. 
6maii835,  Rep.  n®  1954  ; Caen,  8 avr.  1851,  aff.  Dupont 
d^Aisy,  D.  P.  52.2.  127 ; Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2185; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  65,  p.  405;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1223). 

686.  Il  a dtd  jugd  que  la  femme  edparde  de  biens,  que 
Tinsolvabilitd  du  mari  place  dans  la  ndcessitd  de  fournir 
seule  aux  besoins  de  la  famille,  a qualitd  pour  revendiquer 
les  linges  et  hardes  de  ses  enfants  mineurs  dans  la  saisie 
qui  en  a dtd  faite  sur  le  mari  (Caen,  13  mars  1851,  aff. 
Lance,  D.  P.  52.  2.  183.  V.  en  ce  sens:  Guillouard,  t.  3, 
n®  1225). 

687.  La  femme  sdparde  de  biens  n’en  doit  pas  moins 

habiter  le  domicile  conjugal.  Si  elle  refuse  d’y  demeurer,  le 
mari  a le  droit  de  faire  saisir  ses  revenus.  11  peut  dtre  alors 
autorisd  k toucher  une  partie  de  ces  revenus  pour  la  contri- 
bution de  la  femme  aux  charges  du  mdnaee,  ju^u’4  la 
rentrde  de  celle-ci  dans  le  domicile  conji:^,  la  saisie  tenant 
pour  le  surplus  (Paris,  27  janv.  1855,  J...,  D.  P.  55.  2. 

208). 

688.  Si  le  mari  n'a  pas  de  ressources,  la  femme  doit 
supporter  en  totality  les  ddpenses  du  mdnage  ; elle  doit,  par 
consequent,  subvenir  k Tentretien  de  son  mari.  Mais  si  le 
mari  vit  ailleurs  ou’au  domicile  conjugal,  la  femme  peut-elle 
dtre  condamnde  a lui  payer  une  pension  alimentaire  ? La 
negative  est  generalement  admise.  Des  dpoux  non  separds 
de  corps  ne  peuvent,  quoique  vivant  separdment,  se  deman- 
der  des  aliments  Tun  a Tautre,  k moins  que  la  cohabitation 
ne  soit  impossible  (Grenoble,  11  mars  1851,  aff.  Eymard, 
D.  P.  53.  2.  63;  Bordeaux,  31  mai  1854,  aff.  Garrigou,  D.P. 
55.  2.  289;  Poitiers,  13  mai  1856,  aff.  Branger,  D.  P.  57.  2. 
57;  Paris,  9 juill.  1858,  aff.  Marais,  D.  P.  58.  2.  186;  Lau- 
rent, t.  22,  n®  285;  Guillouard,  t.  3,  n®  1224).  — dependant, 
il  a ete  juge  que  la  femme  separde  de  biens  ne  peut,  lorsque 
le  mari  est,  par  suite  de  son  ddnOment,  hors  d’dtat  de  la 
recevoir  dans  un  domicile  convenable,  s’a]9ranchir  de  Tobli- 
gation  de  lui  abandonner  une  partie  de  ses  revenus,  en  lui 
offrant  de  le  recevoir  et  de  rentretenir  dans  rh8J)itation 
qu’elle  occupe  (Arrdt  prdcite  du  31  mai  1854).  Cette  deci- 
sion nous  paralt,  comme  k MM.  Laurent  et  Guillouard,  loe. 
cit.y  sujette  k critiaue.  11  est  vrai  qu'il  n'appartient  pas  k la 
femme  de  fixer  elle-mdme  le  lieu  du  domicile  conjugal. 
Gependant  si  celui  que  le  mari  lui  offre  n’est  pas  conve- 


toutes  autres  matidres,  et  ddietd  un  ensemble  de  fomnalitds  rem- 
plagant  la  tentative  de  conciliation  ; mais  qu’il  est  manifeste  que 
ces  formalitds  ne  constituent  pas,  k proprement  parler,  Texercice 
de  Taction  en  sdparation  de  corps ; qu’elles  n’en  sont  que  le  prdli- 
minaire ; que  cette  interprdtation  ressort,  non  seulement  de  Tes- 
prit  des  articles  prdcitds,  mais  des  termes  de  Tart.  878,  qui  porte 
u’apres  la  comparution,  et  en  cas  de  non-conciliation  le  prdsi- 
ent  renvoie  les  parties  k se  peurvoir  sans  citation  prdalable  au 
bureau  de  conciliation,  et  autorise  la  femme  k proedder  sur  sa 
demande ; que  la  ndcessitd  de  cette  autorisation  est  une  des  con- 
sdquences  du  principe  qui  veut  que  la  femme  maride  ne  puisse 
ester  en  justice  sans  y avoir  did  autorisde  ; qu’il  en  rdsulte  que 
ces  formalitds  prdalables,  k ddfaut  desquelles  la  demande  n’ao- 
rait  pu  dtre  introduite,  ne  sauraientdtre  considdrdes  comme  cons- 
tituant  la  demande  elie-mdme  ; que  Tinstance  ne  commence  en 
rdalitd  que  par  Tacte  Introductif  soumis,  d'aprds  Tart.  307  c.dv.. 
aux  formes  ordinaires,  et  que  e’est  dvidemment  un  acte  de  cette 
nature,  e’est-d-dire  un  ajoumement,  que  Tart.  1445  a entendu 
viser  dans  sa  disposition  finale  ; — Attendu  que  cette  opinion  est 
corroborde  par  les  art.  270  et  271  c.  civ.,  qui  confdrent  d w femme 
commune  en  biens  la  facultd  de  requdrir  Tapposition  des  scellds 
sur  les  efiets  mobiliers  de  la  communautd,  etae  faire  prononcer  la 
nullitd  de  toute  obligation  contraetde  par  le  mari,  et  de  toute 
alidnation  par  lui  faite  des  immeubles  qui  en  ddpendent,  posl^' 
rieurement  k Tordonnance  dont  il  est  fait  mention  en  Tart.  238, 
s’il  est  prouvd  d 'ailleurs  qu’elle  ait  dtd  faite  ou  contraetde  en 
fraude  des  droits  de  la  femme  ; que  ces  articles,  bien  que  places 
au  titre  du  divorce,  sont  applicables  k la  sdparation  de  corps ; 

?[u’il  rdsulte  de  ces  dispositions  prolectrices  des  intdrdts  de  la 
emme,  que  la  communautd  ne  doit  pas  dtre  considdrde  comma 
dissoute  k cette  pdriode  de  la  procedure  ; que,  consdquemment,  a 
prdtention  de  la  dame  Croisey  ne  saurait  dire  accueillie,  el  que  la 
date  de  la  dissolution  de  la  communautd  doit  rester  flxde  au  15  not. 
1877,  date  de  Texploit  d’ajournement... 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  10  aodt  1881. -Trib.  civ.  de  Troyes,  !*•  ch.-MM.  Costel,  pr.- 
Brdgeault,  subst.-Babeau  et  Petit,  av. 
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nable,  elle  n’est  pas  tenue  de  s’en  contenter,  et  elle  ne 
doit  pas  pour  ceia  dire  obligde  k subvenir  aux  d^penses 
d’un  double  domicile. 

De  ce  que  la  femme  sSparde  de  biens  est  tenue  de  sup- 
porter seule  les  charges  du  manage  lorsque  le  marl  n’a  plus 
de  rcssources,  il  s’ensuit  qu’en  pareil  cas  elle  ne  pent,  aprds 
le  d^c^s  de  son  mari,  avec  lequel  elle  avail  continue  k 
cohabiter,  rdpdter  centre  la  succession  de  celui-ci  les  reve- 
DUS  de  sa  dot  courus  depuis  le  jugemeut  de  separation  jus- 
qu’e  repoque  de  ce  ddc^s  (Riom,  20  juill.  1853,  aff.  DouW, 
D.  P.  55.  2.  358). 

689.  On  a cite  au  R6p.  n®  1961  plusieurs  arrdts  qui  ont 
juge  que,  dans  le  cas  oh  le  mari  est  insolvable,  la  femme 
est  tenue  d’acquitter  integralement  les  frais  d’education  des 
enfants,  memo  ceux  qui  ont  ete  fails  avant  la  separation 

2/.  en  ce  sens : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  61,  p.  404; 
aillouard,  t.  3,  n®  1220). 

Dans  le  meme  cas  d'insolvabilite  du  mari,  la  femme  est- 
elle  aussi  tenue  personnellement  des  depenses  de  mdnage 
faites  avant  la  demande  en  separation  f La  negative  a ete 
jugee  par  un  arrftt  de  la  cour  de  Paris  du  2i  avr.  1830, 
rapporte  au  n®  1959,  et  cette  decision  est  approuvee 
par  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1221.  « A la  difference,  dit-il, 
des  frais  d'entretien  et  d’education  des  enfants,  qui  consti- 
tuent une  dette  personnelle  des  epoux  en  meme  temps 
qu’une  charge  de  la  communaute,  les  depenses  de  menage 
constituent  une  dette  ordinaire  de  la  communaute ; et  la 
femme  qui  renonce  k la  communaute  doit  en  etre  dechargee.  » 
690.  Les  tiers  qui  ont  fait  des  fournitures  au  mari  ont- 
ils  une  action  directe  contre  la  femme  separee  de  biens  pour 
obtenir  d’elle,  en  tout  ou  en  partie,  le  payement  de  ces 
fournitures  ? La  negative,  ^e  nous  avons  adoptee  au  A^. 
n®  1959,  estsoutenuepar  M.  Laurent,  t.22,  n®284.  Elle  pent 
etre  appuyee  tTfes  fortement  sur  la  regie  qu’apres,  comme 
avant  la  separation  de  biens,  le  mari  reste  le  chei  du  menage; 
la  femme,  aux  termes  de  Tart.  1448  c.  civ.,  doit  seulement 
corUribuer,  proportioimellement  k ses  facultes  et  k celles  du 
mari,  aux  frais  du  menage,  c’est-^dire,  comme  nous  Tavons 
vu  suprdf  n®  685,  verser  entre  les  mains  du  mari  sa  part 
contributive  dans  ces  frais.  « Ce  n’est  pas  elle  qui  est  chef 
et  qui  gouverne  le  menage,  dit  M.  Laurent,  loc,  cit,,  c’est 
le  man : peu  importe  que  ce  soit  elle  qui  paye  les  frais  par 
sa  contribution ; de  ce  qu’elle  doit  contribuer  k regard  de 
son  mari,  on  ne  peut  induirc  qu’elle  soit  debitrice  k regard 
des  creanciers.  La  consequence  k laquelle  conduit  cette  opi- 
nion temoigne  contre  le  principe  d’oii  elle  decoule.  Quoi? 
la  femme  satisfait  k I’obligation  que  la  loi  lui  impose  en 
versant  sa  part  contributoire  entre  les  mains  du  mari ; le 
mari  ne  paye  pas  les  fournisseurs,  ceux-ci  poursuivent  la 
femme;  et  la  femme  devra  payer  une  seconde  fois!...  Est- 
ce  que  I’insolvabilitd  du  mari  aurait  ce  singulier  effet  qu’il 
cesse  d’etre  d^biteur  et  que  la  femme  le  devient,  quoique  le 
mari  ait  parl6  au  contratet  que  la  femme  y soit  restde  etran- 
gfere  ? » — La  plupart  des  auteurs,  cepenaant,  d’accord  avec 
la  cour  de  cassation,  d6cident  que  la  femme  peut  6tre 
actionn^  directement  par  les  tiers  pour  les  depenses  du 
manage,  et  qu’elle  ne  peut  m6me  pas  repousser  leur  action 
en  prouvant  qu’elle  a remis  au  mari  le  montant  de  sa  part 
contributoire.  La  femme  s4par4e  de  biens,  avant  la  jouis- 
sance  de  ses  revenus,  est  tenue,  dit-on,  d’acquitter  les 
depenses  du  mdnage  aussi  bien  vis-h-vis  des  tiers  qu’au  res- 
pect de  son  mari.  Elle  doit  s'assurer  que  les  tiers  qui  ont 
traitd  avec  le  mari  pour  les  depenses  dont  il  s’agit  sont 
pay6s : sinon  elle  engage  sa  responsabilitd,  et  elle  s’expose 
a 6tre  obligee  de  les  payer  elle-m6me  si  le  mari  dissipe 
I’argent  qu’elle  lui  a remis  k cet  effet  (Troplong,  t.  2, 
n®  1440;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  67,  p.  405; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1222).  — Quant  aux  fournitures  faites 
k la  femme  elle-m6me,  lorsqu’elle  dirige  le  mdnage  com- 
mun,il  est  Evident  ^e  le  payement  peut  lui  en  6tre  rdclamd 
par  les  tiers.  Mais  il  a dtd  jugd  aue  la  femme  sdparde  de 
biens  (jpii  nourvoit  aux  besoins  de  la  vie  commune  dans  une 
propriety  a elle  appartenant,  et  dont  le  mari  vient  k quit- 
ter momentandment  I’habitation  commune  pour  aller  exer- 
(^r  ailleurs  une  industrie,  n’est  pas  soumise  k I’action  de 
I’aubergiste  chez  lequel  celui-ci  s^st  retire,  ni  au  payement 
^la  depense  faite  par  le  mari  (Poitiers,  13  mai  1856,  afl. 
Branger,  D.  P.  57.  2.  57).  j 
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Ajoutons  que  le  payement  des  fournitures  faites  k la  femme 
sdparde  de  biens  peut  6tre  poursuivi  solidairement  contre  le 
mari,  alors  q^u’il  est  4tabli  que  les  fournitures  ont  eu  lieu  au 
nom  du  man,  qu’ellesrentraient  dans  les  ddpenses  ordinaires 
du  manage,  et  que  ceux  qui  les  ont  faites  ont  agi  de  bonne 
foi  et  dans  la  coniiance  qu’elles  leur  seraient  payees  tant  par 
le  mari  que  par  la  femme  (Req.  27  janv.  1857,  aff.  Hope, 
D.  P.  57.  1.  142). 

69f . Si  la  femme  s6par4e  de  biens  peut  6tre  poursuivie 
k raison  d’engagements  contractus  par  le  mari  pour  les  besoins 
du  manage,  a j^us  forte  raison  est-elle  soumise  k Taction  des 
tiers,  lorsqu’il  s’agit  de  depenses  qui  ont  kik  faites  dans  son 
int4r6t  particulier  et  qui  lui  ont  profits  personnellement.  — 
Ainsi  il  a ^t^  jug4  : 1®  que  la  femme  s6par^e  de  biens  (par 
contrat  de  manage)  est  tenue  de  payer  la  totality  du  prix 
I d’acquisitions  faites  par  son  mari,  lorsqu’il  est  constate  que 
I les  ^jets  achet^s  4taient  destines,  non  pas  au  mdnage 
des  deux  6poux,  mais  & la  femme  personnellement,  qui 
les  a regus  et  en  a profit6  (Civ.  rej.  20  avr.  1864,  aff. 
Aimard,  D.  P.  64.  1.  178) ; — 2®  Que  la  femme  sdpar6e 
de  biens  est  tenue  solidairement  avec  son  mari  des  enga- 
gements contractus  par  ce  dernier  pour  Texploitation  d’un 
fonds  de  commerce  dont  elle  est  rest6e  seule  propri6- 
taire  lors  de  la  liquidation  de  ses  reprises,  s’il  est  constat6 
en  fait  que,  dans  ces  engagements,  son  mari  n’a  ktk  que  son 
mandataire  (Req.  26  juin  1867,  aff.  Ghassenoix,  D.  P.  67.  1. 
424). — Toutefois,  il  a kik  d6cid6  que  la  femme  au  profit 
de  aui  la  separation  de  biens  a ete  prononcee  nepeut  pas  etre 
conaamnee  directement  k raison  drune  dette  contracte  par 
le  mari  depuis  la  dissolution  et  la  liquidation  de  la  commu- 
naute, quand  meme  le  mari  aurait  dissimuie  frauduleuse- 
ment  sa  situation  par  rapport  k la  femme,  et  quand  memo 
les  sommes  fournies  par  le  creancier  auraient  ete  employees 
k Tac^isition  ou  k Tameiioration  d'immeubles  propres 
k la  femme,  le  droit  du  creancier  se  bornant  en  pareil 
cas  k exercer  du  chef  du  mari  les  repetitions  aux- 
quelles  celui-ci  pourrait  avoir  droit,  par  suite  de  Tem- 
ploi  effeclue  (Civ.  cass.  5 mars  1880,  aff.  Vails,  D.  P.  80. 
1.270). 

8 3.  — Capacite  de  la  femme  sdparee  de  biens 
[R^p.  no*  1964  k 2025). 

692.  A raison  des  nombreuses  decisions  rendues  en  cette 
matidre  et  pour  6viter  la  confusion,  nous  croyons  devoir, 
en  modifiant  un  peu  Tordre  suivi  au  Repertoire,  ranger 
d’un  cdte,  autant  que  la  chose  est  possible,  les  actes 
que  la  femme  sdparee  de  biens  peut  faire  sans  autorisation 
de  son  mari  ou  de  justice,  et,  de  Tautre,  les  actes  que 
la  femme  sdparde  de  biens  ne  peut  pas  faire  sans  auto- 
risation. Nous  traitei'ons  ensuite,  sdpardment,  la  ques- 
tion de  savoir  k qui  doit  6tre  prdsumd  appartenir,  en  cas 
de  separation  de  biens,  le  mobilier  existant  au  domicile 
conjugal. 

693. — I.  Actes  qce  la  femme  sepabee  de  biens  peut  faire 
SEULE.  — La  femme  reprend,  dit  Tart.  1449  c.  civ.,  la  libre 
administration  de  ses  biens.  Cette  expression,  suivant 
la  remarque  de  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1177,  signiiie  non 
seulement  que  la  femme  pourra  administrer  sa  fortune 
librement  sans  avoir  d’autorisation  k demander  k son 
mari,  mais  aussi  qu’elle  aura  des  pouvoirs  d’administration 
etendus,  et  non  les  pouvoirs  limites  qui  appartiennent 
d’ordinaire  k un  administrateur  (V.  aussi  Laurent,  t.  22, 
u®  293). 

694.  La  femme  s^par4ede  biens  peutdonner  ses  immeubles 
k bail,  mais  seulement  pour  une  dur^e  de  neuf  ans  {Rep, 
V®  Louage,  n®  57;  Paris,  24  ddc.  1859,  aff.  Baudouin,  D.  P. 
60.  5.  350).  Le  bail  que  la  femme  aurait  fait  pour  plus 
de  neuf  ans  ne  serait  pas  nul,  mais  seulement  r^ductible 
k neuf  ann6es,  sur  la  demande  de  la  femme  ou  de  ses 
hdritiers  ou  sur  celle  du  mari  (M6me  arrfit.  — Comp,  suprd, 
n®  491). 

695.  Le  droit  pour  la  femme  s4parde  de  louer  ses  immeu- 
bles ne  peut  pas  etre  entrav4  par  le  mari.  11  a kik  jugd  que 
la  femme  peut,  en  louant  un  immeuble  qui  lui  est  propre, 

' empScher  son  mari  d’y  6tablir  le  domicile  conjugal  (Caen, 
8 avr.  1851,  aff.  Dupont  d’Aisy,  D.  P.  52.  2.  127),  et  mdme 
demander  Texpulsion  de  son  mari  de  cetimmeuble(Bordeaux, 
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28  juilL  1881)  (1).  Ges  solutions,  toutefois,  qui  sont  approu- 
v6es  par  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1179,  ne  doivent  pas  sui- 
yant  nous  6tre  ^ri^des  en  regies  absolues.  S’il  s’61^ve  un 
conflit  entre  le  ^oit  d^administration  de  la  femme  sdparde 
de  biens  et  la  puissance  maritale,  dont  son  mari  n’est  pais 
ddpouilld,  c’est  au  tribunal  k trancher  ce  conflit;  mais  le  tri- 
bunal ne  sera  pas  obligd  de  faire  toujours  prdvdoir  le  droit 
de  ]a  femme  sur  I’autorit^  du  mari. 

606.  Le  mari  ne  peut,  en  prineipe,  demander  la  nuUit6 
des  baux  consentis  par  sa  femme  sdparde  de  biens  pour 
cause  de  vilet6  du  prix.  II  faut  cependant  excepter  le  cas  oh 
une  fraude  aurait  dtd  concert^e  entre  la  femme  etle  preneur 
pour  soustraire  la  femme  k Tobligation  de  contribueT  aux 
irais  du  mdnage  (Douai,  24  juill.  1865,  aif.  Dewailly,  D.  P. 
66.  2.  29). 

607.  La  femme  sdparde  peut,  sans  autorisation  du  mari, 
prendre  k bail,  au  moins  pour  un  temps  qui  n’exc^de  pas 
neuf  ans,  des  meubles  et  des  immeubles,  louer  un  domame 
k ferme  ou  k colonage  partiaire,  k I’effet  d’utiliser  son 
industrie  et  de  yivre  au  produit  de  son  travail  (Bordeaux, 
22  f6vr.  1878)  (2).  Ici  encore,  pourtant,  nous  croyons  devoir 
rdserver  le  aroit  marital,  pour  le  cas  ofi  le  bail  serait  de 
nature  k compromettre  les  int4r6ts  p6cuniaires  ou  moraux 
de  la  famine;  le  mari  pourrait  alors  en  demander  la  nullitd 
(Comp,  supra f n®695). 

608.  La  femme  sdparde*  de  biens  pent  administrer  elle- 
mflme  son  patrimoine.  Mais  elle  peut  aussi  en  laisser  Tadmi- 
nistration  au  mari.  Quels  sont  les  effets  du  mandat,  expr^ 
ou  tacite,  ainsi  donnd  par  la  femme  au  mari? 

Tout  d’abord,  ce  mandat  pourra  toujours  6tre  rdvoqu4par  la 
femme.  La  convention  par  laquelle  la  femme  abanaonnerait 
I’administration  et  la  jouissance  de  ses  biens  au  mari,  en 
compensation  de  son  obligation  de  contribuer  aux  charges 
du  mdnage,  a 6td,  k juste  titre,  ddclarde  nulle  comme  cons- 


tituent un  rdtablissement  irrdgulier  du  r^ime  ddtruit  par  la 
separation  (Bordeaux,  25  mars  1848,  aff.  P6rez,  D.  P.  48. 
2.  19!^. 

600.  Aux  termes  de  Tart.  1577  c.  civ.,  au  chapitre  du 
regime  dotal,  si  la  femme  donne  sa  procuration  an  mari  pour 
administrer  ses  biens paraphemaux,  avec  charge  de  lui  rendre 
compte  des  fruits,  il  sera  tenu  vis-&-yis  d’elle  comme  tout 
mandataire.  Cette  disposition,  conforme  aux  regies  ordinaires 
des  contrats,  peut  6tre  etendue  sans  difficult^  au  cas  de 
separation  de  biens.  11  en  est  de  meme  de  Tart.  1579,  qui 
dispose  que,  si  le  mari  a joui  des  biens  paraphemaux  m^^ 
Topposition  constatee  de  la  femme,  il  est  comptahle  envers 
elle  de  tons  les  fruits,  taut  existants  que  consommes.  G’est 
\k  une  regie  applicable  toutes  les  fois  quWe  personne 
s’empare  de  la  jouissance  des  biens  d’une  autre  sans  le 
consentement  de  celle-ci ; le  proprietaire,  qui  est  depouilie 
malgrd  lui,  ne  doit  eprouver  auoun  preiudice  (Civ.  cass. 
31  mars  1879,  aff.  Delcro,  D.  P.  79.  1.  425^ 

700.  Reste  le  cas  prdvu  par  Tart.  1539,  au  paragrapbede 
la  s^aration  de  biens  eontraetuelle  et  par  Tart.  1578  dans  la 
section  des  biens  paraphemaux^  celui  oh  le  mari  a joui  des 
biens  de  la  femme  sans  mandat  et  neanmoins  sans  opposition 
de  sa  part : il  n’est  tenu,  d’apres  ces  articles,  qu’h  la 
representation  des  fruits  existants,  soit  sur  la  demande  que 
sa  femme  pourrait  lui  faire,  soit  k la  dissolution  du  mariage, 
et  il  ji’est  point  comptable  de  ceux  qui  ont  dtd  consommes 
jusqu’alors.  Cette  solution  semble  encore  devoir  6tre  appliquee 
sous  le  regime  de  la  separation  de  biens  judiciaire.  Si  la 
femme,  qui  pouvait  toucner  elle-meme  ses  revenus,  les  a 
laisse  toucher  par  le  mari,  on  doit  presumer  qu’elle  les  a 
abandonnes  an  mari  pour  contribuer  aux  charges  du  menage ; 
il  est  juste  alors  que  le  mari  ne  soit  oblige  de  rendre  que  ce 
qui  na  pas  ete  consomme  ou  ce  dont  il  se  trouve  enrichi 
(Bordeaux,  26  janv.  1831,  R^p.  n®  1922.  Comp.  Req.  17  janv. 


(i)  (Gatay  C.  Gatay.)  — Le  14  fevr.  1881,  le  tribunal  civil  de 
Barbezieux  avail  statue  en  ces  termes  ; — « Attendu  que  la  femme 
separee  de  biens  a le  droit  d'administrer  ses  immeubles  et  de  les 
louer,  sans  que  son  mari  puisse  la  gener  dans  Texercice  de  ce 
droit ; — Attendu  que  la  maison  dont  fl  s'agit  au  proces  est  un 
propre  de  repouse  Gatay,  dont  elle  constitue  h peu  pr^s  toute  la 
fortune,  et  que  la  demanderesse  pretend  vouloir  louer  cette  maison, 
parce  que  les  loyers  k percevoir  sont  n^cessaires  pour  elle,  pour 
ses  entants  et  m6me  ^ur  son  mari ; — Attendu  qu’il  n’y  a pas 
lieu  de  s’arrfeter  k I’offre  que  la  dame  Gatay  fait  k son  mari  d’une 
autre  habitation,  le  man  6tanl  toujours  Je  mattra  de  choisir  le 
domicile  qui  lui  convient,  et  la  femme  4tant  tenue  de  le  suivre 
oh  il  lui  platrait  de  r^sider,  et  mdme  de  supporter  une  part  plus 
ou  moins  considerable  des  frais  de  location,  si  le  man  est  sans 
ressources  et  si  elle-mdme  en  poss^de ; — Mais  que  c’est  k tort 
que  Gatay  prdlend  se  maintenir  dans  la  maison  de  sa  femme, 
sous  le  prdtexte  qu'il  y a dtabli  le  domicile  conjugal ; qu'une 
pareille  prdtenlion,  si  elle  pouvait  6tre  accueillie,  ne  serait  rien 
moins  que  la  suppression  du  droit  d'ad ministration  qui  a rendu 

& la  dame  Gatay  par  le  Jugement  qui  a prononcd  sa  separation 
de  biens ; — Attendiu  au  surplus,  que  par  le  jugement  precitd, 
le  tribunal  a constate  Timpossibilite  pour  Gatay  de  pourvoir  aux 
charges  de  sa  maison,  et  qu'il  importe  que  sa  femme  ne  soit  paS 
priv&  de  ses  ressources ; que,  neanmoins,  la  dignite  maritale 
serait  oflensde  par  une  emulsion  du  mari  immediate  et  sans 
menagemenl ; qu’il  convient  d’accorder  k Gatay  un  ddlai  pour 
qu'il  puisse  se  procurer  une  autre  habitation,  et  que  deux  mois 
et  demi  paraissent  un  ddlai  suffisant  & cet  effet... ; — Par  ces 
motifs ; — Ordonne  que  Gatay  sera  tenu  de  vider  de  sa  personne 
et  de  ses  biens  la  maison  qu'il  occupe  actuellement  et  qui  appar- 
tient  k sa  femme,  et  d’en laisser licelle-ci la libre administration; 
— Dit,  neanmoins,  qu’il  ne  pourra  en  6tre  expulsd  avant  le  l«f  mai 
prochain,  6poque  k partir  de  laquelle  la  demanderesse  est  auto- 
risde  k s’emparer  de  ladite  maison,  mfime  par  Temploi  de  la  force 
arm6e,  etc.  ».  — Appel  par  le  sieur  Gatay.  — Arret. 

La  codr  ; — Attendu  que  la  dame  Gatay  a fait  prononcer 

sa  ^paration  de  biens  par  un  jugement  qui  a acquis  Pautoritd 
de  la  chose  jugde,  et  qui  a dtd  suivi  de  la  liquidation  des  reprises ; 
qu’elle  a ainsi  recouvr^,  aux  termes  de  Fart.  1449  c.  civ.,  lalibre 
administration  de  ses  biens ; qu’elle  peut  done  sans  recourir  k 
Tautorisation  maritale,  louer  ses  immeubles  pour  une  dur6e  qui 
n’excWe  pas  9 ann6es ; que  le  mari  ne  peut  dvidemment  enlraver, 
par  sa  resistance,  Texercice  du  droit  d’administration  dont  la 
femme  separee  demeure  investie ; — Attendu  qu’aprfes  le  jugement 
de  separation  de  biens,  la  dame  Gatay  s’est  trouvee  dans  la  situa- 
tion la  plus  difftcile,  obligde  d’eteindre  le  passif  de  la  communautd 
que  Facte  de  liquidation  a mis  k sa  charge,  alors  que  les  biens  ou 
les  valeurs  abandonuds  par  le  mari  pe  sont  pas  d’une  r^alisatiop 
facile ; qu’elle  doit,  en  outre,  pourvoir  k ses  besoins  personnels. 


4 ceux  de  ses  enfants  et  de  son  mari,  lequel,  aprds  avoir  dissipd 
sa  fortune,  n'a  pas  su  continuer,  d’une  manidre  utile,  Fexercice 
de  sa  profession  ; — Attendu  que  la  maison  appartenant  en  propre 
k Fdpouse  Gatay  constitue  k peu  pres  toute  sa  fortune ; qu’elle 
a done  le  plus  ^and  interdt  k la  louer  dans  des  conditions  qui  lui 
permettent  d’obtenir  le  prix  de  location  le  plus  dlevd ; qu’en  per- 
sistant k se  maintenir  dans  cet  immeuble,  sous  prdtexte  qu’il 
entend  y fixer  le  domicile  conjugal,  Gatay  rend  la  location  im^s- 
sible,  prive  sa  femme  de  ses  seules  ressources  et  supprime  la 
libre  administration  dont  elle  a dtd  investie  par  I’effet  mdme  du 
jugement;  qu’il  y avail  done  lieu  de  mettre  nn  k Foccupation  de 
rimmeuble  qui  amenait  des  consequences  aussi  contraires  aux 
dispositions  de  la  loi ; que  Fautoritd  maritale  n’en  souttre  aucune 
atteinte,  Fappelant  conservant  le  droit  de  choisir  un  domicile  con- 
jugal, et  d’y  ramener  sa  femme  tant  que  la  separation  de  corps 
n’aura  pas  6te  prononede ;...  — Par  ces  motifs  ; — Confirme. 

Du  28  juill.  1881. -G.  de  Bordeaux,  2®  ch.-MM.  Dulamon,  pr.- 
Labroqudre,  av.  gdn .-Thomas  et  Brdjon,  av. 

(2)  (Lagarddre  C,  Meynid.)  — La  coot  ; — Sur  Fexception  prise 
par  Fappelante  des  dispositions  de  Fart.  217  c.  civ. : — Attendu 
que  Fimmeuble  de  Berdot,  qui  a fait  entre  les  parties  Fobiet  du 
contrat  authentique  des  2,  3 janv.  1874,  avait  ete  vendu  4Mcyni6 
par  les  dpoux  Lagarddre ; qu’aprds  la  separation  de  biens  pro- 
nonede  entre  ces  demiers,  Mane  Mothes  s’est  trouvde  dans  la  neces- 
site  de  se  livrer,  comme  par  le  passd,  aux  travaux  de  la  cam- 
pagne  pour  subvenir  k ses  besoins  et  k ceux  de  sa  famille ; que 
c’est  dans  ce  but  que,  s’associant  A son  fils  pour  la  culture  du 
domaine  acquis  par  Fintime,  et  dont  elle  connaissait  parfaite- 
menl  la  consistance  et  les  ressources,  puisqu'elle  avait  concouru 
k son  exploitation,  alors  que  son  mari  en  etait  proprietaire,  eUe 
a fait  avec  Meynid  Facte  ci-dessus,  participant  tout  4 la  fois  du 
colonage  partiaire  et  du  bail  k forme ; — Attendu  que  ce  bmj, 
stipule  pour  une  durde  de  deux  ans  seulement  sous  les  condi- 
tions que  le  bailleur  prendrait  la  moitid  des  rdcoltes  en  vin  et  en 
froment,  et  recevrait  en  outre,  pour  sa  part  des  autres  revenus 
de  Fimmeuble,  une  somme  de  450  fr.  pour  la  premidre  annde,  et 
de  500  fr.  pour  la  deuxidme,  devait  fournir  k Fappelante  les 
moyens  d’uliliser  son  industrie  et  do  vivre  convenableraent  du 
produit  de  son  travail;  qu’une  pareille  convention,  eu  6gard 
aux  circonstances  dans  lesquelles  elle  a etdconclue,  et4  la  situa- 
tion difficile  faite  k Marie  Mothes  parle  mauvaisetat  des  affaire* 
de  Vital  Lagarddre,  n’a  conslitud,  en  rdalite,  qu’un  de  ces  ac^ 
d’administration  que,  suivant  Fart.  1449  c.  civ.,  fa  femme  s6p^o 
de  biens  peut  faire  sans  recours  k Fautorisation  maritale ; — 
c’est  done  avec  raison  que  le  tribunal  a repoussd  Fexception  pro- 
posde  ; — Confirme,  etc. 

Du  22  fdvr.  1878.-C.  de  Bordeaux.-MM.  Vouzellqud,  pr.-Bour^ 
geois,  av.  gdn.-Boy  de  Clotte  et  Rdglade,  av. 
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GONTRAT  DE  MARIA6E.  — Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  4,  § 3. 

1860,  aff.  de  Livron,  D.  P.  60.  1.  66,  et  tn/Vd,  1114  et  V,  aussi  Trib.  Seine,  9 juill.  1872,  off.  Desbois,  D-  P.  72.  3. 

sniv.,  1523  et  suiv. ; Aubry  et  Ran,  t.  5,  § 516,  notes  68  et  96).  Nous  avons  dej&  critique  cette  opinion  an  ibid, 

sniv., p.  405  et  sniv.;  Laurent,  t.  22,  288  et  suiv. ; Guil-  Les  motifs  (m’elle  invoque  ne  sont,  en  effet,  suivant  nous, 

iouara,  t.  3,  n“  1186  et  suiv.).  nullement  decisifs.  L’art.  1449,  § 2,  dit,  il  est  vrai,  que  la 

70f . En  vertu  de  son  droit  d’administration,  la  femme  iemme  s6par6e  « pent  disposer  de  son  mobilier  et  Tali^ner  » ; 

stoar6e  de  biens  est  autorisde  4 payer  elle-m6me  sesdettes.  mais  cette  disposition  doit  d’abord  6tre  rapproch^e  de  celle 

<-du^  qu’aprds  la  separation  de  biens  le  man  ou  le  syndic  de  qui  la  precede,  et  qui  ne  confere  k la  femme  que  le  droit 

sa  faulite  pent  exiger  de  sa  femme  le  remboursement  d’une  a’administration.  ]glle  doit  surtout  Otre  concili6e  avec  la  regie 

cr6ance  que  le  mari  a contra  elle  (Nlmes,  17  nov.  1863)  (1).  generale  de  Tart.  217,  d’apres  laquelle  <t  la  femme,  mOme 
702.  Dans  quelle  mesure  la  femme  separde  de  biens  peut*  non  commune  ou  s^arie  ae  biens^  ne  pent  dormer^  alUnery 
elle  disposer  de  son  mobilier?  Cette  question,  qui  est  traitde  hypoth4query  acqM^rir,  d titre  gratuU  ou  on^reiwj,  sans  le  con- 
au  R^p.  n**>  1966  et  suiv.,  se  prdsente  pratiquement  sous  cours  du  mari  dans  Tacte,  ou  son  consentement  par  dcrit  ». 

plusieurs  aspects.  II  s’agit  de  savoir:  si;  et  dans  quelle  L'art.  1449  ne  ddroge  k cette  rdgle  que  pour  ce  qui  concerne 

mesure  la  femme  pent  alidner  son  mobilier  k titre  gratuit ; Tadministration ; or,  aujourd’hui  que  la  fortune  mobilidre  a 
dans  quelle  mesure  elle  peut  Taliener  k titre  ondreux ; pris  tant  de  ddveloppement,  il  y a une  infinite  d’alidnations 
3*  dans  quelle  mesure  elle  peut  I’engager  et  ralidner  indirecte-  mobilidres  qui  excedent  trds  dvidemment  les  limites  des  actes 
menten  contractant  des  obligations;  4"  dans  quelle  mesure  d'administration.  On  objecte  que  les  tiers  qui  traitent  avec 
elle  peut  acqudrir  des  meubles  ou  des  immeubles  en  remploi  la  femme  ne  peuvent  savoir  si  I’acte  qu’eUe  fait  constitue 
de  son  mobilier  propre.  Nous  indiquerons  successivement  on  non,  eu  6gard  k son  importance  et  k la  fortune  de  la 
les  demidres  solutions  de  la  doctrine  et  de  la  jurisprudence  femme,  un  simple  acte  d’admmistration.  Tout  ce  qu’on  peut 
sur  ces  diverses  questions.  conclure  de  14  c’est  que,  en  cas  de  doute  sur  le  caractdre  de 

708.  En  rdgle  gdndrale,  la  femme  sdparde  de  biens  ne  Tacte,  le  doute  doit  profiter  aux  tiers  de  bonne  foi,  et  que  Tacte 
peut  pas  faire  de  donations,  mdme  mobilidres  (Rdp,  1967).  doit  dire  maintenu.  Mais  dans  les  cas  trds  nombreux  oii 
— 11  a did  iugd  qu’un  prdt  d’argent  fait  par  une  femme  Talidnation  excdde  trds  certainement  la  mesure  de  la  simple 
sdparde  de  biens  contractuellement,  sans  I’autorisation  de  administration,  oti  elle  est  dvidemment  de  nature  k compro- 
son  mari,  dtait  nul  comme  constituent  une  donation  ddguisde,  mettre  la  fortune  de  la  femme,  on  ne  doit  pas  accorder  a la 
alors  que  le  capital  et  les  intdrdts  avaient  dtd  stipulds  rem-  femme  la  capacitd  de  la  faire  seule  (Troplong,  t.  2,  1417 

boursables  seulement  au  ddcds  de  remprunteur,  beaucoup  et  suiv. ; Demolombe,  Manage,  t.  2,  155;  Marcadd,  t.  5, 

plus  jeune  que  la  femme  (Paris,  29  janv.  1874,  aff.  Fillette,  art.  1448-1449,  n®  3;  Dutruc,  TraUide  la  s^ration  de  biens 

D.  P.  74.  2.  224).  judiciaire,  n®®  334  et  suiv.;  de  Folleville,  t.  1,  n®  430; 

704.  Gependant  la  femme  sdparde  peut  disposer  de  ses  Guillouard,  t.  3,  n®  1193). 
revenuB  comme  elle  Tentend.  Jugd  qu’elle  n’a  pas  besoin  706.  La  jurisprudence  est  aujourd’hui  fixde  dans  le  sens 
de  rautorisation  de  son  mari  pour  faire  chaque  annde  des  de  cette  seconde  opinion.  — Il  a dtd  jugd : 1®  que  la  facultd 

dons  manuelsetrdmundratoires  avec  les  dconomiesprovenant  accordde  par  Tart.  1449  c.  civ.  k la  femme  sdparde  de  biens 
de  ses  revenus,  mais  qu’elle  ne  peut  donner  gratuitement  de  disposer  de  son  mobilier  et  de  I’alidner,  doit  dtre  restreinte 
un  capital  mobilier,  alors  mdme  qu’il  provient  d’une  accu-  dans  les  limites  du  (broit  d’administration,  et  qu’il  appartient 
mulaUon  de  revenus  rdalisds  (Paris,  28  juin  1851,  aff.  Dufay,  aux  tribunaux  d’apprdcier,  d’aprds  les  circonstances,  si  Talid- 
D.  P.  52.  2.  22.  V.  en  ce  sens:  Guillouard,  t.  3,  n®  1190).  nation  consentie  par  la  femme  rentreou  non  dans  ces  limites 
708.  La  question  de  savoir  dans  quelle  mesure  la  femme  (Nancy,  24  juin  1854,  aff.  Obtel,  D.  P.  55.  5.  407) ; — 2®  Que 
sdparde  de  biens  peut  disposer  k titre  ondreux  de  son  mobi-  le  droit  appurtenant  k ime  femme  sdparde  de  biens  de  dis- 
lier,  est  toujours  vivement  controversde  entre  les  auteurs,  poser  de  sa  fortune  mobilidre  sans  Tautorisation  de  son  mari, 
Laplupart  soutiennent,  d’une  manidre  absolue,  que  la  femme  ne  confdre  pas  k cette  femme  le  droit  de  se  livrer  k des  opd- 
a le  oroit  de  vendre  ses  meubles  corporels  et  incorporels,  rations  qui,  telles  que  des  jeux  de  bourse,  ne  constituent  que 
ses  crdancGS  ou  autres  droits  mobiliers  et  d’en  disposer  4 des  actes  de  ddsordre  et  de  dissipation ; qu’en  consdquence, 
titre  ondreux  de  quelque  manidre  que  ce  soit.  Cette  opinion  les  sommes  paydes  par  ime  femme  sdparde  de  biens,  pour 
s’appuie,  comme  on  ra  exposd  au  Rep,  n®  1972,  sur  le  texte  pertes  dans  des  jeux  de  bourse,  4 celui  auquel  elle  a donnd 

derart.  1449,  sur  I’intention  prdsumde  des  auteurs  du  code,  mandat  de  jouer,  sont  sujettes  4 rdpdtition,  si  elles  ont  dtd 

pour  qiu  I’alidnation  des  meubles  rentrait  de  sa  nature  dans  paydes  sans  Tautorisation  du  mari  (Civ.  rej.  30  ddc.  1862, 
1^  attributs  d’une  large  administration,  et  sur  I’intdrdt  des  aff.  Selleron,  D.  P.  63.  1.  40.  V.  dgalement  les  arrdts 
tiers,  qui,  lorsqu’ils  traitent  avec  ime  femme  sdparde,  doi-  citds  inf^d,  n°®707  et  suiv.).  Ddcidd  aussi  que  les  opdrations 
vent  savoir  d’une  manidre  prdcise  si  elle  est  ou  non  de  bourse  4 terme  qui  seraient  faites  par  la  femme  sdparde, 

capable  d’alidner  (V.  en  ce  sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  3,  sans  Tautorisation  de  son  mari,  devraient  dtre  annuldes(Bor- 

n®  2190 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  56,  p.  403  et  suiv. ; deaux,  4 fdvr.  1884)  (2). 

Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  101  III ; Laurent,  t.  22,  n®  301.  Toutefois,  d’aprds  un  arrdt,  la  femme  sdparde  de  biens 


(1)  (Chante  C.  Syndic  Chante.)  — Le  tribunal  civil  d’Alais  a 
rwda  le  jugement  suivant  : — Attendu  que,  pour  apprdcier  et 
determiner  exactemenl  les  droits  des  dpoux  relativement  aux 
actions  qui  peuvent  leur  compdter,  il  faut  distinguer  le  cas  oil 
une  ^pimtion  de  biens  judiciaire  a dtd  prononcde  entre  eux  el 
une  liquidation  de  leurs  droits  respectifs  est  intervenue,  de  celui 
ou  aucune  sdparation  n’a  eu  lieu  ; — Attendu  que,  dans  ce  der- 
nier cas,  rirrecevabilitd  de  Taction  du  mari  conlre  sa  femme 
rdsolte  surtout  de  la  communautd  d’intdrdts  qui  existe  entre  les 
dpoux  et  du  droit  d’administration  des  biens  de  la  femme  que  la 
jpi  attribue  au  mari,  lorsque  le  contrat  de  manage  porte,  comme 
dans  Tespdce,  adoption  du  rdgime  dotal ; que,  par  suite  de  cette 
administration,  la  situation  respective  des  dpoux  peut  dprouver 
d’un  jour  4 Tautre  des  modifications  profondes  qui  changent  la 
qualite  de  crdancier  du  mari  en  celle  de  ddbiteur ; qu’il  est  done 
naturel  de  refuser  au  mari  le  droit  d’agir  conlre  sa  femme,  tant 
que  Tassociation  conjugate  subsiste  entidre,  avec  tous  les  effets 
civils  que  la  loi  y attache;  — Attendu,  au  contraire,  qu’aprds  un 
jugement  de  sdparation  de  biens  suivi  de  liquidation,  les  intdrdts 
^ dpoux  sont  distincts  et  sdpards  ; que  le  droit  d’administration 
du  mari  cesse,  et  loin  de  s’opposer  au  reglement  des  droits  res- 
Mctifs  des  dpoux,  la  loi  leur  en  fait  un  devoir  rigoureux ; que, 
dans  ce  cas,  la  femme  a Tobligation  impdrieuse  de  poursuivre 
conlre  son  mari  le  payement  de  ses  crdances  ; que,  par  une  juste 
« ndeessaire  rdciprociid,  on  dolt  reconnaltre  an  mari  crdancier 
w droit  d’agir  centre  sa  femme ; qu’il  n’y  a done  pas  lieu  de 


s’airdter  4 ce  moyen ; — Par  ces  motifs,  etc.  — Appel.  — Arrdt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs,  etc.,  confirme,  etc. 

Du  17  nov.  1863.-C.  de  Nimes,  1'®  ch.-MM.  Goirand  de  Labau- 
me,  1®'  pr. -Blanchard,  subst.-Fargeon  et  Rddards,  av. 

(2)  (Crddit Lyonnais  C,  dame  Savyde Gardeil.)  — La  cour;  — 
Sur  la  demande  reconventionnelle  du.  Crddit  Lyonnais  et  Texcep- 
tion  de  Jen  qui  lui  est  opposde:  — Attendu,  en  ce  qui  concerne 
lescinquante  Autrichiens,  que,  par  sa  leltredu  27  oct.  1881,  la 
dame  Savy  de  Gardeil  a aonne  ordre  d’acheler  cette  valeur  an 
com  plant;  que  Texception  de  jeu  ne  saurait  dvidemment  s’appli- 
quer  4 cette  opdration ; qu’il  importe  peu  que  Tordre  donnd  au 
comptant  ait  dtd  exdcutd  4 terme  par  le  Crddit  Lyonnais  pour 
arriver  au  prix  fixdparla  dame  Savy  de  Gardeil  et  que  la  valeur 
dont  s'agit  ait  fait  Tobjet  de  reports  sur  la  demande  de  ladite 
dame;  que  Topdration  est  caraetdrisde  par  Tordre  qui  lui  a donnd 
naissance  et  que  la  nature  n’en  peut  dtre  changde,  si  pour  ses 
convenances  personnelles,  Tacheteur,  au  lieu  de  lever  immddia- 
tement  ses  litres,  fait  reporter  la  valeur  qu'ils  ont  acquise;  qu’au 
surplus  Texception  de  jeu  ne  pourrait  dtre  admise  qu’autant  quMl 
serait  dtabli  que  le  Crddit  Lyonnais  connaissait  Tintention  de  sa 
cliente  de  se  livrer  4 une  opdration  de  cette  espece;  que  non 
seulement  cette  preuve  n’est  pas  faite,  mais  que  Tordre  donnd 
proteste.contre  une  pareille  prdtention ; — Attendu  que  les  premiers 
{uges,  tout  en  repoussant  Texception  de  jeu  relativement  4 
I'aohat  des  olnquante  Autriebians,  en  out  cepepdapt 


128 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit. 

eut  disposer  de  son  mobilier  et  I’ali^ner  sans  I’autorisation 
e son  mari  dans  les  limites  de  son  droit  d'administration, 
et,  par  suite,  lorsqu’elle  n'a  pas  exc6dd  ces  limites  d*une  ma- 
ni^re  ostensible,  eile  n’est  pas  recevable  k demander  la 
nullitd  de  Tali^nation  ainsi  consentie  par  elle  au  regard 
des  tiers  de  bonne  foi.  II  en  est  ainsi,  notamment,  pour  les 
operations  de  bourse  auxquelles  elle  a employe  ses  capitaux, 
ceux>ci  rentrant  dans  son  mobilier,  et  le  4roit  d’administrer 
impliquant  pour  elle  le  pouvoir  de  placer  ses  capitaux  au 
mieux  de  ses  interdts.  En  consequence,  lorsqu’elle  acbete  au 
comptant  des  valeurs  mobilieres  avec  ses  capitaux  actuels, 
dans  les  limites  de  ses  ressources  presentes  et  sans  contrao 
ter  aucun  engagement  pour  Pavenir,  elle  n’a  nul  besoin  de 
Tautorisation  maritale  pour  la  validite  de  ces  operations 
(Toulouse,  6 juin  1883,  afif.  Savy-Gardeil,  D.  P.  85.  2.  75. 
V.  aussi  arret  pr6cit6  du  4 fevr.  1884.) 

707.  Si  la  femme  separde  de  biens  ne  peut  pas  aliener 
son  mobilier  en  dehors  des  limites  de  Tadministration,  elle 
ne  doit  pas  pouvoir  davantage  contracter  des  obligations  qui 
excederaient  ces  memes  limites.  Sur  ce  point,  la  doctrine  et 
la  jurisprudence  sont  maintenant  d’accord.  Les  auteurs  qui 
attribuent  k la  femme  separee  le  droit  de  disposer  k titre  on6- 
reux  de  son  mobilier  sans  aucune  restriction,  reconnaissent 
eux-mdmes  qu'elle  n’est  capable  de  s’obliger  que  pour  les 
besoins  et  dans  les  limites  d’une  sage  administration  (Ro- 
di^re  et  Pont,  t.  3,  2193  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  77, 

E.  408  et  suiv.;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n<^  101  bis  XU; 

aurent,  t.  22,  n®*  308  et  suiv.)  Outre  les  arrfits  rapport6s 
au  R^.  n®“  1975  et  suiv.,  la  jurisprudence  a d6ci(fe  : I’* 
qu'un  emprunt  contracts  par  une  femme  s6par4e  de  biens 
sans  I’autorisation  de  son  mari  doit  etre  annum,  s’il  n’est  pas 
6tabli  que  les  sommes  emprunt^es  out  4td  employees  k de 
legitimes  n^cessitds  de  radministration  des  oiens  de  la 
femme  et  qu’elles  ont  kU  vers^es  II  celle-ci  dans  ce  but 
(Paris,  27  nov.  1857,  aff.  Salignac  de  F^nelon,  D.  P.  57.  2. 
209);  --  2®  Que  la  femme  s4par4e  de  biens,  n’4tant  ca- 
pable de  disposer  de  son  mobilier  que  pour  les  actes  rela- 
tifs  k I’administration  de  ses  biens,  ne  peut,  sans  autorisa- 
tion  de  son  mari,  cautionner  la  dette  d’un  tiers,  notamment, 
sous  forme  d’avaJ,  alors  q^u’elle  n’a  aucun  profit  k tirer  des 
valeurs  ou  marchandises  a raison  desquelles  ce  tiers  a con- 
tracts Tobligation  cautionnSe  (Poitiers,  3 fSvr.  1858,  aft.  de 
Salvert,  D.  P.  59.  2.  72) ; — 3®  Que  la  femme  sSparSe  de 
biens  ne  peut  librement  disposer  de  ses  revenus  et  aliSner 
son  mobilier  que  dans  les  limites  de  Tadministration  de  sa 
fortune , et  que  Ton  ne  saurait  considSrer  comme  rentrant 
dans  ces  limites,  I’engagement  pris  par  une  femme  sSparSe 
de  biens  de  payer  une  somme  pour  rSrection  d’une  maison 

nullitS  par  cette  raison  qae  la  dame  Savy  d3  Gardeil  aurait 
excSdS  les  droits  qu'elle  tient  de  sa  qualitS  de  femme  sSparSe  de 
biens;  — Attendu  que  Tart.  1449  c.  civ.  permet  k la  femme 
sSparSe  de  biens  de  disposer  de  son  mobilier  etde  TaliSner;  que 
si  Ton  a pu  dScider  que  le  droit  qui  lui  est  accordS  par  la  loi 
n'est  pas  absolu  et  ne  saurait  couvrir  des  actes  de  desordre  et 
de  dissipation,  il  en  est  dififeremment  des  operations  serieuses 
dans  leur  principe  et  qui  ne  s'^cartent  pas  des  regies  d’une  admi- 
nistration ordinaire,  quel  qu'en  soil  fd’ailleurs  le  resultat;  — 
Attendu  qu'li  ce  point  de  vue  Tachat  de  cinquante  Autrichiens  par 
la  dame  Savy  de  Gardeil  n'avait  rien  d’anormal ; que  si  cette 
operation  n'a  pas  etd  avantageuse  pour  elle,  il  ne  s’ensuit  pas 
qu’elle  exced&tle  droit  qui  lui  est  concede  par  la  loi;  qu’elle  aoit 
etre  appreciee  dans  son  objet  et  non  dans  ses  consequences; 
que  c'est  done  k tort  que  les  premiers  juges  en  ont  prononce  la 
nullite;  — Attendu  que  leur  decision  est  au  contraire  justifiee 
en  ce  qui  concerne  les  cent  Ottomans ; qu’il  ne  s’agit  plus,  en  effet, 
d’un  achat  au  comptant  mais  d’un  marche  k terme:  que  si  I’excep- 
tion  de  jeu  ne  lui  est  pas  applicable,  par  cette  double  raison  quil 
n’est  pas  etabli  que  le  Credit  Lyonnais  se  soil  prete  en  connais- 
sance  de  cause  aux  agissements  de  la  dame  Savy  de  Gardeil  et 
ue  reparation  ffit  en  disproportion  avec  la  fortune  apparente 
e ladite  dame,  il  est  Evident  qu'on  n’y  saurait  voir  un  placement 
sdrieux,  un  veritable  acte  d’administration ; ~ Sur  I’appel  incident 
de  la  dame  Savy  de  Gardeil : — Attendu  que  devant  les  pre- 
miers juges  elle  a exclusivement  demandd  la  remise  des  cent 
obligations  ottomanes  en  litige ; qu’il  a fait  droit  k ses  con- 
clusions et  qu’elle  a obtenu  par  suite  tout  ce  qu’elle  demandait; 
qu’elle  n’est  pas  recevable  a formuler  devant  la  cour  une  pre- 
tention nouvelfe  et  a critiquer  une  decision  qui  lui  donne  pleine 
satisfaction;  — Par  ces  motifs,  sans  s’arr6ter  a I'appel  incident 
de  la  dame  Savy  de  Gardeil  qui  est  rejetd,  et  faisant  droit  k 
I’appel  principal  <fo  Grddit  Lyonnais,  mais  dans  le  chef  seulement 


2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  4,  § 3. 

d'babitation  sur  un  terrain  k elle  propre,  alors  d’ailleurs 
qu’elle  serait  dans  I’impossibilite  de  payer  la  somme 
promise,  mdme  en  abandonnant  la  totalite  de  ses  revenus ; 
un  pared  engagement  est  done  nul  s’il  a kik  contracts  par 
la  femme  sans  I’autorisation  de  sou  mari  (Douai,  3 aodt 

i8eqia). 

708.  La  femme  sdparde  peut-elle  faire  des  acquisitionsde 
meubles  ou  d’immeubles  en  remploi  de  ses  propres?  Suivant 
la  doctrine  que  nous  avons  adoptde  et  qui  est  celle  de  la 
jurisprudence,  elle  ne  le  peut  que  dans  la  limite  des  actes 
d’administration.  Ici  encore  les  auteurs  qui  soutiennenl 
que  la  femme  s4parde  de  biens  a le  droit  de  disposer  de 
son  mobilier  sans  aucune  restriction,  aboutissent  k une 
solution  contraire.  La  capacity  de  disposer  du  mobilier 
emporte,  en  eifet,  le  droit  de  le  convertir  en  immeubles 
ou  en  d’autres  valeurs  mobilieres,  de  transformer  librement 
la  composition  du  patrimoine  mobilier  (V.  Demolombe, 
Cours  de  code  civil,  t,  4,  n®  157 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  59,  p.  404;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  101  bis  11; 
Laurent,  t.  22,  n®  297).  Nous  ne  croyons  pas  pouvoir  recon- 
naitre  k la  femme  sdparde  un  droit  aussi  dangereux,  un  droit 
qui  lui  permettrait  notamment  de  substituer  aux  bonnes 
crdances,  aux  valeurs  sfires  dont  se  composerait  sa  fortune, 
des  valeurs  ^eatoires  ou  des  crdances  ddpourvues  de 

faranties.  Ge  droit  n’est-il  pas,  en  effet,  forroellement  ddni6 
la  femme,  m6me  sdparde  de  biens,  par  I’art.  217  c.  civ., 
aux  termes  duquel  elle  ne  peut,  sans  I’autorisation  de  son 
mari,  acquMr  d Hire  gratuit  ou  onireux?  On  doit,  il  est  vrai, 
lui  reconnaitre  dans  une  certaine  mesure  le  droit  d’acqu^rir, 
mais  conformdment  k I’art.  1449,  c’est- A-dire,  dans  les 
limites  de  la  libre  administration  de  ses  biens.  Ajoutons, 
toutefois,  avec  M.  Laurent,  foe.  cU.,  que  le  fait  uacheter 
«c  pour  faire  emploi  de  ses  revenus  ou  pour  placer  un  capital 
mobilier  qiu  est  remboursA,  est  un  acte  d’ administration  que 
les  administrateurs  de  biens  d’autrui  peuvent  faire  ».  A ce 
titre,  les  acquisitions  nous  semblent  devoir  6tre  permises 
k la  femme  (Gomp.  de  Folleville,  t.  1,  n**  437  et  suiv., 
440  bis  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®  1194). 

Il  a kik  jugd  : 1®  qu’une  femme  sAparde  ne  peut,  sans 
rautorisationde  son  mari  ou  de  justice,  acqudrir  vsnablement 
un  nouvel  immeuble  en  remploi  du  prix  d’un  immeuble  dotal 
dont  I’expropriation  a did  prononede  par  justice  (Req.  2 ddc. 
1885,  ail.  Martin,  D.  P.  86.  1.  294)  ; — 2®  Qu’une  femme 
sdpa^e  de  biens  ne  peut  valablement  devenir  cessionnaire 
d’aclions  d’une  socidtd  industrielle,  sans  I’autorisation  de  son 
mari,  alors  qu’eu  dgard  k la  situation  de  fortune  de  la  femme 
et  aux  charges  de  famille  qui  pdsent  sur  elle,  elle  ne  peat 
trouver  le  prix  d’acquisition  de  ces  litres  qu’en  dehors  de 

qui  est  relatif  k I’achat  par  la  dame  Savy  de  Gardeil  de  cin- 
quante Autrichiens,  ddclare  valable  ladite  opdration ; condamne, 
en  consdquence,  la  dame  Savy  de  Gardeil  k payer  au  Grddit 
Lyonnais  la  somme  de  2325  fr.,  montant  de  la  perte  k laquelle 
a donnd  lieu  la  vente  des  cinquante  Autrichiens ; dit  que  le 
ddlai  imparti  au  Grddit  Lyonnais  pour  la  remise  des  obli^tions 
ottomanes  ne  courra  que  huitaine  aprds  la  signification  du 
prdsent  arrdt  ou  I’acquiescement  qui  y aura  did  fait. 

Du  4fdvr.  1884.-G.  de  Bordeaux,  l»e  ch.-MM.  Beylot,  pr.-Lefranc, 
av.  gdn.-Brochon  et  Jolivet,  av. 

(11  (Ancreman  C.  dame  Leblanc.)  — La  coor  ; — Attendu  que 
la  femme  sdparde  de  biens  ne  peut  librement  disposer  de  son 
revenu  et  aliener  son  mobilier  que  dans  la  mesure  de  I’adminis- 
tration  de  sa  fortune  qui  lui  est  rendue  ; — Attendu  que  Ton  ne 
peut  considdrer  comme  rentrant  dans  ces  limites  Tengage- 
ment  pris  par  la  femme  Leblanc  de  payer  une  somme  de  3378  fr. 
pour  1 drection  d’nne  maison  d’babitation  sur  un  de  ses  immeu- 
bles  ; — Attendu  que  son  revenu  n’est  que  de  6 il  700  fr.  par  an  ; 
qu’elle  dtait  chargde  de  Tentretien  d’un  enfant;  qu’apres  avoir 
dpuisd  ses  ressources  mobilieres  par  I’abandon  entier  des  1600  fr. 

Rrovenant  de  ses  reprises,  elle  efit  dtd  dans  I’impossibilitd  de  payer 
is  1778  fr.  exigibles  en  aofit  1859,  mdme  en  ddlaissant  ses 
revenus  entiers ; ~ Attendu  qu’on  ne  peut  faire  ddgdnerer  le 
traitd  passd  entre  elle  et  Ancreman  pour  la  construction  de  la 
maison  en  un  quasi-contrat  de  gestion  daffairtt  qui  se  forme 
sans  conventions ; — Attendu  que  Tart.  555  c.  nap.  est  applicable, 
soil  que  le  propridtaire  ait  vu  et  su  ou  ait  ignord  Texistenoe 
(Touvrages  sur  son  fonds  par  un  tiers  avec  ses  maldriaux ; — 
Adoptant,  au  surplus,  les  motifs  des  premiers  juges ; — Gonfirme, 

bu  3 aofit  1860.-C.  de  Douai,  2*  ch.-MM.  Danel,  pr.-Duhem  et 
Dupont,  av. 
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sesieyenus  (Deuai,  15maH882}(l);~ 3^  Quelafcmme,m6me 
non  commune  et  s6par6e  de  biens,  est  incapable  d’acqu^rir 
k litre  gratuit  ou  k litre  ondreux  sans  le  consentement  de 
son  rnariy  et  que  la  facultd  qui  lui  est  accordde  par  Tart. 
1449  c.  civ.  de  disposer  de  son  mobilier  et  de  Talidner  ne 
s’^tend  pas  au  remploi  de  deniers  dotaux,  lequel  constitue 
non  un  acte  d’administration^  mats  un  acte  d’acquisition, 
et  est  relatif  k la  fortune  immobilidre,  dont  la  femme  n’a 
pas  ia  iibre  disposition  (Lyon,  7 fevr.  1883,  afT.  Guillotte, 
D.  P.  85.  2.  74). 

709.  La  femme  sdparde  de  biens  peut-elle  sans  autorisa- 
lion  placer  ses  capitaux  k rente  viagdre  ? Nous  nous  sommes 
prononcds  pour  Paffirmative  au  n®  1983,  par  le  motif 
que  c’est  la  une  sorte  de  placement  (V.  en  ce  sens  : Trib. 
Seine,  3 fdvr.  1869,  aff.  Pannegiani,  D.  P.  71.  3.  109). 
On  pent  objecter,  toutefois,  avec  M.  Laurent,  t.  22,  n®  298, 
que  « le  placement,  avantageux  pour  la  femme,  peut  dtre 
niineux  pour  ses  enfants,  et  que  parfois  elle-mdme  fait  une 
mauraise  speculation;  on  pourrait  dire  que  I'administra- 
tear  n’a  pas  le  droit  de  speculer,  et  tout  contrat  aldatoire 
est  une  espdce  de  jeu,  ot  ron  peut  perdre  ».  Plusieurs  au- 
teurs enseignent,  en  consequence,  qu’en  principe,  et  surtout 
lorsqu’elle  a des  enfants,  la  femme  ira  pas  le  droit  de  placer 
ses  capitaux  en  rentes  viagdres  (Demolombe,  Cours  de 
code  civil,  t.  4,  n®  158 ; Dulrue,  op.  ciL,  n®  345 ; Guillouard, 
t 3,  n®  1196.  — CorUrd : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  59, 
p.  404;  Laurent,  t.  22,  n®  298). 

710.  L’autorisation  du  mari  est-elle  ndcessaire  d la  femme 
s6parde  de  biens  pour  la  conversion  de  ses  litres  nominatifs 
en  litres  au  porteur  ? Non,  d’apres  la  jurisprudence,  par  la 
raison  que  cette  conversion  n’est  pas  en  elle-mdme  im  acte 
d’alidnation,  mais  qu’elle  est  un  acte  d’administration  (Paris, 
12  juill.  1869,  aff.  (Demins  de  fer  de  I’Est  C.  Thouvenel,  D. 
P.  70.  2.  29,  et  sur  pourvoi,  Req.  8 fdvr.  1870,  D.  P.  70.  1. 
336;  Paris,  1*'  (et  non  4)  mars  1875,  aff.  Chemin  de  fer  de 
Lyon  C.  de  Bdhague,  D.  P.  76.  2.  158,  et  sur  pourvoi,  Req. 
13juin  1876,  D.  P.  78.  1.  181;  Laurent,  t.  22,  n®  304;  de 
Folleville,  t.  1,  n®  431  bis;  Guillouard,  t.  3,  n®  1197).  Ge- 
pendant,  on  ne  saurait  se  dissimuler  que  la  conversion  des 
valeurs  nominatives  en  valeurs  au  porteur  dquivaut  en  fait, 
sinon  en  droit,  k Talidnation,  puisque,  une  fois  qu’elle  a eu 
lieu,  Talidnation  peut  se  faire  ensuite  sans  difficulld.  C*est 
pourquoi  la  loi  du  27  fdvr.  1880  sur  Talidnation  et  la  con- 
version des  valeurs  mobilidres  appartenant  aux  mineurs  et 
aux  interdits,  a eu  soin  de  stipuler  (art.  10)  que  « la  con- 
version de  tous  litres  nominatirs  ou  au  porteur  est  soumise 
aux  mdmes  conditions  *et  formalitds  que  Talidnation  de  ces 
litres  ».  Cette  disposition,  toutefois,  ne  peut  dtre  dtendue  k 
la  femme  sdparde  (V.  au  surplus  la  note  sous  Tarrdt  prdcitd 
du  13Juin  1876). 


(1)  (Comtesse  de  X...  C.  Socidtd  des  Yerreries  francaises.)  — La 
codb;  — Sur  Tappel  de  la  comtesse  de  X...: Attendu  que, 
eoadamnde  par  le  jugement  frappd  d’appel  k payer  a la  socidtd 
des  Verreries  francaises  le  montan t du  deuxidme  quart  appeld 
snr  le  capital  de  quatre-vingt-seize  actions  de  cette  socidtd  dont  le 
iransfert  estportd  k son  nom,  la  comtesse  de  X...  oppose  d’abord 
i la  flocidtd  la  nullitd  mdme  de  la  cession  desdites  actions,  k elle 
ooDsentie  par  la  Banque  industrielle  et  agricole,  et  que,  si  ce  moyen 
esl  foodd,  il  dispense  d’examiner  tous  les  aulres;  — Attendu  qu’aux 
termes  de  son  contrat  de  manage,  en  date  du  6 juin  1849,  Vappe- 
lantemaride  sous  le  rdgime  de  la  separation  de  biens  ne  peut  ndan- 
moios  durant  le  manage,  toucher  aucun  capital,  ni  aliener  ses 
bieos  propres,  meubles  et  immeubles,  ni  faire  aucun  emprunt 
sans  rassentiment  de  son  mari ; — Attendu  que  la  cession  des 
qoatre-vingl-seize  actions  susdnoncdes  de  la  socidtd  des  Ver- 
reries francaises  a dtd  consentie  par  la  Banque  industrielle  et 
igricole  k la  comtesse  de  X...  sans  le  consentement  de  son  mari; 
- Attendu  que  cette  cession  engageant  un  capital  de  48000  fr., 
constitue  une  alidnation  de  biens  meubles  et  ne  saurait  dtre 
coosiderde,  eu  dgard  k la  situation  de  fortune  de  la  comtesse  de 
I.-,  et  aux  charges  de  famille  qui  pdsent  sur  elle,  comme  un 
acte  de  simple  administration;  que  les  revenus  de  cette  dame 
ne  lui  permettent  pas  de  trouver  cette  somroe  en  dehors  de  ses 
capitaux,  et  qu’en  outre,  le  caractdre  plus  ou  moins  aldatoire  de 
la  contre-valeur  cddde  classe  plus  spdcialement  Tacte  d’alidnation 
du  capital  formant  le  prix  de  cession  parmi  ceux  vis-A-vis  des- 
quels  la  garantie  de  Tautorisation  maritaledoit  dtre  plus  sdvdre- 
mentexigde  pour  en  consacrerla  validitd;  — Attendu,  par  suite, 
que  la  comtesse  de  X...  excipe,  k bon  droit,  contre  Taction  de  la 
locidtd  des  Verreries  franqaises,  de  la  nullitd  de  la  cession  k elle 
faite  par  la  Banque  industrielle  et  agricole  des  quatre-vingt-seize 
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711.  La  femme  sdparde  peut-elle  procdder  seule  au 
partage  amiable  d’une  succession  mobilidre  ? Cette  question, 
comme  nous  Tavons  dit  au  Rdp.  n®  1985,  ne  laisse  pas  que 
de  presenter  un  certain  doute.  Gependantl’afdrmativeprdvaut 
dans  la  doctrine.  <c  Le  partage,  dit  M.  Guillouard,  t.  3, 
n®  1198,  dtant  ddclaratif  dans  not  re  droit  franqais  et  ay  ant 
uniquement  pour  but  de  fixer  rdtroactivement  les  droits  des 
copartageants,  n’emporte  de  leur  part  aucune  alidnation ; 
il  doit  done  dtre  permis  k la  femme  au  mdme  litre  que  tout 
autre  acte  d’administration  » (V.  dans  le  mdme  sens : Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  58,  p.  404;  Laurent,  t.  22,  n®  314). 

712.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  Rdp.  n®  1991,  la  femme  sdpa- 
rde peut,  en  recevant  le  payement  de  ses  crdances,  donner 
mainlevde  des  inscriptions  hypothdcaires  qui  les  garantis- 
saient.  La  crdance  dtant  dteinte  par  le  payement,  la  mainle- 
vde et  le  ddsistement  de  Thypothdque  ne  sont  que  les  consd- 
quences  du  payement  et  ne  adpassent  pas  les  pouvoirs  d’un 
administrateur  (Demolombe,  Mariage,  t.  2,  n®  154;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 516,  note  55,  p.  403;  Laurent,  t.  22,  n®  296; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1191). 

713.  — n.  Actes  que  la  femme  s^paree  de  biens  ne  peut 
PAS  FAIRS  SEULB.  — La  femme  sdparde  de  biens  ne  peut 
faire,  comme  on  Ta  dit  au  R^,  n®  1267,  et  supra,  n®  703, 
aucune  donation,  mdme  mobilidre,  k Texception  des  dons 
de  pen  de  valeqr  qui  se  prennent  ordinairement  sur  les 
revenus.  Elle  ne  peut  pas  non  plus,  sans  Tauiorisation  du 
mari,  accepter  une  donation  (c.  civ.  art.  217)  (Rdp.  v®  Dis- 
positions  entre-vifs,  n®*  408  et  suiv.j. 

714.  Une  femme  sdparde  de  biens  ne  peut,  si  ce  n’est 
dans  la  limite  des  actes  d’administration,  contracter  une 
obligation  personnelle  ni  acbeter  k erddit  sans  Tautorisa- 
tion  de  son  mari  (Toulouse,  6 juin  1883,  aff.-  Savy-Gardeil, 
D.  P.  85.  2.  75,  V.  suprd,  n®  706). 

71 5.  La  femme  sdparde  ne  peut,  sans  rautorisation  de 
son  mari  ou  de  justice,  alidner  ses  immeubles,  ainsi  que  le 
dit  Tart.  1449  {Rdp.  n®  2000).  Elle  ne  peut,  par  consdquent, 
non  plus  les  p*ever  d'hypothdques  et  de  servitudes 

n®  2004).  Mais  peut-elle  les  donner  en  antichrdse  ? Non, 
d’aprds  un  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes,  du  22  nov. 
1841,rapportd  au  Rdp.  v®  Nantissement,n^  238.  Le  contraire 
a cepenaant  dtd  jugd  par  la  cour  de  Rouen,  qui  s’est 
appuyde  sur  ce  que  Tantichrdse,  n’opdrant  pas  ddmembre- 
ment  de  la  propridtd  et  ne  reposant  que  sur  des  fruits,  qui, 
dans  Tespdee,  exeddaient  les  besoins  de  la  famille,  n’dtait 
qu'un  contrat  de  nantissement,  fondd  sur  une  sage  apprd- 
ciation  des  exigences  de  la  situation  (Rouen,  9 aoOt 
1876)  f2).  Cette  ddcision  est  critiqude  avec  raison  par 
M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1203,  comme  dtant  en  opposition  avec  le 
vdritable  caraetdre  de  Tantichrdse.  Aux  termes  des  art.  2085 
et  2087,  le  crdancier  antichrdsisle  acquiert  le  droit  de  per- 


actions  de  cette  socidtd  ci-devant  mentionndes; ...  — Par  ces  mo- 
tifs, infirme. 

Du  15  mai  1882.-C.  de  Douai.-MM.  Bardou,  1®'  pr.-Marcelin 
Estibal  (de  Paris)  et  Vitsant  (de  Douai)  av. 

(2)  (Ellie  C.  Prdvel.)  — La  cocr  ; Sur  le  second  chef  relevd 

{>ar  Tappel  incident  de  la  dame  Ellie : — Attendu  uue  si  par 
’art.  2 de  la  transaction  du  10  aodt  1846,  la  dame  Ellie  a eddd 
A litre  d^antichrdse  les  trois  quarts  de  Tusine  de  Landelle  aux 
crdanciers  de  son  mari  jusquA  parfait  payement,  il  n'est  plus 
conteste  par  elle  qu’elle  ait  agi  valablement  et  dans  les  limites 
de  son  administration  de  femme  dotale  sdparde  de  biens  ; — Que 
Tantichrdse  n’opdrant  pas  ddmembrement  de  la  propridtd  et  ne 
reposant  que  sur  des  fruits  qui,  dans  Tespdee,  exeddaient  les 
besoins  de  la  famille,  n’est  qu’un  contrat  de  nantissement,  fondd 
sur  une  sage  apprdciation  des  exigences  de  la  situation ; — Qu’A 
la  vdritd,  les  cr&nciers  n’ont  pas  dtd  mis  en  iouissance  de  Tim- 
meuble  par  une  occupation  personnelle:  — Mais  qu’aux  termes 
de  Tart.  14  de  la  transaction,  toutes  les  parties,  la  dame  Ellie 
comme  ses  crdanciers,  avaient  donnd  mandat  au  notaire  Blan- 
chard, non  seulement  de  recevoir  la  totalitd  des  loyers  de  Tusine 
jusqu’au  payement  intdgral,  mais  d’en  faire  la  rdpartition,  soil 
avec  la  dame  Ellie  pour  la  partie  reprdsentalive  de  son  bien 
dotal,  soil  avec  les  crdanciers  pour  les  portions  ddtermihdes  par 
ladite  transaction  ; — Que  e’est  le  mdme  notaire  qui  a dtd  chargd 
de  la  relocation  de  Timmeuble  dans  le  cas  oii  le  bail  viendrait  k 
cesser,  et  qui  devait  veiller  A Texdculion  du  rdglement  dont  il 
avail  acceptd  le  mandat ; — Qu’en  prdsence  de  cet  acte  et  de 
Tart.  2076  c.  civ.,  il  n’dtait  pas  ndcessaire,  pour  que  le  nantisse- 
ment subsistAt  dans  toute  sa  vertu,  que  les  creanciers  fussent 
mis  et  restassent  eux-mdmes  en  possession,  alors  qu’un  tiers  avail 
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cevoir  les  fruits  de  Timmeuble  et  de  retenir  la  possession  de 
cet  immeuble  jusmi’Ji  I’entier  acquittement  de  sa  cr6ance, 
c’est-^-dire  deux  des  attributs  les  plus  importants  de  la  pro- 
pri^td.  Que  Tantickrdse  soit  parfois  tr^s  utile  au  ddbiteur, 
auquel  elle  procure  du  credit,  c’est  incontestable ; mats  il  en 
est  de  m6me  de  Thypoth^que,  et  pour  Tune  comme  pour 
Tautre,  celui  qui,  comme  la  femme  s^parde  de  biens,  n'a 

f)as  la  pleine  disposition  de  ses  immeubles,  a besoin  de 
'autorisation  qui  lui  serait  ndcessaire  pour  alidner.  — 11  a 
dtd  jugd  que  la  cession  d^antdrioritd  d'un  droit  hypothdcaire  a 
les  caractdres  d’une  vdritable  alidnation;  en  consdquence, 
elle  ne  peut  dtre  consentie  par  la  femme,  mdme  sdparde  de 
biens,  aiors  surtout  qu’elle  a eu  lieu  k titre  gratuit  sans 
Tautorisation  de  son  marl  ou  son  concours  dans  Tacte  (Alger, 
22janv.  1866)  (t). 

716.  Ne  pouvant  alidner  seule  ses  immeubles,  la  femme 
ne  peut  pas  non  plus  procdder  seule  au  partage  de  droits  im- 
moDiliers  (R^p.  v®  Succession,  n®  1614). 

717.  La  ddfense  faite  k la  femme  d’alidner  ses  immeu- 
bles  sans  autorisation  emporte  pour  lo  mari  le  droit  de 
subordonner  son  autorisation  k certaines  conditions,  et  le 
mdme  droit  peut  dtre  exercd  par  le  tribunal,  lorsque  la 
femme  s’adresse  k lui  pour  se  faire  autoriser.  — II  a dtd 
ji^d  qu'un  tribunal  a pu  n’accorder  k ime  femme  sdparde  de 
biens  le  droit  d' accepter  un  partage  ou  pa^te  de  faraille  lui 
attribuant,  au  lieu  et  place  de  sa  part  en  immeubles  dans 
les  successions  de  ses  pdre  et  mdre,  des  sommes  k recevoir 
de  ses  cohdritiers,  que  sous  la  condition  de  faire  un  emploi 


dtd  convenu  entre  les  parties  et  substitud  aux  nombreux  crdan> 
ciers  dont  Tintdrdt  dtait  collectif ; que  le  notaire  Blanchard  ayant 
accompli  ses  obligations,  ce  moyen  de  nullitd  doit  dtre  repoussd; 
— Mais  attendu  qu'il  rdsulte  de  ces  principes  que  Texistence  et 
la  yaliditd  de  Fantichrdse  dtant  intimement  lides  a la  possession, 
le  nantissement  s'dvanouit  dds  que  cette  possession  nejrdside 
plus  ni  dans  la  personoe  du  crdancier,  ni  dans  celle  d'un  tiers 
subrogd  k ses  droits;  — Que  le  droit  de  iouissance  du  crdancier 
nanti  dtant  insdparable  de  son  droit  de  retention,  du  jour  oil  il  a 
volontairement  renoncd  k la  possession,  du  moment  oh  11  a 
consent!  k Talidnation  de  Timmeuble,  sans  prendre  les  prdcau- 
lions  ndcessaires  pour  assurer  la  conservation  des  bruits  qui 
dtaient  sa  garantie,  Tantichrdse  s’dteint  par  la  perte  de  la  Jouis- 
sance  et  du  droit  de  rdtenUon  Qu’il  est  constant  dans  la  cause 
ue  les  loyers  de  Tusine  ont  cessd  d’dtre  affectds  au  pavement 
es  crdance^  sinon  du  jour  de  la  vente  Froger  frdres,  le  ^4  nov. 
1863,  au  moins  du  jour  oil  les  adjudicataires  ont  dtd  mis  en  jouis- 
saince  des  fruits,  le  !«'  juill.  1867,  par  la  venderesse  agissant  en 
conformitd  de  Tart.  11  de  la  transaction:  qu’en  accordant  aux 
crdanciers  la  facultd  de  n'exproprier  qu*au  bout  de  25  ans,  et  sMls 
n’avaient  point  dtd  payds  dans  ce  ddlai,  cet  art.  11  donnait,  en  effet, 
k la  dame  Elbe  la  facultd  de  vendre  antdrieurement  k cette  dpo- 
que,  sauf  aux  crdanciers  k rdclamer  dans  Tordre,  en  vertu  de 
leur  hypothdque,  sur  le  prix  des  trois  quarts  qui  leur  dtaient 
rdservds ; — Que  si,  k raison  de  leur  double  qualitd  dbypothd- 
caires  et  d’antichrdsistes,  et  se  croyant  assures  du  remnouree- 
ment  de  leurs  crdances,  par  Texercice  utile  de  leur  inscription 
sur  rimmeuble  vendu,  les  crdanciers  ont  eu  le  tort  do  ne  point 
attacher  au  droit  de  rdtention  toute  I'importance  qu’il  pouvait 
avoir  k leur  profit,  ils  doivent  subir  la  loi  qu’ils  se  son!  faite,  et 
supporter  la  peine  de  leur  imprudence ; Qu’ils  auraient  dd 
faire  insdrer  au  contrat  de  vente  une  condition  protectrice  de 
leurs  intdrdts  et  se  prdserver  ainsi  des  effets  que  la  fin  de  I’anti- 
chrfese  allait  entratner  centre  eux,  en  exigeant  soit  leur  payement 
immddiat,  soit  leur  payement  sur  le  prix  de  I’adjudication  ; — 
Que  la  dame  Elbe  a done  intdrdt  et  qualitd  pour  faire  valoir  ce 
moyen  devant  la  cour : — Par  ces  motifs,  en  ce  qui  touche  I’appel 
incident  de  la  dame  Elbe  du  chef  de  I’antichrdse  : — Rdforme  et, 
par  nouveau  jugement,  dmendant,  dit  que  I’antichrdse  ou  tous 
autres  droits  confdrds  par  elle  aux  crdanciers  de  son  mari  sur 
les  loyers  de  la  Landelle  ont  pris  fln  par  la  vente  de  cette  usine 
ou  plutdt  par  la  prise  de  possession  rdelle  de  Froger  frdres, 
effectude  le  t®Muill.  1867. 

Du  9 aoht  1876.-C.  de  Rouen,  ch.  rdun.-MM.  Neveu-Leraaire, 
1®'  pr.-Hardouin,  av.  gdn. -Marais  et  Frdre,  av. 

(1)  (Battisti  C,  Giraud  et  Elle.)  — La  codr;  — En  ce  qui 
conceme  la  validitd  de  la  cession  d’antdrioritd  d’hypothdque, 
consentie  par  la  dame  Battisti  k la  date  du  17  ddc.  1862  : ~ 
Attendu,  en  fait,  que  la  dame  Battisti  dtait  maride  sous  le  rdgime 
de  la  sdparation  de  biens,  et  que  son  mari  n'a  ni  concouru 
audit  acte  de  cession,  ni  donnd  son  consentemem  par  dcrit:  — 
Attendu  en  droit,  que  Tart.  217  c.  nap.  dtablit  comme  regie 
gdndrale  Tincapacite  pour  toute  femme  maride  d’alidner  sans 
autorisation;  — Que  la  femme  sdparde  de  biens,  soit  par  contrat 
de  manage,  soit  judiciairement,  conservant  ou  reprenant  la  libre 


ddtermind  de  ces  sommes  (Paris,  i®'  mara  1877,  aff.  de 
Vandoeuvre,  D.  P.78.  2.  130,  et  sur  pourvoi,  Req.  !«*“  avr. 
1878,  D.  P.  79.  1. 120).  — Enpareil  cas,  le  mari,  bienque 
sdpard  de  corps  et  de  biens  d’avec  sa  femme,  est  recevable 
k poursuivre  I’annulation  d’un  payement  fait  entre  les  mains 
de  ceUe-ci,  lorsque  les  fonds  ainsi  versds  n’ont  pas  dtd  em- 
ployds  conformdment  au  jugement  qui  avait  autorisd  la 
femme  k les  recevoir.  Le  tiers  par  rmtermddiaire  de  qui 
les  cohdritiers  ont  eflectud  le  payement  est  responsable  du 
ddfaut  d’ emploi;  mais  la  femme  esttenue  de  le garantir des 
condamnations  prononedes  centre  lui  de  ce  chef,  s’il  est 
dtabli  qu*elle  a rdellement  profitd  des  sommes  reques  par  elle 
(Mdmes  arrdts). 

718.  La  femme  sdparde  ne  peut  ester  en  justice  sans 
I’autorisation  de  son  mari  (c.  civ.  art.  215).  Cette  rdgle  est 
d’ordre  public  et  peut,  par  suite,  dtre  opposde  par  la  femme 
elle-mdme,  en  tout  dtat  de  cause,  mdme  pour  la  premidre 
fois  devant  la  cour  de  cassation  (i^p.  n®  1992;  Civ.  cass. 
13  nov.  1844,  aff.  Deschamps,  D.  P.  45.  1.  33).  Toutefois, 
comme  on  I’a  ddjA  constatd  au  n®  1994,  la  femme  qui, 
en  exdcution  du  jugement  de  sdparation  de  biens,  poursuit 
centre  son  mari  le  recouvrement  de  sa  dot  n’a  pas  besoin 
d’une  autorisation  spdeiale ; celle  qui  lui  a dtd  donnde  par 
le  prdsident  du  tribunal  k I’effet  de  demander  sa  sdparation 
de  biens  rhabilite  sufflsamment  k poursuivre  le  rdglement 
de  ses  droits  (Douai,  29  janv.  1857,  aff.  Arnouts,  D.  P.  57. 
2.  1131. 

*719.  La  question  de  savoir  si  la  femme  sdparde  peut 


et  entidre  administration  de  ses  biens,  il  en  rdsulte.  il  est  vrai, 
par  voie  de  consdquence,  que  ce  droit  peut  lui  conferer  en  cer- 
tains cas  la  facultd  d’alidner  son  mobilier,  mais  que  cette  alidna- 
tlon  ne  peut  avoir  lieu  qu’autant  qu'elle  constitue  eUe-mdme  un 
acte  d’administration,  en  ce  sens  qu’elle  est  ndeessaire  pour 
I’administration,  dont  la  femme  est  chargde ; qu’il  en  est  aiosi, 
par  exemple,  dans  le  cas  oh  il  s’agit  de  la  conversion  d’une  valeur 
mobiliere  en  une  autre;  — Attendu,  en  effet,  que  cells  facultd 
d’alidnation  est  une  exception  au  principe  gdndral ; qu'elle  ne 
peut,  dds  lors,  dtre  entendue  et  appliquee  que  d’une  manidre 
restrictive,  et  ne  saurait  ddpasser  les  limites  et  le  but  en  prdvi- 
sion  duquel  seulement  elle  a dtd  admise;  — Que  s'il  en  dtait 
auirement,  la  prohibition  contenue  dans  I’art.  217  cesserait 
d’exister,  et  que  Tintention  formelle  du  Idgislateur  serait  trop 
facilement  dludde;  — Attendu  que  de  ces  principes  il  rdsulte 
encore  que  c’est  aux  tribunaux  qu’il  appartient  d’apprdcier, 
d’aprds  la  nature,  I’objet  et  Timportance  de  I’engagement,  si 
I’acte  d’alidnation  consent!  sans  autorisation  par  une  femme 
sdparde  de  biens  est  renfemid  dans  de  justes  limites  et  n’excdde 
pas  les  bornes  d’un  acte  d’administration;  — Attendu,  sur  ce 
point,  en  premier  lieu,  que  la  cession  d’antdrioritd  d’un  droit 
hypothdcaire  constitue  une  vdritable  alidnation,  puisqu’il  peut 
arriver,  comme  dans  I’espdce,  que  ia  crdance  dont  I’inscription 
garantissait  le  payement  soit  entidrement  perdue  par  suite  de 
Pinsuffisance  du  gage  pour  la  couvrir,  aprds  que  les  crdanciers 
antdrieurs  auraient  dte  ddsintdressds ; — Attendu,  en  deuxidme 
lieu,  et  dans  les  circonstances  de  la  cause,  que  la  dame  Battisti, 
en  consentant  un  droit  d’antdrioritd  et  laissant  ainsi  primer  par 
une  crdance  de  25000  fr.  sa  crdance  de  6000  fr.  parfaitement 
garantie,  faisait  au  profit  de  sa  soeur  un  acte  de  pure  bienfai- 
sance,  et  qui  pouvait  ddgdndrer  selon  I’dvdnement  en  une  vdri- 
table donation  et  un  abandon  complet  de  ses  droits  k titre  gra- 
tuit et  sans  aucune  compensation ; qu’il  est  done  impossible  de 
voir  dans  ce  fait,  ni  un  acte  de  simple  administration,  ni  un 
acte  d!alidnalion  rendu  ndeessaire,  ou  seulement  motive  par  les 
besoins  del’administration,  mais  bien  une  alidnation  k titre  gra- 
tuit, contrat  essentiellement  interdit  k toute  femme  maride,  k 
moins  qu’elle  n’y  soit  rdgulidrement  autorisde;  — Attendu  que 
I’intimd  prdtend,  il  est  vrai,  faire  ressortir  une  autorisation  de 
ce  fait  que  le  mari  n’aurait  pu  ignorer,  soit  la  cession  du  17  ddc. 
1862,  soit  les  cessions  antdneures  consenties  en  faveur  d'autres 
crdanciers,  et  qu'il  y aurait  eu  de  sa  part  un  consentement 
lacite;  — Mais  attendu  que  les  dispositions  de  I’art.  217  sont 
impdratives,  et  prescrivent  le  concours  du  mari  dans  I’acte,  ou 
son  consentement  dcrit ; — Que,  d’ailleurs,  le  sieur  Battisti  a tou- 
jours  habitd  Ajaccio;  que  les  actes  relatifs  k la  crdance  de  la 
dame  Battisti  ont  tous  etd  passds  en  Algdrie ; — Que  la  procura- 
tion qui  a servi  pour  la  cession  d’ant&ioritd  a etd  re^ue  par  le 
notaire  de  Marseille ; que  rien  ne  peut  dans  la  cause  faire  mdme 
prdsumer  un  consentement  tacite ; que,  de  toutes  les  considdrations 
qui  prdeedent  il  rdsulte  que  la  cession  d’antdrioritd  du  17  ddc. 
1862  est  nulle  et  doit  dtre  ddclarde  sans  effet;  qu’il  y a done  lieu 
de  faire  droit  aux  conclusions  des  appelants  sur  ce  j^int. 

Du  22  janv.  1866.-C.  d’ Alger,  2®  ch.-MM.  de  Mdnerville, 
pr.-Maiel,  1®'  av.  gdn.-Hurd  d’Apremont,  Journds  et  Bouriaud, 
av. 
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tnnsiger^  depend  de  Tobiet  et  de  rimportance  de  la  tran- 
saction. 11  est  certain  qu^elle  ne  pourrait  pas  transiger  sur 
ses  droits  inunobiliers  (Arg.  art.  2045  c.  civ.).  Elle  pourrait 
an  contraire,  transiger  sur  des  droits  mobiliers,  saut  le  cas 
oil  la  transaction  serait  telle  quHl  serait  impossible  de  la 
consid^rer  comme  un  acte  d’aaministration  (Comp.  Demo- 
lombe,  op.  eit.,  t.  4,  n®  159;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  57,  p.  404;  Guillouard,  t.  3,  n®  1208). 

7)20.  La  femme  s4par4e  pourrait-elle  compromettre,  au 
moins,  sur  ses  droits  mobiliers?  La  ndgative  est  g6n6i^e- 
ment  enseignde,  par  le  motif  que  compromettre,  c'est  plai- 
der,  et  qu’il  y aurait  incons6quence  & permettre  k la  femme 
de  plaider  devant  des  arbitres  plutdt  que  devant  les  tribunaux 
rdguliers  (Demolombe,  op.  ciL,  t.  2,  n®  160 ; Dutruc,  op.  dt,, 
n®  362;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  80,  p.  410  ; Laurent, 
t.  22,  n*  323;  Guillouard,  t.  3,  n®  1209).  — Mais  on  pent 
reoonnaitre  k la  femme  s4parde  le  pouvoir  d’acquiescer  a un 
jugement  sans  autorisation;  sauf  de  rares  exceptions,  en 
acqoiesgant,  elle  ne  fera  qu’user  du  pouvoir  d’administration 
que  lui  confdre  Tart.  1449  c.  civ.  (Req.  14  mai  1884, 
w.  Sarlandie,  D.  P.  84.  1.  412;  Guillouard,  t.  3,  n®  1202. 
-Contra:  Dutruc,  op.  cif.,  n®  361.  V.  aussi  Paris,  16  mars 
i8^A4>.  V®  Mariage^  n*  796-4®). 

72\.  — m«  A QUI  EST  PRaS01l4  APPARTENia  LE  HOB1LIER 

IX1STANT  AU  DOMICILE  CONJUGAL.  — Cette  questiou  est  traitde 
au3^.  n®®  2017  et  suiv.  Elle  doit,  suivant  M.  Guillouard, 

I 3,  n®  1201,  Otre  r4solue  par  une  distinction.  Si,  apr^s  la^ 
separation  de  biens,  la  femme  se  trouve  k la  t6te  d*une* 
entreprise  commerciale,  industrielle  ou  agricole,  elle  sera 
rdput4e  propri^taire  des  meubles  et  des  marchandises  servant 
k cette  entreprise  (Caen,  4 d4c.  1844,  aff.  Brunon,  D.  P. 
45.4.  470;  15  janv.  1849,  aflf.  Guilbert,  D.  P.  49.  2.  I?!}. 
Mab  quant  au  mobilier  meublant  qui  gamit  le  domicile 
conium,  il  n’y  a de  prdsomption  de  propridtd  ni  au  profit 
de  fa  femme  s4parde,  ni  au  profit  du  mari ; la  femme  qui 
revendique  ce  mobilier  doit  done  prouver  qu’il  lui  appar- 
tient.  Si,  en  effet,  dans  le  premier  cas,  la  femme  qui  est 
en  possession  du  fonds  de  commerce  ou  de  P4tablisse- 
ment  agricole  doit  Otre  prdsum^e  propri4taire  des  acces- 
soipcs  de  ce  fonds,  il  n*y  a aucun  motif  juridique,  dans  le 
second  cas,  d^attribuer  le  mobilier  k un  4poux  plutdt  qu’^ 
rautre. 

11  a4td  jugd,  conformdment  k cette  doctrine,  que  la  femme 
judiciairement  sdparde  de  biens  n’est  pas  prdsumde  de  plein 
droit  propridtairede  tous  les  meubles  indistinctement  qui  se 
Irouvent  dans  le  domicile  conjugal,  encore  qu’aprds  le  juge- 
ment  qui  a prononed  la  separation,  le  mari  lui  aurait  ce3e, 
en  nayement  de  ses  reprises,  le  mobilier  existant  alors  dans 
ce  aomicile ; elle  ne  pent  redamer  que  les  meubles  qui  ont 
fait  fobjet  de  la  cession  et  ceux  qu’elle  prouve  avoir  acquis 
personnellement  depuis  (Besangon,  22  dec.  1854,  aff.  Lavo- 
cat,  D.  P.  65.  2.  233). 

$ 4.  — Responsabilite  du  mari  quant  aux  biens  alidn^s  par  la 
femme  {R^p,  n^*  2026  k 2057). 

722.  L’art.  1450  c.  civ.,  rapportd  au  Rdp.  n®  2026,  a pour 
objet  de  determiner  la  responsabilite  du  mari  dans  les  cas 
ob  la  femme  separee  aliene  seg  inuneubles  propres.  Deux 
hypotheses,  comme  on  Ta  dit  au  R(^p,  ibid, , sont  prdvues 
par  cet  article : celle  oil  la  femme  a ete  autoris6e  par  le  mari 
et  celle  oil  elle  a 6te  autorisee  par  justice. 

728.  Lorsquela  vente  a et6  autoris6e  par  le  mari,  celui-ci, 
anx  termes  de  I’art.  1450,  § 2,  « est  garant  du  ddfaut  d'emploi 
ou  de  remploi,  si  la  vente  a 6te  faite  en  sa  presence  et  de 
m conoentement  ».  Quelques  auteurs,  en  s^appuyant  sur 
ce  texte,  ont  soutenu  que  le  seul  consentement  du  mari  k la 
vente  ne  suffit  pas  pour  engager  sa  responsabilitd,  qu'il  faut 
de  plus  sa  presence  k Tacte  (Marcadd,  t.  5,  art.  1450,  n®  1 ; 
Laurent,  t.  22,  n®“  329  et  suiv.).  Mais  Topinion  d'apres  laquelle 
le  seul  consentement  du  mari  suffit  pour  Pobliger,  a prevalu 
dans  la  doctrine  et  a consacr^e  par  la  cour  de  cassation. 
Cette  solution,  en  effet,  6tait  celle  de  I’ancien  droit,  comme 
on  peut  le  voir  dans  Pothier,  Traits  de  la  communauU, 
n*  605 ; rien  n’indique  que  les  auteurs  du  code  aient  voulu 
s'en  ^carter.  D’ailleurs,  s’il  suffisait  au  mari,  pour  6chapper 
t lontc  responsabilite,  de  ne  pas  comparaltre  k la  vente,  la 
rtgle  de  Tart.  1450  deviendrait  k peu  pres  illusoire  (V. 


2,  Chap.  2,  Sect.  8,  Art.  4,  §[  4. 

n®  2035;  Req.  1®'  mai  1848,  aff.  Legigan,  D.  P.  48.  1.  220; 
Rodi6re  et  Pont,  2®  4d.,  t.  3,  n°2207;  Aubry  etRau,  t.  5, 
§ 516,  note  72,  p.  406  et  suiv. ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  102  bis  ID;  Guillouard,  t.  3,  n®  1212). 

724.  On  a examine  au  R^p.  n®®  2030  et  suiv.  la  question 
de  savoir  si  le  mari  qui  a autorise  la  vente  peut  plus  tard 
s’affranchir  de  la  responsabilite  qui  lui  est  imposee  par 
Part.  1450,  en  prouvant  que  c*est  fa  femme  qui  a touche  le 
prix  et  que  lui-mftme  n*en  a pas  profile.  La  negative,  qui 
etait  deja  enseignee  par  Pothier,  loc,  cit,,  est  encore  admise 
aujourd^ui  par  la  plupart  des  auteurs.  Le  mari,  dit-on,  devait 
exiger  Temploi  du  prix  (Troplong,  t.  2,  n®  1451  ; Rodifere  et 
Pont,  t.  3,  n®®  2206  et  suiv, ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  73,  p.  407 ; Laurent,  t.  22,  n®  332 ; Guillouard,  t.  3, 
n®  1213.  — Contrd : Marcade,  t.  5,  art.  1450,  n®®  1 et  2 ; Dutruc, 
Traits  de  la  separation  de  bienSy  n®  390). 

725.  Dans  la  seconde  hypothese,  lorsque  la  vente  a ete 
faite  par  la  femme  avec  Tautorisation  de  justice,  le  mari 
n’est  responsable  du  defaut  d’emploi  du  prix  que  dans  deux 
cas  exceptionnels  : s’il  a concouru  au  contrat,  ou  s’il  a regu 
lui-m6me  le  prix  ou  en  a profite.  — Comme  on  I’a  vu  au 
Rep.  n®  2039,  le  mari  ne  peut  6tre  r6put6  avoir  concouru  au 
contrat  que  lorsqu’il  en  a sign6  I’acte. — La  preuve  que  le 
mari  a regu  le  prix  ou  en  a profits  peut  se  faire  par  toute 
espSce  de  moyens,  m6me  par  t6moins  ou  par  pr^somptions 
(Rep.  n®  2041 ; Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  2212  ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 516,  note  74,  p.  407 ; Laurent,  t.  22,  n®  327 ; Guillouard, 
t.  3,  n®  1214). 

726.  Dans  les  divers  cas  oh  le  mari  est  garant  du  d4faut 
d’emploi  ou  de  remploi,  il  ne  Test  pas  de  Putilit6  de  I’em- 
ploi  ou  du  remploi  effectu6  (Rep.  n®  2046).  Gependant, 
d’aprds  MM.  Rodilre  et  Pont,  t.  3,  n®  2207,  le  mari  serait  res- 
ponsable de  la  perte  de  tout  ou  partie  du  prix  occasionn6e 
par  rinsolvabilit6  de  l’acqu6reur,  lorsque  cette  insolvabilitd 
existwt  d6jh  lors  de  la  vente.  Nous  avons  critiqu6  cette 
opinion  au  Rep.  n®  2303.  La  responsabilite  du  mari  ne  doit 

as  6tre  htendue  au  delh  des  termes  de  la  loi ; et  la  question 
e savoir  k (mand  remonte  I’insolvabilite  serapresque  tou- 
jours  trop  dMicate  pour  qu’on  puisse  en  faire  d6pendre  la 
responsabilite  du  mari.  Ajoutons  que,  tant  que  le  prix  de 
la  vente  n’est  pas  pay6, 1’emploi  ou  le  remploi  de  ce  prix  ne 
peut  avoir  lieu  ; on  ne  peut  done  pas  reprocher  au  mari  de 
ne  Pavoir  pas  exige. 

727.  On  a enseigne  au  Rep.  n®  2049  que  le  mari  est  res- 
ponsable du  defaut  d'emploi  du  prix  d’une  vente  mobiliere 
faite  par  la  femme,  dans  les  m^mes  cas  oh  I’art.  1450  le  de- 
clare garant  du  defaut  d’emploi  ou  de  remploi  du  prix  d’un 
immeuble  ali6ne.  Cette  solution  a et6  consacr6e  par  un  arrfit 
de  la  cour  de  cassation,  aux  termes  duquel  la  regie  de 
Part.  1450  ayant  pour  base  Pincapacite  d’aliener,  laquelle 
est  gdnerale  pour  la  femme,  d’apres  Part.  217  c.  civ.,  et 
s’applique  aux  meubles  comme  aux  immeubles,  il  s’ensuit 
qu^elle  rdgit  par  identitd  de  motifs  les  ventes  mobilieres 
aussi  bien  que  les  ventes  immobilieres  (Civ.  cass.  25  avr. 
1882,  aff.  Casoni,  D.  P.  82.  1.  371.  V.  dans  le  meme  sens: 
Guillouard,  t.  3,  n®  1216.  — Contrd : Dutruc,  op.  cit.,  n® 
397). 

728.  Le  mari  serait-il  egalement  garant  du  defaut  d’em- 
ploi d’un  capital  provenant  d’une  succession  ou  d’une  dona- 
tion ? Non,  a moins  qu’il  ne  s’^sse  de  la  soulte  d’un  partage 
d’immeubles  : la  responsabilite  hdictee  par  Part.  1450  ne 
doit  pas  etre  etendue  au  delh  du  cas  de  vente. 

729.  La  question  de  savoir  si  la  disposition  de  Part.  1450 
est  applicable  sous  d’autres  regimes  que  celui  de  la  commu- 
naute  est  traitee  au  Rep.  n®®  2051  et  suiv.  Il  resulte  aujour- 
d’hui  d’une  jurisprudence  qui  peut  6tre  consideree  comme 
etablie,  que  la  re^e  de  Part.  1450,  bien  que  formul6e  parmi 
les  dispositions  relatives  au  regime  de  la  communaute,  n’est 
pas  particuliere  k ce  regime,  qu’elle  doit  etre  appliqu6e 
notamment  sous  le  regime  doted,  en  cas  d’alienation  des 
biens  paraphemaux  (Aix,  1®'  dec.  1851,  aff.  Chaperon,  D.  P. 
55.  2.  258;  Civ.  cass.  27  avr.  1852,  aff.  Robert,  D.  P.  52. 
1.  162;  Civ.  rej.  27  dec.  1852,  aff.  Desbours  Farel,  D.  P.  53. 
1.  39 ; Lyon,  25  janv.  1860,  aff.  Bureat,  D.  P.  6i.  5.  415,  et 
sur  pourvoi,  Req.  13  nov.  1861,  u.  P.  62.  1.  367;  Trib. 
Sisteron,  20  dec.  1869,  aff.  Donnet,  D.  P.  72.  5.  191 ; Civ. 
cass.  25  avr.  1882,  aff.  Casoni,  D.  P.  82.  1.  371  ; Toulouse, 
28  juin  1883,  aff.  Bose,  D.  P.  84.  2.  23).  — L’art.  1450  s’ap- 
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clique  aussi  en  cas  de  separation  de  biens  contractuelle 
T.  infrd,  n®  1106). 


§ 5.  — Effet  de  la  separation  de  biens  relativement  aux  gains  de 
suryie  {Rip,  n<»  2058  k 2074). 

730.  L’art.  i 452  c.  civ.  declare  que  la  dissolution  de  la 
communauie  operde  par  le  divorce,  ou  par  la  separation, 
soit  de  corps  et  de  biens,  soit  de  biens  seulement,  ne  donne 
pas  ouverture  aux  droits  de  survie  de  la  femme.  — Bien  que 
cet  article  ne  parle  que  des  droits  de  survie  de  la  femme, 
sa  disposition,  comme  on  Ta  dit  au  Rip,  n®  2066,  doit  etre 
etendue  aux  droits  de  survie  qui  peuvent  avoir  et6  stipules 
au  profit  du  mari.  Ge  point  est  reste  hors  de  contestation 
(V.  Laurent,  t.  22,  n®  275 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1159  bis), 

731.  L’epoux  qui  a droit  k un  ^in  de  survie  peuMl 
transiger  sur  ce  droit  apres  la  separation  de  biens  ? 11  faut 
distinguer,  comme  on  rexplique  au  Rip,  n®  2068,  suivant 
que  le  droit  de  repoux  constitue  un  droit  de  creance,  soumis 
& la  condition  du  predeces  de  son  conjoint,  ou  une  institu- 
tion contractuelle  ay  ant  pour  objet  une  part  de  la  succession 
de  celui-ci.  Ainsi,  I’epoux  qui  a droit  a une  rente  viagere 
en  cas  de  survie  peut  y renoncer  moyennant  un  prix ; au 
contraire,  repoux  qui  est  donataire  de  tout  ou  partie  des 
biens  one  son  conjoint  deiaissera  ne  peut  pas  transiger  sur 
un  tel  aroit,  car  ce  serait  im  pacte  sur  une  succession  future 
(Comp.  Req.  22  f6vr.  1831,  Rip,  n®  335;  Civ.  rej.  16  aoOt 
1841,  Rip,  V®  Obligations,  n®  441  ; Laurent,  t.  22,  n®  277). 

733.  L’epoux  separe  de  biens  peut-il  faire  des  actes 
conservatoires  de  son  gain  de  survie?  Ici  encore,  la  meme 
distinction  qui  vient  d’etre  indiquee  est  applicable.  Si  le  gain 
de  survie  constitue  un  droit  de  creance  conditionnel,  repoux, 
comme  tout  autre  creancier  sous  condition,  peut  prendre  des 
mesures  conservatoires.  II  ne  le  peut  pas,  au  contraire,  s’il 
s’agit  d’un  droit  sur  la  succession  de  son  conjoint  (Rip, 
n®  2071).  — D’apres  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 515,  note  21 , 
p.  387,  la  femme  separee  de  biens  peut,  en  cas  de  renon- 
ciation  k la  communaute,  exiger  du  mari  une  caution  pour 
la  restitution  de  ses  gains  de  survie  sur  la  masse  commune. 
M.  Laurent,  t.  22,  n®  276,  conteste  cette  solution.  II  est  irbs 
vrai,  dit-il,  que  I’art.  1518  donne  k la  femme  qui  a obtenu 
le  divorce  ou  la  separation  de  corps  le  droit  d’exiger  \me 
caution  du  mari,  lorsque  le  contrat  du  manage  stipule  un 
predput  en  sa  faveur ; mais  c’est  une  disposition  tout  excep- 
tionnelle.  Le  crdancier  ne  peut  jamais  exiger  une  caution, 
sauf  dans  le  cas  oh  la  loi  lui  donne  ce  droit;  or  I’art.  1518 
ne  parle  pas  de  la  femme  s6paree  de  biens. 

II  a ete  juge  que  la  femme  sdpar^e  de  biens  qui,  pour 
shretd  de  ses  droits  de  survie,  a recu  de  son  mari  une  somme 
d’argent  provenant  de  la  vente  d’un  immeuble  qu’elle  a 
consent!  a laisser  purger  de  son  hypoth^que  legale,  ne  peut 
6tre  autoris^e  pendant  le  mariage  a conserver  cette  somme, 
placee  en  son  nom  et  comme  lui  appartenant,  sous  la  simple 
condition  d’en  payer  les  int^rdts  a son  mari;  le  gain  de 
survie  n’^tant  point  ouvert  tant  que  dure  le  mariage,  la  femme 
ne  pourrait,  en  admettant  que  cela  m6me  fht  possible, 
recevoir  qu’un  gage,  dont  la  propri6t6  devrait  rester  au  mari 
(Civ.  cass.  18  mars  1846,  aff.  de  Monestrol,  D.  P.  51.  5.  483). 

Art.  5.  — Cessation  de  la  siparation  de  Mens  ou  ritahlisse- 
ment  de  la  communauti  (Rip,  n®*  2075  k 2094). 

733.  Aux  termes  de  Tart.  1451,  la  communautd  dissoute 
par  la  separation  de  biens  peut  6trer6tablie,  du  consentement 
des  deux  parties,  par  un  acte  notarie,  « dont  une  expedition 
doit  etre  affichee  dans  la  forme  de  Part.  1445  ».  Dupres  la 
plupart  des  auteurs,  d’accord  en  cela  avec  Tarrei  de  la  cour 
de  cassation  du  17  iuin  1839,  rapporte  au  R^,  n®  2082,  il 
n’y  a pas  lieu  alors  a la  publicite  prescrite  par  I’art.  872  c. 
civ.  pour  le  jugement  de  separation  de  bmns  (Rodiere  et 
Pont,  t.  3,  n®2229;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §516,  note  82,  p.  410; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  103  bis  III;  Laurent,  t.  22, 
n®  356;  Guillouard,  t.  3,  n®  1231). 

734.  De  meme,  le  notaire  qui  a regu  Tacte  portant  r6ta- 
blissement  de  la  communaute  n'est  pas  tenu  de  ddposer  un 
extrait  de  cet  acte  aux  greffes  des  tribun  aux  dc  premiere 
instance  et  de  commerce  et  aux  chambres  des  notaires  et 
des  avou6s,  les  art.  67  et  68  c.  com.  n’exigeant  un  pareil  | 
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depdt  que  pour  le  contrat  de  mariage  des  commergants.  Par 
suite,  le  notaire  n’encourtaucuneresponsabilitepourromis- 
sion  de  cette  publication,  en  cas  de  retablissement  dc  la 
communaute,  et  1’ amende  edictde  par  Tart.  68  c.  com.  nelui 
est  pas  applicable  (Trib.  Seine,  30  juill.  1856,  aff.  N...,  D.P. 
57.  3.  27;  Guillouard,  loc.  cit,), 

735.  Si  la  publicite  exigde  par  I’art.  1451  n’a  pas  eu  lieu, 
on  s’accorde  & reconnaftre  que  le  rdtablissement  de  la  com- 
munaute  n’est  pas  opposable  aux  tiers  (Rip.  n®  2087).  Mais 
la  plupart  des  auteurs  admettent,  contrairement  a Topinion 
de  M.  Troplong,  rapportee  au  Rip,  n®  2083,  que  le  retablis- 
sement de  la  communaute  est  valable  dans  les  rapports  des 
epoux  entre  eux.  La  publicite,  en  efifet,  n’est  pas  prescrite 
dans  I’interet  des  parties,  et  Ton  ne  doit  pas,  a moms  d’un 
texte  formel,  autonser  celles-ci  k se  prevaloir  de  rinaccom- 
plissement  d’une  formalite  exigde  en  Taveur  des  tiers,  pour 
se  soustraire  aux  consequences  d’une  convention  ^’elles 
ont  librement  formde  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  2230;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 516,  note  83,  p.  411 ; Laurent,  t.  22,  n®  356; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1232). 

736.  D’apres  I’art.  1451,  toute  convention  par  laquelle  les 
epoux  retabliraient  leur  communaute  sous  des  -conditions 
difrerentes  de  celles  qui  la  reglaient  anterieurement  est  nulle. 
Cette  clause  constituerait,  en  eifet,  une  derogation  aux 
conventions  matrimoniales  (Rip.  n®  2089).  — II  a ete  juge  que 
la  societe  contractee  entre  mari  et  femme,  judiciairement 
separes  de  biens,  lors  meme  qu’elle  ne  serait  pas  entachee 
*de  nuliite  radicale,  k raison  de  la  nature  des  rapports  juri- 
diques  qui  existent  entre  epoux,  devrait  etre  decfaree  nulle 
comme  ayant  pour  effet  de  retab  Hr  sous  une  forme  ddguis^ 
la  communaute  prdexistante  (Paris,  24  mars  1870,  Camus, 
D.  P.  72.  2.  43.  — Comp,  suprd^  n®  84), 

737.  Si  les  epoux  ont  retabli  leur  communaute  en  appo^ 
tant  quelque  changement  k leurs  conventions  matnmo- 
niales,  est-ce  le  retablissement  de  la  communautequi  est 
nul  ou  seulement  la  clause  ddrogatoire?  Cette  question, 

Erdvue  au  Rip.  n®  2090,  est  controversee  entre  les  auteurs. 

es  uns  enseignent  que  c’est  le  retablissement  de  la  com- 
munaute qui  est  frappe  de  nuliite,  et  que  les  epoux  reste- 
ront  sous  le  regime  de  la  separation  de  biens  (Colmet  de  San- 
terre, t.  6,  n®  103  bis  VI;  Laurent,  t.  22,  n®  358;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1234).  Les  autres  decidentque  la  communaute  n’en 
devrait  pas  moins  etre  considdree  comme  rdtablie,  Il  molns 
que  les  dpoux  n’en  eussent  formellement  dubordonne  le 
retablissement  k 1’ execution  des  clauses  portant  derogation 
aux  conditions  primitives  de  leur  regime  matrimonial  (Ro- 
diere et  Pont,  t.  3,  n®  2235;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 516, 
note  84,  p.  411).  — Les  partisans  de  I’un  et  I’autre  systemc 
invoquent  le  texte  de  I’art.  1451,  en  I’interpretant  chacun 
en  faveur  de  leur  opinion.  Suivant  nous,  la  question  devrait 
surtout  se  rdsoudre  en  fait,  par  interpretation  de  I’intention 
des  parties.  Si  la  derogation  apportde  aux  rdgles  de  la  com- 
munaute primitive  est  telle  qu’on  puisse  presumer  que  les 
parties  n’auraient  pas  consenti  au  retablissement  de  la  com- 
munaute sans  cette  derogation,  c’est  la  convention  m6me 
du  retablissement  qui  doit  etre  annulde.  Si,  au  contraire, 
comme  il  arrivera  le  plus  souvent,  la  derogation  consiste 
dans  une  clause  accessoire  et  qui  n’a  pu  6tre  une  cause  deter- 
minante  de  la  convention  des  parties,  ce  sera  seulement 
cette  clause  qu’on  devra  considerer  comme  nulle.  Cette  dis- 
tinction s’accorde,  d’ailleurs,  fort  bien  avec  le  texte  de 
I’art.  1451,  qui  n’annule  la  convention  des  6poux  qu’en  taut 
qu’elle  rStablirait  la  communaute  sous  des  conditions  dif- 
mrentes. 

738.  La  communaute  retablie  reprend  son  effet  du  jour 
du  mariage,  sans  prejudice  des  actes  reguli6rement  accomplis 
par  la  femme  pendant  la  separation  de  biens  et  des  droits  des 
tiers  (Rip.  n®®  2086  et  suiv.). 

Rien  ne  s’oppose,  d’ailleurs,  k ce  que  cette  communaute 
retablie  puisse  etre  dissoute  une  seconde  fois  par  une 
nouvelle  separation  de  corps  ou  de  biens  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 516,  p.  412;  Guillouard,  t.  3,  n®  1236). 

Sect.  9.  — De  l’accrptation  de  la  coMHCNAure  quaxt  a si» 
FORMES  ET  coNDiTioris  (Rip.  n®*  2095  k 2133). 

730.  L’acceptation  de  la  communaute  par  la  femme  peut, 
comme  on  Texplique  au  Rip.  n®®  2096  et  suiv.,  etre  expresse 
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on  tacite.  — L’acceptation  est  tacite,  d’apr^s  Tart.  1454  c.  civ. , 
lorsque  la  femme  s'est  immisc^e  dans  les  biens  de  la  com- 
i munaui^.  Mais,  ajoute  le  mdme  article,  les  actes  purement 
administratifs  ou  conservatoires  n’emportent  pas  immixtion. 
Cest  la  reproduction  des  art.  778  et  779  c.  civ.  relatifs  k 
I Tacceptation  des  successions  (Ck)mp.  R^.  v®  Succession, 
n“  461  el  suiv.). 

On  peat  dire  pour  Tacceptation  de  la  communautd,  comme 
Tart.  778  le  dit  pour  Tacceptalion  d’une  succession,  qu'elle 
est  tacite  lorsqpie  la  femme  ou  son  h^ritier  « fait  un  acte 
qui  suppose  necessairement  son  intention  d'accepter  ou 
saivantMIf.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  p.  414,  a \m  acte 
I la  femme  ou  son  hdritier  n’a  le  pouvoir  de  passer  qiren 
quality  de  copropri6taire  du  fonds  commun  ».  — II  a M jugd 
que  Pacceptation  tacite  de  la  communautd  dissoute  par  le 
piddec^s  de  la  femme  ne  rdsulte  ni  de  la  d6claration  de  suc- 
cession a laquelle  ont  procddd  les  enfants,  comme  h^ritiers 
de  leur  mere,  pour  la  perception  des  droits  de  mutation,  ni 
de  I’usage  qulls  ont  fait,  en  commun  avec  leur  p6re,  des 
biens  meubies  et  immeubles  dependant  de  la  communaut6 
(Lyon,  9 juin  4876,  aff.  Buisson,  D.  P.  78.  2.  13). 

940.  Nous  avons  dit  au  R^p,  n®  2101  que  lorsqu’il  y a du 
doute  sur  la  nature  de  Pacte  que  la  femme  survivante  (ou 
son  hdritier)  se  propose  de  faire,  et  que  les  hdritiers  du  mari 
ne  veulent  pas  ou  ne  peuvent  pas  y concourir,  elle  doit, 
poor  6viler  d’etre  considdrde  comme  s’^tant  immisc^e,  se 
faire  autoriser  par  ordonnance  du  president  du  tribunal  k 
faire  I’acte  dont  il  s’agit  sans  prendre  qualitd.  G'dtait  le 
eonseil  que  Potbier  dk\k  donnait  k la  femme  {Traits  de  la 
emnunaul^,  n®  544).  — M.  Laurent,  t. 22, n® 381, objecte  que 
ie  jnge  n’a  pas  le  droit  d’intervenir  ainsi  dans  les  affaires 
des  particuliers  quand  il  n’y  a pas  de  contestation  k vider,  et 
qtt'il  est  incompkent  pour  donner  des  autorisations  de  ce 
^nre.  Le  droit  de  donner  de  telles  autorisations  a pourtant 
loujours  6t6  reconnu  aux  juges,  comme  en  t6moigne  le 
pas^e  de  Potbier  que  nous  venons  de  citer.  On  trouve 
mbme  dans  le  code  un  texte  qui  suppose  une  pareille  com- 
petence aux  tribunaux,  et  qui  peut  6tre  invoqu4  par  analogic : 
e’esl  Tart.  1961-2®,  qui  dispose  ^e  la  justice  peut  ordonner 
le  s6questre  d’un  immeuble  ou  d’une  chose  mobili^re  dont 
ia  propri^td  ou  la  possession  est  iiti^ieuse  entre  deux  ou 
plusieurs  personnes.  De  m6me  que  le  juge  peut  autoriser  le 
sdquestre  nomm4  par  lui  k faire  certains  actes  pour  la  con- 
servation et  Tadministration  de  la  chose  litigieuse,  de  mdme 
11  peut,  au  besoin,  conf^rer  & la  femme  ou  k ses  hdritiers 
les  pouYoirs  n^cessaires  pour  administrer  librement  les  biens 
de  la  communautd  non  encore  acceptde,  laquelle,  si  elle  ne 
constitue  pas  prdcisdment  une  chose  litigieuse,  est  tout  au 
iDoins  une  chose  dont  la  propri^td  reste  incertaine,  ce  qui 
soffit  pour  que  le  juge  puisse  nommer  un  administrateur 
(Guillouard,  1.  3,  n®  1260.  — Comp.  Rdp.  v®  Succession, 
D*487). 

941.  Ainsi  que  nous  Tavons  d6cid6  au  R^.  n®  2142,  la 
renoDciation  que  ferait  la  femme  au  profit  de  quelques-uns 
settlement  des  h6riliers  de  son  mari  ou  celle  quelle  ferait  au 
profit  de  tous  ces  hdritiers,  moyennant  un  prix  pay 6 par  eux, 
constituerait  de  sa  part  un  acte  d'acceptation  tacite.  Cette 
solution,  contraire  k celle  de  Tancien  droit,  rdsulle  par 
saalogie  de  Part.  780-2®  c.  civ.,  d’apr^s  lequel,  en  mati^re 
de  succession,  la  renonciation  faite  a prix  d’argent,  m6me 
oil  profit  de  tous  les  cohdritiers  indistinctement,  emporte 
oeeeptation  (V.  outre  les  auteurs  citds  au  ibid. : Rodi^re 
et  Pont,  t 2,  n®  4051  ; Bugnet  sur  Potbier,  Traits  de  la 
tommunautd,  n®  545,  note  2 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1257). 

94!2.  La  femme  qui  a kik  condamn6e  comme  commune 
envers  un  creancier  de  la  communautd,  est  rdput^e  accep- 
ttate  a regard  de  ce  creancier ; mais  doit-elle  6tre  considdree 


(i](Lemazarieret  Lemesliers  C.  Jean  etBinet.)~LAcooR;...— En 
qui  concerne  Lernazurier  : — Sur  ses  conclusions  tendant  k 
w declarer  qu'en  raison  de  son  acceptation  et  de  son  immix- 
tioB,  la  femme  Antoine  Jean  est  tenue  des  dettes  de  la  commu- 
: Considdrant  que  la  communaute  existaot  entre  les  dpoux 
bitoioe  Jean  et  qui  ne  possddait  aucun  actlf  s'est  enrichie,  le 
1"  aodt  1879,  d'une  succession  mobili^re  leguee  k la  femme 
tstoiiie  Jean;  que,  dans  le  but  de  recueillir  partie  de  cette  suc- 
^ioD,  la  femme  Antoine  Jean  a introduit  aussitOt  une  demande 
ro  ^ration  de  biens,  k laquelle  il  a etd  fait  droit  par  jugement 
du  22  avr.  1880;  qu’en  vertu  de  ce  jugement,  elle  a fait  procdder 
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comme  commune  k l*6gard  de  tous?  La  mfime  question  se 
pose  pour  Thdritier  oui  a kik  condamnd  envers  un  crdancier 
de  la  succession.  Elle  est  Iraitde  au  Rdp.  v®  DegHs  de  juri- 
diction,  n®»  251  et  suiv.  L’opinion  d'apr^s  laquelle  la  con- 
damnation  n’a  d*effet  qu*iT6gard  du  crdancier  qui  Ta  oblenue 
rdvaut  gdndralement  (V.  en  ce  sens  : Aubry  et  Rau,  t.  5, 

517,  p.  422 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1262). 

74B.  L’acceptation  expresse  ou  tacite  est  irrdvocabld 
(c.  civ.  art.  4454  et  1455)  (V.  R^.  n®  2115).  A cette  r^gle 
I'art.  1455  apporte  une  exception  pour  le  cas  oh  il  y a eu 
dol  de  la  part  des  hdritiers  du  mari.  La  mkme  exception  doit 
Otre  admise,  k plus  forte  raison,  s'il  y a eu  violence. 

Bien  que  Tart.  1455  ne  parle  que  du  dol  des  hdritiers  du 
mari,  on  ne  doit  pas  hdsiter  k decider  que  le  dol  commis  par 
les  crdanciers  de  la  communautd,  ou  mdme  par  des  tiers, 
serait  aussi  une  cause  de  nullitd  de  Tacceptalion  (Marcadd, 
t.  5,  art.  1454-1455,  n®  2 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  §517,  note  18, 
p.  416;  Laurent,  t.  22,  n®  390 ; de  Folleville,  t.  1 , n®  464 ; 
Guillouard,  t.  3,n®  1276). 

744.  Les  hdritiers  de  la  femme  ne  peuvent  se  prononcer 
sur  le  point  de  savoir  s'ils  acceptent  la  communautd  ou  s'ils 
y renoncent  qu’Si  la  condition  d^accepter  la  succession.  C’est 
pourquoi  il  a kik  jugd  que  la  renonciation  par  des  enfants 
a la  succession  de  leur  mdre  n’a  pas  pour  effet  de  rendre  le 
mari  propridtaire  irrdvocable  de  la  communautd  ayant  existd 
entre  lui  et  sa  ddfunte  dpouse ; elle  fait  seulement  passer 
aux  hdritiers  du  degrd  subsdquent  toule  la  succession  avec 
les  droits  qui  en  font  partie,  notamment  celui  d’accepter 
ou  de  rdpuaier  la  communautd.  Et  ces  enfants  eux-mdmes, 
tant  qu’ils  n'ont  pas  perdu  le  droit  de  revenir  sur  leur 
renonciation,  conformdment  k Tart.  790  c.  civ.,  peuvent, 
par  une  nouvelle  acceptation  de  cette  succession,  recouvrer 
tous  leurs  droits  relativement  k la  communautd  (Rouen, 
30  juin  1857,  aff.  Desperrois,  D.  P.  58.  2.  172). 

745.  En  principe,  la  femme  ne  peut  accepter  la  com- 
munautd qu’aprds  sa  dissolution. D’autre  part,  la  femme  sur- 
vivante peut  accepter  tant  qu’elle  n’a  pas  renoncd,  k 
r exception  du  cas  oh  la  communautd  a dte  dissoute  par  le 
divorce  ou  par  la  sdparalion  de  corps  : aux  termes  de 
Tart.  1463  c.  civ.,  la  femme  divorcee  ou  sdparde  de  corps 
ne  peut  accepter  que  pendant  le  ddlai  de  trois  mois  et 
quarante  jours.  Si  elle  garde  le  silence  pendant  ce  ddlai, 
elle  est  rdputde  renon^ante  (Rdp.  n®  2121.  V.  infrd,  n®  783). 

746.  L^acceptation  de  la  communautd  peut  dtre  tacite 
aussi  bien  dans  le  cas  oh  la  dissolution  a lieu  par  la  sdpa- 
ration  de  corps  ou  par  le  divorce  que  lorsque  la  communautd 
se  dissout  par  la  mort  de  Tun  des  dpoux  (Jl^p.  n®  2122 ; 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1044;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517, 
note  14,  p.  415 ; Laurent,  t.  22,  n®  380,  Guillouard,  t.  3, 
n®  1364).  — Jugd  en  ce  sens  que  Tacceptation  de  la  com- 
munautd qui,  en  cas  de  sdparation  de  corps,  doit  avoir  lieu 
dans  le  d^ai  present  par  rart.  1463,  n’est  soumise  k aucune 
forme  speciale  et  peut  rdsulter,  notamment,  de  ce  que,  soil 
dans  Tinstance  en  sdparation,  soil  postdrieurement,  la 
femme  a toujours  manifestd  I'intention  d’accepter  la  com- 
munautd, en  en  demandant  puis  en  en  poursuivant  la  liqui- 
dation et  le  partage  (Req.  14  mars  1855,  aff.  Michel,  D.  P. 
55.  1.  63).  — Ddcidd  aussi  que  Ton  doit  considdrer  comme 
ayant  acceptd  la  communaute,  la  femme  qui,  lors  du  par- 
tage de  cette  communautd  aprds  sdparation  de  biens,  a fait 
immatriculer  k son  nom  les  valeurs  lui  provenant  de  ce 
partage  (Paris,  27  nov.  1885)  (4). 

747.  D’aprds  un  arrdt,  le  ddfaut,  par  la  femme  sdparde 
de  corps,  d’acceplation  expresse  de  la  communautd  dans  le 
ddlai  fixd  par  Tart.  1463  c.  civ.  n’emporte  pas,  au  profit  du 
mari,  renonciation  de  la  part  de  celle-ci,alors  que,  des  contes- 
tations, qu’il  n’a  pas  dependu  d’elle  de  faire  cesser,  I’ayant 


aux  inventaire,  liquidation  et  partage  de  la  communautd ; qu’elle . 
a apprdhendd  les  valeurs  k elle  attribudes  et  a fail  immalri- 
culer  k son  nom  un  litre  de  rente,  ainsi  qu'elle  I’a  ddclard  dans 
son  assignation  en  rdfdrd  du  23  ddc.  1882;  que  ces  actes  cons- 
tituent de  sa  part  I’acceplation  de  la  communautd;  d’ou  il  suit 
qu’elle  doit  dtre  tenue  des  dettes  de  la  communautd  jusqu'i  concur- 
rence de  son  dmolument;  — Par  ces  motifs,  ddclare  la  femme 
Antoine  Jean  tenue  des  dettes  de  la  communautd  au  regard  de 
Lernazurier  jusqu’d.  concurrence  de  son  dmolument. 

Du  27  nov.  1885.-G.  de  Paris,  4®  ch.-MM.  Faure-Biguet,  pr.-Rau, 
av.  gdn.-Poujaud,  Michon  et  Duchesne,  av. 
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empdchde  de  consommer  son  option,  le  mari  a consent!  k 
la  prolongation  des  d61ais,  en  renongant  par  ses  ^isse- 
ments  k se  pr6valoir  contre  la  femme  de  leur  expiration 
(Rennes,  26  juin  1851,  aif.  Coicaud,  D.  P.  52.  2.  246).  — 
Une  decision  analogue  a 6t6  rapport6e  au  Rip.  n°  2131  (V. 
aussi  Trib.  Bruxelles,  23  nov.  1886,  aif.  Boutens  C.  de 
Soil,  Pasicrisie  beige,  1887.  3.  68).  Mais,  comme  on  I’a  dit 
au  ibid,,  dans  de  semblables  hypotheses,  la  femme 
devrait  r4gulierement  demander  une  prorogation  avant 
Texpiration  du  deiai  (V.  infrd,  n®  785). 

Sect.  10.  — Formes  et  conditions  db  ia  rbnonciation  a la 

communaute;  Delai;  Inventaire;  Recel  {Rip.  2134  & 

2261). 

748.  — 1.  Db  LA  FACULTE  DE  RENONCER  {Rip,  n®*  2134  a 
2144).  — On  trouvera  quelques  details  historiques  sur  le 
droit  de  renonciation  accora6  k la  femme  dans  rfissai  sur 
rhistoire  ginirale  du  droit  francais,  t.  1®'  du  Ripertoire, 
p.  99.  Ce  droit,  qui  fut  introduit  d’abord  au  profit  des  fem- 
mes nobles,  a 6te  6tendu  par  la  jurisprudence  aux  femmes 
non  nobles.  II  est  etabli  en  ces  lerpaes  par  la  couiumc  de 
Paris,  art.  237  : «I1  est  loisible  k toute  femme  noble  ou  non 
noble  de  renoncer,  si  bon  lui  semble,  apr^s  le  Mpas  de  son 
mari,  k la  communaute  de  biens  d’entre  elle  et  sondit  mari, 
les  cboses  etant  entieres.  » 

749.  La  femme  ne  pent  faire,  avant  la  dissolution  de  la 
communaute,  aucun  acte  impliquant  de  sapart  I’exercice  de 
son  droit  d’acceptation  ou  de  renonciation.  11  en  resulte, 
notamment,  que  la  femme  ne  pent,  par  voie  de  disposition 
testamentaire,  proceder  k la  division  de  la  communaute 
encore  subsistante,  k Teffet  de  comprendre  sa  part  de  Tactif 
commun  dans  un  partage  par  elle  lait  entre  ses  enfants  par 
lememe  testament  (Civ.  cass.  23  dec.  1861,  aff.  Saint-H6rand, 
D.  P.  62.  1.  31,  et  sur  renvoi,  Orleans,  5 juin  1862,  D.  P. 
63.  2.  159).  — V.  sur  ce  point,  et  aussi  sur  le  cas  oh  ce  par- 
tage anticipe  de  la  communaute  emane  soit  du  mari  seul, 
soit  k la  fois  des  deux  epoux.  Rip.  n®*  2135  et  suiv.,  et 
infrd,  Dispositions  entre-vifs;  — Rip.  eod.  v®,  n®®  4554 
et  suiv.  — Mais  de  ce  que  la  femme  ne  peutabdiquer  durant 
1a  communaute  la  faculte  d’y  renoncer,  on  ne  doit  pas 
conclure  qu'elle  ne  pent  concourir  avec  le  mari  k ime 
donation  de  biens  communs.  On  a vu,  au  contralre,  suprd^ 
n®  414,  que,  d’aprds  Topinion  qui  a pr6valu,  m6me  les 
immeubles  de  communaute  peuvent  etre  donnes  valable- 
ment  par  le  mari  avec  le  consentement  de  la  femme. 

750.  De  meme  que  I’acceptalion  (V.  suprd,  n®  743),  la 
renonciation  est  irrevocable.  Un  r6cent  arret  aconsacre  cette 
regie,  et  decide  que  Tart.  790  c.  civ.,  aux  termes  duquel 
rheritier  qui  a renonce  peut  oncore  accepter  la  succession, 
lorsqu’elle  n’a  pas  ete  deje  acceptee  par  d’autres  h6ritiers, 
ne  saurait  etre  etendu  par  analogic  au  cas  de  renonciation 
k la  communaute  (Civ.  rej.  17  dec.  1888,  aff.  Fontenay, 
D.  P.  89,  1®®  part.  V.  conf.  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1194; 
Tessier  et  Deloynes,  Traiti  de  la  sociiti  d acquits,  n®  184; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1300). 

751 . La  faculte  d’accepter  ou  de  renoncer  k la  commu- 
naute peut  etre  exercee,  d’apres  Tart.  1453,  par  la  femme, 
ses  heritiers  ou  ayants  cause.  On  a soutenu  que  le  mot 
ayants  cause  ne  comprend  que  les  successeurs  k titre  univer- 
sel  ou  particulier,  les  legataires  ou  les  donataires  de  la 
femme,  et  non  ses  creanciers.  Les  creanciers  de  la  femme,  j 
dit-on,  ne  peuvent  pas  accepter  la  communaute  en  son 
lieu  et  place,  parce  que  cette  acceptation  aurait  pour  effet 
d’obliger,  malgre  elle,  la  femme  au  payement  des  dettes  de 
communaute.  flsne  doivent  pas  pouvoir  davantage  renoncer 
au  nom  de  la  femme,  car  ils  la  priveraient  ainsi  de  Toption 

(1)  (Veiard  C.  Enregistrement.)  — Le  tribunal;  — Attendu  que 
^si,  aux  termes  de  Tai’t.  1453  c.  nap.,  la  femme  ou  ses  heritiers 
* ou  ayants  cause  peuvent,  sous  certaines  conditions  etablies  par  la 
loi,  renoncer  k la  communaute,  il  est  certain  que  cette  facultd, 
accordde  k la  femme  dans  son  intdrdt  et  contre  le  mari,  ne  pour- 
rait  en  aucun  cas  appartenir  k celui*ci ; — Qu'en  effet,  outre  quo 
la  facultd  de  renoncer  k la  communautd  est  incompatible  avec  la 
ualitd  de  mari,  puisqu'elle  a dtd  dtablie  contre  lui,  il  rdsulte  des 
ispositions  de  Tart.  1456  que  la  femme  mdme  qui  renonce  est 
obligde,  sous  peine  d’dtre  ddciarde  commune,  de  faire  un  inven- 
taire fiddle  et  exact  de  tous  les  biens  de  la  communautd  contradic- 
toircment  avcc  les  hdritiers  du  mari  ou  eux  ddment  appelds; 
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I que  la  loi  lui  accorde  (Laurent,  t.  22,  n®  367).  Cette  opinion, 
contraire  k celle  que  nous  avons  adoptde  au  Rip.  n®  2142, 
a dtd  rejetde  par  la  cour  de  cassation.  L’option  entre  I’accep- 
tation  et  la  rdpudiation  de  la  communautd,  accordde  a la 
femme  pour  garantir  ses  intdrdts  contre  les  suites  de  rad- 
ministration  du  mari,  forme  dans  le  patrimoine  de  la  femme, 
dit  la  cour  suprdme,  un  droit  pdcuniaire  soumis,  comme  ses 
autres  biens,  a Taction  de  ses  crdanciers.  Geux-ci,par  consd- 
sdquent,  peuvent  attaquer,  en  vertu  de  Tart.  1167  c.  civ.,  si 
die  est  faite  en  fraude  de  leurs  droits,  Tacceptation  d’une 
communautd  en  ddficit.  Et  Tacceptation  une  lois  annulde, 
ils  peuvent,  en  oxergant  les  droits  de  la  femme  en  vertu  de 
Tart.  1166,  renoncer  pour  elle  h la  communautd  (Civ.. rej. 
26  avr.  1869,  aff.  Vaudray,  D.  P.  69.  1.  239.  V.  en  ce  sens, 
outre  les  auteurs  citds  au  Rip.  n®  2142 ; Rodidre  et  Pont, 
2®  dd.,  t.  2,  n®  1153;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  n®  4,  p.  416 
et  suiv.;  Guillouard,  t,  3,  n®®  1277  et  1247). 

752.  Mais,  comme  on  Ta  dit  au  Rip.  n®  2143,  la  facnltd 
de  renoncer  k la  communautd  ne  peut  pas  dire  exerede  par 
le  mari,  mdme  ccftnme  Idgataire  universel  de  sa  fenune.  11 
ne  peut  s'affranchir  ainsi  de  Tobligation  de  payer  les  droits 
de  mutation  sur  la  part  de  la  femme  dans  ia  communautd, 
ce  qui  serait  le  seul  but  de  sa  renonciation  (Y.  outre 
les  arrdts  et  les  auteurs  citds  au  Rip.  ibid.  : Trib.  Lyon, 
21  mars  1865  (1);  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1154;  Anbry 
et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  7,  p.  413;  Guillouard,  t.3,n®  1248 
-‘Contra:  de  Folleville,  t.  1,  n®  454  ter). 

753.  — II.  Delai  pour  l’inventairb  et  la  renonciation 
{Rip.  n®®  2145  k 2172).  — Dans  le  cas  oh  la  communautd 
etait  dissoute  par  la  mort  du  mari,  Tancien  droit  exigeait 
que  la  femme  fit  faire  inventaire,  pour  pouvoir  renoncer  k 
la  communautd  (V.  Rip.  n®  2146).  On  reeonnait  gdndrale- 
ment  aujourd’hui  que  sous  Tempire  du  code  civil,  fa  femme 
survivante  peut  renoncer  sans  avoir  fait  inventaire  {Rip, 
n®  2166).  Mais  alors  sa  renonciation  doit  avoir  lieu  dans  les 
trois  mois  qui  suivent  la  dissolution.  Pour  conserver  la 
facultd  de.renoncer  aprds  ces  trois  mois,  elle  doit  faire  dans 
ce  ddlai  un  inventaire  des  biens  de  la  communautd  (c.  civ. 
art.  1456). 

On  a enseignd  au  Rip,  n®  2147  que  la  femme  survivante 
qui  n’a  pas  fait  inventaire  dans  les  trois  mois  du  ddeds  de 
son  man  est  irrdvocablement  ddchue  de  la  facultd  de  renon- 
cer. M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  115  bis,  estime  que 
Ton  ne  devrait  pas  se  montrer  plus  sdvdre  envers  la  veuve 
qu’envers  Thdritier,  qui,  aux  termes  de  Tart.  800  c.  civ., 
conserve  la  facultd  de  faire  encore  inventaire  et  de  se  porter 
hdritier  bdndficiaire,  s’il  n’a  pas  fait  acte  d’hdritier  pur  et 
simple  et  n’a  pas  dtd  condamnd  en  cette  qualitd.  Mais  cette 
opinion  est  repoussde  par  la  jurisprudence  et  la  doctrine, 
ui  s'accordent  k reconnaitre  que  le  ddfaut  d^nventaire 
ans  les  trois  mois  emporte  contre  la  femme  ddchdance 
absolue  du  droit  de  renoncer  et  Tassujettit,  par  consdquent, 
au  payement  de  la  moitid  des  dettes  de  la  communautd 
(Bruxelles,  12  aoht  1859,  aff.  Moreau  C.  Genotte,  PasicHsie 
beige,  1860.  2.  219;  Rouen,  4 juill.  1874,  aff.  Durdent,  D.P. 
75.  2.  189;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®®  1162  et  suiv. ; Mar- 
cadd,  t.  5,  art.  1457-1459,  n®2  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517, 
note  30,  p.  419 ; Laurent,  t.  22,  n®«  398  et  suiv. ; de  Fol- 
leville, t.  1,  n®  457;  Guillouard,  t.  3,  n®  1286). 

La  jurisprudence  admet,  cependant^  que  cette  ddchdance 
ne  serait  pas  encourue,  si  la  femme  avait  dtd  dans  Pimpos- 
sibilUi  de  faire  proedder  k Tinventaire  dans  les  trois  mois,  a 
raison,  par  exemple,  de  ce  qu’elle  dtait  absente  ou  de  ce 
qu’elle  ignorait  1a  mort  de  son  mari  (Y.  les  arrdts  citds  au 
Rip.  n®®  2149  et  suiv.). 

754.  L'inventaire  pourrait-il  dtre  remplacd  par  un  acte 
dquipollent  ? M.  Laurent,  t.  22,  n®  404,  rdpond  ndgative- 

qu’il  est  bien  dvident  que  le  mari  est  dans  Timpossibilitd  de 
remplir  cette  formalitd,  car  il  ne  pourrait,  en  proeddant  k I’inven- 
taire,  agir  k la  fois  et  comme  hdritier  ou  ayant  cause  de  sa 
femme,  et  comme  mari ; d’ou  il  suit  que,  ne  ponvant  remplir  la 
condition  sans  laquelle  la  facultd  de  renoncer  n'existe  pas,  cette 
facultd  ne  saurait  lui  appartenir;  — Attendu,  d’ailleurs,  que 
Ydlard  s^est  empard  du  mobiJier  ddpendant  de  la  communaute 
sans  avoir  fait  inventaire,  et  qu'd  ce  point  de  vue.  et  suivant  la 
disposition  de  Tart.  1459,  il  serait  ddenu  du  droit  de  renoncer,  en 
admettant  qu'il  Tail  jamais  eu ; 

Par  ces  motifs,  ddboute,  etc. 

Du  21  mars  1865.-Trib.  civ.  de  Lyon. 
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meni,  d*une  mani^re  absoliie,  en  invoquant  le  principe  quo  7«^9.  Si  I’inventaire  est  irrd^ier  ou  incomplete  il  ne 
ies  formalit^s  exig^es  par  la  loi  ne  se  suppl^ent  pas.  Mais  satisfait  pas  aux  exigences  de  Tart.  1456,  qui  veut  « un 

ce  principe  n'est  pas  applicable  ici,  oil  il  ne  s’agit  pas  inventaire  fiddle  et  exact ».  Mais  toute  esp^ce  d’irr^gulari- 

d’une  question  de  validity  Tacte,  et,  comme  le  dit  avec  rai-  ids  ne  doit  pas  faire  consid^rer  I’inventaire  comme  nul.  Il  y 

son  M.  Guillouard,  t.  3,  n<*  1290,  la  loi  ne  doit  prescrire  a lieu  de  distinguer  entre  les  formalit^s  substantielles,  qui 

aucune  formality  inutile.  Si  done  la  consistance  au  mobi-  sont  de  Tessence  de  Tacte,  et  les  formalitds  accessoires  ou 

Her  de  communautd  se  trouvait  avoir  dt^  constatde  dans  qui  sont  seulement  de  la  nature  de  Tacte ; romission  des 

un  ou  plusieurs  actes  prdsentant  les  mdmes  garanties  qu’un  premieres  seule  entralnera  la  nullitd.  Cette  distinction  est 

inventaire,  tels  que,  par  exemple,  un  proc^s-verbal  de  faite,  d’ailleurs  par  la  doctrine  et  la  jurisprudence  pour  toute 

saisie  et  la  vente  qui  Taurait  suivi,  Finventaire  deviendrait  esp^ce  d’actes  (V.  R^p,  v®  NullU^j  n®*  16  et  suiv.  — Comp, 

par  \k  mdme  supertlu  et serait  ainsi  suppl66  (V.  R^p.  n®»  2158  Poitiers,  7 mai  1857,  et  Req.  17  mai  1858,  aff.  Opter,  D.  P 

et  suiv.  V.  aussi  Rouen,  29  mai  1843,  aff.  Cbouquet,  D.  P.  58.  1.  351). 

47.  1.  299).  760.  L'inventaire,  d’aprfes  Tart.  1456,  § 2,  doit  6tre  « affir- 

Mais  on  ne  saurait  voir  T^quivalent  de  I’inventaire  « fiddle  md  sincere  et  vdritable  » par  la  veuve,  « lors  de  sa  cldture, 

et  exact  » exigd  par  Part.  1456,  ni  dans  un  dtat  du  mobilier  devant  rofficier  public  qui  Pa  requ  ».  Nous  avons  admis 

ne  comprenant  point  les  autres  efifets,  valeurs,  marchandises  au  R6fp.  n®  2176  que  cette  form^itd  n’est  pas  prescrite  a 

et  crdances  de  la  communautd,  ni  dans  ime  ddclaration  de  peine  de  nullitd,  que  son  omission  aurait  seulement  pour 

ce  mobilier  faite  au  bureau  de  Penregistrement  pour  le  effet  de  faire  supposer  que  Pinventaire  est  incomplet 
payement  des  droits  de  mutation  (Amiens,  22  mars  1855,  ce  sens  : Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  2,  n®  1165;  Aubry  et 

aff.  Morel,  D.  P.  55.  2.  282).  Rau,  t.  5,  § 517,  note  29,  p.  418 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1288). 

Une  simple  saisie  mobilidre,  pratiqude  par  les  creanciers  — Jugd  que  Pinventaire  pent  n’dtre  clos  et  affirme  sinedreet 

dans  les  trois  mois  du  ddeds  du  mari,  ne  peut  pas  non  plus  vdritable  qu’aprds  Pejqpiration  du  ddlai  de  trois  mois  a par- 

equivaloir  a un  inventaire,  alors  surtout  qu’elle  n'a  etd  que  tir  de  la  dissolution  de  la  communautd,  sans  que  ce  retard, 

partielle  (Rouen,  4 juill.  1874,  aff.  Durdent,  D.  P.  75. 2. 189).  dont  les  juges  apprdcient  souverainementles  motifs,  entraine 

755.  La  ddcheance  rdsultant  de  ce  que  la  femme  n'a  pas  ndeessairement  la  dechdance  de  la  facultd  de  renonciation 

fait  inventaire  dans  les  trois  mois  et  la  nuUitd  de  la  renon-  (Arrdts  des  7 mai  1857  et  17  mai  1858,  citds  suprd,  n®  759). 

ciation  faite  aprds  les  trois  mois  sans  qu’il  y ait  eu  inventaire  76i.  — IV.  Formes  de  la  renomciation  (R^.  n®»  2184  d 

euvent  dtre  invoqudes  par  les  hdritiers  et  par  les  crdanciers  2192).  — La  loi  exige  ^e  la  renonciation  d la  communautd, 

u mari,  car  e'est  dans  leur  intdrdt  que  Pinventaire  est  comme  la  renonciation  a une  succession,  sqit  faite  au  greffe 

rescrit.  Mais,  comme  l*a  jugd  la  cour  de  cassation,  si  le  du  tribunal  de  premidre  instance,  afin  quelle  ait  une  cer- 

dfaut  d’inventaire  peut  dtre  opposd  d la  femme  pour  faire  taine  publicitd  (c.  civ.  art.  1457 ; c.  proc.  civ.  art.  997). 

lomber  sa  renonciation,  elle  n*est  pas  recevable  d se  prdva-  Mais  cette  exigence  n’a  de  raason  d’dtre  que  dans  Pintdret 

loir  elle-mdme  de  ce  ddfaut  d’inventaire  pour  se  d^ager  des  tiers.  Entre  les  dpoux  ou  leurs  hdritiers,  la  renonciation 
des  effets  d’une  renonciation  qui  lui  serait  prdjudiciahle  peut  avoir  lieu  sous  n’importe  quelle  forme  et  rdsulter  d’une 

(Qv.  case.  6 juill.  1869,  all.  Valery,  D.  P.  69,  1.  477.  V.  convention,  constatde  conformement  au  droit  commun ; une 

encesens:  Laurent,  t.  22,  n®  405;  Guillouard,  t.  3,  n®  1292).  telle  convention  n’a  rien  de  contraire  d Pordre  public  ni 

756.  La  veuve  peut,  aux  termes  de  Part.  1458  c.  civ.,  aux  bonnes  moBurs  (Nlmes,  30  avr.  1855,  et  sur  pqurvoi, 
demander  au  tribunal  une  prorogation  du  ddlai  de  trois  mois  Req.  4 mars  1856,  aff.  Gaillard,  D.  P.  56.  1. 131 ; Rodidre  et 
et  quarante  jours  fixd  pour  la  renonciation.  Le  tribunal  Pont,  t.  2,  n®  1176;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  p.  415, 
competent  pour  statuer  sur  cette  demands  est,  en  principe,  note  12  ; Laurent,  t.  22,  n®®  413  et  415  ; Guillouard,  t.  3, 
comme  nous  Pavons  dit  au  R^.  n®  2165,  celui  du  domicile  n®  1281). 

du  mari.  La  prorogatfon  ne  peut  dtre  accordde  que  si  les  762.  — V.  OtcflEANcs  pour  recel  ou  divertissement  (Rdp. 
hdritiers  du  mari  sont  prdsents  ou  du  inoins  ont  dtd  appelds  n®*  2193  d 2229).  — D’aprds  Part.  1460  c.  civ.,  la  veuve  qui 

dans  Pinstance  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  114;  Guillouard,  a divert!  ou  recdld  quelques  effets  de  la  communautd  est 

t.  3,  n®  1293.  — Contra:  Troplong,  t.  3,  n®  1556).  ddclarde  commune  nonobstant  sa  renonciation.  Il  en  est 

757.  La  facultd  d’ accepter  ou  de  rdpudier  la  commu-  de  mdme  des  hdritiers  de  la  femme  ddeddde.  Le  diver tisse^ 

nautd,  pour  la  femme  qui  a fait  inventaire  dans  les  trois  mois  ment  ou  le  recel  des  objets  ddpendant  de  la  communautd 

et  pour  ses  hdritiers,  se  prescritpar  trenteans  (Hdp.  n®  2171 ; entraine  encore  d’autres  ddcheances,  qui  sont  indiqudes  au 

Romere  et  Pont,  2®  dd.,  1.  2,  n®  1168;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  n®  2194,  et  dont  il  sera  traitd  infrd,  n®*  871  et  suiv. 

§ 517,  note  27,  p.  417 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  115  6is  11;  — On  a ddfmi  aussi  au  n®  2195  ce  qu’il  faut  entendre 

GuUlouard,  t.  3,  n®  1284).  — Passd  le  ddlai  de  trente  ans,  le  par  ces  mots.  La  jurispruaence  a rendu  sur  ce  sujet,depuis 
droit  de  renoncer  est  perdu,  et  la  femme  est  rdputde  la  publication  du  Repertoire,  d’assez  nombreuses  ddcisions 
acceptante.  Gependant,  si  le  mari  survivant  ou  ses  heritiers  que  nous  aliens  analyser,  et  dont  quelques-unes,  bien  que 
sont  demeures  seuls  en  possession  des  biens  de  la  commu-  relatives  k Papplication  de  Part.  1477,  nous  ont  paru  ndan- 
nautd,  ils  peuvent  opposer  la  prescription  de  trente  ans  a moins  trouver  leur  place  ici. 

Paction  en  portage  de  la  femme  ou  de  ses  hdritiers  (Pothier,  766.  Ce  ne  sont  pas  seulement  les  meubles  corporels 
Traits  de  la  communautd,  n®  534;  Colmet  de  Santerre,  ibid. ; qui  peuvent  dtre  divertis  ou  recdlds.  Comme  on  Pa  dit  au 

Gaillouard,  t 3,  n®  1272.  — Comp.  R^p,  v®  SuccessioUf  n®®  591  R^.  n®  2196, 1’expression  de  la  loi ; effets  de  communautdy  est 

et  suiv.).  gdndrale.  Elle  embrasse  toutes  les  valeurs  ddpendant  de  la 

7SS.  — ni.  Formes  db  l’inventaire  (Rdp,  n®*  2173  h 2183).  communautd,  de  quelque  nature  qu’elles  soient,  et  mdme 

— Les  formes  de  I'inventaire  sont  rdgldes  par  Part.  1456  les  immeubles,  dont  on  peut  dissimiiler  I’existence  de 

c.  civ.  et  par  les  art.  941  et  suiv.  c.  proc.  civ.  (V.  Rdp,  plusieurs  manidres,  par  exemple,  en  en  supprimant  les  titres 

T®  Seelies  et  inventaire,  n®®  180  et  suiv.).  de  propridtd  ou  en  supposant  des  ventes  qui  en  auraient  dtd 

Sur  la  question  de  savoir  k qui  appartient  le  choix  du  faites  (Paris,  7 aoAt  1858,  aff.  Baudoin,  D.  P.  58.  2.  188  ; 

notaire  qui  sera  oblige  de  proedder  k Pinventaire,  V.  aussi  Poitiers,  17  juill.  1860,  aff.  Nicol,  D.  P.  60. 2. 195 ; Bordeaux, 
Rfp,  ibia,,  n®®  182  et  suiv.  22  aofit  1861  (1);  Rodidre  et  Pont,  2®  dd.,  t.  2,  n®  1101  ; 


(Ij  (Poivert  C.  Guichard.)  — Le  19  mars  1860,  jugement  du 
tribunal  civil  de  Cognac,  ainsi  con$u : — « Attendu  que,  par 
contrat  du  3 juill.  1823,  Jean  Poivert  a contraetd  manage  avec 
Marie  Daviaud,  et  qu’ils  ont  adoptd  le  rdgime  de  la  communautd 
legale  de  meubles  reduite  aux  acqudts ; que,  par  le  mdme  acte, 
les  dpottx  se  sont  donnd  mutuellement  Pusunruit  des  biens  du 
premier  mourant,  avec  rdduction  k Pusufrult  de  moitid  des 
mdmes  biens  en  cas  de  survenance  d'enfants;  — Attendu  que 
Marie  Daviaud  est  ddeddde  le  11  sept.  1860,  laissant  sa  succession 
ddvoloe  k Ddsir  Guichard,  son  petit-fils,  sous  la  tutelle  de  Jacques 
Guichard  son  pdre ; — Attendu  que  Paction  de  Poivert,  tendant 
i la  liquidation  et  au  partage  de  la  communautd  et  de  la  succes- 


sion de  Marie  Daviaud,  est  fondde;  — Attendu  que  Jacques  Gui- 
chard. au  nom  qu’il  agit,  ddclare  adhdrer  aux  liquidation  et  par- 
tage demandds;  mais  qu’il  conclut  k Papplication  de  Part.  1477 
c.  nap.  au  sieur  Poivert,  en  ce  qui  concerne  les  biens  compris 
dans  la  vente  consentie  par  celui-ci  k Adeline  Daviaud,  suivant 
acte  re^u  Delarrare,  notaire  k Jarnac,  le  14  mars  1858 ; — Attendu 
que  ces  biens  ddpendaient  de  la  communautd  qui  a existd  entre 
ledit  Poivert  et  Marie  Guichard,  sa  femme;  — Que  la  venie 
consentie  k Adeline  Daviaud  a dtd  frauduleusement  simulde,  et, 
comme  telle,  annulde  par  jugement  du  tribunal  civil  de  Cognac, 
et  que  Pexception  proauite  par  le  ddfendeur  doit  lui  dire  appli- 
qu^e;  — Attendu,  en  effel,  que  ce  serait  faire  une  distinction  qni 
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Aubry  et  Ran,  t.  5,  § 519,  p.  427 ; Laurent,  t.  23,  22 ; 

Guillouard,  t 3,  1351). 

764.  Le  recel  on  le  divertissement  n’existe  que  s’il  y a 
eu  mauvaise  foi,  intention  defrustrerla  communaut^  d’une 
chose  qui  lui  appartient  (Hdp.  n®  2197  ; Agcn,  6 janv.  1851, 
aff.  Murat,  D.  P.  51.  2.  52 ; Poitiers,  17  juill.  1860,  afif.  Nicol, 
D.  P.  60.  2.  195;  Req.  21  nov.  1871, aff.  Luzet,  2®  arrSt,  D.  P. 
72, 1.  189;  Civ.  rej.  24  avr.  1872,  aff.  Busquet,  D.  P.  72.  1. 
449;  Paris,  18ao0t  1881)  (1).  — Jug6  notamment : 1°  que  le 
fait  materiel  du  d^toumement  ne  suiiit  pas  pour  constituer  le 
divertissement ; il  faut,  en  outre,  quil  y ait  intention  de 
s'approprier  exclusivement  la  chose  commune,  et  que  cette 
douSle  condition  ne  se  rencontre  pas  dans  la  conversion 
d'un  titre  au  porteur  en  litre  nominatif,  effectu6e  k sonnom 
par  le  conjoint  survivant  (Paris,  16  juin  1875,  aff. 
Chamy,  D.  P.  77.  2.  148)  ; — 2®  Que  le  conjoint  survivant 
qui,  devant  le  notaire  liquidateur  de  la  communaut^,  a fait 
une  declaration  tendant  k restreindre  le  montant  des  recom- 
penses par  lui  dues  k la  communaute,  n’encourt  pas  de  ce 
chef  la  peine  du  recel,  s*il  n*est  pas  justifie  que  cette  decla- 
ration ait  eu  pour  but  de  frustrer  les  heritiers  du  conjoint 
predeccde  (Qv.  rej.  19  f6vr.  1879,  aff.  Brissy,  D.  P.  79.  1. 
222). 

765.  Le  divertissement  et  le  recel  nlmpliquent  pas, 
d'ailleurs,  necessairement  im  acte  materiel  et  effectif  d^ ap- 
propriation ; ils  peuvent  resulter  de  Temploi  de  toute  espdce 
de  fraude.  — Ainsi,  il  y a divertissement : 1®  dans  le  fait 
par  le  inari  d* avoir  souscrit  des  dettes  Actives,  afin  de  detour- 
ner  des  deniers  de  la  communaute  et  d’en  faire  son  proQt  k 
Texclusion  de  sa  femme  (Req.  5 aoOt  1868,  aff.  Lehouitel, 
D.  P.  73.  5.  106);  — 2®  Dans  le  fait  de  manoeuvres  ourdies 
par  le  marl  pour  simuler  une  dette,  en  vertu  de  laquelle  le 

' pr6tendu  cr6ancier  a obtenu  jugement  et  a pris  hypoth^que 
sur  les  immeubles  de  la  communautd,  et  dWoir  d6clar6  el 
affirmd  sur  I’inventaire  I’existence  de  cette  pr^tendue  dette 
(Req.  13  aoOt  1873,  aff.  Perrier-Desloges,  D.  P.  74.  1.  425); 
— 3®  Dans  le  fait  par  le  mari  d^avoir,  dans  Tacte  liquidatif 
de  la  communaute,  fait  inscrire  k son  profit,  au  passif  de 
cette  communaute,  une  cr6ance  fond6e  sur  le  payement 

n’a  pu  avoir  sa  raison  d’etre  dans  resprit  du  16gislatear,  que 
d’appliquer  seulemcnt  auz  choses  mobilieres  les  p^nalites  et^lies 
en  1 art.  1477  c.  nap. ; — Que  I’expression  effets  de  la  commu- 
naut^^  qui  s’y  trouve  employee,  est  g6n6rale,  comme  dans  les 
cas  regies  par  le  meme  litre  de  la  loi,  notamment  dans  les  art. 
1460,  1423,  1438,  1439,  1442,  1507  et  1519,  et  quepartoul  le  16gis- 
lateur  s’est  servi  de  ce  terme  pour  caracteriser  les  biens  de  toute 
nature  que  la  communaute  peut  posseder;  qu’ainsi,  la  disposition 
de  Part.  1477  est  generate  et  absofue,  et  s’applique  aux  objets,  de 
quelque  nature  qu’ils  soient,  quel’epoux  a detoumes  au  prejudice 
de  la  communaute ; — Altendu  que  peu  importe  que  le  deiourne- 
ment  ait  eu  lieu  pendant  la  communaute  ou  apres  sa  dissolution; 
que.  la  fraude  etant  possible  k toutes  les  epoques,  la  loi  qui  a 
voulu  la  punirn’a  ni  pu  ni  voulu  distinguer;  — Attendu,  des  lors, 
que  I’epoux  perd  sur  les  biens  ainsi  detournes  tous  ses  droits, 
sans  exception,  et  que  ce  serait  encore  faire  une  distinction  qui 
n’est  pas  plus  possible  que  les  autres  que  de  lui  conserver  sur 
ces  biens  les  droits  d'usufruit  qu’il  pourrait  puiser  dans  des  dis- 
positions contractuelles,  des  dispositions  entre  vifs  ou  testamen- 
tmres ; — Attendu  qu’en  appliquant  ces  principes  k I'espfece,  il  y a 
lieu  de  decider  que  Poivert  a perdu,  non  seulement  ses  droits  au 
partage  des  biens  dont  s’agit  en  ce  qui  touche  la  propri6te,  raais 
encore  ce  qui  lui  revient  aux  termes  de  la  donation  mutuelle  do 
son  cqntrat  de  manage  pr6cit6;  qu’ainsi,  lesdits  biens  doivent 
6tre  distraits  de  I'actif  k partager,  et  d^volus  d’ores  et  ddj^i  k la 
succession  de  Marie  Daviaud,  rofime  libres  des  droits  d’usufruit 
qui  les  affecteraient,  aux  terrnes  du  contrat  de  manage  du  3 juill. 
1823;  — Par  ces  motifs,  ordonne  le  partage  de  la  communaute 
qui  a existe  entre  Jean  Poivert  et  Marguerite  Daviaud...;  — Dit 

?ue,  dans  ce  partage,  ne  seront  pas  compris  les  biens  qui  avaient 
te  vendus  k Adeline  Daviaud,  suivant  acte  regu  par  M®  Delarrare* 
notaire  k J^nac,  en  date  du  14  mars  1858;  declare  Poivert  d^chu 
de  tous  droits  de  propriety  et  d’usufruit  sur  ces  biens,  qui  seront 
immediatement  attribues  au  mineur  Guichard.  » — Appel.  •— 
Arret. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs,  etc. ; — Confirme,  etc. 

Du  22  aodt  1861. -C.  de  Bordeaux,  2®  ch.-MM.  Bouthier,  pr.- 
Uabasque,  subst.-Brochon  p^re  et  Vaucher,  av. 

(1)  (Marechal  C.  Marechal.)  — La  cour  ; ^ En  ce  qui  touche 
Ic  divertissement : — Consid4rant  que,  si  la  femme  Ernest  Mar^- 
chal,  en  quittant  le  domicile  conjugal  au  cours  du  manage,  a 
emportd  un  certain  nombre  de  valours,  et  si,  apr^s  le  d6ces  de 


Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  10. 

simuld  d’une  dette  imaginaire,  et  d’avoir  conclu  devant  la 
justice  au  maintieu  de  ladite  crdance  (Civ.  cass.  22  d4c. 
1874,  aff.  Avice,  D.  P.  75.  1.  125);  — 4®  Dans  le  fait,  dela 
part  du  mari,  d’avoir  simuld  des  dettes  de  la  communaute 
qu’il  aurait  payees  pour  le  compte  de  celle-ci  et  d’eu  avoir 
reclame  le  montant,  soil  dans  rinventaire,  soil  devant  le 
notaire  liquidateur,  avec  production  de  quittances  a I’appui 
(Dijon,  14  mai  1879,  aff.  Renault-Baret,  D.  P.  80.  2. 138). 

766.  L’omission  dans  I’inventaire  de  la  communaute 
d’objets  qui  en  dependent  peut,  A elle  seule,  constituer  le 
divertissement,  si  elle  a eu  lieu  de  mauvaise  foi.  — 11  a ete 
juge.*  1®  que  la  femme  qui,  a Tinsu  de  son  mari,  a place 
sous  son  nom  de  fille,  entre  les  mains  d’un  tiers,  une  somme 
d’argent  provenant  d’economies  faites  dans  son  menage,  se 
rend  coupable  de  detournement,  si,  au  dec6s  de  son  mari, 
lors  de  rmventaire  et  du  partage,  elle  garde  sur  cette  creance 
un  silence  absolu  (Rennes,  6 fevr.  1862,  aff.  Leblouch,  D.  P. 
63.  2.  61) ; — 2®  Que  Tepoux  commun  en  biens  qui  a omis 
sciemment,  dans  Tinventaire  de  la  communaute,  de  declarer 
Pexistence  d’une  creance,  pour  enlever  a I’un  doses  enfants 
sa  part  dans  cette  crAance,  encourt  la  penalite  attachee  par 
la  loi  au  divertissement  ou  au  recel  (Amiens,  2 juin  1869, 
off.  BriAre,  D.  P.  69.  2.  181);  — 3®  Que  le  conjoint  qui, 
aprAs  la  separation  de  corps,  fait  procdder  a un  inventaire 
incomplet  et  cache  frauduleusement  ses  livres  de  commerce, 
encourt  aussi  la  peine  du  recel  (Req.  27  mai  1872,  aff.  Godin, 
D.  P.  72.  1.  463.  V.  aussi  infra,  n®775).  — Mais  ila  6te  jug6 

ue  I’omission,  dans  I’inventaire  d’une  communaute  dissoute, 
’objets  qui  en  dependent,  ne  constitue  un  recel  de  la  part 
de  repoux  auquei  elle  est  imputee  qu’autant  qu’elle  a eu  lieu 
de  mauvaise  foi ; en  consequence,  s’ilest  etabli,  en  fait,qu’elle 
n’a  point  eu  lieu  dans  I’intention  de  frauder  la  communaute, 
elle  n’est  pas  passible  des  peines  edictdes  par  Tart.  1477  c. 
civ.  (Req.  20  mars  1855,  aff.  Begis,  D.  P.  55.  1.  329).  — 
Juge  aussi  que  la  denegation  par  la  femme  survivante  d’un 
don  manuel,  d'ailleurs  constant,  qu’elle  a re^u  de  son  mari, 
ne  doit  pas  etre  consideree  comme  un  divertissement  ou  un 
recel  ^ouen,  26  f6vr.  1877)  (2). 

767.  La  scule  intention  de  commettre  un  divertissement 

son  mari,  elle  n’en  a pas  fait  la  declaration  dans  rinventaire, 
c'est  que,  par  une  erreur  qui  paratt  lui  avoir  etd  commune 
avec  son  dit  mari,  elle  a cru  que  ces  valours,  qui  avaient  et6 
achetees  avec  Taigent  lui  provenant  de  la  succession  de  son  pOre, 
lui  appartenaient  en  propre  et  ne  tombaieut  pas  dans  la  commu- 
naute legale  existant  entre  eux  ; qu’il  s’ensuit  que  Tenievement  et 
la  dissimulation  qui  lui  sont  reproches  n'ont  pas  ete  accomplis 
avec  la  mauvaise  foi  et  I’intenlion  de  fraude  necessaires  pour 
constituer  le  recel  et  le  divertissement,  et  qu’il  n'y  a pas  lieu  de 
lui  faire  application  des  dispositions  de  Tart.  1447  c.  <uv. ; — En 
ce  qui  touche  etc. 

Du  18  aofit  1881.-G.  de  Paris.-MM.  Senart,  pr.-Pradines,  av. 
gdn.-Couteau  et  Lejoindre,  av. 

(2)  (Omont  C.  Legrand.)  — La  cour  ; — Sur  le  ddtoumement 
pretendu  des  30000  fr. : — Attendu  que,  s’il  est  ddmontrd  que  la 
veuve  Omont  ddlient  les  30000  fr.  provenant  du  remboursement  de 
130000  fr.  effeclud  par  I’acqudreur  de  la  maison  de  la  rue  du  Cours, 
cette  ddmoDstration  rdsuUe  uniquement  de  I’impossibilitd  oh  s'est 
trouvd  Omond,  retenu  chez  lui  par  la  maladie,  constamment 
surveilld  par  sa  femme,  toujours  prdsente  lorsqu'il  s’agissait 
d’affaires  d’interdt,  d’employer  k I’insu  et  contre  le  gre  de  celle-ci 
le  capital  de  30000  fr. ; mais  que  le  raisonnement  lird  de  cette 
situation  ne  conduit  pas  k la  preuve  n^cessaire  d’un  detournement; 
que  I’ensemble  des  circonstanccs  de  la  cause  demontre  que  la 
femme  Omont  n’avait  pas  interOt  k recourir  k un  acte  aussi  inutile 
que  compromettant;  qu’aveugld  par  un  sentiment  qui  lui  faisait 
oublier  ses  devoirs  envers  ses  enfants,  Omond  ne  savait  den 
refuser  k sa  femme;  qu’aux  liberalitds  ostensibles  ou  cacbdes 
contcnues  dans  le  contrat  de  manage  avaient  succdd^  celles 
rdsultanl  des  deux  testaments  des  30  mars  et  8 juin  1873 ; — Qu’on 
ne  saurait  douter  que  ce  ne  fdt  dans  le  but  d’avantager  encore  sa 
femme  qu’il  refusait  de  faire  emploi  des  30000  fr.  dont  s’agil,  et 
qu’il  n'ait  r4alis6  ses  intentions  au  moyen  d’un  don  manu^;  que 
les  inductions  aussi  peu  sdres  que  peu  juridiques  que  Ton  voudrait 
tirer  de  la  reserve  qu’imposait  le  respect  du  secret  professionnel 
aux  deux  notaires  entendus  dans  I’enqufite,  loin  ue  contredire 
rhypothise  d’un  don  manuel,  la  confirmerait  plutdt,  s’il  en  dtait 
besoin ; — Attendu  qu’il  rdsulte  de  ce  qui  precede  que  c’est  en 
vertu  d’une  donation,  c’est-A-dire  d’une  cause  Idgitime  de  posses- 
sion, que  la  veuve  Omont  ddtient  la  somme  de  30000  fr. ; que,  si 
bUmables  que  soient  ses  ddndgations  pcrsistantes  sur  le  fait  m^rae 
de  la  detention  postericurc  A ce  fait,  elles  ne  sauraicnt  on  changer 
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ou  un  recel,  quand  elle  n’est  pas  suivie  d’effet,  ne  sanrait, 
eomme  on  Ta  dit  an  2204,  entratner  les  peines  des 

art.  1460  et  1477.  Mais  il  serail  inexact  de  dire,  avec 
on  arr6t  (Caen,  24  janv.  1873,  arr6t  cass6  par  Civ.  cass. 
22  d6c.  1^74,  aff.  Avice,  D.  P.  75.  1.  125,  V.  swprd, 
n®765) : « que  Tart.  1477  ne  s’applique,  comme  les  termes 
dans  lesquels  il  est  congu  le  prouvent,  qu’au  divertissement 
et  an  recel  consommds,  et  non  aux  lentalwes  de  ces  quasi- 
ddlits  ».  La  tentative  suppose  que  Tintention  s'est  <c  mani- 
festde  par  des  actes  exterieurs  et  qu’elle  a 4t6  suivie  d’un 
commencement  d*ex4cution  » (c.  pdn.  art.  2) ; cela  suffit  pour 
qu’il  y ait  recel  ou  divertissememt  (Guillouara,  t.  3,  n®  1347). 
— 11  a 6td  jugd  qu*un  6poux  doit  6tre  consid6rd  comme 
ayant  diverti  ou  recdld  des  effets  de  la  communaut^,  par 
cela  seul  que  cet  6poux  a fait,  lors  de  Pinventaire,  des 
declarations  mensong^res  dans  le  but  de  s’attribuer  des 
sommes  ou  valeurs  appartenant  a la  communautd;  il  importe 
peu  que  la  fraude  soit  restde  k TStatde  tentative,  alors  d’ail- 
leurs  que  T^poux  rec6leur  n*a  dtd  arnen^  k rdtracter  ses 
declarations  que  par  TimpossibiUtd  de  les  maintenir  en  pre- 
sence de  la  preuve  acquise  de  leur  fausset6  (Paris,  22  juill. 
1863W1). 

7o8. 11  n'est,  du  reste,  pas  ndcessaire  pour  qu’il  y ait 
divertissement  ou  recel,  que  T6poux  qui  I’a  commis  ait 
profits  personnellement  des  valeurs  receives;  il  suffit,  par 
exemple,  qu’il  les  ait  dissimuldes  pour  les  soustraire  k 
I’action  des  cr^anciers  de  I’un  des  h^ritiers  de  l’6poux  prd- 
d6c6d6  (Amiens,  2 juin  1869,  aff.  Bri6re,  D.  P.  69.  2.  181). 

769.  Au  surplus,  la  decision  des  juges  du  fond  qui  cons< 

* late  qu’il  y a eu  divertissement  ou  recel,  ou  qui  declare,  au 
contrairc,  qu’il  n’y  a pas  eu  intention  frauduleuse  de  la  part 
de  l’4poux  auquel  on  impute  un  divertissement,  est  souve- 
raine  et  6chappe  k la  censure  de  la  cour  de  cassation  {R^p, 
n*  2213;  Civ.  rej.  24  avr.  1872,  aff.  Busquet,  2®  arrdt, 
D.  P.  72.  1.  449;  Req.  13  aofit  1873,  aff.  Perrier-Desloges, 

retroactivenient  le  caractere  en  lui  imprimant  celui  d’un  d^tour- 
nement  ou  d’un  recel;  que  reedier  et  dwertir  sont,  dans  Tart.  1477 
c.  civ.,  aussi  bien  qnie  dans  I’art.  792,  deux  expressions  correla- 
tives, qui  supposent  rune  et  I’autre  une  possession  ill^time  dans 
SOD  principe ; que  d’ailleurs,  s’agissant  de  dispositions  qui  ddictent 
une  pdnalitd  civile,  on  ne  pent  les  dtendre  sous  pr4texte  d’analogie; 
qu’il  n’y  a done  pas  lieu  de  priver  la  veuve  Omont  de  sa  part  dans 
les  valeurs  qui  lui  ont  6td  donnees ; qu’elle  doit  seulement  en  faire 
le  rapport  a la  masse  de  la  succession  poor  fixer  la  quotit^ 
dinximble  (art.  843  et  844  du  mdme  code);  — Par  ces  motifs, 
infinne... 

Du  26  f6vr.  1877,-C.  de  Rouen,  1'®  ch.-MM.  Neveu-Lemaire, 
pr.-Chrdtien,  subst.- Marais  et  Revelle,  av. 

(1)  (Dauteuille  C.  Dauteuille.)  — Le  tribunal  de  la  Seine  avait 
rendu  un  jugement  ainsi  codqu  : — « Quant  k la  simulation  de  la 
crdance  Dailly : — Attendu  que,  dans  I’inventaire,  Dauteuille  a 
ddclard  qu’il  etait  dd  11000  fr.  au  sieur  Dailly,  etque  deux  pifeces 
inventondes,  dont  une  est  une  sorte  de  carnet  a’efiots  k payer, 
et  I’autre  paralt  Otre  un  projet  deddclaration  de  passif  pour  nn- 
ventaire,  contenaient  des  mentions  conformes;  — Attendu  que 
cette  declaration,  et  les  deux  mentions  k I’appui  sont  fausses  et 
mensongeres;  qu’il  est  constant  et  avoud  aujourd’hui  par  Dau- 
teoille  et  par  Dailly  qu’il  n’est  dd  que  2000  fr.  k ce  dernier,  et 
que  les  9000  fr.  de  surplus,  montant  des  deux  billets  souscrits  en 
1857  k Tordre  de  Dailly  par  les  epoux  Dauteuille  ont  616  rembour- 
s6s  depuis  longtemps ; — Attendu  que  la  pr6tention  de  Dauteuille 
d’aUriouer  cette  alteration  de  v6rit6  k une  erreur  de  clerc  de 
nolaire  lors  de  I’invonlaire  est  d6risoire ; — Attendu  qu’il  ne  peul 
davantage  TaUribuer  A une  erreur  de  sa  part ; qu’en  effet,  les 
deux  pieces  invenlori6es  indiquaient  les  deux  billets  d’ensemble 
%00  fr.  comme  payables  le  31  juill.  1860 ; que  la  declaration  de 
I’inventuire  a 6t6  faite  ce  jour-lA  m6me,  et  que  Dauteuille  ne  pent 
pr6tendre  avoir  ignor6  s’ll  avait  ou  non  une  somme  de  9000  fr. 
k payer  ce  m6me  jour;  — Attendu  d’ailleurs,  que  Dailly,  inler- 
pell6  k diverges  reprises  par  la  femme  Dauteuille,  tantdt  par  6crit, 
tantdt  verbalement,  a d’abord  gard6  le  silence,  puis  r6pondu  qu’il 
4tait  encore  cr6ancier  des  9000  fr.  et  d6tenteur  des  billets,  bien 
que  les  billets  en  question  ne  pussent  6tre  entre  ses  mains  que 
si  Dauteuille  les  lui  avait  rendus  momentan6ment  par  suite  d’une 
combinaison  frauduleuse  entre  eux;  Attendu  que  Dailly  n’a 
dit  la  v6rit6  et  reconnu  Texlinction  de  cette  dette  que  sur  la 
menace  d’une  plainte  au  procureur  imp6rial ; — Que  la  collusion 
entre  lui  et  Dauteuille  est  certaine;  — Attendu  que  tous  ces  fails 
prouvent  une  fraude  pr6m6dit6e  et  accoraplie  avec  persistance ; 
que,  par  sa  fausse  declaration  k I’inventaire,  Dauteuille  a done 
mis  k la  charge  de  la  communautd  une  dette  mensong6re  de 
^1000  fr.  pour  s’attribuer  cette  somme  k )ui-m6me  au  moyen  de 
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D.P.  74.  1.  425;  Qv.  rej.  19  f6vr.  1879,  aff.  Brissy,D.  P.  79. 

1.  222). 

770.  La  question  de  savoir  si  un  mineur,  ayant  agi  avec 
discernement,  encourt  ies  peines  du  divertissement  et  du 
rec6l6,  est  trait6e  au  n®  2205.  L’affirmative,  que  nous 
avons  adopt6e,  se  fonde  sur  ce  que,  aux  termes  de  I’art.  1310 
c.  civ.,  le  mineur  n’est  pas  restituable  contre  les  obligations 
d6rivant  de  son  d61it  ou  de  son  quasi-d61it  (V.  en  ce  sens: 
Laurent,  t.  22,  n®  384;  Guillouard,  t.  3,  n®  1264;  Comp, 
fidp.  V®  Succession,  n®  644.  — ContrA  : Rodi6re  et  Pont, 
t.  2,  n®  1055;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  37,  p.  422). 

771.  Les  actes  qui  constituent  le  divertissement  ou  le 
recel  peuvent  avoir  lieu,  comme  on  I’a  dit  au  R^p,  n®  2206, 
m6me  avant  la  dissolution  de  la  communaut6.  li  y a,  en 
effet,  divertissement,  d’aprds  la  jurisprudence,  lorsque  le 
mari,  durant  la  communaut6  et  en  vue  de  sa  dissolution, 
donne  une  quittance  simul6e  a un  debiteur  pour  s’approprier 
une  cr6ance  commune,  simule  la  vente  d’un  immeuble 
conqu6t  ou  ddtruit  les  titres  d’acquisition  d’un  tel  immeuble 
(Poitiers,  17  juill.  1860,  aff.  Nicol,  D.  P.  60.  2.  J95;  Bordeaux, 
22  aoOt  1861,  supra,  n®  763).  — Il  a m6me  6t6  d6cid6  par  la 
cour  de  cassation  que,  en  cas  de  vente  d’immeubles  de  com- 
munautA,  faite  par  le  man  A I’un  de  ses  enfants,  A une  6poque 
voisine  du  deces  de  la  femme,  et  moyennant  un  prix  qui  n’a 
pas  6t6  retrouv6  aprAs  ce  d6c6s,  sans  qu’il  soit  justifie  d’au- 
cune  perte  ni  emploi  quelconque  de  la  somme  dont  I’enfant 
acheteur  avait  regu  quittance,  la  disparition  de  cette  somme 
apu  6tre  consid6r6e  comme  constituent,  de  la  part  du  mari 
et  de  son  enfant,  un  recel  ou  un  divertissement  au  pr6ju- 
dice  de  la  communaut6  et  donner  lieu  contre  eux  A I’appli- 
cation  des  art.  792  et  1477  c.  civ.  (Civ.  rej.  27  nov.  1861, 
aff.  Billiotte,  D.  P.  62.  1.  74). 

779.  Si  le  d6toumement  ou  le  recel,  commis  par  la 
femme  ou  par  ses  h6ritiers,  ne  se  produisent  qu’aprAs  la 
renonciation  A la  communautd,  ces  actes  n’ont  plus  le  m6me 

I’acquit  de  Dailly ; — Que,  par  lA,  il  a diverti  9000  fr.  au  pr6iu- 
dice  de  la  comraunautA;  que  ce  n’est  pas  volontairement  qu’u  a 
renoncA  A ses  prAtentions,  mais  parce  qu’il  devenait  impossible, 
en  prAsence  des  aveux  de  Dailly  et  des  menaces  de  poursuites  de 
la  lemme  Dauteuille  d’y  peroister ; — Qu’il  doit,  en  consAquence, 
aux  termes  de  I’arL  1477  c.  civ.,  Atre  privA  de  sa  part  dans  ces 
9000  fr...;  — Par  ces  motifs,  ordonne  qu’il  sera  prAlevA  sur  I’actif 
net  de  la  communaute  une  somme  de  9000  fr.  dont  il  sera  fait 
attribution  exclusive  A la  femme  Dauteuille  le  man  Atant  privA 
de  sa  portion  dans  ladite  valeur;  etc.  ».  — Appel  principal  par 
le  sieur  Dauteuille,  et  appel  incident  par  la  dame  Dauteuille.  — 
ArrAt. 

La  coor  ; — En  ce  qui  touche  I’appel  incident  de  Dauteuille  : 
— Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges:  — Et  considArant, 
sur  le  moyen  de  droit  invoquA  par  Pappelant  pour  repousser 
I’application  qui  lui  a AtA  faite  par  le  lugement  de  Part.  1477 
c.  nap«,  qu’il  suffit,  pour  que  la  pAnalitA  portAe  par  cet  article 
soit  encourue,  que  la  fraude  qu’il  prAvoit  et  reprime  ait  AtA 
commise  dans  llnventaire,  bien  qu^elle  soit  demeurAe  A PAtat 
de  tentative  non  suivie  d effet;  que.  dans  I’espAce^  U en  a AtA 
ainsi:  — ConsidArant,  d’aiileurs,  quil  ressort  des  circonstances 
relevees  par  le  jugement  que  ce  n'est  pas  spontanAment  que 
Dauteuille  a renoncA  au  projet  qu’il  avait  formA  de  dissimuler 
le  payement  de  la  crAance  Dailly,  et  de  grever  ainsi  de  cette 
crAance  I’actif  de  la  communautA;  qu’il  n^  AtA  amenA  A recon- 
naitre,  lors  de  la  liquidation,  le  fait  du  payement  que  par  Pirn- 
possibilitA  de  maintenir  ses  dAclarations  a cet  Agard  en  prAsence 
dela  preuve  acquise  de  leur  faussetA; 

En  ce  qui  touche  I’appel  principal  de  la  femme  Dauteuille : — 
Sur  ses  conclusions  tendantes  A ce  qu'il  soit  dit,  relativement  aux 
9000  fr.  de  la  crAance  Dailly,  que,  par  application  de  I’article 
prAcitA,  elle  touchera  la  moitiA  de  I’actif  de  la  communautA,  plus 
les  9000  fr.  qui  lui  seront  attribuAs  exclusivement,  et  ce.  sur  la 
part  de  communautA  revenant  A son  marl,  et,  en  cas  dinsuffi- 
sance,  sur  le  montant  des  reprises  de  celui-ci : — ConsidArant 
ue  Part.  1477  n’inflige  A celui  des  Apoux  qui  a diverti  des  effets 
e la  communautA  que  la  privation  de  sa  portion  dans  lesdits 
effets;  que  cette  pAnalitA  est  de  droit  Atroit;  qu’elle  ne  peut  Atre 
elendue  au  delA  des  termes  de  la  disposition  qui  la  prononce;  — 
ConsidArant  qu’au  moyen  du  prAlAvement  ordonnA  par  les  pre- 
miers juges,  avec  attnbution  exclusive  du  montant  de  ce  prAlA- 
vement au  profit  de  Pappelante,  Dauteuille  sera  privA  de  sa  por- 
tion dans  les  9,000  fr.  dont  s’agit;  que  cette  mesure  satisfait  aux 
prescriptions  de  la  loi,  et  que  Pappelante  ne  peut  demander 
davantage ; — Adoptant  au  surplus,  sur  ce  point,  les  motifs  des 
premiers  juges;...  — Conflrme;  etc. 

Du  22  juill.  1863.-C.  de  Paris,  4<>  ch.-MM.  Henriot,  pr.-Roussel, 
av.  gAn. -Jules  Favre  et  Lachaad,  av. 

18 


bupiPL.  AU  Rep.  — Tome  IV. 


138 


CONTRAT  DE  MARIAGE. 

caractdre;  ils  constituent  alors  une  soustraction  frauduleuse 
de  la  chose  d’autrui,  passible  des  peines  du  vol.  L’opinion 
de  M.  Troplong,  rapport6e  au  n®  2210,  d’app^s  laquelle 
la  femme  ou  ses  hentiers  devraicnt,  dansce  cas,  6tre  rdput^s 
acceptants,  s’il  y avait  eu  connexit6  entre  la  renonciation  et 
le  ditournement,  si  Tune  avait  eu  pour  but  de  faciliter  ou 
de  mieux  dissimuler  I’autre,  est  e^neralement  repouss^e  par 
les  auteurs,  comme  contraire  k rirr^vocabilltd  ae  la  renon- 
ciation (Marcade,  t.  5,  art.  1460,  n®  1;  Rodibre  et  Pont, 
t.  2,  n®  1195;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  36,  p.  421; 
Laurent,  t.  22,  n®  386 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1266). 

773.  La  femme,  ainsi  qu’on  Ta  ddcidd  au  A^p.  n®  2211, 
ne  pouirait  pas  se  prdvaloir  elle-m6me  du  divertissement  ou 
du  recel  qu’elle  aurait  commis,  pour  faire  annuler  sa  renon- 
ciation. Le  marl  ou  ses  hdritiers,  de  leur  cdtd,  ne  sont  pas 
obliges  de  se  prevaloir  de  Tart..  1460  pour  rendre  la  femme 
commune ; ils  peuvent  done  a leur  cnoLx  la  trailer  comme 
acceptante  ou  comme  renongante  (Rodi6re  et  Pont,  2”  4d., 
t.  2,  n®  1159 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  35,  p.  421 ; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1267).  — M,  Laurent,  t.  22,  n*  385,  sou- 
tient  que  la  femme  doit  toujours  6tre  traitee  comme  accep- 
tante, malgrd  sa  renonciation  ; il  invoaue  la  gendralitd  des 
termes  de  Tart.  1460  et  I’intention  du  mgislateur,  qui  vou- 
lait  emp6cher  que  la  femme  renongante  ne  pOt  6tre  poursuivie 
comme  voleuse.  Mais  Tart.  1460  a dtd  4dict^  avant  tout  dans 
rinter6t  du  mari  ou  de  ses  hdritiers ; il  ne  doit  done  pas 
6trc  retourne  centre  eux,  et  si  le  mari  ou  ses  h^ritiers  sou- 
tiennent  que  la  renonciation  doit  6tre  maintenue,  la  femme 
n’est  pas  recevable  k invoquer  sa  propre  faute  pour  faire 
considerer  la  renonciation  comme  non  avenue. 

774.  Le  divertissement  ou  le  recel  sont  susceptibles  d’etre 
prouv^s  par  tons  les  moyens  ordinaires  de  preuve.  Mais  la 
preuve  incombe  k T^poux  qui  impute  le  divertissement  k 
son  conjoint  (Rip.  n®*  2215  et  suiv.).  — Il  a kik  jugd; 
1®  que  le  mari  ne  pent  6tre  r^putd  reedier  des  valeurs  appar- 
tenant  k la  communautd  par  cela  seul  qu’il  ne  justifie  pas 
de  Temploi  de  toutes  les  sommes  empruntdes  par  lui  comme 
chef  de  la  communautd ; e’est  alors  k la  femme  k prouver 
Pexistence  de  dissimulations  ou  de  detournements  k son  prd- 
iudice  (Lyon,  18  ddc.  1863,  aff.  B...,  D.  P.  68.  5.  81);  — 
2®  Que  si  le  mari  ne  justifie  pas  de  Temploi  des  sommes 
au’il  a regues  pour  le  compte  de  la  communautd,  ce  ddfaut 
de  justifications  ne  pent  a lui  seul  dire  considdrd  comme  la 

!>reuve  du  recel,  pour  rapplication  de  Tart.  1477  c.  civ. 
Paris,  19  mai  1870,  aflf.  Poulain,  D.  P.  71.  2.  40). 

775.  Si  les  objets  divertis  ou  recdlds  sont  spontandment 
restituds  avant  toutes  poursuites,  on  reconnait  gdndralement 
que  les  peines  portdes  par  les  art.  1460  et  1477  ne  sont  pas 
applicables  (Rip.  n®  2217).  — Jugd  aue,  si  la  loi  prive 
Pdpoux  survivant  de  sa  part  dans  I’actii  de  la  communautd 
ar  lui  divert!  ou  recdld,  elle  n'a  pas  entendu  applijuer  cette 
isposition  rigoureuse  k celui  qui,  aprds  une  dissimulation 


(1)  (Quenardel  C.  Quenardel.)  — La  coun;  — Gonsiderant  que 
la  demande  formde  par  les  intimds,  le  27  juill.  1858,  a pour  objet 
rapplication  k Frangois  Quenardel,  leur  pdre,  de  iWt.  1477 
c.  nap.,  qui  prive  I’dpoux  survivant  de  sa  portion  dans  les  eifets 
de  la  communautd  par  lui  divertis  ou  recdlds,  et,  par  suite,  la 
restitution  en  capital  et  intdrdts  de  rinldgralitd  de  valeurs  actives 
ddpendant  de  la  communautd  qui  avail  eiistd  entre  lui  et  sa 
premidro  femme,  mdre  des  intimds,  valeurs  qu'il  aurait  omis 
sciemment  de  ddclarer  et  de  faire  comprendre  aans  Tinveotaire 
dressd  smrds  le  ddeds  de  celle-ci  le  16  nov.  1831 ; — Considdrant 

Sue  si  Frangois  Quenardel  s*est  bornd,  lors  dudit  inventaire,  k 
dclarer  des  crdances  actives  pour  une  somme  de  300  fr.  tandis 
qu*il  est  constant  qu’il  en  existait  de  plus  importantes,  il  rdsulte 
de  i'acte  de  liquidation  et  partage  de  ladile  communautd  du 
18  ddc.  1842,  que  Quenardel  pdre  a,  lors  de  ces  opdrations, 
ddclard  k ses  eniants  qu'il  avait  opdrd  des  recouvrements  auxquels 
il  ne  s'attendait  pas ; que,  pour  les  ddsintdresser  des  droits  qu'ils 
pouvaient  avoir  dans  les  sommes  par  loi  regues,  il  a renoned  k 
rdclamer  des  frais  divers  k leur  charge,  frais  par  lui  payds  pour 
eux,  et  fait  abandon  du  quart  k lui  revenant  dans  la  succession 
de  f’une  de  ses  fllles  ddedddes;  qu'ii  a,  en  outre,  renoned  par  le 
mdme  acte  k leur  profit  k tous  les  avantages  rdsultant  du  testa- 
ment par  lequel  sa  femme  lui  Idguait  la  pleine  propridte  de  ses 
biens  meubles,  objets  et  effete  mobiliers,  et  Tusufruit  des  biens 
immobiliers  qu’elle  laisserait  k son  ddeds ; — Que  cette  intention 
ainsi  manifestde  de  ne  pas  profiler  des  omissions  contenues  dans 
rinventaire  et  de  ne  pas  avantager  les  enfants  du  second  lit  de 
valeurs  par  lui  diverties,  rdsulte  encore  de  Tabsence  de  toute 
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bl&mable,  a regrettd  de  1’ avoir  faite,  I’a  rdparde  de  son  plein 
grd,  et  en  a efface  les  consdquences  par  une  restitution  com- 
pldte  effectude,  non  seulement  avant  toute  rdclamation,  mais 
mdme  avant  que  les  parties  intdressdes  eussent  connais* 
sauce  des  faits  qui  auraient  pu  la  motiver  (Peris,  7 aott 
1862)  (1). 

Mais,  d'autre  part,  il  a dtd  ddcide  : 1®  que  Tdpoux  qui 
a fait  proedder  a un  inventaire  incomplet  et  a cachd  frau- 
duleusement  ses  iivres  de  commerce,  ne  pent  dchapper  a 
i’application  de  Tart.  1477  par  des  rdtractations  et  des  restitu- 
tions tardives,  en  offrant,  par  exemple,  devantlacourd’appel, 
de  produire  ses  iivres  ae  commerce  cReq*  27  mai  1872, 
citd  suprdy  n®  766) ; — 2®  Que,  si  I’auteur  d*un  divertis- 
sement pent  effacer  sa  faute  en  rdparant  le  prejudice 
qu’elle  a causd,  e’est  k la  condition  que  la  rdparation  soit 
volontaire  et  spontande ; par  suite,  le  man  survivant  qui, 
aprds  avoir  omis  sciemment  de  declarer  dans  Tinventaire, 
dressd  aprds  le  ddeds  de  la  femme,  certaines  valeurs  appar- 
tenant  k ia  communautd,  a ensuite  rdvdld  Texistence  de  ces 
valeurs  dans  un  suppldment  d’ inventaire,  n’en  reste  pas 
moins  soumis  aux  peines  du  recel,  s’ii  ne  s’est  ddcidd  k faire 
cette  rdvdlation  qu^pres  avoir  appris  que  les  omissions  par 
lui  commises  dtaient  connues  des  ayants  cause  de  sa  femme 
(Rennes,  29  mars  1879,  aff.  Rouxel,  D.  P.  80.  2. 139);  — 
3®  Que  le  divertissement  rdprimd  par  I’art.  1477  c.  civ.  est 
accompli  lorsque  rdpoux  recdleur,  qui  a maintenu  sa  prd- 
tention  dans  les  contredits  formds  contre  le  procds-verbal 
de  liquidation  et  dans  ses  conclusions  d’ audience,  ne  s’en 
est  ddsistd  qu’ aprds  les  enqudte  et  contre-enqudte  ordonndes 
ou  aprds  le  jugement  ddfinitif  (Dijon,  14  mai  1879,  aff.  Renault- 
Baret,  D.  P.  80.  2.  138). 

776.  Sur  la  question  de  savoirsi  I’art.  1460  est  applicable 
k la  femme  sdparde  de  corps  ou  de  biens  ou  divorcee;  nous 
nous  sommes  prononces  au  Rip.  n®  2220  pour  la  ne^tive, 
ar  la  raison  que  cet  article  parle  de  <c  la  veuve  »,  et  que  sa 
isposition,  qui  a un  caraetdre  penal,  ne  doit  pas  dire  dten- 
due  (V.  en  ce  sens  ; Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  H58). 
L’affirmative  est  soutenue  par  MM.  Laurent,  t.  22,  n®  387,  et 
Guillouard,  t.  3,  n®  1265.  Ces  auteurs  prdtendent  que,  sous 
un  certain  rapport,  Tart.  1460  est  une  disposition  de  faveur 
pour  la  femme,  attendu  que,  si  on  ne  la  considdrait  pas 
comme  acceptante,  il  faudrait  la  ddclarer  coupable  de  vol. 
D’autre  part,  disent-ils,  il  n’y  a aucun  motif  de  dislinguer 
entre  la  veuve  et  la  femme  sdparde  ou  divorede ; Tune  et 
I’autre,  si  elles  commettent  im  divertissement  ou  un  rebel, 
sont  dgalement  coupables.  Si  Tart.  1460  n’a  parle  que  de  la 
veuve,  e’est  k cause  de  la  place  que  ce  texte  occupe,  et  parce 
que  les  art.  1456  d 1461  traitent  de  ia  dissolution  de  la  com- 
mimautd  par  la  mort  du  mari.  Mais  Part.  1460  doit  dtre  inter- 
prdtd  par  Tart.  1477,  qui  punit  le  divertissement  commis 
par  I’lm  ou  par  I’autre  dpoux,  sans  distinguer  de  quelle 
manidre  la  communautd  s’est  dissoute. 


donation  en  faveur  de  sa  secondc  femme,  et  de  ce  qu'eu  1853. 
aprds  avoir  constitud  une  dot  de  1750  fr.  k une  fille  du  second 
lit,  il  a fait  donation  de  pareille  somme  k chacun  de  ses  autres 
enfants;  — Considdrant  que,  si  la  loi  prive  I’dpoux  survivant  de 
sa  part  dans  I'actif  de  la  communautd  par  lui  divert!  ou  recdld, 
elle  n’a  pas  entendu  appliquer  cette  disposition  rigoureuse  k celui 
qui,  aprds  uoe  dissimulation  bldmabie,  a regrettd  de  Tavoir  faite, 
ra  rdparde  de  son  plein  grd,  et  en  a effacd  les  consdquences  par 
une  restitution  compldte  effectude  non  seulement  avant  toute 
r^lamation,  mais  mdme  avant  que  les  parties  intdressdes  eussent 
connaissance  des  faite  qui  auraient  pu  la  motiver;  — Considdrant 
que  e’est  k la  liquidation,  lorsqu^il  s’agissait  de  rdgler  et  de 
ddterminer  lours  droits  dans  I’actif  de  la  communautd,  que  les 
enfants  Quenardel  ont  appris  par  la  ddclaration  de  leur  pdre,  ce 
qu’ils  avaient  igoord  jusqu’alors,  que  I’ioventaire  ne  comprenait 
pas  toutes  les  crdances  actives;  que  si  une  action  fondde  sur  ce 
tail  a dtd  formde  par  eux,  elle  ne  I’a  dtd  que  dix-huit  anndes  plus 
tard ; que  la  restitution  qui  a suivi  cette  ddclaration  a done  dtd, 
de  la  part  de  Quenardel,  volontaire  et  toute  spontande;  — Que 
cette  restitution  faite  par  lui  ayant  dtd  volontaire  et  compldte,  il 
ne  pouvait  plus  dtre  recherchd  a raison  de  la  dissimulation  con- 
tenue  dans  I’inventaire  de  1831,  et  dire  nassible  des  consdquences 
pdnales  que  la  loi  attache  aux  fails  de  cette  nature,  lorsqu’ils 
n’ont  pas  dtd  effacds  spontandment  et  intdgralement  par  celui  qui 
les  a commis; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  7 aoQt  1862.-C.  de  Paris,  2®  cb.-MM.  Eugdne  Lamy,  pr.- 
Sapey,  av.  gdn.-Gressier  et  Leblond,av. 
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7T2.  Si  T6poux  coupable  d’aToir  diverti  ou  recdld  des 
effets  de  communautd  est  d6c6dd  sans  les  avoir  restitu^s, 
son  hdritier  peut-il  exciper  de  sa  bonne  foi  personnelie  pour 
se  soustraire  aux  consequences  du  recel  ? Non,  en  principe, 
car  il  s’agit  d’une  reparation  civile ; les  hehtiers,  sous  ce 
rapport,  n’ont  d’autre  droit  que  leur  auteur,  et  ils  sont 
tenus  de  ses  dettes  (V.  iUp.  2224  et  suiv.\  Toutefois, 
comme  le  remarquo  M.  Laurent,  t.  23,  n«  26,  il  faut  voir  si 
repoux  coupable  pouvait  encore  se  repentir  au  moment  oti 
il  est  venu  k mounr ; dans  ce  cas,  il  n’y  a aucun  droit  acquis 
pour  la  partie  lesde ; par  suite  les  heritiers  peuvent,  comme 
repoux  Vaurait  pu  lui-meme,  echapper  aux  consequences 
du  recel  en  restituant  ce  que  leur  auteur  avait  detoume. 
Mais  si,  lors  du  deces  de  cemi-ci,  I'autre  epoux  ou  see  heri- 
tiers avaient  connaissance  du  recel,  le  coupable  ne  pouvant 
plus  se  repentir  et  Tautre  partie  ayant  un  droit  acquis  k 


Tapplication  de  la  peine,  les  heritiers  sont  alors  obliges  de 
suDir  cette  peine.  — Juge,  en  ce  sens,  que  la  decheance 
edictee  par  Tart.  4477  est  applicable  aux  heritiers  de  I’epoux 
receieur  comme  k cet  epoux  lui-meme,  et  que  leur  situa- 
tion est  identique  k celle  de  leur  auteur ; qu’ainsi,  ils  nc 
peuvent  etre  releves  de  la  decheance  que  lorsque,  ayant 
connaissance  du  recel,  ils  vont  au-devant  de  la  restitution, 
Toperent  spontanement  et  avant  toute  poursuite  (Trib. 
Auxerre,  46  fevr.  4881  (4).  — Comp.  Paris,  7 ao6t  4858, 
aff.  Baudoin,  D.  P.  58.  2.  188  ; Douai,  24  fevr.  1870, 
et  sur  pourvoi,  Req.  24  nov.  4871,  aff.  Luzet,  D.  P.  72. 
1.  48^. 

778.  La  demande  qui  a pour  objet  de  faire  declarer 
commune  une  veuve  qui  a commis  un  recel  pent  etre 
formee  avant  I’expiration  du  deiai  de  trois  mois  et  quarante 
jours  pendant  lequel  elle  doit  faire  inventaire  et  opter  entre 


(1)  (Maire  C.  Maire.)  — Lb  tbibvnal  ; — Attendu  que  les 
consorts  Maire  pretendent  que  les  valours  mobilieres  trouvees 
dans  la  succession  de  la  veuve  Maire,  decedee  femme  Pinon, 
et  depos^es  entre  les  mains  de  Denis,  notaire  k Chablis, 
ont  kik  diverties  de  la  communaut^  ayant  prt^cedcmment 
exists  entre  cette  demifere  et  le  sieur  Maire;  — Qu'en  vertu 
deFart.  4477  c.  civ.,  ils  demandent  que  ces  valeurs  leur  soient 
altribudes  A Fexclusion  des  heritiers  de  la  dame  Pinon  : — En 
bit,  etc.  ; 

m droit : — Attendu  que  Tart.  4477  prive  celui  des  dpoux  qui 
a diverti  ou  recdld  quelques  effets  de  la  communautd  de  sa  por- 
tion dans  lesdits  effets;  — Attendu  qu’une  jurisprudence  et  une 
doctrine  presque  unanimes  considerent  le  recel  d’objets,  prdvu 
par  Fart.  1477,  non  comme  un  d^lit  dont  Fdpoux  coupable  doit 
Mre  seul  puni  par  la  ddch^ance  de  ses  droits,  mais  comme  un 
simple  fait  dommageable  dont  les  heritiers  sont  responsables, 
et  ^ur  ioquel  ils  doivent  subir  la  ddch^ce  encourue  par  leur 
auteur;  Attendu  que  les  hdriUers  Pinon  ne  sauraient,  par 
suite,  repousser  Fapplication  de  cet  article  sous  prdtexte  qu’ils 
a'auraient  personn^Iement  commis  aucun  divertissement;  — 
Mais  attendu  quit  est  6galement  unanimement  reconnu  par  la 
jurisprudence  et  la  doctrine  que  Fart.  1477  ne  s’applique  que 
lorsqu'il  est  constant  en  fait  que  F6poux  a eu  I’intention  oe  com- 
mettre  une  fraude  pour  ddpouiller  les  hdritiers  de  son  conjoint ; 
que  la  ddchdance  n'est  pas  encourue  lorsque  -les  omissions  com- 
mises  dans  Finventaire  n’ont  nas  eu  lieu  de  mauvaise  foi ; — 
Attendu  qu’il  y a lieu  de  recherc^r  si,  en  s'attribuant  la  mAjaure 
partie  des  valeurs  mobilipres  composant  Factif  de  la  commu- 
naut^,  la'  dame  Pinon  a am  de  bonne  foi,  sous  Fempire  d^une 
conviction  sincere;  — Attendu  qu’un  examen  attentif  de  la  cause 
ne  permet  pas  d*admettre  une  pareille  hypothfese ; que  tous  les 
agissemenU  de  la  veuve  Maire,  aprbs  le  ddcto  de  son  marl,  ont  eu 

rr  but  de  cacher  aux  hdritiers  de  son  mari  Fimportance  rdelle 
la  communautA;  — Attendu  que,  si  la  veuve  du  sieur  Maire 
edt  agi  avec  quelque  sincdrit^,  sous  Fempire,  comme  le  prdten- 
dent  ses  h4ntiers,  de  cette  croyance  erronde  que  les  valeurs 
mobilieres  apportdes  par  un  epoux  dans  la  communautd  lui  res- 
tent  propres,  elle  n’aurait  pas  k ce  point  dissimuld  Fezistence 
desdits  effets  que  Finventaire  n'en  contienne  aucune  trace:  elle 
n'aurait  point  dddard  des  valeurs  jusqu’A  concurrence  d’une 


. . , a parti 

la  veuve,  c’est  la  clause  portant  transaction  insdr^e  dans  Facte  de 
Dptage  du  3 aodt  1876;  — Attendu  qu'aux  termes  des  art.  2044, 
2048  et  2049  c.  civ.,  dont  les  principes  sont  applicables  au  partage 
de  succession  en  vertu  de  Fart.  888,  cette  transaction  ne  saurait 
avoir  la  moindre  valeur  Jnridique ; qu’une  transaction,  comme  le 
mot  I’indique  et  comme  le  rappeUe  expressdment  Fart.  2044, 
suppose  une  contestation  nde  ou  a naltre ; que.  dans  Fespdce,  il 
ny  avait  aucune  contestation  entre  la  veuve  et  les  hdritiers  Maire, 
et  qu*0  ne  pouvait  y en  avoir  aucune,  la  nature  mtoe  des  valeurs 
excloant  toute  difficultd  relativement  k leur  partage : que,  dans 
tous  les  cas,  en  supposant  mdme  la  transaction  valable,  elle  ne 
pouvait  porter  que  sur  les  valeurs ' reconnues  existantes  et  dnu- 
mdrdes  dans  Facte  de  partage  (c.  civ.  art.  2048,  2049) ; — Attendu 

Se,  si  la  transaction  ne  saurait  sortir  effet  en  tant  que  transac- 
Q,  elle  peut  du  moins  dtre  consuitde  comme  un  precieux  ren- 
aeiqnement  k Feffet  d’apprdcier  le  degrd  de  sincdritd  de  la  veuve 
Maire ; ~ Attendu  que  par  cet  acte  la  veuve  Maire  a cru  se  met- 
tle k Fabri  des  revendications  ultdrieures  des  hdritiers  de  son 
mari;  qu’elle  a pensd  rdgulariser  une  situation  dont  elle  com- 
prenait  tous  les  dangers ; que  c’est  lA  ce  qui  dxplique  sa  sdcuritd 
relative  et  le  peu  de  soin  qu'elle  a pris  par  la  suite  A disstmuler 
Texistence  de  valeurs  qu’eUe  croyait  s'dtre  fait  siennes  ddflnitive- 
ment  par  une  transaction  A laquelle  elle  attribuait  une  force 
inattaquable ; — Attendu  que  Fintention  de  divertir  de  la  part  de 
la  veuve  Maire  a done  dtd  certaine;  que  cette  intention  8*est 
rdalisde  par  un  divertissement  effectif,  puisque  la  veuve  Maire 
«l  ddeddde  aprds  avoir  eu  la  jouissance  exclusive  des  valeurs 


ddtoumdes  qu'elle  transmettait  A ses  hdritiers  comme  des  biens 
composant  sa  succession  j 

Attendu  que  les  hdritiers  ne  venant  A une  succession  que 
comme  representant  leur  auteur  ne  peuvent  avoir  d’autres  droits 
que  ceux  qu’il  leur  a transmis;  qu’ils  sont  substitues  cn  son  lieu 
ct  place,  qu’ils  continuent  sa  personne  (defuncti  personam  susti- 
nent^  disent  les  jurisconsultes  remains]  ; qu’ils  ne  sauraient  avoir 
une  situation  ni  meilleure,  ni  pire; 

Attendu  que  la  jurisprudence  et  la  doctrine  sont  presque  una- 
nimes pour  attdnuer  la  portde  de  Fart.  4477,  formuid  en  termes 
dont  la  rigueur  paraitrait  excessive  s’ils  dtaient  interprdtds  A la 
lettre  mdme  du  texte ; que  cette  attdnuation  consisle  A nc  pas 
faire  Fapplication  de  la  peine  du  recel  A 1 epoux  qui,  de  lui-mdme, 
par  un  retour  dc  conscience  trop  honorable  pour  nc  pas  dtre 
encouragd,  va  au-devant  de  toute  rcvendication,  et  restitue  les 
objets  qu’il  a divertis  ; que  cette  interprdtation  de  Fart.  1477  n’est 
pas  seulement  dietde  par  des  raisons  de  haute  moralitd,  qu’elle 
sHnspire  aussi  de  Fintdrdt  bien  entendu  des  hdritiers  frustrds ; 
qu’eue  facUite  certaines  restitutions  que  laloiest  impuissante  a 
atteindre.  et  qui  ne  sont  souvent  connues  que  par  les  rdvdlations 
de  ceux-lA  mdmes  qui  out  commis  les  ddtournements ; — Mais 
attendu  que  I’aveu  spontand  seul  reldve  de  la  ddcheance  de 
Fart.  147’/ ; que  la  restitution,  pour  dire  efflcace,  doit  intervenir 
avant  toute  poursuite;  qu’une  fois  les  poursuites  commenedes  par 
les  hdritiers  frustrds,  la  peine  du  recel  est  encourue.  Fart.  1477 
s’applique  dans  toute  sa  rigueur ; — Attendu  que  la  dame  Pinon, 
ci-devant  veuve  Maire,  est  ddeddde  sans  avoir  restitud  les  valeurs 
par  elle  diverties;  qu’en  son  lieu  et  place  se  trouvent  actuellement 
ses  hdritiers;  que,  s’il  a paru  moral  et  utile  de  stimuler  le 
repentir  de  Fdpoux,  il  est  juste  de  ne  pas  refuser  la  mdme  faveur 
A ses  hdritiers,  qui,  eux,  ne  sont  pas  les  auteurs  du  recel ; — 
Mais  attendu  que  cette  considdration  ne  saurait  non  plus  modi- 
fier la  situation  de  ceux  qui  ont  eu  A souflHr  du  divertissement ; 
que  si  on  faisait  aux  hdritiers  de  Fdpoux  recdleur  une  situation 
meilleure  qu’A  Fauteur,  sous  prdtexte  qu’ils  n’ont  pu  participer  A 
la  fraude,  on  encoura^erait  les  dissimulations  A outrance  au  lieu 
de  faciliter  les  rdvdlations  spontandes ; — Attendu  qu’U  faut  done 
reconnaitre,  au  point  de  vue  de  Fapplication  de  Fart.  4477,  aux 
hdritiers  de  Fdpoux  recdleur  ni  plus  ni  moins  de  droits  qu'A  leur 
auteur:  que,  comme  leur  auteur,  ils  ne  peuvent  dtre  relevds  de 
toute  adchdanoe  que  lorsque,  ayant  connaissance  du  recel,  ils 
vont  au-devant  de  la  restitution,  Fopdrent  spontandment  et  avant 
toute  poursuite;  que  toute  rdsistance  de  leur  part  leur  fait  en- 
courir  Fapplication  de  Fart.  1477  comme  leur  auteur  Faurait 
encourue;  que  dans  le  proeds  qui  iotervient,  ce  n’est  pas  de  la 
bonne  foi  des  hdritiers  qu'il  s’agit,  mais  de  celle  de  leur  auteur; 
que,  lorsque  le  divertissement  est  reconnu  et  prouvd.  Fart.  1477 
ne  peat  dtre  dvitd,  quelque  intdressante  que  puisse  dtre  souvent 
la  situation  particulidre  des  hdritiers  de  Fdpoux  recdleur ; — 
Attendu  que  les  hdritiers  Pinon  ne  pouvaient  avoir  aucun  doute 
sur  la  nature  des  valeurs  laissdes  par  leur  auteur  dans  sa  succes- 
sion ; qu’en  laissant  une  action  se  former  contre  eux,  qu’en  sou- 
tenant  la  bonne  foi  de  leur  auteur,  la  validitd  de  Facte  de  partage 
du  3 aoAt  1876  et  de  la  transaction  qui  s'y  trouve  reofermde,  ils 
ont  opposd  aux  Idgitimes  revendications  des  consorts  Maire  la 
r^istance  la  plus  extrdme  qui  fAt  en  leur  pouvoir;  qu’ils  ont 
ddclard,  il  est  vrai,  dans  Finventaire,  et  qu’ils  ont  renouveld  en- 
suite  dans  leurs  conclusions  que  «pour  le  cas  ou  les  consorts  Maire 
etabliraient  clairement  la  Idsion  A leur  prdjudice,  ils  dtaient  tout 
prdts  A compldter  leur  part  hdrdditaire ; » que  cette  ddclaration 
etait  absolument  insuffisante;  qu’elle  rdduisait  les  consorts  Maire 
A la  ndcessitd  d’un  proeds  ; qu’elle  les  obligeait  a faire  la  preuve 
du  divertissement ; que  cette  preuve  une  fois  faite  ne  permet  plus 
d’apporter  la  moindre  attdnuation  A Fart.  1477  dont  la  ddchdance 
est  encourue ; que  telle  est  actuellement  la  situation  des  hdritiers 
Pinon ; — Par  ces  motifs  ; — Dit  que  les  hdritiers  et  reprdsen- 
tants  de  la  femme  Pinon  serontprivds  de  leure  droits  dans  les 
valeurs  ddtoumdes  par  la  femme  Pinon. 

Du  16  fdvr.  4881. -Trih.  civ.  d’Auxerre.-MM.  Ruben  de  Couder, 
pr.-Couret,  proc.,c.  contr. 
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Tacceptation  ou  la  renonciation  (Rennes,  22  d4c.  1847, 
aff.  Lemoine,  D.  P.  49.  2. 110). 

779.  L’action  qui  natt  du  divertissement  ou  du  recel  se 
prescrit  par  trente  ans  et  non  par  le  laps  de  temps  appli- 
cable aux  actions  p^nales,  sauf  dans  le  cas  oil  le  divertisse- 
ment aurait  commis  apr^s  la  renonciation  (R^.  n<^  2226. 

— Comp.  ibid.  n«  2210,  et  swprd,  n®  772).  — Jug6  ^e  Paction 
de  riK^ritier  d’un  6poux  d^c6de  tendant  k 4tablir  que  des 
recel6s  considdrables  auraient  6t6  commis  par  l'6poux  sur- 
vivant,  son  tuteur,  dans  Pinventaire  de  la  communaut^,  se 
prescrit  par  trente  ans,  conform4ment  k Part.  2262  c.  civ., 
et  non  pas  seulement  par  dix  ans,  suivant  Part.  475 ; et  quo 
Papprobation  donneepar  Ph^ritier  au  compte  de  tutelle  rendu 
par  P^poux  survivant,  ne  saurait  constituer  une  fin  de  non- 
recevoir  centre  cette  action,  alors  que  le  compte  n’6tait 
pas  relatit  au  r^glement  de  la  communaut6  et  ne  conte- 
nait  rien  <mi  pOt  r^vt^ler  les  omissions  commises  dans  Pin- 
ventaire  (Angers,  10  dec.  1851,  aff.  Qorennec,  D.  P.  56.  5. 
80.  — Comp.  n®  2227). 

780.  — VI.  HltRITIERS  DE  LA  FEMME  (fi^p.  u®»  2230  a 2234). 

— En  ce  qui  concerne  les  h^riliers  de  la  femme,  deux  hypo- 
theses sont  k distinguer.  — La  premiere  est  celle  oil  la  com- 
munaute  s’est  dissoute  par  la  mort  du  mari  et  oil  la  femme, 
ayant  survecu,  vient  a deceder.  L’art.  1461  c.  civ.  accorde 
alors  un  nouveau  ddlai  aux  heritiers  de  la  veuve,  pour  fairc 
inventaire  ou  pour  prendre  parti,  si  les  deiais  (ju'avait  la 
veuve  ne  sont  pas  expires  (V.  R^.  n®  2230).  L’ obligation, 
dont  etait  tenue  la  veuve,  de  faire  inventaire  pour  conserver 
la  faculte  de  renoncer,  se  transmet,  dans  ce  cas,  k ses 
heritiers  avec  les  droits  recueillis  dans  sa  succession  (V.  Req. 
19  mars  1878,  cit6  infra,  n®  781). 

781 . La  seconde  hypoth^se  est  celle  oil  la  communaute 
s’est  dissoute  par  le  a^c6s  de  la  femme.  En  ce  cas,  aux 
termes  de  Part.  1466  c.  civ.,  les  h^ritiers  de  la  femme 
a peuvent  renoncer  k la  communautd  dans  les  d^lais  et  dans 
les  formes  que  la  loi  prescrit  k la  femme  survivante  » (R<p. 
n®  2232).  Mais  ces  h^ritiers  sont-ils  tenus,  comme  la  femme 
survivante,  de  faire  inventaire,  pour  conserver  au  del4  de 
trois  mois  la  faculle  de  renoncer?  Nous  avons  admis  Paffir- 
mative  au  R^.  n®  2233,  en  nous  appuyant  sur  les  termes 
de  Part.  1466  et  sur  les  travaux  pr^aratoires  du  code  (V.  en 
ce  sens  : Lyon,  9 juin  1876,  aff.  Buisson,  D.  P.  78.  2.  13 ; 
Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®  1174 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517, 
note  33,  p.  420  ct  suiv.;  Laurent,  t.  22,  n®  428).  Mais 
Pop  inion  contrairc  a pr^^valu  dans  la  jurisprudence.  Ellc  a 
6te  consacr^e  notamment  par  un  arr4t  de  la  ebambre  des 
requites,  ainsi  concu  : « Attendu  qu’aux  termes  de  Part.  1456 
c.  civ.,  la  femme  commune  en  biens,  qui  veut  conserver  la 
faculty  de  renoncer  k la  communaute  doit,  dans  les  trois 
mois  du  d6ces  du  mari,  faire  faire  un  inventaire  fideie  et 
exact  de  tons  les  biens  de  la  communaute,  contradictoire- 
ment  avec  les  heritiers  du  mari,  ou  eux  dOment  appeies ; 

— Que  si  la  veuve  meurt  avant  P^iration  du  deiai  6x6  par 
la  loi  sans  avoir  fait  ou  termind  Pinventaire,  son  obligation, 
quant  k ce,  se  transmet  k ses  heritiers,  avec  les  droits 
recueillis  dans  sa  succession ; — Que  Part.  1461  c.  civ.  regie, 

our  ce  cas,  les  formalites  que  les  heritiers  sont  tenus 

’accomplir,  et  porte,  dans  son  paragraphe  final,  que  ceux- 
ci  peuvent  renoncer  k la  communaute  dans  les  formes  ci-des- 
sus  etablies,  ce  qui  ne  peut  s*entendre  que  des  formes  pres- 
crites  par  Part.  1457  c.  civ. ; — Attendu  que,  dans  ie  cas  de 
dissolution  de  la  communaute  par  la  mort  de  la  fenune. 
Part.  1466  c.  civ.,  sans  parler  de  Pinventaire,  qui n'est point 
une  forme  de  la  renonciation,  mais  une  condition  de  sa 
validite  pour  la  situation  d6terminee  par  Part.  1456,  declare 
que  les  heritiers  peuvent  renoncer  a la  communaute  dans 
les  deiais  et  dans  les  formes  que  la  loi  prescrit  a la  femme 
survivante  ; — Que  le  mot  formes  employe  par  le  legislateur 
dans  cet  article,  n*a  pas  d*autre  sens  que  celui  du  paragraphe 
final  de  Part.  1461,  et  s^interprete  comme  lui  par  les  dispo- 
sitions de  Part.  1459  c.  civ.;  — Attendu  que,  sousPempire 
du  droit  coutumier,  et  notamment  de  la  coutume  de  Paris, 
la  renonciation  k la  communaute,  de  la  part  de  la  femme  ou 
de  ses  heritiers,  n’etait  subordonnee  e,  la  confection  d’un 
inventaire  que  lorsque  la  communaute  se  dissolvait  par  la 
mort  du  mari  ; — Que  le  code  civil  n’ayant  pas  deroge  k 
cette  regie  par  un  texte  formel,  il  faut  tenir  pour  constant 
qu’il  Pa  maintenuc  » (Req.  19  mars  1878,  air.  Lippmann, 


Tit.  2,  Chap.  2,  Sect.  10. 

D.  P.  78.  1.  218.  V.  dans  le  mbme  sens  ; Poitiers,  17  d4c. 
1851,  aff.  Biton,  D.  P.  54.  2.  138 ; Douai,  14  mai  1855,  aff. 
Boin-Baude,  D.  P.  55.  2.  261  ; Lyon,  15  avr.  1856,  aff.  Piot, 
D.  P.  56.  2.  200 ; Poitiers,  6 mai  1863,  aff.  Gustin,  D.  P.  63. 
2.126;  Bordeaux,  2®  ch.,  23  mars  1865,  aff.  Leyraud  C.  De- 
gorce-Dugenet,-MM.Degranest-Touzin,  pr.-Oulamon,  av.  gen.- 
Carbonnier,  av.;  C.  cass.  Belgique,14 janv.  1875, aff.  Gouttier, 
D.  P.  77.  2.  213 ; Rennes,  29  janv.  1885,  aff.  Lallement, 
D.  P.  86.  2.  128 ; Marcade,  t.  5,  art.  1466 ; Ckilmet  de  San- 
terre,  t.  6,  n®  123  bis  II ; Guillouard,  t.  3,  n®*  1298  et 
sttiv.). 

7812.  Quant  au  droit  pour  les  heritiers  de  la  femme 
d’accepter  ou  de  renoncer  chacun  individueliement,  Y.  lUfp. 
n®»  2426  et  suiv.,  et  infird,  n®*  870  et  suiv. 

783.  — VII.  Femme  divorcee  ou  s^PARitK  de  corps  (I^p. 
n®*  2235  k 2248).  — Si  la  communaute  se  dissout  par  le 
divorce  ou  la  separation  de  corps,  la  femme,  aux  termes  de 
Part.  1463  c.  civ.,  est  censee  y avoir  renonce,  si  elle  ne  Pa 
point  acceptee  dans  les  trois  mois  et  quarante  jours  apres  la 
prononciation  definitive  du  divorce  ou  de  la  separation  et  si, 
d’ailieurs,  elle  n’a  point  obtenu  de  prorogation  de  deiai, 
contradictoirement  avec  le  mari  ou  lui  diknent  appeie.  — 
Le  deiai  de  trois  mois  et  quarante  jours  court  du  jour  oii  le 
jugement  a acquis  Pautorite  de  la  chose  jugee  par  P ex- 
piration des  deiais  d'appel  (V.  R^.  n®  2129;  Rodiere  et 
Pont,  t.  2,  n®  1042;  Autry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  15. 

р.  415;  Laurent,  t.  22,  n®  408;  Guillouard,  t.  3,  n®  1296).  ll 
en  est  ainsi,  meme  si  le  mari  acquiesce  au  jugement  de 
separation  ou  de  divorce,  car  en  cette  matiere,  qui  est  d’ordre 
puDlic,  Pacquiescement  du  mari  ne  peut  modifier  les  regies 
de  la  loi  {Rep.  n®  2130;  Guillouard,  ibid.). 

784.  La  presomption  de  renonciation  etablie  par 
Part.  1463  est-elle  absolue,  en  ce  sens  que,  apr^s  Pexpir^ 
tion  du  deiai  de  trois  mois  et  quarante  jours,  la  femme  soit 
ddehue  du  droit  d’accepter?  La  negative  est  soutenue  par 
M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  119  bis  II:  « L'art.  1463, 
observe-t-il,  ne  dit  pas,  comme  Part.  1460,  que  la  femme  est 
dedaree  renongante,  mais  qu’clle  est  censee  avoir  renonce, 
expressions  qui  caracterisent  bien  une  presomption,  e’est-i- 
dire  une  consequence  tiree  d’un  fait  connu  k un  fait 
inconnu.  D’apres  la  theorie  des  presomptions,  ime  presomp- 
tion legale  peut  6tre  combattue  par  des  preuves  contraires, 
quand  on  ne  se  trouve  pas  dans  les  conditions  de  Part.  1352; 
par  consequent,  la  femme  pourrait  detruire  Peffet  de  la  pre- 
somption en  faisant  acte  d’accepiation.  De  meme  que  la 
veuve,  presumee  acceptante,  peut  renoncer  apres  les  aeisis, 
de  meme  la  femme  separde  de  corps,  presumee  renongante, 
peut  accepter.  Son  droit  ne  serait  prescrit  que  par  Pexpira- 
tion  du  laps  de  trente  ans.  » Mais  cette  opinion  est  genera- 
lement  repoussee ; elle  s’accorde  mai,  en  effet,  avec  le  texte 
de  Part.  1463,  qui  dit  que  la  femme  est  censee  avoir  renonce, 
a k moins  qu’etant  encore  dans  le  deiai,  elle  n’enait  obtenu 
la  prorogation  en  justice  ».  Si  la  femme  est  tenue  de 
demand er  une  prorogation  de  deiai  pour  pouvoir  encore 
accepter  apres  les  trois  mois  et  quarante  jours,  e’est  done 
qu’i  defaut  do  prorogation,  Pacceptation  ne  lui  est  plus  per- 
mise.  — Juge,  en  ce  sens,  que  la  presomption  de  renoncia- 
tion k la  communauti^  resultant,  pour  la  femme  s^par^e  de 
corps,  de  sa  non-acceptation  dans  les  trois  mois  et  quarante 
jours  de  la  separation  d^finitivement  prononcee  et  de  Pab- 
sence  d’une  prorogation  de  ddlai,  met  obstacle  k toute 
acceptation  ult6rieure  (Agen,  21  d6c.  4869,  aff.  Larribault, 
D.  P.  70.  2.  160). 

785.  La  femme  ne  pourrait-elle  pas,  du  moins,  se  fairc 
relever  de  la  dech^ance  encourue  par  Pexpiration  du  deiai, 
en  se  prevalent  de  circonstances  qui  Pauraient  empAchee  de 
faire  son  option  en  temps  utile?  Non,  encore,  d’aprAs  la  plu- 
part  des  auteurs  (MarcadA,  t.  5,  art.  1463,  ii®  2;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 517,  note  16,  p.  415;  Laurent,  t.  22,  n®  411; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1297).  Cependant  il  a AtA  iugA  que  le 
dAfaut,  par  la  femme  sAparAe  de  corps,  d’accepiation 
expresse  de  la  communaulA  dans  le  deiai  fixA  par  Part.  1463 

с.  civ.  n’emporte  pas,  au  profit  du  mari,  renonciation  de  la 

Sart  de  celle-ci,  alors  que  des  contestations,  qu’il  n’a  pas 
Apendu  d’elle  de  faire  cesser,  Pont  empAchee  de  consom- 
mer  son  option  et  que  le  mari  a consenti  k la  prolongation 
des  dAlais,  en  renongant  par  ses  agissements  k se  prAvaloir 
centre  la  femme  de  leur  expiration  (Rennes,  26  juin  1851, 
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aff.  Goicaud,  D.  P.  2.  246.  V.  aussi  Colmar,  8 ao6it  1833, 
Rip.  2131.  Comp,  suprdy  753).  — A plus  forte  raison 
en  est-il  ainsi  lorsque  la  non-acceptation  de  la  femme  dans  le 
d61ai  16gal  a 4t6  caus4e  par  des  manosuvres  frauduleuses  du 
mari,  destinies  k ia  tromper  sur  les  forces  de  la  commu> 
nant4  (Bruxelles,  16  f6vr.  1856,  aif.  Walraevens  C.  Yer- 
hewick,  Poiicrisie  belge^  1857.  2.  288). 

78B.  — YUl.  Femme  si&pareb  de  biers  (Rip.  2249  k 
2251).  — Onne  conteste  plus  aujourd’hui  que  la  femme  qui  a 
obtenu  sa  separation  de  biens  a le  droit  d’accepter  la  com- 
munaute,  si  elle  croit  y trouver  sonavantage  (JR^p.  n^  2249; 
Rodiere  et  Pont,  t.  2,  1038;  Golmet  de  Santerre,  t.  6, 

105  bis  II ; Laurent,  t.  22,  n^274;  Guillouard,  t.  3,  n°  1158). 
On  discute  seulement  la  question  de  savoir  si  la  femme 
separde  de  biens  doit  Ctre  prdsumee  renongante,  comme  la 
fenmie  divorcee  ou  separee  de  corps,  lorsqu'elle  ne  s’est 
as  prononcde  dans  les  trois  mois  et  quarante  jours  4 dater 
e ia  separation.  Quelques  auteurs  soutiennent  que  la  regie 
del’art.  1463  ne  doit  pas  Ctre  etendue  au  cas  de  separation 
de  biens  parce  qu’elle  constitue  une  presomption  legale  et 
une  exception  au  principe  general  de  Tart.  1453,  d’apres 
lequel  la  femme  peut  a son  choix  accepter  ou  renoncer 
(Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n°  120  bis ; Laurent,  t.  22,  n°  407). 
Mais  Topinion  contraire,  qui  considers  Fart.  1463  comme 
applicable  en  cas  de  separation  de  biens  de  mCme  qu’en 
cas  de  separation  de  corps,  prevaut  dans  la  doctrine  et  dans 
la  jurisprudence  (V.  outre  les  arrets  et  les  auteurs  cites 
au  Rip.  n<»  2250 : Agen,  14  mai  1861,  aif.  Azbma,  D.  P.  61. 
2.  226  ; Rodiere  et  Pont,  t.  2,  1041  ; Marcade,  t.  5, 

art.  1463,  n°  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  13,  p.  415; 
de  Folleville,  t.  1,  n®»  472  et  474). 

787.  Quant  au  point  de  depart  du  delai  de  trois  mois  et 
quarante  jours,  il  y a lieu  d’appliquer  ce  qui  a ete  dit  suprd^ 
n®  783. 

788.  — IX.  Feume  du  mort  civilement  (Rip.  n®  2252).  — 
L'art.  1462  c.  civ.,  qui  declarait  applicables  aux  femmes  des 
individus  morts  civuement  les  dispositions  des  art.  1456  et 
suiv.,  se  trouve  sans  interet  depuis  Tabolition  de  la  mort 
civile,  prononcee  par  laloi  du  31  mai  1854  (D.  P.  54.  4. 91). 

789.  — X.  Creanciers  ; leur  droit  d’actaquer  la  renor- 
ciAnoN  (Rip.  n®»  2253  k 2261).  — Les  creanciers  de  la  femme 
ou  de  ses  Keritiers  peuvent  attaquer  la  renonciation  faite  en 
fraude  de  leurs  droits  (c.  civ.  art.  1167  et  1464).  Les  crean- 
ciers ont-ils  alors  k prouver,  non  seulement  que  la  renoncia- 
tion leur  porte  prejudice,  mais  encore  qu’elle  a ete  faite  avec 
rintention  de  leur  nuire  ? Nousavons  adrais  aufldp.  n®  2254 
qu’il  suffisait  oue  les  creanciers  prouvassent  le  prejudice, 
ainsi  qu’on  le  aedde  generalement  pour  les  actes  purement 
abdicatifs,  tels  que  les  actes  de  renonciation  k une  succes- 
sion ou  Aun  usufruit  (V.  R^.  Obligations,  n®»  971  et  suiv.). 
dependant  un  certain  nombre  d’auteurs  pensent  que  les 
creanciers  doivent  etablir,  en  outre,  le  consilium  fraudis  de 
la  part  de  la  femme;  ils  se  fondent  sur  les  termes  de 
I’art.  1464,  d’aprbs  lequel  les  crdanciers  peuvent  atta- 
quer la  renonciation  <c  faite  en  fraude  de  leurs  crbances  » ; 
ces  expressions,  suivant  eux,  ne  permettent  pas  de  traiter 
la  renonciation  k la  communautd  comme  les  renonciations  k 
une  succession  ou  A un  droit  d’usufruit  (Larombi^re,  Traiti 
des  obligations,  t.  1,  art.  1167,n®  14;  Demolombe,  Contrats 
et  obligations,  t.  2,  n®  195  ; Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  121  bis;  Laurent,  t.  22,  n®  418;  Guillouard,  Etude  sur 
Faction  paulienne,  p.  192  et  suiv.,  et  Contrat  de  mariage, 
t.  3,  n®  1303).  A notre  avis,  Tart.  1464,  qui  reproduit  exac- 
tement  les  termes  de  Tart.  1167  c.  civ.,  ne  doit  pas  6tre 
consid6r6  comme  emportant  derogation  aux  principes  g6nd- 
raux  qui  r^gissent  Faction  paulienne,  et  puisque,  d*apr6s 
ces  principes,  la  preuve  du  prejudice  sutfit  pour  fairetomber 
les  actes  par  lesquels  le  dbbiteur  abdique  purement  et  sim- 
plement  un  certain  droit,  il  n’y  a pas  lieu  de  traiter  la  re- 
Bonciation  A la  communautd  autrement  que  toute  autre 
renonciation  (RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n®  1199;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 517,  note  22,  p.  416). 

Sect.  11.  — Droit  de  la  veuve  a la  nourriture,  a l*habita- 
TiON  ET  AU  deuil  {Rip.  n®*  2262  A 2289). 

790.  — I.  Nourriture  (Rip.  n®*  2262  A 2273).  — L’art. 
1465  c.  civ.  accorde  A la  veuve,  soit  qu’elle  accepte,  soit 
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qu’elle  renonce,  « le  droit,  pendant  les  trois  mois  et  qua- 
rante jours  qui  lui  sont  accordAs  pour  faire  inventaire  et 
ddlibdrer,  de  prendre  sa  nourriture  et  celle  de  ses  domes- 
tiques  sur  les  provisions  existantes,  et,  A dAfaut,  par  emprunt 
au  compte  de  la  masse  commune,  A la  charge  d’en  user 
modArAment  ».  Deux  questions  se  sont  AlevAes  quant  A la 
durAe  de  ce  droit  de  la  veuve.  On  s'est  demandA  d’abord  s’il 
doit  durer  pendant  trois  mois  et  quarante  jours,  lorsque  la 
veuve  a fait  inventaire  et  pris  parti  avant  la  iln  de  ce 
delai.  Plusieurs  auteurs  soutiennent  que  la  femme  cesse  de 
jouir  de  ce  droit,  dAs  que  Finventaire  est  fait  et  quo  les 
uarante  jours  A compter  de  la  cldture  de  cet  acte  sont 
coules.  lls  argumentent  de  ce  que  la  loi  a accordA  cet 
avantage  A la  veuve,  non  pas  d’une  inaniAre  absolue, 
pendant  trois  mois  et  quarante  jours,  mais  pendant  les  trois 
mois  et  quarante  jours  qui  lui  sont  accordis  pour  faire  inven- 
taire et  dilibcrer  (MarcadA,  t.  5,  art.  1465,  n®  1 ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 517,  note  39,  p.  423  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  122  bis  1).  Cette  opinion,  contre  laquelle  nous  nous 
sommes  dAjA  prononcAs  au  Rip.  n®  2266,  nous  parait  attach er 
trop  d’importance  A une  forme  de  rAdaction.  Le  bAncfice 
accordA  A la  veuve  d’Atre  nourrie  aux  frais  de  la  commu- 
nautA  est  motivA,  comme  le  dit  la  cour  de  cassation  (ArrAt 
du  15  dAc.  1873,  mentionnA  ci-aprAs  par  un  sentiment  d'hu- 
xnanitA  et  de  haute  convenance ; il  ne  doit  done  pas  AtrerAduit, 
parce  que  Finventaire  sera  iini  plus  ou  moins  tAt.  De  plus,  il 
ne  faut  pas  que  la  veuve  ait  intArAt  A retarder  Finventaire 
our  profiter  plus  longtemps  de  ce  bAnAflce.  G’est  done  A bon 
roit,  selon  nous,  quul  a AtA  dAcidA  par  plusieurs  arrAts  que 
la  veuve  a droit  A sa  nourriture  pendant  trois  mois  et  qua- 
rante jours,  mAme  lorsque  Finventaire  est  terminA  avant  les 
trois  mois  (Metz,  10  mai  1860,  aif.  Moreau,  D.  P.  61.  5.  89  ; 
Rouen,  12  mai  1871,  aff.  de  la  Folie,  D.  P.  72.  2.  203,  etsur 
pourvoi.  Civ.  rej.  15  dAc.  1873,  D.  P.  74.  1.  113.  V.  dans  le 
mAme  sens  : RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n®  1030 ; Laurent, 
t.  22,  n®  440 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1308). 

791.  En  second  lieu,  on  prAtend  que  si  la  veuve  a obtenu 
une  prorogation  du  dAlai  de  trois  mois  et  quarante  jours  que 
la  loi  lui  accorde  pour  faire  inventaire  et  oAlibArer,  elle  aura 
droit  par  cela  mAme  A la  nourriture  pendant  la  prorogation. 
Le  motif  dTiumanitA,  dit-on,  qui  a inspirA  les  dispositions 
de  Fart.  1465,  s’oppose  A ce  que  la  condition  dela  veuve  soit 
changAe  avant  qu^elle  ait  pris  un  parti  dcflnitif,  et  en  outre, 
comme  Fart.  1465,  § 2,  accorde  Ala  veuve,  pendant  le  mAme 
dAlai  de  trois  mois  et  quarante  jours  le  droit  de  rester  dans 
la  maison  habitAe  par  les  Apoux  avant  la  dissolution  de  la 
communautA,  il  ne  faut  pas  qu’on  vienne  Fexpulser  de  cette 
maison  tant  qu’elle  n’a  pas  pu  achever  Finventaire  et  pren- 
dre un  parti  dAfinitif  (MarcadA,  t.  5,  art.  1465,  n®  1 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  39,  p.  423;  Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  122  bisl;  Guillouard,  t.  3,  n®  1309).  — lei  encore 
nous  croyons  devoir  persister  dans  Fop  inion  exprimAe  au 
Rip.  n®  2266,  d’aprAs  laquelle  la  durAe  du  droit  de  la 
veuve  A la  nourriture  et  A Fhabitation  est  invariablement  de 
trois  mois  et  quarante  jours.  Pour  FAtendre  davantage,  mAme 
dans  le  cas  ou  la  veuve  obtient  une  prorogation  du  dAlai,  il 
faudrait,  selon  nous,  que  la  loi  FcOt  permis.  Il  ne  conyien- 
drait  pas  non  plus  que  la  veuve  fOt  intAressAe  A soUiciter 
une  prorogation  par  I’avantage  de  jouir  plus  longtemps  de 
sa  nourriture,  ni  que  les  hAntiers  du  mari  eussent  intArAt 
par  le  mAme  motif  A s’opposer  A la  demande  de  prorogation. 
Ce  n’est  pas  seulement,  d’ailleurs,  pendant  le  dAlai  nAcessaire 
pour  faire  inventaire  et  dAlibArer  que  la  femme  peut  avoir 
des  raisons  de  rester  dans  Fhabitation  commune ; souvent 
elle  devra  y rester  jusqu’au  partage,  et  cependant  la  faveur 
dont  il  s’agit  ne  saurait  lui  Atre  accordAe  jusque-lA  (V.  en 
ce  sens  : Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1030;  Laurent,  t.  22, 
n®  440). 

79«.  La  nourriture  A laquelle  la  veuve  a droit  comprend, 
d'aprAs  Fart.  4465,  la  sienne  propre  et  celle  de  ses  domes- 
tiques  (Rip.  n®  2270). Quant  A la  nourriture  des  enfants,  les 
auteurs  sont  divisAs.  Les  uns  estiment  que  la  veuve  n'a 
nullement  le  droit  de  mettre  leur  entretien  A la  charge 
de  la  communautA,  qu’il  s’agisse  d’enfants  jeommuns  ou 
d’ enfants  d’un  premier  lit  (MarcadA,  t.  5,  art.  1465;  Laurent, 
t.  22,  n®  438).  Les  autres  accordent  le  droit  A la  nourriture 
pour  les  enfants  communs,  mais  le  refusent  en  ce  qui 
concerne  les  enfants  d’un  premier  lit  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
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§ 517,  note  40,  p.  423).  G’est  Topinion  que  Ton  a admise 
au  R^p.  n®*  2270  et  2271,  en  la  restreignant,  toutefois,  quant 
aux  enfants  d'un  premier  lit,  au  cas  oO  ils  n'auraient  pas 
6t4,  durant  le  second  manage,  entretenus  aux  d^pens  de  la 
communaut4.  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1311,  pense  ^e  la 
veuve  a droit  a des  aliments  pour  les  enfants  k sa  charge, 
enfants  du  premier  lit  ou  enfants  communs.  Le  Idgislateur 
a voulu,  dit-il,  enlever  k la  femme,  pendant  cetle  pdriode, 
toute  preoccupation  d’int6r4t,  lui  assurer  une  existence  ho- 
norable, ce  qui  n'aurait  pas  lieu  si  elle  devait  subvenir  de 
suo  k la  nourriture  de  ses  enfants.  II  argumente  par  a 
fortiori  de  la  disposition  de  la  loi  qui  permet  A la  veuve  de 
prendre,  avee  sa  nourriture,  celle  de  ses  domestiques. 

793.  — II.  Habitation  (H^p.  n“  2274  k 2277).  — Le  droit 
pour  la  veuve  k Thabitation  est  etabli  par  Tart.  1465,  § 2, 
rapporte  au  n®  2274.  — La  durde  de  ce  droit  est  la 
mOme  que  celle  du  droit  k la  nourriture.  D'apds  la  thdorie 
que  nous  avons  adoptde,  avec  la  jurisprudence,  suprd,  n®*  790 
et  suiv.,  elle  ne  peut  iamaia  Otre  moindre  que  troismois  et 
quarante  jours,  mais  elle  ne  se  prolonge  pas  au  deli,  mime 
dans  le  cas  oh  la  veuve  a obtenu  une  prorogation  de  ddlai 
pour  faire  inventaire. 

794.  Si  le  bail  des  lieux  qu’occupaient  les  ipoux  vient  i 
expirer  avant  la  fin  du  ddiai  pendant  lequella  veuve  adroit 
i rhabitation,  on  s*accorde  a reconnaitre,  conformiment  k 
Topinion  dmise  au  Rdp.  n®  2275,  que  la  communautd  doit 
Tindemniser  du  nouveau  loyer  qu*elle  aura  k payer  pour 
se  loger  pendant  le  laps  de  temps  qui  reste  a courir  (V. 
outre  les  auteurs  citds  au  R^p.  ibid.:  Rodiire  et  Pont, 
t.  2, n®  1029;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 517,  note  41,  p.  423; 
Laurent,  t.  22,  n®  444;  Guiilouard,  t.  3,  n®  1313.  — Contrd  : 
Proudhon,  Traits  de  Vusufruit,  t.  6,  n®  2799). 

795.  — III.  Dkuil  (R^p.  n®«  2278  i 2289).  — A la  diflfi- 
rence  de  la  nourriture  et  de  Thabitation  de  la  veuve,  qm 
sont  k la  charge  de  la  communautd  pendant  le  ddlai  de  trois 
mois  et  quarante  jours,  le  deuil  de  la  veuve  est  i la  charge 
de  la  succession  du  mari  (c.  civ.  art.  1481). 

L'dtendue  de  la  crdance  de  la  veuve  pour  frais  de  deuil 
se  ddtermine,  comme  on  Ta  dit  au  R^p.  n®  2283,  suivant  la 
fortune  et  la  condition  sociale  du  mari,  au  moment  de  la 
dissolution  de  la  communauti.  Cette  criance  comprend, 
d’apres  M.  Guiilouard,  t.  3,  n®  1306,  le  deuil,  non  seule- 
ment  de  la  veuve  elle-mime,  mais  aussi  des  enfants  et  des 
domestiques  (Comp.  R^p.  n®  2282,  et  supra,  n®  792). 

796.  La  criance  de  la  veuve  pour  frais  de  deuil  est-elle 
incessible  et  insaisissable  ? — V.  R^p.  n®  4222,  etv®  Ventej 
n®  1691. 

797.  Cette  criance  doit-elle  itre  considirde  comme 
faisant  par  lie  des  frais  funiraires  et  jouissant  du  privilege 
accordd  k ces  frais  par  Tart.  2101  c.  civ.  ? (V.  Rdp.  v® 
Privileges  et  hypotMqueSf  n®*  179  et  suiv.].  Est-elle 
garantie  par  Thypothdque  Idgale  de  la  femme  ? (V.  ibid., 
n®*  895  et  suiv.). 

Sect.  12.  — Partage  de  la  communaute  apres  l'acceptatiom 
(Rdp.  n®*  2290  h2448). 

Art.  !•'.  — Par  qui  et  eontre  qui  peut  itre  exerc^e  V action  en 
partage  (Rip.  n®*  2290  k 2299). 

798.  Le  cessionnaire  des  droits  de  Tun  des  dpoux  dans  la 
communautd  a qualitd,  comme  on  Ta  dit  au  Rip,  n®  2292, 


(1)  (Escoula  C.  Lafaille  et  Bdrot.)  — La  codr  ;...  — En  ce  qui 
touche  les  demandes  en  nullitd  de  Tadjudication  du  19  fdvr.  1857: 
— Attendu  qu’i  ddfaut  de  representation  d’un  contrat  de  manage 
derogeant  au  rdgime  de  la  communautd  Idgale,  il  y a prdsomption 
que  Guillaume  Laffaille  et  Marie  Laney  se  maridrent  sous  ce 
rdgime,  vers  Tanude  1808;  qu’il  suit  de  \k  que  la  maison  sise  k 
Bagndres,  par  eux  acquise  durant  le  manage,  fait  par  tie  de  la 
communaute ; qu*il  e*st  constant  que  ce  fut  aprds  la  dissolution 
de  la  communaute,  produite  par  le  deeds  de  Marie  Laney,  et 
pour  une  dette  posterieure,  que  Dominique  Bdrot  fit  exproprier 
cette  maison  sur  la  tdte  de  Guillaume  Laffhille,  avant  de  provo- 
quer  le  partage  de  ladite  communaute ; qu*ainsi  Tadjudication 
qui  a suivi  cette  procedure  est  nuUe  au  regard  des  enfants 
Laffaille,  reprdsentant  leur  mdre,  comme  faite  au  rndpris  des 
art.  1599  et  2205  c.  nap.,  et  qu’il  y a lieu  d’ordonner  que  la  veuve 
Escoula,  aux  droits  de  Bernw  ^coola,  adjudicataire,  ddlaissera 


pour  demander  ie  partage.  Hals  Tautre  dpoux  peut-il  rdcar- 
ter  du  partage  en  lui  remboursant  le  prix  moyennant  lequel 
il  est  devenu  cessionnaire?  En  d’autres  termes,  le  retrait 
autorise  par  Tart.  841  c.  civ.  pour  le  partage  d’une  succes- 
sion peut-il  etre  exered  dans  le  partage  de  communaute? 
Cette  question  est  examinde  au  Rip.  v®  Succession,  n®  1869. 
La  negative  prdvaut  dans  la  doctrine  (V.  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 519,  note  31,  p.  432;  Laurent,  t.  23,  n®  17;  Guiilouard, 
t.  3,  n®  1340). 

799.  Le  principe  de  Tart.  815,  aux  termes  duquelnul  ne 
peut  dire  contraint  k demeurer  dans  I'indivision,  est  certai- 
nement  applicable  en  matidre  de  communaute.  La  seconde 
disposition  du  mdme  article,  qui  permet  de  convenirdesus- 
pendre  le  partage  pendant  un  temps  n’excddant  pas  cinq  ans 
est  dgalement  applicable.  — Sur  la  question  ae  savoir  si 
Tun  des  dpoux  peut,  par  testament,  imposer  k son  Idgataire 
la  condition  de  ne  point  demander  le  partage  de  la  com- 
munautd  avec  le  survivant,  V.  Rip.  v®  Succession,  n®*  1508 
et  1509. 

800.  Ainsi  qu’on  I'a  indiqud  au  Rip.  n®  2297,  le  erdan- 
cier  personnel  d’un  dpoux  ne  peut  saisir  la  part  de  son 
ddbiteur  dans  la  communautd  dissouie  tant  que  cette  part 
reste  indivise  avec  celle  de  I’autre  dpoux  (V.  Rdp.  v®  vente 
pubUque  dHmmeubles,  n®  299).  — Jugd  qu’une  dette,  om- 
traetde  par  le  survivant  des  dpoux  postdrieurement  k la  dis- 
solution du  mariage,  ne  peut  pas  dtre  poursuivie  sur  les 
biens  de  la  communautd  non  encore  litmidds,  et  que,  par 
suite,  la  saisie  immobilidre  d’un  immeiible  de  la  commu- 
nautd, faite  par  le  crdancier,  et  I’adjudication  qui  I’a  suivie 
doivent  dtre  annuldes  (Pau,  8 mars  1865)  (1). 

Art.  2.  — Des  rigles  du  partage  des  successions  applicables 
au  partage  de  la  communauti  (Rip.  n®«  2300  k 2331). 

801 . En  principe  et  sauf  exceptions,  les  rdgles  du  partage 
des  successions  sont  applicables  au  partage  de  la  commu- 
nautd. L’art.  1476  c.  civ.  dnumdre  spdcialement  les  rdgles  qui 
concernent  les  formes,  la  licitation  des  immeubles,  les  effets 
du  partage,  la  garantie  et  les  soultes,  mais  cette  dnumdration 
ne  doit  pas  dtre  considdrde  comme  limitative  (Laurent, 
t.23,  n®  11;  Guiilouard,  t.  3,  n®  1332). 

802.  — I.  Formes  du  partage  (Rip,  n®*  2301  k 2309).  — 
On  indique  au  Rip,  ibid,  dans  quels  cas  le  partage  peut 
avoir  lieu  dramiable,  et  dans  quels  cas  il  doit  dtre  fait  dans 
les  formes  judiciaires.  Quant  aux  rdgles  suivant  lesquelles 
le  partage  doit  se  faire  dans  les  deux  cas,  elles  sont  expo- 
sdes  ibid,  v®  Succession,  n®*  1503  et  suiv. 

Au  cas  oh  la  communautd  s’est  dissouie  par  le  ddeds  de 
Tun  des  dpoux,  le  partage  de  la  communautd  doit  ndeessaire- 
ment  prdeeder  le  partage  de  la  succession  de  Tdooux  ddcddd, 
car  les  droits  de  cet  dpoux  dans  la  communaute  forment  un 
dldment  de  la  liquidation  de  sa  succession.  — Dans  le  cas 
oh  les  deux  dj)oux  sont  ddeddds  et  oh  leur  communautd  et 
leurs  successions  sont  dpartager  entre  leurs  enfants,  on  peut 
quelquefois  sans  inconvdnient  confondre  tons  les  biens  dans 
une  seule  masse,  que  Ton  divise  entre  les  enfants.  Mais  cette 
manidre  de  proedder  ne  doit  pas  toujours  dtre  suivie.  Ainsi, 
lorsque  Tun  des  enfants  a re^u  en  avancement  d’hoirie  de 
son  pdre  ou  de  sa  mdre  des  valeurs  exeddant  sa  part  dans 
la  succession  du  donateur,  si  ensuite  cet  enfant  a eddd  ses 
droits  dans  Tautre  succession,  Timputation  des  biens  donnds 
sur  la  masse  des  biens  des  deux  successions  serait  prdjudi- 


k la  communautd  Timmeuble  dont  il  s’agit,  non  avec  restitution 
de  fruits,  vu  sa  bonne  foi,  mais  avec  les  intdrdts  depuis  I’adiudi- 
cation,  dont  elle  est  encore  ddbilrice;  — Que  Dominique  Latfaille 
fils  ne  saurait  dire  repoussd  dans  sa  demande,  pour  prdtendu 
ddfaut  d’intdrdt  lird  de  ce  que,  aprds  avoir  fait  renlrer  la  maison 
dont  il  s’agit  dans  Tactif  de  la  communautd,  il  poursuit  lui-mdme 
la  vente  par  licitation,  pour  arriver  ainsi  au  partage  de  cette 
communautd,  et  qu’il  y aurait  pour  lui  autant  d’avantage  h laisser 
subsister  radjudication,  et  k se  contenter  de  faire  valoir  ses  droits 
sur  le  prix  non  encore  distribud ; qu’une  pareille  exception  est 
impuissante  eontre  I’exercice  d’un  droit  dtsmli  par  la  loi,  et  que, 
d’aflleurs,  en  fait,  le  ddfaut  d’intdrdt  n’existe  pas,  soil  que  nm- 
mcuble  ait  aujourd’hui  plus  de  valeur  qu’en  1857,  soil  que  le 
demandeur  veuille  s’en  porter  enchdrisseur... 

Du  8 mars  1865.-C.  de  Pau,  ch.  civ. -MM.  de  Romeuf,  1®»  pr.- 
Lespinasse,  av.  gdn.-Barthe,  Sould  et  Cassou,  av. 
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ciable  au  eessioniuure.  Alors,  comme  I’a  jag4  la  cour  de 
cassation,  on  doit  d’abord  dtablir  la  masse  active  et  la  masse 
passive  de  la  communauU,  telles  qu’elles  se  trouvaient  com- 
pos4es  au  moment  de  la  dissolution ; la  masse  active,  dimi- 
nu6e  de  la  masse  passive,  doit  ensuite  6tre  divisde  en  deux 
parts,  oui  sont  attributes,  Tune  k la  succession  da  ptre, 
rautre  a la  succession  de  la  mtre,  pour  que  chacune  de  ces 
successions  supporte  stpartment  les  imputations  qui  doivent 
la  frapper.  11  est  incontestable  que  le  crtancier,  cessionnaire 
de  Tun  des  htritiers,  peut  intervenir  au  partage  pour  criti- 


quer  la  liauidation  qui  ne  serait  pas  ttablie  sur  ces  bases,  et 
ffoi,  par  la  confusion  qu’elle  ferait  des  droits  des  htritiers 
oans  les  deux  masses,  aurait  pour  rtsultat  d’antantir  ou  de 
rtduire  les  droits  qu’avait  ce  crtancier  sur  la  part  indivise 
de  son  dtbiteur  dans  I'une  des  deux  successions  (Req.  22  mars 
1847,  aflf.  Mtrian-Bourcart,  D.  P.  47.  4.  287.  — Comp.  Civ. 
cass.  34  mars  4848,  aff.  Michel,  D.  P.  46.  4.  435,  et  Rdp. 
n*  2308.  V.  aussi  ibid.  v«  Succession,  4’789  et  suiv.).  — 


n a tte  jugt  tgalement  qu'aprts  la  dissolution  du  manage, 
les  htritiers  et  les  crtanciers  de  Ttpoux  prtdectdt  peuvent, 
au  cas  de  partage  de  la  communautd,  exiger  que  la  vente 
des  immeuoles  atpendant  de  la  succession  de  leur  auteur 


ait  lieu  sdpartment  de  celle  des  immeubles  dependant  de  la 
communautt  (Bourges,  40  janv.  4860)  (4). 

808.  Le  notaire  commis  pour  proctder  k la  liquidation 
de  la  communautt,  aprts  stparation  de  corps  ou  de  biens,  a 
le  droit  de  se  laire  reprtsenter  tous  les  livres,  registres  de 
commerce  et  autres  documents,  mtme  posttrieurs  k la 
demande  en  stparation,  afin  d’y  vtrifier  la  suite  des  affaires 
commencdes  avant  cette  demande  et  d’y  rechercher  tous  les 
tltments  qu’il  juge  propres  k I’tclairer  sur  la  situation  k 


liquider  (Paris,  24ao0t  4864,  aff.  Gautherin,  D.P.  64.  5. 430). 

804.  Le  bilan  actif  et  passif  de  la  communautt  doit  ttre 
airttt  au  jour  de  la  dissolution  de  cette  communautd.  S’il 
est  permis  quelquefois,  pour  simplifier  Topdration,  d’arrdter 
les  comptes  au  jour  de  la  liquidation,  comme  si  la  durde  de 
la  communautd  s’etait  prolongde  jusqu’d  cette  dpoque,  cette 
pratique  ne  saurait  dtre  acceptde  lorsque  les  deux  dpoques 
de  la  dissolution  de  la  communautd  et  de  la  liquidation  sont 
sdpardes  par  un  long  intervalle  et  qu’il  en  rdsulterait  un  prd- 
judice  pour  Tun  des  hdritiers  copartageants  (Req.  8 juin 
1868,  air.  Marlet,  D.  P.  74.  4.524.  — V.  toutefois : Paris, 
7 mai  4872,  aff.  Allouard,  D.  P.  73.  2.  99). 

805.  Le  partage  des  biens  communs  doit,  k moins  d’impos- 
sibilitd  ou  ae  ddsavantage  pour  les  dpoux,  attribuer  k cha- 
cun  d’eux  une  part  dgale  de  chacun  des  titres  de  rente  et 
des  autres  valeurs  mobilidres  (Paris,  24  juill.  4874,  aff.  Hos- 
pice de  Versailles,  D.  P.  71.  2.  234). 

808.  — II.  Licitation  des  immeubles  n®‘  2340  k 
2344).  — Si  les  immeubles  de  communautd  ne  sont  pas  par- 
t^e^les  en  nature,  commoddment  et  sans  perte,  la  licita- 
lion  doit  en  dtre  ordonnde,  conformdment  d Vart.  827  c.  civ. 
Maisil  suffit,  pour  que  le  partage  doive  se  faire  en  nature,  que 
les  biens  pnissent  se  diviser  en  deux  lots ; il  importe  peu 
qae  le  lot  attribud  k la  succession  de  Tdpoux  prddecddd  soit 


(4)  (Riffault  et  dame  Bussidre  C.  veuve  Riffault.)  — La  coub  ; 
Vid^t  son  ddUbdrd,  a reconnu  que  la  cause  prdsente  k juger  les 
questions  suivantes:  4<»  (sans  intdrdt);  2<>  sous  le  mdnte  des 
reserves  dnoncees  au  jugement  du  14  mai  4857,  et  non  rditdrdes 
Ml  jugement  dont  est  appel,  seul  contradictoire  avec  la  femme 
Bussiere,  pour  autant  quelles  pouvaient  valoir,  dtant  admise  la 
Taliditd  du  titre  de  la  femme  Bussidre,  quels  sont  les  droits  en 
derivant  k son  profit  d I'encontre  de  la  veuve  Riffault; 
3*  (sans  intdrdt) ; 4®  doit-on  ordonner  nouvelle  expertise  k fin 
de  adlimitation  et  estimation  des  immeubles  propres  k Riffault 
p^re  et  de  ceux  annexds  au  cours  de  la  communautd?  Y a-t-il 
Ilea  d’en  ordonner  la  vente  en  bloc  ou  sdpardmentr  ? 

Sur  la  deuxidme  question : Gonsiadrant  que  le  contrat  de 

manage  des  dpoux  Riffault  stipule  une  communautd  d’acqudts 
STec  exclusion  des  dettes  personnelles  d chacun  des  dpoux,  mais 
qoH  n’est  justifid  d'aucun  inventaire  constatant  les  apports  mobi- 
liers  de  la  femme;  qu’d  ddfaut  dudit  inventaire  ou  etaten  bonne 
forme  dquivalent,  le  mobllier,  aux  termes  de  Tart.  1499,  est 
r^putd  acqudt  de  communautd  et,  d’aprds  Tart.  4510,  ne  peut  dchap- 
por 4 Taction  des  crdanciers  ; — QuA  tort  entendrait-on  rdgler  les 
droits  des  crdanciers  suivant  qu'ils  s’exercent  durant  le  manage 
on  aprds  sa  dissolution  ; qu’aucune  distinction  n’est  d faire,  leur 
action,  dans  an  cas  comme  dans  Tautre,  se  fondant  sur  I’obltga- 
tioD  da  marl,  qui  a engagd  valablement  la  communautd  pour  le 
pr^nt  et  Tavenir  suivant  son  droit  comme  seigneur  et  maltre 


impartageable  entre  les  hdritiersde  cet  dpoux  (A^.  n*  2341, 
et  v«  Stioeesston,  4734  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 549, 
note  25,  p.  431;  Laurent,  t.  23,  n«  44;  Guillouard,  t.  3, 
n«  4333). 

807.  Comme  nous  Tavons  dit  au  n«  2343,  la  dispo- 
sition de  Tart.  826  c.  civ.,  d’aprds  faquelle  la  vente  des 
meu^les  doit  dtre  ordonnde  si  la  majoritd  des  cohdritiers 
juge  que  cette  vente  est  ndcessaire  pour  I’acquit  des  dettes 
et  charges  de  la  succession,  n'est  pas  applicable  en  matidre 
de  communautd.Gette  rdgle  suppose,  en  effet,  qu’ime  majo- 
ritd peut  exister  entre  les  ayants  droit;  or  entre  les  deux 
dpoux  on  entre  Tdpoux  survivant  et  les  hdritiers  de  Tdpoux 
prdddcMd,  le  ddsaccord  ne  peut  dtre  tranchd  de  cette 
manidre.  L’opinion  de  celle  des  parties  qui  exige  le  partage 
en  nature  des  dettes  comme  des  biens  doit  done  prdvaloir 

S*p.  2343;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 549,  note  32,  p.  432; 

orent,  t.  23,  13 ; Guillouard,  t.  3,  4334). 

808.  — 111.  Bpfbts  du  partage  (R^p,  2345  k 2329).  — 

On  s'accorde  k reconnaltre  que  le  principe  de  I’effet  ddcla- 
ratif  du  partage,  dtabli  par  rart.  883  c.  civ.,  est  applicable 
au  partage  de  la  communautd,  comme  au  partage  d’une 
succession  ou  d'une  socidtd  (V.  outre  les  auteurs  citds  au 
R^.  2315;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  4406;  Marcadd,  t.  5, 

art.  4476;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 549,  note  26,  p.  434  ; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n«440  bis  11;  Laurent,  t.  23,  48; 

Guillouard,  t.  3,  4336).  — <c  Bien  plus,  ajoute  M.  Guil- 

louard, loe.  etf.,pour  ceux  qui,  comme  nous,  admettent  que 
la  commimautd  ne  constitue  pas  une  personne  morale 
distincte  de  la  personne  des  dpoux  (V.  suprd,  n*  169),  la 
rdtroactivitd  du  droit  de  propndtd  des  copartageants  ne 
remontera  pas  seulement  au  jour  de  la  dissolution  de  la 
communautd,  mais  bien  au  jour  oh  I’indivision  a com- 
mened.  Les  dpoux  ou  leurs  hdritiers  seront  done  rdputds 
propridtaires  aes  biens  composant  leur  lot  dds  le  jour  oh 
ces  biens  sont  entrds  en  communautd.  Mais  il  est  bien 
entendu  que  la  fiction  de  rdtroactivitd  ne  peut  pas  avoir 

Sour  effet  de  faire  tomber  les  actes  accomplis  par  le  mari 
urant  la  communautd  dans  la  limite  de  ses  pouvoirs;  les 
biens  qui  tombent  au  lot  de  la  femme  restent  grevds  des 
hypotheques  ou  autres  charges  consenties  par  le  mari  pen- 
dant le  manage  (Lyon,  46  juill.  4881,  aff.  Fourneyron,  D.  P. 
82.  2.  475 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 549,  note  27,  p.  434  ; 
Laurent  et  Guillouard,  loe.  cit.). 

800.  Les  art.  873  et  4220c.  civ.,  aux  termes  desquels  les 
crdances  et  les  dettes  d’une  succession  se  divisent  de  plein 
droit  entre  les  cohdritiers,  doivent-ils  dtre  dtendus  aux 
crdances  et  aux  dettes  de  communautd?  La  ndgative  rdsulte 
d’un  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes  du  24  jauv.  4837, 
rapportd  au  Rdp.  n®  2349.  Elle  a dtd  dgalement  adoptde  par 
un  arrdt  de  la  cour  de  Bourges,  ainsi  motivd : ((  Attendu 
que  non  seulement  il  n’existe  aucune  disposition  Idgale, 
rendant  applicables  k une  communautd  indivise  les  art.  873 
et  4220,  mais  que  Tdeonomie  gdndrale  de  la  loi,  en  matidre 
de  partage  de  communautd,  est  exclusive  de  la  rdgle 
formulde  par  ces  deux  textes;  — Attendu  qu’en  cc  qui 


de  ladite  communautd ; quo  non  moins  vainement  a-t-on  soutenu 
que  la  femme  Bussidre  n a d’autres  droits  que  Riffault  pdre,  son 
adbiteur,  qui,  k titre  de  mari,  devrait  souni*ir  les  prdfdvements 
de  sa  femme;  que  ce  systdme  mdconnatt  les  principes  de  la 
matidre,  Tintdrdt  direct  el  Taction  personnelle  du  tiers  crdancier, 
la  qualitd  commune  a Tintimde\comme  k Tappelante  de  simple 
crdancidre  de  la  communautd,  et  qu’il  se  rdfiite  par  les  disposi- 
tions expresses  et  Tesprit  des  articles  ci-dessus  invoquds  1499  et 
1510  c.  nap. ; d’ou  il  suit,  et  ce  conformdment  k la  saine  interprd- 
tation  de  la  loi  ddsormais  consaerde  par  la  jurisprudence  en  ce 
qui  touche  la  nature  du  droit  de  la  femme  sur  Tactil  mobilier  de 
la  communautd,  quant  k ses  reprises,  que  la  femme  Bussidre  et 
la  veuve  Rififault  doivent  venir  en  concurrence  au  prorata  de 
leurs  crdances ; 

8ur  la  quatridme  question : — Gonsiddrant  que  les  rapports 
d'experU  des  30  iuUl.  1853,  18  mars  4854  et  26  fdvr.  4858,  n'ddi- 
fient  pas  completement  la  cour  sur  7a  valeur  relative  de  Tim- 
meuble  propre  k Riffault  pdre  et  de  ceux  acquis  pendant  la  com- 
munaute  ; que  la  vente  en  deux  lots  distincts,  outre  qu*il  n’apparatt 

§as  suffisamment  qu’elle  doive  diminuer  le  prix  (Tensembfe,  est 
ans  le  droit  des  appelants,  la  rdunion  accidenlelle  au  cours  de  la 
communautd  ne  devant  pas  prdjndicier  au  propre  du  mari ; — 
Par  ces  motifs,  etc. 

Du  40  janv.  1860.-C.  de  Bourges,  ch.-MM.  Corbin,  i«r  pr.- 
Mathdvd,  av.  gdn.-Chdnon  et  Aubineau,  av. 
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concerne  les  valeurs  actives  de  la  communaut6,  il  r^sulte 
des  art.  1468  k 1474  c.  civ.,  ou’elles  ne  se  divisent  pas  de 
plein  . droit  entre  r^»poux  survivant  et  les  reprdsentants  de 
r^poux  pr^d6c4d6  du  jour  de  la  dissolution  de  la  commu- 
nautd,  mais  qu’elles  font  partie  de  la  masse  aifectde  aux  prdld- 
vements  respectifs  de  cnacun  des  6poux,  et  ne  devienntot 
susceptibles  de  division  que  lorsque  tons  les  pr^l^vements 
dtant  operas,  elles  restent  intactes  dans  Tactif  net  de  la 
succession ; — Attendu,  en  ce  qui  concerne  les  dettes  de  la 
communautd,  que  si  Tart.  1482  declare  qu'elles  sont  pour 
moiti6  k la  charge  de  chacun  des  6poux  ou  de  leurs  h^ritiers, 
Tart.  1483  ajoute  que  la  femme  qui  a fait  inventaire  n’est 
tenue  de  ces  dettes,  mdme  k Tigard  des  cr6anciers,  qu’& 
concurrence  de  son  Emolument,  et  Tart.  1484  porte  que  le 
mari  est  tenu,  pour  la  totality,  des  dettes  de  la  communautd 
ar  lui  contract6es,  sauf  son  recours  contre  la  femme  ou  ses 
6ritiers  pour  la  moiti6  des  dettes;  — Qu’il  r6sulte  sufB- 
samment  de  ces  divers  textes  que  par  le  seul  fait  de  la  disso- 
lution d'une  communaut4,  les  creances  et  les  dettes  ne  se 
divisent  point  de  plein  droit  en  autant  de  parties  distinctes 
qu’il  y a de  cointeressds  au  partage,  et  que,  tant  que  cette 
communaut6  n’a  pas  6td  partag6e  et  liquid6e,  la  part  de 
cheque  6poux  ou  ae  ses  reprdsentants  dans  lesdites  creances 
ou  dettes  reste  ind6termin6e ...» (Bourges,  22  f6vr.  1876,  alf. 
Latnd,  D.  P.  78.2.77).  — Mais  Topinion  contraire  est  formelle- 
ment  exprimde  dans  un  arrdt  pius  recent  de  la  cour  de  cas- 
sation, qui  declare  « qu’aprfis  la  dissolution  d*une  commu- 
naut6  & laquelle  T6poux  ou,  k son  d^faut,  ses  reprdsen- 
tants  n'ont  pas  renonce,  chacun  des  6poux  ou  leurs  h6ri- 
tiers  se  trouvent  saisis  de  plein  droit  de  la  moiti^  des  biens 
qui  la  composent,  et  chacun  d'eux  est,  de  plein  droit  aussi, 
constitu6  d^biteur  de  la  moiti6  des  dettes  de  la  commu- 
naut6  » (Req.  H nov.  1878,  aff.  Fourtic,  D.  P.  80.  1.  323. 
V.  aussi  Caen,  13  nov.  1844,  all.  Marie,  D.  P.  45.  2.  34). 
M.  Guillouard,  t.  3,  n<>  1373,  soutient  6galement  que  les 
dettes  se  divisent  de  plein  droit  entre  les  deux  6poux 
ou  leurs  h6ritiers,  comme  elles  se  divisent  entre  les  n6ri- 
tiers,  lorsqu’une  succession  s’ouvre.  « L’art.  1476,  dit-il, 
porte  que  les  elTets  du  partage  sont  les  m6mes  en  mati^re 
de  communaut4  qu'en  mali4re  de  succession.  Or,  parmi 
ces  elTets  figure,  d’un  c0t6,  la  division  des  creances,  et  de 
I’autre,  la  division  des  dettes,  qui  s'op^re  de  plein  droit 
entre  les  copartageants,  aux  termes  des  art.  873  et  1220.  On 
objecte  que  la  division  des  dettes,  lors  du  partage  de  la 
communaut4,  doit  6tre  pr4c4d4e  des  pr^l^vements ; mais 
en  mati^re  de  succession,  les  rapports  entre  coh4ritiers 
doivent  aussi  pr6c6der  le  partage,  ce  qui  n’empSebe  pas 
la  division  de  plein  droit  des  dettes.  On  objecte  encore  le 
bdu4fice  d’6molument  accord6  ^ la  femme  par  Tart.  1483. 
La  r^ponse  est  facile  : ce  b^ndfice  permet  k la  femme,  qui 
rdunit  les  conditions  moyennant  lesqiielles  la  loi  Taccorde, 
de  payer  les  dettes  de  la  communaut4  seulement  dans  la 
limite  de  T^molument  qu’elle  recueille;  mais  e’est  Ik  une 
exception  au  principe  que  chacun  des  6poux  est  tenu  des 
dettes  pour  moitie,  et  elle  n’4branle  en  rien  la  regie.  Nous 
en  dirons  autant  de  Tart.  1484 ; de  ce  que  ce  texte  d6cide 
que  le  mari  est  tenu,  sauf  recours,  de  la  totality  des  dettes 
qu*il  a contract6es,  il  ne  s’ensuit  nullement  que  les  erdan- 
ciers  ne  puissent  pas,  au  lieu  de  poursuivre  le  mari  pour  le 
tout,  poursuivre  chacun  des  dpoux  pour  moitid.  La  question 
que  nous  examinons  nous  parait  d’ailleurs  tranende  par 
le  texte  mdme  de  Tart.  1482  ; « Les  dettes  de  la  commu- 
nautd  sont  pour  moitU  k la  charge  de  chacun  des  dpoux  ou  de 
leurs  hdritiers  ».  Le  principe  de  la  division  des  dettes  de 
communautd  ne  peut  dtre,  k noire  avis,  dcrit  plus  claire- 
ment  qu*il  ne  Test  dans  ce  texte,  et  nous  croyons  qu'il  fait 
en  cela  une  application  exacte  des  art.  1476,  873  et  1220. 

En  consequence  de  ce  systdme,  si  un  proeds  a lieu  aprds 
la  dissolution  de  la  communautd  entre  un  crdancier  de  celle- 
ci  et  les  deux  dpoux  ou  leurs  hdritiers  pour  une  somme 
dont  le  total  est  simdrieur,  mais  dont  la  moitid  est  infd- 
rieure  au  taux  du  dernier  ressort,  le  jugement  rendu  sera 
susceptible  d’appel  k Tdgard  du  marl  ou  de  son  hdritier 
(sauf  le  cas  oh  il  s’agirait  d’une  dette  tombee  dans  la  com- 
munautd  du  chef  de  la  femme  et  dont  le  mari  ne  serait  tenu 

Sue  pour  moitie),  mais  il  sera  en  dernier  ressort  vis-h-vis 
e la  femme  ou  de  son  hdritier  (V.  tn/rd,  v®  Begris  de  juri- 
diction). 


Toutefois,  au  point  de  vue  actif,  e'est-ft-dire  en  ce  qu 
eoncerne  les  crdances  de  la  communautd,  le  principe  que 
I’on  vientd'exposer  eomporte  ndeessairement  des  restrictions. 
Comme  le  dit  M.  Troplong,  t.  2,  n®  1680,  la  communautd 
est  une  socidtd  dont  if  est  ndeessaire  de  rdgler  la  situation 
k rdgard  des  tiers,  et  qui  a des  droits  k faire  valoir  contre 
les  dpoux  eux-mdmes,  avant  que  ceux-ci,  ou  leurs  hdritiers, 
puissent  dtre  considdrds  comme  approprids  de  leur  dmolu- 
ment.Tant  que  la  communautd  n’est  pas  liquidde,  les  droits 
des  intdressis  sont  incertains  et  demeurent  en  fait  indivi- 
sibles, en  ce  sens  qu*ils  ne  peuvent  poursuivre  le  verse- 
ment  entre  leurs  mains  de  leur  part  et  portion  virile  dans 
les  creances  appartenant  k cette  communautd  dissoute,  mais 
dont  le  partage  n’est  pas  encore  effectud  (Req.  7 fdvr.  1881, 
aff.  Blondel.D. P.81.1. 425).  Ndanmoins,  d’aprds  TarrOt  quo 
Ton  vient  de  citer,  « leur  qualitd  de  comraunistes  leur  donne 
intdrdt  et  leur  confdre  action  pour  assurer  le  recouvrement 
de  cette  crdance;  et  cette  action  ne  saurait  dtre  subor- 
donnde  k la  liquidation  de  la  communautd,  ni  paralysde 
par  rinaction  de  certains  des  communisles,  sans  suspendre 
inddflniment  le  payement  des  dettes  dchues,  et  livrer  le 
crdancier  aux  incertitudes  <me  eomporte  la  solvabilitd  de 
son  ddbiteur  ».  Ils  peuvent  done,  sans  attendre  cette  liqui- 
dation, poursuivre  fe  recouvrement  de  ce  qui  leur  est  dd, 
sauf  s’il  y a contestation  entre  les  communistes  k en  effec- 
tuer  le  ddpdt  k la  caisse  des  consignations  (Mdme  arrdt). 

810.  Est  applicable  au  partage  de  communautd,  comme 
on  Ta  dit  au  R^.  n®*  232  et  suiv..  Tart.  882  c.  civ.  d’aprds 
lequel  les  crdanciers  d’un  hdritier  peuvent  intervenir  au 
partage  de  la  succession  ddvolue  k cetui-ci,  mais  ne  sont  pas 
recevables  k attaquer  le  partage  consommd,  k moins  qp*il 
n’y  ait  dtd  proeddd  sans  cux  et  au  prdjudice  d’une  opposition 
qu’ils  y auraient  formde  (V.  outre  les  arrdts  citds  au  R^. 
ibid.:  Req.  9 juill.  1866,  aff.  Brunaud,  D.  P.  66.  1.  369; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 519,  p.  432;  Laurent,  t.  23,  n®  15; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1439).  — Quant  aux  questions  de  savoir 
dans  quels  cas  le  partage  doit  dtre  considdrd  comme 
consommd,  et  si  les  crdanciers  qui  n’y  ont  pas  fait  opposition 
peuvent  ndanmoins  Tattaquer  en  cas  de  fraude,  V.  tnfrd, 
V®  Succession;  — R^p.  eod.  v®,  n®®  2044  et  suiv.  (V.  aussi 
la  note  sous  Tarrdt  prdcitd  du  9 juill.  1866). 

81 1 . Le  partage  de  communautd  est  rescindable  pour  les 
mdmes  causes  que  le  partage  de  succession,  et  notamment 
pour  Idsion  de  plus  du  quart  (V.  Rep.  n®»  2323  et  suiv.).  Peu 
imports,  d'ailleurs,  que  Tacte  qui  fait  cesser  Tindivision, 
ait  dtd  qualifid  de  vente  ou  de  cession ; sauf  le  cas  oh  la 
cession  a lieu  k forfait  ou  aux  risques  et  pdrils  du  cedant, 
et  qui  est  exceptde  par  Tart.  889  c.  civ.,  la  rescision  doit 
dtre  prononede  s’ll  est  dtabli  que  le  eddant  est  Idsd  de  plus 
du  quart  (Civ.  rej.  29  janv.  1872,  aff.  Busquet,  1«>^  arrdt, 
D.  P.  72.  4.449). 

81 Pour  apprdcier  si,  dans  le  partage  de  la  commu- 
nautd, Tun  des  copartageants  a dprouvd  une  Idsion  de  plus 
du  quart,  doit-on  calculer  la  Idsion,  non  pas  seulement  sur 
la  somme  dont  ce  copartageant  a dtd  alloti  pour  sa  part 
dans  Tactif  net,  mais  sur  la  totalitd  des  valeurs  qui  lui 
ont  dtd  attribudes  dans  la  masse  active,  tant  pour  ses  prdle- 
vements  (me  pour  sa  part  dans  Tactif  net.  La  question  a dtd 
rdsolue  aifirmativement  par  la  jurisprudence  (Agen,2  juill. 
1869,  aff.  Cadis,  D.  P.  70.  2.  185 ; Paris,  4 mars  1874,  aff. 
Auzouy,  D.  P.  75.  2.  19;  Bourges,  13  juin  4877,  aff.  Gaude- 
froy,  D.  P.  80.  1.  441;  Civ.  cass.  13  aoht  1883,  mdme 
affaire,  D.  P.  84.  1.  49,  et  sur  renvoi,  Poitiers,  21  mai  1884, 
D.  P.  84.  2.  196).  — Mais  cette  solution  prdte  k de 
sdrieuses  objections  (V.  les  notes  sur  les  arrdts  prdcitds  des 
13  juin  1877  et  13  aoht  1883). 

813.  — IV.  Garantie  des  lots  bt  soultes  (Rep.  n®*  2330  et 
2331).  — Pour  toutes  les  questions  relatives  k la  garantie 
due  entre  les  copartageants,  il  y a lieu  de  se  rdfdrer 
au  Rep.  V®  Succession,  n®»  2138  et  suiv.  Et  pour  ce  qui 
regarde  le  privildge  dont  jouissent  aussi  les  copartageants, 
V.  Rep.  V®  Privileges  et  hypotheques,  n®*  440  el  suiv. 

Art.  3.  — Opei*ations  preiimtnaires  au  partage 
(Rep.  n®®  2332  k 2424). 

814.  — I.  Rapports  a la  masse  (R^p.  n®®  2333  k 2345).— 
— Aux  termes  de  Tart.  4468  c.  civ.,  les  dpoux  ou  leurs 
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yritiers  rapportent  k la  masse  des  biens  existants,  tout  ce 
dont  ils  sent  ddbiteurs  envers  la  communautd  k titre  de 
recompense  ou  d’indemnite.  Pour  ce  qui  conceme  les 
recompenses  ou  indemnitds,  V.  R^.  n®»  1487  et  suiv.,  et 
supra,  n®*  556  et  suiv. 

815.  Doivent  encore  6tre  ra|)portes  k la  communautd  les 
immeubles  conqu6ts  dont  le  mari  aurait  dispose  A titregratuit, 
dans  im  autre  but  que  pour  retablissement  d’un  enfant 
commun  fV.  supra,  n®  414),  et  les  immeubles  qui  auraient 
ete  aliAnes  par  le  mari  en  fraude  des  droits  de  la  femme 
(V.  supra,  n®  398). 

On  devrait  aussi  comprendre  dans  la  masse  commune  les 
biens,  meubles  ou  immeubles,  de  la  communaute,  dont 
repoux  survivant  aurait  dispose  seul  depuis  la  dissolution. 

11  faut  remarquer  toutefois  que  ces  biens  aliAnes  k divers 
litres  ne  devront  etre  r6unis  a la  masse  que  fictivement, 
poor  leur  valeur  au  jour  de  la  dissolution  de  la  commu- 
nauie,  car  s’ils  tombent  au  lot  de  TApoux  qui  en  a dispose, 
les  tiers  detenteurs  ne  pourront  pas  Atre  inquietAs  par  lui, 
et  Tautre  Apoux  ou  ses  hAritiers  seraicnt  alors  sans  ^alite 
pour  revendiquer  ces  biens  (Dijon,  6 fAvr.  1836,  et  9 fAvr. 
1844,  R^p.  n®  2295  ; Gv.  cass.  28  avr.  1851,  aff.  Joly-ChAne, 
D.  P.  51.  1.  145;  RodiAre  et  Pont,  t.  2,  n®  1063;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 519,  note  2,  p.  425  ; Laurent,  t.  23,  n®  5 ; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1322).  — NAanmoins,  d'aprAs  un  arrAt 
de  la  cour  de  cassation,  un  immeuble  de  communautA  vendu 
par  TApoux  survivant  peut  Atre  revendiquA  centre  le  tiers 
acquAreur  par  les  hAritiers  de  TApoux  prAdAcAde,  ou  par 
Tan  d’eux,  avec  mise  en  cause  de  ses  cohAritiers,  sans  liqui- 
dation et  pariage  prAalable  de  la  communautA,  s*il  n'existe 
pas  (Tautres  biens  d partager  (Gv.  rej.  24  juill.  1866,  aff. 
Desrivery,  D.  P.  67.  1.  36). 

816.  11  faut  encore  aj  outer  k la  masse  les  fruits  et  les 
revenus  produits  par  les  biens  communs  depuis  la  dissolution 
josqu’au  partage.  L'Apoux  qui  est  restA  en  possession  et  qui  a 
percu  ces  fruits  ou  revenue,  en  doit  compte  k la  communautA. 
Si  mAme  il  a employA  les  valeurs  de  la  communautA  k son 
profit  personnel,  il  en  doit  les  intArAts  k partir  du  jour  de 
remploi  (Civ.  rej.  20  juill.  1858,  aff.  AubA,  D.  P.  58. 1.  414; 
Aobry  et  Rau,  t.  5,  § 519,  note  3,  p.  425;  Laurent,  t.  23, 
n®  6 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1326).  — Mais,  en  principe,  I’Apoux 
ne  doit  compte  qjie  des  revenus  et  autres  produits  qu’il  a 
retirAs  ou  dO  reurer  des  biens  commims;  sa  position  est 
celle  d*un  administrateur,  et  il  n’est  pas  tenu  de  payer 
TintArAt  de  la  valeur  estimative  des  meubles  ou  immeubles 
de  la  communautA  dont  il  a conservA  la  possession  (Req. 
8 juin  1868,  aff.  Marlet,  D.  P.  71. 1. 224.  — Comp.  Besangon, 
1"  avp.  1863,  aff.  Lomont,  D.  P.  63.  2.  93). 

817.  L'Apoux  survivant  qui  a continuA  Teiroloitation  d'un 
fonds  de  commerce  ou  autre  Atablissement  dependant  de  la 
communautA  ne  doit  pas  non  plus  en  garder  pour  lui  seul 
les  benAfices.  11  doit  compte  aux  hAritiers  de  I’autre  Apoux, 
non  seulement  des  profits  ordinaires  rAsultant  de  I’expioita- 
tion,  mais  encore  de  la  plus-value  que  TAtablissement  a pu 
acquArir  depuis  la  dissolution  de  la  communautA  jusqu'au 
jour  du  partage  (Bordeaux,  21  nov.  1845,  aff.  SaussA,  D.  P. 
46. 4.  72;  Pa&,  24  avr.  1858,  afi.  Levaillant,  D.  P.  58.  2. 
159). 

618.  Cependant  si  les  bAnAfices  rAalisAs  par  Tun  des  Apoux 
depuis  la  dissolution  de  la  communautA  rAsultent  principa- 
lement  de  son  travail  et  de  ses  aptitudes  personnelles,  s'ils 
ne  sont  pas  la  suite  nAcessaire  d’opArations  commencAes 
durant  la  communautA,  ils  ne  doivent  plus  alors  Atre  rappo^ 
tds  tout  entiers  k la  masse  commune.  — Il  a AtA  iugA  : 1®  que 
les  bAnAfices  provenant  de  travaux  publics  exAcutAs  depuis 
la  dissolution  par  le  mari  survivant,  en  vertu  d'un  marchA 
contractA  durant  la  communautA,  appartiennent  exclusivement 
i cet  Apoux,  lorsqu'il  s'agit  d'un  marche  k sArie  de  prix  se 
rdglant  cheque  qmnzaine,  Tentreprise  qui  rAsulte  d’untel 
marchA  se  composant,  k proprement  parler,  d'une  sArie 
d’entreprises  d'lme  durAe  de  quinze  jours  chacune,  suscep- 
fibles  a’Atre  exAcutAes  sAparAment,  et  qui  ne  sont  pas,  dAs 
lors,  une  suite  nAcessaire  les  unes  des  autres  (Req.  19  nov. 
1851,  aff.  Guillouet,  D.  P.  51.  1.  315) ; — 2®  Que  si  le  con- 
joint survivant,  qui  est  restA  en  possession  d’immeubles,  de 
capitaux  ou  d'usines  dApendant  de  la  communautA,  s'en  est 
servi  pour  se  livrer  k des  opArations  nouvelles  pour  son 
compte  personnel,  et  k ses  nsques  et  pArils,  les  bAnAfices 
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rAsultant  de  ces  opArations  doivent  lui  Atre  attribuAs,  comme 
Atant  le  produit  de  son  travail  et  de  son  Industrie  particu- 
liAre,  k charge  par  lui  de  fadre  compte  k la  communautA, 
tant  des  fruits  naturels  et  des  loyers  des  immeubles  que  de 
TintArAt  des  capitaux  et  de  la  valeur  locative  des  choses  mo- 
biliAres  (Gv.  rej.  24  nov.  1869,  aff.  Godin,  D.  P.  70.  1.  25). 
Mais  il  rAsulte  aussi  d'autres  arrAts  : 1®  que,  dans  le  cas  oh 
le  caractAre  de  TindivisibilitA  est  reconnu  k des  travaux  d*u- 
tilite  publique  qui  ne  se  sont  terminAs  qu’aprAs  la  dissolu- 
tion de  la  societe  d’acquAts  ayant  exists  entre  T entrepre- 
neur et  sa  femme,  les  oAnAfices  de  Tentreprise  doivent  Atre 
compris  entotalitA  dans  I’actif  de  la  societA(Gv.  rej.  29  janv. 
1872,  aff.  Busquet,  1®'  arrAt,  D.  P.  72.  1 . 449) ; — 2®  Que  les 
produits  et  bAnAfices  d'un  fonds  de  commerce  dApendant 
de  la  communautA  conjugate , rAalisAs  depuis  la  dissolution 
jusqu'au  partage,  font  partie  de  Tactif  de  cette  com- 
munautA, k moins  que  le  mari,  qui  a continuA  Texploita- 
tion  du  fonds,  ne  se  soit  livrA,  pour  son  compte  personnel, 
k des  opArations  toutes  nouvelles.  ne  rentrant  pas  nAcessai- 
rement  dans  le  fonctionnement  habituel  de  la  maison  de 
commerce  (Gv.  rej.  28  avr.  1884,  aff.  Alphonse  Reine, 
D.  P.  84.  1.  329.  — Comp.  Bruxelles,  30  juill.  1869,  aff. 
Gavenaile  C.  Didot  Van  Wesembeck,  Pasicrisie  beige,  1869. 
2.  346;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §519,  p.  425  et  suiv. ; Laurent, 
t.  23,  n®“  8 et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n°  1329). 

819.  11  a AtA  jugA  (me,  lorsque  le  mari,  aprAs  la  sApara- 
tion  de  corps,  est  restA  dAtenteur  de  valeurs  de  Bourse  faisant 
partie  de  la  communautA,  et  quit  ne  les  a pas  reprAsentAes, 
ces  valeurs  doivent  Atre  Avaluees  dans  la  liquidation  au  cours 
du  iour  de  la  cldture  des  opArations,  et  non  pas  au  cours  de 
la  demande  en  sAparation  (Paris,  7 mai  1872,  afi.  Allouard, 
D.  P.  73.  2.  99,  et  sur  pourvoi,  Req.  11  fAvr.  1873,  D.  P. 
73.  1.  470).  Mais,  d' aprAs  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1325,  cela 
n'est  vrai  que  si  le  cours  des  valeurs  a montA  depuis  la 
demande  ou  depuis  la  vente  qui  a pu  Atre  faite  par  le  mari ; 
si  le  mari  avait  vendu  ces  valeurs  a un  cours  plus  AlevA  que 
celui  du  jour  de  la  liquidation,  il  devrait  compte  du  prix 
qu'il  a touchA,  car  il  serait  rAputA  avoir  fait  la  vente  dans 
rintArAt  (le  la  communautA  dissoute. 

8^0.  Nous  avons  expliquA  au  n®  2338  (jue,  lorsque 
les  deux  Apoux  doivent  chacun  des  rAcompenses  a la  commu- 
nautA, la  compensation  ne  s'opAre  pas  entre  eux.  La  commu- 
nautA doit  Atre  considArAe  pour  la  litpiidation  comme  une 
tierce  personne.  Mais  aussi,  lors(pi’un  Apoux  est  k la  fois 
ci'Aancier  et  dAbiteur  de  la  communautA,  crAancier  de  reprises 
et  dAbiteur  de  rAcompenses,  la  compensation  a lieu,  et  Tepoux 
ne  doit  Atre  considAre  comme  crAancier  ou  dAbiteur  de  la 
communautA  que  suivant  le  rAsultat  de  la  balance  faite  entre 
le  total  des  reprises  et  le  total  des  rAcompenses.  Cette  solu- 
tion est  importante  pour  le  cas  oh  TApoux  laisse  un  lAgataire 
des  meubles  et  un  lAgataire  des  immeubles.  Si  on  le  consi- 
dArait  tout  k la  fois  comme  crAancier  et  dAbiteur,  il  faudrait 
dAcider  que  la  crAance  de  reprise  appartiendra  au  lAgataire 
des  meubles  et  que  la  rAcompense  devra  Atre  supportAe  par 
les  (leux  lAgataires  proportionnellement  k TAmolument  qulls 
retirent  de  la  succession.  Or  ce  systAme  a AtA  condamnepar 
la  cour  de  cassation  dans  un  arrAt  ainsi  motivA : — « Attendu, 
en  droit,  que  lorsqu’une  communautA  ou  ime  sociAtA  d’ac- 
quAts  ayant  existA  entre  deux  Apoux  se  trouve  k partager  en 
mAme  temps  (jue  la  succession  de  Tun  des  Apoux,  on  doit 
d’abord  Atablir  la  masse  active  et  la  masse  passive  de  la 
communautA,  telles  (pi’elles  Ataient  composAes  au  moment 
de  sa  dissolution,  afin  d'attribuer,  s’il  y a lieu,  k la  succes- 
sion la  part  qui  lui  revient  dans  la  communautA ; — Que 
parmi  les  AlAments  de  la  masse  active  ou  passive  figurent 
nAcessairementles  sommes  dont  les  Apoux  sont  ou  non  crAan- 
ciers  de  la  communautA  oudAbiteurs  envers  elle ; — Qu’une 
liquidation  doit  done  au  prAalable  Atablir  cette  (lualitA,  soit 
de  crAancier,  soit  de  dAbiteur  ; qu'elle  ne  peut  rAsulter  (lue 
de  la  balance  faite  entre  le  total  des  reprises  et  le  total  des 
rAcompenses ; — D'oh  il  suit  que  si  la  balance  dAmontre 
qu’au  moment  de  la  dissolution  de  la  communautA  le  mon- 
tan t des  reprises  excedait  la  somme  des  rAcompenses  dues 
par  la  femme,  il  est  impossible  de  reconnaitre  qu'il  existait 
en  ce  moment  une  dette  envers  la  coraraunaute,  dont,  aux 
termes  des  art.  870  et  1012  c.  civ. , les  lAgataires  d’ordres 
divers  devraient  supporter  une  part  proportionnelle  k leur 
Amolument ; — Que  le  reliquat  du  compte  de  la  commu- 
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naut6  a pour  effet,  en  ce  cas,  d'^tablir  la  somme  qui  seule 
devra  entrer  dans  Tactif  de  la  succession  k partager  entre  les 
16gataires  suivant  leurs  droits...  » (Civ.  cass.  15  mai  1872, 
aff.  Daviel,  D.  P.  72.  1. 197.  V.  dans  le  mfime  sens : C.  cass. 
de  Belgique,  17  dec.  1863,  aff.  Van  den  Branden,  Pasici*isie 
beige,  1864.  1.  240  ; Laurent,  t.  22,  n°  488  ; Guillouard,  t.  2, 
n*>  977). 

821.  L*art.  1469  c.  civ.  stipule  que  « cheque  6poux  ou 
son  h^ritier  rapporte  6^alement  les  sommes  qui  ont  dt^ 
tiroes  de  la  communaute  ou  la  valeur  des  biens  que  T^poux 
y a pris  pour  doter  un  enfant  d’un  autre  lit,  ou  pour  doter 
personncllement  Tenfant  commun  ».  — En  ce  qui  concerne 
fa  recompense  due  k la  communautd  dans  le  cas  ou  la  dot 
a ete  constitu6e  k Tenfant  commun,  V.  supra,  n°»43let 
suiv.  £t,  pour  le  cas  oii  la  dot  a dte  constituee  k tout  autre 
qu’k  un  enfant  commun,  V.  aussi  supra,  n®  445. 

822.  Le  mari  doit-il  rapporter  a la  communautd  les 
sommes  qu'il  en  a tiroes  ou  la  valeur  des  biens  qu'il 
y a pris  pour  doter  un  6tranger?  La  question  est  examinee 
supra,  n®  407.  Si  c’est  la  femme,  autorisee  du  mari,  qui  a 
constitue  la  dot,  la  question  est  la  mSme. 

823.  Nous  avons  6galement  examine  suprd,  n®  409,  la 
question  de  savoir  si  recompense  est  due  k la  communaute, 
non  seulement  dans  le  cas  d’une  constitution  de  dot,  mais 
encore  lorsqu’il  a ete  fait  une  simple  liberalite,  sans  carac-< 
tere  dotal,  k Tenfant  d’un  autre  lit. 

824.  — II.  Liquidation  des  reprises  (B^.  n®*  2346  k 2367). 
— Quant  k la  maniere  dont  les  reprises  de  cheque  epoux 
doivent  etre  justifiees,  il  faut  distinguer,  comme  on  1^  dit 
au  R^p.  n®  2350,  entre  les  reprises  du  mari  et  celles  de  la 
femme.  — Les  reprises  du  mari  doivent  6tre  justifi6es  par 
les  raoyens  ordinaires  de  preuve.  Le  mari,  comme  on  Ta  vu 
supra,  n®  310,  n'est  pas  recevable  k faire  la  preuve  par 
commune  renomm^e  ae  la  consistance  et  valeur  du  mobifier 

?ui  a pu  lui  6choir  comme  propre  pendant  le  mariage.  — 
our  la  reprise  du  prix  de  ses  propres  ali6n6s,  le  mari  doit 

t>rouver  que  ce  prix  a 6t6  versd  dans  la  communaut6 
V.  supra,  n®  559).  Mais  il  n’est  pas  tenu  de  prouver  que  la 
communaute  en  a reellement  proiite.  Si  la  femme  pretendait 
que  le  prix  a etd  employe  par  le  mari  i son  profit  personnel, 
ce  serait  k elle  k retablir  (Req.  9 avr.  1872,  aff.  Leroy, 
D.  P.  73.  1.  28). 

825.  La  femme,  comme  le  mari,  est  obligee  de  faire  la 
preuve  des  reprises  auxquelles  elle  pretend.  G’est  Tapplica- 
tion  du  principe  general  de  Tart.  1315  c.  civ.,  aux  termes 
duquel  celui  qui  reclame  Texecution  d’une  obligation  doit 
la  prouver.  Mais  la  femme  a plus  de  facilites  que  le  mari 

Sour  la  justification  de  ses  reprises.  Elle  pent,  k defaut 
'inventaire,  faire  preuve,  tant  par  titres  et  papiers  domes- 
tiques  que  par  temoins,  et  au  besoin  par  la  commune 
renommee,  de  la  consistance  et  valeur  au  mobilier  k elle 
6chu  (V.  supra,  n®«  307  et  suiv.).  — En  cas  d’edi^nation  de 
ses  propres,  elle  doit  seulement  justiiier  de  rali^nation ; le 
man,  comme  administrateur  du  patrimoine  de  la  femme,  est 
alors  pr6sum^  en  avoir  touch6  le  prix  (V.  suprd,  n®  559).  Ce 
n’est  pas  1&,  comme  le  pr4tend  M.  Laurent,  t.  22,  n®  457, 
mettre  k la  charge  du  mari  une  pr4somption  que  la  loi  ne 
lui  impose  pas;  c’est  supposer  simplement  que  le  maria 
rempli  son  devoir  d’administrateur ; c’est  se  conformer  k la 
rSgle  qui  veut  que  les  fautes  ne  se  pr4sument  pas.  Le  mari 
qui  alU^e  qu’il  n’a  pas  touch4  le  prix  de  fa  vente  d’un 

Bde  la  femme,  est  tenu  d’inaiquer  la  cause  pour 
e il  n’a  pas  regu  ce  prix  et  de  justifier  qu’il  a fau  en 
temps  utile  les  diligences  n4ccssaires  (Glandaz,  Encyclopidie 
du  droit,  v®  Communaute,  n®  225 ; Rodi6re  et  Pont,  t.  2, 
n®  939;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511,  note  20,  p.  360  et  suiv.: 
Guillouard,  t.  2,  n®  936). 

826.  Les  mqyens  de  preuve  exceptionnels  accord4s  & la 
femme  pour  la  justification  de  ses  reprises  sont  d’ailleurs 
opposables  aux  cr4anciers  du  mari  et  aux  tiers  non  moins 
qu  au  mari  lui*m6me,  sauf  toutefois  le  cas  oil  la  femme  pre- 
tend reprendre  en  nature  le  mobilier  qu’elle  a apporte  en 
mariage  ou  qui  lui  est  6chu  (V.  suprd,  n®  308,  et  infra, 
n®  1021). 

827.  Quandles  apports  des  4poux  ont  6t4  constates  et 
4valu4s  dans  le  contrat  de  mariage,  la  cr4ance  de  reprises 
afferente  k ces  apports  est  4lablie  par  cela  m4me.  — C’est 
ainsi  qu'il  a 4t4  jugd  que  reetimation,  faite  dans  la  contrat 


par  le  futur  4poux,  de  la  propri4t4  de  ses  oeuvres  litt4raires, 
par  lui  apport4es  en  mariage,  fixe  d4finitivement  la  valeur 
de  cet  apport  k l’4gard  de  la  femme  ou  de  ses  heritiers,  qui 
ne  sont  par  suite  pas  recevables  k soutenir,  apr4s  la  disso- 
lution de  la  communaute,  que  Festimation  a 4t4  exager^e 
(Paris,  14  mai  1853,  a£T.  de  Genoude,  D.  P.  55.  2.  68). 

828.  La  stipulation,  ins4r4e  au  contrat  de  mariage,  que  le 
mari  demeurera  charg4  des  apports  de  la  femme  par  le  seul 
fait  de  la  celebration  du  mariage,  ou  que  cette  calibration 
vaudra  quittance  de  la  dot  apportie  par  la  femme  ou  const!- 
tu6e  par  un  tiers,  suflit  pour  faire  prisumer  que  le  mari  a 
requ  la  dot.  11  a mime  iti  jugi  que  cette  clause  jointe  k 
I’acte  de  cilibration  du  mariage,  devait  itre  assimilie  k une 
preuve  littirale  du  payement  de  la  dot  et  n’admettaitaucune 
preuve  contraire  (Dijon,  7 mai  1862,  afi.  Bourdon,  D.  P.  62. 
2,  174.  — Comp,  ah,  n®  2735;  Caen,  3 mai  1845,  afif.  Ver- 
rier,  D.  P.  52.  5.  106;  Guillouard,  t.  3,  n®  938). — Il  risulte 
cependant  de  deux  arrits  de  la  chambre  des  requites  que 
la  clause  dont  il  s’agit  n’iquivaul  pas  k la  preuve  d’un  paye- 
ment effectif;  qu’on  doit  y voir  seulement  une  stipulation 
attribuant  k I’ivinement  prochain  du  mariage  la  force  d’une 
simple  prisomption  libiratoire,  qui  peut  cider  k la  preuve 
contraire  (Req.  22  aoOt  1882,  afi.  Halpheh,  D.  P.  83.  1.  296; 
7 mai  1884,  aff.  Bonnet,  D.  P.  84.  1.  285).  Quant  k la 
maniire  dont  peut  itre  faite  la  preuve  contraire,  Y.  supra, 
n®  96. 

Au  surplus,  si,  dans  le  contrat  de  mariage,  il  a iti  dit  que 
tel  ou  tel  apport  de  la  femme  ne  sera  livri  au  mari  que  sur 
sa  reconnaissance,  apris  le  mariage  consommi,  il  est  certain 
que  la  reconnaissance  du  man  est  indispensable  pour 
permettre  k la  femme  ou  k ses  hiritiers  d’exercer  la  reprise 
de  I’apport  dont  il  s’agit  (Caen,  3 mai  1845,  aff.  Verrier, 
D.  P.  52.  5.  106;  Guillouard,  t.  3,  n®  939). 

829.  L’ipoux  qui  aurait  iprouvi  une  lision  de  plus  du 
quart  dans  la  liquidation  de  ses  reprises  pourrait-il  demander 
la  rescision  de  Facte  de  liquidation  ? L’affirmative  risulte  de 
la  jurisprudence  citie  suprd,  n®  812  (V.  cependant  Rep. 
n®  2355). 

830.  D’apris  Fart.  1473  c.  civ.,  rapporti  au  Rep.  n®  2357, 
les  reprises  dues  aux  ipoux  par  la  communauti,  ainsi  que 
les  ricompenses  dues  4 la  communauti  par  les  ipoux, 
portent  intirit  de  plein  droit  du  jour  de  la  dissolution 
de  la  communauti.  MM.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  133  bis, 
et  Guillouard,  t.  3,  n®  973,  pensent  que  cette  dirogation  au 
principe  de  Fart.  1153  peut  s’expliquer  par  un  double  motif. 
En  premier  lieu,  la  disposition  de  I’art.  1153,  qui  exige  une 
demande  en  justice  pour  que  les  intirits  courent,  serait  tris 
difficile  a appliquer,  alors  que  la  communauti  est  dissoute  et 
que  les  droits  de  cheque  ipoux  sont  incertains  et  dipendent 
ae  comptes  qui  ne  peuvent  itre  itablis  immidiatement.  £n 
second  lieu,  ii  serait  contraire  k Fiquiti  que  1’ ipoux  qui  n’a 
pas  aliini  ses  propres  en  reprit  la  jouissance  pleine  et 
entiire  dis  le  lendemain  de  la  dissolution  de  la  communauti, 
tandis  que  I’ipoux  qui  a aliini  les  siens,  peut-itre  dans 
Fintirit  commun,  ne  pourrait  obtenir  les  intirits  de  sa 
criance  qu’en  formant  une  demande  en  justice. 

831 . Si  la  femme  renonce  k la  communauti,  les  intirits 
de  ses  reprises  sont-ils  encore  dus  de  plein  droit  du  jour  de 
la  dissolution?  L’affirmative,  adoptie  au  n®  2362,  a 
privalu  dans  la  jurisprudence,  et  elle  est  enseignie  par  la 
plupart  des  auteurs.  Les  motifs  assignis  k la  ride  de 
I’art.  1473  militent,  en  effet,  aussi  bien  au  profit  de  la  femme 
renonQante  qu’au  profit  de  la  femme  acceptante  ou  du  mari. 
Dans  le  cas  de  renonciation,  comme  en  cas  d’acceptation,  la 
liquidation  des  reprises  de  la  femme  exige  un  certain  temps, 
et  si  ses  immeubles  ont  iti  aliinis  pendant  la  communauti, 
il  n’est  pas  juste  de  laisser  sa  criance  de  reprises  unpro- 
ductive, tandis  que  le  mari  a pu  reprendre  immidiatement 
la  jouissance  de  ses  biens.  On  objecte  que  Fart.  1473  est 
placi  dans  la  section  V,  intitulie : Dupartage  de  la  communaute 
apres  Vacceptation.  Mais  plusieurs  des  articles  de  cette 
section.  Fart.  1472,  notamment,  et  aussi  Fart.  1476,  doivent 
itre  itendus  au  cas  oh  la  femme  a renonci.  Il  serait  d’ailleurs 
contraire  k Ficonomie  du  rigime  de  communauti,  non  moins 
qu’i  Fesprit  de  la  loi  en  cette  matiire,  de  trailer  la  femme 
renonQante  moins  favorablement  que  la  femme  acceptante. 
Dans  le  cas  de  renonciation,  le  mari,  qui  conserve  toute  la 
communauti,  est  substitui  aux  obligations  de  celle-ci  at 
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r4sultat  du  prdl^vement,  ce  sera  ce  rdsultat  qui  determinera 
quelle  part  sera  supportde  par  chacun  des  14gataires.  — 
3®  Si  Tepoux  cr^ancier  de  reprises  contracte  un  nouveau 
manage  sous  le  regime  de  la  communaut6  16gale,  avant 
d'avoir  proc6d4  ^ la  liquidation  de  la  prdc^dente  commu- 
nautd,  son  droit  de  reprise  tombera  ou  non  dans  la  seconde 
communaut^,  suivant  le  caract^re  mobilier  ou  immobilier 
qu’on  reconnaitra  k ce  droit. 

839.  L*opinion  que  nous  avons  adoptee  {R^p,  n®  2381), 
d’apr^s  laquelle  les  reprises  des  6poux  s'exercent  k titre 
de  propri6t6,  est  encore  soutenue  par  un  certain  nombre 
de  savants  auteurs.  EUe  s’appuie  d’abord  sur  les  textes 
de  la  loi,  sur  les  art.  1470  et  1471,  aux  termes  desquels 
les  6poux  ont  le  droit  de  pr^lever  tels  et  tels  biens  de  la 
communaut6,  de  mfime  qu’ils  prHivent  leurs  biens  per- 
sonnels exclus  de  la  communautd.  Ges  expressions  impli- 
quent  que  les  6poux  agissent  en  leur  qualitd  de  copro- 
pri6taires  des  biens  communs  et  de  copartageants.  La  preuve 
qu'ils  agissent  ainsi,  c est  que  chacun  d'eux,  aprfes  le  partage, 
est  censd  avoir  toujours  propri^taire  des  biens  qull  a 
pr61ev6s(V.  suprd,  n*808).  Le  pr616veinent  diflfere,  d’ailleurs, 
sous  bien  des  rapports  ae  Texercice  d’un  droit  de  cr^ance ; 
toute  cr^ance  suppose  un  d6biteur,  et,  au  moins  lorsque 
e'est  le  mari  qui  exerce  ses  reprises,  iln’yapas  ded^biteur; 
toute  cr6ance  tend  au  payement  d*une  somme  d'argent, 
tandis  que  le  pr^l^vement  a pour  objet  une  attribution  en 
nature  de  meiibles  ou  d’immeubles.  On  peut  ajouter  que 
cette  solution  simplifie  beaucoup  les  liquidations,  en  ce  qu’elle 
6vite  les  recours  entre  les  successeurs  aux  meubies  et  les 
successeurs  aux  immeubles;  elle  concorde  en  outre  avec 
rintention  presumable  de  I’^poux,  qui  a divisd  sa  fortune 
entre  ses  deux  successeurs,  car  il  ma  pas  dd  supposer  que 
les  immeubles  qui  pourraient  etre  attrinues  & sa  succession 
en  payement  de  ses  reprises  appartiendraient  au  Idgataire 
des  meubies  (Rodi^re  et  Pont,  t.  1,  n®»  383  et  suiv. ; 
Marcad6,  t.  5,  art.  1470-1472,  n*  1 ; de  Folleville,  1. 1,  n®»  394 
et  suiv. ; Esmein,  Revue  critique,  1877,  nouv.  s6r.,  t.  6,  p.  83 
et  suiv.).  La  jurisprudence  des  cours  d'appel  et  de  la  cour 
de  cassation  elle-m6me  s’dtait  g^n^ralement  prononc4e  en 
faveur  de  cette  opinion  jusqu’d  Parrdt  des  chambres  r^unies 
du  16  janv.  1858  citd  mprdy  n®  836  {V.  outre  les  arr6ts  cit6s 
au  R£p.  no  2381  : Civ.  rej.  8 avr,  1850,  aflf.  Barthe,  D.  P.  50. 
1.  435;  Civ.  cass.  23  fdvr.  1853,  aff.  Mizelle,D.  P.  53.  1.  44; 
Paris,  31  mars  1853,  aff.  Devilliers,  D.  P.  55.  1.  273,  et  sur 
pourvoi : Civ.  ry.  26  juin  1855,  D.  P.  55. 1.  273 ; Bordeaux, 
13  juill.1853,  aff.  Mussinot,  D.  P.  54.  2.  271 ; Bourges, 
20  aodt  1855,  aff.  Molleron,  D.  P.  56.  2.  41 ; Metz,  10  avr. 
1862,  aff.  Jadard,  D.  P.  62.  2.  141).  — La  cour  de  cassation 
avait  m6me  d6cid6,  en  mati^re  d'enregistrement,  que  la 
femme  renongante,  aussi  bien  que  celle  qui  avait  accepts  la 
communaut^,  exergait  ses  reprises  k titre  de  proprietaire 
sur  les  biens  provenant  de  la  communaut^,  et  qu’en  conse- 
quence, aucun  droit  proportionnel  de  mutation  n’etait  dd  k 
raison  de  Tattribution  d’immeubles  conqudts  faite  k la 
femme  en  payement  de  ses  reprises  (Civ.  rej.  2 janv.  1855, 
aff.  Bobin,  D.  P.  55. 1.  33  ; Civ.  cass.  8 mai  1855,  aff.  Villel, 
D.  P.  55.  1.  167;  10  juill.  1855,  aff.  du  Blaisel,  D.  P.  55.  1. 
251.  Mais  V.  infra,  n®  843). 

840.  L’op inion  qui  soutient  que  les  dpoux  exercent  leurs 
reprises  k titre  de  creanciers,  et  non  k titre  de  proprietaires, 
considere  le  droit  de  rdpoux  plutdt  dans  son  objet  theorique 

rie  dans  son  objet  reel.  A quoi,  dit-on,  Tdpoux,  a-t-il  droit? 

une  indemnity  pour  Palidnation  de  ses  propres.  Or  le  droit 
k une  indemnity  p^cuniaire  n’est,  par  iui-mdme,  qu’un  droit 
de  cr6ance.  II  est  vrai  que  la  loi,  pour  faciliter  le  payement 
de  la  crdance  de  reprises,  pour  empdeher  que  la  vente  des 
meubies  et  des  immeubles  de  la  communautd  nesoit  ndccs- 
saire,  lorsqu’il  n'y  a pas  assez  d’argent  dans  la  communautd 
pour  payer  cette  creance,  a indiqud  un  mode  special  de 
payement ; mais  ce  mode  de  payement  ne  peut  pas  changer 
la  nature  du  droit  de  rdpoux.  A robiection  consistant  k dire 
qu'il  est  contraire  k Tintention  de  I’dpoux  qui  a laissd  un 
legalaire  des  meubies  et  un  Idgataire  des  immeubles,  d’attri- 
buer  au  Idgataire  des  meubies,  les  immeubles  affeetds  au 
payement  aes  reprises,  on  rdpond  que  rien  n*oblige  k faire 
cette  attribution  si  elle  n’est  pas  conforme  k la  volontd  du 
de  cuju$  ; qu’au  surplus  il  n’y  a rien  que  de  trds  logique  et 
de  trds  jurimque  4 rdputer  mobilidre,  tant  au  point  de  vue 


actif  qu’au  point  de  vue  passif,  la  crdance  de  reprises,  fdt- 
elle  payde  en  immeubles,  le  mode  de  payement  d’une  crdance 
ne  pouvant  influer  sur  la  nature  du  droit  (Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 511,  note  13,  p.  357  et  suiv. ; Laurent,  t.  22,  n®  537; 
Guillouard,  t.  2,  n®  928).  — Ce  systdme  est  celui  qui  prdvaut 
dans  la  jurisprudence,  depuis  I’arrdt  du  16  janv.  1858  citd 
Buprd,  n*  836  (V.  Nancy,  16  fdvr.  1852,  aft.  de  Blaye,  D.  P. 
52.  2.  273  ; Bourges,  4 ddc.  1854,  aff.  Martin,  D.  P.  54.  2. 270; 
Angers,  25  avr.  1860,  aff.  Godmer,  D.  P.  60.  2.  162;  Caen, 
27  juin  1861,  aff.  Bertout,  D.  P.  62.  2.  140 ; 19  juill.  1861, 
aff.  Languille,  ibid.;  Req.  2 juin  1862,  aff.  Bertout,  D.  P. 
62. 1.  420).  Il  rdsulte  de  ces  arrdts,  et  notamment  du  der- 
nier, rendu  par  la  cour  de  cassation,  que  les  reprises  des 
dpoux  constituent  une  crdance  purement  mobilidre,  alors 
mdme  que  dans  le  partage  de  la  communautd  elles  s*exercent 
sur  des  immeubles,  k raison  de  rinsufftsance  du  mobilier,  et 
u’en  consdquence,  ces  reprises  font  partie  de  la  donation  ou 
u legs  fait  par  I’dpoux  chancier  de  tout  son  mobilier  k son 
conjoint  ou  i un  tiers,  bien  qu’elles  soient  acquittdes  en 
immeubles. 

841 . La  doctrine  admise  par  la  jurisprudence  sur  la 
nature  du  droit  de  reprises  tendrait  a assimiler  le  prdld- 
vement  fait  par  cheque  dpoux  k une  dation  en  payement. 
Il  en  rdsulterait  que,  lorsque  le  prdldvement  porte  sur  des 
immeubles,  I'acte  constatant  i’opdration  devrait  dtre  transcrit 
et  serait  passible  du  droit  proportionnel  d’enregistrement. 
C’est,  en  effet,  ce  qu’a  ddcidd,  en  Belgique,  la  cour  de  Gand 
dans  un  arrdt  du41  juill.  (1883  aff.  Morel,  D.  P.  83.  2.  201) 
(Comp.  C.  cass.  Belgique,  13  avr.  1867,  aff.  Brodeau,  ibid., 
note  0).  La  jurisprudence  frangaise,  toutefois,  n’a  pas  poussd 
jusque  \k  les  consdquences  du  principe  adoptd  par  rarrdt 
du  16  janv.  1858,  cite  supra,  n®  836. 

842.  En  ce  qui  concerne  la  question  de  savoir  si 
I’acte  constatant  les  prdldvements  des  dpoux  doit  dtre 
transcrit,  on  doit  distinguer  entre  le  cas  o(i  la  commu- 
nautd  est  acceptde  par  la  femme  et  le  cas  oh  la  femme 
y a renoned.  En  cas  d^acceptation,  le  prdldvement,  d’aprds 
la  cour  de  cassation,  « de  quelque  manidre  qu’il  s’exerce, 
n’est  ni  un  partage  proprement  dit,  ni  une  dation  en  paye- 
ment, mais  un  rdglement  entre  dpoux,  une  opdrationde 
communautd,  ddclarative,  non  translative  de  propndtd,  n’opd- 
rant  aucune  mutation  de  propridtd,  et  dds  lors  affranchiedd 
la  transcription  obligatoirement  prescrite  par  la  loi  da 
23  mars  1855  (Civ.  rej.  20  juill.  1869,  aff.  Janvier,  D.  P. 
69.  1.  497).  Il  rdsulte  de  cette  ddcision  que  les  tiers  aux- 
quels  le  mari  a confdrd  des  droits  sur  les  inuneubles  de 
communautd  attribuds  k la  femme  pour  ses  reprises,  ne  sont 
pas  obligds  pour  la  conservation  de  ces  droits  k Tdgard  de 
la  femme  d’avoir  transcrit  ou  pris  inscription ; les  droits  sont 
opposables  k la  femme  comme  au  mari,  et,  par  exemple,  le 
vendeur  non  payd  d’un  immeuble  attribud  k la  femme  d titre 
de  prdldvement  ou  de  rdglement  de  reprises  pourrait  encore 
inscrire  son  privildge  aprds  le  rdglement  (Comp,  arrdt  prd- 
citd  du  20  mill.  1869;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511,  note  32, 
p.  365;  Guillouard,  t.  2,  n®  967).  Maisil  en  est  diffdremment 
en  cas  de  renonciation  de  la  femme  k la  communautd  et 
gdndralement  lorsque  la  femme,  mdme  aprds  acceptation, 
exerce  ses  reprises  sur  les  biens  propres  du  mari.  Dans  cette 
hypothdse,  il  a dtd  ddcidd  que  la  femme  prend  les  immeubles 
k tftre  de  dation  en  payement ; qu’en  consdquence,  la  conven- 
tion portant  abandon  de  ces  immeubles  est  susceptible  de 
transcription,  et  que  la  transcription  qui  en  est  faite  a pour 
rdsultat  d’affranchir  les  immeubles  ainsi- donnds  en  payement 
de  tous  les  droits  rdels  non  inscrits  en  temps  utile  (CSv.  rej. 
8 fdvr.  1858  aff.  Belliard,  D.  P.  58.  1.  70). 

848.  A I’dgard  du  droit  proportionnel  de  mutation,  il 
faut  dgalement  distinguer  suivant  que  la  femme  a acceptd 
la  communautd  ou  qu’elle  y a renoned,  et  dans  le  premier 
cas,  suivant  qu’elle  exerce  ses  reprises  sur  les  biens  de  la 
communautd  ou  sur  ceux  du  mari.  « En  cas  d’acceptation, 
dit  la  cour  suprdme,  la  femme  qui  exerce  ses  reprises  sur 
les  biens  de  la  communautd  agit  en  la  double  ^alitd  de 
crdancidre  et  de  commune ; elle  se  paye  avec  des  biens  dont 
elle  est  copropridtaire  par  indivis  avec  son  mari  ou  ceux  qui 
le  reprdsentent,  et  les  prdldvements  qu’elle  exerce  sont 
Tune  des  opdrations  du  partage,  avec  lequel  ils  se  confon- 
dent  pour  la  perception  du  droit  d’enregistrement.  » En 
consdquence,  dans  ce  cas,  il  n’est  dft  qu’un  droit  fixe  de 
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partage,  et  non  un  droit  de  mutation.  Mais  « si  la  femme 
exerce  ses  reprises  sur  les  biens  du  mari,  elle  agit  comme 
simple  crdanci^re  de  ce  dernier  et  revolt  de  lui  en  paye- 
ment  des  biens  sur  lesquels  elle  n’a  aucun  droit  de  pro- 
pri6t4,  de  sorte  qu’il  s’op^re  r4ellement  une  mutation 
i son  profit.  En  cas  de  renonciation  k la  communaute,  la 
femme  est  censde  y avoir  touiours  4t4  4trangdre;  Tactif 
en  appartient  tout  entier  au  man  k la  charge  d’en  payer 
les  dettes;  au  nombre  de  ces  dettes  sont  le  prix  des 
propres  de  la  femme  qui  ont  dtd  ali^nds  sans  remploi  et 
toutes  les  indemnitds  qui  peuvent  lui  4tre  dues  par  la  com- 
mnnautd.  Si,  pour  se  couvrir  de  ses  crdances,  la  femme 
regoit  des  propres  de  son  mari,  il  n’est  pas  douteux  que  ce 
mode  de  payement  ne  donne  lieu  ^ un  droit  proportionnel 
d'enregistrement.  11  n’en  peut  kire  autrement  quand  les 
biens  qu’elle  regoit  proviennent  de  la  communautd  a laquelle 
elle  a renoncd,  puisque  ces  biens  sont  exclusivement  la  pro- 
priety du  mari » (Civ.  cass.  3 aodt  1858,  aff.  Villet,  D.  P. 
38. 1.  310.  Comp,  les  quatre  autres  arrdts  du  m6me  jour, 
sir.  Raucher,  aff.  Legoux,  aff.  Debes,  et  aff.  Gallot,  tOtd., 
deux  autres  du  24  aodt  1858,  aff.  Leleu,  et  aff.  Letourneur, 
D.  P.  58.  1.  350,  et  un  arrdt  du  24  ddc.  1860,  aff.  Boulaye, 
D.  P.  61.  1.  23.  — Adds  : G.  cass.  Belgique,  18  juin  1857, 
aff.  Desmet-Wattel,  PasvTtsie  1857.  1.  319;  17  d4c. 

1863,  aff.  Van  den  Rranden,  ibid.,  1864.  1.  240). 

544. 11  rdsulte  encore  d’un  arr6t  de  la  cour  de  cassation 
ou’en  cas  d’acceptation  de  la  communautd,  « soit  qu’il  s’ef- 
fectue  par  I’attribution  de  certaines  valeurs  de  la  masse,  soit 
qu’il  s^effectue  par  le  payement  d’une  somme  d’ argent,  le 
prtl6vement  n’est,  dans  Tune  et  Tautre  hypotbdse,  qu’un 
r^lement  entre  6poux  et  une  operation  de  liquidation  des- 
tinye  k ddgager  la  consistance  de  la  communautd  et  n’impli- 
quant  transmission  de  propriety  ou  mutation  ni  des 
hyritiers  du  mari  k la  femme,  ni  de  la  femme  aux  hdritiers 
du  mari ; que  si  le  chiffre  des  reprises  ou  pryidvements  k 
exercer  par  la  femme  acceptante  exc^de  et  par  consequent 
absorbe la  valeur  totale  des  biens  de  la  masse,  il  ne  reste 
lien  k la  communautd,  et  la  femme  qui,  en  pareil  cas,  a sti- 
puld  ou  regu  des  hyritiers  du  mari  son  payement  en  deniers, 
en  leur  abandonnant  les  biens  de  la  masse,  n’a  regu  ou  sti- 
puiy  mie  ce  qui  lui  est  dO  et  s’est  dessaisie  k leur  profit,  non 
(Fun  droit  de  propriety  (|u’elle  n’avait  pas,  mais  seulement 
de  son  action  sur  les  biens  soit  de  la  masse,  soit  de  la  sue- 
c^ion  du  mari;  qu’il  ne  s’est  done  opyrd  d’elie  aux  hyh- 
tiers  de  celui-ci  aucune  mutation  donnant  ouverture  au 
droit  proportionnel  d’enregistrement  » (Civ.  cass.  13  ddc. 

1864,  aff.  d’Houdemare,  D.  P.  65.  1.  17.  Comp.  Civ. 
rej.  8 avr.  4850,  aff.  Barth,  D.  P.  50.  1.  135,  et  R^. 
n*  2385). 

845.  O’ est  aussi  en  considdrant  le  pryidvement  comme 
une  opdration  du  partage  que  la  jurisprudence  ddeide  que 
Fdpoux  qui  a subi  une  lesion  de  plus  d’un  quart,  tant  dans  ses 
prdldvements  que  dans  le  partage  de  la  masse  commune, 
peut  obtenir  la  rescision  du  partage  (Y.  supra,  n<*  812). 

846. 11  a dtd  jugd,  avant  1858,  que  la  femme,  rdputde 
propridtaire,  k dater  de  la  dissolution  de  la  communautd, 
ues  objets  prdlevds,  devait  les  imputer  sur  le  montant  de 
ses  reprises  pour  la  valeur  <pills  avaient  k rdpoque  de  cette 
dissolution,  et  non  pour  ceile  (pi’ils  avaient  lors  au  ipryidve- 


ment  (Bordeaux,  13  juill.  1853,  aff.  Mussinot,  D.  P.  54.  2. 
271).  Nous  croyons  que  cette  ddeision  serait  encore  exacte 
aujourdliui,  du  moment  que  Ton  assimile  le  prdldvement 
au  partage. 


947.  On  a signald  au  R^.  2389  une  autre  consd- 

Suence  du  systdme  qui  attnbuait  au  prdldvement  le  carac- 
ire  d’un  droit  de  propridtd  : e’est  que  la  charge  n’en  devrait 
pas  dtre  rdpartie,  comme  s’il  s’agissait  d’une  dette  propre- 
ment  dite,  entre  Tactif  immobilier  et|  Tactif  mobilier  de  la 
communautd,  mais  qu’elle  pdserait  tout  entidre,  d’abord 
sur  les  meubles,  et  en  cas  d’insuffisance  seulement  sur  les 
immeubles.  Par  application  de  cette  r^le,  un  arrdt  de  la 
cour  de  Caen  du  19  janv.  1832,  citd  ibid.,  et  rapportd  au 
2381,  avait  ddcidd  que  lorsqu’im  des  dpoux  a dtd  institud 
Idgataire  de  tout  le  mobilier  qui  appartiendrait  4 Tautre 
dpoux  k son  ddeds,  si  Tdpoux  idgataire  a des  prdldvements 
k exercer  sur  les  biens  de  la  communautd,  les  hdritiers  de 
Tautre  dpoux  ne  doivent  contribuer  d ces  prdldvements  pour 
une  part  proportionnelle  k la  valeur  des  immeubles  qu’ils 
ont  recueiUis  dans  la  communautd  du  chef  de  leur  auteur, 
(|ue  dans  le  cas  ou  ils  exedderaient  la  valeur  du  mobilier. 
— 11  en  est  tout  autrement  dans  le  systdme  qui  considdre  les 
dpoux  comme  dtant  simplement  crdanciers  de  leurs  reprises ; 
d^aprds  ce  systdme.  Tart.  1471,  qui  indique  Tordre  dans 
leq[uel  s’exercent  les  prdldvementsfV.  infra,  n®*  857  et  suiv.), 
ne  faitejue  prescrireun  mode  spdeial  de  payement,  etn’em- 
pdehe  pas  que  la  dette  deg  reprises  ne  se  rdpartisse  propor- 
tionnellement  entre  les  meubfes  et  les  immeubles  ddpenaant 
de  la  communautd.  C’est  ce  qu’a  trds  bien  dtabli  un  arrdt 
de  la  cour  de  Douai  du  17  iuin  1847  (aff.  Debriols,  D.  P.  50. 
2.  62).  £t  il  suit  de  Id  que  Tdpoux  donataire  ou  Idgataire  des 
meubles  de  la  communautd  peut  exiger  que  les  reprises  ne 
soient  mises  k la  charge  de  Tactif  mobilier  que  proportion- 
nellement  k la  valeur  de  cet  ketif  compard  k celle  de  Tactif 
immobilier  (V.  Guillouard,  t.  2,  n®  976;  Paris,  18  aoftt 
1859,  infrd,  n®  869;  Amiens,  18  fdvr.  1885)  (1). 

848.  Le  caraetdre  mobilier  reconnu  au  droit  de  reprises 
par  la  jurisprudence  est,  d’ailleurs,  entre  les  dpoux,  suscep- 
tible d;dtre  modifid  par  le  contrat  de  marine.  Ainsi,  il 
peut  dtre  ddclard  dans  le  contrat  (pie  Taction  en  reprises  ou 
en  remploi  sera  propre  et  immobilidre  ; et  si,  par  le  mdme 
contrat,  les  dpoux  se  sont  fait  Tun  d Tautre  donation  de  tout 
leur  mobilier,  ces  deux  dispositions  doivent  dtre  inter- 

Srdtdes  Tune  par  Tautre,  et  il  faut  alors  ddcider  que  la 
onation  du  mobilier  ne  comprend  pas  le  droit  aux  reprises 
(Req.  27  avr.  1822,  n®  2393 ; Metz,  1®'  fdvr.  1870,  et 
sur  pourvoi,  Req.  14  nov.  1871,  aff.  Jacob,  D.  P.  71.  1. 
345).  Mais  le  caraetdre  naturel  de  Taction  en  reprises  ne 
pourrait  pas  dtre  changd  k Tdgard  des  tiers  (iUto.  n®  2392 ; 
Guillouard,  t.  2,  n®  929).  — Pour  le  cas  oil  la  donation  du 
mobilier  faitc  par  Tun  des  dpoux  k Tautre  est  postdrieure 
au  contrat  de  mariage,  V.  R^p.  n®  2395. 

849.  A Vtgard  des  tiers  ou  des  crdanciers  de  la  emmu- 
nautd,  lacpiestion  de  savoir  k ({uel  titre  les  dpoux  exercent 
leurs  reprises  a plus  d’intdrdt  encore  (pie  dans  les  rapports 
des  dpoux  entre  eux : il  s’agit  de  ddterminer  si  la  femme, 

Sourle  payement  de  ses  reprises,  primera  les  crdanciers 
e la  communautd,  ou  si  elle  viendra  en  concurrence  avec 
eux,  ou  enfmsi  elle  sera  primde  par  eux.  Ces  trois  opinions 


(1)  (Boacher  C.  Foulon.)  — La  cour  ; — Considdrant  que  la 
dune  Boacher,  veuve  commune  en  biens  de  Victor  Bioucher,  et 
Idgataire  de  toute  la  propridtd  des  biens  meubles  et  de  Tusufhiit 
dn  immeubles  ddpenaant  de  sa  succession,  deman  de  contre  la 
dame  Foulon  et  consorts,  Idgataires  de  la  nue  propridtd  des 
mdmes  immeubles,  la  liquidation  de  la  communautd  et  de  ses 
reprises  et  indemnitds,  ainsi  que  de  celles  de  la  succession,  s'il 
coexiste;  que  la  dame  Foulon  et  consorts  opposent  k cette 
demands:  1®  Tinutilitd  d*une  liquidation  en  raison  de  Tabsence 
de  dettes  de  commnnautd ; 2«  un  partage  fait  entre  eux  et  elle 
des  immeubles  de  communautd,  et  Tabandon  k elle  fail  de  la 
totality  du  mobilier,  tant  en  payement  de  ses  reprises  et  de  sa 
part  de  communautd  qu’en  exdcution  du  legs ; — En  ce  qui 
touche  Tinutilitd  d’une  liquidation:  — Considdrant  que  les  rdgles 
et  Tordre  dtablis  par  Tart.  1471  c.  civ.  pour  le  prdldvement  des 
reprises  ne  constituent  qu’un  mode  de  payement;  mais  que  ces 
reprises,  dtant  une  crdance  sur  la  communautd,  restent  une 
oWge  de  tous  les  biens  qui  en  ddpendent  et  doivent  dtre,  soit 
directement,  soit  par  voie  de  recours,  supportdes  proportionnel- 
Icment  par  les  ayants  droit  k litre  universe! ; que  la  dame  Bou- 


cher, k la  fois  Idgataire  des  biens  meubles  et  de  Tusufruit  des 
immeubles,  et  crdancidre  de  reprises,  a done  droit  et  intdrdt  k 
faire  ddterminer  le  chiffire  de  sa  crdance  et  la  part  qui  doit  dtre 
k la  charge  des  Idgataires  de  la  nue  propridtd  des  immeubles 
ddpendant  de  la  communautd ; — Considdrant,  en  outre,  (ju’il 
n’est  pas  dtabli  qu’il  n’y  ait  pas  d*autres  dettes  de  communautd ; 

En  ce  qui  touche  le  partage  des  immeubles  et  Tabandon  de 
Tactif  mobilier:  — Considdrant  qu’il  n’appert  d’aucun  acte  ni 
d’aucune  convention  prouvde  ou  mdme  articulde  avec  prdcision 
que  la  dame  Boacher  ait  renoned  au  droit  de  faire  contribuer  les 
l^ataires  de  la  nue  propridtd  des  immeubles  au  payement  de  ses 
reprises , que  le  partage  fait  entre  elle  et  eux,  uniquement  pour 
regler  leurs  droits  immobiliers,  n’implique  pas  cette  renonciation 
et  ii’a  pas  exondrd  les  Idgataires  d’une  charge  qui  leur  incombe, 
au  mdme  titre  que  Tobligation  d’acquitter  pour  leur  part  toute 
autre  dette  de  la  communautd  ; 

Par  ces  motifs,  inflrme.  etc. 

Du  18  fdvr.  1885.-C.  (I’Amiens,  !'•  ch.-MM.  Dauphin,  1«  pr.- 
Grenier,  av.  gdn.-Prouvost  et  Rietsch  (du  barreau  de  Saint- 
Quentin),  av. 
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principales  ont  leurs  partisans,  et  il  s’est  produit,  en  outre, 
plusieurs  opinions  interm^diaires  (V.  A^p.  n"  2398). 

850.  L’opinion  qui  decide  que  la  femme  doit  dtre  payde 
de  ses  reprises  par  pr^f^rence  aux  cr^anciers  de  la  commu- 
nautd,  tant  sur  les  meubles  que  sur  les  immeubies,  se  rat- 
tache  au  syst^me  d’apr^  le^el  les  reprises  des  6poux 
s’exercent  k titre  de  propri4(^.  Oatre  les  arguments  sur 
lesquels  ce  syst^me  s’appuie,  on  invoque  encore  Tart.  1483, 
ui  accorde  k la  femme  le  privilege  de  n’dtre  tenue  des 
ettes  de  la  communauU  que  jusqu’&  concurrence  de  son 
Emolument;  il  en  r^sulte,  dit-on,  que  les  reprises  de  la 
femme  doivent  4tre  payees  avant  loute  autre  dette  com- 
mune et  que  la  femme  ne  dolt  pas  subir  le  concours  des 
crdanciers  sur  les  valeurs  qu*eile  pr616ve,  oar  autrement 
elle  payerait  les  dettes  au  delA  de  son  Emolument.  Les 
crdanciers  qui  ont  traits  avec  le  marl  n’ont,  d’ailieurs,  pas  le 
droit  de  se  plaindre  s*ils  sent  primds  par  la  fomme,  oar  ils 
pouyaient  pi^venir  ce  i^sultat  en  exfgeant  le  concours  de 
fa  femme  4 Tobligation  (Troplong,  t.  3,  1636  ei  suiv.; 

Bugnet  sur  Pothier,  t.  8,  p.  201 ; Ancelot,  Etude  sur  les 
reprises  et  les  priUvements,  Revue  critiquej  annde  1855,  t.  6, 
p.  408  et  suiv.;  Mennessun,  Essaisurles  recompenses,  p.  142 
et  suiv. ; Vavasseur,  De  la  question  des  reprises  de  la  femme) » 

Ce  syst^me  fut  admis  pour  la  premiere  fois  par  la  cour  ae 
cassation,  dans  un  arr^t  de  la  <mambre  civile  du  1*^  aoOt 
1848  (aff.  Duhoulay,  D.  P.  48.  1.  189).  La  cour  de  cassation 
ne  tarda  pas  k Tappliquer  mdme  au  cas  oh  la  femme  avait 
renonc^  a la  commnnaut4  (Civ.  cass.  15  f6vr,  1853,  aff.  Bru- 
gnon,  D.  P.  53.  1.  75^,  et  il  prev&lut,  d6s  lors,  dans  la  juris- 
prudence jusqu’^  iWrSt  rendu  en  chambres  r^unies  le 
16  janv.  1858,  d6jA  citd  suprd,  n®  836  (V.  Paris,  31  ddc.  1852, 
aff.  Legay,  D.  P.  53.  2.  59;  31  mars  1853,  aff.  DevUliers, 
D.  P.  55.  1.  273;  Civ.  cass.  11  avr.  1854,  aff.  Martin,  D.P. 

54.  1.  152;  Paris,  2 ddc.  1854*  aff.  Ballot.-MM.  Ferey,  pr.- 
Saillard,  av.  g^n.,  c.  conf. ; Qv.  cass.  8 mai  1855,  aff.  Moi- 
net,  D.  P.  55. 1. 171 ; Metz,  12  juin  1855,  aff.  Bouillon,  D.P. 

55.  2.  280;  Metz,  14  juin  1855,  aff.  Muller,  D.  P.  55.  2. 
279;  Bordeaux,  27  f6vr.  1856,  aff.  Soudou-Lasserve,  D.  P. 

56.  5.  81;  5 mars  1856,  aff.  Soudou-Lasserve,  ibid.;  3 juin 
1856,  aff.  Dereix,  ibid.).  — Il  convient  de  remarquer,  toute- 
fois,  (rae  Targument  tird  de  I'art.  1483  c.  civ.,  et  qui  est 
spdcial  k M.  Troplong,  ne  se  rencontre  dans  aucim  arrdt  de 
la  cour  supreme. 

. Le  systdme  suivant  lequel  la  femme  pour  ses  reprises 
n’estqu’unecrdancidrecomme  une  autre  etvient  en  concur- 
rence avec  les  autres  ordanciers  de  la  communautd,  en 
cas  d’aoceptation,  comme  en  oas  de  renonciation,  sauf  k 
faire  valoir  son  hypothdque  Idgale  sur  les  immeubles,  est 
celtti  ^i  a ddfinitivement  triom^d  devant  la  cour  de  cassa- 
tion dans  Farrdt  du  16  janv.  1858,  dont  nous  n'avons  rap- 
portd  suprd,  n®  836,  que  la  premidre  parlle,  et  dont  void  les 
considdrants  plus  spdcialement  applicables  d la  question 
actuelle  : — « Attendu  que  Tactif  de  la  communaum,  com- 
posd  de  tout  ce  qui  reste,  distraction  faite  des  objets  reconnus 
propres  k chacun  des  dpoux,  aprds  justification,  est  le  gage 
commun  des  crdanciers ; — Attendu  que  la  femme,  pour  sa 
dot  et  ses  conventions  matrimoniales,  n’obtient  certains 
droits  de  prdfdrence  que  sur  les  immeubles  de  son  mari, 
confqrmdment  aux  art.  2121  et  2135  c.  nap. ; mais  qu’aucun 
privildge,  soit  gdndral,  soit  special,  n’est  inscrit  en  sa  faveur 
sur  les  meubles,  de  la  communautd  dans  les  art.  2101  et 
suiv.  du  mdme  code ; — Attendu  qu’on  ne  saurait  faire 
rdsulter  des  art.  1470  et  1471  c.  nap.  un  droit  quelconque 


(1)  (Syndic  Gaston  C.  Gaston  et  Soulid.)  — Le  3 juill.  1880,  le 
tribunal  de  Gabors  a rendu  un  jugement  ainsi  codqu  : « Attendu 

?u'il  a did  souverainement  jugd  par  la  cour  de  cassation,  le 
6 janv.  1858  (D.  P.  58. 1.  5),  que  les  reprises  de  la  femme  dans 
la  communautd  ou  dans  une  socidtd  d'acqudts  ne  s’exercent,  soit 
qu’elle  renonce,  soil  qu’elle  accepte,  qu’d.  titre  de  simples  crdan- 
ces,  en  concurrence  avec  les  autres  crdanciers  et  non  k titre  de 
propridtd  et  par  voie  de  preldvement  k leur  exclusion  ; — Attendu, 
toutefois,  quune  exception  est  posde  k ce  principe  gdndral  de 
droit  par  un  arrdt  subsdqueni,  dmanantde  la  mdme  cour,  en  date 
du  29  janv.  1866  (D.  P.  66.  1.  276),  qui,  rappelant  qu'aux  termes 
des  art.  1387  et  1497  c.  civ.,  les  epoux,  en  aaoplant  le  ri^ime  de 
la  communautd,  peuvent  modifier  ce  rdgime  en  y introduisant 
quelques-unes  des  garanties  propres  au  regime  dotal,  notamroent 
en  stipulant  que  la  femme  renon^ante  pourra  reprendre  ses  anports 
francs  et  quitlcs  de  toutes  dettes,  alors  mdme  qu*elle  y serait 


d’exclusion  a Tdgard  des  crdanciers,  au  profit  de  la  femme, 
pour  ses  prdldvements  sur  ies  biens  de  fa  communautd ; — 
Que  ces  articles  ne  s’occupent  que  du  partage  de  Paotif 
entre  les  dpoux  et  des  droits  respectifs  de  ces  demiers,  en 
impliquant  toutefois  la  charge  des  dettes,  aux  termes  des 
art.  1467,  1482  et  1483  c.  nap. ; — Attendu  qu’un  droit  quel- 
oonque  d’exclusion  ou  de  prdfdrence  ne  saurait  rdsulter  plus 
spdcialement  dePart.  1483 ; Que  cet  article,  dtrangeranx 
droits  de  la  femme  considerds  comme  ailcctant  Paeiif,auni* 
quement  pour  o^et  de  limiter,  par  une  sorte  de  bdndfioe 
a’inventaire,les  euets  de  Pobligation  personnelle  de  la  femme 
tenue,  par  le  fait  de  son  acceptation,  de  contribuer  au  paye* 
ment  des  dettes  de  la  communautd  contraetdes  par  le  mari 
seul ; — Attendu  que  les  crdanciers  vlgllants  peuvent  fairs 
tous  actes  conservatoires  et  toutes  poursuites  idgales,  pour 
B*as9urer  de  leur  gage  et  k fin  d*6tre  payds,  notamment  en 
se  conformant  aux  art.  1476  et  882  c.  nap. ; — Attendu  que 
aprds  le  partage  consommd  sans  fraude,  la  femme  a Is 
droit,  sous  les  conditions  exprimdes  audit  article,  de  porter 
en  ddpense  le  inontant  de  ses  rdcompenses  et  indemnitds 
dans  le  compte  qu’elle  doit  aux  crdanciers  survenants,  ce 
droit  qui  ne  consiste  qu’d  retenir  ce  qu’elle  a re^  i 
juste  litre,  n’implique  nullement  un  droit  de  prdfdrence 
ou  d’exclusion  attaend  d,  la  creance  ainsi  payde;  — Attendu 
que  des  droits  reconnus  d la  femme  renoncante  par 
Part.  1493  naissent  pour  elle  des  actions  qu’elle  exerce, 
k raison  de  leur  nature,  comme  dans  le  cas  d'acceptation, 
soit  par  voie  de  revendication,  soit  d litre  de  crdancidre ; — 
Attendu,  d’ailieurs,  que  Part.  1493,  pour  le  oas  de  renon- 
oiation,  n’est  relatif,  comme  les  art.  1470  et  1474  c.  nap., 
pour  le  cas  d’aoceptation,  qu'aux  rapports  des  dpoux  entre  eux, 
et  ne  porte  aucuneatteinte  aux  droits  des  crdanciers  vigilaots 
sur  les  biens  qui  sent  leur  gage ; . ..  » (Ch.  rdun.  cass.  46  janv. 
4858,  aff.  Moinet,  D.  P.  58.  1.  5).  Get  arrdt  a did  rendu  sur 
les  conclusions  conformes  de  M.  leprocureur  gdndral  Duplo, 
rapportdes  ibid.  (V.  dans  le  mdme  sens,  pour  le  eas 
(Taceeptation  de  la  communautd:  Bourges,  4 dee.  4854,  aff. 
Martin,  D.  P.  54.  2.  270  ; Nancy,  !'•  cn.,  25  janv.  1855,  aff. 
Thonin.-MM.  Quenoble,  1*'  pr.-Saudbreuil,  av.  gdn. ; Bou^ 
es,  9 mars  4855,  6df.  Andrd,  D.  P.  65.  2.  86;  Dijon,  3®ch., 
avr.  4855,  aff.  Gumillon.-MM.  Legoux,  pr.-Massin,  av. 
dn.,  c.  conf.-Caire  et  Martry,  av. ; Caen,  45  mai  4866,  aff. 
oitevin,  D.  P.  56.  5.  82;  et,  pour  le  cas  de  renonciation  d 
la  communautd:  Amiens,  8 mai  1851,  aff.  Lecuyer,  D.  P. 
51.  2.  75 ; Rennes,  17  juin  1853,  aff.  Holland,  D.  P.  54.  2. 
1 ; Gaen,  25  juill.  1853,  afl.  Pithou,  I'btcf. ; Paris,  13  janv. 
1854,  aff.  Foolon,  D.  P.  54.  2.  93;  Rouen,  22  juill.  1854, 
aff.  Moinet,  D.  P.  54.  2.  212 ; Caen,  10  janv.  1855,  aff. 
Grimbert  C.  Geslin-Dubuisson.-MM.  Daigremont  Saint-Man- 
vieux,  pr.-Farjas,  av.  gdn. ; Paris,  4 aofit  1855,  aff.  Moinet, 
D.  P.  55.  2. 273  ; Caen,  8 ddc.  1855,  aff.  Laurent  C.  James.- 
M.  Binard,  pr.;  Orldans,  19  juin  1856,  aff.  Doridan  C.  Te^ 
rasse.-M.  Laisnd  de  Sainte-Marie,  pr.  ; Lyon,  25  juill.  1856, 
aff.  Bonnardel  C.  Gonnet.-M.  Loyson,  pr. ; Paris,  23  aofit 
1856,  aff.  Blanc  C.  Lherbette.-M.  Delangle,  1®*  pr.;  Civ.  rej. 
8 fdvr.  4858,  aff.  Belliard,  D.  P.  58.  1.70 ; Civ.  cass.  l®»ddc. 
1858,  aff.  Blanchy,  D.  P.  59.  1.  11 ; Civ.  cass.  15  mars  1859, 
aff.  Arnoutz,  D.  P.  59.  1.  105 ; 23  aofit  1859,  aff.  Ghamozzi, 
et  aff.  Froment,  D.  P.  59.  1.  350;  Bruxelles,  20  Idvr. 
1861,  aff.  0...,  Pasicrisie  beige,  1861.  2. 188  ; Orldans,  23  avr. 
1863,  aff  Ghamozzi,  D.  P.  63.  2.  79;  Agen,  23  fdvr.  1881  (1); 
Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®*  1083  et  suiv. ; Pont,  Revue 
critique,  anndes  1853,  t.  3,  p.  436  et  suiv.,  et  1854,  t.  4, 


obligde  ou  qu’elle  y aurait  did  condamnde,  Tairdt  prdcitd  ddcide 
que  les  dpoux  pourront  ddclaror  que  cette  dernidre  clause  sera 
opposable  non  seulement  au  mari  et  k ses  hdritiers,  mais  aussi 
aux  tiers  envers  lesquels  la  femme  se  serait  soUdairementengagde 
avec  SOD  mari;  que  rarrdt  ajoute  qu’une  telle  stipulatioa, 
contraire  k la  nature  du  rdgime  sous  lequel  les  dpoux  se  soot 
placds,  doit  dtre  conpue  en  termes  clairs  et  tenement  explicitea 
que  les  tiers  ne  puissent  dtre  induits  en  erreur  sur  la  faculte 
ezorbitante  accordee  k la  femme  et  sur  le  peu  de  soUditd  des 
engagements  qu’elle  pourrait  prendre  avec  eux ; — Attendu  en 
fait  que,  le  5 avr.  1869,  par  acte  aux  minutes  de  M®  Fr^aviile, 
notaire  k Saint-Projet,  Antonin  Gaston  et  Nancy  Dejean  rdglerent 
les  conventions  civiles  du  manage  projetd  entre  eux;  que  le 
rdgime  de  la  communautd  fiit  auoptd  sous  certaines  modifica- 
tions: qu’il  est  dit,  notamment,  en  Tart.  3 du  contrat  que  les  biens 
actuels  des  dpoux,  ceux  qui  vont  leur  dtre  donnds  et  ceux  qui 
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p.  522  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  g 511,  note  28,  p.  363  et 
suiv. ; Marcad^,  t.  5,  art.  1470-1472,  n®  3 ; Laurent,  t.  22, 
n®>  326  et  suiv, ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®*  1 32  bis  et  suiv.; 
Valctle,  Melanges  de  droit,  de  jurisprudence  et  de  Ugislaiion^ 
t.  1,  p.  404  et  suiv.). 

85«.  II  est,  d’ailleurs,  une  hypothftse  dans  laquelle  la 
jurisprudence  a loujours  reconnu  que  la  femme  n*est 
qu*une  cr^anci^re  ordinaire  pour  le  payement  de  ses  repri- 
ses : c*est  celle  que  r6git  I’art.  560  c.  com.,  en  cas  de  lail- 


lite  du  mari.  A T^poque  ofi  la  cour  de  cassation  d^cidait 
que  la  femme  exergait  ses  reprises  k titre  de  propri6taire 
et  par  pr6f6rence  aux  crdanciers  de  la  communaut^,  cette 
m6me  cour  a ju^6  que  la  femme  du  failli  ne  peul  reprendre 
en  nature  les  objets  par  elle  apportds,  ou  qui  lui  sont  adve- 
nus  par  succession,  donation  ou  testament,  qu’ i la  double 
conaition,  d'une  part,  que  leur  identity  soit  6tablie,  soit 
par  contrat  de  manage,  soit  par  inventaire  ou  acte  authen- 
tique,  et  d’autre  part,  que  ces  objets  ne  sont  pas  entres  en 


pedant  la  eommunautd  leur  dcherront  par  succession,  donation 
ou  legs  seront  exclus  de  la  communauta  pour  dtre  rephs,  lore  de 
la  dissolution,  par  chacun  d'eux  ou  ses  reprdsentants,  sur  ladite 
communautd  qui  se  trouvera  des  lors  rdduite  aux  acquits,  et  que 
Fart  6 stipule  que,  la  communautd  d^acquSts  dissoute,  la  future 
ipouse,  en  y renonganl^  pourra  reprendre,  ainsi  qu'il  rdsulte  de 
Tart  3,  son  apport  en  manage,  les  biens  qui  vont  lui  ^tre 
constitu^s  et  ceux  qui  lui  seront  advenus  par  donation,  succes- 
sion ou  legs,  le  tout  franc  et  ouitte  dee  deltas  de  lacommunautd, 
encore  bien  que  la  future  s'y  idt  engagde  ou  y edt  4te  condamnde, 
et  qu'il  est  entendu  que  cette  clause  aura  sob  effet  non  seule- 
ment  entre  les  parties  et  leurs  hdritiers,  mais  encore  au  regard 
des  tiers;  qu*ennn,  il  fut  donnd  k la  future  dpouse,  par  ses  p6re 
etm^re,  une  sorame  de  20000  fr.,  qui  fat  a I'instant  regue  et 
miittancde  par  le  futur  4poux4  — Attendu  qu'un  jugement  du 
Sjnill.  1877  ordonna  qu' Antonin  Gaston  et  Nancy  Ddjean  demeure- 
raient  sdpards  quant  aux  biens,  et  que  par  un  acte  au  greffe,  du 
28  m^me  mois,  celle-ci  ddclara  renoncer  purement  et  simplement 
4 la  communautd  et  socidtd  d’acqudts,  stipul^es  dans  son  contrat 
de  manage,  mais  sous  la  rdserve  de  reteuir  et  prdlever,  confor- 
rodment  a Tart.  6 du  contrat,  les  biens  qui  lui  fiirent  constituds 
on  qui  lui  dtaient  debus,  k quelque  titre  que  ce  fdt ; que,  le  29  du 
mdme  mois  de  juillet,  Antonin  Gaston  et  Pierre-Aimd  Soulid 
eomparurent  devant  M®  Agar,  notaire,  et  qu’il  fut  dressd  un  acte 
dans  lequel  il  fiit  exposd  que  la  socidtd  en  participation  ayant 
existd  entre  eux  avail  did  dissoute  et  liquidde,  et  ok  il  fiit  stipuld 
que  Gaston  eddait  k Soulid  tout  ce  qui  lui  revenait  dans  fedit 
commerce  sur  les  marchandises,  crdances  par  effets  ou  comptes, 
espdees,  le  tout  mentionnd  dans  la  liquidation,  et  que  le  prix  de 
la  cession  fut  flxd  k 15000  fr.;  que  le  mdme  iour,  et  devant  le 
mdme  notaire,  en  exdcution  du  jugement  prdcite  du  5 du  mdme 
mois,  Antonin  Gaston  et  Nancy  Dejean  proedddrent  k la  liquida- 
tion des  reprises  matrimonialesde  la  femme,  lesquelles  furent  fixdes 
4 la  somme  totals  de  20728  fr.  77  cent,  en  capital,  intdrdts  audit 
jour  et  frais ; que,  dans  le  mdme  acte,  Gaston  edda  et  transporta 
4 sa  femme  la  somme  de  15000  fr.  qui  lui  dtait  due  par  Soulid, 
4 valoir  et  pour  se  libdrer  jusqu’d  concurrence  du  montant  des 
reprises  qui  venaient  d’dtre  liquiddes ; que,  le  sieur  Soulid  n’ayant 
pes  dtd  prdsent  4 ladite  cession,  elle  luf  fut  notiiide  le  2 aoOt 
suivant,  et  que  le  29  mai  1878,  Nancy  Dejean  lui  fit  commande- 
ment  d’avoir  k lui  payer  la  somme  de  15000  fr.  avec  les  intdrdts 
el  les  frais ; qu^enfin,  ce  commandement  fiit  frappd  d'opposition 
oar  Soulid,  par  le  double  motif  pris...  et  en  outre  de  ce  que 
oiverses  saisies  avaient  dtd  pratiquees  en  ses  mains  par  les  erdan- 
ciers  dudit  Gaston,  et  qu*d  la  suite  de  cette  opposition  Maire, 
syndic  de  la  failli te  de  Gaston,  ^dclarde  par  jugement  du  9 mai 
1878,  et  dont  la  date  avail  dtd  reportde  au  3 fdvr.  1877,  fut 
mourod  k la  requdle  de  Nancy  Ddjean,  pour  prendre  dans  Hn- 
tdidt  da  failli  telles  conclusions  qu'it  aviserait ; Attendu,  au 
fond  et  sur  le  second  motif  de  Topposition,  que,  faisant  applica- 
ti<m  aux  fails  de  la  cause  des  principes  de  droit  poses  et  con- 
saerds  par  la  cour  de  cassation,  on  doit  reconnoitre  et  declarer 

Sie  les  termes  employds  dans  le  contrat  de  Nancy  Ddjean  sont 
airs  et  tellement  explicites  que  les  tiers  ne  pouvaient  dtre 
induits  en  erreur  sur  la  faculte  qui  ne  pouvait  lui  dtre  contestde 
et  qu'elle  s’dtait  rdservde,  de  pouvoir  reprendre,  aprds  la  commu- 
nautd  dissoute  et  en  y renongant,  son  apport  franc  et  quitte  des 
dettes  de  la  communautd.  et  sur  le  peu  de  soLiditd  des  engi^e- 
ments  qu^elle  pouvait  prendre  avec  eux,  puisquMl  est  dit,  en  effet, 
indit  contrat  que  la  clause  qui  constatait  cette  rdserve,  non  seule* 
meDtproduiralt  effet  alors  mdme  qu'elle  se  serait  engagde  ou  aurait 
ltd  condamnde  pour  les  dettes  de  la  communau^,  mais  que  cet 
efiet  serait  produit  non  seulement  entre  les  parties  et  leur  reprd- 
senlant,  mais  encore  au  regard  des  tiers ; — AttendiK  par 
suite,  que  peu  importe,  pour  la  solution  du  litige,  que  Gaston 
ait  dtd  ddciard  en  faillite,  et  que  la  date  de  la  ffUllite  ait  dtd 
fifde  k une  dpoque  antdrieure  au  jugement  de  sdparation  de 
biens  et  aux  actes  de  bquidation  de  reprises  et  de  cession 
qoi  Pont  suivie,  le  droit  en  vertu  duquel  proedde  Nancy  Ddjean 
resultant  de  son  contrat  de  mariage  antdrieur  k cette  decla- 
ration de  faillite  et  ne  pouvant  ainsi  subir  aucun  amoindris- 
sement  par  son  fail ; — Attendu  qu’4  ce  point  de  vue  le  second 
motif  de  I'opposition  de  Soulid  doit  dtre  ddciard  non  fondd ; — 
Attendu  que  la  qualitd  de  femme  de  commergant  qu'avait  Nancy 
Ddjean  n'apporte  aucune  modification  aux  droits  qui  vienneni 
(fdtre  Gonstatds  oxister  en  sa  favour;  qu*en  effet,  la  femme  du 
commergant  peut  stipuler  dans  son  contrat  de  mariage,  soit  le 


rdgime  de  communautd,  soit  celui  de  sdparation  de  biens,  soit 
le  rdgime  dotal ; qu'on  ne  saurait  lui  contester  le  droit  d’^outer  k 
la  stipulation  du  rdgime  choisi  par  elle  telles  modifications  qui 
lui  conviendraient;  qu'ainsi  que  le  disait  M.  le  procureur  gdndral 
Dupin  dans  ses  conclusions  qui  prdedddrent  I’arrdt  de  1858,  de  ce 
que  le  code  de  commerce  a place  au  litre  des  faillites  le  mari  et 
la  femme  en  face  de  leurs  crdanciers.  » il  n'en  faut  pas  conclure 
qu’il  ddroge  au  code  civil,  nl  qu’il  dtaolisse  deux  rdgimes  de  com- 
raunautd,  en  telle  sorte  qu'il  y aurait  deux  sortes  de  femmes  et 
deux  sortes  de  maris;  qu’on  y trouve,  au  contraire,  la  mise  en 
action  de  tous  les  principes  du  droit  civil  de  la  manidre  la  plus 
nette  et  la  plus  lucide  » ; que,  par  voie  de  consdquence  forede,  on 
doit  reconnutre  que,  si  la  Temme  du  commergant  peut,  comme  la 
femme  du  non-commergant,  insdrer  dans  son  contrat  de  mariage 
les  stipulations  a sa  convenance,  elle  doit  dtre  admise  k recueilur 
le  rdsultat  et  le  bdndflce  de  ses  stipulations ; qu'on  doit,  par  suite, 
ddolarer  que  les  principes  posds  dans  Tarrdt  prdcitd  de  1866  doi- 
vent  trouver  leur  application  dans  la  cause  actuelie;  — Attendu 
que,  si  les  tiers  qui  contractent  avec  le  commergant  marid  sont 
exposds  k des  risques  plus  nombreux  et  plus  sdrieux  que  ceux  qui 
traitent  avec  le  commergant  non  marid,  ils  trouvent  la  sauvegarde 
de  leurs  intdrdts  dans  rexdcution  des  prescriptions  de  Tart.  67  c. 
com.,  aux  termes  duquel  tout  contrat  de  mariage  entre  dpoux 
dont  Tun  est  commergant  doit  dtre  transmis  par  extrait,  dans  le 
mois  de  sa  date,  aux  ^eflfes  et  chambres  designds  par  Tart.  882 
c.  proc.  civ.,  pour  dtre  exposd  au  tableau  conformdment  au 
mdme  article;  que  les  tiers  sont  ainsi  avertisde  rdtenduedu  droit 
que  la  femme  ^urrait  dtre  appelde  k exercer  et  du  plus  ou  moins 
ae  sdcuritd  qu’u  y a de  contracter  avec  le  maii ; — Attendu  que 
le  tribunal  n^a  pas  k se  preoccuper  actueUement  de  la  question  de 
savoir  si  les  prescriptions  de  Tart.  67  c.  com.  ont  dte  suflisam- 
ment  exdcutees  par  le  notaire  ddtenteur  du  contrat  de  mariage, 
4 la  chai^  de  qui  la  loi  a mis  raccomplissement  de  cette  forma- 
Utd,  ou  si  les  tiers  ont  k se  reprocher  de  n’avoir  pas  pris,  aprds 
avoir  connu  Textrait  du  contrat  de  mariage,  une  connaissance 
plus  compldte  de  ce  contrat : que  la  femme  ne  peut  dans  aucuu 
cas  dtre  astreinte  k subir  la  consdquence  de  fa  negligence  de 
Toflicier  ministdriel  ou  de  Vincurie  des  tiers...  ~ Par  ces  motifs; 
— Ddclare  bonne  et  valable  la  cession  de  la  somme  de  15000  fr. 
consentie  le  29  juill.  1877,  par  Antoine  Gaston  k Nancy  Ddjean  sa 
femme,  sur  Pierre-Aimd  ^ulid,  ladite  somme  k valoir  sur  le  mon- 
tant de  ses  reprises  matrimoniales  liquiddes  k 20728  fr.  77  cent. ; 
~ Rqjette  I’action  en  nullitd  du  commandement  signifie  k Soulid 
4 la  requdte  de  Nancy  Dejean,  le  29  mai  ».  — Appel.  — Arrdt. 

La  cour  ; — Attendu  que  la  dame  Gaston  a stipuld  dans  son 
contrat  de  mariage  qu’elle  aurait  le  droit  de  reprendre,  en  cas  de 
renonciation,  ses  apj^rts  francs  et  quittes  des  deCtes  de  la  com- 
munautd, et  que  le  droit  qu’elle  se  rdservait  serait  opposable  aux 
erdanoiers;  qu’aprdsla  sdparation  de  biens  prononcee  le  5 juill. 
1877,  les  reprises  ont  dtd  liquiddes  le  29  juillet  mdme  mois  ; 

^u’elles  I’ont  dtd  sans  frauds,  et  que  le  chififre  n’en  a mdme  pas 
td  contestd ; que  la  clause  du  contrat  de  mariage,  relativement 
aux  crdanciers,  est  valable  et  peut  leur  dtre  opposde  ; — Mais  at- 
tendu que  la  femme  n’a  qu’une  crdance  sur  les  deniers  du  mari; 
que  cette  crdance  n’est  pas  prlvildgidej  qu’d  la  vdritd,  lorsque  les 
reprises  ont  dtd  liquiddes,  le  mari  a fait  cession  en  payement  k sa 
femme  de  15000  fr.  4 lui  dus  par  Soulid;  que  cette  cession  a dtd 
rdgulidrement  signiflde  au  ddbiteur,  et  que  si  le  payement  de  cette 
dette  qui  n’est  pas  contestable  avait  eu  lieu,  il  ne  pourrait  dtre 
attaqud;  mais  qu’il  n’a  pas  eu  lieu;  qu’en  outre,  la  faillite  do 
Gaston  a etd  ddctarde  par  lugement  du  9 mai  1878,  et  que  I’dpo- 
que  de  Touverture  en  a dte  nxde  au  3 fdvr.  1877 ; que,  puisque  le 
dame  Gaston  n’avait  qu’un  droit  de  crdance,  la  cession  a die 
faite  par  son  mari  dans  I’acte  de  liquidation  des  reprises  n’dtait 
qu’un  mode  de  payement;  qu’il  n’a  pas  eu  lieu  en  argent  ni  en 
effets  da  commerce;  qu’dtant  postdrieur  41’dpoquede  la  cessation 
des  payements,  il  est,  aux  termes  de  Tart.  446  c.  com.,  nul  et 
suns  effet  A I’dgard  de  la  masse  des  crdanciers,  sauf  pour  la  dame 
Gaston,  le  droit  incontestable  d’obtenir  une  part  proportionnelle 
au  payement  dans  la  distribution  qui  sera  faite  de  1 actif  de  la  fail- 
Ute;  — Emendant  el  faisant  ce  que  les  premiers  juges  auraient 
dfi  faire ; — Ddclare  nulle  et  sans  effet,  relativement  4 la  masse, 
la  cession  ftiite  le  29  juill.  1877,  par  Gaston  4 sa  femme,  d’une 
somme  de  15060  fr.4  lui  due  par  Soulid;  — Dit,  en  consdquence, 
que  cette  somme,  taut  en  capital  qu’en  accessoire,  fait  partie  de 
ractif  de  la  faillite  et  qu’elle  sera  versde  dans  les  mains  du  syndic. 
Du  23  fdvr.  1881. -C.  d’^en. 
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communaut4 ; que,  pour  ceux  de  ses  apports  dont  Tidentit^ 
ne  peut  pas  6tre  ainsi  d6montr4e,  et  qui  se  sont  confondus 
dans  les  valeurs  dependant  de  la  communaut^,  la  femme  n’a 
pas  plus  de  droits  que  les  autres  cr^anciers,  et  que,  par 
suite,  si  le  mari  lui  a fait  abandon  de  valeurs  de  commu- 
naut4  depuis  T^poque  de  la  cessation  de  ses  payements,  cet 
abandon  est  nul  comme  contraire  k Tart.  446  c.  com.  (Bor- 
deaux, 29  avr.  1853,  aff.  Grataud,  D.  P.  54.  2.  1,  et  sur 
pourvoi,  Req.  24janv.  1854,  D.  P.  54.  1.  81). 

858.  Au  surplus,  dans  T opinion  <pii  a pr^valu  en  juris- 
prudence, la  femme  n’a  aucun  droit  de  pr6f6rence  sur  les 
cr^anciers  de  la  communaut^,  alors  m6me  qu’elle  aurait 
stipuld,  dans  son  contrat  de  manage,  la  faculty  de  reprendre^ 
en  cas  de  renonciation,  sa  dot  et  ses  apports  mobiliers  francs 
et  quUtes  de  touies  deties  et  charges  de  la  communauti;  cette 
clause,  en  effet,  ne  suffit  pas  pour  conf6rer  k la  femme  un 
droit  de  creancc  privil6gi6  (Civ.  cass.  23  aoAt  1859,  aff. 
Chamozzi,  et  aff.  Froment,  D.  P.  59.  1 . 350 ; Orleans,  23  avr. 
1863,  aff.  Chamozzi,  D.  P.  63.  2.  79 ; Rouen,  17  juin  1869, 
afif.  Leduc,  D.  P.  72.  2.  215.  V.  toutefois  pour  le  cas  oil  la 
clause  par  laquelle  la  femme  a stipule  le  droit  de  reprendre 
son  apport  franc  et  quitte  a dtd  d6clar6e  par  le  contrat 
opposable  aux  tiers,  ParrSt  d’Agen  du  23  fOvr.  1881,  rap- 
ports supra,  n«  851). 

854.  Une  troisiSme  opinion  est  soutenue  par  des  auteurs 
relativement  rScents.  Dans  le  cas  oil  la  femme  a renoncS  k 
la  communautS,  comme  lorsqu’elle  exerce  ses  reprises 
subsidiairement,  en  cas  d’acceptation,  sur  les  biens  du 
mari,  ces  auteurs  admettent  bien  que  la  femme  n’est  que 
crSanciSre  et  ne  peut  Stre  paySe  de  ses  reprises  qu’au  marc 
le  franc  avec  les  autres  crSanciers  de  son  mari.  Mais 
lorsque  la  femme  a accepts  la  communautS  et  vient  se  faire 
payer  sur  les  biens  communs,  elle  agit,  disent  ces  auteurs, 
conune  copar'tageante  et  elle  ne  doit  Stre  paySe  qu’aprSs 
que  tous  les  crSanciers  de  la  communautS  sont  aSsintS- 
ressSs.  Cette  opinion  se  prSvaut  de  la  situation  spSciale  faite 
k la  femme  par  les  art.  1470  et  1471,  qui  lui  accordent  le 
droit  de  prSlever  en  nature  les  biens  de  la  communautS, 
tandis  que  les  crSanciers  ordinaires  ne  peuvent  que  saisir  ces 
biens  et  les  faire  vendre  pour  se  payer  sur  le  prix ; on  en 
conclut  que  la  femme  et  les  crSanciers  ne  peuvent  pas  Stre 
paySs  en  mSme  temps  et  au  marc  le  franc,  et  que  la  femme 
n’ayant  pas  de  privilSge  pour  passer  avant  les  crSanciers, 
ce  sont  les  crSanciers  qui  doivent  passer  avant  elle.  On 
invoque  par  analogic  Tart.  830  c.  civ.,  qui  dispose,  pour  le 
cas  oil  le  rapport  dO  par  un  cohSrilier  n’est  pas  fait  en 
nature,  que  les  cohSritiers  auxquels  il  est  dO  prdldventvine 
portion  egale  sur  la  masse  de  la  succession.  La  femme 
cr6anci6re  de  recompenses,  de  m6me  que  le  coheritier 
auquel  un  rapport  est  dO,  adroit  k une  part  plus  forte  dans 
la  masse ; mais,  comme  le  coh4ritier,  elle  ne  peut  prendre 
cette  part  qu’apr^s  le  payement  des  crdanciers  de  la  masse. 
On  ajoute  enfin  que  si  la  femme  doit  venir  en  concurrence 
avec  les  crdanciers  de  la  communautd,  elle  n’a  plus  d’intir6t 
a renoncer  et  qu’on  ne  voit  pas  pourquoi  le  l^gislateur  lui 
aurait  accord^  le  droit  derenonciation,  tandis  qu’au  contraire 
si  en  acceptant  elle  ne  doit  6trc  pay6e  qu’apr^s  les  erdan- 
ciers,  le  droit  de  renoncer  a une  grande  importance  pour 
elle,  et  Ton  s’explique  tout  le  prix  que  la  loi  parait  attacher 
k la  conservation  de  ce  droit  (Demolombe,  Cours  de  code 
civile  t.  9,  n°  365  bis;  Lev6e,  Revue  critique,  ann6e  4870, 
t.  37,  p.  257etsuiv.;  de  Folleville,  t.  4,  n®«  492  bis  et  suiv.). 

Cette  opinion,  dont  on  ne  peut  m^connaltre  la  valeur  jun- 
dique,  est  combattue  par  M.  Guillouard,  t.  2,  n®  925.  II  serait 
tout  k fait  injuste,  dit-il,  que  la  femme,  cr6anci6re  de  la 
communautd  au  m6me  titre  que  les  autres  crSanciers,  puis- 
que  la  communautS  dStient  des  valeurs  qui  lui  sont  propres, 
ne  pht  pas  se  faire  payer  concurremment  avec  les  autres 
crSanciers.  Sa  situation  n’est  nullement  la  mSme  que  celle 
de  I’hSritier  qui  exerce  un  prSlSvement  conformSment  a 
I’art.  830  : ce  prSlSvement  s’exerce  k litre  gratuit,  il  a pour 
but  de  procurer  k I’hSritier  une  part  SgaTe  k celle  de  ses 
cohSritiers;  les  prSlSvements  de  la  femme,  au  contraire, 
s’exercent  k litre  onSreux  et  ont  pour  but  de  I’indemniser 
de  la  perte  des  valeurs  propres  dont  la  communautS  s’est 
enrichie  k ses  dSpens.  Si  done  la  femme  ne  jouit  pas  d’un 
droit  de  prSfSrence  vis-A-vis  des  crSanciers,  elle  doit  nSan- 
moins  pouvoir  se  faire  payer  en  concurrence  avec  eux, 


sauf  I’exercice  du  mode  de  payement  spScial  autoiisS  par 
les  art.  4470  et  1474  (Comp.  Esmein,  Revue  critique, 
annSe  1877,  nouv,  s&.,  t.  6,  p.  83  et  suiv.). 

855.  Comme  consSquence  du  systSme  d’aprSs  lequel  les 
Spoux  exergaient  leurs  reprises  A litre  de  propriStaires,  nous 
avons  dScidS  au  ASp.  n®  2400  que  les  tiers  acquSreurs  des 
conquSts  aliSnSs  par  le  mari  pendant  la  communautS  pou- 
vaient  Stre  inquiStSs  par  la  femme,  si  la  vente  faite  par  le 
mari  seul  Stait  postSrieure  k la  cause  des  reprises  de  la 
femme.  Cette  dScision  n’est  plus  exacte  aujourdmui.  Il  a StS 
jugS  que  la  femme  commune  ne  peut  exercer  ses  reprises 
sur  les  biens  de  la  communautS  au  prSjudice  des  actes  que 
le  mari  a valablement  fails,  et  notamment  des  droits  de  gage 

Su’il  a constituSs  sur  ces  biens  durant  la  communautS 
Dijon,  18  dSc.  1855,  aff.  de  Blangey,  D.  P.  56.  2.  485,  et  sur 
pourvoi,  Req.  47  fSvr.  4858,  D.  P.  58.  4.  425).  La  femme  ne 
pourrait  done  pas  inquiSter  les  tiers  qui  auraient  acquis  du 
mari  A titre  onSreux  des  meubles  ou  des  immeubles  con- 
quSts pendant  la  communautS.  Quant  aux  tiers  A qui  le  mari 
aurait  cSdS  des  immeubles  A titre  gratuit,  V.  suprd,  n®  448. 
La  femme,  toufefois,  pourrait,  en  cas  d’acceptation  de  la 
communautS,  exercer  ses  reprises,  A dSfaut  d’argent  comp- 
tant  et  de  mobilier,  mSme  sur  les  immeubles  aliSnSs  par  le 
mari  depuis  la  dissolution  de  la  communautS  (Req.  6 nov. 
1864,  aff.  Friry,  D.  P.  62.  4.  167). 

856.  Enfin,  le  systeme  d’aprSs  lequel  la  femme  n’exerce 
ses  reprises  qu’A  titre  de  creanciSre  entraine  cette  conse- 
quence, que  rattribution  A eUe  faite  d’objets  ou  valeurs  de 
la  communautS,  autres  que  de  Targent  ou  des  effets  de 
commerce,  constitue  de  la  part  du  man  une  dation  en  paye- 
ment, laquelle  est  nulle  de  droit  A I’Sgard  de  la  masse  des 
crSanciers,  auxtermes  del’art.  446  c.  com.,  si  elle  a eu  lieu 
postSrieurement  A la  cessation  des  payements  du  mari  dS- 
clarS,  depuis,  en  faillite  (Agen,  23  fSvr.  4884,  stprd,  n®  851). 

857.  Nous  avons  rapports  au  Adp.  n®  2378  un  arrSt  de 
la  cour  de  Lyon,  du  3 mars  4844,  d’aprSs  lequel  ce  serait 
seulement  pour  les  biens  qui  n’existent  plus  en  nature,  et 
non  pour  les  indemnitSs  dues  par  la  communautS  pour 
d’autres  causes,  que  le  droit  de  prSlSvement  aurait  StS 
accords  A la  femme.  Cette  opinion  se  fonde  sur  les  termes 
de  Part.  4474,  qui  dispose  que  les  prSlSvements  a s’exercent 
pour  les  biens  qui  n'existent  plus  en  nature,  d’abord  sur  I’ar- 
gent  comptant,  ensuite  sur  le  mobilier,  et  subsidiairement 
sur  les  immeubles  de  la  communautS  ».  Mais  la  plupart 
des  auteurs  estiment  que  cet  article,  en  parlant  des  mens 
qui  n’existent  plus  en  nature,  n’a  pas  entendu  par  lA  exclure 
les  autres  causes  de  reprises.  Ce  texte,  en  effet,  n’a  pas  pour 
but d’SnumSrer  les  diffSrentes  reprises  des  Spoux;  e’est 
Part.  4470  qui  fait  cette  SnumSration.  L’art.  1471  dStermine 
ensuite  de  quelle  maniSre  les  prSlSvements  s’exercent  sur 
les  biens  communs  pour  le  payement  des  reprises.  Or,  toutes 
les  causes  de  reprises  mSritent  la  mSme  faveur,  car  toutes 
reprSsentent  un  enrichissement  de  la  communautS  aux 
dSpens  de  Pun  des  Spoux,  et  il  faudrait  une  loi  formelle 
pour  qu’on  dfft  faire  des  distinctions  entre  elles.  Aussi, 
contrairement  A ParrSt  de  la  cour  de  Lyon  plus  haul  rappele, 
la  cour  d’OrlSans  a jugS  que  les  prSlSvements  sutorisSs 
par  les  art.  1470  et  1471  en  faveur  de  la  femme  s’exercent, 
non  seulement  pour  les  biens  propres  qu’elle  a apportSs  et 
qm  n’existent  plus  en  nature,  mais  encore  pour  les  indem- 
nitSs qui  lui  sont  dues,  notamment,  A raison  des  obligations 
solidaires  qu’elle  a contractSes  dans  PintSrSt  du  mari  ou  de 
la  communautS  (OrlSans,  3 dSc.  4857,  aff.  Robillard,  D.  P. 
58.  2.  465.  V.  dans  le  mSme  sens  : RodiSre  et  Pont,  t.  2, 
n®  4075;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  431  bis  I!;  Laurent, 
t.  22,  n®  507 ; Guillouard,  t.  2,  n®  946). 

858.  Aux  termes  de  Part.  1471,  « les  prSlSvements  de  la 
femme  s’exercent  avant  ceux  du  mari » (V.  Rdp,  n®  2404). 
Il  en  rSsulte  que  si  le  mari  doit  des  rScompenses  A la  com- 
munautS, il  ne  peut  compenser  ces  rScompenses  avec  les 
reprisesi  auxquelies  il  a droit  qu’autant  que  la  femme  est 
paySe  de  ses  propres  reprises.  Tant  que  la  femme  reste  erSan- 
ciSre  de  la  communautS,  elle  a le  droit  d’exiger  le  rapport 
des  rScompenses  dues  par  le  mari,  aOn  de  pouvoir  exercer 
sur  les  sommes  rapportSes  le  droit  de  prSISrence  qui  lui 
appartient  A PSgard  du  mari  personaeUement  (Civ.  cass. 
16 avr.  1862,  aff.  Gremillon,  D.  P.62.  4.  275). 

850.  L’art.  4471,  § 2,  dStermine  Pordre  dans  lequel  doi- 
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vent  se  faire  les  pr^l^vements  par  rapport  aux  biens  sur 
lesquels  ils  s’cxercent  (V.  n®  2407).  Pour  quo  ces  pr6- 
levements  puissent  s’exercer  d’abord  sur  le  mooilier,  il  Taut 
^Tidemment  que  le  mobilier  dependant  de  la  communautd 
ait  dtd  constatd  de  quelque  maui6re  k la  dissolution  et  se 
retrouve  au  moment  du  partage.  Si,  par  la  faute  de  T^poux 
survivant  ou  de  Tune  quelconcme  des  parties,  la  consistance 
da  mobilier  ne  pouvait  6tre  etablie,  Tautre  6poux  aurait 
le  droit  d’exercer  ses  prdl^vements  sur  les  immeubles 
(Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1077;  Laurent,  t.  22,  n®  510; 
GuiJlouard,  t.  2,  n®  942).  II  a 6t6  jugd  que  le  mari  survi- 
vant, qui  n’a  pas  fait  inventaire  apr^s  la  dissolution  de 
la  communaute,  n'est  pas  recevable,  pour  empScher  les 
h^ritiers  de  la  femme  de  faire  leurs  pr^l^vements  sur  les 
immeubles,  k dtablir  par  lapreuve  testimoniale  ou  la  preuve 

Sar  commune  renommde  la  consistance  du  mobilier  qui, 
*apres  lui,  depend  de  la  c’ommunaut^  (Req.  1®'  ddc.  1852, 
aff.  Blaizot,  D.  P.  53.  1.  122).  Mais  il  a d6cid6  que  le 
d^faut  dinventaire  des  biens  de  la  communaute,  apres  la 
mort  du  mari,  ne  rend  pas  la  femme  survivante  respon- 
sable  sur  ses  biens  personnels  des  reprised  dues  par  la  com- 
munaute e.  la  succession  du  mari ; les  heritiers  de  celui-ci 
sent  seulement  autorises  k en  preiever  le  montant  sur  la 
communaute,  apres  en  avoir  etabli  la  consistance  tant  par 
titres  que  par  t^moins,  et  mdme  par  commune  renommee, 
conformement  k Tart.  1442  (Civ.  cass.  5 mars  1855,  aff.  Beis- 
son,D.  P.  55.  i.  71). 

(Test  evidemment  k tort  qu'un  arret  a decide  que  le  mari 
qui  n’a  pas  fait  inventaire  des  valeurs  mobilieres  de  la  com- 
munaute ne  peut  pas  ezercer  ses  preievements  sur  les 
immeubles  pour  msuffisance  de  ces  valeurs  mobilieres 
(Caen,  17  jufll.  1857,  aff.  Berrier-Fontaine,  D.P.59.1.  490). 
Le  defaut  d'inventaire  a seulement  pour  consequence  d'au- 
toriser  la  preuve  par  commune  renommee  de  la  consistance 
du  mobilier  commun  (V.  Rep.  n®  1592,  et  supra,  n®  587). 

860.  Les  parties  peuvent,  d’un  commun  accord,  notam- 
ment  par  une  clause  de  leur  contrat  dc  manage,  modifier 
I’ordre  fix6  pour  les  preievements  par  Tart.  1471  (R^. 
n®  2409;  C.  cass.  de  Belgique,  6 fevr.  1863,  aff.  Vanassene 
G.  Behaghel,  Pasicrisie  beige,  1863.  1.  424).  — D*autre  part, 
la  femme  peut  renoncer,  dans  Tinteret  du  mari  ou  de  ses 
heritiers,  k exercer  ses  reprises  conformement  h cet  article ; 
et  il  a ete  iug6  que  ^engagement  pris  par  la  femme,  lors 
dc  la  liqpiidation  de  la  communaute,  d* exercer  ses  reprises 
d’abord  sur  les  valeurs  immobilieres,  de  maniere  k laisser 
tu  mari  qu  k ses  heritiers  Tactif  mobilier,  n’equivaut  pas  k 
une  cession  de  droits  et,  par  suite,  ne  donne  pas  lieu  au 
droit  proportionnel  de  vente  (Trib.  Seine,  29  iuin  1852,  aff. 
Durand  Glaye,  D.  P.  54.  3. 

86T . Nous  avons  dit  au  R^).  n®  2410,  que  la  femme  ou 
ses  heritiers,  ayant  aux  termes  de  Tart.  1471  le  droit  de 
choisir  les  immeubles,  en  cas  d’insuffisance  de  Targent 
comptant  et  du  mobilier,  doivent  k plus  forte  raison  avoir 
le  choix  des  meubles.  Cette  solution,  cependant,  a ete 
contredite  par  M.  Laurent,  t.  22,  n®  506.  Le  droit  de  choisir 
est  selon  lui  une  exception,  et  la  loi  ne  Tayant  accorde  que 

eaur  les  immeubles,  on  ne  peut  retendre  a d’autres  biens. 

ais  si  le  legislateur,  malgre  le  prix  qu’il  attachait  aux 
immeubles,  a voulu  neanmoins  que  la  femme  eOt  le  droit 
de  prelever  ceux  au’elle  prefererait,  et  cela  pour  emp6- 
cher  qu’on  ne  fOt  oblige  de  les  vendre,  il  a dO  vouloir  aussi, 
pour  le  memo  motif,  que  la  femme  pOt  prelever  les  meubles 
qu’eUe  choisirait.  On  s’explique  facilement  d’ailleurs  qu’il 
n’ait  parie  que  du  choix  des  immeubles,  car  il  s’est  place 
dans  l*hypothese  oh  Targent  comptant  et  le  mobilier  ne 
suffisent  pas  pour  rembourser  la  femme  de  ses  reprises,  et 
alors  il  n’y  avait  pas  lieu  de  lui  accorder  aussi  le  choix  des 
meubles,  puisque,  avant  d’atteindre  les  immeubles,  elle  doit 
absorber  tout  le  mobilier.  Mais,  dans  le  cas  oh  le  mobilier 
cst  plus  que  suffisant  pour  d^sintdresser  la  femme,  lui  refu- 
ser le  droit  de  choisir  les  objets  sur  lesquels  elle  exercera 
ses  reprises,  e’est  en  definitive  la  depouiller  du  droit  de  prd- 
levement.  L’opinion  que  nous  refutons  est,  d'ailleurs,  restde 
isolee  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  4078;  Marcade,  t.  5, 
art.  1470-1472,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511,  note  24, 
p.  361 ; Guillouard,  t.  2,  n®  947). 

862.  Que  le  choix  porle  sur  des  meubles  ou  sur  des 
immeubles,  si  I’epoux  crdancier  et  son  conjoint  ou  leurs 

SuFPL.  AU  Blip.  — Tom  IV. 


heritiers  ne  s’entendent  pas  sur  la  valeur  k donner  aux 
biens  sur  lesquels  a lieu  le  preievement,  cette  valeur  doit 
etre  determinee  par  des  experts  choisis  par  les  parties  ou, 
k defaut  d’accord  entre  elles,  nommes  par  le  tribunal.  Les 
frais  de  Texpertise  sont  k la  charge  de  la  communaute  (R^. 
n®2415;  Rodibre  et  Pont,  t.  2,  n®  1080;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 511,  p.  361;  Laurent,  t.  22,  n®  508;  Guillouard,  t.  2, 
n®  948}. 

863.  La  femme  qui  a accepte  la  communaute  est-elle 
obligee  de  prendre  en  payement  de  ses  reprises,  k defaut 
d’argent  comptant,  des  meubles,  puis  des  immeubles  en 
nature,  ou  peut-elle  exiger  la  vente  des  biens  de  la  commu- 
naute afin  de  se  payer  sur  le  prix?  Cette  question  divise  les 
auteurs.  Pour  soutenir  aue  le  reglement  des  reprises  par 
voiede  preievement  est  obligatoire,on  s’appuie  sur  les  termes 
imperatifs  de  Tart.  1471  (RodI6re  et  Pont,  t.‘2,  n®  1074 ; Mar- 
cade,  t.  5,  art.  1470-1472,  n®  1 ; de  Folleville,  t.  1,  n®  497). 
On  repond  que  la  disposition  de  Tart.  1471  constitue  une 
faveur  pour  I’epoux  creancier  de  reprises,  mais  qu’elle  ne 
peut  lui  enleverle  benefice  du  droit  commun,  d’apres  lequel 
tout  creancier  a pour  gage  les  biens  de  son  debiteur  et  a Je 
droit  de  faire  vendre  ces  biens  pour  obtenir  le  payement 
de  sa  creance  (R^.  n®  2411;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 511, 
note  25,  p.  361;  u>lmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  131  6ts  1; 
Laurent,  t.  22,  n®  511;  Guillouard,  t.  2,  n®*  950  et  suiv.). 
Quelques  arrets  se  sont  prononces  pour  la  premiere  opinion 
(Metz,  10  avr.  1862,  aff.  Jadard,  D.  P.  62.  2.  141;  Paris, 

24  juill.  1869,  aff.  Petit,  D.  P.  70.  2.  25.  V.  aussi  Liege, 

25  fevr.  1865,  infra,  n®  869).  Mais  la  seconde  a ete  consa- 
cree  par  la  cour  de  cassation  (Req.  2 iuin  1862,  aff.  Ber- 
tout,  D.  P.  62.  1.  420;  Civ.  cass.  6 juill.  4870,  aff.  Petit, 
D.  P.  71.  1.  116).  11  resulte  de  cette  derniere  decision  « que 
la  femme  conserve  toujours  sa  qualite  de  crcancibre  et  tous 
les  droits  qui  y sont  attaches  par  le  droit  commun,  notam- 
ment,  celui  d’ exiger  que  le  remboursement  de  ses  reprises 
liquidees  soit  effectue  en  deniers;  qu’en  faisant  des  biens 
de  la  communaute  le  gage  particulier  de  sa  creance,  la  loi 
ne  lui  a pas  impose  I’obligation  d’accepter  en  remploi, 
contrairement  k sa  convenance  et  k son  interet,  des  choses 
autre  que  celles  qui  lui  sont  dues  ». 

864.  A rinverse,  si  la  femme  veut  exercer  ses  reprises 
par  voie  de  preievement  sur  le  mobilier  et  ensuite  sur  les 
immeubles,  le  mari  ou  ses  heritiers  peuvent-ils  s’y  opposer 
en  offrant  de  lui  payer  ses  reprises  en  argent?  Cette  ques- 
tion est  plus  delicate  que  la  precedente.  On  peut  soutenir 
que  Tart.  1474  est  ecrit  en  faveur  de  repoux  creancier;  que 
le  legislateur  a voulu  permettre  k cet  epoux  de  conserver 
des  biens  qui  peuvent  lui  6tre  predeux  et  que  Ton  ne  doit, 
par  consequent,  pas  permettre  a Tautre  epoux  de  depouiller 
son  conjoint  de  cet  avantage  en  le  payant  en  argent 
(Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1074;  Marcade,  t.  5,  art.  1470- 
1472,  n®  1;  Laurent,  t.  22,  n®  512).  Toutefois,  comme 
nous  Tavons  dejh  remarque  au  R^.  n®  2412,  Topinion 
qui  precede  se  concilie  mieux  avec  le  systeme  qiu  con- 
sidbre  les  epoux  comme  exerqant  leurs  reprises  k titre  de 
proprietaires,  qu’avec  celui  de  la  jurisprudence,  qui  ne  voit 
dans  les  reprises  que  des  creances  comme  les  autres.  Si  la 
femme  n’est  que  creanci6re,  elle  ne  peut  exiger  autre  chose 
que  le  payement  de  sa  creance  en  argent.  Cest  aussi 
d’abord  sur  Targent  comptant  que  le  legislateur,  dans 
Tart.  1471,  a stipule  que  les  reprises  seraient  payees,  ce  qui 
prouve  que  tel  est  le  mode  de  payement  qui  lui  a paru  le 
plus  equitable  et  le  plus  naturel.  Si  la  femme  a des  raisons 

our  vouloir  preiever  certains  meubles  ou  certains  immeu- 

les,  le  mari  peut  aussi  desirer  conserver  ces  rndmes  biens; 
en  pareil  cas,  il  est  plus  iuste  de  laisser  au  partage  et  au 
tirage  au  sort  le  soin  de  decider  k qui  ces  biens  appartien- 
dront.  Et  eniin,  le  preievement  a lieu  sur  le  pied  d’une 
estimation  qui  peut  etre  plus  ou  moins  cxacte;  requite  est 
encore  mieux  garantie,  quand,  les  reprises  etant  payees  en 
argent,  tous  les  biens  en  nature  entrant  en  partage  ou  sont 
licites  entre  les  6poux  (Troplong,  t.  3,  n®  4630;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 514,  note  26,  p.  362;  Guillouard,  t.  2,  n®*952et 
suiv.).  — En  tout  cas,  il  peut  etre  stipule  dans  le  contrat 
de  mariage  que  Tun  ou  Tautre  epoux  aura  la  faculte  d’ exer- 
cer ses  preievements  k son  choix,  soit  en  nature,  soit  en 
numerau^  (Caen,  42  mai  4870,  aff.  Beltremieux,  D.  P.  72. 
2. 196;  Laurent,  t.  22,  n®  513;  Guillouard,  t.2,n®  954). 
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865.  On  admet  g^n^ralement  que  le  pr^l^vement  ne 

pent  porter  snr  un  meuble  ou  un  Immeuble  dont  la  valeur 
est  notablement  sup^rieure  icelledes  reprises  24*1 3 

et  suiv.;  Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®  1079  ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§511,  note  21;  Laurent,  t.  22,  n°  509;  Gulllouard,  t.  2, 
n®  949). 

866.  La  COUP  de  cassation  a jug6  qne  le  droit,  accord! 
k la  femme  par  Tart.  1471,  de  se  couvrir  de  ses  reprises  au 
moyen  d*un  pr!16vement  en  nature,  cesse  quand  les  biens 
sur  une  portion  desquels  ce  pr!l!vement  devrait  6lre  exerc! 
ne  sont  pas  commocidment  partageables : il  y a lieu,  en  cas 
pareil,  & licitation,  et  le  prdlevement  ne  pent  se  faire  que 
sur  le  prix  (Req.  7mai  1855,  aff.  Bonnet,  D.  P.  55.  1.  410). 

Toutefois,  si  les  parties  sont  majeures  et  capables,  elles 
peuvent  convenir  que  P!poux  cr!ancier  recevra  une  portion 
indivise  d*un  immeuble  impartageable  (Orleans,  3 d!c.  1857, 
aff.  Robillard,  D.  P.  58.  2. 165). 

861^.  Si  ripoux  survivant  a !t!  institu!  donataire  uni- 
varsel  en  usu^uit  des  biens  de  son  conjoint,  cette  donation 
en  usufruit  ne  pent  mettre  obstacle  k Texercice  des  pr!l!ve- 
ments  de  la  part  des  hdriliers  de  I’lpoux  pr!d!ced!;  en 
pareil  cas,  les  n6ritiers  exercerontleurs  pr!levements  sur  la 
nue  propriety  des  biens,  et  Tlpoux  survivant  exercera  sur 
CCS  m!mes  biens  son  droit  d’usufruit,  avec  ou  sans  caution, 
selon  qu’il  en  sera  ou  non  dispens!  par  la  donation  (Req. 

7 juill.  1874,  afl.  Berment,  D.  P.  75.  1.  56 ; Guillouard,  t.  2, 
n®  955.  — Comp.  n®  2416). 

868.  L’art.  1472,  § 2,  dispose  que  la  femme  et  ses  h!ri- 
tiers,  en  cas  d’insuffisance  de  la  communaut!,exercentleurs 
reprises  sur  les  biens  personnels  dii  mari  (R^p,  n®*  2417  et 
suiv.).  En  pareil  cas,  ainsi  qu'on  l*a  dit  suprd,  n®“  842  et 
suiv.,  la  femme  n'a  pas  d’autres  droits  qu’un  simple  crdan*- 
cier,  sauf  son  hypotli^que  I6galo  sur  les  immeubles.  En 
consequence,  si  eile  regoit  enpayementun  immeuble propre 
du  mari,  I'acte  doit  6tre  sounds  k la  formalite  de  la  trans- 
cription, et  il  y a lieu  au  droit  proportionnel  de  mutation.  En 
outre,  les  reprises  ne  doivent  pas  6tre  dedultes  du  montant 
des  biens  personnels  du  mari  pourcalculer  le  droit  de  muta- 

(1)  [Ueritiers  Marc  C.  veuve  Marc.)  ~ Le  sieur  Marc  est  d4c!d^ 
en  1832,  laissant  sa  femme  donataire  de  la  pleine  propri^t^  de 
ses  meubles  et  de  V usufruit  de  ses  immeubles.  Dans  la  liquidation 
ui  eut  lieu  entre  la  veuve  et  les  hdritiers  du  sieur  Marc,  Tactlf 
e la  communautd  s^^levait ^ 380994  fr.  62  cent.,  dont  90994  fr. 
62  cent,  pour  les  meubles  et  290000  fr.  pour  les  immeubles;  le 
passif  consistait  uniquenient  dans  les  reprises  des  dpoux,  fix4es 
our  la  femme  A 43933  fr.  89  cent,  et  pour  le  mari  A 47140  fr. 

6 cent.  Le  notaii^  liquidateur,  apr4s  avoir  prdlevd  les  reprises 
de  la  femme  sur  le  mobilier,  proc^da  diffdremment  en  ce  qui 
concernait  les  reprises  du  mari ; u les  considera  com  me  une  charge 
de  tout  ractif,  tant  mobilier  qu'immobilier;  en  consequence,  il 
attrlbua  A la  veuve,  en  sa  quality  de  donataire  du  mobilier,  en 
sus  de  la  moitiA  du  mari  dans  le  reliquat  de  Tactif  mobilier,  la 
part  de  Tactif  immobilier  qui  revenait  au  mari  pour  ses  reprises. 
Les  h6ritiers  du  mari  contesterent  ce  mode  de  procAder.  lis  sou- 
tinrent  que  les  reprises  du  mari  devaient  6tre  prAlevdes,  aprAs 
celles  de  la  femme,  d’abord  sur  le  mobilier  et  subsidiairement 
seulement  sur  les  immeubles. 

Le  tribunal  civil  de  Fontainebleau  fit  droit  A cette  demande 
par  un  jugement  ainsi  motive : — Aitendu  que  si  Tart.  1470  c.  nap. 
pose  en  principe  que  chaque  dpoux  fait  ses  preiAvements  sur  la 
masse  des  biens  de  la  communautA,  Tart.  1471  rAgle  le  mode  sui* 
vant  lequel  s’exerceront  ces  prelAvements,  et  la  prAfdrence 
accordAe  A la  femme  sur  le  mari;  — Atlendu  que  la  construction 
rammaticale  de  cet  article  fait  naitre  quelque  doute  sur  le  point 
e savoir  si  le  mode  de  prAlevemen^  s applique  au  mari  aussi 
bien  qu’a  la  femme;  — Mais  attendu  que  ce  mode  n’est  qu’une 
voie  d’exAcution  propre  A faciliter  la  liquidation;  qu’il  ne  constitue 
pas  un  avantage  et  un  profit  rAel,  et  que,  dAs  lore,  on  ne  com- 

Srendrait  pas  comment,  la  femme  Atant  satisfaite  par  la  prioritA 
e son  prAlAvement,  on  refuserait  au  mari  d'opArer  ses  reprises 
de  la  niAme  fagon ; — Attendu  qu'il  importe  peu  A la  cause  quo 
les  reprises  du  mari,  aprAs  avoir  absoniA  les  valeurs  mobiliAres  | 
de  la  communaute,  s'exercent  ensuite  sur  le  prli  d'immeubles ; -- 
Que  cette  circon stance  ne  saurait  changer  leur  nature  primitive 
de  crAances  mobiliAres,  quand  c’est  cette  nature  nrimitive  qui  a 
AtA  Tobjet  des  dispositions  testamentaires  du  dAiunt;-^  Que  la 
voiontA*  du  testateur  doit  avant  tout  Atre  respectAe,  et  que  ses 
dispositions  ne  peuvent  Atre  altArAes  par  des  ciroohstances  acci* 
dentelles  de  liquidation  qu’il  lui  Atait  impossible  de  prAvoir.  — 
Appel  par  la  veuve  Marc.  — ArrAt. 

La  coua; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges  ; Confirme. 
Du  30  mai  1857.-C.  de  Paris. 


tion  dill  sur  la  succession  de  celui-ci  (V.  stiprd,  ibid. ; hip. 
n®  2449).— Mais  il  a AtA  jugA  que  si  les  reprises  de  la  femme 
constituent,  lorsqu’elles  sont  exercAes  sur  les  biens  du  man, 
une  crAance  de  somme  d*argent  dont  le  payement  ne  peut 
Atre  poursuivi  et  obtenu  que  par  vole  de  vente  forcAe,  et  non 
par  voie  d’attribution  de  ces  biens,  le  chef  du  jugement 
ordonnant  une  pareille  attribution  ne  peut  Atre  attaquA 
devant  la  cour  de  cassation  par  la  partie  qui  ne  I’a  pas  cri- 
tiquA  en  typpel,  et  est  ainsi  prAsumAe  Tavoir  accept!  (Req. 
IBJuill.  1867,  aff.  Delamotte,  D.  P.  68.  1.  267). 

869.  Le  marl,  d’aprAs  Tart.  1472,  § 1 , n’est  atimis  k exerccr 
ses  reprises  que  sur  les  biens  de  la  communautA,et  il  ne  peut 
Atre  derog!  k cette  rAgle  par  une  disposition  du  contrat  de 
marlage : une  pareille  disposition  doilAtredAclarAenullecomme 
contralpe  k Tessence  du  rAgime  de  communautA  (C.  cass.  de 
Belgique,  l®'dAc.  1870,  aff.  Enregistrement  C.  Jacopssen, Post- 
crisie  belgcy  1871.  1.  3).  Mais  peut-il  les  exercer  par  voie 
de  prAlAvement  sur  les  meubles  et  ensuite  sur  les  immeu- 
bles, k dAfaut  d’argent  comptant,  et  a-t-ll  le  choix  des 
meubles  et  des  immeubles,  comme  la  femme?  L*affirma- 
tive  est  gAnAralement  admise.  Elle  est  contestAe,  toute- 
fois, en  ce  qui  concerne  le  droit  de  prAlAvement  et  le  droit 
de  choisir,  par  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  132  his  I et, 
en  ce  qui  concerne  ce  dernier  droit  seulement,  par  M.  Lau- 
rent, t.  22,  n®  521.  On  objecte  que  ce  sont  \k  des  prlvilAges, 
qui  ne  peuvent  Atre  accordAs  au  mari  k dAfaut  d’un  texle 
formel.  Mais  les  art.  1470  et  suivants  avaient  toujours  paru 
suffisamment  formels,  mAme  relativement  au  mari  : rart. 
1470  dispose  que  chaque  ipoux  ou  son  hiritier  pr^ldve  ses 
reprises ; Tart.  1471  stipule  ensuite  que  les  prAlAvements 
de  la  femme  ont  lieu  avant  ceux  du  mari,  et  indique  dans 
quel  ordre  ils  doivent  se  faire.  Ces  texles  montrent  bien 
que  le  mari,  comme  la  femme,  a le  droit  d’exercer  ses 
reprises  par  voie  de  prAlAvement,  et  dAs  I'instant  que  la  loi 
n a pas  indiquA  un  autre  ordre  pour  les  prAlAvements  du 
man,  ils  ne  peuvent  avoir  lieu  que  dans  Vordre  fixA  pour 
ceux  de  la  lemme  {Rip.  n®  2454 ; Paris,  30  mai  1857  et 
18  aoiit  1859  (1);  LiAge,  25  fAvr.  1865  (2);  Troplong,  t.  3, 

En  consAquence  de  ces  dAcisions,  le  notaire,  dans  la  nouvelle 
liquidation  k laquelle  il  procAd^  fit  porter  les  reprises  des  deax 
Apoux  d’abord  sur  le  mobilier.  Toutefois  il  considera  ce  prAlAve- 
ment comme  un  simple  mode  de  payement,  et  pour  nxer  les 
droits  des  parlies,  il  repartit  les  reprises  de  chaque  Apoux  tanl 
sur  les  meubles  que  sur  les  immeunles,  proportionnellement  A 
leur  valeur  respective,  en  sorte  que  les  immeubles  eurent  k sup- 
porter la  plus  forte  pact,  non  seulement  des  reprises  du  mari, 
mais  encore  de  celles  de  la  femme,  et  les  droits  ae  cell&*ci  furent 
par  la  mAme  augmentAs.  Les  hAritiers  du  mari  contestArent 
encore  cette  nouvelle  liquidation;  ils  prAtendirent  que  les  reprises, 
devant  Atre  payAes  par  un  actif  special,  ne  devaient  pas  Atre 
rAparties  sur  rensemble  de  Vactif  comme  les  autres  dettes  de  la 
communautA.  — Cette  pretention  fut  rejetAe  par  un  nouveau 
jugement,  ainsi  congu  : « ~ Attendu  que  e'est  a litre  de  crAan- 
cier  que  chaque  Apoux  prAlAve  ses  reprises  en  argent ; que  le  mode 
dAterminA  par  Tart.  1471  c.  nap.  a seulement  pour  objet  d'en 
faciliter  le  recouvrement,  et  qu’u  n’exclut  pas  le  recours  que  les 
Apoux  ou  leurs  reprAsentants  ont  k exercer  entre  eux  par  Teffet 
du  oayement;  — Attendu  que  les  dettes  Atant  une  charge  de  tous 
les  biens  doivent  se  repartir  proportionnellement  entre  les  ayants 
droit  a litre  universe!;  que  cette  rAgle,  Acrite  dans  les  art.  870, 
871,  1009  et  1812'  c.  nap.,  a AtA  consacrAe  quant  aux  communautAs 
lAgale  et  conventionnelle  par  les  art.  1482  et  1521 ; qu’il  s'ensuit 
que  le  notaire  a bien  opAiA  en  falsaut  supporter  pro  modo  emo» 
lumenti  les  reprises  des  sieur  et  dame  Marc  par  les  successeurs 
aux  immeubles  de  la  communautA;  — Par  ces  motifs,  homologue 
pour  Atre  exAcutA  selon  sa  forme  et  teneur  I'Atat.  rectificatif,  etc. 
— Appel.  — ArrAt. 

La  coua;  — Adoptant  les  motife  des  premiers  juges;  — 
Confirme,  etc. 

Du  18  aofit  1859.-C.  de  Paris,  3«  ch.-MM.  Partarieu-Lafosse, 
pr.-Hello,  av.  gAn.-Plorque  et  Betolaud,  av. 

(2)  (Taziaux  C.  Taziauz.)  — La  coua ; — En  ce  qui  concerne  le 
point  de  savoir  si  les  reprAsentants  du  mari  sont  en  droit  de  faire 
en  nature  et  k leur  choix  les  reprises  auxquelles  ils  peuvent  prA- 
lendre : — Allepdu  que  si  les  conjoints  exercent  incontestanle- 
ment  leurs  reprUes  k litre  de  crAanciers  de  la  communautA,  ils 
n^en  sont  pas  moins,  aprAs  ea  dissolution,  copropriAtaires  des 
biens  qui  la  composent ; qu’en  tenant  compte  de  cette  double 
qualitA,  le  lAgislateur  a admis  pour  chacun  d eux,  conforinAment 
a la  doctrine  de  Poihier,  le  droit  de  prAlever  en  nature  le  mon- 
tant de  leurs  reprises ; que  Tart.  14T1  c.  civ.,  sainement  entendu 
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par  suite  de  la  privation  de  sa  part  dans  les  objets  rec61^s7 
La  negative,  que  nous  avons  adoptee  au  Mp.  2437,  n’a 
pas  pr^valu.  La  cour  de  cassation  a statue  sur  la  question 
en  ces  termes  : « £n  ce  qui  touche  le  point  de  savoir  si 
I’epoux  qui  a recel6  ou  diverti  des  effets  de  la  communaut6 
doit  Mre  soumis  aux  dettes  comme  s’il  profitait  desdits  effets : 
— Attendu  que  Fart.  1482  plac6  apr^s  Fart.  1477  et  dans 
un  autre  paragraphe  intitule  : du  passif  de  la  communauU 
et  de  la  contribution  aux  dettes^  decide,  d’une  mani^re 
absolue,  que  les  dettes  de  la  communaut6  sont  pour  moiti^ 
k la  charge  de  chacun  des  6poux ; qu’aucun  texte  de  loi  ne 
fait  d’ exception  a cette  r^gle  au  profit  de  F6poux  rec61eur ; 
qu’ainsi  il  doit  rester  charge  des  dettes  conune  s*il  n’avait 
pas  subi  la  peine  6dict6e  par  Fart.  1477;  que  par  \k  on 
n’aggrave  pas  cette  peine,  puisqu*on  ne  fait  que  le  laisser 
sous  Fempire  des  obligations  qui  ddrivent  pour  lui  de  la  loi ; 
que  les  aettes  sont  une  charge  de  F universality  des  biens 
et  non  de  tel  ou  tel  effet  en  particulier;  que  s'il  en  etait 
autrement,  F6poux  rec61eur,  dans  le  cas  oil  Factif  ne  pr6- 
senterait  aucun  Emolument,  se  trouverait  traits  sur  le  rndme 
pied  que  F^poux  non  coupable  de  recyid  )>  (Civ.  cass.  10  janv. 
1865,  aff.  H6bert,  D.  P.  65.  1.  5.  V.  dans  le  m6me  sens  : 
Paris,  26  mars  1862,  aff.  Billiotte,  D.  P.  62.  2.  198; 
Paris,  20  aofit  1863,  aff.  H6bert,  D.  P.  63.  2.  203;  Angers, 
26  aofit  1863,  aff.  RoulUn,  D.  P.  68.  2.  217;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 520,  note  31,  p.  442;  Laurent,  t.  23,  n®  29;  Guil- 
louard,  t.  3,  n*  1412. — Contra  ; Bordeaux,  20  f6vr.  1841, 
i^p.  n®  2437;  Bordeaux,  16  f^vr.  1864,  aff.  Gouleys,  D.  P. 
64.  5.  60). 

878.  Les  tiers  qui  ont  sciemment  participd  aux  actes  de 
recyiy  ou  de  divertissement  dont  s'est  rendu  coupable  Fun 
des  ayants  droit  k une  communautd,  sont  responsables  soli- 
dairement  avec  lui  du  dommage  causd  tant  aux  autres 
ayants  droit  qu’aux  cr^anciers  (Req.  24  avr.  1865,  aff.Pitoi- 
set,  D.  P.  65.  1.  291;  Amiens,  2 iuin  1869,  aff.  Bri^re, 
D.  P.  69.  2.  181;  Req.  6 mai  1873,  aff.  Boistard,  D.  P.  74. 
1.  81 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 519,  note  24,  p.  430;  Laurent, 
t.  23,  n®  36 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1367).  — Mais  quelle  est 
prycisyment  F6tendue  de  la  responsability  qui  incombe  aux 
complices  du  dytournement  ? La  question  n'est  pas  sans 
difficulty  lorsqu’il  s’agit  de  Fappli cation  de  Fart.  14^  c.  civ., 
d’aprys  lequel  la  renonciation  ae  la  femme  qui  a diverti  des 
obiets  de  fa  communauty  est  considyrye  comme  non  avenue. 
Elie  s’est  yievye  dans  Fesp^ce  sur  laquelle  a statuy  Farryt 
de  la  chambre  des  req^u^tes,  du  6 mai  1873,  mais  n*a  pas 
ety  resolue  par  la  cour  de  cassation.  La  femme  ytant  rdputye 
acccptante  peut  6tre  condamnee  envers  le  crdancier  de  la 
communauty  k une  somme  excydant  la  valeur  des  effets 
detournys,  puisqu’en  vertu  de  son  acceptation  prysumde  elle 
est  tenue  de  la  moitiy  des  dettes  de  la  communauty,  mdme 
ultra  vires  emolumenti : c*est  ce  que  Farryt  prycity  reconnalt 
implicitement.  Faut-il  admettre  que  la  myme  obligation 
pyscra  sur  les  complices  de  la  femme  ? Ces  derniers  ne  sont- 
ils  pas  fondds,  au  contraire,  k invoquer  les  art.  1149  etll50 
c.  civ.,  et  k prytendre  qu'ils  ne  sont  tenus  vis-i-vis  du  erd- 
ancier  de  la  communauty  que  jusqu’y  concurrence  de  la 

§erte  qu’ils  lui  ont  fait  6prouver,  c^est-Ji-dire  de  la  valeur 
es  objets  dytournys?  A Fappui  de  cette  demiyre  solution 
qui  pamt  ressortir  des  motifs  du  jugement  attaqu6,  dans 
r affaire  qui  a donny  lieu  k Farryt  prycity  du  6 mai  1873 
(Trib.  Tours,  27  juill.  1872,  aff.  Boisard,  D.  P.  74.  1.  81), 
on  peut  dire  que,  relativement  aux  complices,  il  ne  s’agit 
pas  d’une  question  d’immixtion  dans  les  biens  de  la  com- 
munauty, ni  d’acceptation  tacite,  ni  de  contribution  aux 
dettes  communes ; qu’y  leur  ygard,  le  recdiy  ne  peut  ytre 
considyry  que  comme  un  quasi-dyiit,  et  que,  d6s  tors,  leur 
respons«d>ility  doit  ytre  dyterminye  par  les  rygles  du  droit 
commun.  Mais  d’autre  part  il  semble  peu  juridique  de 
scinder  ainsi  les  consdquences  d’un  seul  quasi-dyiit  entre 
ses  diffyrents  auteurs,  et  d’ admettre  que  les  complices  de  la 
femme  sont  bien  tenus  solidairement  avec  elle  vis-i-vis  des 
crdanciers  de  la  communauty,  mais  que  cette  obligation  ne 
s’ytend  pas  k toutes  les  consequences  du  recel,  qu’eUe  est 
limitye  k la  valeur  des  objets  divertis. 

879.  L’action  qui  appartient  k Fypoux  victime  du  dytour- 
nement centre  Fypoux  recyieur  ou  ses  hyritiers  ne  se  pres- 
ent que  par  trente  ans  (V.  supra,  n®  779).  — Cette  action 
n’ytant  relative  qu'aux  intyryts  prlvds  de  Fypoux  Idsy,  celui- 


ci  peut  y renoncer.  On  peut  se  demander  si  cette  renon- 
ciation  devrait  fitre  prysumde  par  cela  seul  que  Fypoux 
aurait  procydy  au  partage  de  la  communauty,  alors  qu’il 
avail  connaissance  de  la  fraude  commise  k son  pryju- 
dice.  En  principe,  nous  croyons  que  la  renonciation  ne 
dewait  pas  ytre  prdsumye  : Fypoux  lysd  a pu  avoir  des 
raisons  de  partager  d’abord  par  ygales  parts  avec  Fautre 
ypoux  ou  ses  reprysentants,  en  se  ryservant  d’exercer 
ensuite  Faction  r&ultant  du  dytournement  (Comp.  Civ.  rej. 
17  avr.  1867,  aff.  Hospices  de  Bordeaux,  D.  P.  67.  1.  267; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 519,  note  23,  p.  430;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1369). 

880.  L’art.  1478,  rapportd  au  R^p.  n®  2438,  dispose  que 
« aprys  le  partage  consommy,  si  Fun  des  ypoux  est  cryan- 
cier  personnel  de  Fautre...  il  exerce  sa  crdance  sur  la  part 
qui  est  ychue  k celui-ci  dans  la  communauty  ou  sur  ses 
biens  personnels  ».  — Les  bypothyses  dans  lesquelles  Fun 
des  ypoux  peut  se  trouver  cr&ncier  de  son  conjoint  sont 
assez  nombreuses  (V.  n®  2439). 

Il  rysulte  par  d contrario  de  Fart.  1478  que  Fypoux 
creancier  de  son  conjoint  ne  peut  pas  poursuivre  le  recou- 
vrement  de  sa  crdance  pendant  la  communauty  (f^p. 
n®  2440).  Cette  solution  cependant,  est  contestde  par  M.  Lau- 
rent, t.  22,  n®  545.  a Pourquoi,  demande  cet  auteur,  Fypoux 
crdancier  ne  pourrait-il  pas  agir?  On  dit  que  les  cryances 
ne  peu  vent  s’exercer  avant  le  partage,  parce  que  jusque-U 
on  ne  sait  pas  quels  sont  les  droits  de  lepoux  dybiteur  dans 
la  communauty.  Sans  doute,  Fypoux  cryancicr  ne  peut  pas 
poursuivre  son  droit  sur  la  part  de  son  ddbiteur,  dans  une 
communauty  qui  n’est  pas  dissoute.  Mais,  si  Fypoux  dybiteur 
a des  biens  personnels,  Fobjection  tombe ; dys  lors  on  reste 
dans  le  droit  commun.  » Cette  tbyorie  est  restde  isolee; 
outre  qu’elle  est  contraire  k la  tradition,  attestye  par  Pothier, 
Traits  de  la  communauty,  n®  676,  qu'elle  est  ygalement  incon- 
ciliable  avec  Fart.  1478,  qm  n’aurait  dans  ce  systyme 
aucune  raison  d*ytre,  on  ne  voit  pas  quel  avantage  il  y aurait 
k permettre  aux  ypoux  d’agir  iW  contre  Fautre  durant  la 
communauty,  alors  que  cette  communauty  ne  peut  pas  ytre 
liquidye  et  qu’on  ne  peut,  par  consyquent,  pas  savoir  si  les 
ypoux  resteront  en  definitive  crdanciers  ou  dybiteurs  Fun  de 
Fautre  (V.  en  ce  sens  : Rodiyre  et  Pont,  t.  2,  n®  965 ; Mar- 
cady,  t.  5,  art.  1478-1480,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  note  7, 
p.  372;  de  Folleville,  t.  1,  n®*  498  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2, 
n®  1024.  Comp.  Civ.  rej.  28  juin  1865,  aff.  Ballereau,  0.  P. 
65.  1. 360).  — On  doit  reconnaltre,  toutefois,  que  la  femme, 
pendant  la  communauty,  a le  droit  de  prendre  des  mesures 
conservatoires  pour  assurer  le  payement  de  ses  cryances 
contre  son  mari : elle  peut,  si  les  immeubles  de  son  marl  ou 
de  la  communauty  ont  yty  vendus,  se  faire  colloquer  yven- 
tuellement  sur  le  prix  pour  ses  cryances  de  reprises  (Besan- 
Qon,  20  nov.  1852,  aff.  Deport,  D.  P.  53.  2.  109;  Toulouse, 
30  juin  1858,  afl.Loubet,  D.  P.  59.  5.  77);  elle  peut  aussi,si 
son  mari  est  tomby  en  faillite,  se  faire  admettre,  au  moins 
rovisoirement,  au  nombre  de  ses  cryanciers  (Arryt  prycity 
u 28  juin  1865). 

881.  Aux  termes  de  Fart.  1479,  « les  crdances  person- 
neUes  que  les  ypoux  ont  Fun  contre  Fautre  ne  portent  inte- 
ryts  que  du  jour  de  la  demande  en  justice  » (V.  Rtp. 
n®*  2365  et  suiv.,  et  supra,  n®»  832  et  suiv.). 

M.  Laurent,  consdquent  avec  le  systyme  que  nous  avons 
discuty  supra,  n®  880,  dycide  que  Fypoux  qui  est  crdancier 
de  son  conjoint  peut,  en  rormant  contre  celui-ci  une 
demande  en  justice,  faire  produire  des  intyryts  k sa  cryance, 
myme  pendant  la  communauty.  Mais  par  les  motifs  que  nous 
avons  mdiqiiys  et  en  prysence  de  Fart.  1479,  cette  opinion 
nous  semble,  comme  k la  plupart  des  auteurs,  absolument 
inadmissible  (V.  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  967 ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 512,  p.  372;  GuiUouard,  t.  2,  n-  1027). 

889.  La  disposition  de  Fart.  1480,  d’aprys  lequel  les 
donations  que  Fim  des  ypoux  a pu  faire  k Fautre  ne  s'exy- 
cutent  que  sur  la  part  du  donateur  dans  la  communauty 
et  sur  ses  biens  personnels,  nc  doit  pas  ytre  syparye  de 
celle  de  Fart.  1423,  expliquye  au  R^p.  n®*  1186  et  suiv.,  et 
supra,  n®®  425  et  suiv.  — V.  notamment  pour  le  cas  oil  la 
donation  a yty  faite  par  le  mari  au  profit  de  la  femme, 
R/^p.  n®*  1189  et  2448,  et  suprd,  n®  427.  — V.  aussi  pour 
le  cas  oil  e'est  le  mari  qui  est  donataire  de  la  femme,  supra, 
n®  428. 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  a,  Chap.  2,  Sect.  13,  Art.  1. 

Sect.  13.*»  CoimiiBimoif  aux  dettes  db  la  coMMCNAUTi  APRi^s  la  reconnaissance  de  sa  crdance  par  un  jugement  contre 

PARTA6E  {R^.  n®*  2449  & 2525).  T^pouse  commune.  C*est  doncseulementlorsque  l*ex6cution 

du  jugement  est  poursuivie  contra  elle  (me  la  femme  pent 

883.  Comme  on  I’explicme  au  Rip.  n®  2449,  il  faut  dis-  invoquer  ce  privilege  (V.  aussi  dans  le  mdme  sens  : 

tinguer  en  cette  mati^re  Vobligation  des  ipoux  d Vigard  des  Bruxelles,  18  janv.  1871,  aff.  de  Wandel  C.  Stevens,  Posi- 

tiers,  ou  ce  queles  auteurs  appellent  ordinairement  le  droit  crisie  beige,  1871.  2.  245). 

de  poursuite,  et  ce  qu’on  appelle  it  proprement  parler  la  890.  Pour  que  la  femme  jouisse  du  b4n4fice  de  n’dtre 
eofUribution  aux  deties,  c’est-^-dire  la  proportion  dans  la-  tenue  des  dettes  communes  (|ue  jusqu’^  concurrence  de  son 

quelle  les  dettes  se  r^partissent  entre  les  6poux.  emolument,  l*inventaire  est  n^cessaire,  en  principe,  quelle 

que  soit  la  cause  de  la  dissolution  de  la  communautd  (Lau- 
Art.  1®'.  — Obligation  des  ipoux  d Vigard  des  tiers  rent,  t.  23,  n®  67  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1391.  — V.  toutefois 

(Rip.  n®»  2451  a 2516).  *»/Vd,  n®  892). 

891.  L’inventaire,  dit  Fart.  1483,  doit  6tre  bon  et  fiddle, 

884.  Quant  k la  mani^re  dont  chacpie  6poux  est  tenu  des  c’est-i-dire  revMu  des  formes  legates  et  fait  de  bonne  foi. 

dettes  communes  envers  les  cr6anciers,  nous  distinguerons^  Comme  on  I’a  dit  au  Rip.  n®  1468,  il  y a lieu,  sur  ce  point, 

comme  au  Rip.  n®*  2451  et  suiv.,  entre  le  mari  et  la  femme,  de  se  r^f^rer,  par  analogic,  a ce  qui  a 4td  dit  au  sujet  de  Tin* 

6tant  entendu  d’ailleurs  (pie  ce  (pii  sera  dit  k Tigard  du  mari  ventaire  exig^  par  I’art.  1442c. civ.  (V.  supra,  n®*  587  et  suiv.). 

ou  de  la  femme  s’appliquera  aux  h6ritiers  de  Tun  ou  de  — 11  a ^t6  j^uge  que  Ton  doit  r4puter  bon  et  iidMe  Tin  ventaire 

Fautre  (Comp.  c.  civ.  art.  1491)  . dans  lequel  la  femme  commune  enbiens,  tromp(^e  sur  r6ten- 

En  ce  <|ui  concerne  la  (piestion  de  sav()ir  si  les  dettes  de  due  de  ses  droits,  a de  bonne  foi  omis  la  description  du  mobi- 
le communautd  se  divisent  de  plein  droit  entre  les  ^poux  lier,  alors  surtout  qu’une  pareille  omission  est  facilement  rd- 

ou  leurs  h6ritiers,  Ilia  dissolution  de  la  communaute,  V.  parole  (C.cass.bdge, 4 avr.  1 878,a£f.  de  BougeC.Verstraeten, 

st^d,  n®  809.  Pasicrisie beige,  1878.1.201).— Mais  lafemme  serait  ddchuedu 

m5.  — I.  Obligation  du  mari  (Rfp.  n®*  2452  k 2456).  — b6n6fice  de  Fart.  1483  et  tenue  au  deli  de  son  Emolument,  si 

Le  mari  est  tenu  pour  la  totaliti,  dit  Fart.  1484,  des  dettes  Finventaire  dress6  par  elle  contenait  des  inexactitudes  ouomis- 

de  la  communaute  par  lui  contracties.  Ainsi  (ju'on  Fa  vu  sions  faites  de  mauvaise  foi  (Liege,  26  mars  1884,  alt  Veuve 

supra,  n®  318,  lemot  contracties  n*a  pas  pour  but  d'exclure  Lambinet  C.  Niclot,  Pasicrisie  beige,  1884.  2.  194). 

les  obligations  n^es  d’un  quasi-contrat,  (Tun  dilit  ou  d’un  892.  L’inventaire  pourrait-il  6tre  suppled  par  une  autre 

qui^i-deiit;lemaripeutetrepoursuivipourlatotalitedesobli-  preuve?  A Vigard  des  tiers,  non  certainement  (V.  Rip. 
nations  de  toute  espdce  (pii  tombent  dans  la  communaute  n®  2464,  et  inflrd,  n®  893).  A Vigard  du  mari  ou  de  ses  MH- 

(Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  145  bis  in ; Laurent,  t.  23,  tiers,  la  (luestion  est  discutde.  11  a ete  jug6  que  Finventaire 

n®45;  Guillouard,  t.  3,  n®  1377).  ne  saurait  dtre  suppled,  mdme  i Fdgard  (les  hdritiers  du 

886.  Le  mari  peut  dgalement  dtre  poursuivi  pour  la  tota-  mari,  par  la  preuve  testimoniale  de  certains  faits  ten- 

lite  des  dettes  contractdes  par  la  femme  avec  son  autorisation  dant  k dtablir  (pie  la  veuve  n’avait  rien  enlevd  du  mobilier 

ou  avec  I’autorisation  de  justice  dans  les  cas  ot  la  femme  de  la  communaute  (Besanqon,  22  ddc.  1855,  aff.  Benott, 

peut  ainsi  obliger  la  communaute  (^.  n®  2453.  V.  suprd,  D.  P.  56.  2.  237).  On  doit  reconnaitre,  en  effet,  que  la  loi, 
n®*  324  et  suiv. ; Bruxelles,  14  juin  1883,  aff.  James  et  en  cette  matidre,  exige  une  preuve  dcrite  (Y.  aussi  Douai, 

cons(irts  C.  Van  Ekkal  et  consorts,  Pasicrisie  beige,  1883.  2.  12  ddc.  1861,  aff.  Virlet,  D.  P.  62.  5.  64).  — Mais  Finventaire 

394).  ne  serait-il  pas  suffisamment  remplace  vis-i-vis  du  mari  ou 

887.  Le  mari  n’est  tenu  (lue  pour  moitid,  dit  Fart.  1485,  de  ses  hdritiers  par  un  partage  ou  une  liquidation  faite  sans 

des  dettes  personnelles  k la  femme  et  qui  dtaient  tombdes  k fraude  entre  euxet la  femme  7 La  negative  a dtd  jugde  (Besan- 

la  charge  ae  la  communaute.  11  s’agit  ici  des  dettes  contrac-  ^on,  17  janv.  1883,  aff.  Chiclet,  D.  P.  83.  2.  163),  et  elle  est 

tdes  par  la  femme  avant  le  manage  et  des  dettes  grevant  enseignde  par  (pielques  auteurs  (Marcadd,  t.  5,  art.  1482- 

les  successions  ou  les  donations  mobilidres  k elle  dchues  1490,  n®  2;  Laurent,  t.  23,  n®  94).  Mais  cette  decision  nous 

pendant  le  manage  (R^).  n®  2455  ; Bruxelles,  14  juin  1883,  parail,  comme  k la  plupart  des  auteurs,  excessive  et  inac- 

citd  suprd,  n®  886).  En  ce  qui  concerne  ces  derRidres  dettes,  ceptable.  Vis-d-vis  du  mari  ou  de  ses  hdritiers,  comme  le 

il  importe  peu,  a’ailleurs,  que  la  succession  ou  h donation  fort  bien  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1414,  un  partage  ouune 

ait  dtd  acceptde  par  la  femme  avec  Fautorisation  de  justice  li(piidation,  qui  dtablissent  aussi  bien  que  I’inventaire  la 

ou  avec  Fautorisation  du  mari ; mdme  dans  ce  dernier  cas,  consistance  de  la  communaute,  doivent  produire  le  mdme 

le  mari  n’est  tenu  que  comme  associd,  et  il  ne  peut  dtre  rdsultat  (V.  en  ce  sens  : Rip.  n®  2462  ; Rodidre  et  Pont, 

poursuivi  que.  pour  moitid  (Rodidre  et  Pont,  t.  2 n®  1134;  L 2,  n®  1143 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  32,  p.  443). 

Aubry  et  Rau,  t.  5 , § 520,  note  4,  p.  434 ; Colmet  de  San-  Toutefois,  il  a dtd  jugd  (ju’alors  mdme  que  I’obligation 

terre,  t.  6,  n®  145  bis  VIII ; Laurent,  t.  23,  n®  52  ; Guillouard  de  dresser  inventaire  ne  serait  pas,  k Fdgard  du  mari,  consi- 

t.  3,  n®  1380).  ’ ddrde  comme  dtant  d’ordre  public,  il  faudrait  ndanmoins 

888.  Ainsi  qu’on  Fa  ddcidd  au  Rip.  n®  2456,  le  mari  ne  Y suppldd  par  des  actes  dquipollents,  faits  avec  sa 

nut  dtre  poursuivi  que  pour  moitid  des  dettes  personnelles  participation  et  acceptds  par  lui ; il  ne  suffit  pas  d’arguer 
a femme,  quand  mdme  les  biens  de  celle-ci  sont  insuf-  de  cette  circonstance  que  le  mari  est  restd  en  possession  des 

fisants  pour  que  ses  crdanciers  soient  entidrement  payds  de  biens  de  la  communaute  pour  exempter  la  femme  ou  ses 

Fautre  moitie  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  5 n.  435*  hdritiers  de  I’accomplissement  de  I’inventaire  (Amiens, 
Guillouard,  t.  3,  n®  1380).  ' * ’ 18  mars  1863,  aff.  Lanquetin,  D.  P.  65.  2.  3). 

889.  — II.  Obligation  dela  femme  {Rip.  n®»  2457  d 2499).  893.  En  ce  qui  concerne  les  tiers,  comme  nous  I’avons 

— La  femme,  mdme  personnellement  obligde  pour  une  dette  dit  suprd,  n®  892,  Finventaire  est  de  rigueur.  — Il  a dtd  jugd : 

de  communaute,  ne  peut  dtre  poursuivie  (xue  pour  la  moitid  Je  1°  <iue  les  hdritiers  de  la  femme  sont,  d ddfaut  d’inven- 

cette  dette  (c.  civ.  art.  1482  et  1487).  De  plus,  la  femme  n’est  taire,  passibles  des  dettes  de  la  communaute,  mdme  au 

tenue  des  dettes  de  la  communaute,  k Fdgard  des  crdanciers  deld  de  leur  emolument,  et  quoique  les  biens  soient  restds 

comme  k Fdgard  du  mari,  que  jusqu’d  concurrence  de  son  entre  les  mains  du  mari  survivant  (Lyon,  16  fdvr.  1854, 

emolument,  sous  la  double  condition  de  faire  inventaire  et  aff*  Tramoy,  D.  P.  54. 2. 138) ; — 2®  Qu’on  ne  peut  considdrer 

de  rendre  compte  (c.  civ.  art.  1483)  {Rip.  n®*2457  et  suiv.).  comme  un  inventaire  une  pidce  informe,  non  signde  par  le 

— Au  reste,  comme  le  dit  avec  raison  un  arrdt  (Bruxelles  juge  devant  lequel  Finventaire  devait  dtre  fait,  mais  seule- 

13  juin  1868,  aff.  veuve  Bonneels-Hommbrouck  u.  Danoly*  ment  d’une  personne  ayant  pris  la  qualitd  de  greffler,  ne 

Pasicrisie  beige,  1871.  2.  244),  le  privilege  consacrd  par  portant  ni  cachets,  ni  empreinte  pouvant  lui  donner  une 

Fart.  1483  c.  civ.  ne  peut  avoir  pour  effet  d’enlever  au  crd-  autoritd  quelconque,  et  ne  contenant  aucun  dtat  ddtailie  du 

ancier  d’une  communaute  conjugate  le  droit  de  se  procurer  mobilier  laissd  par  le  defunt  (Caen,  21  nov.  1860)  (1).  — 

♦ ■ 

(1)  (Minot  C.  Minot.)  — La  codr  ; — Considdrant  que  la  veuve  onl  repousse  sa  demande  en  soutenant  qu’ayant  acxeptd  la  com- 

Minot,  maride  sous  le  rdgime  de  la  communaute.  a poursuivi  munautd  sans  avoir  fait  d’inventaire,  elle  devenait  garante  de  ces 

1«  ddtentenrs  des  biens  de  son  mari  en  vertu  de  son  hypothdque  mdmes  veotes  et  n’dtait,  par  consequent,  pas  receyable  dans  son 

wgale,  en  payement  de  ses  apports  matrimoniaux,  et  que  ceux-ci  action ; — Considdrant  qu'il  faut  done  recbercher,  avant  tout, 
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toutefois,  que  rinventaire  dress^  k la  suite  de  la 
faillite  du  mari,  oonformdment  ^I’art.  479  c.  com.,  dispense 
la  femme  du  failii,  sdpar^e  de  biens,  de  faire  proo^der  k sa 
requ6te  k un  autre  inventaire  pour  conserver  le  privilege  de 
n’dtre  tenue  des  dettes  que  dans  les  limites  de  son  ^mo* 
lument  (Paris,  21  mars  1867,  aff.  Ser^"Oz,  D.  P.  68.  2.  150. 
— Comp,  supra,  n®  754). 

894.  L’inventaire  prescrit  par  i'art.  1483  doit  avoir  lieu, 
comme  on  Ta  dit  au  n®  2469,  dans  les  trois  mois  de  la 
dissolution  de  la  communautd.  — II  a dtd  jugd  : 1®  qu'un 
inventaire  tardif  ne  peut  6tre  considdrd  comma  bon  et  fiddle, 
et  que  la  faveur  de  Part.  1483  ne  peut  dire  accordde  Ala 
veuve  qu’A  la  condition  que  I’inventaire  soit  fait  dans  les 
trois  mois  de  la  mort  du  mari,  conformdment  aux  prescrip- 
tions de  Tart.  1456  c.  civ.  (Angers,  20  mai  1863,  an.  Martin, 
D.  P.  64.  2.  186  ; Douai,  8aoOt  1864)  (1);  — 2®  Que  la  femme 
commune  en  biens  est  tenue  de  faire  inventaire  dans  les 


s'il  y a eu  acceptation  on  renonciation  de  la  commanaute  ayant 
existd  entre  les  dpouz  Minot,  et  si  cette  acceptation  ou  cette 
renonciation  a dtd  prdcddde  d’un  bon  et  valable  litiventaire ; — 
Gonsiddraot  que  la  femme  commune  ne  peut  plus  renoncer  k la 
communautd  lorsqu'elle  a ddclard  Taccepter ; que  la  veuve  Minot 
a pofiitivement  passd  cette  declaration  dans  Vaction  qu’en  1856 
elle  intentait  devant  le  tribunal  de  Melun  contre  le  subrogd 
tuteur  de  son  enfant  mineur,  aux  fins  de  parvenir  aux  parta^ 
et  liquidation  de  la  communautd  qu’elle  disait  avoir  existd  entre 
elle  et  son  mari ; qu’il  ne  lui  est  clone  plus  possible  de  revenir 
contre  une  acceptation  aussi  formelle,  et  que  la 'renonciation 
qu’elle  a,  postdrienrement  k cet  acte,  tentd  de  faire,  n'est  pas 
valable;  qu'elle  Pa,dureste,elte'mdm0recoonu  dans  les  dcrltsdu 
proeds ; — Considdrant,  quant  k I’inventaire  qu’elle  soutient  avoir 
fait  faire  k Sion,  en  Valais,  qu’elle  ne  prdsente  qu'une  pidee 
informe  qui  ne  peut  offi*ir  aucune  garantie  k la  justice ; que  cette 
pidee  n’est  pas  signde  par  le  juge  devant  lequel  cet  inventaire 
devaitdtre  fait;  qu^ii  ne^orte  que  la  signature  d’un  homme  qui 
prdtend  qu'il  dtait  gremer,  et  qu’on  try  voit  ni  cachets,  ni  em- 
preintes  qui  puissent  iui  donner  une  autoritd  quelconque  ; que  oe 
prdtendu  inventaire,  qui  ne  contient  d’ailleurs  aucun  etat  detailld 
et  liddle  du  mobilier  que  le  ddfunt  devait  laisser,  ne  peut  dtre 
considdrd  oomme  remplissant  le  vobu  de  la  loi  et  ne  peut  faire 
foi  en  justice ; 

Considdrant,  quant  aux  consequences  de  cette  acceptation,  que 
Tart.  1482  c.  nap.,  en  disant  que  les  dettes  de  la  communautd 
sont  pour  moitid  a la  charge  de  chacuu  des  dpouz  ou  de  leurs 
heritiers,  et  comprenant  dans  ces  dettes  les  frais  de  scellds  et 
d'inventaire,  suppose  ndeessairement  que  les  scellds  auront  dtd 
apposds  et  qu’un  inventaire  aura  dtd  rdgalidrement  fait;  que  les 
mots  k (a  charge,  employds  dans  cet  article,  k la  diffdrence  de 
Tart.  873  du  mdme  code,  qui,  en  parlant  des  hdritiers,  dit  quHls 
seront  tenue,  indiquent  que  la  loi  a voulu  distin^uer  Vobligation 
de  la  contribution  aux  dettes ; que  les  dpoux  contribuent  pour 
moitid  entre  eux,  mals  qu’ils  peuvent  dtre  tenus  dans  une  autre 
proportion  envers  les  creanciers ; --  Considdrant,  en  effet,  que  si 
I'association  coqjugale  est  une  vdritablesocidtd,  dontle  mari,  pen-> 
dant  le  mariage,  est  Tunique  gdraot  responsable,  et  la  femme, 
apr^  sa  dissmution,  ne  peut  dtre  tenue  que  pour  la  moitid,  cet 
avantage  nc  lui  est  concedd  que  sous  une  condition,  e’est  qu’elle 
aura  fsut  dresser  un  inventaire  fiddle  des  forces  de  la  succession, 
de  son  actif  comme  de  son  passif ; que,  sMl  en  dtait  autrement, 
la  femme,  aprds  avoir  tout  pris,  sans  avoir  appeld  i’intervention 
du  juge,  pourrait  soutenir  que  la  succession  de  son  mari  ne 
laissait  rien  et  pourrait  se  contenter,  aprds  s’dtre  enrichie  aux 
ddpens  des  crdanciers,.  de  leur  offrir  la  moitid  tombant  k sa  charge, 
et  de  les  ddpouilier  ainsi  de  la  maniere  la  plus  idjuste  ; que  la 
loi  n’a  pu  vouloir  et  n’a  pas  voulu  un  pareii  rdsultat;  queFassocid 
qui,  aprds  la  dissolution  de  la  socidld,  se  serait  empard  de  tout 
ravoir  de  la  societe,  ne  pourrait  offrir  aux  crdanciers  seulement 
sa  part  de  contributions  aux  dettes;  qu’il  serait  dvidemment 
tenu  par  sa  faute  de  la  dette  tout  entidre,  et  qu’il  en  est  de 
mdme  pour  la  femme  qui  n'a  pas  rempli  les  obligations  imposdes 
par  la  loi,  et  qui,  par  le  ddfaut  d’inventaire  et  sa  mainmise  sur 
ravoir  entier  de  la  succession,  doit  dire  censde  avoir  trouvd  dans 
cette  mdme  succession  sommes  sufilsantes  pour  faire  face  k tou- 
tes  les  dettes  et  ne  peut,  dds  lore,  prdtendre  n’avoir  k rdpondre 
vis-d'Vis  des  crdanciers  que  de  la  moitid  de  ces  mdmes  dettes ; 
•—  Que  c*est  done  k bon  droit  que  les  hdritiers  Minot  ont  repoussd 
la  prdtention  de  la  veuve  Minot,  et  que,  sous  ce  rapport,  11  y a 
lieu  de  confirmer  le  jugement  dont  est  appel ; ~ Par  ces  motifs, 
etc.. 

Du  21  nov.  1860.<G.  de  Caen,  2«  ch.-MM.  Lemenuet  de  la 
Juganidre,  pr.-Dupray-Lamabdrie,  subst.-Paris  et  Bayeuz,  av. 

(1)  (Gillot  C.  Gillot.)  ^ Le  tribunal  civil  d’Aves&es  a rendu,  Je 
30  janv.  1864,  un  Jugement  ainsi  conoa:  — Attsndu  que  lea  par* 
ties  lont^d'aooord  pour  dsmaador  la  liquidatioa  de  la  commo* 


trois  mois  de  la  dissolution  de  la  communantd,  pour  jouir 
du  bdndfice  de  n’dtre  tenue  des  dettes  que  jusqu^  concur- 
rence de  son  dmolument,  et  qu’il  en  est  de  mdme  des 
hdritiers  de  la  femme  prdddcddde  (Nancy,  4 aofit  1875,  aff. 
Hanotin,  D.  P.  77.  2.  184).  — Ddcidd  aussi  que  le  ddlai  de 
trois  mois  present  par  Fart.  1483  est  fatal,  et  que  Texpira- 
tion  de  ce  ddlai  emporte  decbdance  du  bdndfice  accordd  a 
la  femme  (Bruxelles,  12  avr.  1851,  aff.  Lecomte  C.  Chaqiel, 
Pasicrisie  beige, iSM.  2.  212).  — Mais  ce  bdndfice  est  acquis 
k la  femme  de  plein  droit,  sans  qu’elle  ait  besoin  de  le  rdcla> 
mer,  et  son  silence  jusqu’A  la  liquidation  nimplique  pas 
de  sa  part  renonciation  a Finvoquer  (Nancy,  7 avr.  1859, 
infra,  n®  896). 

895.  Si  la  femme  n’a  pas  fait  inventaire  dans  l6  ddlai, 
elle  peut  dire  poursuivie  par  les  erdaneiers  pour  moitid  des 
dettes  communes  (R^.  n®  2470).  — U a mdme  dtd  jugd  que 
le  ddfaut  d’inventaire  de  la  part  de  la  veuve  la  rend  passinle 


oautd  ayant  ezistd  entre  la  dame  Lossignol  et  le  sieur  QiUot, 
ddcddd,  et  le  partagede  la  successibn  de  ce  dernier;  — Sur  le 
mode  d^axerelce  des  reprises  des  dpoux : — Attendu  qu'aux  termes 
de  I’art.  1488  c.  nap.,  la  femme  n’est  tenue  des  dettes  de  la  com* 
mnnautd  que  jusqu’d  concurrence  de  son  dmolument,  pourvu 
qu’il  y ait  ooa  et  fiddle  inventaire ; — Qu’il  rdsulte  de  la  combi- 
naison  des  arL  1456,  1483  c.  nap.,  et  174  c.  proc.  civ.,  que  Fin- 
ventaire  bon  et  fiddle  dont  parle  Fart.  1483  ne  peut  dtre  qu’un 
inventaire  exact  et  fait  dans  les  ddlais  de  trois  mois  et  quarante 
jours;  — Attendu  que  la  dame  Lossignol  a fait  faire  un  inven- 
taire tardif  en  dehors  des  ddlais  impaitis  par  la  loi ; que,  dds 
lors,  elle  est  ddchue  du  bdndfice  de  Fart.  1483 ; qu’en  consdqoencej 
elle  est  tenue  de  la  moitid  des  dettes  de  la  communautd,  parmi 
lesquelles  figurent  see  reprises,  quel  que  soit  son  dmolument ; — 
Attendu  que  par  une  seconde  consdquence  de  sa  faute,  elle  se 
paye  k elle-mdme  la  portion  de  ses  reprises  qui  ddpasse  son  dmo- 
fument ; qu’elle  ne  pounra  done  faire  payer  cette  portion  par  son 
mari  sur  les  propres  de  ce  dernier  au  deld  de  la  moitid  due  par 
lui,  en  cas  d’msuffisahce  de  Faotif;  qu’elle  se  trouve  ainsi  ddchue 
du  privildge  que  le  second  paragraphe  de  Fart.  1472  accords  k 
la  femme  commune  qui  a fait  proedder  A un  inventaire  rdgulier; 

Attendu  que  Fexercioe  des  reprises  dtant  ainsi  dtabli,  11  y aura 
lieu  de  faire  les  prdldvements  conformdment  k Fart.  1471,  et 
qu’il  est  ndeessaire  de  faire  expertiser  les  biens  commuos,  afln 
de  savoir  quelle  portion  de  ces  biens  devra  servir  k remplir  les 
dpoux  de  leurs  reprises,  sans  que  ces  prdldvements  puissent  se 
faire  sur  les  propres  du  mari,  ainsi  quil  vient  d’dtre  ezpliqud ; 

^ur  le  point  de  savoir  si  la  femme  donataire  d’un  quart  en 
usufruit  et  d’un  quart  en  propridtd  des  biens  ddlaissds  par  le  mari 
est  tenue  ultrA  vires  des  dettes  de  la  succession : — Attendu  que 
par  la  nature  mizte  du  contrat  d’institufion  contractuelie,  la  situa- 
tion d’un  donataire  d’une  quotitd  de  biens  k venir  offre  de 
grandes  analogies  avec  celle  d’un  hdritier  ou  d’un  Idgataire  uni- 
versel;  que  ces  analogies  sont  surtout  rendues  frappantes  par  la 
combinaison  des  art.  873,  1084,  1085,  1093  en  ce  qui  concerne, 
d’une  part,  la  faoultd  pour  le  donataire  d'aceepter  la  quotitd 
donnde  ou  d’y  renoncer,  et,  d'autre  part,  les  consequences  qui  en 
ddcoulent  relativement  a la  contribution  aux  dettes  de  la  succes- 
sion ; que,  de  mdme  que  Thdritier  qui  accepte  purement  et  sim- 
plement  se  trouve  chargd  de  toutes  les  dettes,  de  mdme,  aux 
termes  des  art.  1085  et  1093,  Flnstitud  contractuel  est  tenu  de 
toutes  les  dettes  et  charges  s'il  a acceptd  la  quotitd  donnde;  — 
Mais  attendu  que  cette  analogie  doit  dtre  suivie  dans  toutes  ses 
consdquences ; que  le  douataire  de  biens  k venir  ne  peut  dtre 
dans  une  position  pire  que  celle  de  Fhdritier;  que  ceia  serait,  en 
effet,  contraire  tant  au  voeu  de  la  loi,  qui  favorise  ce  genre  de 
libdralitds,  qu’d  la  volontddes  contractants;  que  Fart.  800  c.  nap. 
offre  un  recours  k Thdritier  contre  la  ddchdance  qu’il  aurait 
encourue  par  ndgligence,  pourvu  qu’aprds  le  ddlai  de  trois 
mois  et  quarante  jours  il  n’ait  pas  fait  acte  d’hdritier,  ou  qu’il 
n’existe  pas  contre  lui  de  jugement,  p^sd  en  force  de  chose 
jugde,  qui  le  ^ondaihne  en  qualitd  d’hdritier  pur  et  simple;  — 
Attendu  que  la  dame  Lossignol  a fait  proedder  k un  inventaire 
qui  peut  dire  tardif  relativement  k sa  qualitd  de  femme  commune, 
mais  qui  ne  I’est  pas  relativement  k la  qualitd  de  donataire,  puis- 
qu’ii  irest  ni  prouvd,  ni  alldgud  qu’elle  soit  dans  Fun  ou  Fautre 
aes  deux  cas  oh  Fhdritier  est  ddflnilivement  rdputd  hdritier  pur 
et  simple;  ^ Attendu  que  I’inventaire  auquel  u a dtd  proeddd 
suffit  ^ur  exondrer  la  dame  Lossignol  du  payement  des  dettes 
lUtrk  vires;  qu’en  effet,  la  confusion  de  son  patrimoine  avec  celui 
du  ddfunt  est  devenue  impossible,  et  qu'ainsi  le  vcbu  de  la  loi  se 
trouve  rempli ; — Attendu  qu’il  eziste  des  biens  indivis  propres 
aux  deux  dpoux,  et  qu’il  y a lieu  de  faire  expertiser  ces  biens  k 
Feffet  d’en  former  deux  lots  qui  devront  dtre  attribuds  k chacun 
d'eux;  — Par  ces  motifs,  etc.  ».  — Appel.  — Arrdt. 
oouR : — Adoptant  les  motifs,  etc«,  confirme,  etc. 

Du  8 aohti864.-G«  de  Douai,  cb.-MM.  Damon,  1®'  pr.-de 
Blonval,  iabst.-CUtvph  ft  de  Beaulieu,  av. 
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900.  11  r^sulte  d’un  autre  arr^t  que,  pour  liquider  une 
communaut^  dont  Tactif  brut  est  inf^neur  au  total  des  dettes 
et  des  reprises,  il  faut  commencer  par  pr^lever  le  monlant 
des  reprises  sur  I’actif  brut;  ce  pr^levemeat  fait,  Texc^dent 
se  partage  par  moiti6  entre  les  6poux  ou  leurs  ayants  droit. 
La  part  revenant  ainsi  ^la  femme  constitue  son  Emolument, 
au  chiffre  duquel  est  limitde  son  obligation  de  payer  les 
dettes  de  la  communautd,  si,  conform^ment  & Tart.  1483, 
elle  a fait  inventaire  et  rendu  compte  tant  du  contenu  de 
cet  inventaire  que  de  ce  qui  lui  est  4chu  par  le  partage 
(Besanqon,  47  janv.  1883,  an.  Chiclet,  D.P.  83.  2.  163). 

901.  Comme  on  Texplique  au  n^*  2478  et  suiv.,  la 
situation  de  la  femme  qui  peut  invoquer  le  bdn^fiee  de 
I’art.  1483  dilT^re  sous  plusieurs  rapports  de  la  situation  de 
l’h4ritier  qui  a accepts  la  succession  sous  b^n^lice  d’inven- 
taire.  Notamment,  Th^ritier  b6n6ficiair  n'est  tenu  vis-ft-vis 
des  cr6anciers  de  la  succession  que  sur  les  biens  h^r^ditaires ; 
il  ne  peut  pas  4tre  poursuivi  sur  ses  biens  personnels.  La 
femme,  au  contraire,  tout  en  n'4tant  tenue  que  jusqu’&cou' 
eurrence  de  son  Emolument,  Test  n^anmoms,  dans  cette 
mesure,  sur  ses  biens  propres  et  peut  6tre  poursuivie  mdme 
sur  ces  biens  (Colmar,  5 aodt  1862,  aff.  Ginsburger,  D.  P. 
63.  5.  70;  Marcad4,  t.  5,  art.  1482-1490,  n<>  3;  Rodi4re  et 
Pont,  t.  2,  n®  1124;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  17,  p.438 ; 
Laurent,  t.  23,  n®  75;  Guillouard,  t.  3,  n®  1387). 

909.  A la  difference  aussi  de  rheritier  ben6ficiaire,  la 
femme  ne  peut  pas  arr6ter  les  poursuites  des  creanciers  en 
offi'ant  de  leur  abandonner  les  biens  dont  se  compose  son 
emolument  (A^.  n®  2479;  Marcade,  t.  5,  art.  1482-1400, 
n®3;  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1125;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 520,  note  18,  p.  438  et  suiv. ; Laurent,  t.  23,  n®  76; 
de  Foueville,  t.  1,  n®  522;  Guillouard,  t.  3,  n®  1388). 

903.  Le  benefice  de  n’etre  tenue  que  jusqu’4  concurrence 
de  son  emolument  ne  peut  etre  oppose  par  la  femme 

tie  de  Texcedent  des  capitauz  de  la  communaute,  et  de  lui  faire 
supporter  la  moitie  du  deficit  des  fruits  de  cette  meme  commu- 
naute ; --  Gonsiderant,  en  droit,  que  la  femme  commune  ne  peut 
etre  tenue  des  dettes  'de  la  communautA  que  iusqu’A  concurrence 
de  son  emolument  (c.  nap.  art.  1483);  d’ou  il  suit  que,  dans 
aucun  cas,  son  patrimoine  personnel  ne  saurait  Atre  atteint  par 
les  charges  de  ladite  communaute ; — Gonsiderant,  en  fait,  que 
a maniero  d’operer  proposee  par  le  subroge  tuteur  du  mineur  Yvon 
aurait  pour  resultat,  en  adoptant  les  chiffres  de  la  liquidation 
non  contestes  par  les  parties,  de  rendre  la  dame  Banquet  respon- 
sable  sur  ses  propres  d'un  deficit  constate  sur  les  fruits  de  la 
communaute;  qu’nne  telle  consequence,  contraire  A la  loi,  ne 
saurait  Atre  consacrAe;  — Gonsiderant  qu*en  sui^ant  les  bases 
indiquees  par  le  notaire  liquidatenr,  lesquelles  consistent  A faire 
solder  le  passif  en  fruits  de  la  communaute  par  Tactif  en  fruits 
de  la  succession  Yvon,  loin  d'arriver  Ann  deficit.  Ton  obtient,  au 
contraire,  un  excAdent  ou  boni  de  communautA;  que  ce  mode 
d’opArer,  conforme  au  droit,  doit  Atre  adoptA;  — Par  ces  motifs, 
infirme  sur  les  deux  chefs  d’appel ; homologue  en  cette  partie  le 
travail  du  notaire  liquidatenr,  etc. 

Du  10  aofit  1861.-G.  de  Paris,  3«  ch.-MM.  de  VallAe,  av.  gAn.- 
Fauvel  et  Nicolet,  av. 

(1)  fBoutet  C.  Duguet.)  — Les  Apoux  Boutet  s'Ataient  mariAsen 
1840.  Dans  leur  central  de  mariage,  ils  avaient  adoptA  le  rAgime 
de  la  communaute  rAduite  aux  acquAts,  en  stipulant  au  profit  de 
celui  d*entre  eux  qui  sunrivrait  la  facullA  de  conserver  seul  et 
pour  son  compte  personnel  le  foods  de  commerce  ou  Atablissement 
uMls  se  trouveraient  exploiter  au  jour  du  dAcAs,  mais  A la  charge 
e tenir  compte  aux  reprAsentants  de  Tautre  Apoux  de  la  somme 
qui  leur  reviendrait  dans  la  valeur  des  merchandises  et  des  usten- 
siles,  d'aprAs  Testimation  qui  en  serait  faite.  En  1853,  les  sieur  et 
dame  Boutet  achetArent  coniointement,  mais  non  solidairement, 
d'une  dame  DugueJL  on  fonas  de  commerce  de  bonneterie,  pour 
le  prix  de  12500  fr.  Ce  prix  fut  convert!  en  billets  de  275  fr.  chacun, 
souscrits  par  le  sieur  Boutet  et  payables  A des  dates  success! ves. 
Le  sieur  Boutet  mourut  en  1860.  Sa  succession  fut  acceptAe  sous 
bAnAflce  d'inventaire  par  la  demoiselle  Boutet,  sa  fille.  Sa  veuve 
renon^a  A la  communaute,  mais  dAclara  conserver  le  foods  de 
commerce,  comme  le  contrat  de  mariage  lui  en  donnait  le  droit, 
moyennant  le  prix  de  9060  fr.  05  cent.  reprAsentant  la  valeur  des 
marchandises  existent  en  magasin  et  du  mobilier.  AprAs  ces  arran- 
gements, la  dame  Duguet  deman  da  A la  veuve  et  A la  fille  Boutet 
le  pavement  de  Tun  des  billets  de  275  fr.  dont  TAchAance  Atait 
arrivAe.  La  demoiselle  Boutet,  se  prevalent  de  sa  qualitA  dbAri- 
tiAre  sons  bAnAfice  d'inventaire,  rApondit  par  Toffre  de  rendre 
compte  de  la  succession  de  son  pAre,  dont  I'actif  se  rAduisait  A 
rien.  Quant  A la  veuve  Boutet,  eUe  ofiHt  seulement  la  moitiA  de 
la  somme  de  275  fr.,  en  allAguant  qu'elle  n'Atait  obligAe  person- 


aux  crAanciers  envers  lesquels  elle  s*e8t  obligAe  conjointe- 
ment  avec  le  mari;  la  femme  peut  alors  toujours  Atre  pour- 
suivie  pour  moitiA  ou,  plus  gAnAralement,  jusqu’A  concur- 
rence de  la  part  pour  laquelle  die  s’est  obligee  (R^.  n®  2484; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  p.  439 ; de  Folleville,  1. 1,  n®523  ter). 

904.  Il  est  mAme  des  cas  oti,  par  exception,  la  femme 
peut  Atre  poursuivie  pour  le  tout.  G’est  ce  qui  a lieu:  — 
1®  aux  termes  de  Tart.  1486,  lorsqu’il  s’agit  d'une  dette  qui 
est  entrAe  dans  la  communautA  du  chef  de  la  femme,  c*est- 
A-dire  d’une  dette  qu’elle  avait  dAs  avant  le  mariage  ou  qui 
grevait  une  succession  ou  une  donation  mobiliAre  A elle 
Achue  (R4>.  n®  2485);  — 2®  Suivant  Tart.  1487,  lorsquc  la 
femme  s’est  obligAe  solidairement  avec  le  mari  (R^.  n®  2486); 

— 3®  Lorsque  Ta  dette  est  indivisible  (Rdp.  n®  2489);  — 
4®  En  vertu  de  I’art.  1490,  lorsque  la  femme  a AtA  chargAe 
par  le  partage  de  payer  la  totalitA  de  la  dette  (Guillouard, 
t.  3.  n*  1384). 

905.  La  rAgle  que  la  femme  n'est  tenue  des  dettes  de  la 
communautA  que  pour  moitiA  n’est  pas  non  plus  applicable 
aux  dettes  que  la  femme  a contractAes  seule,  avec  Pautori- 
sation  du  mari,  dans  I’interAt  de  la  communautA.  — Il  a AtA 
jugA  que  la  femme  peut  Atre  poursuivie  pour  le  toutlors- 
qu^elle  a dAclarA  garantir  personnellement  et  sur  tous  ses 
biens  P obligation  principaie  contractAe  par  le  mari  et  A 
laquelle  elle  n’a  pas  concouru  (Besanqon,  6 juill.  1863, 
aff.  Bourgerel,  D.  P.  64.  2.  80). 

Mais  il  a AtA  jugA  que  la  femme  qui  a achetA  un  fonds 
de  commerce  conjointement  avec  son  mari,  mais  sans 
solidaritA,  ne  peut,  aprAs  la  dissolution  de  la  communau^, 
Atre  poursuivie  que  pour  moitiA  par  le  vendeur,  crAancier 
du  prix  de  vente,  alors  mAme  qu’elie  aurait  conservA  le  fonds 
entier,  en  exAcution  d’une  clause  de  son  contrat  de  mariage 
(Paris,  28  juin  1865)  (1). 

906.  La  femme  qui  s’est  obligAe  solidairement  avec  son 

nellement  que  pour  cette  moitiA.  La  dame  Duguet  assigna  alors 
la  veuve  et  la  demoiselle  Boutet;  elle  demands  condamnation 
contre  Pune  et  Tautre  pour  la  somme  de  7750  fr.  lui  restant  due 
sur  le  prix  du  fonds  de  commerce,  en  se  fondant  sur  ce  que  le 
refus  (le  payement  des  dAfenderesses  rendait  exigible,  aux  termes 
de  Tacte  de  vente,  la  totalitA  du  prix,  et  en  prAtendaot,  relati- 
vement  A la  veuve  BOutet,  que  cdle-ci  n'avait  pu  conserver  fx 
fonils  sans  se  rendre  par  lA  mAme  dAbitrice  personnelle  du  prix 
entier.  Ce  systAme  fiit  admis  par  un  jugement  du  10  juin  1864 
ainsi  con^u  : — Sur  la  demande  en  payement  de  275  fr.  : — 
Attendu  que  si,  pour  se  refuser  au  payement  rAclamA,  la  dame 
veuve  Boutet  prAtend  qu*elle  n'est  pas  obligAe  an  titre,  il  rAsulte 
des  piAces  produites  qu'en  se  rendant  acquAreur  avec  le  sieur 
Boutet  son  mari,  du  londs  de  commerce  qu’elle  exploite  encore 
aujourd’hui,  elle  s’est  engagAe  conjointement  avec  lui  vis-A-vis 
des  demandeurs  Aen  payer  le  prix  reprAsentA  par  Tun  des  billets, 
objet  du  litige;  que  si  par  suite  de  I'engagement  qui  prAcAde,  la 
dame  veuve  Boutet  prAtend  ne  devoir  que  la  moitiA  du  prix, 
ezeipe  de  sa  renonciation  A la  communautA  ayant  existA  entre 
elle  et  son  mari,  suivant  acte  enregistrA  A la  date  du  23  dAc.  1862, 
il  appert  que  cette  renonciation  a eu  lieu  sous  la  rAserve  de  la 
clause  8 de  son  contrat  de  mariage,  laquelle  donnait  au  sunrivant 
des  Apoux  la  facultA  de  conserver  seul  et  pour  son  compte  per- 
sonnel le  fonds  de  commerce  ou  Atablissement  qu’ils  se  trouve- 
ront  exploiter  le  jour  du  dAcAs,  mais  A la  charge  de  tenir  <$ompte 
aux  reprAsentants  de  Tautre  de  la  somme  qui  leur  reviendrait 
dans  la  valeur  des  marchandises  et  des  ustensiles  d’aprAs  I’esti- 
mation  qui  en  serait  faite ; — Attendu  qu'ii  rAsulte  de  I’inven- 
taire  dressA  par  M®  Boissel,  notaire,  le  26  nov.  1860,  que  la  prisAe 
des  marchandises,  ustensiles  et  mobilier  industriel  s’est  AlevAe 
A 9060  fr.  05,  valeur  que  la  dame  veuve  Boutet  a re^ue  et  dont 
elle  s’est  chargAe  pour  en  faire  la  reprAsentation  quand  et  A qni 
il  appartiendra:  — Attendu,  au  surplus,  qu’aux  termes  de  I’art. 
1494  c.  nap.,  elle  est  tenue  envers  les  demandeurs,  crA^ciers  de 
son  mari,  comme  s’Atant  obligAe  conjointement  avec  lui  vis-A-vis 
d’eux ; qu'A  tous  toards  elle  doit  Atre  tenue  au  payement  rAclamA ; 

— Sur  la  deman(ie  en  payement  de  7475  fr.:  — Attendu  que  des 
conventions  verbales  inter  venues  entre  les  parties  lors  (ie  la  vente 
dudit  Atablissement,  il  appert  que,  entre  autres  conditions,  les 
demandeurs  ont  stipulA  qaA  dAfaut  de  payement  d’un  seul  terme 
du  prix  de  vente  A son  AchAance  et  quinze  Jonrs  aprAs  un  oom- 
mandement  restA  sans  effel  tout  ce  qui  serait  dfi  alors  devien- 
drait  de  plein  droit  exigible;  — Attendu  qu’ii  est  constant  que  la 
sommation  faite  en  date  du  20  janv.  1864,  d’avoir  A payer  dans 
les  quinze  jours  le  monian*  du  billet  Achu  le  1®'  janvier,  est  res- 
tAe  infructueuse ; qu’en  outre,  un  autre  billet  au  !•'  avril  est  Aga- 
lement  impayA;  — Attendu  quTl  est  constant  que  par  acte  enre- 
gistrA A la  date  dn  8 dAc.  1862,  la  demoiselle  Boutet  a dAdarA 
accepter,  mais  seulement  sous  bAnAfice  d'inventaire,  la  succession 
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man  pop  les  ^aires  de  la  communantd  on  du  mari,  n’est  1854,  afif.  Caurette,  D.  P.  54. 1.  400;  Nancy,  25  juill.  4868, 
reputce  a legard  de  celui-ci,  s'fitre  obligee  que  comme  can-  suprd,  n®  477  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  22,  p.  439; 
tion  (c.  CIV.  Mt.  4431).  Mais  k Tigard  de  tons  autres  que  le  Guillouard,  t.  3,  n®  1404.  V.  ntpra,  n®  318). 
man  ou  ses  n^ritiers,  elle  ne  pent  pas  se  pr6valoir  de  cette  910.  — III.  Obligation  bypotbegairb  de  l’bpoux  d^n- 
presompiion  (V.  l^p.  n®*  2487  et  suiv.,  et  supra,  n®*  346  et  teur  (R^.  n®»  2500  k 2510).  — Auxtermes  de  Tart.  1489 
c-  1 , civ.f  T4poux  qui  par  I'effet  de  Thypotli^que  exerc^e  sur 

A r j 'i  ^ la  femme  a pay6  une  dette  de  la  communautdau  I'immeuble  k lui  4cnu  en  partage,  se  trouve  poursuivi  pour 
dela  de  la  moiti6  qui  lui  incombe,  I’art.  1488  decide  qu’elle  la  totality  d*une  detie  de  communautd,  a de  droit  son  recours 
na  pas  de  rdp4tition  pour  Texcddent  contre  le  crdancier  qui  centre  Tautre  4poux  ou  ses  hdritiers  pour  la  moiti4  de  la 
a re^u  le  payement,  a moins  que  la  quittance  n’exprime  que  dette  (R^.  n*  2500).  — Ce  texte  suppose  que  rimmeuble 
ce  que  la  femme  a pay4  dtait  poursa  moitift  {R^,  n*  2491).  hypoth6qu6  a 6td  en  entier  compris  dans  le  lot  de  Tun  des 

Cette  Qisposition,  ditM.  Guillouard,  t.  3,  n®  1405,  est  restric-  6poux.  Mais  il  peut  se  faire  que  le  crdancierait  hypoth4que 

live  du  droit  commun,  car  il  devrait  suffire,  aux  termes  de  sur  tous  les  immeubles  attrinu^s  aux  deux  4poux.  Dans  ce 

I art.  1377,  que  la  femme  eOt  pay6  par  erreur  pour  qu'elle  cas,  il  a 6X6  jug6  que  le  crdancier  ayant  hypothftque  sur 

pat  ^iren  repetition : ici  la  loiexige que  TerreursoitconstaWe  les  immeubles  de  la  communaute  ne  peut  obtenir\Colloca- 

par  la  quittance  mdme,  portant  que  ce  que  la  femme  a paye  tion  pour  la  totalite  de  sa  crdance  sur  Tensemble  du  prix 

etait  pour  sa  moitie.  — • La  loi,  remarque  M.  Golmet  de  San-  de  ces  immeubles;  il  ne  doit  6tre  coUoqu4  que  divisement, 

terre,  t.  6,  n®  148  6i$,  prend  en  consideration  Tintepfit  du  pour  moitie  de  sa  creance,  sur  la  part  revenant  4 chacun 

tiers  creanciy,  qui  a pu  croire  que  la  femme  payait  pour  des  6poux  ou  k leurs  h6ritiers,  et  au  rang  que  lui  assigne 

faire  nonnep  a la  signature  de  son  mari.  Cette  raison  n^a  son  inscription  sur  chaque  part  (Req.  11  nov.  1878,  aff. 

nen  de  particulier  au  payement  fait  par  la  femme,  et  il  fau-  Fourtic,  D.  P.  80.  1.  323). 

^t  appliquer  la  regie  au  mari  dans  lesrares  cas  ofi  il  n’est  91  f . La  question  de  savoir  si  la  femme  peut,  au  moyen 

debiteur  que  d une  moitiA  Toutefois,  M.  Laurent,  t.  23,  de  son  hypotneque  16gale,  primer  les  creanciera  hypotn6- 

Q®  83,  consider  cette  solution  comme  douteuse.  «L*art.  1488,  caires  du  mari  sur  les  immeubles  de  la  communautd,  est 

ait-il,  est  fonde  sur  une  presomption  16gale,  el  il  d6roge  au  traitOe  au  R6p.  v®  PriviUges  et  hypotheques,  n®*  928  et  suiv. 

droit  commun ; ce  sent  deux  raisons  pour  rinterpteter  res-  (V.  aussi  infra,  eod.  v®). 

Uwuvement.  Si  la  loi  avmt  entendu  dtablir  une  disposition  919.  — IV.  Droits  respbgtifs  des  creangiers  personnels 
gsnemle,  elle  aurait  dit  V6poux  au  lieu  de  dire  la  femme.  On  ues  epoux  et  des  cr6anciers  de  la  coMMUNAUTi  (Blip.  n®»  2511 
f texte.  » k 2516).  — Les  crdanciers  de  la  communauta  doivent-ils  aire 

iw8.  Lari.  1488  serait  encore  applicable,  suivant  nous,  pay 6s  sur  les  biens  communs  avant  les  crdanciers  person- 

dans  le  c^  oil  la  femme  aurait  pay6,  non  au  del4  de  sa  nets  des  6poux?  La  solution  de  cette  question  d6pend,  comme 

moitie,  mais  au  del4  de  son  6molument.  M.  Laurent,  t.  23,  on  Ta  dit  auRdp.  n®  2511,  de  Topinion  que  Ton  adopte  sur 

n 82,  expnme  un  avis  contraire,  en  all6guant  que  Fart.  1488  celle  de  savoir  si  la  communautd  doit  6tre  consid6r6e  comme 
derogeau  droit  commun.  « Le  texte,  ditcet  auteur,  n’est  pas  un  6tre  moral,  comme  une  soci6t6  ayant  des  int6r6ls  dis- 

appUcaDle,  et  d'apr6s  Tesprit  de  la  loi,  il  faut  dire  que  la  dis-  tincls  de  ceux  des  6poux.  La  nOgative,  aibsi  que  nous  Tavons 

position,  derogeantau  droit  commun,  nepeut  6tre  6tendue  a vu  supra,  n®  169,  a pr6valu  dans  la  doctrine  et  dans  la 
un  qu  elle  ne  pr6voit  point.  On  ne  peut  plus  supposer  jurisprudence.  Il  a 6X6  d6cid6  par  la  cour  de  cassation  que 
que  la  femmea  voulu  payer  en  Tacquit  de  son  mari;  elle  a les  crdanciers  de  la  communaut6  n’ont  sur  les  valours  pro- 

wye  ^ propre  dette,  mais  elle  a pay6  plus  qu’elle  ne  devait;  venant  de  cette  communaut6  dissoute  aOcun  droit  de  pr6f6- 

u y a done  lieu  a repetition,  d’aprds  le  droit  commun.  » Mais  rence  sur  les  cr6anciers  qui  ont  trait6  avec  Tun  des  epoux 

du  moment  ou  la  loi  refuse  4 la  femme  Faction  en  repetition  et  notamment  avec  le  mari  posterieurement  4 la  dissolution, 

dans  le  cas  ou  elle  a paye  ce  qu’elle  ne  devait  pas,  on  doit  et  sont  meme  tenus  de  subir  Feffet  des  privileges  et  hypo- 

a plus  forte  raison  lui  refuser  cette  action  lorsqu’elle  a pay6  theques  dont  les  biens  ayant  fait  partie  de  la  communaute 

ce  qu  elle  devait  sans  invoquer  le  b6neflce  de  Fart.  1483,  auraient  ete  gfeves  au  profit  de  ces  demiers  creanciers  (Civ. 

sumiel  elle  doit  6trepresum6e  avoir  renonce  (R&p,  n®  2492;  rej.  18  avr.  1860,  afif.  Barcon,  D.  P.  60.  1.  185.  V.  dans  le 

i Guillouard,  t.  3,  m6me  sens  : Besanqon,  24  juin  1858,  afif.  d’Hotelans,  D.  P. 

*^o]leville,  1. 1,  n®  523  bis).  59.  2.  54;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  29,  p.  441 ; Lau- 

909.  Les  dettes  contractees  par  le  mari  peuventfttre  rent,  t.  23,  n®  87;  Guillouard,  t.  3,  n®  1408.  — CorUrd: 
poursvuvies  contre  la  femme  pour  moiti6  ou  jusqu’4  concur-  Nancy,  2 f6vr.  1865,  afif.  Vautrin,  D.  P.  70.  2.  65). 
pence  de  son  6molument,  lors  mdme  qu’elles  n’auraient  pas  91 8.  Cheque  6poux  a-t-il,  du  moins,  pour  le  payement 
dale  cervine  avant  la  dissolution  de  la  communaut6.  Leur  de  ses  reprises  le  droit  d’6tre  pr6f6r6  sur  les  biens  de  la 

j ® pr6sum6e  v6ritable  jusqu*4  preuve  contraire,  communautd  aux  cr6anciers  personnels  de  Fautre  6poux? 
car  la  fraude  ne  se  prdsume  pas(R^.  n®  2494;  Req.  13  mars  Dans  Fopinion  qui  admet  que  les  6poux  exercent  leurs 

Je  son  p6re;  que,  resp6ce,  elle  ne  serait  tenue  que  de  ren-  la  vente,  qu’4  d6faut  du  payement  d’un  seul  terme  du  prix  4 son 
are  un  compte  de  benefice  d’inventaire ; qu’il  y a done  lieu  de  6ch6ance  et  quinze  jours  apr6s  un  commandement  demeurd  in- 

lODUfer  au  payement  dans  les  termes  de  son  engagement  dans  la  fructueux,  tout  ce  qui  serait  dU  alors  deviendrait  de  plein  droit 

raoces^on  paternelje;  --  Par  ces  motifs,  condamne  la  dame  exigible;  — Mais  que  d'une  part,  la  femme  Boutet  ne  devant  que 

TOuve  Boutet  et  la  demoiselle  Boutet,  cette  dernidre  dans  les  ter-  la  moitid  du  billet  dchu,  e’est  4 tort  que  les  intimds  lui  en  ont 

row  ae  son  engagement  en  qualitd  d'hdritldre  sous  bdndfice  d’in-  demandd  le  payement  pour  le  tout;  — Que  vainement  pour  coio- 

TOQiaire,  P^r  jes  voies  de  droit,  4 payer  aux  dpoux  Duguet  la  rer  leurs  pretentions,  ils  cherchent  4 se  prdvaloir  de  la  clause  du 

somme  de  7750  fr.  ».  — Appel. — Arrdt.  contrat  de  mariage  d’aprds  laquelle  la  femme  Boutet  est  devenue 

fn  H ’•  ~ wnsiddrant  que  la  femme  Boutet,  en  achetant  le  propridtaire  exclusive  de  leur  ancien  fonds  de  commerce,  puis- 

Kmas  des  intimds,  n a pas  contraetd  seule,  mais  conjointement  qu’il  n’y  a Id  que  le  rdsultat  d’une  convention  de  prdoiput,  qui, 

wn  man  et  sans  solidaritd ; qu’il  s’ensuit  que  les  billets  sans  porter  atteinte  4 leur  droit,  ne  saurait  changer  ni  la  nature, 

*OT$cms  par  Boutet  en  payement  du  prix  dtaient  dus  4 la  fois  ni  I’dtendue  de  la  dette;  — Que,  d’autre  part,  la  lllle  Boutet,  hdri- 

^ le  mari  et  par  la  femme,  mais  par  le  mari  pour  le  total,  aux  tifere  sous  bdndfica  <nnventaire,  dtail  tout  aussi  fondde  4 se  refu- 

de  lart.  1484  c.  nap.,  et  par  la  femme  pour  la  moiiid  ser  4 payer  de  sesdeniers  personnels  le  montant  de  I’eflet  dchu ; 

«^ment,  aux  termes  des  art.  1487  el  1488,  mdme  code;  ~ Que,  qu’elle  n*a  point  d’autre  obligation  que  de  rendre  compte  aux 
^ndant,  apres  Je  deeds  de  son  mari,  la  femme  Boutet  ayant  crdanciers  de  son  administration ; que  e’est  ce  qu’elle  a oflert  dds 

treoonce  a la  coin  mu  nautd  pour  e’en  tenir  k la  clause  du  prdciput  le  principe  aux  intimds;  qu’il  n’y  avail  done  que  la  succession  de 

lui  permettait  de  garder  le  fonds  de  commerce,  et  la  fille  Boutet  qui  pdt  dtre  ddchue  du  bdndfice  des  termes ; mais  que  le 
tai  acceptd  la  succession  que  sous  bdndfice  d'inven-  jugement,  dont  il  n’y  a point  appel  de  ce  chef,  ddcide  que  la 

wire,  les  epoux  Duguet  leur  ont  fait  successivement  sommation  demoiselle  Boutet  n^eiait  tenue  de  payer  que  dans  les  termes 

« payer  le  billet  qui  dlait  venu  d dchdance  le  1®»  janv.  1864,  et  flxds  par  le  central;  — Met  le  jugement  aux  chefs  dont  est  appel 

3II!,*  offres  des  appelantes,  dont  Fune  consentait  4 4 ndant;  dit  que  la  veuve  Boutet  n’est  pas  ddchue  du  bdndfice  des 

l^uitier  pour  sa  part  la  moitid  du  billet,  et  dont  Fautre  ddcla-  termes,  et  qu’elle  ne  doit  que  la  moitid  des  billets  souscrits  par 

w etre  prdte  a rendre  compte  de  son  administration,  les  inti-  son  mari  au  profit  des  intimds,  etc. 

S.  ^®“tes  deux  la  ddchdance  Du  28  juin  1865. -C.  de  Paris,  2®  ch.-MM.  Guillemard, 

w Ddnence  des  termes  accordds  par  le  contrat;  — Qu’il  est  pr.-Senard,  av.  gdn.,  c.  conf.-Le  Berquier  et  Colin  de  Saint- 
cottstaot,  sans  doute,  que  les  intimds  ont  stipuld,  au  moment  de  Menge,  av. 

Sdppl.  au  Rdp.  — Tome  IV. 
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reprises  k tkre  de  propri^taires,  ce  droit  de  pr^^renoe 
n’est  pas  douteux  (V.  2513,  et  niprd,  n*  849).  Mals 

les  auteurs  mtoes  qui  enseignent  que  les  6poux  agis- 
sent  simplement  comme  crdanciers  de  leurs  reprises,  n'en 
d^cident  pas  moins  qu'ils  doivent  an  6tre  paym  par  prefe- 
rence aux  creuiciers  personnels  de  ieur  conjoint,  u La 
faculte  dont  jouit,  en  sa  double  aualite  de  creancier  de  la 
communaute  et  de  ooproprietaire  ae  la  masse  commune  ou 
de  coparta^eant,  I’^oox  auquel  il  est  dd  des  recompenses 
ou  indemnites,  constitue  en  sa  faveur,  disent  MM.  Aubi7  et 
Rau,  t.  5,  § 511,  p.  362,  un  drM  plus  fort  quele  droit  de 
copropiriSt^  de  son  conjoint,  et  emporte  virtuellement  pour 
lui  Tavantage  de  pouvoir  se  faire  payer  sur  les  biens  com- 
muns  par  preference  aux  creanciers  personnels  de  ce  der- 
nier ou  de  ses  heritiers,  et  sans  4gard  aux  droits  que, 
depuis  la  dissolution  de  la  communaute,  ils  auraient  confe- 
ree e des  tiers  sur  ces  biens  » (Gomp.  Nancy,  2 fevr.  1865, 
aff.  Vautrin,  D.  P.  70.  2.  65>. 

914.  On  admet  generalemOnt,  ainsi  que  nous  Tavons 
decide  au  n*  2514,  que  les  creanciers  de  la  commu- 
naute ne  peuvent  pas  demander  la  separation  du  patri- 
moine  de  cette  communaute  d’avec  celui  des  epoux  (V.  en 
ce  sens  : Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n<»  1106;  Marcade,  t.  5, 
art.  1476,  n**  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  note  28,  p.  441 ; 
Laurent,  t.  £3,  n®  82;  Guillouard,  t.  3,  n®  1407). 

Art.  2.  — Re  fa  amtribution  enlre  les  dpoux  (Bdp.  n®*  2517 
e 2525). 

015.  Les  epoux,  entre  eux,  doivent  supporter  par  moitie, 
d’apres  Tart.  1482  c.  civ., les  dettes  de  la  communaute  (A^. 
n®  2517).  — Ce  principe  toutefois  re^it  plusieurs  exceptions, 
dont  la  premiere  consiste  dans  le  privilege  qu’a  la  femme, 
aux  termes  de  Tart.  1483,  de  ne  payer  les  dettes  communes 
que  jusqu’e  concurrence  de  son  emolument,  privUege  dont 
die  jouit,  sous  les  conditions  ddierminees  par  la  loi,  aussi 
bien  k regard  du  mari  qu’4  regard  des  creanciers. 

La  femme  qui  n’a  pas  fait  inventaire  et  qui,  par  suite, 
ne  peut  pas  invdquer  le  bendfice  de  rart.  1483,  est- 
elle  tenue  de  oontribuer  pour  moitie  au  payement  des 
reprises  du  mari,  comme  elle  doit  eontribuer  a payer  toutes 
les  autres  dettes  de  la  communaute?  Cette  question,  qui 
n’etait  pas  prdvue  par  les  auteurs,  a ete  soulevde  dans  la 
jurisprudence.  — Pour  soutenir  que  la  femme,  k ddfaut 
d’inventaire,  doit  supporter  la  moitid  des  reprises  du  mari. 
comme  des  autres  dettes  de  la  communaute,  on  a invoque 
les  dispositions  gdnerales  des  art.  1482  et  1483 : il  resulte, 
dit-on,  de  ces  articles  que  toutes  les  dettes  de  la  commu- 
naute se  rdpartissent  par  moitie  entre  les  dpoux,  et  que  la 
femme  n’a  qu’un  moyen  de  se  soustraire  au  payement  de 
la  moitie  ae  ces  dettes,  c'est  de  faire  inventaire  et  de 
rendre  compte  de  son  emolument.  Or  les  reprises  du  mari 
sent  des  dettes  de  la  communaute,  et,  par  consequent,  la 
femme  doit  en  payer  la  moitie  si  elle  n'a  pas  fait  inventaire. 
D’apres  MM.  Rodiere  et  Pont,t.  2,  n®  1120, « lorsque  la  cons- 
tatation  des  forces  de  la  communaute  est  rendue  impossible 
ar  la  negligence  de  la  femme  et  par  I’absence  de  tout  acte 
onnant  la  consistence  de  la  communaute,  Tactil  de  cette 
communaute  et  les  biens  personnels  de  la  femme  se  confon- 
dent  necessairement.  Et,  dans  ce  cas,  la  femme  qui  ne  jus- 
lifie  pas  de  Timportance  de  son  emolument  he  peut  plus  invo- 
quer,  mfime  vis-^-vis  des  heritiers  du  mari  poursuivant  le 
payement  des  reprises,  le  privilege  de  Tart.  1483.  Ainsi  le 
veut  la  disposition  generale  de  cet  article.  Ainsi  le  veut ' 
aussi  reqmte,  qui  serait  blessee,  en  effet,  si,  apres  que  tous 
les  biens  sont  restds  plus  ou  moins  longtemps  confondus 
dans  les  mains  de  la  femme,  celle-ci  ou  ses  heritiers  pou- 
vaient  preiever  leurs  reprises,  et  ne  laisser  pour  les  reprises 
du  mari  qu’un  actif  amoindri  par  leur  fait  et  peut-etre  par 
fraude  » (V.  en  ce  sens : Req.  24  mars  1828,  B^.  n®  2406  ; 
Douai,  12  dec.  1861,  ail.  Yirlet,  D.  P.  62.  5.  64  ; Agen, 

4 dec.  1866,  aif.  Rories,  D.  P.  66.  2.  225 ; Gand,  7 mars 
1872,  Pasicrisie  belgSy  1872.  2.  244).  — L’opinion  d’apres 
laquelle  la  femme  n'est  jamais  tenue  de  payer  aucune  partie 
des  reprises  du  mari  a cependant  prevalu  dans  la  juris- 
prudence. Elle  se  fonde  sur  Tart.  1472,  aux  termes  duquel 
u le  mari  ne  peut  exercer  ses  reprises  que  sur  les  biens  de 
la  communautd  »,  et  sur  Tart.  1436,  qui  exprime  la  m6me 
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idde,  lorsqu’il  dispose  que  <c  la  rdcompense  du  prix  de  Vim- 
meuble  appartenant  au  mari  ne  s’exerce  que  sur  la  masse 
de  la  communautd  » ; ces  deux  textes  n'exigent  nullemeut 
que  la  femme  ait  fait  inventaire  pour  que  Taction  du  man 
en  payement  de  ses  reprises  soit  limitde  aux.  biens  de  la 
communaute.  Les  reprises  du  mari  peuvent  bien  dire 
considerdes  comme  des  dettes  de  la  communaute,  en  pre- 
nant  ces  mots  dans  un  sens  large;  mais  Tart.  1482,  en  sti- 
pulant  que  les  dettes  de  la  eommunauU  sont  pour  moitie  i 
la  charge  de  chacun  des  4poux,  n’a  entendu  parler  que  des 
dettes  envers  les  tiers,  et  non  des  reprises  des  4poux;  il  ne 
serait  pas  exact,  en  effet,  de  dire  que  les  reprises  de  la 
femme  sont  pour  moiti4  k sa  charge,  puisque,  en  cas  d’iu- 
suffisance  des  biens  communs,  elles  s’exercent  sur  les  biens 
ersonnels  du  mari.  En  outre,  il  serait  injuste  de  faire  rem- 
ourser  par  la  femme  au  mari  les  reprises  que  celui-ci 
comme  chef  de  la  communautd  a eu  le  tort  ae  dissiper. 
Quant  k Tobjection  consistant  k dire  que,  si  la  femme  n’a 
pas  fait  inventaire,  Tactif  de  la  communaut4,^n  se  confon- 
dant  avec  ses  biens  personnels,  devient  plus  difficile  4 
reconstituerpour  Texercice  des  reprises  du  mari,  on  peut  y 
faire  plusieurs  r6ponses.  D’abord,  les  heritiers  du  mari  ont 
k s’imputer  de  mavoir  pas  requis  eux-mOmes  T inventaire. 
En  second  lieu,  la  confusion  du  patrimoine  de  la  com- 
munautd  avec  celui  de  la  femme  ne  peut  se  produire  qne 
dans  le  cas  oh  c’est  la  femme  qui  a surv4cu;  si  c’est,  an 
contraire,  le  mari,  Tobjection  n’a  plus  de  raison  d’etre ; or  les 
art.  1472  et  1436,  desquels  il  rdsulte  que  les  reprises  du 
mari  ne  s’exercent  que  sur  la  communauth,  sont  applicables 
quelle  que  soit  la  mani^re  dont  la  communauth  s’est  dis- 
soute.  Enfln,  la  fraude  ne  doit  pas  se  prdsumer,  et  si  les 
hdritiers  du  mari  pretendent  que  la  femme  ne  reprdsente  pas 
toutes  les  valeurs  de  la  communautd,  c’est  k eux  a le  prou- 
ver;  la  seule  possibility  de  fraude  de  la  part  de  la  femme 
n’est  pas  une  raison  sufOsante  pour  qu’on  la  contraigne  k 
rembourser  sur  ses  biens  propres  les  reprises  que  le  mari  a 

gerdues  ou  dissip^es  (Angers,  20  mai  1863,  aff.  Martin, 
I.  P.  64.  2.  186;  11  aoOt  1864,  aff.  Morain,  ibid.  ; Civ.  rej. 
18f6vr.  1867,  aff.  Morain,  D.  P.  67.  1.  61;  Dijon,  23  avr. 
1867,  aff.  Tresse,  D.  P.  67.  2.  245 ; Civ.  cass.  16  nov.  1868, 
off.  Roziys,  D.  P.  68.  1.  476,  et  sur  renvoi,  Bordeaux, 
16  mars  1869,  D.  P.  69.  2.  211;  Besan^on,  17  janv.  1883, 
aff.  Chiclet,  D.  P.  83.  2.  163;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520, 
note  30,  p.  441  et  suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®  80;^Guiliouard, 
t.  3,  n®  1410). 

916.  Aux  termes  de  Tart.  1490,  Tun  ou  Tautre  des  qopa^ 
tageants,  la  femme  ou  le  mari  ou  leurs  hyritiers,  peuvent 
ytre  chargys  par  le  partage  de  payer  une  part  des  dettes 
sup^rieure  k la  quotitd  qui  leur  incombe  de  droit  ou  mOme 
la  totality  {lUp.  n®  2519).  €*651 14  ime  convention  de  par- 
tage,  qui  peut  avoir  lieu  entre  les  copartageants,  mais  qui 
n’est  pas  opposable  aux  tiers.  Et  si  elle  entrainait  une  lysion 
de  plus  du  quart  pour  Tun  des  copartageants,  elle  serait  res- 
cindable  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1146;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 520,  note  36,  p.  444;  Guillouard,  t.  3,  n®  1417). 

91.r  Ilya  encore  exception  41a  r^gle  de  Tart.  1482,  qui 
met  les  dettes  de  communauty  4 la  cnarge  de  chacun  aes 
6poux  pour  moitiy,  lorsqu’il  s’agit  de  dettes  dont  Tun  ou 
Tautre  ypoux  doit  rycompense  4 la  communautd  (V.  Rep- 
n®  2522,  et  supra,  n®»  567  et  suiv,). 

918.  Rest  des  dettes  dont  la  femme  est  tenue  en  totality 
4 T6gard  des  cryanciers  et  dont  elle  n’est  tenue  que  jusqu'4 
concurrence  de  son  ymoluraent  vis-a-vis  du  mari  ou  des 
cryanciers  de  celui-ci.  Ce  sont  celles  pour  lesquelles  la 
femme  s’est  obligee  solidairement,  et  cellos  qui  sont  entryes 
de  son  chef  dans  la  communauty  et  dont  elle  ne  doit  pas 
rycompense  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 520,  notes  33  et  34;  Lau- 
rent, t.  23,  n®  92;  Guillouard,  t.  3,n®  1415.  — Comp.  Nancy, 
7 avr.  1859,  suprd,  n®  896). 

919.  Si  la  femme  contribue  au  payement  des  dettes  de 
communauty  au  del4  de  son  ymolument,  elle  a un  recours 
pour  Texcydant  coutre  le  mari  ou  ses  hyritiers  (c.  civ. 
art,  1490)  (R^p.  n®  2524;  Rodiyre  et  Pont,  t.  2,  n®  1145; 
Laurent,  t.  23,  n®  95;  Guillouard,  t.  3.  n®  1416). 

990.  Si,  au  contraire,  la  femme  n’a  pay6  4 ses  cryan- 
ciers personnels  qu’une  part  de  dettes  correspondante  4 son 
ymoluihent,  mais  infyrieure  a la  moitiy,  les  cryanciers  per* 
sonnels  de  la  femme  peuveut-ils  poursuivre  le  mari,  non 
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sealement  pour  la  moiti6  k sa  charge,  mais  encore  pour  la 
diff^nce  entre  la  moiti^  k la  charge  de  la  femme  et  la  part 
qu’eUe  a rdellement  acquittde?  Non,  en  principe,  car,  aux 
termes  de  Tart.  1485,  le  marin’est  tenure  pour  moiti4des 
dettes  personnelles  k la  femme  et  qui  etaient  tumbles  en 
communautd.  Mais,  si  les  crdanciers  de  la  femme  n'ont  pas 
d’action  directe  centre  le  marl  au  del^  de  lamoiti4,  comme  la 
femme  jouit  vis-k-vis  du  man  du  b6ndfice  de  n'dtre  tenue 
que  Jusqu’^  concurrence  de  son  Emolument,  et  serait,  par 
consequent,  en  droit  de  recourir  centre  lui  si  elle  avait  pay4 
m6me  ses  dettes  personnelles  au  del&  de  son  emolument, 
ces  crdanciers  peuvent,  en  vertu  de  Tart.  1166,  exercer  le 
mdme  recours  du  chef  de  leur  ddbitrice  (de  Folleville,  t.  1 , 
n«  518). 

Sect.  14.  — Des  effets  de  la  renoncution  a la  GOMMUNAurt 
(A^.  n<»  2526  4 2553). 

921 . — I.  J^FFETB  QUANT  AUX  BIENS  (A^.  2526  4 2540). 

Aux  termes  de  Tart.  1492,  la  femme  qui  renonce  perd 

tout  esp4ce  de  droit  sur  les  biens  de  la  communautd.  Ges 
biens  deviennent  la  propridtd  du  mari  seul. 

La  femme  perd  tout  droit,  mdme  sur  les  objets  mobiliers 
qu’elle  a requs  personnellement  comme  presents  pendant  la 
communaute ; les  meubles  acquis  4 litre  de  donation  tombent, 
en  effet,  dans  la  communautd,  4 moins  que  le  donateur, 
par  une  clause  qui  ne  peut  rdsulter  que  d’un  acte  formel  de 
donation,  n’ait  stipuld  le  contraire  (Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n*  153  1;  Guilfouard,  t.  3,  n®  1420). 

922.  La  femme  qm  renonce  4 la  communautd  a-t-eUe 
droit  au  bdndfice  de  Vassurance  sur  la  vie  contraetde  4 son 
profit  par  le  mari?  — V.  stiprd,  v®  Assurances  terrestres, 
Q“  476  et  suiv. 

923.  La  femme  renongante  peut-elle  profiler  de  la  rente 
viagdre  que  le  mari  lui  a constitude  avec  des  biens  de  com* 
fflunautd?  La  jurisprudence  rdsout  ndgaiivement  cette 
question,  dans  le  cas  oh  la  rente  a did  constitude  au  profit 
des  deux  dpoux,  sans  clause  de  rdversibilitd.  11  en  est  autre* 
ment  si  la  rente  a dtd  slipulde  rdversible  au  profit  de  Td- 
poux  survivant,  et  si  la  femme  survit.  Par  assimilation  4 
ce  dernier  cas,  nous  pensons  que  la  femme  devrait  dgale- 
ment  recueillir  le  bendfice  d'lme  rente  oui  aurait  dtd 
constitude  par  le  mari  au  profit  d’elle  seule.  Mais  dans  tous 
les  cas,  elle.  devrait  rdcompense  4 la  communautd,  c’est*4- 
dire,  en  cas  de  renonciation,  au  mari,  4 moins  que  celui-ci 
par  un  acte  de  liberalitd  ne  Ten  ait  ddehargde  (Y.  sur  ces 
questions  supra,  n®*  384  et  suiv.). 

924.  Par  exception  a la  rdgle  que  la  femme  renongante 
perd  tout  droit  sur  les  biens  de  la  communautd,  Tart.  1492, 
§ 2,  lui  permet  de  relirer  « les  linges  et  hardes  4 son  usage  » 
(fi^.  n®  2529).  — II  a dtd  jugd  que  ces  expressions  « linges 
et  na^es  » doivent  dtre  entendues  suivant  la  fortune,  les 
habitudes  et  la  position  sociale  des  dpoux,  et  qu’elles  peuvent 
comprendre  mdme  les  chdles  et  dentelles  qui,  dans  la 
situation  de  la  femme,  servent  ordinairement  a son  usage 
(Caen,  13  avr.  1864)  (1).  — Maisil  a dtd  juge  que  les  parures 
et  bijoux  remis,  durant  le  mariage,  par  le  mari  4 la  femme, 
pour  Tomement  de  sa  nersonne,  demeurent  la  propridtd  de 
la  communautd,  et  que  la  femme,  aprds  sdparation  de  corps, 
n’a  pas  le  droit  de  se  les  faire  attribuer  exclusivement  (Lyon, 


(1)  (De  VendcBUvres  C.  de  Vendoeuvres.)  La  cour;  — Sur  la 
qnatridme  question  : — Considdrant  que  de  Vendoeuvres  rdclanae 
a sa  femme  la  restitution  d’obiets  de  toilette  dont  elle  convient 
^tre  nantie,  et  qui  consistent,  d'une  part,  en  cacheroires,  chdles 
et  dentelles,  et,  d'autre  part,  en  ba^r^s,  ioyaux  et  bijoux,  tels 

S’iissont  dnumdrds  dans  les  conclusions  de  de  Vendoeuvres;  — 
nsid^rant  que  ces  divers  objets,  qui  appartenaieot  4 la  femme 
au  moment  du  mariage.  sont  tombds  dans  la  communautd  4 
laquelle  la  dame  de  Vendoeuvres  a renoned  ; -*  Mais  considdrant 
Qu’aux  termes  de  Tart.  1492  c.  nap.,  la  femme  qui  renonce  a le 
droit  de  retirer  les  linges  et  hardes  a son  usage;  que  ces 
termes,  qui  doivent  s'interprdter  suivant  la  fortune,  les  habi- 
todes  et  la  position  des  dpoux,  et  qui  s’en  ten  dent  de  toute  sorte 
dltabits  et  d'aiustements,  doivent  comprendre  les  cachemires, 
cbdles  et  denteiles  qui,  dans  la  situation  de  la  dame  de  Ven- 
dcEuvres,  servaient  ordinairement  4 son  habillement,  et  font,  dds 
iors,  paitie  des  hardes  que  la  loi  Tautorise  4 retirer;  — Qu'il  en 
est  autrement  des  baeues,  joyaux  et  bijoux,  qu’elle  ne  peut 
eooserver  en  vertu  de  Inrt.  1492,  et  qui  ne  sauraient,  en  aucun 


3 juill.  1846,  aff.  Leiong,  D.  P.  47.  2.  78.  V.  aussi  Tarrdt 
precitd  du  13  avr.  1864]. 

D'aprds  plusieurs  auteurs,  en  ce  qui  touche  les  bijoux,  il 
y a lieu  de  faire  une  distinction.  Les  bijoux  4 Pusage  jour- 
nalier  de  la  femme,  qui  lui  ont  dtd  donnds  par  le  mari  en 
pleine  propridtd,  ad  utendum,  tels  que  sa  montre,  sa  bague, 
peuvent  dtre  repris  par  elle  malgrd  sa  renonciation.  Mais  elle 
n^a  pas  le  droit  de  reprendre  les  objets  de  valeur  que  le 
man  lui  a donnds  pour  lui  servir  de  parure,  ad  omaJtum, 
tels  que  les  diamants  de  famille,  dont  le  mari  doit  dtre  prd* 
Bumd  s’dtre  rdservd  la  propridtd  (V.  en  ce  sens  : Sdriziat, 
Du  regime  dotal,  n®  265 ; Aix,  21  mars  1832,  A4>.  n®  3342 ; 
Laurent,  t.  23,  n®  2 ; de  Folleville,  t.  1,  n®»  533  et  suiv. : 
Guillouard,  t.  3,  n®  1423). 

9^5.  En  cas  de  faillite  dumari.  Tart.  560  c.  com.  autorise 
seulement  le  syndic  4 remettre  4 la  femme,  outre  les  objets 
mobiliers  dont  elle  prouve  par  inventaire  ou  autre  acte 
authentique  qu’elle  a gardd  la  propridtd, « les  habits  et  linges 
ndeessaires  4 son  usage  » (V.  JiSp.  v®  FaillUe,  n®  1090). 

920.  En  ce  qui  concerne  les  reprises,  on  a vu  stfprd,  n®*  837 
et  suiv.,  que,  d'aprds  le  systdme  qui  prdvaut maintenant  dans 
la  jurisprudence,  la  femme,  tant  4 Vdgard  du  mari  qu*4  Pd- 
gard  des  crdanciers,  exerce  ses  reprises  4 titre  de  crdancidre, 
et  que,  si  elle  a renoned  4 la  communautd,  elle  ne  peut  pas 
agir  par  voie  de  prdldvement,  mais  seulement,  comme  une 
crdancidre  ordinaire,  par  voie  d’exdcution  forede.  Les  solu- 
tions donndes  au  Ai^.  n®»  2532  4 2534  ne  sont  done  plus 
exactes  aujourdlmi. — Nous  avons  indiqud  les  consdquences 
du  nouveau  systdme  adoptd  par  la  jurisprudence,  au  point 
de  vuede  la  transcription  et  aes  droits  de  mutation,  suprd, 
n®*  842  et  suiv. 

927.  On  a vu  aussi  suprd,  n®*  850  et  suiv.,  que, 
d’aprds  le  mdme  systdme,  la  femme  qui  renonce,  comme  la 
femme  acceptante,  n'a  aucun  droit  de  prdfdrence  pour  le 
payement  de  ses  reprises  sur  le  mobilier  ddpendant  de  la 
communautd.  II  en  est  ainsi,  alors  mdme  qnelle  a stipuld, 
dans  son  contrat  de  mariage,  le  droit  de  reprendre,  en  cas 
de  renonciation,  ses  apports  francs  et  quittes  des  dettes  de 
la  communautd  (V.  suprd,  n®  852). 

928.  La  question  de  savoir  si  les  reprises  de  la  femme  qui 
a renoned  portent  intdrdts  de  plein  droit  du  jourde  la  dissolu- 
tion de  la  communautd  est  dgalement  traitde  supra,  n®  831. 

929.  --  II.  Effets  quant  aux  dettes  (R^p,  n®»  2541  4 2553). 
— La  femme  renongante  est  ddehargde  de  toute  contribution 
aux  dettes  de  la  communnutd,  tant  4 Pdgard  du  mari  qu^4 
Pdgard  des  crdanciers  (c.civ.art.  1494)  (R^p,  n®  2541).— Ddcidd, 
notamment,  que  les  frais  de  Pinventaire  qui  a dtd  dressd 
pour  constater  les  forces  de  la  succession  sont  pour  le  tout 
a la  charge  des  hdritiers  du  mari,et  ce,  quandbien  mdme  ce 
dernier  aurait  Idgud  4 sa  femme  Pusufruit  de  tous  ses  biens 
(Bruxelles,  21  mars  1871,  aff*.  Favard  C.  Leclercq,  PasicrMic 
beige,  1871.2.  441). 

930.  A Pdgard  des  crdanciers,  toutefois,  la  femme 
renongante  demeure  tenue  du  payement  des  dettes  pour 
lesquelles  elle  est  personnellement  obligde,  soitparce  qu^Iles 
sont  entrdes  de  son  chef  dans  la  communautd,  soil  parce 
qu*elle  s’est  obligde  solidairement  ou  conjoinlement  avec  le 
mari  vis-4-vis  des  crdanciers.  En  pareil  cas,  si  elle  paye,  elle 
a un  recours  contre  le  mari  ou  ses  hdritiers  (c.  civ.  art. 
1494)  {R^p.  n®»  2543  et  2549). 


cas,  dtre  coasiddrds  comme  des  linges  et  hardes  4 son  usage; 
— Que  vainement  elle  excipe  des  dispositions  de  Part.  7 de  son 
contrat  de  mariage,  lequel  attribue  4 Pdpoux  survivant  le 
droit  de  prdlever  par  prdciput  et  hors  part,  et  avant  toutpar- 
tage,  les  diamants,  byooz  et  joyaux  4 son  usage  personnel ; que 
cet  article  ne  s'applique,  suivant  ses  termes  exprds,  que  dans  le 
cas  de  dissolution  de  la  communautd  par  le  atcis  de  Pun  des 
dpoux  et  ne  constitue  qu'un  prdciput  au  profit  de  Pautre  dpoux  sur- 
vivant;  que  cette  stipulation  ne  fait  done  pas  exception  aux  dis- 

Sositions  edndrales  dePart.  1518  c.  nap.,  sauf4  la  dame  de  Yen- 
GBuyres  a faire  valoir  ultdrieureraent,  s’il  y a lieu,  les  droits 
prdciputaires  constiluds  en  sa  faveur  par  son  contrat  de  mariage ; 
— Que,  en  considdration  de  la  distinction  accord  de,  le  chiffre  de 
la  contrainte  demandde  par  de  Vendoeuvres,  et  qui  ddsormais  n’a 
pour  but  d’assurer  que  la  restitution  des  bagues,  oijoux  et  joyaux, 
doit  dtre  fixd  suivant  une  apprdciation  nouvelle  dont  la  cour  pos- 
sede  tous  les  dldments ; — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  13  avr.  1864.-C.  de  Caen,  1«  ch.-MM.  Dagallier,  1»»  pp,- 
Ollivier,  I®*-  av.  gdn.-Paris  et  Jules  Favre,  av. 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2.  Chap.  3. 


/ 

II  a 6te  jug6  que  les  avances  faites  h la  femme  dans  Tint^rdt 
du  manage  et  avec  rautorisation  tacite  du  marl  constituent 
une  dette  de  communaut^,  susceptible  d’engager  conjointe- 
ment  la  femme  avec  son  marl ; par  suite,  la  femme  reste 
tenue  personnellement  ayec  ce  dernier  du  remboursement 
du  capital  et  des  int^r^ts,  nonobstant  sa  renonciation ; mais 
elle  ne  peut,  en  I'absence  d'une  stipulation  de  solidarity,  Stre 
poursuivie  que  pour  la  moiti6  de  la  dette  (Civ.  cass.  21  f6vr. 
1872,  aff.  Bertot,  D.  P.  73. 1.  63. — Comp,  suprdy  n°  333). 

9B1 . La  renonciation  de  la  femme  a la  communaut6  laisse, 
d’ailleurs,  subsister  pour  la  totality  I’hypothyque  consentie 
par  les  deux  6poux  sur  les  Mens  de  communauty  pour 
surety  de  la  dot  constituye  k des  enfants  commune;*  les 
cryanciers  postyrieurs  du  mari  ne  sont  pas  fondes  k prytendre 
que  cette  nypotheque  tombe  pour  la  moiliy  affyrente  i la 
femme.  La  renonciation  de  la  femme  ne  saurait,  en  elTet, 
pryjudicier  aux  droits  ac^is  k des  tiers,  ni  I’exonyrer  de  la 
part  de  dette  pour  laquelle  elle  est  personnellement  obligye 
Bordeaux,  29  mars  1851, aff.  Perromat,  D.  P.  52.  2.  IH). 

98B.  Le  droit  de  la  femme  renon^ante  qui  a pay6  une 
dette  de  communauty  k laquelle  elle  ytait  personnellement 
obligye  ne  se  borne  pas  seulement  k exiger  du  mari  ou  de 
ses  hyritiers  quMls  la  garantissent  quand  des  poursuites  sont 
exercyes  contre  elle ; elle  peut,  comme  on  ra  dit  au  R^p, 
n®  2551,  exiger  d’etre  liberye  ou  garantie  d^s  la  dissolution 
de  la  communauty.  Elle  peut  notamment  demander,  lors  de 
la  liquidation  de  ses  droits,  que  Ton  mette  en  ryserve  ou  que 
Ton  consime  une  somme  suffisante  pour  rypondre  du  paye- 
ment  des  dettes  de  communauty  dont  elle  est  tenue  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 521,  note  8,  p.  446  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1428). 

933.  Si  la  femme  renongante  est  personnellement  debi- 
trice  de  rycompenses  envers  la  communauty,  elle  doit  les 
intyryts  de  plein  droit  k compter  du  jour  de  la  dissolution 
de  la  communauty  (V.  supra,  n®*  830  et  suiv.). 

934.  En  principe,  la  femme  qui  a renoncy  ne  peut  pas 
profiter  du  contrat  par  lequel  son  mari  et  elle  ont  pris  soli- 
dairement  im  immeuble  4 bail,  car  le  droit  au  bail  est  tombe 
dans  la  communauty.  Mais  si  la  femme  reste  tenue  du  paye- 
ment  des  loyers  ou  fermages  vis-i-vis  du  bailleur,  elle  a le 
droit  alors  de  continuer  personnellement  Texploitation  et  de 
recueillir  lesbynyflces  dubail,  dont  elle  supporte  les  charges 
(Req.  12  dye.  1848,  aff.  Millon,  D.  P.  48. 1 . 255  ; R^p.  n®  2552  ; 
Laurent,  t.  23>  n®  110 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1427). 

CHAP.  3.  — Du  cas  oii  I'un  des  6poux  ou  tous  deux 
ont  des  enfants  d'un  prycydent  mariage  (A^p. 
no  2554).  w V r 

935.  Les  questions  se  rattachant  k ce  sujet  et  k Tart.  1496 
c.  civ.  sont  traityes  au  Ryp.  n®»  3054  et  suiv.etln/‘rd,n®»  1086 
et  suiv. 


(1)  (Gilmant  C.  Dewez.)  — Aprfes  le  dyces  du  sieur  Dowez,  un 
proems  s’est  engagy  au  sujet  de  la  liquidation  de  la  communauty 
ayant  existy  entre  lui  et  la  dame  Taulet,  sa  veuve.  La  dame  Gil- 
manl,  fille  du  dyfunt,  prytendait  notamment  que  la  commu- 
nauty qui  avail  existd  entre  ses  parents  ne  comprenait  que 
les  acquyts.  La  dame  Taulet  repoussait  les  prytentions  de  la 
demanderesse  par  une  (In  de  non-recevoir  fondye  sur  ce  que,  par 
gain  de  survie  et  par  forfait,  elle  avail  conservy  la  propriety 
de  lous  les  biens  meubles  et  immeubles  compris  dans  la  com- 
munauty. Et  quant  k la  succession  de  son  mari,  ryduite  d'apres 
elle  aux  immeubles  propres  du  dyfunt,  elle  demandait.  pour  sa 
part,  k retenir  le  quart  en  propridiy  et  le  quart  en  usiirruit.  Les 
parties  ayant  comparu  devant  le  tribunal  de  Mons,  un  jugement 
du  6 juin  1854  a statuy  en  ces  termes:—  Attendu  qu'il  rysulte  du 
contrat  de  manage  des  ypoux  Dewez,  que  lesdits  epoux  n’ont  ap- 
porty  aucune  modification  au  droit  commu  n en  ce  qui  concerne  lacom- 
position  de  I’actif  de  leur  communaute;  que  Ton  ne  peut,en  effet, 
considyrer  comme  telle  la  stipulation  de  Tart.  4 dudit  contrat,  portant 
que  les  ypoux  ont  dydard  vouloir  ytre  communs  cn  lous  biens 
qu'ils  pourront  acquyrir;  que  cette  stipulation  telle  qu’elle  est 
con^ue,  ne  renferme  aucune  exclusion  implicite  ou  explicite.  qu’elle 
se  borne  k ynoncer  une  r^gle  consacrye  par  le  code  civil  sur  la 
matiyre;  que  les  ypoux  sont  done  censys,  aux  termes  de  Tart.  1528 
c.  civ.,  ytre  soumis  pour  le  surplus  au  rygime  de  la  communaute 
lygale ; que  s'ils  eussent  voulu,  comme  le  prytend  la  demanderesse, 
restreindre  leur  communauty  aux  acquyts,  ils  n'eussent  pas 
manque  de  s'en  expliquer  d’une  maniere  positive,  ainsi  que 
Tart.  1498  dudit  code  leur  en  faisait  un  devoir ; que  Ton  doit 
done  tenir  pour  constant  que  le  mobilier  quMls  possydaient  res- 


GHAP.  4.  — De  la  oommunautd  conTe&tlonnelle  et 
des  conventions  qui  peuvent  modifier  la  com- 
munauty 16gale  {Rep,  n®®  2555  a 3075). 

936.  Sur  le  droit  qu’ont  les  ypoux  de  modifier  par  contrat 
de  mariage  les  rygles  du  rdgime  de  la  communauty  lygale  et 
de  combiner  entre  eux  les  divers  rygimes,  V.  R^p.  n®*  2555 
et  suiv.,  et  supra,  n®»  8 et  suiv. 

937.  Quant  au  droit  de  contrdle  de  la  cour  de  cassation 
sur  I’interprytation  donnye  par  les  juges  du  fait  des  clauses 
du  contrat  de  mariage,  V.  suprd,  n®*  35  et  suiv. 

Sect.  1^®  — Dk  la  communaute  reduite  aux  acquits 
(Rdp.  n®»  2560  y 2662). 

938.  — I.  Glauses  constitutives  ls  ..a  communalte  d*ac- 
qu^ts  (Rdp.  n®*  2563  k 2568).  — Comme  on  I'a  dit  au  R^. 
Q®  2563,  il  n’y  a point  de  clause  sacramentelle  pour  Tadoption 
du  rygime  de  la  communauty  ryduite  aux  at^uyts ; il  sufGt 
que  Tintention  des  ypoux  k cet  ygard  rdsulte  expressement 
ou  myme  tacitement  du  contrat  de  mariage  (V.  conf.  Hochart, 
Etude  sur  la  communaute  reduite  aux  acquets,  p.  35  etsuiv.).  11 
a yty  jugy  *.  l®  que  la  clause  portant  que  « les  futurs  ypoux 
excluent  de  la  communauty  et  dydarent  propre  k chacun 
d’eux  tout  ce  qui  leur  appartient  ou  leur  adviendra  par  dona> 
tion,  succession  ou  autrement,  tant  en  meubles  qu’imraeu- 
bles  »,constitue  une  adoption  implicite  etsufiisante  du  rygime 
de  la  communauty  rdduite  aux  acquyts  (Paris,  3 janv.  4852, 
aff.  Soupe,  D.  P,  52.  2.  247);  — 2®  Mais  que  I'adoption  de  ce 
rygime  ne  rysulte  pas  d’un  contrat  do  mariage  qui  n’exclut 
pas  de  la  communauty  le  mobilier  prdsent  et  a venir  du  futur 
et  nc  fraupe  de  ryalisation  qu’une  portion  de  celui  de  la 
future,  alors  myme  que  ce  contrat  laisse  en  dqhors  de  la 
communauty  les  dettes  antyrieures  au  manage,  ynumyreles 
apports  mobiliers  respectifs,  d‘ailleurs  trys  inygaux,  des 
ypoux,  qu’il  contient  une  donation  au  profit  du  survivant 
de  tous  les  biens  meubles  et  immeubles  qui  existeront  au 
dyc6s  du  prymourant,  et  qu’enfin  le  mariage  a eu  lieu  dans 
un  pays  oil  le  rygime  dotal  est  en  usage,  ces  conventioDS 
n’annouQant  pas  sufflsamment  la  volonte  de  rdduire  la  com- 
munauty aux  acquyts  (Req.  4**  juin  4853,  aff.  Pennetier, 
D.  P.  53.  4.  242); — 3®  Que,  de  myme,  les  ypoux  ne  sont  pas 
ryputys  avoir  voulu  adopter  la  communauty  rdduite  aux 
acquyts,  par  cela  seul  que,  dans  leur  cbntrat  de  mariage, 
ils  ont  dydary  mettre  en  communauty  tous  les  biens 
qu'ils  acquerront  durant  le  mariage  (Bruxelles,  40  juill, 
1858U4). 

939.  Sufilt-il,  pour  Tadoption  de  la  communauty  ryduite 
aux  acquyts,  que  les  futurs  epoux  declarent,  dans  le  contrat 
de  manage,  « qu’il  y aura  entre  eux  une  socidte  d’acquyts  ». 
ou  « qu’ils  seront  communs  en  tous  les  biens  qu'ils  acquer- 


pectivement  lors  du  mariage  est  entry  dans  la  communauty.  — 
Attendu  que  si  Ton  rapproche  la  partie  finale  de  la  stipulation 
susynoncye,  par  laquelle  les  futurs  ypoux  dydarent  s’instituer 
mutuellement  hyritiers  du  premourant,  de  la  disposition  de  Tart.  4®' 
du  myme  contrat,  il  devient  yvident  que  les  contractants  ont 
voulu  attribuer  au  survivant  d'entre  eux  la  totality  de  la  commu- 
nauty, sur  le  pied  des  art.  1520  et  4525  c.  civ. ; — Attendu  qu’aux 
termes  de  ce  dernier  article,  les  stipulations  de  cette  espece  ne 
sont  pas  ryputyes  unavantage  sujet  aux  regies  relatives  aux  dona- 
tions, soil  quant  au  fond,  soil  quant  ^ la  forme  ; qu’il  n'en  rysulte, 
pour  les  hyritiers  du  premourant  d’autre  droit  que  celui  de 
reprendre  les  apports  et  capitaux  touchys  dans  la  communauty 
du  chef  de  leur  auteur,  ce  qui,  d’aprys  Tesprit  dudit  article,  ne 
peut  s'appliquer  qu’aux  apports  et  capitaux  versys  dans  la  com- 
munaute sans  en  taire  partie  ; qu’il  serait  superflu,  des  lors,  de 
rechercher  avec  la  demanderesse  si  le  mobilier  possyde  par  son 
pyre  lors  de  son  mariage  elait  d’une  valeur  de  oeaucoup  supe- 
rieure  k celui  de  sa  myre,  puisque  le  tout  est  entre  dans  la  com- 
munauty et  doit,  dys  lors,  appartenir  k I’ypouse  survivante...;  — 
Par  ces  motifs,  le  tribunal...  declare  que  la  communauty  entiere, 
dans  laquelle  est  compris  le  mobilier  que  possydait  le  pere  de  la 
demanderesse  lors  de  son  mariage,  appartient  a sa  veuve,  sauf  a 
leurs  enfants  A faire  la  reprise  des  apports  et  capitaux  qui  y 
seraient  tombys  sans  en  faire  partie,  du  chef  de  leur  pyre,  etc.  » 
— Appel  principal  par  la  dame  Gilmant  et  appel  inciuent  par  la 
veuve  Dewez.  — Arryt. 

La  cour  ; — Sur  I’appel  principal : — Adoptanl  les  motifs  des 
premiers  juges,  confirme,  etc. 

Du  40juili.  4858.-C.  de  Bruxelles,  2®  ch.-M.  Vanhumbeck,  av. 
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destinies  k dtre  vendues,  telles  aue  les  marchandises  d’un 
fonds  de  commerce,  les  bestiaux,  les  produits  d'une  carri6re 
ou  d’une  mine.  La  communaub^,  aysint  le  droit  de  jouir  de 
ces  choses,  a par  mdme  le  droit  d’en  disposer,  sauf 
recompense  4 T^poux  du  chef  duquel  elle  les  a regues 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  p.  457 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1473). 

948.  Enfin  et  en  troisi4me  lieu,  la  communautd  devient 
egalement  proprietaire  des  choses  qui  ont  dtd  estimdes  dans 
le  contrat  de  manage  et  qui  n'ont  pas  6te  inventorizes  ni 
dZsignZes  d’une  maniZre  suffisante  pour  que  leur  identitZ 
soit  reconnue  (Comp.  R^.  n®  2695;  RodiZre  et  Pont,  2*Zd., 
t.  2,  n®*  1275  et  1278;  Aubry  et  Rau,  t 5,  § 522,  notes  30 
et  31 , p.  457 ; Piolet,  De  la  communaut^  rdduUe  aux  acquits, 
p.  100;  de  Folleville,  t.  1,  n®  622).  — JugZ,  en  ce  sens,  que 
sous  le  rZgime  de  la  communautZ  rZdmte  aux  acquZts,  les 
meubies  existant  au  jour  du  mariage  tombent  dans  la  com- 
munautZ, k dZfaut  d’inventaire  ou  a’acte  Zquivalenl  et,  par 
exemple,  lorsque  TZpoux  qui  les  a apportZs  s^est  bomZ  k en 
dZclarer  Testimation  au  contrat  de  manage;  fZpoux,  en 
pareil  cas,  a seulement  droit,  lors  de  la  dissolution  de  la 
communautZ,  au  prZlZvement  du  montant  de  restimation 
(Civ.  cass.  14  nov.  1855,  aff.  Berthon,  D.  P.  55.  1.  461). 

Mais  si,  en  mZme  temps  qu’il  a ZtZ  estimZ,  le  mobilier 
apportZ  a ZtZ  dZcrit  article  par  article,  soit  dans  le  contrat 
de  mariage,  soit  dans  un  inventaire  ou  Ztat  en  bonne  forme, 
restimation  suffira-t-elle  pour  en  transfZrer  la  propriZtZZla 
communautZ?  Oninvoque  pour  l*affirmative  les  art.  1551  et 
1851  c.  civ.  et  Ton  soutient  que  restimation  donnZe  au  mobi- 
lier ne  peut  s’expliquer  autrement  que  par  Piutention  des 
Zpoux  (Pen  attribuer  la  propriZtZ  k la  communautZ,  sous 
rZserve  pour  PZpoux  qui  ra  apportZ  d'en  reprendre  la  valeur 
(V.  les  auteurs  prZcitZs).  Toutefois,  s’il  y a 14  tout  d’abord 
une  question  d*interprZtation  de  volontZ  qui  dZpend  des  cir- 
constances,  nous  croyons  que  I’estimation  faite  dans  le 
contrat  d'un  mobilier  propre,  et  dont  TidentitZ  est  d’ailleurs 
IZgalement  constatZe,  ne  doit  pas  suffire  4 elle  seule  pour 
faire  perdre  4 I’Zpoux  la  propriZlZ  de  ce  mobilier.  L'estima- 
tion  pourra,  en  effet,  n’avoir  ZtZ  motivZe  que  par  le  dZsir  de 
cet  Zpoux  d’indiquer  la  valeur  approximative  de  ses  apports 
dans  son  contrat,  ou  par  la  nZcessite  d’Ztablir  une  base  4 la 
perception  des  droits  d’enregistrement,  ou  4 la  taxation  des 
nonoraires  du  notaire.  Juridiquement  enfin,  nous  ne  voyons 
pas  pourquoi  TZpoux  qui  aurait  estimZ  son  mobilier  dans  le 
contrat  de  mariage  serait  privZ  du  droit  de  le  reprendre  en 
nature  lorsque  ce  mobilier  a ZtZ  constatZ  par  inventaire  ou 
Ztaten  bonne  forme,  conformZment  4 Tart.  1499.  Lesdispo- 


au  jour  du  dZcZs  est  le  produit  du  travail  et  de  I’Zconomie  de  de 
Schepper,  et  que,  quoique  exclusivement  son  oeuvre,  elle  cons- 
tiluerdans  le  sens  reel  au  contrat  de  mariage  qu*il  a acceptZ,  un 
acquZt  dont  la  communautZ  peut  seule  pronter;  — Attendu  que 

Sar  leb  motifs  du  premier  juge  auzquels  la  cour  adhZre,  il 
emeure  Ztabli  que  de  Schepper,  enportant  4297514  fr.  53  cent, 
sa  part  sociale,  restimait  4 sa  juste  valeur  au  jour  du  mariage; 
que  cette  estimation  n’a  done  pas  cachZ,  au  profit  de  sa  seconde 
Zpottse,  une  libZralitZ  dZguisZe  qui  devrait  Ztre  impulZe  sur  le 
disponible*  2«...;  3®...;  — 4®  Sur  le  chef  de  conclusions  ten- 
dant  4 ce  qu’il  soit  dit  pour  droit  que  la  valeur  de  155  obliga- 
tious  du  hernia  de  fer  d’Anvers  4 Gand,  de  25  obligations 
Warschau-Vienne  et  de  10  obligations  Grand-Luxembourg,  stipu- 
IZes  propres  au  profit  de  Schepper  dans  son  contrat  de  mariage, 
sera  pmevZe  avec  les  intZrZts  sur  la  communautZ  de  Schepper- 
Utlennove  au  profit  de  la  succession  dudit  de  Schepper:  — 
Attendu  que  sous  le  rZgime  de  la  communautZ  rZduite  aux 
acquZts,  les  Zpoux  conservenl  la  propriZtZ  du  mobilier  qu’ilspossZ- 
daient  aujour  du  mariage;  — Attendu  que  ce  pnncipe  supporte 
une  exception  nZeessaire,  lorsque  ce  mobilier  est  composZ  de 
choses  fongibles,  puisque  la  communautZ  qui  est  usufruitiZre,  ne 

Seut  se  serw  de  celles-ci  qu’en  les  consommant ; --  Qu’elle  en 
evient  done  de  plein  droit  propriZtaire,  sauf  4 en  restituer,  4 la 
dissolution  du  mariage,  de  mZme  valeur  et  quantitZ;  — Attendu 
que  ce  n’est  pas  comme  choses  fongibles  que  les  obligations  de 
chemin  de  fer  dont  il  est  question  ici  sont  devenues  la  propriZtZ 
de  la  communautZ  de  Schepper;  que  la  qualification  de  fongi- 
Z/Mn’ajamais  ZtZ  appliquZequ’aux  choses  cor7)ore//«,  qui  nesont 
pas  des  corps  certains  et  dZterminZs,  et  qui  consistent  en  quan- 
titZ et  se  reglenl  par  poids,  par  nombre  et  par  mesure;  qu’elle 
doit  par  consZquent,  demeurer  ZlrangZre  a des  obligations  de 
chemin  de  fer,  lesquelles,  libZrZes,  constituent  des  droits  incor- 

Eoreh,  des  litres  de  crZance  qui  confZrent  aux  porteurs,  centre 
is  sociZtZs  qui  les  ont  Zmises,  une  action  analogue  4 celle  du 
creancier  conire  son  dZbiteur;  — Attendu  que  s’il  est  vrai  que  ces 
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sitions  des  art.  1551  et  1851  sont  ZtraneZres  au  rZgime  de 
communautZ,  et,  dans  la  dZtermination  des  objets  qui  tom- 
bent ou  non  dans  la  communautZ  rZduite  aux  acquets,  e’est 
uniejuement,  avec  les  textes  de  la  loi  qui  s^y  rZfZrent,  I'in- 
tention  prZsumZe  des  parties  qui  doit  servir  de  rZgle  (Lau- 
rent, t.  23,  n®  149;  Guillouard,  t.  3,  n®  1474).  — JugZ,  en 
ce  sens,  que  restimation  du  mobilier  exclu  de  la  sociZtZ 
d’acquZts  n’a  pas  pour  effet  de  transfZrer  4 la  sociZtZ  la 
propriZtZ  du  mobilier  estimZ,  lorsqu'il  rZsulte  des  conven- 
tions matrimoniaies  intervenues  entre  les  Zpoux  que  cette 
estimation  a eu  un  autre  but  (Req.  14  mars  1877,  aff.  Teis- 
seire,  D.  P.  77.  1.  353.  V.  aussi  infrd,  n®  951).  ■—  DZeidZ, 
de  mZme,  que  sous  le  rZgime  de  la  communautZ  rZduite  aux 
acquZts,  la  part  appartenant  4 Van  des  Zpoux  dans  une 
sociZtZ  commerdale  lui  demeure  propre,  nonobstant  resti- 
mation qu’il  en  a faite  dans  le  contrat  de  mariage  (Gand, 

30  avr.  1870,  supra^  n®  9461. 

040.  En  dehors  du  monilier  apportZ  ou  Zebu,  qui  peut 
tomber  exceptionnellement  dans  la  communautZ  4 charge 
par  celle-ci  d’en  restituer  la  valeur,  I’actif  de  la  communautZ 
rZduite  aux  acquZts  ne  se  compose  que  de*deux  ZlZments: 
les  produits  de  I’industrie  des  Zpoux  et  les  fruits  ou  revenos 
de  leurs  biens  (c.  civ.  art.  1398}. 

050.  La  propriZtZ  littZraire,  artistique  ou  industrielie,  des 
ouvrages  composZs  par  les  Zpoux  ou  des  brevets  d’invention 
acquis  par  eux  pendant  la  communautZ  entre  dans  la  com- 
munautZ d’acquZts  comme  dans  la  communautZ  IZgale  (V 
supra,  n®  194.  Comp.  Hochart,  op.  ctL,  p.  60etsuiv.). 

051.  Ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rdp.  n®  2591,  la  valeur  de  | 
roffice  confZrZ  gratuitement  au  marl  depuis  le  mariage  doit 
Ztre  considZrZe  comme  im  acquZt  tombant  dans  la  comma-  , 
nautZ  (Agen,  2 dZc.  1836,  n®  633;  Req.  8 mars  1843, 
ibid,,  n®  637 ; Civ.  cass.  4 janv.  1853,  aff.  Duparc,  D.  P,  53. 

1.  73;  Riom,  28  mars  1859,. aff.  de  Laboureys,  D.  P.  60.  5.  i 
66.  V . supra,  n®  196) . — L’office  dont  le  mari  est  dej4  tiiulaire 
au  moment  du  mariage  lui  reste  propre.  Mais  en  est-il  ainsi  I 

mZme  dans  le  cas  ou  roffice  a Zte  estimZ  dans  le  contrat  de  j 

mariage?  11  a ZtZ  soutenu  que  I’estimation  de  I’office  dans 
le  contrat  a pour  effet  de  faire  tomber  la  valeur  decet  office 
dans  la  communautZ,  qui  par  suite  profiterait  de  la  plus- 
value  ou  supporterait  la  dZprZciation  qui  se  produirait  pen- 
dant la  communautZ  (Trib.  Joigny,  20  mai  1868,  aff.  Lacha- 
pelle,  D.  P.  69.  2.  236;  Deloynes,  op.  ctf.,  n®  96,  note!; 
Piolet,  op.  cU,,  p.  52  et  suiv.).  — Mais  la  jurisprudence  et 
la  doctrine  se  prononcent  gZnZralement  en  sens  contraire. 
JugZ  que,  sous  le  rZgime  de  la  communautZ  rZduite  aux 

obligations  passent  de  main  en  main  comme  une  marchandtse 
et  lenient  sans  laisser  trace  de  leur  passage,  ce  caractZre  com- 
ma n,  au  point  de  vue  de  la  facilitZ  da  transfert  de  la  propriZtZ, 
avec  I’argent  monnayZ  on  le  billet  de  banque  qui . eax,  sont 
choses  fongibles,  loin  de  suffire  4 assimiler  ces  valeurs  entre 
elles,  n’empZche  pas  qu'elles  different  dans  leur  essence;  queTobli- 
gation,  en  effet,  n’est  pas  une  somme  d’argent ; e’est  seulement 
le  droit  de  robtenir  4 certaine  condition;  elle  subsiste  parladette 
et  non  4 litre  d’argent  rZalisZ  : nomen  est  debiium  (Troplong, 
Contrat  de  mariage,  n®«  3164  et  sniv.) : — Attendu  que  ces  pi^ 
cipes  ont  reqn  une  consZeration  formelle  dans  I’art.  1567  c.  civ., 
qui  dZeide  que  les  obligations  ou  constitutions  de  rente  faisart 
partie  de  la  dot  mobiliere  de  la  femme  pZrissent  pour  celle-ci, 
tandis  qu’elles  auraientpZri  pourle  marl,  si  au  moment  de  la  cZlZ- 
b ration  du  mariage,  elles  Zlaient,  comme  choses  fongibles,  deve- 
nues sa  propriZtZ ; — Attendu  qu’en  admettant  mZme,  contrai- 
rement  4 ce  qui  a ZtZ  dZmontre  pfbs  haut.  que  la  cornmunautZ 
des  acquZts  acquiZre  de  plein  droit  la  propriZtZ  du  mobilier  estimZ 
par  le  contrat  de  mariage,  que  de  ce  chef  encore  les  obligations 
de  chemin  de  fer  dont  il  est  ici  question  ne  seraient  pas  tombZes 
dans  la  communautZ  de  Schepper,  puisqu’elles  n’ont  pas  re^u 
d’esUmation Attendu  que  cette  estimation  ne  peut  pas  setrouver 
dans  I’indication  au  contrat  de  mariage  de  la  valeur  nominale  et 
par  suite  nullement  rZelle  desdites  obligations,  et  que,  malgrZ 
ses  soutZnements,  la  partie  Vande  Rostyne  est  obligZe  de  le  recon- 
nattre  elle-mZme,  puisqu’elle  rZclame  de  la  communautZ,  non 
pas  le  montant  d’une  estimation  opZrZe  sur  cette  base,  mais  la 
simple  valeur  des  obligations  au  cours  de  la  bourse,  au  jour  du 
mariage ; — Attendu  qu’il  est  ainsi  dZmontrZ  que  ces  obliga- 
tions ne  constituent  pas  des  choses  fongibles  et  n'ont  pas  recu 
d’estimation ; qu’elles  sont  demeurZes  la  propriZtZ  exclusive  du 
sieur  de  Schepper... 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  30  avr.  i870.-G.  de  Gand,  1»  ch.-MM.  LeliZvre,  I®'  pr.- 
d’ElliOungne,  E.  de  Le  Court,  Dervaux  et  G.  Robin,  av. 


CONTRAT  DE  MARIAGB.  — Tit.  2,  Chap.  4,  Sect.  4.  167 

fecqadto,  I'estimation,  dans  lecontral  de  manage,  d’un  office  d’adresse  : pour  les  bdndfices  rdsultant  de  ces  derniers  jeux, 
rtserve  propre  au  mari  n’en  traiisf6re  pas  la  propridt6  k la  ainsi  que  des  paris,  MM.  Rodi^re  et  Pont,  loc.  cit,,  admettent 

communautd ; Toffice  reste  propre  au  mari  (Paris,  8 avr.  que  la  communaut^  peut  les  rdclamer,  k la  condition  que  ce 

}oo^’  a P*  2.  236;  Bordeaux,  17  f6vr.  soient  les  deniers  de  la  communautd  qui  aient  dW  engages 

1886,  afi.  Baudonnet,  D.  P.  86.2.  119.  V.  encesens  : Guil-  dans  le  jeu  ou  dans  le  pari  (Comp.  Fothier,  Traits  de  la 

louard,  t.  3,  n®  1469.  — Comp,  infrdy  n®  983).  c(mrmnauU^  n®  383). 

Le  mari  qui  a conse^d  comme  propre  la  valeur  de  Pofflce  054.  On  ddcide  gdndralement  que  la  portion  du  trdsor 
dont  il  est  revdtu  doit-il  seul  profiler  de  la  plus-value?  attribude  jure  inverUumis  k rdpoux  qui  I’a  trouvde  n'entre 

paprds  1 arrdt  prdcitd  de  la  cour  de  Paris  du  8 avr.  1869,  pas  dans  la  communautd  d’acqudts  (jfejp.  n®  2596;  Rodidre 

la  plus-value  rdsultant,  non  de  Faugmenlation  gdndraledes  et  Pont,  t.  2,  n®  1245;  Marcadd,  t.  5,  art.  1498-1499,  n®  2; 
offices,  mais  de  Pactivitd  et  du  travail  du  mari,  devrait  tom-  Aubry  et  Rau,  t.  6,  § 522,  note  10,  p.  449;  Colmet  de  San- 

ber  dans  la  communautd,  par  la  raison  qu'elle est un acqudt  terre,  t.  6,  n®  161  bis  VO;  Laurent,  t.  23,  n®  141 ; de  Fol- 

provenant  de  Tindustrie  de  Tun  des  dpoux  (V.  dans  le  leville,  t.  1,  n®*  187  et  suiv.;  Guiliouard,  t.  3,  n®  1459). 
mdine  sens  : Bordeaux,  29  aoAt  1840,  Rdp.  n®  642 ; de  Fol-  955.  Quid  des  gains  fails  d la  loterie?  Si  ces  gmus  ont  dtd 
leville,  t.  1,  n®*  576  et  suiv.).  Mais  la  plus-value  ne  semble  obtenus  avec  des  billets  pris  avantle  mariage,  il  est  certain 

pas  pouvqip  dtre  sdparde  de  Toffice  lui-mdme.  Si  cet  office  qulls  restent  propres  k rdpouz  auquel  appartenaient  les 
wait  diminud  de  valeur,  la perte  serait pour  le  mari;  il  est  billets  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1246;  de  Folleville,  t.  1, 
Juste, par  consdqaent,que  le  mari, qui  supporte  les  risques,  n®  588  bis;  Deloynes,  op.  ciL,  n®  76,  note  1).  Mais  dans  le 

recueille  aussi  les  avantages,  alors  surtout  que  ces  avantages  cas  oil  les  billets  ont  dtd  pris  durant  la  communautd,  la 

^nt  dus  exclusivement  k son  intelligence  et  k ses  soins  question  de  savoir  si  le  lot  gagnd  appartient  k la  commu- 

(Hodiere  et  Pont.  t.  2,  n®  1253  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  naute  diviso  les  auteurs.  Les  uns  considdrent  que  le  gain 
note  7,  p.  449  ; Deloynes,  op.  cit.,  n®  99,  note  1 ; Hoobart,  fait  ii  la  loterie  est  un  don  de  fortune,  au  mdme  litre  quele 

op.  ciL,  p.  69  et  suiv. ; Piolet,  op,  ctf.,  p.  54  et  suiv. ; de  Folle-  trdsor,  et  plus  mdme  que  le  gain  fait  au  jeu,  dane  lequel 

vule,  t.  1,  n«»  577  et  suiv. ; Guiliouard,  t.  3,  n*  1467),  — Il  a Tbabiletd  du  joueur  peut  avoir  une  certaine  p!art;  ils  ddci- 
6te  Jugd : 1®  que  laplus-value  acquise,  pendant  rassociation  dent,  en  consdquence,  que  le  lot  gagnd  est  propre  k I’dpoux 
ronjugale,  par  \m  oifiee  dont  le  mari  dtait  pourvu  k Fdpoque  qui  a acbetd  des  billets,  et  qua  cet  dpoux  doit  Seuiement 
du  manage,  ne  tombe  pas  dans  la  communautd  d'acqudts,  si  rdcompense  d la  communautd,  sickest  elmquiafourni  F argent 
eile  est  le  resultat,  non  de  I’industrie  et  des  efforts  par ticuliers  pour  cet  achat  (Laurent,  t.  23,  n®  135;  Guiliouard,  t.  2, 
du  man,  mais  de  Faugmentation  gdndrale  de  la  valeur  des  n®  1460).  — D’autres  auteurs,  tout  en  admettant  en  principe 

aff.  Fargeot,  D.  P.  56.  2.  que  les  gains  faits  A la  loterie  sont  exclus  de  la  communaubd, 

26  mai  1874,  aff.  Pdan,  D.  P.  74.  3.  exceptent  le  cas  oil  il  est  prouvd  que  les  billets  ont  dtd  payds 

194) ; — 2®  Que  le  mari,  titulaire  d'un  office  qu*il  s'est  rdservd  avec  des  deniers  communs  : si  cotte  preuve  existe,  ils  esti- 
en  propre,  a droit  a la  plus-value  acquise  durant  le  mariage  ment  que  le  lot  est  une  acquisition  de  la  communautd  (Rodidre 

Kt  office,  alors  mdme  qu’eUe  rdsulterait  de  Tactivild,  de  et  Pont,  t.  2,  n®  4247 ; Marcadd,  t.  5,  art.  1498-1499,  n®  2).  — 
igence  et  du  travail  personnel  du  titulaire  (Bordeaux,  Enfin,  suivant  d’autres  auteurs,  dont  Fopinion  nous  parait 
. Baudonnet,  D.  P.  86.  2.  119).  prdfdrable,  les  lots  gagnds  par  les  dpoux  durant  la  commu- 

954.  Contrairement  k la  ddcision  de  la  cour  de  cassation  nautd  d’acqudts  appartiennent  A cette  communautd.  « L'ac- 
rapportde  au  B^p.  n®  2592  (Req.  7 nov.  1827),  quelques  quisition  d\n  billet,  dit  fort bien  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
auteurs  soutiennent  que  la  rdcompense  wcdrdde  A run  des  n®  164  bis  V,  a dtd  faite  d litre  ondreux,  et,  a moins  dc 
6poux,  durwt  la  communautd,  pour  services  rendus  avanf  ie  preuves  contraires,  elle  doit  dtre  prdsumde  faite  avec  des 
manage,  doit  Tester  propre  A cet  dpoux  (Laurent,  t.  23,  n®  133;  deniers  communs;  le  gain  doit  done  dtre  commun,  si  cette 

buillouard,  t.  3,  n®  1458).  Mais  ces  mdmes  auteurs  recon-  prdsomption  rfest  pas  ddtruite  par  la  preuve  que  le  billet  a 

naissent  ou  en  principe  les  gratifications  obtenues  par  les  etd  acquis  avec  une  valeur  propre  » (V.  aussi  en  ce  sens  : 

epoux  tombent  dans  la  communautd  d’acqudts.  Cela  s’applique  Rdp.  n®  2595  in  fine;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  9,  p.  449 ; 

notamment  aux  gratifications  alloudes  par  les  compagnies  Deloynes,  ibid.;  de  Folleville,  t.  1,  n®»  589  et  suiv.). 

ou  par  dp  particuliers  d leurs  employds  (de  FolleviUe,  1. 1,  956.  Si  Fun  des  dpoux  est  propridtaire  d’obligations  qu’il 

’ Laurpt  et  Guiliouard,  loc.  cU.;  Deloynes,  op.  vit.,  s’est  rdservdes  propres  et  siFime  decesobligationsvientddtre 
T ^ * , ,,  remboursde  avec  prime,  la  prime  appartient  dFdpoux,et  non 

ioutefois,  le  don  d une  somme  fait  d un  ancien  serviteur  d la  communautd.  Cette  prime  ou  ce  lot  est,  en  effet,  lepro- 
a Ulre  de  pure  liberalitd,  et  non  comme  le  payement  de  duit,  non  de  Findustriede  Fdpoux,  mais  de  Fobligation,  et 
gages  A lui.dus,  ne  doit  pas  dire  compris  dans  Factif  de  la  Fdpoux  qui  s’est  rdservd  cette  obligation  a retenu  par  Id- 
Gommonauid  rdduite  aux  acqudts,  car  e’est  Id  une  donation,  mdme  pour  lui  tons  les  avantages  pouvant  enrdsulter,  sauf 

quand  bien  mdme  elle  a dtd  provoqnde  par  le  souvenir  des  les  revenus  (Deloynes,  op.  cif.,  n®  76,  note  4 ; de  FolleviUe, 

services  rendus  par  le  donataire  (Ghamodry,  25  aofit  1879,  t.  1^  n®  603;  Piolet,  op.  cil.,  p.  66).  Maisi  si  des  obligations 

acquises- pendant  la  communautd,  il  est  dvident  que 
fails  au  jeu  tombent-ils  dans  la  commit-  les  primes  de  remboursement  serdnt  pour  la  communautd. 
nautd  d acqudts?  La  question,  ddjd  prdvue  au  Rip.  n®  2595,  957.  Lorsque  l*un  des  dpoux  a dtd  victimed’un accident, 

wntinue  A dtre  controversde  entre  les  aruteurs.  « Les  bdnA-  s’il  obtient,  amiablement  ou  judiciairement,  une  indemnitc 
nces  fails  au  jeu,  dit  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  464  bis  V,  de  Fauteur  responsable  de  Faccident,  cette  indemnitd  tombe- 
Mnt  le  profit  d’lme  certaine  industrie;  bien  qu’ils  soient  t-clle  dans  la  communautd?  Oui,  d’aprds  M.  de  Folleville, 
dus  en  grande  partie  au  hasard,  ils  sont  dgjalement,  selonla  t.  1,  n®»  594  et  suiv.  L’indemnitd,  dit  cet  auteur,  reprdsente 
nature  des  jeux,  dus  A une  certaine  habiletd,  k certaines  Factivitd  de  Fdpoux,  son  industrie,  amoindrie  ou  dteinte; 
combmaisons  qui  contrebalancent  les  chances  du  hasard  or,  cette  activitd,  cette  industrie  constituait,  aux  termes  de 
et  qui  wnstituent  une  sorte  de  travail.  D’ailleurs,  ce  seraient  Fart.  1498,  une  valeur  commune:  par  suite,  Findemnitd 
men  ordmairement  les  meubles  qui  seraient  compromis  doitprendre  la  place  dece  capital  commun  (V.  aussi  Hochart, 
par  des  pertes  au  jeu ; il  est  done  logique  que  la  commur  op.  ciL,  p.  90  et  suiv.).  — Il  y a,  suivant  nous,  dans  ceraison- 

ttute  profile  des  bdndfices  » (V.  dans  le  mdme  sens:  nement  une  confusion  : ce  n’est  pas  I’industrie  personnelle 

Auh^  et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  8,  p.  449;  Deloynes,  op.  cit.,  des  dpoux  que  Fart.  4498  fait  entrer  dans  Factif  de  la  com- 
n /6,  note  4;  de  Folleville,  t.  4,  n®®  590  etsuiv.;  Hochart,  munautd,  mais  seulement  les  acquits  provenant  de  cette 
op.  cU.,p.  82  et  suiv.),  D’apres  d’aulres  auteurs,  les  gains  industrie.  Si  Findemnitd  d’ accident  reprdsente  Factivitd 
laits  au  jeu  ne  peuvent  pas  dtre  assimilds  aux  produils  du  mdme  de  I'dpoux,  sa  capacitd  personnelle,  il  faut  en  conclure 
uavail : ce  sont  de  vdriiables  dons  de  la  fortune,  qui  doi-  qu’elle  doit  lui  rester  propre.  La  communautd  ne  profitera 
pnt  dtre  compards  au  ti^sor  que  le  hasard  fait  decouvrir  que  des  revenus  de  cette  indemnitd.  M.  de  Folleville  objecte 

a un  dpoux,  et  qui  doivent  rester,  comme  le  trdsor,  pro-  que,  si  e’est  le  mari  qui  a dtd  victime  de  Faccident  et  si  la 

pres  a cet  dpoux  (Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  4248;  Marcadd,  femme  lui  survit,  il  est  juste  qu’elle  soil  appelde  k profiler  de 
I*  5,  art.  1498-4499,  n®  2 ; Laurent,  t 23,  n®  434  ; Guil-  Findemnitd,  qui  remplagant  les  gains  que  lui  apportait  son 
ouard,  t.  3,  n®  4460).  — Toutefois,  certains  auteurs  conjoint,  constituera  peut-dtre  son  unique  ressource.  Mais, 
msiinguent  entre  les  jeux  de  pur  hasard  et  les  jeux  en  pareil  cas,  e’est  au  mari  A assurer,  par  une  donation 
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entre  6poux  ou  par  testament,  des  moyens  d’existence  k sa 
feipme  suryivante.  £t  il  faut  aussi  prdvoir  le  cas  oil  c'est  le 
mari  qui  survit  : serait-il  juste  alors  que  les  h^ritiers  de  la 
femme  vinssent  partaker  avec  lui  cette  indemnity  qui  lui  a 
die  accord^e  k raison  de  rincapacit6  oil  il  est  de  subvenir  k 
ses  besoins?  (Comp.  Deloynes,  op.  cU.  , n®  80,  note  2), 

958.  Que  decider  si  rindemnitd  a etd  pay6e  par  une 
compagnie  d’assurances  centre  les  accidents,  apr^s  mie  les 
primes  d’assurances  avaient  6td  retenues  sui  le  travail  quo- 
tidien  de  la  victime  ? On  pent  dire  alors  que,  les  primes 
ayant  kik  prdlevdes  sur  des  salaires  qui  appartenaient  k la 
communaut^,  il  est  juste  que  celle-ci  receive  en  compen* 
sation  rindemnitd  d’assurance  (Deloynes,  op.  cit.,  n®  80, 
note  2;  de  Folleville,  t.  i,  n®  395;  Piolet,  op.  cii.,  p.  64). 
Gependant,  m6me  dans  ce  cas,  nous  pensons  que  Tindem- 
nite  doit  rester  propre  k T^poux  victime  de  T accident,  car  elle 
repr^sente,  non  les  primes  payees  par  la  communaut^,  mais 
le  dommage  personnel  subi  par  r^poux.  La  communautd 
a seulement  dfroit  k recompense  pour  ce  qu’elle  a d6bourse. 

050.  En  ce  qui  concerne  la  question  de  savoir  si  le  bend- 
lice  d’une  assurance  sur  la  vie,  contractee  avant  le  mariage 
ou  depuis,  tombe  dans  la  communaute  d’acqu6ts,  V.  supra, 
V®  Assurances  terrestres,  n®»  461  et  suiv.  (V.  aussi  Hochart, 
op.  cit.,  p.  93  et  suiv.). 

060.  A regard  des  fruits,  la  communaute  d’acquets  n’a 
droit,  comme  on  Ta  dit  au  R^.  n®  2597,  qu'e  ceux  6chus  ou 
perQus  depuis  le  mariage.  A la  dijfTerence  de  ce  qiu  a lieu 
sous  le  regime  de  la  communaute  legale,  les  fruits  civils  qui 
ont  couru  avant  le  mariage,  de  meme  que  les  fruits  naturels 
perQus  egalement  avant  le  mariage,  restent  propres  k repoux 
du  chef  duquel  ils  proviennent.  La  cour  de  cassation  a meme 
juge  que  les  loyers  d*un  immeuble  demeurent  propres  k 
I'epoux  qui  les  a touches  avant  le  mariage,  alors  meme  qu’ils 
ont  ete  payespar  anticipation  (Req.  27  mai  1879,  aff.  Ferny, 
D.  P.  81.  1.  297).  Gette  decision,  toutefois,  nous  parait 
contraire  au  principe,  generalement  admis,  que  la  commu- 
naute, comme  I’usufruitier,  acquiert  les  fruits  civils  lour  par 
jour  (V.  supra,  n®  215).  Les  6poux  ne  doivent  pais  sWrichir 
aux  depens  de  la  communaute,  et  c’est  cependant  ce  qui 
arriverait  si,  ayant  touche  par  anticipation  leurs  revenue,  ils 
laissaient  a la  communaute  les  charges  du  mariage,  en  lui 
retirant  les  moyens  k Taide  desquels  elle  pent  les  supporter 
(V.  la  note  sous  TarrSt  prdcite  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1451). 

061.  La  communaute  d’acquets  doit-elle  recompense  des 
frais  de  labour  et  de  semences  k reooux  dont  le  fonds  est 
ensemenceau  moment  du  manager  Nous  avons  admis  la 
negative  au  JRdp.  n®  2508,  en  nous  fondant  sur  Tintention 
probable  de  repoux,  qui  a dO  penser  que  la  communaute 
jouirait  de  Timmeuble  dans  I’etat  ou  il  Tapportait.  La  plupart 
des  auteurs,  cependant,  appliquent  ici  le  principe  que  la 
communaute  ne  doit  pas  s^enrichir  aux  depens  des  epoux 
et  decident,  par  consequent,  que  repoux  qui  a fait  les  frais 
de  I’ensemencement  de  son  immeuble  avant  le  mariage 
doit  etre  indemnise  de  ces  frais  par  la  communaute  (Rodiere 
et  Pont,  t.  2,  n®1238;  Marcade,  t.  5,  art.  1498-1499,  n®  2; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  21,  p.  452 ; Laurent,  t.  23, 
n®  131  ; Deloynes,  op.  cit.,  n®  88,  note  1;  Piolet,  op.  cit., 
p.  44  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®  1453;  Hochart,  op.  cit., 
p.  56.  — Comp.  Limoges,  31  aoOt  1863,  supra,  n®  585). 

06)2.  11  arrive  parfois  que  la  femme  se  reserve  aans  le 
contrat  de  mariage  la  faculte  de  toucher  elle-meme  et  sur 
ses  quittances  une  partie  des  revcnus  de  sa  dot.  En  pareil 
cas,  la  femme  a le  droit,  non  seulement  d'employer  les  reve- 
nus  qu'elle  touche  ainsi  k la  satisfaction  de  ses  besoins  per- 
sonnels et  de  ceux  du  mdnage,  mais  encore  d’en  faire,  sans 
autorisation  maritale,  tout  autre  emploi  juste  etldgitime,  et, 
par  exemple,  de  les  faire  servir  au  payement  de  dettes  sous- 
crites  par  elle  dans  rintervalle  du  contrat  de  mariage  a laceld- 


(l)  (Dumoulin  C.  Dumoulin.)  — La  cour  ; — Attendu  que.  par 
leur  contrat  de  mariage,  passe  le  25  mars  1872,  devant  M«  Hen- 
deton,  notaire  k Pottes,  les  6poux  Dumoulin  ont  adoptd  le  regime 
de  la  communaute  r^duite  aux  acquits ; qu’il  a 6t4  stipule  en 
m^me  temps  que  I’^poux  survivant  serait  proprietaire  de  loutela 
communaute  mobiliere  et  usufruilier  de  tous  les  biens  propres, 
meubles  ou  immeubles,  du  pred6cedd;  — Attendu  que,  dans 
rintervalle  entre  la  passation  du  contrat  et  la  celebration  du 
mariage,  Francois  Dumoulin  a,  par  acle  passe  le  29  mars  1872 
devant  M<>  Joui'ct,  notaire  k Flonecq,  acquis  tous  les  droits  de 
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brationdu  mariage(Req.  31  juill.  1861,  aff.  Carpentier,  D.  P.  | 
62. 1. 113).  —La  jurisprudence  areconnuaussi  Alafemmcle  i 
droit,  si  le  mari  a perqu  et  s'est  approprie  les  portions  de  reve- 
nus  ainsi  reservdes,  d’enexigerleremboursementapres  la  dis- 
solution de  la  communaute,  quoiqu’elle  n’ait  pas  fait  d’opposi- 
tion  expresse  k leur  perception,  pourvu  qu*U  rdsulle  des  cir- 
Constances  qu’elle  n'y  a jamais  donnd  son  assentiment  (Qv. 
rei.  16  avr.  1867,  aff.  deVandceuvres,  D,  P.  67.1.221).— Tou- 
tefois, il  a ete  juge  que  les  economies  provenant  des  revenus  | 
d’immeubles  dont  la  femme  s’etait  reserve  radministration,  et 
employees  k I’etablissement  de  cheptels  dont  ces  immeubles 
ctaient  depourvus,devaient  etre  considerdes  comme  acquets  de 
communaute  (Req.  18  fevr.1868, aff. Lagorce,D. P.68.1.  278). 

063.  Si,  d^aprds  les  statute  d’une  societe  civile  ou  com-  ' i 
merciale,  une  partie  des  benefices  est  affectee  A la  constitu- 
tion d’un  fonds  de  reserve,  les  benefices  ainsi  reserves  ne 
constituent  pas  des  fruits.  Par  consequent,  VApoux  marie 
sous  le  regime  de  la  communaute  d’acquAts,  qui  a exclu  de 
cette  commimaute  sa  part  d’interets  dans  une  societe,  ne 
doit  pas  recompense  A la  communaute  A raison  de  raccrois- 
sement  qui  a ete  apporte  A celte  part  d’interAts  par  I’effet  de 

la  retenue  sur  les  benefices,  opkrke  conformement  aux  sta- 
tute (Bruxelles,  29  mai  1885,  aff.  Rucquoy,  D.  P.  85.  2.276). 

064.  Pour  I’actif  immobilier,  la  communaute  d’acquets 
est  soumise  aux  mAmes  rAgles  que  la  communaute  legale 
(R^).  n®  2599).  — Toutefois,  il  y a lieu  de  se  demander  si 
I’immeuble  acquis  par  Tun  des  6poux  dans  rintervalle  du 
contrat  de  mariage  A la  celebration  du  mariage  doit  entrer 
dans  la  communaute  d’acquAts  conformement  A Tart.  1404, 

§ 2.  Il  a ete  juge  que,  lorsque,  dans  leur  contrat  de  ma- 
riage, les  epoux  ont  declare  adopter  le  regime  de  la  com- 
munaute reduite  aux  acquAts,  A la  condition  que  certaines 
sommes  dAterminAes  entreraieht  seules  en  communaute  et 
que  le  surplus  de  leurs  biens  et  droits  leur  resterait  pro-  i 

Fre,  les  immeubles  acquis  par  Tun  des  Apoux  pennant 
intervene  qui  s’est  AcoulA  depuis  le  contrat  de  mariage  , 
jusqu’A  la  celebration  et  le  mobilier  non  constate  par  un 
mventaire  lors  du  mariage,  doivent  Atre  rAputAs  acquAts 
de  communaute  (Paris,  6 dAc.  1855,  aff.  Beau,  D.  P.  50. 

2.  28).  — Decide,  en  sens  contraire,  que,  sous  le  rAgime  de 
la  communaute  rAduite  aux  acquAts,  I’immeuble  que  Tun 
des  Apoux  a achetA  dans  rintervalle  entre  la  signature  des 
conventions  matrimoniales  et  la  cAlAbration  du  mariage, 
lui  demeure  propre,  sauf  recompense,  si  le  prix  a AtA  payA 
avec  les  deniers  de  la  communaute  ou  ceux  de  I’autre 
Apoux  (Bordeaux,  24  aoAt  1869,  aff.  Marty,  D.  P.  71.  2.  22. 

V.  aussi  Bruxelles.  10  f6vr.  1887)  (1).  Cette  seconde  solu- 
tion nous  parait  prAtArable.  Si,  en  effet,  I’art.  1404,  § 2,  dis- 
pose que  rimmeuble  acquis  dans  rintervalle  du  contrat  a la 
celebration  entre  en  communaute,  c’est  parce  que  le  prix 
moyennant  lequel  le  futur  Apoux  a ac^is  cet  immeuble 
serait  tombA  dans  la  communaute  lAgale  en  tant  que  valeur 
mobiliAre.  Or  cette  raison  n’existe  plus  lorsque  les  Apoux  ont 
adopte  le  regime  de  la  communaute  d’acquAts.  Sous  ce  rAgime, 
conformement  A I’art.  1498,  le  mobilier  prAsent  est  exclu  de 
la  communaute  aussi  bien  que  les  immeubles ; par  suite,  et 
en  quelque  sorte  a fortiori,  I’immeuble  acquis  avec  des  de- 
niers qm  ne  seraient  pas  entrAs  en  communaute  doit  Atre 
Agalement  exclu  de  la  communaute  (Laurent,  t.  23,  n®  170; 
de  Folleville,  t.  1,  n®®  584  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®  1476). 

065.  On  a vu  supra,  n®  948,  que  sous  le  rAgime  de  I& 
communaute  rAduite  aux  acquAts,  les  meubles  existant  lors 
du  mariage  tombent  dans  la  communaute,  lorsqu’ils  ont  AtA 
estimAs  dans  le  contrat  de  mariage  et  n’ont  pas  AtA  consta- 
tes par  inventaire  ou  Atat  en  bonne  formo,  sauf,  pour  i’Apoux 
quilesaapportAs,  le  droit  d’en  reprendre  I’estimalion  A la  dis- 
solution de  la  communaute.  Il  n’en  est  pas  de  mAme  quant 
aux  immeubles.  A supposer  mAme  que  PApoux  qui  en  Atait 


I’intimAe  dans  certains  immeubles  indivis  moyennant  une  renifl 
viagAre  de  420  fr.  par  an  ; — Attendu  qu’il  rAsulte  de  la  conibi- 
naison  des  art.  1404  a 1408  c.  civ.  que  I’acquisition  faite  par 
Dumoulin,  depuis  le  contrat  et  avant  la  cAlAbration  du  mariage, 
de  portions  d’lmmeubles  dont  il  etait  proprietaire  par  indivis  ne 
forme  point  un  acquAt  de  communaute,  mais  lui  est  demeurAe 
propre;... 

Par  ces  motifs,  met  Tappel  k nAant,  etc. 

Du  10  fAvr.  1887.-G.  de  Bruxelles,  4«  ch.-MM.  Motte,  pr.-Lan- 
drien  et  Cornil,  av. 
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propri^taire  en  se  mariant  les  ait  estim^s  aussi  bien  que  ses 
meubles,  ils  lui  restent  propres,  k la  difference  de  ces  der- 
niers,  quoiqne  la  consistance  n’en  ait  point  davantage  etd 
coDstatde.  — II  a dt6  jug6,  en  consequence,  que  les  juges  ne 

Seuvent  se  fonder  sur  ce  que  Testimation  portee  au  contrat 
e manage  embrasse  tout  a la  fois  les  meubles  et  les  immeu* 
bles  pour  en  conclure  Tameublissement  des  immeubles  esti- 
mes,  sous  la  seule  faculte  de  reprendre  la  somme  enoncee; 
ce  sont  les  immeubles  eux-m6mes  qui  doivent  etre  repris  par 
repoux(Civ.  cass.  14  nov.  4855,  afl.  Berthon,  D.  P.  55. 1.461). 

966.  L’art.  1408,  § 1®',  s’applique  ila  communaute  d'ac- 
quets  comme  k la  communaute  legale;  par  suite,  Pacquisi- 
lion  pendant  le  manage,  k litre  de  li citation  ou  autrement, 
de  portion  d*un  immeuble  dont  Pun  des  epoux  etait  propri6- 
taire  par  indivis  ne  forme  point  un  conqufit  (Req.  30  janv. 
4850,  air.  Vimard,  D.  P.  50.  1.  171;  Pau,  6 juin  1860,  aff. 
Bidart,  D.  P.  60.  2.  198).  — L*art.  1408,  § 2,  qui  confere  k 
la  femme  le  retrait  d’indivision  dans  le  cas  oti  le  mari  a 
acquis  un  immeuble  dont  elle  est  coproprietaire,  est  certaine- 
ment  aussi  applicable  sous  le  rdgime  de  la  communaute 
reduite  aux  acquets.  On  s*est  meme  demande  si  Pon  ne 


tiye  est  enseignde  par  M.  de  Folleville,  1. 1,  n®*  607  et  suiv. 
L’art.  1408,  dit-il,  consacre  un  privilege  exceplionnel  et 
tme  expropriation  pour  cause  d’interet  priv6,  absolument 
contraires  aux  principes  posds  par  les  ^art.  544  et  545;  or, 
fmilegia  non  sunt  extendenda. 

967.  Llmmeuble  acquis,  durant  la  communaute  rdduite 
aax  acquets,  par  Pun  des  epoux  avec  des  deniers  k lui  pro- 
pres, est-il  propre  k cet  6poux?  La  question  se  ratlache, 
comme  on  Pa  dejA  observe  au  H^.  n®  2602,  k celle  de 
savoir  si  Pepoux  qui  a des  deniers  propres  peut  en  faire 
emploi  en  immeubles  (V.  suprdy  n®*  548  et  suiv.).  D’apres 
le  systeme  qui  a prdvalu  en  jurisprudence,  Pimmeuble 
acbete  avec  des  deniers  propres  n’a  lui-meme  la  nature  de 
propre  qu’i  la  condition  que  les  formality  prescrites  pour 
le  remploi  aient  ete  observees  (Civ.  cass.  16  nov.  1859,  aff. 
Benrier-Fontaine,  D.  P.  59.  1.  490;  Guillouard,  t.  3,n®»  1463 
et  suiv.  V.  atfprd,  n®®  508  et  517). 


aeniers  et  au  rempioi,  aeviennent  egalement  propres  a 
r^poux  au  profit  duquel  Pacquisition  est  faite  (Guillouard, 
t.  3,  n®*  4463  et  suiv.  — Comp,  supra,  n®  551). 

969.  L’immeuble  donnd  en  payement  d’une  crdance 
propre  & Pun  des  dpoux  devient-il  propre  par  le  fait  seui  de  la 


dalion  en  payement?  Non;  il  ne  peut  devenir  propre  que  si 
les  formahtds  prescrites  pour  le  remploi  par  les  art.  1434  et 
1435  ont  dtd  observdes  (Civ.  cass.  26  juill.  1869,aff.  Guiblin, 
0.  P.  69.  1.  455;  Rouen,  23  f6vr.  1870,  m6me  affaire,  D.  P. 
70. 1.  235;  Laurent,  t.  23,  n®  212;  Guillouard,  t.3,  n®  1526; 
Deloynes,  op.  cit.,  n®  51,  note  1.  — Contrd : Paris,  21  f6vr. 
1868,  aff.  Dumont,  D.  P.  68.  2.  49.  V.  supra,  n®®  508  et  517). 

970.  — IV.  Passif  (R^.n®®2607 42612).  — M.  Guillouard, 
t.  3,  n®  1492,  cite  une  opinion  suivant  laquelle  il  n’y  aurait 
pw  a proprement  parler  de  passif  dans  la  communautd 
r^uite  aux  acquits.  L’art.  1498  ayant  exclu  de  cette  com- 
munautd  les  dettes  actuelles  et  futures  des  4poux,  il  ne 
resterait,  suivant  cette  opinion,  pour  former  la  communautd 
que  les  acquits,  lesquels  ne  consistent  que  dans  Pactif 
acquis  pendant  le  mariage  apr^s  deduction  des  dettes 
contractees  par  le  mari  et  la  femme.  — Si  cette  ^6orie  devait 
4tre  admise,  il  en  r^sulterait  que,  dans  le  cas  od  la  com- 
munaut4  se  dissout  par  la  mort  de  la  femme,  la  succes- 
aon  de  celle-ci  ne  comprendrait  que  la  moitiA  de  Pactif  net 
ue  la  communautd,  et  par  suite,  ce  serait  seulement  sur  cet 
actif,et  non  sur  Pactif  6ruf,que  devrait  6tre  pay6  le  droit  de 
mutation,  ce  droit  6tant  pay6,  comme  on  sail,  sans  deduc- 
tion de  dettes.  Mais  ce  systeme  n’est  certainement  pas  celui 
du  code  civil.  Le  rdgime  de  la  communautd  reduite  aux 
&cqu6ts  ne  difibre  de  celui  de  la  communautd  Idgale  que 
sous  le  rapport  de  Pbtendue ; de  mbme  que  le  mobilier  pr^- 
et  futur  des  6poux,  c’est-4-dire  le  mobilier  qu’ils  pos- 
sddaient  au  jour  du  mariage  ou  qui  leur  bchoit  pendant  le 


^1)  (Darrieux  C.  Jabct  el  aulres.)  — Un  jugement  du  U'ibunal  • civil  de  Bordeaux  du  2 avr.  1873  avail  reconnu  la  validity  de 
SoppL.  AO  Rtp.  — Tome  IV.  22 


mariage  par  succession  ou  donation,  est  exclu  de  la'com- 
munautd,  de  m6me  les  dettes  actuelles  et  futures  netombent 
pas  non  plus  en  communautd.  La  correlation  dtablie  par 
Part.  1498  entre  le  mobilier  et  les  dettes  ddmontre  que  par 
dettes  futures  il  faut  entendre,  comme  on  Pa  expliqud  au 
n®  2607,  les  dettes  grevant  les  successions  ou  donations  qui 
dcboient  aux  dpoux  pendant  le  mariage.  Mais  les  dettes 
contractdes  durant  la  communaute,  soitpar  le  mari,  soil  par  la 
femme  avec  Pautorisation  du  mari,  ou  rndme  avec  la  simple 
aulorisation  de  justice  dans  les  hypotheses  prdvues  par  Part. 
1427,  tombentdansle  passif  de  la  communaute,  sauf  recom- 
pense quant  aux  engagements  qui  auraient  etd  pri.s  dans 
Pinteret  personnel  de  Pun  des  epoux  (Rodibre  et  Pont,  t.  2, 
n®  1260;  Aubry  et  Rau,t.5,§  522,  note  23, p.  454;  Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  161  bis  XU;  Laurent,  t.  23,  n®  158;  de  Fol- 
leville, t.  1,  n®610  ter;  Guillouard,  t.  3,  n®  1492.  — Comp, 
les  arrets  citds  au  Rdp.  n®®  2610  et  suiv.,  ct  infra,  n®  972). 

071.  Dans  la  communaute  d’acqudts  comme  dans  la 
communaute  Idgale,  il  faut  distinguer  la  manidre  dont  les 
dettes  se  rdpartissent  entre  les  dpoux  ou  la  con^rt6u^ion 
aux  dettes,  et  la  manidre  dont  les  dpoux  sont  tenus  des 
dettes  envers  les  creanciers  ou  Vobligation  aux  dettes,  autre- 
ment dit  le  droit  de  poursuite. 

072.  Au  point  de  vue  de  la  contribution  aux  dettes,  il  a 
ete  juge  que  les  sommes  empruntees  par  le  marine  peuvent 
etre  retranchees  du  passif  de  la  communaute  d’acquets  et 
reputees  dues  par  le  mari  personnellement,  qu’autant  qu’il 
est  etabli  qu’eiles  ont  ete  employees  par  ce  dernier  k son 
profit  personnel.  La  constatation  qu’il  n’y  a pas  eu  emploi 
personnel  k la  femme  ne  suffit  pas;  une  telle  constatation 
laisse,  en  effet,  subsister  la  presomption  que  les  emprunts 
ont  ete  contractes  pour  les  besoins  communs  et  ont  servi 
k ces  besoins  (Civ.  cass.  19  juill.  1864,  aff.Hutteau  d’Origny, 
D.  P.  65.  1.  66).  — Mais  il  a 6t6  jugd  qu’il  est  dfi  recom- 
pense k la  communaute  par  le  mari,  k raison  du  payement 
effectue  en  vertu  d’une  condamnation  prononcee  centre 
celui-ci  4 raison  de  detournements  qu’il  a commis,  s’il  s’est 
personnellement  approprie  les  biens  detoumes  et  en  a 
conserve  la  jouissance  exclusive  au  prejudice  de  la  commu- 
naute (Pau,  23  mai  1877,  aff.  D...,  D.  P.  78.  2.  190). 

073.  En  ce  qui  conceme  le  droit  de  poursuite,  ia  situa- 
tion des  creanciers  du  mari  et  celle  des  creanciers  person- 
nels de  la  femme  doivent  etre  envisagees  separement.  — 
Les  creanciers  du  mari  peuvent  poursuivre  le  payement  de 
ce  qui  leur  est  dO  pendant  la  duree  de  la  communaute, 
tant  sur  les  biens  personnels  du  mari  que  sur  les  biens 
communs,  comme  sous  le  regime  de  la  communaute  legale. 
— Decide  que,  sous  le  regime  de  la  communaute  reduite 
aux  acquets,  toute  condamnation  obtenue  contre  le  mari, 
mbme  la  condamnation  prononcde  aprbs  la  dissolution  de 
la  communaute,  mais  4 raison  d’un  fait  anterieur  4 cette 
dissolution,  peut  etre  executee  sur  les  biens  communs 
(Pau,.  23  mai  1877,  cite  suprd,  n®  972). 

974.  Mais,  une  fois  la  communaute  dissoute,  les  crdanciers 
personnels  du  mari,  qui  ne  sont  pas  en  meme  temps  crean- 
ciers de  la  communaute,  n’ont  plus  d’action  que  sur  la  part  du 
mari  dans  les  biens  communs  (Troplong,  t.  3,  n®®  2044  et  suiv.; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  24,  p.  454;  Laurent,  t.  23, 
n®  161 ; de  Folleville,  1. 1,  n®  613;  Guillouard,  t.  3,  n®  1495). 

075.  Les  creanciers  personnels  de  la  femme  n’ont  action, 
en  principe,  que  sur  le  patrimoine  de  celle-ci,  lequel  lui 
reste  propre.  Mais  pour  que  cette  rbgle  soil  applicable, 
il  faut  que  le  mobilier  propre  4 la  femme  ne  se  soil  pas 
confondu  avec  celui  de  la  communaute.  Si  ce  mobilier  n’a 
pas  ete  constate  par  un  inventaire  ou  un  etat  authentique, 
les  creanciers  de  la  femme  peuvent  saisir  les  biens  communs, 
et  non  seulement  les  meubles,  mais  mbme  les  immeubles, 
car  le  mobilier  propre  4 la  femme  a pu  servir  4 acquerir 
ces  immeubles  (c.  civ.  art.  1504)  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522, 
p.  455;  Laurent,  t.  23,  n°  162;  de  Folleville,  t.  1,  n®  614; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1496). 

Les  creanciers  envers  lesquels  la  femme  s'est  obligbe 
anterieurement  au  mariage  ne  peuvent  mbme  pas  saisir  la 
dot  qui  lui  a bte  constituee  par  ses  parents  et  apportbe  au 
mari  pour  I’aider  4 supporter  les  charges  du  mariage  (Bor- 
deaux, 1®'  juill.  1874)  (1). 
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076.  Mats  la  communaut^  d’acqu^ts,  qui  profile  des 
revenue  de  tous  les  biens  propres  de  la  femme,  doit  rdcipro- 
quement  supporter  les  int^rdts  des  dettes  personnelles  k 
celle-ci,  et  le  mari  peut  §bre  poursuivi  par  les  cr^anciers  ea 
payement  de  ces  inl6rets  (Bordeaux,  !«'' juill.  187 A,  V.  suprd^ 
n°  975;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  p.  455;  Colmet  de  San- 
terre,  t.  6,  161  bis  XIII;  Laurent,  t.  23,  n°  157;  Guil- 

louard,  t.  3,  n°  1497). 

977.  Quant  k la  mani^re  dont  les  dettes  dolvent  dtre  acquit- 
I6es  dans  le  cas  o(i  la  communaut6  a r^duite  aux  acquets 
immobiliers,  V.  n®*  2648  et  suiv.,  et  infra,  n°  1004. 

978.  — V.  Preuvb  DBS  apports  (JMp,  n®*  2613  a 2631). 
— En  ce  qui  concerne  la  preuve  des  apports  immobiliers, 
les  regies  sont  les  mdmes  sous  la  communaut6  rdduite  aux 
acquits  que  sous  la  communaut6  legale  (V.  supra,  n®  233). 

079.  L’art.  1499  c.  civ.  est  relatif  aux  apports  mobiliers. 

11  dispose  que  si  le  mobilier  existant  lors  du  manage,  ou 
4chu  depuis,  n'a  pas  dtd  constate  par  inventaire  ou  4tat  en 
bonne  forme,  il  est  rdput4  acqu6t  (R^p,  n®  2613).  Le  defaut 
d’inventaire  ou  d’6tat  en  bonne  forme  peut-il  6tre  suppl66 
par  d’autres  moyens  de  preuve?  II  faut  distinguer  suivant 
que  la  preuve  de  Tapport  du  mobilier  doitetre  faite  A Tigard 
aes  tiers  ou  dans  les  rapports  des  6poux  entre  cux. 

980.  A regard  des  tiers  ou  des  creanciers  de  Vun  ou  I'aulre 
^oux,  soil  qu’il  s’amsse  du  mobilier  existant  au  moment  du 
manage,  soil  qu'il  aagisse  du  mobilier  dchu  depuis  par  suc- 
cession ou  donation,  U faut  ndcessairement  que  ce  mobilier 
ait  dtd  constate  par  un  inventaire  ou  un  6tat  anthentique, 
et,  en  ce  qui  concerne  le  mobilier  apportd  Ibrs  du  mariage, 
il  faut  que  Tlnventaire  ou  T^tat  ait  etd  dressd  avant  le  ma- 
nage; autrement  le  mobilier  est  reputd  acqu6t.  — Cette 
r^gle,  expos6e  au  R^p.  n®*  2615  et  2626,  est  admise  par 
toua  les  auteurs  (V.  Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®*  1265  et  1274; 
Aubry  et  Rau,  t.  5^  § 522,  note  29,  p.  457;  Laurent,  t.  23, 
n®  187;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  162  bis  VI;  de  Fol- 
leville,  t.  1,  n®*  638  et  suiv.,  et  n®  640;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1479),  et  de  nombreux  arrSts  Tont  consacree.  11  a etc 
jugd  : i®  que  la  r4gle  de  Tart.  1499,  d’apres  laquelle  le 
mobilier  est  rdputd  acquit,  s’il  n’a  dtd  constatd  par  inven- 
taire ou  4tat  en  bonne  forme,  constitue  en  laveur  des 
crdanciers  une  prdsomption  juris  et  de  jure,  qui  n’admet 
aucune  preuve  contraire  (Bordeaux,  9 avr.  1853.  an.  Defarges, 
D.P.  53.  5.84;Civ.  cass.  22  nov.  1886,  air.  Gaulin,D.  P.  87.1. 
113);  — 2®  Que  cette  r4gle  est  applicable  k la  communautd 
d’acquSts  stipulde  par  les  ^oux  mari6s  sous  le  rdgime  dotal 
(Civ.  rej . 19  juin  1855,  afT.  Daleau,  D.  P.  55.  i . 305) ; — 3®  Que  I 
r inventaire  exigd  par  Part.  1499ne  peut  dtreremplacd  vis-^-vis 
des  crdanciers  au  mari,  pour  le  mobilier  que  la  femme  prdtend 
lui  6tre  6chu  dans  une  succession,  par  la  reconnaissance  du 
mari,  m6me  consi^de  dans  Pinventaire  dressd  entre  les 
dpoux  aprds  separation  de  biens  (Bordeaux,  21  janv.  1853,  alT. 
Pascault,  D.  P.  53.  2.  191;  Arrdt  prdcUe  du  19  juin  1855); 
— ' 4®  Que  Pinventaire  ne  peut  pas  non  plus  dtre  remplacd  k 
Pdgard  des  tiers  par  la  declaration  testamentaire,  faite  par  le 
marii  qu’il  a recueilli  certains  effets  mobiliers  dans  la  suc- 
cession des  pdre  et  mdre  de  sa  femme  (Lyon,  13  mars  1867, 
aff.  Charnay-Qrozet,  D.  P*  67.  2.  213);  — 5®  Qu'^  defaut 

oorsuites  ezeredes  contre  le  siear  Darrieux,  en  tant  que  chef 
e la  communaute  d’acquets,  k raison  des  interdts  et  du  capital 
d’unedette  contractee  par  sa  femme  ant6rieurement  au  mariage; 
toutefois,  il  n'avait  admis  les  poursuites,  quant  aU  capital,  que 
jnsquA  concurrence  des  biens  appoMdsen  mariage  par  la  femme, 
et  avail  reconnu  k Darrieux  le  droit  de  se  soustraire  aux  pour- 
suites  en  abandonnant  aux  crdanciers  lesdits  biens.  — Appel  par 
Darrieux  qui,  tout  en  olilrant  de  payer  les  intdrdts,  prdtend,  quant 
au  capital,  aue  la  dette  de  sa  femme  n’eet  pas  entrde  dans  la 
communaute  et  qu'il  n*a  jamais  pris  Pengagement  personnel  de 
*acqui.tter.  — Arrdt. 

La  couR  ; ..4  Attendu  que,  dans  le  contrat  de  mariage  retenu 

le  30  mai  1871  par  M®  Bicher,  iiotaire  a Bordeaux,  Darrieux  et  la 
demoiselle  Anna  BaHneou  ont  adoptc  le  rdffime  de  la  commu- 
nauie  rdduile  aux  acqudts ; — Que  le  pere  de  la  future  dpouse  lui 
a constilud  en  dot,  independamment  d’uu  trousseau  evalud  k 
8000  fr.,  une  somme  de  20000  fr.  en  valours  prises  et  acceptecs 
comme  e^eces,  et  une  crdance  de  lOOUO  fr.  due  au  consUtuant  par 
Adolphe  Barincou.  son  frdre;  — Attendu  qu'aux  termes  de 
Part.  1498  c.  civ.,  lorsque  les  (5poux  stipulent  qu’il  n’y  aura  entre 
eux  que  la  communaute  d’acqu^ts,  ils  sont  census  exclure  de 
cette  communaute  les  dettes  actuelles  de  chacun  d’eux  ; — Que 
la  societe  d’acquets,  prodtant  des  reveuus  de  tous  les  biens  pro- 
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d’lm  inventaire  ou  etat  en  bonne  forme  du  mobilier  qu’elle 
pretend  lui  Otre  6chu  pendant  le  mariage,  la  femme  marine 
sous  le  rdgime  de  la  communaute  rdduite  aux  acquits  ne 
peut  6tre  admise,  vis-A-vis  des  tiers,  k en  <^tablir  la  preuve 
part4moins  ou  par  commune  renommde  (Dijon,  14  aoAt 
1872,  aff.  Violette,  D.  P.  73.  2.  166) ; — 6®  Que  la  prdsomp- 
tion  qui,  d’apr^s  les  art.  1499  et  1510,  fait  rdputer  a^uOtle 
mobilier  existant  lors  du  mariage  ou  advenu  depuis,  lors- 
qu’il  n’a  pas  kik  constat6  par  inventaire  ou  4tat  en  bonne 
forme,  doit  6tre  rigoureusement  appliquAe  lorsqu’elle  est 
oppos4e  A la  femme  par  les  crdanciers  du  mari,  surtout  en 
cas  de  faillite  de  ce  dernier  (Req.  16  janv.  1877,  aff.  dc  Fos, 
D.  P.  78.  1 . 265 ; Arr6t  pr6cile  du  22  nov.  1886) ; — 7®  Qu’on 
ne  saurait  admettre,  sous  le  regime  de  la  communaute  d’ac- 
qu6ts,  comme  6quivalani  k lunventaire  ou  4tat  en  bonne 
forme  present  par  Part.  1499  c»  civ.,  une  clause  du  contrat  de 
mariage  6valuant  k la  somme  de  7000  fr.  reconnue  par  le 
futur  epoux,  Pensemble  de  Papport  de  la  future  en  habille- 
ments,  linge,  bijoux  et  argent  comptant.  Et  cette  clause  m 
saurait  tenir  lieu  d'line  quittance  de  cet  apport  (Bruxelles, 
25  mai  1871,  aff.  Ridder,  Pasicrisie  beige,  1871.  2.  310). 

Toutefois,  m6me  k P6gard  des  tiers.  Part.  1499  ne  doil 
pas  6tre  entendu  dans  un  sens  tellement  restrictif  que  toute 
preuve  qui  ne  consisterait  pas  absolument  dans  un  inven- 
taire ou  un  dial  authenlique  devrait  6tre  rejetde.  Ainsi, 
lorsqu’un  billet  prouve,  par  son  contexte,  que  la  cr^ance 
u’il  constate  appartient  a la  femme,  cette  preuve  resultant 
u litre  m6me  equivaut,  comme  Pa  dit  un  arr6t,  a Pin- 
ventaire ou  k P6tat  exigd  par  Part.  1499  (Paris,  3 janv.  1852, 
aff.  Soupd.  D.  P.  52.  2.  247).  Et  m6me,  il  n’est  pas  neces- 
saire  que  Pinventaire  present  par  les  art.  1499  et  1510  soil 
dress6  apres  le  ddeds  de  la  personne  dont  la  femme  a 
recueilli  la  succession,  alors  que  la  consistance  et  la  valeur 
de  cette  succession  rdsultent  en  fait  d’inventaires  ou  d’autres 
actes  authentiques  ant^rieurs  au  dde^s  (AriAt  pr6cit6  du 
22  nov.  1886).  En  outre,  la  femme,  dont  la  creance  se  trouve 
authentiquement  4tablie,  n’est  pas  obligde  de  prouver,  k 
Paide  d’un  acte  authenlique,  ou  m6me  dm  acte  sous  seing 
rivd  ayant  date  certalne,  le  payement  aux  mains  du  mari 
es  deniers  ou  effets  mobiliers  qu’elle  a apports  en  dot  ou 
du  prix  de  ses  immeublcs  propres  ali^n^s,  si  d’ailleurs  les 
quittances  qu’elle  produit  sont  reconnues  sinc^res  par  les 
crdanciers  du  mari  (M6me  arrfil).  t 

981 . On  s’est  demands  si  Pinventaire  ou  P6tat  authen- 
tique  serait  encore  ndeessaire  k l’4gard  des  crdanciers  du 
mari,  dans  le  cas  ou  la  iemme  se  serait  rdservd  par  contrat 
de  mariage  le  droit  de  reprendre  les  meubles  qu’elle  jusli- 
fierait  avoir  apport6s  par  tous  genres  de  preuve  etm^me  par 
commune  renomm^e.  11  a dtd  jugd  que  cette  clause  ne  pou- 
vait  derogcr  vis-4-visdes  tiers  k Part.  1499  (Poitiers,  6 mai 
1836,  Rgp.  n®  2615;  Dijon,  14  aofit  1872,  aff.  Violette, 
D.  P.  73.  2.  166).  — Jug6,  au  contraire,  que  cette  clause 
est  valable  et  obligatoire  pour  les  crdanciers,  alors  sur- 
tout qu’il  s’agit  de  mobilier  4chu  pendant  le  mariage  et 
our  la  justification  duquel  la  femme  a droit,  k raison  de  sa 
ependance,  k une  protection  spdeiale  (Poitiers,  16  ddc. 
1868,  aff.  Sicard,  D.  P.  69.  2.  203).  — A notre  avis,  s’il  a 

pres  a la  femme,  doit  payer  les  inter^ts  des  dettes  contractees 
par  cette  derni^re  anterieurement  au  mariage,  et  que,  teou 
comme  chef  de  la  socidtd  d’acqudts,  d’acquitter  ces  intdr6ts,  le 
mari  peut  fitre  personnellement  poursuivi  par  les  crdanciers  qui 
en  r^clament  le  montant ; — Mais  qu’il  n est  ni  oblige  au  paye- 
ment du  capital  de  ces  mfimes  dettes,  ni  forc6  d'abandonner  aux 
cr^anciers  la  dot  que  sa  femme  lui  a apportee,  dot  dont  la  desti- 
nation est  de  pourvoir  aux  charges  du  mariage ; — Qu’en  foil, 
e’est  par  un  contrat  en  date  du  31  oct.  1867,  au  rapport  de 
&1®  Fournier,  alors  notaire  k Bordeaux,  que  la  demoiselle  Anna 
Barincou,  devenue  plus  tard  dpouse  Darrieux,  s’est,  copjoinle* 
ment  et  solidairemunt  avec  son  p^re,  ses  fr^res  et  sa  sosur, 
obligde  envers  Jabet ; — Que  les  hdritiers  de  ce  dernier  ne  pou- 
vaient  done  rdclamer  A Darrieux  que  les  intdrAts  du  capital  de 
44000  fr.  dont  sa  femme  dtait  codebilrice  solidaire,  et  que,  par  rap- 
port k lui,  le  commandement  du  16  avr.  1872  devait  Otre  annui4 
en  tant  qu’il  exigeait,  outre  les  intArOts  alors  exigibles,  le  paye- 
ment du  capital  mOme  de  la  dette ; — Par  ces  motifs  : — Gfmen- 
dant,  declare  ce  commandement  nul  et  de  nul  effet  par  rapport  k 
Darrieux,  mais  seulement  quant  audit  capital  de  44000  fr.  dont 
sa  femme  est  seule  ddbitrice  envers  Charriol,  etc. 

Du  1*'  juill.  1874.-C.  de  Bordeaux,  2®  ch.-MM.  Vaucher,  pr.- 
Bourgeois,  av.  gAn.-Moulinier,  av. 
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fonnellement  stipule  dans  le  contrat  de  mariage  que  la 
femme  pourra  justiner  de  ses  apports,  mimt  d Vigard  des 
tiers,  par  tous  genres  de  preuves,  cette  clause,  qui  d^roge 
k Tart.  1499,  n’ayant  rien  d’illicite,  est  opposable  aux  tiers, 
sauf  aux  tribunaux  k appr^cier  les  preuves  faites  par  la 
femme.  Mais  s’il  s’agit  seulement  d’une  clause  gdndrale,  ou 
il  est  dit  que  la  femme  ou  ses  hdritiers  seront  admis  k faire 
preuve,  soit  par  litres,  soit  par  t^moins  et  au  besoin  par 
commune  renomm^e,  de  la  valeur  du  mobilier  qui  sera 
4chu  k la  femme,  on  doit  pr6sumer  que  cette  clause  ne  r^git 
les  rapports  des  6poux  entre  eux  et  n’est  que  la  repro- 
duction des  dispositions  de  la  loi  (Y.  cependant : Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 522,  note  29,  p.  457;  Laurent,  t.  23,  189;  de 

FoUeville,  t 1,  n®*  641  et  suiv.;  Guillouard,  t.  3,  n®  1480). 
Ges  auteurs  ddcident  sans  distinction  que  la  clause  par 
laquelle  la  femme  se  serait  rdserv^  la  faculty  d’4tablir  par 
tmoins  la  consistance  de  ses  apports,  resterait  inefhcace  k 
r^ard  des  crdanciers. 

dS2.  La  femme  est-elle  tenue  4galement  de  justiiier  par 
inventoire  ou  4tat  authentique  du  mobilier  qu’elle  a apports 
ou  qui  lui  est  ^chu,  lorsque,  au  lieu  de  r^clamer  ce  mobilier 
en  nature,  elle  en  reclame  seulement  la  valeur  et  se  pr^ 
sente  comme  cr6anci^re  de  la  communaut6?  La  negative  a 
soutenue.On  ainvoqu6  en  ce  sens  les  termes  del’art.  1504, 
qui  dispose  que  « si  le  d^faut  d'inventaire  porte  sur  un  mo- 
bilier  6chu  a la  femme,  celle-ci  ou  ses  h(5ntiers  sont  admis 
k faire  preuve,  soit  par  litres,  soit  par  t^moins,  soit  mdme 
par  communerenomm^e,  de  la  valeur  de  ce  mobilier  Get 
article,  a-t-on  dit,  statue  pr4cis6ment  pour  le  cas  ofi  la 
femme  se  pr^sente  comme  crdancidre.  L’art.  1510,  au 
contraire,  qui  exige  un  inventaire  ou  un  6tat  authentique  pour 
empficher  les  cr6anciers  de  saisir  le  mobilier  propre,  sup- 
pose que  ce  mobilier  est  revendiqu6  en  nature  par  T6poux 
auquel  il  appartient  (Angers,  26  mai  1869,  afL  Leehalas, 
D.  P.  69.  2.  238 ; Dijon,  4 f6vr.  1884,  aff.  Maria,  D.  P.  84. 
2. 169;  Guillouard,  t.  3,  n®  1481j.  — Mais  ce  syst^me  a M 
repousse  par  la  cour  de  cassation.  La  pr6somption  qui  fait 
reputer  acquet  le  mobilier  existant  tors  du  manage  ou 
advenu  depuis,  lorsqu|il  n’a  pas  M constate  par  un  inveii- 
taire  ou  6tat  authentique,  doit  6tre  appliquee  rigoureuse- 
ment,  a dit  la  cour  supreme,  lorsqu’elle  est  oppos^e  ^ la 
feinme  par  les  cr^anciers  du  man,  et  sp6cialement  en  cas  de 
faillite  de  ce  dernier.  Elle  reste  applicable,  alors  mdme 
que  la  femme  se  borne  k reclamer  fa  valeur  de  son  mobi- 
lier,  au  lieu  de  le  reclamer  en  nature.  Elle  Test  encore 
lorsque,  au  lieu  de  meubles,  linges  ou  hardes,  ou  de  leur 
valeur,  la  femme  reclame,  en  quality  de  cr^anci^re,  le 
montant  de  sommes  ou  la  valeur  de  titres  au  porteur  tou- 
ches par  son  mari,  et  que  Fimportance  de  ces  sommes  ou 
de  ces  titres  n’est  pas  etablie  par  inventaire  ou  6tat  autben- 
tique.  En  effet,  les  art.  1499  et  1510  c.  civ.  et  Fart.  560  c. 
com.  comprennent  dans  les  mots  mobilier  ou  effets  mobi- 
Uers  tout  ce  qui  est  censd  meuble  d’aprds  les  regies  de  la 


(1)  (Prieur  C.  Guiod.)  — La  coor  ; — Sur  Fappel  principal : — 
GoQsid6rant  que  les  reprises  de  la  veuve  Guiod  dans  la  succes- 
sion vacante  de  son  mari,  Uquiddes  par  acte  recu  Misserey, 
Dotaire  k Beaune,  le  30  juin  1873,  ont  soulevd  plusieurs  contre- 
dits  de  la  part  de  Prieur,  curateur  k ladite  succession ; — Rela- 
tivement  aux  crdances  de  25000  fr.  et  de  12000  fr.  recueillies  par 
la  veuve  Guiod  dans  les  successions  d’Armand  Gouffd,  son  pere, 
ei  de  la  dame  Millid  son  aieule  maternelleiouvertesen  1845  et  en 
1848: — Consid^rantque  Prieur,  qui  s’enremettait  a justice  devant 
les  premiers  Juges,  insiste  en  appei  par  ses  conclusions  principales, 
sur  leur  rejet  absolu  comme  n^dtant  pas  jusUfides  par  up  inven- 
taire  ou  dtat  authentique  aux  termes  des  art.  1499  et  1505  c.  civ.; 
— Considdrant  qu’il  sagit,  dans  I’espdce,  de  crdances  aypot  pour 
ause  des  prdts  d’argent  consentis  par  les  auteurs  de  la  veuve 
6ui^  k son  mari;  — Qu'Armand  Bouffe,  comme  la  dame  MilU4, 
avail  le  droit  d’en  rdclamer  le  remboursement  au  ddbiteur,  et 
d'dtabiir  au  besoin  Fexistence  de  ces  emprunts  paries  mbyens  de 
preuve  autorisds  par  la  loi,  et  que  la  veuve  Guiod  qui  a recueilli 
ces  crdances  dans  leur  hdritage  a les  mdmes  droits  quVux ; — 
Qu’elle  pent  fonder  cette  rdclamation  sur  un  commencement  de 
preuve  par  dcrit  dmand  de  son  mari,  qui  a crdditd  de  sa  main 
sur  son  grand  livre  le  pere  de  Faieule  de  sa  femme  desdites  som- 
mes, qu’u  inscrit  ensuite  au  compte  de  celle-ci  4 litre  d’hdritidre, 
a Tdpoque  de  leur  mort : — Que  ces  dcrits  dmands  du  ddbiteur 
et  qui  rendent  vraisemblables  les  prOts  alldguds  autorisent  la 
demanderesse  k en  achever  la  preuve  par  tdmoins  et  consdquem- 
ment  par  des  prdsomptions  aux  termes  des  art.  1347  et  1353  c.  civ.; 
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loi,  et,  par  consequent,  les  sommes  d’argent  et  les  titres 
au  porteur  (Civ.  cass.  22  nov.  1886,  aff.  Gaulin,  D.  P.  87.  1. 
113.  — Comp.  Req.  16  janv.  1877,  aff.  de  Fos,  D.  P.  78.  1. 
265). 

983.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  R^p.  n®  2616,  il  est  certains 
biens,  tels  que  les  offices  ministdriels  et  les  fonds  de  com- 
merce, dont  la  propriety  en  la  personne  de  Fun  des  dpoux 
lors  du  mariage  ou  Facquisition  par  succession  ou  donation 
peut  Otre  etablie,  mOme  k I’dgard  des  tiers,  autrement  que 
par  un  inventaire  ou  un  6tat  authentique.  — Il  a dtd  iugd 
que  I’office  dont  le  mari  dtait  titulaire  A Vepoque  du  mariage 
ne  doit  pas  Atre  considdrd  comme  tombd  dans  la  commu- 
nautd  d’acquAls,  bien  que  Fapport  n’en  ait  pas  dtd  constate 
par  un  Atat  en  forme,  si  d’ailleurs  la  propridtd  du  mari 
antbrieure  au  mariage  se  trouve  Atablie  autbentiquement, 
notamment  par  I’acte  public  qui  a conferd  Folfice  au  mari 
et  par  des  enonciations  du  contrat  de  mariage  (Bordeaux, 
19  fdvr.  1856,  aff.  Fargeot,  D.  P.  56.  2.  177.  V.  dga- 
lement  : Trib.  Jonzac,  29  ddc.  1868,  aff.  Eymery,  D.  P.  70. 
3.  29). 

984.  11  a die  aussi  jugd  quo  la  femme  peut  revendiquer, 
mdme  k I’dgard  des  tiers,  sa  part  dans  le  mobilier  u’unc 
succession  reside  indivise  et  dont  la  liquidation  et  le  partage 
n’ont  point  encore  cu  lieu,  sauf  le  droit  des  crdanciers  du 
mari  dnntervenir  au  partage  (Dijon,  14  aodt  1872,  aff.  Vio- 
lette,  D.  P.  73.  2.  166).  Tant  que  le  mobilier  dchu  n'a 
pas  did  confondu  avec  celui  de  la  communautd,  U est,  en 
effet,  toujours  temps  d’en  constater  [’existence,  et,  lorsqu’il 
s’agit  d’lm  mobilier  indivis,  la  constatation  de  la  part 
revenant  k Fun  des  dpoux  peut  rdsulter  du  partage  (Comp. 
Angers,  28  janv.  1871,  aff.  Dixneuf,  D.  P.  74.  2. 189). 

985.  Enfin  la  rdgle  que  le  mobilier  apportd  ou  debu  doit 
dire  constatd  par  inventaire  ou  dial  authentique  pour  que  la 
reprise  en  soit  justifide  k Fdgard  des  tiers,  n’est  pas  applicable 
au  cas  oil  Fun  des  dpoux  s’est  trouvd  crdancier  do  son 
conjoint  du  cbef  d’une  personne  dont  il  a recueilli  la  succes- 
sion. Dans  cette  bypotbdse,  cet  dpoux  conserve  le  droit 
d’dtablir  sa  creance  conformdment  aux  rdgles  gdndrales  sur 
la  preuve  des  obligations  (Aubry  et  Rau,  t.  5,§  522,  note  20, 
p.  452 ; Laurent,  1.  23,  n®  180 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1490). 
— Ainsi,  la  femme  qui  prdtend  avoir  recueilli  dans  la  suc- 
cession de  son  p6re  ou  de  sa  mdre  une  creance  contre  son 
mari  peut,  mdme  k Fdgard  des  crdanciers  dela  communautd, 
dtablir  Fexistence  de  cette  crdance  par  tous  les  modes  de 
preuve  qu’aurait  pu  invoquer  son  auteur,  et  notamment  au 
moyen  d’un  commencement  de  preuve  par  dcrit  tird  d’un 
interrogatoire  sur  fails  et  articles  et  appuyd  de  prdsomptions 
(Req.  29  nov.  1853,  aff.  Lorenchet,  D.  P.  54.  1.  189),  ou  au 
moyen  d^dcrits  dmands  du  mari  ddbiteur  et  qui,  rendant 
vraisemblables  les  fails  alldguds  par  la  femme,  autorisent 
celle-ci  k en  acbever  la  preuve  par  tdmoins  et  par  prdsomp- 
tions jpijon,  17  juill.  1874)  (1). 

986.  Dans  les  rapports  aes  ipoux  entre  eux,  le  mobiner 


— Qu’il  resulle  du  rapprochement  de  ces  dcritures  avec  les  regis- 
tres  domestiques  des  epoux  Gouffd  et  les  autres  documents  de  la 
cause  rappelant  les  sommes  versdes,  indiquant  la  date  des  verse- 
ments  et  le  payement  des  intdrdts,  un  faisceau  de  prdsomptions 
graves  et  precises,  dont  la  concordance  est  d’autanl  plus  decisive 
qu'A  Fdpoque  k laquelle  remontent  ces  dnonciations,  le  mari 
n’avait  aucun  intdrfit  k exagerer  les  reprises  de  sa  femme  par 
des  emprunts  lictifs  concerlds  avec  ses  auteurs,  et  qui  pouvaient 
Texposer  k des  rdclamalions  ruineuses ; — Qu’d  ce  seul  litre 
d’heritidre  de  son  pdre  et  de  son  aieule  la  veuve  Guiod  a done  le 
droit  incontestable  de  coocourir  pour  le  montant  de  ces  creances 
avec  la  masse  ebirographaire  des  crdanciers  de  son  mari ; 

Qu’independamment  de  cette  qualild  elle  peut  encore  invoquer 
ses  prerogatives  de  femme  maride  sous  le  regime  de  la  commu- 
nautd rdduite  aux  acqudts  pour  soutenir  que  ces  valeurs,  qui  lui 
sont  dchues  pendant  le  mariage,  s’dtant  confondues  par  la 
ndgligence  de  son  mari  dans  la  communautd  k laquelle  elle  a 
renoned,  elle  a droit  d’en  demander  rdcompense  k la  succession 
de  celui-ci  avec  hypothdque  ISgale  remontant,  aux  termes  de 
Fart.  2135  c.  civ.,  k rouverture  des  successions  de  son  pdre  et  de 
son  aieule;  — Qu’d  la  vdritd  Fart.  1510,  voulant  ddrendre  les 
crdanciers  contre  la  connivence  des  dpoux  et  la  dissimulation 
du  gage  sur  lequel  ils  ont  dd  compter,  leur  a permis  de  pour- 
suivre leur  payement  sur  tout  le  mobilier  qu’ils  trouveronl  dans 
fa  communautd,  mdme  sur  celui  dchu  k la  femme  pendant  le 
mariage,  s’il  n’a  pas  dtd  constatd  par  un  inventaire  ou  dial 
authentique ; — Slais  que  ces  prdeautions  ne  vonl  pas  jusqu’^ 
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non  constate  par  un  inventaire  ou  un  ^tat  en  bonne  forme 
sera-t-il  toujours  r6put6  acquM?  La  pr^somption  de  Tart.  1499 
est-elle  encore  absolue?  La  question  doit  6tre  envisag6e 
successivement  ^uant  au  mobilier  existant  lors  du  manage 
et  quant  au  mobilier  4cbu  depuis  le  manage. 

Quant  au  mobilier  existant  lors  du  manage,  on  a indiqu^ 
au  R^p.  n®  2618  la  controverse  qui  s'est  61ev6e  dans  la 
doctrine.  Actuellement,  la  plupart  des  auteurs  decident, 
contrairement  k T opinion  de  Pothier,  que  les  6poux  ii’ont 
pas,  m6me  k Tigard  Tun  de  Tautre,  la  faculty  de  prouver  la 
consistance  de  leurs  apports  mobiliers  par  t^moms  et  par 
commune  renomm^e.  Les  uns,  s’appuyant  sur  le  texle  de 
Tart.  4499,  soutiennent  que  la  preuve  ne  peut  6tre  faite, 
entre  les  ^poux  comme  k T^gara  des  tiers,  que  par  inven- 
taire ou  6tataulhentique  (Marcade,  t.  5,  art.  1498-1499,  n®  3; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  462  his  IV;  Laurent,  t.  23, 
n®*  472  et  suiv. ; de  Folleville,  t.  1,  n®*  644  et  suiv.).  Les 
autres  pensent  que  la  loi  exige  tout  au  moins  une  preuve 
6crite,  mais  ils  admettent  que  Tart.  4499  n'est  pas  limitatif 
quant  k la  mani^re  dont  cette  preuve  6crite  peut  6tre  faite 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522,  notes  43  et  suiv.;  Guillouard, 
t.  3,  n®*  4484  et  suiv.).  MM.  Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  n®  4273, 
sont  k peu  pr6s  les  seuls  k soutenir  que  la  pr^somption 
6tablie  par  Tart.  1499  est  susceptible  d’fitre  combattue  par 
toute  preuve  contraire.  dans  les  termes  du  droit  commun. 

La  jurisprudence  s^6tait  g6n6ralement  prononc6e  pour 
cette  derniere  opinion  comme  on  I’a  vu  au  il^p.  n®*  2649  et 
suiv.,  et  depuis,  de  nombreux  arrfits  ont  d6cid6  de  m6me 
que  la  disposition  de  Tart.  4499,  qui  repute  acquftt  de  com- 
munaut6  tout  mobilier  dont  Tapport  n’a  pas  6te  constate  par 
im  inventaire  ou  6tat  en  bonne  forme  n*est  pas,  entre  les 
epoux,  exclusive  de  la  preuve  contraire,  foumie  conformd- 
ment  aux  regies  du  droit  commun  (V.  notamment  : Pan, 
40  d6c.  4858,  aff.  Soussens,  D.  P.  59.  4.  48;  Agen,  2 juill. 
4869,  aif.  Cadis,  D.  P.  70.  2.  185;  Paris,  24  juill.  4871,  aff. 
Hospice  de  Versailles,  D.  P.  71. 2.  231;  Req.  30  juill.  4872,  aff. 
G6rard,  D. P.73.  4.241  ;Req.  14  mars  1877,  aff. Tesseire,D.  P. 
71.4.353;  Civ.  rej.20  aoOt  1884,  aff.  Castera,  D.  P.  85.4.3121. 

— Sp6cialement,  il  a 6t6  jug6  : 4®  que  les  meubles  trouves 

donner  aux  creanciers  le  privil^e  iqjuste  de  s'enrichir  au  detri- 
ment de  la  femme  par  la  confiscation  definitive  de  ce  mobilier, 
en  les  autorisant,  ainsi  que  le  curaleur  le  demande,  k la  repous- 
ser,  lorsqu’au  lieu  d’une  revendicalion  privilegice  elle  n’invoque, 
comme  dans  la  cause,  que  le  droit  commun  appartenant  k tous 
de  se  faire  indemniser  du  prejudice  souffert  par  lafaule  d’autrui, 
et  d’en  justifier  par  la  seule  preuve  possible;  — Que  decider 
autrement  serait  placer  la  femme,  livr^e  pour  ses  int^r6ts  mobi- 
liers k la  discretion  du  mari,  sur  le  m6me  plan  que  le  mari 
Diligent  k qui  toute  reprise  est  absolument  refus4e  k d^faut 
d’mvenlaire ; faire  contribuer  indirectement  aux  deties  la 
femme  renon^ante,  et  mettre  la  loi  en  contradiction,  puisque  la 
femme  priv^  de  tout  recours  serait  moins  favorisAe  que  les  autres 
creanci^,  alors  qu’au  contraire  on  a voulu  lui  assurer  une 
protection  exceptionnelle ; — Que  les  moyens  de  preuve  cr66s 
par  les  art.  4415  et  1504  ayant  accordes  k la  femme  dans  tous 
les  cas  oil  le  difaiit  d'inventaire  lui  prijudicie,  e’est  surtout  lors- 
qu’elle  se  trouve,  comme  dans  Tespte,  en  lace  d’une  commu- 
naut6  ruin6e  par  le  mari  et  d’une  succession  insolvable  quelle 
peut  s’en  prevaloir;  — Que  la  dame  Guiod  peut  done  invoquer 
cette  ressource  mfime  contre  les  cr^anciers  de  son  mari  et  que  sa 
pretention  n’est  nullement  contredite  par  I’art  1510;  — Que  cet 
article,  en  effet,  s’occupant  dans  sa  premiere  partie  de  la  contri- 
bution des  epoux  aux  detles,  y fait,  au  contraire,  une  application 
du  droit  de  recompense,  en  les  obligeant  k se  faire  respective- 
ment  raison  des  detles  acquitt^es  par  la  cominunaute  k leur 
decharge,  et  en  ajoutant  que  cette  obligation  est  la  meme  soit 
qu’il  y ait  eu  inventaire  ou  non  j — Que  dans  la  seconde,  reglant 
le  droit  de  poursuite  des  creauciers  vis-4-vis  des  epoux,  il  decide 
qu’A  defaut  d’inventaire  ou  d’etat  authentique  du  mobilier,  les 
creanciers,  mftme  ceux  du  mari,  peuvent  poursuivre  leur  paye- 
ment  sur  le  mobilier  non  inventorie  sans  distinction  d'origine  ; 

— Qu’ainsi,  d’une  part,  tandis  qu’a  defaut  de  conslatation 
regulifere  de  son  mobilier,  cet  article  inlerdit  k la  femme,  soit 
pendant  I’existence  de  la  communaute,  soit  apr^s  sa  dissolution, 
le  droit  dc  le  revendiquer  contre  les  creanciers  de  I’autre,  il 
condamne  Ic  mari  dont  elle  a ainsi  acquitte  la  dette  k Ten  indem- 
niser * — Qu’on  ne  peut  evidemment  poursuivre  contre  la  femme 

a ’cation  de  la  seconde  partie  de  I’article  et  lui  refuser  le 
ce  de  la  premiere,  et  qu’il  est  clair  que  le  seul  moyen  pour 
les  epoux  de  se  faire  raison  des  dettes  payees  k leur  d^chai-ge, 
e’est  pr6cis6ment  I’exercice  du  droit  de  recompense  ; — Que  1 on 
soutient  k tort  que  le  droit  accord^  aux  crdanciers  sur  les  propres 


lors  de  la  liquidation  de  la  communautd  d’acquMs  dans  une 
maison  appartenant  en  propre  II  la  femme,  doivent,  malgri 
le  ddfaut  d’inventaire,  lui  6tre  attribute,  lorsque,  d’une  part, 
il  est  6tabli  que  la  maison,  au  jour  du  manage,  6tait  pmie 
d’un  mobilier,  et  que,  d’ autre  part,  il  n’est  pas  ddnie  qu^ucun 
mobilier  n’a  ctd  apports  dans  cette  maison  par  le  mari 
(Arrfit  pr6cit6  du  40  d6c.  1858);  — 2®  Qu’entre  les  4poux, 
rapport  m6me  du  mari,  et  notamment  celui  de  marchan- 
dises  dependant  d’un  fonds  de  commerce  poss4d4  par  lui 
lors  du  manage,  peut  Hre  4tabli  par  tous  autres  actes  ou 
faits  dont  I’apprdciation  est  laissde  aux  tribunaux  : ainsi  | 
la  valeur  peut  en  6tre  6tablie  au  moyen  d’un  acte  de  par-  j 

tage  intervenu  entre  les  h6ritiers  du  mari  et  la  femme,  oh  ! 

elle  a etd  reconnue  et  a fait  I’objet  d’un  prdlfevement  (Agen, 

2 juill.  4869,  aff.  Cadis,  D.  P.  70.  2.  485) ; — 3®  Que  Ic  mari 
est  autorisd  A faire  preuve,  par  tous  moyens  dont  I’appr^- 
ciation  souveraine  appartient  aux  tribunaux,  de  la  propri6t4 
du  mobilier  qu’il  pretend  avoir  poss^de  lors  du  manage, 
sp4cialement,  des  b4n4fices  par  lui  r4alis4s  k cette  4poque 
dans  un  commerce  qu’il  a continue  depuis  le  manage  (Req. 

30  juill.  1872,  aff.  G6rard,D.  P.73.  4.  244);— 4®  Que  la  femme 
est  recevable  k Alablir  vis-A-vis  du  mari  la  consistance  et 
ridentitd  du  mobilier  qu’elle  poss4dait  lors  du  manage,  a 
I’aide  d’actes  et  de  documents  autres  qu’un  inventaire  ouun 
Atal  en  bonne  forme  (Req.  46  janv.  1877,  aff.  de  Fos,  D.  P. 

78.  4.  265). 

Mais  si  les  modes  ordinaires  de  preuve  peuvent  6tre 
employAs  par  les  Apoux  I’un  A I’Agard  de  I’autre,  Tadmission 
en  resle  soumise  au  droit  commun.  En  consAquence,  le  mari 
ou  son  ayant  droit  n’est  pas  admissible  A prouver  par  tA- 
moins  sa  possession  du  mobilier  antArieure  au  mariage  (Civ. 
rej.  20  aout  4884,  aff.  Castera,  D.  P.  85.4 . 342). — Il  a AtA  aussi  j 
jugA,  dans  le  sens  de  la  doctrine  qui  prAcAde,  que,  sous  le 
rAgime  de  la  communautA  rAduite  aux  acquAts,  I’acte  en  | 
bonne  forme  au  moyen  duquel,  d’aprAs  Tart.  4499,  doilAtrc  | 
constatA  I’apport  du  mobilier  de  chacun  des  Apoux,  peut 
consister  en  un  Atat  descriptif  et  estimatif  dressA,  par  acte  I 
sous  seing  privA,  mAme  depuis  la  cAlAbration  du  mariage. 
Seulement  la  sincAritA  d’un  tel  acte  peut  toujours  Atre 

non  inventoriAs  deviendra  illusoire,  si  on  laisse  A la  femme  la 
possibilitA  de  reprendre  d’une  main,  au  moyen  de  la  rAcompease, 
ce  qu’on  lui  Ate  de  I’aulre  en  lui  refusanl  la  revendicalion;  — 

Que  le  droit  accordA  aux  crAanciers  par  Tart.  4510  n’en  restepas 
moins  tres  rAel  et  irAs  utile,  puisqu’en  interdisant  A la  femme 
de  revendiquer,  e'est-A-dire  de  se  faire  attribuer  A litre  de  pro; 
priAtaire  et  en  nature  son  mobilier  propre  non  inventoriA,  il  lui 
refuse  un  prAlAvement  dont  I’effet  serait  de  la  payer  intAgrale- 
ment  par  prAfArence  et  de  diminuer  d’autant  au  prAjudice  des 
autres  crAanciers  la  masse  mobiliere  A distribuer ; — Que  la 
rAcompense,  au  contraire,  soumet  la  femme  A TAviclion  commune 
et  saut  application  de  son  hypothAque  lAgale  lorsqu'elle  peut  s’en 
prAvaloir,  ne  lui  donne  que  le  droit  de  concourir  au  marc  le 
franc  dans  la  distribution  mobiliAre ; — Que  c*est  done  A bon 
droitque  les  premiers  juges  ont  accueilli  la  demande  derintimee; 

— Que  les  principes  qui  precAdent  sont  applicables  aux  autres 
contredits  qui  font  Tobjet  des  conclusions  subsidiaires  de  Tappe- 
lant ; — ConsidArant,  sur  la  somme  de  1000  fr.  inscrite  dc  la 
main  de  Guiod  sur  son  grand-livre,  comme  re^ue  en  juillet  1841 
de  la  dame  MilliA,  aYeule  de  la  demanderesse,  et  formant  avec  les 
12000  fr.  anlArieurement  re^us  un  capital  de  13000  fr.,  que  les 
mOmes  motifs  de  dAcider  sont  applicables  A cette  somme  com- 
plAmentaire,  et  qu’elle  doit  Atre  maintenue  aux  reprises  de  la 
veuve  Guiod ; — ConsidArant,  relativement  A la  somme  de 
12595  fr.  trouvAe  dans  le  secrAtaire  du  pere  de  HntimAe  aprAs  sa 
mort,  qu'A  dAfaut  d’inventaire  la  veuve  Guiod  en  prouve  I’exis- 
tence  par  les  papiers  domestiques  et  des  presomptions  dAcisives ; 

— Que  cette  somme  est  inscrite  sur  le  livre  de  caisse  de  Guiod 
et  de  sa  mAre  A trois  jours  de  date  du  dAcAs ; qu’elle  se  trouve 
implicitement  'comprise  dans  la  dAclaration  de  succession  faite  k 
renregislrement : que  son  existence  est  conflrmAe  par  une  note 
d'Armand  Gouffe  constatant  qu’il  a amassA  une  rAserve  destinAe 
A sa  fllle,  comme  dernier  tAmoignage  de  son  affection ; qu’enfin 
ce  capital  n’est  pas  disproporuonnA  avec  Jes  Aconomies  que  le 
donateur  pouvait  faire  sur  des  revenus  bien  supArieurs  k ses 
besoins ; — ConsidArant,  quant  aux  6000  fr.  de  mobilier  du  pAre  de 
la  demanderesse,  que  la  veuve  Guiod  en  accepte  I’Avaluation,  et 
qu’A  dAfaut  d’invenlaire,  son  importance  est  Atablie  par  des 
papiers  domestiques  di^es  de  foi,  et  notamment  par  un  projet 
de  liquidation  de  la  succession  de  la  dame  GouffA  dressA  par 
Guiod  le  23  join  4835  ; — GonOrme,  etc. 

Du  47  iuill.  4874.-C.  de  Dijon,  l'«  ch.-MM.  Neveu-Lemaire, 

4«v  pr.-Lebon,  subst.-AlIy  et  Lombart,  av. 
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CONTBAT  DB  HARIAGE.  — Tit,  2,  Chap.  4,  Sect.  1. 

oontostde  et  combattue  par  toute  preuve  contraire  (Poitiers,  h^ritiers  du  mari,  comprendre  parmiles  sommesqui  doiyent 

15  nov.  i865>  afl.  Lelouis,  D.  P.  66.  2.  68).  lui  dtre  restitutes  celle  k laquelle  ont  tit  tvalutos  dans  le 

987.  Lorsque  les  tpoux  se  sont  homes  & dtclarer  dans  contrat  lesdites  reprises  et  recompenses  abandonntes  par  sa 
le  contrat  que  le  mobilier  apportt  par  eux  oupar  I’un  d’eux  mere,  alors  qu*en  fait  it  est  dlabli  que  le  man  n'a  rien  requ 

est  de  telle  valeur,  il  est  certain  que  cette  tnonciation  n’est  de  ce  chef  (Req^.  18  ftvr.  1868,  afif.  Lagorce,  D.  P.  68. 1. 278). 

passuffisante  pour  que  ce  mobilier  puisse  ttre  reclame  en  988.  Pour  le  mobilier  tchu  auxtpoux  depuis  le  manage, 
nature.  Sulfit-elle  toutefois  pour  permettre  aux  epoux  de  la  question*  de  savoir  comment  les  tpoux  entre  eux,  et  non 

redamer  contre  la  communaute  la  reprise  en  deniers  de  k regard  des  tiers,  peuvent  en  ttablir  I'apport  et  en  exercer 

la  valeur  indiqute  dans  le  contrat  ? La  negative  est  soutenue  la  reprise,  doit  se  rdsoudre  difTtremment  suivant  qu’il  s’agit 

par  M.  Laurent,  t.  23,  n"  191,  qui  ar^mentede  Fart.  1499.  du  mobilier  tchu  k la  femme  ou  du  mobilier  tchu  au  mari 

Les  effets  mobiliers  estimes  dans  le  contrat  n’ttant  pas  (H^.  n^  2627). 

inventories  ni  constates  par  un  ttat  en  bonne  forme,  quelle  £n  ce  qui  concerne  le  mobilier  tcbu  k la  femme,  il  est 

en  doit  dtre,  dit-il,  la  consequence  ? Le  mobilier  non  inven-  gtneralement  reconnu  que,  si  le  maxi  ne  Ta  pas  fait  cons- 

torie  est  repute  acqu6t,  c’est-4-dire  que  repoux  n’en  peut  tater  par  un  inventaire,  la  femme  ou  ses  heritiers  peuvent 

exercer  la  reprise.  — Mais  le  vice  de  ce  raisonnement  nous  en  etablir  la  consistance  par  toute  espece  de  preuve,  par 

paralt  evident.  Si  le  defaut  de  description  du  mobilier  ne  per-  temoins  et  mdme  par  commune  renommee  ibid, ; Qv. 

met  pas  d’en  exercer  la  reprise  en  nature,  il  n’en  est  pas  cass.  19  juill.  1864,  aiT.  Hutteau  d’Origny,  D.  P.  65.  1.  66; 

moins  vrai  que  I’apport  de  la  valeur  de  ce  mobilier  est  Req.  28  nov.  1866,  afif.  Leroy,  D.  P.  67.  1.  209 ; Civ.  cass. 

constatd,  comme  le  veut  la  loi,  par  le  contrat,  qui  est  8 dec.  1874,  aff.  Raveneau,  D.  P.  75.  1.  33 ; Req.  20  juin 

un  aete  authentique.  L’art.  1502  le  dit,  d’ailleurs,  d’une  1883,  alT.  Marguer4,  D.  P.  84. 1.  230 ; Dijon,  4 f4vr.  1884^  aff. 

mani4re  formelle  : « L’apport  est  suffisamment  justi-  Maria,  D.  P.  84.  2.  169).  — La  preuve  par  tdmoins  et 

66  quant  au  mari  par  la  d6cIaration  port6e  au  contrat  de  par  commune  renomm6e  peut,  d’aiileurs,  Otre  invoqu6e 

manage  que  son  mobilier  est  de  telle  valeur.  11  est  sufii-  pour  6tablir,  non  seulement  la  consistance  ou  la  valeur  du 

samment  Justifi6,  k T6gard  de  la  femme,  par  la  quittance  mobilier  que  la  femme  rdclame,  mais  encore  le  fait  mOme 

que  le  mari  lui  donne  ».  11  importe  peu  que  ce  texte  que  ce  mobilier  lui  est  6cbu  par  succession,  donation  ou 

se  trouve  dans  la  section  consacr6e  k la  clause  d’exclu-  aon  manuel  (Arrdt  pr6cit6  du  28  nov.  1866;  Douai,  11  avr. 

sion  du  mobilier,  puisque  cette  clause  rentre  dans  le  r6gime  1884  (1).  — Contrd  : Laurent,  t.  23,  n^  184).  Enfin,  lorsqu’il 

de  la  communautd  d’acqudts  et  que  Ton  reconnalt,  d’ailleurs,  y a eu  inventaire,  la  femme  peut  encore  prouver  par 

g6n6ralement  que  les  dispositions  relatives  A cette  clause  t6moins  et  par  commune  renommde  que  Tinventaire  a 6t6 

sont  appiicables  sous  ce  regime.  On  doit  done  tenir  pour  incomplet,  et  qu’elle  a recueilli  certaines  valeurs  qui  n’y  ont 

certain,  en  principe,  que  la  declaration,  faite  dans  le  contrat  pas  6t6  comprises  (M6me  arr6t  du  28  nov.  1866).  A plus  forte 

de  manage,  de  la  valeur  du  mobilier  apportd  par  les  6poux  raison  le  peut-elle,  lorsqu’elle  a un  commencement  de 

autorise  ceux-ci  k reprendre  la  somme  a laquelle  le  mobilier  preuve  par  6crit  6man6  dumari  (Req.  20  juin  1883,  aff.  Mar- 

a 6t6  6valu6  (Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®  1272;  Aubry  guer6,  D.  P.  84. 1.  230). 

et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  15,  p.  451 ; Guillouard,  t.  3,  n^  1486).  989.  Quant  au  mobilier  6cbu  au  mari,  Part.  1504  dispose 

Ila  6t6  jugd,  en  ce  sens,  que  le  mobilier  apportd  en  dot  qu’6  ddfaut  d’inventaire  ou  d"un  litre  propre  djustifier  aesa 

sous  le  r6ffime  de  la  communautd  rdduite  aux  acquits,  bien  consistance  et  valeur,  le  mari  ne  peut  en  exercer  la  reprise, 

qu’il  soit  odclard  acqu6t  par  Part.  1499  dans  le  cas  oO  il  n’a  Les  termes  de  cet  article  montrentbien  que  Pinventaire  peut 

uas  6t6  constatd  par  inventaire,  n’en  eonstitue  pas  moins  6tre  remplacd  par  tout  acte  qui  prdsente  une  ^ale  $6curit6, 

nctivement  un  propre  de  la  femme  en  ce  sens  que,  s’il  a et6  un  partage,  par  example,  et  e’est  Popinion  de  la  plu- 

estimd  au  contrat  de  manage,  la  femme  devra,  lors  de  la  part  des  auteurs  (Rodi6re  et  Pont,  t.  2,  n®  1267;  Aubry 

dissolution,  6tre  remboursde  du  montant  de  Pestimation  par  et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  18,  p.  451;  de  Folleville,  t.  1, 

voic  de  prdlSvement  sur  les  biens  communs  (Grenoble,  n®  648;  Guillouard,  t.  3,  n®  1488.  — Contra  : Laurent, 

19  juill.  1851,  aff.  Vallet  des  Rives,  D.  P.  52.  2.  292.  — t.  23,  n®*  181  et  suiv,).  — - Il  a 6t6  jug6  : 1®  que  sous  le 

Comp.  Giv.  cass.  14  nov.  1855,  aff.  Berthon,  D.  P.  55. 1.  rdgime  de  la  communautd  rdduite  aux  acquits,  les  remstres 

461).  — Jug6  toutefois  : 1®  que  la  ddclaration  faite  dans  domestiques  du  d6funt  peuvent  constituer  un  titre  siufisant 

!e  contrat  de  manage  par  le  futur  6poux  que  son  apport,  pour  determiner  la  valeur  et  la  consistance  du  mobilier 

fix6  k une  valeur  d6termin6e,  consiste  en  crdances,  litres,  compris  dans  une  succession  recueillie  par  le  mari  durant 

billets  et  argent  disponible,  n’autorise  pas  la  reprise  du  le  mariage  et  pour  justi&er  la  reprise  de  ce  mobilier  (Giv. 

montant  de  cet  apport,  si  la  preuve  du  payement  des  billets  cass.  14  mai  1879,  an.  M61ines,  D.  P.  79.  1.  420);  — 2®  Que 

et  crdances  qui  en  sont  Pobjet  n’est  ni  rapportde  ni  m6me  Pinventaire  du  mobilier  6cbu  au  mari  sous  la  communautd 

offerle,  et  si  la  quotitd  de  Pargent  mentionnd  n’est  pas  indi-  d’acqu6ts  peut  6tre  suppl66,  en  ce  qui  concerne  le  montant 

qo6e  (Giv.  cass.  8 mars  1852,  aff.  Lesport,  D.  P.  52.  1.  186);  d’un  legs,  par  les  quittances  donndes  aux  banquiers  ebar- 

— 2®  Que  la  femme  qui,  mari6e  sous  le  r6gime  de  la  com-  g6s  d’acquitter  ce  le^  (Ghamb6ry,  25  aofft  1879,  aff.  Grenard, 

miinautd  r6duiteaux  acqudts,  aapport6  les  biens  composant  D.  P.  80.  2.  196);  — 3®  Mais  que  lemari  ou  ses  ayants 

la  succession  de  son  p6re  et  a regu  en  dot  de  sa  m6re,  en  droit  ne  sont  pas  admissibles  a prouver  par  t6moins  la 

outre  de  diverses  sommes,  Pabandon  des  reprises  et  r6com-  possession  ant6rieure  au  mariage  du  mobilier  qu’ils  r6cla- 

penses  que  celle-ci  avait  k faire  valoir  sur  ladile  succession,  ment  comme  propre  (Civ.  rej.  20  aoOt  1884,  an.  Gastera, 

ne  peut  pr6tendre,  lors  du  r6glement  de  ses  droits  avec  les  D.  P.  85. 1.  312).  D6cid6  aussi  que  Pinventaire  destind  k 

(1)  (Desprez  C,  Flahaut.)  — La  cour  ; — Attendu  que,  par  leur  par  elle  originairement  fournies,  la  veuve  Desprez  a articul6  que 

eootrat  de  mariage,  regu  le  9 janv.  1879  par  Daix,  notaire  6 le  cheval,  la  vache,  les  r6coltes,  r6clam4es sous lesn<»  1,  2,  Set  7, 
Uoudaio,  les  6poux  Desprez-Flahaut  ont  adopte  le  regime  de  la  lui  seraient  6chus,  post6rieurement  k son  mariage,  par  une  d61i- 

oommunautd  r6duite  aux  acqu6ts  et  ont,  en  consequence,  exclu  vrance  effective  et  par  une  donation  manuelle  que  lui  en  aurait 

6e  la  communaut6  leur  mobilier  present  et  a venir,  et  les  dettes  faite,  peu  de  temps  apr6s  le  mariage,  sa  mere,  propri6taire  des 

actuelles  et  futures  de  cbacun  d’eux ; — Attendu  qu’aucun  inven-  obiets  donnes ; — Attendu  qu'a  bon  droit  le  tribunal  a decide 

taire  n'a  constat6  ni  le  mobilier  appartenant  k la  dame  Desprez  qu^il  serait  proc6d6  k la  preuve  teslimoniale  des  faits,  m6me  par 

aa  jour  du  mariage,  ni  le  mobilier  a elle  6chu  depuis  ; — Attendu  commune  renommde;  — Attendu  qu'aux  termes  de  Part.  1504 

qu’outre  ses  reprises  non  contest6es  et  liquidees  par  M®  Daix,  c.  civ.,  en  cas  d'exclusion  de  la  communaut6  de  tout  ou  partie 

notaire  judiciairement  commis,  la  dame  veuve  Desprez  a,  par  du  mobilier  pr6sent  ou  futur,  la  femme  est  admise  a faire  preuve 

un  dire  ins6r6  au  procbs-verbal  de  liquidation  du  31  janv.  1883,  soit  par  tdmoins,  soit  par  commune  renommde,  de  la  valeur  du 

demandd  qu'il  lui  fiU  attribue,  k titre  de  reprises  en  nature,  et  mobilier  k elle  6chu  pendant  le  mariage ; — Attendu  que  la 

un  tous  les  cas  en  deniers,  un  cheval,  une  vacne,  desobjets  mobi-  preuve  testimoniale  doit  dtre  faite  devant  un  juge  commis  (c.proc. 

jiers  et  des  rdcoltes,  le  tout  spdeifle  et  estimd  sous  les  n®>  1 a 7 civ.  art.  255) ; qu'il  en  est  ainsi,  mdme  en  matidre  de  preuve  par 

tnclusivement  ; que  de  ce  chef  les  parties  (la  veuve  Desprez  et  le  commune  renommde;  que  le  droit  d'entendre  les  temoins,  de 

niineur  Flahaut,  ndritier  de  son  mari),  ont  ete  renvoydes  a I’au-  recevoir  leur  serment,  ae  les  contraindre  a ddposer,  et  le  pouvoir 

oience;  — Attendu  qu’a  labarredu  tribunal  le  tuteur  du  mineur  de  statuer  sur  les  reproches  n’appartient  qu’au  juge;  que  ce 

mhaut  n'a  pluscontestd  le  bien  fon'dd  des  reprises  indiqudes  sous  droit  et  ce  pouvoir  ne  sont  pas  deidrds  au  notaire;  — Par  ces 

les  n**  4,  5 et  6 ; — Attendu  que  les  autres  causes  de  reprises  sont  motifs,  etc. 

aemeurdeslitigieuses;  — Attendu  que,  compldtant  les  explications  Du  11  avr.  1884.-C.  de  Douai,  2®  ch.-M.  Duhem,  pr. 
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constater  le  mobilier  6chu  au  mari  pendant  le  marlage  ne  bonne  forme,  le  mobilier  6chu  au  mart  pendant  le  manage 

pent  dtre  rempiacd  par  \m  acte  de  partage  sons  seing  pri*  est  rdputd  acqudtj  sans  les  h^ritiers  on  mari  soientanto* 

vd  dressd  entre  le  mari  et  ses  condritiers  dans  une  sue-  risds,  k moins  qu’ils  nugissent  en  verlu  d*un  droit  person- 

cession,  si  cet  aete  n’dlablit  ni  la  consistance  du  mobilier  nel,  k dtablir  la  consistance  et  valour  de  ce  mobilier  par  la 

Sar  la  spdcification  des  objets  ou  valeurs,  ni  le  passif  k preuve  testimoniale  ou  des  prdsomptions  (Limoges,  3 aofd 

dduire  (Orldans,  28  ddc.  4878,  aff.  Huret-Badillier,  D.  P.  1860,  aff.  Bellegy,  D.  P.  61.  2.  48);  — 2®  Que  les  hdritiersdu 

83.  2.  36;  27  ianv.  1882,  aff.  Dechezleprdtre,  ibid,).  mart  ne  peuvent  mdme  pas  ddfdrer,  k cet  dgard,  le  serment 

900.  Les  ndritiers  du  mari  sont-ils  tenus,  comme  leur  litisddeisoire  k la  veuve  sur  le  point  de  savoir  sielle  n’apas 

auteur,  de  faire  la  preuve  du  mobilier  & luidchu  parinven-  connaissance  de  rorigine  du  mobilier  (Besanqon,  19  fdvr. 

taire  ou  par  litre  divalent?  Oui,  en  principe,  car  les  hdri-  4885)  (1).  — Jugd  cependant  que  les  hdritiers  du  mari 

tiers  ne  peuvent  avoir  plus  de  droits  que  leur  auteur.  Ge  ont,  vis-4-vis  de  la  femme,  le  droit  de  rechercher  dans 

n’est  que  dans  le  cas  oti  ils  agiraient  comme  riservataireSy  les  litres  de  famille  et  les  papiers  domestiques  du  ddfont, 

en  vertu  du  droit  propre  rdsultant  pour  euxde  cette  qualitd,  tout  ce  qui  pent  conduire  & la  constatation  de  la  consis- 

que  les  hdritiers  du  mari  pourraient  justider  des  apports  de  lance  et  de  la  valeur  du  mobilier  deku  k celui-ci.  Tart, 

celui-ci  par  tous  les  moyens  de  preuve  autorisds  par  le  1504  c.  civ.  ne  devant  pas  dire  appliqud  ayec  la  mftme 

droit  commun.  Toutefois,  mdme  dans  ce  cas,  ils  ne  pour*  rigueur  lorsqull  s’agit  du  rdgiement  deg  droits  des  dpoux 

raient  recourir  k la  preuve  par  commune  renommde,  qui  entre  eux  que  lorsqull  s’agit  d'dtablir  ees  mdmes  droits  k 

est  exceptionnelle  et  ne  saurait  dtre  dtendue  aux  cas  oil  la  Pdgard  des  tiers  (Orldans,  24  fdvr.1860)  (2). 
loi  ne  Tautorise  pas  expressdment  {R^.  n*  2628 ; Aubry  et  99f . — VI,  Administration  (H^.  n®»  2632  k 2636).  — 
Rau,  t.  5,  § 522,  note  19,  p.  451 ; Laurent,  t.  23,  n°  186  ; de  Ainsi  qu’on  Ta  ddjd  constatd  au  Rdp.  n®*  2632  et  suiv.,  le 

Folleville,  t.  1,  n®*  649  et  suiv.;  Guillouard,  t.  3,  n®  1489).  droit  d’administration  du  mart,  tant  sur  lesbiens  delacomr 

— II  a dtd  jugd  : 1®  qu*d  ddfaut  d’inventaire  ou  d’dtat  en  munautd  que  sur  les  biens  propres  de  la  femme,  et  les 

(1)  (Pescheur  pdre  C.  veuve  Pescheur.)—  La  cour  Considd-  Durand,  aujourd’hui  sa  veuve,  en  adoptant  le  rdgime  de  la  corn- 

rant  que  Pescheur  prdtend  que  le  mobilier,  compris  et  ddtailld  munautd  conformdment  aux  dispositions  du  code  Napoldon,  ont 

dans  rinventaire  dressd  par  M»  Cousin,  notaire  k Vesoul,  le  ndanmoins  stipuld  qu'il  n^entrerait  dans  ladite  commonautd 

27  fdvr.  1884,  appartenait  en  propre  a Jules  Pescheur,  son  fiis,  qu'une  somme  de  50  fr.  sur  les  dots  mobilidres  de  chacun  d'eux, 

comme  ayant  dtd  par  lui  recueilli,  k litre  de  Idgataire  particulier,  et  se  sont  idservd  propre  le  surplus  de  ces  dots  et  tout  ce  qui 

dans  la  succession  de  la  veuve  Sicamois,  ddcddde  le  18  avr.  1877;  pourrait  leur  dchoir  pendant  le  mariage  par  succession  ou  dona- 

Considdrant  qu’aux  termes  de  Part.  1499  c.  civ.,  lorsque  le  lion;  — Altendu  que  Rentien  a recueilli  en  1837  la  succession 

mobilier  existant  lors  du  mariage,  ou  dchu  depuis,  n’a  pas  dtd  de  la  demoiselle  Rentien,  sa  soeur,  dont  il  dtait  seul  hdritier;  — 

constatd  par  inventaire  ou  dtat  en  bonne  forme,  il  est  rdputd  Que,  en  cette  qualitd  et  suivant  deux  quittances  passdes  devant 

acqudt;  qu’aux  termes  de  Tart.  1504  du  mdme  code,  « k d^aut  Pornay,  notaire  k Romorantlu,  le  3 janv.  1840,  et  Ribrian, 
d’inventaire  du  mobilier  dchu  au  mari,  ou  d’un  litre  propre  k notaire  a La  Ferld-Saint-Cyr  le  8 juin  1855,  il  a regu,  d’apr^  la 

justifler  de  sa  consistance  et  valeur,  ddduction  faite  des  dettes,  premidre,  une  somme  en  capital  de  4175  fr.  plus  25  fr.  pour  intd- 

le  mari  ne  peut  en  exercer  la  reprise  » ; qu’il  n’est  rapportd  ni  rdts  dus  au  jour  du  payement,  et,  d’aprds  la  seconde,  une  somme 

inventaire,  ni  dtat  en  bonne  forme  dressd  par  les  soins  de  Pes-  en  capital  de  416  fr.  64  cent.,  lesquelles  sommes  provenaient  k la 

cheur  fils,  relativement  aux  meubies  dont  s'agit;  que  I'appelant,  demoiselle  Rentien  des  successions  de  sa  mdre  et  du  sieur  Jean- 

il  est  vrai,  invoque,  comme  devant  lui  tenir  lieu  de  ces  docu-  Fdlix  Rentien,  son  oncle.  ainsi  qu’il  est  expliqud  auxdiies  quit- 

ments,  la  ddclaration  de  succession  faite  par  Pescheur  fits  au  lances ; — Attendu  que  le  notaire  commis  pour  proedder  aux 

bureau  d'enregistrement  de  Vesoul,  le  16  oct.  1877 ; mais  qu’on  compte,  liquidation  et  partage  de  la  communautd  Rentien- 

ne  peut  assimiler  k un  dial  en  bonne  forme,  et  encore  moins  k Durand  a refusd  d’admettre  au  profit  des  hdritiers  dudit  Renfien 

un  inventaire,  une  ddclaration  qui  a pour  but  unique  de  per-  la  reprise  des  sommes  ci-dessus,  par  application  de  Tart.  1504  c. 

mettre  la  perception  des  droits  de  mutation,  et  qui  ne  comporte  nap.,  k ddfaut  d’inventaire  dresse  aprds  le  ddees  de  la  demoiselle 

d’ailleurs  aucun  ddtail  ni  aucune  description  propre  k dtablir  la  Rentien  ou  de  tout  autre  litre  justincatif  de  la  consistance  et  de 

consistance  et  la  valeur  particulidre  des  objets  declards;  la  valeur  de  la  succession,  ddduction  faite  des  dettes;  — Attendu 

Considdrant  que  I’appelant  ofl‘re  encore  d'etablir  par  tdmoins  que  Tart.  1504,  destind  principalement  d prdvenir  la  frauds  4 

que  le  mobilier  dont  aagit  provenait  lout  entier  de  la  succession  rdgard  des  tiers,  ne  doit  pas  bXre  appliqud  avec  la  mdme  rigueur 

de  la  veuve  Sicamois,  et  des  lore  appartenait  en  propre  k sou  fils,  lorsqu’il  s’agit  du  rdgiement  des  droits  des  dponx  entre  eux;  — 

mais  que  cette  preuve  esl  inadmissible;  que  les  art.  1499  et  1504  Qu’4  ddfaut  d’inventaire,  il  convient,  dans  ce  cas,  de  rechercher 

c.  civ.,  en  effet,  s’appUquent  au  mari  dans  toute  leur  rigueur,  el  dans  les  litres  de  famille  et  dans  les  papiers  domestiques  tout  ce 

que  ce  dernier  ne  peut  efiectuer  la  reprise  du  mobilier  qui  lui  qui  peut  conduire  d'une  manidre  certaine  4 la  constatation  de  la 

est  dchu  4 litre  de  succession  ou  de  donation,  qu’4  la  condition  vdritd,  par  application  de  cet  autre  principe  que,  s’il  n’est  pas 

d’en  prouver  Timportance  par  un  inventaire  ou  dtat  en  bonne  permis  aux  dpoux  de  s’enrichir  personnellement  au  ddtriment  de 

forme;  qu’4  ddfaut  de  Tun  ou  de  I’autre  de  ces  documents,  la  la  communautd,  celle-ci  ne  doit  pas  non  plus  s’enrichir  4 leur 

ddchdance  du  mari  ou  de  ses  hdritiers  est  compidte,  et  qu’ils  ne  prdjudice;  — Attendu,  en  fail,  qu’il  ne  saurait  exister  aucun 

sauraient  en  dtre  relevds  par  une  offre  de  preuve  lestimomale ; uoute,  et  qu’il  n’a  d’ailleurs  dtd  souievd  aucun  contredit  sur  la  sio- 

que  la  rdgle  ci-dessus  ne  cesse  d’dtre  applicable  qu’4  I’dgard  de  ceritd  des  deux  crdances  touchdes  par  Rentien  pendant  son 

la  femme,  4 ddfaut  d’inyentaire  dressd  par  Jes  soins  du  mari,  mariage  comme  hdritier  de  sa  soBur;  que  la  premiere  se  trouve 

auquel  cette  obligation  incombait ; qu’en  effet,  Ton  coroprend  comi^se  dans  la  ddclaration  faite  par  lui  au  bureau  de  I’enregis- 

alors  que  la  femme  ne  puisse  pas  sounrir  de  la  ndgligence  com-  trement  de  Bracieux,  des  biens  ddpendant  de  la  succession  de  la 

mise,  et  qu'elle  soil  aumise  a prouver,  mdnio  par  commune  demoiselle  Rentien  pour  le  payement  des  droits  de  mutation;  — 

renommde,  la  consistance  et  la  valeur  du  mobilier  dchu  ; Attendu,  quant  aux  dettes  de  ladite  succession,  qu’il  a dtd  trouve 

Considdrant,  enfin,  que  I’appelant  ddfhre  4 I’intimde  le  serment  dans  les  papiers  inventorids  aprds  le  ddeds  du  sieur  Rentien,  des 
litisddeisoire  suivant  : « Jurez  qu’il  n’est  pas  4 votre  couuais-  quittances  constatantlepayementd’unesommede413fr. 84cen(., 

sance  que  le  mobilier  ddcrit  etestimd  auddeds  de  Jules  Pescheur,  pour  diverses  fournitures,  loyer,  frais  d’inhumation  de  la  demoi- 

dans  rinventaire  dressd  le  27  fdvr.  1884,  par  M«  Cousin,  notaire,  selle  Rentien,  et  pour  droits  de  succession  ; — Que  rien  dans  la 

a I’exception  des  effets  personnels  du  ddfunt  et  de  I’argent  comp-  cause  n’aulorise  4 supposer  que  la  demoiselle  Rentien  ait  pa  lais- 

tant  au  moment  du  deeds,  provienl  du  legs  recueilli  par  votre  ser  d’autres  dettes;  qu’4  raison  de  sondtat  de  minoriid,  elfe  n’au- 

mari, Jules  Pescheur,  dans  la  succession  de  madanie  veuve  Sica-  rail  pu  en  contracter  personnellement;  que  ses  revenus  dtaient 

mois  ».  plus  que  suffisants,  inadpendammenl  de  ce  qu’elle  pouvait  retirer 

Considdrant  que  ce  serment  n’est  pas  plus  admissible  que  la  de  son  travail  pour  subvenir  4 ses  besoins ; qu’il  n’est  pas  ddmon- 

preuve  testimoniale  offerte ; qu’il  importe  peu,  en  effet,  pour  la  trd  ni  mdme  alldgud  que  les  biens  par  elle  recueillis  dans  les  dif- 

solution  de  la  difficultd,  que  I’lntirnde  ddclare  qu’elle  a,  ou  non,  fdrentes  successions  qui  lui  dtaient  dchues  fbssent  grevdes 

connaissance  de  fail  que  le  mobilier  litigieux  proviendrait  ou  d’aucune  dette;  — Attendu  que  le  rapprochement  des  quittancffl 

non  de  la  succession  de  la  veuve  Sicamois,  puisque,  comme  il  a ci-dessus  visdes  permet  d’apprdcier  et  de  fixer  tout  4 la  foi« 

dd]4  dtd  dil,  4 ddfaut  d’inventaire  ou  d'dtal  en  bonne  forme,  I’imporiance  des  deux  crdances  recueillies  par  Rentien  dans  la 

I'appelant  est  ddchu  de  tout  droit  de  reprise  sur  ledit  mobilier,  et  succession  de  sa  soBur  el  des  changes  de  cette  succession  ; que  ces 

ne  peut  dtablir  son  origine  par  aucun  autre  mode  de  preuve;  quittances,  dans  leur  ensemble,  contiennent  les  Justifications 
Par  cps  motifs,  etc.  exigees,  4 ddfaut  d’invenlaire,  par  I’art.  1504; 

Du  19  fdvr.  1885.-C.  de  Besangon,  2«  cb.-MM.  Dayras,  pr.-Val-  Par  ces  motifs,  confirme  le  jugement  du  tribunal  de  Blois  dans 
ler,  av.  gdn.-Guerrin  et  Masson,  av.  la  disposition  qui  ordonne  la  reprise  au  profit  des  hdritiers 

Rentien  des  sommes  touchdes  par  Rentien  comme  hdritier  de  sa 

(2)  (Rentien  C.  Rentien.^  — La  godr;  — Attendu  que,  par  leur  soeur,  etc. 

central  de  mariage  passe  devant  Carrier,  notaire  4 Bracieux,  le  Da  24  fdvr.  1860.-C.  d’Orldans,  !*•  ch.-MM.  Vilneau,  pr.-Grei- 

23  juin  1834,  Silvain-Pierre  Rentien  et  Marie-Anne-Agathe  fier,  av.  gdn.-Lecoy  et  Robert  de  Massy,  av. 
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rdgles  de  eette  administration  sontlesmdmes  sous  le  regime  systtoie  qui  d6nie  au  man  le  droit  de  disposer  seal  des 

de  la  communaut6  r6duite  aux.aoqu^  que  sous  celui  de  la  valeurs  mobili^res  de  la  femme  (V.  tn/Vd,  9911  et  suiv.). 

coommnautd  Idgaie.  On  doit  done  se  reporter,  quant  k 9M.  Si  le  mari  ne  pent  pas  aligner  seul  les  meubles 

radministration  de  la  communaut6,  suwd,  n<»*  376  et  suiv.,  corporels  de  la  femme,  il  ne  peut,  k plus  lorte  raison,  dispo- 

et  quant  k radministration  des  biens  de  la  femme,  5ii|9rd,  ser  d’un  fonds  de  commerce  que  la  femme  s’est  r6serv6 
471  et  suiv.  ..  propre;  et  ce  fonds  de  commerce  ne  peut  pas  4tre  saisi  par 

992.  La  question  de  savoir  quels  sont,  sous  le  regime  do  les  cr^anciers  du  mari  (Comp.  R^p,  n*  2700). 
la  communaut4  rdduite  aux  acquits,  les  pouvoirs  du  mari  995.  Le  mari,  comme  administrateur  des  biens  de  la 

sur  le  mobilier  propre  de  la  femme,,  a dtd  trait^e  au  Adp.  femme,  peut  toucher  le  montant  des  cr^ances  propres  k celle- 

n”  2693  et  suiv»  k Toccasion  de  la  clause  de  realisation,  ci  (V.  supra,  n<>47i).  11  lo  peut,  alors  m6me  que  le  contrat 
Cette  question  depend  tout  d’abord  du  point  de  savoir  si  la  de  manage  stipulerait  qu’il  en  sera  fait  emploi  ou  remploi, 

femme  marine  sous  la  communaut4.  r6duite  aux  acquits  a cette  clause  n’etant,  sous  le  regime  de  communaut^,  qu’une 

conserve  la  propridtd  du  mobilier  qu’elle  a apport4  et  qui  convention  entre  4poux  qui  oblige'  le  mari  vis-A*vis  de  la 

lui  6st  6chu.  Nous  avons  vu  supra,  n«*  946  et  suiv.,  que  la  femme  k faire  emploi  on  remploi  des  sommes  ou  valeurs 

femme  reste  propii^taire  de  son  mobilier,  a Texception  qu’il  repoit,  mais  qui  ne  peut  6tre  invoqu6e  centre  les  tiers, 

seulement  des  choses  qui  se  conspmment  par  le  premier  Le  mari  peut  done  donner  * valablement  quittance  des  som- 

usage,  de  celles  qui  sont  par  leur  nature  destinies  a dire  mes  dues  k la  femme,  fussent*elles  sujettes  k emploi  ou  a 
vendues  et  de  celles  qui  ont  ^td  estimdes  dans  le  contrat  de  remploi  (V.  notamment : Rouen,  22  i4vr.  1839,  ,et  7 juin 

msriage,  sans  avoir  et^  constat4es  par  inveintaire  ou  4tat  en  1842,  uSp,  1461 ; Civ.  case.  1*'  mhrs  1859,  aif.  Cierc, 

bonne  forme.  En  ce  qui  concerneces  choses  dont  la  pro-  D.  P.  59.  1.  122,  et  les  arr6ts  oit^s  suprd,  n<^  535).  if  n’en 

pri4td  a pass6  k la  communaut6,  soit  k raison  de  leur  'serait  difli^remment  que  s’il  r^ultait  clairement  des 

nature,  soit  en  vertu  de  Tintehtion  des  6poux,  manifest4e  clauses  du  contrat  de  manage  que  la  femme  a entendu  tou- 

par  I’estimation  faitedansle  contratde  manage,  ilest  certain  cher  elie-m6me  ses  valeurs  propres  et  se  r^server,  avec  le 

que  le'  mari  comme  chef  de  la  communaute  peut  en  dis-  droit  d’exiger  du  mari  Temploi  ou  le  remploi  convenu,  un 

poser.  recours  centre  les  tiers  qui  auraient  pay6  entre  les  mains 

998.  Mais  le  mari  ne  peut-il  pas  aligner  m6me  le  mobi-  du  mari  sans  que  cet  emploi  ou  ce  remploi  ait  did  offectud. 

lier  dont  la  femme  aconservd  la  propridtd?  MM.  Aubry  et  Dans  ce  cas^ld  seulement,  les  payements  fails  au  mari  sans 

i Rau,  t.  5,  § 522,  note  33,  p.  458  et  suiv.,  soutiennent  qu'il  la  participation  de  la  femme  ne  seraient  pas  opposables  k 
le  peut.  11s  en  trouvent  la  preuve  dans  Tart.  1428,  qui  auto^  celie-ci  (Aubry  et  Rau,  t.  5,§  510,  notes  12  et  13,  p.  344 ; Guil- 

rise  le  maii  d exercer  seul  toutes  les  actions  mobilidres  et  louard,  t.  2,  n®  784.  — Comp.  Rcq.  22  nov.  1820,  A<p.  n®  i 458). 

possessoires  de  la  femme  et  lui  ddfend  seulement  d’alidner  996.  Le  mari  peut-il  odder  ou  transporter  les  crdances 
fes  immeubles  personnels  de  celle-ci.  Ce  texte,  disent-ils,  est  propres  de  la  femme?  L^affirmative  est  soutenue  par 

rendu  applicable  k la  communautd  conventionnelle  par  MM.  Aubry  et  Rau,  qui,  ainsi  qu’on  Ta  vu  suprd,  n®  993, 
fart.  1528,  et  il  est  conforme  k la  doctrine  des  anciens  accordent  au  mari  le  pouvoir  de  disposer  des  meubles  pro- 

auteurs,  qui  ont  toujours  considerd  le  droit  d’alidner  les  pres  de  la  femme  (t.  5,  § 522,  note  33,  p.  458  et  suiv.). Mais 

meubles  de  la  femme  comme  inhdrent  k la  quaiitd  de  chef  la  ndgative  est  la  consdquence  necessaire  du  systeme  qui 

de  la  communautd  (V.  Lebrun,  Traiti  de  la  communauttf,  refuse  ce  pouvoir  au  mari.  On  objecte,  quant  aux  crdances 

liv.  3,  chap.  2,  sect.  1'®,  .dist.  3,  n®  .18;  Boprjon,*  Droit  propres,  que  le  mari  a le  droit  de  poursuivre  le  recouvre- 

mmtm  de  la  France,  tit.  10,  part  4,  chap.  2,  sect.  2,  n®*  8 inent  de  ces  crdances  et  d'en  toucher  le  montant  non  souIot 

et9;  Pothier,  IVai/d  de  fa  communautd,  n®  326).  — Cependant  ment  a leur  dchdance,  mais  encore  par  anticipation,  non 

lagmnde  majoritd  des  auteurs  refuse  au  mari  le  pouvoir  seulement  au  moyen  d’un  payement  proprement  dit,  mais 

de  disposer  des  meubles  dela  femme.  L’opinion  de  Potfaier  encore  au  moyen  d’un  payement  avec  subrogation  (Comp, 

etdes  weiens  auteurs  qui  accordaient  ce  pouvoir  au  mari  Req.  25  juill.  1843,  R6p,  n®  2706).  Mais,  comme  le  ait 

dtait,  comme  nous  I’avons  montrd  au  Adp.  n®  2698,  la  Gonsd*-  M.  Guillouard,  t.  2,  814,  autre  chose  est  le  payement 

qnence  de  la  doctrine  d’Aprds  laquelle  la  communautd  deve-  qua  le  mari  doit  reoevoir,  puisquHl  est  T administrateur 

naitpropridtaire  des  meuolesrdaiisds par  le  contrat  etdevah  aes  propres  de  la  femme,  autre,  chose  la  cession  des 

seulement  en  rendre  la  valeur,  doctrine  qui  n’est  plus  crdances  : recevoir  im  payement,  e'est  administrer,  et 

admise  aujourdTiui  qu’exeeptionnellement  pour  les  meubles  odder  une  crdance,  e’est  alid^r* 

destinds  k dtre  consommds  ou  vendus  ou  que  les  dpoux  ont  La  jurispradence,  qui  avait  d’abord  inolind  k reconnattre 
estimds  pour  les  faire  tomber  en  communautd  (V.  suprd,  au  mari  le  droit  de  edder  les  ^crdances  de  la  femme  (V. 

n®«  946  et  suiv.).  Du  moment  que  I’on  admet  que  la  femme  Adp.  n®  2701),  s’est  affirmde  depuis  dans  le  sens  contraire. 

reste  propridtaire  de  son  mobilier  propre,  on  doit  ddcider  Outre  les  arrdts  rapportds  au  Adp.  n®  2702,  il  a dtd  jugd  : 

qu’elle  seule  peut  consentir  d,  ce  quHl  soit  alidnd.  L’argument  1®  que  le  pouvoir  accordd  au  mari  par  Tart.  1428  c.  civ. 

tirdde  Tart.  1428  n'estpassuffisant  pour  permettre  d’attribuer  de  toucher  les  capitaux  dus  d sa  femme  et  d’en  pour- 

au  mari  le  droit  de  disposer  des  meubles  de  la  femme,  car  suivre  • les  ddbiteurs  n*emporte  pas  celui  de  les  coder  ou 

cet  article  est  dcrit  pour  la  communautd  Idgaie,  et  comme,  ddldguer  k ses  erdanoiers  personnels,  et  que,  par  suite, 

sous  ce  rdgime,  les  dpoux  n'ont  pas  de  mobilier  propre,  le  ces  demiers  ne  peuvent  pratiquer  de  saisie-arrdt  sur  les 

Idgislateur  pouvait  et  devait  se  homer  k dire,  comme  il  Ta  crdances  appartenant  k la  femme  (Besan^n,  20  roars  1850, 

fait,  que  le  mari  ne  peut  pas  alidner  les  immeubles  person-  aff.  Guillaume,  D.  P.  52.  2.  288);  — 2®  Que,  sous  le  rdgime 

nels  de  la  femme  sansle  consentement  de  celle-ci;  on  n'en  de  la  communautd  d’acqudts,  le  pouvoir  qu’a  le  mari  de 

peuttirer  aucune  conclusion  quant  aux  meubles  qui  restent  disposer  seul,  en  sa  quaiitd  d’administrateur,  des  meubles 

propres  k la  lemme  sous  la  communautd  conventionnelle.  ddclards  propres  de  sa  femme,  saui  k en  restituer  la 

— il  faut  remarquer,  toutefois,  que  si  le  mari  a alidad  seul  valeur  lors  de  la  dissolution  de  la  communautd,  ne 

unmeuble  corporel  de  la  femme,  le  tiers  acqudreur  centre  concerne  qne  les  choses  fongibles  ou  se  consommant  par  le 

ieqoel  la  femme  le  revendiquerait  pourrait  lui  opposer  la  premier  usage  (Paris,  3 janv.  1852,  aff.  Soupd,  D.  P.  52.  2. 

r^gle,  ddictde  par  Part.  2279,  qu'en  fait  de  meubles  posses-  247  ; Req.  5 nov.  1860,  aff.  Mensy-Delaunay,  D.  P.  61.  1. 

Sion  vaut  litre.  L'action  de  la  femme  ne  pourra  rdussir  81).  11  ne  peut,  sans  le  concours.de  sa  temme,  coder  une 

<pie  dans  le  cas  oh  le  meuble  veudu  ne  sera  pas  encore  chose  non  longible,  notamment  une  crdance  k elle  appar^ 

hvrd  et  dans  le  cas  oh  Pacqudreur  aura  dtd  de  mauvaise  foi  tenant  (Arrdt  prdcitd  du  3 janv.  1852)...  Alors  mdme  quelle 

(V.  en  ce  sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1279;  Mar-  serait  dchue  (Arrdt  prdcitd  du  5 nov.  1860);  et  notamment 

cadd,  t.  5,  art.  1428,  n®  2;  Laurent,  t.  22,  n®*  162  et  suiv. ; celle  qu'elle  a centre  ses  pdre  et  mdre,  k raison  de  la  dot 

Colmet  deSanterre,  t.  6,  n®  71  dis  IX;  de  Folleville,  t.  1,  qu'ils  lui  ont  constitudeet  qui  n'a  point  dtd  payde  (Req.  4 aoht 

D”  624  bis  et  suiv. ; Guillouard,  t.  2,  n®»  813  et  suiv.;  1862,  adf.  Boulay,  D.  P.  62.  1.  480).  — 11  a dtd  ddcidd,  toule- 

Hochart,  op.  dt,,  p.  177  et  suiv.).  — La  jurisprudence  n*a  fois  : 1®  que,  si  le  mari  n’a  pas  le  droit  de  disposer  des  pro- 

point  encore  eu  k se  prononcer  sur  la  question  en  ce  qui  pres  mobiliers  de  sa  femme  sans  le  consentement  de  celle- 

touche  les  meubles  corporels;  mais  les  ddcisions  qu'elle  a ci,  la  preuve  de  ce  consentement  peut  se  trouyer  dans  un 

rendues  quant  aux  crdances  propres  de  la  femme,  dont  mandat  spdeial  que  la  femme  a donnd  i son  mari  (Civ.  cass. 

nous  allons  nous  occuper,  emportent  son  adhdsion  au  17  dec.  1872,  aff.  Tandou,  D.  P.  73.  1.  154)  ; —2®  Qub  la 
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COXTRAT  DE  MARIAGE. 

convention  par  laquelle  le  man  a stipule  le  rembourse-* 
ment  d’un  capital  propre  k la  femme  et  versd  par  elle 
dans  une  soci^td  k litre  de  commandite,  avec  les  intdr^ts 
de  ce  capital  et  une  somme  en  sus,  en  representation  des 
bendfices,  mais  a abandonnd  au  g6rant  de  la  socidte  ce  qui 
dans  la  liquidation  pourrait  exceder  cette  somme,  peut  etre 
consideree  comme  un  acte  d’administration  rentrant  dans 
les  pouvoirs  du  mari,  surtout  en  Tabsence  de  toute  reclama- 
tion de  la  part  de  la  femme  (Paris,  23  mars  1868,  et  sur  pour- 
voi.  Civ.  rej.  21  juin  1870,  alT.  de  Jeanson,  D.  P.  71.  1.  294). 

997.  Toutes  les  questions  relatives  au  remploi  des  immeu- 
bles  ou  des  meubles  propres  de  Pun  ou  Pautre  epoux,  ou  k 
Pemploi  de  leurs  deniers  propres,  ont  ete  traitees,  comme 
au  R^erloire,  au  chapitre  de  la  communaute  legale  (V.  su- 
pra, n®*  507  et  suiv.). 

998.  — VII.  Recompenses  ou  indemnit^s  (lUp.  n°  2637). 

— Les  regies  suivant  lesquelles  il  est  dO  recompense  ou 

indemnite  par  la  communaute  aux  epoux  ou  par  les  6poux  a 
la  communaute  sont  les  memes  que  sous  la  communaute 
legale  (V.  n®*  1487  et  suiv.,  et  supra,  n®*  556  et  suiv.). 

999.  — VIII.  Dissolution,  acceptation,  renonciation  (H^. 
n®*  2638  k 2662).  — La  communaute  d’acquets  se  dissout 
par  les  rndmes  causes  que  la  communaute  legale.  La  femme 
ou  ses  heritiers  peuvent  Paccepter  ou  y renoncer  dans  les 
memes  conditions  (V.  R^p.  n®*  2095  et  suiv.,  et  suprd, 
n®"  739  et  suiv.). 

1000.  — IX.Partaoe  bt  liquidation  {RSp,  n®*  2644  k 2662). 

— Si  la  femme  a accepte  la  communaute  reduiie  aux  acquets, 
les  regies  sur  la  formation  de  la  masse  et  sur  les  operations 
du  partage  sont  les  memes  que  pour  la  communaute  legale 
(V.  i^p.  n®  2290  et  suiv.,  et  suprd,  n®®  798  et  suiv.).  II  n*y 
a de  difference  que  pour  Petendue  de  Pactif  commun,  qui 
ne  comprend,  comme  on  Pa  vu  au  n®*  2588  et  suiv.,  et 
suprd,  n®*  944  etsuiv.,  que  les  acquets  provenant  de  Pindus* 
tne  des  epoux  et  les  tniitset  revenus  de  leurs  biens  propres. 
Le  passif  est  e^lement  moins  etendu  que  oelui  de  la  commu- 
naute legale  (V. Rep.  n®» 2607  et  suiv.,  et  suprd,  n®®  970 etsuiv.). 

1001.  Les  preievements  des  epoux  s’exercent  dans  les 
memes  conditions  que  sous  le  regime  de  la  communaute 
legale  (V.  Rej).  n®®  2368  et  suiv.,  et  suprd,  n®®  834  et  suiv.). 

1002.  Comme  dans  la  communaute  legale,  les  creanciers 
n’ont  aucun  droit  de  preference  sur  les  biens  communs 
vis-iL-vis  des  crdanciers  personnels  des  epoux  {R^.  n®®  2511 
et  suiv.,  et  supra,  n®  912).  Mais  cheque  epoux  doit  etre 
pave  de  ses  reprises  preferablement  aux  creanciers  person- 
nels de  son  conjoint  (V.  suprd,  n®  913). 

1003.  Le  mobilier  propre  k chacun  des  epoux  est  repris 
par  eux  en  nature,  s’il  se  retrouve  et  s’il  n’a  pas  ete  consom- 
me par  Pusage.  Celui  des  epoux,  par  exemple,  auquel  est 
echue  par  succession  une  crdance  pendant  la  communaute, 
fht-ce  rndme  une  crdance  centre  son  conjoint,  ne  peut  se 
faire  attribuer  que  cette  creance  elle-meme,  et  non  sa  valeur 
k reprendre  sur  la  masse  des  biens  communs  (Civ.  rej. 
16  juill.  1856,  aff.  Hennon,  D.  P.  56.  1. 281).  — Jug6,  cepen- 
dant,  que  les  creances  qui  font  partie  de  Papport  cTim  epoux 
dans  la  commimaute  d’acquets  peuvent  etre  comptees,  dans 
lereglement  des  reprises  decet  epoux,  pour  leur  valeur  nomi- 
nale  lorsqu’elles  ne  sont  pas  entierement  perdues  et  que  leur 
depreciation  ne  remonte  pas  k Pepoque  du  mariage  (Besan- 
qon,  12  aoht  1871,  et  sur  pourvoi,  Req.  30  juill.  1872,  aff. 
G6rard,  D.  P.  73.  1.  241). 

D’apres  la  cour  de  cassation,  les  juges  du  fond  apprecient 
souveraineraent  la  valeur  des  objets  mobiliers  retires  en 
nature  par  la  femme  mariee  sous  la  communaute  reduite 
aux  acquets,  valeur  qui  doit  etre  deduite  du  montant  des 
reprises  k exercer  contre  la  communaute  (Req^.  18  mai  1870, 
aff.  Allouard,  D.  P.  71. 1 . 221).  La  meme  cour  decide  encore 
que  lorsque  la  masse  de  la  communaute  reduite  aux  acquets 
n’a  pu  etre  determin6e  par  suite  du  ref  us  du  mari  de  foumir 
des  renseignements,  le  tribunal  peut  fixer  immediatement 
le  chiffi'e  des  reprises  de  la  femme  separde  de  corps,  sauf 
le  droit  du  mari  de  se  liberer  de  cette  somme  avec  les 
valours  communes  resides  en  sa  possession,  et,  en  cas  d’in- 
suffisance  seulement,  avec  ses  biens  personnels.  En  pareil 
cas.  les  int4r6ls  des  valeurs  mobili^res  conserv^es  par  la 
femme  ne  doivent  pas  dtre  ddduits  du  montant  de  ses  repri- 
ses ; ils  doivent  6tre  rdserv^s  pour  iigurer  dans  la  liquidation 
du  la  communautd  (M6me  arr6t). 


Tit.  2,  Chap.  4,  Sect.  2. 

Lorsque  la  femme  renonce  k la  communautd,  elle  reprend, 
comme  en  cas  d’aceeptation,  le  mobilier  qui  lui  est  pro> 
pre.  Si  ce  mobilier  se  retrouve  en  nature,  elle  le  repr^d 
dans  P6tat  oh  il  est,  pourvu  qu’il  ne  soil  pas  ddtdriord 
et  ddprdci4  par  le  dol  ou  la  faute  du  mari.  Mais  la  femme 
n’est  pas  obligee  de  recevoir  en  ^change  des  objets 
autres  que  ceux  qu’elle  a apportds  ou  qui  lui  sont  4chns,  et 
dont  ridentitd  est  dtablie  (Orleans,  29  mars  1855,  Cba- 
vanon,  D.  P.  56.  2.  62).  Si  les  meubles  apportds  par  la 
femme  dtaient  de  ceux  qui  se  consomment  par  le  premier 
usage  ou  qui  sont  destines  k dtre  vendus,  la  femme  en 
reprend  la  valeur.  La  reprise  peut  dgalement  avoir  lieu  en 
argent  et  non  pas  en  nature  lorsqu’il  s’agit  de  meubles  qui 
ont  kik  estimds  dans  le  contrat  de  mariage  (V.  siprd,  n®  948). 
En  pareil  cas,  e’est  le  montant  de  restimation,  et  non  la 
valeur  des  meubles  k I'dpoque  de  la  dissolution  de  la  com- 
munautd,  qui  est  due  k la  femme  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 522, 
p.  458;  Guillouard,  t.  3, n®  1475). 

i004.  Dans  le  cas  oh  la  communautd  a kik  rdduite  aux 
seuls  acqudts  immobiliers,  comment  doivent  6tre  supportdes 
les  dettes  contraetdes  par  les  dpoux  pendant  le  mariage? 
On  a exposd  au  R^.  n®®  2648  et  suiv.  les  trois  systdmesque 
cette  question  a fait  naitre.  L’opinion  qui  a prdvalu  en  doc- 
trine et  en  jurisprudence  est  que  leS  dettes  sont  exclusivement 
k la  charge  des  acqudts  immobiliers,  et  que  le  mari  n’a  riea 
k payer  a raison  des  acquisitions  mobilidres  qu’il  a pu  faire 
(V.  en  ce  sens : Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1262 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 522,  note  39,  p.  461  et  suiv. ; Laurent,  t.  23, 
n®  199;  Guillouard,  t.  3,  n®  1508;  Piolet,  op.  cit,,  p.  148  et 
suiv. ; Deloynes,  op.  cit,,  n®  146  bis  1;  Hochart,  p.  218  et 
suiv.).  — Il  a kik  jugd  : 1®  que  les  immeubles  doivent  sup- 
porter la  totalitd  des  dettes,  ATexception  seulement  de  celles 
qui  auraient  kik  contraetdes  dans  I’intdrdt  des  propres  de  I’un 
ou  de  I’autre  des  dpoux  (Caen,  21  janv.  1850,  aff.  Jourdan, 
D.  P.  51 . 2. 128);  — 2®  Qu’en  cas  de  stipulation,  sous  le  rdgime 
dotal,  d’une  communautd  rdduite  aux  acqudts  immobiliers, 
les  dettes  contraetdes  durant  le  mariage,  soit  par  les  deux 
dpoux,  soit  par  le  mari  comme  chef  de  I'association  conju- 

§ale,  doivent  dtre  prdlevdes  sur  les  immeubles  de  la  socidtd 
’acqudts,  et  que  ce  n’est  qu’A  ddfaut  de  ceux-ci  que  Pexc6- 
dent  de  ces  dettes  devra  dtre  imputd  sur  le  mobilier  qui 
appartient  exclusivement  au  mari  (Rouen,  22 juill.  1850,  aff. 
Vimard,  D.  P.  51.  2. 197;  29  juin  1850,  aff.  Le  Ber,  ibid.; 
15  mars  1851,  aff.  Lemonnier,  ibid.  ; Civ.  rej.  3 aoht  1852, 
aff.  Vimard,  D.  P.  52.  1.  257) ; et  qu’il  n’y  a lieu  ni  de 
rechercher  I’origine  de  ces  dettes,  afin  de  ne  faire  peser  sur 
la  communautd  que  celles  qui  ont  pour  cause  spdeiale  des 
acqudts  communs,  ni  d’en  rdparlir  proportionneilement  le 
montant,  abstraction  faite  de  leur  origine,  entre  ces  acqudts 
communs  et  ceux  restds  propres  au  mari  (Arrdt  prdcite  du 
3 aoht  1852) ; — 3®  Qu’il  en  est  de  mdme  des  reprises  que 
les  dpoux  ont  k opdrer  et  du  prdciput  constitud  a Tun  d’eux 
dans  le  contrat  (Arrdt  prdcitd  du  15  mars  1851). 

Sect.  2.  — De  l’exclusion  totals  ou  parti  elle  dumobilikb.-' 
Clause  de  realisation  (Rdp.  n®®  2663  k 2743). 

i005.  La  clause  de  realisation  lato  sensu  est  ddiinie  par 
M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1511 : « Une  convention  par  laquelle 
tous  les  meubles  ou  certains  meubles  des  dpoux  sont  assi- 
milds  aux  immeubles,  en  ce  sens  que,  comme  les  immeu- 
bles, ils  n’entreront  pas  en  communautd  ».  Les  meubles 
ainsi  rdalisds  sont  appelds  propres  fictifs  ou  propres  convene 
tionnels  (V.  Rkp.  n®  2664).  La  clause  de  rdalisation  se  pre- 
sente, comme  on  I’a  dit  au  Rep.  n®  2668,  sous  trois  formes 
principales  : 1®  la  clause  de  realisation  proprement  dite ; 
ta  clause  d'emploi ; 3®  la  clause  d'apport. 

1006.  — I.  Clause  de  reausation  (Rep.  n®®  2669  k 2709)> 
— La  rdalisation  proprement  dite  ou  directe  est  prdvue  par 
I’art.  1500,  § 1®',  qui  porte  que  les  dpoux  peuvent  exclure  de 
la  communautd  tout  leur  mobilier  prdsent  et  futur.  — Les 
dpoux  pourraient  dgalement  exclure  une  quote-part  de  leur 
mobilier  prdsent  et  futur.  le  tiers,  la  moitid,  ou  seulement  leur 
mobilier  prdsent,  ou  leur  mobilier  futur,  ou  ime  quote-part 
de  I’un  ou  de  I’autre.  Ils  peuvent  enfin  exclure  certains  meu- 
bles determinds  (ft^p.n®  2673  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523, 
n®  1,  p.  462  et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®  1517). 

1007.  La  rdalisation,  comme  on  I’a  dit  au  m 2671, 
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peat  aVoir  lieu  tacitement.  Par  exemple,  s’il  a stipul6 
que  les  6poux  seront  communs  en  biens  meubles  et  immea- 
Dies  ou’iis  accmerroQt,  cette  clause  op6rera  la  realisation  de 
tout  le  mobilier  present  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n°  1306 ; 
Marcade,  t.  5,  art.  1500,  n’’  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523, 
note  6,  p.  463.  — Conird:  Potbier,  Traits  de  la  communaut^, 
n®317.  — Comp,  swprd,  n®  939). 

1008.  La  clause  de  realisation,  etant  une  exception  au 
droit  common,  doit  etre  interpretde  restrictivement,  en  ce 
qui  conceme  les  objets  auxquels  elle  s’applique  (Aubry  et 
Rau,  t.  5,§  523,  note  5,  p.  463;  Guillouara,  t.  3,  n®*  1514 
et  1520).  — Y.  des  applications  de  cette  regie  au 

D®®  2675  et  suiv. 

Si  les  epoux  ont  realise  leur  mobilier  futur^  cette  clause 
comprend  tout  ce  qui  leur  arrive  pendant  le  manage 
k titre  lucratif,  donation,  succession  ou  legs,  et  meme, 
comme  on  1-a  decide  au  R^p,  n®  2681,  la  part  revenant 
jure  inverUionis  k P6poux  qui  a decouvert  un  tresor  (Guil- 
louard,  t.  3,  n®  1519.  V.  supra,  n®  954).  Toutefois,  la 
realisation  du  mobilier  futur  ne  s’etend  pas  k la  valeur 
d’un  office  confere  gratuitement  au  mari  depuis  le  maria^ ; 
cet  office  est  un  acquet  de  communaute  provenant  de  nn- 
dustrie  du  mari  (V.  suprd,  n®  951). 

1009.  Quel  est  TefTet  de  la  clause  de  realisation  du  mo- 
bilier quant  aux  dettes  des  dpoux?  11  y a lieu  de  distin^er, 
comme  on  Ta  fait  au  H<p.  n®  2690,  les  diverses  hypotbeses 
de  realisation  du  mobilier.  Si  les  epoux  ont  declare  exclure 
de  la  communaute  tout  leur  mobilier  present  et  futur,  nous 
avons  vu  suprd,  n®  938,  (pie  cette  clause  dquivaut  k Tadoption 
de  la  communaute  rdduite  aux  acquets,  et  par  Consequent, 
comme  on  Ta  decide  au  Rdp.  ibid.,  les  dettes  presentes 
et  futures  des  epoux  ne  tombent  pas  k la  charge  de  la  com- 
munaute. 

Lorsque  les  epoux  ont  exclu  de  la  communaute,  soft  leur 
mobilier  present,  soit  leur  mobilier  futur,  soit  une  quote- 
part  du  mobilier  present  ou  futur,  cette  clause,  d’aprCs  la 
plupart  des  auteurs,  doit  etre  entendue  en  ce  sens  que  les 
dettes  correspondant  k Tactif  realise,  dettes  prdsentes  ou 
dettes  futures,  ou  une  quote-part  de  ces  (lettes  egale  k la 
quote-part  du  mobilier  r^isd,  sont  Agalement  exclues  de  la 
communaute  (Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1304 ; Aubry  etRau, 
t.  5,  § 529,  note  7,  p.  464;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®*  463 
bis  et  suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®*  214  et  suiv. ; Guillouard, 
t.  3,  n®  1521).  Neanmoins,  comme  nous  Tavons  montre  au 
Rip,  n®  2690,  c’est  avant  tout  Tintention  des  epoux  qui 
doit  etre  recherchee  pour  la  determination  des  biens  et  aes 
dettes  qui  sont,  ou  non,  exclus  de  la  communaute  (Comp. 
supra,  n®  940). 

Dans  le  cas  oti,  par  suite  de  la  realisation  du  mobilier 
pour  une  quote-part,  les  dettes  des  epoux  ou  de  Tim  d’eux 
ne  tombent  dans  la  communaute  aussi  que  pour  une  quote- 
part,  les  creanciers,  comme  on  I’a  dit  au  Rip.  n®  2691, 
p^euvent  neanmoins  poursuivre  la  communaute  pour  le  tout. 
U y a lieu  d’appliquer  par  analogic  Part.  1416  c.  civ.,  cjui, 
prCvoyant  le  cas  d^ine  succession  en  partie  mobiliere  et  en 
partie  immobiliere  echue  k Tun  des  epoux,  permet  aux 
creanciers  hereditaires  de  poursuivre  la  communaute  pour 
la  totaiite  de  leur  crdance,  sauf  recompense  de  1’ epoux  k la 
communaute  proportionnellement  e la  valeur  des  immeubles 
qui  lui  sont  restes  propres  (Rodiere  et  Pont,  t,  2,n®  1304; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  8,  p.  464 ; Laurent,  t.  23, 
n®  218  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1522). 

On  doit  encore  prevoir  le  cas  oii  les  epoux  ont  exclu  de 
la  communaute  seulement  un  ou  plusieurs  meubles  deter- 
mines. Alors,  les  epoux  restent  pour  le  surplus  sous  Tempire 
des  regies  applicables  k la  communaute  Idgale.  Leurs  dettes 
mobilieres  au  jour  de  la  celebration  du  manage,  et  celles 
qui  grevent  les  successions  ou  donations  qui  leur  echoient, 
tombent  dans  la  commimaute,  quelle  que  soit  la  valeur  des 
objets  mobiliers  spedalement  realises  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
S 523,  p.  464 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1523). 

f OiO.  Quels  sont  les  pouvoirs  du  mari  sur  les  meubles 
realises  par  la  femme?  Cette  question,  quiesttraitAe  au  R^. 
n®*  2693  et  suiv.,  se  presente  le  plus  ordinairement  dans  la 
jurisprudence  sous  le  regime  de  la  communaute  reduite  aux 
acquets ; des  lors,  nous  avons  dfi  I’examiner,  comme  le  font 
actuellement  tons  les  auteurs,  dans  la  section  consacree  k 
ce  regime  (Y.  suprd,  n®®  993  et  suiv.).  Les  droits  du  mari  sont 


les  memes,  quant  au  mobilier  propre  k la  femme,  en  cas  de 
clause  totale  ou  partielle  de  realisation  du  mobilier  que  sous 
la  clause  plus  gendrale  de  reduction  de  la  communaute  aux 
acquets. 

1011.  Les  regies  sur  la  preuve  des  apports  etsurl’exer- 
cice  des  reprises  des  epoux  sont  Agalement  les  memes  en 
cas  de  clause  de  realisation  (me  sous  le  regime  de  la  com- 
munaute reduite  aux  acquets  (V.  suprd,  n®®  978  et  suiv.). 

1012.  Dans  le  cas,  assez  frequent,  ou  la  femme  s’est 
reserve  propres  les  effets  k son  usage  personnel  sans  en 
faire  ni  description,  ni  estimation,  on  s’est  demande  quels 
sont  les  droits  de  la  femme,  si  elle  vient  k renoncer  k la 
communaute.  11  a ete  juge,  avec  raison,  que  cette  clause  a 
pour  resultat  de  faire  presumer  que  les  effets  personnels 
de  la  temme  existant  au  moment  de  la  dissolution  de  la  com- 
munaute ne  sont  que  reqpiivalent  de  ceux  qui  ont  ete 
apportes  en  dot,  et  qfue  le  mari  ou  ses  crAanciers  ne  seraient 
fondes  k etablir  et  k redamer  Taugmentation  de  valeur  de 
ces  effets  qa*k  la  condition  de  prouver  que  cette  clause  etait 
frauduleuse  de  la  part  de  la  femme  et  destinAe  k lui  cr6er 
un  avantage  au  detriment  du  mari  ou  des  creanciers  (Nancy, 
23  nov.  1871,  aff.  Li6geois,  D.  P.  72.  5.  95). 

f 013.  — n.  Clause  d’emploi  {Rip.  n®®  2710  k 2717).  — 
Bicn  qu’aucun  texte  ne  s’occupe  d’une  maniere  speciale  de  la 
clause  d’emploi,les  auteurs  sont  generalementd^accord  pour 
en  reconnaftre  la  validite  (V.  en  sus  de  ceux  cites  au  jR^. 
n®  2711 : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  9,  p.  465  ; Lau- 
rent, t.  23,  n®  221  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1545). 

On  admet  aussi  generalement  que  la  somme  destinee  k 
I'emploi  est  propre  k lApoux  au  profit  du(mel  Temploi  doit 
etre  fait,  quand  m6me  cet  emploi  n'a  pas  ke  effectue  (Rip. 
n®*  2713  et  suiv.;  Rodiere  et  Pont,  t.  2,  n®  1294;  Mar- 
cade,  t.  5,  art.  1500,  n®  2 ; Aubry  et  Rau,  1.  5,  § 523,  note  10, 
p.  465  ; Laurent  et  Guillouard,  loe.  ci^.). 

1014.  Ainsi  (ra'on  I’a  dit  auA^).  n®  2716,  Temploi  doit 
avoir  lieu  dans  les  memes  formes  que  le  remploi  sous  le 
regime  de  la  communaute  I6gale  (V.  suprd,  n®®507  et  suiv.). 
G*est  k tort  que  M.  Laurent,  t.  23,  n®  222,  le  conteste  et 
laisse  aux  parties  le  soin  « de  veiller  k leurs  interets  en 
stipulant  les  conditions  de  Temploi  ».  L’emploi  n’interesse 
pas  seulement  les  parties,  mais  aussi  les  tiers,  auxquels  il 
peut  importer  de  savoir  si  Timmeuble  acqpiis  est  propre  ou 
acquet.  Et,  d’ailleurs,  du  moment  que  les  parties  ont 
simplement  stipule  qu’il  y aurait  emploi,  sans  specifier  k 
queues  conditions,  on  doit  prAsumer  (pi’elles  s’en  sont 
rapportees  aux  regies  de  la  loi  sur  la  mamere  dont  Temploi 
ou  le  remploi  doit  etre  fait  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  11, 
p.  465;  Guillouard,  t.  3,  n®  1546.  — Comp.  Req.  26mai 
1835,  Rip.  n®  1479;  C.  cass.  de  Belgique,  29  janv.  1874,  aff. 
Van  Lerberghe,  Pdsicrisie  bel^e,  1874.  1.  74). 

1015.  La  clause  d'emploi  n’est  par  elle-meme  obligatoire 
qu’entre  les  Apoux.  Si  elle  existe  au  profit  de  la  femme,  les 
tiers  ne  peuvent  etre  garants  de  I'emploi  que  si  le  contrat 
de  manage  le  decide  expressement  (V.  Rip.  n®  2717,  et  suprd, 
n®®  534  et  suiv.). 

iOiO.  — ni.  Convention  od  clause  d’apport(R^P.  n®® 2718 
k 2743).  — II  y a convention  d'apport  lorsqrue  cnacun  des 
con  joints  ou  seulement  Tun  d'eux  promet  a’apporter  k la 
commimaute  une  somme  determinde  ou  leur  mobilier  jus- 
qu’A  concurrence  d’une  somme  determinee;  les  art.  1500, 
§ 2,  et  1503  prdvoient  cette  clause.  — Les  auteurs,  toute- 
fois, distinguent  une  autre  clause  d’apport,  dont  le  code  ne 

{>arle  que  transitoirement  dans  Tart.  1511 ; e’est  celle  par 
aquelle  les  dpoux  conviennent  d’apporter  A la  commu- 
naute tels  objets  mobiliers,  corporels  ou  incorporels,  speciale- 
ment  ddsignes.  Les  dpoux  sont  alors  censds  exclure  dela  com- 
munaute tout  leur  mobilier  prdsent,  k Texception  des  objets 
qu’ils  apportent.  Mais,  Amoinsd’intentioncontrairerdsultant 
du  contrat  de  manage,  le  mobilier  futur  entrera  en  com- 
munaute, conformdment  aux  principes  de  la  communaute 
Idgale,  car  toute  derogation  k ces  principes  doit  s’entendre 
restrictivement  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  15,  p.  466 ; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1528). 

La  clause  par  laquelle  les  dpoux  ddclarent  n’apporter  en 
communaute  que  tels  objets  determines  est,  d’ailleurs,  r6me 
par  les  m6mes  principes  (pie  la  clause  de  realisation ; die 
entraine,  par  consequent,  separation  des  dettes  antdrieures 
! au  manage  (V.  suprd,  n®  1009).  Cette  clause  a seulement 


SuppL.  AU  Rep.—  Tome  IV. 


23 


178  . GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  2,  Chap.  4,  Sect.  2. 


cela  de  particulier  qu’elle  rend  I'^poux  debiteur,  envers  la 
communaut4,  des  (mjets  qu’il  a promis  d’y  apporter,  qu’elle 
Toblige  k justifierde  cet  apport,  et  qu’elle  le  soumet  a garan- 
tie  en  cas  d'6viction.  II  y a lieu  d'appliquer  ici  par  ?uaalogie 
la  disposition  de  Tart.  1845,  § 2,  c.  civ.  (Pothier,  TraiU  de 
la  communaul^,  302 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  p.  466  et 
suiv. ; Guillouard,  t.  3,  1531). 

1017.  La  clause  d’ apport d’unesomme  ddtermin^e  oudu 
mobilier  jusqu’^  concurrence  d’une  somme  d^terminde,  cst 
cello  dont  il  est  traits  au  B^p.  2718  et  suiv.  La  plupart  des 
auteurs  d^cident  que  cette  clause  apoureffet  de  transferer  A la 
communautA  la  propriety  du  mobilier  dePApoux  qui  a fait  T ap- 
port, et  que  cet  6poux  est  seulement  crAancier  de  Pexc^dent 
de  valeur  de  son  mobilier  sur  la  somme  apport^e  (Rodi^re 
et  Pont,  t.  2,  n®  1326 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  p.  467  et 
suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®»  235  et  suiv.;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1534).  Gependant,  comme  nous  Pavons  montr4  au 

n°  2743,  ce  systeme  est  trop  absolu.  La  question  de  savoir 
si  la  communaut6  devient  propriAtaire  du  mobilier  de  PApoux 
qui  a promis  Papport  est  avant  tout  une  question  d'inten- 
uon.  — Ainsi,  il  a 6td  jug6  que,  sous  le  regime  consistent 
dans  la  mise  en  commun  d*une  certaine  somme  et  dans  la 
realisation  comme  propre  de  tout  le  surplus  du  mobilier 
present  et  futur  des  Apoux,  le  mobilier  apporte  par  Pun  des 
epoux  avec  estimation  doit  etre  considere  comme  livre  en 
payement  k la  communaute,  qui  en  devient,  des  lors,  pro- 
prietaire,  sauf  k tenir  compte  k cet  6poux  de  la  valeur  de 
Pexc6dent  de  sa  mise  (Civ.  rej.  21  mars  1859,  aR'.  Martin, 
D.  P.  59.  1.  225).  — Mais  il  a ete  decide,  d^autre  part,  que, 
lorsqu’il  a ete  stipule  qu’il  n'entrerait  des  apports  des  futurs 
epoux  qu’une  certaine  somme  en  communaute  et  que  le 
surplus  n’en  ferait  point  partie,le  mari  ne  peut  pas  dispo- 
ser seul  d’une  creance,  mfime  6chue,  apportee  par  la  femme 
(Req.  5 nov,  1860,  aff.  Mensy-Delaunay,  D.  P.  61.  1.  81). 
Si,  en  efTet,  comme  dans  PespAce  sur  laquelle  a statue  cet 
arret,  la  somme  mise  en  communaute  est  trAs  peu  impor- 
tante  par  rapport  k la  valeur  du  mobilier  apporte  par  ies 
epoux,  il  est  impossible  alors  de  considerer  ce  mobilier 
comme  cede  en  totalite  A la  communaute;  chaque  epoux 
conserve  la  propriete  de  son  mobilier,  il  est  seulement  debi- 
teur  envers  la  communaute  de  la  somme  dont  il  a promis 
1' apport.  • 

1018.  Lorsque  la  clause  d’apport  a pour  effet  de  rendre 
la  communaute  proprietaire  du  mobilier  de  PApoux  qui  a 
promis  Papport,  il  en  rAsulte  que  le  mari  peut  aliAner 
ce  mobilier,  sans  en  excepter  mAme  ies  choses  qui  ne  se 
consomment  pas  par  Pusage  et  ne  sont  pas  destinees  natu- 
rellement  A Atre vendues.  Ilenresulte  encore  que  lescrAanciers 
de  la  communaute  peuvent  poursuivre  leur  payement  sur  la 
totalite  de  ce  mobilier,  et  enfin  que  la  communaute  doit 
supporter  tous  les  risques  de  ce  mobilier  et  proflter  de  Paug- 
mentation  de  valeur  qu’il  peut  acquArir  (Aubry  et  Rau,  t,  5, 

§ 513,  p.  468;  Laurent,  t.  23,  n®*  237  et  suiv.;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1534). 

1019.  La  clause  d’apport  d’une  somme  dAterminAe  ou  du 
mobilier  jusqu’A  concurrence  d’lme  certaine  somme,  entraine- 
t-elle  separation  de  dettes  entre  les  6poux?  Pour  Papport 
d’une  somme  dAterminAe  Part.  1511  c.  civ.  dispose,  comme 
on  Pa  dit  au  R<p.  n®  2729,  que  cet  apport  emporte  la  conven- 
tion tacite  qu’il  n'est  point  grevA  de  dettes  antArieures  au 
mariage  (Comp.  fWp.  n®  2795).  Les  auteurs  les  plus  rAcents 
dAcident  cependant  que  cet  apport  n’entraine  pas  separa- 
tion de  dettes  et  que  la  communaute,  qui  regoit  le  mooilier 
de  Pepoux  qui  a promis  Papport,  doit  payer  les  dettes 
antArieuresau  mariage  sans  indemnite  centre  PApoux  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  17,  p.  467;  Laurent,  t.  23,  n®  233; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1533).  Mais  les  dettes  qui  auront  Ate 
payAes  par  la  communaute  devront  Atre  dAduites  de  la  valeur 
du  mobilier  de  PApoux  dAbiteur,  pour  determiner  PexcA- 
dent  que  cet  Apoux  aura  le  droit  de  rAclamer,  aprAs  ft  prA- 
lAvement  de  la  somme  mise  en  communaute  (RodiAre  et 
Pont,  t.  2,  n®  1337;  MarcadA,  t.  5,  art.  1501-1503,  n®  3; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  30,  p.  470;  Laurent,  t.  23, 
n®  247  ; Guillouard,  t.  3,  n®  4541).  — Et  si,  deduction  faite 
des  dettes  payAes  par  la  communaute,  le  restant  du  mobilier 
apporte  se  trouve  infArieur  k la  somme  promise,  il  rAsulte 
de  Part.  1511  que  PApoux  qui  a promis  Papport  doit  garantie 
k la  communaute  de  la  part  de  cet  apport  dont  celle-ci  se 


trouve  AvincAe  (Comp.  Pothier,  Traits  de  la  communauU^ 
n®  352  ; Tropiong,  Du  contrat  de  mariage^  t.  3,  n®  2049; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  p.  469  et  472).  — Quant  k la 
clause  d’apport  du  mobilier  jusqu’A  concurrence  d’une  cer- 
taine somme,  prAvue  par  Part.  4500,  on  a voulu  la  distin- 

fiier  de  la  clause  d’apport  d’une  somme  dAterminAe  (Odier, 
rait4  du  control  de  mariaae^  t.  2,  n®  755).  Mais  au  point  de 
vue  qui  nous  occupe,  ces  deux  clauses  doivent  proauire  le 
mAme  effet  (Tropiong,  t.  3,  n®  2048).  11  est  bien  entendu, 
d’ailleurs,  que  ces  clauses  n’enlAvent  pas  aux  crAanciers  le 
droit  de  poursuivre  la  communaute  pour  le  tout  (V.  supra, 
n®  1009  ; ^oplong,  t.  3,  n®  2050). 

1029,  Dans  le  mAme  cas  oh  les  Apoux  ontdAclarA  appor- 
ter  une  certaine  somme  ou  mettre  leur  mobilier  dans  la 
communaute  jusqu’A  concurrence  d’une  valeur  dAterminAe, 
le  mobilier  qui  A(moit  aux  Apoux  pendant  le  mariage  tombe- 
t-il  en  communaute,  ou  peut-il  Atre  repris  par  les  Apoux 
avec  PexcAdent  de  valeur  du  mobilier  pmsent  sur  la  somme 
dont  ils  ont  promis  Papport?  Cette  question,  comme  on  Pa 
observe  au  R^.  n®  2728,  dApend  avant  tout  de  Pintention 
des  parties  (Req.  26  juill.  1852,  aff.  Lejollif,  D.  P.  52.  1. 
249).  S*il  y a doute  sur  Pintention  qu’ont  eue  les  Apoux  en 
se  mariant,  on  peut  soutenir  que  le  mobilier  Achu  pendant 
le  mariage  tombe  en  communaute,  conformAment  k la 
rAgle  gAnArale  applicable  sous  la  communaute  lAgale.  Telle 
Ataitr  opinion  de  Pothier,  TraiU  de  la  communaute,  n®  295, 
et  telle  est  aussi  celle  de  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523, 
note  20,  p.  468,  et  Guillouard,  t.  3,  n®  4535.  Mais  on 
peut  invoquer  en  sens  contraire  les  art.  1500  et  4503,  aux 
termes  desquels  PApoux  a le  droit  de  prAlever,  lors  de  la 
dissolution  de  la  communaute,  tout  oe  dont  le  mobilier 
qu’il  possAdait  lors  de  la  cAlAbration  du  mariage  et  qu’il  a 
acquis  depuis  excAde  la  somme  mise  en  communaute.  On 
objecte,  il  est  vrai,  que  ces  articles  supposent  que  tout  le 
mobilier  present  et  futur  a ete  mis  eospressement  dans  la 
communaute  jusqu’A  concurrence  d’une  somme  dAtermi- 
nAe ; alors  il  est  Avident  que  le  mobilier  futur  doit  suivre  Ic 
mAme  sort  que  le  mobUier  prAsent;  or,  cette  hypothAse  ne 
doit  pas  Atre  confondue  avec  celle  dont  il  s’a^t  actuelle- 
ment.  NAanmoins,  si  les  Apoux  ont  parlA  de  leur  mobilier 
en  gAnAral,  nous  doutons  que  I’on  puisse  trailer  diffArem- 
ment  le  mobilier  prAsent  et  le  mobilier  futur.  DAs  Pinstant 
que  les  Apoux  ont  limitA  k une  certaine  valeur  la  part  de 
leur  mobilier  qui  entrerait  en  communaute,  on  doit,  suivant 
nous,  prAsumer  qu’ils  ont  entendu  en  exclure  tout  le  reste. 
Ainsi  le  veut  Padage  Qui  dicit  de  uno,  negat  de  altero 
(MarcadA,  t.  5,  art.  4503,  n®  2;  RodiAre  et  Pont,  t.  2, 
n®  1335). 

Il  a Ate  jugA  que  la  clause  par  laquelle  des  Apoux  avaienl 
declare  que,  sur  leurs  apports  respectifs,  determines  par  le 
central  de  mariage,  ils  meltaient  en  communaute  chacun 
une  somme  Agale  et  se  rAservaient  en  propre  le  surplus, 
ainsi  que  leurs  biens  k venir,  avail  pour  effet  d’exclure  de 
la  communaute  une  somme  d’argent  donnAe  k la  future 

Sar  son  pAre,  en  dehors  du  central,  k litre  de  supplement  de 
ot,  et  que  Parr  At  qui  le  dAcidait  ainsi,  par  interpretation  des 
termes  au  central,  ne  tombait  pas  sous  la  censure  de  la  cour 
de  cassation  (ArrAt  prAcitA  du  26  juill.  4852). 

i 02H , Comment  PApoux  dAbiteur  de  Papport  peut-il  justifier 
qu’il  Pa  effectuA?  La  question  est  prAvue  par  Part.  4502,  et 
die  est  traitAe  au  Rep,  n®*  2731  et  suiv.  --  En  ce  qui  concerne 
le  mari,  son  apport  est  suffisamment  justifiApar  la  declaration 
portAe  au  contrat  de  mariage  que  son  mobilier  est  de  telle 
valeur.  NAanmoins  la  femme  ou  ceux  qui  la  dotent  pour- 
raient  rAserver  dans  le  contrat  le  droit  d’exiger  de  plus 
amples  justifications  (RodiAre  et  Pont,  2®  Ad.,  t.  2,  n®  1323; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  23,  p.  469;  Guillouard,  t.  3, 
n®  4537).  L’apport  de  la  femme  est  justifiA  par  la  quittance 
que  le  mari  lui  donne,  k die  ou  A ceux  qui  Pont  dolAe.  Cette 
quittance  peut  Atre  donnAe  dans  le  contrat  (Bruxelles,  19  nov. 
1851,  aff.  Strauss,  Pasicrisie  beige,  1853.2. 117).  Et  elle  suffit 
pour  con  stater  Papport,  sauf  le  cas  de  simulation.  Peu 
nnporte,  d’ailleiy;s,  que  les  deniers  n’aient  pas  AtA  comptAs 
en  la  presence  du  notaire  et  des  tAmoins  : cette  circonstance 
ne  saurait  Atre  invoquAe  comme  une  preuve  de  la  simula- 
tion (ArrAt  prAcite  du  19  nov.  1851). 

Mais  la  simple  declaration  que  le  mari  demeurera  charge 
du  mobilier  de  la  femme  n’Aquivaut  pas  k une  quittance, 
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car  elle  pent  simifier  seulement  quo  le  mari  aura  la  res- 
ponsabilit^  de  la  dot,  lorsqu’il  Taura  regue.  Au  contraire, 
la  stipulation  que  le  mari  est  d^s  d present  charge  du  mobi- 
lier  de  la  femme  ou  qu^il  en  sera  charge  par  le  seul  fait 
de  la  ciUbration  du  mariage^  ou  que  cette  calibration  en 
mudra  quittance,  fait  preuve  du  versement  de  Tapport  de  la 
femme,  tant  dans  les  rapports  des  ipoux  qu’&  regard  des 
tiers  (Rdp,  n®*  2734  et  suiv.;  Caen,  3 mai  ■1845,  aff.  Ver- 
rier,  D.  P.  52.  5.  106 ; Orleans,  29  mars  1855,  aiT.  Chava- 
non,  D.  P.  56.  2.  62;  Req.  22  fivr.  1860,  aff.  Luder,  D.  P. 
60. 1.  181 ; Rodiire  et  Pont,  2*  6d.,  t.  2,  n®*  1320  et  suiv.; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 523,  note  25,  p.  469;  Laurent,  t.  23, 
n®  244;  Guillouard,  t.  3,  n®  1538.  — V.  toutefois  : Gand, 
28  mai  1881,  aff.  faillite  Beaucame  C.  Vandevelde,  Pasicri- 
sie  beige,  1882. 2. 10).  D’apris  ce  dernier  arrOt,  la  preuve  que 
I’apport  a 6t6  riellement  payi  au  mari  ne  saurait  risulter  de 
la  seule  clause  d’un  contra!  de  mariage  portant  que  la 
future  ipouse  apporte  en  mariage  ime  somme  diterminie, 
duquel  apport  il  a iti  donni  connaissance  au  futur  ipoux  qui 
le  reconnait  et  consent  A en  demeurer  chargi  envers  la 
future  ipouse  par  le  seul  fait  de  la  cilibration  du  mariage. 

La  diclaration  du  man  au  contra!  de  mariage  et  la  quit- 
tance donnde  par  le  mari  A la  femme  ne  son!  pas,  d’ailleurs, 
les  seuls  modes  de  preuves  par  lesquels  puissent  Atre  justi- 
fies les  apports.  11  y a lieu  d^appliquer  ici  les  rigles  it^lies 
pour  la  preuve  des  apports  sous  le  rigime  de  la  oommu- 
nauti  riduite  aux  acquits  (V.  Rip.  n®"  2737  et  suiv.  et  supra, 
n®*  978  et  suiv.). 

Sect.  3.  — Dr  la  clause  d’ameublissement  (R^p.  n®*  2744 
A 2792).  : 

1022.  — I.  CaRACTArES  dr  L*AllEUBLISSEMBNT(B^.n®®2746 
i 2752).  — Ainsi  qu’on  Pa  dit  au  Rdp.  n®  2746,  la  clause 
d’ameublissement,  etant,  comme  la  clause  de  realisation, 
une  exception  aux  rigles  de  la  communauti  ligale,  doit 
6tre  clairenoent  stipulde,  et,  lorsqu’elle  est  susceptible  de 
deux  sens,  elle  doit  Atre  interpretAe  dans  le  sens  le  plus 
itroit.  La  cour  de  cassation  a jugA  que  cette  clause  ne  peut 
6tre  induite  de  Tintention  prAsumAe  des  Apoux  et  spAciale- 
ment  de  la  circonstance  que  les  immeubles  ont  AtA  estimAs 
dans  le  contra!  de  mariage  en  mAme  temps  que  les  meubles 
(Ov.  cass.  14  nov.  1855,  aff.  Berthon,D.  P.  55.  1.  461). 

1023.  On  admet  gAnAralement  que  si  l*un  des  Apoux  a 
ameubli  c<  ses  immeubles  » ou  mAme  <i  tous  ses  immeunles  », 
rameublissementnecomprend  que  les  biens  prAsents,  et  non 
les  biens  A venir,  A moins  de  circonstances  particuliAres 
(B^).  n®  2747;  RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1384;  MarcadA, 
t.  5,  art.  4505,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524,  note  8, 

S.  475;  Guillouard,  t.  3,  n®  1554).  Mais  I’ameublissement 
e tons  les  immeubles  prAsents  embrasse  les  immeubles 
acquis  dans  rintervalle  du  contrat  de  mariage  'au  mariage, 
soit  A litre  onAreux.soit  mAme  A litre  graluit  (R^.  n®  2748; 
RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®*  1385  et  suiv. ; MarcadA,  foe.  cit. ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524,  notes  9 et  10,  p.  475;  Guillouard, 
foe.  ciL). 

1024.  Les  Apoux  comme  on  Ta  dit  au  R^.  n®  2749, 
Muvent  ameublir  tout  ou  partie  de  leurs  immeubles,  dans 
des  proportions  Agales  ou  inAgales.  — L'ameublissement 
d’un  ou  de  plusieurs  immeubles  de  Tun  des  Apoux  peut 
mAme  n’avoir  lieu  que  pour  \me  opAration  spAciale  et  deter- 
minAe,  par  exemple  pour  les  besoins  d’une  exploitation 
commerciale  ou  industrielle.  En  ce  cas,  Timmeuble  ne  peut 
Atre  saisi,  s’il  appartient  A la  femme,  que  pour  les  crAances 
contractAes  par  le  mari  dans  TintArAt  de  I’entreprise  aux 
besoins  de  laquelle  I’ameublissement  a AtA  limitA  (Req. 
9 mars  1857,  aff.  Marion,  D.  P.  59.  1.  195;  Laurent,  t.  23, 
n®  276;  Guillouard,  t.  3,  n®  1555). 

L’arrAt  qui  dAcide,  par  interprAtation  du  contrat  de  mariage, 
que  rameublissement  a AtA  limitA  aux  besoins  d’une  exploi- 
tation, repose  sur  tme  interprAtation  souveraine  de  volontA 
et  Achappe  au  conirdle  de  la  cour  de  cassation  (MAme  arrAt 
du  9 mars  1857). 

1025.  Ainsi  qu’on  Ta  dAcidA  au  Rjip.  n®  2751,  rameu- 
blissement doit  Atre  considArA  comme  une  convention  de 
mariage,  et  non  comme  une  libAralitA ; il  ne  peut  autoriser 
une  demande  en  rAduction  de  la  part  des  hAritiers  A rAserve 
de  I’Apoux  qui  Ta  consent!  (RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1387; 
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MarcadA,  t.  5,  art.  1505,  n®  1;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524, 
note  5,  p.  475  ; Laurent,  t.  23,  n®  254;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1553).  On  doit,  toutefois,  excepter  le  cas  oti  T Apoux  qui 
a fait  rameublissement  a des  eniants  d’un  premier  lit,  et 
aussi,  suivant  quelques  auteurs,  le  cas  oti  rameublisse- 
ment dissimulerait  une  donation  dAguisAe  (Comp. RodiAre  et 
Pont,  toe.  cit.y  et  infra,  n®  1083). 

1026.  11  a AtA  jugA  que  rameublissement  partiel  d’lm 
immeuble  donnA  A un  Apoux  par  contrat  de  mariage  peut 
Atre  dAclarA  nul  pour  le  tout  dans  le  cas  oti  la  donation  est 
annulAe  mAme  pour  partie  seulement,  s’il  rAsulte  des  ter- 
mes  du  contrat  que  la  portion  de  rimmeuble  ^i  reste  au 
donataire  n’Atait  pas  comprise  dans  la  clause  d’ameublis- 
sement  (Req.  3 aoOt  1859,  aff.  Dassier,  D.  P.  59.  1.  419). 

1027.  — II.  Divbrsbs  E8p1:cb8  d’ameubussbment  [Rdp, 
n®*2753  A 2766).  t-  On  a expliquA  au  Rip.  n®*  2755  et  suiv.  ce 
qu’il  faut  entendre,  d’aprAs  le  code  civil  (art.  1506),par  I’ameu- 
blissementctofcrmindetrameublissementind^tormind.L’ameu- 
blissement  dAterminA  est  celui  qui  porte  sur  « tel  immeuble, 
en  tout  ou  jusqu’A  concurrence  d’une  certaine  somme  >». 
L’ameiff>lissement  est  indAterminA  lorsqu’il  porte  sur  plusieurs 
immeubles,  <(  jusqu’A  concurrence  d’une  certaine  somme.  » 
Cette  division  ne  concorde  pas  exactement  avec  celle  donnAe 
par  Pothier,  Traiti  de  la  communauti,  n®  303.  D’aprAs  lui 
rameublissement  peut  iire  d’abord  gin/iral  ou  particulier 
suivant  qu’il  s’Atend  A rensemble  des  immeubles  prAsents 
ou  A venir  d’un  Apoux  ou  ^'il  est  restreint  A certains 
immeubles  spAcialement  dAsignAs.  11  peut  Atre  en  outre 
ditermini  ou  inditermini,  suivant  que  I’Apoux  apporte  en 
communaulA  « tel  et  tel  immeuble  »,  sans  restriction  A 
une  certaine  somme,  ou  qu’il  apporte  un  ou  plusieurs 
immeubles  « A concurrence  de  telle  somme  ».  Les  auteurs 
ne  sent  pas  d’accord  sur  la  question  de  savoir  si  les  rAdac- 
teurs  du  code  ont  voulu  repi^uire  cette  seconde  division  de 
Pothier  et  Pont  fait  d’une  maniAre  inexacte  en  assimilant  A 
tort  rameublissement  indAterminA  oui  porte  sur  un  immeuble 
particulier  A un  ameublissement  dAterminA,  ou  s’ils  ont  vAri- 
tablement  entendu  modifier  cette  division.  Mais  e’est  lA  une 
question  purement  thAorique  et  de  terminologie,  oar,  ainsi 
qu’on  le  verra  infrd,  n®  1029,  le  code  attache  les  mAmes 
effets  A rameublissement  d’un  seul  immeuble  rAduit  A 
une  certaine  somme  qu’A  rameublissement  indAterminA 
(Comp.  c.  civ.  art.  1507,  § 3,  et  1508,  §2). 

L’ameublissement,  pour  Atre  dAterminA,  n’a  pas  besoin, 
comme  on  Pa  dit  au  R^.  n®  2758,  de  porter  sur  tout 
rimmeuble  dAsignA ; il  peut  ne  porter  que  sur  une  quote- 
part,  la  moitiA  ou  le  tiers  de  cet  immeuble  (RodiAre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1392 ; MarcadA,  t.  5,  art.  1506-1509,  n®  4 ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 524,  note  3,  p.  474 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  171  6ts;  Laurent,  t.  23,  n®  257 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1560. 

— V.  toutefois  Rip.  n®  2272,  et  infra,  n®  1030). 

1028.  — 111.  Effets  de  l’ameublissehent  D^TERUiNift 
(Rip.  n®*  2767  A 2774).  •—  Aux  termes  de  Part.  1507  c.  civ., 
rameublissement  dAterminA  a pour  effet  « de  rendre 
1’ immeuble  ou  les  immeubles  qui  en  sont  frapp  As,  biens  de 
la  communautA  comme  les  meubles  mimes  ».  Ces  demiAres 
expressions,  comme  on  Pa  dit  au  Rip.  n®  2767,  ne  doivent 
pas  Atre  prises  A la  tettre ; eiles  signifient  seulement  que 
les  immeubles  ameublis  entrent  dans  la  communautA  de 
mAme  que  les  meubles,  mais  ils  y entrent  en  conservant 
leur  nature  d’immeubles;  ils  doivent  Atre  considArAs  comme 
des  immeubles,  notamment,  au  point  de  vue  du  droit  de  dis- 
position qui  appartient  au  mari  comme  chef  de  la  commu- 
nautA (Hdp.  n®  2768;  RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1399;  Mar- 
cadA, t.  5,  art.  1505,  n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524, 
note  11,  p.  476;  Laurent,  t.  23,  n®  258;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1561).  Toutefois,  il  a AtA  JugA  que  la  clause  d’ameublis- 
sement  qui  attribue  aux  immeubles  ameublis  non  seule- 
ment le  caractAre  de  conquAts  de  communautA,  mais  encore 
celui  d’effets  mobiliers,  est  valable ; par  suite,  Pimmeuble 
ainsi  ameubli  doit  Atre  considArA  comme  dApendant  de  la 
communautA  mobiliAre  et  Atre  compris  dans  Pattnbution  de 
cette  communautA  mobiliAre  faite  a PApoux  survivant  (Req. 
27janv.  1858,  aff.  Carrez,  D.  P.  58.  1.  167). 

11  est  gAnAralement  reconnu  aujourdTiui  que  PApoux  qui  a 
ameubli  un  immeuble  ou  des  immeubles  d'une  maniAre 
dAterminAe  est  garant  de  PAviction  de  ces  immeubles  envers 
la  communautA:  Il  n’en  serait  diffAremment  que  si  PApoux 
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avait  omeubli  tous  ses  immeubles  ou  une  certaine  quantity 
d’immeubles  envisag6s  d’une  moni^re  collective ; en  pareil 
cas,  r6poux  pourrait  ne  pas  6tre  garant  de  T^viction  de  Tun 
d’entre  eux  (JWp.  n«  2769  ; Rodi^re  et  Pont,  t.  3,  n°  4405  ; 
Marcad6,  t.  5,  art.  1404-4409,  n®  5 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 524,  notes  15  et  46,  p.  477;  Guillouard,  t.  3,  n«  1565). 

1029.  Dans  la  terminoloeie  du  code,  rameublissement 
d4termin6  pent  avoir  pour  objet,  comme  nous  Tavons  vu, 
soit  un  immeuble  entier,  soit  un  immeuble  jusqu^i  concur- 
rence d'une  certaine  somme.  Dans  le  premier  cas.  Tart.  1507, 
§ 2,  ddcide  que,  s'il  s'agit  d*un  immeuble  de  la  femme,  le 
mari  peut  en  disposer  comme  des  autres  effets  de  la  com- 
munautd  et  rali6ner  en  totality.  Dans  le  second  cas,  d*apr6s 
le  paragraphe  3 du  m6me  article,  le  mari  ne  peut  aliener 
rinuneunle  qu’avec  le  consentement  de  la  femme,  mais  il 
peut  rhypoth6quer  sans  son  consentement,  jusqu’i  concur- 
rence seulement  de  la  portion  ameublie.  En  suivant  la  ter- 
minologie  du  code,  nous  avons  6t6  ainsi  conduits  ^ dis- 
tinguer,  au  point  de  vue  des  effets,  deux  sortes  d’ameublis- 
sement  d^lermind,  celui  qui  porte  sunm  immeuble  en  totality 
et  sans  restriction  k une  certaine  somme,  et  celui  quine  porte 
sur  un  immeuble  que  jusquA  concurrence  d*une  certaine 
somme.  Dans  les  deux  cas,  loutefois,  nous  avons  admis  que 
la  propri6td  de  Timmeuble,  en  totality  ou  jusqu’a  concur- 
rence ae  la  somme  pour  laquelle  il  est  ameubli,  appartient  k 
la  communaut6 ; nous  avons  reconnu  seulement  que,  dans 
le  second  cas,  le  droit  de  propri6t6  de  la  communaut6  a un 
caractftre  special,  consistent  en  ce  que  le  mari  ne  peut  ali6ner 
la  portion  ameublie  de  rimmeuble  qu’avec  le  consentement 
de  fa  femme  (V.  en  ce  sens  Troplong,  t.  3,  n°  2000  ; Rodi^re 
et  Pont,  2«  6dit.,  t.  3,  n®  1392 ; Colmet  de  Santerre,  t,  6, 
n®  171  bis  VH;  Laurent,  t.  23,  n®»  266  et  suiv.). 

Mais  plusieurs  auteurs  soutiennent,  contrairement  k cette 
doctrine,  que  Tameublissement  d*un  immeuble  jusqu’i  con- 
currence a'une  certaine  somme  n’estau  fond  qu'un  ameublis- 
sementinddtermind.llsconstatent  que  Tart.  1507,  § 3,  indique 
les  effets  de  Tameublissement  ddtermin^  de  laseconde  esp^ce, 
comme  on  Tappelle,  dans  des  termes  identi^es  k ceux 
qu'emploie  I’art.  1508,  § 2,  lorsqu’il  rdgle  les  effets  de 
TameulDlissement  inddtermin^,  k tel  point  que  ce  second 
texte  renvoie  mdme  au  pr4c^dent  par  une  phrase  inci- 
dente,  qui  atteste  que  dans  les  deux  cas  les  effets  sont  les 
m6mes.  Cela  6tant,  n’est-il  pas  plus  simple  et  plus  vrai  de 
dire  que  ces  deux  categories  n’en  font  qu’une,  et  que 
rameublissement  d*un  immeuble  jusqu’i  concurrence  d’une 
certaine  somme  est  un  ameublissement  indetermind?  (Mar- 
cade,  t.  5,  art.  1506-1509,  n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524, 
note  2,  p.  473  ; Guillouard,  t.  3,  n®*  1558  et  suiv.). 

1030.  Quel  est  Teffet  de  rameublissement  limite,  non  k 
une  certaine  somme,  mais  k une  quote-part  d’un  immeuble  ? 
Nous  avons  vu  supra,  n®  1027,  qu’on  admet  gdneralement 
que  e’est  1^  un  ameublissement  determine.  Mais  parmi  les 
auteurs  qui  reconnaissent  deux  sortes  d'ameublissement 
determine,  il  en  est  qui  assimilent  cet  ameublissement  d’une 
quote-part  d’un  immeuble  k rameublissement  jusqu’i 
concurrence  d’une  certaine  somme ; ils  ddeident,  en  conse- 
quence, que  le  mari  ne  peut  aliener  Timmeuble,  mkme 
pour  la  quote-part  ameublie,  sans  le  consentement  de  la 
femme.  G’est  ropinion  que  I’on  a suivie  au  fl^p.  n®  2772 
(V.  en  ce  sens : Troplong,  t.  3,  n®  2005;  Rodi6re  et  Pont, 
t.  3,  n°  1409).  Les  autres  decident,  au  contraire,  que  le 
mari  peut  disposer  seul  de  la  partie  de  rimmeuble  qui  a 
4td  ameublie  et  dont  la  propriety  appartient  k la  commu- 
nautd  (Marcade,  t.  5,  art.  1506-1509,  n®  4;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 524,  note  3,  p.  474;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  171 
bis;  Laurent,  t.  23,  n®  258;  Guillouard,  t.  3,  n®  1560). 

1031.  — IV.  Effets  db  l’ameublissement  iND£TERiiiN6(/lt^. 
n®*  2775  k 2781).  — Sauf  la  question  de  savoir  si  rameublis- 
sement d’un  immeuble  jusqu’^  concurrence  d’une  certaine 
somme  doit  6tre  considdr6  comme  un  ameublissement  indd- 
termin6,  aussi  bien  que  rameublissement  de  tout  ou  partie 
des  immeubles  d’un  epoux  fait  dans  les  m6mes  conditions, 
question  dont  il  vient  d’dtre  traits  supra,  n®  1029,  il  n’y  a 
rien  k ajouter  aux  explications  donnies  au  R^p.  n®®  2775  et 
suiv.  sur  I’effet  de  rameublissement  ind6termin6. 

1033.  Toutefois,  on  a contests  que  la  communaute  ait 
un  droit  rdel  sur  les  immeubles  ameublis  jusqu’^  concur- 
rence d’une  certaine  somme;  on  a prdtendu  qu’elle  n’a  qu’une 
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action  pour  contraindre  I’^poux  k apporter  dans  la  masse 
commune,  lors  de  la  dissolution  de  la  communautA,  ses 
immeubles  ou  une  partie  de  ses  immeubles,  dans  la  mesure 
de  la  somme  pour  laquelle  rameublissement  a eu  lieu  (Au- 
bry et  Rau,  t.  5,  § 524,  p.  479;  Laurent,  t.  23,  n®  284).  Mais 
comme  on  I’a  dit  au  A^.  n®  2776,  si  lacommunautd  amoins 
qu’un  droit  de  propri4t^,  elle  a plus  qu’un  droit  de  cr^ce, 
puisque  le  mari,  comme  chef  de  la  communautd,  peut  hypo- 
thdquer  les  immeubles  ameublie  par  la  femme;  la  commu- 
nautd  a done  im  droit  rdel  sui  generis,  et  il  en  rdsulte  que  ce 
droit  doit  dtre  rendu  public  k I’dgard  des  tiers  par  la  trans- 
cription du  contrat  de  manage,  lorsque  rameublissement  est 
fait  par  la  femme  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  171  bis  XXVI 
et  suiv. ; Guillouard,  t.  3,  n®  1576). 

1033.  — V.  Passif  {RSp.  n®«  2782  k 2784).  ~ L’ameu- 
blissemenl,  comme  on  I’explique  au  Adp.  n®*  2782  ct  suiv., 
a pour  effet  d’^tendre  I’actif  dela  communaute ; mais  il  laisse 
suosister  le  droit  commun  quant  au  passif,  k .moins  qu’iln’y 
soit  ddrogd  par  le  contrat  de  manage.  La  co'mmunaut6  est 
done  tenue  des  dettes  mobili^res,  mais  elle  reste  affranchie 
des  dettes  immobili^res.  Toutefois,  dans  I’hypoth^se  d’un 
ameublissement  particulier,  il  y a controverse  en  ce  qui  con- 
cerne  les  dettes  mobili6res  relatives  k i’immeuble  ou  aux 
immeubles  ameublis,  e’est-A-dire  les  dettes  contractus  pour 
I’acquisition,  la  conservation  ou  I’amdlioration  de  ces  immeu- 
bles. Suivant  MM.  RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1422,  ces 
dettes  doivent  rester  k la  charge  de  l’6poux  qui  a fait  rameu- 
blissement. « Sans  doute,  disent-ils,  sous  certains  rapports, 
les  dettes  relatives  aux  immeubles  ameublis  different,  k rai- 
son de  leur  nature  mCme,  des  dettes  immobilieres ; mais 
elles  different  aussi  des  dettes  purement  mobiliAres,  en  ce 
que  le  conjoint  de  I’Apoux  qui  a fait  rameublissement  a dfi 
compter  que  I’apport  de  celui-ci  ne  serait  pas  amoindri  en 
raison  de  dettes  ndes  k Toccasion  de  rimmeuble.  Done,  il 
souffrirait  une  vdritable  6viction  s’il  en  etait  autrement» 
(Comp.  Adp.  n®  2783).  Mais  cette  opinion  est  combattue  par 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524,  note  17,  p.  478,  dont  la  doc- 
trine a Atd  suivie  par  les  auteurs  plus  rdeents.  ^loii  ces 
interprAtes,  le  principe  gAndral  Atant  aue  toutes  les  dettes 
mobili^res  ant6*ieures  au  manage  tombent  dans  la  commu- 
nautd  sans  recompense,  il  fautun  motif  spdcial  pour  y ddroger. 
Sans  doute,  il  est  fait  exception  au  principe  pour  les  dettes 
relatives  aux  immeubles  propres,  sous  le  regime  de  la  com- 
munaute legale.  Mais  la  raison  de  cette  exception  est  que 
repoux  conserve  ses  immeubles ; il  doit  done  equitablement 
supporter  les  dettes  qui  les  concernent.  Or  cette  raison 
d’equite  disparait  en  cas  d’ameublissement,  puisque  les 
immeubles  deviennent  alors  la  propridtd  de  la  communautd. 
D’ailleurs,  les  dettes  mobiliAres  relatives  k rimmeuble* 
ameubli  different  des  dettes  purement  immobilieres  en  ce 
que,  fussent-elles  assises  hypothdcairement  sur  I’immeuble, 
elles  n’en  grAvent  pas  moins  le  patrimoine  entier  de  l'6poux 
ddbiteur  et  ne  constituent,  pas  plus  que  toutes  autres  dettes, 
une  cause  spAciale  et  directe  d*6viction  (V.  en  ce  sens; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  171  bis  XII;  Laurent,  t.  23, 
n®  265 ; Guillouard,  t.3,n®  1567). — La  controverse  cesse  d’ail- 
leurs, comme  on  I’a  dit  au  A<p.  n®  2784,  s’il  s’agit  d’un 
ameublissement  gdneral.  On  saccorde  alors  k reconnoitre 
que  la  communautd  doit  payer  toutes  les  dettes,  m6me 
immobilieres,  de  rdpoux  qui  a ameubli  tous  ses  immeubles 
pr(^sent8,  et  qu’elle  doit  aussi  payer  les  dettes  grevant  les  suc- 
cessions immobilieres  Achues  a l’6poux  qui  a ameubli  tous  ses 
immeubles  futurs  (Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  1423;  Ma^ 
cadd,  t.  5,  art,  1506-1509,  n®  5;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 524, 
note  18,  p.  478  et  suiv.). 

1034.  — VI.  Dissolution  ; dboit  de  RfiTEXTiON(A4£).  n®®278.*5 
k 2792).  — Aux  termes  de  I’art.  1509  c.  civ.  rdpoux  qui  a 
ameubli  un  heritage  a,  lors  du  partage  de  la  communauld, 
la  facultd  de  le  retenir  en  le  prdcomptant  sur  sa  part  pour 
le  prix  qu’il  vaut  alors,  et  ses  hdritiers  ont  le  mdme  droit.  — 
Ce  droit,  comme  on  I’a  dit  au  AA>.  n®  2788,  nedoit  pasdtre 
dtendu  k la  femme  renonganto;  elle  ne  pourrait  pas,  amoins 
d’une  clause  expresse  du  contrat  de  manage,  reprendre 
I’hdritage  par  elle  ameubli  en  tenant  compte  de  sa  valeur 
au  mari  ou  k ses  hdritiers  (Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1433;  Marcade,  t.  5,  art,  1506-1509,  n®  5 ; Aubry  etRau, 
t.  5,  § 524,  note  14,  p.  477;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  171 
bis  XV;  Laurent,  t.  23,  n®  263 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1564). 
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En  cas  d’amcublissement  jusqu’&  concurrence  d^une  certaine 
aomme,  r6poux  a le  droit  de  designer  ceux  de  ses  immeu- 
bles  qull  entend  comprendre  dans  la  masse  commune 
_(V.  Rdv.  n®  2787).  II  pent  aussi  empScher  la  vente  de  ses 
immeubles  ameublis  en  apportant  dans  la  masse  la  somme 
en  argent  pour  laqueile  a eu  lieu  Tameublissement;  cela 
rdsulie  a fortiori  de  I’art.  1509  (Rodi6re  et  Pont,  t.  3, 
n®  1430;  Marcade,  t.  5,  art.  1506-1509,  n®  6;  Aubry  etRau, 
t.  5,  § 524,  note  30,  p.  482;  Guillouard,  t.  3,  n®  1575). 

Sect.  4. — De  la  clause  de  separation  de  dettes  (R^.  n®“  2793 
k 2825). 

1085.  — I.  De  quelles  stipulations  rEsultb  la  separa- 
tion DE  dettes  {R^p.  n®*  2795  k 2797).  — La  separation  de 
dettes,  comme  on  Pexplique  au  Repertoire,  pent  6tre  etablie 
expressement  ou  tacitement.  Elle  resulte  tacitement  de  Tap- 
port  en  communaute  d*une  certaine  somme  ou  d'uii  corps 
certain jfc.  civ.  art.  1511)  (V.  supra,  n®  1019). 

1030.  — II.  Dettes  auxquellbs  s’appliqub  la  convention 
{Rfp^  n®*  2798  k 2808).  — La  separation  de  dettes  ne  s’ap- 
plique  qu’aux  dettes  anterieures  au  manage,  mais  on  doit 
considerer  comme  telle  toute  dette  dont  la  cause  ou  le  prin- 
cipe  existait  au  moment  du  manage.  Les  auteurs  sont  d*ac- 
cord  snr  ces  principes,  dont  les  consequences  sont  indi- 
qu^es  au  R&p,  n®*2798  et  suiv.  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®»  1450 
et  suiv.;  Marcade,  t.  5,  art.  1510-1512,  n®*  let  suiv.;  Aubry 
ct  Rau,  t.  5,  § 526,  p.  485 ; Laurent,  t.  23,  n®®  292  et 
suiv- ; Guillouard,  t.  3,  n®«  1580  et  suiv.). 

lOSI.  II  y a doute  sur  la  question  ae  savoir  si  la  sepa- 
ration de  dettes  est  applicable  aux  dettes  d’une  succession 
echue  k Tun  des  6poux  avant  le  manage,  mais  acceptee 
par  lui  apres  le  manage.  MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  3, 
n®  1457,  et  Laurent,  t.  23,  n®  295,  soutiennent  Taffirmative, 

{>ar  le  motif  que  TcfTet  de  Tacceptation  remonte  au  jour  de 
’ouverture  de  la  succession.  La  negative,  que  nous  avons 
adoptee  au  n®  2807,  et  qui  se  fonde  principal ement  sur 
Tintention  probable  des  parties,  est  ensei^ee  par  Marcade, 
t.  5,  art.  1510-1512,  n®  2,  par  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5, 

§ 526,  note  4,  p.  485,  et  par  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1582.  A 
Tobjection  tir6e  de  la  retroactivite  de  Tacceptation,  ce  der- 


(l)  (De  Lespinasse  C.  Argot.  — Suivant  acte  de  M«  Misserey, 
Dotaire  k Nuits,  du  12  oct.  1871,  le  sieur  Andrd  Argot  a consenti 
une  ouverture  de  credit  de  16000  fr.  A la  dame  veuve  fiozonnier 
de  Lespinasse  et  au  sieur  Bozonnier  de  Lespinasse  fils.  Cette 
ouverture  de  credit  devait  se  realiser  en  un  compte  courant,  au 
for  et  k mesurc  des  besoins  des  credits;  toutes  les  sommes  versdes 
etaient  productives  d'inierets  au  taux  de  6 pour  100,  sans  preju- 
dice des  droits  de  commission,  change,  etc.,  en  usage  dans  les 
banques.  Par  convention  du  3 juiii  1876,  la  dame  Bozonnier  de 
Lespinasse  jeune  s'est  engagde  solidairement  avec  son  mari,  dans 
les  conditions  de  Tacte  du  12  oct.  1871,  A rembourser  au  sieur 
Andre  Argot  les  sommes  qui  seraient  dues  A ceiui-ci,  jusqu'A 
concurrence  de  25000  fr.  £n  1877,  les  parties  se  sont  trouvees  en 
ddsaccord  sur  le  solde  du  compte  courant.  Le  sieur  Andre  Argot 
a poursuivi,  et  aprAs  expertise,  le  tribunal  de  Beaune,  par  iuge- 
ment  du  8 nov.  1879,  a condamne  solidairement  fes  epoux 
Bozonnier  de  Lespinasse  au  payement  de  la  somme  de  25000  fr., 
avec  interets  A 6 pour  100  A compter  du  30  avr.  1877.  Les  dpoux 
de  Lespinasse  ont  interjete  appel  de  ce  jugement.  — arrAt. 

La  cour;  — Considdrant  que  les  dpoux  de  Lespinasse  se  sont 
manes  sous  le  regime  de  la  communautd;  qu’il  a ete,  il  est  vrai, 
stipule  dans  leur  contrat  que  chacun  d'eux  payerait  sApardment 
les  dettes  par  lui  contracldes  antArieurement  au  manage  et  toutes 
celles  dont  il  se  trouverait  charge  pendant  sa  durde  par  acte  de 
succession,  dons,  legs  ou  aulrement;  — Mais  que  cette  clause, 
qui  ne  concerne  que  les  dettes  personnelles  des  epoux,  ne  saurait 
avoir  pour  effet  d interdire  A la  femme  de  s’obliger  solidairement 
avec  son  marf  pour  les  afiaires  de  la  communautd,  conformdment 
aux  dispositions  de  I’art.  1431  c.  civ. ; que  la  dame  de  Lespinasse, 
qui  pouvait  incontestablement,  sans  violer  le  principe  d'ordre 
public  consacre  par  Tart.  1395,  couvrir  de  sa  garanlie  les  opera- 
tions du  compte  courant  postdrieures  au  3 juia  1876,  date  de  son 
engagement  envers  Argot,  avail dgalement  le  droit  de  s’obliger  pour 
les  operations  antdrieures ; que  ces  operations,  en  effet,  ii  avaient 
commence  qu’au  mois  de  decembre  1868,  e’est-A-dire  pendant  la 
durde  du  manage  dont  la  celebration  remonte  A Taonde  1851 ; 
qu’elles  avaient  le  mdme  but  que  celles  qui  les  avaient  suivies,  et  que 
les  circoDstances  de  la  cause  ddmontrent  que  la  dette  qui  en  rdsul- 
tait  au  3 juin  1876  n’avait  pas  dtd  contraetde  dans  ThUerdt  person- 
nel du  marl,  mais  pour  le  coinptc  et  pour  le  besoin  de  lacommu- 
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nier  auteur  rdpond  que  Tacceptation  rdtroagit  au  point  de 
vue  de  la  saislne  et  de  la  transmission  herdditaire,  mais 
cette  retroactivite  ne  peut  faire  que  Thabile  A sucedder 
' ait  ete  ddbiteur  des  dettes  herdditaires  avant  son  accep- 
tation, et  cela  suffit  pour  que  ces  dettes  tombent  en  com- 
munaute. 

1038.  On  s’est  demandd  si  les  futurs  dpoux  pourraient 
convenir  que  les  dettes  grevant  les  successions  ou  les  dona- 
tions mobilidres  qui  viendraient  A leur  dchoir  pendant  le 
manage  leur  resteront  propres.  Nous  croyons,  avec 
MM.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  173  his  111,  et  Guillouard, 
t.  3,  n®  1583,  que  cette  clause  serait  parfaitement  licite.  Les 
dpoux  peuvent  exclure  de  la  communautd  toutes  lems  dettes 
actuelles,  alors  mdme  que  tout  leur  mobilier  tombe  en  com- 
munaute ; A plus  forte  raison  doivent-ils  pouvoir  convenir 
que  les  dettes  d’une  succession  qui  entrera  dans  leur  patri- 
moine  ne  seront  pas  k la  charge  de  la  communautd,  quand 
mdme  celle-ci  recueillerait  le  mobilier  de  cette  succession. 
Une  telle  convention  pourra  surtout  intervenir  dans  le  cas 
prdvu  au  numdro  prdeddent,  alors  que  la  succession,  ouverte 
avant  le  mariage,  n’aura  pu  encore  dire  acceptde  au  moment 
du  mariage  {Contra:  Laurent,  t.  23,  n®  292). 

1039.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  R^.  n®  2808,  la  clause  de 
separation  de  dettes  n’empdehe  pas  que  la  communautd  ne 
doive  payer  les  intdrdts  et  arrdrages  des  dettes  k partir  du 
jour  du  mariage.  Toutefois,  contrairement  k Topinion  de 
quelques  auteurs,  rapportde  au  Rep,  ibid,,  on  admet 
gendralement  que  la  clause,  assez  singulidre,  par  laqueile 
les  dpoux  exondreraient  la  communautd  mdme  des  intdrets 
ou  arrdrages  serait  valabie  (Troplong,  t.  3,  n®  2055;Rodidre 
et  Pont,  t.  3,  n®  1460;  Guillouard,  t.  3,  n®  1583  bis), 

1040.  11  a did  jugd  que,  si  deux  dpoux  ont  stipule  dans 
leur  contrat  que  chacun  d'eux  serait  tenu  person nellement 
des  dettes  contraetdes  par  lui  antdrieurement  au  mariage 
ainsi  que  de  celles  qui  lui  surviendraient  durant  le  mariage 
par  suite  de  succession,  dons,  legs  ouautrement,  cette  clause, 
qui  ne  concerne  que  les  dettes  personnelles  des  dpoux,  ne 
saurail  avoir  pour  effet  d'interdire  k la  femme  de  s’obliger 
solidairement  avec  son  mari  pour  les  affaires  de  la  commu- 
naute,  conformdment  aux  dispositions  de  Tart.  1431  c.  civ. 
(Dijon,  5 juill.  1880)  (1). 


nautd;  que  Tengagement  du  3 juin  1876  de  la  dame  de  Lespinasse 
envers  Argot  portant  e^qiressdment  sur  toutes  les  sommes  que 
son  mari  avail  et  pouvait  avoir,  elle  doit  dtre  tenue  du  solde  du 
compte  courant  jusqu'A  concurrence  de  la  somme  de  25000  fr.,  A 
laqueile  on  a fixd  rdteudue  de  sa  garantie ; qu'il  n’y  a lieu  d’ail- 
leurs  d’en  ddduire  le  solde  ddbiteur  du  compte  ae  Lespinasse 
antdrieur  A Touverture  de  erddit  du  12  oct.  1871,  puisque  les 
termes  de  la  garantie  s’appliquent  A ce  solde  aussi  bien  qu’aux 
dettes  antdrieures ; — Gonsiderant  que  pour  le  calcul  des  intdrdts 
des  sommes  portdes  au  compte  acceptd  par  le  tribunal,  les  experts 
ont  adoptd  la  mdthode  dite  des  diviseurs  fixes,  suivant  laqueile 
Tannee  n’est  censde  cqmposde  que  de  trois  cent  soixante  jours ; 
que  cette  manidre  de  proedder  fait  ressortir  les  intdrdts  a un  taux 
supdrieur,  quoique  dans  une  trds  faible  mesure,  au  taux  de  Tin- 
tdrdt  commercial  auquel  les  dpoux  de  Lespinasse  s’dtaieiit  soumis ; 
qu’il  y a lieu,  dds  lors,  de  reviser  le  compte  sur  ce  point,  mais 
que  la  cour  trouve  dans  la  proeddure  les  dldments  ndeessaires 
pour  effectuer  cette  opdration  sans  qu’il  soil  ndeessaire  de  recou- 
rir  A une  expertise  suppldmentaire ; — Considdrant  que  le  compte 
ouvert  le  5 ddc.  1868  a dO  rdgulidrement  et  suivant  Tusage  en 
banque,  dtre  arrdtd  en  fin  d’annde  le  31  du  mdme  mois;  que  la 
capitalisation  des  intdrdts  A cette  date  dtait  une  consequence  natu- 
reUe  de  ce  rdglement,  mais  qu’opdrde  proporlionnellemenl  au 
temps  dcould,  au  taux  du  commerce  et  sans  reclamation  de  la  part 
du  erdditd  auquel  des  relevds  de  coraptes  dtaient  pdriodiquement 
fournis,  elle  ne  saurait  constituer  une  perception  iUicite  et  donner 
lieu  A la  revision  desdits  comptes ; que,  du  reste,  le  taux  des  com- 
missions calculdes  A cheque  reglement  A raison  de  12  pour  100  n'a 
as  exeddd,  pendant  la  pdriode  comprise  entre  le  3 dec.  1868  et  le 
1 dec.  1869,  les  limites  du  droit  du  banquier;  que  les  mdmes  con- 
siddralions  doivent  faire  disparaitre  les  critiques  dirigdes  contre  le 
rdglement  du  31  ddc.  1871 ; 

Par  ces  motifs,  inllrme  le  jugement  en  ce  qui  concerne  seule- 
ment  le  calcul  des  intdrdts;  emendant,  on  consdquence,  dit  que 
de  ce  chef  le  solde  du  compte  des  parties  au  30  avr.  1877  doit 
dire  rdduit  de  215  fr.,  et  par  suite  fixd  a la  somme  de  26443  fr.  40 
cent. ; — Gontirme,  au  conlraire,  le  jugement  dans  toutes  ses 
autres  dispositions. 

Du  5 juill.  1880.-G.  de  Dijon,  3®  ch.-MM.  Julhiet,  pr.-Lebon, 
av.  gdn. 


im 


GONTRAT  DE  MARIAGE. 


f04i.  — m.  Effets  de  la  separation  de  dettbs(A^. 
no>  2809  k 2625).  — • Dans  les  rapports  des  Epoux  ou  de  ieurs 
h6ritiers,  Teffet  de  la  clause  ae  separation  de  dettes  est 
d’obliger  TEpoux  dont  la  dette  a dtd  payEe  par  la  conmm- 
naute  k faire  recompense  k celle-ci  du  montant  de  la  dette. 
II  en  est  ainsi,  aux  lermes  de  Tart.  4510,  soit  qu’il  y ait  eu 
inventaire  ou  non.  Mais  pour  qu'il  y ait  lieu  k recompense, 
il  faut,  comme  on  Texpligue  au  2814,  que  la  dette 

ait  ete  reellement  pay4e;  il  ne  sufiit  pas  ^e  la  dette  ait  ete 
eteinte  pendant  le  manage,  car  Textinction  pourrait  ne  pas 
donner  lieu  k recompense,  si  elle  resultait,  par  exemple, 
d’une  remise  de  la  dette.  11  fput  done  .que  TEpoux  qui 
demande  la  recompense  foumisse  la  preuve,  non  seulement 
de  Texistence  de  la  dette  k la  charge  de  son  conjoint  au 
moment  du  manage,  mais  encore  du  payement  de  cette 
dette  pendant  la  communaute  (Troplong,  t.  3,  n<>  2032; 
Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1463;  Marcade,t.  5,  art.  1510-1512, 
n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 526,  note  6,  p.  486;  Guil- 
louard,  t.  3,  n®  1584). 

Du  moment  qu’il  est  prouve  que  la  dette  a ete  payee  pen- 
dant le  manage,  on  doit  presumer,  comme  on  Ta  dit  au  R^p. 
n®  2815,  qu’elle  I’a  ete  avec  les  deniers  de  la  communaute. 
M.  Laurent,  t.  23, n®  300,  s’dieve  centre  cette  presomption  qui, 
suivantlui,  n’est  pas  etablie  par  la  loi.  Mais  elle  est  necessaire 
et  resulte,  comme  nous  Tavons  dit,  de  la  nature  des  choses. 
Tout  le  mobilier  present  et  futurdes  6poux  tombant  dans  la 
communaute  malgre  la  clause  de  separation  de  dettes,  les 
6poux  ne  pourraient  payer  leurs  dettes  avec  des  deniers 
propres  qu^en  alienant  leurs  immeubles;  or  c*est  k repoux 
qui  pretend  s’fitre  Ubdre  de  cette  maniEre  qu’incombe  robli- 
gation  de  le  prouver,  car  sa  pretention  equivaut  k ime 
recompense  reciproque  redamee  par  lui  k la  communaute 
(Comp.  Rodiere  et  Pont,  1.  3,  n®  1463 ; Marcade,  t.  5, 
art.  1510-1512,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 526;  note  7, 
p.  486;  Guillouard,  t.  3,  n®  1585). 

La  femme  doit  recompense  pour  ses  dettes  personnelles 
payees  par  la  communaute,  quand  bien  mdme  racte  qui  les 
constate  n’a  pas  acquis  date  certaine  avant  le  manage.  La 
date  certaine  n*est  necessaire,  en  effet,  qu*i  regard  des 
tiers,  mais  non  vis-a-vis  du  debiteur.  L'art.  1410,  § 1", 
aux  termes  duquel  la  communaute  legale  n'est  tenue  des 
dettes  de  la  femme  anterieures  au  manage  qu’autant 
qu'elles  resultant  d*un  acle  ayant  date  certaine,  a 6te  edicte 
en  faveur  du  mari,  mais  il  ne  peut  pas  etre  invoque  par  la 
femme  contra  sa  propre  signature  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 526,  note  8,  p.  486;  Laurent,  t.  23,  n®  301;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1586). 

1042.  Pour  determiner  refifet  de  la  clause  de  sepa- 
ration de  dettes  k regard  des  creanciers  des  epoux,  11  faut 
distinguer,  aux  termes  de  rart.  1510  c.  civ.,  si  le  mobilier 
apporte  par  les  Epoux  a et^  ou  non  constate  par  un  inven- 
taire ou  etat  authentique  (fl^.  n®*  2816  et  suiv.). 

En  ce  qm  concerne  les  crEanciers  de  la  femme,  s’il  y a 
eu  inventaire,  ils  ne  peuvent  agir  que  sur  le  mobilier 
apporte  par  la  femme.  Si,  au  contraire,  il  n’a  pas  ete  fait 
dlnventaire,  ces  crEanciers  peuvent  poursuivre  leur  paye- 
ment sur  toutle  mobilier  de  la  communaute  (B^.  n®  2817). 
A dEfaut  d’ inventaire,  les  crEanciers  de  la  femme  peuvent- 
ils  Egalement  saisir  les  meubles  ou  immeubles  propres  au 
mariY  La  negative  rEsulte  d’un  arrfit  de  la  cour  de  Douai 
du  15  juin  1861  (aff.  Lannoy-HErault,  D.  P.  62.  2. 159).  Mais 
les  auteurs  enseignent  gEneralement  aue,  du  moment  oti  le 
mari  ne  justifie  pas  rEguliErement  ue  la  consistence  du 
mobilier  apporte  par  la  femme,  il  peut  Etre  poursuivi  par 
les  crEanciers  de  celle-ci  dans  les  termes  du  droit  commun 
et  comme  si  les  Epoux  Etaient  mariEs  sous  le  regime  de  la 
communaute  legale,  e’est-E-dire  tant  sur  les  biens  de  la 
communaute  que  sur  les  biens  propres  (RodiEre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1467 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § .526,  note  14,  p.  489 ; 
Laurent,  t.  23,  n®  306;  Guillouard,  t.  3,  n®  1587). 

Lorsqu’il  y a eu  inventaire,  nous  pensons  que  les  crEan- 
ciers  de  la  lemme  mariEe  sous  la  clause  de  separation  de 
dettes  peuvent  poursuivre  leur  payement,  en  mEme  temps 
que  sur  le  mobilier  apporte  par  la  femme,  sur  la  pleine 
propriEte  de  ses  immeunles,  et  non  pas  seulement  sur  la 
nue  propriEte,  k la  condition,  toutefois,  que  le  litre  du  crE- 
ancier  ait  date  certaine  avant  le  manage.  Si  son  litre  n'a 
pas  date  certaine,  le  crEancier  ne  peut,  E noire  avis, 
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agir  que  sur  la  nue  propriEte  des  biens  de  sa  dEbitrice, 
car  I’art.  1410,  § 2,  est  ilors  applicable  (V.  cependant  : 
Besangon,  4 mars  1878,  afif.  Perrot,  D.  P.  79.  2.  48.  — 
Comp,  suprd^  n®*  302  et  suiv.). 

1043.  Quant  aux  crEanders  dumari,il  n’est  pas  douteux 
(m'k  dEfaut  d' inventaire^  ils  ont  action  sur  tout  le  mobilier 
ae  la  communaute.  Mais  s’il  y a eu  inventaire  du  mobilier 
apporte  par  Tun  et  I’autre  Epoux,  peuventrils  nEanmoins 
poursuivre  leur  payement  sur  le  mobilier  apporte  dans  la 
communaute  par  la  femme?  Cette  question,  prEvue  au  Rip, 
n®  2819,  est  toujourstrEs  controversEe.  L’opimon  qui  accorde 
aux  crEanders  du  mari  le  droit  de  poursuite  sur  tous  les 
biens  de  la  communautE,  quelle  qu*en  soit  la  provenance,  a 
ete  soutenue,  depuis  la  publication  du  Bd^ertolrc,  par 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 526,  note  11,  p.  487  et  suiv.,  et 
par  M.  Guillouard,  t.  3,  n^  1589.  « Qui  done  aurait  qualitE 
pendant  la  communaute,ditce  dernier  auteur,  pour  s’opposer 
aux  poursuites  des  crEanders  du  man  sur  les  meubles  ayant 
appartenu  E la  femme  et  qui  ont  EtE  constates  par  inventaire? 
Ce  n’est  pas  la  femme,  qui  n’a  aucun  droit,  tant  que  la 
communaute  dure,  sur  les  biens  qui  la  composent ; ce  n’est 
pas  non  plus  le  mari,  qui  ne  peut  paralyser  le  droit  actuelde 
ses  propres  crEanders  en  invoquant  les  droits  Eventuels 
pouvant  appartenir  un  jour  k sa  femme,  si  elle  accepte  la 
communaute.  » Nous  rEpondrons  au  savant  auteur,  d’abord 
qu’il  n’est  pas  exact  que  la  femme  n’ait  aucun  droit  sur  les 
biens  communs  pendant  la  commimautE,  puisqu’onla  consi- 
dEre  gEnEralement  aujourd’hui  comme  copropriEtaire  de  ces 
biens,  sauf  la  resolution  de  ses  droits  en  cas  de  renoncia- 
tion,  et  en  outre  que  le  droit  de  s’opposer  E ce  que  les  crEan- 
ciers  personnels  du  mari  saisissent  les  meubles  qu’elle  a 
apportEs  en  communaute,  rEsulte  pour  elle  du  central  de 
manage  qui  Etablit  la  separation  de  dettes,  et  qui,  sous  ce 
rapport,  comme  le  reconnait  lui-mEme  M.  Gmllouard, 
n®  1587,  est  opposable  aux  tiers.  Si  les  crEanders  du  mari 
peuvent  saisir  mEme  les  meubles  apportEs  par  la  femme  dans 
la  commimaute  lEgale,  e’est  E cause  de  la  confusion  de  ces 
meubles  dans  I’actif  commun ; en  dehors  de  cette  raison, 
requite  s’oppose  E ce  que  les  biens  de  la  femme  servent  E 
payer  les  creanciers  du  mari.  Or,  du  moment  oil  la  confusion 
des  meubles  est  supprimEe  par  I’inventaire,  et  oil  d’ailleurs 
les  tiers  sont  avertis  par  le  contra!  de  mariage  qu’ils  n’ont 
E compter  que  sur  le  patrimoine  de  leur  dEbiteur,  il  nous 
semble  qu’ils  ne  doivent  pas  plus  pouvoir  se  payer  sur  les 
biens  apportEs  par  la  femme,  .sus  ont  le  mari  pour  dEbiteur, 

ils  ne  pourraient  se  payer  sur  les  biens  du  mari,  s’ils 
etaient  crEanders  de  la  femme.  G’est,  du  reste,  I’opinion  de 
la  majorite  des  auteurs  (RodiEre  et  Pont,  t.  3,  n®  1469; 
Marcade,  t.  5,  art.  1510-1512,  n®  4 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  176  bis  IV;  Laurent,  t.  23,  n®  308).  D’aprEs  M.  Laurent, 
« le  mari  a le  droit  et  le  devoir  de  s’opposer  E la  saisie  que 
les  crEanders  font  du  mobilier  inventoriE  de  la  femme.  D 
est  administrateur  des  biens  de  la  temme  et  charge  de  veiller 
E ses  intErEts ; or,  le  mobilier  de  la  femme,  quoiqu*il  entre 
dans  la  communautE,  n’y  entre  pas  E I’Egard  des  crEanders; 
le  contra!  de  marit^e,  qui  leur  aEfend  dele  poursuivre,  peut 
Etre  oppose  aux  tiers ; done  le  mari  peut  et  doit  dire  aux 
crEanciers  qu’ils  saisissent  des  meubles  qu’ils  n’ont  pas  le 
droit  de  saisir  ». 

1044.  AprEs  la  dissolution  de  la  communaute,  les 
crEanders  personnels  de  I’un  ou  1’ autre  Epoux  ne  peuvent 
plus  se  prEvaloir  du  dEfaut  d’inventaire  pour  poursuivre 
leur  payement  sur  la  totalilE  des  biens  communs  ; ils  n’ont 
d’action  que  sur  la  part  revenant  E leur  dEbiteur  (Rip* 
n®  2821).  — JugE  ^e,  sous  le  rEgime  de  la  commimautE 
avec  separation  de  aettes,  les  crEanders  personnels  du  mari 
ne  sont  admis  E poursuivre  leur  payement  * sur  les  biens 
dependant  de  la  commimautE  dissoute,  qu’aprEs  prElEvement 
par  la  femme  de  ses  reprises,  et  sur  les  valeurs  comprises 
par  le  partage  dans  le  lot  du  mari,  encore  que,  durant  la 
communaute,  en  I’absence  de  I’inventaire  present  par 
I’art.  1510,  ils  eussent  pu  agir  sur  tous  les  biens  qui  la 
composent,  concurremment  avec  les  crEanders  communs 
(Nancy,  2 fEvr.  1865,  aff.  Vautrin,  D.  P.  70.  2.  65.  V.  dans 
le  mEme  sens  : RodiEre  et  Pont,  t.  3,  n®  1470;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 526,  note  15,  p.  489 ; Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  176  bis  VI ; Laurent,  t.  23,  n®  310  ; Guillouard,  t.  3, 
n®  1590). 
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Sect.  5.  — De  ia  clause  db  franc  it  ouitte 
(lUp,  2826  k 2845). 

1045.  La  clause  dont  il  s’agit  dans  cette  section  oblige 
r^pouz  dont  rapport  a dtd  ddclard  franc  et  quitte  de  toutes 
dettes  et,  k son  ddfaut,  le  tiers  qui  a fait  ou  garanti  cette 
declaration,  k indemniser  la  communaute  de  tout  le  prejudice 
qu’elle  a eprouve  par  suite  des  dettes  de  Tepoux,  dans  le 
cas  oil  la  aeclaration  de  franc  et  quitte  etait  inexacte.  11  est 
done  recompense  k la  communaute,  comme  on  Ta  dit  au 
n®  2831,  non  seulement  des  sommes  employees  par 
elle  au  payemeut  des  dettes  de  repoux,  en  capital  etintdrets, 
mais  encore  des  intdrets  que  ces  sommes  auraient  produits 
et  qui  auraient  profile  k ractif  de  la  communaute  (Paris, 
9 mai  1878,  aflT.  Pemy,  D.  P.  79.  2.  68,  etsur  pourvoi,  Req. 
27  mai  1879,  D.  P.  81.1.  297;  Rodi6re  et  Pont,  t.  3, 
n®  1483  ; Marcade,  t.  5,  art.  1513,  n®  2 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 527,  note  6,  p.  491  et  suiv. ; Laurent,  t.  23,  n®  322 ; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  179  bis  HI ; Guillouard, 
t.  3,  n®  1595.  — Cmtrd : Brolles,  Revue  pratique  de  droit 
francaiSy  annee  1879,  p.  126). 

Mais  Pindemnite  k laquelle  a droit  le  conjoint  de  repoux 
dont  rapport  a ete  faussement  declare  franc  et  quitte  ne 
doit  pas  depasser  le  montant  du  prejudice  qu'il  eprouve 
par  suite  de  Pexistence  des  dettes.  11  suit  de  Ik  que  si 
e’est  le  mari  auquel  la  declaration  s’applique,  la  femme 
qui  renonce  k la  communaute  ne  peut  se  faire  indem- 
niser que  dans  la  limite  oil  ses  reprises  ne  seraient  pas 
payees  par  suite  de  llnexactitude  de  la  declaration.  Et  si 
rinsolvabilite  du  mari  ne  resulte  pas  seulement  de  ses  dettes 
anterieures  au  manage,  mais  encore  des  dettes  qu’il  a 
contractees  pendant  le  manage,  la  femme  n’a  le  droit  d’etre 
indemnisee  uu’e.  raison  des  dettes  de  la  premi6re  esp6ce ; 
elle  ne  peut  aonc  rdclamer  le  payement  de  ses  reprises  que 
jusqu’^  concurrence  de  la  valeur  des  biens  du  mari  au 
moment  du  mariage  et  elle  doit  subir  sur  ces  biens  le 
concours  des  dettes  du  mari  post6rieures  au  mariage  {Rdp, 
n®  2836  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  179  bis  XII ; Laurent, 
t.  23,  n®»  320  et  323 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1596). 


Sect.  6.  — De  la  faculty  accord^b  a la  femme  db  rbprendrr 
SON  APPORT  FRANC  ET  QUITTE  {R^f.  n®>  2846  k 2900). 

1046.  La  faculty  pour  la  femme  de  reprendre  son  apport 
franc  et  quitte  n’est  stipulde  ordinairement,  comme  on  I’a 
dit  au  Rj^,  n®  2849,  que  pour  le  cas  oil  la  femme  renonce 
k la  communautd,  et  e’est  seulement  de  cette  hypothdse  dont 
il  est  traits  sous  cette  section.  — 11  pourrait  6tre  convenu 
aussi  que  la  femme  reprendra  son  apport  en  communautd 
franc  et  quitte  de  toutes  dettes,  m6me  en  acceptant  la  com- 
munauld;  mais  ce  serait  alors,  au  fond,  une  clause  de  rda- 
lisalion  de  1’ apport  de  la  femme  (V.  Rip.  n®  2852 ; Rodi6re 
etPont,  2®  6d.,  t.  3,  n®  1494;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 528, 
note  2,  p.  493;  Guillouard,!.  3,  n®  1598). 

La  clause  de  reprise  de  I’apport  franc  et  quitte  ne  ddroge 
pas  seulement  aux  regies  de  la  communaute;  elle  consti- 
tue  encore  une  derogation  aux  principes  des  socid^s,  puis- 
<nie  I’art.  1855  c.  civ.  ddclare  nulle  la  stipulation  qui  aiiran- 
eWait  de  toute  contribution  aux  pertes  les  sommes  ou 
effets  mis  dans  le  fonds  social  par  un  des  associes.  G’est 
pourquoi  ceite  clause  doit,  ainsi  qu’on  I’a  vu  au  R^p.  n®  284, 
kre  interpretde  restrictivement,  d’abord  quant  aux  per- 
sonnes  en  favour  desquelles  la  reprise  est  stipudde,  et  en 
outre  quant  aux  choses  que  la  femme  a le  droit  de  repren- 
dre (c.  civ.  art.  1514). 

1047.  — I.  Pbrsonnes  auxquelles  profits  la  convention 
OB  reprise  (Rip.  n®“  2858  k 2874).  — Lafacultdde  reprise  de 
I’apport  franc  et  quitte,  stipulde  au  profit  de  la  femmey  ne 
s’^tend  pas  k ses  enfants;sXip\x\6em  profit  de  la  femme  et  de 
ses  enfants,  elle  ne  s’6tend  pas  k ses  hMtiers.  Mais,  dans 
Texpression  d’en/Vints,  comme  on  Taddcidd  au  Rip.  n®*  2861 
el  suiv.,  il  faut  comprendre  les  petits-enfantSy  les  enfants 
Ms  d'unpricident  mariage  ei  les  enfants  naturels  ou  adoptifs 
(Rodi^re  et  Pont,  t.  2,  n®*  1502  et  suiv.;  Marcade, 
L 5,  art.  1514,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 528,  notes  6 et7, 
p.  494;  Laurent,  t.  23,  n®  330;  Guillouard,  1.  3,  n®  1602).  Si, 
d’aiileurs,  la  reprise  a dtd  stipulde  m6me  en  faveur  des  heri- 
tiers  collatdraux,  les  descendants  et  les  ascendants  peuvent 


a fortiori  I’exercer  (Rip.  n®®  2863  et  suiv. ; Rodi^re  et  Pont, 
t.  3,  n®  1508;  Marcadd,  loc.  cit.;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 528,  note  5,  p.  494;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  180  bis 
VII;  Laurent  et  Guillouard,  loc.  cit.). 

Lorsqu’il  a dte  dit  que  la  reprise  de  I’apport  franc  et 
quitte  pourra  6tre  exerede  par  la  femme  ou  par  ses  hdriliers, 
les  enfants  naturels  sont-ils  compris  dans  le  mot  hMtiers? 
Lan^ative  est  plus  gdndralement  admise,  par  le  motif 
qu’aux  terraes  de  I’art.  756  les  enfants  naturels  ne  sent 

Soint  hdritiers  (Rip.  n®  2866;  Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  1506; 
arcadd,  t.  5,  art.  1514,  n®  2;  Guillouard,  t.  3,  n®  1603). 

I Mais  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 528,  note  7,p.  494,  sepro- 
! noncent  en  sens  conlraire. « Ilnous  parait,  disent-ils,  impos- 
sible d’admettre  qu’en  stipulant  la  reprise  au  profit  de  ses 
heritiers,  mdme  collatdraux,  la  femme  n’ait  pas  entendu  la 
stipuler  dgalement,  et  k plus  forte  raison,  en  faveur  de  ses 
enfants  naturels.  En  vain  objecte-t-on  que  ces  enfants  ne 
. sont  point  hdritiers.  Cette  objection,  qui  aurait  de  la  force 
s’il  sagissait  de  I’application  d’une  disposition  Idgale,  ne 
nous  parait  rien  moms  que  decisive,  quand  il  est  question 
de  I’interprdtation  d’une  convention.  » 

1048.  — II.  A QUELLEs  choses  s’^tend  la  reprise  (Rip. 
n®*  2875  k 2888).  — La  stipulation  de  reprises  ne  peut 
s’dtendre,  comme  le  dit  I’art.  1514  c.  civ.,  au  deld  des  choses 
formellement  exprimdes  (V.  les  applications  de  cette  rdgle 
au  Rip.  n®®  2875  et  suiv.).  — Dans  le  cas  oil  la  femme  s’est 
rdservd  le  droit  de  reprendre  franc  et  quitte  « son  apport  » 
ou  « ce  qu’elle  a apporle  » ou  « son  mobilier  »,  la  plupart 
des  auteurs  ddcident,  avec  Pothier,  Traitidela  communauti, 
n®  399,  que  ces  expressions  ne  doivent  s’entendre  que  de 
I’apport  ou  du  mobilier  present  (Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1514;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 528,  p.  493;  Guillouard, 
t.  3,  n®  1600).  Cependant,  d’aprds  M.  Laurent,  t.  3,  n®  332, 
la  reprise  est  bien  limitee  au  mobilier  present  quand  il  est 
dit  que  la  femme  reprendra  ce  qu’elle  a apportd  lors  du  ma- 
riage, comme  le  prevoit  I’art.  1514;  mais  s’il  est  seulement 
stipuld  que  la  femme  reprendra  ce  qu'slle  a apportiy  elle  doit 
pouvoir  reprendre  tout  ce  qui  compose  ses  apports  et  par 
consequent  le  mobilier  qui  lui  est  dchu  par  succession  ou 
donation  aussi  bien  que  celui  qu’elle  avait  au  moment  du 
mariage. 

i049.  La  femme  qui  reprend  son  apport  franc  et  quitte 
a-t-elle  droit  aux  intdrdts  de  cet  apport  du  jour  de  la  msso- 
lulion  de  la  communaute  ou  seulement  du  jour  de  la 
demande  ? Ainsi  que  nous  I’avons  dit  au  Rip.  n®  2884,  la 
question  est  conlroversee.  Mais  on  a vu  suprdy  n®  831,  que, 
a’aprds  I’opinion  dominante,  la  femme  qui  renonce  a droit 
aux  inierdts  de  ses  reprises  dds  le  jour  dela  dissolution.  Les 
mfimes  motifs  qui  ont  fait  prdvaloir  cette  opinion  condui- 
sent  k reconnaitre  le  mftme  droit  k la  femme  quia  stipule  la 
reprise  de  son  apport  franc  et  quitte  (Rodiere  et  Pont, 
t.  3,  n®  1517;  Guillouard,  t.  3,  n®  1611.  — V.  cependant  en 
sens  contraire  ; Marcade,  t.  5,  art.  1514,  n®  3;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 528,  note  14,  p.  497;  Laurent,  t.  23,  n®3426is). 

1050.  Dans  tons  les  cas,  suivant  I’art.  1514,  les  apports 
de  la  femme  ne  peuvent  etre  repris  que  deduction  faite  des 
dettes  personnels  a la  femme,  que  la  communaute  aurait 
acquittees  (Rip^  n®»  2885  et  suiv.).  Par  dettes  personnelles  d 
la  femme^  il  faut  entendre  toutes  les  dettes  qui  ont  ete 
contractees  dans  son  interSt  exclusif,  dettes  relatives  k la 
conservation  ou  k I’ameiioration  de  ses  biens,  dettes  gre- 
vant  les  successions  ou  les  donations  k elle  6chues,  etc. 
(Guillouard,  t.  3,  n®  1610).  Mais  si,  au  lieu  de  stipuler  la 
reprise  de  ses  apports  en  general,  la  femme  s’est  reserve 
la  faculte  de  reprendre  une  certaine  somme,  pour  lui  tenir 
lieu  de  ce  qu’eUe  a apporte,  ou  seulement  certains  objets 
determines,  la  reprise  alors  s’exercerait  sans  aucune  deduc- 
tion des  dettes  de  la  femme  (V.  outre  les  auteurs  cites  au 
Rip.  n®  2886  : Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1520;  Marcade, 
t.  5,  art.  1514,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 528,  note  12, 
p.  496;  Guillouard,  t.  3,  n®  1609). 

f 051.  __  III.  Comment  s’kxerce  le  droit  de  reprise  (Rip. 
n®®  2889  k 2900).  — Pour  exercer  la  reprise  de  son  apport 
franc  et  quitte,  la  femme  doit  d’abord  etablir  la  consistance 
et  valeur  des  objets  qui  le  composent.  Elle  doit  faire  cette 

Sreuve  conformement  aux  regies  qui  ont  ete  indiqu6es  au 
ip.  n®®  2613  et  suiv.  et  suprd,  n®®  978  et  suiv.  pour  la 
preuve  des  apports  sous  le  regime  de  la  communaute  rdduitc 


184 


CONTRAT  DE  MARIAGE. 

aux  acquits.  11  a jug^  que  la  femme  commune  qui,  pour 
le  cas  de  renonciation  a la  communautd,  s*est  r6serv6  le 
droit  de  reprendre  ses  apports  francs  et  quittes,  ne  peut,  k 
regard  des  tiers  exercer  ce  droit  de  reprise  en  nature  sur 
les  eifets  qu’elle  prdtcnd  lui  6tre  6chus  durant  le  mariage, 
(ju’autant  qu'elle  en  6lablit  Torigine  et  la  valeur  par  un 
inventaire  ou  6tat  en  bonne  forme,  selon  les  termes  de 
Tart.  1499  c.  civ.,  la  preuve  par  t^moins  ou  par  commune 
renommde  n’6tant  alors  adimssible  qu'^  I’^gard  du  mari 
(Angers,26mai  1869,aff.  Lechalas,D.  P.  69.  2.  238).  D’apr^s 
cet  arr6t,  la  femme  pourrait  faire  preuve  de  ses  apports  par 
t^moins  ou  par  commune  renomm^e,  m6me  centre  les  tiers 
et  notamment  centre  les  crdanciers  du  mari,  si  elle  ne  r^cla- 
mait  que  la  valeur  des  objets  apport^s  par  elle  et  n’agissait 
u’en  quality  de  simple  creanci6re.  Mais  cette  distinction  a 
td  repouss6e  par  la  cour  de  cassation  (V.  supra,  n®  982). 

1 05)8.  La  femme  qui  a stipule  la  reprise  de  son  apport  franc 
et  quitte  peut-elle  exercer  cette  reprise  par  preference  aux 
creanciers  de  la  communaute  ? Nous  avons  vu^uprd,  n®  851, 
que  la  negative  a prevalu  dans  la  jurisprudence.  II  a d’abord 
ete  juge,  meme  par  la  cour  de  cassation,  que  dans  le  cas 
oil  la  femme  avait  stipule  qu’en  cas  de  renonciation  elle 
aurait  le  droit  de  reprendre  ses  apports  francs  et  quittes, 
alors  m6me  qu'elle  se  serait  engagee  personnellement  envers 
les  creanciers  de  la  communaute,  cette  clause  etait  oppo- 
sable aux  tiers  et  autorisait  la  femme  k exercer  ses  reprises 
par  prdf6rence  k lous  cr6anciers  du  mari  ou  de  la  commu- 
nautd,  m6me  a ceux  envers  lesquels  elle  se  serait  elle-m^me 
obligde  avec  son  mari  (Amiens,  9 janv.  1855,  aff.  Midy, 
D.  P.  55.  5.  82 ; Civ.  rej.  7 f6vr.  1855,  aff.  Fontaine,  D.  P. 
55.  1.  114 ; Req.  16  avr.  1856,  aff.  Clouet,  D.  P.  56.  1.  298). 
— II  r6sultait  de  cette  jurisprudence  que  la  femme  pouvait, 
pour  lemontant  de  ses  reprises,  se  faire  colloquer  sur  les 
immeubles  du  mari,  m6me  k Tcxclusion  des  creanciers 
envers  lesquels  elle  avait  contractd  avec  son  mari  une  obli- 
gation solidaire  et  qu’elle  avait  subrog^s  dans  le  benefice  de 
son  hypotheque  Idgale  (Arrftt  pr6cite  du  7 f6vr.  1855).  Mais 
de  nombreux  arrets,  la  plupart  posterieurs  a ceux  qui  vien- 
nent  d’etre  cites,  ont  decide  que  la  clause  par  laquelle  la 
femme  a stipule  la  reprise  de  son  apport  franc  et  quitte  n’est 
opposable  aux  tiers  ^’autant  que  la  volonte  de  la.rendre 
obligatoire  pour  eux  comme  pour  le  mari  a ete  exprimee 
en  termes  tellement  clairs  et  precis  que  les  tiers  n’aient  pu 
etre  induits  en  erreur  sur  la  portee  de  cette  stipulation. 
Ainsi  il  a ete  juge  : 1 ® que  la  stipulation  contractuelle  que  la 
femme  pourra,  en  renongant  d ui  communauU;  remendre  ses 
apports  mobiliers  en  exemption  de  toutes  dettes  et  marges  de  la 
communaute,  ne  sufiit  pas  pour  faire  declarer  ces  apports 
affranchis  des  dettes  que  la  femme  a contractees  personnelle- 
ment ; et  si,  pour  sfirete  de  ces  dettes,  elle  a subroge  un  tiers 
aux  droits  et  actions  lui  appartenant  pour  raison  de  ses 
creances  et  reprises  mobilieres,  elle  ne  pent  faire  tomber 
Teffet  de  cette  subrogation  par  le  seul  lait  de  sa  renon- 
ciation k la  communautd  (Caen,  28  mai  1849,  aff.  Lerouge, 
D.  P.  52.  2.  105) ; — 2®  La  femme  qui  a stipul6  qu’dle 
pourrait  reprendre  ses  apports  francs  et  quittes  des  dettes 
de  la  communaute,  alors  meme  qu*eUe  s'y  serait  obligee  ou 
y aurait  ete  condamnee,  ne  pent  se  prdvaloir  de  cette  sti- 
pulation contre  les  creanciers  envers  lesquels  elle  s’est  obli- 
gee conjointement  avec  son  mari ; ime  telle  clause  confere 
seulement  k la  femme  un  recours  contre  le  mari  pour  les 
dettes  qu’elle  est  obligee  de  payer  (Req.  14  dec.  1858,  aff*. 
Gaudermen,  D.  P.  59.  1.  49 ; 15  d6c.  1858,  aff.  Laporte,  aff. 
Poincelin,  et  aff.  Letang,  ibid,  ; Req.  13  aoOt  1860,  aff.  Sor- 
nin,  D.  P.  61,  1.  263  ; Douai,  28nov.  1860(1) ; Req.  29  janv. 


(1)  (Veuve  Scheppers  C.  Vasseur-Blondin.)  — La  codr;  — Sur 
le  !«'  moyen  invoque  par  Tappelante  : — Attendu  que  les  6poux 
Scheppers  s’etant  maries  sous  le  regime  de  la  communaute  legale 
sont  soumis  aux  regies  qu’elle  impose;  que  par  Tart.  4 de  leur 
contrat,  lequel  est  congu  en  un  seul  contexte,  il  a ete  stipule  dans 
une  disposition  unique  qu’en  cas  de  renonciation  la  femme  repren- 
draii  les  apports  francs  et  quittes,  et  serait  liberee  de  toutes  les 
obligations  qui  auraient  ete  contractees  pendant  le  manage;  — 
Attendu  que  cette  clause  ne  saurait  avoir  en  vue  les  tiers,  k regard 
desqueis  elle  est  muette ; qu’elle  ne  peut  avoir  d’autre  portee  que 
d’assurer  k la  femme  son  recours  eventuel  contre  le  mari  ou  ses 
heritiers,  conformement  ^ I'art.  1494  c.  nap. ; — Qu'une  interpre- 
tation contraire  conduirait  k une  surprise  envers  les  tiers  et  serait 
on  opposition  manifeste  avec  les  priiicitN  S du  regime  de  commu- 


Tit.  2,  Gbap.  4,  Sect.  7. 

1866,  aff.  Maisondieu,  D.  P.  66.  1.  276;  Riom,  24  juUl. 
1886,  aff.  Desorme,  D.  P.  87.2.  252). 

11  a encore  ete  juge  que  la  clause  du  contrat  de  manage 
par  laquelle  la  femme  mariee  sous  le  regime  de  la  commu- 
naute est  autorisee,  en  cas  de  renonciation,  k reprendre 
francs  et  quittes,  a I’encontre  des  tiers,  ses  biens  propres 
qu’elle  aiurait  affectes  k des  cr6anciers  envers  lesquels  elle 
se  serait  engajgde  solidairement  avec  son  mari,  n’equivaut 
pas  k une  stipulation  de  dotal itd  et  n’emp6che  pas  que  la 
femme  ne  puisse,  avec  I’autorisation  de  son  mari,  aligner 
ses  immeubles  propres  ou  les  hypolb6quer  (Civ.  rej.  21  dec. 
1869,  aff.  Ghevassu-P6rigny,  D.  P.  70.  1.  52;  Caen,  12  juin 
1878,  aff.  Richard,  D.  P.  80.  2.  92,  et  sur  pourvoi,  Req. 
14 juill.  1879, D. P.80.  1.  328).  — De  mftme,  dans  une  esp^ce 
oil  les  epoux  6taient  mari6s  sous  le  r6gime  de  la  commu- 
naute universelle,  la  cour  de  cassation  a decide  que  la  clause 
du  contrat  qui  r6servait  k la  femme,  pour  le  cas  oil  elle 
renoncerait  a la  communaute,  la  faculte  de  reprendre  son 
apport  franc  et  quitte,  ne  pouvait  avoir  effet  vis-a-vis  des  tiers, 
A defaut  d’une  declaration  formellc  et  precise  du  contrat 
(jui  la  leur  rendit  opposable,  et  que,  par  suite,  les  immeu- 
bles dont  la  femme  exergait  la  reprise  restaicnt  soumis  aux 
hypotheques  constituees  par  le  mari  pendant  la  communaute 
(Civ.  cass.  2 dec.  1872,  an*.  Chaigneau,  D.  P.  72.  1.  398. 
Cet  arret  a casse  un  arret  de  la  cour  de  Bordeaux  du  29  juin 
1871,  D.  P.  72.  2.  28,  qui  avait  juge  en  sens  contraire). 
Il  r6sulte  cependant  de  cette  jurisprudence  que,  si  la  clause 
de  reprise  d’apport  franc  et  quitte  est  redigde  de  telle 
raaniere  que  les  tiers  puissent  voir  qu’elle  leur  est  oppo- 
sable et  qu’elle  constitue  une  stipulation  parlielle  ou  condi- 
tionnclle  de  I’inali^nabilitd  dotaie,  alors,  mais  alors  seule- 
ment, la  femme  peut  exercer  la  reprise  de  son  apport  a I’en- 
contre des  tiers.  C’est  ce  qui  aurait  lieu,  par  exemple,  dit 
M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1606,  si  la  femme  avait  declare  qu’elle 
reprendrait  son  apport  franc  et  quitte  m6me  au  prejudice 
des  crAancicrs  de  la  communauld  (Comp.  Agen,  23  fdvr. 
1881,  suprd,  n®  851.  V.  aussi  Paul  Pout,  Revue  critique, 
annee  1856,  t.  9,  p.  932  et  suiv. ; Rodi6re  et  Pont,  t.  3, 
n®  1641 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533,  notes  11  et  suiv., 
p.  525  et  suiv. ; Laurent,  t.  23,  n®  338). 

Sect.  7.  — Du  PRtoPUT  conventionnkl  (R<p. 
n®»  2901  k 2952). 

i058.  — I.  Nature  de  la  convention  {Rep,  n®*  2905  k 
2910).  — L’art.  1516  c.  civ.  porte  que  « le  prdciput  n’est 
point  regards  comme  un  avantage  sujet  aux  formalites  des 
donations,  mais  comme  une  convention  de  mariage  ».  Les 
auteurs  ne  sont  pas  d’accord  sur  I’interpr^tation  de  ce  texte. 
D’apr^s  M.  Colmet  de  Santerre,  t 6,  n®  183  bis  I,  tout  ce  oui 
en  r6sulte,  c’est  que  le  prAciput  n’est  pas  soumis  aux  regies 
qui  r6gissent  la  forme  des  donations ; mais  on  ne  peut  pas 
en  conclure  que  le  l^gislateur  a voulu  le  soustraire  aux  regies 
de  fond,  et  spdcialement,  aux  dispositions  sur  le  rapport  et  la 
reduction.  Lorsque  le  Idgislateur  a voulu  affranchir  une  cer- 
taine  clause  de  toutes  les  regies  des  donations,  il  s’est 
expliquA  et  a parld  tant  du  fond  que  de  la  forme  (c.  civ. 
art.  1525).  De  plus.  Tart.  1518,  qui  applique  au  prdciput 
la  r^gle  ae  la  revocation  pour  ingratitude,  montre  que,  sur 
un  point  capital,  le  pr^ciput  reste  soumis  aux  principes  qui 
r6gissent  quant  au  fond  les  actes  a titre  graluit.  M.  Colmet 
de  Santerre  reconnait  cependant  qu’il  n’est  pas  facile  d’indi- 
quer  quelles  sont  les  formalites  des  donations  dont  le  pr6ci- 
ut  serait  affranchi ; il  remarque  seulement  que  Pothier 
edarait  que  la  convention  de  pr6cipul  n’etait  pas  sujette 


nauie  adopte  par  les  epoux ; — Sur  le  second  moyen  : — Attendu 
que  si  I’art.  1326  c.  nap.  est  applicable  au  caulionnement,  etsi 
le  chiffre  de  1 ’obligation,  bien  variable  ici,  est  n^anmoins 
d^termin^  par  un  maximum  indiqud,  il  rAsulte  des  termes 
employes  par  I’appelante,  lors  de  la  signature  de  I’acle,  un  com- 
mencement de  preuve  par  6crit ; qu’en  effet,  elle  declare  express^- 
ment  approuver  le  contenu  de  cet  acte;  que  d’ailleurs  des 
presomptions  graves,  precises  el  concordantes  ^tablissent  ici 
qu'elle  a souscrit  ce  caulionnement  en  pleine  connaissance  de 
cause  et  en  smpr^ciant  bien  I’^tendue  de  robligation  par  elle 
contractde;  — Par  ces  motifs,  met  I’appellation  au  ndant;  confir- 
me,  etc. 

Du  28  nov.  1860.-C  de  Douai,  U®  ch.-MM.  de  Moulon,  1®^  pr.- 
Connelly,  subsl.-Talon  et  Dull-  in,  av. 
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k la  formality  de  rinsinuation,  et  il  conclut  que,  lorsque  le 
pr6ciput  a pour  obiet  un  immeuble,  ce  qui  est  uue  hypothdse 
rare,  la  formality  de  la  transcription  prescrite  par  fart.  939 
c.  civ.  n’est  pas  applicable.  — • Mais,  comme  le  fait  oberver 
II.  Laurent,  t.  23,  349,  Tart.  939  ne  s’applique  qu*&  la 

donation  de  biens  pr6sents,  et  la  loi  ne  present  la  transcrip- 
tion que  pour  les  actes  translatifs  de  droits  r4els  immobi- 
liers ; or,  le  prdciput,  en  le  consid^rant  comme  une  libdralitd, 
ne  porte  que  sur  les  biens  k venlr,  et  il  ne  transf^re  pas  la 
propridtd  a T^poux  pr^ciputaire.  L’interpr^tation  que  nous 
avons  donnde  de  Tart.  1516  au  n<>*  2905  et  suiv.  nous 
semble  done  touiours  la  plus  jundique,  et  elle  est  celle, 
d’ailleurs,  do  la  plupart  des  auteurs.  Elle  se  resume  ainsi : la 
clause  de  pr6ciput  n’est  consid6r6e  ni  en  la  forme,  ni 
an  fond,  comme  une  donation;  elle  est  une  convention 
de  manage,  soumise  aux  regies  de  forme  des  stipulations 
matrimoniales,  et  elle  6chappe,  quant  au  fond,  aux  regies 
sur  la  quotitd  disponibie  et  la  reserve,  sauf  dans  le  cas 
od  rdpoux  qui  a consent!  le  prdciput  a des  enfants  d’un  pr6c6- 
dent  mariage ; dans  ce  cas-ld  seulement,  le  prdciput  doit  Otre 
r6duit,  conrbrmdment  dTart.  1527,  pour  tout  ce  quid6passela 
quotitd  fix6e  par  Tart.  1098.  Mais  dans  le  cas  m6me  od  il  a ^td 
stipnld  que  la  femme  pourrait  exercer  le  prdciput  en  renongant 
a fa  communautd,  il  n’y  a pas  lieu  d’assimiler  le  prdciput, 
comme  Fa  proposd  M.  Tromong,  t.  3,  n®  2124,  k une  libd- 
ralitd,  car  Fart.  1516  ne  distingue  pas,  et,  suivant  la  trds 
juste  observation  de  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  5, 
p.  498  et  suiv.,  ce  n’est  pas,  en  gdndral,  k litre  de  libdralitd 
que  la  femme  stipule  et  que  le  mari  consent  la  clause  dont 
il  s’agit : le  prdciput  que  la  femme  se  reserve  d’exercer  mdme 
en  renonqant  ne  constitue  d’ordinaire  pour  elle  qu’un  moyen 
de  se  soustraire  aux  embarras  d’une  liquidation  de  commu- 
nautd  ou  de  se  garantir  centre  les  suites  de  la  mauvaise 
administration  du  mari  (V.  en  ce  sens : Rodiere  et  Pont, 
t.  3,  n®*  1532  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  § 529,  notes  4 et  5, 
p.  498  et  suiv. ; Laurent,  t.  23,  n®*  349  et  suiv. ; Guillouard, 
I.  3,  n®  1614). 

1054.  — II.  Gbosrs  sujbttbs  au  prkciput  (B^p.  n®*  2911  k 
2918).  — Ainsi  qu’on  I’a  dit  au  B^).  n®  2916,  la  clause  de 
prdciput  doit  s’inlerprdter  restrictivement,  comme  toute  con- 
vention qui  ddroge  au  droit  commun  (Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®*  1541 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  7,  p.  499; 
^urent,  t.  23,  n®  347 ; Guillouard,  t,  3,  n®  1615).  Il  a dtd 
juge.  que  lorsque  les  dpoux  ont  stipuld  dans  leur  contrat  de 
mariage,  sous  le  titre  de  donation  en  usufruit,  « qu’en 
cas  de  prdddeds  de  I'un  d’eux,  le  survivant  aura  la  jouis- 
sance  d;une  somme  determinee,  dont  la  propridtd  reste  acquise 
aux  hdritiers  du  ddfunt  »,  cette  disposition  doit  dtre  inter- 
prdtde  en  ce  sens  que  I’dpoux  donateur  n’a  voulu  faire  qu’une 
institution  contractuelle,  et  non  une  donation  entre-vifs  au 
proflt  de  rdpoux  survivant;  qu’en  consdquence,  la  femme 
survivante  ne  pouvait  se  faire  colloquer  en  vertu  de  son 
hypothdque  Idgale,  pour  garanlie  de  Tusufruit  auquel  elle 
avail  droit,  au  prdjuaice  des  alienations  et  des  bypothdques 
consenties  par  son  mari  (Chambery,  1®'  mai  1874,  et  sur 
pourvoi,  Req.  3 f6vr.  1875,  aff.  Lombard,  D.  P.  75.  1.486). 

1055.  Lorsque  le  pr6ciput  est  illimitd,  e’est-d-dire 
lorsqu’il  porte  sur  tous  fes  objets  d’une  cerlaine  espece  qui 
existeront  dans  la  communautd,  nous  avons  rapporld  au 
Bjfp.  n®  2914  I’opinion  de  Pothier,  qui  voulait  que  ce  pr6- 
ciput  ne  fdt  pas  excessif,  eu  6gard  a reiat  et  aux  facultds 
des  parties,  et  permettait  d’en  demander  la  reduction  a/‘6i- 
trio  judicis.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  8,  p.  499, 
adoplent  encore,  sous  Tempire  du  code,  cette  opinion,  qui  a 


(1)  (Godefroy  C.  Maisonnier.)  — La  coon;  — Gonsiderant  que 
ioseph-Antoine  Maisonnier,  en  son  vivant  marchand  bonnetier  et 
mercier,  est  d6c6de  e Versailles,  le  5 mars  1876,  et  que,  sur  la  de- 
rnande  des  parties  interessees,  il  y a heu  de  proedder  au  partage  et 
a la  liquidation  de  la  communaute  qui  a existe  entre  lui  ei  sa  veuve, 
Uontine  Godefroy,  aux  termes  de  leur  contrat  de  mariage  en  dale 
Co  22  sept.  1856  ; — Considerantque,  suivant  Tart.  9 dudil  contrat, 
11  a et6  stipuld  que  le  survivant  des  dpoux  aurait  le  droit  de  conser- 
ver  le  fonds  de  commerce  qui  ddpendrait  de  la  communaute.  k la 
enwe  de  payer  dans  les  conditions  etddlais  fixes  au  contrat,  le 
pnx  de  ce  fonds  et  celui  des  merchandises  d’apr^s  restiniation  faite 
pvdeux  experts;  qu’il  y est,  de  plus,  convenu  que,  dans  lecas 
CO  le  commerce  s’exercerait  dans  un  immcuble  de  communaute, 
I epoux  survivant  aura  droit  a un  bail  de  ueuf  annees  des  lieux 

SbPPL.  AU  Rep.  — Tome  JV. 
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pour  motif  d’empdeher,  disent-ils,  « quele  pr6ciput  ne  soit 
elevd  k ime  valeur  cxag4r6e,  au  moyen  d’acquisitions  faites 
dans  ce  but,  et  contrairement  k rintention  commune  des 
parties  au  moment  de  la  passation  du  contrat ».  Mais  nous 
pensons,  avec  la  plupart  des  auteurs,  que  le  droit  de  faire 
reduire  le  prdciput  ne  pent  dire  reconnu  aux  hdritiers  de 
I’epoux  preddedde  que  s’ilsprouvent  que  les  acquisitions  des 
biens  qui  en  sont  I’objet  ont  dtd  faites  en  fraude  de  leurs 
droits,  par  exemple  k la  veille  et  en  prdvision  de  la  mort  de 
leur  auteur.  A ddfaut  de  cette  preuve,  qui  peut  d’ailleurs 
dtre  faite  par  tous  les  moyens,  on  ne  saurait  admettre  la 
rdduction  du  prdciput  illimite  sans  mdconnaltre  le  caraetdre 
de  la  convention,  qui  est  une  espdee  de  forfait  (Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1540 ; Marcadd,  t.  5,  art.  1515,  n®  1 ; Laurent, 
t.  23,  n®  348;  Guillouard,  t.  3,  n®  1616). 

f 050.  — III.  Personnbs  au  profit  db  qui  lb  prIIciput 
psuT  Atab  stimuli  (B^.  n®*  2919  A 2921).  — Quant  aux  per- 
sonnes  qui  peuvent  en  profiler,  la  clause  de  prdciput  doit 
dtre  interpretde  aussi  dans  un  sens  strict.  Ainsi,  lorsque  le 
prdciput  a dtd  stipuld  au  profit  de  la  femme,  ses  hdntiers, 
fussent-ils  ses  enfants,  n’y  ont  aucun  droit  (Laurent,  t.  23, 
n'*  347,  Guillouard,  t.  3,  n®  1615). 

1057.  — IV.  OUVBRTURB  DU  PRDCIPUT  D®*  2922  k 

2942).  — Le  prdciput  ne  s’ouvre,  en  gdndraX  que  par  la  mort 
de  I’un  des  dpoux  (c.  civ.  art.  1517).  — Ndanmoins,  comme 
on  Fa  vu  au  n®*  2924  et  suiv.  les  dpoux  peuvent 
convenir,  dans  le  contrat  de  mariage,  que  le  droit  au  prd* 
ciput  sera  acquis  du  jour  de  la  dissolution  de  la  commu- 
naute, de  quelque  manidre  qu’elle  se  produise,  et  alors 
I’dpoux  qui  aura  obtenu  le  divorce  ou  la  sdparation  de  corps 
ou  mdme  la  sdparation  de  biens  pourra  le  rdclamer 
(V.  conf.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  p.  502-5U3 ; Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1545;  Guillouard,  t.  3,  n®  1617). 

L’ouverture  du  prdciput  n’est,  d’ailleurs,  subordonnee,  en 
principe,  qu’A  la  seule  condition  de  survic,  et  non  aumaintien 
de  la  capacitd  de  I’dpoux  qui  doit  en  bdndficier.  — 11  a dtd 
jugd,  avec  raison,  que  la  facultd  confdrde  par  contrat  de 
mariage  k I’dpoux  survivant,  de  conserver  pour  son  propre 
compte  et  aux  conditions  convenues  le  fonds  de  commerce 
dependant  de  la  communautd,  peut  dtre  exerede,  dans  le  cas 
ofi  Fdpoux  survivant  se  trouve  frappd  d’interdiction,  par  son 
tuteur,  avec  I’autorisation  du  conseil  de  famiUe  (Paris,  16  mai 
1876^(1). 

i059.  11  rdsulte  de  Fart.  1518,  comme  on  Fa  dit  auB^. 
Q®  2929,  que  Fdpoux  contre  lequel  le  divorce  ou  la  sdparation 
de  corps  a dtd  prononed  perd  ses  droits  dventuels  au  prdciput. 
Mais  le  mari  contre  lequel  la  femme  obtient  la  sdparation  de 
biens  n’encourt  pas  la  mdme  dechdance  (B^p.  n®  2931; 
Rodidre  et  Pont,  2*  dd.,  t.  3,  n®  1563 ; Marcade,  t.  5,  art.  1518, 
n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  13,  p.  500;  Laurent, 
t.  22,  n®  275;  Guillouard,  t.  3,  n®  1619). 

1059.  En  cas  de  divorce,  de  sdparation  de  corps  ou  de 
sdparation  de  biens,  s’il  n’y  a pas  lieu  k la  ddlivrance 
actuelle  du  prdciput,  on  proedde  comme  il  est  indiqud  au  B^p. 
n®»  2932  et  suiv, 

D’aprds  Fart.  1518  in  fine,  si  e’est  la  femme  qui  a obtenu 
le  divorce  ou  la  sdparation  de  corps,  elle  peut  demander 
caution  au  mari  pour  la  restitution  du  prdciput,  en  cas  de 
suryie.  La  ^plupart  des  auteurs  admettent,  conformdment  k 
Fopinion  adoptde  au  B^p.  n®  2936,  que  cette  disposition  n’est 
^plicable  qu\u  cas  oti  la  femme  renonce  k la  communautd. 
En  eiTet,  si  la  femme  accepte  la  communautd,  les  biens 
communs  se  partagent  comme  s’il  n’y  avail  pas  de  prdciput, 
et  il  n’y  a pas  de  raison  pour  autoriser  la  femme  k exiger 


servant  k ce  commerce,  mpyennant  un  loyer  qui  sera  ddtermind 
par  les  experts ; — Considdrant  que  les  deux  experts  ddsignds 
par  les  parties  ont  ddclard  que,  dans  le  cas  oil  il  serait  reconnu 
que  la  veuve  Maisonnier  a le  droit  de  conserver  le  fonds  de  com- 
merce, la  valeur  de  ce  fonds,  y compris  le  matdriel  et  Fagence- 
ment,  devait  dtre  fixde  A 20000  fr.,  et  le  loyer  pour  un  Bail  de 
neuf  anndes  a 3000  fr.  par  an ; — Qu’ils  ont,  en  outre,  ddclare  que 
ce  fonds,  dans  le  cas  ou  il  serait  vendu,  dtait  d’une  valeur  de 
30000  fr.,  mais  k la  condition  de  consentir  k Facqudreur  un  bail 
de  dix-huit  anndes,  au  prix  annuel  de  4000  fr. ; — Considdrant 
que  la  veuve  Godefroy,  agissant  d'abord  comme  ad m ini stra trice 
provisoire  et  ensuile  comme  lutrice  de  safllle,  la  veuve  Maison- 
ni(;r,  mterdite,  a signifid  aux  autres  parties  qu’elle  entendait, 
confornidment  aux  stipulations  du  contrat  de  mariage,  opter  pour 
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du  mari,  dont  la  situation  est  bonne,  une  caution  pour  la 
mditid  du  prdciput  (V.  outre  les  auteurs  citds  au  Rip.  ibid.: 
Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n<*  1562;  Marcadd,  t.  5,  art.  1518, 

3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  16,  p.  501  et  suiv. ; 
Guillouard,  t.  3,  n«  1620).  Toutefois,  d’aprds  MM.  Golmetde 
Santerre,  t.  6,  n<>  185  bis  IV,  et  Laurent,  t.  23,  359,  mdme 

si  elle  accepts,  la  femme  pent  demander  caution  au  marl  pour 
la  part  du  prdciput  (m’il  lui  devra,  en  cas  de  survie,  tandis 
que  le  marl  ^i  a obtenu  le  divorce  ou  la  separation  de 
corps  n’a  pas  le  rndme  droit.  Cette  difference  entre  la  femme 
crdanciere  6ventuelle  du  prdciput  qui  obtient  une  caution  et 
le  mari  qui  n’en  obtient  pas  serait,  d’aprds  les  auteurs  que 
nous  citons,  la  consequence  des  habitudes  du  le^islateur, 
toujours  plus  dispose  k proteger  les  interets  pecumaires  de 
la  femme  contre  sonmari  queceux  du  mari  centre  la  femme. 

1060.  Lorsque  la  communaute  s’est  dissoute,  non  plus, 
comme  le  prevoit  Tart.  1518,  par  le  divorce  ou^  la  separation 
de  corps,  mais  par  la  separation  de  biens,  la  femme  peut- 
elle  eguement  demander  caution  au  mari?  Les  auteurs  sent 
divises  sur  ce  point.  Les  uns  appliauent  par  analogic,  et 
meme  par  d fortiori,  Tart.  1518,  et  aecident  que  la  femme 

£eut  exiger  caution  (Rodiere  et  Pont,  2®  ed.,  t.  3,  n®  1563; 

[arcade,  t.  5,  art.  1518,  n®  4;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529, 
note  17,  p.  502).  Les  autres  pensent,  au  contraire,  que  dans 
le  silence  du  texte  Tobligation  de  fournir  caution  ne  peut 
etre  imposee  au  mari  (Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  185  bis 
V;  Laurent,  t.  23,  n®  360;  Guillouard,  t.  3,  n®  1621). 

1061.  On  reconnait  generalement,  d’ailleurs,  que  le 
mari  ne  peut  jamais  demander  caution  d,  la  femme,  si  elle 
accepte  la  communaute,  pour  la  part  du  preciput  quelle 
conserve  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1561;  Marcade,  t.  5, 
art.  1518,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  16,  p.  499 
et  suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®  359;  Guillouard,  t.  3,  n®  1621). 

106!^.  — V.  Exercice  DU  DROIT  DB  PRficiPUT  {Rip.  n®*2943 
k 2952).  — A moins  de  convention  contraire,  le  preciput  au 
profit  ae  la  femme  n’a  d’effet  que  si  elle  accepte  la  commu- 
naute, et  il  ne  peut  s’exercer  que  par  voie  ae  preievement 
sur  Tactif  net  des  biens  communs.  — Juge  que  la  clause 
d’un  contrat  de  mariage  portant  que  la  femme  remportera  k 
titre  de  preciput  les  diamants  et  bijoux  k son  usage  ou,  & 
son  choix,  une  somme  determinde,  doit  recevoir  son  exe- 
cution sur  la  communaute  d’ acquets,  meme  reduite  aux 
immeubles,  mais  non  sur  les  biens  personnels  du  mari  (Civ. 
rej.  3 aofit  1852,  aff.  Vimard,  D.  P.  52.  1.  2571. 

Mais  s’il  a ete  convenu  que  la  femme  aurait  droit  au  pre- 
ciput meme  en  renongant,  alors,  comme  on  Fa  dit  au  Rip. 
n®  2944,  la  femme  est  crdanciere  de  son  preciput,  non  seufc- 
ment  contre  la  communaute,  mais  encore  contre  la  succes- 
sion du  mari.  Elle  peut  Texercer  k regard  de  cette  succes- 
sion, si  elle  renonce  k la  communaute,  et  elle  le  peut  encore, 
si  elle  accepte  et  que  les  biens  communs  se  trouvent  insuf- 
fisants.  G’etait  la  doctrine  de  Pothier,  Traiti  de  la  ctmmunauti, 
n®248,  et  Tart.  1515  c.  civ.  prouve  qu'elle  doit  etre  encore 
suivie  sous  le  code,  car  tout  en  disposant  quele  preciput  ne 
s’exerce  que  sur  la  masse  partageable,  cet  article  excepte  le 
cas  oh  la  femme  s’est  reserve  le  droit  au  preciput  meme  en 
renon^ant  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1568;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 529,  note  19,  p.  503;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,n®182 
bisiy  et  V;  Laurent,  t.  23,  n®  353 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1622). 

— Juge,  en-  ce  sens,  que  la  femme  survivante,  en  faveur  de 
laquelle  un  preciput  a ete  stipule  avec  faculte  de  1’ exiger 
mime  en  renongant,  doit,  si  elle  a accepte  la  communaute, 
preiever  son  preciput  sur  la  .masse  partageable,  apres  dis- 
traction des  reprises,  recompenses  et  inaemnites  dues  k 


la  reprise  du  fonds  de  commerce,  ensemble  du  materiel,  agence- 
ment  et  achalandage,  pour  le  prix  de  20000  fr.,  et  accepter  un 
bail  de  neuf  annees  au  prix  fixe  de  3000  fr.,  et  qu’elle  onrait  de 
payer  les  marchandises  (Tapres  Testimation  qui  en  serait  faite  par 
les  experts  et  dans  les  deiais  stipules  audit  contrat ; — Conside- 
rant  que  la  faculte  conferee  repoux  survivant  de  conserver  pour 
son  propre  compte  et  aux  conditions  convenues  Texploitation  du 
fonds  de  commerce  qui  dependrait  de  la  communaute,  constitue 
un  avantage  qui  n'est  soumis  k aucune  autre  condition  que  celle 
de  survie;  que  le  droit  resultant  k son  profit  de  la  convention 
est  independant  de  toute  question  de  capacite  ou  d'incapacite 
personnelle,  et  qu'il  lui  reste  acquis,  soit  qu’il  puisse  ou  non 
exercer  par  lui-mfime  le  commerce;  — Que,  dans  Tun  comme 
dans  Tautre  cas,  il  en  doit  recueillir  personnellement  le  benefice, 
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chacun  des  Apoux,  et,  en  cas  d’insuffisance  de  I’actif  coin- 
mun,  sur  les  biens  dependant  de  la  succession  du  mari 
(Giv.  cass.  12  juin  1872,  aff.  de  la  Fontenelle,  D.  P.  72.  1. 
327).  Toutefois,  lorsque  le  preciput  est  ainsi  pris  sur  la  suc- 
cession du  mari,  il  constitue,  non  plus  une  simple  conven- 
tion de  mariage,  mais  un  avan^e  entre  epoux.  11  est  alors 
sujet  k reduction  dans  la  limite  de  la  quotite  disponible. 
11  donne  lieu,  alors  aussi,  k la  perception  des  droits  de  muta- 
tion par  deces  entre  epoux  sur  la  valeur  qui  en  est  Tobjet 
(Arret  precite  du  12  juin  1872). 

1066.  La  clause  de  preciput  ne  change  rien  aux  regies 
de  la  communaute  legale  sur  le  payement  des  dettes. 
L’art.  1519  reserve  notamment  le  droit  des  cr6anciers  de  la 
communaute  de  poursuivre  leur  payement  sur  les  objets 
compris  dans  le  preciput,  « sauf  le  recours  de  I’epoux, 
suivant  Fart.  1515  ».  Gette  derniere  phrase  signifie,  comme 
on  Fexplique  au  Rip.  n®  2947,  que  si  e’est  la  femme  qui 
a droit  au  preciput  et  si  elle  s’est  reserve  la  faculte  de 
Fexercer  rndme  en  renongant,  elle  a une  action  en  indem- 
nite  sur  les  biens  du  mari  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1569; 
Marcade,  t.  5,  art.  1519 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 529,  note  20, 
p.  504;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  186  bis  II;  Laurent, 
t.  23,  n®  355;  Guillouard,  t.  3,  n®  1623).  Sur  les  biens  du 
mari,  la  femme  agit  comme  creanciere ; elle  ne  doit  plus 
alors  etre  prirnde  par  les  crdanciers  de  la  communaute  (Col- 
met de  Santerre,  t.  6,  n®  186  bis  III). 

Sect.  8.  — De  l* assignation  de  parts  iNdGALES  (R4^.n®®2953 
k 3029). 

1064.  L’art.  1520  c.  civ.  prevoit  trois  cas  de  repartition 
indgale  de  la  commimautd  entre  les  dpoux;  e’est  de  ccs 
trois  cas  qu’il  est  plus  specialement  traiti  dans  cette  secUoo. 
Mais  la  loi  ne  les  indique  qu’i  titre  d’exemple,  et,  comme  on 
i’a  dit  au  Rip.  n®  2955,  Fart.  1520  n’est  pas  limitatif.  Ainsi, 
les  epoux  peuvent  convenir  que  dans  le  partage  Fun  aura 
tons  les  immeubles  et  Fautre  tous  les  meubles  {Rip.  n®  2957), 
ou  encore  que  le  survivant  aura  la  totalite  des  meubles  ou 
des  immeubles  en  sus  de  sa  part  dans  le  surplus  des  biens 
(Gomp.  Douai,  18  juin  1845,  aff.  Ghopin,  D.  P.  52.  2.  143; 
Douai,  17  iuin  1847,  aff.  Debriois,  D.  P.  50.  2.  62;  9 fdvr. 
1850,  aff.  Saudra,  D.  P.  52.  2.  147;  Trib.  Douai,  18  aoOt 
1853,  aff.  Pomme,  D.  P.  54.  3.  4;  Giv.  rej.  20  janv.  1875, 
aff.  Boutry,  D.  P.  75.  1.  52).  , 

1065.  — I.  Attribution  a l’un  des  6poux  d’une  part 
MOiNDRB  QUE  LA  MOiTifi  (Rip.  n®®  2959  k 2965).  — Lorsqu’il 
est  convenu  que  la  communaute  sera  partagee  ine^alement, 
il  ne  peut  6tre  en  mdme  temps  stipule  que  celui  aes  epoux 
qui  aura  la  part  la  moins  forte  supportera  une  part  plus 
forte  dans  les  dettes;  Fart.  1521  c.  civ.  declare  une  telle 
convention  nulle  {Rip.  n®®  2962  et  suiv.).  Il  peut  cependant 
etre  stipule  que  Fun  des  dpoux  prendra  d’abord  certains 
biens  ou  une  certaine  somme,  sans  aucune  charge,  et  que 
le  reste  se  partagera ; e’est  alors  le  preciput  de  communaute 
(V.  suprd,  n®®  1053  et  suiv.).  Mais  la  clause  d’lm  contrat  de 
mariage  qui  attribue  & I’un  des  dpoux  le  mobilier  de  la  com- 
munaute, n’implique  pas  une  devolution  avant  tout  partage, 
et  tranche  de  toute  charge,  de  ce  mobilier;  elle  constitue 
une  assignation  de  part  inegale,  soumise  k la  regie  de 
Fart.  1521 ; en  consequence,  sile  mobilier  forme,  par  exem- 
ple,  la  moitie  de  Factif  de  la  communaute  entiere,  F6poux 
qui  profite  de  la  clause  doit  supporter  la  moitie  du  passif 
(Giv.  rej.  20  janv.  1875,  aff.  Boutry,  D.  P.  75. 1.  52).  — 11  y a 
lieu,  en  pareil  cas,  de  comprendre  dans  le  passif,  non  seulc- 


Fusage  de  la  faculte  stipuiee  se  faisant  pour  lui  et  en  son  nom ; 
— Qu’il  importe  done  peu  que  la  veuve  Maisonnier  soit  frappeo 
d’interdiction ; — Que  cet  etat  d’incapacite  qui  n’altere  en  nen 
la  jouissance  de  ses  droits,  la  soumet  seulement,  quant  k leur 
exercice,  I la  necessite  de  se  faire  representer  par^sa  mere 
tutrice,  ainsi  qu’il  a ete  d’ailleurs  proedde,  rndme  ayec  Fautorisa- 
tion  du  conseil  de  famille;  — Par  ces  motifs,  faisant  droit  a 
I’appel  et  rdformant;  — Donne  acte  k la  veuve  Godefroy  ds  yojjas 
de  roption  faite  par  elle  au  nom  de  la  veuve  Maisonnier,  sa  fille» 
interoite,  avec  Fapprobation  du  conseil  de  famille,  de  la  reprise 
du  fonds  de  commerce  dont  il  s’agit,  au  prix  fixd  par  les  experts, 
et  aux  conditions  stipuldes  dans  le  contrat  de  mariage  du  22  sept. 
1656,  etc. 

*Du  16  mai  1876.-C.  de  Paris. 
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ment  les  dettes  ordinaires,  mais  encore  les  reprises  des  ^poux 
(lldme  arrdt). 

U r^snlte  d*im  arr^t  de  la  cour  de  cassation  ^e  la  'clause 
d*un  contrat  de  mariage  qui,  aprds  reduction  de  la  commu- 
naut^  stipulde  entre  les  6poux  aux  seuls  acquMs  mobi- 
tiers,  atlnbue  an  survivant  la  totality  de  cette  communaut^ 
k la  char^  de  jpayer  les  dettes,  peut  dtre  interprdtde  en  ce 
sens  qu’elle  fait  supporter  4 T^poux  survivant,  non  toutes 
les  dettes  autres  que  celles  relatiyes  aux  propres  de  T^poux 
pr^d^cddd,  mais  seulement  la  portion  du  passif  proportion- 
nelle  k la  valeur  des  acquits  mobiliers  k tui  exclusivement 
atiribu6s,  laissant  le  surplus  k la  charge  des  acquits  immo- 
biliers.  £t  une  pareille  interpretation  ecbappe  au  contrdle 
de  la  cour  supreme  (Req.  16  janv.  1867,  aff.  Deldtoile,  D.  P. 
67.1.501). 

1066.  La  convention  qui,  en  assignant  4 Pun  des  6poux 
ime  certaine  part  dans  Tactif,  lui  fait  supporter  une  part 
plus  forte  dans  les  dettes,  est  nulle  pour  le  tout,  c’est-i- 
dire  aussi  bien  pour  le  partage  de  Pactif  que  pour  la  repar- 
tition des  dettes ; la  communaute  doit  alors  se  partager  par 
moitie,  suivant  la  regie  ordinaire  (A^.  n<>  2964 ; Romere  et 
Pont,  2«  6d.,  t.  3,  n«  1385;  Marcade,  t.  5,  art.  1521,  n<>  2; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 530,  note  5,  p.  505;  Laurent,  t.  23, 

365 ; Guillouard,  t.  3,  n«  1630).  Mais  cette  nullite  n’est  que 
relative;  elle  ne  peut  etre  invoquee  que  par  celui  des  6poux 
qui  est  Idse  par  la  repartition  des  dettes  (Trib.  Saint-Pol, 
31  aoOt  1844,  aff.  Chopin,  D.  P.  52.  2.  143). 

1067.  La  regie  que  PApoux  qui  prend  une  part  moindre 

dans  Pactif  ne  doit  supporter  qu’une  part  proporuonnelle  dans 
le  passif,  laisse,  d’ailleurs,  intact  le  droit  aes  creanciers  de 
la  communaute  ou  du  mari  de  poursuivre  leur  payement 
sur  Pintegralite  des  biens  communs  tant  que  la  communaute 
dure.  Cette  regie  peut  seulement  etre  opposee  aux  creanciers, 
k la  dissolution  de  la  communaute,  par  la  femme,  s’il  s’agit 
de  dettes  dont  elle  n’est  pas  tenue  personnellement,  et  par 
le  man,  sll  s’agit  de  dettes  personnelles  k la  femme,  dont  il 
n’est  tenu  que  comme  associe  et  non  comme  chef  de  la  com- 
munaute (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n^  1586;  Aubry  et  Rau, 
t 5,  § 530,  p.  505;  Guillouard,  t.  3,  1631). 

Quelle  que  soit  la  part  que  la  femme  doive  prendre  dans  la 
communaute,  elle  conserve  toujours  le  droit  de  renoncer 
oud’invo^er  lebendflce  d’emolument  de  Part.  1483  (Rodiere 
ct  Pont,  Aubry  et  Rau  et  Guillouard,  loc.  ctL). 

1068.  Lor^ue  c’est  Pepojix  survivant  qui  a droit  k une 
part  plus  forte,  et  que  la  communaute  vient  k se  dissoudre 
par  le  divorce,  la  separation  de  corps  ou  la  separation  de 
oiens,  on  doit,  comme  dans  Phypothese  de  Part.  1518,  par-% 
tager  la  communaute  provisoirement  par  egales  parts 
(Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1588;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 530, 
note  7,  p.  506;  Guillouard,  t.  3,  n®  1632.  V,  n®®  2932 
cl  suiv.,  et  suprd,  n®®  1057  et  suiv.). 

1009.  — II.  Forfeit  de  coMUCNACTe  {RAp.  n®®  2966  k 2988). 

11  n’y  a rien  k aj  outer  aux  explications  donnees  au  Aepen- 
fotre  sur  cette  clause,  tres  rare  aans  la  pratique.  Une  seule 
question  se  presente  : dans  le  cas  oil  le  forfait  existe  au 
pro&t  du  mari  et  oti  la  communaute  reste  k la  femme,  celle- 
d ou  ses  heritiers  peuvent-ils,  en  remplissant  les  forma- 
tites  prescrites  par  Part.  1483,  jouir  du  ben6fice  de  n’6tre 
tenus  des  dettes  que  jusqu’A  concurrence  de  Pemolument 
quils  recueillent?  La  plupart  des  auteurs  ddcident,  confor- 
mement  k Popinion  adopts  au  Rip.  n®  2982,  que  le  benefice 
deTart.  1483,  est  incompatible  avec  le  caractere  aieatoire  du 
pacte  de  forfait.  Si  Pon  admettait  ce  benefice,  la  femme  ne 


Dotarie  des  21-22  juin  1880,  au  ddces  du  mari  de  Tappelante, 
mentioune  des  valeurs  mobilieres  consistant  en  argent  comptant, 
obligations,  intdrets  et  fermages  k concurrence  de  70962  fr. 
87  cent.,  et  en  une  crdance  de  7000  fr.  etant  le  solde  du  prix  de 
wie  de  terres  alienees  par  le  de  cujus  en  1878 ; — Attendu  que 
le  28  juill.  1880,  le  conseil  de  famille  etant  rduni  au  voeu  aes 
art  49  et  suivants  de  la  loi  hypothecaire,  Pappelante  a reconnu, 
tons  rindivisibilite  de  son  aveu,  que  ces  vaJeurs  avaient  ete  appor- 
^ par  son  mari,  mais  avec  intention  formelle  de  ceiui-ci  de  les 
Hire  entrer  dans  la  communaute  k titre  d’acquets ; — Attendu 
JuH  s'agit  de  decider  si  ces  valeurs  sont  sujettes  k reprise  par  la 
nlle  mineure  de  Pappelante,  heritiere  de  son  pbre ;...  — Attendu 
que  Part.  1525  c.  civ.,  auquel  se  refbre  Part.  2 du  contrat  de 
mariage  prerappele,  ne  permet  aux  epouz  de  stipuler  que -la 
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serait  plus  obligde  d tmte%  Us  dettes^  comme  le  dit  Part.  1424, 
§ 3,  mais  seulement  k une  par  tie  des  dettes.  Et  alors,  il  n’y 
aurait  plus  de  forfait  dans  le  sens  de  Part.  1522,  qui  declare 
que  le  forfait  « oblige  Pautre  4poux  ou  ses  hdritiers  k payer 
la  somme  convenue,  soit  que  la  communaute  soit  bonne  ou 
mauvaise,  suffisante  ou  non  pour  acquitter  la  somme  ».  La 
femme,  dans  notre  hypothese,  n"a  done  d’autre  choix  que 
celui  qui  lui  est  laisse  par  Part.  1524 : elle  peut,  ou  renon- 
cer k la  communaute,  ou  Paccepter  k charge  de  payer  la 
somme  convenue  et  de  support^er  toutes  les  dettes,  meme 
ultra  vires  (\.  outre  les  auteurs  cites  au  Rip.  ibid.  / Rodiere 
et  Pont,  t.  3,  n®  1598;  Marcade,  t.  5,  art.  1524,  n®  2;  Golmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®  192  bis  111;  Laurent,  t.  23,  n®  372; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1636.  — CorUrd:  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 530,  note  9,  p.  507  et  suiv.). 

1070.  — m.  Attribution  de  la  totality  de  la  communaute 
AU  SURVIVANT  OU  A l’un  dbs'Epoux  (Rip.  n®®  2989  k 3029).  — 
La  clause  qui  attribue  la  totalite  de  la  communaute  au 
survivant  des  Apoux,  ou  k Pun  d’eux  spedalement  ddsigne,  se 
distingue  des  autres  clauses  de  repartition  inegale  de  la  com- 
munaute par  une  difference  importante,  qui  resulte  de 
Part.  1525.  Aux  termes  de  cet  article,  les  hentiers  de  Pautre 
epoux  ont  le  droit  de  <c  faire  la  reprise  des  apports  et  capitaux 
tombes  dans  la  communaute  du  chef  de  leur  auteur  ». 
Toullier,  Rroif  civil  francais,  t.  13,  n®  422,  a soutenu  que  les 
apports  et  capitaux  dont  parle  ce  texte  devaient  s’entendre 
des  valeurs  mobilieres  stipuiees  propres  ou  realisees.  La 
meme  doctrine  se  rencontre  dans  deux  arrets  de  la  cour  de 
Bruxelles  des  14  f6vr.  1844  {Pasicrisie  beige,  1844.  2.  117) 
et  11  juill.  1858  (aff.  Dewez,  Pasicrisie  beige,  1859.  2.  13), 
d’apres  lesquels  les  apports  et  capitaux  que  les  heritiers  de 
Pepoux  predeedde  peuvent  reprendre  sont  ceux  qui  n’entrent 
en  communaute  que  sauf  reprise,  telsque  le  prix  d’unimmeu- 
ble  propre.  Mais  ce  systdme  est  reietd  par  tousles  auteurs.  11 
est  contraire  au  texte,  qui  parle  aes  capitaux  tombis  dans  la 
communaute.  11 . est  encore  contredit  par  les  travaux  prdpa- 
ratoires.  Dans  le  projet  communique  au  Tribunat,  le  premier 
paragraphe  de  Tart.  1525  se  terminait  ainsi : « sauf  aux 
neritiers  de  Pautre  k faire  la  reprise  des  apports  de  leur 
auteur  )».  Les  mots  « et  capitaux  tombds  dans  la  communaute 
du  chef  de  leur  auteur  »,  ont  dtd  ajoutds  k la  demande  du 
Tribunat,  sur  cette  observation  que  le  mot  apports  ne 
comprend  ordinairement  que  ce  qui  est  apportd  lors  du 
mariage  et  que,  les  bdriliers  devant  pouvoir  dgalement 
reprendre  les  capitaux  dchus  k leur  auteur  pendant  la  com- 
munautd,  il  fallait  mentionner  dgalement  ces  capitaux  (Loerd, 
legislation  civile,  t.  13,  p.  257).  Ainsi  done,  les  expressions 
apports  et  capitaux  tombis  dans  la  communauti  s’appliquent 
men  au  mobilier  apportd  lors  du  mariage  ou  dchu  depuis,  et 
non  pas  seulement  au  mobilier  rdalisd  par  contrat  de  mariage 
et  aux  crdances  de  reprises  (Duvergier  sur  Toullier,  t.  13, 
p.  324,  note  a;  Troplong,  t.  3,  n®  2172;  Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1609;  Marcadd,  t.  5,  art.  1525,  n®  2;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 530,  note  12,  p.  508;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  193 
bis  U;  Laurent,  t.  22,  n®  387;  Guillouard,  t.  3,  n®  1638).  La 
cour  de  Bruxelles  est,  d’ailleurs,  revenue  sur  son  ancienne 
jurisprudence ; elle  a reconnu  dans  un  arrdt  rdeent  que  le 
droit  de  reprise  des  hdritiers  de  Tdpoux  prdddcddd,  au  cas  de 
Part.  1525,  s'dtend  k tous  les  biens  entrds  dans  la  com- 
munautd  du  chef  de  leur  auteur,  et  non  pas  seulement  aux 
vfldeurs  mobilidres  qu'il  s’dtait  rdservdes  propres  (Bruxelles, 
23  ddc.  1881)  (1). 

1071.  On  sW  demandd  au  Rip.  n®  2996  si  les  dpoux 

totalitd  de  la  communautd  appartiendra  au  survivant  que  sauf  le 
droit  pour  les  hdritiers  du  premourant  de  reprendre  les  apporte 
et  capitaux  tombds  dans  la  communautd  du  chef  de  leur  auteur  ; 
que  la  gdndralitd  des  termes  de  la  loi  doit  faire  admettre  que  ces 
apports  et  capitaux  se  constituent  de  tous  les  biens  entrds  dans 
la  communautd,  tant  des  apports  faits  lors  du  mariage  que  des 
successions  ou  donations  mobilidres  dchues  pendant  le  mariage  ; 
— Attendu,  k cet  dgard,  que  les  travaux  preparatoires  ne  laissent 
aucun  doute  sur  la  portde  de  Tarticle  ; qu’en  effet^  ce  dernier  ne 
parlait  d’abord  que  des  apports,  et  les  mots  capitaux  tombis  y 
ont  dtd  ajoutds  k la  demanae  du  Tribunat,  qui  fit  observer  que  le 
mot  apports  ne  s'entendant  d’ordinaire  que  de  ce  qui  est  apportd 
lors  de  la  cdldbration  du  mariage,  il  fallait  aussi  parler  des  capi- 
taux dchus  pendant  le  mariage,  puisque  les  hdritiers  avaient  le 
droit  de  reprendre  ceux-ci ; — Attendu  que  e'est  k tort  que  la 
partie  appelante  prdtend  que  les  apports  et  capitaux  dont  parle 
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peuvent  d^roger,  par  contrat  de  manage,  k la  regie  qui 
reserve  aux  h^ritiers  du  prdddc6d6  la  reprise  des  apports,  et 
convenir  que  le  survivant  gardera  m6me  les  valeurs  tomb^es 
dans  la  communaut^  du  ^ef  de  son  conjoint.  II  est  g6n6- 
ralement  admis  aujourdTiui  que  cette  convention  est  licite 
(V.  outre  les  auteurs  cit6s  au  R^p,  n®  2996  : Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1609 ; Marcaddjt.  5,  art.  1525,  n®  4;  ColmetdeSan- 
terre,  t.  6,  n®  193  bis  II;  Laurent,  t.  23,  n®  374;  Guil- 
louard,  t.  3,  n®  1639).  Toutefois  cette  convention  doit  §tre 
formellement  exprimde.  II  a 6td  jugd  qu’on  ne  pouvait 
rinduire  de  la  clause  d’un  contrat  de  manage  par  laquelle 
les  6poux  avaient  stipule  que  « le  survivant  serait  heritier 
mobilier  universe!  et  de  toutes  choses  et  actions  r^putdes 
mobili6res  de  leur  communautd,  de  m6me  que  de  tous 
conqufits  immeubles,  pour  par  ledit  survivant  faire,  jouir  et 
disposer  k sa  volonte  de  tous  les  susdits  biens  meubles, 
choses  et  actions  r6put6es  mobili^res  et  de  tous  conquMs 
immeubles,  comme  de  choses  k lui  propres  et  apparte- 
nantes  »,  une  telle  clause  n’ajoutant  rien  a la  stipulation 
autoris6e  par  la  disposition  finale  de  Tart.  1520  c.  civ.  (Douai, 
9 mai  1840,  all.  Carpentier,  D.  P.  52.  2. 114).  — Mais  il  a 6t4 
d6cid6,  au  contraire : 1®  que  la  clause  portant  que  les  futurs 
6poux  font  donation  au  survivant  d'eux  de  tous  les  biens, 
meubles  et  immeubles,  qui  composent  la  communaute  au 
jour  du  d6c6s  du  prempurant,  doit  6tre  considdrde  comme 
comprenant,  non  seulement  les  acquits  ou  produits  de  la 
collaboration  commune  des  dpoux,  mais  encore  les  capitaux 
mobiliers  et  immobiliers  entres  dans  la  communaut6  du  chef 
de  l’6poux  pr^ddeede  en  vertu  d’une  disposition  formelle  du 
contrat  (Civ.  cass.  29  avr.  1863,  aff.  Champon-Vallois,  D.  P. 
63.  1.  198);  — 2®  Que  la  clause  portant  que  le  survivant  des 
futurs  6poux  aura  la  propridte  des  meubles  et  la  jouissance 
viagere  des  immeubles  qui  dependront  de  la  communaute, 
doit  etre  considdree  comme  embrassant  dans  sa  gdneralite 
tons  les  biens  composant  la  communaute  au  jour  de  la  disso- 
lution du  manage,  sans  distinction  entre  les  acquets  et  les 
apports  ou  capitaux  tombes  dans  la  communaute  du  chef  du 
premourant  (Civ.  cass.  15  janv.  1872,  aff.  Baisier,  D.  P.  72. 
1.  101). 

i072.  Aux  termes  de  Tart.  1525,  Tattribution  de  la  tota- 
lite  de  la  commimaute  au  survivant  ou  k Tun  des  6poux 
seulement  « n’est  point  reputde  un  avantage  sujet  aux  regies 
relatives  aux  donations,  soit  quant  au  fond,  soit  quant  k la 
forme,  mais  simplement  ime  convention  de  manage  et  entre 
associes  ».  Cette  regie  est-elle  applicable  m6me  dans  le  cas  ou 
il  ete  convenu  quel’autre  6poux  ou  ses  heritiers  n'aura  pas  la 
reprise  des  biens  qui  sont  entrds  de  son  chef  dans  la  commu- 
nautd?  Non;  cette  hypoth^se  n'est  pets  celle  prdvue  par 
Tart.  1525,et  il  y a alors  une  veritable  libdralitd  au  profit  de 
r^poux  qui  conserve  la  communautd  et  aux  d6pens  du  palri- 
moine  de  Tautre  6poux  (Rdp.  n®  3005;  Rodi6re  et  Pont,  2®  6d., 
t.  3,  n®  1609 ; Marcadd,  t.  5,  art.  1525,  n®  4 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 530,  note  17,  p.  510;  Laurent,  t.  23,  n®  382;  Guillouard, 
t.  3,  n®1626).  — N^anmoins,  d’apr^s  M.  Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  193  bis  U,  la  convention  par  laquelle  toute  la  com- 
munautd  est  attribute  ^Tun  des  dpoux,  y comprisles  apports 
de  I’autre  6poux,  devrait  6tre  encore  consid6r6e  comme  une 
convention  de  manage  et  non  comme  une  donation,  lors- 
qu^elle  conserve  le  caract6re  al6atoire,  e’est-^-dire  lorquela 
stipulation  est  faite  au  profit  du  survivant,  quel  qu’il  soit. 
« Au  moment  du  mariage,  observe  cet  auteur,  le  chiffre  des 
apports  que  chaque  6poux  fera  pendant  toute  la  duree  de 
la  communautd  est  necessairement  incertain,  et  par  conse- 
quent chaque  6poux  acquiert  la  chance  de  profiter  des 
apports  faits  peu*  son  conjoint,  qui  seront  peut-6tre  supc- 
neurs  aux  siens,  moyennant  qu’il  court  la  chance  de  perSre 


Tart.  1525  sont  uniquement  les  valeurs  mobilieres  que  f^poux 
pr6d4ced6  s’est  reservees  propres  par  une  stipulation  speciale  de 
son  contrat  de  mariage,  e’est-a-dire  celles  qui  ne  sont  point  entrees 
dans  la  communaute  et  n’en  faisaient  pas  partie,  bien  qu’y  etant 
tombees;  — Atlendu  en  effet,  que  ce  soutfenement  est  fond6  sur 
une  distinction  admise  k tort  par  Toullier  entre  les  biens  entres 
et  les  biens  tombes  dans  la  communaute;  que  la  loi  ne  fait  pas 
cette  distinction,  ainsi  que  le  prouve  la  teneur  des  art.  1403,  § 1®^ 
et  3,  et  1405,  dans  lesquels  fe  legislateur  se  sert  du  mot  tomUs 
en  parlant  de  biens  composant  I’actif  commun  ; — Attendu  que 
la  thfese  de  la  partie  Soupart  est  contraire  k fesprit  de  la  loi,  puis- 
qu’elle  supprime  la  communaute  cu  privanl  les  heriliers  de 
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ses  propres  apports  s’il  n’est  pas  le  survivant.  » Il  n*en 
est  pas  de  m6me  lorsque  la  stipulation  a dtd  faite  « aa 
proOt  de  tel  ^poux,  s'il  survit  » ; alors  « Tautre  6poux,  s'il 
prdd^c^dc,  perdra  tous  ses  apports,  sans  qu’aucune  chance 
favorable  compense  ce  d^savantage  quana  il  survit  ».  Mais 
cette  doctrine  ne  tient  pas  suffisamment  compte  du  texte 
de  Tart.  1525,  qui  statue  seulement  pour  le  cas  oh  la  tota- 
lity de  la  communauty  est  attribuye  a Tun  des  ypoux,  sous 
rdserve  pour  les  heritiei's  de  Tautre  ypoux  de  reprendre  la 
mise  de  leur  auteur. 

La  jurisprudence  a ddeidy  conformyment  k Topinion  de 
la  majority  des  auteurs  : 1®  que  la  clause  par  laquelle  les 
ypoux  ont  fait  donation  au  survivant  de  tous  les  biens 
meubles  et  immeubles  qui  composeront  la  communautd 
au  jour  du  dycys  du  premourant,  y compris  les  capilaia 
entrys  dans  la  communauty  du  chef  de  ce  dernier,  consli- 
tue,  non  une  simple  convention  de  mariage,  dans  le  sens 
de  fart.  1525  c.  civ.,  mais  une  donation  assujettie  hryduc- 
tion  dans  le  cas  oii  clle  exeyde  la  quotiiy  disponible  en^ 
ypoux  (Civ.  cass.  29  avr.  1863,  aff.  Champon-Vallois, 
D.  P.  63.  1.  198;  15  ianv.  1872,  aff.  Baisier,  D.  P.  72. 
1.  101);  — 2®  Que  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  par 
laquelle  il  est  stipuiy  qu’au  dccys  du  prymourant  des  ypoux 
le  survivant  sera  propriytaire  de  tous  les  biens  communs, 
lie  constitue  pas  une  donation,  mais  simplement  une 
convention  de  mariage,  dys  qu’aucune  disposition  expresse 
ni  tacite  du  contrat  n’implique  Tattribution  k I’ypoux  des 
apports  tombes  dans  la  communauty  du  chef  de  fypoux 
predycyde  (Civ.  cass.  9 aoht  1881,  aff.  Loyer,  D.  P.  82. 
1 . 82) ; — 3®  Que  la  clause  d’un  contrat  de  mariage  portant 
donation  ryciproque  par  les  futurs  ypoux  au  survivant  d’eux 
des  biens  meubles  et  immeubles  do  la  communaute  doit  fitre 
considyrye,  nonobstant  la  qualifleation  qui  lui  a dtd  donnee 
dans  facte  et  I’absence  d’une  stipulation  relative  aux  apports 
et  aux  reprises  k exercer  par  les  heritiers  de  fypoux  prydeeddd, 
non  comme  une  donation,  mais  comme  une  simple  conven- 
tion de  mariage  et  entre  associds,  d’ou  il  suit  que  favantage 
fait  a fypoux  survivant  n’est  ni  soumis  aux  rdgles  des  dona- 
tions, ni  ryductible  (Liege,  18  nov.  1882,  aff.  Charlier,  D.  P. 
83.  2.  238.  V.  dans  le  m6me  sens  : Bruxelles,  19  juill. 
1886,  afi^.  Hospices  de  Peruwelz  C.  Descamps,  PasicrUie 
beige,  1887.  2.  29). 

i073.  Si  f attribution  de  la  totality  de  la  communaute 
k fun  des  ypoux  n’est  pas  ryputye  un  avantage  ryductible, 
il  en  est  de  m6me,  k plus  forte  raison,  lorsque  ratlribution 
ne  comprend  qu’une  partie  de  la  communaute  (Rdp.  n®  3011 ; 
Civ.  rej.  1®'  aoht  1855,  aff.  Vanloqueren,  D.  P.  55.  1.  355). 
il  a mOme  yty  jugd  que  f attribution  faite  au  survivant  d’une 
part  plus  forte  que  celle  des  hyritiers  de  son  conjoint,  pent 
ytre  regardye  comme  une  convention  de  mariage,  et  non 
comme  une  llbyraJity,  alors  myme  qu’elle  comprend  les 
apports  et  capitaux  tombes  en  communauty  du  chef  du  con- 
joint prydycedy  (Trib.  Lille,  26  mai  1853,  mAme  affaire, 
D.  P.  55.  1.  355).  Le  motif  de  cette  dycision  est  que  f appli- 
cation de  fart.  1525,  § 2,  ne  doit  pas  ytre  ytendue  au  cas 
de  stipulation  d’un  partage  de  la  communauty  par  portions 
inygales  (V.  aussi  Douai,  7 fyvr.  1850,  aff.  Saudra,  D.  P* 
52.  2.  147).  Mais,  d’aprys  M.  Guillouard,  t.  3,  n®  1626,  lari. 
1525,  « bien  qu’il  ne  statue  qu’h  propos  de  la  clause  attribuant 
toute  la  communauty  au  survivant,  doit  servir  de  rygle  pour 
toutes  les  clauses  d’attribution  inygale  de  la  communaute, 
car  les  raisons  de  dycider  sont  les  mymes,  que  f inygality  de 
f attribution  soit  plus  ou  moins  forte  ».  — Jugd,  en  cesens: 
1®  que  la  clause  portant  que  le  survivant  des  ypoux  aura 
f usufruit  de  tous  fes  biens  de  la  communauty  ne  constitue 
une  simple  convention  de  mariage  et  entre  associys  qu’autant 


fypoux  premourant  de  tout  droit  aux  biens  tombes  dans  la  com- 
munauty  du  chef  de  leur  auteur  ; — AttenJu.  enfin.  que  ce 
systeme  enteve  toute  signification  k fart.  1525  et  le  rend  coinpie- 
tement  inutile,  puisqu’il  se  bonierait  k accorder  aux  hyntiers  au 
conjoint  pr6dycedy  un  droit  de  reprise  qui  leur  apparticnt  sans 
conteste ; — Atlendu  qu’il  suit  de  ce  qui  pryefede  que  la  niie 
mineurc  de  fappelante  a le  droit  de  reprendre  les  apports  ei 
les  capitaux  de  son  p6re  dyfunt; 

Par  ces  motifs,  etc.  ^ . 

Du  23  dye.  1881. -C.  de  Bruxelles,  4®  ch.-MM.  H.  Casier,  pr.- 
Stacs,  av.  gyn.-Masquelier  (du  bureau  de  Mons),  Hecq  el  de  iwr- 
lel,  av. 
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que  les  h4ritiers  du  pr6d6c4d6  conservent  le  droit  de  reprendre 
les  valeurs  tombdes  dans  la  communautS  du  chef  de  leur 
auteur  (Req.  24  mai  1850,  aff,  de  Saint-Pol,  D.  P.  54.  5. 
129) ; — 2*  Que  la  clause  portant  que  les  future  6poux  se 
font  donationl’un  k Tautre,  et  au  survivant  d’eux,  de  Tusufruit 
de  tous  les  biens  de  la  communaute,  constitue  au  profit  du 
survivant  une  libdralite,  pour  la  totalit6  de  I’usufruit  donnd, 
et  non  pas  k la  fois  une  convention  de  manage  pour  lesbdnd- 
fices  de  communaute,  et  une  donation  pour  les  apports 
et  capitaux  tombds*  dans  la  communaute  du  chef  de 
r^poux  pr6d6c6d6  (Civ.  cass.  21  mars  1860,  aff.  Desbordes, 
D.  P.  60.  1.  Ill) ; — 3®  Que  la  clause  portant  donation 
entre-vifs  et  irrevocable  par  les  future  6poux  au  survivant 
de  moiti6  en  propridtd  et  de  moiti6  en  usufruit  de  la  part 
du  prSmourant  dans  les  biens  d’une  society  d’acqu^ts  6tanlie 
par  le  contrat  de  manage,  constitue  une  liberality  yventuelle, 
et  non  une  simple  convention  do  manage,  alors  surtout  oue 
I’intention  des  epoux  sc  manifoste  en  ce  sens  par  rensemble 
des  clauses  du  contrat  (Civ.  cass.  7 d6c.  1870,  aff.  SelUyre, 
D.  P.  71.1.153). 

iG74.  D’aprys  la  coutume  de  Normandie,  qui  prohibait 
tqute  stipulation  de  communauty  et  n’autorisait  entre  les 
ypoux  qu’une  sociyty  d’acquyts,  la  femme  n’avait  droit  dans 
cette  sociyty  qu’4  une  part  inygale.  La  loi  du  17  niv. 
an  2 ayant  permis  les  avantages  entre  ypoux,  les  ypoux 
nonnands  purent  alors  ytablir  une  socidiy  d’acquyts  avec 
ygality  de  parts  (Req.  2 aoflt  1852,  aff.  Vain,  D.  P.  52.  1. 
296).  On  a soutenu  que  la  clause  par  laqueile  des  ypoux 
nonnands,  maries  sous  Tempire  de  la  coutume  et  de  la  loi 
de  nivdse,  avaient  stipuiy  dans  leur  contrat  le  partage  ygal 
des  acquyts,  devait  ytre  considyrde  comme  une  libyrality  en 
favour  de  la  femme,  et  que  Vavantage  fait  k celle-ci  ytait 
imputable  sur  la  quotity  disponible  de  la  succession  dumari. 
Mais  cette  prdtention  a ytd  repoussde  par  la  cour  de  cassa- 
tion (Req.  6 nov.  1854,  aff.  Danjon-Paisant,  D.  P.  54.  1. 
427). 

1075.  Lorsque  rattribution  de  la  totality  ou  d’une  part 
supdrieure  k la  moitid  de  la  communautd  est  faite  au  survi- 
vant des  ypoux  ou  4 Tun  d’eux,  dans  les  termes  de  Part.  1525, 
rdpoux  qui  profite  de  cette  attribution  ne  doit  pas  de  droit 
de  mutation  sur  la  partde  son  conjoint  dans  la  communautd 
(M).  n«  3013 ; Civ.  rej.  1®'  aofft  1855,  aff.  Vanloqueren, 
D.  P.  55.  1.  355  ; Civ.  cass.  9 aofft  1881,  aff.  Loyer,  D.  P. 
82.  1.  82J.  Mais  si  rattribution  s’dtend  aux  apports  et  capi- 
taux tomnds  dans  la  communautd  du  chef  de  rautre  dpoux, 
le  droit  de  mutation  a titre  gratuit  est  alors  dff,  non  seule- 
ment  surces  apports,  mais  aussi  sur  la  part  du  conjoint  dans 
les  bdndfices  ue  communautd  (Req.  24  mai  1850,  aff.  de 
Saint-Pol,  D.  P.  54.  5.  129;  Civ.  cass.  21  mars  1860,  aff. 
Desbordes,  D.  P.  60.  1.  Ill;  7 ddc.  1870,  aff.  Sellidre,  D.  P. 
71.  1.  153;  Civ.  rej.  9 fdvr.  1875,  aff.  Archddacon,  D.  P. 
75.  1.  265  ; Civ.  cass.  5 juill.  1876,  aff.  Leclcrcq,  D.  P.  77. 
1.  36). 

1076.  Ge  n’est  pas,  d’ailleurs,  k la  qualiBcation  de  la 
clause  quil  faut  s'atlacher  pour  apprdcier  s*il  y a ou  non 
donation  ; e’est  le  fond  el  non  la  forme  de  la  convention  qu’on 
doit  considdrer  (R^).  n®“  3015et  suiv. ; Lidge,  18  nov.  1882,  aff. 
Charlier,  D.  P.  83.  2.  238). 

II  n’y  a rndme  pas  k rechercher,  d’aprds  plusieurs 
auteurs,  si  Tintention  des  dpoux  a did  de  laire  une  libe- 
rality k celui  qui  profiterait  de  la  convention.  Lorsque  cetto 
convention  ne  porle  que  sur  les  bdndfices  de  communautd,  ellc 


ne  pent  jamais  constituer  une  donation ; e’est  la  ddcision  de 
Tart.  1525,  et  Ponne  voit  pas  comment  Pintention  des  parties 
pourrait  modifier  cette  rdgle  dlablie  par  la  loi  (Laurent,  t.  23, 
n®384;  Guillouard,  t.  3,  n®  1627.  — V.  cependant  en  sens 
contraire  : Marcadd,  t.  5,  art.  1525,  n®  3 ; Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1607  ; Req.  23  avr.  1849,  aff.  Vierray,  D.  P.  49.  1. 
112;  6 nov.  1854,  aff.  Danjon-Paisant,  D.  P.  54.  1.  427; 
Civ.  cass.  7 ddc.  1870,  aff.  Sellidre,  D.  P.  71.  1.  153; 
Lidge,  18  nov.  1882,  aff.  Charlier,  D.  P.  83.  2.  238;  Bruxel- 
les, 19  juill.  1886,  city  supra,  n®  1072). 

1077.  Mais  il  y a exception  k la  rdgle  de  Part.  1525  en 
faveur  des  enfants  d*un  premier  lit ; k Pdgard  de  ces  enfants, 
la  convention  qui  attribue  au  survivant  des  dpoux  ou  k Pun 
d’eux  la  totalite  de  la  communautd,  sous  rdserve  mdme  des 
apports  et  capitaux  provenant  de  Pautre  dpoux,  est  toujours 
susceptible  d^dtre  rdduite  k la  quotite  disponible  fixde  par 
Part.  1098  (R^p,  n®  3019;  Aubry  etRau,  t.  5,  §530,  p.  509  et 
suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®  380;  Guillouard,  t.  3,  n®  1625).  La 
jurisprudence  est  formelle  en  ce  sens  (Req.  13  juin  1855, 
aff.  de  Portes,  D.  P.  55.  1.  321 ; Civ.  cass.  3 ddc.  1861,  aft. 
Marteau,  D.  P.  62.  1.  43;  Req.  20  avr.  1880,  aff.  Joly,  D.  P. 
80.  1.428;  Paris,  26  juin  1880,  aff.  Ceugniet,  D.  P.  81.  2. 
207). 

1078.  Le  droit  k la  totality  de  la  communautd  ne  s^ouvre 
qu’au  ddeds  du  premourant  des  dpoux,  lorsque,  comme  il 
arrive  le  plus  souvent,  ce  droit  est  stipule  au  profit  du  sur- 
vivant. Si,  avant  ce  ddeds,  la  communautd  vient  d se  dis- 
soudre  par  le  divorce,  la  sdparation  de  corps  ou  la  separation 
de  biens,  on  proedde  comme  il  est  indiqud  en  cas  de  prdciput 
(V.  suprdf  n®  1057),  et  encas  d’attribution  d’une  partplus  forte 
que  la  moitid  k I'dpoux  survivant  (V.  suprd,  n®  1068).  La. 
communautd  est  partagde  provisoirement  par  dgales  parts, 
en  comprenant  les  valeurs  qui  y sent  tombdes  du  chef  de 
chacun  des  dpoux,  et  Pattribution  de  la  totality  des  bdndfices* 
au  survivant,  de  mdme  que  le  payement  des  apports  aux 
hdritiers  du  prdddeddd,  n’aura  lieu  qu'au  deeds  du  prdmou- 
rant  (Req.  1®'  juin  1853,  aff.  Pennetier,  D.  P.  53.  1.  242  ; 
Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1611 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 530,. 
note  14,  p.  509 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1641.  — - Comp.  R^. 
n®*  3021  et  suiv.). 

1079.  Enprincipe,  comme  on  Pa  vu  (V.  supra,  n®  1068) 
et  k moins  qu*il  n’y  ait  dtd  ddrogd  par  contrat  de  mariage, 
les  hdritiers  de  Pdpoux  prdddeddd  ont  le  droit  de  reprenare 
les  apports  et  capitaux  tombds  dans  la  communautd  du  chef 
de  leur  auteur.  G’est  a cux  k dtablir  la  consistance  de  ces 
apports  et  capitaux,  et  ils  doivent  le  faire  suivant  les  rdgles 
applicables  4 la  preuve  des  apports  sous  la  communautd 
rdauite  aux  acoudls  (V.  R^,  n®»  2737  et  suiv.,  et  suprd, 
n®*  978  et  suiv.;. 

A quel  litre  les  hdritiers  de  Pdpoux  prdddeddd  exercent-ils  la 
reprise  des  apports  et  capitaux  mis  en  communautd  par  leur 
auteur?  D’aprds  la  jurisprudence  et  les  auteurs  les  plus 
rdeents,  ils  exercent  cette  reprise  k titre  de  crdancicrs,  et  non 
k litre  de  nropridtaires  ou  do  copartageants.  L’dpoux  survi- 
vant, attrinutaire  de  la  totality  de  la  communautd,  se  trouve 
propridtaire  de  tous  les  biens  communs  du  jour  du  ddeds  de 
son  conjoint ; dds  ce  jour  ila  le  droit  de  les  alidner,  sans  que 
les  hdritiers  du  prdddeddd  puissent,  pour  Texercice  de  leurs 
reprises,  suivre  ces  biens  entre  les  mains  des  tiers  acqudreurs. 
Ces  hdritiers  ontseulcment  le  droit  derdclamer,  comme  erdan- 
ciers,  la  valeur  des  apports  de  leur  auteur,  centre  le  conjoint 
survivant  (Bordeaux,  29  aofit  1877  (1);  Laurent,  t.  23, n®  376; 


(1)  (Riboutet  C.  Abeiihd  et  'Bddiou.)  — Les  dpoux  Delfau  avaient 
tdoptd  par  leur  contrat  de  mariage  le  rdgime  de  la  commu- 
nautd  dAcqadts,  en  stijpulant  en  faveur  du  survivant,  k titre  de 
convention  maCrimoniale  et  non  de  libdralitd,  la  propridtd  pour 
rdpoQx  survivant  des  acquyts  survenus  durant  le  mariage.  Dans 
le  cours  de  Tannde  1842,  ia  veuve  Delfau  avait,  par  suite  du 
ddeds  da  sieur  Delfau,  bdndflcid  des  dispositions  de  cette  clause 
en  acqudrant  la  propridtd  des  biens  communs.  La  veuve  Delfau 
dtant  aossi  dd^de,  ses  hdritiers  vendirent  aux  dponz  Picbon 
nne  maison,  sise  k Bordeaux,  qui  se  trouvait  dans  la  succession 
de  la  dame  Delfau  par  suite  de  la  rdalisalion  4 son  profit  de  la 
clause  de  survie.  Cette  maison  fut  re  vendue  par  les  dpoux  Pichon 
au  sieur  Abeilbd,  puis  par  ce  dernier  aux  dpoux  Riboulet.  Les 
dpoux  Riboniet  ayant  manifestd  des  craintes  sur  une  dviction 
possible  de  la  part  des  hdritiers  de  Jean  Delfau,  les  dpoux  Abeiihd 
■6  sent  engagds  k leur  foumir  toutes  justlficatioas  propres  k 
dtablir  que  lesndritiers  de  Jean  Delfau  n’avaient  plus  aucun  droit 


k des  reprises  sur  la  socidtd  d*acqudts  ayant  ezistd  entre  celui-ci 
et  sa  femme.  — Une  contestation  dtant  survenue  au  suiet  de  cet 
engagement,  le  tribunal  civil  de  Bordeaux  a rendu,  le  26  min  1876, 
le  jugement  suivant : — u En  ce  qui  touche  les  dpoux  Riboulet ; 
— Attendu  que,  si^  dans  le  contrat  de  vente  du  5 oct.  1875,  les 
dpoux  Abeiihd  avaient  pris  Tobligation  de  juslifier  que  les  hdri- 
tiers de  Delfau  n’avaient  ]»8  de  reprises  4 exercer  contre  ia  socidtd 
d’acqudts  ou  qu’ils  en  avaient  dtd  remplis,  cette  stipnlation  y avait 
dtd  insdree  dans  la  conviction  que  les  reprises,  devant  dire  exer- 
edes  par  voie  de  prdidvement,  pourraient  atteindre  J'immeuble 
vendu  jusque  dans  les  mains  ue  Tacqudreur;  — Mais  attendu 
qu'aux  termes  de  I’art.  1525  c.  civ.,  sainement  interpretd,  I'epoux 
auquel  le  contrat  de  mariage  attribue  la  totality  des  acqudts  en 
devient  exclusivement  propridtaire  au  moment  de  la  dissolution, 
et  que  les  reprises  auzquelles  pourront  avoir  droit  les  hdritiers  de 
rdpoux  prdddeddd  ne  s’exerceront  qu'4  titre  de  crdance,  et  non 
par  voie  de  prdldvement;  qu’il  suit  de  14,  dans  respdee,  que  Tobli- 
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Guillouard,  t.  3,  1640).  — II  n’est  pas dO,  en  consequence, 

de  droit  de  pariageni  de  droit  de  soulte  pour  i’enre^strement 
de  Tacte  qui  constate  la  reprise  des  heritiers ; mais  il  serait 
dO  un  droit  proportionnel  de  vente,  si  des  immeubles  de 
communaute  kaient  cedes  par  T^oux  survivant  en  payement 
des  apports  (Req.  7 avr.  1862,  aff.  Bizouard-Macaire,  D.  P. 
62. 1.  329.  — Comp,  suprd^  n®  843). 

i080.  L’epoux  qui  recueille  la  totalite  de  la  communaute 
doit  en  payer  toutes  les  dettes.  Toutefois  les  heritiers  qui 
exercent  la  reprise  des  apports  de  leur  auteur  devraient 
payer  les  dettes  qui  grevaient  spedalement  ces  apports,  car 
il  n’y  a de  biens  que  dettes  ddduites,  et  leur  auteur  n’a,  en 
realite,  fait  d’apport  que  pour  la  valeur  nette  des  biens  qui 
sent  tombes  de  son  cnef  dans  la  communaute  (Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  193  6is  IV ; Laurent,  t.  23,  n®  375 ; Guil- 
louard, t.  3,  n®  1641). 

Si  c'est  la  femme  qui  conserve  toute  la  communaute,  elle 
ale  droit  d’y  renoncer;  mais,  comme  dans  le  cas  de  forfait 
do  communaute  (V.  supra,  n®1069),  nous  pensons  qu’elle  ne 
peut  pas  invoquer  le  benefice  de  Tart.  1483.  Les  h6ritiers  du 
mari  ne  prenant  rien  dans  la  communaute,  il  est  impossible 
qu’ils  restent  tenus  des  dettes,  et  ils  en  seraient  tenus  si  la 
femme  pouvait  opposer,  h eux  ou  aux  tiers,  le  benefice 
d*6molument  (Laurent,  t.  23,  n®  375  Ms;  Guillouard,  foe.  ctL 
— Contra  : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 530,  note  15,  p.  309). 

f OSf . L’epoux  qui  a droit  k la  totalite  de  la  communaute 
peut,  d’ailleurs,  abdiquer  le  benefice  qui  en  resulte  pour  lui, 

11  a ete  juge  que  la  renonciation  par  I’epoux  survivant  k 
Tattribution  ae  la  totalite  de  la  communaute  qui  lui  a ete 
faite  dans  le  contrat  de  mariaee  constitue,  non  une  liberalite 
soumise  aux  formes  des  actes  de  donation,  mais  une  veritable 
renonciation,  ayant  simplement  pour  effet  d’accroitre  la  part 
des  heritiers  de  I’epoux  preddeede,  et  dont  la  preuve  peut 
resulter  de  tous  actes  ou  faits  de  nature  k ddmontrer  que 


gallon  des  epoux  Abeilhe,  determinee  par  une  erreur  de  droit, 
ne  peut  leur  etre  utilement  opposes ; — Qu’il  en  doit  d’autant 
mieux  etre  ainsi  que  Texistence  des  heritiers  Delfau  n’est  point 
oificiellement  constatee ; que  rien  ne  justifle  et  ne  fait  mCme  pre- 
sumer  qu'ils  aient  k exercer  des  reprises  quelconques,  et  que  le 
prix  depose  chez  le  notaire  n*a  ete  de  leur  part  1 objet  d’aucune 
pretention  reguUerement  tormul6e ; que,  d’aiUeift^,  4 raison  preci- 
sement  de  rincertilude  sur  le  nombre  et  la  qualite  de  ces  heritiers, 
il  serait  pratiquement  impossible  aux  epoux  Abeiihe  de  faire  cons- 
taler  judjciairement  avec  eux  Tabsence  de  reprises  a exercer  du 
chef  de  leur  auteur;  — Qu’enfin  deja  par  deux  fois,  en  1861  et 
1869,1a  situation  a ete  examinee  a Toccasion  de  ventes  successives 
du  meme  immeuble,  et  que  les  notaires,  redacteurs  des  contrats, 
n'ont  point  hesite  a ronsiddrer  les  ventes  comme  parfaitement 
reguUeres ; — Attendu,  enfln,  que  les  acqudreurs  sont  ddsormais 
a Tabri  de  tout  recours,  par  I'expiration  du  ddlai  d’une  prescrip- 
tion plus  que  trentenaire;  — Que,  dans  ces  conditions,  ils  peu- 
vent  86  liDdrer  sans  danger  et  qu’ils  doivent  etre  tenus  de  le 
; _ Par  ces  motifs,  etc.  — Appel  par  les  epoux  Riboulet,  qui 
ont  soutenu  que  Taction  en  reprise  appartenant  aux  heritiers 
du  mari  constituait  un  droit  rdef,  lequel  subsistait  tant  que  les 
payements  des  reprises  n’avaient  pas  eu  lieu,  et  constituait,  par 
suite,  un  peril  d’6viction  pour  les  tiers  acquereurs.  — Arrdt. 

La  codr  ; — Attendu  que  Tobligation  prise  par  lesepoux  Abeiihe, 
dans  le  contrat  de  vente  du  5oct.  1815,  dejustifler  que  les  heri- 
tiers de  Delfau  n’avaient  aucunes  reprises  ^ exercer  contre  la 
communaute  d’acquCts  ayant  existd  entre  ce  dernier  et  Marie 
Contre,  son  dpouse,  a ete  motivee  par  la  crainte  que  lesdits  heri- 
tiers pussent,  sUls  avaient  effectivement  des  reprises  a faire  vaioir, 
les  exercer  par  voie  de  preidvement  sur  les  nifins  dependant  de 
ladite  communaute  d’acquCts,  et,  par  suite,  sur  llmmeuble  mCme 
vendu  aux  epoux  Riboulet,  lequel  etait  un  acqudt  de  cette  com- 
munaute ; mais  qu*une  telle  crainte  n’etait  pas  fondde ; — • Qii’aux 
termes  de  leur  contrat  de  mariage,  en  date  du  16  mars  1825, 
les  epoux  Delfau  avaient  stipule  une  societe  d’acquets,  avec  conven- 
tion que  la  totalite  desdits  acquets  appartiendrait  au  survivant 
des  epoux,  non  k titre  de  donation,  mais  k titre  de  convention 
entre  associes ; — Attendu  que  la  dame  Delfau  est  devenue,  par 
le  predeces  de  son  mari  survonu  le  31  mars  1842,  proprietaire  de 
la  totalite  des  acquets  faits  durant  leur  societe ; qu^elle  est  meme 
censde,  par  Teffet  rdlroactif  de  la  condition  de  survie,  en  avoir 
eu  la  propriete  du  jour  de  leur  acquisition,  sauf  Teffet  des  enga- 
gements contractes  par  son  mari ; que,  sans  doute,  sous  Tempire 
a'une  telle  convention,  les  heritiers  du  premourant  des  epoux  ont 
le  droit  de  faire  la  reprise  des  apports  et  capitaux  qu’ils  justiflent 
etre  tombes  de  son  chef  dans  la  communaute  d’acquets,  et  qu’ils 
reprennent  evidemment  k titre  de  proprietaires  les  apports  et  les 
propres  de  leur  auteur  qui  existent  encore  en  nature ; mais 
que,  pour  ceux  qui  auraient  6te  alidnes  ou  confondus,  leur  droit 


■ Tit.  3,  Chap.  4,  Sect.  9. 

repoux  survivant  a voulu  s’en  tenir  au  partage  4gal  des 
biens  de  la  communaute  (Gv.  rej.  20  fdvr.  1855,  an.  dels 
Vauguyon,  D.  P.  55.  1.  70). 

Sect.  9.  — De  la  coHHUNAUTe  a titre  universbl 
{B^p.  n®«  3030  k 3053). 

10813.  La  stipulation  d’une  communaute  universelle 
etant  une  derogation  au  droit  commun,  on  s’accorde  i 
reconnaltre  que  cette  clause  doit  etre  interpretee  restrictive- 
ment  (Laurent,  t.  23,  n®  390;  Guillouard,  t.  3,  n®  1644).  — 
V.  les  ^plications  de  cette  regie  au  n®*  3034  et  suiv. 

1083.  En  principe,  Tadoption  de  la  communaute  uniTe^ 
selle  ne  doit  pas  etre  consideree  comme  une  donation  sus- 
ceptible d’etre  reduite  k la  quotite  disponible,  sauf  en  ce  qui 
regarde  les  enfants  d’un  premier  lit  (k^p,  n®  3043  ; Rodiere 
et  Pont,  2®  ed.,  t.  3,  n®  1359 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 525, 
note  4,  p.  483 ; Laurent,  t.  23,  n®  390 ; Guillouard,  t.  3, 
n®  1645),  — D’apres  MM.  Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1360,  dont 
Topinion  a deje  ete  rapportee  au  R&p.  n®  3044,  il  faudrait 
decider  differemment  si  run  des  epoux  n’apportait  aucune 
fortune  tandis  que  I’autre  mettrait  en  communaute  des  biens 
considerables.  Mais  cette  opinion  estgeneralementrepoussee. 
La  plupart  des  auteurs  enseignent  que  Tinegalite  des  apports 
ne  sufnt  en  aucun  cas  pour  permettre  d’assimiler  Tadoption 
de  la  communaute  universdle  k une  liberalite.  Ils  recon- 
naissent  toutefois  que  si,  au  fait  de  Tinegalite  des  apports 
et  de  Tenrichissement  qui  en  resulte  pour  Tun  des  conjoints, 
s’ajoute  Tintention  d’avantager  ce  conjoint,  il  y a alors  une 
donation  deguisde,  qui  peut  etre  soumise  k Taction  en 
reduction  (Aimry  et  Rau,  t.  5,  § 525,  note 5,  p.  483 ; Laurent, 
t,  23,  n®  390  ; Guillouard,  t.  3,  n®  1646). 

1084.  La  communaute  universelle  s’administre,  se  dis- 
sout  et  se  partage  de  la  meme  maniere  que  la  communaute 


n’est,  k proprement  parler,  qu’un  droit  de  creance  contre  Tepooi 
survivant,  droit  assort!,  pour  les  heritiers  de  la  femme  prAie- 
cedee,  d’une  hypotheque  legale ; qu’il  importe  peu  que,  dans  ces 
conditions,  la  remise  faite  aux  heritiers  du  coqjoint  predecede 
des  apports  et  capitaux  tombes  dans  la  communaute  du  chef  de 
leur  auteur  ne  donne  lieue  la  perception  d’aucun  droit  de  muta- 
tion, de  cession  ou  de  quittance,  soit  que  cette  remise  ait  lieu  en 
argent  ou  en  effets  de  la  communaute ; que  la  stipulation  par 
laquelle  la  totalite  des  acquets  doit  appartenlr  au  survivant  nas- 
sure,  en  effet,  k cet  epoux  que  la  propriete  des  benefices  faits  par 
la  communaute  et  ne  lui  conf4re  aucun  droit  de  propriete  snr 
les  apports  et  capitaux  provenant  du  chef  du  conjoint  predeedde; 
— Que  les  heritiers  de  ce  conjoint  retirent  ces  ap^rta  et  capitaux, 
non  en  vertu  dMine  convention  nouvelle  qui  serait  intervenue 
entre  eux  et  Tepoux  survivant,  mais  en  execution  de  la  clause  du 
contrat  de  mariage  qui  regie  les  droits  des  epoux  et  de  leurs  heri- 
tiers; qu'on  comprend  des  lors  qu’il  ne  soil  dfi  par  les  heritiers 
du  premourant  aucun  droit  de  mutation,  puisque  le  survivant  ne 
fait  que  leur  rendre  ce  qui  leur  appartenait,  et  par  Tepoux  survi- 
vautiui-meme  aucun  droit  de  quittance  ou  de  liberation,  puisqu’il 
abandonne  simplement  des  biens  sur  lesquels  il  n’a  aucun  droit 
et  qui  ont  cesse  de  faire  partie  de  la  communaute  du  jour  oii  elle 
a ete  dissoute;  mais  que,  de  ces  principes  consacres  en  matiere 
fiscale,  on  doit  conclure  que  Tepoux  survivant,  qui  remet  aux 
heritiers  du  predecede  les  apports  et  les  reprises  de  leur  auteur, 
ne  fait  que  leur  restituer  des  choses  dont  its  sont  restes  proprie- 
taires, aussi  bien  lorsque  cette  remise  a lieu  en  numeraire  que 
lorsqu’elle  est  faite  en  effets  de  la  communaute ; quMl  ne  saurait 
en  resulter  que  ces  heritiers  aient  sur  tel  ou  tel  immeuble  depen- 
dant de  la  communaute  un  droit  de  propriete  ou  de  copropriete 
ou  un  droit  reel  quelconque,  leur  permettant  de  suivre  cel  im- 
meuble entre  les  mains  des  tiers  auxquels  Tepoux  survivant  en  a 
consent!  la  vente,  alors  surtout  que  ces  tiers  ont  accompli  toutes 
les  formalites  prescrites  pour  affranchir  Timmeuble  par  eux  acquis 
des  charges  reelles  quipouvaient  le  graver;  que,  dans Tespece,  U 
maison  vendue  aux  epoux  Riboulet  a ete  Tobjet  de  trois  mutations 
successives,  et  que  les  divers  acquereurs  ont  rempli  toutes 
les  conditions  exigees  pour  assurer  la  conmiete  liberation  de 
I'immeuble  par  eux  acquis;  que  les  epoux  Riboulet  n’out  done 
rien  k redouter  d’un  preievement  k exercer  par  les  heritiers 
Delfau  sur  la  maison  qui  leur  a ete  vendue,  laquelle  est  passes 
entre  leurs  mains  dega)^  de  tous  droits  reels  pouvant  appai^ 
tenir  auxdits  heritiers,  qui,  du  reste,  n’ont  depuis  trente-cinq  ans 
eieve  aucune  reclamation ; qu’ils  n’ont  done  aucun  interftt  et 
consequemment  aucun  droit  a r6clamer  I’accomplissement  d’une 
obligation  qui  n’avait  aucune  cause  et  n’a  ete  contracteeque  par 
erreur;  — Par  ces  motifs,  etc, 

Du  29  aofit  1877.-G.  de  Bordeaux,  2®  ch.-MM.  Vaucher,  pr.-Gal- 
mon,  8ubst.-MouliQier  et  Giraud,  av. 
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Les  droits  d’ administration  du  mari  sont  les  mdmes, 
soit  pour  les  actes  k titre  on6reux,  soit  pour  les  actes  k titre 
gratuit  (V.  R^,  n®»  3046  et  suiv.). 

Le  partage  comprend  tous  les  apports  des  6poux,  ainsi 
que  les  acquits  de  communautd.  La  plupart  des  au- 
teurs admettent,  toutefois,  Tapplication  de  Tart.  1509,  aux 
termes  du^el  l’6poux  qui  a ameubli  un  h6ritage  peut  le 
retenir  en  le  pr4comptant  sur  sa  part  pour  le  prix  quil  vaut 
(R^.  n®  3053 ; Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  1378;  Aubry  etRau, 
t.  5,  § 525,  note  9,  p.  484;  Laurent,  t.  23,  n®  401;  Guil- 
louard,  t.  3,n®  1650)/ 

1085.  La  femme  peut  renoncer  k la  communautd.  Elle 
peut  aussi  opposer,  tant  au  mari  qu’aux  crdanciers  envers 
lesauels  elle  n’est  pas  personnellement  obligde,  le  bdndfice 
de  Tart.  1483,  en  remplissant  les  conditions  prescrites.  — 
Dans  un  cas  oti  les  dpoux  dtaient  marids  sous  le  rdgime  de 
la  communautd  universelle  et  oil  la  femme  avait  stipuld  la 
reprise  de  son  apport  franc  et  quitte,  il  a 6td  jugd  que  cette 
clause,  k ddfaut  d’une  ddclaration  formeDe  et  precise  du 
contrat  de  mariage,  n’dtait  pas  opposable  aux  tiers,  et  que, 
par  suite,  les  immeubles  repris  par  la  femme  restaient  gre- 
vds  des  hypothdques  consenties  par  le  mari  pendant  la  com- 
munautd  (Civ.  cass.  2 ddc.  1872,  aff.  Ghaigneau,  D.P.  72. 1. 
398). 

Sect.  10.  — Dispositions  coumunes  aux  divers  r^^gimes  de 
communautA  (R^p.  n®»  3054  k 3075). 

1086.  Aux  termes  de  Fart.  1496  c.  civ.,  si  la  confusion 
du  mobilier  et  des  dettes,  qui-  se  produit  sous  le  rdgime  de 
la  communautd  Idgale,  opdre  au  profit  de  Fun  des  dpoux  un 
avantage  supdrieur  k celui  qui  est  autorisd  par  Fart.  1098, 
les  enfmits  du  premier  lit  de  Fautre  dpoux  ont  une  action 
en  retranchement.  — Conformdroent  k ce  qui  est  dit  au 

n®  3062,  il  a dtd  jugd  que  cette  disposition  s’applique  k 
Favanta^e  qui  rdsulte,  non  pas  seulement  des  apports  mobi- 
liers  et  des  dettes  existant  lors  du  mariage,  mais  encore  du 
mobilier  et  des  dettes  qui  adviennent  aux  dpoux  pendant  le 
mariage  (Caen,  21  nov.  1868,  aff.  Metge,  D.  P.  70.  2.  159). 
C*est,  du  reste,  la  doctrine  de  tous  les  auteurs  (V.  outre 
ceux  qui  sont  citds  au  Rdp.  ibid. : Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1624;  Aubry  et  Rau,  t.  7,  § 690,  note  14,  p.  274;  Lau- 
rent, t.  23,  n®  405;  Guillouard,  t.  3,  n®  1432). 

L'art.  1527,  reproduisant,  k propos  de  la  communautd 
conventionnelle,  la  regie  de  Fart.  1496,  statue  que,  dans 
le  cas  ou  il  y a des  enfants  d’un  prdcddent  mariage, 
toute  convention  qui  tendrait  dans  ses  effets  k donner  k 
Fun  des  dpoux  au  deld  de  la  portion  rdglde  par  Fart.  1098, 
sera  sans  etfet  pour  tout  Fexcddant  de  cette  portion.  — Il 
est  gdndralement  reconnu  que,  sous  la  communautd  conven- 
tionnelle, comme  sous  la  communautd  Idgale,  Fintention,  de 
la  part  de  Fun  des  dpoux,  d*avantaver  son  conjoint  n'est  pas 
ndcessaire  pour  qu'il  y ait  lieu  k Faction  en  retranchement 
ou  en  rdduction  au  profit  des  enfants  du  premier  lit;  il 
suffit  que  Favantage  existe  en  fait  (Arrfit  prdcitd  du  21  nov. 
1868.  V.  aussi  R^.  n®  3061;  Rodidre  et  Pont,  t.  2,  n®  1623; 
Laurent,  t.  23,  n®  407;  Guillouard,  t.  3,  n®  1441). 

1087.  Mais  Favantage  qui  rdsulte  seulement  de  Findga- 
litd  des  revenus  des  deux  dpoux  ne  donne  pas  lieu  k Faction 
en  retranchement.  L’art.  1427  le  ddclare  formellement  pour 
la  communautd  conventionnelle,  et  cette  solution  doit  dtre 
dtendue,  par  identitd  de  motifs,  k la  communautd  Idgale 
[H^p.  n®»  3063  et  suiv.;  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1625; 
Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  158  bis  II;  Laurent,  t.  23, 
n®  406;  Guillouard,  t.  3,  n®  1433).  Mais  il  a dtd  jugd  qu’on 
ne  saurait  considdrer  comme  des  dconomies  faites  sur  les 
revenus  des  dpoux  les  avantages  d’un  droit  k un  bail,  capi- 
taiisds  et  rdafisds  antdrieurement  mdme  k Fexploitation  de 
ce  bail ; que,  par  suite,  ces  avantages  sont  rdductibles  s*ils 
excddent  la  quotitd  dont  Fdpoux  ayant  des  enfants  d*un  pre- 
mier lit  peut  disposer  en  faveur  de  son  nouveau  conjoint 
(Orldans,  16  mai  1866,  aff.  Marteau,  D.  P.  66.  2.  95). 

1088.  L’action  en  retranchement  ou  en  rdduction  accor- 
dde  par  les  art.  1496  et  1527  aux  enfants  du  premier  lit  ne 
fi^ouvre  k leur  profit  qu’au  ddcds  de  leur  auteur.  Il  a dtd 
jngd  que  les  enfants  issus  du  premier  mariage  d'une  femme 
remande  sous  le  rdgime  de  la  communautd  Idgale  sont  non 
lecevables  k intervenir  dans  les  poursuites  exercdes  par  le 


mari  centre  les  ddbiteurs  de  la  femme,  sous  prdtexte  que  le 
rdgime  matrimonial  emporte  d leur  prdjudice  et  en  faveur 
du  mari  un  avantage  supdrieur  k celui  qui  est  autorisd  par 
Fart.  1098  (Limoges,  27  mai  1867,  aff.  Bonnange,  D.  P.  67. 
2.  77).  Ce  n'est,  en  effet,  que  comme  hdritiers  ardserve  que 
les  enfants  du  premier  lit  peuvent  exercer  Faction enrddu&- 
tion,  et  leur  droit  k la  rdserve  ne  nait  qu’d  Fouverture  de  la 
succession  (Guillouard,  t.  3,  n®  1435). 

f 089.  Pour  dtablir  Fatteinte  portde  k leur  rdserve,  les 
enfants  du  premier  lit  peuvent  faire  la  preuve  de  la  consis- 
tance  des  apports  des  dpoux  tant  par  litres  que  par  tdmoins. 
Quelques  auteurs  leur  reconnaissent  mdme  le  droit  de  faire 
cette  preuve  par  commune  renommde  (Toullier,  Droit  civU 
franoaiSf  t.  13,  n®  289;  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1628). 
D’autres  soutiennent  qullsn’ont  pas  ce  droit,  attendu  que  la 
reuve  par  commune  renommde  ne  peut  dtre  admise  en 
ehors  des  cas  oh  la  loi  Fautorise  formellement  (Guillouard, 
t.  3,  n®  1434). 

1090.  L^action  des  enfants  du  premier  lit  est,  d’ailleurs, 
soumise  aux  rdgles  dtablies  par  les  art.  920  et  suiv.  c.  civ. 
sur  les  actions  en  rdduction.  Conformdment  k Fart.  928,  si 
Faction  n’a  dtd  formde  que  plus  d’une  annde  aprds  le  ddcds 
de  Fdpoux  donateur,  les  fruits  de  la  portion  sujette  k resti- 
tution ne  sont  dus  par  Fdpoux  donataire  qu*a  compter  du 
jour  de  la  demande  (Req.  20  avr.  1880,  aflf.  Joly,  D.  P.  80. 
1.  428). 

1091.  Comme  on  Fa  dit  au  R^.  n®  3072,  la  rdduction 
obtenue  par  les  enfants  du  premier  lit  profile  aux  enfants 
du  second  lit.  Suivant  la  juste  remarque  de  M.  Golmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®»  158  bis  III  et  196  ois,  tous  les  enfants 
ont,  d’aprds  Fart.  745  c.  civ.,  des  droits  dgaux  k la  succes- 
sion de  leur  pdre  ou  de  leur  mdre,  et  les  art.  1496  et  1527 
n’ont  pas  pour  but  de  mettre  les  enfants  du  second  mariage 
dans  une  situation  indgale  par  rapport  k leurs  frdres  et 
soeurs  du  premier  lit.  — Comme  nous  Favons  dit  aussi  au 
Rdp.  n®  3074,  si  les  enfants  du  premier  lit  n’intentent  pas 
Faction  en  rdduction,  les  enfants  du  second  lit  peuvent  Fin- 
tenter  k leur  place  (V.  au  surplus  v®  Dispositions  entre-vifs 
et  testamentaires ; — R^p.  eod.  v®,  n®»  902  et  suiv.). 

TIT.  S.  — DES  Rl^GlHES  EXCLUSIFS  DE  LA  COHHL- 
NAIJTE  l£GALE  (Rep.  n®*  3076  k 3144). 

CHAP.  1®'.  — De  la  clause  que  lea  dpoux  ae  marient 
sans  communautd  (Rep.  n®>  3078  k 3120). 

1099.  — I.  Origine  et  nature  de  ce  ri^gime  (Rep.  n®“  3078 
k 3084).  — • Le  rdgime  sans  communautd  ayant  son  origine 
dans  Fancien  droit  coutumier,  nous  avons  admis  au  Rep, 
n®  3082  qu’il  reste  soumis  aux  rdgles  de  la  commimautd 
Idgale  sur  tous  les  points  oh  il  n'y  a pas  dtd  ddrogd  par  la 
loi  ou  par  le  contrat  de  mariage.  MM.  Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  2069.  soutiennent,  au  contraire,  que  e’est  par  les 
dispositions  au  chapitre  du  rdgime  dotal  que  doivent  dtre 
compldtdes  et  interprdtdes  celles  des  art.  .1530  k 1535,  rela- 
tives au  rdgime  sans  communautd.  Nous  avons  ddjd  rdfute 
ce  systdme  au  Rep.  n®  3083  ; il  a centre  lui,  non  seulement 
les  origines  du  rdgime  sans  communautd,  non  seulement  la 
circonstance  que  ce  rdgime  a dtd  rdglementd  par  les  rddac- 
teurs  du  code  avant  mdme  qu’ils  ne  se  fussent  ddcidds  & 
admettre  le  rdgime  dotal,  mais  encore  la  place  mdme  que  la 
section  consaerde  A ce  r^ime  occupe  dans  le  code ; cette 
section  est  comprise  en  effet  dans  le  chapitre  du  rdgime  en 
communautd,  ce  qui  est  la  preuve  manifeste  que  les  disposi- 
tions qu’elle  contient  se  rattachent  au  rdgime  du  droit  com- 
mun  et  nullement  au  rdgime  dotal.  Cest  done  k bon  droit 
que  le  systdme  de  MM.  Rodidre  et  Pont  est  repoussd 
par  tous  les  auteurs  (V.  outre  ceux  qui  sont  citds  au  Rep. 
ibid. : Marcadd,  t.  5,  art.  1529-1532,  n®  1 ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 499,  note  2,  p.  219  et  suiv. ; Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  205  bis;  Laurent,  t,  23,  n®413;  Guillouard,  t.  3, 
n®  1655). 

1093.  — n.  Actif  des  £poux;  Biens  de  la  femme  et  biens 
DU  MARI  (Rep.  n®*  3085  k 3089).  — Sous  le  rdgime  sans  com- 
munaute,  aux  termes  de  Fart.  1530  c.  civ.,  les  fruits  des 
biens  de  la  femme  sont  censds  ^portds  au  mari  pour  sou- 
tenir  les  charges  du  mariage.  — Par  la  mdme  raison,  comme 
on  Fa  dit  au  Rep.  n®  3085,  le  produit  du  travail  et  dq  Fin- 
dustrie  de  la  femme  appartient  au  mari. 
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II  y a contTOverse,  toutefois,  sur  le  point  de  savoir  si  le 
man  doit  seul  bdndficier  des  profits  quo  la  femme  retire  de 
ses  talents  artistiques  ou  litt^raires  et  de  Texercice  d’utle 
industrie  ou  d*un  commerce  s6pard.  Pour  Taffirmative,  on 
invoque  le  texte  de  Part.  1530;  dans  ce  texte,  dit-on,  le  mot 
fivUs  comprend  les  produits  du  travail,  aussi  bien  que  les 
revenue  des  immeubles  et  des  efifets  mobiliers ; il  a le  m^me 
sens  que  dans  Tart.  1401,  § 2,  qui  fait  entrer  les  fruits,  reve- 
nus,  ini6iAts  et  arr^rages,  de  quelque  nature  qu’ils  soient, 
dans  la  communautd  16gale.  On  s'accorde  kreconnattre  que 
les  pr^uits  des  talents  artistiques  ou  du  commerce  sdpar4  de 
la  femme  tombent  dans  la  communaut^ ; on  doit  de  m6me 
reconnaitre  aussi  que  ces  produits,  sous  le  rdgime  sans 
communautd,  reviennent  au  mari  qui  seul  doit  soutenir  les 
charges  du  manage  (Marcad4,  t.  6,  art.  1529-1532,  n®  3, 
Laurent,  t.  23,  n®  433).  — La  plupart  desauteurs,  cependant, 
rejettent  aujourdliui  cette  opinion.  Ils  font  remarquer  que 
Part.  1530  ne  donne  au  mari  le  droit  de  percevoir  que  « les 
fruits  des  biens  de  la  femme  »,  et,  s’il  estvrai  qu’en  4conomie 
politique  le  talent  ou  Piodustrie  sont  consid6r6s  comme  des 
biens,  il  n'est  nullement  prouv6,  il  est  m6me  peu  probable 
que  les  rddacteurs  du  code  les  aient  envisages  de  cette 
manidre.  Si  Pon  se  reporte  en  effet  h Part.  1498,  qui  deter- 
mine la  composition  de  la  communautd  r6duite  aux  acquits, 
on  y trouve  une  distinction  bien  marqu6e  entre  les  acquftts 
provenant  de  Pindustrie  des  6poux  et  les  economies  faites  sur 
les  fruits  et  revenue  de  leurs  biens.  En  outre,  il  results  de 
Part.  5 c.  com.  que,  s’il  n'y  a pas  communaute  entre  les 
6poux,  le  mari  n\st  pas  tenu  des  dettes  contractees  par  la 
femme  dans  Pexercice  d’un  commerce  separe.  Comment 
admettre  que  tous  les  profits  de  ce  commerce  seront  pour 
le  mari,  alors  qu’il  n’en  paye  pas  les  dettes?  La  femme  qui 
exerce  k ses  risques  et  perils  une  profession  distincte  de  celle 
de  son  mari,  doit  equitablement  en  recueillir  les  benefices ; elle 
est  tenue  seulement  d’abandonner  au  mari  la  jouissance  des 
economies  qu*elle  fait  sur  ces  benefices,  comme  de  tous  les 
capitaux  qui  lui  appartiennent  (Demolombe,  Cours  de  code 
NapoUon,  t.  4,  n«*  314  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 531, 
notes  18  et  19,  p.  515  et  suiv.  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  200  bis  n ; Bravard-Veyrieres  et  Demangeat,  Traite  de 
droit  commercial,  t,  1,  p.  105  etsuiv. ; Lyon-Caen  et  Renault, 
Precis  de  droit  commercial,  t.  1,  n®  196).  Neanmoins,  comme 
les  benefices  faits  par  la  femme  doivent  d’abord  servir  & 
I'efitretien  du  menage,  la  femme  ne  pourrait  demander 
compte  au  mari  des  sommes  qui  auraient  ete  preievees  sur 
ces  benefices  pour  pourvoir  k cet  entretien  (Aubry  et  Rau 
et  Guillouard,  loc.  cit.), 

i094.  La  femme  mariee  sans  communaute,  qui  fait  des 
acquisitions  en  remploi  de  ses  propres  ou  avec  les  econo- 
mies qu*elle  a realisees  sur  les  revenue  des  biens  dont  elle 
8* est  reserve  la  jouissance,  est  certainement  proprietaire  des 
biens  par  elle  acquis.  Mais  que  decider  en  ce  qui  concerne 
les  acquisitions  qu’clle  aurait  faites  en  sonpropre  nom,  alors 
qu’elle  n’aurait  pas  de  deniers  propres?  Nous  avons  rapporte 
au  n®  3088  Topinion  de  divers  auteurs  et  notamment 
de  Troplong,  d’apres  lesquelsles  biens  ainsi  acquis  devraient 
appartenir  au  mari.  Mais  cette  opinion  paratt  aujourd’hui 
anandonnee.  Les  derniers  auteurs  sont  unanimes  k decider 
que  si  la  femme  a achete  des  biens  en  son  propre  nom,  elle 
en  demeure  proprietaire,  et  que  si  elle  en  a acnete  conjoin- 
tement  avec  son  mari,  elle  en  est  proprietaire  pour  moitie,  sans 
quil  y ait  k chercher  d’ofi  proviennent  les  deniers  qui  ont 
servi  & I’acquisition  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 531,  note  2,  p.  51 1 ; 
Laurent,  t.  23,  n®  415;  Guillouard,  t.  3,  n®  1664).  Le  mari, 
toutefois,  ou  ses  heritiers,  peuvent  pretendre,  apres  la  disso- 
lution du  mariage,  qu'il  leur  est  dfi  recompense  par  la  femme 
k raison  de  ce  que  les  deniers  avec  lesquels  elle  a achete 
lui  ont  ete  avances  par  le  mari ; les  horitiers  reservataires 
du  mari  peuvent  meme  soutenir  qull  y a eu  donation 
deguisee  par  le  mari  k la  femme.  Alors  se  pose  la  question 
de  savoir  si  c’est  au  mari  ou  k ses  heritiers  a faire  la  preuve 
de  leurs  allegations,  conformement  k la  regie  que  la  preuve 
est  k la  charge  du  demandeur,  ou  si  c*est  au  contraire  k la 
femme  k justifier  que  Tacquisition  qu’elle  a faite  a ete  payee 
de  ses  propres  deniers. 

En  droit  romain,  une  loi  ceiebre,  la  loi  Quintus  Mucius 
(L.  51,  Dig.  De  donationibus  inter  virum  et  uxorem,  liv.  24, 
tit.  1)  decidait  que  les  deniers  devaient  etrc  presumes  6tre 


ceux  du  mari  et  mettait  ainsi  la  preuve  k la  charge  de  la 
femme.  On  a soutenu  que  cette  presumption  etait  encore 
applicable  sous  le  regime  dotal,  et  qu’elle  devait  meme  etre 
etendue  au  regime  exclusif  de  communaute  (Comp.  Rep, 
n®*  3340  etsuiv.;  Troplong,  t.  3,  n®  2246).  Mais  les  pr^mp- 
tions  sont  de  droit  etroit;  c’est  pourquol  la  plupart  des  auteurs 
enseignent  maintenant  que  celle  de  la  loi  Quintus  Mucius 
n’est  plus  applicable,  meme  sous  le  regime  dotal,  parce  (ni’elle 
n’a  pas  ete  reproduite  par  le  code.  D’ailleurs,  quana  bien 
meme  elle  devrait  etre  aamise  sous  le  regime  dotal,  ceneserait 
pas  une  raison,  d’apres  ce  qui  a ete  dit  supra,  n®  1089,  pour 
t’appliquer  sous  le  regime  exclusif  de  communaute.  En  prin- 
cipe,  done,  e’est  au  mari  ou  & ses  heritiers  k prouver  que  le 
pnx  de  Tacquisition  faite  par  la  femme,  quoique  quittance 
au  nom  de  celle-ci,  a ete  pay4  des  deniers  du  man.  — On 
reconnait  cependant  qu*i  ce  principe  il  convient  d'apporter 
im  certain  temperament  : comme,  sous  le  regime  exclusif 
de  communaute,  toutes  les  economies  faites  au  moyen  des 
revenusde  la  femme  appartiennent  en  general  au  man,  la 
preuve  k faire  par  ce  dernier  ou  ses  hentiers  pourra  resul- 
ter  suffisamment  de  Timpossibilite  oti  serait  la  femme  d’in- 
diquer  Torigine  des  deniers  remis  au  vendeur  (Comp.  Mar- 
cade,  t.  6,  art.  1529-1532,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 521, 
note  3,  p.  511;  Laurent,  t.  23,  n®  416;  Guillouard,  t.  3, 
n®*  1665  et  suiv.). 

1095.  — 111.  Administration  dbs  birns  de  la  fehme  ; Droits 
KT  CHARGES  DU  MARI  (R^.  u®*  3090  ft.  3102).  — Le  mari,  sous 
le  regime  exclusif  de  communaute,  a Tadministration  et  la 
Jouissance  des  meubles  de  la  femme,  mais  il  doit  les  rest!- 
tuer  apres  la  dissolution  du  mariage  (c.  civ.  art.  1531;R4’> 
n®  3090) . Il  ne  peut  done  pas  les  aliener  sans  le  consen- 
tement  de  la  femme,  k Texception  de  ceux  qui  se  consom- 
ment  par  le  premier  usage  ou  qui  sont  destmes  par  nature 
k etre  vendus  (Comp,  supra,  n®®  946  et  suiv. ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 531,  note  14,  p.  514;  Laurent,  t.  23,  n®  422 ; Guillouard, 
t.  3,  n®  1658).  A regard  des  meubles  de  la  femme  qui  ont  kik 
estimds  par  le  contrat  de  mariage,  nous  nous  sommes 
demande  au  Rkp.  n®  3092  si  Testimation  qui  en  est  faite  en 
transfere  la  proprietd  au  mari  comme  sous  le  rdgime  dotal. 
La  plupart  aes  auteurs  ddeident  qull  faut  assimiler  au  mobi- 
lier  qui  se  consomme  par  le  premier  usage  et  considdrer 
comme  appartenant  au  mari  le  mobilier  que  celui-ci  a reQU 
avec  estimation,  et  sans  ddclaration  que  I’estimation  n’en 
vaut  pas  vente  (Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2073;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 531,  p.  513  etsuiv.;  Guillouard,  t.  3,  n®  1658). 
Nous  pensons,  toutefois,  qu’il  v a lieu  d’appliquer  ici  \es 
rdgles  consaerdespar  la  jurisprudence  relativement  au  mobi- 
lier estimd  dans  le  contrat  de  mariage  en  cas  de  commu^ 
nautd  rdduite  aux  acqudts  (Y.  supra,  n®  948).  Ce  sont,  en 
effet, comme  nous  Tavons  dit  supra,  n®  1089,  plutOt  les  prin- 
cipes  de  la  communautd  que  ceux  du  rdgime  dotal  qui  sont 
applicables  sous  le  rdgime  sans  communautd. 

1096.  Ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  R^p.  n®*  3097  et 
suiv.,  le  mari,  sous  le  rdgime  exclusif  de  communautd,  n’a 
le  droit  d’exercer  que  les  actions  mobilidres  et  possessoires 
de  la  femme,  conformdment  k I’art.  1428^  sans  que  Ton 
puisse  lui  appliquer  les  dispositions  de  Tart.  1549  sur  les 
actions  pdtitoires,  dispositions  qui  sont  spdciales  au  rdgime 
dotal  (Marcadd,t.  6,  art.  1529-1532,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  §531, 
note  13,  p.  514 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  201  bis;  Guil- 
louard, t.  3,  n®  1657.  — Contra  : Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®®  2087  et  suiv.). 

1097.  — IV.  Passif  DES  Apoux  (Rep.  n®»  3103^3110).- 
Sous  le  rdgime  sans  communautd,  comme  on  Pa  dit  au  Rep» 
n®  3103,  il  y a sdparation  de  dettes  entre  les  dpoux,  demdme 
qu’il  y a sdparation  de  biens.  Les  dettes  de  la  femme  ne 
peuvent  done  dtre  poursuivies,  en  principe,  que  sur  les 
biens  de  la  femme ; elles  ne  peuvent  I’dtre  que  sur  la  nue 
propridtd  de  ces  biens,  si  elles  n’ont  pas  date  certaine  antd- 
rieurement  au  mariage.  — Un  auteur  a mdme  soutenu 
que  les  crdanciers  de  la  femme,  quand  mdme  luur 
crdance  aurait  date  certaine  k I’dgard  du  mari,  ne  peuvent 
agir  pendant  le  mariage  que  sur  la  nue  propridtd  des  biens 
de  leur  ddbitrice,  attendu  que  I’usufruit  du  mari  constitue 
un  droit  rdel,  qui  est  opposable  aux  crdanciers  chirogra- 

ghaires  de  la  femme  (Marcadd,  t.  6,  art.  1529-1532,  n®  4). 
[ais  cette  opinion  repose  sur  une  confusion  entre  I'usu- 
fruit  qui  porte  sur  des  objets  particuliers  et  celui  quis’dtend 


193 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  3.  Chap.  2. 


k runiversalit4  des  biens  du  d^biteur.  Dans  ce  dernier  cas, 
il  r^sulte  de  Tart.  612  c.  civ.  que  les  cr^anciers  ant6rieurs  i 
la  constitution  de  Tusufruit  ont  le  droit  de  se  faire  payer 
aa  moyen  de  la  vente  des  biens  soumis  ^ I’usufhiit,  lorsque 
ni  Tusufruitier  ni  le  nu-propri6taire  ne  veulent  acquitter  la 
dette  (Aubry  et  Ran,  t.  5,  § 531,  note  21,  p.  516  et  suiv.; 
Laurent,  t.  23,  n*426;Guillouard,  t.  3,  n®  1661.  — V.  toute- 
fois:  Montpellier,  13  iuin  1840,  Rdp.  n®  3104). 

i0®8.  Quant  aux  dettes  contract^es  par  la  femme  pendant 
le  manage  avec  le  consentement  du  mari,  ce  dernier,  comme 
on  Texplique  au  Jldp.  n®  3107,  n'en  est  pas  tenu,  moins 
qu’elles  n’aient  toum6  k son  profit.  Si  Ton  admet  surtout, 
avec  les  plus  rdcents  auteurs,  que  la  femme  conserve  les 
profits  de  la  profession  artistique,  commerciale  ou  Indus- 
trielle  qu’elle  exerce  s^pardment  de  son  mari  (V.  suprd, 
n®  1093),  on  doit  reconnaitre,  conform^ment  aux  art.  220 
c.  civ.  et  5 c.  com.,  que  sous  le  rdgime  exclusif  de  commu- 
naut4  les  dettes  commerciales  de  la  femme  n’obligent  pas  le 
man  (Demolombe,  Manage^  t.  2,  n®"  314  et  suiv.;  Aubry  el 
Rau,  t.  5,  § 531,  note  23,  p.  517;  Laurent,  t.  23,  n®  4*27; 
Guillouard,  t.  3,  n®  1661).  — Mais  le  mari  doit  payer  les 
intdrftts  des  dettes  de  la  lemme  ayant  date  certaine  avant 
le  manage  ou  contractdes  avec  son  autorisation  pendant  le 
manage.  De  plus,  s’il  n’a  pas  fait  constater  par  inventaire 
le  mobilier  apport^  par  la  femme  et  s’il  Ta  confondu  avec  le 
sieapropre,  il  pcut  6tre  poursuivi  sur  tout  le  mobilier  exis- 
tent en  sa  possession,  sauf  k lui  ^ faire  distraire  de  la  pour- 
suite  les  meubles  dont  il  justifierait  rdgulierement  6tre  pro- 
pri6taire  (R^p.  n®3105;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 531,  note  24, 
p.  517;  Guillouard,  loc,  cU,). 

11199.  Les  crdanciers  du  mari  ne  peuvent  4galement  saisir 
le  mobilier  apportd  par  la  femme  que  si  ce  mobilier  n’a  pas 

constate  par  inventaire  ou  6tatauthentique,  conform^ment 
4 Tart.  1510  c.  civ.  (Bdp.  n®  3110).  — On  sW  demand6dans 
quelle  mesure  ces  cr^anciers  peuvent  se  faire  payer  sur  les 
revenus  des  biens  de  la  femme  dont  la  jouissance  appartient 
aumari.  Suivant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 531,  note  6, 
p.  512,  les  cr^anciers  du  mari  ne  seraient  autoris^s  k saisir 
les  revenus  des  biens  de  la  femme  que  pour  la  portion  exce- 
dant  les  besoins  du  manage.  Mais  nous  estimons,  avec 
MM.  Laurent,  t.  23,  n®  423,  et  Guillouard,  t.  3,  n®  1669,  qu’il 
yal&  une  fausse  application  de  Tart.  1530.  Ce  article  dit 
bien  que  les  bruits  des  biens  de  la  femme  sont  censds  appor- 
tda  au  mari  pour  soutenir  les  charges  du  manage;  maisil 
n’en  r^sulte  pas  que  ces  fruits  soient  inali^nables  et  insaisis- 
sables  entre  les  mains  du  mari ; autrement  il  faudrait  attri- 
buer  ces  caractbres  k toute  somme  apport^e  en  dot  sous 
n*importe  quel  rdgime,  car  toute  dot  est  destin^e  k subve- 
nir  aux  charges  du  manage.  On  doit  done  reconnaitre  que 
les  revenus  de  la  femme  peuvent  6tre  saisis  par  les  cr6an- 
ciers  du  mari  dans  la  mesure  o(i  ils  appartiennent  k celui- 
ci,  c*est-i-dire  pour  la  totality,  sous  reserve  seulement  des 
profits  fails  par  la  femme  dans  Texercice  d*une  profession 
s^par^e  et  qui  ne  constituent  pas  des  revenus.  Centre  cette 
saisie  de  ses  revenus,  la  femme  n’a  d*autre  recours  que  la 
separation  de  biens. 

IIOO.  — V.  Alienability  dbs  biens  dotaux  db  la  femme; 
RnpLoi  DB  CBS  BIENS  (Jl^.  u®*  3111  k 3117).  — Nous  avons 
dit  au  Adp.  n®  31 13  (me  si  la  femme,  k ddfaut  de  Tautorisation 
de  son  mari,  s’est  fait  autoriser  seulement  par  justice  a 
vendre  ses  biens,  la  vente  ne  peut  comprendre  que  la  nue 
propriety,  comme  sous  le  regime  de  communaute.  Il  en  serait, 
toutefois,  difiT^remment,  d’apres  plusieurs  auteurs,  et  la  vente 
pouirait  atteindre  Tusufruit  du  mari  dans  les  hypotheses 
prdvues  nar  Tart.  1427  c.  civ.  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 531, 
p.  512;  Guillouard,  t.  3,  n®  1670). 

If  Of . Suivant  la  doctrine  que  nous  avons  admise  au  Rdp. 
n®  2053,  et  supra,  n®  723,  doctrine  qui  est  cello  de  la  juris- 
prudence en  matiere  de  regime  dotal,  le  mari  est  garant  du 
defaut  d’emploi  ou  de  remploi  du  prix  des  biens  de  la  lemme, 
sous  le  rdgime  exclusif  de  communautd,  comme  en  cas  de 
Bdparation  de  biens,  conform^ment  E Tart.  1450  c.  civ. 

ff02.  — VI.  Restitution  de  la  dot;  Droits  de  la  femme 
(B45.  n®®  3118  k 3120).  — Le  droit  de  jouissance  dumari  sur 
les  biens  de  la  femme  marine  sans  communaut4  cesse  k la 
dissolution  du  manage,  en  cas  de  d4c6s  de  Tun  des  6poux 
ou  de  divorce,  ou  lorsque  la  separation  de  biens  a qIg 
prononcYe.  L’opinion  ie  MM.  Rodi^re  et  Pont,  t.  3, 
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n®  2078,  d’apr^s  laquelle  le  mari  pourrait  invoquer  l*art.  1 565, 
qui,  sous  le  rdgime  dotal,  lui  accorde  une  aim^e  pour  resti- 
tuer  la  dot,  est  generalement  rejetde  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 531,  p.  518 ; Laurent,  t.  23,  n®  439 ; Guillouard,  t.  3,  n®  1662). 

Les  fruits  et  revenus  des  biens  de  la  femme  sont,  par 
consequent,  dus  par  le  mari  e partir  du  jour  de  la  dissolution 
du  manage  ou  du  jour  de  la  demande  en  separation  de  biens. 
Mais  les  intdrets  des  reprises  et  creances  que  la  iemnie  peut 
avoir  centre  le  mari  seront-ils  aussi  dus  de  plein  droit  k 
compter  de  la  m6me  epoque?  La  plupart  des  auteurs  se 
prononcent  pour  la  negative,  par  la  raison  que  Tart.  1570  est 
applicable  seulement  sous  le  regime  dotal  (Aubry  et  Rau, 
Laurent  et  Guillouard,  he.  cU.).  Mais  Taffirmative,  que  nous 
avons  adoptee  au  R^p.  n®  3119,  peut  s’appuyer  sur 
Tart.  1473,  applicable  en  cas  de  communautd,  et  dont  la 
disposition  analogue  d’ailleurs  a celle  de  I’art.  1570  est  fon- 
dle sur  la  nature  m6nie  de  la  crYance  et  la  faveur  qui  lui 
est  due,  et  doit  Ytre  consid6r6e  comme  une  r^gle  g6n6rale 
applicable  k tous  les  regimes  modificatifs  de  la  communautY 
l%ale  (V.  en  ce  sens:  Lyon,  1®'  d6c.  1880,  aff.  Parrayon, 
D.  P.  81.  2.  21). 

f f 08.  Nous  avons  encore  admis  au  lb?p.  n®  3120,  d’accord 
avec  la  g6n6ralit6  des  auteurs,  que  la  veuve,  sous  le  regime 
sans  communaut^  comme  sous  les  autres,  a droit  k ses  habits 
de  deuil.  M.  Laurent,  t.  23,  n®  441,  combat  cette  opinion  par 
le  motif  suivant : « 11  est  k remarquer,  dit-il,  que  la  loi  garde 
le  silence  sur  ce  point  dans  les  deux  clauses  qui  excluent  la 
communaut6.  S'il  est  vrai,  comme  les  auteurs  le  disent,  que 
ces  clauses,  tr^s  rares,  ne  sont  stipul^es  que  dans  les  families 
riches,  n’en  faut-il  pas  conclure  que  la  loi  n’a  pas  voulu 
donner  k une  femme  riche  un  privilege  qui,  pour  elle,  n’a 
pas  de  raison  d’etre?  » M.  Guillouard,  t.  3,  n°  1662,  repond 
avec  raison,  d’abord,  que  le  silence  des  textes  s’explique  par 
le  laconisme  des  deux  sections  consaerdes  aux  clauses  exclu*- 
sives  de  la  communautY;  il  faut  bien  emprunter,  pour  les 
complYter,  soil  les  traditions  coutumi^res,  soil  les  traditions 
romaines.  De  plus,  il  ne  s’agit  nullement  d’accorder  un  privi- 
lege k \me  femme  riche,  mais  de  donner  k toute  veuve,  riche 
ou  pauvre,  les  frais  de  son  deuil,  comme  le  font  les  art.  148i 
et  1570  (V.  en  ce  sens:  Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  2079;  Aubry 
etRau,  t.  5,  § 531,  note  29,  p.  518;  Guillouard,  t.  3,n®  1662). 

CHAP.  2.  — De  la  separation  de  biens 
contractuelle  (A<p.  n®>  3121  k 3144). 

f f 04.  — I.  Nature  db  cb  regime  (R^.  n®*  3121  k 3123). 
— Parmi  les  differences  que  nous  avons  signaiees  au  R^p. 
n®  3123  entre  la  separation  de  biens  contractuelle  et  la  sepa- 
ration judiciaire,  nous  avons  dit  que  la  premiere  est  irrevo- 
cable, tandis  que  la  seconde  peut  cesser  par  le  retablissement 
de  la  communaute.  — Ajoutons  que,  si  la  separation  de 
biens  contractuelle  n’est  pas  pleine  et  entidre,  si  elle  a ete 
stipuiee,  par  exemple,  avec  la  restriction  que  la  femme 
n’aura  la  jouissance  de  ses  revenus  et  1’ administration  de  ses 
capitaux  que  pour  moitie,  la  femme  peut  demander,  en  cas 
de  p4ril  de  sa  dot,  la  separation  de  biens  judiciaire;  et  cette 
separation  aura  pour  effet  de  la  rdintegrer  dans  la  jouissance 
de  la  totalite  de  ses  revenus  et  Tentiere  administration  de 
ses  biens  (Req.  8 juin  1859,  aff.  de  Pindray,  D.  P.  50.  1. 
313;  Guillouard,  t.  3,  n®  1673). 

f f 05.  — U.  Actif  des  Ypoux  et  droits  de  la  femme  sur 
SES  BIENS  (R^^.  n®®  3124  k 3132).  — Les  droits  de  la  femme 
s^paree  contractuellement  sont  les  mYraes,  quant  a I’admi- 
nistration  do  ses  biens,  que  ceux  de  la  femme  s6parce  judi- 
ciairement  (Comp.  c.  civ.  art.  1449  et  1536).  Elle  ne  peut 
done,  suivant  I’opinion  qui  a prevalu  on  jurisprudence, 
disposer  de  son  mobilier  que  (Ians  la  mesure  des  actes 
d’administration  (V.  supra,  n°®  705  et  suiv.). 

if 06.  Les  immeubles  de  la  femmes  s6par^e  de  biens 
euvent  6tre  ali6n6s  par  elle  avec  I’autorisation  du  mari  ou 
e justice  (R(#p.  n®®  3126  et  suiv.).  Si  le  mari  a auturisd 
I’aliYnation,  il  est  garant,  ainsi  que  nous  Tavons  admis  au 
Rdp.  n®  3128,  conformement  k Tart.  1450,  du  defaut  d’einplqi 
ou  de  remploi  du  prix.  Cette  solution,  fondee  sur  I’analogie 
qui  existe  entre  I’organisation  de  la  separation  de  biens 
contractuelle  et  celle  de  la  separation  de  biens  judiciaire, 
est  admise  par  la  plupart  des  auteurs  (Marcade,l.  6,  art.  1538, 
n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  S 532,  note  3,  p.  519;  Laurent, 
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t.  446;  GuHIoucomI,  i.  3,  1675.  V.  cool.  U4ge, 

8 mai  1862)  (1).  — Juge  ^ue  le  marl  m sauraU  4tre  degag6 
de  la  responsabilit^  quilui  incomi>eaux  termes  de  Tart  1450, 
par  des  reconnaissances  que  la  femme  lui  aurait  donndes  k 
cet  eftet,  mais  seulement  par  la  preuve  de  rafiectation  rdelle 
qu’auraient  re^ueles  sommes  provenant  des  propresaIi4nd& 
(Arr6t  prdcite  du  8 mai  1862). 

Mais  le  mari  n’est  pas  responsable  de  Tutilite  de  Temploi 
ou  du  remploi  (V.  supra,  n®  726).  — II  a did  jugd  que,  sous 
le  rdgime  de  la  sdparation  de  blens,  le  mari,  bien  que  non 
responsable  de  Temploi  des  capitaux  de  sa  femme,  pout  dire 
soumis  Acette  responsabilitd  en  vertu  de  Tart.  1382  c.  civ., 
lorsque,  en  abusant  de  son  autoritd  maritaie  t par  une 
contrainie  morale,  11  a entraind  sa  femme  A dissiper  une 
partie  des  capitaux  qu’elle  possddait  (Req.  13ao0t  1863,  aff. 
dePiadray,D.  P.  63.1.463). 

1107.  La  femme  sdparde  de  biens  peut,  avec  Tautorisation 
de  son  mari  ou  de  justice,  acqudrir  des  immeubles  ou  des 
valeurs  mobilidres  en  son  nom  personnel.  Mais,  comme 
nous  Tavons  ddjd  constatd  au  R^p.  n<>3131,  les  biens  acbetds 
au  nom  d’une  femme  sdparde  peuvent  dire  considerds,  sur 
la  poursuite  des  crdanciers  du  mari,  comme  appartenaut  k 
ce  dernier,  et  comme  avant  did  frauduleusement  ddclards 
acquis  des  depiers  de  la  femme,  lorsqu’il  est  Atabli  que 
cette  femme  dtait  sans  ressources  personnelles.  La  fraude 
peut,  par  exiemple,  dire  legardde  comme  resultant  sulfisam* 
ment  de  ce  que  la  fename  n’avait  rien  apportd  tors  de  son 
manage,  que  depuis  aucuns  biens  ne  lui  dtaient  advenus, 
et  qu’endn  elle  n'exerqait  pas  de  commerce  lucratif  (Req. 
28  idvr.  1855,  aff.  Bourbier-Dubreuil,  D.  P.  55.  1.  401). 

1106.  Ainsi  que  nous  Tavons  exposd  au  R^p.  3132,  et 
suprdf  n^  736,  les  dpoux  sdpards  de  biens  ne  peuvent  former 
valablement  entre  eux  une  socidtd  civile  ou  cominerciale. — 
11  a did  jugd  que  la  socidtd  en  nom  coUectif  formde  entre 
un  mari  et  sa  femme,  marids  sous  le  rdgime  de  sdoaration 
de  biens,  est  nulle,  encore  que  Tacte  de  soeietd  ait  did  passd 
antdrieurement  A la  cdldbration  du  mariage,  le  jour  mdme  de 
la  signature  du  contrat,  et  qu’il  en  soit  fait  mention  dans  le 
contrat  (Paris,  9 mars  1859,  aff.  Pomier,  D.  P.  60.  2.  12). 
La  nullitd  de  cette  socidtd  entralne  comme  consdquence  la 
nullitd  de  la  liquidaiion  qui  en  a dtd  faite  et  celle  des  actes 
qui  s’y  rattachent,  notamment,  des  engagements  contractds 
par  rdpoux  ayant  des  enfants  d’un  premier  lit  envers  son 
conjoint,  pour  le  remplir  de  ses  droits  et  de  sa  part  dans 
les  odndfices  de  la  socidtd  (Mdmc  arrdt). 

1100.  — Ul.  Passif  DBS  £poux;  charges  du  mariaoi(R^. 
n®»  3133  k 3140).  — Sous  le  rdaime  de  sdparation  de  mens, 
les  dpoux  no  sont  pas  tenus  aes  dettes  run  de  Pautre,  ni 
our  le  capital,  ni  pour  les  intdrdts,  AmoiPs  qull  ne  s’agisse 
e fournitures  faites  au  mdnage  commun  ou  qui  ont  profitd 
aux  deux  dpoux.  A Pdgard  des  tiers,  commo  on  I’a  dit  au  R^p. 
n**  3137,  les  dettes  mimentaires  sont  toujours  solidaires 
(V.  supra,  n®  691). 

1 1 10.  Bien  que  les  dpoux  se  soient  marids  sous  le  rdgime 
de  sdparation  de  biens,  on  doit  ndanmoins  leur  conseiller, 
comme  nous  Pavons  dit  au  R^p.  n<^  3133,  de  faire  constater, 
au  moyen  d’un  inventaire  ou  d’un  dtat  en  bonne  forme,  la 
consistance  du  mobilier  que  la  femme  possdde  au  jour  de 


(1)  (Nivard  C.  Nivard.)  — La  coub;—  Attendu,  quant  A Tappli- 
cabilitd  de  Tart.  1450  c.  civ.,  que  la  separation  contractuelfe  de 
biens  entre  dpoux  est  assimilaDle  dans  ses  rdgles  et  effets  k la 
sdparation  judiciaire,  k part  le  rdtablissement  possible  de  la 
communautd  iorsqu'elle  a dtd  dissoute  par  cette  demiere  voie;  — 
Que  dans  les  deux  cas  la  femme  sdparde  conserve  ou  reprend 
Tentidre  administration  de  ses  biens  meubles  et  immeubles  et  ne 
peut  alidner  ceux-ci  sans  le  consentement  de  son  mari ; — Que 
fa  responsabilitd  du  mari  prononcde  par  le  ddfaut  d’emploi  ou 
de  remploi  doit,  dds  lors,  dtre  la  mdme  sous  Tune  et  I’autre  sdpa- 
rations ; — Que  cette  responsabilitd  procdde  d'ailleurs  d*un  prin- 
cipe  commun  k tons  les  rdgimes,  k savoir  : que  le  mari  doit 

Protection  k sa  femme ; que  de  ce  devoir  ddcoule  poor  le  mari 
obligation  de  veiller  A Pempioi  ou  au  remploi  des  fonds  que 
perQoit  la  femme  alors  qu’il  1 assiste  librement  dans  les  ventes 
qu'elle  consent;  — Qide  Part.  1450  ne  fait  done  que  sanctionner 
cette  obligation  en  consacrant  le  principe  de  la  garanti'e  du  mari 
A ddfaut  ffemploi  ou  de  remploi ; — Que  cette  disposition  a dtd 
inspirde  par  des  considdrations  tirdes  de  la  ndcessitd  de  prdmunlr 
la  femme  centre  les  enlratnements  de  I'autoiitd  maritaie,  de 
sauvegarder  sa  fortune  en  lui  donnant  dee  garanties  con  tre  tout 


la  odldbration  du  mariage  et  de  cdui  qui  lui  Achoit  dunnt 
le  mariage.  A ddfaut  d’uu  pareil  dt^  ou  [inventaire,  les 
crdanciers  de  cheque  dpoux  out  le  droit  de  saisir  tout 
le  mobilier  qu’ils  possddent  ensemble.  C’est  A tort  que 
M.  Laurent,  t.  23,  n<*448,  conteste  ce  droit  aux  crdanciers,  et 
les  oblige  A mouver  que  le  mobilier  qu’ils  saisissent  est 
celui  de  leur  ddbiteur.  Cette  preuve  est  impossible  pour  lei 
crdanciers,  et  elle  inoombe  ae  droit  A oelui  des  d^ux  qui 
demande  la  distraction  des  objets  saisis  comme  dtant  sa 
proprietd.  Mais,  Tart.  1510  c.  civ.  dtant  ici  inapplicable,  la 
preuve  doot  ii  s’agit  peut  dtre  faite  par  tons  les  moyens,  oar 
la  question  de  savoir  si  tel  ou  tel  objet  aq>partient  au  mari  | 

ou  a la  femme  n’est  qu’une  question  de  fait  pur  et  ^pie;  { 

la  propridtd  de  Tdpoux  non  ddbiteur  peut  done  dtre  dtablie  | 

par  tdmoins  et  par  prdsomptiona  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 532,  I 

notes  8 et  9,  p.  520  et  suiv. ; Cuillouard,  t 3^  n«  1678.  — i 
Comp.  Agen,  14  mars  1833,  4262-2<*).  I 

lift.  Ce  n’est  qu’A  ddfaut  de  conventions  spdciales  dans 
le  contrat  de  mariage  que  Tart.  15^7  c.  civ.  fixe  la  part  | 
contributoire  de  la  femme  dans  les  ddpenses  du  mdnage  au 
tiers  de  ses  revenus  {Rgp,  n®  3134).  — II  a dtd  jugd  que  ' 
sous  le  rdgime  de  la  sdparation  de  biens,  les  dpoux  peuvent  i 
convenir  que  la  femme  ne  contribuera  pas  aux  charges  da  ' 
mdnage,  une  telle  clause  n’ayant  rien  oe  contraire  aux  bon- 
nes mcBurs  (Mete,  17  aodt  1858,  aff.  Ledant,  D.  P.  59. 2. 130. 

V.  dans  le  mdme  sens  : Aubry  etRau,  U5,  § 532,  p.  319; 
Laurent,  t.  23,  449;  Guiliouard,  t 3,  1679). 

flits.  La  part  contributoire  de  la  femme,  iorsqu’elle  eel 
fixde,  soit  par  le  contrat  de  mariage,  scat  seulement  par  k 
loi,  n’est  pas  invariable.  Si  le  mari  tombe  dans  rindigenc8,k 
femme  alors,  comme  nous  Tavoas  dit  au  R^.  n^  3138,  | 

devra  supporter  seule  les  charges  du  mdnage.  Si,  par  suite  | 

des  circonstances,  il  devient  impossible  de  faire  vivre  k 
mdn^e  avec  le  tiers  des  revenus  de  la  femme  ou  avec  k 
quoti^  fixde  par  le  contrat,  les  tribunaux,  A ddfaut  d’aeoord 
entre  les  dpoux,  peuvent  arbitrer  ew  ssquo  st  bono^  comme  en 
matidre  de  pension  alixnentaire,  la  sommo  que  la  femme 
devra  verser  dans  le  mdnage  (Comp.  Req.  2 juill.  1851,  aff. 
Donnd,  D.  P.  51.  1.  272;  Maroadd,  u 6,  art.  1536>1537, 
n®  2;  Aubry  et  Rau,  t 5,  § 532,  note  5,  p.  520;  Laurent, 
t.  23,  450;  Guiliouard,  t.  3,  n^  1681). 

1113.  Test  entre  les  mains  du  mari  que  doit  dire  versde  k 
part  contributoire  de  la  femme  (R^.  3139).  Mais  lorsqu’U  a 

dtd  stipuld,  dans  le  contrat  de  mariage,  que  les  deux  dpoux 
coutribueraient  aux  charges  du  mariaffe  pour  la  totalitd  de 
leurs  revenus,  la  femme,  aux  termes  drun  arrdt,  ne  peut  dtre 
contrainte  A remettre  au  mari  que  la  portion  de  ces  reveoui 
ndeessaire  aux  besoins  de  la  vie  commune  (Bnixellei, 

" 14  juill.  1859,  aff.  Goupy  de  Quabecq,  Fasicrisie  beige,  i860. 

2.  210).  Au  reste,  comme  nous  Tavons  dit  ddjA  pour  le  cal 
de  sdparation  judiciaire  (V.  supra,  n<>  685),  s’if  y a de  justes 
raisons  de  croire  que  les  sommes  ainsi  verges  par  la  femme 
seraient  dissipdes  par  le  mari  ot  ddtoumdes  de  leur  desti- 
nation, la  femme  peut  se  faire  autoriser  par  justice  a payer 
elle-mdme  directement  les  fournisseurs,  les  frais  d’dducatlon 
des  enfants  et  les  autres  crdances  du  mdnage  (Marcadd,  t.  6, 
art.  1537,  n^  2;  Guiliouard,  L 3,  1682.  — Contra:  Lau- 

rent, t.  23,  n®  451). 


ddtournement,  contre  toute  dissipation  du  prix  de  ses  propres, 
soit  par  son  mari,  soil  par  elle-rndme;  — Que  ces  raisons  mili- 
tant avec  une  d^le  force  au  cas  de  sdparation  coatractuelle 
comme  au  cas  de  edparatiou  judiciaire,  li  y a lieu  d'appliquer 
I’art.  1450,  non  comme  une  disposition  exceptioiinelle.  mate 
comme  une  disposition  de  droit  commuu  en  maliere  de  sdpa- 
ration de  biens;  — Attendu  qu’a  supposer  qqe  des  recon- 
naissances eussent  dtd  donndes  par  rintimde  a son  mari  pour 
ddgager  celui-ci  de  Tobligaiion  de  garantie  du  ddfaut  d'emploi 
ou  de  remploi,  on  ne  pourrait  y avoir  dgard  que  pour  autant 
qu’il  viendrait  s’y  joindre  la  preuve  de  Tanectation  reello  qu’au- 
raient reque  les  dealers  provenus  de  ses  propres;  — Que  leiit 
qu'il  en  soit  ainsi  dans  I’espdce,  les  ddclarations  de  la  femknev  si 
mdme  la  preuve  de  leur  existence  en  dtait  rappor^e  dans  ids 
termes  invoquds  par  les  appelants,  dtabliraient  prdcisdmeat  qi’il 
n’y  a eu  ni  emploi  ni  remploi,  puisque.  au  dire  des  appelants,  la 
femme  aurait  felt  I’encaissement  et  serait  reside  On  possession  ilu 
prix  de  ses  propres ; 

Par  ces  motifs  ei  ceut  des  premiers  juged,  cuhfihud;  Ute, 

Du  8 fliai  1868.-G  de  Lidge,  Vanorb^  Pbrgiir  et 

Masson,  av. 
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GONTRAT  DE  MARIAGE,  — Tit.  3,  Chap.  2. 


Iil4.  ^ lY.  AjNftNISTAAllDN  DU  HAU  [Mfi.  B14si  ii 
3144).— D’aprds  Tart.  1539  c.  civ.,  rapportA  au  Bip.  a®  3141, 
ie  mari  auquel  la  femme  s^par^e  a faisB^  la  jouisaanoe  de 
ses  biens  D?est  teuu,  A la  disaolation.  du  manage  ou  mdme 
pendant  le  manage,  si  la  femme  lui  demaikde  des  comptes, 
quA  la  reprdsentatioii  des  fruits  existants  et  non  de  ceux 
qui  ont  die  consommds.  Mais  cetie  rAgle  cesse  d’etre  appli- 
C8d>le  s’il  a dtd  convenu  que  le  mari  serait  dans  la  position 
d’un  mandataire;  aiors  le  mari  doit  compte  mdme  desreve- 
nufl  employes  en  depenses  de  mdnage^  et  cela  surtout 
lorsque  ces  depenses  ont  dtd  mises  exclusivement  k sa 
charge  par  les  conventions  matrimoniales  (Metz,  17  aollt 
1858,  an.  Ledant,  D.  P.  59.  2.  139).  La  i^le  de  Tart.  1539 
ne  serait  pas  non  plus  applicable  s’il  s’agissait  da  revenus 
non  .destines  A Aire  employAs  aux  besoins  du  mAnnge. 
Ainsi,  le  mari  qui  a touchA  au  nom  de  sa  femme,  et  par 
suite  notamment  d’liac  liauidation  de  succession,  un  capi- 
tal accru  des  intdrAts  de  plusieurs  aimAes,  est  comptal>le  da 
ces  intdrAts  comme  du  capital,  car  les  intdrAta,  dans  ce 
cas,  ne  peuvent  Atre  prAsumds  avoir  Ate  eonsonuaoAa  (Giv. 
cass.  24  avr.  1855,  aff.  JubA,  D.  P.  55.  1.  154). 

1115.  Que  fautril  entendre  par  les  fruits  existants  dont 
le  mari  doit  compte?  Ge  sont,  a’aprAs  La  jurisprudence,  les 
fruits  qui  existent  encore  en.  nature  dans  las  mains  du  maxi, 
au  moment  de  la  reddition  de  compte.  Par  ooosAquent,  les 
konomies  que  le  mari  aiareit  faites  pendant  la  durAe  da  sa 
jouissance,  et  qu’il  aurait  placAes  en  son  nam  personnel,  na 
pourraient  pas  Atre  rAclamAes  per  la  femme.  On  leconnatt 
cependant  que  le  prix  encore  du  des  fruits  que  la  mari  aurait 
ToiduB  doit  Atre  assimilA  aux  fruits  existants  (Pau,  12  avr. 


1859,  et  sur  pourvoi,  Req.  17  janv.  1860,  aff.  deLivron,  D.  P. 
60.  1.  66.  V.  en  ce  sens  : Guillouard,  t.  3,  u?  1685).  Plu- 
sieurs auteurs,  toutefois,  soutiennent  que  la  femme  pour- 
rait  rAclamer  les  Aconomies  faites  par  le  mari,  en  prouvant 
qu’elles  proviennent  des  revenus  de  ses  biens.  C’Atait,  disent 
MM.  RooiAre  et  Pont,  t.  3,  n^  1981,  la  doctrine  universelle- 
ment  admise  avant  le  code,  et  die  parait  trop  Aquitable 
pour  qu’on  puisse  croire  que  les  auteurs  du  code  ont  voulu 
la  changer  (V.  dans  le  mAme  sens  : Laurent,  t.  23,  453). 

Ilf 6.  Le  mandat  confArA  par  la  femme  au  mari,  soit 
dans  le  oontrat  de  manage,  soil  dans  une  procuration  pos- 
tArieure,  peut  Atre  donaA  sous  telles  conditions  qu’il  plait 
aux  parties  de  fixer,  et,  par  exemple,  sous  la  condition  que 
TexcAdent  des  revenus  de  la  femme,  aprAs  prAlAvement  de 
sa  contribution  aux  charges  du  mAnage,  sera  capitalisA 
par  le  mari,  qui  en  devra  rintArAt  k cinq  pour  cent  par  an 
(Req.  ISjuin  1868  (1);  Guillouard,  t.3,  n®  1683). 

ft  17.  La  clause  du  contrat  de  mariage  par  laquelle  la 
femme,  en  adoptant  le  rAgime  de  la  sAparation  de  biens, 
laisse  la  jouissance  et  radministration  de  sa  fortune  k son 
mari,  ne  confAre  pas  k celui-ci  la  qualitA  d’usufruitier,  mais 
seulement  celle  dudministrateur  ou  de  mandataire  tenu  de 
rendre  compte  et  d’employer  les  revenus  aux  nAcessitAs  du 
mAnage ; par  suite,  ces  revenus  ne  peuvent  pas  Atre  saisis 
par  les  creanders  personnels  du  mari  (Dijon,  21  avr.  1869, 
aff.  Druard,  D.  P.  74.  5.  103).  — Si  mAme  U a AtA  stipulA, 
accesaoirement  4 la  sAparation  de  biens,  une  sociAtA  d’ac- 
quAts,  oette  clause  n’entralne  pas,  de  la  part  de  la  femme, 
raliAnation  de  ses  revenus,  mais  attribue  simplement  k la 
sociAtA  les  Aconomies  ou  les  acquAts  rAalisAs  sur  les  revenus ; 


(1)  (Pothier  et  Turgaa  C,  Virmont.)  — Le  sieur  Virmont  avail 
IpoasA  eu  1823  la  demoiselle  Sauquaire  de  SouIignA.  Dans  leur 
coDtrat  de  mariage,  les  futurs  Apoux  avaient  adoptA  le  rAgime  de 
la  sAparation  de  biens.  La  future,  en  se  rAservant  l^administra- 
tkM  et  la  jouissance  de  tons  ses  biens  meubles  et  knmeubtos, 
engagAe  4 contribner  avz  charges  da  mAnage  jnsqu’A 
cooGurrsnoedu  tiers  de  ses  revenus.  EnOn,  il  Atait  stipulA  qu’aprAs 
le  prAlAvement  de  la  contribution  de  la  femme  aux  charges  du 
mloage,  de  ses  dApenses  d'entretien  et  des  autres  dApenses  qu'elle 
Itait  libre  de  fairc  A sa  convenance,  ce  qui  resterail  libre  sur  ses 
revenus  serait,  k la  flti  de  chaqae  annAe,  capitalisA  entre  les 
mains  da  mari,  qui  lui  en  compterait  I'intArAt  k raison  de  5 pour 
IM  par  an.  En  1824,  la  dame  Virmont  donna  k son  mari  une 
procuration  gAnArale  4 Teffet  degArer  et  d'adrainislrer  ses  biens. 
Ea  1828,  le  sieur  Virmont  fit  abandon  de  biens  k see  crAanciers, 
et  dans  I’acte  d atermoiement  qui  eut  lieu,  la  dame  Virmont  fut 
admise  comme  crAanciAre  d’une  somme  de  15000  fr.  pour  reli- 
quat  dn  compte  de  ses  revenus,  aprAa  dAduction  de  sa  part  dans 
les  frats  du  mAnage  et  de  ses  depenses  personnelles.  Le  sieur 
Vsrmoitt  est  dAcAdAen  1864;il  laissait  deal  8Is  et  avail  instiluAsa 
JsmiDe  lAgataire  de  la  quotitA  disponibte.  La  dame  Virmont  firt 
da  nouveau,  dans  la  liquidation  de  la  soccesaioQ,  reconnuacrAan^ 
dAre  de  toute  la  j^rtion  de  ses  revenus  qui  excAdait  sa  part 
cootiibutoire  dans  les  dApenses  du  mAnage,  ainsi  que  ses  propres 
dApenses;  par  suite,  la  totalilA  de  Tactif  mooilier  et  immobilier  de 
h SDccessron  dut  lui  Atre  attribuAe.  Divers  crAanclers  des  sieurs 
Vinnonl  fils,  notamment,  les  sieurs  Potier  et  Turgan,  coniestArenc 
cnte  HquidXtion ; ils  attaquerent  la  clause  du  contrat  de  mariage 
qoi  stipulaif  la  capitalisation  de  TexcAdent  des  revenus  de  la 
femme,  comme  contraire  aux  principes  d’ordre public  qui  rAgissent 
la  sociAtA  conjugale.  i.eur  prAlention  fut  repoussAepar  un  jugemeni 
do  tribunal  de  Bauge  du  2 aodt  1865,  qui  fut  ensuite  confirmA 
pvunarrAt  de  la  cour  d’Angers  du  21  mars  1866.  — « Attendu, 
disait  la  cour,  que  toutes  les  conventions  qui  ne  sont  pas  contraires 
lax  bonnes  mcsurs  sont  permlses  pouf  Kassocialion  conjugale 
(c.  nap.  art.  1887).  et  que  la  clause  de  capitalisation  par  le  mari 
des  revenue  de  la  femme  mariAe  sons  le  rAgime  de  la  sAparation 
de  biens  n'a  rien  de  contraire  aux  bonnes  moeurs ; — Attendu 
qoe  les  regies  de  droit  commun  des  art.  1537.  1539,  1577,  1578 
c.  nap.,  sur  la  jouissance,  par  le  mari,  des  biens  de  la  femme, 
aras  le  r^ime  de  la  sAparation  de  biens  ou  sous  le  rAgime  dotal, 
peiivent  etre  modiBAes  par  la  convention  de^  Apoux  dans  les 
cssditkNis  de  fari.  1887;  ^ Qite  si  les  art.  1577  et  1578  dui  rAgls- 
m IsfAgitne  dotal  sem  applicables  an  rAgime  de  la  separation 
de  biensi  ila  peuvent  Atre  invoquAs  par  la  dame  Virmont,  puie<» 
qs tile  avail  donaA  mandat  k eon  mari  d’administrar  see  biens; 

Jnsi  si  ces  articles  nS  sont  pas  applicables,  la  dame  Virmont  a 
s droll  d’invoquer  la  convention  lAgitime  de  son  contrat  de 
mariage  et  de  sa  procuration;  — Attendu  que,  depuis  la  pi*ocu- 
JHlort,  Virmont  a touchA  tens  les  rAVeriuS  de  sa  femme,  et  que 
« sbygaudDa  duiquelias  U s*est  soumls  par  le  contrat  de 
■wiage  as  imr  la  procaratioa  out  AiA  redooAM  fOr  lui  el  par  see 
maoiersj  Wrsque,  dans  Vacto  d'alernoiemont  aa4  Jain  il88,  la 


dame  Virmont  a AtA  reconnue  sans  difHcultA  crAanciAre  de  son 
mari  pour  15000  fr.,  en  vertu  de  ces  obligations;  — Attendu que, 
malgrA  la  prAcipitation  avec  laquelle  s’est  accompiie  la  liquida- 
tion, precipitation  que  peut  eipliquer  la  situation  des  deux  fils 
Virmont,  et  malgrA  rintmt  qui  peut  s’attacher  k la  reclamation 
des  appelams,  ils  ne  prouvent  pas  que  la  liquidation  de  1864  ait 
AtA  faita  en  fraude  de  leurs  droits,  etc.  » — Pourvoi  en  cassation 
par  les  sieurs  Potier  et  Turgan  pour  violation  des  art.  1387,  1154, 
1159,  1577  et  suiv.,  1129,  1094  et  1395  c.  nap.,  en  ce  que  la  cour 
d'appel  a dAclarA  valable  une  clause  par  laquelle  un  mari  s’est 
obli^  d’une  maniAre  indAfinie  4 servir  k sa  femme  rintArAt  4 5 
pour  100  des  revenus  de  celle-d,  capitalisAs  cheque  annAe,  le 
mari  ayont  ainsi  assumA  une  dette  qui,  par  I’accumalation  des 
intAcAts,  devait  lAtaiement  absorber  tons  ses  biens.  — ArrAt. 

La  cour;  — Sur  la  premiAre  branche  du  moyen  unique  tirA  de 
la  violation  des  art.  1387,  1154,  1539,  1577  et  suiv.  c.  nap.:  — 
Attendu  qu’aux  termes  de  Tart.  1154,  les  intArAts  Achus  des  oapi- 
taux  peuvent  produire  des  intArAts,  pourvu  qoe,  soit  dans  la 
demaude,  soit  dans  la  convention,  il  s'agisse  dlntArAts  dus  au 
merrna  pour  une  annAe  entiAre;  — Attendu  qu'aux  termes  de 
Part.  1130  e.  nap.,  les  chosea  futures  peuvent  Atre  Tobjet  d’une 
obligation ; — Attendu  que  si,  d’aprAs  une  clause  du  contrat  de 
mariage  des  Apoux  Virmont,  maries  sous  le  rAgime  de  la  sApara- 
tion de  biens,  les  revenus  de  la  femme  reslAs  libres  devaient,  k 
la  Bn  de  chaque  annAe,  se  capitaiiser  aux  mains  du  mari,  tenu 
de  lui  en  compter  les  intArAts  k raison  de  5 pour  100  par  an,  la 
convention,  hien  quo  se  rAfArant  4 Tavenir,  n’avait  pour  otyet 
qaedes  intArAts  Achee  au  jour  de  la  capitalisation  et  dus  au  moms 
pour  une  anoAe:  quo  cette  stipulauon  n’avait  done  rien  de 
contraire  aux  articles  prAdtAs,  etqu’en  la  validant,  TarrAtattaquA 
n'a  contrevenu  k aucune  loi ; 

Sur  la  deuxiAme  branche  du  moyen  : — Attendu  qu’aux  termes 
de  Part.  1577  c.  nap.,  qui  pose  un  principe  de  droit  commun 
applicable  au  rAgime  de  la  sAparation  de  biens  comme  au  rAgime 
dotal,  la  femme  peut  dooner  procuration  4 son  mari  pour  admi- 
Distrer  ses  biens  paraphernauz ; que  la  femme  Virmont,  en  confA- 
rant  4 son  mari  le  pouvoir  de  rAgir,  gouverner  et  administrer 
ses  biens  et  affaires  personnelles,  n'a  tail  qu’user  d’une  facultA 
lAgale  et  dont  Pexercice  avail  pour  objet  de  confirmer  la  clause 
du  pacte  conjugal,  loin  d’y  apporter  aucune  dArogation ; 

Sur  la  troisiStne  branche  au  moyen : Attendu  que  la  olause 

de  capitalisAtlod  dont  la  validitA  Atait  contestAe  a un  obiet  cer- 
tain et  dAterminA,  piiisqu'elle  embrasse  les  revenus  de  la  lemme, 
dAdaction  faite  de  sa  part  contributive  dans  les  dApenses  du 
mAnage  et  de  la  somme  con  venue  pour  ses  dApensespersonnelles; 
qua  SI  la  quotitA  de  la  somme  qui  faisait  1 objet  de  la  conven- 
tion Atait  provisoirement  iiicerlalne,  elle  pouvait  Atre  et  a AIA 
attArieurement  fllAe  Sur  des  bases  qUe  PasrAt  attaquA  dAclare 
avoir  AtA  acceptAes  d’un  commnn  accord  par  les  deux  Apoux  on 
leurs  repfAsentants; 

Par  ces  motifs,  reiette,  etc. 

Du  18  join  i86t.«Gh.  req.-MM.  Boifjeani  pr.-MasiA,  rap.- 
Savaryi  av.  gAn.,  o.  conf.-Choppin,  av. 
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les  cr^anciers  du  mari  ne  peuvent  done  saisir  les  Econo- 
mies rEalis6es  sur  les  revenus  Echus  de  la  feinme  (MEme 
arrEt). 

1 if  8.  Sauf  dans  le  cas  ofi  le  mari  a EtE  constituE  admi- 
iiislrateur  par  contrat  de  manage,  la  femme  pent  toujours  lui 
l etirer  la  procuration  qu'elle  lui  a donnEe  ou  Tadministra- 
tion  qu'elle  lui  a laissE  prendre  {R^p.  n*  3143).  Du  jour  ou 
la  femme  a manifestE  form ellement  son  intention  de  repren- 
dre  la  gestion  de  son  patrimoine,  lorsque,  par  example ^ elle 
a rEvoquE  par  acte  extrajudiciaire  le  pouvoir  d’ administra- 
tion que  le  contrat  de  mariage  donnait  au  mari  sousrEserve 
dn  droit  de  rEvocation  au  profit  de  la  femme,  elle  est  auto- 
risEe  k deraander  coraipte  au  mari,  non  seulement  des  fruits 
existants  au  jour  de  la  reddition  de  compte,  mais  aussi  de 
ceux  qui  ont  EtE  consommEs  a partir  de  sa  notification 
(Civ.  cass.  31  mars  1879,  aff.  Delcro,  D.  P.  79.  1.  425). 

ft  19.  Ainsi  qu*on  Fa  dit  au  R^p.  n®  3144,  la  femme 
sEparEe  de  biens,  comme  la  femme  mariEe  sous  le  rEgime 
sans  communautE,  a le  droit  de  prendre  son  deuil  sur  la 
succession  du  mari  (V.  supra,  n®  1103). 

TIT.  4.  — DU  RilGIHE  DOTAL  ET  DE  LA  PARA- 
PHERIVAL1T£  (Rlfp.  a®*  3115  a 4279). 

1120.  On  a rappelE  au  R(?p.  n®»  72  et  suiv.  les  diffi- 
cultEs  aux quell es  s*est  heurtE  le  lEgislateur  de  1804  lorsqu’il 
s'est  agi  du  rEgime  dotal.  La  discussion  fut  longue  et  labo- 
rieuse,  et  Ton  pent  dire  sans  exagEration  que  ce  problEme 
amena  presque  une  scission  complEle  parmi  les  lEgisla- 
leurs  de  TEpoque.  De  nos  iours  la  rivalitE  existe  encore, 
ot  si  Ton  rencontre  des  dotalistes  convaincus,  il  faut  recon- 
naitre  que  les  partisans  des  rEgimes  de  communautE  sent, 
comme  au  commencement  du  siecle,  en  majoritE  (V.  k ce 
sujet : Sincholle,  Dfi  VinalUnahiliU  de  la  dot  mobilise  et 
immobilizes  n®  90  ; Bertauld,  Questions  pratiques  et  doctrinales 
ducode  iVapof^on,t.  l,n®626;  Balbie,  Revuecn7ique,annEel866, 
i.  28,  p.  125  ; Duverger,  p.  308,  et  t.29,  p.  116  ; Gide  et 
Boissonnade,  t.  29,  p.  78  et  172). 

1121.  En  ce  qui  concerne  I’interprEtation  des  dispositions 
du  code  civil,  si  les  auteurs  et  les  commentateurs  s’entendent,  ^ 
en  gEnEral,  sur  les  principes,  les  variations  sont  nombreuses 
lorsqu’on  descend  aux  applications  de  dEtail.  Quant  k la 
jurisprudence,  guldEe  par  le  but  mEme  du  rEgime  dotal, 
elle  a cru  qu’il  Etait  de  son  devoir  de  complEter,  pour  ainsi 
dire,  les  prEcautions  prises  par  le  code  en  faveur  de  la  femme 
mariEe  sous  ce  rEgime.  Cette  tendance  que  nous  aurons  plus 
d’une  fois  Toccasion  de  constater  a d*ailleurs  EtE  critiquEe 
par  la  majoritE  des  auteurs. 

1 1 22.  Nous  ajouterons  ici  quelques  dEtails  complEmen- 
taires  touchant  le  rEgime  dotal  aux  renseignemenls  que  nous 
avons  dEjE  donnEs  au  R<*p.  n®®77  et  suiv.,  et  supra,  n®»  5 et 
suiv.,  en  ce  qui  concerne  le  droit  comparE. 

En  France,  ou  le  regime  dotal  est  reconnu  E.  FEgal  des 
autres  rEgimes  convejitionnels,  on  salt  que  I’importance  de 
son  application  n’est  pas  la  mEme  dans  les  difTErentes  rEgions 
de  notre  pays.  La  situation  pEcuniaire  des  conjoints  est  trop 
intimement  liEe  aux  anciennes  habitudes  locales  et  aux 
influences  roraaines  pour  que  ce  rEgime  ne  soit  pas  restE 
localisE  dans  les  provinces  oix  il  s’est  dEveloppE  pendant  des 
siecles.  Ainsi,  tandis  que  dans  le  midi  et  une  partie  de  Touest 
le  rEgime  dotal  est  en  quelque  sortele  seul  rE^meen  vigueur, 
il  est  peu  rEpandu  dans  le  nord  et  et  dans  Test  de  la  France, 
oil  I’on  est  restE  profondEment  attachE  aux  traditions  cou- 
lumiEres  de  la  communautE. 

Toutefois,  si  le  rEgime  dotal  se  rencontre  raremenl,  dans 
toute  sa  rigueur,  dans  les  anciens  pays  de  coulume,  il 
tend  cependant  a y pEnetrer  grEce  k la  souplesse  de  notre 
lEgislation  qui,  en  autorisant  la  combinaison  des  diflTErents 
rEgimes  (V.  supra,  n®®  31  et  suiv.),  et  surtout  en  laissant  la 
facultE  d’accorder  au  mari  le  pouvoir  d’aliEnation  k charge 
de  remploi,  a fait  beaucoup  pour  sa  propagation.  Cette 
modification  heureuse,  qui  onleve  au  rEgime  de  Fart.  1554 
une  grande  partie  ses  inconvenients,  lout  en  lui  conser- 
vant  son  utilitE  incontestable  au  point  de  vue  de  la  sEretE 
des  reprises  de  la  femme,  se  rencontre  frEquemmenl  aujour- 
d’hui  dans  la  pratique. 

1123.  Si  nous  passons  maintenant  k Fexamen  des  lEgis- 
lations  EtraagEres  au  point  do  vue  qui  nous  occupe,  nous 


poiivons  constater  des  variations  analogues  1 celles  que 
nous  avons  trouvEes  dans  notre  pays. 

En  Italie,  vEritable  patrie  du  droit  romain,  on  con^oit 
facilement  que  les  anciennes  traditions  se  soient  mainte- 
nues  et  qu’aujourd'hui  encore  le  rEgime  dotal  y jouisse  d’une 
grande  faveur.  C*est,  comme  on  Fa  vu  suprd^  n®  5,  celui 
ui  occupe  la  premiEre  place  dans  le  nouveau  code  civil 
e 1866. 

1124.  En  Espagne,  le  rEgime  dotal,  qui  autrefois  Etait  le 

rEgime  lEgal,  a perdu  son  ancienne  importance,  mais  il  est 
toujours  possible  aux  conjoints  de  Fadopter  par  une  dEda> 
ration  expresse.  Il  est  surtout  restE  en  vigueur  dans  la 
noblesse  et  les  classes  privilEgiEes.  — Dans  ce  pays,  la  dot 
pent  Eire  constituEe  avant  ou  pendant  le  marmge : e’est 
ainsi  que  tous  les  biens  acquis  par  la  femme,  durant  le 
mariage,  k litre  gratuit,  s’ajoutent  k la*  dot.  L'inaliEnabilitc 
dotale  n’y  existe  pas,  mais  la  femme  y possEde  nEanmoins 
des  garanties  importantes.  Cest  ainsi  que  la  dot  non  estimee 
dans  le  contrat  ne  pent  Eire  vendue  par  le  mari  qu’avec 
Fautorisation  de  sa  femme,  qui  alors  a le  droit  de  prendre 
hypolhEque  sur  ses  biens.  * 

En  Portugal,  le  rEgime  dotal  a la  mEme  importance  pra- 
tique qu’en  Espagne,  et  Fon  pent  dire  que  le  lEgislateur 
modeme  y a conservE  Fancienne  thEorie  romaine  de  la  loi 
Julia  de  fundo  dolali. 

Le  BrZil,  le  Mexique  et  le  PZou,  dans  son  code  de  1852, 
ont  adoptE  les  rEgles  de  la  lEgislation  espagnole. 

1125.  En  Allemagne,  le  rEgime  dotal  n’Est  nulle  part  le 
rEgime  lEgal,  mais  les  parties  sont  autorisEes  k Fadopter.  11 
est  usitE  principalement  dans  quelques  provinces  de  Prusse, 
dans  le  0echlembourg , en  Hesse,  et  surtout  en  BavUre. 

Le  Code  saoeon  de  1863  impose  aux  pEre  et  m6re  Fobliga- 
tion  de  doter  ieur  fille,  qui  n\  pas  de  fortune  personneUe,  : 
et  qui  se  marie  avec  leur  aulorisation.  Le  mari  a Fadminis- 
tration  et  Fusufruit  de  la  dot  et  des  paraphernaux,  et  ; 
conirairement  k ce  qui  est  admis  en  France,  e’est  la  dota-  J 
litE  qui  est  la  rEgle,  etia  paraphemalitE  Fexception. 

En  Auttnehe,  le  rEgime  lEgal  se  rapproche  oeaucoup  du 
rEgime  dotal,  et  des  principes  admis  par  le  code  saxon. 

1126.  Dans  les  pays  du  Nord,  en  Islande,  en  Danemari 
et  en  Noi'wige,  le  rEgime  dotal  est  complEtement  inconnu. 

1127.  En  Suisse,  le  rEgime  dotal  constitue  le  rEgime  de 
droit  commun  dans  le  canton  de  Vaud,  et  il  est  facultatif 
dans  le  Tessin.  L’inaliEnabilitE  y existe,  mais  les  tribunaux 
peuvent  donner  Fautorisation  de  vendre  en  cas  d*utilite 
manifeste. 

La  principautE  de  Monaco  admettait  autrefois  Egalement 
le  rEgime  dotal  comme  rEgime  lEgal ; mais  cette  rEgle  a 
changE  depuis  Fordonnance  du  9 juill.  1877.  et  aujourd’hui 
les  fulurs  Epoux,  pour  Fadopter,  doivent  le  dEciarer  expres- 
sEment.  La  parapnernalitE  est  maintenant  la  r^le  gtoE- 
rale. 

1128.  La  Belgique  a conservE  sur  la  matiEre  qui  nous 
occupe  les  dispositions  de  notre  code  civil  de  1804.  Mais  le 
rEgime  dotal,  quoique  permis  en  droit,  y est  k peu  prEs 
inconnu  en  pratique ; e’est  du  moins  ce  que  constate  M.  Lau- 
rent, t.  23,  n®  454. 

CHAP.  1®'.  — Nature  du  rEgime  dotal  et  souxoiMioii 
k ce  rEgime  {B6p.  n®>  3146  k 3169). 

1129.  — I.  Nature  du  rEgime  dotal  (Rdp.  n®»  3146  a 
3169).  — Les  caractEres  gEnEraux  du  rEgime  dotal  ont  ElE 
exposEs  au  Rdp.  n®®  3146  et  suiv.;  on  en  a aussi  prEsratE 
Fhistorique  et  monlrE  les  inconvEnients,  tant  au  point  de  vue 
lEgislalif  qu’au  point  de  vue  Economique  . Nous  n’avons  pas 
k revenir  ici  sur  ces  questions  gEnErales. 

1130.  Nous  rappellerons  seulement  qu’en  principe  la 
capacitE  de  la  femme  mariEe  sous  le  rEgime  dotal  n’est  pas 
diminuEe  (R^.  u®  3152).  Cette  capacitE  est  seulement  pa- 
ralysEe  relativement  aux  biens  dotaux.  11  en  est  ainsi  sur- 
tout dans  le  cas  d’une  constitution  gEnErale  de  tous  les 
biens  prEsents  et  k venir  de  la  femme  (V.  infYd,  n®»  1238 
et  suiv.). 

Dans  cette  hypothEse  ou  tous  les  biens  de  la  femme  sont 
dotai^,  on  s’est  demandE  si  la  femme  peut  acquErir,  si  les 
acquisitions  faites  par  elle  pendant  le  mariage  ne  doivent 
pas  Etre  rEputEes  faiteg  avec  les  deniers  du  mari,  attendu 
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ious  les  revenue  la  dot  appartiennent  au  tnari. 
Getta  question  est  amplement  trait^e  au  R^p.  3153.  Nous 
yreviendrons  in/rd,  n*  1202. 

Sur  la  question  de  savoir  si  les  regies  spdciales  au  regime 
dotal  peuvent  se  combiner  avec  d’autres  regimes , notam- 
ment  avec  celui  de  la  communautd,  V.  supra,  n<>*31  etsuiv. 

1131.  — II.  SOUMISSION  AU  RtoMB  DOTAL  (JRdp.  D®*  3163  & 
3169).  — Ainsi  qu’on  I’a  indiquS  au  R^.  n®  3163,  Tart. 
1392  c.  civ.  exige  une  ddclaration  expresse  pour  que  les  6poux 
soient  soumis  au  rdgiipe  dotal.  Mais  ii  est  admis  quedes  termes 
^uipollents,  manifestant  clairement  Tintention  des  futurs 
conjoints,  sufllsent.  La  jurisprudence  et  les  auteurs  sont 
delinitivement  fix6s  en  ce  sens  (Grenoble,  13  juill.  1850, 
aff.  Gallet,  D.  P..  52.  2.  172;  Bordeaux,  8 janv.  1851,  aff. 
Guerin,  D.  P.  51.  2.  50;  Riom,  30  aotU  1852,  aff.  Houdoux, 
D.  P.  53.  2.  45;  Civ.  cass.  21  janv.  1856,  aff.  Nadaillac, 
D.  P.  56.  1.  354;  Lyon,  22  f6vr.  1867,  aff.  Buisgon,  D.  P. 
67.  2.  80;  Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  1642;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 533,  note  1,  p.  522;  Laurent,  t.  23,  n®  456; 
Jouitou,  1.  1,  n®  2;  Guillouard,  t.  4,  n®  1693). 

1132.  Toutefois  il  est  n4cessaire  que  Tintention  des  fu- 
ture 4poux  soit  absolument  certaine.  Plusieurs  auteurs  dd- 
cident  m6me  que  la  clause  par  laquelle  ime  femme  declare 
simplement  dans  son  contrat  de  manage  que  tous  ses  biens 
prd^nts  et  a venir  seront  dotaux  ne  suffit  pas,  h eile  seule, 
pour  emporler  soumission  au  regime  dotal.  La  femme,  en 
effet,  a pu  par  cette  stipulation  mdiquer  aue,  sans  vouloir 
se  soumettre  ^ ce  regime,  elle  entendait  8u)andonner  k son 
marl  Tadministration  et  la  jouissance  de  tous  ses  biens, 
comme  cela  a lieu  sous  le  regime  exclusif  de  communaut4. 

« Nous  ne  comprenonsd’ailleurspas,  remarquentMM.  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 533,  note  3,  quelle  difference  il  pourrait  y 
avoir  entre  le  cas  ofi  la  femme  aurait  dit  que  tous  ses  biens 
lui  seront  dotaux  et  celui  oti  elle  aurait  declare  qu'elle  se 
constitue  en  dot  tous  ses  biens.  Or,  d’aprds  Part.  1392,  cette 
demiere  declaration  n’emporte  pa6  soumission  au  regime 
dotal  » (V.  dans  le  mdme  sens  : Troplong,  t.  1,  n®  155). 
D'autres  auteurs,  au  contraire,  estiment  que,  le  plus  ordi- 
nairement,  quand  les  biens  de  la  femme  sont  declares  do- 
taux, le  regime  adopte  est  le  regime  dotal.  11  est  vrai  que  la 
femme  peut  se  constituer  des  biens  en  dot  sous  tous  les  re- 
gimes. Mais  en  qualifiant  ses  biens  de  dotaux,  elle  fait  quel- 
que  chose  de  plus,  eile  leur  confere  un  caractere  qui  suppose 
le  regime  dotal  (Marcade,  t.  5,  art.  1393,  n®  4^  Rodiere  et 
Pont,  t.  3,  n®  1643;  Guillouard,  t.  4,  n®  1694). 

1133.  Bien  que  la  soumission  au  regime  dotal  n'exige 
nullement  remploi  de  termes  sacramentels,  la  jurisprudence 
u'admet  plus  que  la  clause  d’un  contrat  de  manage  portent 
pouvoir  pour  le  marl  d’administrer  les  biens  de  sa  femme 
H comme  son  procureur  general  et  special  » soit  sufRsante 
pour  etablir  ce  regime,  ainsi  qu’on  I’admettait  dans  I’ancien 
aroit(Req.  10  mars  1858,  aff.  Brunier,  D.  P.  58.  1.  347.  — 
Comp.  iWp.  n®  3194). 

1134.  De  meme,la  constitution  du  mari  comme  manda- 
taire  de  sa  femme  n’emporte  plus,  par  elle  seule,  soumission 
au  rdgime  dotal.  G’est  la  doctrine  qui  ressort  d’un  arr6t 

rtant  que,  « si  en  Dauphin^  et  avant  le  code  Napoleon, 
mandat  gdn6ral  donnd  par  la  femme  k son  mari  pour  les 
recherche,  administration  et  jouissance  de  ses  biens  presents 
et  k venir  emportait  une  constitution  g^n4rale  de  dot,  il 
n’en  saurait  6tre  de  m6me  sous  le  code,  ou  la  communaut^ 
est  devenue  le  droit  commun  et  la  dotal itd  Texception,  et 
oh,  par  consequent,  toute  stipulation  douteuse  dans  le  contrat 
de  manage  doit  6tre  interpiH^t^e  dans  un  sens  exclusif  de  la 
dolalile»  (Grenoble, 27 ddc.  1860,  aff.  Meyer, D.  P.  61.  2.170). 

1135.  La  clause  portant  que  les  hpoux  d^clarent  se 
prendre  « avec  ieurs  biens  et  droits  » emportait  autrefois  dans 
le  parlement  de  Bordeaux  constitution  de  dotalitd  pour  les 
biens  presents  (V.  encore  en  ce  sens  : Toulouse,  12  juin 
1860,  aff.  Pigasson,  D.P.  61.  2.  35).  Aujourd’hui,  et  dans  les 
pays  oil  cette  tradition  n’existe  pas,  il  nous  semble  que  la 
solution  contraire  devrait  i’emporter,  et  qu’en  consequence 
une  pareilie  clause  ne  serait  plus  constitutive  du  regime 
dotal  (V.  en  ce  sens  : Bordeaux,  1®'  fevr.  1865,  aff.  Bureau, 
D.  P.  65.  2.  200;  Marcade,  t.  6,  art.  1541,  n®  1 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 533  bis,  note  7,  p.  529 ; Guillouard,  t.  4, 
n®  1707). 

1136.  La  stipulation  par  laquelle  les  conjoints  frappent 


d’inalienabilite  tout  ou  partie  de  Ieurs  biens  dotaux  emporte- 
t-elle  soumission  au  regime  dotal?  Quoique  cette  question 
ait  fait  difficulte,  la  jurisprudence  rapportee  au  R^p.  n®  3167 
la  resout  par  I’affirmative.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533, 
note  5,  p.  523,  el  Guillouard,  t.  4,  n®  1693,  adoptent  la 
mOme  solution,  lorsque  les  futurs  6poux  nont  pas  declare 
se  soumettre  expressement  k un  autre  regime.  La  jurispru- 
dence est  restee  fix6e  dans  ce  sens  (Civ.  rej.  15  mars  1853, 
aff.  Lefortier,  D.  P.  53. 1.  81). 

1137.  La  clause  de  remploi  stipuiee  par  la  femme  en 
cas  d’alienation  suffit-elle  pour  faire  rdputer  dotaux  les  biens 
qui  en  sont  I’objet?  Cette  question  a 6t6  examinee  supra, 
n®®  33  et  536  (Adde,  dans  le  sens  de  la  negative  ; Civ.  rej. 

7 mai  1853,  aff.  Pichol,  D.  P.  54.  5.  266). 

1138.  La  soumission  au  regime  dotal  n’a  pas  besoin 
d’etre  totale,  elle  peut  n’6tre  que  partielle  (V.  supra,  n®  31). 
Mais  il  est  necessaire,  ici  encore,  d’employer  dans  le  contrat 
des  expressions  propres  & manif ester  clairement  1’ intention 
des  futurs  conjoints  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533,  note  8, 
p.  523;  Laurent,  t.  23,  n®  457;  Guillouard,  t.  4,  n®  1698). 
Ainsi  la  danse  d'lm  contrat  de  .manage  portant  que  la 
femme,  en  ca%  de  renonciation,  reprendra  son  apport  franc 
et  quitte  de  toutes  dettes  de  la  communauW,  de  celles-14 
mdmes  auxquelies  eile  se  serait  obligee  conjoinlement  et 
solidairement  avec  son  mari  ou  au  pavement  desquelles  elle 
aurait  6td  condamn6e  avec  lui,  n^a  pas  pour  effet  de 
soumettre  cet  apport  au  rdgime  dotal,  et  de  le  frapper  d’ina- 
Ii4nabilit6,  m6me  s’il  a et6  stipule  accessoirement  que  la 
femme  exercera  ses  reprises  par  privilege  et  pr6f6rence  aux 
cr^anciers  de  la  communaut6.  Toutefois,  s il  avail  6td  for- 
mellement  stipule  dans  le  contrat  de  mariage  que  cette  clause 
sera  opposable  aux  cr4anciers,  la  solution  devrait-elle  6tre 
la  mftme?  Cette  question  a dejh  et6  trait4e  supra,  n®  1049, 
oh  sont  indiqu4es  les  decisions  de  la  jurisprudence.  — 
M.  Pont,  Revue  critique,  ann6e  1856,  t.  9,  p.  536,  n®  54,  a 
soutenu  quo,  m6me  dans  ce  cas,  la  clause  ne  pourrait  6tre 
oppos4e  aux  creanciers  de  la  femme,  car,  d’aprAs  lui,  ce 
serait  laisserhla  femme  le  droit  de  choisir  entre  le  r6gime 
de  coramunauth  et  le  regime  dotal,  ce  qui  est  inadmissible ; 
cette  convention  restera  done  sans  effet  et  les  epoux  seront 
mari6s  sous  la  communaut^  I6gale.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 533,  note  13,  p.  526,  admeltent,  au  contraire,  la  validite 
de  cette  clause,  parce  que,  suivant  eux,  la  femme  n'apas  la 
faculty  de  choisir  entre  deux  regimes  diffhrents,  mais  seule- 
ment  d’opter  entre  I’acceptation  ou  la  renonciation  k la  com- 
munaut6,  ce  qui  est  absolument  l^^gal.  « La  question  en 
somme  se  r6duit  k savoir  si  tout  en  se  mariant  sous  le 
regime  de  la  communaut6,  les  futurs  6poux  ont  la  faculty 
d’attacher  k la  renonciation  6ventuelle  de  la  femme  des 
effets  plus  etendus  que  ceux  qui  en  decoulent  de  plein  droit 
de  mani6re  a lui  assurer  quant  a son  apport  mobilier  les 
garanties  du  regime  dotal.  Or  la  solution  affirmative  de 
la  question  ainsi  pos^e  ne  nous  parait  pas  devoir  souffrir 
difficult^;  il  est,  en  effet,  g6n(^raleraent  admis  que  les  6poux 
peuvent. dans  Ieurs  conventions  raatrimonales  combiner  le 
regime  dotal  avec  celui  de  la  communauth.  « 

CHAP.  2.  — De  la  constitation  de  la  dot 

{Rip,  D®®  3170  k 3294). 

1139.  Les  caracthres  gen^raux  de  la  constitution  de  dot 
sont  indiqu4s  au  iWp.  n®*  3170  et  suiv.;  nous  les  avons 
6galement  rappel6s  supra,  n®*  429  et  suiv. 

Sect.  1".  — Comment  et  otuand  la  dot  peut  ^tre  constitute 
{Rip,  n®*  3177  k 3217). 

1140.  On  s’est  demands  au  Rip.  n®  3191  quelle  serait  la 
solution  k adopter  en  presence  d’un  contrat  portant  soi^is- 
sion  expresse  au  rdgime  dotal,  mais  qui  n'aurail  rien  stipule 
relativement  k la  constitution  de  dot.  On  a montr6  que  1 opi- 
nion qui  admet  en  pareil  cas  la  dotalit^  g6n6rale  des  biens 
presents  de  la  femme  est  la  plus  conforme  h la  nature  de 
funion  conjugate  et  a I’esprit  general  de  not  re  legislation. 
Eile  n’a  cependant  pas  ete  acceptee  par  la  majorite  des  au- 
teurs, ni  par  la  jurisprudence  moderne,  qui  ne  peut  se  r6- 
soudre  k reconnsdtre  la  validite  d’une  constitution  tacite  de 
dot.  — Il  a ei4  juge  que  I’adoption  du  regime  dotal  n’a  pas 
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pour  effet,  k elle  settle,  de  soumettre  plein  droit  k la  dota- 
fit4  et  de  rendre  inaliSuables  Lee  biens  appartenant  k la 
femme  k rtooque  de  son  manage ; la  dotalit^  ne  frappe  que 
lesbiene  qui  ont  ^ Tobjet  d’une  eonatUution  ei^preese  (Req. 
9 aodt  1858,  aft.  Rebeyrolle,  D.  P.  58.  1.  371;  Req.  30  juill. 
1877,  aff.  Lapeyre,  D.  P.  58.  1.  174;  7 f6vr.  1881,  aS.  du 
Port,  D.P.  81.  1.  309)  (V.  outre  les  autoritds  eitdes  en  ce 
sens  au  R^.  ibid. : Maroadd,  t.  6,  art.  1541,  2;  Rodi^re 

et  Pont,  t.  3,  n®  1664;  Aubry  ot  Ran,  t.  5,  § 533  6is,  note  1, 
p.  327;  Laurent,  t.  23,  n«  4^;  Guillouard,  t,  4,  n°  1703,  — 
Contrd : Bellot  des  Mini^res,  1. 1,  n®*  78  et  suiv.).  Ce  dernier 
auteur  admet  que  si  la  femme  a des  biens  presents,  la  consti- 
tution les  atteindra  tons,  sans  frapper  les  biens  k venir,  et 
que  si  elle  n’a  pas  de  biens  presents,  les  biens  k venir  se- 
ront  dotaux. 

1141.  Dans  le  droit  actuel,  la  constitution  dotalen^est 
pas  subordonn^  k une  formule  saoramentelle,  et  iln’est  pas 
ndcessaire  d’employer  les  mots  : dot  ei  eonstUution  pour 
donner  aux  apports  de  la  femme  la  nature  de  biens  dotaux. 
Le  principe  est  le  mfime  qu’en  oc  qui  coaoerne  la  soumis- 
sion  au  regime  dotal  (Y.  sitjprd,  n**  1131).  II  suffit  do  termes 
Equivalents  et  prEcis,  propres  k faire  saisu*  avec  certitude  Tin- 
tention  des  parties.  La  constitution  pout  iniEme  rEsulter  vir- 
tuellement  ou  implicitement  des  clauses  du  contrat  de  ma- 
nage (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  6t«,  p.  627  et  suiv.;  Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®  211  bis  i ; Laurent,  t.  23,  n®  463; 
Jouitou,  n®  6).  La  jurisprudence  s’est  toujours  prononcee  dans 
ce  sens  (R^.  n®*  3192  et  suiv.).  R a EtE  jugE,  depuis  la  publi- 
cation du  R^perioire,  que  les  capitaux  et  actions  industrielles 
apportEs  en  manage  par  une  femme  dotale  sent  frappEs  de 
dotalitE,  bien  qu’ils  n’aient  pas  etE  Tcdijet  d’une  constitution 
expresse  de  dot,  s’ll  a EtE  stipulE  dans  ce  contrat  qu’ils  res* 
teraient  dEposEs  entre  les  mains  d*un  tiers  (dans  TespEoe,  la 
•Banque  de  France),  jusqu’E  ce  qu’ils  eussent  EtE  employ Es  en 
immeubles  au  nom  de  la  femme,  et  que  eelle-ci  se  eonsti* 
tuait  en  dot  les  immeubles  qui  seraient  ainsi  acquis  (Paris, 
2 janv.  1858,  aff.  Banque  de  FYance,  D.  P.  58.  2.  4.  — V.  ce- 
pendant : Montpellier, 29  avr,  1857, eiff. Julien,  D.  P.  57.2. 214). 

1142.  Mais  la  simple  dEsignation  et  TEnumEration  des 
biens  possEdEs  par  la  femme  au  jour  du  mariage,  mEme 
s’il  y a eu  soumission  au  rEgime  dotal,  ne  rend  pas  dotaux 
les  objets  indiquEs  au  contrat  (Bellot  desMiniEres,  t l,n®72; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  bis,  p.  628;  Guillouard,  t.  4, 
n®  1708). 

1143.  Suivant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  bis,  p.  528, 
il  y a lieu  de  considErer  comme  frappEs  de  dotalitE  les  biens 
que  la  femme  a affectEs  aux  charges  du  mariage,  ceux  dont 
^le  a confErE  au  mari  Tadministration  et  la  louissance,  et 
mEme  ceux  que  sans  autre  explication,  elle  a dEcIarE  appoiv 
ter  k ce  dernier  (V.  en  ce  sens  : Req.  16  aodt  1843,  R^p. 
n®  3193.  — Contrd : RodiEre  et  Pont,  t.  3,  n®  1651). 

1144.  11  a EtE  jugE  que,  dans  les  pays  de  droit  Ecrit,  et 
notamment  dans  le  ressortdu  parlement  de  Bordeaux  et  dans 
celui  de  Toulouse,  le  rEgime  dotal  n'imprimait  le  caractErc 
de  dotalitE,  conformEment  k la  loi  romaine,  qu*E  ceux  des 
biens  de  la  femme  qui  avaient  EtE  dEclarEs  dotaux  par  un 
pacte.  Aiiisi,  lorsque  des  Epoux  s’Etaient  mariEs  sans  contrat 
ou  aveo  un  contrat  ne  contenant  pas  de  constitution  de  dot, 
tous  les  biens  de  la  femme  Etaient  paraphemaux  (Civ.  cass. 
27  avr.  1852,  aff.  Robert,  D.  P.  52.  1.  162). 

1145.  En  cas  de  doute  sur  rinterprEtation  E donner  k 
un  contrat  de  mariage,  la  jurisprudence  et  la  doctrine 
admettent  que  ce  doute  doit  profiter  aux  tiers,  et  qu’en 
consEquence,  il  faut  appliquer  la  rEgle  de  la  paraphernalitE 
(RodiEre et  Pont,  t.  3,  n®  1664;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  bis, 
note  7,  p.  529;  Guillouard,  t.  4,  n®  1715.  V.  Riom,  19  aoEt 
1851,  aff.  Bouchard,  D.P.  52.  2.  269;  Req.  27  fEvr.  1856,  aff. 
JuvEnal,  D.  P.  56.  1.  99;  Nlmes,  !•*  avr.  1857,  aff.  Guibert, 
D.  P.  58.  2.  7).  — Mais  dEs  qu*il  est  Etabli  qu'un  bieu  est 
rEellement  dotal,  les  tiers  ne  peuvent  se  prEvaloir  de  Terreur 
qui  a pu  exister  sur  le  vEritable  caructEre  de  ce  bien.  Ainsi 
il  a EtE  jugE  que  si,  E la  suite  de  la  perte  momentanEe  de  la 
minute  d’un  contrat  de  mariage  stipulant  que  tel  bien  sera 
dotal,  des  tiers  se  rendent  acquEreurs  de  cet  immeuble,  dont 
la  vEritable  nature  est  reconnue  depuis  par  la  production 
tardive  de  I’acte  antEnuptial,  leur  droit  nepourraEtre  main- 
tenu  devant  la  revendication  intentEe  par  la  femme  (Civ. 
ease.  6 dEc.  1852,  aff.  Blasini,  D.  P.  53.  1.  48). 
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f 146.  Du  prinoipeque  la  paraphernalitE  est  la  rEgle  sous 
le  rEgime  dotal,  la  jurisprudence  a tirE  cette  conclusion  trEs 
juste,  que  si  une  partie  veut  fatre  admettre  ia  dotalitE  d’un 
immeuble,  la  preuve  de  cette  dotalitE  doit  Etro  mise  E sa 
charge.  Cette  rEgle  s’applique  mEme  E la  femme  (Civ.  am. 
7 fEvr.  1872,  aff.  Baraigues,  D.  P.  72.  i.  348). 

114*7.  l^rsqu’on  admet  que  le  rEgime  dotal  s’EUndE 
certains  biens  par  suite  d’une  constitution  Implicite  rEsul- 
tant,  par  exemple,  du  rapprochement  des  dauses  d’on 
contrat  de  mariage,  cette  constitution  doit  Eire  restreinte  aux 
choses  qu’elle  implique  nEcessairement.  C’est  ainsiqu’ila 
EtE  dEciuE  que  la  clause  portant  que  les  Epoux  adopteni  le 
pEgiine  dotat  avec  rEserve  de  disposer  de  certains  immeu- 
bles  comme  paraphemaux,  pent  bien  soumettre  E la  dotalUE 
les  autres  immeubles  possEdEspar  la  future  lore  du  mari^, 
jnaiB  non  les  biens  quelle  n'avait  pas  E cette  Epoque,ni  les 
droits  incorporels  ou  Eventuels  qu’elle  pouvait  avoir  la 
facuUE  d’exeroer;  spEcialement,une  telle  clause  n’alfecte  pas 
de  dotalitE  les  immeubles  obtenus  par  ia  femme  pendant  le 
mariage,  par  I’effet  de  I’exercice  d’un  droit  de  retrait  eucees- 
soral  relatif  E une  succession  ouverte  E I’Epoque  du  contrat 
(Montpellier,  29  avr.  4857,  aff.  Julieii,  D.  P.  57.  2.  2i4;  Civ. 
rej.  31  mai  1859,  mEme  affaire,  D.  P.  59.  1.  244). 

ti48.  On  reconnait  gEnEralement  que  les  capitaux  ac- 
quis par  la  femme  dans  un  commerce  sEparE  ne  soni  dotaux 
qu’autant  qu’il  y a constitution  gEnErale  en  dot  de  tous  biens 
prEsents  et  E venir,  ou  constitution  spEoiaiede  cea  capitaux. 
Si,  d’aprEs  cette  distinction,  les  gains  rEalisEs  par  la  lemme 
constituent  des  paraphemaux,  eelle-ci  en  conserve  E la  fois 
la  propriElE  et  la  jouissfmee,  s’ils  soni  dotaux,  le  mari  peut 
en  exiger  le  versement  immEdiat  entre  see  mains  E charm 
ar  lui  de  restituer  pareille  somme,  lorequTl  deyra  rendreia 
ot(Riom,  23  mars  1881,  aff.  Sue,  D.  P.  63^2. 17  ; Giv.  cass. 
13  fEvr.  1884,  aff.Brun,  D.P.84. 1.325;  RodiEre  et Pont,t.  3, 
n®  1975;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  note  7,  p.  532  et  suiv. ; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  211  bis  11;  Guillouard,  t.  4,  n® 
.1726).  Toutefois,  d’aprEs  Troplong,!.  4,n®  3016,  MarcadE,  t.  6, 
art.  1540  E 1541,  n®  2,  et  M.  Jouitou,  t.  1,  n®  38, 1’industrie 
de  la  femme  devroit  Eire  considErEe  comme  un  capital,  qui 
se  trouverait  compris  dans  la  oonstitution  genErale  de  dotet 
dont  tous  les  produits  dEs  lors  appartienuraient  au  mari  E 
titre  de  fruits,  sans  auoune  obligation  de  restitution  (V.  en 
ce  sens  : Aix,  1®'  juill.  1869,  w.  Midon,  D.  P.  72.  2.  49). 
Au  contraire,  M.  Demolombe,  Mariage^  t.  2,  n®«  315 
et  suiv.,  soutient  que  le  mari  n’a  jamais  droit,  ni  pour 
le  capital,  ni  pour  les  intErEts,  aux  profits  fails  par  la 
femme  dans  i’exercice  de  son  Industrie  particuliEre,  ou,  en 
d’ autres  termes,  que  ces  profits  ont  ie  caractEre  de  paraphe^ 
naux,  alors  mEme  que  la  constitution  de  dot  conwrend  tous 
los  biens  prEsents  et  E venir.  Ainsi,  tandis  que  Troplong  et 
MarcadE  assimilent  1’industrie  de  la  femme  E une  valeui* 
dotale,  M.  Demolombe  Tassimile  E ime  valour  para- 
phernale.  Mais  il  nous  semble,  comme  E MM.  Aubry  et 
Hau  et  Guillouard,  loc.  cU.,  peu  juridique  d’Etendre  E de 
simples  qualitEs  ou  aptitudes  personnelles  une  distinction 
qui  ne  s’applique  qu’E  des  biens  proprement  dits.  Dans  tous 
les  cas,  on  ne  peut  guEre  supposer  que  les  parties,  au 
moment  du  contrat  de  mariage,  se  soient  plaoEes  k un  point 
de  vue  aussi  abstrait.  £n  stipulant  que  les  biens  prEsents  et 
E venir  seraient  dotaux,  dies  ont  entenduTraisemnlablemeDt 
que  la  dotalitE  frapperait  les  biens  acquis  par  I’un  ou  I’autre 
Epoux  pendant  le  mariage,  ainsi  que  les  mens  qtfils  possE- 
daient  lors  du  mariage  (Gomp.  n®  1093).  Au  contraire, 
lorsque  la  femme  ne  s’est  conetituE  en  dot  que  ses  biens 
prEsents,  les  produits  rEalisEs  pendant  le  mariage  par  son 
Industrie  persoimelle  ne  peuvent  Etre  Evidemment  que  pa- 
raphemaux  (Agen,  9 janv.  1656,  off.  Camajou,  D.  P.  56.  2. 
73 ; Montpellier,  27  mai  4879,  aff.  Foissac,  D.  P.  80.  2.  147; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1727). 

1149.  Comme  nous  TavOns  expliquE  au  n®32D3, 
on  doit  tenir  pour  dotaux  les  biens  donnEs  E la  femme 
dans  le  contrat  de  mariage^  Ainsi,  il  a EtE  dEcidE  que 
les  biens  donnEs  par  vole  dlnstitution  contraetuelle  faite 
par  contrat  de  mariage  sent  tous  dotaux,  lorsque  la  future 
est  mariEe  sous  le  rEgime  dotal  (Chr.  cass.  21  nov.  1883, 
aff.  Maneur,  D.  P.  84.  1.  398).  ^ JugE  de  mEme  que, 
I’institution  contraetuelle  ayant  pour  effet  de  constituer  un 
droit  aotuel  et  iirEvooable,  les  biens  qu’elle  oomprend  dotvent 
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dtre  consid6rte  comme  des  biens  p^r^sents;  et  qu’en  cons4- 
quence,  lorsque  le  contrat  de  manage  n’aifecte  de  doialitd 
pe  les  biens  presents,  ceux  compris  dans  la  donation  sont 
urappds  de  doUlitd,  encore  bien  que  le  bdndfice  de  cette 
liberalitd  ne  doive  dtre  recueilli  qu’au  d€chs  du  donateur 
(Umoges>  lo  juill.  1884,  aiT.  Barbou-Descouri^res,  D.  P. 


85.  2*  65.  — Contrd:  Jouitou,  n®  7).  II  a encore  jugd 
que  les  biens  donn^  en  dot  k une  future  4pouse  dans  son 
contrat  de  mariage  par  des  tiers  doivcnt  revSlii:  le 
earactdre  de  biens  dotaux  proprement  dits,  eu  6gard  aux 
termes  employes  dans  raete^  portant  que  ces  biens  sont 
« donnas  a I’occasion  du  mariage  »,  alors  rn^me  que  la 
femme  s’est  oonstitu4  en  dot  uae  somme  d4terinin4e,  avec 
la  dausa  que  tous  ses  autres  biens  lui  seront  paraphernaux 
(Aeq.  27  ikwf.  1856,  afif.  Juvdnal,  D.  P.  56. 1. 98;  Aix,  17  mars 
1837,  aff.  Yktor,  D.  P.  58. 2.  14).  — Remarquons,  toutefois, 
^’une  pareillo  interpretation  pourrait  6tro  4carke  par  une 
cause  qui  manifesterait  elairement  Tintention  contraire  des 

rties  eontractantea  (Toulouse,  23  juin  1852,  ail.  Bacqui4, 
P.  54.  2.  98  ; Rodi^re  et  Pont,  t.  3,  n®  1973;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 533  6is,  note  9,  p.  529;  Guiliouard,  t.  4,  n®  1711). 

1150.  Aprda  avoir  disposd  que  les  biens  donnas  A la 
femme  dans  le  contrat  de  mariage  sont  dotaux.  Tart.  1541 
reserve  le  cas  ofi  le  contraire  aurait  stipuld.  — 11  en  serait 

de  mAme,  en  Fabsenee  d’une  stipulation  expresse,  si  I’inten* 
tion  des  4poux  d’exclure  de  La  dot  les  biens  donnas  r^ultait 
manifestement  des  dispositions  du  contrat.  Cette  intention 
r^siilterait^elle  auffisamment  de  la  clause  d’un  contrat  de 


mariage  portant,  apr^s  adoption  du  rdgime  dotal,  que  la 
future  aura  elle-mtoe  I'administration  et  la  jouissancc  de 
tons  ses  biens  presents  et  k venir  « comme  de  biens  libres 
et  paraphernaux  »?  La  negative  a 4te  admise  par  un  arrdt 
de  la  cour  de  Nimes  du  1®'  avr.  1857  (aff.  Guibert,  D.  P.58. 
2. 7).  n en  est  ainsi,  surtout,  d'apr6s  cet  arrSt,  lorsquil 
rdsulte  de  Tensemble  des  stipulations  du  contrat  de  marmgc 
et  des  eirconstances  <}U6  les  parties  contractantes  ont 
entendn  attribuer  aux  biens  doim^s  k la  femme  le  caractferc 


de  biens  dotaux.  — U y a 1&,  d’ailleurs,  on  le  con^oit,  unc 
^estion  d’interprdtalion  de  la  volontd  des  parties,  qui  rentre 
dans  le  domaine  de  rapprdciation  souveraine  des  juges  du 
fait  (Req.  14  juin  1858,  mkme  affaire,  D.  P.  58. 1.  452). 

Quant  aux  biens  donnds  k la  femme  dotale,  m6me 
en  favour  du  mariage,  mais  en  dehors  de  son  contrat  de 
mariage,  ils  ne  sont  pas  comme  tels  frapp 6s  de  dotalite 
(Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®  1971 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  bis, 
notes,  p.  529;  Guiliouard,  t.  4,  n®  1712). 

1151 . Lorsqu’un  mari,  par  contrat  de  mariage,  constituc 
des  biens  en  dot  k sa  femme,  la  question  se  pose  de  savoir 
si  ces  biens  doivent  6tre  dotaux  ou  paraphernaux.  Nous 
pons  vu  au  R^jo.  n®  3207  que  la  majoritd  des  auteurs, 
interprdtant  la  volonte  pr6sum6c  du  mari,  d6cident  que 
ces  biens  doivent  6tre  ranges  dans  la  classe  des  parapher- 
naux  (V.  outre  les  autorites  citdes  au  Kdp.  ibid,:  Marcadd, 
t.  6,  art.  1540- 15 H, n°  1;  Guiliouard,!.  4,  n®  1714.  Comp. 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533  bis,  note  11,  p.  530).  Ces  derniers 
auteurs  admettent  cette  solution,  mais  dans  le  cas  oiila  femme 
^est  constitu6  en  dot  tous  ses  biens  prdsents  et  k venir.  — 


Nous  devons  mentionner  toutefois  un  arr6t  de  la  cour  de 
Bordeaux  rendu  en  sens  contraire,  et  ofi  il  est  dit  que  les 
biens  donnds  par  le  mari  sont  dotaux  (Bordeaux,  30  avr.  1850, 
aff.  Caisse  hypothdoaire,  D.  P.  52.  2.  237.  V.  en  ce  sens : 
Rodi6reetPont,t.  3,n®1647;  BellotdesMinkres,  t.  1,  n®  63). 

En  tout  cas,  lorsque  la  donation  faite  par  le  mari  k la 
femme,  par  contrat  de  mariage,  ne  comprend  que  des  gains 
de  survie,  ces  gains  sont  toujours  extradotaux  (V.  outre  les 
arrAts  citds  au  R^.  n®  3^8;  Bordeaux,  30  avr.  1850, 
pr6cit6  ; Limoges,  22  juill.  1850,  aff.  Dubayle,  D.  P.  53.  5. 
175 ; Paris,  7 juill.  1874,  aff.  OAdit  fonder,  D.  P.  76.  2.  65). 

Ii5d.  tin  arr6,t  a ddcidd  qu’U  y a lieu  de  consid6rer,  non 
comme  paraphernaux,  mais  comme  dotaux,  les  immeubles 
acquis  par  la  future,  dans  Fintervalledu  contrat  k la  cdldbra- 
tion  du  mariage,  en  4cbange  d’immeublea  ddclar^s  expres- 
sdment  dotaux  et  aliAnables  A charge  de  remploi  par  une 
clause  ^dciale  du  contrat  de  mariage  (Civ.  cass.  18  ddc. 
1878,  air.  Laville,  D.  P.  79.  1.  441).  Cet  arrAt  se  fonde  sur 
ce  que  Teffet  des  conventions  matrimoniales  lorsqu’clles 
sont  suivies(  de  la  calibration  du  mariage,  ritroagit  au  jour 
du  contrat,  quel  que  soit  le  rigime  adopte  par  les  6poux.  — 
Ainsi,  d’aprds  la  cour  de  cassation,  leprincipe  gdniral  Adictc 

Sar  Tart.  1179  c.  civ.  s'appliquerait  en  matiire  de  contrat 
6 mariage.  Cette  doctrine,  contraire  k celle  que  nous  avons 
expos<^  5uprd,  n®  147,  n’avait  pas  encore  dtd  soutenue,  et 
elle  serait  de  nature  k soulever  d’assez  graves  objections 
(V.  la  note  sur  FarrOt  priciti  du  18  die.  1878). 

il55.  11  est  traitd  au  R/^,  n®*  3211  et  suiv.  deladdfense 
ligale  d'augmeiiter  la  dot  pendant  le  mariage.  Dans  la  juris- 
prudence postirieure,  nous  n’avons  A signmer  sur  ce  point 
qu’un  seul  arrii,  dicidant  que  Facquidtion  d’immeubles  faite 
par  une  femoie  dotale,  avec  le  ooocours  de  son  mari,  moyen- 
nant  un  prix  converti  en  rente  viagire,  constitue  pour  le 
mari  un  contrat  aldatoire,  qui  ne  saurait  itre  attaqu6  par 
sea  crdanciera  oomme  ddgiiiaant  une  augmentation  de  la  dot 
(Grenoble,  27  f6vr.  1856,  aff.  Bowaier,  D.  P.  57.  2. 158.  Comp. 
Marcadi,  t.  6,  art.  1543,  n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534, 
n®  2,  p.  534). 

f 154.  11  est,  d’ailleurs,  bien  entendu  que  la  prohibition 
d’augmeiiter  la  dot  pendant  le  mariage  ne  fait  pas  obstacle 
aux  accroisBements  naturels,  tels  que  Falluvion,  etc.,  qui  nc 
constituent  en  somme  qu’ume  suite  normale  du  droit  de 
propri4t4  (Rd^.  n®  3217;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  p.  535  ; 
Guiliouard,  t.  4,  n®  1733).  Par  application  de  ce  principe, 
la  jurisprudence  a d6cid6 : 1®  que  le  b6n6fice  r6sultant  dc 
la  revente  d'un  immeuble  acquis  avec  des  deniers  do- 
taux augmenle  d’autant  la  dot  (Rouen,  30  avr.  1851,  aff. 
Dupont,  D.  P.  55.  2.  2);  — 2®  Quo  la  plus-value  resultant 
pour  le  fonds  dotal  de  Fouverture  d’un  chemin  de  fer,  ou  de 
travaux  d’amAlioralion,  profile  a la  dot  et  accroit  d’autant 
le  fonds  dotal  (Paris,  23  mat  1863,  aff.  Foaeier  de  Ruz6, 
D.  P.  63.  2.  170)  ; — 3®  Que  les  constructions  Alevees  sur 
un  fonds  dotal  prennent  la  nature  du  fonds  sur  lequel  ellcs 
sont  61ev6es,  et  s'incorporenl  avec  lui  en  vertu  de  la  regie 
u iuperpeies  solo  cedit  » (Civ.  cass.  29  aoiU  1860,  aff.Ellie, 
D.  P.  60.  1.  393.  V.  Agalement : Paris,  11  avr.  1850, 
aff.  Verheyden,  D.  P.  52.  2.  185;  Rouen,  2 mai  1861  (1); 


(i)  (Epoux  Ellie  (?•  Violet  et  consorts).  — La  cour  de  Rouen, 
saisie  eo  vertu  du  reavoi  prononc6  par  Farr6t  de  la  cour  de  cas- 
satioa  du  29  aodt  1860  (rapports  D.  P.  60. 1,  393],  a statu6  comnie 
li  wit : 

Ll  coca ; — Attendu  que  Violot,  creancier  de  la  dame  Ellie, 
ipari^e  sous  le  regime  dotal  avec  constitution  en  dot  de  tous  ses 
biens  presents  et  k venir,  a,  pour  obtenir  le  remboursement  de 
sa  cr^nce,  poursuivi  la  vente  d’une  filature  dite  de  la  Landelle, 
appartenant  k sa  d6bitrice;  mais  que  la  dame  Ellie  s'oppose  k 
cette  poursuite,  en  soutenant  que  cet  immeuble  est  dotal  pour  le 
^t,  et  par)  suite  se  trouve  hors  de  Fatteinte  de  son  cr6ancier ; — 
Attendu  que,  parmi  les  biens  de  la  dame  EUie  affect6s  de  dota- 
ut6,  se  trouvait  une  pibce  de  terre  sur  laquelle  existaient  deux  mou- 
lins  aliment6spar  la  riviere  de  FOrne,  et  qu'en  1841,  cette  dame, 
alors  s6par6e  oe  biens,  entreprit  la  construction  sur  ee  fonds  d'une 
oaoe  k usage  da  filature  de  colon ; — Attendu  que  cette  usine  a 
aA  sans  doute  construite  dans  le  but  d'augmenter  la  valeur  de 
I iiXMneuble  dotal,  mais  quo  cette  augmentation  ne  torabe  pas  sous 
la  mhibition  de  la  loi,  qui  ne  peut  aUeindre  que  les  conventions 
aaoitionnelles  du  contrat  de  mariage  imprinuint  le  caraetbre  dotal 
a un  immeuble  qpi,  sans  cette  derogation,  edt  6t4  seulement 
par^hernal;  mais  que  la  kn  ne  place  pas  en  dehors  de  Vempire. 


du  regime  dotal  les  actes  d'admiuistration  qui  ont  pour  but  et 
pour  euet  d’61ever  la  valeur  de  Fimmeuble  constitud  eu  dot;  — 
Attendu  que  ces  nouvelles  constructions,  qui  am6Uoraieat  le  fonds 
dotal,  n'en  changeaient  done  pas  le  caractere;  qu'elles  ne  cons- 
tituaient  pas  une  propri6t6  distincte  de  ce  fonds  auquel  elles 
6taient  incorpor6es  par  droit  d'accession;  que  Fimmeuble  ainsi 
am61iore  ne  formau  qu’un  seul  tout,  empreint  du  m6me  carac- 
thre  de  dotalitd,  et  ne  pouvant  6tre  k la  fois  dotal  et  paraphernal ; 
— Qu’il  n’est  done  p^  perrais,  sans  porter  atteinte  k Finali6na- 
bilite  de  la  dot,  de  diviser  cet  immeuble  en  deux  parties,  le  sol 
d’un  c6t6  et  Fusine  de  Fautre,  pour  reconnaltre  comme  parapher- 
nale  cette  demidre  partie,  admettre  un  6change  entre  Fune  et 
I'autre,  en  se  pr6vaani  des  dispositions  de  I’art.  1559  c.  nap.;  — 
Qu’en  effet,  un  ^change  ne  pent  avoir  lieu  entre  deux  parties  d’un 
tout  appartenant  k La  m^nae  personne,  mais  seulement  entre  deux 
immeuDles  diffdrents ; car  Fdchange,  contrat  bilat6ral  et  com- 
mutatif,  emporte  alidnation  et*  mutation  de  propri6t6  et  non  tme 
simple  mutation  de  quality  entre  deux  immeubles  appartenant  au 
m6me  propri6taire ; — Mais  attendu  quMndApendamment  de  ces 
principes,  u y a dans  la  cause  une  raison  qui  est  dominante ; 
car  il  n^Y  a pas  ici  de  mature  k un  Achange  qaelconque  puisqu’il 
rdsulte  des  de^tions  ci-dessus  qua  Fimmeuble  dotal  ameliore  ne 
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Caen,  19  juill.  1866  (1);  20  juill.  1866  (2);  Bordeaux, 
17  juin  1874,  aff.  Gomez  Guimara^s,  D.  P.  75.  2.  118; 
Lyon,  11  mars  1886,  aff.  Marv  Dauphin,  D.  P.  87.  2. 129). 

f 155.  Toutefois,  on  s’est  demand^  si  cette  derni^re  solu- 
tion nc  comportait  pas  des  restrictions  dans  le  cas  oh  les 
constructions  ou  ameliorations  auraient  et6  faites  au  moyen 
de  sommes  paraphernales  ou  de  deniers  appartenant  au 
mari.  Suivant  MM.  Rodi^re  etPont,  t.  3,  n®  1683,  la  plus- 
value  ac(|uise  par  le  fonds  ne  serait  pas  dotale  en  pareii  cas, 
et  les  creanciers  soit  de  la  femme,  soit  du  mari,  auraient  le 
droit  de  faire  detacher  du  fonds  tout  ce  qui  pourrait  en  6tre 
enleve,  afin  de  le  faire  vendre  separement  a leur  proOt. 
M.  Bertauld,  Questions  pratiques  eidoctrinales^  1. 1,  n®*  636 
et  suiv.,  admet  aue  Timmeuble  tout  entier,  y compris  I’ac- 
croissement  resultant  des  travaux,  est  dotal ; mais  il  estime 
que  la  dot  ainsi  enrichie  est  assujettie  k une  action  de  inrem 
verso;  cette  action  qui,  dans  des  hypotheses  semblables,  serait 
ouverte  centre  le  mineur  on  Tinterdit,  doit  suivant  lui,  reire 
egalement  centre  la  femme  dotale,  car  onne  saurait  admet tre 
qu  elle  puisse  s'enrichir  aux  ddpens  d’autrui.  Cette  solution  a 
^alementeteadmise  par  la  cour  de  Bordeaux,  dans  son  arret 
du  17  juin  1874,  cite  supra,  n®  1154,  et  I’arr6t  de  la  cour  de 
Paris,  du  23  mai  1863,  cite  a consacre  ime  solution  ana- 
logue, en  decidant que,  sur  le  prix  de  Timmeuble dotal, le  mari 
peut  toucher  le  montant  de  la  plus-value  provenant  des  tra- 
vaux executes  par  lui  sur  cet  immeubleetayant  eu  pour  objet 
et  pour  effet  sa  conservation.  — Ces  solutions  nous  parais- 
sent  devoir  etre  6cart6es.  Le  principe  de  Taccession  s’oppose 
absolument  k ce  que  Ton  refuse  k la  plus-value  le  caractere 
dotal  qui  appartient  au  fonds  lui-meme  ; et,  quant  k Taction 
de  in  rem  verso,  elle  apporterait  k Tinalienabilite  de  Tim- 
meuble  dotal  une  derogation  k Tappui  de  laquelle  aucun 


borme  qu'un  seul  tout,  empreint  du  meme  caractere  d'inaliena- 
bilite;  — Attendu  que  si  les  epoux  EUie,  en  vue  d’emprunlsi  faire, 
ont  par  jugement  sur  requete  fait  admettre  la  decision  relative  k 
Timmeuole  dont  il  s*agit,  de  maniere  aen  rendre  une  partiepara- 
phernalo,  cette  decision  rendue  par  une  voie  non  conteutieuse  et 
contrairement  aux  prescriptions  lormelles  de  la  loi,  et  non  par  suite 
d'une  erreur  d appreciation  sur  les  faits  de  la  cause,  ne  pouvait 
acquerir  Tautorite  de  la  chose  jugee  et  priver  la  dame  Ellie  du 
droit  que  lui  conferaient  son  contrat  de  mariage  et  la  loi;  — Par 
ces  motifs,  met  Tappellation  et  le  jugement  dont  est  appel  au 
neani;  corrigeant  et  reformant,  dit  que  Tirnraeuble  de  la  dame 
Ellie,  situe  ^ C16cy  et  sur  lequel  une  usine  a elu  construite,  est 
dotal  pourle  tout;  que,  dfes  lors.  il  ne  peut  etre  licite,  hi  partage; 
par  suite,  dit  k tort  Taction  en  licitation  dudit  immeuble  formee 
par  Violot,  etc. 

J)u  2 mai  1861.-C.  de  Rouen,  and.  sol. -MM.  Gesbert,  pr. -Moreau, 
subsL-Deschamps,  Homais  ct  Lemarcis,  av. 

(1)  (Gouyere  C.  Barbier  et  aulres.)  — La  cour  ; — Considerant 
(|ue,  par  leur  contrat  de  mariage,  les  epoux  Couyere  ont  adopte 
le  regime  dotal ; que  la  femme  s est  conslime  eu  dot  tous  ses  biens 
presents  et  evcnir;  qu’elle  s’est  reserve  le  droit  daliener  ses 
immeubles  moyennant  remploi,  et  qu’elle  a 6te  autorisee  k 
employer  en  constructions  sur  un  immeuble  dependant  de  sa  dot 
iminobiliere  une  somme  de  1500  fr.  faisant  partie  de  sa  dot 
mobiliere;  Considerant  quMliV suite  tant  de  Texpertise  k laquelle 

il  a etc  precede  que  du  jugement  du  dec.  186i,  qui  Ta  homo- 
loguee  et  est  pass4  en  force  de  chose  jugee,  que,  depuis  le  ma- 
riage, il  a ete  fait  sur  Timmeuble  dotal  de  la  dame  Gouyfere  des 
constructions  qui  lui  ont  conf6re  une  plus-value  de  3000  fr.;  qu'il 
n’estpas  douteux  que  la  plus-value  donnee  a Timmeuble  dotal  de 
la  dame  Couyere  par  les  constructions  faites  par  son  mari  ont 
rendu  ce  dernier  creancier  sur  sa  femme  du  montant  de  cette 
plus-value,  sauf  k en  d^duire  les  1500  fr.  dependant  de  la  dot  mo- 
biliere employes  dans  ces  constructions  conform^ment  aux  stipu- 
lations du  contrat  de  mariage  ; mais  qu’on  ne  peut  en  induire  que, 
soit  le  mari,  soit  les  ouvriers  qui  se  pr6sentent  comme  exerpant 
ses  actions,  aient  le  droit,  pour  le  recouvrement  de  cette  cr6ance, 
de  faire  saisir  el  vendre  Timmeuble  dotal  sur  lequel  les  construc- 
tions ont  kik  faites ; — Considerant  que  Tart.  1554  c.  nap.  de- 
clare d’une  mani^re  absolue  que  les  immeubles  conslitu^s  en  dot 
ne  peuvent  Otre  ali^nes  ni  par  le  mari,  ni  par  la  femme,  ni  par  les 
deux  6poux  conjoinlement ; qu’il  est  fait  des  exceptions  Ace  prin- 
cipe ; mais  que  la  loi  n’y  a pas  compris  le  cas  oil  des  dettes 
auraient  Atd  contractAes  par  la  femme  pour  payer  des  ameliora- 
tions faites  k ses  immeubles  dotaux  ; que  Tart.  1558  c.  nap.,  en 
autorisant  la  vente  d’un  immeuble  dotal  pour  faire  les  reparations 
necessaires  A sa  conservation,  est  mAme  exclusif  de  Talienalion 
pour  cause  d’ameiiorations ; — Que  nmmeuble  dotal,  tel  qu’il 
etait  lorsqu’i!  a Ate  frappA  de  dotalite,  ne  peut  Atre  separA  des 
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texte  ne  saurait  6tre  invoqu6  (V.  cn  ce  sens  : Aubry  et  tUtdi 
t.  5,  § 534,  note  15,  p.  535;  Guillouard,  t.  4,  n®  1734). 

1156.  La  rAgle  que  la  dot  ne  peut  6tre  augmentee 
pendant  le  mariage  s'impose,  comme  on  Ta  montrA  au  H^. 
n®  3213,  mAme  aux  tiers  qui  font  des  liberaliids  aux  Apoux 
durant  le  mariage,  en  ce  sens  que  si  la  femme  ne  s’est  cons- 
tituA  en  dot  que  ses  biens  presents,  ils  ne  pourraient  stipuler 
^e  les  biens  donnds  seront  dotaux.  Une  telle  conditioa 
devrait  Atre  rdputee  non  Acrite.  Tous  les  auteurs  sont 
aujourd’hui  d’accord  sur  ce  point  (V.  outre  ceux  citds  au 
R/p,  ibid.:  RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1678;  Marcadd,  art.  1543, 
n®  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  note  13,  p.  534;  Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  21 3 bis  1 ; Laurent,  t.  23,  n®  467 ; Guillouard, 
t.  4,  n®  1731).  — Toutefois,  rien  ne  s’oppose  k ce  mi*un 
donateur  ou  testateur  atlribue  au  mari  Tusufriiit  des  biens 
donnds  ou  Idguds  par  lui  k la  femme.  Sans  doute,  comme  le 
dit  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  1732,  une  libdralitd  de  ce  genre 
produit  j'un  des  effets  de  la  constitution  de  dot,  puisqu’elle 
attribue  au  mari  la  jouissance  de  biens  dont  la  proprietd 
appartient  k la  femme,  alors  que,  d’aprds  son  contrat  de 
mariage,  celle-ci  devait  avoir  la  jouissance  de  tous  ses  biens 
k venir,  A litre  de  paraphernaux.  Mais  d’un  edtd,  Tefifet 
principal  de  la  constitution  dotale,  TinaiiAnabilild  de  la  dot, 
ne  sera  pas  produit,  et  e’est  lA  surtout  ce  (}ue  Tart.  1543  a 
voulu  prohiber ; d’un  autre  c6td,  si  le  mari  a la  jouissance 
du  bien  appartenant  A la  femme,  il  ne  Ta  pas  parce  que  ce 
bien  serait  dotal,  mais  A raison  du  droit  d’usufruit  Idgale- 
ment  constitud  A son  orofit  (V.  dans  le  mdme  sens : Romdre 
et  Pont,  Marcadd,  Aunry  et  Rau,  loc.  cU.).  — Il  est  bien 
entendu,  d’ailleurs,  que  si  le  contrat  porte  que  la  femme  s’est 
constitud  ses  biens  A venir,  les  biens  aui  seront  donnds 
pendant  le  mariage,  comme  ceux  qui  lui  echerront  par  suc- 


amdliorations  qui  ont  dtd  faites  depuis;  que  ces  amdliorations  M 
soot  incorpordes  au  sol  et  en  sont  de  venues  les  accessoires,  mais 
sans  en  changer  la  nature  et  le  caraetdre  dotal,  et  sans  porter 
alteinte  A son  inalidnabilild  qui  est  reside  intacte ; — Qu’il  sufflt 
de  cette  indivisibilitd  du  fonds  dotal  el  des  amdliorations  qui  en 
ont  augmentd  la  valeur,  pour  que  le  commandement  du  5 man 
1865  soit  dit  A tort,  puisqu'il  a pour  obiet  de  faire  vendre  uh 
immeuble  qui.  a raison  de  son  caractere  dotal,  nepeut  dtrevendu; 

— Qu’il  est,  dds  lors,  inutile  d’examiner  si  la  plus-value  confdrec 
A Timmeuble  de  la  dame  Gouydre  est  dotale  comme  Timmeuble 
lui-mdme  ou  paraphernale,  parce  qu’eu  supposaiit  que  la  plus- 
value  de  Timmeuble  dotal  fdl  dotale  comme  Timmeuble  lui-mdme 
ou  paraphernale,  el  que  les  crdances  de  Barbier  el  joints  fussent 
exdcutoires  sur  cette  plus-value,  il  ne  s’ensuivrail  pas  que  Tim- 
meuble  dotal,  tel  qu'il  dtait  originairement,  pdt  dtre  saisi  et  vendu; 

— Considdrant  qu’aucune  des  dispositions  du  contrat  de  mariage 
des  dpoux  Gouydre  ne  fait  exception  aux  principes  qui  vienneot 
d’dtre  posds ; — Confirnie,  etc. 

Du  19  juill.  1866.- C.  de  Caen,  2®  nh.-MM.  Daigremonl-Saint- 
Manvieux,  pr.-Nicias  Gaillard,  av.  gen.-Paris  et  Bertauld,  av. 

(2;  (Bellenger  C,  Barbier  et  autres.)  — L.a  cour;  — Sur  la  fin 
de  non-recevoir  : — Considerant  que  le  commandement  fait  le 
5 mars  1865,  par  Barbier  et  joints,  A la  dame  Bellenger,  estTacle 
prdalable  que  doit  faire  tout  crdancier  qui  veut  saisir  Timmeuble 
(le  son  ddbiteur  ; que  Tensemble  des  dnonciations  qui  se  trouvent 
dans  cel  acle  ne  peut  laisser  aucun  doute;  qu’il  avail  pour  but 
une  saisie  im mobiliere  ; — Considdrant  que  Topposition  faile  A ce 
commandement  par  la  dame  Bellenger  dlalt  rondee  sur  ce  que 
Timmeuble,  objet  de  la  saisie  que  Barbier  el  joints  se  proposaient 
d'opdrer,  dtait  un  immeuble  dotal  frappd  d'inalidnabuitd,  et  par 
suite  insaisissable ; que  e’est  de  cette  question  d’inalidnabuitd 
du  fonds  dolal  que  le  tribunal  a did  saisi ; — Qu’il  en  rdsulte  que 
le  tribunal  a statud  sur  une  contestation  dont  la  valeur  dtait  inad- 
lerminde,  etque,  par  suite,  il  a prononeden  premier  ressorl,  encore 
bien  que  la  somme  dont  Barbier  et  joints  se  prdtendaient  erdan- 
cters,  et  A raison  de  laquelle  ils  avaient  fait  le  commandement, 
fOt  infdrieure  A 1500  fr. ; 

Au  fond  : — Considdrant  que,  par  leur  contrat  de  mariage,  les 
dpoux  Bellenger  ont  adoptd  le  rdgime  dotal  et  que  la  femme  s’est 
constitud  en  dot  tous  ses  biens  prdsents  A venir,  en  se  rdservant 
le  droit  de  vendre  ses  immeubles  dotaux  A charge  de  remplace- 
ment ; qu’il  est,  en  outre,  stipuld  qu’une  somme  de  1600  fr.,  faisant 
partie  de  sa  dot  mobiliere,  pourrait  dtre  employde  en  construc- 
tions sur  une  portion  de  terrain  (lui  lui  apparlenait  lors  de  son 
mariage  el  dtait,  par  consdquent,  dotale  entre  ses  mains  ; — Con- 
siddrant qu’il  rdsulte  de  Texpertise  ...  (le  reste  comme  A Tarrdt 
prdeddeni) ; — Gonfirme,  etc. 

Du  20  juill.  1866.  - C.  de  Caen,  2®  ch.-MM.  Daigremont-Saint- 
Manvieux,  pr.-Nicias  Gaillard,  av.  gdn.-Paris  et  Bertauld,  av. 
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cession,  sfefoni  dotdUi  et  inali6nables,  encore  que  le  dona- 
teur  ou  le  testateur  ait  pris  soin  de  stipuler  qu’il  en  serait 
ainsi.  Ces  biens  viendront,  il  est  vrai,  augmenter  la  dot, 
mais  Faugmentation  aura  lieu  alors  en  vertu  du  conlrat  de 
manage.  Les  tiert  dans  ce  cas  ne  peuvent  pas  6tre  tromp6s, 
puisque  le  central  de  manage  leur  apprend  que  les  biens 
fulurs  sent  frapp6s  de  dotaliW  au  fur  et  k mesure  qulls 
entrent  dans  le  patrimoine  de  la  femme  (Laurent,  loc,  cU.). 

it 57.  On  a vu  au  ESp,  n®  3215  que  Faccession  de 
Fusufruit  k la  nue  propri6t6  d*un  bien  dotal,  qui  s’opdre 
pendant  le  manage,  ne  pent  6tre  consid6r6e  comme  un 
accroissement.  La  doctrine  est  reside  fix6e  dans  le  mfime 
sens  (Marcad6,  t.  6,  art.  1543,  n®  2;  Rodi^re  et  Pont,  t.  3, 
n®  1678 ; Aubry  et  Rau,  1.  5,  § 534,  note  44,  p.  535 ; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1735). 

i 1 58.  Si  les  tiers  ne  peuvent  durant  le  manage  augmenter 
la  dot  constitute  k la  femme,  il  leur  est  permis,  au  contraire, 
du  moins  d’apres  Fopinion  gtntrale,  de  la  diminuer,  en  ce 
sens  qu*un  tiers,  faisant  une  donation  k une  femme,  qui  s’est 
conslitut  en  dot  tous  ses  biens  prtsenls  et  k venir,  a le 
droit  d’imposer  a Fobjet  de  sa  libtralitt  le  caracttre  de 
la  paraphernalitt.  Dtcider  le  contraire  serait  ttendre  arbi- 
trairement  les  dispositions  de  Fart.  1543  (Demolombe, 
Mariage^  t.  4,  n®  171;  Marcadt,  art.  1543,  n®  3;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 534,  note  19,  p.  536;  Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  213  his  II;  Guillouard,  t.  4,  n®  1738).  La  jurisprudence 
s’est  tgalement  prononcte  en  ce  sens  (V.  outre  les  arrtts 
citts  ail  n®  3232:  Nlmes  10  dtc.  1856,  afif.  Lyon,  D.  P. 
58.  2.  8.  — V.  toutefois,  en  sens  contraire : Roditre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1679;  Jouitou,  n®  105). 

Cependant  si  la  donation  ttait  faite  par  un  ascendant  de  la 
femme,  la  condition  de  paraphernautt  ne  pourrait  valoir 
que  dans  la  limite  de  la  quotitt  disponible  (Aubry  et  Rau, 
l.  5,  § 534,  note  48,  p.  536;  Guillouard,  t.  4,  n®  1737.  Comp. 
supra^  n®  209). 

Sect.  2.  — Des  biens  que  peut  compbendre  la  constitution 

DK  dot,  et  des  DIVERSES  STIPULATIONS  A CRT  EGARD  (RA>* 

n®»  3218  t 3247). 

1159.  On  s'est  demandt  au  n®  3221  si  une  femme, 
qui  se  remarie,  et  qui  a des  enfanls  d’unprtctdent  manage, 
peut  se  constituer  en  dot  tous  ses  biens  presents  et  k venir. 
Nous  avons  dit  que  la  question  ttait  discutte  dans  Fancien 
droit,  mais  que,  selon  nous,  on  devait  s’en  tenir  aux  termes 
de  Fart.  1098  c.  civ.  et  decider  que  si  les  revenue  des  biens 
dolaux  d6passent  les  charges  du  mdnage,  Fexc6dent  sera 
sourais  k Femplication  de  la  r6gle  6dictee  par  cet  article, 
I’art.  1527,  (fuquel  iJ  rdsulte  que  les  simples  bdn^fices  fails 
sur  les  revenus  des  ^poux  ne  sont  pas  consid6r6s  comme 
un  avantage  au  prejudice  des  enfants  du  premier  lit,  nous 
ayant  paru  devoir  6tre  restreint  au  regime  delacommimautd 
(Comp.  Req.  13  juin  1855,  aff.  de  Portes,  D.  P.55.  1.  321). 
La  jurisprudence  n'a  pas  cu,  d'ailleurs,  k statuer  sur  cette 
difficulte,  et  les  auteurs  ne  paraissent  pas,  en  g^n^ral, 

I avoir  examinee  (V.  toutefois  Bellot  des  Miniferes,  t.  1, 
n®  231).  Cet  auteur  6met  une  opinion  conforme  & celle  du 
Repertoire,  mais  il  ajoute  que  Fart.  1527  est  applicable 
chaque  fois  qu'accessoirement  au  regime  dotal  les  future 
conjoints  ont  6tabli  entre  eux  une  soci6td  d’acquMs. 

1160.  Nous  avons  6tudi6  au  Rep,  n®*  3222  et  suiv.  la 

3uestion  de  savoir  comment  doit  6tre  appr6ci6e  F6tendue 
e la  constitution  dotale,  et  ce  qu’il  faut  entendre  par  biens 
presents  et  par  biens  k yenir.  Comme  on  Fa  vu  suprd, 
n®  1149,  les  biens  compris  dans  une  institution  contractuelle 
doivent  fitre  consid^rds,  au  point  de  vue  de  la  constitution 
de  dot,  comme  des  biens  presents. 

1161.  Ici  encore,  d^aiUeurs,  la  jurisprudence,  fidMei  ses 
principes,  n*a  jamais  exigd  d’expressions  sacramentelles, 
rnais  simplement  des  termes  clairs  et  prdcis.  — Ainsi  il  a 
jugd  que  le  contrat  de  manage  dans  lequel  les  6poux,  en  se 
soumettant  au  rdgime  dotal;  d^clarent  en  mfeme  temps 
renoncer  au  rdgime  de  la  communaut6  pour  tous  leurs  biens 
presents  et  k venir,  frappe  de  dotalitd  tous  les  biens  de  la 
femme  qui  font  Fobjet  de  cette  clause  et,  d^s  lors,  ses  biens 
i venir  comme  ses  biens  presents  (Req.  14  f6vr.  1866,  aff. 
Tpopez-Poupiac,  D.  P.  66.  i.  348). 

1169.  Alors  m6me  que  la  constitution  de  dot  s’6tend 
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d*une  faqon  gdndrale  a tous  les  biens  presents  et  k venir,  il 
peut  arriver  que  certains  biens  de  la  femme  n’aient  pas  le 
caract^re  dotal.  Il  en  est  ainsi,  comme  on  Fa  vu  suprd, 
n®  1158,  lorsqu’un  tiers  fait  ^ la  femme  une  lib^ralitd  en 
stipulant  que  les  biens  donnds  ne  seront  pas  compris  dans 
la  dot.  On  peut  aj  outer  le  cas  oh  il  s’agit  d'objets  achetds 
par  la  femme  et  dont  elle  n*a  pas  pay6  le  prix,  ou  qu’elle  a 
acquis  avec  des  deniers  empruntes ; tout  au  moins  doit-on 
admettre  qu’en  pareil  cas  le  caract6re  dotal  de  ces  objets  ne 
peut  6tre  oppose  h Tacheteur  ou  au  preteur,  et  que  ceux-ci 
ont  le  droit  de  les  saisir  comme  s'ils  n'dtaient  pas  dotaux. 
C*est  ce  qu'a  ddcidd  un  arr6t  de  la  cour  de  Caen  du  2 juill. 
1859  (aff.  Vaussy,  D.  P.  61.  1.  172) : « Le  caraetdre  dotal 
donnd  aux  meubles  de  la  femme,  dit  cet  arret,  ne  peut  pas 
avoir  pour  effet  de  rendre  inalienable  le  mobilier  qu’elle 
possede,  lorsqu’il  est  prouvd  que  ce  mobilier  n’a  pas  etd 
achete  de  ses  deniers,  et  que  la  vente  en  est  poursuivie  par 
ceux  qui  ont  foumi  les  fonds  avec  lesquels  la  Temme  se  rest 
procure,  parce  que,  dans  ce  cas,  le  mobilier  n’estpas  r4elle- 
ment  celui  de  la  femme,  et  ne  peut,  par  suite,  6tre  protegd  par 
la  dotalite  ».  Mais  le  tiers  qui  prdtend  que  pour  ce  motif 
certains  objets  mobiliers  appartenant  k la  femme  ne  sont, 
quant  k lui,  ni  dotaux,  ni  insaisissables,  est  tenu  de  prou- 
ver  Forigine  qu"il  attribue  k ces  objets;  en  effet,  par  suite  dc 
la  constitution  de  dot  comprenant  la  totality  des  biens  prk*, 
sents  et  k venir,  les  meubles  de  la  femme  sont  tous  pr^su- 
mds  dotaux  jusqu*^  preuve  contraire.  Et  en  Fabsence  de 
cette  preuve,  la  saisie  du  mobilier,  que  le  cr^ancier  a pra- 
tiqu6e  contre  la  femme,  apr^s  separation  de  biens,  est  nulle 
(Arret  prdcite  du  2 juill.  1859,  et  sur  pourvoi,  Req.  13  nov. 
1860,  ibid,),  — Jug6  aussi  que  Facquisition  d’immeubles 
faite,  dans  Finterftt  du  commerce  quVlle  exerce,  par  unc 
femme  separ^e  de  biens  qui  s'etait  constitu6  en  aot  tous 
ses  biens  presents  et  k venir,  ne  suffit  pas  pour  imprimer 
k ces  immeubles  le  caractere  de  la  dotalite,  lorsqu'elle 
n'en  a pas  payA  le  prix  et  qu'elle  a profit6  du  cr6dit  que 
lui  donnait  cette  acquisition  pour  se  procurer  des  fonds 
destines  k son  commerce  (Chambdry,  18  nov.  1868,  V. 
infrd,  n®  1239). 

1168.  Sauf  les  exceptions  indiqu4es  au  num^ro  pr^- 
eddent,  la  femme  qui  s’est  constitu^  en  dot  tous  ses  mens 
presents  et  k venir  ne  peut  avoir  de  biens  paraphemaux ; 
ainsi  tomberonl  aux  mains  du  mari  les  gains  que  la  femme 
pourra  acqu6rir  dans  Fexercice  d’un  commerce  s^pard  (Comp. 
suprd,  n®  1148).  N6anmoins,  rafime  dans  cette  hypoth^se, 
et  quoique  la  question  ait  kik  controvers^e,  nous  avons  admis 
au  n®  3231  qu’im  tiers,  qui  n’est  point  li6  par  les  dis- 
positions du  contrat  de  manage,  peut  donner  un  bien  quel- 
conque  k la  femme,  sous  la  condition  qu’il  sera  paraphernal, 
et  nous  avons  d6jA  vu  suprd,  n®  1159,  que  depuis  la  publi- 
cation du  Repertoire,  la  jurisprudence  et  la  doctrine  se  sont 
g6n4ralement  prononc^es  dans  ce  sens. 

1164.  Lorsqu’une  femme  s’est  constitu6  en  dot  tous  ses 
biens  presents  et  k venir,  et  que,  de  plus,  les  conjoints  ont 
ajoutd  a ce  rdgime  g6n6ral  une  clause  de  coromunautd  d’ac- 
qu6ts,  les  biens  k venir  que  la  femme  acquiert  k litre 
on6reux  pendant  le  manage  ne  sont  pas  dotaux,  mais  tombent 
en  communautd.  L’adoption  de  cette  clause  peut  done 
modifier  les  regies  expos4es  ci-dessus.  La  jurisprudence  a 
notamment  decide  que  le  capital  acquis,  moyennant  F^ta- 
blissement  d’une  rente  viagdre  au  profit  d’un  tiers,  par  une 
femme  qui  s’est  marine  sous  le  regime  dotal  avec  stipula- 
tion d’une  socidtd  d’acquftts,  en  se  constituent  en  dot  tous 
ses  biens  presents  et  h venir,  n’est  pas  dotal  (Rouen,  19  f6vr. 
1877,  aff.  Deletain,  D.  P.  78.  2.  41).  — Il  en  est  ainsi,  d’aprds 
Farr4t  pr^citd,  alors  mdme  que  Facquisition  a cu  lieu  apres 
la  dissolution  de  la  socieu  d'ac^etspar  suite  <fun  jugement  de 
separation  de  biens,  Il  semble  cependant  que  la  separation 
de  biens  qui  avail  kik  prononede  entre  les  conjoints  devait 
emp6cher  ce  resultat,  car  la  societd  d’acqudts  avant  cessd 
d’exister  par  suite  du  jugement  de  separation,  il  n’y  avail 
plus  d’ obstacle  k ce  que  la  constitution  de  dot,  laquelle 
etait  gdndrale  et  absolue,  produislt  tous  ses  effets.  ^dcia- 
lement  en  ce  qui  touche  les  acquisitions  faites  par  la  femme 
k litre  ondreux.  Pour  dcarter  cette  solution,  la  cour  do 
Rouen  s’est  fondde,  d’une  part,  sur  I’intention  premidre  de  la 
femme  qui,  en  stipulant  une  socidtd  d’acqudts,  aurait  mani- 
festd  la  volontd  d’exclure  de  la  constitution  de  dot  les  biens 
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lui  reviendraient  h litre  on^reux,  d’autre  part,  sur  ce  que, 
aans  le  systSme  contraire,  les  biens  acquis  postdrieuremenl 
k la  separation  biens  ne  seraient  pas  dotaux  d'une 
maniere  deHnitive  et  irrevocable;  qu’ils  pourraient  cesser de 
I’etre  par  suite  du  rdtablissement  ae  la  societe,  lequel  ferait 
disparaftre  les  consequences  de  la  separation  de  biens  (c.  civ. 
art.  1451}.  Ges  motifs,  le  second  du  moins,  ne  laissent  pas 
que  de  soulever  d’assez  graves  objections  (Y.  la  note  sur 
r arret  precite). 

ii6o.  Si  une  succession  s’ouvre  au  profit  d’une  lemme 
dotale  qui  s’est  constitue  tons  ses  biens  presents  et  k venir, 
les  biens  qui  la  composent  ne  sont  dotaux  que  deduction 
faite  des  dettes  grevant  Theredite.  G’est  TappUcation  de  ia 
maxime:  Bona  non.  intelliguntuTt  nist  deaucto  9re  alieno 
(V.  en  ce  sens  ; Caen,  19  juin  1852,  alT.  Duclos,  D.  P.  56. 
2.  187;  Rouen,  19  aofit  1852,  aff.  Chenneviere,  D.  P.  52.  2. 
247;  Pau,  20  janv.  1861.  aff.  Gaverie,  D.  P.  61.  5. 166).  — 
Mais  il  ne  faut  pas  conclure  de  Ik  que  les  epoux  puissent, 
pour  payer  les  dettes  grevant  une  succession  ecnue  k la 
lemme  et  comprise  dans  sa  constitution  dotale,  vendre  les 
immeubles  de  cette  succession  sans  permission  de  jus- 
tice. 

2160.  Nous  avons  examine  au  A<p,  n^  3239  le  cas  oil 
la  constitution  de  dot  de  la  femme  comprend  la  part  qui  lui 
revient  dans  une  succession  ou  dans  une  propriete  indivise 
quelconque.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  n«  5,  p.  542  et 
suiv,,  font  dans  cette  bvpotliese  plusieurs  distinctions. 

£n  cas  de  partage  ame  hcredite  ou  autre  universalite 
de  biens  indivis  entre  la  femme  et  des  tiers,  les  biens  qui 
composent  sa  part  deviennent  dotaux,  si  la  femme  s’est 
constitu6  eu  dot  ia  gdndralitd  de  tons  ses  biens  presents  et  4 
venir,  ou  bien  si  elle  s^est  constitu6  specialement  cette  part  hor4* 
ditaire  (Paris,  20  nov.  1862,  aff.  deRrossard,  D.  P.  62. 2. 203). 
— Si  la  constitution  n'a  port4  que  sur  les  meubles  ou  sur  les 
immeubles,  serontdotauxlesmeubleaou  les  immeubles tomb^s 
au  lot  de  la  femme,  alors  mdma  que  lea  prescriptions  de  Tart. 
832  0.  civ.  n’auraientpas  dtd  exaotemant  suivies.  Onavoulu 
baser  cette  solution  sur  Part.  883  et  sur  I’effet  d^claratii  du 
partage.  Mais,  suivant  les  auteurs  que  nous  eitons,  cette 
doctrine  est  inexacte;  Tart.  883  est  compl^tement  stranger 
k la  question.  — Si  les  biens  tomb6s  au  lot  de  la  femme  sont 
dotaux,  c’est  parce  qu’il  est  k supposer  que  la  femme,  en  se 
constituant  en  dot  ses  biens  nerdditaires,  a voulu  se  les 
constituer  tels  qu’ils  lui  parviendraient  par  I'effet  du  partage 
(Aubry  et  Rau,  foe.  ci/.,  note  40,  p.  543). 

1267.  Lorsque  la  femme  qui  ne  s’^tait  constitud  en  dot 
que  sa  part  h4r4ditaire  s'est  rendue  adjudicataire  des  biens 
de  la  succession  dans  lesquela  elle  n’avalt  qu’un  droit  indivis, 
la  dotalit6  ne  frappera  les  biens  par  elle  acquis  que  dans  la 
proportion  de  cette  part,  et  le  surplus  de  la  succession 
restera  paraphernal.  MM.  Aubry  et  Rau,  t 5,  § 534,  note  42, 
p.  543,  adoptent  la  mdme  solution  dans  le  cas  d’une  cons> 
titution  dotale  portant  sur  tous  les  biens  presents,  tiers 
m4me  que  le  prix  de  lioitation  a dtd  fourni  au  moyeu  de 
dealers  dotaux,  k moins  pourtant  que  ces  deniers  no  fussent 
sujets  k remploi.  Enfin  suivant  eux  (foe.  cit,,  note  43,  p.  544), 
ccUe  solution  resterait  encoro  applicable  lorsque  la 
constitution  comprend  des  biens  presents  et  k venir.  Pour 
appuyer  leur  doctrine,  ces  auteurs  pr^tendent  qu’ici  encore 
on  ne  peut  invoquer  l^gitimement  Tart.  883,  car  I’^tendre 
k une  question  de  dotalit^,  o’est,  disentails,  l’4carter  de  son 
but.  On  ne  doit  se  decider  que  d’apr^s  les  principes  pos^s 

Sax  les  art.  1543  et  1553. 11  ne  saurait,  d'aUleurs,  ddpendre 
e la  volont6  de  la  femme  d'augmenter  ou  de  transformer 
sa  dot  durant  le  manage,  en  se  rendant  adjudicataire  de  la 
totality  d'immeubles  dans  lesquels  elle  ne  poss4de  qu’une 
part  indivise  au  moment  du  mariage,  car  m6me  au  oas  de 
constitution  gdnerale  des  biens  presents  et  k venir,  cette 
operation  serait  une  transformation  de  la  dot,  probibde  par 
les  art.  1395,  1543  et  1553. 


Nous  pe  croyons  par  devoir  nous  ranger  k cet  avis ; et, 
nous  en  tenant  4 ce  qui  a M dit  au  3239,  nous 

persistons  4 admettre  avec  la  majority  aes  auteurs  et  la 
jurisprudence,  que  Tart.  883  doit  ici  trouver  son  application, 
et  qu'en  consequence,  la  dotalitd  portexa  sur  tous  les  biens 
dont  la  femme  se  sera  nendue  adjudicataire  (Req.  21  mara 
1860,  aff.  Bercbut,D.  P.  60-  U 297;  Umoges,  14  nov.  1876, 
aff.  Pascawd,  D.  P. 71.  2v  35;  Bodldro  et  Pont,  3,.  n°  1663; 


Guillouard,  t.  4,  n®»  1760  et  suiv.).  Mais  il  faut  remarquer 
que  si  la  femme  dotale  achate  la  part  d’un  seal  de  ses 
coheritiers  dans  des  biens  indivi^  cette  part  n'est  pas, 
dotale;  une  pareille  cession,  en  effet,  ne  fait  pas  cesser 
rindivision,  et  on  doit  la  consid^rer,  non  comme  un  par^e, 
mais  comme  une  vente,  r6gie  par  Tart.  1553  (Req.  10  juiU. 
1850,  aff.  Dutheil,  D.  P.  51.  1.  26;  Guillouard,  foe.  cil.  — 
V.  toutefois:  Qv.  cass.  9f6vr.  1881,  aff. Vincent,  D.P.83. 1.286). 

1166.  Au  surplus,  les  biens  con^ria  dans  une  succession 
ouverte  apr^s  la  oissolution  du  mariage,  m6me  lorsqu’il  y a 
constitution  g^nerale  des  biens  presents  el4venir,neseront 
pas  non  plus  frappes  de  dotalite  (Demolombe,  Revue  de 
Ugislation,,  1835,  i«  2,  p.  282;  Rodi^re  et  Pont,  t.  3, 
n®  1659;  Marcad6,  t.  6,  art.  1554,  n®  8;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 534,  note  9,  p.  533.  — Comp.  n®  3230). 

. 1160.  Nous  avons  admis  au  A^.  n®  3240  que  la  femme 
dotale  peiit  se  pr^valoir  de  la  favour  accorddo  4 la  femme 
commune  par  Tart.  1408,  § 2,  c.  civ.,  c’est-4-dire  qu’en 
cas  d’ acquisition  par  le  mari  d*un  immeuble  dans  lequel  la 
femme  avail  antwieurement  un  droit  indivis,  celle-ci  a le 
droit  d’exercer  4 son  profit  le  retrait  d’indivimon.  GetU 
doctrine  a de  nouveau  etc  sanctionn6e  par  ia  jurispmdence 
(V.  les  arrets  cit4s  supra,  n®  269).  Il  a kie,  toutefois,  juge 
que  Part.  1408  n'est  pas  applicable  dans  le  cas  d’a^uisition 
par  le  mari  de  droits  successifs  immobiliers  indivis  avec  sa 
femme  (Hiom,  15  nov.  1869,  aff.  Queyron.  0.  P.  69.2.231). 

Quant  4 P^poque  4 laquelle  la  femme  dotale  peut  exercer 
le  retrait,  V.  supra,  n®  278. 

1 1 70.  Enfin  lorsque  lors  d’une  lioitation  un  tiers  ou  uo 
copartageant  d’une  femme  dotale  a 4t4  declar6  adjudicataire 
en  totality  d’un  bien  indivis  sur  lequel  cette  femme  avail 
un  droit  partiel,  la  dotalitd  frappe  la  portion  du  prix  revc- 
nant  4 la  femme  en  ^change  de  somdroit  primitif  (Rea.  7 aofil 
1860,  aff.  Payenneville,  D.  P.  60. 1.  499 ; Aubry  et  Rau,  1.5, 
§ 534,  note  37,  p.  542;  Guillouard,  t.  4,  n®  1769),  etPim- 
meuble  mis  au  lot  du  copartageant  perd  r6troactivement 
sa  quality  de  bien  dotal  (c.  civ.  art.  883). 

Sect.  3.  — Dk  la  contribution  des  pkrk  et  m4be  au  pavement 

DE  LA  DOT.  — Garantie  ET  intArAts  {Rdp.  D®'  3248  4 3294). 

f 1 71 . La  question  de  savoir  si  la  constitution  de  dot,  qui 
n’est  plus  civuement  obligatoire  pour  les  parents,  ne  leur 
incomoe  pas  tout  au  moins  4 litre  d’ obligation  naturelle  (A^ 
n®  3253L  a M examinee  supra,  n®  430. 

1 1 7^9.  Quant  4 la  contribution  des  p4re  et  m4re  au  paye- 
ment  de  la  dot,  cetto  mati^re  a traitec  supra,  n®*  431  et 
suiv.,  en  ce  qui  concerne  plus  specialement  Phypoth4se  r^gie 
par  les  art.  1438  et  1439,  oil  les  p4re  et  m4re  dc  I’enfant 
dote  sont  mari6s  sous  Ic  regime  de  la  communaute.  — Les 
art.  1544  4 1546,  qui  sont  Sudi6s  au  Rep.  n®>  3248  4 3288, 
traitent  le  meme  sujet  d’une  fa^on  generale,  et  il  est  4 
remarquer  que  ces  dispositions,  roalgre  la  place  qu’elles 
oocupent,  ne  sont  pas  applicables  seulement  sous  le  regime 
dotal,  mais  aussi  sous  les  autres  regimes.  En  effet,  comme 
le  dit  M.  Guillouard,  t.  1,  n®  142,  «les  obligations  des  cons- 
tituants  sont  les  mdmes  quel  que  soil  le  re^me  sous  lequel 
les  epoux  donataires  se  marient  et,  s’il  s’agit  de  I’inter- 
pretation  de  la  constitution  dotale,  quel  que  soil  le  regime 
sous  lequel  les  eonstituants  sont  maries  ». 

if76.  Nous  n avons  rien  a ajouter  aux  explications 
oontenues  au  R^.  n®”  3255  et  suiv.  sur  les  diflerentes  manieres 
dont  la  dot  peut  etre  constitu6e  par  les  pere  et  mere.  Nous 
mentionnerons  seulement  un  arret  qui  a appliqud  au  cas  oil 
les  eonstituants  sont  maries  sous  le  regime  de  la  separation 
de  biens  la  reglo  d'apres  laquelle  la  dot,lorsqu’elleestcons- 
titu6e  par  les  pere  et  mere  con>ointement,  est  censee  fitre 
donnee  pour  moitid  par  chacun  d'eux  (R^.  n®  3262 ; Paris, 
26  juin  1874,  aff.  L^ot,  D.  P.  75.  2.  181).  Il  en  est  surtoul 
ainsi,  aux  termes  de  cet  arr6t,  lorsque  la  mere  exexgalt  une 
profession  speciaie,  el  qu’aux  termes  de  son  contrat  de 
mariage  toutes  les  valeurs  au  porteur  se  trouvant  au  domicile 
conjugal  devaient  etre  consiaer^  comme  lui  appartenant, 
sans  qu’elle  pdt  toe  tenue  d’en  etablir  autremwitla  propnew. 

f 274.  En  ce  qui  concerne  le  garantie  et  les  int^rets  do 
la  dot  (q.  civ.  art.  1547  et  1548;  R^.  n®*  3289  4 3293), 
V.  supra,  n®»  447  et  suiv. 

Bux  le  rappotide  la  dot>  V.  n®*  459d»uiv. 
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CHAP.  3.  — Prolto  dn  mavi»url««  bioudotaux 
(Mp.  not  3295  k 8407). 

1170.  La  question  de  savoir  k qui  appartient  ladotpen- 
dant  le  mariage  a fait  au  R^.  3295  robjet  d’une  6tude 

approlondie.  Aujourd’hui  les  auteurs  sont  d'accord  pour 
rBoonnaltre  qu’en  prinoipe  la  femme  en  reste  propri6talre» 
et  que  le  maii  n’aoquiert  sur  les  biens  dotaux  qu’un  droit 
particulier  atii  genera,  un  droit  d’ administration  et  de  jouis- 
sanee  (Y.  outre  les  autoritds  citdes  au  Adp.  t&id..*  Marcadd, 
t.  6,  art.  1549,  no*  l et  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  note  i, 
p.  ^5 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  no  221  bis  11 ; Laurent,  t.  23, 
472  et  suiv.;  Jouitou,  n*  29;  Baudry-Lacantinerie,  t.  3, 
n«  359;  Guillouard,  t.  4,  n*  1764).  La  discussion,  d’ailieurs, 

I est  plus  theorize  que  pratique ; aussi  ne  fautril  pas  s’dtonner 

I de  ren^ntrer  dans  la  lurisprudence  des  arrOts  oii  les  juges 

ont  4vi^  avec  soin  de  se  prononcer  catdgoriquement  sur 
cetto  difficultd  de  principe,  se  contentant  de  ddduire  les 
consdquences  juridiques  adcoulant  de  Fespdce  qui  leur  dtait 
soumise.  Cest  ainsi  que,  dans  un  cas  o(i  il  s'agissait  de 
savoir  si  la  femme  pouvait  exercer  les  actions  dotales 
dmrant  le  manage,  la  chambre  civile  de  la  cour  de  cassa- 
tion, efi  admettant  la  ndgative,  n'a  ndanmoins  pas  cm 
devoir  eimrimer  d’une  fa^on  precise  le  motif  tird  deVancien 
droit  sur  lequel  elle  appuyait  sa  ddcision : « Attendu,  a-t-elle 
dit,  que  dans  les  pays  de  droit  dcrit,  le  mari  avait  le  droit 
^ d’exercer,  en  demandant  comme  en  ddfendant,  les  actions 
dotales,  soil  comme  consequence  de  la  propriete^  soii  comme 
eemiquence  de  la  puissance  que  lei  lois  romaines  lut  avaient 
conferee,,..  » (<3v.  rej.  19  adc.  1855,  aff.  Blanc  Pourron, 
D.  P.  56,  1.  16).  En  gdndralles  ddcisions  de  la  jurispni- 
dence  reposent  sur  ndde  oue  la  femme  est  reside  pro- 
pridtaire  de  la  dot  et  que  le  mari  n*en  est  que  Tadminis- 
trateur  et  Tusufruilier  (v.  notamment:  Req.  !•*  juin  1874, 
aff.  Ducbd  de  Bricourt,  D.  P.  75. 1,  84).  Ndanmoins.  un  arrdt 
de  la  cour  de  Montpellier  a suivi  systdme  enseignd  par 
Troplong,  en  posant  en  principe  que  le  mari,  pendant  le 
manage,  doit  dtre  considerd  comme  propridtaire  de  la  dot, 
et  il  en  a conclu  que  lorsque  la  femme  k qui  a did  constitude 
une  dot  exigible  au  ddcds  du  constiluant  ndrite  de  celui-ci, 
die  devient  ddbitrice  de  cette  dot,  non  envers  elle-mdme, 
mais  envers  son  mari,  et  que,  dds  lors,  la  dette  de  la  dot  ne 
pent  s’dteindre  par  confusion  (Montpellier,  4 juill.  1851, 
aff.  Farel-Gampredon,  D.  P.  55.  2.  141). 

Sect.  1'*.  — Administration  des  biens  dotaux 
(Hep.  n««  3296  4 3362). 

1177.  Dans  cette  section  on  a,  au  Bepertoire^  passd  suc- 
cessivement  en  revue  les  prinoipaux  actes  que  le  man  peut 
et  doit  faire  relativement  4 la  dot.  — En  principe,  les 

(1)  (Delosier  C.  veuve  Vaudion).  — LeB4  juin  1865,  jugement  du 
tribunal  civil  du  Falaise,  ainsi  con^u  : « Gonsidurant  que,  par 

eraloit  du  25  avril  dernier,  la  veuve  Vaudioii  a fait  assigner 
i)w»ier  pour  faire  prononcer,  avec  ddpens  et  dommages-intdrdts, 
laidduetion  k une  duree  de  aeuf  anodes  d'un  bail  sous  seing  privA 
cnregistrd,  consenii  k ce  dernier  par  les  dpoux  Vaudion  k la  date 
iltt  i«r  ao4t  1889,  avec  entrde  en  jbuissance  4 la  Saint-Michel  de  la 
mdmeannde;  — Q»ie  le  sieur  Delozier  oonclut  au  rejet  pur  et 
simple  des  prdtentions  de  la  demanderesse  aussi  avec  ddpens  et 
dommages-mtdrdts  et  subsidiairement  4 ce  qu’il  lui  soii  alloud, 
pour  le  cas  oil  la  rdduction  serait  prononcde  une  indenmitd 
reprdsentantles  travaux  d’amdlioratioii  qu’il  a exdcutds  sur  lefbnds 
dotal,  et  Ro  domfnages^intdrdts  centre  la  veuve  Vaudion  pour 
inezdctttioa  de  {’obligation  personnelle  qu’elle  a contractee; 
Qu’endnles  partm  ooncluent  subsidiairement 4 une  expertise; 
Attendu,  an  droit,  que  rimmeuble  dotal  est  inalidnable ; que  les 
baux  4 long  terme  rentrent  dans  la  catdgorie  des  actes  qui  por- 
tent atteinte  k cette  inatidnabilitd ; qu*en  efiet,  ils  nepeuvent  dtre 
considdrds  comme  des  actes  de  pure  admiaisiration  parce  qu'ils 
font  obalacle  4 oe  que  I’immeable  dotal  se  retrouve,  lors  de  la 
dinoJution  du  manage  on  de  la  ednaration  de  biens,  libre  de 
tootes  charges  autres  que  celles  qui  rdsultent  du  dndt  d’adminis- 
tration  eonmrd  au  mari ; qu’il  importe  pen,  dds  linrs,  qua  le  mari 
tenl  ou  que  let  deux  dpoux  ensemble  aient  consenti  un  pareil 
bail,  la  femme  dotale  dtant  incapable  d’engager  aa  dot  mdme 
tree  le  concoura  de  son  mari ; *-*  Que,  d'ailleurs,  an  oontractant 
ana  obHeation  de  oe  genre  alors  qu’aucune  fraude  n’eat  alldgnde 
eBe,  la fensroe mtate  ne  peut  4tre  personnellement  oblige; 
qa’antremeiit  la  protection  que  la  loi  iui  donne  vel  retouraerait 
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auteurs  enseignent  que  le  mari  n’est  qu’administrateur,  et 
qu’en  consdquence,  on  doit  lui  refuser  i’exercice  des  droits  qui 
n’appartiennent  qu’au  propridtaire  cheque  fois  que  Ton  ne 
trouvera  pas,  dans  la  loi  ou  dans  le  contra!  de  mariage,  une 
disposition  exceptionnelle  en  $a  faveur  (Laurent,  t.  23, 
n®  474).  — Il  a etd  juge,  Bpdcialement,  par  un  arrdt  rdeent, 
que  les  pouvoirs  d’ administration  des  biens  dotaux  attribuds 
au  man  par  la  loi,  no  Tautorisent  pas  a reconneutre,  4 la 
charge  de  la  femme,  en  dehors  du  consentement  exprda  de 
oelle-ci,  une  obligation  qu’ellc  aurait  pu  ref  user  de  contraoter' 
fCiv.  case.  i2  mars  1888,  aff.  Auvray,  D.  P.  88.  1.  381), 
Cette  decision  se  justifie  d’elle-mdme  ; il  est  dvident  que  si 
la  femme  dotale  pouvait  se  trouver  lide  par  une  telle  recon- 
naissance, cela  dquivaudrait  4 dire  que  le  mari  a le  droit,  4 
lui  seul,  d'alidner  indirectement  la  dot.  Toutefois,  il  ne  faut 
pas  oublier  que  le  mari  n’est  pas  un  administrateur  ordi- 
naire ; e’est  ce  qui  expliquo  Texistence,  en  sa  personne,  de 
certains  droits  que  n’ont  pas  les  simples  administrateurs 
du  bien  d’autrui,  et  qui  n’appartienneut  pas  au  marl  sous 
le  rdgirae  de  la  communautd  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535, 
n®  1,  p.  545;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  221  bis  il;  Guil- 
louard,  t.  4,  n®  1765), 

1178.  — I.  Baux  {Rep.  n®  3297).  — Le  mari  a le  droit  de 
donner  4 bail  les  biens  dotaux  en  se  conformant  aux  dispo- 
sitions des  art.  1429  et  1430  (Aubry  et  Rau,  loc.  cit.; 
Guillouard,  t.  4,  n°  1775.  V.  supra,  n®»  491  et  suiv.).  — Jugd 
que  les  baux  4 long  terme  rentrent  dans  la  catdgorie  des 
actes  portant  atteinte  4 rinalidnabilitd  de  Timmeuble  dotal, 
et  ne  peuvent  dtro  considdrds  comme  des  actes  de  pure  ad- 
ministration. En  consdquence,  si  le  mari  a donnd,  mdme  avec 
le  concours  de  sa  femme,  un  immeuble  4 bail  pour  plus  de 
neuf  ans,  ce  bail  peut  dtre  rdduit,  lorsque  la  femme  reprend 
1* administration  de  ses  biens,  4ime  pdriode  de  neuf  anndes, 
sans  que  de  ce  chef,  en  I’absence  de  fraude,  il  puisse  y avoir  lieu 
oontre  elle  4 des  dommages-intdrdts  (Caen,  ^ janv.  1886)  (1). 

1179.  — II.  Remboursbment  de  capitaux,  etc.  (A^. 

3208  4 3313).  — Le  mari  peut,  de  mdme,  recevoir 

le  remboursement  des  capitaux,  et,  par  suite,  en  donner 
ddeharge  au  ddbiteur,  et  consentir  une  radiation  d’inscription 
hypolhdcaire  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  n®  1,  p.  545).  La 
jurisprudence  s’est  appuyde  sur  ce  principe  pour  ddeider  que 
le  mari  pouvait  alidner  les  crdances  dotales  en  toute  libertd. 
G’est  14  une  ddduction  qui  est  repoussee  par  la  presque 
unanimitA  dee  auteurs,  ce  droit  n^appartenant  qu^au  seul 
propridtaire.  On  revlendra  plus  loin  sur  cette  question,  4 
propos  de  rinalidnabilitd  ae  la  dot  mobilidre  (V.  tnfrd, 
n®“  1230  et  suiv.). 

1180.  Le  mari,  comme  administrateur,  est  rcsponsable 
du  ddfaut  de  poursuite  des  debiteurs  dotaux,  lorsque  ces 
derniers  deviennent  insol vobles  (Comp,  supra,  n®  504). 

1181.  Il  rdpond,  de  mdme,  des  prescriptions  qu’il  n’apas 

contre  elle;  qu'ainsi  le  bait  d’un  immeuble  dotal  consent!  par  les 
epoux  Vaudion  doit  dire  rdduit  4 une  durde  de  neuf  anndes  sur  la 
demande  de  la  veuve  Vaudion  sausque  de  ce  chef  il  puisse  y avoir 
lieu  contre  celle-ci  4 des  dommages-intdrdts ; — Mats  attendu  que 
le  bail,  tel  qu’il  a dtd  coasenti  an  sieur  Delozier,  consiiUiait  de  la 
part  de  Vaudion  un  ante  d’ad  ministration  parfaitement  licite,  au 
inoins  en  le  supposant  rdduit  a une  pdriode  de  neuf  anndes ; — 
Que  rien  ne  s’opposait  4 oe  que  le  mari,  dans  le  but  d'amdilorer 
rimmeuble  dotal,  consentU  4 ce  que  les  iravaux  4 exdcuter  par  le 
fermier  entrassent  en  ddduction  du  prix  annuel  de  location ; — 
Que,  par  consdquent,  la  veuve  doit  respecter  cette  convention  et 
qu'il  coavient,  dds  lors,  de  rechercher  pour  quelle  somme  oes 
iravaux,  tela  qu'ils  sont  exdcutds,  ont  did  eom{kds  lorsqu’il  s'est 
agi  da  fixer  le  mootant  des  fermagee  qui  doivent  dire  paves  par 
le  sieur  Delozier;  — Qu’enprdeence  du  ddsaecord  dee  parties  une 
expertise  seuie  peut  dolairer  sur  ce  point  le  tribunal;  qu'en 
ordonnant  cette  mesure  d'instruotioQ,  il  y a lieu  de  rdserver  4 sta- 
tuer  sur  les  ddpens;  — Qu'il  est  dee  maintenant  dtabli  qu’il  n'est 
pas  dd  de  domoMges-iBtdrdts,  aucun  prdjudioe  n'ayaut  dtd  souf- 
lert;  — Par  ces  [motifs,  sans  s’arrdter,  4 toutes  autres  conclu- 
sions das  parties  autrement  que  pour  les  rejeter,  dit  et  juge  que 
le  bail  de  la  petite  forme,  nommee  la  ferme  de  la  Coquerie,  situde 
4 Leffard,  signd  entre  les  parties,  4 la  date  du  aodt  1880,  et 
dont  rentFde  en  jouissance  a eu  Ueu  4 la  Saint-Miohel  snivante, 
n’anra  qu'une  durde  de  neuf  ans  et  se  terminera  le  29  sept  1889, 
etc. ».  — Appel  par  le  sieur  Delosier.  — Arrdt. 

Li  QBua;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges,  confinne. 

Du  22  janv.  1848. de  Caen,  2*  ch.-MM.  aue,  pr.-Lere- 
bours-Pigeoinihre,  Jav.  gdn*,  c.  eonf.-TiUaya  etJouen,  av. 
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interrompues,  quand  celalui  ^tait  possible  (c.  civ.  art.  4562) 
(Rodifere  et  Pont,  t.  3,  1753;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535, 

notes  21  et  22,  p.  551;  Laurent,!.  23,  478). 

f 282.  Le  lUpertoire,  au  n«  3304,  s’est  occup6  dc  la 
question  de  savoir  si  le  mari  est  tenu  de  faire  emploi  des 
capitaux,  quand  le  contrat  de  manage  ne  le  stipule  pas, 
et  il  I’a  resolue  n4gativement.  Cette  solution  ne  saurait  laire 
difficult^.  — Sur  I’emploi  et  le  remploi  convenlionnel,  V. 
infra,  n®*  1411  et  suiv, 

1183.  Pour  recevoir  le  remboursement  des  sommes 
dotales,  le  mari  n’a  iamais  besoin  du  concours  de  sa  femme, 
m6me  au  cas  ou  il  s’agit  d’une  rente  perpetuelle  (Caen, 
26  mars  1862  (1);  Rodi^re  et  Pont,  t.  3,  n®  1715;  Aubry 
et  Rau,t.  5,  § 535,  note  2,  p.  545;  Gaillouard,  t.  4,  n®  1776). 

1184.  Lorsaue  la  constitution  de  dot  comprend  les  biens 
ue  poss6dera  la  femme  apr^s  la  reddition  de  son  compte 
e tutelle,  les  auteurs  admettent,  comme  nous  Tavons  fait 

au  Rdp*  n®  3307,  aue  le  mari  a tout  pouvoir  pour  recevoir 
seul  ledit  compte  des  mains  du  tuteur  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 535,  note  5,  p.  546;  Guillouard,  loc,  cU.), 

. 1 185.  De  ce  que  le  mari  peut  donner  quittance  des  crd- 
ances  dotales,  on  a conclu  qu’il  est  en  droit  d’opposer  k un 
tiers,  son  creancier personnel,  une crdance dotale,  et  deb^ndfi- 
cier  ainsi  de  la  compensation  (il^.  n®3300.  Adde:  Limoges, 


(1)  (Verrolles  C.  Lesage.)  — La  coub;  — Con«id6rant  que,  par 
leur  contrat  de  manage  en  date  du  4 nov.  1831,  les  6poux  Ver- 
rolles ont  adopts  le  regime  dotal  avec  constitution  en  dot  de  tous 
les  biens  presents  et  k venir  de  la  femme,  et  qu'iU  ont  stipule, 
par  Tart,  o,  que  la  femme  pourrait  vendre  ses  immeubles  dotaux, 
moyennant  un  remplacement  en  immeubles  ou  rentes  de  mCme 
valeur,  accepts  par  elle ; — Consid^rant  que,  le  2 mai  1859,  par 
acte  au  rapport  de  M®  Boy^re,  notaire  k Dives,  les  4poux  Ver- 
rolles ont  vendu  k une  dame  Bazire,  pour  le  prix  de  5600  fr.,  une 
rente  perpetuelle  de  280  fr.,  appartenant  k la  dame  Verrolles,  et 
faisant  partie  de  ses  meubles  aotaux  ; — Gonsiddrant  qu’aux  tcr- 
mes  de  rart.  1549  le  mari  a Tadministration  des  biens  dotaux  de 
la  femme,  ce  qui  lui  confere  le  droit  d’aiiener  sa  dot  mobiliere  et 
celui  de  disposer  des  deniers  qui  en  proviennent,  lorsque  les 
conventions  raatrimoaiales  n*y  metteot  pas  d'obstacle;  que  si, 
d’aprds  les  dispositions  du  contrat  de  manage,  les  ^poux  Ver- 
rolles ne  pouvaient  aligner  leurs  immeubles  sans  un  remplace- 
ment accept^  par  la  femme,  la  mCme  condition  n’^tait  pas  mise 
k I’ali^nation  de  la  dot  mobiliere;  — Que,  sous  le  regime  dotal, 
la  dot  mobiliere  est  inalienable  comme  la  dot  immobiliere,  mais 
que  cette  inalidnabilite  ne  peut  avoir  pour  effet  de  paralyser  entre 
les  mains  du  mari  des  valeurs  qui,  comme  la  dot  im mobiliere, 
sont  destinees  k subvenir  aux  besoins  de  la  famille,  et  qui  ne 
peuvent  lui  Otre  rCellement  profitables  qu’autant  que  le  mari  en 
a la  disposition  ; que  Tinalienabilite  de  la  dot  mobiliere  doit  done 
s’entendre  uniquement  en  ce  sens  que  la  femme  ne  peut  renoncer 
4 rhypotheque  legale  que  la  lot  lui  donne  sur  les  biens  deson 
mari  pour  la  garantie  de  sa  dot  mobiliere ; que,  dans  certains 
cas,  il  peut  resulter  de  cette  interpretation  de  la  loi  un  prejudiee 
pour  la  femme,  mais  que  e'etait  k elle  k se  premunir  paries  dis- 
positions du  contrat  de  mariage  contre  radministration  impru- 
dente  dumari;  — Gonsiddrant  que  le  droit  d’administrer  et  par 
suite  d'alidner  les  valeurs  mobilieres  conslitudes  en  dot  par  la 
femme,  s'applique  k toutes  les  valeurs  qui  la  composent,  sans 
distinction  entre  les  rentes  et  les  autres  meubles,  lorsqu’il  n’en 
a pas  did  fait  dans  le  contrat  de  mariage;  — - Gonsiddrant  que, 
daprds  ce  qui  vient  d’dtre  dil,  Verrolles  a pu  valablement  alimer 
la  rente  de  280  fr.  appartenant  k sa  femme  et  pouvait  disposer 
des  deniers  quien  formaient  le  prix;  — Que  ses  creanciers  peuvent, 
par  suite,  exercer  leurs  droits  sur  ce  qui  dtait  k la  disposition  de 
leur  ddbiteur  et  le  frapper  de  saisie-arrdt ; qu’il  y a done  lieu 
de  maintenir  la  saisie-arrdt  pratiqude  par  Lesage  comme  erdan- 
cier  des  dpoux  Verrolles  sur  le  capital  de  la  rente  de  280  fr., 
vendue  k la  dame  Bazire,  et  encore  dd  par  elle;  que  cette  ddei- 
sion  est  d’autaut  plus  juste  que  la  crdance  pour  laquelle  Lesage 
a pratiqud  une  saisie-arrdt  a pour  cause  la  construction  d’une 
maison  sur  un  terrain  appartenant  k la  femme,  et  qui  lui  vau- 
drait  de  remplacement  acceptd  par  elle,  si  le  contrat  de  mariage 
avail  imposd  la  ndcessitd  d'un  remplacement  pour  la  validitd  de 
Talidnation  des  rentes  faisant  partie  de  la  dot  mobilidre ; — Gon- 
firme,  etc. 

Du  26  mars  1862.-G.  de  Gaen,  2«  ch.-MM.  Daigremont-SaiDt- 
Manvieux,  pr.-Farjas,  av.  gdn.-Massieu  et  Toutain,  av. 

(2)  (DeGray  C.  Cler.)  — Avant  le  ddeds  de  son  frdre  Guillaume 
Gler,  Edmond  Cler  avail  souscrit,  le  25  mai  1858,  un  engagement 

{>ar  lequel  il  s’obligeait  k payer  une  rente  viagdre  de  1200  fr.  k 
a dame  de  Gray,  dans  le  cas  ok  il  hdriterait  de  son  frdre.  Guil- 
laume Gler  dtant  ddcddd  intestatlesurlendemain,  Edmond  demeura 
son  seul  hdritier,  et  par  une  lettre  dcrite  le  15  Juin  1858, il  conflr- 
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19  fdvr.  1862,  afT.  Deschamps,  D.  P.  62.‘  2.  61).  De  m4tbd,  11  a 
did  ddcidd  que  les  ddbiteurs  des  deniers  dotaux  peuvent  oppo* 
ser  en  compensation  les  sommes  dont  ils  sont  crdanciere  k 
rdgarddu  mari  (Rouen,  10  mai  1844,  Adp.ibtd.).-- MH.Ro- 
didre  et  Pont,  t.  3,  n®  1861,  et  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §536, 
note  7,  p.  556,  enseignent  que  la  compensation  est  possible, 
mais  que  dans  toutes  les  hypothdses  mie  estseulement  facul- 
tative pour  le  mari,  et  qu’elle  ne  s’opdre  pas  de  plein  droit,  sauf 
pour  les  intdrdts  de  la  dot.  Cette  solution,  d’aprds  les  auteurs 
que  nous  citons,  rdsulte  de  ce  que  le  mari  n est  plus  consi- 
aerd,  dans  le  droit  actuel,  comme  propridtaire  de  la  dot  11 
faut  distinguer  en  lui  deux  personnes,  celle  de  propridtaire 
de  son  propre  patrimoine  et  celle  de  reprdsentant  des 
intdrdts  aotaux.  La  dette  dont  il  est  tenu  en  la  premidre  qua- 
litd  ne  doit  pas  emporter  de  plein  droit  extinction  de  la 
crdance  qu’il  peut  exercer  en  la  seconde  qualitd.  En  ce  qui 
conceme,  toutefois,  les  intdrdts  de  la  dot,  comme  ils  devien- 
nent  au  fur  et  k mesure  de  leur  dchdance  la  propridtd  du 
mari,  rien  ne  s’oppose  k ce  qu’ils  se  compensent  de  plein 
droit  avec  les  intdrdts  et  mdme  avec  le  capital  de  la  dette 
du  mari  (V.  dans  le  mdme  sens:  Guillouard,  t.  3,  n®®  1778, 
1825  et  suiv.).  Cette  doctrine  a dtd  admise  par  un  arrdt  de  la 
cour  de  Nimes  du  5 ddc.  1860  (2)  (V.  aussi  dans  le  mdme 
sens : Jouitou,  n®®  402  el  407;  Guillouard,  n®®  1825  et  suiv. 


ma  son  intention  de  servir  k la  dame  de  Gray  la  rente  qu’il  avail 
promise  conformdment  aux  ddsirs  de  son  frdre  ddfunt.  — La 
dame  de  Gray  dtait  la  soeur  et  Thdritidre  de  la  femme  de  Guil- 
laume Gler,  ddeddde  avant  lui.  En  cette  qualitd,  elle  demanda  k 
Edmond  Cler  lepayement  des  reprises  dotales  de  sa  soeur,  repri- 
ses que  le  mari  avail  conservdes  comme  usufruitier.  A cette  demande 
Edmond  Cler  opposa  en  compensation  une  crdance  que  son  freie 
Guillaume  avail  contre  le  sieur  de  Gray  personnellemenl;  en 
outre,  il  prdtendit  se  ddgager  de  robligation  de  payer  la  rente  de 
1200  fr.  — Sur  ces  contestations,  est  intervenu  un  jugement  dn 
tribunal  d’Uzds,  qui  rejeta  la  compensation  opposde  par  Edmood 
Cler,  ordonna  la  liquidation  des  reprises  dela  femme  de  Guillaume 
Cler,  mais  aussi  annula  rengagement  souscrit  par  Edmond  Gler, 
le  5 mai  1858,  comme  dtant  une  libdralitd  faite  sans  robservation 
des  formes  prescrites  pour  les  donations.  — Ce  jugement  lilt 
frappd  d’appel,  en  ce  qui  conceme  la  dernidre  disposition,  par 
les  epoux  de  Gray.  Edmond  Cler,  de  son  edtd,  interjeta  appel 
incident  relativement  au  rejet  de  Texception  de  compensation.  — 
Arrdt. 

La  cour  ; — Sur  I’appel  principal : — Attendu  que,  si  Ton  devait 
considdrer  I’engagement  du  25  mai  1858  comme  un  traitd  sur 
succession  future,  et,  comme  tel,  entachd  de  nullitd,  il  en  resul- 
terait  au  moins  la  preuve  invincible  qu’Edmond  Cler  se  trouvait 
et  se  croyait  obligd  envers  la  dame  de  Gray,  quant  4 Fobjet  de 
cel  engagement,  soil  en  vertu  des  recomraandations  dc  son  frdre, 
soil  d’aprds  ses  dispositions  pour  la  dame  de  Gray  de  lui  connues, 
soil  4 raison  de  Tobstacle  que  I’dtat  de  son  frdre  mourant  avail 
mis,  d’apres  son  appreciation  persoiinelle,  4 ce  qu’un  notaire  fOt 
appeld  dans  ce  moment  suprdme  pour  recueillir  Texpression  de 
ses  voloiUes  ; — Attendu  qu’4  ce  point  de  vue  rengagement 
d'Edmond  Cler  n’est  que  Fexdcution  d*une  obligation  naturelle  et 
raccomplissement  d’un  devoir  de  conscience  ae  sa  part,  et  non 
une  Uberalitd  entierement  libre  et  spontande ; — Que  tout,  dans 
la  position  des  parties  et  dans  les  circonstances  de  la  cause,  exclut 
I'idee  que  ce  dernier  mobile  ait  dtd  celui  d’^mond  Cler,  lorsqu’il 
a souscrit  i’engagement  dont  il  s'agit;  — Attendu  que  la  lettre 
dcrite  par  lui  le  15  juin  1858,  et  par  consdquent,  4 une  dpoque 
postdrieure  au  ddeds  de  Guillaume  Gler,  en  mdme  temps  qu’elle 
manifeste  Ti mention  qui  a prdsidd  4 oet  acte,  est  4 elle  seule  un 
nouvel  engagement  de  la  part  d’Edmond  Gler  envers  la  dame 
de  Gray  relativement  4 la  pension  viagdre  obiet  du  premier  enga- 
gement contraetd  par  lui,  abstraction  faite  de  cet  engagement ; 

Qq ’dtant  de  sa  nature  une  obligation  unilatdrale,  cette  pro- 
messe  n'avait  pas  besoin,  pour  dire  valable,  del'acceptationimmd- 
diate  de  la  personne  4 qui  elle  dtait  faite ; que  cette  acceptation 
n’dtait  pas  plus  necessaire  que  s’ilsefdtagid’uoe  oldigation  sous- 
ed te  par  simple  billet;  •—  Que  ces  deux  engagements,  objet  du 
litige,  n’ayant  pas  eu  pour  mobile  I’i mention  de  foire  une  dona- 
tion, ne  sauraient  dire  regis  par  les  lois  relatives  aux  formalitds 
extrinsdques  des  donatious ; — Que,  d'aprds  ces  apprdciations,  le 
jugement  qui  relaxe  Edmond  Cler  des  demandes  aes  marids  de 
Gray  relatives  au  service  d'une  pension  viagdre  de  1200  fr.  doit 
dtre  rdformd ; 

Sur  I'appel  incident:  --  Attendu  que,  pour  que  la  compensation 
s’opdre,  il  faut  que  deux  personnes  soient  respectivement  ddbi- 
tnees  de  sommes  certaines,  Uquides  et  exigibles  ; — Attendu  qu’il 
con  vient  done  de  rechercher  avant  tout  si  de  Gray  est  proprid- 
taire de  la  crdance  dont  Cler  demande  la  compensation  avec  celle 
qu’il  a lui-mdme  contre  de  Gray ; — Attendu  que  la  damede  Gray, 
par  son  contrat  de  mariage, est  placde  sous  I’eropire  d’une  oonsti- 
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— V.dans  Id  sens  de  la  eoimpensation  de  plein  droit : Mont- 
pellier, 4 juili.  1851,  aff.  Farel-Gampredon,  D.  P.  55.  2. 
141;  Caen,  18  juili.  1854  (1) ; Limoges,  15  juili.  1884,  aff. 
Barbou  Descouri^res,  D.  P.  85.  2.  65).  — Ge  dernier  arr6t 
a 4td  rendu  dans  une  esp6ce  oil  le  mari,  creancier  de  la 
dot  non  encore  pay4e,  4tait  lui-m6me  debiteur  de  sa  femme 
(V.  sur  cet  arr6t  la  dissertation  de  M.  Dramard,  insdrde  ibid.), 

1186.  — 111.  Actions  en  justice  (fi^.  n?*  3314  k 3330). 

•—  On  a vu  au  3314  que  le  mari  a seul  le  pouvoir 

d’ezercep  les  actions  dotales  pendant  le  manage.  Relative- 
ment  anx  actions  mobili4res  et  possessoires,  tons  les  auteurs 
sent  d'accord  pour  lui  reconnaitre  cette  prerogative  (V. 
Gflurou,  Des  actions  possessoires^  765 ; Aubrv  et  Rau,  t.  5, 
§ 535,  p.  545  ; Laurent,  t.  23,  475;  Guillouard,  t.  4, 

n«  1776). 

1187.  On  s’est  demandd  {R^p.  n<>  3316)  si  la  femme,  qui 
en  droit  est  incapable  d’exercer  seule  les  actions  dotales, 
poumit  les  exercer  lorsqu’elle  y aurait  etdautorisdesoit  par 

' son  mari,  soit  par  justice.  Plusieurs  arr6ts  ont  ddeidd  que 
rincapacite  de  la  femme  a cet  dgard  est  absolue,  et  que 
I'autorisation  du  mari  ne  sufiit  pas  pour  Ten  relever  (Gre- 
noble, 23  avr.  1858,  aif.  Meysson,  D.  P.  59.  2.  117; 
28  juili.  1865,  aff.  Ghantre,  D.  P.  65.  2.  205).  Cette  solui- 
tion  a ete  approuvde  par  un  certain  nombre  d’auteurs,  qui 
estiment  que  Taction  ne  peut  aucunetnent  6tre  exerede  par 
la  femme  elle-mdme  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  note  9, 
p.  347 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n<»  221  bisW;  Laurent, 
t.  23,  n®  475;  Guillouard,  t.  4,  n®  1781).  Nous  avons  com- 
battu  cette  doctrine,  ^i  nous  a paru  trop  absolue,  et  nous 
prdfdrons  encore  Topinion  de  ceux  qui  admettent  que,  si  la 
femme  ne  peut  dtre  autorisde  par  justice  a agir  aux  lieu  et 
place  du  mari  dans  Tintdrdt  de  la  dot,  elle  puise  du  moins 
ee  droit  dans  Tautorisation  du  mari,  cette  autorisation  dqui- 

tation  gdndrale,  mats  qu'on  ne  saurait  conclure  de  cette  situation 
que  son  mari  soit  propridtaire  de  la  crdance  dont  ils*agit;  — Que, 
sans  remonter  h la  loi  romaine  et  sans  rechercher  le  sens  qu’elle 
attachah  a ces  expressions  dominua  dotis,  dont  on  voudrait  faire 
une  interprdtation  abusive,  et  sans  remonter  non  plus  aux  dispo- 
sitions de  Tancien  droit  frangais  et  k la  jurisprudence  des  pays 
de  droit  dcrit,  la  question  se  trouve  nettement  tranchde  par  le 
texte  de  Tart  1549  c.  nap. ; — Attendu  qu'une  redaction  aussi 
Claire  et  aussi  prdcise  que  celle  de  cet  article  ne  permet  pas  le 
moindre  doute  sur  le  droit  de  propridtd  de  la  femme ; — Que  devant 
le  langa^e  si  explicite,  si  forme!  de  la  loi,  tous  les  autres  argu- 
ments si  nombreux,  si  puissants  k Tappui  du  systdme  adoptd  par 

^ le  tribunal  d^Uzes,  deviennent  inutiles ; mais  qu'on  ne  saurait  se 
rebiser  k reroarquer  ce  qu'il  y aurait  d’dtrange  k ce  que  le  mari, 
ddienseur  naturm  et  Idgal  de  la  fortune  de  sa  femme,  et  invest! 
du  droit  et  du  devoir  de  la  conservor,  pdt  dtre  fored,  sur  Tinjonc- 
tion  de  son  crdancier  personnel,  k faire  une  chose  qui  equi- 
vaudrait  souvent  k la  dissipation  de  cette  mdme  fortune;  — 
Attendu,  au  surplus,  qu'en  Tdtat  et  vu  la  rdserve  de  liquider 
ddfinitivement  les  reprises  dotales  de  la  dame  Guillaume 
Cier,  aprds  les  dvaluations  que  les  premiers  juges  ont  ordon- 
ndes,  les  deux  crdances  pour  lesquelles  la  compensation  est 
demandde  par  Edmond  Cler  ne  sont  pas  dgaleiuent  liquides,  exi- 
gibles,  et  par  consdquent  susceptibles  de  compensation ; — Par 
ces  motifs,  disant  droit  k Tappel  principal,  condamne  Edmond 
Qer  k foumir  k Tappelante  une  pension  viagere  de  1200  fr.,  k 
dater  du  ddeds  de  Guillaume  Cler;  ordonne  qu'au  besoin  le  pre- 
sent arrdt  tiendra  lieu  de  litre  4 cet  egard  k la  dame  de  Gray ; — 
Ddmet  Edmond  Ger  de  son  appel  incident,  etc. 

DuSdde.  1860.-C.  deNImes,  l^ech. -MM.  Teuton,  le»pr.-Mestre, 
av.  gdn.-Fargeon  el  Alph.  Boyer,  av. 

(1)  (Lecroisey  C.  L...)  — La  cour;  — Considerant,  en  ce  qui 
touebe  les  539  fr.  63  cent.,  reprdsentant  les  valeurs  mobilieres 
dotales  revenant  k la  dame  Lecroisey  dans  la  succession  de  la  dame 
Postel,  sa  mere,  que,  par  leur  contrat  de  mariage,  les  6pcux 
Lecroisey  avaient  adoptd  le  rdgime  dotal,  avec  constitution  on  dot 
detous  les  biens  de  la  femme,  meubles  et  immeublos,  presents  et 
fulurs;  — Considdrant  que  Tart.  1549  c.  nap.  confere  au  mari 
ie  droit  d’edministrer  les  biens  dotaux  pendant  le  mariage,  d’en 
poursuivre  seul  les  ddbiteurs  et  ddtenteurs,  et  de  recevoir  les  capi- 
taux;  — Considdrant  qu'aux  lermes  des  art.  1289  et  1290  c.  nap., 
lor^ue  deux  personnes  se  trouvent  ddbilriccs  Tune  envers  Tautre, 
il  s’opdre  de  plein  droit,  par  la  seule  force  de  la  loi,  une  compen- 
sation qui  dteint  les  deux  dettes;  — Considdrant  que,  le  12  aodt 
1046,  L...  a proeddd  (comme  notair^  k la  vente  du  mobilier 
dependant  de  la  succession  de  la  dame  Postel  et  a re^u  des  adjudi- 
^aires  la  somme  de  539  fr.  63  c.  formant  la  part  de  la  veuve 
Lecroisey  dans  la  succession  de  sa  mdre;  quMl  dtait,  dds  lors,  ddbi- 
teur  de  cette  somme  envers  le  mari  de  la  dame  Lecroisey,  qui 
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vaiant  k un  mandat  que  ce  dernier  a toujours  le  pouvoir  de 
donner  Asa  femme.  Telle  dtait,  du  reste,  la  solution  de  Tan- 
cien droit,  comme  il  rdsulte  de  ce  passage  de  Domat,  Lois 
eiviles,  liv.  1",  tit.  10,  sect.  1'®,  § 3:...  « Par  notre usage, 
encore  que  le  mari  puisse  agir  seul,  la  femme  peut  aussi 
agir,  non  seulement  quand  die  est  sdparde  de  mens,  mais 
auoique  non  sdparde,  pourvu  que  le  mari  y consente,  etqu’il 
Tautorise,  ou  qu’A  son  refus  eile  soit  autorisde  en  justice  » 
(Adde  en  ce  sens : Montpellier,  7 juili.  1854,  ail.  Lapeyre, 
D.  P.  55.  2.  166;  Marcade,  t.  5,  art.  1549,  n®  2,  p.  35,  note  2; 
Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1758;  Jouitou,  n®  41). 

f 188.  Lc  mari  a le  droit  de  former,  sans  le  concoursde 
sa  femme,  une  surenchdre  sur  les  biens  affeetds  k une 
crdance  dotale  {Rip,  n®  3318;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535, 
note  8,  p.  546  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1786),  et  de  comparaltre, 
au  nom  de  sa  femme,  dans  un  ordre  amiable,  pour 
consentir  au  rdglement  amiable  lorsqu’aucune  difQcultd  ne 
s’dldve  sur  le  rang  attribud  k la  femme 
1 1 89.  A la  diffdrence  de  ce  qui  a lieu  sous  tous  les  autres 
rdgimes,  le  mari  peut,  sous  le  rdgime  dotal,  exercer  les 
actions  petitoires  et  immobilidres  relatives  k la  dot  {Rip, 
n®  3320).  — Par  application  de  cette  rdgle,  il  a dtd  juge, 
notamment,  que  le  mari  a qualitd  pour  poursuivre  en  son 
nom  personnel  Tannulation  d’une  obligation  hypothdcaire 
contraetde  par  sa  femme  et  grevant  un  immeuble  dotal 
(Bruxelles,  11  nov.  1886)  (1). 

Un  auteur  (Sincholle,  De  rinaliinabihti  de  la  dot  mobilUre 
et  immobUiire,n^*  121  et  suiv.),  a soutenu  que  le  mari  n’a 
pas  ce  pouvoir,  et  que  Texercice  de  ces  actions  n’appartient 
qu’dr  la  femme  autorisde  du  mari,  dans  les  termes  du  droit 
commun.  Selon  M.  Sincholle,  le  droit  d’exercer  les  actions 
pdtitoires  ne  rdsulte  pas  pour  le  mari  de  Tart.  1549,  dont  le 
premier  alinda  donne  simplement  au  mari  la  jouissance  et 

seul  avail  le  droit  d’en  exiger  le  payement  et  de  la  recevoir ; — 
Considdrant  qu’d  Tdpoque  oil  L....  est  devenu  le  ddbiteur  de 
Lecroisey  des  valeurs  mobilieres  dotales  provenant  de  la  succes- 
sion dchue  a la  dame  Lecroisey,  Lecroisey  dtait,  pour  des  causes 
antdrleures,  le  ddbiteur  de  L...;  que  les  deux  sommes  rdcipro- 
uement  dues  dtant  liquides  et  certaines,  il  s’est  opdrd  de  plein 
roil  une  compensation  qui  a dteint  la  dette  de  Lecroisey  jusqu’a 
concurrence  de  la  somme  dont  L...  dtait  son  ddbiteur;  — Gonsidd- 
rant  que  Ton  objecterait  inutilement,  pour  soutenir  que  la  com- 
pensation ne  s’est  pasopdrde  de  plein  droit,  que  L...  dtait  le  ddbi- 
teur de  la  dame  Lecroisey  et  non  celui  de  son  mari,  qu’il  n’y 
avail  pas  ainsi  deux  personnes  ddbitrices  Tune  envers  Tautre,  parce 
que  Lecroisey  dtant  le  seul  qui  edt  le  droit  de  poursuivre  le  recou- 
vrement  des  deniers  dotaux,  L...  dtait  rdellement  son  ddbiteur,  et 
non  celui  de  sa  femme,  k qui  la  loi  ne  donne  aucune  action,  ce 
qui  sufflt  pour  que  les  art.  1289  et  1290  regoivent  leur  applica- 
tion; — Que,  d’ailleurs,  ce  n'est  pas  comme  mandalaire  de  sa 
femme  que  le  mari  a le  droit  de  recevoir  les  deniers  dotaux,  mais 
en  vertu  d’un  litre  qui  lui  est  propre,  dont  il  est  invest!  direc- 
tement  par  la  loi,  et  qui  le  const! tue  crdancier  personnel  de  ceux 
ui  en  sont  ddbiieurs;  qu'il  importe  peu  que  Lecroisey  n’ait  pas  usd 
e son  droit  en  ne  rdclamant  pas  de  L...  la  somme  dotale  dont  il 
dtait  ddtenteur;  qu’en  effet,  du  moment  oii  la  loi  lui  donnait  le 
droit  personnel  de  le  faire,  L...  dtait  son  ddbiteur  direct,  el  la 
compensation  s’opdrait  par  la  seule  force  de  la  loi  et  sans  le  fait 
des  parties;  que  la  ddcision  des  premiers  juges  sur  ce  chef  doit 
done  dtre  contlrmde;  — Confirme,  etc. 

Du  18  juili.  1854.-C.  de  Caen,4*  ch.-MM.  Daigremont-Saint-Man- 
vieux,  pr.-Mourier,  av.  gdn.-Bayeux  ct  G.  Simon,  av. 

(2)  (Van  der  Perre  C.  Gaisse  hypothdcaire  anversoise.)  — 
Le  2 jahv.  1886,  jugementdu  tribunal  civil  d’Anvers  ainsi  con<;u ; — 
Attendu  que  I’action,  introduite  par  Texploit  d'ajournement  en 
date  du  1«  ddeembre,  tend  d faire  ddclarer  nulle,  comme  affec- 
tant  un  immeuble  dotal,  Tobligation  hypothdcaire  constitude  le 
4 avril  dernier,  par  acte  regu  par  M<>  Cheysens,  iiotaire  k Anvers; 
— Attendu  que  la  ddfenderesse  conteste  la  recevabilitd  de  Taction, 
sou  tenant  que  le  mari  n’a  pas  qualitd  pour  poursuivre  en  son  nom 
personnel  I'annulation  d’une  obligation  hypothdcaire  contraetde 

{lar  sa  femme;  — Attendu  qu’aux  termes  de  Tart.  1549  c.  civ., 
e mari  seul,  pendant  le  mariage,  a le  droit  d’adminislrer  les 
biens  dotaux,  d’en  poursuivre  les  ddbiteurs  et  ddtenteurs,  d'en 
percevoir  les  fruits  et  les  intdrdts  et  de  recevoir  le  remboursement 
des  capitaux ; — Attendu  qu’il  suit  de  cette  disposition  formelle 
que,  sous  le  rdgime  dotal,  le  mari,  inddpendamment'  des  droits 
qui  lui  compdtent  comme  usufruitier  des  biens  constituds  en  dot, 
peut  encore  exercer  en  nom  personnel,  et  mdme-  a Texclusion  de 
sa  femme,  toutes  actions  immobilidres  relatives  k ces  biens ; 
qu’aussi  Tart.  1560  reconnatt  au  mari  seul  le  droit  de  poursuivre, 
pendant  le  manage,  la  rdvocation  de  Talidnation  d’un  immeuble 
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I’administration  dea  biens  dotaux,  et  dont  le  second,  qui 
n’est  qu’nne  consequence  du  premier,  lui  attribue  particu-* 
liferement  Texercice  des  actions  relatives  k cetteiouissance, 
mais  non  celui  des  actions  petitoires.  Ges  mots  de  rart.  1549  : 
« poursuivre,  les  debiteurs  et  detenteura  des  biens  dotaux  » 
ne  peuvent  comprendre  les  actions  p6titoires.  Le  m6rae 
auteur  fait,  en  outre,  remarquer  qua  ce  droit  ne  saurait  plus 
appartenir  au  mari,  puisqu’n  n'a  pas,  sous  Tempire  du  code 
civil,  la  qualite  de  proprietaire  de  la  dot,  mais  celle  de  sim- 
le  administrateur.  Cette  doctrine,  d'apr^s  lui,  aurait  dej& 
td  celle  de  nos  anciens  parlemenls,  comme  on  peut  s'en 
convainore  en  lisant  le  Nouveau  Denizart,  Dot,  § 13. 
Telle  aurait  6td  6galement  la  pensee  des  rddacteurs  du  code, 
comme  cela  ressort  de  Texamen  des  travaux  pr^paratoires 
et  particulierement  du  rapport  de  Duveyrier  au  Tribunat 
(19  pluv.  an  12).  M.  Sinchoile  fait  remarquer  ensuite  k quelle 
inconsequence  on  arrive  dans  ^opinion  qu’il  combat,  et  raon- 
Ire  qu’en  definHftve  la  femme  marine  sous  le  rdgime  dotal  est, 
au  point  de  vue  de  ses  droits  immobiliers,  beaucoup  moins 
efficacement  protdgde  que  la  femme  marine  sous  le  regime 
de  la  communautd  legale,  sous  laquelle  le  mari  ne  peut,  k 
lui  seul,  exercer  les  actions  p4titoires  portant  sur  les  biens 
propres  de  sa  femme.  Get  auteur  trouve  enfin  que  le  syst^me 
g^ndralement  suivi  est  inconciliableavecles  termes  et  Vos- 
prit  de  I'art.  83  du  code  de  procedure  civile,  oil  ii  est  dit 
que  les  causes  des  femmes  marines  sous  le  rdgime  dotal, 
lorsqu'il  s'agit  de  leur  dot,  devront  etre  soumises  au  procu- 
reur  de  la  R4publique.  « Ce  texte  prouve  clairement. 
aioute-t-il,  que  la  femme  dotale  dolt  etre  en  cause  lorsqu’il 
Skagit  de  sa  dot,  puisqu’il  suppose  qu’elle  est  autorisde  de  son 
mari  ».  — Cette  doctrine,  qui,  d’apr^s  nous,  est  plutdt  la 
critique  de  la  loi  que  son  interpretation,  est  reside  Isolde. 
Sauf  M.  Sinchoile,  tons  les  auteurs  admettent  que  i’exercice 
des  actions  pdtitoires  appartient  au  marl  dans  sa  pldnitude, 
et  que  pour  cet  exercice  il  n’a  besoin  dans  aucune  Jiypothdse 
du  concours  de  sa  femme  (V.  outre  les  auteurs  citds  au  R^p, 
n«  3320:  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n<>  1756;  Marcadd,  t.  6, 
art.  1549,  2;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n?  221  bis\\ 

Guillouard,  t.  4,  n«  1780).  — ■ Cette  solution,  du  reste,  est  en 
arfaite  conformitd  avec  Tancienne-ldgislation  des  pays  de 
roit  dcrit ; c’est  ainsi  que  la  jurisprudence  a ddcidd  que, 
dans  ces  pays,  le  mari  avail  le  droit  d’exercer  seul,  tanl  en 
demandant  qu’en  ddfendant,  les  actions  de  sa  femme,  comme 
consdquence  de  la  propriete  ou  de  la  puissance  que  les  lois 
romaines  lui  avaient  confdrees  sur  la  dot.  D’oti  la  cour.  de 
cassation  a tird  cette  consdquence,  que  la  signification  des 
lugements  rendus  sur  de  telles  actions  dtait  rdgulidrement 
faite  au  mari  seul  et  servait,  dds  lors,  de  point  de  ddpart 
aux  ddlais  fixds  par  ces  jugements  pour  leur  exdcution, 
mdme  dans  le  cas  oii  la  femme  avail  etd  mise  en  cause  dans 
Tinstance  (Civ.  rej.  19  ddc.  1855,  aff.  Blanc  Pourron,  D.  P. 
56.  1.  16). 

1190.  Ce  qui  est  jugd  centre  le  mari  Test  done  dgale- 
ment  centre  la  femme  n®  3321).  — D’apres  quelques 
auteurs,  la  femme  aurait  le  droit  d’atlaquer  par  la  tierce 
opposition  les  jugements  rendus  ^ la  suite  d’une  entente 
frauduleuse  entre  les  tiers  et  son  mari  (Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1760;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  p.  547).  M.  Guil- 

dotal  alidnd  au  mdpris  de  la  prohibitio'ii  de  la  loi,  soil  par  la 
femme  ou  par  lui-mdme,  soil  par  tous  deux  conjointement;  — 
Atiendu  que,  si  tels  sont  les  droits  du  mari  d I'dgard  des  actes 
d'alidualion  directe  d’immeubles  dotaux,  il  faut  ndeessairement 
lui  reconnaitre  les  mdmes  droits  k I’dgard  de  tous  actes  pouvant 
entralner  i’alidnation  de  ces  biens;  que,  du  reste,  I'art.  1554  met 
sur  la]  mdme  ligne  et  ralidnatiou  et  rbypothdque...  — Appel.  — 
Arrdt. 

La  cour  ; — Ddterminde  par  les  motifs  des  premiers  juges,  met 

6u  11  nov.  1886.  - G.  de  Bruxelles,  4*  ch.-MM.  Motte,  pr.-  de 
Rougd,  av.  gdn.,  c.  coof.-Thierry  et  Victor  Jacobs,  av. 

(1)  (Castillon  C.  Mora.)  — La  cour;  — Attendu  que,  d’aprds 
Tart.  8l8  c.  nap.,  le  mari  ne  peut,  tant  en  demandant  qu'en 
ddfendant,  concourir,  seul  et  en  I’absencc  de  sa  femme,  au  par- 
tage  des  biens  de  cclle'Ci  qui  ne  tombent  pas  dans  la  commu- 
nautd;  que  ces  dispositions  sont  gdnerales,  et  s'appliquent  au 
partage  des  immeuoles  dotaux  apparteuant  k la  femme  mariee 
sous  le  rdgime  dotal,  comme  au  partage  des  propres  sous  le 
rdgime  de  U commuoautd ; — Que  rart.  1549,  mdme  code,  n'ap- 


• Tit.  4,  Cbap.  3,  Sect.  1. 

louard,  t.  4,n®  1783^  repousse  cette  solution,  par  la  raison 
qne  la  femme  a etd  reprdsentde  dans  rinstance  par  le  mari 
(Arg.  art.  474  c.  proc.  civ.). 

ii9f . On  va  mdme,  ainsi  que  nous  Tavons  dit  an  Bi^p. 
n®  3324,  jusqu’d  refuser  k la  femme  le  droit  d’exercer  les 
simples  actions  conservatoires.  En  cas  de  ndgligence  de  la 
part  de  son  mari,  elle  ne  peut  que  reoourir  k la  s^anUion 
de  biens,  ou  agir,  aprds  la  dissolution  du  manage,  en  dom- 
magefr*intdrdt&.  La  jurisprudence  et  les  auteurs  sont  fixes 
en  ce  sens.  Ainsi  il  a did  jugd  que  la  femme  dotale  non 
sdparde  de  biens  est  sans  quaiitd  pour  agir  relativement  a 
^administration  et  au  recouvrement  de  ses  biens  dotaux,  ei 
qu’en  particulier  elle  est  non  recevable  k demander  coniie 
le  ddbiteur  d’une  crdance  dotale  lanullitd,  pour  ddfaut  d’em- 
ploi,  du  payement  de  cette  crdance  (Grenoble,  28  juilL  1865, 
aiT.  Chantre,  D.  P.  65.  2.  205.  V.  d^ement : Bordeaux. 

29  juill.  1857,  aff.  de  Lamberterie,  D.  P.  57.  2.  216;  Greno- 
ble, 23  avr.  1858,  aif.  Meysson,  D.  P.  59. 2. 117  ; Goimetde 
Santerre,  t.  6,  n®  221  bis  V ; Laurent,  t,  23,  n®*  475  at  486 ; * 
Guillouard,  t.  4,  n®  4785.— COntrd:  Sinchoile,  op.  cit.^  n®  130). 
Certains  auteurs  admettent,  toutefois,  que  la  femme  peut 
faire  les  actes  conservatoires  qui  ne  ndeessitentni  une  pour- 
suite,  ni  rintroduction  d’une  action  (Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1757  ; Aubry  et  Rau,  t 5,  § 536,  p.  557). 

1192.  On  a ddcidd  au  n®  3305,  par  application  de 
I’art.  2208  c.  civ.,  que  Texpropriation  forede  des  immeubles 
dotaux  doit  dtre  poursuivie  contre  la  femme  en  mdme  temps 
que  contre  le  mari.  Cette  opinion  est  gdndralement  admise 
(V.  outre  les  autoritds  ddj&  citdes  au  ibid. : Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1761 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  note  14,  p.  549; 
Laurent,  t.  23,  n®  477  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1791).  De  mdme, 
en  cas  d’eiqiropriation  pour  cause  d’utUitd  publique,  I'instance 
en  rdglement  de  rindemnitddoit  aussi  dtre  formde  oontieles 
deux  dpoux,  Lorsque  la  femme,  assistde  de  son  mari,  n’a  pas 
voulu  accepter  les  ofires  de  rAdministration  (Arg,  art.  13,  25 
et28,  L.  3 mai  1841)  (Aubry  etRau,  t.  5,  § 535, 'note  15, 
p.  549 ; Guillouard,  loc.  cil.). 

1193.  La  question  de  savoir  si  le  mari  peut  proedder 
seul  k im  partage  judiciaire  des  biens  dotaux  indivis  avec 
des  tiers,  examinde  au  R^p,  n®*  3326  etsuiv.,  est  toujours 
controversde.  Suivant  certains  auteurs,  le  mari  puiserait  le 
droit  d’cxercer  I’action  en  partage  dans  les  termes  gdndraux 
de  I’art.  1549.  Quant  k Tart.  818,  qui  exige  le  concours  de 
la  femme,  on  prdtend  qu’il  est  inapplicable  au  rdgime  doi^, 
auquel  le  legislateur  ne  songeait  pas  au  moment  de  la  dis- 
cussion de  cet  article,  et  qui  mdme  n’dtait  point  encore 
organisd  {Adde  en  ce  sens  : Jouilou,  n®*  416  et  suiv.).  L’opi- 
nion  contraire,  que  nous  avons  enseignde,  est  gdndrale- 
ment suivie.  M.  Laurent,  t.  23,  n®  476,  fait  remarquer  avec 
raison  que  Taction  en  partage  est  une  action  speciale ; qu’ainsi 
le  tuteur  ne  peut  Texercer  seul,  bien  qu’il  ait  les  actions 
mobilidres  du  mineur.  11  est  facile  de  repousser  Targument 
relatif  k la  non-application  de  Tart.  818 ; le  code  n%st  pas 
un  ensemble  de  iois  sdpardes  et  inddpendantes ; il  a dtd 
rendu  obligatoire  par  une  seule  et  mdme  loi,  et  tous  ses 
articles  doivent  s’appliquer  simullandment  (V.  en  ce  sens  : 
Pau,  24  fdvr.  1861)  (1) ; Bordeaux,  30  mai  1871,  aiT.  de  Buis- 
son  de  Sainte-Groix,  D.  P.  74.  2.  15;  Rodidre  et  Pont, 

porte  pas  de  derogation  d cette  regie ; quo  Taction  en  partage  ne 
pent  pas  dire  considdree  comme  un  acte  d'administratiun ; qu’elle 
n’est  pas,  non  plus,  une  action  contre  les  detenteurs  des  fonds 
dotaux ; — Que  si  Tintention  du  legislateur  edt  dtd  de  donper  au 
mari  le  droit  de  proedder,  seul  et  sans  le  concours  de  la  femme, 
au  partage  du  fonds  dotal,  il  cn  aurait  fait  Tobjet  d’une  disposi- 
tion forraelle,  qu’ii  aurait  insdrde  dans  le  litre  du  contrat  ds 
manage  ^ que  le  silence  quMl  a gardd  k cet  dgard  ]^rouve  quUl  a 
voulu  laisser  subsister  dans  toule  sa  force  le  principe  pose  dabs 
Tart.  818  ; — Attendu  qu’il  n’y  a pas  4 distlnguer  entre  le  cas  oik 
le  mari  est  demandeur  en  partage,  et  celui  ou  il  y serait  appell 
par  les  cobdritiers  de  la  femme ; que  le  texie  de  Tan.  8i8  repousSS 
une  pareille  distinction;  — Attendu,  dVilleurs,  que,^  dans  Tesp4ce, 
Ton  ne  saurait  prdtendre  que  Mora  ait  eu,  dans  ie  jugement  ait&- 

Sud,  la  qualit<i  de  defendeur;  que  Taction  a inlroduite  par 
lastillon,  qui  a agi  comme  son  creancier  ei  exer^ant  ses  dToitl, 
en  yerlu  dc  Tart.  1166  c.  nap,;  — Qu’au  surplus,  Francois  Mdfd 
avail  M appele  k figurer  dans  cette  instance,  en  son  noM 
personnel,  ei  non  comme  administrateur  des  bieuS  dotauX  d6 
sa  femme  et  la  reprdsentant ; — Qu’il  suit  de  14 que,  sdUs  toiiS  I4I 
rapports,  le  partage  des  deux  moulins  et  de  leurs  ddpendabbes 


208  CONTRAT  DE  MARIAGE.  — 

voi,  Montpellier,  2i  min  1871,  D.  P.  71.  2.  175  ; C5v. 
cas8. 21  nov.  1871 , aff.  FYestel,  D.  P.  71 . 1 . 291 ).  — La  cour  de 
Toulouse,  par  un  arr^t  du  17  d^c.  1868  (aff.  Sabaihd,  D.  P. 
69.  2.  1),  avail  d^cidd  que  dans  ie  cas  d’une  constitution 
gdndrale  de  tous  biens  presents  et  k venir  Tart.  1553  n’est 
pas  applicable;  mais  cette  ddcision  a dtd  ddtdrde  & la  cour  de 
Mssation,  qui  a proclamd  le  principe  contraire  dans  son 
arrdt  prdcitd  du  12  avr.  1870. 

1199.  Mais  lorsque  Tacquisition  a dtd  faite  avec  des 
deniers  dotaux  au  nom  de  la  fenune  et  acceptde  par  celle-ci, 
la  jurisprudence  a admis  que,  bien  que  paraphernal,  Tim* 
meuble  acquis  est  la  representation  de  la  dot  mobilidre  et 
que,  par  suite,  le  prix  en  est  frappd  de  dotalitd  jusqu’d 
concurrence  de  la  valeur  dotale  qui  a servi  k Tacquisition. 
L’inalidnabilitd  ne  porte  pas  sur  Timmeuble  lui-mdme,  mais 
sur  la  valeur  representative  de  la  dot,  de  telle  sorte  que  le 
bien  est  saisissanle,  sauf  ie  prdldvement  de  la  dot  mobilidre 
employde  k son  acquisition  (Bordeaux,  14  mai  1857,  aff. 
Matmeu,  D.  P.  57.  2.  211 ; Qv.  cass.  1”  ddc.  1857,  aff. 
Cramaussel,  D.  P.  58.  1.  71  ; Agen,  4 mai  1858,  aff.  Clos, 

D.  P.  58.  2.  152 ; Caen,  2«  ch.,  6 juill.  1866,  aff.  Davel  C. 
James.-MM.  Daigremont  Saint-Manvieux,  pr.-Nicias  Gail- 
lard,  av.  gdn.-Bertauld  et  Paris,  av.;  Grenoble,  ch.  rdun., 

4 mars  1868,  aff.  Bastide  C.  Goucoulagne.-MM.  Nicollet, 
pr.-Rod,  1®'  av.  gdn.-Gavet  et  de  Ventavon,  av.;  Toulouse, 

17  ddc.  1868,  aff.  Sabatbd,  D.  P.  69.  2.  1 ; 'Caen,  15  Idvr. 
1870,  afl.  Rochefontaine,  D.  P.  70.  2.  67 ; et,  surpourvoi, 
av.  cass.  21  nov.  1871,  D.  P.  71.  1.  291.—  V.toutefois  Req. 

26  mars  1866,  aff.  Bimar,  D.  P.  66.  1.  503). 

1200.  Si  Tacquisition  a dtd  faite  par  lemari  durant  le 
manage  avec  des  deniers  dont  Torigine  dtait  incertaine,  il 
peuty  avoir  plus  de  difficultd.  En  rdgle  gdndrale  on  devra 
attribuer  la  propridtd  d eelui  des  ipoux  au  nom  duquel 
VaequUUitm  aura  iU  opMe ; mais  c'est  lorsqu’il  s’agira 
d’dtablir  ddiinitivement  le  compte  de  liquidation  entre  les 
conjoints  que  la  question  sera  ddlicate.  A Rome,  le  Idgislateur 
avait  rdsolu  le  probldme  en  dtablissant  en  principe  que  tous 
les  biens  acquis  par  le  mari  durant  le  mariage  dtaient  censds 
i’avoir  dtd  de  ses  deniers  propres,  et  en  consdquence,  lui 

eelui  qui  vient  d*dtre  examind  k propos  de  la  distribution  d'un 
prix  £)tal ; que  les  sieurs  Audouy  et  Boyer  ne  sauraient  dtre 
tenus,  soit  quails  aient  soldd  ou  compensd  le  prix  d'acquisition,  de 
le  payer  une  seconde  fois,  faute  d’avoir  surveilld  Tempioi  de  la  dot 
de  la  dame  Violet ; qu’ils  n'y  dtaient  pas  tenus,  aux  termes  du 
contrat  de  mariage,  et  qu'aucun  texte  de  la  loi  ne  leur  en  faisait 
Tobligation  dans  situation  oil  ils  se  trouvaient ; — Attendu  que 
si  la  dot  immobilidre  est  aussi  inalidnable  que  la  dot  mobilidre,  il 
est  cependant  des  cas  ou  elle  peut  dtre  perdue  par  la  faute  et  la 
nteligence  de  la  femme  et  du  mari,  ainsi  que  par  le  ddfaul  de 
renouvellement  d’inscription  en  temps  utile,  par  le  ddfaul  de  pro- 
duction, comme  dans  Tespdee,  qui  a enlraind  la  forclusion ; que 
les  tiers  qui  ont  payd  leur  prix  conformdment  k un  mandement 
de  justice,  ne  sont  soumis  k aucune  rdpdtition,  alors  surtout  que  la 
somme  distribude  dans  Tordre  ne  provient  pas  d’un  inimeuble 
dotal  sqjet  au  remploi ; — Par  ces  motifs,  maintient  dans  toutes 
ses  dispositions  le  r^lement  ddfinitif  d’ordre,  etc.  » — Appel  par 
le  sieur  Violet.  — ArrdL 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges ; — Con- 
firme,  etc. 

Du  19  juin  1866.-C.  d’Aix,  !'•  ch.-MM.  Rigaud,  !•'  pr.-Reybaud, 
av.  gdn.-Roux  et  Contencin,  av. 

(1)  (Suriray  C.  Bisson.)  — La  coor  ; — Attendu,  en  droit, 
qu\ux  termes  de  Tart.  1594  c.  nap.,  tous  ceux  auxquels  la  loi 
ne  Tinterdit  pas  peuvent  acheter  ou  vendre  ; — Qu’aucune  dispo- 
sition Id^lative  ne  ddfend  k la  femme  maride  sous  le  rdgime 
dotal,  avec  ou  sans  socidtd  d'acqudts,  d'acqudrir  des  immeuoles, 
qui  lui  restent  propres  k la  dissolution  du  mariage,  pourvu  qu’elle 
prouve  que  c'dtait  de  ses  ressources  personnelles  que  provenait 
fargent  avec  lequel  a dtd  soldd  le  pnx  de  Tacquisition  faite  en 
son  nom  ; — Qu’d.  la  vdritd,  il  en  est  autrement  sous  Tempire  de 
la  communautd  Idgale,  parce  que  TarL  1401  c.  nap.,  faisant 
entrer  dans  cette  communautd  tout  le  mobilier  prdseut  et  futur 
des  dpoux,  quelle  que  soit  son  origine,  ceux-ci  ne  peuvent  avoir 
de  capitaux  qui  leur  soient  personnels,  et  qu*ils  sont,  dds  lors, 
hors  adtat  de  payer  de  leurs  deniers  les  acquisitions  d'im- 
meubles  qu’ils  feraient ; — Que  tel  est  le  motif  de  la  disposition 
de  Tart.  1402  du  mdme  code,  qui  ddcide  que  tout  iromeuble  est 
rdputd  acqudt  de  communautd,  sMl  n'est  dtabli  que  Tun  des  dpoux 
en  avait  la  propridtd  ou  possession  Idgale  antdrieurement  au 
mariage,  ou  qu'il  lui  est  dchu  depuis  k titre  de  succession  ou  de 
dooati9n;  — Mais  que  ce  texte  de  loi  ne  s^applique  ni  k la 
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apparteaaient  en  toute  propridtd,  sans  quo  la  femme  alt 
aucun  recoups  A exercer  centre  lui.  Cest  la  rdgle  connue 
sous  le  nom  de  prdsomption  Quintus  Mucius,  — Sous  Tempire 
du  code  civil,  faut-il  encore  admettre  le  mdme  prindpeY  La 
jurisprudence  ancienne  dtait  assez  incertaine,  etl'on  trouve 
des  arrdts  dans  les  deux  sens(R^.  n®>  3340  et  suiv.).  Aujour- 
d’hui  il  est  d’abord  un  point  qui  paralt  dtabli,  o'est  aue  la  prd- 
Bomption  est  encore  applicable  pour  les  contrats  de  manage 
passds  avant  1804.  On  reconnait,  toutefois,  que  cette  rd^e 
n’avait  chez  nous,  comme  k Rome,  que  la  force  d’une  prdsomp' 
tion  simple,  eddant,  par  consdquent,  devant  une  preuve  ou  des 
prdsomptions  contraires  (Aix,  10  juill.  1862,  aff.  Diana,  D.  P. 
62.  2.  136  ; Req.  29  ddc.  1863,  mdme  affaire,  D.  P.  64. 1. 120 ; 
22  janv.  1877,  aff.  Regis,  D.  P.  77.  i.  214).  Les  auteurs  et  ia 
jurisprudence  hdsitent  lorsqu’il  s’agit  de  ddcider  si  la  prd- 
somption Quintus  Mucius  doit  encore  s’appliquer  pour  les 
contrats  de  mariage  passds  postdrieurement  a la  promulgation 
du  code  civil.  La  plupart  des  auteurs  cependant  enseignent 
ue  cette  prdsomption  n’aplus  aucune  application  dans  notre 
roit  actud.  Les  prdsomptions,  en  effet,  sont  de  droit  dtroit; 
elles  ne  peuvent  dtre  dtendues,  ditTart.  1350,  et  A plus  forte 
raison  elles  ne  peuvent  dtre  erddes  sans  texte.  La  loi  Quintus 
Mucius  n’a  dtd  reproduite  dans  aucun  article  du  code,  et  elle 
se  trouve  abrogee  implicitement  par  la  loi  gdndrale  du 
30  vent,  an  12  (Riom,  23  mars  1881,  aff.  Sue,  D.  P.  83.  2. 
17;  Agen,  30  janv.  1882,  aff.  Monestds,  D.  P.  83.  2.  41  ; 
Marcaad,  t.  6,  art.  1529-1532,  n®  2 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 531,  note  3,  p.  511,  et  § 541,  note  1,  p.  638;  Laurent,  t. 23, 
n®  487  ; Jouitou,  t.  1,  n®  93  bis;  (Guillouard,  t.  4,  n®  2171). 
Suivant  cette  opinion,  la  prdsomption  Quintus  Mucius  n’est 
plus  applicable  mdme  dans  le  cas  oii  la  femme  s’est  maride 
en  se  constituent  qp  dot  tous  ses  biens  prdsents  et  k venir; 
mais,  s'il  y a eu  fraude,  les  tiers  seront  toujours  admis  k 
en  faire  la  preuve  par  tous  les  moyens  possibles  (Ov.  cass. 
19  ddc.  1871,  aff.  Parriche,  D.  P.  72.  1.  77).  — L’opinion 
contraire  a dtd  adoptde  par  les  arrdts  suivants:  Caen,  8 aodt 
1868(1);  Aix,  lOjuilJ.  1869  (aff.  Mddor,D.P.  72.2.  49)  (V.  aussi 
av.  cass.  6 mars  1866,  aff.  de  Chateauvillard,  D.  P.  66.1. 126). 

1201.  La  iin  du  paragrapbe  au  R^ertaire  traite  de  la 

socidtd  (I'acqudts,  ni  au  rdgime  dotal,  parce  que,  sous  ces  demiers 
rdgimes,  le  mobilier  prdsent  ou  futur  des  dpoux  dtant  formelle- 
ment  exclu  de  la  socidtd  d’acqudts,  suivant  les  art.  1498  et  1581 
c.  nap.,  ne  cesse  pas  de  leur  appartenir,  et  qu’alors  rien  ne 
s’oppose  k ce  que  la  femme  emploie  le  sien,  du  consentement  de 
son  mari,  en  acquisition  d’immeubles ; — Attendu  que  non  seu- 
lement  le  chap.  3 du  titre  du  contrat  de  mariage  ne  renferme  a 
cetdgard  aucune  prohibition,  et  que  mdme  Tart.  1533  dit  positi- 
vemeut  que  la  femme  a la  tacultd,  si  son  mari  y consent,  d'ac- 
qudrir  des  immeubles  avec  ses  deniers  dotaux ; — Qu’on  ne 
saurait,  en  effet,  donner  une  autre  signification  k ces  mots  dudit 
article  : Timmeuble  acquis  des  deniers  dotaux ; — Qu*il  est  vrai 
que  le  texte  prdcitd  ajoute  : « n’est  pas  dotal,  si  la  condition  de 
Tempioi  n’a  dtd  stipulde  par  le  contrat  .de  mariage  » ; mais  que 
ces  expressions  : n^est  pas  dotal,  ne  signifient  pas  que  Tacquisition 
d’immeubles  au  nom  de  la  femme  sera  sans  effet ; qu’elles 
veulent  dire  uniquement  et  par  respect  pour  le  principe  de  Tim- 
mutabilitd  des  conventions  matrimoniales,  que  toutes  les  foisque 
la  condition  d*un  emploi  immobilier  naura  pas  dtd  stipulde,  la 
dot  ne  pourra  pas  changer  de  caraetdre  pendant  le  mariage ; 
qu* ainsi  Timmeuble  acquis  avec  les  deniers  dotaux  sera  de  mdme 
nature,  dans  les  mains  du  mari,  que  les  capitaux  que  cet  im- 
meuble  reprdsente ; que,  comme  eux,  il  sera  alidnable  sans  for- 
mal! tds,  et  que  Tart.  1554  ne  le  gouvemera  pas ; mais  que,  s'il 
n'a  pas  dtd  revendu  avant  la  dissolution  de  la  socidtd  conjugate, 
il  tiendra  lieu  k la  femme  de  sa  reprise  mobilidre,  sans  option 
possible  ni  de  sa  part,  ni  de  la  part  du  mari  ou  de  ses  heritiers, 
parce  que  les  deux  dpoux  sont  lids  par  les  dnonciations  de  Tacte 
d’acqudt  auquel  ils  ont  concouru  Tun  et  Taulre ; - Attendu  que 
telles  dtaient  la  Idgislation  romaine  et  Tinterpi^tatioii  constants 
qui  lui  avait  dtd  (fonnde,  non  seulement  dans  les  pays  de  droit 
ecrit,  mais  encore  dans  ceux  des  pays  coutumiers  ou  le  rdgime 
dotal  existait,  et  que  les  auteurs  au  code  Napoldon,  n’ayant  pas 
k cet  ^ard  modifid  les  anciens  principes,  les  ont,  par  cela  mdme, 
maintenus,  comme  Tatteste  la  lettre  de  Tart.  1553  prdcitd ; — 
Attendu,  d'ailleurs,  qu'il  n’existe  aucun  motif  pour  interdire  k la 
femme  le  droit  d'empioyer  en  immeubles  ses  capitaux  dotaux;  — 
Qu’en  effet,  elle  a la  facultd,  dont  elle  use  presque  toqjours  en 
adoptant  le  rdgime  dotal,  de  se  rdserver  la  possibilitd  d’alidner 
ses  immeubles  rooyennant  remploi  en  d’autres  immeubles ; — 
Que,  dans  ce  cas,  elle  a capacitd  pour  fixer  le  prix  de  Timmeuble 
qu'elle  vend  el  de  eelui  qu*elle  acmSte,  et  qu'on  ne  voit  pas  pour- 
quoi,  quand  une  semblaole  capacitd  lui  est  reconnue,  elle  serait 
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question  du  retrait  dlndivision  et  des  ameliorations  de  la  dot 
realisdes  pendant  le  manage ; ce  sont  des  points  qui  ont 
ete  d6J4  examines  suprd^  il56  et  1160,  et  sur  lesquels 

nous  n'avons  pas  k revenir. 

42020.  — VI.  CoirVENTIOIfS  MODinCATlVXS  DXS  DE01T8  DO 
HAU  3355  k 3359).  — Aprds  avoir  exposd  an 

J^peitoire  que  le  mari  a seul,  en  principe,  pendant  le  mariage 
le  droit  d’administration,  nous  avons  indique  Md.  3355, 
oomment,  en  vertu  de  Tart.  1549,  les  fnturs  conjoints  peuvent 
V ddroger  par  leur  contrat  de  mariage.  La  clause  par  laquelle 
la  femme  se  reserve  le  droit  de  toucher  annuellement  et 
sur  ses  seules  quittances  telle  somme  ddterminee  de  ses 
revenus  pour  son  entretien  personnel  se  rencontre  tr^s 
souvent  oans  la  pratimie.  II  y a lieu  d’observer,  en  ce  qui 
la  concerne,  la  r^gle  d’apr^s  laquelle  on  doit  interpreter  les 
conventions  matrimoniales  en  tenant  compte  de  la  volontd 
des  parties,  mais  aussi  en  ddrogeant  le  moins  possible  aux 
princmes  gdneraux  du  rdgime  adoptd.  — Ainsi,  il  a dte 
aecide  par  la  cour  de  cassation  que  la  rdserve  faite  dans 
son  contrat  de  mariage  par  une  femme  marine  sous  le  rdgime 
dotal,  de  disposer  k son  grd  d’une  somme  annuelle  et  ddter- 
minde,  ne  cnahge  pas  le  caractdre  de  dotalitd  imprimd  aux 
biens  constituds  dans  le  contrat;  que  cette  affectation 
d’une  partie  des  fruits  de  la  dot  mod^e,  il  est  vrai,  en 
favour  de  la  femme,  ^administration  des  droits  du  mari, 
mais  laisse  subsister  la  nature Idgale^es biens  de  la  femme; 
qu’ainsi  les  sommes  ainsi  perques  ou  k percevoir  ne  sau- 
raient,  en  aucun  cas,  dtre  considdrdes  comme  paraphemales, 
et  ne  peuvent,  par  suite,  dtre  saisies  par  les  fanciers  de  la 
femme  Gieq.  23  aodt  4859,  aff.  Dufaud,  D.  P.  59.  4.  455). 

1203.  Mais  la  femme,  au  profit  de  laquelle  une  telle  clause 
a dtd  stipulde,  a la  libre  et  entidre  disposition  de  ses  reve* 
nus.  Ainsi,  il  a dtd  jugd  qu’elle  a le  droit  non  seulement 
deles  employer  4 ses  besoins  personnels  et  dceuxdu  mdnage, 
mais  encore  d’enfaire,  sans  autorisation  maritale,tout  autre 
emploi  Juste  et  Idgitime,  et  par  example,  de  les  faire  servir 
au  pavement  de  dettes  souscrites  par  eUe  dans  rintervalle 
deoule  entre  le  contrat  et  la  cdldbration  du  mariage  (Req. 
34  juill.  4864,  aff.  Garpentier,  D.  P.  62.  4.  443). 

1204.  On  a vivement  discutd  sur  la  question  de  savoir  si 

une  femme  dotale,  qui  s’est  rdservd  le  droit  de  toucher  per- 
sonnellement  une  portion  de  ses  revenus  dotaux,  peut  w&n- 
gager  valablement  sur  cette  portion  pendant  le  manage. 
L’arrdt  de  la  chambre  des  requdtes  du  23  aoht  4859,  citd 
mprd,  i202,  paralt  lui  refuser  d’une  manidre  absolue  oe 
pouvoir  (Y.  aussi  Paris,  28  ddc.  4875,  aff.  Trezel,  D.  P.  76. 
1 498);  mais  cette  rigueur  n’a  pas  dtd  maintenue,  et  la 
jurisprudence,  faisant  une  distinction  Idgitime,  ddcide  que 
renga^ment  est  valable  s’il  est  constatd  que  les  revenue 
engages  ne  sont  pas  indispensables  aux  besoins  et  k I’en* 
tretien  de  la  famille  (Civ.  rej.  43  janv.  4854,  aff.  Briant, 
D.  P.  54.  4.  83;  Req.  47  mars  4856,  aff.  de  Gatigny,  0.  P. 
B4.  4.  334,  note;  44  aoht  4883,  aff.  ae  Perpessac,D.P.84.4. 
334;  Poitiers,  44  fdvr.  4883,  aff.  Vannier,  D.  P.  85.  4.  445; 
Aix,  5 mars  4884,  aff.  Payan  C.  Curtil.-MM.  Germondy,  pr.- 
Furby,  subsL-Jouve  (du  bareau  de  Marseille),  et  Armand, 
av.  V.  dgalement  en  ce  sens  : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538, 
note  47,  p.  609;  Guillouard,  t.  4,  2085).  En  un  mot,  on 

a dtendu  k cette  hypothdse  la  doctrine  commundment  reque 
relativement  aux  engagements  de  la  femme  dotale  sdparde 
de  biens,  et  cela  avec  raison,  puisque  les  deux  situations  ont 
lea  plus  grandes  analogies. 

1205.  La  doctrine  est  divisde  sur  le  point  de  savoir  si 
fart.  4549  c.  civ.  qui  autorise  la  femme  qui  se  marie  sous  le 
rd^me  dotal  k se  rdserver  le  droit  de  toucher  sur  ses  seules 
quittances,  une  partie  de  ses  revenus,  peut  dire  dtendu  au 


privde  do  droit  de  subatituer  un  immeable  k un  capital  mobilier ; 
--  Attendu,  en  fait,  que  les  dpoux  Bisson  s’dtaient  marids,  en 
4324,  sous  le  rdgime  aotal,  avec  constitution  en  dot  de  tons  les 
biens  presents  et  k venir  de  I’dpouse  et  stipulation  d’une  socldtd 
d'acqudu ; Que  la  femme  apportait  en  dot  une  somme  de 
530  fr.  promise  par  son  pdre  et  payable  k terme  ; ^ Que  cette 
jomme  a did  employ  de  du  consenlement  exprds  de  la  dame 
Bisson,  k payer,  iusquA  doe  concurrence,  le  prix  d’un  immeuble 
icquis  pour  partie  en  son  nom  le  14  ddc.  1828,  comme  le  cons- 
latent  le  contrat  d’acqudt  dudit  jour  et  une  quittance  du  6 janv. 
1«1 ; qoe  cet  immeuble  a fait  I’objet,  le  27  fevr.  4842,  d’un  acte 
OdcbaDge  avecun  sieur  Legoux ; que  la  dame  Bisson  a sUtd  k ce 
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cas  oil  elle  8*634  rdservd  radmioistration  et  la  disposition 
de  tons  ses  revenus  k la  charge  de  contribuer  pour  moitid 
aux  frais  du  mdnage.  Aucune  difiicultd  sdrieuse  ne  peut 
s’dlever  lorsque  la  clause  qui  coufdre  k la  femme  le  pouvoir 
d’administrer  ses  biens  sans  formalitds  judiciaires,  ajoute 
qu’elle  ne  pourra  I’exercer  qu’avec  I’autorisation  de  son  mari, 
car  cette  restriction  rdserve  la  suprdmatie  maritale.  Mais  la 
question  devient  plus  ddlicate,  lorsque  le  contrat  de  mariage 
stipule  d’une  faqon  absolue  ce  droit  d’administration  au  profit  de 
la  femme.  Nous  avons  soutenu  au  lUp.  n®  4 10,  et  suprd^  n®  46, 
que  cette  clause  est  valable,  en  invoquant  le  principe  de  la  li* 
bertd  des  conventions  matrimoniales  et  en  faisant  remar quer 
que  ce  droit  respecte  suffisamment  la  puissance  maritale  piiis- 
qu’il  est  reconnu  que  le  mari  ne  cesse  point  d’dtre  le  chef  do 

1 union  conjugale,  quand  la  femme,  sous  le  rdgime  de  la 

separation  contractuelle,a  i’administmtion  de  tous  ses  biens, 
ou  quand,  sous  le  rdgime  dotal,  elle  a stipule  dans  les 
termes  de  I’art.  4576  que  tous  ses  biens  seraient  parapher- 
naux  (V.  en  ce  sens  : Civ.  reJ.  17  f4vr.  4886,  aff.  Commune 
de  Bazas,  D.  P.  86.  4.  249;  Guillouard,  t.  4,  n®*  4792  ot 
suiv.).  L’opinion  contraire,  qui  se  fonde  sur  les  precedents 
de  notre  droit  en  matidre  de  regime  dotal,  sur  les  travaux 
preparatoires,  et  sur  I’art.  4388,  prohibant  toute  convention 
derogaioire  aux  droits  appartenant  au  mari  en  sa  qualite  de 
chef  de  Tassociation  matrimoniale,  est  soutenue  par  Mar- 
cade,  t.  5,  art.  4387-4388,  n®  6;  Masse  et  Verge,  sur 
ZacharisB,  t.  4,  § 668,  note  2;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535, 
note  46,  p.  549  (V.  aussi  Labbk,  Revue  critique,  annke  1887, 
p.  442  et  suiv.).  , , 

1206.  Comme  on  I’a  expose  au  A^.  n®  3356,  la  clause 
qui  reserve  4.  la  femme  le  droit  de  toucher  line  partie  de 
ses  revenus  laisse  intacts  les  pouvoirs  d’administration  qui 
appartiennent  au  mari  sur  les  biens  dotaux.  Aussi  toute 
pretention  de  la  femme  qui  tendrait  k porter  une  atteinte 
quelconque  b ces  pouvoirs  doit-elle  dtre  repoussee.— • Il  a 
ete  juge  que  la  femme  dotale,  alors  m6me  qu’elle  a le  droit 
de  toucher  annuellement  sur  ses  seules  quittances  la  moiti6 
de  ses  revenus  actuels  et  futurs,  n’est  pas  recevable,  pen- 
dant le  mariage,  k rdclamer  b son  mari  les  int^rbts  de  la 
somme  reprdsentant  La  depreciation  d’un  immeuble  dotal; 
qu’il  en  est  ainsi  dans  le  cas  meme  oh  aprbs  la  mort  de  sa 
mbre,  la  femme  a dh  rapporter  b son  pbre  I’immeuble 
doted  deprecie  ettenir  compte  de  cette  depreciation  par  une 
diminutmn  de  sa  part  hereditaire  dans  la  communaute 
dissoute  (Bourges,  20  nov.  4872,  aff.  de  Bricourt,  D.  P.  73. 

2 243). 

*1207.  La  femme  dotale,  qui  jouit  du  droit  de  toucher 
une  partie  de  ses  revenus,  doit  supporter  les  impdts  et  les 
depenses  d’eniretien  afferents  b la  part  des  revenus  qu^elle 
s’est  ainsi  rdservee,  C’estce  qu’a  decide  la  cour  de  cassation, 
en  constatant  que  si  le  mari  est  tenu  des  charges  du 
menage,  ce  n’est  pas  en  qualite  d’adminislrateur,  mais  en 
qualite  d’usulruitier ; que,  ubs  lors,  si  I’usutruit  a 6te  contrac- 
tuellement  partag6  entre  les  deux  epoux,  et  si  la  femme  se 
trouve  pour  partie  substitube  aux  droits  appartenant  au  nmri, 
il  s’ensuit  qu’elle  doit  supporter,  dans  la  mbme  proportion, 
les  charges  correlatives  b la  jouissance  (Req.  1®'  juin  4874, 
aff.  de  Bricourt,  D.  P.  75.  4.  84). 

1208.  — VII.  Des  GAS  DR  MINORITY,  ABSREGB  ET  GONTUMACK 

(A^.  n®*  3360  a 3362).  — Nous  n’avons  rien  b ajouter  sur 
ce  sujet  aux  explications  contenues  au  R/ipertoire, 

Sect.  2.  — Jouissance  et  cbarobs  (A^p.  n®*  3363  b 3388). 

1 209.  — I.  Droits  AiTACHbs  a la  jouissance  (A<p.  n®*  3363 
b 3373).  — A cOte  de  son  droit  d’administration,  le  mari  a 


dernier  acte,  loquel  determine  nettement  la  partie  attribuee  b la 
femme  dans  le  nouvel  immeuble  regn  en  echange  par  les  dpoux 
Bisfwn ; — Qu’il  resuUe  de  ces  fails,  tous  prouves  par  des  ecrits 
reiruliers,  au’il  y a eu  accord  entre  les  deux  6poux,  pour  substi- 


appel,  de  d6clarer  qu’il  sera  distrait  de  la  vente  par  licHalion 
ordonnee  par  les  premiers  juges  ; 

Par  ces  motifs,  etc.  , 

Du  8 aoOl  4868.-C.  deCaen,  2«ch.-MM,Champin,  pr.-Tanlil  de 
Moidrey,  subst.-Bertauld  el  Leblond,  av. 
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un  droit  personnel  sur  les  fruits  et  revenus  de  1&  dot,  et  il 
fait  sieus  ceux  qui  excddent  les  besoins  du  mdnage  (G«  case, 
tarde,  iO  jauT*  1854,  aff«  Colli,  D«  P.  55. 2. 137).  On  a vu  au 
3365  <{ue  son  droit,  qui  eet  intimementlid&ladurde 
du  manage  lui-m6me,  a les  plus  grandes  analogies  aveo 
celui  de  Pusufruitier  ordinaire,  quoioull  soit  i proprement 

Earler  un  droit  sui  generis,  Cest  ce  qui  est  reeoimu  sans  dif- 
cultd  par  les  auteurs  les  plus  rdoents  (Aubry  et  Ran,  t.  6, 

§ 535,  2,  p.  551 ; Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n«  221  Ms  Yl; 

Laurent,  t.  23,  479 ; Jouitou,  n<»  31 ; Guillouard,  t.  4, 

n*  1800).  — Par  applioation  de  ces  princi^s,  il  a 6td  jugd 
que  le  mari,  ayant  un  droh  personnel  aux  fruits  et  revenus 
aes  successions  comprises  dans  la  dot,  pent  rdgler  comme 
il  le  juge  convenable  le  comptedes  fruits  et  revenus  qui  sont 
dus  k sa  femme  par  le  ddtenieur  d’une  succession  4 faquello 
die  est  appelde  (Civ.  rej.  5 janv.  1870,  aff.  Marion,  D.  P.  70. 
1.  58). 

11310.  Relativement  aux  bois  de  haute  futaie,  la  juiispru* 
dence  a consacrd  la  doctrine  exposde  au  R^p,  n*  3367,  en 
ddcidant  que  le  mari  n’a  droit  k leurs  produits  qu*autant 
qu’ils  oni  dtd  rdgulidrement  amdnagds  avant  le  manage 
(Pau,  8 fdvr.  1886,  aff.  Soubsol,  D.  P.  86.  2.  249 ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 535,  note  26,  p.  552 ; Jouitou,  n*  37 ; GuiL 
louard,  t 4,  n«*  1801  et  suiv.).  L'an^t  prdcitd  de  la  eour  de 
Pau  va  jusqu’4  decider  que  la  r4g!e  devrait  4tre  appliqu4e, 
alors  meme  qu’il  s’agirait  d’une  for8t  (dans  Tes^ce,  une 
ford  de  pins)  reside  inexploitde  avant  le  manage,  faute  de 
voies  de  communication,  et  dont  une  sage  administratkm 
aurait  exigd  rexploitation  pendant  le  manage.  Suivant 
MM.Rodidre  etPont,  t.  3,n<»  1723,  oette  rdgle  devrait  fidehir 
dans  le  cas  oii  la  fordt  qui  n’dtait  pas  exploitde  avant  le 
mariage  aurait  dtd  Pobjet  d^une  constitution  spdciale  de  dot. 
« Si  la  femme,  disent  les  auteurs,  s'dtait  oonstitud  nommd- 
ment  en  dot  un  bois  de  haute  futaie  qui  n’eOt  pas  encore 
dtd  mis  en  coupe  rdglde,  il  serait  k prdsumer  qu'elle  avail 
entendu  auioriser  son  mari  k eommenoer  des  coupes  en  se 
conformant  aux  usages  de  la  contrde,  car  les  produiU  qu’on 
peut  retirer  d*un  bois  que  Ton  ne  coupe  point  sont  de  si 
mince  importance  qu'il  n’est  gudre  k supposer  que  les  parties 
aient  voulu  restreindre  la  jouissance  du  mari  k ces  produits 
insignifiants.  Mais  la  rdgle  gdndrale  devrait  conserver  son 
appRcation  s'il  s’agissait  de  bois  d'une  nature  telle  que  les 
produits  qu’on  en  peut  retirer  sans  les  oouper  sont  la  prin- 
cipale  chose  que  I7>n  considdre,  comme  le  lidge  et  les  arbres 
rdsineux  » (v . dans  le  mdme  sens ; TonQier,  Droit  civil  ftarin 
gaiSy  t.  14,  n®  317;  Benoit,  De  la  doty  t.  1,  n®  149.)  — L'ar- 
gument  tird  de  ce  que  la  dot  doit,  par  sed  revenus,  pourvoir 
aux  besoins  de  la  vie  commune,  n'est,  sans  doute,  pas  dd« 
pourvude  valeur;  toutefois,  il  ne  semble  pas  suffisant  pour 
justifier  une  pareille  ddrogation. 

1212 . Dans  tous  les  casle  mari  doit  profiler  des  produits 
annuels,  tels  que  la  glandde,  le  bois  mort...  etc.  Le  droit  de 
cbasse  lui  appartient,  de  mdme,  ineonCestablement  (Bellot 
des  Minidres,  t.  f , n®  44^. 

1212.  On  a TD  au  lUp,  n®  3308  que  le  mari  jouit  des 
mines  et  carridres  ouvertes  sur  les  biens  dotaux  avant  le 
mariage,  mais  qu’il  ne  peut  en  ouvrir  de  nouvelles.  La  doc- 
trine est  reside  fixde  en  sens  (Y.  notamment:  Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1727:  Jouitou,  n®  37;  Guillouard,  t.  4, 
n®  1803).  Toutefois^  M.  Bellot  des  Minidres,  t.  1,  n®  453, 
estime  que  le  mari  a le  pouvoir  d’ouvrir  lui-mdme  des 
carridres,  principalement  lorsqu’il  s’agit  d’extraire  des  matd- 
riaux  ndoessa'ires  pour  la  rdparation  des  biens  dotaux.  D’ail- 
leurs,cet  auteur  reconnait  que  si  le  mari  profile  de  cettefacultd, 
11  est  obligd  de  rendre  compte  de  la  valeur  des  produHs. 

1218.  Le  mari  peut-if  disposer  des  fruits  et  revenus 
des  biens  dotaux?  Pour  rdsoudre  cette.  question,  il  convient 
de  distingner  d’abord  entre  les  fruits  et  revenus  per^us  ou 
debus,  et  oeux4percevoir  ou  k dchoir. 

On  admet  gdndralement  que  le  mari  est  oompldtement 
maltre  des  fruits  et  revenus  des  biens  dotaux,  aprds  leur 
perception.  Ils  sont  alors  ddfinitivement  entrds  dans  son 
patrimoine  et  se  trouvent,  d’une  manidre  absolue,  soumis 
aux  poursuites  de  sescrdanciers,  sauf  k la  femme  ddemander, 
le  cas  dcheant,  la  sdparation  de  biens  (Rodidre  et  Pont, 
1.  3,  n®  1765;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 533,  note  34,  p.  554; 
Laurent,  t.  23,  n®  483 ; Jouitou,  n®  31 ; Guillouard,  t.  4, 
n®  1819). 


1214.  Quaataux  fruits  ei  revenusnon  encore  perqua  ou 
dohuB,  une  seoonde distinction  doit  dire  faite,  d’aprds  la  iuiis* 
prudence  et  la  plupart  des  auteurs.  Le  mari  n’ayant  la  fouia* 
sance  des  biens  dotaux  que  pour  subvenir  auxlnuedu  mdnage, 
on  ne  lui  reconnatt  la  droit  de  disposer  par  avance  qm  de  la 

Eartie  dee  produits  de  ces  biens  qui  exoddera  les  besoins  do 
k famille.  Cest  seulement  oei  exeddent  dventuel  qui  pent 
dtre  cedd  par  le  mari  ou  saisi  par  ses  ordeaoiers  (imp, 
D®  3373;  Marcadd,  t.  6,  art.  1554,  n*  4;  Aubry  et  Rau,  i.  5, 

§ 535,  notes  32  et  33,  p.  553  et  suiv. ; Guillouard,  L 4, 
n®  1818).  — * Jugd,  en  ce  sens  :1®  que  la  portion  des  revenus 
dotaux  ndeessaire  pour  supporter  les  charges  da  mari^est 
inalidnable,  et  que  ces  charges  eomprennent  les  aliments 
dus  aux  enfants  (Caen,  17  mai  1854,  aff.  de  Gairon,  D.  P. 
55.  5.  160); — 2*  Mais  qua  les  revenus  des  immeubles 
dotaux  peuvent  dtre  saisis  jusqu’4  eoncurreiice  de  ce  qui 
exedda  les  besoins  des  dpoux(Req.  17  mart  1855,  aff.  de 
Gatigny,  D.  P.  56.  1.  130,  et  les  autres  arrdts  citda  tpt/hi, 
n®  1235). 

M.  Laurent,  i.  23,  note  483,  a vivement  oritiqud  cette  juris- 
prudence. 11  prdtend  qu’elle  oonfond  la  cause  du  droit  ds 
[ouissanoe  qui  appartient  au  mari  avec  leseffets  de  ce  droit, 
u Sans  doute,  diWil,  la  dot  est  apportde  au  mari  pour 
raider  k supporter  les  charges  du  mariage;  e’est  la  ddfinL 
tion  que  Tart.  1540  donne  de  la  dot;  mais  la  loi  ajoute  quil 
en  est  ainsi  sous  tousles  rdgimes.  11  faudrait  done  concinre 
de  la  doctrine  consaerde  par  la  jurisprudence  que  le  man, 
sous  le  rdgime  de  la  communautd,  ne  peut  disposer  des 
fruits  qu’aprds  avoir  satisfait  aux  besoins  du  mdn^e.  Gertos 
voild  une  consequence  qui  tdmoigne  contre  le  prineipe  d’o6 
elle  ddcoule....  invoquera-t-on  d.  I’appui  de  la  jurisprudence 
le  prineipe  de  i’inaiienabilitd  de  la  dot?  Ge serait dgalement 
en  faire  une  fausse  application.  L’art.  1554  dit  que  les  im- 
meubles constituds  en  dot  ne  peuvent  dtre  alidnos  ou  hypo- 
thdqudspeiidant  le  mariage...  Si  I’inalidBabilitds’dtendaitanx 
fruits,  tous  les  fruits  seraient  inalidnables,  mdme  la  portion 
qui  esi  ndeessaire  aux  besoins  du  mdnage,  oe  qui  est  ansurde. 
ms,  I’inalidnabilitd  a-i-elle  pour  (dijet  de  conserver  los 
fruits  k la  femme?  Encore  une  question  ebsurde.  » 

Cette  demidre  appreciation  de  M.  Laurent  est  tout  au  ttoins 
trds  haaardde;  il  nous  paralt,  en  effet,  certain  qua  I’inalid- 
nabilitd  du  fonds  dotal  aprdoisdment  pour  objet  d'assiirer, 
non  seulement  d la  femme,  mais  aussi  k la  famille,  la 
conservation  des  revenus  de  la  dot.  Tel  est  aussi  Tavis  ^ 
M.  Golmet  de  Santerre,  t«  6,  n®  225  btsIX,  qui  ddmontre  fort 
bien  qu'en  droit  « alidner  la  jouissance,  e’est  alidner  uno 
partie  de  rimmeuble  dotal  ».  Toutefois,  oe  dernier  auteur 
va  trop  loin,  selon  nous,  lorsqu’il  soutient  que  tous  los 
revenus  de  la  dot  sont  inalidnables,  alors  mdme  qu’ils  sont 
plus  considdrables  qu’il  n’eot  ndeessaire  pour  subvenir 
aux  besoins  prdsents  et  d venir  de  la  famille.  O’ est  md« 
connaitre  le  oroit  de  jouissance  du  mari,  droit  en  vertu 
duquel  il  fait  siens  tous  les  fruits  et  revenus  qui  exeddent 
les  besoins  de  la  famille  ou  lea  charges  du  manage  (B^p* 
n®  3353).  11  faut  done  admettre  que  le  mari  peat  disposer 
librement  des  revenus  de  la  dot,  mdme  non  encore  per^us, 
mais  dans  la  stricte  limite  de  son  droit  de  jouissance,  e’est- 
d-dire  pour  la  partie  seulement  qui  exoddisa  les  besoins  dn 
mdnage. 

1215«  11  va  de  sol,  d'ailleurs,  que  la  femme,  mdme  auto- 
risde  du  mari,  ne  pourrait,  non  plus  que  ce  dernier, 
engager  au  deld  de  cet  exeddent  les  revenus  futurs  de  la  dot 
(Y.  Gn.  rdun.  oass.  7 juin  1864,  aff.  Daullioules,  D.  P.  54.  i. 
201).  Toutefois  il  a dtd  jugd  que  I’abandon,  consent!  par  une 
femme  maride  sous  le  rdgime  dotal,  des  loyers  d’un  immeub.e 
dotal,  en  payement  d’une  somme  par  ello  due  et  jusqu’l 
extinction  ae  la  crdance,  oblige  solidairement  le  xndH,  en  sa 
qualitd  d’administrateur  des  biens  dotaux  et  maStre  de 
leurs  revenus,  alors  d’ailleurs  que  ce  dernier  y a donnd  son 
autorisation  (Req.  2 avr.  1855,  aff.  Lemaraisquier,  D.  P.  55. 
1.  152). 

1216.  — n.  Charges  de  la  jouissance  (Rmp,  n®*  3374  i 
3386).  — Le  mari,  usufhiitier  de  la  dot,  doit  en  compensa- 
tion subvenir  aux  charges  du  mdnage;  et  Ton  a conclu 
que  la  dot  apportde  au  mari  par  la  femme  ne  constitue  pas 
uno  donation,  mdme  k I’dgard  des  enfants  que  oette  demim 
aurait  eus  d’unprdcddent  mariage  (Y.suprd,n®®  1086 et  suiv.). 
121T.  Lemari  est  obligd  d’employor  les  revenus  de  la 
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doi  A Fentretien  du  manage  (iU^.  H*  337&).  iug^  an  oe  sen* 

qne  si  le  mari,  sous  le  rdgima  dotal^  ne  met  pas  A la  dispo* 
ntion  de  sa  femioe  las  resflouraes  adoessairas  aux  ddpenses 
de  la  maiaon,  il  peut  se  tsoavar  engage  par  suite  das  obli- 
gatuMU  qu’elle  a coatract6aS9  m6me  sans  automation,  pour 
subvenir  aux  basoins  da  la  sooidtd  cMmJugale,  etqu'en  piureil 
cas  le  creanciar  n’a  d’aotion  qua  eontre  la  mari,  at  non  contra 
la  femme(PahSy  janr.  1875,  aff.  du  Port  d’Al^a,  D.  P.  77. 
2.  214.  V.  dans  la  m4me  sans  : Pan,  25  nov.  1879,  aff. 
MouiUet,  D.  P.  81.  2. 112). 

1218.  D’une  lama  gdndrale,  le  mari  est  tenu  da  tontes  las 
charges  impoedes  aTusuIhutiar.  L’c^inion  qua  nous  avions 
Boulanue  au  n^  3377,  d’ajur^s  Ifumalla  la  mari  no  serait 
pas  obligd  de  fairs  invantaire  prdalable,  est  aujourd’hut 
abandonnde,  at  la  maj[oht4  das  auteurs  consid^re  eatta 
mesure  conune  obligatoire  (Aubry  ei  Rau,  t.  5,  § 535,  p, 
553;  Laurent,  t.  23,  n**  485;  GuiUouard,  t.  4,  n«  1810).  — 
Si  le  mari  na  s’est  pas  eonformd  A catte  obligation,  la  famma 
ou  ses  hdritiars  sont  admis,  A la  dissolution  du  manage,  A 
fairs  la  prauve  de  la  oonsistimoe  de  la  dot  par  tous  las  moyens 
possibles,  etmAme  par  la  commune  renommde  (Aubrv  at 
Ran;  Guillouard,  foe,  ctt.).  M.  Laurent,  toutefois,  n’admat 
pas  ce  dernier  mode  da  i«euve,  nul  texts  ne  rautorisant 
d’apiAs  lui. 

Le  mari  doit,  comma  Fusuimitier,  jouir  des  biens  dotaux 
en  bon  p4re  de  famille  (M/^.  n*  3378) ; il  est  re^onsable  des 
prescriptions  qu’iln’a  pas  interrompues,  quand  cela  lui  dtait 
possible  (c.  civ.  art.  1562)  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  notes  21 
et22,  p.  551 ; Laurent,  t 23,  n**  478).  — Ge  qui  a dtd  dit  au 
Rip.  n®*  1386  et  suiv.,  et  supra,  n®»  500  et  suiv.,  quant  k 
la  responsabilitd  du  mari  sous  le  rdgime  de  communautd, 
est  dgalement  applicable  sous  le  rdgime  dotal,  Le  mari, 
commeon  Fa  inoiquA  au  n®  3380,  est  responsable  des 
deteriorations  provenant  de  son  fait,  mais  la  femme  subit 
les  pertes  arrivdes  par  cas  fortuit  (o.  civ.  art.  1566  et  1567; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 536,  p.  554). 

1219.  Si  le  mari  a fait  des  ameliorations  aux  biens  do- 
taux, on  admet  gendralement  quH  a droit  A une  indenmilA 
jusqu’A  concurrence  de  la  mieux-value  existant  A TApoque 
de  la  dimolution  du  msriage  ou  de  la  separation  da  biens 
(A4>.  n®  3381 ; RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1725 ; Marcade,  t.  6, 
art  1562,  n*  1;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  note  28,  p.  552; 
Laurent,  t.  23,  n®  482).  — 11  a neanmoins  ete  juge  qu’il  ne 
peut  saisir  les  biens  dotaux  pour  cette  cause  (Caen,  19  et 
20  Juill.  1866 (V.  supra,  n”  1154). 

Le  mari  a egalement  droit  A indemnite  au  cas  oh 
U n’a  pas  fait  les  coupes  de  bois  auxquelles  il  avait  droit 
[Mp.  n®  3383  ; RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1724;  Aub^  et  Rau, 
toe.  cU.;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  221  69  Vul ; Lau- 
rent, t.  23,  n®  481;  Guillouard,!.  4,  n®  1808J. 

1220.  — m.  Extinction  de  jouissance  (R^p,  n®*  3387  A 
3388).  — La  jouissance  du  mari  ne  s’Ateint,  comma  on 
i’ezpiique  au  B^toire,  que  par  la  dissolution  du  mariage 
ou  par  la  separation  de  biens. 


Sia.  3.  Cis  ou  LE  Mini  obvient  propriAtaire  des  biens 
DOTAUX  (ih^.  n®«  3389  A 3407). 

1221.  La  femme,  en  principe,  conserve  lapropriete  de 
ssdot;  mais  exceptionnellement  le  mari  peut  aevenir  pro- 
prittaiiade  certains  biens  dotaux.  Si  la  dot  consists  enobj  els 


ssdot;  mais  exceptionnei 


principe,  i 
tllement  le 


leur  estimation,  comma  on  Fa  indiquA  au  Ripn  n®  3393,  vaut 
vente  au  profit  du  mari,  s’il  n’y  a clause  formeile  contraire 
(o.  civ.  art.  1551).  Mais  ilfautqueFestimation  soil  antArieure 
au  mariage  (Trib.  Nimes,  2 deo.  1868  (1);  Aubry  et  Rau, 


mari  peut  devenir 


mobiliers  qui  ont  ete  estimes  dans  le  contrat  de  mariage, 


t.  5,  § 536,  p,  557 ; Laurent,  t,  23,  u®  489), 

1222.  L estimation  n’est  mAma  pas  n^essaire  quand  il 
s’agit  de  choses  fongibles,  le  mari  on  devanant  propri6taire 
dans  tous  les  oas,  sauf  A restituer , A la  dissolution  du  mariage, 
pareilles  quantity  qualitA  et  valeur.  Par  obosas  fongibles.  il 
faut  entendre  leg  ohosas  dont  on  ne  peut  user  sans  les 
oonsommer  (iU^.  n®  3394;  Civ.  oass,  22  mars  1882,  aff,  Heria- 
son  de  SainirGemin,  D.  P«  82. 1*  337 ; Limoges,  15  juill.  1884» 
aff.  Barbou  DescouriAres,  D.  P.  85.  2.  65;  Aubry  et  Rau, 
L 5,  § 536,  p.  557;  Colmet  da  Santerre,  U 6,  n®  221  Ha  1; 
Laurent,  t.  23,  n®  488;  Guillouard,  t.  4,  n®  1766).  A ca 
propos,  y a lieu  da  remarquar  qua  le  mari  devlent  proprietaire 
des  cboses  fongibles  dAs  le  jour  dalacAlAhrationdu  mariage, 
et  non  pas  seulement  du  jour  oA  il  las  a oonaommAes  en 
en  usant;  et  d’autre  part  que  la  sAparation  de  biens  n’a  pas 
pour  effet  de  rendre  immAdiatement  A la  femme  la  pro* 
priAtA  de  ces  objeta.  M,  Favocat  ffAnArai  I>esjardins  a trAs 
nettement  Atabli  ce  dernier  point  dans  ses  conclusions  sur 
I’affaire  de  Saint-Gernin  prAcitAe  : m lusqu’A  la  sAparation 
de  biens,  a-UU  dit,  le  mari  peut  disposer  de  la  dot  mobiliere 
et  n’en  dispose,  en  gAnAred,  que  oomme  administrateur. 
AprAs  la  sAparation,  la  femme  reprenant  la  libre  adminis- 
tration de  ses  biens,  le  mari  perd  son  pouvoir  de  disposition, 
Mais  oetta  rAgle  gAnArale  ne  s’applicpie  pas  A la  partie  de  la 
dot  qui  consiste  en  objets  consomptibles.  Ge  n’est  pas  seule- 
ment un  droit  de  disposition  innArent  aux  nAcessitAs  de 
Fadministration  que  le  lAgislateur  confAre  alors  au  mari,  mais 
un  droit  absoiu  da  propriAtA,..  Gala  posA,  la  sAparation  de 
biens  ne  peut  pas  intervertir  ces  situations  juridiques, 
dApouiller  le  mari  d’un  droit  acquis  en  vertu  d’une  convention 
matrimoniale  immuable,  et  reconstituer  la  propriAtA  de  la 
femme.  C’est  une  fois  pour  toutes  que  le  aroit  rAel  de  la 
femme  dotale  s’est  convert!  en  un  droit  de  crAance,  et  la 
sAparation  de  biens  n’a  qu’un  effet : elle  rend  le  mari  comp- 
table  envers  la  femme,  dans  les  termes  de  Fart.  587,  das 
choses  dont  on  ne  peut  faire  usage  sans  les  consommer  >». 

1228.  Aux  choses  fongibles  ou  qui  se  consomment  prt* 
mo  usu,  faut-il  assimiler  les  choses  qui  sont  par  leur  nature 
destinAes  A Atre  vendues?  Nous  avons  admis  Faffirmative 
suprd,  n®  947,  sous  le  rAgime  de  la  commuuaulA  rAduite  aux 
acquAts.  TeUe  est  aussi  la  doctrine  deMarcadA,  t.  6,  art.  1551- 
1553,  n®  1,  et  de  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 536,  p.  557. 
Cette  doctrine  est  critiquAe  par  M.  Laurent,  t 23,  n®  488. 
L’art.  587  0.  civ.,  dit  cat  auteur,  no  parle  que  des  choses 
consomptibles,  et  aucune  autre  disposition  ne  rend  Fusu- 
fruitier  propriwire  des  choses  dont  il  ne  peut  user  qu’en 
les  aliAnant;  or  le  mari  n*a  pas  d’autre  ^oit  que  Tusu- 
fruitier, 

1224.  De  ceque  Festimation  de  la  dot  mobiliAre  vaut 
vente,  la  jurisprudence  a oonolu  que  la  femme  est  an  droit 
d’exercer  le  priyilAge  aocordA  au  vendeur  sur  le  prix  du 
mobilier  estimA,  lorsque  ce  prix  est  encore  dans  le  patri- 
moine  du  mari  au  moment  de  la  dissolution  du  mariage  (Trib. 
Nimes,  2 dAc.  1868,  suprd,  n®  1221;  Guillouard,  t.  4,  n®  1768), 
Certains  auteurs,  notamment,  M*  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  224  bis  U,  pense,  au  contraire,  quo  la  femme  dotale 
n’a  pas  ce  privilAge,  oar,  d’aprAs  lui,  elle  n’est  pas  vende- 
resse  proprement  dite,  mais  bien  simple  orAanciAre.  D’aprAs 


(i)  (X....  C...  X.).  — Le  sieur  X...,  avouA  A Nimes,  Atant  dAcAdA, 
ion  mobilier  liit'  vendu  et  dans  la  distribution  du  prix  sa  veuve 
ridama  par  privi^e  la  somme  de  2416  fr.  35  cent,  comma 
repfAsentant  la  valour  des  meubles  qa’elle  avait  apportAs  en  dot. 
bans  la  mAme  distribution,  plusieurs  avocats  du  barreau  de 
Nimes  demandArent  collocation  pour  des  sommes  que  le  sieur  X..., 
avait  touehAes  pour  eux,  k litre  d’bonoraires  de  plaidoiriea  et  qu'u 
ne  leur  avait  pas  remises.  Les  parties  n'ayantpu  se  mettred’accord, 
b tribunal  de  Nimes  eut  A statuer  sur  leurs  prAtentions  respec- 

Lb  twbukal  : — Attendu  que  parmi  les  sommes  constituAes  en 
not  Ala  dame  a...  dans  son  contrat  de  mariage,  figure  un  mobi- 
iier  de  toute  nature  AvaluA  k la  somme  de  4000  fr.,  mais 
urns  dAcIaration  que  Festimation  n’en  rend  pas  le  mari  propriA- 
irire ; qu’anx  termes  de  Fart.  1565,  celui-d  est  devenu  Facqu^ur 
^ ce  moknlier  et  qu’il  est  soumis  k toutes  les  obligations  comme 
4 Unites  les  actions  qui  dAcoulent  de  cette  qualitA ; — Attendu 


qu’il  rAsulte  des  procAs-verbaux  tonus  devant  M®  Gausse,  notaire 
k Nimes,  les  11  et  13  dAc.  1867,  que  la  somme  de  2418  fr.  35  cent. 
dAposAe  k la  caisse  des  consignations  et  faisant  partie  du  prix  k 
distribuer,  provient  uniquement  de  la  vente  des  meubles  ayant 
appartenu  k la  dame  Xt-.  et  que  celle-oiafait  opposition  en  temps 
utue  sur  les  dealers  consignAs;  qu’elle  a,  par  consAquent,  le  droit 
dese  prAvaloir  du  privilAga  AnoncA  au  paragrapbe  4 de  Tart.  2102; 
— Quil  n’y  a aucune  raison  pour  dAnier  k la  femme  dotale  cette 
facultA,  lorsque  la  clause  de  son  contrat  a tous  lescaractAresd’une 
vente,  et  lorsque,  d’un  autre  cAtA,  le  prix  des  effets  mobiliers  par 
elle  vendus  k son  mari  est  restA  en  la  possession  de  celui-ci ; que 
refuser  ce  privilege  dans  de  telles  circonstances  serait  mAcoo- 
nattre  les  garanties  dont  le  lAgislateur  a voulu  entourer  la  dot  et 
interdire  en  roAme  temps  A la  femme  un  mode  de  recouvrement 
accordA  par  le  droit  commun  A tous  les  vendeurs 
Par  ces  motifs,  etc, 

Du  2 dAc.  1868«-Trib.  civ.  de  Nimes, 
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ce  syst^me,  la  femme  est  cens4e  avoir  r^ir  de  son  mari 
le  prix  d’estimation,  et  le  lui  avoir  remis  immddiatement  h 
titre  de  dot;  ou  bien  il  intervient  entre  les  6poux  une 
convention  tacite  en  vertu  de  laquelle  le  mari  est  autorisd 
k ^arder  k titre  de  dot  la  somme  qu’il  doit  k titre  d’achat,  ce 
qui  constitue  une  novation  par  cnangement  de  cause  dans 
la  dette;  lacrdance  de  la  femme  est  done  une  crdance  dotale 
et  non  une  cr4ance  ayant  sa  source  dans  un  contrat  de 
vente.  M.  Guillouard,  loc.  cit,,  r^pond  k cet  argument : 
« Sans  doute,  le  mari  est  oblig6  k raison  de  la  dot  qu’il  a 
re^ue,  mais  de  la  dot  en  meubles ; de  plus,  il  est  ddbiteur  du 
prix  n6  de  la  transformation  de  la  dot,  et  cette  transformation 
a eu  lieu  k titre  de  vente.  » 

1225.  Lorsque  la  dot  devient  la  propridtd  du  mari,  elle 
est  alienable,  et  la  jurisprudence  en  a tir4  cette  conclusion 
que  la  femme,  k la  dissolution  du  manage,  ou  lors  de  la 
separation  de  biens,n’a  pas  le  droit  de  revendiquer  les  biens 
dont  le  mari  a dispose  (Orleans,  41  janv.  4883)  (4).  Le  mari 
devenu  proprietaire  d’objets  qu’il  a requs  sur  estimation  est 
debiteur,  d'apres  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 536,  p.  557,  du 
prix  d*evaluation  el  n*est  debiteur  que  de  oe  prix ; peu  importe 
que  ces  objets  aient  diminueou  augmente  de  valeur.  — 11  en 
est  ainsi,  suivant  M.  Golmet  de  Santerre , t.  6,  224  dis  111, 

alors  m6me  gfie  le  mari,  ayant  ete  evince  de  la  propriete 
des  biens  qu’u  avait  regus  sur  estimation,  aurait  touebe  de 
celui  qui  a constitue  la  dot,  4 raison  de  reviction  et  en  vertu 
des  principes  de  la  garantie,  une  somme  superieure  k Testi- 
mation  portee  au  contrat  de  manage.  De  meme  qu’il  aurait 
profile  de  la  plus-value  des  biens  estimes,  s’il  n’y  avait  pas 


(1)  (Herisson  de  Saint-Cernin  C.  Princesse  de  Sagan.)  — La 
cour  d’Orieans  a statue  sur  cette  aflbire  en  vertu  du  renvoi  qui 
lui  en  a ete  fait  par  I'arret  de  la  cour  de  cassation  du  22  mars 
1882  (rapporte  D.  P.  82.  1.  337j. 

La  cour  ; — Statuanl  comme  cour  de  renvoi  sur  Tappel  inci- 
dent interjete  par  Herisson  de  Saint-Cernin  contre  le  jugement 
du  tribunal  civil  de  la  Seine,  en  date  du  22  janv.  1877:  — Consi- 
derant  que  les  epoux  de  Sagan  se  sont  maries  en  1858 ; qu'aux 
termes  du  contrat  de  mariage  qui  a regie  les  conditions  civiles 
de  leur  union,  ils  ont  adopte  le  regime  dotal,  et  qu'il  a ete  sti- 
pule que  tous  les  meubles  presents  et  k venir,  appartenant  ou 
pouvant  appartenir  k la  future  epouse,  seraient  dotaux;  — Consi- . 
derant  que  les  vins  saisis  k la  requete  de  Herisson  de  Saint-Cer- 
nin  proviennent  du'^legs  preciputaire  fait  k la  dame  de  Sagan 
par  son  p^re,  et  lui  ont  ete  atlribues  dans  la  succession  de  celui- 
ci  par  une  liquidation  faite  entre  elle  et  ses  coheritiers,  le  6 janv. 
1874;  que  la  dame  de  Sagan  ne  sauralt  etre  admise  k contester 
aujourd'hui  la  provenance  des  vins  Htigieux,  et  k pretendre 
qu’elle  les  a acnetes,  depuis  la  demande  en  separation  de  biens 
qu’eile  a formde  contre  son  man ; qu'en  efifet,  elle  a constamment 
reconnu,  declare  et  demon trd  A mamtes  reprises  dans  les  conclu- 
sions prises  par  elle  devant  le  tribunal  civil  de  la  Seine  et  devant 
la  cour  de  Paris,  que  ces  vins  faisaient  partie  de  sadot;  — Consi- 
derant,  en  droit,  que  sous  le  regime  dotal,  les  choses  dont  on  ne 
peut  faire  usage  sans  les  consommer  deviennent  la  propriete  du 
mari,  du  jour  oti  elles  lui  ont  dtd  apportdes  eil  dot,  k la  charge 
seulement  par  lui  d*en  rendre  de  pareilles  quanlitd,  qualUe  et 
valeur,  le  tout  conformement  aux  dispositions  des  art.  587,  1549 
et  suiv.  c.  civ.;  qu*A  tort,  les  premiers  juges  ont  admis  la  reven- 
dication  par  la  dame  de  Sagan  des  vins  existant  encore  en 
nature  dans  la  maison  oti  its  ont  ete  saisis,  en  se  fondant  sur 
ce  quo  son  droit  de  proprietaire  subsisterait  sur  les  choses  fongi- 
bles  tant  qu*elles  n’ont  pasdte  consommees;  que  statuer  ainsi,  ce 
serait  mettre  obstacle  k i'exercice  du  droit  de  consommer,  qui  ne 
peut  appartenir  au  mari  qu'A  titre  de  propriete ; qu’il  faut  admet- 
tre  seulement  que  le  droit  de  la  femme  se  trouve  converti  en  un 
droit  de  creance;  — D’oii  il  suit  que  Herisson  de  Saint-Cernin  a 
pu  valablement  saisir  sur  la  dame  de  Sagan  les  choses  fongibles 
apportdes  en  dot  par  la  femme  et  existant  en  nature  dans  le 
domaine  du  mari ; 

Considerant  que  Tintirnde  allbgue,  il  est  vrai,  que  les  vins  lili- 
meux  lui  auraient  ete  restitues  par  son  mari,  apres  la  separation 
de  biens^  en  liquidation  de  ses  reprises;  mais  que  si,  par  Tacte 
liquidatif  du  6 juill.  1876,  la  dame  de  S^an  a ete  attribuee, 
eomme  consequence  de  la  restitution  de  la  maison  dont  il  s’agit, 
de  tous  les  objets  qui  garnissaient  cet  immeuble,  il  importe  de 
constater  que  les  vins  se  trouvant  dans  les  caves  de  cette  m:ii- 
son  avaient  6l6  compris  dans  la  saisie  pratiquee  par  Herisson  de 
Saint-Cernin,  aux  dates  du  11,  13  et  14  mars  1876,  e’est-A-dire 
anierieurement  k la  liquidation  des  reprises ; que  ces  vins,  6tant 
la  propriete  du  mari  A la  date  des  saisies,  n’ont  pu,  au  mepris 
de  ces  saisies,  etre  donnes  par  celui-cl  en  payemenl  k la  dame 
de  Sagan ; qu’au  surplus,  reffet  desdites  saisies  a ete  exprosse- 
ment  reserve  dans  le  procAs-verbal  de  lecture  de  la  liquidation, 
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eu  eviction,  de  meme  il  doit  conserve?  la  part  d’indemnUe 
qui  rejpresente  cette  plus-value. 

1226.  On  a examine  au  3404  et  suiv.  la 

question  de  eavoir  si  une  estimation  insuffisante  onexagerAe 
peut  etre  rectifiee,  sur  la  demande  deTun  des  epoux,  lors  de 
la  dissolution  du  mariage,  et  Ton  s’est  prononce  en  faveur  de 
Topinion  qui  considere  Testimation  comme  irrevocable, 
alors  du  moins  qu’elle  est  translative  de  propriete,  et  qui 
ecarte  la  rescision  poor  cause  de  lesion  m6me  lorsqu’il 
s’agit  d’objets  immobiliers  et  que  c*est  la  femme  qui  se 
pretend  lesee.  — Nous  ajouterons  que  dans  le  systAme  de 
M.  Golmet  de  Santerre  que  nous  avons  indique  supra, 
1224,  il  ne  peut  pas  etre  question  de  rescision  pour  cause 
de  lesion,  au  profit  de  la  femme,  puimue  d’apres  eux  la 
femme  n’a  pas  reellement  la  qualite  de  venderesse. 
La  clause  que  Ton  voudrait  attaquer  n’est,  d’aprAs  ces 
auteurs,  qu^une  partie  du  contrat  de  mariage,  cmi,  sur 
d’autres  points,  peut  procurer  des  avantages  a la  femme; 
celle-ci,  d’ailleurs,  doit  etre  censee  avoir  voulu  abandonner 
au  mari  la  plus-value,  s’il  y en  a,  et  une  telle  donation  est 
valable  par  contrat  de  mariage.  M.  Guillouard,  t.  4,  1772, 

bien  qu’il  soutienne,  comme  on  I’a  vu,  que  I’estimation  des 
biens  dotaux  equivaut  k une  vente,  n’acoorde  pourtant  pas 
non  plus  A.  la  femme  Taction  en  rescision  pour  Idsion  de  plus 
des  sept  douziAmes.  Get  auteur  s’appuie,  comme  on  Ta  fait 
au  R^>ertoire,  sur  ce  que  le  motif  pour  lequel  Taction  en 
rescision  a Aid  introduite  fait  ici  ddfaut : Tart.  1674  a pour 
but  de  venir  en  aide  au  vendeur  qui,  sous  Tempire  d’un 
pressantbesoin  d’argeni,  a eddd  son  immeuble  k vii  prix ; ce 


ainsi  que  dans  le  jugement  du  tribunal  de  la  Seine,  et  que  ces 
rdserves  ont  dtd  faites  d’accord  entre  la  dame  de  et  Hdris- 

son  de  Saint-Cernin; 

Considdrant  que  la  dame  de  Sagan  soutient  dgalement  que  la 
restitution  par  son  mari  des  objets  mobiliers  gamissant  la  mai- 
son doit  dtre  rdputde  avoir  dtd  opdrde  au  jour  de  la  demande  en 
separation  de  biens,  c*estrA-dire  au  21  mai  1875 ; mais  qu’il  n’y  a 
pas  lieu  d'accueillir  cette  prdiention ; que,  sans  doute,  les  effets  da 
jugement  de  sdparation  de  biens  remontent,  k Tdgard  des  tiers, 
au  jour  de  la  demande ; mais  qu’elle  ne  saurait  avoir  poor  rdsal- 
tat  de  modifier,  quant  aux  choses  fongibles,  la  nature  des  droits 
des  epoux,  et  de  faire  considdrer  comme  opdrde  une  restitution 
non  encore  accomplie;  que  jusqu'A  la  restitution  efiectude,  les 
crdanciers  du  mari  peuvent  saisir  les  meubles  dont  la  propridtd 
a dtd  attribude  A celui-ei,  en  vertu  des  rdgles  du  quasi-usufruit ; 

Considdrant  que  la  possession  par  Tintimde,  au  jour  de  la  sdpa- 
ration de  biens.  des  choses  fongibles  litigieuses,  n’en  doit  pas 
faire  prdsumer  la  restitution  anterieurement  A la  liquidation  des 
reprises,  puisqu’en  prenant  possession  de  la  maison  A elle  Idgude 
avant  sa  demande  en  sdparation  de  biens,  elle  possddait  les  cho- 
ses fongibles,  non  pour  elle,  mais  pour  son  mari;  quTl  estde 
principe  que,  lorsqu’on  a commened  A possdder  pour  autrui,  on 
est  toujours  censd  possdder  au  mdme  litre,  s’il  n’y  a preuve  du 
contraire ; que  I’intimde  devrait  done  ddmontrer  Tinterversion  de 
la  possession  A une  dpoque  antdrieure  A la  saisie;  qu’elle  essaie, 
en  vain,  de  faire  cette  preuve  en  invoquant  les  termes  de  Tdlat 
liquidatif  du  6 juiil.  1876;  que  rien,  dans  cet  acte,  n'autorise  a 
supposer  une  restitution  antmeure ; qu’il  y est  dit,  au  contraire  : 
M La  dame  de  Sagan  a droit  de  reprendre  en  nature  les  immeu- 
bles,  valeurs  et  sommes  ci-aprds  : 1®  maison  situde  A Paris  avec 
toutes  ses  ddpendances  et  tous  les  meubles,  effets  mobiliers, 
tableaux,  objets  d’art  et  curiositds  qui  la  garnissent...  »;  qu’on 
lit  encore  au  procds-verbal  d’approbation  dudit  dtat  liquidatif  des 
6 et  iO  Juill.  1876,  que  « le  mandataire  de  la  dame  de  Sagan 
ddclare  approuver  ses  reprises  en  nature,  telles  qu’elles  ont 
dtd  ddtermindes  en  Tdlat  liquidatif  » ; que  ces  expressions  im- 
pliquent  que  I’intirnde  n’avait  pas,  jusqu’au  jour  de  cet  dtat,  effec- 
tud  ses  reprises  en  nature ; qu’ainsi  il  adchet  de  faire  droit 
aux  conclusions,  soil  principaies,  soit  subsidiaires  de  la  dame  de 
Sagan;  ^ 

Par  ces  motifs,  dmendant,  ddclare  les  vins  saisis  provenns  A la 
dame  de  Sagan  du  legs  qui  lui  a dtd  fait  par  son  pAre;  — Dit 
que  la  restitution  de  ces  vins  A I’intimde  comme  falsant  partie 
ae  ses  reprises  n’a  pas  dtd  effectude  antdrieurement  au  proeds- 
verbal  de  saisie;  — Dit  que  les  effets  de  la  demande  en  sdpara- 
tion de  biens  n'ont  pas  modifld  la  nature  des  droits  des  epoux 
sur  les  choses  fongibles  avant  la  rastitution  opdrde  par  le  mari; 
— Dit  que  sous  le  rdgime  dotal  les  choses  fongibles  deviennent 
la  propridtd  du  mari,  du  jour  odi  elles  ont  dtd  apport^s  en  dot 
par  la  femme,  A la  charge  par  lui  d’en  rendre  de  pareilles  quan- 
titd,  qualitd  et  valeur,  etc. 

Dll  11  janv.  1883. -C,  d'Oridans,  ch.  rdun,-MM.  Dumas,  1®'  pr.- 
Gonod  d^Arlemare,  av.  gdn.,  c.  conf.-Bournat  ei  Delaoouptie 
(du  barreau  de  Paris;,  av. 


2i3 


CONTRAT  DE  MARIAQE:  — Tit.  4,  Chap.  4,  Sect.  2. 


motif  pent  6tre  invoqud  par  la  femme  dont  I’immeuble  est 
^ titre  de  dot.  II  faut  remarquer,  en  outre,  que  si  cette 
action  etait  admise  au  profit  de  la  femme,  on  ne  pourrait 
alors  appliquer  Tart.  1676  qui  limite  k deux  ans  la  aurde  de 
cette  action ; il  faudrait  suspendre  cette  prescription  pendant 
toute  la  durde  du  mariage,  et  ime  telle  prolon^tion  de  dur^ 
serait  trop  contraire  au  vcbu  du  Idgislateur.  Enfin,  d’aprds 
Part.  1674,  Taction  en  rescision  existe  au  profit  du  venueur 
dlmmeubles  « quand  mdme  il  aurait  ddclard  donner  la  plus- 
value  » ; or  cette  clause,  dont  la  nullitd  s’eimiique  dans  un 
contrat  de  yente,  ne  saurait  dtre  annulde  dans  un  contrat 
de  marin^e ; il  est  mdme  trds  rationnel  de  prdsumer  que  si 
Testimation  est  infdrieure  & la  valeur  rdelle,  c’est  par  une 
intention  libdrale  de  la  femme  en  faveur  du  mari  (V.  dans 
le  mdme  sens  : Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1674). 

CHAP.  4.  — Be  rinalldnabilltd  de  la  dot  et  dea  oas  od 
ralidnation  est  permiae  (Adp.  3408  A 3918). 

Sect.  !*•.  — Da  principb  db  l'inaliAnabiutA.  — Droit  ancibn 
{Rep.  n®>  3408  k 3423). 

1227.  On  a fait  au  Repertcnre  un  historique  complet  de 
rinalidnabilitd  de  la  dot,  soit  immobiliAre,  soit  mobiliAre,  et 
nous  avons  rappeld  stgird,  n®  1113,  les  contro verses  aux- 
quelles  cette  question  avait  donnd  lieu  au  moment  de  la 
confection  du  code.  Nous  nous  bomerons  k signaler  ici  une 
opinion  dmise  par  M.  Demante,  et  que  nous  ne  croyons 
pas  exacte.  D’aprds  cet  auteur,  Tinalienabilitd  devrait  Otre, 
sous  le  rdgime  aotal,  consider^e  comme  4tant  d*ordre  public. 

O’ est  la,  »non  une  erreur,  du  moins  \me  exagdration  man!- 
feste.  La  disposition  de  I’art.  1557,  qui  permet  aux  future 
conioints  de  stipuler  dans  leur  contrat  de  maria^  la  clause 
d'alidnabilitd  en  est  la  meillenre  refutation.  Il  faut  done, 
comme  le  dit  M.  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  226  bis  I, 
restreindre  la  proposition  de  M.  Demante  « au  cas  oti  les 
parties  n’ont  pas  exclu  la  rdgle  de  Tinalidnabilitd,  et  alors 
hnlerprdter  en  ce  sens  que  la  loi  sanctionne  dnergiquement 
rinalienabilitd,  comme  si  la  conservation  de  la  dot  mtdressait 
la  soddtd  ».  D’ailleurs,  mdme  renfermde  dans  ces  limites  la 
formule  de  M.  Demante  ne  saurait  dire  acceptde  sans  restric- 
tion; u car,  ainsi  que  le  remarque  le  mdme  auteur,  la 
violation  d*une  rdgle  d’ordre  public  produit  des  rdsultats 
one  n’entratne  pas  la  violation  de  la  rdgle  sur  TinalidnabilUd 
an  fonds  dotal  » (V.  tn/Vd,  n®*  1367  et  suiv.). 

1228.  L'inalidnabilitd  porte  d’une  fagon  certaine  sur  les 
Immeubles  constituds  en  aot.  Quant  k la  question  de  savoir 
ce  qu'il  faut  considdrer  comme  immeubles,  il  y a lieu  de  se 
r^drer  k ce  sujet  aux  difidrentes  rdgles  dtablies  par  le  code 
civil  et  par  les  lois  spdciales.  Cest  ainsi  qu’il  a dtd  jugd  que  les 
droits  dtablis  par  Tart.  6 de  la  loi  du  21  avr.  1810,  concernant 
les  mines,  au  profit  des  propridtaires  de  la  surface,  sont  de 
nature  immobnidre  comme  la  surface  elle-mdme,  tant  qu’ils 
n’en  ont  pas  dtd  sdpards  par  une  alidnation ; et  qu’en  consd- 
quence,  lorsque  le  terrain  ou  existe  la  mine  est  un  bien  dotal, 
la  valeur  de  ces  droits  ne  peutdtre  alidnde,  ni  par  le  mari,  ni 
par  la  femme,  ni  par  lous  deux  conjointement  (Civ.  rej.  27  oct. 
1885.  aff.  Houilldres  de  i’Aveyron,  D.  P.  86. 1.  134). 

1229.  Au  sujet  du  principe  mdme  sur  lequel  repose 

i'inalidnabilitd,  les  auteurs  actuels  ne  sont  point  d’accord. 
Selon  les  uns  la  femme  dotale  ne  serait  pas  frappde  d’une 
incapacitd,  mdme  relative;  il  faudrait  dire  simplement  que 
sa  dot  est  indisponible  pendant  le  manage  (Demolombe, 
ham  de  legislation^  annde  1835,  p.  282  et  suiv. ; Troplong, 
t.4,n®*3312  et  suiv. ; Mongin,  Revue  critique  ^ t.l5,p.  92 

et  170).  Suivant  les  autres,  au  contraire,  la  femme  serait  rdelle- 
ment  incapable  en  ce  qui  conceme  les  biens  dotaux  (Labbd, 
hemcritique,  1856,t.9,p.l  et  suiv,;  BerimldyOuestionspra- 
tiquesetdocirinales,  t.,1,  n®  656;  Valetle,  Melanges  dedroU^ 
de  jurisprudence  et  de  legislation,  t.  1,  p.  514  et  suiv.;  Gide, 
fie  la  eondUion  privee  de  la  femmes  da.  Esmein,  p.  449  et 
suiv.;  Deloynes,  Revue  critique,  annde  1882,  t.  11,  p.  541  et 
suiv.;  Jouitou,  n®  56;  Guillouard,  t.  4,  n®  1836). 

Cette  question  n’est  pas  purement  thdorique,  et  elle 
conduit,  suivant  la  solution  que  Ton  adopte,  a des  consd- 
quences  trds  difTdrentes.  — Dans  le  premier  systdme  Tobli- 
^tion  conlractde  par  la  femme  est  valable,  Texdcution 
settle  est  impossible.  Pour  en  apprdcier  la  yaliditd,  on  doit  [ 


se  placer  au  jour  de  ja  poursuite;  si  elle  est  pratiqude 
pendant  le  manage,  elle  sera  nulle,  dors  mdme  que  la  (lette 
est  antdrieure  au  manage ; au  contraire,  elle  sera  recevable, 
si  elle  a lieu  sq>rds  la  dissolution  du  manage,  mdme  lorsque 
Tobligation,  qui  lui  sert  de  base,  a dtd  contraetde  durante 
matrimonio.  En  un  mot : 1®  Tobligation  souscrite  pendant  le 
manage  deviendra  exdcutoire  aprds  sa  dissolution;  2®  Tobli- 
gation antdrieure  au  mariage  devient  inefficace  au  cas  de 
aotalitd  universelle,  sauf  le  droit  pour  les  crdanciers  de  la 
femme  d’invoquer  les  dispositions  de  Tart.  1167;  3®  nulle 
crdance  ne  pent  dire  poursuivie  sur  les  biens  dotaux  pour 
quelque  motif  que  ce  soit,  pas  mdme  lorsqu’il  s’agit  de 
aettes  ndes  k la  suite  d’un  ddlit  ou  d’un  quasi-ddlit.  On 
arrive  k des  consdquences  opposdes,  si  Ton  adopte  avec  la 
majoritd  des  auteurs  le  systdme  de  T incapacitd  relative  de 
la  femme  dotale ; 1®  Tobligation  contraetde  avant  le  mariage 
est  et  reste  valable  ; son  exdcution  pent  avoir  lieu  pendant 
le  manage  aux  conditions  de  la  loi ; 2®  la  femme,  pendant 
son  union,  est  dans  Timpossibilitd  idgale  de  contracter  sur  sa 
dot,  et  cette  obligation,  qui  n’a  pu  c^tre  valablement,  reste 
annulable  aprds  la  dissolution  du  mariage;  3®  la  femme 
n’est  protdg^  que  centre  sa  faiblesse  et  non  centre  ses 
actions  coupables;  aussi  est-elle  responsable,  mdme  sur  sa 
dot,  de  ses  ddlits  et  de  ses  quasi-ddlits.  Nous  constaterons 
par  la  suite  que  ces  dernidres  solutions  sont  gdndralement 
consaerdes  aujourd’hui  par  la  jurisprudence.  — De  cette 
doctrine  qui  voit  dans  rinalidnabilitd  dotale  Tefifet  d’une 
incapacitd  relative  de  la  femme,  on  a encore  conclu  que 
Tinalidnabiiitd  se  rattache  austatut  personnel,  et  non,  comme 
Ta  ddcidd  jusqu’ici  la  jurisprudence,  au  statut  rdel  (Jouitou, 
loc.  cit.;  Renault,  Reme  critique,  annde  1885, 1. 14,  p.  582  et 
suiv.;  Guillouard,  t.  4,  n®  1841.  V.  infra,  n®  1404).  Au 
reste,  comme  le  dit  M.  Guillouard,  t 4,  n®  1842,  quel  que 
soit  le  parti  que  Ton  adopte  sur  Timportante  question  que 
nous  venous  d’ examiner,  it  est  certain,  que,  si  les  obligations 
de  la  femme  dotale  sont  inexdcutables  sur  les  biens  dptaux, 
elles  sont  valables  en  principe  : la  loi,  dans  Tart.  1554, 
donne  elle-mdme  la  mesure  de  I’iDcapacitd  de  la  femme,  en 
disant  que  « les  immeubles  constituds  en  dot  ne  peuvent  dtre 
alidads  ou  hypothdquds  pendant  le  mariage  ».  En  dehors  de 
cette  incapacitd  relative,  la  femme  dotale  rentre  dans  le  droit 
commun,  qui  est  la  capacitd.  11  suit  de  Id^qu’elle  peut  valable - 
ment  s'obliger,  et  que  ses  crdanciers  pourront  la  citer  en 
justice  pendant  le  mariage  pour  la  contraindte  k remplir  ses 
engagements,  sauf  k ne  poursuivre  Texdcution  des  condam- 
nations  qu’ils  auront  obtenues  que  sur  les  biens  de  libre 
disposition  appurtenant  k la  femme  »,  o’est-d-dire  sur  ses 
biens  paraphemaux  etsur  les  biens  qu’elle  acquerra  aprds  la 
dissolution  du  mariage  (V.  infrd/ti^  1271  et  suiv.). 

Sbct.  2.  — InaliAnabilitA  db  la  dot  modiliArb.  — Fruits  bt 
iNTdRfiTS  DE  LA  DOT  (Rep.  n®»  3424  k 3444). 

1280.  — 1.  InaliAnabilitA  db  la  dot  mobiliArb  (Rt^. 
n®*  3424  k 3437).  — Les  conlroverses  qu’a  soulevdes  la 
question  de  savoir  si  la  dot  mobilidre  est  inalidnable  n’ont 
pas  cessd  depuis  la  publication  du  Repertoire,  et  Ton  se 
trouve,  aujourdliui  encore,  en  prdsence  des  diffdrents  sys- 
tdmes  qui  ont  dtd  exposds  dans  les  n®*  3424  et  suiv. 

1281.  D’aprds  la  jurisprudence  constante  de  la  cour  de 
cassation  et  des  cours  d’appel,  la  question  ne  peut  se  rdsoudre 
que  par  une  distinction  qui  peut  se  formuler  ainsi  : « La 
dot  mobilidre  est  compldtement  inalidnable  de  la  part  de  la 
femme,  mais  elle  est  susceptible  d’alidnation  entre  les  mains 
du  mari  ».  A raison  de  Timportance  capitale  de  cette 
question,  il  nous  paralt  utile  de  rdsumer  bridvoment  lea 
arguments  sur  lesquels  repose  cette  double  proposition  : 

Premiere  proposition : Pottr  la  femme,  la  dot  mobiliere  est 
inalienable.  — 1®  Si  Tart.  1554  ne  vise  in  ter  minis  que  lea 
immeubles  dotaux,  il  n’en  est  plus  de  mdme  des  art.  155E 
et  1556,  qui  se  servent  d’expressions  beaucoup  phis  larges, 
en  employant  les  mots  u biens  dotaux  lesquels  com- 
prennent  certainement  les  meubles  aussi  bien  que  les 
immeubles.  D’ailleurs,  le  titre  de  la  section  dans  laquelle  sc 
trouve  Tart.  1554  porte  ces  mots : De  Vinalienabilite  du  fondst 
dotal;  or  le  mot  fonds  peut  s’enlendre  dgalement  des 
meubles  et  des  immeubles,  comme  cela  ressort,  d’une  part, 
de  la  ddfinition  de  cette  expression  par  TAcaddmie  frangaise : 
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«(  Fondft  6e  dit  dti  capital  d’lm  bien  »,  et,  de  Tautre,  du  code 
lui-mdme,  qui  aurait  inutilement  ajouid  le  malifioatif 
immobilier  dans  Parti  530,  si,  eomme  on  le  prdtHid,  le  tenne 
fonds  ne  B’appliqnait  jamais  qu'4  des  imm^les.  De  mdme 
Tart.  612  c.  civ»  emploie  le  mot  fonds  en  parlant  des  obli- 
gations de  rusuftuitier,  el  il  est  certain  que  Pusufruii  pent 
porter  sur  des  meubles;  2*  L’artv  33  c.  proCi  civ.  qui 
ordonne  la  communication  au  ministere  public  des  causes 
intdressant  la  dot  des  femmes  dotales  ne  distingue  pas 
suivant  que  dette  dot  est  mobiliere  ou  immobiliere.  ^ Un 
argument  semblable  est  fourni  par  Tart.  9 de  la  loi  du 
23  mars  1853,  qui  suppose  le  cas  oil  la  femme  peut 
renoncer  au  bdndnoe  de  son  hypotheque  Idgale ; c’est  done 
qu'il  est  des  hypotheses  oh  elle  n’a  pas  ce  pouvoir,  hypo- 
theses qu'il  est  unpossible  de  rencontrer  ailleurs  que  dans  le 
regime  dotal ; ^ 3*  L’ancienne  jurisprudence  des  parlements 
etait  ilxee  en  ce  sens,  et  le  but  memo  que  s' est  propose  le 
legislateur  en  etablissant  le  regime  dotal,  o’est^erdire,  la 
conservation  de  la  dot  assurde  4 la  femme,  ne  permet  pas 
d’admettre  qu’il  ait  entendu  innover  sur  oe  point.  D’ailleurs, 
il  faut  remarquer  que  ce  qiu  est  prohibe  4 la  femme,  oe 
n'est  pas  ralienation  des  objets  mobiliers  dont  se  compose 
sa  dot,  puis  qu’elle  ne  les  detient  pas  et  qu’ils  sent  au  pouvoir 
de  son  mari ; e'est  I’abandon  direct  ou  indirect,  gratmt  ou  4 
titre  onereux,  des  voies  de  recours  et  des  garanties  qui  lui 
sont  acoorddes  par  la  loi  pour  la  restitution  de  sa  doti 
Deuxi^me  proposition  : A Ngard  du  mari  la  dot  mobiH^ 
tot  alienable.  Cette  proposition  trouve  sa  justification  dans 
I'art.  1549  c.  civ.  Si  le  mari,  en  sa  qualitd  d'administrateur, 
a le  droit  de  poufsuivre  les  ddbiteurs  des  erdanoes  dotales,  de 
toucher  le  montant  de  oes  crdances,  d’en  donner  quittance, 
il  doit  ndeessairement  avoir  celui  d’alidner  la  dot  mobilidre 
d’une  fa^on  gdni^ale,  puisqu’en  rdalisant  les  erdanees  de  sa 
femme,  il  acc^ert  par  14  mdme  la  facultd  d’en  disposer. 
« Attendu,  dit  la  cour  de  cassation  dans  un  de  ses  arrdts(6  ddc. 
1859, oitdci-des8ous},queladotmobili4re,soumiseparsa  nature 
mdme  4 des  chances  mverses  d’alidnation  ou  de  perte,  devait, 
dmis  les  vues  du  ldgislat«ir,  oomporter  ious  actes  de  dispo- 
sition qui  permettraient  aU  mari  d’en  faire  Temploi  le  plus 
utile  4 ilntdrdt  de  la  famille ; que,  dans  le  silence  de  la  loi, 
il  n’y  a,  4 oet  dgard,  aucune  raison  de  distinguer  entre  les 
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choses  fongibliM  odles  erteiMe8eiigiUe8etle8ehose6(iiiini 
se  consommeni  pas  par  I’usage  ou  les  droits  ineorporels  pro- 
ductifs  de  revenus  4 des  dpoques  pdriodiques;  qu’il  peut  y 
avoir  utilitd,  soit  4 transiger  sur  un  ^it  mobilier,  en  prdsence 
ou  en  prdvision  d’un  litige,  eoit  4 fairs  cession  d^une  creance 
non  engible,  soit  4 convertir»  comme  dans  reepdee^  une  rente 
viagdre  en  un  capital  destind  4 assurer  rayeuir  delafamille ; 
^ Attendu  que,  sauf  les  oas  de  concert  frauduleiix  entre  le 
mari  et  lee  tiers,  oes  appreciations  et  ces  actes  rentrent 
dans  les  limites  des  pouvoirs  du  mari  sur  la  dot  mobih^ ; 
que  si,  4 cite  des  avantages  d’une  administration  intellmente 
et  sage,  se  prdseateht  les  dangers  d’une  gestion  impruaents, 
e’est  aux  conventions  matrimoniaies  d’y  obvier;  que,  4ddfant 
de  stipulations  spdciales,  il  y est  pourvu  dans  La  mesureque 
la  loi  a jugdesumsante  par  laresponsabUitddumah.  avecla 
garantie  de  I’hypothdque  Idgale  sur  tous  ses  immeubles ; que 
o’est  ce  recours  hypotbdcaire  de  la  femme  ^ ne  peut  fire 
alidnd  par  elle ; qu’aiosi,  pour,  la  femme,  la  r^te  dA  Tfild- 
Htnabimt  quant  d la  dot  mobiliere  se  traduU  dans  rvnpuii- 
sance  Itgale  de  reiionesr,  mdme  avec  I’atUorisation  de  sonmarif 
aux  crdances  rdsuUant  pour  eile  de  la  respansabilitd  eneourue 
par  celui-ci  dans  Vexercice  du  pouvoir  cTadministration  qui  bd 
qppartient.  » ^ ^ 

Ges  deux  propositions  ont,  depots  la  pubUoalion  du 
RdpertoirSf  did  de  nouveau  confirmdes  par  de  nombreux 
mbis  (Lyon,  11  ddc.  1851,  ad*  ttenaumer,  D*  ^.  54.  5. 
262 ; Grenoble,  3 janv.  1854,  a£t.  Teste,  b.  P.  55.  5. 163 ; 
G»  casst  Sarde,  10  janv*  1854,  afi*.  CoUit  t).  P.  55. 
2i  137 ; Paris,  14  janv,  1854,  an.  Soyez,  D.P.  55.  2.  212; 
QV,  case.  23  aoiit  1854,  aff.  Vernet,  D.  P.  54.  i.  265 ; 
26  man  1855,  afi.  Li  G,..,  D,  P.  55.  1.  326;  Req.  22  mai 
1856,  aff.  Beauvieux,  D.  P.  55.  1.  324 ; Agen,  28  janv.  1856, 
aff,  Gomard,  D.  P.  56,  2,  96 ; Giv.  cass.  4 aoAt  1856,  aif. 
Regnier,  D.  P.  56.  1,  335;  12  janv.  1857,  aff.  Vernet,  D.  P. 
57i  2,  278;  Agen,  aud.  solenn,,  18  mai  1858,  aft.  Cataia 
C.  Gramaussel.-MM*  Sorbier,  pr.-Donnodeire,  av. 
gdn.-Delpech  et  Vacquery  aind,  av, ; Qv.  cass.  11  mai  1859, 
aff.  Morel,  D.  P,  59,  1.  226 ; 6 ddc.  1859,  aff.  Drevon,  D.  P. 
59, 1.  501;  Caen,  26  mars  1862,  supra,  1184 ; 21  iaDv. 
1865  (1) ; Giv.  cass.  13  fdvr,  1866,  afi.  Raymond,  D.  P.  66. 1. 
85;  Pau,  16  fdvr.  1866,  afi,  Laborde,  D.  P,  66.  2.  107; 


(1)  (Dudouit  C,  Lemi^re.)  — -La  cour; —Consid^rant que  le  contTat 
de  mariage  de  Lemi^re  et  de  ia  demoiselle  Lemoucheux,  en  date 
du  8 oct.  1863.  ddclare,  dans  Tart.  que  lee  future  entendent 
se  maHer  ecus  le  rdgime  dotal,  et,  dane  Tart.  5,  que  ia  future  se 
constitue  en  dot  tous  see  biena  prdeents  et  4 venir ; — Goneid^rant, 
eans  qu’il  eoit  besoin  de  disouter  d'anciennes  questions  souverai- 
nement  idsolues  par  la  jurisprudence,  que  sous  le  r^ime  dotal  la 
dot  est  inalienable  seulement  en  ce  sens  que  la  femme  nepeut 
renoncer  4 son  hypothdque  Idgale,  pas  plus  qu’elle  ne  peut  emca- 
cement  subroger  des  crdanciers  4 cette  nyjpotndque,  accessoire  des 
reprises  dotales  qu*elle  leur  transporterait ; qull  n’eet  pas  moins 
certain  en  droit  que  les  garanties  offerles  par  le  rdgime  dotal  sont 
susceptibles  de  modifications  conventionnellee ; — Que  Papprdcia- 
tion  dee  termes  et  de  I’diendue  de  ces  modifications,  Sionc4es 
dans  les  contrats  de  mariage,  est  une  question  d’interprdtation 
4 r4soudre  suivant  les  regies  ordinaires ; — Considc^rant  que 
Tart.  du  conlrat  de  mariage  des  6poux  Lemi^re  reserve  cer- 
taines  modifications  au  regime  dotal  stipuld  ; que  la  plus  impor- 
tante  est  consignee  dans  rart.  6,  ainsi  oongu  t « Les  immeubles 
dotaux  de  la  future  seront  aiidnables  par  elle,  avec  rauioHsation 
de  son  marl,  par  Cchange  ou  par  vente,  dans  ce  dernier  cas,  avec 
ou  sans  remplacement  4 son  choix,  se  rdservant  la  faculty  de 
chooser  du  prix  de  la  vente  comme  bon  lui  semblera,  soit  pour 
acqu^rir  d’autres  immeubles  4 son  profit,  lesquels  serviront  de 
remplacement  4 ceux  atiends,  soit  pour  ses  besoins  et  affaires ; 
eile  exprimera  son  d^sir  4 cet  effet  dans  le  contrat  de  vente  » ; 
^ Consid4rant  que  cot  article  n’affranchit  la  femme  Lemi4re  du 
rdgime  dotal  que  quant  4 ia  facultd  de  disposer  de  ses  immeubles 
dotaux  et  encore  par  vente  et  dchange  seulement;  quele  contrat 
ffarde  le  silence  quant  4 la  dot  mobilidre,  laissde  ainsi  sous 
Fempire  absolu  du  rdgime  indiqud  comme  dtant  la  rdgle  ; — Qu'on 

Srdtend  en  vain  que  ia  femme  pouvant  vendre  ses  immeubles  et 
. isposer  du  prix,  elle  peut  4 plus  forte  raison  alidner  sa  dot 
^Dilidre ; que  rien  d'abord  ne  prouve  qu*alidner  des  meubles  et 
notamment  des  reprises  mobiUdres  soit  moins  grave  quede  vendre 
des  immeubles  sans  remploi ; que  mdme,  dans  oertaioa  cas,  le 
,contraire  serait  dvidemment  la  vdritd ; qu’on  ne  pent  done  pas 
4ire  raisonpablement,  quand  il  s’agit  de  deux  choses  diffdrentes, 
que  le  moins  soit  compris  dans  le  plus,  que  c*est  ainsi  que  le 
.firoit  de  vendre  ne  donne  pas  celui  d’hypolnequer ; — Que,  dans 
>ia  clause,  on  remarque  ces  mots  immeubles  dotaux,  qui  excluent 


fbrmellemeilt  le  doute  rdsuliant  de  I'expreSSion  dquitoque  de  biODs 
dotaux,  BOUvent  eraployde  dane  la  Mtique ; — Qae  la  peosde 
de  la  conservation  de  la  dot  mobiudre  est  encore  rdvdlee  par 
Tart.  7 du  contrat,  dont  le  but  est  encore  d'assurer  4 la  femme, 
en  vue  sans  doute  d’un  certain  actif  dans  la  socidtd  d^acqudls, 
soit  qu*eile  Taccepte,  soit  qu^elle  y renonce,  le  prdldvemeut  de  ses 
apports  mobiliers  en  exemption  de  dettes  et  charges;  qu'en 
admettant  que  Id  rdgime  dotal  stipuld  rendh  eette  clause 
superfine,  on  n’t  pourrait  pas  du  moins  ddoouvrir  ana  ddrogation 
4 ce  rdgime  en  taveur  de  la  fibre  disposition  de  la  dot  mobiliere, 
sttrtont  lorsqne  la  femme,  ne  pouvant  espdrer  de  oette  clause 
qu’une  garantie  de  plus,  s'y  est  rdservd  expressdment  tous  ses 
autres  aroito.  remports  et  avan^es ; — Considdrant  que,  quant 
4 sa  dot  mooilidre,  dtant  soumise  au  rdgime  dotal  non  mc^d, 
il  est  dvident  que,  sur  cette  dot,  elle  n’a  pu  t'engagof  Vnlableiiieiit 
ni  envefs  les  crdanciers  de  son  mari,  ni  enversla  veuve  Dudouit, 
et  subroger  cette  femme  4 son  hypothdque  Idgale ; qu’elle  n'a  pas 
besoin  d%ttaquer  les  actes  des  12  mars  et  28  sept.  ifitS  par  action 
principale  on  Incidente ; qu’U  lui  euffit  d’exciper  de  la  ootafitd  de 
ses  reprises  pour  paralyser  i’execution  de  ces  actes  sur  des  valeors 
qu’ils  ne  peuvent  atteindre ; — GonsideraDt  que  la  veuve  Dudouit 
Uent  4 faire  constater  que  la  production  de  la  dame  Lemidre  4 
rdtat  d*ordre  tend  4 obtenir  une  collocation  non  seulement  poor 
les  6244  ft.  de  ses  apports  mobiliers,  mats  encore  pour  3460  fr., 
prix  debiens  dotaux  aliends^  ce.que  rappelante,  dans  sea  eoaclusions, 
quafifle  de  crdance  fmmobilidre,  erdanoe,  vu  sou  oiigine,  4 laquelle 
elle  prdlend  sane  douta  avoir  pu  dtre  valabloment  subrogde,  pai^ 
qu’aux  termes  del’art.  6 de  son  contrat  de  mariage,  la  femme  Lemiere 
avait  la  fibre  disposition  du  prix  des  immeubles ; — Considdrant, 
en  ce  qui  concerne  les  dldments  de  la  collocation  de  la  dame 
Lemidre,  que  Tidldgation  de  la  veuve  Dudouit  est  oxacte,  mais  sans 
ull  puisse  en  rdsulter  4 son  profit  de  consdquences  atilea ; qne 
'abord,  toutes  les  reprises  de  la  femme  Lemidre  coatre  eon  mari, 
quelle  ^’en  soit  Torigine,  fent  maintenant  partia  de  sa  dot  mobi- 
hdre  ; qu'ensuite,  de  ce  qu'aux  termes  de  Pari.  6 de  son  cootrat 
de  mariage,  la  femme  a pu,  avec  le  concours  de  son  mari, 
vendre  ses  immeubles  dotaux  et  en  toucher  le  prix  sous  la  garantie 
de  rhypothdque  Idgale  qui.  dans  I’aveni^  lui  assurait  une  indem* 
nitd,  if  ne  s’ensuit  pasqu'ellepufsse  sacriner  cette  indemnitd,m6iBe 
quand  le  moment  est  venu  Oe  la  rddamer;  que,  par  cette  preten- 
uon,  la  veuve  Dudouit,  sous  une  nouvelle  forme,  souldve  enoore 
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mais  administrateur  pur  et  simple.  L’art.  1549  ne  donne  pas 
d’autres  droits  au  mari  que  ceux  d’un  administrateur,  et  il 
est  impossible,  sans  torturer  ce  texte,  d’en  faire  sortir  aucun 
argument  probant  en  faveur  du  syst^mede  la  jurisprudence. 
Ce  qui  est  vrai,  c’est  que  le  mari,  sous  le  rdgime  dotal,  a 
exceptionnellement  Texercice  des  actions  petitoires  et  pos- 
sessoires ; mais  on  ne  peut  aller  au  del&  sans  exag^rer  les 
dispositions  de  la  loi.  Le  mari,  en  somme,  n’est  qu’un  man- 
dataire  general,  et  aux  termes  m6mes  du  code  civil,  « le 
mandat  congu  en  termes  gdn^raux  n’embrasse  que  les  acles 
d' administration ; s’il  s’agit  d’ali4ner,  hypoth6quer,  ou  de 
quelquc  autre  acte  de  propridtd,  le  mandat  doit  dtre  expr^s  » 
(c.  civ.  art.  1988). 

A regard  de  la  femme,  auconiraire,  d’apres  laplupartdes 
auteurs,  la  dot  mobili^re  est  alienable.  M.  Laurent,  t.  23, 
n°  541,  pour  soutenir  cette  opinion,  s’exprime  ainsi  : « 11 
suffit  de  lire  Tintituld  denotre  section  pour  s’en  convaincre; 
il  porte:  « Des  droits  du  marisur  les  biens  dotaux  et  de  Tina- 
iienabilit^  du  fonds  dotal.  11  y a done  une  difference  entre 
les  biens  dotaux  et  le  fonds  dotal ; tons  les  biens  dotaux  ne 
sent  pas  inalienables,  il  n’y  a que  le  fonds  dotal  qui  le  soit. 
Et  qnest-ce  que  le  fonds  dotal?  G’est  ime  expression  latine, 
qui  ne  s’est  jamais  appliqu4e  au  mobilier,  elle  est  synonvme 
(Vimmeuble.  Telle  est  Texpression  dont  se  sert  la  loi  dans 
Tarticle  qui  etablit  le  principe  de  Tinalienabilite ; Tart.  1554 
porte : « Les  immeubles  constittids  en  dot  ne  peuvent  dtre 
alienes  ou  hypothequ6s  ».  Cette  mSme  expression  est 
reproduite  dans  les  aispositions  qui  admettent  des  excep- 
tions k la  r^gle  (c.  civ.  art.  1557,  1558,  1559).  Enfin  Tart. 
1561  parle  des  immeubles  dotaux  en  6tablissant  la  r^ele  de 
rimprescriptibilitd.  Voila  les  textes,  il  n’y  est  pas  dit  un 
mot  du  mobilier  dotal:  cela  est  d^cisif.  L’inali^nabilitd  est 
une  exception  que  le  14gislateur  n’a  admise  qu’&  re^et  et 
malgrd  lui.  En  droit  commun,  les  biens  peuvent  6tre  ali4n4s, 
Tint^rdt  public  Texige,  ainsi  querintdrStbien  entendudespar- 
ticuliers ; de  Ik  suit  que  les  biens  dotaux  de  la  femme  ne  sont 
frappds  d’inalidnabiiitd  que  par  Ips  dispositions  formelles 
qui  en  prohibent  I’alidnation  ; tout  bien  qui  n’est  pas  ddclard 
inaUdnable  reste  alidnable,  et  il  faut  une  disposition  formeUe 
pour  que  Ton  puisse  admettre  rinalidnabilitd,  parce  que  e’est 
une  exception  k un  principe  fondamental  de  notre  droit,  et 
Texception,  quand  cile  est  admise,  est  de  rinterprdtation  la 
plus  stricte  ».  — Les  arguments  mis  en  avant  par  la  juris- 
rudence  pour  soutenir  que  la  dot  mobilidre  est  inalidnable 
regard  ae  la  femme,  ont  dtd  combattus  avec  beaucoup  de 
force  par  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  233  bU  XIV  et  suiv. 

Cl  La  raison  pratique  qui  parsdl  avoir  entraine  les  tribunaux, 
dit  cet  auteur,  e’est  que  le  rd^ime  dotal,  sans  TinalidnabiUtd 
de  la  dot  mobilidre,  resterait  mcomplet,  qu’il  ne  protdgerait 
plus  la  femme, aujourd’hui  surtout  que  les  lortunes  mobilidres 
sont  si  nombreuses  et  si  importantes.  Sur  ce  terrain,  on  peut 
avouer  que  la  jurisprudence  Tait  valoir  depuissantes  considd- 
rations,  mais  il  faut  savoir  si  elles  ont  touchd  le  Idgislateur... 
D’aillours,  Tutilitd  que  prdsente  la  conservation  de  la  dot  mo- 
bilidre peut-elle  dtre  prdsentde  comme  une  preuve  certaine 
que  les  rddacteurs  du  code  ont  entendu  appliquer  tacitement 
a cette  dot  les  garanties  accorddes  d la  dot  immobilidre  ? N’est- 
il  pas  certain,  au  contrairc,  que  nombre  de  dispositions  du 
code  civil  s’inspirent  de  cette  idde,  que  lapartie  mobilidre  des 
patriinoines  est.de  peu  d’importance,  et  que  les  garanties  de 
conservation  sont  dues  surtout  au  patrimoine  immobilier? 
Les  regies  du  rdgime  dotal  sur  Tinalidnabilltd  sont  dcrites 
dans  cet  esprit;  on  peut  les  critiquer,  mais  il  n’appartient 

au’au  Idgislateur  de  les  changer  » (V.  dans  le  mdme  sens  : 
[arcadd,  t.  6,  art.  1554,  n'’  2;  Aubiy  et  Rau,  t.  5,  § 537  bis, 
note  5,  p.  598;  Jouitou,  n®*  370  et  suiv.;  Guillouard,  t.  4, 
n®“  2057  et  suiv.). 

— II.  Fruits  et  interAts  dbla  dot  (hi!p,  n®*  3438  k 
3444\  — On  a vu  au  n®  3438  qu’en  principe  I’inalid- 
nabilitd  ne  s’dtend  pas  aux  fruits  et  revenus  de  la  dot  qui 
appartiennent  au  mari.  La  jurisprudence  a toutefois  apportd 
k ce  principe  certaines  restrictions,  tirdes  de  la  destination 
mdme  de  ces  revenus,  affeetds  k Tentretien  de  la  famille. 
D’aprds  cette  jurisprudence,  auiourd’hui  constante,  le  mari 
ne  peut  engager  les  revenus  de  la  dot  que  pour  la  portion 
exeddant  les  besoins  du  mdnage  (V.  en  ce  sens,  outre  les 
arrdts  citds  au  R^p.  ibid. : Caen,  17  mai  1834,  aif.  de  Cai- 
ron,  D.  P.  55.  5.  160;  Req.  17  mars  1856,  aff.  de  Gati- 


Tit.  4,  Chap.  4,  Sect.  3. 

gny,  D.  P.  56.  1.  130;  Paris,  15  juill.  1836,  aff.  Delamasse, 
D.  P.  57.  2.  121;  Req.  29  juill.  1862,  aff.  Philippe,  D.P.63. 
1.  366;  Gh.  rdun.  case.  7 juin  1864,  aff.  Daulhoules,  D.  P. 
64.  1.  201;  Req.  14  aoM  1883,  aff.  de  Perpessac,  D.  P.  84. 
1.  334).  Cette  question,  d’ailleurs,  comme  nous  Tavons  vu 
supra,  n®  1213,  a donnd  lieu  k un  autre  systdme  qui  a pour 
mdrite  incontestable  son  extrdme  simplicitd  dans  Vappiica- 
tion.  Les  revenus  de  la  dot,  dans  cette  opinion,  sont  alidna- 
bles  et  saisissables  pour  le  tout  entre  les  mains  du  mari, 
parce  que  la  regie  de  rinalidnabilitd  ne  protdge  que  le  capi- 
tal seul  (V.  en  ce  sens:  C.  cass.  sarde,  10  janv.  1854,  u. 
Colli,  D.  P.  55.  2.  137;  Laurent,  t.  23,  n®  483).  Suivant  un 
troisidme  systdme,  qui  aujourdliui  n’est  plus  soutenu,  tous 
les  revenus  seraient  insaisissables  en  totalitd,  mdme  pour 
ce  qui  exedde  les  besoins  du  mdnage  (Rdp.  n®  3439). 

1236.  Il  faut  remarquer  qu'ici  nous  n’entendonsparler 
que  du  pouvoir  du  mari  sur  les  revenus  et  intdrdts  de  fa  dot, 

endant  lemariage.  Quant  k la  femme,  elle  ne  peut  prdten- 

re  k aucun  droit  sur  ces  revenus,  puisqu’ils  ne  lui  appar- 
tiennent  pas.  Ce  n’est  qu’aprds  la  separation  de  biens  pro- 
nonede  que  la  question  peut  se  poser  de  savoir  si  les  reve- 
nus  de  la  dot  sont  saisissables  par  ses  crdanciers  antdrieurs 
et  postdrieurs  au  jugement  de  sdparation,  et  dans  quelle 
mesure.  Ce  point  sera  dtudid  infrd,  n®®  1267  et  suiv. 

1237.  Par  exception,  comme  on  Fa  vu  au  Adp.  n®  3445, 
la  femme,  k qui  son  mari  a donnd  Tautorisation  de  faire  le 
commerce,  a le  droit  de  s’engager  sur  ses  revenus  dotaux 
pour  faits  relatils  d son  commerce. 

De  mdme,  si  la  femme  s’est  rdservd  le  droit  de  toucher 
sur  ses  seules  quittances  une  partie  de  ses  revenus  pour  son 
entretien  et  ses  besoins  personnels,  elle  peut  s’obliger  pour 
la  part  de  revenus  exeddant  les  sommes  qu’elle  doit  verser 
pour  Tentretien  du  mdnage  (Civ.  rej.  13  janv.  1831,  aff. 
Briant,  D.  P.  51.  1.  83;  Req.  17  mars  1856,  aff.  deGatignv, 
D.  P.  56.  1.  130;  14  aoOt  1883,  aff.  de  Perpessac,  D.  P.  84. 

1.  334;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  p.  608  et  suiv. ; Guillouard, 
t.  4,  n®  2085.  — V.  toutefois  Req.  23ao0t  1859,  aff.  Dufaud, 
D.  P.  59.  1 . 455  ; Paris,  28  ddc.  1873,  aff.  Trezel,  D.  P.  76. 

2.  198). — Mais  Fengagement  contraetd  par  la  femme  dotale 
durant  le  mariage  sur  la  portion  des  revenus  dotaux  qu’elle 
s’etait  rdservd  la  facultd  de  toucher  personnellement  ne 
saurait  dtre  maintenue,  quand  ces  revenus  dans  leur  intd- 
gralitd  lui  deviennent  indispensables,  aprds  la  sdparation  de 
biens,  pour  subvenir  k son  entretien  et  a celui  de  ses  enfants 
(Req.  2 juill.  1885,  aff.  Curtil,  D.  P.  86.  1.  287). 

Sect.  3.  — Effbts  db  l’inauen ability  db  la  dot  quant  a u 
CAPACITit  DE  LA  FElllIB  (fU^.  u®*  3445  k 3498 j. 

1238.  — I.  Db  LA  CAPACITE  DE  LA  FEMME  ENG6nARAL(^. 
n®»  3443  k 3449).  — AujourdTiui  la  femme  dotale,  k ladiffd- 
rence  de  ce  qui  avait  lieu  k Rome  sous  F empire  du  sdna- 
tus-consuUe  Velldien,  peut  s’obliger  avec  Fautorisation  de 
son  mari,  A la  seule  condition  que  ses  engagements  ne  pour- 
ront  dtre  exdcutds  sur  ses  biens  dotaux.  La  femme  dotale  est 
done  capable  en  principe,  et  son  incapacitd  est  purement 
relative.  Les  auteurs  et  la  jurisprudence  ont  toujours  admis 
cette  doctrine  (V.  outre  les  autoritdset  les  arrdls  citds  au 
n®®3445  etsuiv. : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  p.  616;  Laurent, 
t.  23,  n®  550;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  226  bis  VII;  Guil- 
louard, t.  4,  n®  1842;  Riom,  18  juill.  1853,  aff.  Barrer,D.  P. 
54.  5.  264;  Douai,  27  juill.  1853,  aff.  Puyramaure,  D.  P.  54. 
2.  234;  Civ.  cass.  14  nov.  1855,  aft'.  Vidier,  D.  P.  55. 1.437; 
Civ.  rej.  18  aodt  1869,  aff.  Delure,  D.  P.  69.  1.  46i  ; Paris, 
23  aoOt  1879,  et  Req.  12  nov.  1879,  aff.  de  Bray,  D.  P.  80. 
1.  49;  Grenoble,  16  ddc.  1882,  aff.  Guillard,  D.  P.  83.  2.  242; 
Civ.  cass.  13fdvr.  1884,  aff.  Brun,  D.  P.  84.  1.  325). 

11  a etd  jugd : 1®  que  les  hdritiers  d’une  femme  dotale 
ayant  accepte  purement  et  simplement  sa  succession  sont 
tenus  sur  la  portion  non  dotale  des  biens  hdrdditaires  et 
sur  leurs  propres  biens  des  engagements  pris  par  la  decujuM 
(Civ.  cass.  14  nov.  1835,  aff.  Vidier,  D.  P.  55.  i.  437);  — 
2®  Que  la  rdgle  d’aprds  laquelle  la  femme  dotale  est  capable 
cn  principe  n’est  pas  mdconnue  par  Farrdt  qui,  en  la  condam- 
nant  k exdcuter  les  engagements  contraetds  par  elle,  rdserve 
la  question  de  savoir  sur  quels  biens  son  crdancier  pourra 
ultdrieurement  poursuivre  Fexdcution  de  ces  engagements 
(Req.  7 fevr.  1881,  aft.  dirPort,  D.  P.  84.  1.  309). 


CONTRAT  DE  MARIAGE. 

1280.  On  pent  se  demander  si  la  capacit6  de  la  femme 
dotale,  telle  qu’on  vienl  de  la  determiner,  subsists  meme 
dans  lliypothese  o(i  elle  s’est  constitu6  en  dot  tous  ses  biens 
presents  et  k venir.  L’aiiirmative,  dans  ce  cas  encore,  est 
seneralement  admise.  Les  obligations  contractees  par  la 
femme  peuYent  alors  etre  poursuivies  sur  les  biens  qui  lui 
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echerront  apres  la  dissolution  du  manage  (V.  Paris,  23  nov. 
1865  (1);  Bordeaux,  12  mai  1868  (2).  V.  aussi  les  auteurs  et 
les  arrets  cites  supra,  n°  J238).  Toutefois,la  doctrine  contraire 
rdsulte  des  termes  d’lm  arret  de  la  cour  de  Ghambery  du 
18  nov.  1868(3).  Suivant  cet  arret,  la  femme  dont  tous  les 
biens  sent  dotaux  est  dans  rimpuissance  complete  de 


(1)  (Rheims  C.  Biard  et  Bourdot.)  — La  cour;  — Gonsiderant 
que,  ^ acte  notarie  du  16  mars  1841,  les  epoux  Biard  se  sont 
recoDnus  solidairemeut  debiteurs  envers  Rheims  dune  somme 
dd  5000  fr.,  productive  d'interets  k 5 pour  100;  — Que  Biard 
etant  decdde  en  laissant  pour  heritiere  sa  fiUe,  la  femme  Bourdot, 
et  le  creancier  n'ajant  encore  touche  ni  le  capital,  ni  la  plupart 
des  interets,  Rheims  en  reclame  aujourd'hui  le  payement  k la 
veuve  Biard  et  k la  femme  Bourdot,  qui  lui  opposent : Tune, 
qu’elle  dtait  maride  sous  le  rdgime  doud  k repose  oh  elle  a 
contract^  sou  engagement ; Tautre,  qu'elle  n*a  acceptd  la  succes- 
sion de  son  pdre  que  sous  benefice  dUnventaire,  ct  toutes  deux, 
au  surplus,  qu'il  y a prescription  pour  les  interdts  echus  plus  do 
cinq  ans  avant  la  demande;  — En  ce  qui  touche  la  veuve  Biard: 
— Considerant  que  s’il  est  de  principe,  sous  le  regime  dotal,  que 
les  obligations  de  la  femme  ne  sont  point  executoires  sur  ses 
biens  dotaux,  ce  privilege  ne  saurait  s’dtendre  aux  biens  qui 
ecboieot  ou  adviennent  a la  femme  depuis  son  veuvage  et  qui 
ne  font  point  partie  de  la  dot,  puisqu'its  ne  sont  point  et  n’ont 
jamais  6te  desUods  k soutenir  les  charges  du  mariage ; — Consi- 
derant  que,  dans  respdce,  k la  verite,  il  a dtd  stipule  par  le 
contrat  de  mariage  des  epoux  Biard  que  les  engagements  de  la 
femme  ne  seraient  executoires  que  sur  les  biens  de  la  commu- 
naute  d'acqudts,  sans  pouvoir  atteindre  ni  les  biens  dotaux,  ni 
ceux  mdme  que  la  veuve  Biard  acquerrait  avec  sa  viduite ; mais 
one  ie  principe  en  vertu  duquel  tous  les  biens  du  ddbiteur  rdpon- 
deot  de  ses  en^Rigements  n'aamet  que  les  exceptions  consacrdes  et 
autorisdes  par  la  loi;  que  la  liberty  des  biens  est  d’ordre  public, 
et  que  le  coutrat  de  mariage  lui-mdme  n’y  peut  faire  d’autre 
exception  que  cede  qui  rdsulte  de  la  dotalitd;  — Que  c’est  done  k 
tort  que  la  veuve  Biard,  ayant  renoned  k la  socidtd  d’acqudts,  sou- 
tient  que  sa  dette  envers  Rheims  n*est  exdcutoire  maintenant  sur 
aucun  de  ses  biens  personnels; 

En  ce  qui  touche  la  femme  Bourdot : — Gonsiddrant  que  le 
seal  effet  au  bdndfice  d'inveataire  est  de  donner  k ThdriUer  fa  van* 
ta^  de  n'dtre  tenu  des  dettes  que  jusqu'A  concurrence  des  biens 
qu  il  recueilie ; que  cet  hdritier,  qui  est  saisi  de  tous  les  droits  et 
actions  da  defuot,  est  dgalement  soumis,  dans  la  limite  des 
f^ultds  hdrdditaires,  k facquit  de  toutes  les  charges  de  la  succes- 
sion; — Qu'il  ne  sufflt  done  pas,  ainsi  que  font  fait  les  premiers 
juges,  de  donner  acte  a la  femme  Bourdot  de  ce  qu’^e  offre 
de  rendre  le  compte  du  bdndflce  d’inventaire;  qu'il  y a lieu  de  la 
condamner  ds  qualitds  qu'eile  proedde,  solioairement  avec  la 
veuve  Biard,  au  payement  des  sommes  dues  A Rheims  en  capital 
et  int^rhts 

Par  ces  motifs,  rAformant,  etc. 

Du  23  nov.  1865.-G.  de  Paris,  2«  ch.-MM.  Guiliemard,  pr.- 
Roussel,  av.  g6n.-Crdmlbax  et  Denormandie,  av. 

(2)  0outin  C.  syndic  Boutin.)  — La  cour  ; — Attendu  que  la 
dame  Boutin  est  marine  sous  le  regime  dotal,  et  qu'eile  s’est  coos- 
Utu6  en  dot  tous  ses  biens  meubles  et  immeubles  presents  et  k 
venir;  que  son  mari  4lant  tombd  en  faillite,  elle  a obtenu  sa  sepa- 
ration ae  biens  et  fait  proedder  k la  liquidation  de  ses  reprises ; 
que,  suivant  proces-verbal  du  17  avr.  1867,  il  a etd  reconnu  que 
ces  reprises  consistaient  seulement  : en  une  sommede  1000  fr. 

qu'eile  avait  droit  de  repeter  sur  les  biens  presents  et  k venir  de 
son  mari; et2o  enun  domains  dont  elle  etait autorisee  k se  mettre 
imm^diatement  en  possession,  et  que,  par  lA,  il  a ete  pourvu  A la 
restitution  des  biens  dotaux  de  la  dame  Boutin ; — Attendu  qu'il 
est,  en  outre,  constate  par  le  procAs-verbal  de  liquidation  que,  la 
dame  Boutin  ayant  fourni  son  cautionnement  sur  un  billet  de 
8000  fr.,  souscritpar  son  mari  au  profit  d'un  tiers,  elle  rdclama 
garantie  de  ce  chef  centre  lui  A litre  de  reprise;  mais  que  le 
notaire  n'admit  pas  cette  demande,  sur  1^  fondement  que  la  dota- 
litd absolue  stipulde  par  le  contrat  de  mariage  mettait  obstacle  A 
la  validitd  de  l^enaagement  contract^  par  elle;  — Attendu  que  la 
dame  Boutin  a elte-mOme  assignd  son  mari  et  les  syndics  de  la 
faillite  A I’effet  de  voir  homologuer  ce  procAs-verbal  de  liquidation 
et  ordonner  qu'il  fht  exdcutd  selon  sa  forme  et  teneur;  qu’A  I’aii- 
dience,  elle  a pris  les  mdmes  conclusions,  en  conformitd  desquel- 
lesjugement  a M rendu;  qu'eile  a fait  ensuite  si^nifier  ce  juge- 
Qient  aux  syndics  et  A son  mari ; mais  que  plus  taro,  elle  en  a inter- 
jetd  centre  eux  appel,  afin  d'Otre  autonsde  A poursuivre  le  recou- 
• vrement  de  la  reprise  gui  rdsulte  pour  elle  du  cautionnement  de 
8000 fr.;  que  son  mari  s'en  remet  A justice  sur  cet  appel;  mais 

3ue  les  syndics  soutiennent  qu’il  n’estpas  recevable,  parce  que  la 
ame  Boutin  a aquiesed  d’avance  au  jugement  en  le  provo^ant 
par  ses  conclusions,  et  qu'eile  y a encore  acquiesed  aprds  en  le 
aignifiant  purement  et  simplement;  — Attendu  que,  suivant  la 
regie  ordinaire,  la  fin  de  non-recevoir  serait  dvidemment  fondde; 


mais  qu'il  s'agit  de  savolr  si  la  dame  Boutin  a pu  valablemeot 
acquiescer  au  jugement  qu'eile  attaque  aujourd'hui;  qu'eile  n'apae 
pu  le  faire  si,  par  lA.  elle  a compromis  sa  dot  ou  renoned  A une 
reprise  dotale ; et  qu'alors  la  question  se  rdduit  A vdrifier  la  nature 
du  droit  ouvert  A son  profit  par  suite  du  cautionnement  qu'eile  a 
fourni;  — Attendu  qu’en  le  souscrivant,  la  dame  Boutin  a sans 
doute  souscrit  une  obligation  valable  dans  son  principe,  car  la 
femme,  quoique  maride  sous  Je  rdgime  dotal,  n’est  pas  incapable 
de  e'obli^r;  mais  que  cette  obligation  ne  peut  pas  dtre  ramende 
A une  exdcution  sur  ses  biens  dotaux;  que  la  dame  Boutin  s'est 
constitud  en  dot  tous  ses  biens  meubles  et  immeubles  prdsents  et 
A venir;  que  tous  ceui  qu'eile  possdde  ddjA  ou  qui  lui  advien- 
dront  durant  le  mariage,  frappds  de  dotalitd,  sont  done  A fabri 
des  poursuites  du  crdancier  cautionnd,  et  que  cette  faveur  est 
acquise  A la  dame  Boutin  pour  ses  biens,  mdme  aprds  la  dissolu- 
tion du  mari^ ; car  il  ne  doit  pas  y dtre  portd  atteinte  en  vertu 
d'uue  obligation  contraclde  pendant  sa  durde,  e'est-A-dire  pen- 
dant quails  sont  soumis  A I’empire  du  rdgime  dotal ; ~ Attendu 

Su'A  la  vdritd,  il  en  serait  autrement  pour  les  biens  que  la  dame 
outin  pourrait  acqudrir  aprds  la  dissolution  de  son  mariage; 
mais  que  la  raison  en  est  que  ces  biens,  acquis  lorsque  les 
conventions  matrimoniales  auraient  perdu  leurs  effets,  n'auraient 
jamais  dtd  frappds  de  dotalitd;  — Attendu  que  la  dame  Boutin 
avait  bien,  en  principe,  un  recours  contre  son  mari  pour  I’obbga- 
lion  qu'eile  peut  dtre  un  jour  tenue  d'exdcuter,  mais  que  ses  biens 
dotaux  dtant  affranchis  d'une  exdcution  qui  ne  peut  atteindre  que 
des  biens  d'une  autre  nature,  le  recours  dont  A s'agit  ne  saurait 
participer  du  privildge  de  la  dotalitd:  — D'oii  suit  que  la  dame 
Boutin  a pu  valablement  renoncer  A rexercer,  comme  elle  I'a  fait 
effectivement  en  demandant  elle-mdme  en  justice  Thomologation 
de  la  Uquidation  qui  le  lui  refusait,  et  en  se  montrant  ensuite 
prdte  A exdcuter  le  jugement  rendu  sur  ses  propres  conchisions: 

au'ainai  elle  n'est  pas  recevable  dans  I'appef  inteijetd  plus  tard 
e ce  jugemenL  et  qu'il  devient  inutile  d'examiner  si  elle  y serait 
fondde;  — Gonfirme,  etc. 

Du  12  mai  1868.-G.  de  Bordeaux,  2«  ch.-MM.  Desgrange-Tou- 
zin,  pr.-Mattrejean,  av.  gen.-Battu  et  Girard,  av. 

(3)  (Ballada  et  Tirloir  C.  Vert.)  — La  coor  ; — Attendu  que, 
par  acte  du  4 avr.  1826,  Delamorte-FdUne,  notaire  A Die  ou  les 
deux  dpoux  Yert  dtaient  nds  et  domicilids  et  oil  ils  se  sont  marids 
en  ddclaraat  adopter  le  rdgime  dotal,  I'intirnde  Camille  Massot 
s’est  constitud  eu  dot  tous  ses  biens  prdsents  et  A venir ; qu’eile  a 
donnd  A son  mari  les  pouvoirs  les  plus  dtendus,  y compris  celui 
d'alidner  les  immeubles  dotaux  moyennant  remploi.  avec  stipu- 
lation expresse  qu'au  cas  de  remploi  en  immeubfes,  les  prix  seals 
seraient  dotaux ; — Attendu  qu'en  1840,  I'dpoux  Vert  ayant  dtd 
ddclard  en  faillite,  I'intirnde  obtint,  le  23  septembre  de  la  mdme 
annde,  du  tribunau  de  Die,  un  jugement  de  sdparation  de  biens; 
qu’eile  vint  ensuite  avec  son  man  se  fixer  A Aix  en  Savoie,  oh, 
par  acte  du  28  nov.  1853,  elle  fit,  en  I’assistance  et  avec  I'auto- 
risation  de  son  mari,  I’acqmsition  de  la  maison  dont  le  prix  est 
en  distribution,  et  dans  laquelle  elle  entreprit  son  commerce  de 
mattresse  d'hdtel ; que  dans  cet  acte  elfe  prit  simplement  la 
ualitd  de  femme  sdparde  de  biens,  sans  y faire  aucune  mention 
e son  contrat  de  mariage,  ni  de  ses  avoirs  dotaux,  ni  du  juge- 
ment qui  avait  prononed  la  sdparation  de  biens,  ni  des  cir- 
constances  qui  y avaient  donnd  lieu ; qu'eile  ne  paya  comptant 
aucune  portion  de  prix ; qu'eile  ne  Justine  pas  et  qu'eile  n'alldgue 
mdme  pas  d 'avoir  employd  au  payement  de  ce  prix  d'autre  somme 
provenant  do  ses  avoirs  dotaux  que  celle  de  3350  fr.  qu'eile 
a comptde  A la  femme  Yvrard,  suivant  quittance  du25ddc.  1855 ; 
qu'en  efiet,  le  surplus  du  prix  est  intdgralement  dh  aux  crdanciers 

Sroduisants,  Tirloir  et  scours  Dumas,  subrogds  aux  privileges 
es  vendeurs  et  du  prdeddent  propridtaire ; — Attendu  qu’il  est 
encore  dtabli  par  les  pidees  produites  par  la  femme  Yert  elle- 
mdme  A rappui  de  sa  demande  des  3350  fr.  payds  A la  femme 
Yvrard,  quimmddiatement  aprds  I'acquisition  elle  a fait  des 
rdparations  considdrables  A ladite  maison  qu'eile  a elevde  de 
deux  dtages ; et  que,  soil  pour  solde  de  ces  rdparations,  soit 
pour  faire  face  aux  besoins  de  son  commerce,  elfe  a contraetd, 
en  I'assistance  de  son  mari,  envers  I’appelant  Ballada  et  envers 
le  Gomptoir  d'escompte,  aux  droits  duquel  se  trouve  le  sieur 
Tirloir,  des  emprunts  pour  garantie  desquels  elle  leur  a donnd 
hypothdquesur  la  maison ; — Attendu,  d'autre  part,  que  la  femme 
Yert,  qui  a dtd  ddclarde  en  faillite  par  jugement  du  tribunal 
de  commerce  de  Chambdry  du  4 fdvr.  1867,  n’avait  point  fait  au 
greffe  de  ce  tribunal  la  remise  prescrite  par  les  art.  13  et  14  c. 
com.  sarde  (art.  69  c.  com.  francais) ; 

En  droit : — Attendu  que  la  femme  maride  sous  le  rdgime 


SoppL,  AU  Rep.  — Tome  1Y. 
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eontraeter  I4galemeni  4titreoii4reiix.  M&is  cette  opinion  est 
oertainoment  trop  absolue. 

f S^40.  La  femme  dotale  marchande  publique  est  sou- 
mise,  comme  on  I’a  dit  au  n*  3449,  an  principe  do 
Pinali4nabilit4.  ingd  aussi  que  la  femme  dotale  ne  peut,  ni 
en  devenant  commer^nte,  ni  surtout  en  faisant  simplement 
un  acte  de  commerce,  se  soustraire  aux  consequences  du 
rdgime  dotal,  soit  vis-4-vis  de  son  mari,  aoit  vis-4-vis  des 
tiers,  et  qne  I’art.  2i6  c.  com.  ne  porte  aucune  atteinte  4 
eette  regie;  « que  si  cet  article  deroge  au  droit  commun 
commercial  pour  diminuer  les  obligations  qui  naissent  de 
Tespecc  de  societd  existent  entre  les  copropri^taires  d’un 
navu^  qul  Temploient  4 la  navigation  maritime,  il  est  impos* 
sible  de  tirer  de  Tart.  216«  qui  est  4crit  en  faveur  des  ddbi- 
teurs,  un  avantage  en  faveur  des  cr^anciers,  avantage  leur 

Cettant  d’ex^cuter  les  engagements  personnels  d’une 
le  dotale  sur  une  part  de  navire  reprdsentant  une 
yaleur  dotale  » (Rennes,  4 mars  1880,  aff.  Guitton,  D.  P.  81. 
2.  210). 

1241,  A Texemple  du  tUp.  n?^  3450  et  suiv.,  nous  pas-* 
serons  en  revue  les  divers  actes  dont  la  femme  dotale  est 
ou  non  capable  k raison  de  I'inali^nabiliid  de  la  dot. 

1242.  — U.  AuAvations  A titri  on^rbux  n**  34504 
3461).  — La  femme  ne  peat  aligner  le  fonds  dotal,  m6me 
avec  rautorisation  de  son  mari  ou  de  justice.  II  lui  est  inter- 
dit 6galement dele  vendre4*r6mdr6(Aiu)ry  et  Rau,  t.5,§537, 
p.  558;  Guillouard,  U 4,  n^  1848).  EUe  ne  peut  davan- 
tage  rhypoihdquer  (A^.  n<>  3451 ; Guillouard,  t.  4,  1854). 

il  a 4t4  juge  que  Thypoth^que  constitute  surun  ixnmeu- 
bU  dotal  eel  nulle,  alors  mtmo  qu’elle  aurait  tit  consentie 
pour  sOrett  d'un  emprunt  fait  avec  affectation  expresse  des 
aeniers  empruntts  a Textinctlon  d'une  crtance  privilt- 
gite  inscrite  sur  cet  immeuble,  et,  par  exemple,  de  la 
crtance  du  vendeur,  le  prtteur  ne  pouvant  en  ce  cas  que 
se  faire  subroger  dans  le  phviltge  grevant  le  bien  dotal 
(dv.  cass.  19  HOT.  1862,  aff.  Geliot,  D.  P.  62.  1.  472). 

1242*  On  ne  pout  ttablir  sur  les  biens  dotaux  des  droits 
d’usage,  d'usufruit,  d’emphyttose,  ni  constituer  des  servi* 
tudes.  Mais  cette  prohibition  ne  doit  pas  ttre  ttendue  aux  ser- 
vitudes Itgales  n®  3451).  H rtsulte  d'un  arrtt  de  la 
oour  de  cassation  que  la  reconnaissance  d’une  servitude  de 
passage  sur  un  immeuble  frappt  de  dotalitt  est  nulle,  ffil 
n’est  point  constatt  que  Phtritage  cn  faveur  duquel  eUe  a 
litm  se  trouvait  enclavt,  et  si  des  lors  il  n’cst  point  ttabli 
que  ceUe  reconnaissance  avait  pour  objet  une  servitude 
l^ale,  qui,  4 la  difitrence  d’une  servitude  conventionndle, 
grever  mAine  un  foods  inalitiiable  (Giv.  cass.  17  juin 
4863,  a£  Porrey,  D.  P.  64.  1.  140).  Ainsi,  le  man  pounrait 


valablement  reconnaltre  Pexistence  d’une  servitude  Itgsle 
sur  le  fonds  dotal,  mats  il  ne  pourrait  pas  aggraver  cette 
servitude  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  $ 537,  note  8,  p.  859 ; Lau- 
rent, t.  23,  n®  497 ; Jouitou,  n®  148 ; (^illouard,  t.  4,  n«  1856). 
On  ne  reviendra  pas  ici  sur  la  defense  faite  4 la  femme  de 
renoncer  4 son  hypothOque  Ugale  et  aux  autres  s6ret4s 
qu’elle  pourrait  avoir  pour  la  restitution  de  sa  dot,  cette 
question  rentrant  dans  la  section  prdcddente  <V.  stqvd, 
n®  1231). 

1244.  On  peut  se  demander  si  une  femme  dotale  qui 
s’est  constitu6  en  dot  ses  biens  4 venir,  a le  ponvoir  de 
renoncer  4 une  succession  4 elle  6chue.  Est-ce  une  alie- 
nation dans  le  sens  de  I’art.  1554?  Nous  avons  rdsolu  n4ga- 
tivement  la  question  en  nous  fondant  sur  ce  que  la  femiue, 
si  elle  n’accepte  pas,  n’a  jamais  eu  aucun  droU  sur  les  biens 
du  de  cujus^  d’oti  la  consdquenoe  qu’il  lui  a did  maldrielle- 
ment  impossible  d’aiidner  (A^.  n*  3470;  Ballot  des  Ifinidres, 
t.  4,  n®  1417;  Jouitou,  t.  1,  n®  180). 

1245.  Il  est  evident  que  la  prohibition  d'alidner  s’appli- 
querait  4 un  droit  d’usufruit  immobilier  qui  serait  compris 
dans  la  dot.  — Un  arrdt  a considdre  comme  une  alienation 
partielle,  interdite  par  Tart.  1554  c.  civ.,  la  ddldgatioii  faite 
4 un  tiers  par  une  femme  mariee  sous  le  rdgime  dotal  avec 
rautorisation  de  son  mari,  des  ioyers  et  fennages  d’lm  fonds 
dont  I’usufruit  dtait  dotal,  pour  servir  au  remboursement 
d’lm  prdt  fait  par  ce  tiers  aux  deux  epoux  (Gand,  27  avr. 
1861,  aff.  Kusnicq  C.  Doudan,  Pasicriste  beige,  1861. 2.  310). 

1)S46.  — 111.  Dispositions  a utrb  gratuit  (A^.  n®*  3462  4 
3469).  — La  femme  no  peut,  comme  nous  I’avons  indique 
au  R^,  n®  3462,  consentir  des  alienations  4 titre  gratuit  de 
sa  dot;  mais  elle  a le  pouvoir  d’en  disposer  par  testament, 
mfime  en  faveur  de  son  mari  (A<p.  n®  3464;  Riom,  2 avr. 
1857,  aff.  Montagnier,  D.  P.  57.  2.  180;  Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1769;  Sincholle,  De  VinalUmbiliU  de  la  dot,  n®  188; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  14,  p.  559;  Golmet  de  San- 
terre,  U 6,  n®  226  bis  V ; Laurent,  t.  23,  n®  408 ; Guillouard, 
t.  4,  n®  1868). 

1247.  Rdativcment  an  pct^ge  d^ascendant,  la  furispra- 
dencc,  d'accord  avec  la  doctrine,  ddcide  quil  ne  pcutfitrc 
consenti  par  la  femme  dotale,  si  ce  n’est  pour  Petablissc- 
ment  de  ses  enfanfs  (Agen,  16  fbvr.  1857.  an.  Semp^,  D.  P. 
58. 2. 1(06;  Giv.caSs*  5 juUl.  1859,  aff.  Gurnard,  D.  F.  59.  I* 
298 ; Req.  18  avr.  1864,  aff.  Bouthenaud,  D.  P.  64. 1.  299: 
Caen,  11  juin  1869,  aff.  Lebehoi,  D.  P.  74.  5.  178;  Mont- 
pellk^,  5 juin  1872,  aff.  Sarda,  D.  P.  73.  2.  62;  Toulouse, 
31  d6c.  1883,  aff.  Touzac,  D.  P.  84.  2.  81;  GenU,  Des  par- 
tages  d*ascendani.  n®  14;  Aubry  et  Rau«  t.  5,  § 537,  noterC, 
p.  558;  Demolombe,  DonaXvm  et  ieetaments,  t.  6,  n®  73; 


$iurds  dotal,  ae  poavaoi  disposer  de  ses  avoirs  dotaox  ni  les 
engager  pour  raveair,  et  que  radministrstion  et  la  jouissaoce 
da  see  bieas  appaitanant  au  mari,  il  s’ansait  qua,  duis  le  cas 
da  coastiUiiion  ^^raia  de  tons  ses  biens  presents  et  4 venir,  elle 
ae  troave  dans  rimpuissaoee  de  oontracter  Idgalement  4 litre 
endreux ; qu’aiusi,  dans  ce  cas*  la  constitution  des  biens  4 venir 
na  pent  s'antendre  que  de  eaux  qui  ku  dcberraient  durant  le 
manage  pfu*  succession,  doAaUea,  ou  de  ceux  qui  seraieot  acquis 
ea  rewploi  de  ses  avoirs  dotaux ; Attendu  que  si  elle  fait 
proaencer  la  sdparation  desdits  avoirs,  eile  repnaa  biea  Tadmi- 
nisUaUoB  et  peut.  disposer  4 eon  de  ses  revenus,  sauf  la 
port  n^oessaire  A reotratian  de  la  lamiUe ; mais  que  par  cela 
mdme  qa'elle  ne  peot  prendre  aucun  angagemeot  qui  pulsse 
attemdre  sea  imizieubiee  dotaMx,  roa  ne  saurait  admettre  que 
racquisUioa  dHmmoubles  iaite  par  la  femma  adjpar^  dans  Tm- 
tdrte  do  oammerce  qu’elle  exeroe  suldse  pour  imprimer  4 ces 
inuneubles  la  caractAre  de  dotabtd,  et,  par  14  mAme,  d’inaUAna- 
bilitd,  lorsqua,  oomme  dans  TespAce  actuelle,  elle  n’en  a pas 
payA  le  prix,  el  qu'eile  a profitA  du  crAdit  que  lui  donnait  cette 
aequisUiou  pour  se  procurer  les  fonds  oAcessaires  pour  les  aoiA- 
Uereret  pour  fourair  aux  besoios  ds  son  commerce,  lorsque 
surtout  eiie  a,  coanie  la  femme  Vert,  fait  cette  acquisition  et 
ees  emprunts  dans  ua  pays  Atranger,  ea  i’assistanca  da  son  mari, 
aa  taisant  sa  qualiU  da  femme  dotale,  et  en  prenant  simple- 
ment  celle  de  f^me  sAparAe  de  bieas,  sans  autre  explication 
qui  pdt  attirer  rattention  da  oeux  avec  Issquels  elle  contractait ; 

Attandu,  en  effeC  quo  si  la  k>i  a voulu  assurer  la  conservatiOR 
du  patrimoina  dotal,  eUe  n'a  certaiuement  pas  voulu  que  la 
femma  dotale  puissa  augmeater  ca  patrimoina  at  s'eniicnir  au 
prAiudice  des  tiers  avec  lesquels  atte  a contractA,  en  leur  dissi- 
mulant  sa  qualitA  qu’ils  ne  pouvaient  connaitre,  et  en  traitant 
avec  eux  en  Tassistance  de  son  mari,  comme  si  elle  avait  eu  la 
Ubre  dispositioa  de  ses  avoirs ; qu’ataisi  les  appelants  sent  bien 


iondAs  4 soutenir  que  la  maison  acquise  par  la  famme  Vert  n’est 
pas  devonua  dotale,  et  que  leshypotnAques  qu'elle  a consenties  en 
leur  faveur  sur  cette  maison  aoivent  prodnire  leur  effet : — 
Attandu  qu’ils  soat  d'autant  plus  en  droit  de  le  soutenir,  qu  aux 
termes  da  contrat  de  manage  prAcitA,  les  iminenbles  qui  auraient 
AtA  acquis  par  le  mari  de  TmtimAe  en  rempioi  de  ses  avoirs 
dotaux,  ne  seraient  pas  eux-mAmes  devenus  dotaux;  qu'4  plus 
forte  raison  done  doit-ii  en  Atre  de  roAme  de  ceux  acquis  par 
TiutimAe  aprAs  sa  s^aration,  sans  an  payer  le  prix,  et  sans 
indicatioa  d*emploi  4 faire  des  deniers  dotaux  pour  le  payeoieot 
de  ce  prix ; 

Attendu,  d'autre  part,  qu’il  est  de  jarisprudence  constante  que 
le  principe  de  rinaliAuiLbiutA  de  la  dot  ne  fait  .point  obstacle  4 ce 
que  la  femme  mariAe  sous  le  rAgime  dotal  soit  responsable, 
mme  sur  ses  biens  ddlaux,  de  tout  (hit  consUtuant  de  sa  part 
uu  dAlit  ou  ua  quasi-dAlit;  — Auendu  que  les  art.  i3  et  14  c* 
com.  sarde,  sous  Tempire  desquels  la  £^me  Vert  a ex^cA  le 
commerce  qui  a abouti  4 sa  mise  en  faillite,  lui  Imposaient, 
comme  Tart.  69  c.  com.  fran^ais,  Tobligation  de  fislre  pubiier 
son  contrat  de  manage,  4 dAfaut  de  quoi  elle  pouvait  Agalement, 
encas  de  faillite,  Atre  punie  comme  coupabfe  de  banqoeroute 
simple ; — Attendu  qu'il  eat  certain  que  cette  omission  a cause 
un  ^Ajudioe  4 ses  crAanciers ; que,  des  lors,  et  aux  termes  des 
art.  1500  at  1501  c.  nap.,  aussi  men  qu’aux  termes  das  art.  1382 
el  1383  c.  nap.,  ladite  omission  ooostitua  un  quaei-dAlit,  un$ 
qu’il  soit  nAoessaire  qu’il  y ait  eu  de  sa  part  intention  dc  noire  1 
•—Attendu  qu’il  suit  de  I4que,fdtril  vrai  que  la  maison  acqui^ 
par  I'intimAe  fdt  immeuble  dotal,  les  appelants  Ballada  et  TirloiT 
ne  seraient  pas  moios  an  droit  d’Acre  colioquAs  sur  le  prix  en 
provenant,  et  de  bure  supprimer  la  collocation  faite  en  faveur  de 
Tear  dAbitrice,  la  liemme  Vert ; — BAforme,  etc. 

Du  18  nov.  1868.-C.  de  ChambAry,  1*“®  ch.-MM.  Dupasqnier, 
ler  p..||aurel,  1®'  av.  gAn.-Finet,  Robesson  ct  Parent,  av. 
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tuelle,  faite  mdme  au  profit  d’^trangers,  est  soutenue  par 
M.  Jouitou,  130  et  suiv.,  pour  qui  cet  acte  est  un  v6ri* 
table  testament.  Mais,  comme  cet  auteur  le  reconnait  d’ail- 
leurs  {n^  141),  I’institution  contractuclle  est  un  testament 
irrevocable.  Or,  par  \k  mOme,  elle  empeche  que  la  dot  ne 
puisse  ddsormais  servir  k reVablissement  des  enfants  com- 
muns;  elle  est  done  en  opposition  avec  leprincipe  mSme 
de  rinalienabilite  dotale.  — ^elques  arrets  ont  cependant 
admis  la  validite  de  Tinstitution  contractuelle  portant  sur 
les  biens  dotaux  (Grenoble,  11  juin  1851,  aff.  Mollard,  D.  P. 
52.  2.  272;  Nfmes,  1*'  f4vr.  1867,  aff.  Blancard,  D.  P.  68.  2. 
134;  Bordeaux,  8 mai  1871,  aff.  Dumas,  D.  P.  72.  2.  5). 

1250.  L’institution  contractuelle  faite  par  la  femme 
dotale  peut,  d’ailleurs,  6tre  valable  dans  deux  cas  : d’abord, 
comme  nous  Tavons  d6iA  indiqu6,  lorsqu'elle  est  faite  pour 
retablissement  des  enfants,  et  en  outre  lorsque  la  femme 
possede  ou  acquiert  pendant  le  mariage  des  biens  parapher- 
naux.  Dans  cette  seconds  hypoth^se,  Tinstitud  prendra  les 
biens  paraphernaux,  tandis  que  les  hdritiers  Idgitimes  de  la 
femme  recueilleront  les  biens  dotaux.  £t  en  ce  cas  void 
comment,  suivant  M.  Guillouard,  t.  4,  1853,  devra  6tre 

faite  la  r^.partition  des  dettes  : « Si  les  dettes  sont  de  nature 
k atteindre  la  dot,  elles  devront  se  r^partir  entre  l’institu4 
conlractuel  et  les  h^ritiers  qui  recueilfent  les  biens  dotaux, 
suivant  la  valeur  compar6e  de  ces  deux  classes  de  biens.  Si, 
au  contraire,  les  dettes  ne  peuvent  6tre  ex6cut6es  sur  la 
dot,  elles  seront  support^es  exclusivement  par  rinstitu6 
contractual,  et  les  h^ritiers  de  la  femme  ne  devront  pas 
contribuer  k leur  payement,  car,  pour  eux,  ces  dettes  sont 
comme  si  elles  n’existaient  pas  ». 

1)^1.—  IV.  AliANATIONS  INDIRBGTKS  {R^.  u^*  3470  k 
3490).  — Le  principe  de  rinali4nabilit4  du  fonds  dotal  met 
obstacle  k tout  engagement  des  biens  dotaux,  sous  quelque 
forme  que  ce  soit.  11  a dtd  jugd  que  Tengagement  annulable 
pour  cause  de  lesion  et  de  minority,  que  la  femme  dotale  a 
souscrit  dans  son  contrat  de  mariage,  ne  peut  pas  6tre  vala- 
blement  ratifiS  pendant  le  mariage  sur  les  mens  dotaux 
(Civ.  rej.  10  d6c.  1867,  aff.  de  Beaucaire,D.  P.  67.  1.  475). 
Mais  cet  engagement  ainsi  rati04  serait  valable  sur  les  biens 
paraphernaux,  et  m6me  sur  les  biens  dotaux,  si  ie  contrat 
de  mariage  en  autorisait  Tali^nation  (Guillouard,  t.  4, 
n°  2073). 

1252.  Nous  avons  examind  suprd,  1195,  la  question  de 
savoir  si  une  femme  dotale  peut,  avec  T assistance  de  son 
mari,  proceder  k un  partage  amiable  des  biens  indivis 
qu’clle  poss^de  avec  des  tiers.  Comme  on  Fa  vu,  Faffirma- 
live  a prdvalu  dans  la  jurisprudence  et  dans  la  doctrine.  On 
s’est  demandd  au  n<»  2479  et  suiv.  s'il  faut  recon- 
naitre  k la  femme  dotale  le  droit  de  transiger  et  de  com- 
promettre,  lorsque  ces  actes  ont  pour  but  d’aniver  k un 
partage  amiable.  Relativement  au  compromis,  la  jurispru- 
dence la  plus  r6cente  s'est  prononc^e  pour  la  nuliitd  (Qv. 
cass.  22aofit  1865,  aff.  Theron,  D.  P.  65.  1.  363;  Toulouse, 
1^*  juin  1871,  aff.  Carri6re,  D.  P.  72.  5.  151). 

1258.  Une  femme  dotale  peut  valablement  prendre  part 
k un  partage  d’ascendant  k titre  de  bdndficiaire.  Lorsqu^elle 


a participe  k un  partage  d’ascendant  nul  ou  rescindable,  la 
ratification  qu’elle  en  fait  est  valable,  d’aprte  la  cour  de 
cassation,  si  elle  a re^u  par  ce  partage  au  del&  des  valeura 
qui  lui  ont  6td  constitutes  en  dot  (Req.  30  juin  1868,  afl. 
Saint-Espts-Lescot,  D.  P.  68.  1.  327).  Mais  il  en  serait  diftt- 
remment  si  le  partage  renfermait  t son  prejudice  une  lOsion 
de  plus  du  quart,  lorsque  sa  portion  dans  ce  part^e  est 
frappte  de  dotalitt  (Civ.  cass.  2 juill.  1866,  aff.  Saint-E^ts- 
Lescot,  D.  P.  66. 1. 389).  La  cour  de  Bordeaux,  dont  la  deci- 
sion a ttt  casste  par  cet  arrtt,  avait,  au  contraire,  reconnu 
k la  femme  dotale  le  droit  de  ratifier  le  partage  d’ascendant 
par  ce  motif  que  la  capacity  de  faire  un  acte  emporte  celle 
de  le  ratifier.  La  rtgle  ttail  exacte,  mais  avec  une  re^ric^on 
que  cette  cour  avait  perdu  de  vue:  e’est  que  celui  qui  a 

rmvoir  de  faire  un  acte  n’a  aussi  la  facuitt  de  renoocer 
Fattaquer  en  le  ratifiant  qu’autant  que  le  vice  convert  pw 
cette  ratification  ne  porte  pas  atteinte  t des  droits  plcmes 
hors  de  la  libre  disposition  de  Fauteur  de  cette  ratification, 
ce  qui  est  prdcisOment  le  cas  de  la  femme  dotale. 

1254.  On  addciddau22^.  n<>  3484  qu’en  principe  la  femme 
dotale  ne  peut  pas  transiger  sur  les  difficuUds  relatives  k 
ses  biens  dotaux,  en  dehors  des  cas  ou  la  transaction  dqui- 
vaut  k un  partage.  Cependant  la  question  est  trds  controver- 
sde.  Tandis  qu’un  certain  nombre  d’auteurs  enseignent  que 
la  transaction  est  ddfendue  k la  femme  dotale,  par  la  rai^n 
que  pour  transiger,  il  faut,  aux  termes  de  Fart.  2045  c.  civ., 
avoir  la  capacity  de  disposer  des  objets  compris  dans  la 
transaction  (Accarias,  Des  transactions,  n®  96 ; Paul  Pont, 
Des  petits  contrats,  t.  2,  u?  603 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  4,  p.  558),  d’autres  soutiennent  que  Fon  doit  reconnni- 
tre  k la  femme  dotale,  assistde  et  autorisde  de  son  mari, 
ie  droit  de  faire  toute  transaction  qui(  pout  6tre  considdrde 
comme  un  acte  de  sage  administration^  et  qui  ne  ren- 
ferme  pas  une  alienation  deguisde  du  fonds  dotal.  On 
dearie  r argument  tird  de  I’art.  1045,  en  faisant  observer  que 
ce  texte  doit  dtre  restreint  aux  deux  classes  d’incapables 
pour  lesquels  il  indique  k quelles  conditions  ils  peuvent 
transiger : les  mineurs  et  les  dtablissements  publics.  Refuser 
k la  femme  dotale,  en  vertu  de  cet  article,  le  droit  de  tran- 
siger, e’est,  dit-on,  mettre  cette  femme  dans  une  incapacity 
plus  absolue  que  celle  des  mineurs  ou  des  autres  incapables 
(Troplong,  t.  4,  n®  3127,  et  Transactions,  n®  52  ; Marcadd, 
t.  6,  art.  1549,  n®  4 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1849).  Cette  seconde 
solution  est  celle  pour  laquelle  semblese  prononcer  la  juris- 
prudence. Il  a did  jugd:  1®  que  la  transaction  consentie 
par  la  femme  dotale  est  valable,  alors  mdme  qu’elle  est 
relative  k ses  biens  dotaux,  si  elle  ne  constitue  qu’un  acte 
de  bonne  et  sage  administration ; si, par  exemple,  en  dchange 
de  certaines  prdtentions,  la  femme  a obtenu  des  avantages 
qu’elle  n’efit  point  eus  autrement,  et  qui  sont  prdfdrables  aux 
dventualitds  d'un  proeds  (Caen,  3 mars  1860,  aff.  de  Grenon- 
ville,  D.P.  60.  2.  65) ; — 2®  Que  la  femme  dotale  a capacity 
pour  transiger,  toutes  les  fois  que  la  transaction,  faite  loyale- 
ment,  dans  le  but  d’dteindre  un  proeds  sdrieux,  constitue  un 
acte  de  bonne  gestion,  surtout  lorsque  la  femme  est  sdparde 
de  biens  judiciairement  (Grenoble,  20  janv.  1865)  (1).  — 


(1)  (Rivoire  C.  Michal.)  — La  coua ; — AUendu  qu’aucune  dis- 
posilioQ  expresse  de  la  loi  n’ioterdit  k la  femme  dotsde  de  tran- 
siger sur  sa  dot;  que  Fart.  2045  c.  nap.,  qui  interdit  Fexercice 
de  ce  droit  aux  tuteurs,  aux  communes,  aux  dtablissements 
publics,  u’y  comprend  pas  la  femme  maride  sous  le  rdgime 
dotal;  qu’il  faut  en  conciure  que  cetie  interdiction,  si  elle  exis- 
tait,  rdsulterait  des  principes  constilutifs  du  rdgime  dotal,  et 

Slus  spdei^ement  de  Fiaaudnabilitd  de  la  dot ; — Attendu  que, 
ans  Fancien  droit,  il  dtait  admis  que  la  femme  maride  sous  le 
rdgime  dotal  pouvait  transiger  sur  ses  droits  dotaux  litigieux, 
toutes  es  fois  que  la  transaction  dtait  faite  loyalement,  dans  la 
vue  d'dleindre  un  proods  dont  Fissue  pouvait  dtre  incertaine  et 
compromettre  la  dot ; que  les  principes  du  droit  nouveau  dtant 
les  mdmes  quant  k Finalidnabilitd  de  la  dot,  on  ne  comprendrait 

Sas  que  les  rdsultats  pussent  dtre  diffdrents,  alors  qu’il  n’y  a 
ans  la  loi  nouvelle  aucune  disposition  interdisant  expresadment 
k la  femme  dotale  de  transiger;  qu'il  faut  done,  aujourd'hui 
comme  sous  Fancieu  droit,  recherener  si  le  proeds  auquel  on  a 
voulu  mettre  fin  dtait  sdrieux,  si  Fissue  pouvait  compromettre  la 
dot  en  tout  ou  en  partie,  et,  enfin.  si  les  rdsultats  obtenus  par  la 
transaction  constituent  un  acte  ne  bonne  administration ; — At- 
tendu qu'il  doit  d’autant  plus  en  dtre  ainsi,  dans  Fespdee,  que  le 
principe  de  Finalidnabilitd  de  la  dot  n'dtait  en  ddfinitive  qu’une 
fiction,  puisque,  la  dot  entidre  de  la  dame  Rivoire  dtant  momlidre, 


et  le  mari  n^dtant  pas  soumis  k fournir  emploi,eilen’dtaitgarantie 

Sue  par  l*bypothdque  Idgale;  que,  sdparee  de  biens,  la  dame 
ivoire  pouvait  quittancer  valablement  sa  dot,  et,  en  la  recevant, 
la  faire  disparattre  en  Fappliquant  k ses  besoins  et  k ceux  de  son 
mari,  sans  qu*elle  pfft  espdrer  la  recouvrer  contre  s6n  mari  qui 
dtait  dans  un  dtat  d'insolvabilitd  notoire  et  complet;  que  cela,  au 
surplus,  a dtd  fait  ainsi  pour  une  somme  de  3000  fr.  dont  il  sera 
ci-aprds  parld,  regue  par  elle  le  21  juill.  1862,  de  Bouchage.  somme 
irrdvocablement  alidnde  par  son  fait;  — Attendu  qu ainsi  la 

Question  se  rdduit  k examiner  si  la  transaction  faite  entre  les 
poux  Rivoire  et  MichaL,  le  1®'  mai  1862,  a dtd  faite  de  bonne 
foi,  dans  un  intdrdt  sdrieux,  pour  ddgager  la  femme  d’une  situa- 
tion qui  n'dtait  pas  sans  pdril  en  ce  qu'eUe  pouvait  compromettre 
la  dot  tout  entidre;  — Attendu  qu'a  ce  jraint  de  vue,  le  proeds 
pendant  devant  le  tribunal  de  Bourgoin,  et  sur  lequel  est  inter- 
venue  la  transaction  du  l®'mai  1862,  dtait  d*une  gravitd  incontes- 
table; qu^il  s’agissait  de  savoir  si  la  vente  k rdmdrd  passde  a 
Michal  par  Rivoire,  le  18  avr.  1854,  devait  dtre  annulde;  que  cette 
demande  en  nuliitd  prdsentait  d’autant  plus  d’incertitude  que 
cette  vente  avait  dtd  suivie  d’une  proeddure  d’ordre  judiciaire; 
que  la  dame  Rivoire,  sommde  de  produire  comme  crdancidre  en 
vertu  de  son  hypothdque  Idgale  inscrite  d’office  par  M.  le  procu- 
reur  impdrial,  s’dtait  abstenue  de  produire;  que  Fordre  s'dtaitfait 
en  son  absence;  que  les  bordereaux  avaient  dtd  ddlivrds  aux 
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Quelques  auteurs  ont  pensd,  ainsique  notiaPavonsrapport6  sante  pour  r^pondre  des  alienations  (Paris,  28  juin  1853, 

au  Bip.  3486,  que  la  femme  dotale  devait  pouvoir  tran->  aff.  de  Ginestet,  D.  P.  54.  2.  44.  Comp,  suprd,  n<>  606). 

sigeraux  roAmes  conditions  que  lemineur,  c’e&t*4-dire  aveo  1260.  Nousnereviendrons  pas  ici  sur  les  regies  aamises 
PaTis  detrois  jurisconsultesetrhomologationdu  tribunal  (V.  en  matiere  de  separation  de  biens;nous  renvoyons  A ce 

notannnent ; BodiAre  et  Pont,  t.  3,  n*  1856).  Mais  Part.  467  sujet  A ce  qui  est  dit  au  ikfp.  1625  et  suiv.,  et  stiprd, 
e.  cir.,  qui  determine  cea  conditions,  est  special  au  mineur,  n^*  598  et  suiv.  Nous  mentionnerons  seulement  un  arret  en 

et  il  est  difficile  de  retendre  par  anaiogie  a la  femme  dotale,  vertu  duquel  il  a ete  decide  ^e  Taction  en  separation  de 

d*aotant  que  Tune  des  formalitea  quil  prescrit,  Tavis  du  biens  intentee  par  une  fenune  mariee  sous  le  regime  dotal 

eonseil  de  famille,  ne  saurait  6tre  remplie  pour  la  femme  est  eteinte  par  son  decAs,  et  que  les  hehtiers  de  la  femme 

(Guillouard,  t.  4,  1849).  doivent,  en  ce  cas,  se  pour  voir  par  action  principale  en 

11265.  Mais  on  s’accorde  A reoonnattre  que  le  compromis  liquidation  de  ses  reprises  (Dastia,  7 juill.  1869,  aff.  Blasinl, 
est  interdit  A la  femme  dotale  (A4>.  n®  3487;  RodiAre  et  D.  P.  72.  1.  261). 

Pont,  t.  3,  n<>  1858;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  5,  . 1261.  L’inalienabilite  dotale  survit  A la  separation  de 

p.  558 ; Sincholle,  n*  190;  Guillouard,  t.  4,  1850).  C'est,  biens : c’est  un  point  que  nous  avons  etabli  au R^p,  n°  3499, 

comme  on  Ta  vu  supra,  1251,  la  solution  qu’a  consacree  et  qui  ne  fait  plus  doute  aujourdliui.  « La  separation  de 

la  jurisprudence  la|plus  recente  en  ce  oui  conceme,  spAcia-  biens,  dit  M.  Guillouard,  1 4,  n*’  2110,  deplace  iWministra- 

lement,  le  compromis  ayant  pour  but  d Wiver  A un  partage  lion  de  la  dot  et  la  transfAre  A la  femme,  mais  elle  ne  change 

amiable.  ni  le  caractAre,  ni  le  regime  de  la  dot  » (V.  outre  les  auto* 

12S0.  Nous  avons  admis  (R^.  3488)  que  Tacquies-  rites  citAes  au  Rdp.  ibid.  : Marcade,  t.  6,  art.  1554,  n«  5 ; 

cement  A une  demande  qui  aurait  pour  rAsultat  d’amoindrir  Sincholle,  n«  248  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 539,  p.  617;  Lau> 

la  dot  n*est  pas  permis  A la  femme  (V.  en  ce  sens : Grenoble,  rent,  t.  23,  n*’  555).  L’inaliAnabilite  subsiste,  non  seulement 

23  juill.  1859,  aff.  Guibert,  D.  P.  60.  5.  124;  Pau,  12  aofit  sur  les  immeubles,  mais  Agalement,  dans  le  systAme  de  la 

1868,  aflf.  Darmuzey,  D.  P.  68,  2.  221 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  jurisprudence,  sur  la  dot  purement  mobiliAre  (H^p.  n®*  3503 

§ 537,  note  12,  p.  559  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1859).  Mais  ici,  et  suiv. ; Civ.  rej.  13  dAc.  1865,  aff.  Gouttebaron,  D.  P.  66. 

comme  en  matiAre  de  transaction,  la  jurisprudence  incline  1.  19;  Civ.  cass.  12  mars  1866,  aff.  Darnospil,  D.  P.  66.  1. 

A admettre  quelques  exceptions ; et  mAme  un  arrAt  de  la  178  ; Pau,  25  nov.  1879,  aff.  Mouillet,  D.  P.  81 . 2.  112  ; Civ. 

chambre  des  requAtes  a ju^A  que  Tacquiescement  A un  juge-  cass.  24  mars  1885,  aff.  de  Pazzis,  D.  P.  85.  1.  254 ; Aubry 

meat,  consent!  sans  Tautorisation  du  juge  par  une  femme  et  Rau,  t.  5,  § 539,  note  9,  p.  619;  Laurent,  t.  23,  n®  556; 
relativement  A ses  biens  dotaux,  Atait  valabie,  Tacquiosce-  Guillouard,  t.  4,  n®  2111).  — JugA  ainsi : 1®  que  la  femme 

ment  n’Aquivalant  pas  A une  alienation  (Pau,  15  juill.  1865,  dotale  sAparAe  de  biens  ne  pent  ni  s’obliger  sur  la  dot  mobi- 

aff.  Pauc,  D.  P.  68.  1.  27).  liAre,  ni  subroger  un  tiers  dans  ThypotnAque  legale  qui  en 

12557.  — V.  AcQuismoifs  (/W|p.  n®‘  3491  A 3498).  — La  garantit  ia  restitution,  sans  y Aire  autorisAe  conformAment 

femme  dotale  qm  acquiert  pendant  le  mariage  n’est  tenue  du  a Tart.  1558  c.  ciV.  (Req.  27  avr.  1880,  aff.  Thuret,  D.  P.. 

payement  du  prix  que  sur  les  paraphernaux  (R^.  n®  3491);  SO.  1.  431);  — 2®  Que  la  cession  d’une  crAance  dotale,  par 
et  TinaliAnabilite  de  la  dot  mobiliAre  s’oppose  a ce  qu’elle  une  femme  dotale  sAparAe,  A des  crAanciers  de  son  marl, 

emploie  A ce  payement  ime  valeur  quelconquefaisant  partie  mAme  avec  le  consentement  de  celui*ci,  est  nulle;  et  qu’il 

de  cette  dot;  par  example,  A ce  qu’elle  delAgue  au  vendeur  eu  serait  ainsi  alors  mAme  que  le  mari  aurait  eu,  en  vertu 

une  crAance  dotale  (V.  Grenoble,  3 janv.  1854,  citA  supra,  d’une  clause  spAciaie  du  contrat  de  mariage,  des  pouvoirs 

n®  1231).  plus  Atendus  que  ceux  qui  lui  sont  attriouAs  par  la  loi, 

notamment  celui  de  recevoir  avec  le  consentement  de  sa 
Sect,  4.  — Effets  dr  la  sAfaration  di  biens  quant  a femme  le  prix  des  immeubles  allAnAs  sans  Atre  tenu  d’en 
l’inaliAnabiutA  (R^.  n®»  3499  A 3535).  faire  emploi,  ces  pouvoirs,  pas  plus  que  les  droits  accordAs 

au  mari  par  la  loi,  ne  pouvant  p^ser  A la  femme  (Civ.  cass. 
f 25S.  — I.  Db  l'ikau4nabu.it4  db  la  dot  bn  gAnAbal  (/^.  4 juill.  1881 , aff.  Primard,  D.  P.  82.  1 . 194).  — La  femme 

D®*  3499  A 3516),  — La  separation  de  biens,  sous  le  rAgime  dotale  sAparAe  de  biens  ne  peut,  comme  on  Ta  dit  au 

dotal,  pout  Aire  prononcAe  pour  les  mAmes  causes  que  sous  u®  3501,  pas  plus  consentir  une  hypothAque  sur  ses  biens 

le  rAgime  de  la  communautA  lAgale  (c.  civ,  art.  1563)  (V.  dotaux  que  les  aliAner  (V.  en  ce  sens  : Trib.  Valence, 

stiprd,  n®*  598  et  suiv.).  24  juin  1875,  aff.  Montagnon,  D.  P.  78.  1.  463). 

f J259.  Au  premier  abord,  comme  le  remarque  M.  Lau-  1969.  AprAs  la  sAparation  de  biens,  la  femme  reprend  la 
rent,  t.  23,  n®  553,  une  demande  en  sAparation  de  biens  peut  libre  administration  ae  sa  dot  (c.  civ.  art.  1449,  § 1®').  Mais, 

Saraitre  inutile  sous  un  rAgime  oh  la  femme  est  protAgAe  d’aprAs  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 539,  p.  630,  comme  la  dot 

'une  faqon  toute  spAoiale  par  le  principe  de  TinaiiAnabihtA.  mobiliAre  est  toujours,  quant  A la  femme  elle-mAme,  frappAe 

La  nAcessitA  d’une  telle  mesure  peut  nAanmoins  devenir  d’inaliAnabilitA,  les  pouvoirs  d’administration  qui  lui  appar- 

Avidente;  car,  malgrA  les  prAcautions  prises  par  la  loi,  la  dot  tiennent  sont  plus  restreints  que  ne  TAtaient  ceux  du  mari. 

de  la  femme  peut  Atre  mise  en  peril,  lorsque,  par  exemple,  G’est  ainsi  qu’eUe  n*a  pas  la  facultA  de  cAder  des  rentes  per- 

le  mari  n’agit  pas  en  temps  utile  centre  les  dAbiteurs  dotaux,  pAtuelles  ou  viagAres  ou  des  crAances  non  exigibles  faisant 

ou  qu'il  dApense  follement  la  dot  constituAe  en  argent,  alors  partie  de  la  dot.  La  jurisprudence  s’est  prononcee  dans  ce 

surtout  qiTil  est  insolvable.  11  a AtA  jugA  que,  s’il  a AtA  vendu  sens;  elle  refuse  A la  femme,  d’une  maniAre  gAuArale,  la  facultA 

par  le  mari  un  immeuble  dotal  ou  des  valeurs  mobiiiAres  de  cAder  tout  ou  partie  de  ses  crAances  dotales.  « Attendu, 

appartenant  A la  femme  et  qui  ne  pouvaient  Atre  aliAnAs  dit  un  arrAt  de  la  cour  de  cassation,  qu’en  thAse  gAnArale  la 

qu^A  la  charge  d’lm  remploi  qui  n*a  pas  AtA  fait,  la  femme  dot  mobiliAre  est  inallAnable  en  ce  sens  seulement  que  la 

peut  se  prAvaioir  de  ces  aliAnations  pour  demander  la  sApa-  femme  ne  peut  renoncer,  soit  A sonrecours  centre  le  mari, 

ration  de  biens,  alors  mAme  que  le  mari  justifie  qu’il  n’a  pas  soit  A TbypotbAque  lAgale  attacbAe  A ce  recours ; mais 

de  dettes  et  qu’il  possAde  des  immeubles  d’une  valeur  smfi-  qu’aprAs  la  sAparation  de  biens  la  dot  reste  absolument  ina- 

crAanders  inscrits  qui  avaieiit  produit;  qu'il  avait  AtA  clos;  qu*une  de  la  somme  k laquelle  elle  aurait  eu  droit  pour  dAprAdation  de 

ordonnance  de  M.  le  juge-commissaire  avait  ordonnA  la  radia-  son  trousseau  et  pour  dAficit  sur  son  mobilier,  trousseau  et  mobi- 

tion  de  noscription  de  la  dame  Rivoire,  et  qu’enfln  cette  ordon<  lier  dont  elle  s'est  prA value  en  nature,  Atant  dAmontrA  que  la 

nance  avait  re^u  son  exAcuUon  par  la  radiation  de  I'inscription ; crAance  de  19000  fr.  dont  le  titre  est  rendu  A la  dame  Rivoire, 

qu'A  raison  de  toutes  ces  circonstances,  le  procAs  Atait  rAellement  n’a  point  pAri  par  la  faute  de  son  mari;  — Attendu  que,  dans  ces 

wrieuz  et  incertain  dans  ses  rAsultats;  que  si  elle  eOt  succombA  circonstances.  on  ne  saurait  mAconnattre  que  la  transaction  Atait 

dans  cette  instance,  sa  dot  enti  Are  en  argent  edt  AtA  compromise,  et  un  acte  prudent,  d*une  sage  et  prAvoyante  administration;  que 

elle  n'eOt  conservA  que  son  trousseau  et  les  meubles  conslituAs  dans  les  bases  en  ont  AtA  loyalement  dAbattues  par  les  hommes 

^ le  coDtrat;  ~ Attendu  qu’au  contraire  la  transaction  a eu  pour  d’affaires  chargAs  des  intArAts  des  parties;  — Par  ces  motifs, 

rAsultat  d*assurer  A la  dame  Rivoire  sa  dot  entiAre  constituAe  en  rAformant  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  civil  de  Bourgoin  le 

argent  ou  en  crAances,  en  lui  attribuant  des  immeubles  vendus  9 avr.  1864,  ordonne  TexAcution  de  la  transaction  du  mai 

plus  tard  43000  fr.,  tandis  que,  si  elle  Atait  liquidAe  aujourd’hui,  1862,  etc. 

-^Ile  D6  passeraitpas  41710  fr.  pour  les  constitutions  en  argent  ou  Du  20  janv.  1865.-C.  de  Grenoble,  2«  ch.-MM.  Blanc,  f.  f.  pr.* 
en  erdanoes;  qu’elle  n*a  done  AtA  en  perte  par  la  traosacuon  que  BArenger,  av.  gAn.-Cantel  et  Cas  de  Yentavon,  av. 
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li^nable  pour  la  femme,  qui  en  reprend  la  Ubre  admiiils* 
tration,  sans  pouvoir  s’obliger  sur  le  capital  dotal  nl  l’ali6ner 
(Req.  3 f^vr.  1879,  aff.  flue,  D.  P.  79.  1.246.  V.  dsns  le 
m6me  sens  : Civ.  rej.  11  nov.  1867,  aff.  Tenni4re,  D.  P.  67. 
1.  408,  et  les  anOts  du  27  avr.  1880  et  du4  juill.  1881,  citda 
Sfiprd,  n<’1261).Que]qtxe8  autefmrs  soutiennent  cejpendant  qae 
la  femme  dotale  sdparde  de  btens  doit  pouvoir  faire  tous  les 
aotes  d’administration  permis  au  mari;  or  on  a vn  suprd, 
n*  1231,  que  la  jurisprudence  reconnalt  au  mari  le  droit 
d’ali4ner  les  crdances  dotales  (Comp.  Laurent,  t.  23,  n«  556 ; 
Giiillouard,  t.  4,  2105). 

Parmi  les  actes  d’administration  quo  la  femme 
sdparde  peat  faire  valablement,  nous  signalerons  la  parti- 
eipation  aux  ddlibdrations  relatives  au  concordat  k accorder 
k son  mari  tombd  en  faillite.  — Jug6,  en  ce  sens,  quo  la 
femme  dotale,  sdparde  de  biens,  doit  6tre  admise  aux  ddli- 
bdrations  relatives  au  concordat  de  son  mari  tombd  en 
faillite,  alors  que  sa  crdance  n’est  pas  garantie  par  Phypo- 
ih6que  Idgale,  k ddfaut  d’immeubles  du  mari  sur  lesquels 
cette  hypotheque  puisse  suffisamment  s’exercer.  Dans  oe  cas 
special,  16  ooncours  de  la  femme  aux  operations  de  la  faillite 
constitue  un  acte  de  simple  administration  rentrant  dans  les 
pouvoirs  que  la  separation  de  biens  lui  a rendus,  et  non  un 
acte  de  disposition  prohibe  par  la  r^gle  de  l’inali4nabilite  de  la 
dot  mobilidre.  Le  vote  de  la  temme  au  concordat  ne  fait, 
d’ailleurs,  pas  obstacle  k la  persistence  de  son  action  person^ 
nolle  et  hypoth4caire  centre  son  mari,  pour  la  portion  de  la 
dot  dont  mie  a’a jpu,  k raison  de  P4tat  de  faillite,  rdaliser  le 
recouvrement  (uv.  rej.  li  nov.  1867,  aff.  Tenni^re,  D.  P. 
67.  1 . 406 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 539,  note  16,  p.  621  et  suiv. ; 
Guillouard,  t.  4,  n*  2107).  — 811  s'agit  de  la  faillite  d’une 
ersonne  autre  que  son  mari,  la  temme  a 6galement  le  droit 
Intervenir  au  concordat,  cette  intervention  ne  constituent 
pas  un  acte  d'alidnation,  mais  un  simple  acte  d’ administra- 
tion, soit  parce  que  la  remise  d’une  j^rtion  de  dette  que  le 
crdancier  consent  au  failli,  pour  mieux  assurer  le  recouvre- 
ment de  Pautre  portion,  n’est  pas  one  concession  on  une 
transaction  volontaire,  mais  bien  un  sacriflce  imposd  par  les 
ndoessitds  de  la  situation,  soit  parce  que  la  participation  au 
concordat,  qui  se  forme  sous  le  controle  et  avec  la  sanction 
de  la  justice,  rentre  dans  Pexercioe  des  actions  dotales, 
apanage  ndcessaire  du  droit  d’administration  (Guillouard, 
loe.  eit.  — Comp,  sur  ces  questions:  Vu4bat,  De  la  sipara^^ 
tion  de  bUns  sous  U regime  dotal,  p.  143  et  suiv.). 

1264.  La  femme  sdpardede biens,  qui,envertude  sondroit 
d’administration,  reqoitle  remboursementdecapitauxdotaux, 
peut->elle  6tre  forc6e  4 en  faire  emploi?  Cette  question,  qui 
a dtd  examinde  au  n<>  3517  et  n«*  3965  et  suiv.,  est 
aujourd’hui  gdndralement  rdsolue  par  la  ndgative;  la  juris- 
prudence reconnalt  que,  sauf  le  cas  oti  P emploi  est  present 

!>ar  ^ contrat  de  mariage,  la  femme  n’y  est  pas  obligd 
Paris,  14  janv.  1856,  aff.  Avenel,  D.  P.  56.  2.  144 ; Caen, 


(1)  (Monier  C.  Monier.)  — Par  leur  contrat  de  mariage,  les 
dpoux  Monier  avaient  adoptd  le  rdgime  dotal.  La  future  epouse 
setait  constitud  en  dot  une  somme  de  1000  fr.  et  elle  avait  re^u 
de  ses  parents  une  donation  de  3000  ft*.  Le  pdre  du  fuUir  dpoux 
s’dtait  obligd  sotidairement  avec  celui-cl,  en  confdrant  hypothMue 
sur  86S  propres  biens,  k la  restitution  de  ces  constitutions  dotales. 

La  sepi^ation  de  corps  ayant  dtd  prononede  entre  les  dpoux,  Is 
sieur  Monier.  avant  de  restituer  ia  dot,  demtinda  que  sa  femme 
fOt  astreinte  a lui  donner  des  garanlies  semblables  a celles  qu’elle 
avait  rcQues  dans  le  contrat  de  mariage.  Conformdment  4 cette 
prdtention,  le  tribunal  d’Avignon  ddcida  que  la  femme  ne  pourrsit 
exiger  le  remboorsement  de  sa  dot,  ni  en  toucher  les  intdrdts  qu'S 
charge  de  donner  caution.  — Appel  par  la  dame  Monier.  — Arrdt. 

La  couh;  — Considdrant  que  si,  dans  le  droit  commun,  la 
emme  sdparde  de  corps  et  de  biens  peut  obtenir  de  son  man 
a restitution  de  sa  dot  mobilidre,  sans  dtre  obiigde  de  faire  emploi 
<m  de  donner  caution,  il  n’en  est  pas  de  mdme  lorsque  le  contrat 
de  mariage  contient  des  stipulations  particulidres  4 cet  dgard  ; — 
Que,  dans  Pespdee,  les  precautions  prises  par  les  parties  pour  la 
garantie,  soit  de  la  somme  constitude  4 la  dame  Monier  par  son 
pdre,  soit  de  celle  qu’elle  s’dtait  constitude  elle-mdme,  prouvent 
suffisamment  leurs  intentions  relativement  4 la  conservation  de 
a dot,  dans  Tmtdrdt  de  la  femme  et  dans  Tintdrdt  des  enfants  4 
nattre  du  mariage  j — Que  la  dame  Monier,  rempla^ant  son  mari 
dans  1 'administration  de  sa  dot,  reste  soumise  aux  mdmes  condi- 
tions et  doit  avoir  les  mdmes  droits ; — Qu’il  suit  de  14  que  le 
tribunal  d’Avignon  a bien  jogd.en  imposantA  la  femme  Monier  la 
condition  de  donner  caution  pour  le  retirement  de  sa  dot,  et  qu’il 


- Tit.  4,  Chap.  4,  Sect.  4. 

7 jaiU*  im,  aft.  G...,D.  P.  59.  2.  1;  Ntmes,  5 d6e. 
dv.  rej.  13  d4c.  1865,  aff.  Gouttebaron,  D.  P.  66.1. 19;  Pan, 
1>*  ch.,  13  join  1866,  aff.  Abadie.-IIM.  Dartigaa,  pr.««Lespi- 
nasse,  av.  gdn.,  c.  o<mf .-Oustalet  c4  de  Gavardie,  av.; 
Giv.  rej.  21  mai  1867,  aff.  de  Gestas,  D.  P.  67.  1.  297;  Req. 

26  juill.  1869,  aff.  Arnol,  D.  P.  71.  1.  169;  Agen,  7 msis 

1870,  aff.  Gavaignac,  D.  P.  70.  2.  130;  Rodibre  et  Pont,  t.  3, 
n*  2198;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  $ 539,  note  12,  p.  620;  Laa« 
rent,  t.  23,  558;  Guillouard,  t.  4,  2104  et  suiv.),  — 

Mais  la  femme  n’est  dispensde  de  Pemploi  qu’aufaiit  que  le 
man  n’y  Otait  pas  obllffd  en  vertu  des  claases  du  eotitrat 
de  mariage  (V.  les  arrets  et  les  antenrs  prdcitds.  V.  ausii 
tn/V4,n®  1441). 

2265.  De  mdme,  tout  ce  qui  dtalt  InterMan  meii  par  le 
contrat  de  mariage  est  Agalement  ddfendu  4 la  femme,  mtaie 
si  ces  actes  ne  oonstituaient  que  des  actes  d’admmistration. 
Jugd  ainsl ; 1 ^ que  la  femme  d^le  dont  le  mari  a 4td  autorisd, 
par  le  contrat  de  mariage,  4 alidner  les  immeubles  at  4 en 
recevoir  le  prix  au  moyen  d’une  oaution  hypothdeatre  on 
d’un  placement  sur  privildge  ne  peut,  aprds  la  sdparalion  de 
biens,  toucher  elle-mdme  le  prix  de  ses  immeubles  veudut 
sans  se  soumettre  aux  conditions  qui  dtaient  imposdes  au 
marl  (Trlb.  Puy,  30  nov.  1865,  aff.  Chabaud,  D.  P.  65.  3. 
96) ; — 2^  Que  lorsque  le  oontrat  de  mariage  ne  pei^t  au 
mari  d’alidner  les  biens  dotaux  qu’4  charge  de  foumir  vala- 
ble  hypoQidque  ou  caution  pour  la  sftreld  du  prix,  la  femme 
dotale  sdparde  de  biens  doit,  4 ddfaut  d’une  hypothdque 
qu’elle  ne  pourrait  consentir  sur  ses  immeubles,  dmmeruiie 
caution  valable  nrib.  Valence,  24  juin  1875,  aff.  Montagnon, 
D.  P.  78.  1.  463j. 

1266.  — n.  Rbvrnus  de  la  dot  {Rip.  n^*  3518  4 3535). 

— On  a vu  au  Bip.  n*  3518,  que,  suivant  I’opinion  gdndralc- 
ment  admise,  la  femme  ne  peut  disposer  de  la  portiem  des 
revenus  ndeessaires  4 I’entretien  du  mdnage.  La  jurispru- 
dence a continud  de  se  prononcer  dans  ce  sens;  elle  ddmde, 
en  outre,  que  la  quotitd  des  revenus  ndoessaires  k la  famille 
est  tme  question  rdservde  4 I’apprdciation  souveraine  des 
tribunaux  (Caen,  20  juin  1855,  an.  Leboucher,  D.  P.  56. 2. 
35 ; Paris,  8 aoftt  1871,  aff.  Vautier,  D.  P.  73.  2.  216;  Req. 

27  avr.  1880,  aff.  Louis  Thuret,  D.  P.  80.  1.  431 ; Civ.  cass. 
24  mars  1885,  aff.  de  Pazxis,  D.  P.  85.  1.  254). 

1267.  Quant  4 la  portion  des  revenus  ddpassant  les 
besoins  du  mdnage  et  qui  viennent  4 dchoir,  la  distinction 
que  nous  avons  indiqude  au  R^.  n*  3522,  entre  les  erdanciers 
antdrieurs  et  les  creanciers  postdrieurs  4 la  sdparaUon  de 
biens,  est  encore  adoptde  par  la  majoritddes  auteurs  et  des 
arrdts.  La  femme  dotale  sdparde  peut  s’engager  valablement 
sur  cette  part  de  ses  revenus,  et  ses  crdanciers,  4 ddfaut  de 
payement,  pourront  la  saisir  {Rip,  n^  3523  ; Gh.  rdun.  cass. 
7 juin  1864,  all.  DauUioules,  D.  P.  64.  1.  201  >;  Rouen,  15  avr. 
1869  (2);  Paris,  8 aoftt  1871,  aff.  Vautier,  D.  P.  73.  2.  216; 
Giv.  cass.  27  juiU.  1875,  aff.  Noguet,  D.P.  75. 1.401 ; Paris, 


Jj  a lieu  d’ordonner  que  jusquo-14  elle  en  touchers  les  revenus  4 
eur  dchdance  et  sur  sa  simple  quittance,  et  que  ces  revenus  ont 
dC  courir  4 son  profit  depuis  sa  demande  en  separation  de  corps 
et  de  biens  ; — Par  ces  motifs,  et  rdformant  quant  4 oeseuienieat, 
ordonne  que,  iasqu’4  ce  que  la  lemme  ait  fourni  bonne  et  suffisanta 
caution  pour  le  retirement  du  capital  da  sa  dot,  le  mari  en  payers 
4 sa  femme  les  intdrdts  4 5 pour  100,  4 partir  du  jour  de  la 
demande  en  separation  de  corps  et  de  biens ; ordonne  que,  pour 
le  surplus,  le  Jugement  sortira  son  plain  et  entier  effet,  etc. 

Du  5 dec.  1859.-G.  de  Ntmes.-MM.  Goirand  de  Labaume,  pr.- 
Liquier,  av.  gdn.,  c.  conf. 

(2)  (Dame  Renaux  C,  dpoux  Godefr^).  — Les  dpoux  Renaux 
dtaient  marids  sous  le  rdgime  dotal.  En  1851,  la  aame  Renaux 
obtint  sa  separation  de  oiens  et  fit  liquider  ses  reprises. 

16  janv.  1863,  cession  par  les  epoux  Renaux  dumontant  des  r^ri- 
ses  de  la  femme  et  des  interdts  ayant  couru  depuis  la  demande  en 
separation  de  biens,  aux  epoux  Godefroy.  En  1866,  un  ordre  est 
ouvert  pour  la  distribution  du  prix  des  biens  du  sieur  Renaux.  La 
femme  produit  pour  le  principal  de  ses  reprises  et  pour  les  interdts 
4 compter  du  jour  de  la  demande  en  separation.  Les  epoux  Gode* 
froy  et  les  creanciers  posterieurs  soutiennent  que  la  dame  Renaux 
n*a  le  droit  d’dtre  colloquee  que  pour  deux  annees  d’intdrdts  et 
I’annee  courante  (c.  civ.  art.  2151)  ;qu*en  tout  cas  ellene  peut  prd- 
tendre  qu’aux  interdts  des  cinq  dernieres  anndes,  ceux  des  anndes 
antdrieures  etant  presents  (c,  civ.  art.  2271);  qu’en  outre  il  s’est 
operd  une  compensation  entre  I’obUgatioa  de  la  dame  Renaux  d« 
coDtribuer  aux  charges  du  rndnage  ec  les  intdrdts  de  ses  reprises. 


m 
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28  dte.  1875,  aff.  Tread,  D.  P.  76*  2«  198 ; Oridane,  8 mart 
1878,  aff.  Noguet,  D.  P.  78*  8.  143 ; Pau,  85  not.  1879,  afi* 
MouiUet,  D.  P.  81.  8*  118 ; Rtiq.  27  avr^  1880,  afi*  Louie 
Thuret,  D.  P*  80*  1«  431 ; Giv.  easa.  24  mars  1885,  aff*  da 
Paszis,  D.  P.  85.  1«  254;  Marcadd,  t 8,  art*  1554,  4; 

Rodi4re  ei  Pont,  i*  3,  1765  ; Aubry  at  Rau,  t.  5,  % 539, 

notes  18  et  suit.,  p.  623 ; Guillouard,  t,  4,  2084,  1). 

A ce  point  4e  vne,  il  n’est  pas  besoin  d’eaaminer  si  lea 
eDMements  pris  par  la  femme  oonstituent  ou  non  des  aotes 
do  bonne  administration.  Mais  les  crdanciem  ant^rieurs  4 
la  sdpamiion  do  bions,  o’est<4i-dire  .eeux  qui  ont  trait4  aveo 
la  femme  pendant  le  manage  ne  peuvent  saisir  les  reTenus 
de  la  dot,  m4me  pour  le  superflu  (R6p.  n^  3530 ; Douai, 

27  ittill.  1853,  aff.  Poyramaure,  D.  P.  54.  2.  234 ; Giv.  oass. 

28  luin  1859,  aff.  Daullioules,  D*  P.  59.  1.  257 ; Agen, 

1»  W 1870,  aff.  Jasmin,  D.  P.  70.  2.  147 ; Paris,  28  ddo. 
1876,  aff.  Tresel,  D.  P.  76.  2.  198).  — Un  an8t  de  la  eour  de 
Pan  a tempdrd  la  rigueur  de  ce  principe  en  admeittant  que 
les  cidanciers  ant4neurs  k la  separation  de  biens  pourront 
saisir  le  superflu  des  revmius,  s’ils  prouvent  que  leurs 
crdances  avuent  pour  cause  des  foumitures  faitespourPen* 


Enfin  les  dpoox  GodefToy  demondent  k 8tre  coUoqute  en  sous* 
ordre,  en  vertu  de  la  cession  du  16  janv.  1863.  sur  les  sonunes 
revenant  k la  dame  Renaux;celle-ci  oppose  la  nullity  de  la  cession, 
comme  ayant  pour  obiet  le  revenu  ae  ses  biens  dotaux.  — Juge- 
ment  du  tribunal  de  valence  qui  r^duit  k deux  ann4es  et  k l'ann4e 
courante  le  roontant  des  intdr^ts  allou^s  k la  dame  Renaux  et  qui 
admet  la  collooation  en  sous-ordre  des  dpoux  Godefroy.  ^ Appel 
par  la  dame  Renaux.  — Arr8t. 

La  goor  ; Bur  le  chef  relatif  aux  intdrlts  de  la  dot : 
Attendu  que  Part.  .2135  o*  nap.,  en  dispensant  de  toute  ins- 
cription les  femm'es  pour  raison  de  leur  dot,  n’a  fait  aucune 
distinction  entre  le  capital  de  la  dot  et  les  intdrdts  qui  en  sont 
raccessoire  naturel ; que  si  Part.  2151,  mdme  code,  a restrelnt 
pour  les  intdrdts  k deux  anndes  et  Pannde  courante  I’effet  de 
rinscription  prise  pour  le  capital,  cette  disposition,  qui  concerne 
le  crdander  inscrtt,  est,  par  lA  rodme,  dtrangdrs  a la  femme, 
ditpensde  de  Pinscription  pendant  toute  la  dilrde  du  manage, 
aux  terraes  de  Part.  2185  prdcitd  et  de  Part.  8 de  la  loi  du 
25  mars  1855;  — Attendu  que  tous  les  arguments  tirds  des 
prdtendus  iuconvdnients  de  cette  dispense  d'inscription  des  intdrdts 
ne  seraient  pas  moins  applicables  k I'ensemble  du  systdme  du 
code  Napoldon  sur  la  dispense  de  publicity  des  hypothdques  des 
personnes  Incapables  de  se  protdger  elles-mdmes ; qu’ils  sont  done 
sans  valeur  juridique  quant  aux  intdrdtg,  comma  ils  le  seraient 
pour  le  piincipd ; ^ Attendu  qoe  les  all^ti<Mis  de  collusion  et 
uentente  dolosIvM  accueillies  par  les  premiers  juges  ne  sent 
appuydes  sur  aucune  preuve  partioulidre  de  fraude,  et  qu^elles 
reposent  uniquement  sur  le  ddfaut  d'inscription  et  Pinaction  de  la 
femme  Renaux,  k Pdgard  des  intdrdts  de  sa  dot ; qu*une  telle 
prdsomption  ne  saurait  dtre  admise  sans  vloler  les  dispositions 
coDcemant  les  hypothdques  Idgales  des  femmes  marldes,  relevdes 
i I’avance  des  suites  de  leur  propre  ndgligence  au  moyen  de  la 
diqmnie  d'inscription.  et  contra  lesqudies  Ton  ne  peat  feire 
Uwmar  le  bdndfloe  de  la  loi  en  leur  imputant  A fraude  ce  que 
celle-d  toldre  de  leur  part ; — Attendu  que  les  dpoux  Godefroy 
intimds  sont  d*autant  moins  fondds  k oritiquer  cette  situation 
comme  frauduleuse,  qu'ils  I’ont  parfaitement  connuo  et  acceptde, 
par  Tacte  autbentlque  du  16  Janv.  1863  contenant  k leur  profit 
transport-cession,  non  seulement  du  principal  des  reprises  de  la 
femme  Renaux,  mais  encore  des  intdrdts  qu’elles  avaient  pu 
produire  depuis  le  jour  de  sa  demande  en  sAparation  de  biens ; -* 
Attendu  que  les  intArAta  de  la  dette  n’ont  pu  se  eompeneer  avec  la 
centribulion  due  par  la  femme  Renaux  aux  frais  du  mAnage ; que 
Bon  seulement  aucun  ante  n’avait  fixA  cette  contribution,  mai^ 
encore  les  circonstances  de  la  cause  prouvent  que  la  femme, 
propriAtalre  du  moulin  dont  I'exploitation  faisait  vivre  la  famine, 
a contribuA  selon  ses  facullAs  aux  besoins  du  mAnage;  — Attendu 

rie  la  prescription  quinquennale  des  intArAts  n*ttt  pas  opposable 
la  femme  Renaux,  aucune  prescription  ne  coorant  entre  Apoux 
Aarant  le  manage,  aux  tarmes  de  I'art.  2263  c.  nap. ; — Attendu, 
nfeamoins,  que  leg  Apoux  Godefroy,  Atant  crAanciers  de  la  femme 
Eenaux,  postArieurs  a sa  sAparation  de  biens,  celle-ci  a pu  leur 
transporter  en  payement  les  intArAts  de  sa  dot  Achus  depuis  ladite 
separation,  en  tant  qu'ils  Ataient  nAcessaires  aux  besoins  du 
mraage,  ce  qui  rAsuIte  sufdsamment  de  ce  qu'elle  les  avail 
laissA  arrArager  depuis  vlngt  annAes  ; que,  tenue  A falre 
]^irle  trani^ri-cession  consent!  au  profit  des  Apoux  Godefroy, 
eUe  ne  peut  porter  contre  eux  la  crAance  hypothAcaire  des 
UktArAU  qu'eile  leur  a transportAs,  au  mApns  de  la  rAgle 
form  de  actione  tenets  etc ; — Par  ces  motifs,  en  ce  qui  touche 
^ collocation  demandee  des  intArAts  des  reprises  de  la  femme 
nenaviT,  sans  s'arrAler  au  moyen  tirA  du  dAfaut  d’inscriptlon 
pow  les  lotArAts  des  reprises  courus  avant  la  notification  du 
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tretien  de  la  femme  et  prAsentatent  \m  earactAre  de  nAceMitd 
absolue  (Pau,  25  nov.  1879,  aff.  MouiUet,  D.  P.  81.  2.  112). 
L’exception  eonsacrAe  par  cet  arrAt  se  justifie  par  dee  rai« 
aons  (T AquitA,  car  ici  on  ne  pourrait  objecter  que  ia  femme 
s’Atait  en^gAe  d’une  fagon  irrAflAehie,  puiaqu’il  i*agissait 
d^obligations  contractAes  pour  son  entretien  (V.  par  ana« 
logie : Paris,  15  Juill.  1856,  aff.  Delamarre,  D.  P.57.  2.  121). 

i 268.  Ces  diffArentee  solutions  n’ont  pas  railiA  V unanimitA 
des  auteurs,  et  il  s'est  produit  des  divergences  sensibles, 
qu’il  est  utile  de  signaler.  C’est  mnsi  que,  d’aprAs 
M.  Laurent,  t.  23,  n*  557,  les  crAanciers  postArieurs  k la 
sAparation  de  biens  auraient  le  droit  de  saisir  la  totaUtA  des 
revenus  des  biens  dotaux,  sans  s'ocouper  de  ce  qui  est 
nAoessaire  k Pentretien  du  mAnage.  Mais  cette  opinion  est 
reskAe  isolAe  (V.  cependant : Rouen,  15  avr.  1869,oitAst4prd, 
n*  1267.  Y.  anssi  Grenoble, 26  dAo.1868)  (1).  11  fant  remarquer, 
toutefois,  que  dans  I’espAce  de  oe  dernier  arrAt,  il  s’agissait 
d'une  dette  ayant  nn  caractAre  alimentaire.  D’autres  au<* 
teurs  soutiennent  que  les  crAanoiers  antArieurs  4 la  sApara* 
lien  de  biens  peuvent  saisir  les  revenus  de  la  dot  pour  la 
part  qui  excAde  les  besoins  du  mAnage  (V.  en  ce  sens : Trop- 


contrat  d'aoquisition,  non  plus  qu'4  la  prescription  quinquennale 
et  k bn  compensation,  tons  moyens  rejetAs  comme  mal  fondAs,  dft 
et  luge  que  la  femme  Renaux,  non  recevable  k faire  valoir,  au 
prejudice  des  Apoux  Godefroy,  son  hypothAque  lAjale  pour  les 
interAts  des  reprises  de  sa  dot  courus  au  23  sept.  1842,  date  de  sa 
demande  en  sAparation  de  biens,  au  16  Janv.  1863,  jour  ou  elle 
en  a fait  auxmts  Godefroy  le  transport-cession,  est  fondAe  k 
rAclamer,  an  rang  de  son  nypothAque  lAgaie,  les  intArAts  da  ses 
reprises,  4 dater  du  16  janv.  1868  jusqnau  jour  du  payement ; 
ordonne  que  le  reglement  provisoire  sera  rectifiA  en  ce  sens  au 
profit  de  ladite  femme  Renaux,  etc. 

Du  15  avr.  1869.-C.  de  Rouen,  2«  ch.-MM.  de  Tourville,  pr,- 
Gouvet,  1^'  av.  gAn.-Lemarcis  et  d'Estaintot,  av. 

(1)  (Urdy  C.Meroier).  ^ Le  tribunal  de  MontAHmar  a rendu,  le 
20  juill.  1866,  le  jugement  suivant  { — « Attendu  que  I'oppositioa 
k commandement  du  23  Join  1862,  et  oelie  k saisie-exAouiion  do 
7 iuin  1866,  sont  fondAes  toutes  deux  sur  la  mAme  motif ; rina- 


lieu  de  joindre  les  deux  instances ; — Attendu  que  )e  crAancier 
porteur  d'un  titra  exAcutoire  peut  touiours  saisir  a ses  risques  et 
pArils,  que  le  commandement  qu*il  a fkit  signlfier  k son  debiteur 
soil  ou  non  frappA  d'oppositlon ; qu'almi  Mercier  pouvait  saisir 
les  cocons  dont  s’agit  en  vertu  du  commandement  du  21  juin 
1862  ; — Attendu  que  la  femme  Urdy  est  sAparAe  de  biens  depuis 
le  18  mai  1859 ; — Que  les  objets  4 ellefournis  par  Marcierlont 
AtA  aprAs  sa  sAparation  et  ont  le  caractAre  d'aliments,  puisqu'Us 
consistent  en  vAtements  k Tusage  personnel  de  la  femme  Urdy  et 
de  sa  famille ; — Que  ces  fails  rAsultent  des  livres  produits  par 
Mercier,  trAs  rAguliArement  tenus,  et  que,  du  reste,  lors  du  juge- 
meat  du  13  dAo.  1861,  qui  a acquis  I'autoritA  de  la  chose  jugAe, 
la  femme  Urdy  ne  contesta  m la  cause,  ni  la  qualitA  de  la 
orAanoe,  et  sebioma  seulement  4 rAolamer  un  dAlai;  — AttBOdn  que 
les  revenus  de  la  dot  devant  servir  aux  charges  de  mAnage  aoi- 
vent  Atre  affeotAs  au  payement  de  ce  qui  a servi  4 alimenter  la 
famille  et  sont  le  gage  des  crAanciers  qui  ont  fourni  ces  aliments; 
•—  Qu'il  n’y  a pas  fieu,  dans  I'espAce  acluelle.  de  distinguer  si  les 
revenus  sont  ou  non  suffisants  k Pentretien  de  la  famille,  puisque 
c^est  pour  ce  mAme  entretien  qu'ils  ont  AtA  engagAs,  lorsque  la 
femme  Urdy  a achetA  des  marchandiset  4 Mercier ; — Que  oe 
dernier  a done  pu  saisir  la  rAcoite  de  cocoas  dont  s'agit;  — 


d'une  partie  de  la  rAoolte  de  cocons  dont  s’^it ; que  du  reste,  les 
parties  en  cause  ne  contestent  pas  son  dreat  de  propriAtA  ainsi 
que  la  portion  de  rAcolle  sur  Id^elle  il  sera  exercA ; — Par  ces 
motifs,  etc.  » — Appel  par  la  dame  Urdy.  — ArrAt. 

La  cour  ; — En  ce  qui  concerne  la  preffliAre  fin  de  noo-rece- 
voir  proposAe  par  Mercier  contre  Tappet  de  la  femme  Urdy,  et 
tlrAe  de  ce  que  le  jugement  de  premiAre  instance  aurait  AtA  rendu 
en  dernier  ressort : Attendu  qua  si  blen  la  crAance  de  Mercier 

est  infArieure  4 1500  fr«,  il  ne  s’agit  plus  aujourd'hui  d'en  discu- 
ter  ni  la  quotitA,  oi  la  lAgitimitA  : que  le  jugement  dont  est  appel 
a procAdA  sur  opposition  suivie  d un  exploit  introductif  d’instance, 
par  lequel  la  femme  Urdy,  sans  contester  sa  dette,  conclut  4 ce 
que  Mercier  soit  dAclarA  sans  droit  dans  la  salsie  opArAe,  par  le 
motif  qu’elle  aurait  portA  sur  des  revenus  dotaux,  et,  partant, 
inaliAnables Que  sa  demande,  ainsi  formulAe,  prAsente  un  carac- 
t^e  indAterminA  qui  ne  permettait  pas  au  tribunal  saisi  de  statuer 
en  dernier  ressort ; — Sur  la  seconds  fin  de  non-recevoir,  etc. ; 
— Au  fond:  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges;  — 
Confirme,  etc.  . . ^ ^ ^ ^ 

Du  26  dAc.  1868.-C.  de  Grenoble,  !»•  ch.-51M.  Ad.  Wollet,  pr.- 
Berger,  av.  gAn.-Benoit  et  Morin,  av. 
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long,  t.  4,  3306  et  sniv.;  Marcad4,  t.  6,  art.  1554,  4 

et  Les  arguments  de  ces  auteurs  ont  dtd  d^j&  rdsumds 
au  R^.  0^3531.  Leur  opinion  a trouvd  quelle  dcho  dans 
la  jurisprudence  (V.  Paris,  7 mars  1851,  aflf.  lalabert,  D.  P. 
51.  2.  195 ; Aix,  20  juill.  1856,  aff.  Martel,  D.  P.*^  58.  2.  1 ; 
Montpellier,  10  juill.  1860,  afT.  Laurent,  D.  P.  61.  5.  167). 
M.  Guillouard,  t.  4,  2084,  refute  ainsi  cette  opinion  : 

« Si  on  permettait  k la  femme  dotale,  en  s’obligeant  pen- 
dant le  manage,  d’ali4ner  par  anticipation  les  revenus  de 
tout  ou  partie  de  sa  dot,  lorsqu’elle  sera  rentrde  dans  ses 
mains,  on  arriyerait  aux  deux  consequences  suivantes,  6ga- 
lement  inadmissibles  : la  premiere,  que  la  femme  dotale 
pourrait  pendant  le  manage  et  maigre  la  protection  de 
rihalienabilite,  donner  aux  creanciers  un  droit  sur  la  dot, 
droit  dont  Texercice  serait  seulement  differd ; la  seconde, 
que  la  separation  de  biens  se  retournerait  contre  la  femme 
en  faveur  de  laquelle  la  loi  Ta  ordde,  en  donnant  k ses 
crdanciers  un  droit  de  saisie  sur  les  revenus  dotaux,  droit 
qu’ils  n’avaient  pas  avant  la  separation  ».  Nous  avons  vu, 
en  effet,  suprd,  n<*  1235,  que  pendant  le  manage  les  crdan- 
ciers  de  la  femme  n’ont  jamais  action  sur  les  revenus 
dotaux  qui  appartiennent  au  mari. 

1260.  Relativement  aux  crdanciers  postdrieurs  k la  sepa- 
ration de  biens,  lesquels,  comme  nous  Tavons  dit  suprd, 
n^  1267,  peuvent  agir  sur  le  superflu  des  revenus  de  la  dot,  il 
a ete  decide  que  leur  droit  de  poursuite  cesse  aprds  la  disso- 
lution du  manage,  et  qu’aprds  cet  dvenement  ils  ne  peuvent 
plus  saisir  aucune  partie  des  revenus  des  immeubles  dotaux 
(Caen,  21  avr.  1875,  aff.  Guillot,  D.  P.  77.  2.  73).  Cette 
decision  est  en  harmonie  avec  le  systeme  d’aprds  lequel  les 
obligations  contractdes  par  la  femme  pendant  le  manage  ne 

Seuvent  etre  executees  ni  sur  le  capital,  ni  sur  les  revenus 
e ses  biens  dotaux  aprds  la  separation  de  biens  ou  la  dis- 
solution du  manage,  systems  qui  a prdvalu  en  doctrine  et 
en  jurisprudence  (V.  Rd^.  n®  3538,  et  infrd,  n®  1270), 

1270.  Nous  avons  toujours  suppose  dans  les  hypotiidses 
precedentes  que  le  iugement  de  separation  de  biens  avait 
ete  prononce.  Jusqu^e  ce  moment  le  man  conserve  tous  ses 
droits,  et  c'est  ainsi  qu’il  a ete  jugd  qu*un  mari  pent  vala- 
blement  employer,  par  voie  de  compensation,  les  deniers 
dotaux  de  la  femme  k Textinction  de  sa  dette  personnclle 
envers  un  tiers,  alors  mdme  qu’une  deman  de  en  separation 
de  biens  a ete  formee  precedemment,  si  Tacte  n’est  entache 
d’aucune  frauds  (Limoges,  19  fdvr.  1862,  aflt.  Deschamps, 
D.  P.  62.  2.  61).  Mais,  apres  la  separation  de  biens  pro- 
noncee,  le  mari  doit  compte  k la  femme  des  revenus  de  la 
dot  du  jour  de  la  demands  en  separation  (Y.  supra,  n®  675). 

SbCT.  5.  — Db  L^INALI^NABILire  APRES  LA  DISSOLUTION 
DU  MARIAGB  {Rdp,  n®®  3536  k 3548). 

1271.  Comme  on  Ta  dit  au  R6p»  n®  3536,rinalienabilite 
cesse  avec  le  manage,  et  la  dot  redevient  saisissable  e partir 
de  cette  dpoque,  en  vertu  des  obligations  Idgalement  contrac- 
tees  par  la  femme  soit  avant  le  mariage,  soit  apres  sa  disso- 
lution. — Mais  les  creanciers  qui  ont  traite  avec  la  femme 
pendant  le  mariage  peuvent-ils,  pour  les  obligations  qu'elle  a 
contractees  envers  eux,  saisir  sa  dot  aprds  la  dissolution  du 
mariage?  Cette  question  a dtd  examinde  au  Mp,  n®  3537.  — 
Si  la  femme  a survdcu  au  mari,  on  decide  aujourd’hui 
d’une  fa^n  gendrale  qu’elle  sera  compietement  garantie  et 
que  ses  biens  dotaux  ne  pourront  etre  saisis  par  les  crean- 
ciers envers  lesquels  elle  s’est  obligee  pendant  le  mariage 
(V.  outre  les  autorites  citees  au  R^p.  ibid.:  Douai,  27  juill. 
1853,  aff.  Puyramaure,  D.  P.  54.  2.  234;  Aix,  27  juin  1859, 
aff.  Favier,  D.  P.  59. 2.  216;  Bordeaux,  23  mars  1865,  suprd, 
n®  781;  Civ.  rej.  18ao6t  1869,  aff.  Delure,  D.  P.  69.  1.  461 ; 
Amiens,  l'^ch.,21  dec.  1869,  aff.  Cb6deville  C.  Delarbre.-MM. 
Saudbreuil,  l"pr.-GesbertdelaNoS-Seiche,av.  gen.-Daussy  et 
Moreau  (du  barreau  de  Paris),  av. ; Caen,  21  avr.  1875,  aff. 
Guillot,  D.  P.  77.  2.  73;  Labbe,  Revue  critique,  annee  1851, 
p.  1 et  suiv.;  Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1767 ; Marcade,  t.  6, 
art.  1554,  n*7;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  note  13,  p.  607 
et  suiv.;  Laurent,  t.  23,  n®  551 ; Guillouard,  t.  4,  n*  1876). 

1272.  Lorsque  le  mariage  se  dissout  par  la  mort  de  la 
femme,  la  solution  est  plus  douteuse.  « 11  y a bien  alors, 
comme  le  remarqueM.  Jouitou,n®  166,  quelque  chose  d’etrange 
k voir,  par  exemple,  le  fonds  dotal  passant  aux  beritiers  de 
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la  femme,  rdpondre  des  dettes  personnelles  de  ces  beritiers 
(ce  qui  ne  fait  pas  question]  et  ne  pas  rdpondre  des  dettes  de 
la  succession ! Tandis  qu’&  r inverse,  les  niens  personnels  de 
rhdritier  qui  a aoceptd  purement  et  simplement  rdpondront 
des  dettes  de  la  succession,  dettes  dont  le  bien  dotal  ne 
rdpond  pas!  » dependant  la  jurisprudence  et  la  majority  des 
auteurs  ddcident,  encore  dans  ce  cas,  que  les  crdanders  qai 
ont  traitd  pendant  le  mariage  ne  peuvent  poursuivre  leur 
payement  sur  les  biens  dont  se  composait  la  dot  de  la  femme. 
L’inali6nabilitd  des  immeubles  dotaux  est,  en  effet,  ainsi  que 
le  prouve  Part.  1560  c.  civ.,  tout  aussi  bien  dt^lie  dans 
Pintdr6t  des  hdritiers  de  la  femme  que  dans  celui  de  la 
femme  elle-m6me.  Et  d’ailleurs,  en  dehors  des  cas  prdvus  par 
la  loi,  oh  il  est  permis  k la  femme  de  contractor  des  dettes 
payables  sur  le  fonds  dotal,  aucun  droit  n’est  acquis  aux 
tiers,  soit  pour  le  present,  soit  pour  Tavenir,  k P6gard  des 
biens  dotaux  {Rip.  n®  3539;  Civ.  cass.  14  nov.  1855, 
aff.  Vidier,  D.  P.  55.  1.  437;  Paris,  9 juin  1856,  aff.  de  Beau- 
repaire,  D.  P.  56.  2.  232;  Paris,  4®  ch.,  16  janv.  1858,  aff. 
Bernard  V.  Cotton.-MM.  Poinsot,  pr.-Portier,  av.  gdn.-Pijon 
et  Ronjat,  av. ; Bordeaux,  23  mars  1865,  supra,  n®  781 ; 
Labbd,  Rodi6re  et  Pont,  Marcadd,  citds  suprd,  n®12 ; Aubrv  et 
Rau,  t.  5,  § 538,  note  14,  p.  608;  Jouitou,  loc.  cit.).  — Nm- 
moins,  il  a dtd  ddcidd,  dans  une  hypoth6se  particuli4re,  que 
le  recouvrement  d’une  crdance  pour  foumitures  faites  k une 
femme  dotale  pendant  le  mariage  pent,  apr^s  quele  mariage 
est  dissous  par  le  d6c6s  de  la  femme,  notamment,  ^tre 
poursuivi  par  voie  de  saisie-arrdt  pratiqu4e  sur  le  prix  de 
vente  des  immeubles  dotaux.  En  pared  cas,  les  deniers 
attribu^s,  par  suite  de  cette  vente,  k la  femme  ou  k ms 
beritiers  ne  sont  plus  protdgds  par  le  principe  de  Tinali^ 
nabilitd  de  la  dot  (Trib.  Louviers,  26  janv.  1867,  aff.  Gos- 
selin,  D.  P.  67.  3.  29.  V.  dans  le  m6me  sens,  pour  le  cas 
oil  le  fonds  dotal  a did  alidnd  par  un  Idgataireuniversel ; Paris, 
9 juin  1856,  aff.  de  Beaurepaire,  D.  P.  56.  2.  252).  Cette 
doctrine  est  approuvde  par  M.  Jouitou,  p®  168;  selon  iui, 
les  biens  dotaux  ne  sont  plus  couverts  par  rinididnabilitd, 
lorsqu’ils  ont  subi  une  vdritable  transformation  aprds  la  disso- 
lution  du  mariage  : c<  car,  ajoute  cet  auteur,  si  Ton  pouvait 
trouver  une  raison  qui  autorisftt  k subroger  le  prix  k Tim- 
meuble  au  point  de  vuede  I’insaisissabiliid,  elle  servirait  aussi 
k subroger  au  prix,  au  mdme  point  de  vue,  les  objets  achetes 
et  payds  h Taide  dudit  prix  et  ainsi  de  suite  inddffniment, 
ce  qui  serait  absurde...  ».  D’aprds  MM.  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 538,  note  15,  p.  608,  au  contraire,  « on  ne  compren- 
drait  pas  que  des  en^gements  non  suseeptibles  d’dtre  exd- 
cutds  sur  rimmeuble  dotal  lui-mdme,  pussent  cependant 
Tdtre  sur  le  prix  de  cet  immeuble,  prix  qui,  au  point  de  yue 
de  1' effet  de  ces  engagements,  represente  dvidemraent  Tim- 
meuble  » (V.  en  ce  sens  : Douai,  27  juill.  1853,  aff.  Puyra- 
maure, D.  P.  54.  2.  234). 

1 273.  Par  application  de  ces  deux  principes,  que  la  femme 
dotale  n’est  pas  incapable  de  s’obliger  autrement  que  sur 
ses  biens  dotaux,  et  que  rinalidnabilitd  cesse  au  jqur  de 
la  dissolution  du  mariage  et  pour  Pavenir  seulement,  il  a dtd 
ddcidd : 1®  que  les  crdanciers  de  la  femme  peuvent  pour- 
suivre le  remboursement  de  ce  qui  leur  est  du  sur  les  biens 
autres  que  les  biens  dotaux  laissds  par  la  femme  k ses  hdn- 
tiers  (Riom,  18  juill.  1853,  aff.  Barrer,  D.  P.  54.  5.  264),  et 
mdme  sur  les  biens  personnels  de  ceux-ci,  s’ils  ont  accepte 
purement  et  simplement  la  succession  de  la  femme  (uv. 
cass.  14  nov.  1853,  aff.  Vidier,  D.  P.  55.  1.  437);  — 2®  Que 
le  rdgime  dotal  n’ayant  point  pour  effet  de  reridre  la  femme 
absolument  incapable  de  contracter  une  obligation,  mais- 
seulement  de  placer  sa  dot  en  dehors  des  consdquences  de 
ses  engagements.  Faction  de  ses  cr6anciers  pent  s'exercer 
utilement,  apr^s  la  dissolution  de  la  soci6td  conjugale,  sitf 
les  biens  entrds  depuis  cette  6poque  dans  le  patrimoine dels 
femme  (Grenoble,  16  ddc.  1882,  aff.  Guillard,  D.  P.  83.  2. 
242);...  Alors  m6me  qu*en  vertu  d'une  clause  ins6rde  au 
contrat  de  mariage,  il  auraitdtd  stipuld  que  les  biens  acquis 
de  cette  fa^on  ne  seraient  pas  le  gage  de  ses  crdanciers 
(Paris,  23  nov.  1865,  V.  suprd,  n®  1239);  — 3®  QueFinalidDa- 
bilitd  de  la  dot  cessant  avec  le  mariage,  la  femme  dotale  est 
tenue,  sur  ses  biens  dotaux,  des  obligations  qu'elle  a contrac- 
tdes,  aprds  la  dissolution  de  Funion  conjugale,  en  acceptant 
purement  et  simplement  un  legs  universe!  qui  lui  dtait  wu 
par  son  mari  debiteur  de  la  dette  dont  le  payement  est 
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rirsuivi  contra  elle  (Req.  7 juin  1882,  aff.  de  Ghampagny, 
P.  83.  i.  288). 

1274.  On  s^est  damandd  au  Rip.  n«  3542,  si,  & dMaut 
du  capital,  da  moins  les  revenus  de  la  dot  peuvent  6tre 
saisis,  apr^s  la  dissolution  du  mariage,  par  les  cr^anciers 
eovers  aui  la  femme  s’est  obligee  pendant  le  mariage.  La 
jurispniaence  semble  s’dtre  maintenue  dans  le  sens  de  la 
negative  (V.  notamment : Douai,  27  juill.  1853,  aff.  Puyra- 
maure,  D.  P.  54.  2.  234 ; Caen,  21  avr.  1875,  aff.  Guillot, 
D.  P.  77.  2.  73.  V.  conf.  Aubry  et  Rau,  1.  5,  § 539,  texte  et 
note  20,  p.  623). — Et  cette  solution  a^t^  4tendue  k la  portion 
des  revenus  dotaux  que  la  femme  s’etait  rdserv^e  de  toucher 
pour  subvenir  k son  entretien  et  qui  n’avait  pas  etd  perdue 
par  elle  k TApoque  de  son  ddc^s.  11  a 6t^  jugd  que  cette  por- 
tion arrive  a ses  h^ritiers  affect4e  du  caract^re  xlotal,  et 
6chappe  k Inaction  de  ses  cr^anciers  (Poitiers,  14  f4vr.  1883, 
aff.  \annier,  D.  P.  85.  1. 145). 

1275.  Nous  avons  admis  (Rip.  n^  3548)  que  les  biens 
6chus  k litre  de  succession  postlrieurement  k la  dissolution 
du  mariage,  k une  femme  qui  s'dtait  marine  avec  une 
constitution  en  dot  de  tons  ses  biens  presents  et  k venir, 
n’ont  pas  la  quality  de  biens  dotaux,  et  qu’en  consequence, 
ils  sont  saisissables  comme  ses  biens  paraphernaux.  La 
solution  devrait  6tre  identique  s’il  s’agissait  de  biens 
acquis  par  la  femme  k la  m6me  epoque  avec  des  deniers 
dotaux  (Req.  17  mai  1881,  aff.du  Port,  D.  P.  82.  1.  110),  au 
moins  quand  il  n’y  a pas  eu  de  remploi  stipule  (V.  infra , 
n®'  1456  et  suiv.). 

Sect.  6.  — Exceptions  au  primcipe  de  L'lNAu^NABiurit  de  la 
DOT  [Rip.  n®»  3549  k 3787). 

Art.  !•'.  — Exceptiom  risuliarU  de  la  convention  (Rip. 
n®»  3549  k 3577). 

1276.  Quoique  la  dot  soit  inalienable  en  principe,  elle 
peut  cependant,  k la  difference  de  ce  qui  avait  lieu  en  droit 
romain,  6tre  alienee,  quand  il  en  a ete  ainsi  decide  dans  le 


contrat  de  mariage  (Rip.  n«  3549).  Dans  ce  cas,  la  femme  doit, 
pour  aliener,  etre  autorisee  par  son  mari,  ou  k son  defaut 
par  la  justice.  D’ailleurs,  les  exceptions  stipuiees  dans  le 
contrat  de  mariage  doivent  etre  restreintes  aux  cas  textuel- 
lament  prevus,  sans  qu’il  soit  permis  de  les  etendre  sous 

Bretexte  de  pretendues  analogies.  « Si  Tinalienabilite,  dit 
[.  Guillouard,  t.  4,  n®  1941,  n’est  plus  de  Tessence  de  la 
dot,  elle  est  au  moins  de  sa  nature,  et,  k ne  consulter  que 
rintention  probable  des  parties,  on  doit  plutdt  supposer 
qu’elles  ont  adopte  le  rdgime  dotal  avec  rinalienabilue  du 
londs  dotal ; et  sjl  y a doute,  on  doit  rinterprdter  en  faveur 
de  la  dot;  melius  est  pro  dote  responders  » (Comp.  Civ.  cass. 
4 juin  1866,  aff.  Vardon,  D.  P.  66.  1.  321). 

1277.  La  question  de  savoir  si  la  lemme  peut  stipuler 
le  droit  d’hypoUi4quer  sa  dot,  question  qui  etait  discut4e 
autrefois,  est  maintenant  rdsolue  sans  difflcult4  dans  le 
sens  de  raffirmative  (Rip.  n®  3552;  Req.  13  ddc.  1853, 
air.  Bertrand,  D.  P.  54.  1.  329  ; Civ.  rej.  18  nov.  1862, 
aff.  Guy,  D.  P.  62.  1.  476 ; Marcad6,  t.  6,  art.  1556,  n®  4,  et 
art.  1557,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  n*  4,  note  39, 
p.  574 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  279  bis  VI ; Laurent, 
t.  23,  n®  516  ; Jouitou,  n®  285  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1942  I). 

Cette  clause  doit,  toutefois,  6ire  formelle,  et  la  faculty 
d’hypothequer  ne  pourrait,  par  example,  rdsulter  d’une 
clause  autorisant  Tali^nation  des  biens  dotaux  en  termes 
g^n^raux.  La  jurisprudence  et  la  doctrine  sont  d’accord 
sur  ce  point  (V.  outre  les  autorit6s  cities  au  Rip.  n®  3553  : 
Req.  13  dec.  1853,  aff.  Bertrand,  D.  P.  54.  1.  329;  Lyon, 
22  T6vr.  1867,  aff.  Buisson,  D.  P.  67.  2.  80;  Req.  1®'  ddc. 
1868(1);  Marcad6,  t.  6,  art.  1537,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 

§ 537,  n®  4,  note  60,  p.  575 ; Sincholle,  n®  193 ; Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  229  bis  VI ; Laurent,  t.  23,  n®  517 ; Joui- 
tou, n®  285).  — Ce  dernier  auteur  fait  remarquer,  ndanmoins, 

Sue  le  mot  hypothique  n’a  pas  besoin  d’etre  4crit  dans  Tacte ; 

suffit  d’une  intention  ciairement  manifestde.  D’aprds  un 
arrdt,  la  facultd  qu’une  femme  dotale  s’est  rdservde,  dans 
son  contrat  de  mariage,  d engager  et  dobliqer  ses  biens  dotaux 
doit,  alors  qu’elle  y a aussi  stipuld  ceUe  ae  les  vendre  et  de 


(!)  (De  Saint-Andrieu  C.  Marais.)  — Le  7 ddc.  1867,  arrdt  de  la 
ooor  de  Rouen,  ainsi  con^u  : — « our  la  fin  de  non-recevoir  pro- 
pose devant  les  premiers  iuges  par  la  demoiselle  de  Saint-An- 
drieu  contre  la  demande  des  dpoux  Marais  : — Attend u quA  la 
date  du  18  juin  1867,  la  demoiselle  de  Saint- Andrieu  a fait  pro- 
edder  a la  saisie  des  biens  immobiliers  appartenant  k la  dame 
Marais,  hypothdquds  k ladite  demoiselle  suivant  obligation  du 
88  ddc.  1863 ; — Attendu  que  le  22  juillet  suivant,  les  dpoux 
Marais  ont  forrod  contre  la  demoiselle  de  Saint-Andrieu  une 
demande  en  nullitd  de  la  saisie,  en  tant  quAlle  porte  sur  des  biens 
dotaux  de  la  dame  Marais,  et  par  suite  ont  concfu  k la  distraction  de 
oes  biens  de  la  saisie ; — Attendu  que  la  demande  des  dpoux  Ma- 
rais a dtd  formde  dans  les  termes  de  Tart.  718  c.  proc.  civ.,  et 
dans  les  ddiais  de  Tart.  728 ; que,  ndanmoins,  la  demoiselle  de 
Saint-Andrieu  soutient  qu’elle  proedde  mal  par  la  raison  que 
Unis  les  crdanciers  inscrits  n'ont  pas  dtd  mis  en  cause ; — Attendu 
que  de  Tensemble  des  dispositions  du  code  de  proeddure  civile 
relaiWe  k la  saisie  immobilidre,  il  rdsulte  quA  partir  de  la  noti- 
Seation  k eux  faite,  les  crdanciers  inscrits  sont  reprdsentds  par  le 
poursuivant,  toutes  les  (bis  qu71s  n’interviennent  pas  eux-mdmes 
comme  Us  le  pourraient;  et  que,  dans  les  cas  oil  le  Idgislateur  a 
pensd  qu’ils  pourraient  nAtre  suffisamment  reprdsentds  par 
le  poursuivant,  il  s’est  bornd  k dire  que  le  premier  crdancier  ins- 
crit  serait  seul  appeld,  sans  jamais  prescrire  la  mise  en  cause 
de  tons  les  crdanciers  inscrits,  et  cela  dans  la  pensde  d’dviter  des 
frais  qui  souvent  eussent  dtd  exoassifs  et  sans  utilitd  rdelle;  ~ 
Attendu  que  vainement  on  voudrait  dtendre  aux  demandes  de 
nnllitd  de  la  saisie  les  dispositions  de  I’art.  693  c.  proc. ; que  les 
dispositions  de  cet  article,  d’aprds  les  termes  mdmes  dans  les- 
qaek  elles  sont  con^ues,  s’appUquent  uniquement  et  exclusive- 
meot  aux  radiations  de  saisies,  qui  ne  peuvent  dtre  opdrdes  sans 
le  consentement  de  tous  les  crdanciers  inscrits,  par  la  raison  que 
chacun  d’eux  a droit  de  se  faire  subroger  k la  poursuite ; — 
Attendu  que,  les  choses  telles,  la  fin  de  non-recevoir  proposde 
par  la  demoiselle  de  Saint-Andrieu  contre  la  demande  des 
epoux  Marais  n’est  pas  fondde,  et  quA  tort  les  premiers  juees 
loot  admise;  • Au  fond  : — Attendu,  en  droit,  qu’il  est  de  ju- 
risprudence certaine  que  si  la  femme  qui  s’est  placee  sous  la  pro- 
tection du  rdgime  dotal,  peut  se  rdserver  la  lacultd  d’alidner  et 
calle  d’hypotndquer,  ces  deux  facultds,  diffdrant  essentieUement 
outre  elles  et  par  le  caraetdre  qui  leur  est  propre  et  par  les  effets 
qu’elles  produisent,  soot  compldtement  inddpendantes  Tune  de 
1 autre ; que  la  premidre  ne  comprend  pas  la  seconds,  et  que  cha- 
cane  d’eues  n’eiiste  qu’autant  qu’elle  rdsulte  d’une  dnonciation 

Surpu  AU  Rep.  — Tome  IV. 


formelle  et  spdciale  du  contrat  de  mariage  ou  s’induit  ciairement 
des  dispositions  de  ce  contrat;  — Attendu,  en  fait,  que  le  contrat 
de  mariage  des  dpoux  Marais,  en  date  du  2 fdvr.  1850,  non  seule- 
ment  ne  rdserve  pas  A la  dame  Marais  la  feculte  d’hypothdquer, 
mais  que  rensemole  de  ses  dispositions  y rdpugne,  et  que  mdme 
la  clause  qu’y  dnonce  Tart.  9 en  est  exclusive;  — Attendu,  dds 
lors,  que  les  biens  dotaux  de  la  dame  Marais  n’ont  pu  dtre  vala- 
blement  hypothdques;  que  rbypothdque  consentie  sur  ces  biens 
au  profit  de  la  demoiselle  de  Saint-Andrieu  ne  saurait  produire 
effet,  et  qu’ainai  la  saisie  qu’elle  a fait  pratiquer  doit  dtre  annu- 
Ide  en  tant  qu’elle  porte  sur  ces  biens;  — Attendu  que  la 
dame  Wattemare,  mise  en  cause  comme  crdancidre,  premidre 
inscrite,  ddclare  s’en  rapporter  A justice,  et  qu’il  y a lieu  de 
lui  donner  acte  de  cette  a&laration;  — Par  ces  motifs,  etc.  » — 
Pourvoi  en  cassation  par  la  demoiselle  de  Saint-Andrieu.  — 
1®  Violation  des  art.  693,  718  et  728  c.  proc.  civ.  et  fausse  appli- 
cation de  Part.  725  mdme  code,  en  ce  que  la  demande  de  la 
dame  Marais  n’dtait  pas  une  demande  en  distraction,  mais 
constituait  une  demande  en  nullitd  et  en  radiation  de  saisie; 
que,  dds  lors,  c’dtaient  les  art.  693  et  718  qui  dtaient  applicables 
A cette  demande  et  non  Part  725.  — 2<>  Violation  de  l^t.  1557 
c.  civ.  en  ce  que  Particle  attaqud  ddeidait  que  la  facultd  d’hypothd- 

2uer  les  immeubles  dotaux  n’dtait  pas  comprise  dans  le  droit 
’alidner  ces  mdmes  immeubles  rdseryd  par  le  contrat  de  mariage. 
— Arrdt 

La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen  : — Attendu  qu’aucune  dis- 
position de  la  loi  n'exige  que  les  demandes  incidentes  A une  saisie 
immobilidre  soient  notifies  A tous  les  crdanciers  inscrits;  que  la 
poursuite  une  fois  devenue  commune  par  la  mention  des  notifi- 
cations en  marge  de  la  transcription  ae  la  saisie,  les  crdanciers 
inscrits  sont  reprdsentds  par  le  poursuivant;  que  si,  alors  mdme 
qu’il  s’agit  d’une  deman  Je  en  distraction,  e’est-Wire  de  Pincident 
le  plus  mena^ant  pour  les  crdanciers,  la  loi  n’exige  que  la  mise 
en  cause  du  premier  inscrit,  on  ne  saurait  exiger  celle  de  tous 
les  inscrits  pour  les  incidents  ordinaires;  — Attendu  que  si,  pour 
le  cas  de  radiation  de  saisie,  I’art.  693  c.  proc.  civ.  exige  le 
consentement  de  tousles  crdanciers  inscrits  ou  desjugements  ren- 
dus  contre  eux  tous,  e’est  pour  empdeher  que  la  saisie  puisse  dire 
andantie  par  la  seule  volontd  du  saisissant  et  pour  sauvegarder 
le  droit  des  crdanciers  de  se  faire  subroger  A la  poursuite ; mais 
que  cette  disposition  est  sans  application  A la  cause,  oti  il  s’agis- 
sait  d’uoe  demande  en  nullitd  ae  la  saisie  rdgulidrement  formde 
contre  le  saisissant  seul ; ~ Attendu  que,  dans  Pespdee,  la  de- 
mands en  nullitd  de  la  saisie  avait  dtd  formde  par  la  femme  Ma- 
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les  ali6ner,  Atre  synonyme  de  la  facultd  d’hypothdquer 

(Lyon,  20  f6vr.  48SO,  aff-  Perelle,  D.  P.  53.  2.  119).  II  a dtd 
jugd  dgalement  q[ue  bien  quo  le  pouvoir  d’alidner  ne 
comprenne  pas,  en  principe,  celui  d’%pothdquer,  les  juges 
euvent,  toutefois,  admettre^  par  interpretation  de  la  volontd 
es  parties  relatde  an  contrat  de  mariage,  quo  la  femme  a 
cettc  faculte  (Caen,  !•'  avr.  1870)  (1). 

f 2f7S.  Une  question  semblable  s^est  pos^e  au  snjet  de  la 
vente  A rdmArd.  Lorsqu'une  femme  a stipule  Talienabilite 
de  ses  biens  dotaux,  peut-elle  les  vendre  a rAmdre  ? L’affir- 
mative  rdsuUe  d'un  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes  oil  il 
est  dit  que  Timmeuble  dotal  stipule  alidnable  sans  forma- 
lite  de  justice,  et  sans  que  le  prix  A en  provenir  soit  assu- 
jetti  A aucun  remploi,  garantie,  ni  caution,  pent  dtreTobjet 
d^une  vente  A rdmerd  avec  emploi  du  prix  au  payement  des 
dettes  du  mari  envers  Tacheteur  (Req.  19  mars  1801, 


aff.  Bayeulle,  D.  P.  61.  1.  429).  Mais  la  faculty  d’aliAner 
I’immeuble  dotal  n’entralne  pas  le  droit  d’enigajg;er  cet 
immeuble  sous  la  forme  d’une  vente  k remdrd  ddguisaiktun 
contrat  pignoratif  (R^p,  n«  3571;  AUbry  et  Rau,  t.  5,  § 637, 
4,  note  61,  p.  575;  Guiilouard,  t.  4,  n?  1944). 

1^79.  On  a constate  au  Rip.  n«  3555,  d’aprAs  la  |urispru- 
dence,  que  la  faculte  d’hypothdquer  serait  compnse  dans 
la  clause  qui  rdserverait  A la  femme,  outre  la  facmtd  d’aliA- 
ner,  celle  de  disposer  en  pleine  et  entUre  liberty  de  ses  btcns . 
— Jugd,  en  ce  sens,  que  la  facultd  d’hypothdquer  peutrdsul- 
ter  suffisamment  de  la  clause  par  laquelle  la  future  s’est 
rdservd,  outre  le  droit  d’alidner  ses  biens  dotaux,  celui  de 
« prendre  tels  engagements  que  bon  lui  semblendt,  du 
consentement  de  son  mari » (Req.  13  ddc.  1853,  aff.  Bertrand, 
D.  P.  54.  1.  329.  V.  aussi  anal.  Req.  l"aodtl866,  aff.  Gary, 
D.  P.  66. 1.  446). 


rais  dans  les  termes  de  Tart.  718  et  les  ddlais  de  Tart.  7S7,  et  a 
4td  dirigde  lant  contre  le  saisissaat  que  eontre  le  premier  cr^an- 
cier  inscrit*  qu'elle  etait  fondle  sur  ce  que  la  saisie  portait  sur 
des  immeuDles  dotaux;  — D*ou  suit  qu'en  ddcidant  que  la  mise 
en  cause  de  tous  les  crdanciers  inscrits  n'dtait  pas  n^cessaire, 
I’arrAt  attaqud  n'a  ni  viold  Tart.  693,  ni  faussement  appliqu^ 
Tart.  725  c.  proc.  civ. ; 

Sur  le  deuxi^me  moyen  : — Attendu  que  les  dpoux  Marais 
dtaient  soumis  au  rdgime  dotal ; qu’il  est  udclard  par  le  juge  du 
fond  que  non  seulement  la  femqie  ne  s’^ta^t  pas  i^servd  la  facuUA 
d’hypothdquer  ses  biens  dotaux,  mais  que  toutes  les  stipulations 

?[ue  renferme  le  contrat  de  marine  sont  exclusives  dune  telle 
acuU6;  — Que  par  cette  appreciation,  d’ailleurs  conforme  aux 
clauses  dadit  contrat,  Tarret  attaquA  n’a  violA  aucune  des  dispo- 
sitions de  loi  visAes  par  le  pourvoi : — Rejette,  etc. 

Du  !•»  ddc.  1868.-Ch.  req.-MM.  Bonjean,  pr.-Tardif,  rap.- 
P.  Fabre,  av.,  gdn.,  c.  conf.-Morin,  av.. 

(11  (Maupas  C.  Leportier  et  autres.)  — Le  4 aodt  1875,  le  tribunal 
civil  de  Donifront  a rendu  le  jugement  suivant  : — Attendu 
' que,  par  son  contrat  de  mariage  du  23  nov.  1868,  la  dame  Lepor- 
tier, aprAs  avoir  adopte  le  rAgime  dotal  avec  societA  d’acquAts, 
s’est  constituA  eh  dot  tous  ses  oiens  meubles  et  immeubles,  pre- 
sents et  A venir,  mais  en  se  rAservant,  dans  Tart.  6,  la  facultA  de 
les  vendre,  liciter  ou  Achanger  avec  le  seul  consentement  de  son 
mari,  moyennant  de  bons  et  valables  remplois  en  immeubles  ou 
une  garantie  hypothAcaire  sur  les  immeubles  du  mari  ou  sur 
ceux  de  la  sociAtA  d’acquAts ; qu’elle  a,  en  outre,  stipulA  qu’elle 
pourrait  « aliAner  ses  immeubles  sans  remploi  ni  garantie,  de  la 
mAme  manlAre  que  si  elle  Atait  mariAe  sous  le  rAgime  de  la  com- 
munautA,  jusqu’a  concurrence  d’une  somime  de  20000  fr.  »;  qu’il 
s’agit  de  savoir  si  cette  autorisation  d’aliAner,  dans  les  termes  oh 
elle  est  formulAe,  a po  confArer  A la  dame  Leportier  la  capacitA  de 
consentir,  par  I’acte  d’empruntsusdatA,  sur  ses  immeubles  dotaux, 
I’affectation  hypothAcaire  dont  elle  oppose  aqjourd’hui  la  nullitA ; 
— Or,  attendu,  en  droit,  qu’aux  termes  d’une  jurisprudence 
depuis  longtemps  constante,  Vautorisation  de  vendre  ou  mAme 
d’auiAner  les  immeubles  dotaux  n’emporte  pas  en  gAnAral  la  facultA 
soit  de  les  hypothAquer,  soit  de  les  engager  par  de  simples  obli- 
gations ; qu’en  effet,  le  lAgislateur,  api%s  avoir,  dans  l^rt.  1554 
c.  civ.,  AdictA  I’inaliAnabiUtA  des  immeubles  constituAs  m dot,  a, 
dans  le  mAme  article,  interdit,  par  une  disposition  expresse, 
I’affhctation hypothAcaire  de  oes mAmes  immeubles;  qu’il  en  rAsulte 
qu’en  matiAre  de  rAgime  dotal,  raliAnationetl’affectation  hypothA- 
caire restent,  aux  yeux  du  lAgislateur,  deux  contrats  complAtement 
distincts;  que  I’un  de  ’ces  contrats  peut  Atre  permis,  tandis  que 
I’autre  demeure  interdit;  qu’A  cet  Agard,  la  distinction,  dAJA  si  pro- 
fondAment  tranchAe  en  droit  remain,  entre  la  facultA  d’aliAner  et 
la  facultA  d’hypolhAquer  le  fonds  dotal,  ne  s’est  traditionnellement 
maintenue  que  parce  qu’elle  a son  fondement  dans  les  principes 
les  plus  essentiefs  d’un  rAgime  matrimonial  destinA  a assurer  la 
conservation  de  la  dot  et  A protAger  la  femme  contre  sa  propre 
faiblesse  et  satrqp  grande  condescendance  pour  son  mari ; que  sous 
ce  rapport,  raffectation  hypothAcaire  prAsente  de  plus  sArieux 
inconvenients  pour  la  femme  que  I’aliAnation,  en  ce  sens  que  la 
femme  se  prAtera  plus  volontiers  k une  affectation  hypoth&aire 
qui  n’offre  qii’un  danger  Aventuel  et  en  tous  cas  AlofgnA,  qu’A 
une  aliAhation  qui  fait  sentir  immAdiateroent  ses  effets  par  la 
dApossession  actuelle  et  irrAvocable  qui  en  est  la  consAquence ; 
quil  suit  de  ce  qui  prAcAde  qu’en  I’ansence  de  dispositions  dAro- 
gatoires  trAs  claires  et  trAs  prtcises,  la  facultA  d’hypothAquerl’im- 
meuble  dotal  ne  doit  pas  Atre  rAputAe  comprise,  dans  la  facultA 
d’aliAner,  conventionnellement  stipulAe  ou  lAgalement  autorisAe ; 
— Attendu,  en  fait,  qu’il  rAsulte  de  rensemble  des  dispositions 
de  I’art.  6 de  son  contrat  de  mariage  que  la  dame  Leportier  a 
seulement  voulii,  en  cas  d’aliAnation  de  ses  immeubles  dotaux 

Sar  I’un  des  modes  spAcifiAs  audit  article,  se  rAserver  la  fheuHA 
e toucher  sur  lenr  prix  uoe  somme  de  29606  fr.,  sans  avoir  A 
fourtiir  le  remploi  Oh  lA  gArAntie  hypothAcAfre  tout  d’Abdt^d  sti- 


pulAs  d’une  fagon  absolue ; mais  que,  dans  aucune  partie  dudit 
article,  elle  ne  s’est  rAservA  soit  expressAment,  soit  mAme  impli- 
citement,  la  facultA  d’engager  ses  immeubles  dotaux  par  de  sim- 
ples obligations  ou  par  des  affectations  hypothAcaires  ; — Atten- 
du, A lavAritA,  que  la  dame  Leportier  a stipulA,  dans  le  mAme 
article,  qu’elle  pourrait,  jusqu’A  concurrence  de  ladite  somme  de 
20000  fr.,  aliAner  ses  immeubles  dotaux  sans  remploi  ni  garantie, 
de  la  mAme  manihreque  si  elle  Atait  mariAe  sous  le  rAgime  de  la 
communautA;  mais  que  cette  stipulation  est  toute  relative  et  ne 
se  rAfAre  qu’A  la  dispense  de  remploi  ou  de  garantie,  sans  qu’on 
puisse  rationnellement  en  induire  que  la  dame  Leportier  ait  voulu 
s’attribuer,  dans  les  Umites  ci-dessus  spAcifiAes,  la  pleine  et  entiAre 
capacitA  de  la  femme  commune  en  biens  ; — Attendu^  d'un  autre 
cAtA.  que  les  capitaux  mobiliers  que  la  dame  Leportier  pourrait 
touener  pendant  le  mariage,  ayant  AtA,  par  Tart.  7 dudit  contrat, 
spAcialement  affectAs  au  remboursement  d'un  emprunt  de  4000  fr., 
antArieurement  contractA  par  elle  pour  I’acbat  de  son  trousseau,  ii 
a AtA  AnoncA  dans  cet  artiue  que  ladite  affectation  Atait  conTenue 
de  maniAre  que  la  future  puisse  libremeht  disposer  d’une  somme 
de  20000  fr.  sur  ses  immeubles  i mais  quece  serait  exagArer  la 
port^  de  cette  clause  que  d'en  induire  la  facultA  pour  la  dame 
Leportier  de  se  procurer  lesdits  20000  fr.  autrement  que  par  Tun 
des  modes  d’aliAnation  AnoncAs  dans  I’art.  6;  qu’en  effet,  le  m6me 
art.  7,  prAvoyant  le  cas  oil  les  capitaux  mobiliers  de  la  dame 
Leportier  seraient  insuffisants  pour  rembourser  Temprunt  prA- 
cite,  Tautorise  A prendre  sur  ses  immeubles,  en  plus  des  20000  fr., 
la  somme  nAcessaire  pour  ^rfaire  ce  remboursement; — Or 
attendu  qu’il  entrait  si  bien  dans  les  prAvisions  des  parties  que 
cette  somme  complAmentaire  ne  pourrait  provenir  que  d’un  prix 
de  vente  d’immeubles  dotaux,  qu^elles  n’ont  eu  en  vue  que  des 
tiers  acquAreurs,  lorsqu’elles  out  spAcafiA  les  justifications  qui 
devraient  Atre  fouroies  de  I’insuffisance  des  capitaux  de  la  dcune 
Leportier ; que  cette  demiAre  clause  confirme,  en  fait,  d’une  fa^n 
indiscutable,  I’interprAtation  restrictive  que  comporte  en  droit  et 
par  elle-mAme  la  facultA  d’aliAnation  stipulAe  dans  le  contrai.  de 
mariage,  aucune  distinction  ne  pouvant,  dans  I’espAce  et  sous  ce 
rapport,  Atre  rationnellement  Atablie  entre  la  somme  A prendre 
sur  les  immeubles  dotaux  pour  rembourser  I’empruat  contractA 
avant  le  mariage,  et  celle  ae  20000  fr.,  dont  la  dame  Leportier 
devait  librement  pouvoir  disposer  sur  ces  mAmes  immeubles;  que 
ce  droit  de  fibre  disposition  ne  se  rAfAre  Avidemment  qu’A  la  dis- 
pense de  remploi  ou  de  toute  autre  garantie  qui  permettait  A la  dame 
Leportier  de  recevoir  et  d’employer  ladite  somme  sans  aucun 
conlrAle  ; — Attendu  qu’on  objecterait  vainement  que  les  A{^ux 
Leportier  auraient  eux-mAmes  interprAtA  leur  contrat  de  mariage 
en  ce  sens  que  la  facultA  d’aliAner,  rAservAe  au  profit  de  la  dame  Lepor- 
tier, com  portait  TOur  elle  la  facultA  d’JiypothAquer  ses  immeubles 
dotaux ; qu’en  effet,  rinterprAtation  de  semblables  clauses  constitue 
non  une  simple  question  de  fait,  maU  une  question  de  droit  dont 
les  coneAquences  lAgales  ne  peuvent  Atre  apprAciAee  que  par  les 
tribunaux,  sous  le  contrAle  de  la  cour  suprAme ; — Que,  d’auleurs, 
les  demandeurs  ont,  de  leur  cAtA,  AprouvA  des  dout^  tellement 
sArieux  sur.  la  portAe  de  la  clause  dont  il  s’agit,  relativemenl  a la 
capacitA  qui  en  serait  rAsultAe,  pour  la  dame  Leportier,  de  s’obli- 
ger  sur  ses  immeubles  dotaux,  qu’ils  ont  exigA  et  obtenu  le  caur 
(ionnement  solidaire  d’nn  tiers,  encore  bien  que  I’afEectatioD 
hypothAcaire  A eux  consentie  par  leur  dAbitrice,  jusqu’A  concur- 
rence seulement  d’une  somme  de  8000  fr.,  sur  des  immeubles 
d'une  valeur  de  beaucoup  supArieure,  fht  la  premiAre  en  date,  et 
dot,  A ce  litre,  si  elle  Atait  valable,  assurer  le  complet  rembourse- 
ment de  leur  crAance ; — Qu’il  suit  de  ce  qui  prAcAde  que  ladite 
affectation  hypothAcaire  doit,  sur  la  demande  des  Apoux  Lepor- 
tier, Atre  annulAe  de  maniAre  que  I’exAcution  ne  puisse  Atre 
poursuivie  sur  les  immeubles  dotaux  de  la  dame  Leportier.  — 
Appel.  — ArrAt. 

LA  COUR ; — Attendu  que  la  question  est  de  savoir  si 
les  Apoux  EugAne  NoAl  Leportier  ont  pu  affecter  hypothAcaire- 
ment  los  itnmeubles  de  la  femme  A la  sfiretA  des  prAts  faits  par 
Mafipao  At  MAhoury  1 Atteilda  qua,  par  tour  contrat  de  mariage. 
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7)280.  Le  droit  d’aliSner  les  immeubles  dotaux,  stipuld  * de  c6der  ses  reprises  ou  de  renoncer  son  h^othdque 
dans  le  contrat  de  manage,  n’entraine  pas,  par  lui-m^me,  le  Idgale  irait  directement  contre  le  but  du  r^nme  d^otal,  dont 

droit  d’ali6ner  la  dot  mobilifere.  Cette  doctrine  que  nous  elle  serait  en  quelq[ue  sorte  la  negation.  Cette  faeultd  ne 

avons  admise  au  Ato.  n«  3559,  est  consacr6e  par  de  nom-  saurait  done  6tre  consid4r6e  comme  comprise  dans  celle 

breux  arrets,  desquels  il  r^sulte,  notamment,  que  la  temme  d’ali6ner  les  biens  dotaux,  ou  comme  en  d^coulant  par  voie 

qui  s'est  r4serv6  le  droit  d’ali^ner  ses  immeubles  dotaux  de  consequence,  et  il  faudrait,  pour  en  admettre  la  reserve, 

n’est  pas  pour  cela  aatorisee  k renoncer  k son  hypotheque  une  clause  speciale  et  formeile  ».  M.  Cuillouard,  t.  4, 

legale  (Caen,  28  janv.  i865,  suprdy  n®  1231 ; Req.  21  aoAt  n®  1949,  adopte  la  mAme  doctrine.  « Le  sens  natta*el  des 

1866  (l),  et  les  autres  arrets  cites  in/V'd,  n®  1281).  expressions  ali^ncUion  de  la  dot,  dit-il,  n^eveille  pas  ridde 

7281.  Si  le  contrat  de  manage  donne  ^ la  femme  d'une  cession  des  reprises  dotales  de  la  femme  ou  d’une 

Tautorisation  d'ali6ner  ses  Mens  dotaux,  et  non  plus  seule-  renonciation  k son  hypotheque  legale : la  dot  est  definie  par 

ment  ses  immeubles,  il  est  certain  qu’alors  Talienabilite  Tart.  1540,  le  bien  que  la  femme  apporte  au  mari,  et 

s’etend  aux  meubles  comme  aux  immeubles  (Aubry  et  Rau,  lorsque  Fart.  1557  s'aocupe  de  Talienation  de  la  dot,  il  se 

t.  5,  § 537,  p.  602;  Guillouard,  t.  4,  n®  2067).  Mais,  dans  refbre  k Falienation  des  biens  desires  sous  lenom  de  dot 

cette  hypolliese,  la  femme  peut-elle  ceder  ses  reprises  et  par  Fart.  1540.  La  clause  est  au  moins  susceptible  de  deux 

renoncer  k son  hypotheque  16gale?  La  question  est  contro-  sens,  et  cela  suffit  pour  jue  nous  adoptions  Finterpr6tation 

vers^e.  On  a dit  pour  Faffirmative  que  la  reserve  faite  par  restrictive.  » — 11  a dtd  jugd,  en  ce  sens  : 1®  que  la  femme 

la  femme  dotale  de  pouvoir  ali6ner  ses  biens  dotaux,  d’une  marine  sous  le  regime  dotal  ne  peut  odder  ses  rpprises 

maniere  gdndrale,  alors  surtout  qu’elle  s’est  de  plus  rdservd  contre  son  mari,  renoncer  d son  hypotiidqne  Idgale  ou 

le  droit  de  les  hypothdquer  ou  de  les  engager,  constitue  une  subroger  un  crdancier  de  son  mari  dans  cette  hypothdque, 

derogation  formeile  et  absolue  au  ppneipe  de  Finalidneibi-  mdme  dans  le  cas  oti  elle  s’est  rdservd  par  contrat  de 

lite  de  la  dot.  Alors,  la  femme  doit  pouvoir  odder  ses  mariage  la  facultd  d^alUner  ses  Mens  dotaux,  de  trailer  et  de 

reprises,  renoncer  k son  hypothdque  Idgale  ou  subroger  un  transiger  sur  ces  Mens  (Riom,  22  ddc.  1846,  aif.  Ddsortiaux, 

tiers  dans  Feffet  de  cette  hypothdque,  tout  aussi  bien  au’elle  D.  P.  47. 2. 105) ; . ..  ou  la  facultd  d'ali^ner  ses  Mens  dotaux  et  de 

peut  le  faire  dans  les  cas  exceptionnels  oh  le  droit  d’alidner  prendre  tels  autres  engagements  qu'elleaviserait  (Lyon,  2 avr. 

lui  est  accordd  par  la  loi,  comme  lorsqu’il  s’amt  d’dtablirles  1856,  aff.  Buisson,  D.  P.  56.  2.  201); ...  ou  la  facultd  de 

enfants  communs  (V.  en  ce  sens:  Req.  1®' juin  1853,  eiflf.  vendre,  ^changer et  hypoth4auer  ses  Mens  dotaux,  moMlierset 

Faure,  D.  P.  53.  1.  241;  Bordeaux,  16aoht  1853,  ail.  Carras-  immoMliers  (Civ.  rej.  16  dec.  1856,  aff.  Eudes,  D.  P.  56.  1. 

Billiat,  D.  P.  55.  2.  80;  Troplong,  t.  4,  n®  3397;  Bertauld,  433;  Civ.  case.  4 juin  1866,  aff.  Vardon,  D.  P.  66.  1.  321; 

Traite  Morique  et  pratique  de  la  subrogation  d Phypothique  Civ.  cass.  2 juill.  1866,  aff.  Bunel,  tdtd.);...  ou  la  facultd  de 

Ugale  des  femmes  marines,  n®  39 ; Gdrardin,  Revue  ^atique,  liciter,  transporter,  vendre  et  aligner  ses  Mens  meubles  et 

annde  1867,  t.  30,  p.  97;  Pont,  Traitddes  privileges  et  hypo-  immeubles  dotaux  sous  une  condition  de  remploi  limitde  au 

thiques,  t.  1 , n®  453>  — Cette  opinion,  toutefois,  n’a  pas  prd-  prix  de  vente  des  immeubles  (Civ.  rei.  17  ddc,  1866,  aff.  Certain, 

valuen  doctrine  ni  en  jurisprudence.  D’aprds  MM.  Aubry  et  D.  P.  67.  1.  24);  ...  ou  la  facultd  dralidner  sa  dot  mobilidre 

Raa,  t.  5,  § 537,  note  65,  p.  576,  « la  facultd  iaissde  k la  femme  (Req.  7 avr.  1868)  (2) ; — 2®  Que  la  facultd  que  le  contrat  de 

les  dpoux  Leportier  ont  adoptd  le  rdgime  dotal ; que  la  femme  Du  avr.  1S76.-G.  de  Caen,  2®  oh.-MM.  Collas,  pr.*Lanfranc 
s'est  constitue  en  dot  tous  ses  biens  prdsentset  k venir;  mais  que  de  Panthou,  av.  gdn.-Toutain,  Garel  et  Leblond^  av. 
la  rigueur  de  ce  rdgime  a dtd  tempdree  par  la  facultd  rdservde'  k 

la  femme  de  pouvoir  vendre,  liciter  ou  echanger  ses  immeubles,  (1)  (Dudouit  C.  Lemidre.)  La  dame  Dudouit  s'est  poarvueen 
moyennant  de  bons  et  valables  remplacements,  ou  moyennant  cassation  contre  I'arrdtde  la  courde  Caen  rapportdnqvrd,  n®  1231. 

d'autres  aaranties  spdciffdes  au  contrat;  — Attendu  qu'il  est  Elle  soutenait  que  cet arrdt avail  viold  les  art.  1554  et  1557  e.  civ., 

incontestable  que,  si  les  dpoux  Leportier  s'dtaient  bornds  k cette  en  ddclarant  nulle  la  subrogation  consentie  k son  profit  par  les 

stipulation,  la  femme  n'aurait  pas  dtd  aulorisde  k hypothdquer  dpoux  Lemidre  dans  Thypotheque  Idgale  de  la  dame  Lemidre,  alors 

m immeubles,  la  facultd  d’bypothdquer  n'dtant  point  comprise  que  celle-ci  s’dtait  rdservd  dans  son  contrat  de  mariage  le  droit 

implicitement  dans  celle  d’alidner,  de  Liciter  on  d’denanger,  ce  qui  ae  vendre  ses  immeubles  dotaux  et  de  disposer  du  prix.  — Arrdt. 

en  principe,  rdsulte  d’une  jurisprudence  constante ; — Mais  La  cour;  — En  ce  qui  conceme  la  partse  de  la  sous-collocation 
attendu  que  les  dpoux  ont  soumis  le  rdgime  par  eux  adoptd  k une  demandde  par  la  veuve  Dudouit  comme  devant  rdsalter  k son 

autre  et  ^ave  modification ; — Qn’on  lit  dans  Fart.  6 au  contrat  profit  de  Falidnation  de  la  dot  mobilidre  de  la  femme  Lemidre 

de  mariage:  «Elle  (la  femme)  se  rdserve,  en  outre,  la  facultd  de  par  son  mari : — Attendu  que  les  dpoux  Lemidre  dtaient  marids 

pouvoir  alidner  ses  immeubles,  sans  remploi  ni  garantie,  de  la  sous  Fempire  du  rdgime  dotal ; que  Fart  6 de  leur  contrat  de 

mdme  maniere  que  si  elle  dtait  maride  sous  le  rdgime  de  ia  com-  mariage,  qui  seul  contient  une  exception  aux  dispositions  de  la 

munautd,  jusqo'a  concurrence  de  20000  fr.  » ; — Attendu  que  loi  en  cette  matidre,  ne  fait  aucune  mention  de  Falidnation  de  la 

cette  clause  comporte  un  .droit  de  disposition  absolue,  pourvu  que  dot  mobilidre ; que  e’est  done  k bon  droit  que  la  cession  faite  par 

lechiflOre  ne  soil  pas  ddpassd,  et  qu'^le  entralne  la  facultd  d’en-  la  femme  Lemidre  de  Fhypothdque  Idgale  rdsultant  k son  profit 

gager  les  immeubles  dans  cette  limite ; que  la  commune  intention  de  cette  alidnation  a dtd  ddclarde  nulle ; 

aes  parties  a dvidemment  dtd  de  pouvoir  se  procurer  les  fbnds  En  ce  qui  conceme  la  partie  de  la  sous>collocation  demandde 
n^ssaires  AFextension  du  commerce  du  marl,  au  moyen  d’em-  comme  relative  k Falidnation  d’un  immeuble  appartenant  k la 

pnints  plus  faciles  k rdaliser,  dans  la  mesure  de  leurs  besoins,  femme  Lemidre : — Attendu  que,  sous  Fempire  du  rdgime  dotal, 

qae  ne  le  seraient  des  ventes  paitielles ; — Que  cette  interprdtation  la  rdgle  gdndrale  dtant  Finalldnabilitd  des  immeubles  de  la  femme, 

se  fortifie  par  ce  qui  est  dnoned  dans  Fart.  7,  qui  assure  de  nou-  toute  ddrogation  aux  dispositions  de  la  loi  en  cette  matidre  doit 

Teau  k la  femme  le  droit  de  disposer  librement  d’une  somme  nette  dtre  stiictement  renfermde  dans  les  termes  du  contrat  de  mariage ; 

de  20000  fr.  sur  ses  immeubles ; — Attendu  que  ce  mot  « alidner  »,  Attendu  que  par  Fart.  6 de  son  contrat  de  mariage,  la  femme 
dont  se  sont  servis  les  dpoux,  doit  dtre  entendu  dans  un  sens  Lemidre  s'dtait  rdservd,  en  cas  de  vente  de  ses  immeubles  par 

large,  alors  qu'il  est  mis  en  regard  de  ces  autres  expressions  elle  et  son  mari  conjointement,  le  droit  de  disposer  du  prix 

« vendre,  liciter  ou  dchanger  » ; que  les  dpoux  ont  voulu  faire  comme  bon  lui  semblerait  pour  ses  besoins  et  affaires,  son  ddsir 

quelque  chose  de  plus,  ce  qu'explique  la  disposition  expressd  qui  k cet  dgard  devant  dire  exprimd  dans  le  contrat  de  vente ; — 

habilite  la  femme  a alidner  partie  de  ses  immeubles  comme  sous  Mais  que  le  droit  de  disposer  du  prix  des  immeubles  dotaux 

le  rdgime  du  droit  commun,  de  la  mdme  manidre;  — Attendu  alidnds  n'implique  point  ndeessairement  celui  de  renoncer  ou  de 

qa’une  solution  contraire  ne  serait  possible  qu’en  effa^ant,  dans  subroger  a Fhypotndque  Idgale  qui  garantU  la  reprise  de  Ce  prix 
1 art.  6,  la  clause  formeile  qui  soustrait  les  immeubles  aux  rdgles  sur  les  biens  du  mari,  alors  surtout  que,  dans  Fdspdce,.  le  prix 

do  rdgime  dotal,  jusqu’d  concurrence  de  20000  fr.,  clause  qui  aurait  dtd  employd  aux  affaires  du  mari;  — Attendu  qu'en  le 

n’aorait  aucun  efiet,  aucune  explication  possible  dans  le  systdme  ddcidant  ainsi,  dans  les  circonstances  de  la  cause,  Farrdt  attaqud 

des  dpoux  Leportier,  et  qui  ne  serait  qu'un  pidge  tendu  k des  a fait  une  juste  application  tant  de  Part.  6 du  contrat  de  mariage 

tiers  de  bonne  foi;  — Quil  n’est  pas  d’ailleurs  contestd  que  les  que  des  dispositions  de  la  loi : — Rejette,  etc. 

^Qx  ont  pu  soumettre  leur  association  k des  rdgles  empruntdes  Du  21  aout  1866.-Ch.  req.-MM.  Bonjean,  pr.-de  Vergds,  rap.- 
a deux  rdgimes  diffdrents,  ce  qui  en  fait  un  contrat  mixte  oh  trou-  P.  Fabre,  av.  gdn.,  c.  conr.-de  Valroger,  av; 
vent  leur  place  toutes  conventions  spdciales  que  les  dpoux  peuvent 

wire,  comme  11s  le  jugent  k propos,  aux  termes  de  Fart.  1837  (2)  (Comp,  du  Grand  Bordia  C,  Hervet).  — Le  7 juill.  1866,  arrdt 

^ dv. ; — Attendu  qu’il  rdsulte  de  tout  ce  qui  prdcdde  que  le  de  la  cour  de  Paris  ainsi  conqu : — Considdranl  qu’aux  termes 

jugement  dont  est  appel  doit  dtre  rdformd,  et  qu’il  n’y  a pas  d du  contrat  des  dpoux  Hervet,  il  est  virluellement  interdit  d la 

• owuper  de  Flntervention  de  Frdddric  Leportier,  dont  tous  les  dame  Hervet  de  renoncer  d son  hypothdque  Idgale,  soit  paroe 

oKits  sont  maintenus:  ^ Par  ces  motifs,  rdforme  le  jugement  que  Fappelante,  s’diant  aoumise  au  regime  dotal,  modilld  par  un% 

par  le  tribunal  de  Domffont,  le  4 aoQt  167S.  socidtd  fd’acqudts,  et  s^ni  conetitRe  en  del  dee  bfena  prdaenia 
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manage  r^erve  & la  femme  dotalede  consentir  toutes  ventesj 
tons  ^changes,  partages^  lidlatiom,  compromise  transactions, 
restrictions  et  mainleoies  d*hypotheques,  esi  subordoim^e  A la 
condition  des  garanties  ou  de  Temploi  que  stipule  le  contrat 
de  mariage  et  ne  saurait  s'appliquer  k la  cession  de  Thypo- 
thAque  lAgale  de  la  femme  (Lyon,  3 f6vr.  1883,  aff.  Bourrut, 
D.  P.  83.  2.  142). 

A2S2.  On  s’est  demandd  au  A^p.  n°  3568  si  la  faculty 
d*ali6her  les  biens  dotaux  emporte  celle  de  compromettre 
sur  les  contestations  relatives  Aces  biens.  Cette  question  est 
encore  aujourdliui  controversAe.  La  plupart  des  auteurs, 
toutefois,  soutiennent  que,  mdme  dans  le  cas  ou  elle  a le 
droit  d’aliAner  le  fonds  dotal,  la  femme  ne  peut  pas  faire  de 
compromis;  cela  rAsulte,  dit-on,  de  la  combmaison  des 
art.  83  et  1004  c.  proc.  civ.,  dont  le  premier  present  la  commu- 
nication au  ministAre  public  des  causes  des  femmes  mariAes 
sous  le  rAgime  dotal,  lorsqu'il  s’agit  deleur  dot,  et  le  second 
interdit  le  compromis  sur  les  contestations  sujettes  A com- 
munication au  ministAre  public  (V.  outre  les  auteurs  et  les 
arrAts  citAs  au  AAp.  ibid,  : RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n^  1783; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  4,  note  62,  p.  575;  Guillouard, 


et  A venir,  ne  s’est  rAservA  d ’autre  pouvoir  que  celui  de  les  aliA- 
ner  avec  le  consentement  de  son  mari  ou  lautorisation  de  la  jus- 
tice, A condition  de  remplacer  les  immeubles ; soil  parce  qu^elle 
a ezpressAment  stipulA  pour  elle  et  ses  hAritiers  le  droit  de 
reprendre,  exempts  de  toutes  dettes  et  charges,  ses  apports  et 
les  biens  qui  lui  Acherraient  pendant  le  mariaTC,  lors  mAme 
qu’elle  se  serait  obligAe  ou  aurait  AtA  condamn^  ; — ConsidA- 
rant,  d'une  part,  en  effet,  que  si  la  dot  mobiliere  n’est  pas  rooins 
inaliAnable  aujourd’hui  quelle  ne  I’Atait  autrefois,  en  g^AnAral, 
dans  les  pays  de  droit  Acrit,  dont  le  systAme  a servi  de  guide  aux 
auteurs  du  code,  et  s*il  est  indubitable,  par  suite,  qu'il  n’est  per- 
mis  ni  aux  crAanciers  de  la  femme  d’executer  ses  engagements 
sur  la  dot,  sauf  le  cas  de  dAlit  ou  de  quasi-dAlit,  ni  a la  femme 
d’abdiquer  le  recours  bypothAcaire  que  la  loi  lui  accorde  sur  les 
immeuoles  de  son  man,  et  qui  lui  sert  de  garantie  centre  les 
fautes  d'une  gestion  inhabile  ou  nAgiigente,  il  est  de  principe 
cependant  que  le  mari,  ayant  non  seulement  Tadministration  et 
I'usufruit  des  biens  dotaux,  mais  encore  les  actions  dotales,  peut, 
A son  grA,  vendre,  cAder,  Achanger  la  dot  mobiliAre,  corporelle 
ou  incorporelle,  et  par  le  simple  effet  de  son  consentement  habi- 
liter  sa  femme  a passer  les  mAmes  actes  ; qu’il  rAsulte  de  lA  que 
I'appelante,  en  se  rAservant  la  disposition  de  sa  dot  mobiliere 
avec  Tautorisation  de  son  mari,  n’a  point  touchA  aux  prohibitions 
du  rAgime  qu’elle  avait  adoptA  ; qu’elle  ne  les  a restreintes  qu'en 
stipulant  le  droit  d'aliAner  ses  immeubles  A charge  de  remplace- 
ment,  sous  I’autorisation  de  son  mari ; qu’elle  n’est  done  point 
affranchie  de  la  rAgle  qui  lui  dAfend  de  renoncer  A son  hypothA- 
que  lAgale,  et  qu  ii  est  constant,  dAs  lors,  qu’en  cAdant  cette 
hypotheque  A la  compasrnie  du  Grand-Bordia,  la  dame  Hervet  a 
fait  un  acte  nul;  — Qu’au  surplus,  fdt-il  vrai  que  I'appelante, 
en  se  rAservant  par  ses  conventions  matrimoniales  la  facultA  de 
vendre,  Achanger  et  cAder  sa  dot  mobiliAre,  edt  ainsi  dArogA  au 
rAgime  dotal,  il  n’en  faudrait  pas  moins  reconnaltre  qu’il  n’y 
aurait  lA  qu'une  exception  strictement  limitAe  aux  actes  que  la 
clause  specific,  et  qu’il  serait  impossible  de  I’etendre  A I’opAra- 
tion  litiffieuse,  parce  qu’une  subrogation  dans  ThypothAque  lAgale 
de  la  femme  ne  constitue  ni  une  vente,  ni  un  echange,  ni  un 
transport  de  la  dot,  et  que  plus  grave  qu’aucun  de  ces  actes  par 
ses  consAquences,  elle  a pour  rAsultat  dfe  dApouiller  Ja  femme  de 
la  garantie  destinAe  A neutraliser  le  danger  d une  aliAnation 
directe  ; — D’oA  il  suit  que  le  tribunal  a ouvertement  mAconnu 
les  prohibitions  du  contrat  de  manage  de  la  dame  Hervet  en 
validant  la  subrogation  d'hypotheque  lAgale  qu’elle  a consentie 
au  profit  de  la  compagnie  du  Grand-Boraia ; — Par  ces  motifs, 
etc.  » — Pourvoi  en  cassation  par  la  caropagnie  du  Grand-Bordia 

Pour  violation  des  art.  1541,  1557  et  fausse  application  de 
art.  1554  c.  nap.,  en  ce  quel’arrAt  attaquA  a dAclarAnulle  Talie- 
nation  des  reprises  mobilieres  de  la  femme,  ainsi  que  la  subro- 
ntion  par  elle  consentie  au  profit  de  son  crAancier  dans  Thypo- 
inAque  lAgale  des  biens  du  mari  relative  auxdites  reprises,  alors 
que  par  le  contrat  de  mariage  la  femme  fdt  autorisee,  dans  les 
term^  les  plus  absolus,  A disposer,  sans  condition,  de  sa  dot 
mobiliAre  et  ne  fClt  assujetlie  A la  nAcessitA  du  remploi,  qu’en  ce 
qui  concemait  ses  biens  immobiliers.  — ArrAt. 

La  cour  ; — Atlendu  que  si,  tout  en  adoptant  le  rAgime  dotal, 
les  Apoux  peuvent  stipuler  au  profit  de  la  femme  la  facultA  de 
disposer  de  sa  dot,  cette  exception  au  droit  commun  du  rAgime 
dotal  ne  peut  Aire  Aiendue  au  delA  des  termes  dans  lesquels  elle 
a Ate  stipulAe;  ~ Attendu,  en  fait,  que  si,  par  Tart.  6 du  contrat 
de  mariage,  la  dame  Hervet,  aprAs  s’Atre  constituA  en  dot  tous 
ses  biens  meubles  et  immeubles  presents  et  A venir,  se  reserve 
la  facultA  de  les  vendre,  aliAner,  Achanger,  coder,  transferer, 
transporter,  avec  le  consentement  de  son  mari  ou  I'autorisation 
de  justice,  le  contrat  ne  dit  absolument  rien,  ni  de  Taction  en 


t.  4,  n®  1945.  — Contrd:  MarcadA,  t.  6,  art.  1557,  n®  IL 
M.  Jouitou,  n®  290,  fait  une  distinction  entre  le  cas  oti  le 
pouvoir  d’aliAner  les  biens  dotaux  a AtA  rAservA  par  la  femme 
et  celui  oil  il  a AtA  confArA  au  marl  par  le  contrat  de  mariage. 
Dans  le  premier  cas,  M.  Jouitou  admet  que  la  femme  peut 
compromettre  relativement  k ses  biens  dotaux.  L’art.  83 
c.  proc.  civ.,  et'par  suite  Tart.  1004  du  mAme  code,  n’ont 
d’application,  dit-il,  que  si  I’objet  du  compromis  est  inaliA- 
nable; e’est,  du  moins,  ce  qui  est  genAralement  admis 
(Comp.  Rdp,  V®  Ministere  public,  n®®  158  et  suiv.).  Or  notre 
hypotnAse  implique  TaliAnabilitA  stipulAe  et  cxclut,  par 
consAquentjTobligationdecommuniquer  au  ministAre  public, 
d’ou  il  rAsulte  qu’clle  ne  tombe  pas  sous  le  coup  de  Tart.  1004. 
Mais  pour  le  cas  oil  le  contrat  de  mariage  donne  au  mari 
le  pouvoir  d’aliAner,  le  mAme  auteur  refuse  au  marl  le  droit 
de  compromettre,  par  la  raison  qu’aux  termes  des  art.  4988 
et  1989  c.  civ.,  tout  mandat  « aoit  Atre  expres  »,  s'il  s’agit 
d’aliAner,  d’hypothAquer,  de  transiger,  de  compromettre. 

1283.  11  est  gAnAralement  admis  quo  la  facultA  stipulAe 
6*ali^er  emporte  celle  d’ Achanger  (RAp.  n®  3726 ; Agen,  4 dAc. 
1854  (1);  MarcadA,  t.  6,  art.  1557,  n®  2;  RodiAre  et  Pont, 


restitution,  ni  de  ThypotbAque  lAgale  sur  les  biens  du  man,  qui 
pourront  rAsulter  de  ces  aliAnations  et  qui  ne  sauraient  Atre 
confondues  avec  le  droit  d’aliAner  lui-mAme;  — Que  e'est  done 
k bon  droit  que,  dans  TespAce,  TarrAt  a iugA  que  la  facultA  rAser- 
vAe  k la  femme  d'aliAner  sa  dot  mobiliere  n’impliquait  pas  le 
droit  de  renoncer  ou  de  subroger  k ThypothAque  lAgale  qui 
garantit  Taction  en  reprise  centre  le  mari ; — Rejette,  etc. 

Du  7 avr.  1868.-MM.  Bonjean,  pr.-Anspach,  rap,-P.  Fabre,  av. 
gAn.,  c.  conf.-Bosviel,  av. 

(1)  (Capdeville  C,  Ronqueton.)  — La  codr  ; ■—  Attendu  que  les 
Apoux  Ronqueton,  en  se  mariant  sous  le  rAgime  dotal,  le  4 mai 
1822,  stipulerent  que  les  biens  dotaux  pourraient  Atre  vendus  par 
les  futurs  Apoux,  a la  chaise  de  remploi;  que,  le  16  janv.  1842,  la 
dame  Ronqueton  consentit  TAchange  d’une  partie  de  ses  biens 
.avec  son  mari,  et  re^ut  de  ce  dernier  en  contre-Achange  une 
piece  de  terre  ; que,  le  9 sept.  1852,  le  sieur  Ronqueton,  agissant 
tant  en  son  nom  qu’en  celui  de  sa  femme,  vendit  au  sieur  Capde- 
ville,  Timmeuble  qu’il  avait  donnA  en  Acbange  k sa  femme,  et  que, 
le  18  juill.  1853,  les  mariAs  Ronqueton  ont  assignA  Capdeville  eo 
dAlaissement  de  Timmeuble  vendu,  comme  frappAde  dotalitA;  que 
les  choses  en  cet  Atat,  Capdeville  prAtend  que  le  bien  par  lui 
acbetA  n’appartient  pas  k la  femme;  qu’il  est  toujours  restA  la 
proprlAtA  du  mari,  parce  que  TAcbange  du  16  janv.  1842  n’Atant 
pas  autorisA  par  le  contrat  de  mariage  des  mariAs  Ronqueton,  est 
radicalement  nul ; — Attendu  que  ce  contrat  qui  place  les  mariAs 
Ronqueton  sous  le  rAgime  dotal  pour  tous  biens  presents  et  k 
venir,  leur  rAserve  expressAment  la  pleine  el  entiere  liberte  de 
les  aliAner,  k la  seule  condition  de  faire  remploi ; que  celui  qui  a 
le  droit  de  vendre  a le  droit  d'Achanger,  parce  qu’il  est  Avident 
que  quand  on  peut  le  plus,  on  peut  le  moins,  et  que  la  dAro« 
ation  au  principe  de  TinaliAnabilitA  de  la  dot  est  plus  granfie 
ans  la  vente  que  dans  TAchange,  TAchange  etant  un  genre  d’aliA- 
nation  qui  n’appauvrit  point,  parce  qu’il  ne  fait  que  substituer  k 
une  chose  une  autre  chose  de  mAme  valeur ; 

Attendu  qu'aux  termes  du  paragraphs  2 de  Tart.  1595  c.  nap.,  le 
mari  a la  facultA  de  vendre  k sa  femme,  lorsque  la  vente  ou 
cession  a une  cause  lAgitime,  telle  que  le  remploi  (je  ses  propres 
aliAnAs ; que  cet  ezemple  n'a  rien  ae  limitatif ; quTl  est  simple- 
ment  indicatif  d’une  hypotbese  qui  sert  A mieux  mettre  en  lumiAre 
Tesprit  de  la  loi,  qui  a voulu  empAcher  que  la  vente  ne  masque 
une  donation  ou  une  frauds  k Tegard  des  tiers;  que  Tart.  lo95 
ne  s'oppose  pas  k ce  que  la  femme  achete  de  son  mari  dans  une 
foule  a’autres  cas  ou  elle  doit  veiller  k la  conservation  de  ses  droits, 
et  se  fairs  payer  de  ce  qui  lui  est  dfi  ; — Attendu,  d'ailieurs,  que 
Tart.  1707  c.  nap.,  dAclarant  applicables  au  contrat  d’Achange  les 
rAgles  prescrites  pour  le  contrat  de  vente,  autorise  par  \k  implici- 
tement  les  actes  cTAchange  entre  eux ; qu'il  suffit  quils  aient  ainsi 
que  la  vente  une  cause  lAgitirae ; que  TAchange  du  16  janv.  1842 
fut  dAtermine  par  un  in^rAt  sArieux  de  ia  femme  dont  le  bien 
AchangA  par  elle  Atait  situA  tres  loin  du  domicile  conjugal,  et 

3u’il  lui  Atait  avantageiix  d’en  possAder  k la  place  un  autre 
ont  Tezploitation  ffit  moins  dispeiidieuse  et  plus  facile ; qu'on  ne 
saurait  trouver  une  cause  plus  lAgitime  de  TAchange  constate  par 
Tacte  du  16  j^vier;  — Que  la  cession  de  Timmeuble  a AtA  faite 
k la  femme  Ronqueton  par  son  mari  pour  lui  tenir  lieu  de  celui 
qu’elle  lui  abandfonnait  k son  tour;  que  e’est  14  un  vAritable 
remploi  de  son  bien  dotal ; qu’entre  ce  remploi  et  celui  qui  aurait 
AtA  fait  des  deniers  provenant  du  prix  d'une  vente  prAalable,  il 
n’y  a de  diffArence  que  dans  le  mode  de  TopArer,  Tun  ayant  lieu 
directement,  et  J’aulre  ne  s’effectuant  que  par  un  moyen  inter- 
mAdiaire,  diffArence  en  rien  prAjudiciable  k I’a  femme,  puisqu’on 
atteint  le  mAme  but  et  le  mAme  rAsultat,  qui  est  de  mettre  un 
immeuble  k la  place  d’un  autre  immeuble,  et  de  conserver  au 
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COkTRAT  DE  MARI  AGE.  — Tit.  4,  Chap.  4,  Sect.  6,  Art.  2,  § i. 

t.  3,  no  1782;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  4,  note  64,  quences  l^^les  du  rdgime  matrimonial  des  4poux,  est  souve- 

V,  575 ; Guillouard,  t.  4,  n^  i947).  Mais,  au  contraire,  lors<me  raine  et  6^appe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassation  (Req. 

la  facultd  stipul^e  par  le  contrat  de  manage  est  celle  de  venare,  26  iuin  1861,  aff.  Dudouit,  D.  P.  61.  i.  419). 

il  a 4td  jug4  que  le  droit  d’4changer  n’y  est  pas  compris  11  a did  admis,  de  mdme,  que  les  juges  du  fond  peu- 
(Lyon,  9 janv.  1861,  aff.  Joannard,  D.  P.  62.  2.  187.  vent,  par  interprdtation  des  clauses  d*un  contrat  de  marine, 

V.  conf.  Marcadd,  Rodidre  et  Pont,  Aubry  etRau,  Guillouard,  ddcider  que  la  facultd  d’alidner,  stipulde  sous  certaines 

/oc.  clL).  Nous  prdfdrons  ropinioncontraire,  que  nous  avons  conditions,  relativement  k certains  immeubles  dotaux, 

soutenue  au  R^p.  n®  3727,  par  la  raison  que  Tdchange  s’dtend  aux  immeubles  acquis  en  remploi  de  ceux-ci  (Req. 

mettantun  immeuble  k la  place  d’un  autre,  oirre  en  gdndral  9 mars  1870,  aff.  Alldaud,  D.  P.  72.  1.  85). 

k la  femme  moins  de  risques  que  la  vente,  qui  met  k la  dispo-  i Si  la  clause  d’alidnabilitd  n’est  pas  accompagnde  de 
sition  du  mari  un  prix  plus  facile  k dissiper.  Mais  nous  celle  de  remploi,  le  tiers  acqudreur  n’a  pas  de  pi*dcautions 

reconnaissons  que,  si  une  clause  de  remploi  dtait  jointe  kla,  particulidres  k prendre;  mais  si,  au  contraire,  comme  cela 

§ermission  de  vendre,  la  facultd  d’dchanger  deviendrait  plus  arrivera  souvent  en  pratique,  le  remploi  est  imposd  au  mari, 

outeuse  (V.  Rip,  n®  3728).  le  tiers  en  devient  garant  (V.  fn/Vd,  n**  1441  et  suiv.).  Jugd, 

1284.  Lorsque  le  contrat  de  manage  permet  d’alidner  notamment,  quesile  mariestautorisdpar  contratdemariage 

les  biens  dotaux,  les  dpoux  ne  sont  pas  obligds  pour  vendre  k vendre  les  immeubles  dotaux  k charge  de  remploi,  il  n’en 

de  remplir  les  formalitesdesventesjudiciaires(A^p.n®  3572).  rdsulte  pas  pour  lui  le  droit  de  les  alitoer  pour  payer  les 

— Relativement  k la  ndcessitd  de  la  prdsence  des  deux  dettes  de  la  femme  ou  de  ceux  qui  ont  constitud  la  dot, 

dpoux  k la  vente,  il  faut  s’en  rapporter  scrupuleusement  aux  mdme  antdrieures  au  manage,  et  qu’en  pareil  eas,  si  le 

termes  du  contrat.  --  Ainsi  il  a dtd  jugd  que  lorsqu’une  mari  ne  remplitpasla  condition  de  remploi,  I'acqudreur  est 

clause  du  contrat  de  mariage  autorise  le  mari  k alidner  les  fondd  k refuser  le  payement  de  son  prix ; . c’est  k tort  que 

immeubles  dotaux  de  sa  femme,  sous  la  condition  que  les  le  mari  ou  les  crdanciers  prdtendraient  que  le  payement  de 

actes  d’aUdnation  auront  lieu  en  la  prdsence  et  du  consen-  ces  dettes  constitue  un  remploi  valable  (Montpellier,  3 janv. 

tement  de  celle*ci,  cette  condition  doit  s’entendre  d'un  1852,  aff.  Bouis,  D.  P.  54.  2.  110). 

consentement  spdcial  k cheque  acte  d’alidnation;  qu’en  Sur  la  question  de  savoir  si  la  femme  mineure 

consdquence,  est  nulle  Talidnatiou  d’un  immeuble  dotal  peut,  dans  son  contrat  de  mariage,  stipuler  que  ses  biens 

consentie,  en  pareil  cas,  par  le  mari  en  vertu  d’un  mandat  dotaux  seront  alidnables,  et  si,  Paffirmative  dtant  admise, 

de  la  femme  contenant  seulement  une  autorisation  gendrale  ces  biens  peuvent,  mdme  durant  la  minoritd  de  la  femme, 

d’alidner,  aux  prix,  clauses  et  conditions  que  le  man  jugera  dtre  alidnds  sans  I’observation  des  formalitds  prescrites  pour 

convenobles,  et  n’indiquant  ni  la  nature,  ni  les  dldments  I’alidnation  des  biens  de  mineurs,  V.  suprd,  n®*  119  et  suiv. 

essentiels  de  I’acte  k consentir  (Grenoble,  4 dec.  1856,  aff. 

Chapuis,  D.  P.  57.  2.  158).  Art.  2.  ^ Exceptions  itablies par  la  loi  (Rip,  n^*Zbl^k 

1285.  Par  suite  de  l interprdtation  des  clauses  du  contrat 

de  mariage,  il  a dtd  ddcidd  que,  lorsqu’une  femme  maride  sous  § l«r.  — Etablissement  des  enfants  {Rip,  3578  k 3617). 
le  rdgime  dotal  s’est  rdservd  dans  son  contrat  « la  facultd  de 

traiter,  aliiner,  ses  biensdotaux,  de  1289.  Les  art.  1555  et  1556  c.  civ.  permettent  I’alid- 

donner  mainlevie  de  son  hypolMque  Ugale,  et  d'y  subroger  nation  des  biens  dotaux  pour  I’dtablissement  des  enfants 

en  tout  ou  en  partie  »,  il  rdsulte  de  I’ensemble  de  ces  clau-  que  la  femme  aurait  d’un  mariage  antdrieur  ou  des  enfants 

ses  que  les  parties  ont  voulu  que  la  femme  fOt  capable  de  communs.  On  a examind  au  Rjip.  n®’  3578  et  suiv.  ce  qu’il 

pren^e  vis-a-vis  des  tiers,  sans  aucune  restriction,  (fbs  faut  entendre  par  les  mots  « enfants  » et  « dtablissement ». 

engagements  exdcutoires  sur  ses  biens  dotaux,  et  que  cette  — Comme  nous  I’avons  ddjd  vu  suprd,  n®  412,  on  corn- 

interpretation  dchappe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassation  prend  sous  la  ddnomination  6!enfants  les  enfants  propre- 

(Civ.  rej.  2 tdvr.  1870,  all.  Gayetty,  D.  P.  70,  1.  385).  ment  dits  et  les  petits-enfants  (Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  4792; 

1286.  Ence  qui  concernele  droit  de  contrdle  de  la  cour  de  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  n®  5,  note  104,  p.  585;  Jouitou, 

cassation,  il  a encore  dtd  jugd  que  la  clause  d’un  contrat  de  n®  249 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1993). 

mariage  portant  qu’une  femme  maride  sous  le  rdgime  dotal  Le  mot  itabUssement  s’applique  non  seulement  au  mariage, 
se  rdserve  la  facultd  de  vendre  ou  d’bypothdquer  ses  immeu-  mais  encore  d.  tous  les  dtablissements  professionnels  par 

bles  dotaux  avec  I’autorisation  de  son  mari  ou  de  la  justice  lesquels  on  peut  se  crder  une  situation  dans  la  socidtd  (Rip. 

et,  dans  le  premier  cas,  k charge  de  remploi,  peut  dtre  intei^  n®  3581  ; Nimes,  7 juin  1860  (1).  V.  en  ce  sens  : Rodidre 

prdtde  en  ce  sens  que  le  cas  auquel  les  dpoux  ont  entendu  et  Pont,  2®  dd.,  t.  3,  n®  1793;  Marcadd,  t.  6,  art.  1555-1556, 

se  rdfdrer  pour  exiger  le  remploi  est  celui  de  I’alidnation  des  n®  3 ; Sincholle,  n®  195 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  n®  5, 

immeubles  dotaux  et  non  celui  oii  la  femme  agirait  avec  note  106,  p.585;  Baudry-Lacantinerie,  t.  3,  n®  384  ; Jouitou, 

I’autorisation  du  mari,  par  opposition  k I’autorisation  de  la  n®  241  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1995). 

justice,  soil  qu  elle  alidne,  soil  qu’elle  hypothdque ; une  telle  Relativement  aux  modes  d’dtablissement,  il  a dtd  jugd  que 
mterprdtation,  dtrangdre  d la  ddtermination  ou  aux  consd-  la  formation  d’une  socidtd  pour  entreprise  de  travaux  et 

— ■ ■ 

second  le  caractere  de  dotalitd  imprimd  au  premier ; que  c’est 
done  a tort  que  Capdeville  soutient  que  I’acte  d’dcbange  du  16  janv. 

1842  est  nul,  et  que,  par  suite,  la  dame  Ronqueton  est  sans  titre 
ni  qualitd  pour  demander  le  ddlaissement  de  la  terre  qui  lui  a dtd 
vendue  le  9 sept.  1852 : Par  ces  motifs,  etc. 

Du  4 ddc.  1854.-C.  d’Agen,  !'«  ch.-MM.  Sorbier,  lor  pr.- 
Rdquier,  1®'  av.  gdn. 

(1)  (Dame  Dupin.)  — Le  sieur  Dupin  dtant  ddjd  notaire  depuis 
plusieurs  anndes,  sa  mere,  la  dame  Dupin,  maride  sous  le  rdgime 
dotal,  soUicita  du  tribunal  de  Nimes  1 autorisation  de  se  porter 
caution  d’un  empnmt  contraetd  par  le  sieur  Dupin  fils  pour  payer 
le  reliquat  du  prix  de  son  dtuae.  Le  tribunal  de  Nimes  refusa 
rautorisatioD.  — Appel  par  la  dame  Dupin.  ^ Arrdt. 

La  cocb;  — Attendu  que  la  jurisprudence  est  unanime  pour 
reconnaltre  que  le  mot  dtablissement  dent  se  servent  les  art.  1535 
et  1556  c.  nap.,  ne  doit  pas  dtre  entendu  dans  le  sens  restreint 
d’un  dtablissement  par  mariage;  qu'il  s’applique  k tout  ce  qui 
procure,  k I'enfant  un  dtat  et  une  position  inddpendante ; — 

Attendu  qu’il  n’y  a pas  lieu  de  se  preoccuper  du  point  de  savoir 
si  Tengagement  contracte  par  la  mere,  dans  les  circonslances  et 
sous  les  conditions  ddtermindes  par  la  loi,  a prdcddd  ou  suivi  la 
convention  quia  mis  Tenfant  en  possession  de  Tdtat  que  la  solli- 
citude  de  la  mdre  a voulu  lui  assurer;  que,  notamment,  lorsqu’il 
s’aglt  de  I'acquidition  d’un  office  dont  la  proprldtd  n’est  en  rdalitd 


consolidde  sur  la  tdte  du  cessionnaire  que  par  le  payement  intd- 
gral  du  prix,  on  ne  saurait  concevoir  fa  possibilitd  de  faire  une 
distinction  entre  ces  deux  hypothdses  : 1®  d'un  engagement  pris 
par  la  mere  k une  dpoque  contemporaine  de  I’acte  de  transmis- 
sion ; 2®  et  d'un  engagement  souscrit  plus  tard  par  cette  dernidre 
pour  libdrer  son  fils  rdduit  k Timpuissance  d’acquilter  lui>mdme 
sa  dette  et  menacd  de  perdre  son  office;  dvidemment  I’interven- 
tion  de  la  mdre  s’exerce,  dans  un  cas  comme  dans  I’autre,  dans 
le  but  d’arriver  A un  rdsultat  identique:  — Attendu  qu’en  consa- 
crant  au  profit  de  la  mdre  le  droit  de  Conner  le  bien  dotal  pour 
I’etablissement  de  ses  enfants,  les  art.  1555  et  1556  ont  Idgitimd 
tous  les  modes  d ’engagements  directs  ou  indirects  de  nature  k 
faciliter  I’accomplissement  d’un  des  devoirs  les  plus  respectables 
de  I’affeclion  maternelle:  — Attendu  que  le  Idgislatcur  n'a 
apposd  aucune  limite  k rexercice  de  cette  facultd;  qu'il  s’en  est 
rapportd  k raffection  et  k la  prudence  des  parents;  que  le  droit 
pour  les  autres  enfants  de  critiquer  cette  liodralitd  k I’ouverture 
de  la  succession,  dans  le  cas  oil  elle  leur  paraltrait  excessive, 
reste  entier;  mais  qu’il  ne  saurait  appartenir  aux  tribunaux  de 
I'exercer  pour  eux  prdmaturdment,  el  en  se  posant  comme  les 
protecteurs  dventueis  d’interdts  qui  n’auront  peut-dtre  jamais 
l orcHsion  de  se  manifester'; ... 

Par  ces  motifs,  autorise,  etc. 

Du  7 juin  1860.-G.  de  Nimes,  1'®  oh.-MM.  RousseUier,  f.  f,  pr.- 
Babinel,  av^  gdn.,  c.  ctinf. 


380  CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit. 

constructions  est  un  6tabli8sement  en  vue  duquel  la  femme 

Feut,  autorisde  de  son  mari,  donner  son  immeuble  dotal  & 
enfant  commun  (Civ.  cass.  30  mars  1874,  ail.  Soulebault, 
D.  P.  74.  1.  417). 

i )890.  On  a rapportfeau  R^p.  no*  3578  et  suiv.,  diverses  deci- 
sions qui  ont  statue  sur  des  alienations  faites  au  profit  de  leurs 
enfants  par  des  femmes  dotales  dont  le  manage  etait  ante- 
rieur  au  code  civU.  11  y a lieu  d’y  ajouter  d’autres  arrets 
plusrecents,  qui  ont  decide  : 1**  que  dans  Tancien  ressortdu 
parlement  de  Grenoble,  et  notamment  dans  I’ancienne  pro- 
vince du  Dauphiue,  la  femme  dotale  pouvait,  avec  le  consen- 
tement  de  son  mari  ou,  e defaut  de  ce  consentement,  en  lui 
reservant  Tusufruit,  donner  ses  biens  dotaux  k ses  enfants, 
meme  pour  autre  cause  que  oelle  de  leur  etablissement; 

2u*en  consequence,  la  donation  qu\ine  femme  dotale,  mariee 
ans  cette  province  avant  la  promulgation  du  code,  a faite 
d*im  bien  dotal  ^ un  de  ses  enfants,  meme  hors  des  conditions 
d’un  etablissement,  ne  pent  etre  attaquee  comme  portant 
atteinte  au  principe  de  Tmalienabilite  de  la  dot  (Req.  20  fevr. 
1856,  aff.  Vial,  D.  P.  56.  1.  311) ; — 2«  Que  I'art.  434  de  la 
coutume  de  Normandie,  permettant  k la  femme  de  disposer 
de  ses  biens  dotaux  en  favour  de  ses  enfants,  n'en  autorisait 
la  donation,  d’une  part,  mi’e  titre  de  simple  avancement 
dTioirie,  et  d’autre  part,  qirautant  que  laliberaliteavaitpour 
cause  retablissement  de  renfant  donataire ; et  que,  par  suite, 
la  donation  faite  par  une  femme  normande  (sous  Tempire 
du  code  civil)  de  ses  biens  dotaux  k Tun  de  ses  enfants,  dans 
le  but  d’intervertir,  en  d^pouillant  ses  autres  enfants,  Tordre 
de  succession  r6gl6  par  le  code  civil,  et  sans  oue  d’ailleurs 
la  lib4ralH4  ait  eu  pour  cause  retablissement  ae  eet  enfant, 
est  nulle  (Req.  6 mars  1855,  all.  Delatour,  D.  P.  55.  1.100). 

f )89t.  Au  surplus,  il  ne  faudrait  pas  exagdrer  la  favour 
avec  laquelle  la  loi  volt  retablissement  des  enfants.  — Aussi 
il  a ete  juge*.  l*  quela  disposition  de  I’art.  1556,  qui  permet 
I’alienation  de  la  dot  pour  retablissement  des  enfants,  ne 
doit  pas,  k la  vdiite,  etre  restreinte  au  cas  de  manage,  mais 
qu’elle  ne  pent  etre  etendue  k tout  ce  qui  rend  la  condition 
aes  enfants  plus  avantageuse.  Pour  etre  valable,  ralienation 
doit  avoir  pour  objet  d’assurer  aux  enfants  une  situation 
definitive  ou  du  moins  presumes  devoir  eU‘e  telle  (Agen, 
16  fevr.  1857,  aff,  Scmpe,  D.  P.  58. 2. 106) ; — 2^  Quela  dona- 
tion faite  par  une  mere  k ses  enfants  de  ses  biens  dotaux, 
dans  un  partage  anticipe,  par  exemple,  a pu  etre  considerde 
comme  n’ayant  pas  pour  but  I’et^lissement  des  enfants 
donataires,  et  comme  ne  rentrant  pas,  des  lors,  dans  rexcep- 
tion  apportee  par  l*art.  1556  c.  civ.  k I’inalienabilite  du  fonds 
dotal,  lorsqu'il  rdsulte  des  termes  de  I’acte  et  de  rintention 
de  la  donatrice  qu’elle  a eu  la  volonte,  non  d^etablir  ses 
enfants  par  manage  ou  autrement,  mais  uniquement  d’avan- 
tager  I'lm  des  enfants  au  prejudice  de  Fautre  (Civ.  cass. 
27  juin  1859,  aff.  Grimar,  D.  P.  59.  1.  298). 

i999.  L’exempfion  du  service  mRitaire  peut-elle  etre 
consideree  comme  un  moyen  de  procurer  ou  de  conserver 
k Fenfant  un  etablissement?  ^V.  n®  3593).  L’interet  de  la 
question  a en  grande  partie  disparu,  depuis  la  promulgation 
ae  la  loi  du  27  juill.  1872  consacrant  le  principe  du  service 
personnel  obligatoire  et  universel.  Ckinformement  k la  juris- 
prudence rapportee  au  n®  3593,  les  auteurs  admettaient 
generalement  que  le  remplacement  constituait  un  etablis- 
sement, alors  surtout  que  Fenfant  remplace  pouvait  ainsi 
exercer  ou  se  creer  une  profession  ou  une  Industrie  indepen- 
danle  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1793  ; Aubry  et  Rau,t.  5, 
§ 537,  n®  5,  note  106,  p.  585 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1995). 
Toutefois  cetinteretpeut  se  manifester  encore  au  point  de  vue 
de  la  prime  k verser  par  un  jeune  homme  contractant  un  enga- 
gement conditionnel  d’unan,  en  vertu  des  art.  53  et  suiv.  de 
la  loi  precitee.  Cette  prime  doit-elle  6tre  consid6r6e  comme 
constituent  un  etablissement,  ou  au  moins  comme  facilitant 
un  etablissement,  et  k ce  titre  rentre-t-elle  dans  Fesprit  de 
Fart.  1556  ? La  jurisprudence n’apas  eu,  k notre  connaissance, 
Foccasion  de  resoudre  cette  difnculte,  et  elle  ne  semble  pas 
avoir  ete  prevue  par  aucun  auteur.  Nous  pensons  qu’elle 
eut  etre  rdsolue  par  les  memes  principes  que  la  question 
u remplacement.  Ges  principes  nous  paraissent  ires  bien 
indiques  par  M.  Jouitou,  n®  242 : « Certainement,  dit-il,  le 
remplacement  militaire  n’est  pas  par  lui-m6me  un  6tablisse- 
ment,  et  nous  ne  pouvons  penser  que,  s’il  est  Funique  but 
de  la  lib^ralitd  faite  k Fenfant,  il  suffise  k l^gitimer  Falitoa- 
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tion  du  fonds  dotal.  Mais  s’il  rteulte  des  faits  et  circons- 
tances  que  les  parties  aient  eu,  en  effet,  en  vue.un6tablisse- 
ment  qui  a ndcessitd  pr^alablement  F.exondration,  il  en  sera 
autrement.  » Le  payement  de  la  prime  de  Fengagd  condi- 
tionnel  sera  done  considdrd  comme  un  etablissement  veri- 
table, chaque  fois  que  cette  mesure  prdsentera  une  utility 
4vidente  pour  assurer  une  position  k celui  pour  lequel  elle 
sera  vers6e. 

1293.  On  a exposd  au  lUp.  n®  3598  le  dissentunent  qoi 
s’est  61ev4  sur  le  point  de  savoir  si  Fon  pent  considirer 
comme  rentrant  dans  le  cas  de  F6tablissement  d’un  enfant 
le  fait  par  la  femme  dotale  de  cautionner  la  restitution  de 
la  dot  apportd  par  la  femme  de  Fun  de  ses  enfants.  La 
negative  a 6td  soutenue  par  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537 , 
note  109,  p.  586  et  suiv.  « Dans  cette  hypothftse,  diseni-ils, 
on  ne  trouve  aucune  libdralitd  exerede  par  la  m^re  enven 
son  fils : il  n’existe  qu’un  engagement  contracts  par  cette 
demi^re  au  profit  d’une  tierce  personne ; et  la  circonstance 
que  cet  engagement  aurait  dtd  exigd  coo^e  condition  du 
manage  et  consenti  dans  la  vue  de  le  faciliter,  ne  sifflfit  pas 
pour  le  faire  rentrer  sous  Fapplication  des  dispositions 
exceptionnelles  des  art.  1555  et  1556.  » Ce  raisonnement 
nous  paralt  inexact.  On  ne  pent  nier  que  le  cautionnement 
consenti  par  la  m^re,  dans  I’hypothdse  dont  il  s’agit,  nosoit 
donnd  pour  F4tablissement  de  Fenfant,  et  il  constitue  une 
lib^ralitd  en  faveur  de  cet  enfant,  puisqu’il  lui  procure  en 
effet  son  etablissement.  On  peut  remarquer,  en  outre,  que 
cet  engagement  entame  moms  le  fonds  aotal  que  ne  le  ferait 
la  constitution  d’une  dot;  dans  le  cas  m6me^  ofi  la^  mere 
devra  payer  la  dot,  elle  ne  la  paycra  qu’i  la  dissolution  du 
manage  de  son  fils.  Cost  done  avec  raison  que  la  jurispru- 
dence tient  pour  valable  F engagement  contracte  par  U 
mere  dans  ces  conditions  (V . en  bus  des  arrftts  et  oes  au- 
teurs cites  au  Bip,  ibid. : Limoges,  3 mars  1854,  aff.  Du- 
peyrin,  D.  P.  55.  2.  36;  Guillouard,  t.  4,  n®  2001).  — Il  a 
ete  juge,  dans  le  memo  ordre  d’iddes,  que  le  cautiomie- 
ment  hypothecaire  consenti  par  la  femme  sur  ses  biens 
dotaux  pour  assurer  la  restitution  de  la  dot  constituee  A la 
famine  de  Fun  de  ses  enfants  est  valable  en  principe, 
mais  qu’il  est  nul  s’il  n’est  inlervenu  qu’aprAs  la  celebration 
du  mariage,  e’est-A-dire  A une  des  Apoques  oil  I’etablissement 
de  Fenfant  etait  d6jA  un  fait  acquis  et  consomme  (Pau, 
19  dec.  1860,  aff.  Montguilholon,  D.  P.  61.  2.  149). 

On  ne  saurait,  en  effet,  considArer  comme  ayant  eu  pour 
objet  de  faciliter  ou  de  rendre  possible  FAtablissement  d’un 
enfant  F engagement  qui  n’a  Ate  contracte  que  lorsque  cet 
etablissement  Atait  un  fait  accompli.  « Toute  exception, 
comme  le  dit  la  cour  de  cassation  dans  un  de  ses  arrAts 
(Req.  18  avr.  1864,  aff.  Bouthenaud,  D.  P.  64.  1.  209),  doit 
etre  strictement  restreinte  au  cas  pour  lequel  elle  est  AdictAe, 
et  ilrAsulte  clairement  des  termes  de  la  loi,  mAmeentendus 
dans  le  sens  le  plus  large,  qu’une  fois  Atablis,  les  enfants 
ne  peuvent  plus  rien  recevoir  de  leur  mAre  aux  dApens 
de  Finalienabilite  de  la  dot » (V.  en  ce  sens : Jouitou, 
n®  244;  Montpellier,  5 juin  1872,  aff.  Sarda,  D.  P.  73.  2. 62). 
Mais  il  a AtA  jugA  que  les  tribunaux  n’ont  pas  ^vArifier  si 
I’autorisation  aaliener  a prAcAdA  ou  suivi  FAtablissement 
(Nlmes,  7 juin  1860,  supra,  n®  1289). 

1294.  La  femme  dotale  peut-elle,  pour- FAtablissement 
de  ses  enfants,  s’obliger  sur  ses  biens  dotaux  et  les  hypolbA- 
quer  aussi  bien  que  les  donner?  L’affirmative,  que  nous 
avons  adoptAe  au  K^).  n®  3607,  a prAvalu  dans  la  jimspni- 
dence.  Cependant  elle  n’est  pas  unanimement  ^mise.  On 
soutient  mAme  que,  les  arti  1555  et  1556  autorisant  seule- 
ment  A donner  les  biens  dotaux,  il  ne  serait  pas  permis  de 
les  aliAner  pour  les  transformer  en  capitaux.  « Vendre  I’im- 
meuble  ou  I’hypothAquer  pour  se  procurer  de  Fargent  qu’on 
donnerait  ensuite  en  dot  A Fenfant,  ce  n’est  pas  donner 
I’immeuble,  dit  M.  Golmet  de  Santerre,  t*  6,  n®  228  bis  IV ; 
done  la  loi  qui  permet  de  donner  ne  permet  pas  de  vendre 
ou  d’hypoihAquer.  » Gette  distinction,  aioute-t-on,  n’est  pas 
seulement  fondAe  sur  les  mots ; elle  a Favantage  de  mieux 
assurer  A la  famille  la  conservation  de  la  dot  immobiliAre 
de  la  mAre,  car  Fenfant  donataire  pourra  A'tre  tenu  au  rap- 
port ou  A la  rAduction  si  la  donation  dApasse  le  disponible ; 
or  si  Fenfant  a re§u  T immeuble  lui-mAme  et  non  une  cer- 
taine  somme,  le  rapport  pourra  Atrc  plus  avantageux,  parce 
que  Fenfant  devra  rapporter  Fimmeuble  en  nature  ou  sa 
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TaleoF  au  iour  de  la  sucoession,  et  U y aurait  avantage  sur- 
tout  dans  le  caa  de  reduction,  parce  que  rimmeuble  rentre- 
rail  dans  la  succession  de  la  m^e  franc  et  quitte  de  tous 
droits  r^els  consentis  par  le  donataire.  — Malgr^cesargu* 
meats,  nous  persistons  k penser  que  le  pouvoir  de  donner, 
conf^rd  k la  ieoime  par  les  art.  1555  et  1556,  peut  s’exercer 
eomme  nous  Tavons  dit  au  Adp.  par  tous  les  moyens 
directs  et  indirects.  Si  la  loi  a parld  die  donation,  c’est  uni- 
quement  paroe  que  c’est  la  voie  ordinaire  de  la  dotation  des 
enfants.  La  preuve  qu’elle  n’a  pas  attach^  k cette  expression 
un  sens  strict,  c’est  que  les  orateurs  du  Gouvemement  et  du 
Tribunal,  en  expliquant  les  articles  dont  il  s’agit,  emploieni 
le  mot  alidner,  « La  cause  de  rinali^abilit6  se  plaqant 
essentiellement  dans  Tintdr^t  m6me  dea  enfants,  remarque 
Beriier,  dans  I’exposd  des  motifs,  n<*  29i,  n*’  71,  p.  16, 

on  n’est  point  censd  renfreindre  quand  I’aliination  n’a  lieu 
que  pour  leur  avantage.  » Quand,  en  effet,  la  femme  dispose 
de  ses  biens  dotaux  pour  ^tablir  see  enfants,  elle  les  emploie 
k leur  destination  naturelle,  et  toutes  les  entraves  de  rina- 
Ii6nabilitd  o’ont  plus  alors  de  raison  d’dtre.  Si  d’ailleurs, 
Tenfant  qu’il  s’agit  d-6tablir  a besoin  d’un  capital  et  non 
dHm  Immeuble,  on  ne.  voit  pas  pourquoi  la  mbre  serait  obli- 
gee de  lui  donner  rimmeuble,  sauf  d lui  d Talidner  aussitdt 
aprds,  lands  qu’il  esi  beaucoup  plus  simple  et  plus  avanta- 
geux  pour  la  famille  que  la  m^re  fasse  un  emprunt  aveo 
nypothdque  et  conserve  ainsi  son  immeuble,  si  eile  le  ddsire, 
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tout  en  procurant  k Tenfant  la  somme  dont  il  a besoin 
(V.  en  ce  sens,  outre  les  arrets  et  les  auteurs  cites  au  R4p. 
ibid. : Pau,  16  avr.  1855,  aff.  Tornd,  D.  P.  58.  2. 86;  Nlmes, 
7 iuin  1860,  supra,  n®  1289 ; Lyon,  28  avr.  1875,  aff.  Rey- 
dellet,  D.  P,  77.  2.  179;  Civ.  rej.  23  iuin  1880,  aff.  Dau- 
zat-Dambardre,  D.  P.  80.  1.  442:  Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1794;  Marcadd,  t.  6,  art.  1655-1556,  n®  4;  Aubry  et 
RaU|  t.  5,  § 537,  notes  107  et  108,  p.  585  et  suiv. ; 
Laurent,  t.  23,  n®  523;  Jouitou,  n®  240;  Guillouard,  t.  4, 
n®  2000).  — Jugd  aussi  qu’une  femme  maride  sous  le  rdgime 
dotal  peut  constituer  une  rente  viagbre  au  profit  de  son  fils 

Sour  rdtablissement  de  celui-ci  (Lyon,  28  avr.  1875,  ail. 
eydellet,.  D.  P.  77.  2.  179). 

i)29S.  D’apr^  plusieurs  arrdts,  si  la  femme  dotale  veut 
vendre  tout  ou  partie  de  sa  dot  pour  Tdtablissement  de  sea 
enfants,  spdcialement,  pour  exdcuter  les  engagements  qu’elle 
a pris  k cet  6gard,  cette  vente  doit  6tre  faite  par  autoritd  de 
justice  suivant  les  formalitds  indiqudes  par  Tart.  1558  c.  civ. 
?Gaen,  23  avr.  1847,  n®  3608;  Caen,  24  nov.  1873  (1); 
Pau,  2 mars  1874)  (2).  Cependant  M.  Jouitou,  n®  250,  et 
M.  Guillouard,  t.  4,  n®  2000,  estiment  que  Talidnation,  dans 
le  cas  des  art.  1555  et  1556,  peut  6tre  faite  k Tamiabie. 
D’aprds  Tarrdt  prdoitd  du  24  nov.  1873,  Tautorisation  de  jus- 
tice est  ndcessaire  alors  mdme  qu’il  s’agirait  d’alidner  non 
des  immeubles  dotaux,  mais  des  valeurs  mobili^res  (sp^da- 
lement,  des  litres  d’obligations  nominatife)  soumlses  k la 


(1)  (H^bert-Desroquettes.)  — La  coub;  — Consid^rant  qu’il 
r^siute  du  contrat  de  manage  de  Paul  H6bert-Desroqnettes  quo 
ges  j^re  et  m^re  lui  out  constitud  solidairement  une  dot  de 
20000  fr.  productive  d’intdr^ls  et  payable,  au  plus  tard,  le  4 aoCt 
1868;  que  cette  promesse  engage  la  dame  HSbert-Desroquettes 
•usti  bien  quesonmari;  que  la  somme,  dtant  encore  due-  en 
(urincipal  et  intdr&Cs,  la  dame  Desromiettes  a demandd  Tautori- 
sation : 1®  de  vendre  des  obligations  du  chemin  de  fer  de  T Quest, 
immatricul4es  eicson  nom;  2<>  d’appliquer  au  payement  de  ladite 
somme  de  20000  fr.  et  de  ses  accessoires  les  prix  des  deux  alid- 
nations  consenties  Tune  k la  dame  veuve  Hue.  Tautre  au  sieur 
Ernoult;  — Consld^rant  que,  pour  reieler  cette  oemande,  les  pre- 
miers joges  se  sent  fi>nd4s  sur  oe  qu’il  s’agirait  d’une  donation  que 
lesex^sants  out  pu  valablement  consenlir,  sans  aucune  inter- 
vention de  jostioe,  du.  moment  oil  cette  disposition  a ^td  faite  paries 
4»sx  4poux,  au  profit  d’un  enfant  commun  (c.  civ.  art.  1556) ; mais 
que  Tarticle  invoqu6  se  rdf^re  uniquement  k une  donation  propre- 
ment  dite.  portant  sur  des  objets  spdeifids,  dont  le  donateur  se 
dessaisirait  immediate mentet  irrdvo^lement;qu'il  ne  peAt  s’ap- 
pliquer  ni  s’dtendre  au  cas  ob  les  dpoux  se  sont  simplement enga- 
ges k fournir  une  dot  en  argent,  sans  la  rdaliser  par  le  mdme 
ecte;  — Gonsiddrant  qu’il  nerdsuite  de  cet  engagement  qu’une 
ertoce ; cnie  si,  pour  y faire  face,  il  deviant  ndc^aire  de  prendre 
des  fends  a mdme  le  bien  dotal,  les  dpoux  se  trouvent  enprdsence 
dn  tiers  dont  Tintdrdt  et  le  devoir  sont  d’en  surveiller  Temploi  et 
de  ne  se  dessaisir  que  dans  les  conditions  du  contrat  de  manage ; 
que  leur  sdcuritd  n’est  garantie  que  par  une  ddcision  de  jnstice ; 
que  seule  ,elle  peut  dispenser  les  dponx  de  fournir  remploi,  ou 
oire  que  les  versements  k faire  en  tiendront  lieu ; 

En  ce  qui  a trait  spdcialeinent  au  moyen  tird  de  oe  que  les 
obbgatioiis  du  chemin  de  fer  de  TQuest  seraient  de  libre  disposi- 
tion, de  sovteque  le  recours  k Justice  serait  encore  inutile  sous  ce 
rapport:  — Considdrant  qu’il  n’est  pas  exact  de  dire  que  les  dpoux 
Desroquettes  peuvent  les  transferer  sans  autorisation ; qu’en 
efiet,  les  valeurs  mobilidres  ont  dtd  constitudes  en  dot,  aussi  bien 
que  les  immeubles,  et  soumises,  comme  ces  derniers,  b la  ndccs- 
ntd  du  remploi;  qu’on  ne  peut  assimiler  les  titres  nominatifs 
dont  il  s’agit  k de  simples  meubies  corporels,  dont  la  dispoqi- 
tion  rentre  dans  Tadministration  confide  au  mari;  que.  d’ail- 
leurs,  la  dame  Desroquettes  se  trouverait,  pour  les  realiser, 
en  de  justes  ex^;ences,  motivdes  sur  des  statute,  rdgulidre- 
ment  approuvds,  gui  ne  rendent  possible  le  transfert  que  sur  le  vu 
d’un  jugement  qui  Tautorise,  en  indiquant  de  qnelle  fa^  les  ver- 
sements seront  employds ; Considdrant  que  la  ddcision  du  tri- 
bunal doit  done  dire  rdformde  sur  ce  point,  comme  sur  le  prded- 
dent ; — Qu’au  fond,  il  est  certain  que  Tobligation  prise  par  les 
dpoux  Hdbert-Desroqnettes  doit  dtre  exdcutee.  k ddfaut  d’autres 
valeurs,  sur  le  fonds  dotal;  — Qu'ainsi  il  y a lieu  d’accorder  les 
fins  de  la  requdte;...  — Par  oes  motifs,  autorise  la  dame  Hdbert- 
Desroguettes,  avec  Tassistance  deson  mari,  k alidner,  sans  remploi, 
dans  les  formes  prescrites  par  la  loi,  et  par  le  ministdre  d’un  a^nt 
de  change  prds  la  Bourse  de  Paris,  les  soixante-dix  obligations 
nominauvps  des  chemins  de  fer  de  TOuest,  de  500  fr.  chacune, 
8 pour  100,  immatriculdes  au  certificat  n®«  102,  809,  du  4 mars 
1813,  au  nom  de  la  dame  Hdbert-Desroquettes  Auguste,  nde  Morin 
Fran^ise-Cldmentine ; — L’aulorise  dgalement  a toucher,  sans 
dtre  tenue  de  fournir  un  remplacemenl  en  imitieubles : 1«  la 
somme  de  10000  fr.,  formant  le  prix  de  la  vente  iromobilidre  par 


elle  faite  k la  dame  veuve  Hue,  d’Ablon,  suivant  contrat  du 
16  oct.  1873;  2«  et  somme  sufflsante  sur  le  prix,  s’dlevant  k 
9500  fr.,  d’une  autre  vente  immobilidre,  par  elle  faite,  suivant 
contrat  du  mdme  jonr,  au  sieur  Ernoult,  de  ladite  commune 
d’Ablon;  — Dit  que  le  prix  k provenir  de  la  vente  des  obligations 
du  chemin  de  fer  de  TOuest,  le  prix  de  la  vente  veuve  Hue,  et  Ja  po- 
tion ndeessaire  du  prix  de  la  vente  Ernoult,  seront  versds  par 
Tintermddiaire  et  sous  la  surveillance  de  Brdard,  notaire  k 
Honfieur.  aux  mains  de  M.  Paul  Hdbert-Desroquettes  fils,  et  sur 
la  quittance  de  celui-ci,  pour  acquitter : 1®  le  capital  de  20000  fr. 
k lui  eonstitud  en  dot  par  ses  pdre  et  mdre  solidairement;  2«  et  les 
intdrdts  de  cette  somme  depuis  le  4 aofit  i860,  iusqu’au  jour  du 
payement;  — Dit  que,  sur  ces  prix,  seront  dgaJement  acquittds 
les  frais  faits  devant  le  tribunal  et  devant  la  cour,  pour  obtenir 
Tautorisation,  et  les  frais  de  quittance;  — Dit  que  les  pavements 
ainsi  effectuds  vaudront  k la  dame  Hdbert-Desroquettes  de  bon  et 
vaJable  remploi  des  prix  de  ses  biens  dotaux  alidnds,  et  qu’en 
payant  sur  le  vu  de  fa  prdsente  autorisation,  la  compagnie  des 
chemins  de  fer  de'  ITmest.  la  veuve  Hue  el  le  sieur- Ernoult 
seront  bien  et  valablement  libdrds. 

' Du  24  nov.  1873.-C.  de  Caen,  l^®  ch.-MM.  Violas,  pr.-Tardif  de 

; Moidrey,  av.  gdn. 

(2)  (Layerld  C.  Layerld.)  La  cour  ; — Attandu  gue  par  le 
contrat  qui  a rdgld  les  conventions  matrimoniales  de  Baptisle 
Layerld  et  de  Fran^oise  Baylac,  les  pere  et  mdre  de  celle-ci  lui  ont 
constitu4  en  dot  une  somme  de  2100  fr.,  dont  unc  moitid  a dtd 
payde  k Baptiste  Layerld,'  et  Tautre  motid  aux  pdre  el  mdre  dd  ce 
dernier,  Paul  Layerld  et  Marie  Fabards;  que  ceux-ci,  pour  assurer 
k leur  fils  le  remboursement  de  la  somme  de  1050  fr.  par  eux 
re^ue  k son  lieu  et  place,  lui  ont  donnd  une  hypothdque  sur  leurs 
biens  ; que,  plus  tard,  ils  ont,  pour  se  libdrer,  vendu  ces  biens  k 
leur  belle-fille ; gue  tout  Tavoir  de  Marie  Fabards  dlait  dotal ; — 
Attendu  qu’en  admettant  que  Tengagement  hypothdcaire,  pris  dans 
ces  circoDstances  par  Mane  Fabards,  dpouse  Layerld,  ait  dtd  pris 
dans  le  but  de  facuiter  le  manage  de  son  fils,  et  qu’d  ce  litre  il  fdt 
valable,  il  ne  s’ensuivrait  pas  que,  pour  y saUsfaire,  ladite  Fabards 
ail  eu  le  droit  de  vendre  ses  immeubles  dotaux  en  dehors  des 
conditions  et  formalitds  prescrites  pour  la  vente  des  biens  de  cette 
sorte ; — Attendu,  d’abord,  que  Texistence  d’un  engagement  sus- 
ceptible d’dtre  exdcutd  sur  des  biens  dotaux  n’implique  pas  la 
facultd  d’alidner  librement  ces  biens  pour  remplir  Tobligation  dont 
ils  rdpondent;  qu’ils  ne  peuvent,  en  ce  cas  mdme,  si  Idgilime  et 
si  faTorable  que  soit  la  aette  A acquitter,  dtre  vendusparla  femme 
qu’avec  permission  de  justice,  aux  enchdres,  apres  affiche  et 
avec  emploi  de  Texeddent  du  prix,  d’aprds  Tart  1558  c.  civ. ; — 
Attendu  que  Tart.  1556  ne  ddroge  pas  a cette  rdgle;  qu’il  n’autorise 
d’abord  la  femme  et  le  mari  A disposer  des  biens  dotaux  sans  Tin- 
tervention  de  la  justice  que  pour  Tetablissement  de  leurs  enfants ; 
que  cel  dtablissemenl  accompli,  les  regies  ordinaires  doivent 
reprendre  leur  empire ; que  Tart.  1556,  d’ailleurs,  ne  permel  expres- 
sdment  que  la  donation  ; que  si,  par  une  extension  raisonnable,  la 
jurispruuence  a ddcidd  que  la  femme  pouvait  aussi  affecter  ses 
biens  dotaux  A la  garantie  d’une  libdralitd  directe  ou  indirecte  ou 
d’un  engagement  quelconque  favorisant  Tdtablissement  de  ses  en- 
fants, on  ne  saurait  aller  jusqu’A  admettre  que  ces  biens  soient 
convertisen  deniers  pdrissables,  sansaucune  des  prdcautionsexigdes 
■ par  la  loi  en  pareil  cas  ; qu’unc  telle  latitude  lalssdeau  pere  ct  Ala 
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n4ce8sit4  du  remploi.  On  ne  saurait  assimiler  ces  valeurs  a que,  si  le  mari  est  interdit  ou  absent,  le  ju^  pent,  en 

de  simples  meubtes  corporels  dont  la  disposition  rentre  dans  connaissance  de  cause,  autoriser  la  femme  (Rodi^re  et  Pont, 

Tadministration  conf^r^e  au  mari.  t.  3,  n<>  1791 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  101,  p.  584; 

2296.  Si  la  femme  dotale,  qui  doteses  enfants,  possMe  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n*>  228  tns  I;  Guillouara,  t.  4, 

desbiensparaphernauxlibresetsuffisants,alorssepr6sentela  n<»  1991).  — Toutefois,  la  plupart  des  auteurs  qui  ^met- 
question  de  savoir  sur  quels  biens  la  dot  sera  prise.  Lors-  tent  cetie  th^orie  enseignent  que  la  femme  ne  peut,  avec  la 

ue  la  donation  ne  comprend  que  des  objets  sp^cialement  seule  autorisation  de  justice,  donner  aux  enfants  que  la  nue 

4sign6s,  Tintention  de  la  femme  est  manifeste,  et  il  ne  propri^td  de  ses  biens  personnels.  Ils  argumentent  de  ce 

peut  y avoir  de  doute.  Si,  au  contraire,  la  m^re  a promis  que  Tart.  1555  decide,  lorsqu'il  s’agit  des  enfants  du  premier 

qne  somme  d’argent,  on  peut  se  demander  sur  quelle  cat6-  mariage  de  la  femme,  que,  si  celle-ci  n’est  autorisde  que 

gorie  de  biens  elle  sera  prdlev^e.  £n  principe,  on  reconnalt,  par  justice,  elle  doit  rdserver  la  jouissance  k son  mari 

conform4ment  k Topinion  6mise  au  R^p.  n<>  3609,  que  la  (Rodi^re  et  Pont,  Aubry  et  Rau,  foe.  cU, ; Guillouard, 

femme  peut  engager  ses  biens  dotaux,  m6me  par  pr6f^rence  n"  1992).  M.  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  228  6ts  U,  rdpond, 

k ses  pharaphernaux ; mais  il  faut,  pour  cela,  que  rintention  avec  raison  suivant  nous  , que  cette  reserve  a sa  raison 

de  la  femme  ressorte  d’une  fagon  ctaire  des  termes  dont  elle  d’dtre  quand  le  mari  a refusd  son  consentement ; mais  si  le 

s’est  servie  dans  la  constitution  de  dot  (V.  Kip.  n<**  3610  et  mari  est  absent  ou  incapable  et  s’il  faut  recourir  k justice 
suiv.).  Ainsi,  il  a did  jugd  : 1"  que  lorsque  la  femme,  qui  pour  supplier  k son  autorisation,  soit  qu’il  s’agisse  d’en- 

constitue  une  dot  a un  enfant  commun,  poss^de  tout  k la  fants  commons,  soit  qu’il  s’agisse  d’enfants  d’un  premier 

fois  des  biens  dotaux  et  des  biens  parapnernaux,  elle  est  mariage,  on  doit  appliquer  par  analone  Tart.  1427,  qm,  sous 

prdsumde  avoir  affeetd  cetie  derni^re  esp^ce  de  biens  k un  le  rdgime  de  communautd,  permet  4.  la  femme,  autorisde  par 

tel  empioi,  si  sa  volontd  d’y  appliquer  les  biens  dotaux  n’a  justice,  de  disposer,  pour  rkablissement  des  enfants,  mftme 

etd  clairement  exprimde  dans  iWe  de  constitution,  ou  tout  des  biens  commons  et  k plus  forte  raison  du  droit  d’usu- 

au  moins  ne  r^sulte  6videmment,  soit  des  termes  de  cet  fruit  du  mari  sur  les  propres  de  la  femme, 

acte,  soit  des  circonstances  qui  s’y  rapportent;  une  telle  1200.  La  femme  peut,  en  vue  de  T^tablissement  de  sea 
volonte  ne  saurait  s’induire  dW  fait  postdrieur  k Tacte  de  enfants,  donner  ses  niens  sans  aucune  restriction.  D6cide 

constitution  et  sans  correlation  avec  lui,  par  exemple,  de  ainsi  qu’aucune  limite  ii’dtant  imposdepar  laloiA  lafacultd 

ce  que  la  constituante  aurait  dispose  plus  tard  de  ses  biens  qu’a  la  femme  maride  sous  le  regime  dotal  de  donner  sea 

paraphernaux  (Bordeaux,  27  janv.  1853,  aif.  Rodrigues,  biens  pour  rdtablissement  d’un  de  ses  enfants,  la  femme  ne 

D.  P.  55. 2.  329);—  2®  Que  la  femme  maride  sous  le  rdgime  serait  pas  fondde,  pour  faire  prononcer  k Tdgard  d’un  tiers 

dotal  ne  peut  dtre  poursuivie  sur  ses  biens  dotaux,  mdme  k la  rdduction  de  la  donation  par  elle  consentie,  k ddmpntrer 

raison  d’(mligations  contraetdes  par  elle  dans  Tun  des  cas  oii  cette  donation  exeddait  k la  fois  la  rdserve  de  I’enfant 

cesse  rinalidnabilitd  de  la  dot,  et  par  exemple  pour  rdtablis-  aonataire  et  la  quotitd  disponible,  calculdes  Tune  et  I’autre 

sement  de  ses  enfants  communs,  qu’autant  que  sa  volontd  d’aprds  I’dtendue  de  sa  fortune  au  moment  de  la  libdralite 

de  s’engager  sur  sa  dot  rdsulte  clairement  des  termes  de  (Rouen,  17  janv.  1852,  aff.  Godard,  D.  P.  52.  2.  236).  — La 

Tacte  d’obligation;  le  fait  mdme  de  cette  obligation  ne  suffit  seule  limite  se  trouve  dans  la  facultd  pour  les  autres 
pas  pour  dtablir  Texistence  d’une  telle  volontd  (Req.  1^'juill.  enfants  d’attaquer  cette  donation  k la  mort  de  la  mdre,  si 

1861,  aif.  Boucheret,  D.  P.  61.  1.  426.  — V.  dans  le  mdme  elle  est  excessive;  mais  avant  cette  dpoque  leur  action  ne 

sens:  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  n®  5,  note  112,  p.  588;  serait  pas  recevable  (Nlmes,  7 juin  1860,  supra,  n®  1289). 

Jouitou,  n®  238;  Guillouard,  t.  4,  n®  2003).  Un  arrdt,  toute-  1300.  D’ailleurs,  la  femme  donatrice  peuttoujours  impo- 

fois,  n’a  accordd  k la  femme  dotale  le  pouvoir  d’engager  sa  ser  elle-mdme  certaines  restrictions  k sa  liberalitd;  dtant 
dot  pour  I’dtablissement  de  ses  enfants  qu’autant  que  ses  libre  de  ne  pas  constituer  de  dot,  il  doit  lui  dtre  loisible, 
paraphernaux  sont  insuffisants  (Toulouse,  13  mai  1852,  pour  le  cas  ou  elle  en  donne  une,  d’en  ddterminer  exacte- 
aff.  Serres,  D.P.  53.  2.  93).  ment  I’dtendue.  La  jurisprudence,  s’inspirant  de  ces  prin- 

i29'7.  L’art.  1556,  relativement  aux  enfants  communs,  I clpes,  a admis  la  validitd  de  la  clause  par  laquelle  une 
exige,  pour  que  la  femme  puisse  les  doter,  qu’elle  ait  obtenu  femme  maride  sous  le  rdgime  dotal  se  rdserve,  en  mariant 

rautorisation  de  son  mari,  et  il  n’ajoutepas,  comme  le  fait  son  fils  et  en  lui  constituant  en  dot  un  de  ses  immeubles 

Tart.  1555  (alore  qu’il  s’agit  des  enfants  dhm  premier  lit)  que  dotaux,  le  droit  de  reprendre,  en  cas  de  vente  de  Timmeuble 

cette  autorisation  peut  dtre  suppldde  par  celle  de  justice,  par  le  donataire,  tout  ce  qui,  dans  le  prix  de  vente,  exedde- 

De  cette  difference  de  rddaction  est  nde  une  controverse:  k raitune  certaine  somme.  La  femme,  dans  cette  hypothdse, 
savoir,  si  la  femme  pourrait,  pour  rdtablissement  d’enfants  est  non  recevable  k critiquer  les  alidnations  faites  par  le 

communs,  se  faire  autoriser  par  justice,  lorsque  le  mari  refuse  fils  donataire,  s'il  n’apparalt  pas  que  la  clause  dont  il  s’agit 

de  donner  son  consentement.  Cette  question,  examinde  au  ait  eu  pour  but  de  faire  fraude  k la  loi,  qui  consacre 

Rip,  n®  3615,  est  rdsolue  ndgativement  par  tous  les  auteurs  I'inalidnabilitd  du  fonds  dotal  hors  des  cas  nominativement 

actuels  (Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1789;  Marcadd,  t.  6,  exceptds  par  la  loi.  Elle  est  fondde,  ndanmoins,  4 rdpeter  des 

art.  1555-1556,  n®  3;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 5^7,  n®  5,  tiers  acqudreurs,  alors  mdme  que  ceux-ci  se  seraient  en- 

note  100,  p.  584;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  228  bis  I;  lidrement  libdres  de  leur  prix  entre  les  mains  du  vendeur, 

Laurent,  t.  23,  n®  521;  Jouitou,  n®  247;  Guillouard,  t.  4,  la.  portion  dece  prix  excenant  la  somme  k laquelle  le  mon- 

n®  1990V.  lant  de  la  dot  de  son  fils  avait  dtd  fixdc  par  elleen  cas  de 

f209.  On  reconnait  cependant  que  si  le  mari  est  absent  vente  de  I’immeuble  donnd  : cette  portion,  reside  propre  4 

ou  incapable  de  donner  son  autorisation,  la  femme  peut  alors,  la  constituante  et  aflectde  de  dotahtd,  n’a  pu  valablement 

conformdment  au  droit  commun,  recourir  a justice.  L’art.  1556  passer  en  d’ autres  mains  que  les  siennes  ; mais  les  tiers 

c.  civ,,  en  excluant  I’autorisation  de  justice,  lorsqu’il  acqudreurs,  obligds  de  payer  une  seconde  fois  cette  portion 

s’agit  de  I'dtablissemenl  des  eniants  communs,  fait  exception  de  leur  prix,  doivent  en  dtre  remboursds  par  le  vendeur 

k lardgle  de  I’art.  219,  qui  permet  en  gdndral  4 la  femme  de  qui  I’a  indOment  reQue  (Bordeaux,  6 aoOt  1853,  sdT.  Gudrin, 

demander  rautorisation  de  justice  quand  son  mari  refuse  U.  P.  54.  2.  19,  et  surpourvoi,  Req.  8 janv.  1855,  D.  P.  55. 

de  Tautoriser.  Mais  ilne  ddroge  pas  4 Tart.  222  qui  dispose  1.  97;  Giv.  cass.  4 aout  1857,  aff.  Fdburier,  D.  P.  57.  1. 

mdre  ouvrirait  la  porte  4 la  fraude,  et  n’aboutirait  4 rien  moins 
qu  4 la  suppression  desgarantiesorganisdesparlaloipourla  conser- 
vation de  la  dot  dans  I’interdl  de  la  famille  ; que  cet  interdt  de  fa- 
mine est  sauvegardd,  dans  le  cas  de  don , par  le  rapport  4 la  succes- 
sion du  donateur  de  la  chose  doniide,  lout  au  moms  de  la  valeur 
de  cette  chose  4 I’dpoque  du  ddeds,  et,  dans  le  cas  d’hypolhdque, 
par  la  conservation  de  Timmeuble  hypothdqud  dans  les  mains  de 
la  femme,  ou,  le  cas  dchdant,  par  la  vente  qui  en  est  faile  en  jus- 
tice ; mais,  dans  le  cas  de  vente  libre  el  privde,  il  resterait  a la 
merci  du  vendeur,  qui  pourrait  le  compromettre  par  des  dissipa- 
tions qu  des  dissimulations;  qu'il  suit  de  14  que  si,  d'aprds  Tart. 

1556,  la  femme  Layerle  mdre  apu  valablement  engager  sos  biens 


dotaux  pour  rdtablissement  de  son  fils  avec  la  seule  autorisation 
de  son  mari,  elle  n’a  pu,  d’aprds  I’art.  1558,  les  vendre  volon- 
tairement,  mdme  pour  satisfaire  4 cet  engagement  et  prdvenir  des 

{>oursuites,  sans  la  permission  de  la  justice  et  sans  les  formes 
dgales;  — Par  ces  motifs,  disant  droit  de  I’appel  interjetd  par 
Marie  Fabare^  veuve  Layerld,  envers  le  jugement  du  tri- 
bunal civil  de  Tarbes  du  11  juin  1873,  rdforme  ce  jugement,  et, 
proeddant  par  nouveau,  ddclare  nulle  et  de  nul  eflfet,  comme  por- 
tant  sur  des  biens  frappes  de  dotalitd,  la  vente  conclue  par  I’acte 
du  7 janv.  1865,  au  rapport  de  M«  X.,.,  notaire  4 Rabastens. 

Du  2 mars  187 4. -C.  de  Pau,  ch.  civ.-MM.  Daguilhon,  l«»pr.-Les- 
pinasse,  1«»  av.  gdn. -Forest  etSould,  av. 
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GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit. 

343.  V.  loutefois  la  note  sur  Farrftt  pr6cit6  du  8 janv. 
185^. 

1301.  Lorsqne  la  femme  dotale  a,  en  vertu  d’une  auto- 
lisation  de  justtce,  contracts  un  emprunt  dans  Tun  des  cas 
pr4vu3  par  la  loi  et,  notamment,  pour  I’^tablissement  de 
son  enfant,  il  va  de  soi  qu’elle  n’est  obligee  que  jusqu’^ 
concurrence  de  la  somme  qui  a dtd  r^ellement  vers6e  par 
lepr4teur  dans  ses  mains  ou  dans  celles  de  I'enfant  dot^, 
en  execution  du  jugement  d'autorisation.  Ainsi  elle  n’est 
point  obligee  sur  ses  biens  dotaux  pour  la  partic  de  la 
somme  emprunt6e  qui,  de  concert  avec  les  prMeurs,  a servi 
k d^intdresser  les  crdanciers  du  mari,  surtout  si  ces  crean- 
ciers  sont  les  prdteurs  eux-m6mes.  Elle  n’est  mdme  pas 
obligde  sur  ses  autres  biens  ; on  prdtendrait  k tort  que  la 
fraude  aux  regies  du  regime  dotal  ne  peut  entralner  que  la 
nullitd  de  Tengagement  en  tant  qu’il  serait  ex^cutoire  sur 
les  biens  dotaux  (Req.  4fevr.  1856, an.  Dubos,  D.  P.  56. 1 . 102). 

1802.  L'enfant,  au  profit  duquel  la  femme  dotale  a 
vendu  ses  biens  dotaux  avec  les  formal  itds  requises,  ne 
devient  propri6taire  du  prix  que  par  Paccoraplissement  des 
conditions  auxquelles  Tali^nation  a did  soumise.  II  a did  jugd, 
en  ce  sens,  que,  lorsqu'un  iugement  a autorisd  Palidnation 
d’un  bien  dotal,  k la  condition  que  le  prix  serait  donnd 
par  la  femme  a son  enfant  pour  I’dtablissement  de  celui-ci, 
ce  prix  reste  la  propridtd  dotale  de  la  femme,  jusqu’d  ce 
one  la  donation  ait  etd  rdalisde  dans  les  termes  du  jugement 
aautorisation;  qu'en  consequence,  tant  que  cette  condition 
n’est  pas  accomplie,  Tenfant,  futur  donataire,  n’a  pas  le 
droit  a’en  disposer,  et  que  ce  prix  ne  peut  dtre  saisi  par 
les  crdanciers  de  I’enfant  (Civ.  cass.  23  ddc.  1868,  aff.  Lepine, 
D.  P.  69.  1.  flO,  et  sur  renvoi,  Orleans,  2 juill.  IwO.-* 
MM.  Dubois  (d*Angers),  1«  pr.-Boulie,  av.  gen.-Desplanches 
et  Lafontaine,  av.). 

§ 2.  — Alienations  autorisdes  par  justice.  — Prison,  aliments, 

dettes  antdrieures  au  contrat  de  manage,  reparations,  indivi- 

Sion  {Rf*p,  3618  k 3705). 

1803.  — I.  Prison  (Rdp.  n®*  3619  k 3840).  — Aux  termes 
de  Tart.  1558  c.  civ.,  Pimmeuble  dotal  peut  6tre  ali6nd,  avec 

(1)  (Consorts  Delaporte  C.  Daniel  et  autres.)  — Le  sieur  Dela- 
porte,  notaire  k Oirv  (Marne),  fut  Tobjet,  en  1878,  de  nombreuses 
plaintes  de  la  part  de  ses  clients.  Arretd  et  incarcdrd,  il  fut  ren- 
Toye  devant  fa  cour  d*assises  de  la  Marne,  sous  I’accusation 
de  faux  et  d’abos  de  con  fiance,  com  mis  dans  Pezercice  de  ses 
foDcUons.  — Aprds  son  arrestation  et  avant  le  renvoi  devant  la 
cour  d’assises,  sa  femme,  maride  sous  le  rdgime  dotal,  sollicita 
et  obtint  du  tribunal 'd’Epernay  Pautorisation  d*alidner  ses  biens 
dotaux  ou  de  subroger  les  crdanciers  de  son  mari  dans  Pellet  de 
son  hypolhdque  IdgaJe,  mais  seulement  pour  rembourser  les  crd- 
aaces  rdsultant  de  fails  de  charge.  Elle  espdrait,  par  ce  moyen, 
obtenir  Pdlargissement  de  son  mari,  ou,  au  moins,  faciliter  son 
acquittement.  Par  acte  notarid  des  13  sept,  et  21  oct.  1878,  elle 
s'obligM,  en  effel,  solidairement  avec  son  mari,  k payer  les 
crdanciers  pour  fails  de  charge  et  leur  cdda  en  garantie  ses 
reprises  dotales,  en  les  subrogeant  dans  son  hypothdque  Idgale. 
-7  Le  14  fdvr.  1879,  Delaporte  fut  acquittd  par  la  cour  d’as- 
lises.  — Le  prix  de  ses  immeubies  ayant  hk  ensuite  mis  en 
distribution  dans  un  ordre  ouvert  au  greffe  da  tribunal  de 
Bayeux,  sa  femme,  qui  avail  obtenu  sa  sdparation  de  biens  et 
iait  liquider  ses  reprises,  demanda  collocation  pour  la  somme 
de  127U00  fr.,  montant  desdites  reprises.  Survinrent  alors  les  crd- 
anciers pour  fails  de  charge,  les  sieurs  Daniel  et  autres,  qui,  en 
vertu  de  Pacte  des  13  sept,  et  2i  oct.  1878,  demanddrent  que  la 
collocation  de  la  dame  lielaporte  leur  fdt  attribude.  La  dame 
Delaporte  s’opposa  k cette  prdtention  et  soutint  que  Pacte  de 
1878  dtait  nul,  par  la  raison  que  Pautorisation  d’luidner  la  dot 
avail  dtd  donnde  par  le  tribunal  d’Epernay,  en  dehors  de  Phypo> 
Ibdse  spdcialement  prdvue  par  Part.  1358,  § 2.  — Le  7 janv. 
1881,  jugement  du  tribunal  de  Bayeux,  qui  dearie  la  nullitd  oppo- 
sde  par  la  dame  Delaporte  et  ordonne  la  collocation  des  crdanciers. 

Appel  par  les  mineurs  Delaporte.  agissant  comme  hdritiers  de 
leur  mdre,  deeddde  pendant  le  proeds. 

La  coor;  — Attendu,  en  droit,  qu’aux  termes  de  Part.  1554  c. 
civ.,  les  biens  dotaux  sont  inalienables ; qu'l  la  vdritd  Part.  1558 
du  mdme  code  accorde  aux  tribunaux  la  facuUd  de  tempdrer  la 
rigueur  de  ce  principe  dans  certains  cas  ddtermines,  et  notam- 
inent  pour  tirer  le  mari  de  prison;  mais  que  Pemprisonnement 
uiquel  se  rktere  ce  dernier  article  est  un  empiisonnement  pour 
deties,  soil  envers  le  trdsor  public,  soil  envers  les  particuliers ; 
qu'il  n’est  pas  uue  peine,  mais  un  moyen  de  contraindre  son 
ddbitour  k remplir  ses  engagements,  et  que  rien  n*est  plus  licite 
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permission  de  justice,  dans  cinq  cas,  et  en  premier  lieu  pour 
tirer  de  prison  le  mari  ou  la  femme.  Ce  premier  cas,  dont 
il  est  traitd  au  n®*  3619  et  suiv.,  a perdu  une  grande 

Sartie  de  son  importance  pratique  depuis  la  promulgation 
e la  loi  du  22  juili.  1867,  portant  suppression  de  la  contrainte 
par  corps  en  matidre  civile  et  commerciale  (D.  P.  67.  4. 
75).  La  contrainte  par  corps  existant,  loutefois,  encore  pour 
le  recouvrement  des  amendes  criminelles  et  correctionnelles, 
nous  rapporterons  sur  ce  point  les  solutions  nouvelles  prd- 
sentant  un  rdel  intdrdt. 

1304.  Nous  avons  dit  au  Adp.  n®  3621  qu’en  principe  il 
n’y  avail  pas  k s'inquidter  de  la  cause  de  remprisonnement. 
Mais  il  a dtd  jugd  que  Tart.  1558  c.  civ.  ne  vise  que 
remprisonnement  pour  dettes,  soil  envers  le  trdsor  public, 
soil  envers  les  particuliers,  et  qu’en  consdquence,  les  tribu- 
naux ne  ponrraient  autoriser  ralidnation  d’une  partie  des 
biens  dotaux  pour  arriver  k solder  les  dettes  du  marl,  afin 
de  le  faire  dchapper  aux  peines  prononedes  par  le  code 
pdnal,  alors  qu’il  estTobjetde  poursuites  criminelles  (Caen, 
28  mars  1881)  (i). 

1305.  L’autorisation  d’alidner  ne  peut  dire  accordde  k 
la  femme  qu’autant  que  le  mari  est  rdellement  en  prison. 
Cette  opinion,  que  nous  avons  soutenue  (A^p.  n®  3625),  a 
dtd  consaerde  k nouveau  par  la  jurisprudence  et  enseignde 
par  la  plupart  des  auteurs  (Caen,  28  mars  1881,  suprdj 
n®  1304  ; Marcadd,t.  6,  art.  1558,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  note  114,p.  588;  Sincholle,  n®  201;  iouitou,  n®  251; 
Guillouard,  t.  4,  n*  2019.  — CorUrd  : Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n*  1796).  Toutefois  il  a dtd  jugd  que  la  disposition  de 
Part.  1558,  suivant  laquelle  rimmeuble  dotal  peut  dtre  aRdnd 
avec  autorisation  de  justice  pour  tirer  Tun  des  dpoux  de 
prison,  s’applique  mdme  au  cas  oti  le  mari,  qui  est  tombd 
en  faillite  et  dont  le  ddp6t  dans  la  maison  d’arrdt  pour 
dettes  a dtd  ordonnd,  a conserve  provisokement  sa  linertd 
au  moyen  d’un  sauf-conduit  (Caen,  3 janv.  1853,  aff.  Harang, 
D.  P.  55.  2.  346). 

1306.  De  mdme  au’il  n’est  pas  permis  d’alidner  rim- 
meuble  dotal  avant  rincarcdration,  de  mdme  on  ne  peut 
plus  I’alidner  si  rincaredration  a pris  fin.  La  vente  qm  en 
serait  faite  alors  serait  nulle,  A moins,  bien  entendu,  qu’elle 

que  d’y  mettre  fin  dans  I’intdrdt  de  la  famille  en  employant  la  dot 
k dteindre  la  cause  qui  Ta  produit ; que  ce  serait  faire  injure  aux 
auteurs  du  code  civil,  qui  se  sont  toujours  montrds  conservateurs 
si  scrupuleux  de  tous  les  principes  sociaux,  que  de  supposer  qu'ils 
aient  eu  la  pensde  de  faire  servir  la  dot  k procurer  k un  criminel 
des  moyens  immoraux  et  corrupteurs  pour  le  soustraire  aux 
ch Aliments  corporeU  ddictds  par  le  code  pdnal;  qull  ne  peut 
mdme  pas  s’agir  dans  I’art.  1558  prdcitd  de  la  mise  en  libertd 
provisoire  sous  caution  que  le  code  d’mstruction  criminelle  autorise 
quelqu^ois,  parce  que  cette  mesure,  qui  n'a  rien  de  ddfinitif  et 
qui  se  raitache  A une  poursuite  crimineUe,  n'a  aucun  rapport  avec 
rincaredration  prdvue  par  ledit  art.  1538; 

Attendu,  enfio,  que  la  stricte  exdciition  de  la  regie  fondamentale 
de  I’inalidnabilitd  de  la  dot  commandait  de  n’avoir  pas  dgard  aux 
jugements  d'autorisation  qui  violent  cette  rdgle ; et  que  ces  juge- 
ments,  qui  dmanent  de  la  juridiction  gracieuse,  sont  toujours 
rapportables.  sur  la  demandede  la  femme  ou  de  ses  reprdsentants ; 
qu  u n'y  a deception  qu'autant  que  les  tiers  ont  dtd  trompds  par 
des  fails  inezacts  admis  par  les  premiers  juges  comme  base  de 
leur  ddcision  ; — Attendu,  en  fait,  que  les  dpoux  Delaporte  se  sont 
marids  sous  le  rdgime  dotal,  avec  constitution  de  dot  de  tous  les 
biens  prdsents  et  A venir  de  la  femme ; que  Delaporte  qui  dtait 
notaire,  fut  incarcdrd  A Epernay,  le  25  juill.  1878,  sous  inculpation 
de  nombreuz  abus  de  confiance  commis  dans  Tezercice  de  ses 
fonctions ; que,  par  application  des  principes  ci-dessus  posds,  il  ne 
pouvait  dtre  tird  de  prison  au  moyen  de  I’alidnation  des  biens 
dotaux  de  la  femme ; qu’en  rdalitd,  il  ne  fut  pas  mdme  mis  en 
libertd  aprds  facte  que  souscrivit  celle-ci  envers  les  crdanciers  de 
son  man,  les  13  sept,  et  21  oct.  1878;  qu’A  la  vdritd,  il  fut 
acquittd  par  le  jury  le  14  fdvr.  1879,  mais  que  la  cause  de  cet 
acquittement  ne  peut  pas  dtre  Itoalement  ni  juridiquement 
attribude  A falidnation  de  la  dot;  qu'il  suit  de  lA  que  le  jugement 
du  tribunal  d’Epernay,  le  16  aodt  1878,  a dtd  rendu  hors  des  cas 
prdvus  par  fart.  1558,  et  qu*il  n’y  a pas  lieu  d’y  avoir  dgard;  — 
Attendu,  enfin,  que  Daniei  et  joints  ont  pu  se  convaincre,  A la 
simple  lecture  de  ce  jugement,  qu’il  renfermait  une  violation  de 
la  loi ; qu’ils  n’ont,  d'ailleurs,  ddboursd  aucuns  deniers  en  rdsultance 
de  ce  jugement,  et  que,  par  suite,  Us  n’ont  dtd  victimes  d’aucune 
erreur ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  28  mars  1881.-G.  de  Caen,  1'®  ch.-MM.  Champin,  l®r  pr.* 
Aymd,  av.  gdn.-Paui  Villard  ct  Valid  (du  barreau  ae  Paris),  av. 
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ne  soit  rex6cution  d’un  engagement  pris  en  temps  utile 
pour  la  adlivrance  de  T^poux  incarc6rd  (^p.  3629;  Joui- 

tou,  n®  251). 

1307.  Lorsque  lea  4pouz  ont  eu  recours  k la  simulation 

Sour  obtenir  Tautorisation  de  vendre  une  partie  des  biens 
otauX)  les  acqu^reurs  de  bonne  foi,  oomme  on  I'a  indiqud 
au  R^p.  n**  3639,  n’ont  pas  & soufirir  de  ce  dol  et  sont  k 
Tabri  d’une  action  en  nulutd.  Sp6cialement,  la  femme  qui  a 
contracts,  avec  rautorisation  de  la  justice,  sous  la  garantie 
de  ses  biens  dotaux,  un  emprunt  pour  tirer  son  mari  de 
prison,  ne  pent  ultdrieurement  demander  la  nullitd  de  son 
obligation,  en  alldguant  que  son  mari  dtait  kgk  de  soixante- 
dix  ans  k I'dpoque  de  son  incarodration,  et  par  suite  q[ue  sa 
libertd  pouvait  dtre  obtenue  par  le  seul  bendfice  de  Tdge, 
et  sans  recourir  k Temprunt,  le  tiers  prdteur  n’ayant  pas, 
en  prdsence  de  Tautonsation  de  justice,  k s’enqudrir  ae  la 
rdalitd  des  faits  qui  Tont  ddterminde  (Montpellier,  22  ddc. 
1852,  aff.  Pesquid,  D.  P.  54.  2.  120;  Pau,  19  ddc.  1871, 
aff.  Dubedout,  D.  P.  73.  2.  205).  — 11  en  est  auirement  si 
les  acqudreurs  sont  de  mauvaise  foi ; ceux-ci,  d’aprds  «un 
arrdt  rapportd  au  Adp.  n®  3640,  pourraient  mdme,  en  ce  cas, 
dtre jpassibles  de  dommages-interdts. 

ioOS.  — II.  Aliments  n®»  3641  d.  3657).  — La  loi 
pennet  ralidnation.de  la  dot  pour  Tentretien  de  la  famillc, 
mais  il  faut,  pour  qu’elle  soit  autorisde  par  les  juges,  qu'il 
y ait  un  besoin  vdritable,  une  ndcessitd,  et  non  pas  seule- 
ment  une  gdne  passagdre  (Bordeaux,  21  juill.  1862)  (1). 

1303.  Gomme  on  Ta  indiqud  au  Adp.  n®  3642,  par  le 
mot  aliments,  on  comprend  tout  ce  qui  est  ndcessaire  k la 
famOle  pour  la  vie  journalidre ; alnsi  le  prix  du  loyer  de 
rhabitation,  les  frais  d’ddueation  des  enfants  (Trib. 
Nimes,  20  mars  1852,  aff.  Ghapuit,  D.  P.  54.  3.  16;  Nimes, 
26  juill.  1853,  aff.  Domergue,  D.  P.  53.  2.  247 ; C.  cass. 
Bel^que,  28  ddc.  1871,  Pasicrisie  beige,  1872.  1.  7;  Rodidre 


(1)  (Morpain  C.  Gdrard.)  — La  cocb;  — Attendu  que,  dans  sa 
re^dte  prdsentde  au  tribunal  de  Blaye,  le  16  nov.  1861,  Gdrard 
demandait  Fautorisation . de  toucher  une  somme  de  17000  fr., 
due  par  MorP^in,  acqudreur  d'ub  imineuble  dotal  de  la  dame 
Gdrard,  et  ce,  malgrd  la  clause  de  leur  contrat  de  mariage  qui 
exigeait  le  remploi  immobilier  de  cette  somme ; qu’il  fondait  cette 
demande  sur  deux  motifs  : le  premier,  tird  de  la  ndcessitd  de 
faire  face  aux  engagements  contractds  par  Texposant  pour  les 
biens  dotaux  de  sa  femme;  le  second,  sur  celle  de  subvenir  aux 
besoins  du  mdnage;  ^ Attendu  que  Fart.  1558  c.  nap.  permet, 
en  effet,  rqlidnaUon  de  Timmeuble  dotal  dans  i*un  et  Tautre  cas ; 
mais,  au  premier,  pour  faire  de  grosses  rdparations  indispensa- 
bles  pour  la  conservation  de  Pimmeuble  dotal;  au  second,  pour 
foumir  des  aliments  k la  famille;  ^ Attendu  (me  la  raison  indi- 
que,  k la  vdritd,  que  Ton  ne  doit  pas  prendre  dans  un  sens  trop 
rigoureusement  littdral  ces  expressions  grosses  reparations;  que, 
des  lors,  on  pent  ccmcdder  que  des  travaux  faits  k , Toccasion  de 
rdparations  sur  un  fonds  dotal,  etconsistanten  constructions  nou- 
velles  qui  lui  auraient  donnd  une  plus-value  incontestable^  seraient 
de  nature  k faire  ajutoriser  Talidnation  d’une  partie  de  ces  fonds 
pour  payer  ces  travaux,  ou,  ce  qui  revient  au  mdme,  4 dispenser, 
oomme  dans  I’espdce,  du  remploi  dotal  de  partie  du  prix  de  ce 
fonds  alidnd;  mais  que,  ndanmoins,  ce  serait  trop  s^dearter  du 
vdritable  esprit  de  la  loi,  et  s*engager  dans  une  vole  pdrillense, 
que  d'assimiler  4 de  grosses  rdparations  des  oeuvres  de  recons- 
truction oompldte,  de  transformation  totale  d'un  immeuble;  cpi’il 
est  impossible  de  faire  rentrer  une  telle  entreprise  dans  le  texte 
non  plus  que  dans  le  vxbu  de  la  loi,  qui  a voulu  conserver  et  non 
pas  crder,  compatir  4 Turgence  et  non  donner  libre  carridre  4 la 
spdculation ; — Attendu  que  les  travaux  effectuds  par  Gdrard  sur 
lee  iilaisons  constitudes  en  dot  4 sa  femme  sont  evidemment  de 
C|0tte  dernidre  catdgorie;  ({u’il  ne  s'y  eSt  pas  bornd  4 des  r^sira- 
tions  indxspensables,  mais  qu'il  les  a considerablement  augmen- 
tdes;  que  si  on  ne  j^ut  lui  adresser  le  reproche  d’avoir  fait  aote 
de  mauvaise  administration,  puisque  la  valeur  de  oes  immeubles 
paraHt  avoir  recu  un  accroissement  certain,  il  doit  s’imputer 
ndanmoins  de  mavoir  pas  mieux  niesurd  ses  ressources,  et  de 
s*dtre  mis^  dans  la  situation  embarrassde  que  rdvdle  ja  demande 
41aquelle  il  a recours  pour  en  sortir;  que  Ks  tribunaux  ne  peu- 
vent  sans  s'exposer  4 violer  les  rdgles  londaraentales  du  rdgime 
dot^,  accorder,  dans  de  semblables  (nrconstances,  Tautorisation 
()u'il  ^llicite,  et  qui  ddpasserait  tout  4 fait  les  limites  posdes  par 
le  Idgislateur  dans  I'art  1558.;  ^ Attendu,  quant  au  second  motif 
invoqud  par  Tintirnd  pour  dtre  dispensd  de  faire  le  remploi  dotal 
du  prix  dd  par  Mdrpain,  que  si  Gerard  justifio  pour  la  premiere 
fois  deVhnt  la  cour  qu’il  est  exposd  4 des  poursuites  par  suite 
d’emprunts  contractds,  dit-il,  pour  payer  les  ouvriers  employes 
sur  les  biens  de  safomme,  ces  poursmtes  font  connaltre,  en  effet, 
la  gdne  qu'il  dprouve,  mais  ne  suffisent  pas  pour  coiislituer  la 
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et  Pont,  t,  3,  n®  1758;  Anbry  et  Rau,  t 5,  § 537,  note  115, 
p.  588;  Laurent,  t.  23,  n®  526;  Guillouard,  t.  4,  n®  2026), 
i310.  Les  biens  dotaux  peuvent  dtre  alidndsmdBie  pour 
aliments  consommds ; o’est  la  doctrine  enseignde  au  Ado. 
n®  3646,  et  qui  est  gdndralement  admise  (Nimes,  26  juill. 
1853,  aff.  Domergue,  D.  P.  53.  2.  247;  Rodidre  et  Pout, 
t.  3,  n®  1798;  Guillouard,  t.  4,  n®2027  1).  — Jugd,  toutefois, 
que  les  ddpenses  ne  doivent  pas  avoir  dtd  exagdrdes  (Nimes, 
13  nov.  1872,  aff.  Bouzige,  D.  P.  73.  2.  189;  Sol.  impl., 
Rouen,  31  juill.  1877,  aff.  de  Toumon,  D.  P.  78.  2.  44).  — 
11  a dtd  jugd  dgalement,  k ce  sujet,  que  la  dette  alimentaiie 
ne  devait  pas  remonter  4 une  dpoque  trop  reculde  (Rouen, 
7 aodt  1869,  aff,  Godebout,  D.P.  71.  2.  47). 

13f  1 . Quoique  la  loi  voie  avec  faveur  les  motifs  qui  ont 
fait  dieter  Tart.  1558  c.  civ.,  il  faut  se  garde?  d’en  exagdrer 
la  portde^  G’est  ainsi  <m’un  arrdt  rdeent  a ddcidd  que  les 
dispositions  de  Tart.  1558,  aux  termes  duquel  Pimmeuble 
dotal  peut  dtre  alidnd  ou  grevd  d’hypotb^ues  avec  penxiis- 
sion  ae  justice,  soit  pour  fournir  des  aliments  4 la  famille, 
soit  pour  faire  de  grosses  rdparations  indispensables  pour  la 
conservation  de  Timmeuble,  sont  exceptionnelles,  eiaoivent 
dtre  rigoureusement  renlermdes  dans  leur  objet ; (pie,  par 
suite,  rautorisation  d^alidner  ou  dliypothdquer  donnde  par 
justice  est  inefficace  et  ne  peut  aoqudrir  Pautoritd  de  la 
chose  jugde  4 Pdgard  de  la  femme  dotale,  lorsqu’il  rdsulte 
du  jugement  mdme  qui  I’accorde,  cpi’elle  a dtd  demandde  et 
obtenue  en  vue  de  favoriser  les  spdoulations  hasardeuses  du 
mari  (Civ.  cass.  25  janv.  1887,  aff.  iullien,  D.  P.  87.1.  473).  11 
en  serait  auirement  si  la  vente  d’une  partie  de  la  dot  etait 
autorisde  pour  payer  les  dettes  du  mari,  affn  de  pouvoir 
conserver  un  omce  ou  un  fonds  de  commerce,  qui  serait  la 
seule  ressource  de  la  famille  (Montpellier,  2 mars  1888,  aff. 
Corneillan,  D.  P.  58.  2.  207j;  Rouen,  3 fdvr.  1886)  (2);  pour 
rdparer  une  maison  dans  lequelle  s’exerce  un  commerce 


ndcessitd  absolue,  les  besoins  impdrieux  que  suppose  Tart.  1558 
lorsqu’il  parle  d’aliments  4 foumir  41a  famille;  qu'il  est  dvident 
(pie  pour  impliquer  cette  disposition  et  permettre  en  ce  cas  Talid- 
nation  du  fonds  dotal,  la  justice  doit  dtre  mise  4 mdme,  par  des 
notions  compldtes  de  I’dtat  de  la  famille,  par  la  coraparaison  de  ses 
moyens  d’existence  avec  les  exigences  de  sa  position,  d’accorder, 
en  ^ande  connaissance  de  cause,  le  moyen  extrdme  d’y  pourvoir ; 
— Attendu,  d'aillears,  que  si  Gdrard  ne  fait  pas  actuellennent 
cette  preuve,  il  n’encourt  aucune  ddcbdance  de  la  facultd  de  la 
proposer  plus  tard,  si  elle  lui  devient  ndcessaire;  — Attendu,  dds 
tors,  qu’en  Tdtat,  les  premiers  juges  ne  rencontraient  jpas  dans  La 
cause  des  considdrations  suffisantes  pour  faire  droit  4 la  demande 
de  Gdrard,  et  que  Tappel  de  Morpain  du  juffement  qui  le  condam- 
nait  4 payer  son  prix  aux  dcbdauces  fixdes  dans  son  acte  d'acqai- 
aition,  sans  que  les  intimds  fussent  tenus  d'en  faire  empioi,  aoit 
dtre  reconnu  bien  fondd;  — Par  ces  motifs,  dmendant,  dit  que 
Morpain  ne  pourra  dtre  tenu  de  payer  son  prix  d'axxpiisiuon 
entre  les  mams  des  intirads  qu’4  la  charge  d’en  faire  empioi  en 
immeubles  de  mdme  valeur,  aux  termes  de  leur  contrat  ae  ma- 
ri^,  etc. 

Du  21  juill.  1862.^CL  de  Bordeaux,  1^  ebu-MM.  Bbscheroo,  pr.- 
Peyrot,  1"  av.  gdn.-Vaucber  et  Bayie,  av. 

(2)  (Epoux  Fontaine.)  ^ La  coca ; Attendu  (pie  les  dpoux 
Fontaine  sont  soumis  au  r^me  dotal,  aux  termes  de  leur  contrat 
de  mariage  passd  devant  BA®  Baoid,  notaire  4 Pont-Saint-Pierre, 
le  19  juill.  1865;  Qu^il  rdsulte  de  ce  contrat  que  les  apportsen 
mariage  de  la  dame  Fontaine  s’dldvent  en  nature  4 la  somme  de 
1625  fr.  et  consistent  en  objets  mobiliers  et  trousseau,  donnds  4 
valoir  sur  la  succession  non  iiquidde  de  son  pdre,  lacpieUe  n*apas 
encore  dtd  rdglde  juscpi’4  ce  jour;  que  n’ayaut,depai8,  recueilli  aucune 
soccessioD,  donation  ou  legs,  la  dame  Fontaine  n’a  droit  qu’4  la 
reprise  dudit  apport,  coarormdment  4 Tart.  7 dudit  contrat,  soit 
1625  fr. ; que  de  leur  union  sont  issustrois  enfants,  4gdsde  dix-sept 
anSj  quatorze  ans  etdixans  ; que  to  sieur  Fontaine  s’est  dtabli 
lattier  et  marehand,il  y a quelqaesaxmdes,  vers  1882,  et  que  suivant 
eoQtrat,  reqa  par  M«  Gbaplain,  notaire  4 Saint-Saens,  le  24  avr. 
1885,  il  a aequis  d’un  sieur  Ramon,  moyennant  le  prix  principal 
de  1000  fr.,  encore  dd,  une  portion  de  terrain,  sise  au  Petit-Que- 
villy,  d’une  contenance  de  500  mdtres ; Que  e’est  daus  cet  im- 
meuble qu’il  exerce  son  commerce ; que  les  dpbux  Fontaine  ne 
possddent  aucune  autre  fortune,  mais  qu’ils  ontj  au  moyen  des 
dconomies  provenant  de  leur  travail,  fait  construire  sur  le  terrain 
ainsi  acquis  une  maison  et  ddpendances;  qu'4  raison  de  ces  coos- 
tmetions,  qui  se  sont  dievdes  a la  somme  de  5634  fr.  75  cent,  ils 
restent  devoir  4 un  sieur  Martin,  marchand  de  bols,  demeuiunt 
4 Elbeuf,  pour  foumitures  de  bois,  une  somme  de  1600  fb. ; 
qu’aprds  avoir  obtenu  un  jugement  oontre  son  ddbiteur,  Martin  a, 
suivant  prooda-verbal  de  Friieux,buis8ier  4 Elbeuf,  en  date  du 
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qui  fait  vivre  la  famille  (Caen,  28  aoM  1884)  (1);  ou  unepartie  des  dettes  contract4es  par  le  mari  en  vue  de 

Sour  tout  autre  oaotif  legitime  (Rouen,  31  juill.  1877,  a£F.  cette  exploitation,  et  m4me  pour  solder  les  premiers  termes 

e Touroon,  D.  P.  78.  2.  45).  — Jug6  aussi  que,  lorsque  des  fermages  (Caen^  17  juill.  1884)  (2). 

Texpioitation  dWe  fenne  est  de  nature  4 assurer  Tentre-  2312.  Les  tribunaux,  en  accordant  rautohsationsollicit^e 
tien  de  la  famille,  la  dot  pent  4tre  aliunde  pour  acquitter  par  la  femme,  peuvent  toujours  prendre  des  mesures  de 
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precaution  pour  s'assurer  du  bon  emploi  des  fonds  {Rfp, 
n®»  3649  et  suiv.).  — Jugd  en  ce  sens  que  Tautorisation 
accordee  par  justice  k une  femme  dotale  d^ali6ner  sa  dot  ou 
de  disposer  sans  remploi  de  deniers  qui  lui  6choient  comma 
dotaux,  pour  un  usage  determine,  qui  doit  assurer  des 
aliments  k la  famille,  est  revoquee  de  plein  droit  si,  avant 
que  la  femme  en  ait  fait  usage,  les  avantages  attaches  au 
mode  d'emploi  present  viennent  k defaillir  (Rouen,  3 fevr. 
1853,  aff.  Dubois,  D.  P.  53.  2.  147). 

1313.  Le  mode  d’emploi  du  prix,  provenant  de  lavente 
autorisee  des  biens  dotaux,  est  laisse  ^ Tappreciation  des 
tribunaux.  On  a ainsi  accorde  rautorisalion  en  vue  de  Tacqui- 
sition  d'objets  necessaires  & Texploitation  d’un  fonds  de 
commerce,  alorsqu’il  etait  etabli  que  les  revenus  dece  fonds 
formaient  la  seule  ressource  des  6poux  et  de  leurs  enfants 
(Civ.  rej.5  nov.  1855,  aff.  Marais,  D.  P.  55.  1.  435).  — Juffd 
aussi  par  le  m6me  arrSt  que  les  tiers,  auxquels  rimmeuble 
dotal  est  vendu  ou  hypoth^qu^  en  vertu  des  dispositions  de  i 
Tart.  1558,  pour  sdret6  des  pr6ts  par  eux  consentis  aux 
6poux  avec  une  destination  determin^e,  peuvent  6tre  d6-  i 
Claris  non  responsables  de  cet  emploi,  lorsqu’ils  ont  el4  | 
dans  rimpossibilit^  de  le  surveiller  d^une  fagon  utile  (M^me 
arrdt).  Mais  e’est  1&  une  decision  exceptionnelle,  les  tiers 
6tant  en  principe,  sous  le  r<^gime  dotal,  responsables  du 
ddfaut  d’emploi  (H<p.  n®  4031,  et  in/rd,  n®*  1441  ct  suiv.). 

1314.  On  peut  se  demander  ce  que  la  loi  entend  par  le 
mot  famille  dans  I’art.  1558-2* ; faut-il  y comprendre  les 
enfants  naturels?  A cette  question  la  cour  de  Pau  a r^pondu 
que  cet  article  n’a  eu  en  vue  que  les  aliments  dus  k la  famille 
legitime  ; cette  cour,  en  consequence,  a 6carte  la  demande 
d’ui6nation  formde  dans  I’interet  d’un  enfant  naturel  (Pau, 
18  mai  1863,  aff.  Bordenave,  D.  P.  63.  2.  129).  Le  m6me 
arr6t  ajoute  que  1’ enfant  nalurel,  ou  ceux  qui  exercent  ses 
droits,  n’ont  d’action  que  sur  les  biens  paraphemaux  de  la 
femme,  et  ne  fait  aucune  reserve  au  profit  deVenf ant  naturel 
sur  la  nue  propriete  des  biens  dotaux.  ~ La  decision,  sur 
ce  point,  nous  semble  trop  rigoureuse.  Ceux  qui  ont  fourni  k 
I’enfant  naturel  des  aliments  n’ont  action  contre  la  m^re  que 
parce  que  I’enfant  naturel  aurait  lui-m6me  une  action  pour 
la  m6me  cause,  I’obligation  alimentaire  des  p^re  et  m^re 
naturels  6tant  certaine.  Si  la  mkre  doit  des  aliments,  elleles 
doit  done,  quand  elle  est  marine  sous  le  regime  dotal,  non 
seulement  sur  ses  biens  paraphemaux,  mais  encore  sur  la 
nue  propri^t^  de  ses  biens  dotaux  (Y.  en  ce  sens  ; Rodi^re 
et  Pont,  t.  3,  n®  1798).  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  2029,  estime 
m6me  que  la  pleine  propridt^  de  la  dot  peut  6tre  aliunde 
pour  fournir  des  aliments  k I’enfant  naturel,  mais  en 

pour  r^sultat,  en  definitive,  de  procurer  des  aliments  4 la  famille, 
et  rentre  ainsi  dans  les  termes  contenus  dans  I'esprit  de  Tart.  1558 
c.  civ. ; qu’il  y a lieu,  en  consequence,  de  faire  droit  k la  demande 
de  la  dame  Lebouteiller,  avec  a’autant  plus  de  raison  que,  prdl4- 
vement  fait  sur  sa  dot  d’une  somme  de  10000  fr.,  il  lui  restera 
encore  un  capital  de  12549  fr.  pour  parer  aux  ^ventualitds  de 
Tavenir ; — Par  ces  motifs ; — Inflrme,  etc. 

Du  17  juilL.  1884. -C.  de  Caen,  1^*  ch.-MM.  Godon,  f.  f.  pr.- 
Villey,  subst. 

(1)  (Archer  C.  No8U  — La  coor;  — Attendu  que  la  cr6ance  en 
vertu  de  laquelle  des  poursuites  sont  exercOes  contre  les  maries 
NoOl  a pour  cause  des  constructions  arrOt^es  et  exOcutOes  avant 
le  manage;  Que  No&l  avait  connaissance  des  conventions 
intervenues  entre  sa  femme  et  I'entrepreneur  desdites  constnic- 
tions,  puisqu*il  concourait  luUraOme  aux  Edifications  qui  en  fai- 
saient  Vobjet,  en  fournissant  A I'entrepreneur  une  partie  des  malE- 
riaux  qui  y ont  EtE  employEs;  Que  la  stipulation  de  la  dotalilE 
des  imnieubles  de  la  femme  qui  otlrait  k I entrepreneur  les  plus 
gfires  garanties,  a EtE  faite  en  fraude  des  droits  de  celui-ci,  et 
pour  le  rEduire  k accepter  le  rEglement  qu’il  plairait  k la  femme 
NoEldeiui  imposer;  — Que  si  I'art.  1558  c.  nap.  ne  permet  les 
exEcutions  sur  les  biens  dotaux  que  pour  les  dettes  qui  ont  date 
certaine  antErieurement  au  manage,  il  n’exige  pas  que  les  dettes 
dont  Texistence  est  antErieure  au  manage  soient  recon  nues  et 
liquidEes  par  acte  authentique  avant  sa  cElEbration ; — Qu'il  ne 
s'agit  pas,  dans  TespEce,  de  conventions  verbales  ou  sous  seing 
privE  opposees  k des  tiers,  et  dont  la  dale  n’est  certaine  vis-A-vis 
d*eux  qu'aux  conditions  prEvues  par  I'art.  1328  c.  nap.,  mais  de 
conventions  opposEes  k ceux  qui  les  ont  souscrites  et  reconnues 
implicitement  ou  explicilement  par  ceux  Aquielles  sont  opposEes; 

— Que  la  protection  accordEe  par  la  loi  k la  femme  dotale  ne  peut 
Eire  appelEe  k couvrir  des  abus  qui  auraient  le  caractEre  d’un 
qaasi-delU;  — Par  ces  motifs,  rElormant,  dlt  que  la  crEance  dE 
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vertu  de  Tart.  1558-3®,  qui  permet  I’aliEnation  pour  le  paye- 
ment  de  dettes  antErieures  au  manage  (€omp.  en  ce  sens  : 
SErixiat,  n®  166  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  118,  p.  589). 

1315.  Quid  des  enfants  lEgitimes  nEs  d’un  prEcEdent 
manage  de  la  femme?  La  question  est  la  mEme  que  pour  les 
enfants  naturels.  D’un  c6tE,  on  admet  que  la  dette  alimentaire 
k I’Egard  de  ces  enfants  rentre  dans  le  cas  de  I’art.  1558-2* ; 
de  rautre,  on  soutient  que  cette  dette  rentre  plutdt  dans 
I’hypothEse  de  I’art.  1558-3®  (V.  les  auteurs  citEs  aunumEro 
prEcedent). 

1316.  Ainsi  qu’on  I’a  dEcidE  au  n®  3656,  si  la  dot  a 
EtE  aliEnEe  pour  fournir  des  aliments  aux  enfants  communs,  ct 
qu’ensuite  fe  mari  revienne  k meilleure  fortune,  la  femme  ou 
ses  hEritiers  ont  un  recours  contre  lui  pour  le  montant  de  la 
somme  qui  a Ete  fournie  aux  dEpens  de  la  dot  (Marcade,  t.  6, 
art.  1558,  n®  2 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2028.  — Contra  : Jouitou, 
n®  255). 

1317.  En  terminant,  nous  mentionnerons  un  arrEt  qui 
a assimilE  k la  dette  alimentaire  les  contributions  dues 
k raison  d’un  immeuble  dotal,  et  dEcide,  en  consEquence, 
que  ces  sommes  peuvent  Etre  payEes  avec  autorisalion  de 
justice  sur  le  prix  d’un  immeuole  dotal  aliene  sans  que  les 
acquEreurs  aient  le  droit  de  demander  un  remplacement 
(Rouen,  14  dEc.  1867,  aff.  Leroux,  D.  P.  68.  5.  149.  V. 
aussi  Limoges,  28  mai  1863,  aff.  Valade,  D.  P.  63. 5. 
127). 

1318.  — III.  DrtTES  ANTERIEURES  AU  CONTRAT  DE  1IAR1AGS 
(R^p.  n®®  3658  k 3674).  — Les  biens  dotaux  peuvent  encore 
Etre  aliEnEs  avec  la  permission  de  justice  pour  paver  les 
dettes  de  la  femme  ou  de  ceux  qui  ont  constituE  la  dot, 
lorsque  ces  dettes  ont  une  date  certaine  antErieur  au  contrat 
de  manage  (c.  civ.  art.  1558-3®)  (R^p.  n®  3658).  La  loi  donne 
ainsi  k la  femme  dotale,  qui  est  sur  le  point  d’etre  poursuivie 

ar  ses  crEanciers,  le  moyen  d’Eviter  I’expropriation  forcEe 

ont  la  procEdure  est  fort  coOteuse,  en  demandant  aux  jups 
I’autorisation  d’aliEner  tout  ou  partie  de  sa  dot  k I’amiable 
pour  en  employer  le  prix  a Eteindre  ses  dettes  (SinchoUe, 
De  VinaliHiabUiU  de  la  dot,  n®  216;  iouitou,  n®  162). 

1319.  On  a admis  au  R<^.  n®  3662,  qu’il  n’est  pas  nEces- 
saire,  pourl’application  de  I’art.  1558-3®,  que  I’anlerioritE  de 
la  dette  par  rapport  au  contrat  de  manage  soit  Etablie  confor- 
mEment  aux  regies  de  I’art.  1328  c.  civ.,  et  que  la  dale 
certaine  pourrait  rEsulter  des  circonstances  de  la  cause.  Cesl 
encore  la  doctrine  la  plus  gEnerale.  — JugE  ainsi  que  la  dale 
sera  prouvEe  suffisamment  par  I’examen  des  livres  de  com- 
merce de  la  femme  ou  du  crEancier,  ou  mEme  par  I’aveu  des 
parties  (Montpellier,  20  fEvr.  4865  (1);  Aix,  27  avr.  1865  (2); 

I’intimE  contre  la  dame  Noel  a date  certaine  vis-A-vis  d'elle  et  de 
son  mari  antErieurement  au  mariage;  en  consEquence,  dEboute 
les  mariEs  NoEl  de  leur  demande  en  nullitE  de  la  saisie  ou  en 
rEcrEance  de  tout  ou  partie  des  objets  saisis,  etc. 

Du  20  fEvr.  1865.-G.  de  Montpellier,  1'®  ch.-MM.  de  la  Baume, 
ler  pr.-GouasE,  1®'  av.  gEn.-Gervais  et  SEe,  av. 

(2)  (Pascal  et  autres  C.  Marsang.)  — Le  11  mai  1864,  juge- 
mentdu  tribunal  civil  de  Draguignan,  ainsi  concu  : Attendu, 

au  fond,  que  la  demande  des  sieurs  Pascal  freres,  Morengon 
et  GambiE,  de  Marseille,  est  basEe  sur  des  fournitures  diverses 

ar  eux  faites  A dame  Etienne,  Epouse  Marsang,  A TEpoque 

e son  mariage,  et  antErieurement  cepeiidant  audit  mariage; 

— Que  la  date  des  achats  est  certaine,  car  elle  rEsulte  des  livres 
de  ces  marchands,  ce  qui  est  aussi  reconn u par  les  Epoux  Mar- 
sang; — Attendu  que  la  majeure  partie  des  niarchandises  ven- 
dues ont  dfi  constituer  ie  trousseau  de  la  dame  Marsang,  trous- 
seau EvaiuE  dans  le  contrat  de  mariage,  reconnu  par  le  mari,  et 
consliluant,  par  suite,  une  crEance  de  la  femme  sur  lui;  — Qu’ii 
n'est  pas  jusufiE  que  le  mari  soit  intervenu  pcrsonnellement  dans 
i’achat  de  ce  trousseau,  et  que,  par  suite,  il  ne  peut  Eire  tenu  sur 
ses  biens  personnels,  et  conime  dEbiteur  direct,  du  montant  des 
livraisons  qui  ont  servi  au  trousseau  de  sa  future  Epouse;  — Que 
e'est  lA  une  dette  personnelle  a la  femme,  aniErieure  au  mariage, 
A raison  de  laquelle  les  crEanciers  pourraient  bien  exercer  leurs 
droits,  soit  sur  la  dot,  soit  sur  les  revenus  dotaux,  et  ce  par 
application  des  dispositions  de  Tart.  1558  c.  nap.,  inais  quails  ne 
peuvent,  A raison  de  ce,  obtenir  de  condamnatiqn  directe  contre 
le  mari  en  son  nom  personnel  et  comme  obligE  direct  envers 
eux;  — Mais  attendu  qu’il  rEsulte  des  faclures  produites  qua 
plusieurs  articles  de  grande  valeur  ont  dd  constituer  la  corbeille 
de  mariage,  qui  est  toujours,  dans  Tusage,  fournie  par  le  mari; 

— Que  celui-ct  Etant  militaire  et  ne  pouvant  acheter  lui-mEme 
ces  articles,  il  y a eu  de  sa  part  mandat  tacite  en  faveur  dc  la 
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Caen,  13  avr.  1866,  aff.  Belin,  D.  P.  67.  2. 163).  Ce  dernier 
an6t  a ddcidd  que  la  dette  dont  une  femme  maride  sous  le 
r^me  dotal  est  tenue  envers  le  tiers  qui  a fait  des  d6- 
ma^es  destindes  k preparer  son  maria^,  est  executoire 
sur  la  dot,  cette  dette  6tant  ndcessairement  ant^rieure  au 
manage.  — Ndanmoins,  Topinion  qui  exige  pour  admettre  la 
date  certaine  de  la  dette  une  des  trois  preuves  indiqu6es  par 
Tart.  1328  semble  avoir  6td  adoptde  dans  un  arrSt  de  la  cour 
de  Paudu  18  mai  1863  (aff.  Boraenave,  D.  P.  63.  2.  129),  et 
elle  est  soutenue  par  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  2034  (V.  aussi 
Jouitou,  n®  260).  . ^ i 

13!^.  La  question  de  savoir  si  Tali^nation  de  1 immeuble 
dotal  pent  6tre  autorisde  pour  payer  les  dottes  posUrieures 
au  eantrcU  de  manage,  mais  ant&ieures  au  mariage,  est 
examinee  au  n®  3668.  Suivant  Topinion  qu*on  a sou- 
tenue, les  dettes  contractdes  par  la  femme  dans  I'intervalle 
du  conlrat  et  de  la  cdldbration  du  mariage  ne  rentrent  pas 
dans  rhypoth6se  de  Tart.  1558,  n®  3,  qui  ne  parle  que  des 
dettes  ayant  « une  date  certaine  ant6rieure  au  contrat  de 
mariage  ».  On  objecte  que  les  mots  « contrat  de  mariage  » 

Seuvent  designer  I’acte  de  celdbration  du  mariage,  comme 
ans  Tart.  2194  c.  civ.  M.  Guillouard,  t 4,  n®  2032,  rdpond 
ainsi  k cette  objection : « Si  les  expressions  contrat  de  mariage 
ont  pu,  au  litre  des  hypoth6ques  et  dans  un  article  assez 
mal  rddigd,  6tre  prises  dans  un  sens  different  de  leur  sens 
naturel,  nous  n*admettons  pas  qu’au  si^ge  m6me  de  la 
mati^re,  au  litre  du  contrat  de  mariage,  lesredacteurs  du  code 
n'aient  pas  donnd  k ces  mots  leur  sens  exact ; nous  avons 
done,  k notre  avis,  un  texte  formel  devant  lequel  on  doit 
s’inciiner.  De  plus,  ce  texte  a sa  raison  d*6tre : if  est  inspird 
par  le  mkme  motif  que  I'art.  1404.  § 2.  II  ne  faut  pas  que 
run  des  futurs  dpoux  puisse,  dans  I'intervalle  du  contrat  de 
mariage  au  mariage,  modifier  I'effet  des  conventions  matri- 
monimes  qu'il  a adoptdes.  C'est  ce  qui  arriverait,  sous  le 
rdgime  de  la  communautd,  si  Tun  desluturs  dpoux  employait 
ses  capitaux  a acheter  un  immeuble,  et  e'est  ce  qui  arriverait 
sous  le  rdgime  dotal,  si  la  femme  pouvait  andantir  les  effets 
de  la  constitution  de  dot  en  contractant  des  dettes  pour 
I’acquit  desquelles  la  dot  pourrait  dtre  aiidnde  » (V.  en  ce 
sens,  outre  les  autoritds  citdes  au  Jldp.  ibid. : Rodidre  et 
Pont,  1.  3,  n®  1800;  Marcadd,  t.  6,  art.  1538,  n®  2;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  120,  p.  589;  Colmet  de  Santerre, 
1.  6,  n®  230  bis  U;  Laurent,  t.  23,  n®»  527  et  548;  Jouitou, 
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n®  259;  Guillouard,  loc,  dt.  — Contrd:  Rouen,  10  janv. 
1867^  (l). 

1321.  Les  dettes  qui  rdsultent  du  contrat  de  mariage 
lui-mdme  doivent-elles  dtre  assimildes  aux  dettes  antdrieures 
k ce  contrat  et  peuvent-elles  motiver  I’fldidnation  de  I'im- 
meuble  dotal?  L’affirmative  est  adoptde  par  M.  Jouitou, 
n®  260,  et  par  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  2033.  Ces  dettes  font  en 
quelque  sorte  partie  des  conventions  matrimoniales  et  peu* 
vent  dtre  considdrdes  comme  une  restriction  de  la  dotalitd 
(Comp,  en  ce  sens : Riom,  7 ddc.  1859,  et  sur  pourvoi.  Civ. 
rej.20aoOt  1861,  aff.  Piltd,  D.  P.  61.  1.  380). 

1322.  L’art.  1 558-3®  suppose  que  les  dpoux  veulent  s'ac- 
(luitter  par  un  payement  amiable.  Mais  on  peut  se  deman- 
aer  quels  sont  les  droits  des  crdanciers,  et  si  ces  derniers 
n’ont  pas  eux-mdmes  le  droit  d’exercer  des  poursuites  sur 
les  biens  dotaux.  Pour  rdpondre  a cette  question,  qui  n'est 
pas  rdsolue  expressdment  par  la  loi,  ilyalieu  de  distinguer 
entre  les  crdanciers  de  la  femme  et  ceux  du  constituant. 

1323.  Quant  aux  dettes  de  la  femme,  il  n'y  a pas  de  dif- 
ficultd  pour  le  cas  oil  la  constitution  de  dot  est  universelle 
ou  k litre  universel : il  est  admis  sans  contestation  que  les 
crdanciers,  en  pareil  cas,  ont  action  sur  la  pleine  propridtd 
des  biens  dotam^  G'est  rapplication  du  principe  : Bona 
non  sunt  nisi  deaucto  mre  alieno  (Montpellier,  1 3 nov.  1878, 
aff.  Bellotini,  D.  P.  79.  2.  217).  — Lorsque  la  consti- 
tution de  dot  ne  comprend  que  certains  biens  ddterminds, 
il  y a encore  deux  hypothdses  oii  le  droit  de  poursuite  existe 
incontestablement;  ce  sont : 1®  celle  ou  la  dette  est  garantle 
par  une  hypothdque  qui  porte  sur  I’immeuble  dotal ; 2®  celle 
oil  la  constitution  de  dot  a eu  lieu  en  fraude  des  droits  des 
crdanciers.  Mais,  en  debors  de  ces  deux  cas,  les  auteurs  ne 
sont  pas  d'accord  sur  le  point  de  savoir  si  et  dans  quelle 
mesure  les  crdanciers  peuvent  faire  vendre  les  biens  dotaux. 
D'aprds  Marcadd,  t.  6,  art.  1558,  n®  3,  les  crdanciers  ne  peu- 
vent exproprier  les  biens  dotaux  mdme  pour  la  nue  pro- 
prietd,  parce  que  ces  biens  sont  sortis  du  patrimoine  libre 
et  disponible  de  la  femme.  Cette  opinion,  toutefois,  est 
reside  Isolde : elle  exagdre,  en  effet,  la  porlde  du  principe 
de  I'inalidnabilitd  dotale.  La  constitution  de  dot  ne  peut  dtre 
assimilde  4 une  alidnation,  puisque  la  femme  conserve  la 
propridtd  de  ses  biens  dotaux. 

Une  autre  opinion,  non  moins  absolue  en  sens  opposd, 
ddcide  que,  nonobstant  la  constitution  de  dot  rdduite  k cer- 


femme  pour  ces  acquisitions,  et  qu’on  doit,  dfes  lors,  coxisiddrer 
le  prix  de  ces  achats  comme  une  dette  personnetle  au  mari,  qui 
dou  immddiatement  payer  les  cadeauz  que  Tusage  fait  livrer  k la 
future  dpouse;  — Atteudu  que,  dans  cette  catdfforie,  doivent  dtre 
compris  : i®  le  chdle  de  I’lnde,  au  prix  de  ioOO  fr, ; 2®  le  chdie 
carrd.  k 425  fr.,  et  une  robe  velours  de  445  fr.,  soit  un  total  de 
2000  fr.  au  moins,  qui  se  trouve  aussi  en  rapport  propqrlionnel , 
comme  cadeau  de  corbeille,  avec  la  dot  conslilude,  qui  s’didve, 
trousseau  compris,  k la  somme  de  30000  fr. ; — Attendu,  dds  lore, 
que  pour  cette  valeur  de  2000  fr.,  le  sieur  Marsang  peut  dtre 
coDsiadrd  comme  ddbiteur  personnel  etsolidaire  envers  la  deman- 
deresse;  — Condamne  le  sieur  Marsang  A payer  aux  demandeurs 
2000  fr.  k valoir  sur  leur  facture,  comme  s’appliquant  k la  cor- 
beille de  noces  et  dette  personoelle  de  Marsang,  et  pour  le  sur- 
plus et  aussi  pour  le  montant  des  factures  des  sieurs  Pascal 
Frtrw,  leur  rdserve  tous  les  droits,  soit  conlre  Tdpouse,  soit  conlre 
lApoux  Marsang  comme  ddtenteur  de  la  dot,  pour  les  exercer 
ainsi  qu'ils  aviseront,  soit  sur  la  dot,  soit  sur  les  reveniis  dotaux 
comme  crdanciers  antdrieurs  au  mariage  et  suivant  les  disposi- 
Uoos  de  Tart.  1558  c.  nap.;  etc.  — Appel  par  le  sieur  Marsang. 
— Airdt.  ..  _ - ' 

La  coor;  — Adoptant  les  motifs,  etc,;  — Condamne,  etc. 

Du  27  avr.  1865.-C.  d’Aix,  2«  ch.-MM.  Poilroui,  pr.-Lescouvd, 
av.  gdn.-de  Sdranon  et  Benat,  av. 

(1)  (Cold  C.  Maillard.)  — La  coon;...  — Au  fond  : — Attendu, 
en  fait,  que  la  crdance  de  Cold  procede  de  deux  actes  sous  seing 
privd  souscrits  solidairement  le  49  ddc.  1845  par  Maillard  et  la 
fllle  Varangue,  lesdits  actes  enregislrds  le  2 ianvier  suivant; 
quA  la  date  du  mdme  mois  de  ddeembre,  Maillard,  mineur 
dmancipd,  mais  habilitd  aux  fins  du  mariage,  el  la  fllle  Varangue, 
majeure,  ont  adopld  le  rdgime  dotal  pour  base  de  leur  manage, 
dont  la  cdldbration  a eu  lieu  le  7 janv.  1846;  que  e’est  dans  ces 
circonstances  qu'est  nde  la  question  de  savoir  quelle  est,  relative- 
menl  aux  immeubles  constituds  en  dot  par  la  femme  Maillard, 
refticacitd  des  actes  qu  elle  a souscrits  k une  dpoque  ou  elle  dlait 
mallresse  de  ses  droits,  actes  qui  ont  acquis  date  certaine  par 
tear  enregistrement  cinq  jours  avant  la  cdldbration  du  mariage ; 


— Attendu,  en  droit,  que  le  paragraphe  4 de  Tart.  1558  c.  nap., 
en  permettant  Talidnation  des  biens  dotaux  pour  le  payement 
des  dettes  de  la  femme  ou  de  ceux  qui  out  oonstitud  sa  dot, 
lorsqu'elles  ont  une  date  antdrieure  au  contrat  de  mariage, 
entend  par  ces  mots  non  le  contrat  rdglant  les  conventions  d'une 
union  projelde,  incerlaine  aiors,  mais  le  tnat'iage  lui~m4me, 
c*est-A-aire  la  cdldbration  devani  rofticier  de  Tdtat  civil,  gui  seule 
rend  ces  conventions  ddfinitives,  irrdvocables,  confere  aux 
contractants  la  qualitd  de  mari  et  de  femme,  et  prdvient,  par  la 
publicild  qui  prdcdde  cel  acie  soleiinel,  les  graves  inconvdnients 
qui  rdsulteraient  pour  les  tiers  de  rinierprdtation  donnde  par  le 

Sremier  juge  aux  mots  : le  contrat  de  mariage;  qu’aussi  une  loi 
u iO  juill.  1850,  voiilant  lever  tout  doute  A'  cet  dgard,  a orga- 
nlsd  une  publicitd  plus  grande  pour  empdeher  les  tiers  d’dtre 
viclimes  des  fraudes  praliqudes  A leur  prdjudice  par  des  femmes 
se  prdsentant  A eux  comme  fibres  et  mattresses  de  contracter 
dans  un  intervalle  de  temps  plus  ou  moins  long  entre  le  contrat 
rdglant  les  conventions  civiles  et  I’acte  de  cdldbration  du  mariage ; 
qu^il  faut  done  entendre  pav  contrabde  mariage  le  mariage  tn4me; 
que  e’est,  en  effet,  ce  qui  semble  rdsulter  de  Tobservation  faite 

rr  le  consul  Cambaedrds,  dans  la  sdance  du  couseil  d'Elat  du 
brum,  an  12,  sur  Tart.  168  qu’a  reproduit,  en  le  modifiant, 
Tart.  1558,  et  de  l*exposd  des  motifs  de  ce  dernier  article  par  le 
conseiller  d'Etat  Berber,  dans  la  sdance  du  12  pluvidse  de  la 
mdme  annde:  que  cette  solution  parait  aussi  rdsulter  de  la  com- 
binaison  de  I’art.  1554  avec  le  paragraphe  4 de  Tart.  1558  qui 
dnumdre  les  exceptions  A rinalidnabilttd  pendant  le  mariage  aes 
immeubles  constituds  en  dot;  — Attendu  que  des  motifs  qui 

Iirdcddent,  il  rdsulte  que  Timmeuble,  objet  de  la  qioursuite  dont 
es  dpoux  Maillard  demandaient  la  nullitd,  avail  dtd  Idgalement 
saisi  pour  le  payement  d'une  crdance  contraetde  trois  jours  avant 
le  contrat  rdgiant  les  conventions  civiles,  mais  ayant  acquis  par 
I'enregistrement  une  date  certaine  avant  la  cdldbration  du  ma- 
riage; que  le  iugemenl  qui  a admis  la  demande  des  dpoux  Mail- 
lard  a fait  grief  au  crdaocier  poursuivant;  d'oii  il  suit  qu’il  doit 
dtre  rdformd;  — Par  ces  motirs,  etc. 

Du  10  Janv.  1867.-C.  do  Rouen,  2«  ch.-MM.  Forestier,  pr.- 
Raoui  Duval,  av.  gdn.-Lemarcis  et  Decorda,  av. 
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tains  Hens,  les  cr6anHers  envers  lesquels  la  femme  6tait 
tcnue  avant  son  manage  continuent  k pouvoir  la  poursui- 
vre  sur  la  pleine  propria  de  Urns  ses  biens  (S6i&at,  Du 
regime  dotal,  n<»  167.  V.  aussi  Montpellier,  6 mars  1844, 
iWp.  3673).  Cette  seconde  opinion  tient  pour  non  avenu, 
m^e  k regard  des  crdanciers  chirographaires  de  la  femme, 
le  droit  de  jonissance  confdr^  au  mari  sur  la  dot  pour  Taider 
k soutenir  les  charges  du  manage.  Les  crdanciers  chiro- 
graphaires  ont  cependant  suivi  la  foi  de  leur  d^bitrice,  et  il 
est  difficile  de  leur  reconnaltre  le  droit  de  saisir  les  revenue 
de  la  dot,  quand  ces  revenus  sont  devenus  la  propri^td  du 
mari.  Aussi  la  plupart  des  auteurs  admettent,  comme  nous 
Tavons  fait  nous-mdmes  au  Rdp,  3673,  que  les  crdanciers 
de  la  femme  peuventbien  encore  saisir  les  biens  qudlle  s'est 
spdcialement  constituds  en  dot,  mais  pour  la  nue  propridtd 
seulement  et  sous  rdserve  de  la  jouissance  du  mari  (Rodiere 
et  Pont,  t.  3,  n«  1800;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 638,  note  8, 

&,  606;  Laurent,  t.  23,  n®  648;  Guillouard,  t.  4,  n«  2077; 

arinier.  Revue  pratique,  1869,  t.  8,  p.  282  et  suiv.).  — II 
rdsulle  de  cette  solution  que  les  crdanciers  de  la  femme  ne 
peuvent  valablement  frapper  de  saisie-arrdt  les  crdances 
dotales  de  celle-ci ; ils  doivent  se  burner  k saisir-arrdter  la 
crdance  de  restitution  de  la  dot  entre  les  mains  du  mari 
(Guillouard,  loc,  cit.  — Contrd:  Montpellier,  13  nov.  1878, 
aff.  Bellotini,  D.  P.  79.  2.  217). 

i3!i$4.  Le  droit  de  poursuite  sur  les  biens  dotaux,  ou  du 
moins  sur  la  nue  propridtd  de  ces  biens,  n’appartient,  bien 
entendu,  qu'aux  crdanciersantdrieursau  manage.  Quant  aux 
crdanciers  postdrieurs,  le  prmcipe  de  Tinalidnabilitd  de  la  dot 
rend  les  biens  dotaux  insaisissables  k leur  dgard  (V.  euprd, 
1231  et  suiv.).  Mais  du  moment  ^eladette  existait  avant 
le  manage,  il  importe  peu  que  les  fails  qui  Pont  rendue  exi- 
irible  soient  survenus  postdrieurement.  Ainsi,  il  a dtd  jugd 
^e  si  le  capital  d’une  rente  crdde  avant  son  manage  par 
une  femme  maride  sous  le  rdgime  dotal,  devient  exigible 
durant  le  manage  pour  ddfaut  3e  pa.yement  des  arrdrages, 
leremboursement  peut  en  dtrepoursuivi  sur  les  biens  dotaux. 
— Au  reste,  il  ne  sufflt  pas,  suivant  Topinion  gdndrale,  que 
la  dette  soil  antdrieure  au  manage  lui-mdme;  il  faut,  pour 
que  le  crdancier  ait  action  sur  la  dot,  qu’elle  ait  date  cer- 
taine  avant  le  central  de  mariage ; on  applique  id  le  mdma 
principe  que  lorsqtf il  s’agit  du  payemenl  volontaire  prdvu 
par  Tart.  1558-3®  (Sdriziat,  op.  cit.,  n«  167 ; Odier,l.3,  n®  1292; 
Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1800  ; Troplong,  t.  4,  n®  3468; 
Laurent,  t.  23,  n®  548;  Guillouard,  t.  4,  n®  2072;  Marinier, 
op.  cit.,  n®  167.  — V.  toutefois  en  sens  contraire : Bellot  des 
Minidres,  t.  4,  p.  409  et  410).  . . , , . , . 

Le  crdancier  qui  a le  droit  de  saisir  les  biens  dotaux  n a 
pas  besoin  de  la  permission  du  juge  pour  procdder  a cette 
^isie  L'art.  997  c.  proc.  civ.  est  alors  sans  application  (V. 
conf  Req.  2 fdvr.  1852,  aft.  de  Morlac,  D.  P.  52.  1.  267; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  note  9,  p.  607 ; Guillouard,  t.  4, 

qq  2078^ 

1825.  Les  crdanciersde  la  femme  (dont  le  litre  est  antd- 
rieur  au  contrat  de  mariage)  ont-ils  action  sur  les  biens 
donnds  k la  femme  dans  son  contrat  de  mariage,  soil  par  ses 
pdre  et  mdre  ou  autres  ascendants,  soil  par  des  tiers?  Les 
auteurs  admettent  gdndralement  ^e  ces  biens  dchappent  k 
toute  poursuite  des  crdanciers  de  la  femme  : ils  entrant,  en 
eflfet,  dans  le  patrimoine  de  la  femme  avec  la  qualitd  de 
biens  dotaux  et  inalidnables  (V.  en  ce  sens : Marcadd,  t.  6, 
art.  1568  III;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 638,  note  2,  p.  604; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  230  bis  IV;  Laurent,  t.  23, 
n®  549 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2079).  Le  contraire  a cependant 
did  iugd  par  la  cour  de  Bordeaux,  le  29  aoOt  1865  (aff.  Rei- 
gnault,  D.  P.  57.  2.  52).  — Toutefois,  nous  estimona  que 
les  crdanciers  pourraient  saisir  les  biens  constituds  en  dot  k 
la  femme,  aprds  la  mort  du  constituant,  si  la  femme  dtait 
hdritidre  rdserve  de  celui-ci  et  si  les  biens  ne  lui  avaient 
pas  did  donnds  par  prdciput. 

1826.  En  ce  qui  concerne  les  dettes  du  constituant,  on 


(0  (Balmelle  C.  Lafarge.)  — Le  sieur  Baissac  avail  fail  dona- 
tion var  contrat  de  mariage,  en  avancement  d’hoirie,  k la  dame 
Lafaree  sa  fllle,  d’une  somme  de  3000  fr.  11  mourut  sans  avoir 
navd  ceiie  somme  aux  dpoux  Ufarge.  Aprds  sa  mort,  le  sieur 
balmelle,  son  crdancier,  ayant  fait  vendre  nn  immeuble  qui 
ddpendait  de  sa  succession*  la  dame  Lafarge,  dans  I'ordre  ouvert 
pour  la  distribution  du  prix  de  cel  immeuble,  demanda  k dtre 


4,  Chap.  4,  Sbct.  6,  Art.  S,  § 3. 

a vu  au  Rdp.  n®  3669  que  la  femme  n’est  Idg^ement  tenne 
de  les  payer  que  lorsque  la  constitution  a eu  lieu  k litre  uni-* 
versel,  ou  s'il  s’agit  d^une  dette  hypothdcaire  greyant  rim- 
meuble  constitud  en  dot.  — 11  a dtd  jugd  en  oe  sens  que  la 
femme  maride  sous  le  rdgime  dotal  en  faveur  de  laquelle  a dtd 
faite,  dans  son  contrat  de  maria^,  une  institution  contrac- 
tuelle  comprenant  tous  les  biens  du  donateur,  est  tenue,  lore 
du  ddcds  de  celui-ci,  de  payer  toutes  les  dettes  par  lui  contiae- 
tdes  de  bonne  foi,  sans  pouvoir  invoquer  TinaliAnabiHtd  du 
fonds  dotal,  la  dotalitd  ne  protdgeant  que  ce  qui  reste  libre 
sur  les  biens  du  donateur  aprds  le  payement  de  ces  dettes 
(Pau,  20  janv.  1861,  aff.  Glaverie,  D.  P.  61.  5.  166).  Les 
crdanciers  du  constituant  pourraient  encore  exercer  des 
poursuites  sur  la  dot,  dans  le  cas  oh  la  constitution  mdme  k 
litre  particulier  aurait  eu  lieu  en  flraude  de  leurs  droiU. 

1827.  La  disposition  de  Tart.  1558-3®  souldveune  ques- 
tion qui,  pour  dtre  mieux  comprise,  nous  a pani  devoir  dtre 
renvoyde  aprds  Fexamen  des  droits  apparienant  sur  les 
biens  dotaux  aux  crdanciers  de  la  femme  oudu constituant: 
c’est  celle  de  savoir  si  Talidnation  prdvue  par  cet  article  ne 
out  dtre  valablement  autorisde  que  pour  le  payement  des 
ettes  k raison  desquelles  la  femme  pourrait,  suivant  les 
rdgles  que  Ton  vient  d’exposer,  dtre  poursuivie  soil  person* 
nellement,  soil  hypothdcairement.  La  question  est  impor* 
tante,  surtout  lorsqull  s’agit  des  dettes  du  constituant ; et 
c’est  d ce  point  de  vue,  specialement,  qu’on  s*est  placd  pour 
la  rdsoudre ; mais  elle  n’est  pas  sans  intdrdtmdme  en  ce  qui 
concerne  les  dettes  de  la  Temme,  non  seulement  d’aprds 
I'opinion  qui  soustrait  k Paction  des  crdanciers  de  celle*ci 
les  biens  constituds  en  dot  k litre  particulier,  mais  aussi 
en  tant  qu'il  s'agirait  de  biens  donnds  dans  le  central  de 
mariage,  ces  biens  dchappant,  suivant  la  doctrine  gdndrale- 
ment admise,  k Taction  des  crdanciers  de  la  femme  antd- 
rieurs  audit  contrat.  On  a soutenu  que  Talidnation  peut,  aux 
tenues  de  Tart.  1558-3®,  dtre  autorisde  dans  tous  les  cas, 
sans  qu*il  y ait  A^distinguer  suivant  que  les  crdanciers  ont 
ou  non  le  droit  d’elercer  leurs  jpoursuites  sur  les  biens 
dotaux.  i<  On  a pensd,  dit  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  230  bis  IV,  que  le  payement  des  dettes  du  consti- 
tuant. souvent  un  pdre,  un  ascendant,  pouvait  intdres- 
ser  Tnonneur  de  la  famille,  et  que  cet  intdrdt  moral 
dtait  supdrieur  k celui  de  la  conservation  de  la  dot  » 
(V.  dans  le  mdme  sens:  Marcadd,  t.  6,  art.  1558  IV).  Mais 
cette  interprdtation  estrejetde  par  la  plupart  des  auteurs 
(Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1801 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  119,  p.  589;  Laurent,  t.  23,  n®  527;  Guillouard,  t.  4, 
n®  203).  11  n’est  pas  vraisemblable,  en  effet,  que  le  Idgisla- 
teur,  qui  a consacrd  si  dnergiquement  le  principe  de  Pinaiid- 
nabilitd  dotale,  ait  entendu  y ddroger  pour  permettre  A la 
femme  d’acquitter  des  dettes  dont  elle  ne  serait  pas  i^uridi- 
quement  tenue.  La  disposition  de  Tart.  1558-3®  n*a  d’autre 
but  que  fournir  A la  femme  dotale,  menacde  des  poursuites 
de  ses  crdanciers,  le  moyen  d’dviter  I'expropriation  forcde 
et  les  frais  considdrables  qu’elle  entratne  en  demandant  aux 
juges  Pautorisation  d’alidner  sa  dot  A Pamiable,  en  totalitd 
ou  en  partie,  pour  en  employer  le  prix  A dteindre  ses  dettes 
(Sincholle,  De  VimliinabiliU  de  la  dot;  Jouitou,  n®  162). 

f 828.  Lorsqu’une  femme  maride  sous  le  rdgime  dotal 
accepte  une  succession  \q\xi,  d’ aprds  les  conventions  math- 
momales,  doit  faire  partie  de  la  dot,  les  bigns  composant  cette 
succession  n’en  restent  pas  moins  sounds  aux  poursuites  des 
crdanciers  hdrdditaires  (R^.  n®  3663).  — Jugd,  en  ce  sens, 
que  la  femme  ne  peut  se  prdvaloir  de  la  dotalitd  dont  se 
trouvent  affectds  les  oiens  de  la  succession  qu’elle  a recueillie, 
A Pencontre  des  crdanciers  de  cette  succession  qui  poursui- 
vent  sur  ces  biens  le  payement  de  ce  qui  leur  est  dO  (Pau, 
20  janv.  1861,  aff.  Glaverie,  D.  P.  61.  5.  166;  Nimes,  6mai 
1861)  (1). 

11  a dtd  jugd  aussi  que  les  immeubles  dotaux  peuvenl 
dire  valablement  saisispour  le  montantdes  droits  de  mutation 
du8  par  la  femme  A Poccasion  d’une  succession  A elle  dchue, 


colloqude  pour  Je  montant  de  la  douation  A elle  faite.  C^tte 
demande  fut  rejetde  par  le  juge-commissaire ; mais,  sur  un 
contredit  formd  par  les  dpoux  Lafarge,  le  thbuual  ddcida  que  la 
dame  Lafarge,  bien  au*elte  edt  acceptd  la  succession  de  sou  pdre, 
pouvail  exiger  sa  collocation,  par  le  double  motif  que  le  rapport 
de  la  donation  A elle  faite  n’etait  pas  dd  A un  crdancier  tel  quo 
le  sieur  Balmelle,  et  qu’en  outre,  la  dame  Lafarge,  dtant  mande 
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et  pay^  en  son  ac^t  par  un  tiers^aingi  que  pour  les  frais 
de  liquidation  de  ladite  succession,  avanc6s  par  le  rndme 
tiers(Gaen,  18  jnin  1880)  (1). 

Ddoidd  encore  que  la  femme  marl6e  sous  le  regime  dotal, 


avec  cbnstitiLtidn  de  ses  biens  presents  et  k tenir,  ^ s’est 
rendue  adjndioataire  sur  lioitation  des  biens  indivis  d’niie 
succession  k elle  dchue  pour  partie,  est  tenue^  par  privilege 
de  Gopartageant,  du  payement  du  prix  d'adjudication  sur  les 


sous  le  regime  dotal,  n*avait  pu,  en  acceptant  la  succession  de 
son  pere,  compromettre  ses  droits  k une  donation  dont  I’objet 
6tait  affectd  de  dotalitd.  — Appel  par  le  sieur  Balmelle.  — ArrOt. 

La  coim ; •>*  En  droit : — Attendn  qu’il  est  de  principe  que 
celui  qui^  appeld  par  la  loi  k recueillir  unre  succession,  a fait  acle 
d*h4ritier,  ne  peut  k son  gr6  abdiquer  ce  titre  et  se  soustraine 
aux  charges  qui  y sont  atiach^es  ; — Qu'une  fois  hdritier  par 
son  acceptation  ezpresse  ou  tacite,  il  demeure  tel  irrdvocable- 
nient  vis-d-vis  de  ses  coh^ritiers  ou  des  cr^anciers  de  la  succes- 
sion nonobstant  tonte  repudiation  ult^rieure : — Atlendu  que  si, 
d’aprbs  I’art.  867  c.  nap.,  le  rapport  n’est  dO  que  par  le  coh^ri- 
tier  A son  coh6ritier.  et  si  le  crSancier  ne  peut  rexiger,  cette 
r^le  n*est  applicable  qu’au  cas  oil  le  suecessible  A qui  il  a M 
&it  une  donation  entre?vifs  ou  ayanoemeot  d'hoirie  a re^  effec- 
tWemeat  le  montant  da  cette  donation  avant  Touverture  de  la 
snccession  du  donateur,  et  non  A celui  oil  il  lui  est  encore  dd  A 
cette  dpoque  ; — Que,  dans  ce  dernier  cas,  aucun  rapport  n’est 
A faire,  car  il  ne  peut  y avoir  de  rapport  de  ce  qui  nA  pas 
re^,  et  le  donataire  suecessible,  selon  qu’il  renonce  A la  succes- 
sion da  donateur  ou  qu'il  Taocepte,  se  trouve  dans  la  position 
d'on  crAancier  ayant  droit  A rdclamer  des  hdritiers  le  montant  de 
sa  donation,  comma  pourrait  le  faire  un  Atranger,  ou  d’un  bAri« 
tier  dont  la  gualitA  de  donataire  s’efface  completement  yis-A-vis 
de  see  cobAntiers  et  des  crAanciers  de  la  succession  par  suite  de 
la  confusion  des  droits  et  des  obligations  attachAs  A sa  double 
ouaHtA  d'fiAritier  pur  et  simple  et  de  donataire  en  avancement 
ahoirie ; Attendu  qne  cette  position  le  met,  A plus  forte  raison, 
dans  Timpuissanee  de  rAclamer  le  montant  de  sa  • donation,  lors- 
qa'ille  reclame  A Teicontre  des  crAanciers  hypothAcaires,  par 
privUAge  et  prAlAyement  eur  le  pnx  d'un  immenble  de  la.  succes- 
sion, Atant  tenu,  comme  il  Test,  bypothAcairement  envers  ces 
crAanciers,  non  pas  senlement  de  sa  part  virile,  mais  de  la  totalitA 
de  la  dette,  A concurrence  du  pnx  provenant  de  Timmeuble 
hypothAqaA : — Attendu,  an  surplus,  que,  tout  au  moins  pour  la 
yirue  du  donataire  dans  les  dettes  du  donateur,  la  conci- 
sion s’opArant,  les  crAanoim  des  hAriUers  ou  ceux  de  la  succes- 
sion  anraient  le  droit,  quant  au  restant  de  ces  dettes,  d’exiger  ie 
nqpport  da  montant  de  la  donation  da  cbef  des  autres  bAn tiers, 
en  verto  des  dispositions  de  Tart.  Ii66  o.  nap.,  si  la  posilion  du 
donataire  non  payA  devait  Atre  assimilAe  A celle  d’un  hAritier 
smet  A rapport;  — Qne  c^t  ce  que  dAcident,en  gSnAral,  la  doc- 
trine et  la  jurisprudence ; — Attendu  qae  s'il  est  indubitable  que 
les  crAanciers  dime  succession  acceplee  purement  et  simplement 
par  une  femme  dotaie  sont  sans  action  sur  les  biens  dotaux 
Atrangers  A cette  succession,  il  y a lien  de  ne  pas  epnfondre  dans 
le  mdme  privilAge  ces  biens  avec  ceux  qui,  ayant  le  mAme  carac- 
tAre  de  dotalitA,  ont  une  origine  diffArente,  telle  que  celle  d’une 
succession  oil  la  femme  les  a recueillis ; qu’en  enet,  il  n’a  pu  y 
avoir  d’actif  dans  cette  succession  que  dAduction  ^te  des 
dettes,  et  <ra'il  ne  serait  ni  juste,  ni  rationnel  que,  en  se  prAva- 
lant  de  la  aotalitA  uAnAraie  de  ses  {biens,  la  femme  pdt  s’affran- 
chir  da  payement  aeces  dettes  en  retenant  I’AmoIament  des  biens 
qui  en  etaient  le  gage  pour  les  crAanciers  de  la  succession  du 
donateur ; 

En  fait : —Attendu  que,  ainsi  qae  les  premiers  jugesront 
reeonno,  il  rAsulte  des  actes  et  jugements  prodaits  au  procAs, 
qae  la  dame  Lafarge  a acceptA  expressAment  et  implicitement  la 
qoaHtA  d’bAritiAre  pore  et  simple  de  feu  Baissac,  son  pAre  ; que 
cette  qualtiA  n'a  pu  Atre  effacAe  par  rapport  A ses  cohAritiers  et 
aax  creanders  de  la  succession  par  une  renonciation  ultArieure  ; 
— Attendu  qae  la  donation  faite  en  1835  A la  dame  Lafarge  par 
sondit  pAre  ra  AtA  dans  son  contrat  de  manage,  en  avancement 
d’boirie  et  A terme ; qu’A  rouverture  de  la  succession  du  dona- 
tenr,  le  montant  intA^l  en  Ataic  encore  dd,  et  que  e’est  A ce 
titre  et  en  vena  de  son  hypotbAque  inscrite  que  la  dame  Lafarge 
a demandA  A Atre  alloaAe  dans  Tordre  ouvert  pour  la  distribu- 
tion du  prix  de  Timmeuble  de  la  succssion  Baissac  ezpropriA  par 
Balmelle ; qa’en  cet  Atat,  elle  n’avaH  point  A faire  rapport  du 
montant  de  sa  donation ; que  les  principes  en  matiAre  de  rap- 
port ne  lui  Ataient  done  applicables,  non  plus  qu’aux  crAan- 
ciers de  la  succession  en  gAnAral  et  A BalmAlie  en  particulier ; — 
Qae  sa  quaiitA  de  donataire  en  avancement  d’hoirie  s’Atait 
oonfondue  dans  celle  d’hAritiAre  pure  et  simple,  et  que.  comme  ses 
cohAritiers,  elle  Atait  tenue  personnellement  et  bypotnAcairement 
des  dettes  de  la  saccession  Baissac,  et  ne  pouvait.  en  consAquence, 
rAclamer  le  payement  de  sa  propre  creance  A I’exclusion  des 
crAanciers  de  la  succession ; — Attendu  que  la  dame  Lafarge  est 
mariAe  sous  le  rAgime  d'une  constitution  gAnArale  de  dot,  mais 
qne  la  somme  dotaie  qui  lui  a AiA  constituee  dans  son  contrat  de 
manage,  au  lieu  d’Alre  restAe  AtrangAre  A la  saccession  Baissac 
par  Teffet  de  sa  rApudiation,  s’y  est  trouvAe  irrAvocablement 
eomprise  en  vertu  de  son  adiuon  d*hArAditA  antArieurement 
a<9complie$  quA,  par  snite,  les  principee  qui  protAgent  les  biens 


dotaux  contre  les  effets  des  quasl-contrats  et  spAcialemont  d'une 
acceptation  de  succession,  nelui  sont  point  applicables;  — Qu'h  tons 
ces  ^ints  de  vue,  les  premiers  juges  ont  mal  iugA  en  dAcIarant 
la  somme  de  3000  fr.,  objet  du  litige,  inaliAnable  comme  dotaie 
el  insusceptible  d'etre  affectAe  soit  par  Fadition  d'hArAditA  de  la 
dame  Lafarge,  soit  par  le  rapport  qu’ils  ont  supposA  devoir  Atre 
fait  par  elle  a ses  cohAritiers  exclusivement ; qu'il  y a lieu,  par 
suite,  de  rAformer  leur  jugement  et  de  rejeier  le  contredit  sur 
lequel  ce  jugement  est  intervenu ; — Dit  et  dAclare  que  les  mariAs 
Lafarge  sont  sans  droit  d’etre  colloquAs  dans  Fordre  pour  le 
montant  de  la  donation  de  1835,  etc. 

Da  6 mai  1861. -G.  de  Nlmes.-MM.'  Liqnier,  pr.-Mestre,  av. 
gAn.-Balmelle  et  Paradan,  av. 

(1)  (Mouchel  C.  Lebey.)  — La  cour;  — Gonsid^rant  qae,  pour 
etre  payA  d’une  somme  de  8464  fr.  50  cent,  qui  lai  serait  due 
par  la  dame  Lebey,  Apouse  sAparAe  de  corps,  Mouchel  a fait 
asseoir  une  saisie  sur  les  immeubles  de  sa  dAbitrlce  le  7 ocU 
1879;  — Que  le  sieur  Lebey  est  intervenu  sur  la  poursuite,  et  a 
Boutenu  qne  cette  saisie  Atait  nulle  comme  portant  ear  des 
immeubles  dotaux;  — GonsidArant  que,  par  son  jugement  dp 
6 nov.  1879,  le  tribunal  a accueiUi  ce  moyen  et  proooncA  la 
nullitA  de  la  saisie;  — Que  Mouchel  a portA. I’appel  da 
cette  dAcision  et  restreint  devant  la  cour  sa  demande  A la  somme 
de  2615  fr.  32  cent  formAe  d’AlAments  divers  et  qu’il  importe  de 
decomposer;  — En  ce  qui  concerne  les  1771  fr.  reprAsentant  la 
part  A la  charge  de  la  dame  Lebey  dans  les  droits  de  mutation 

KA  I’occasion  de  la  succession  dn  sieur  Pierre  Guillot,  son 
dAclarA  absent,  avec  tons  effets  de  droit,  par  jugement  do 
27  dAc.  1876 : — GonsidArant  qu’il  est  bien  vrai  qaOf  par  son 
contrat  de  mariage  en  date  du  26  aoOt  1875,  la  dame  veuve 
Vanneker,  en  Apousant  le  sieur  Lebey,  a adoplA  le  rAgime  dotal 
et  s’est  constituA  en  dot  ses  biens  presents  et  a venir,  meubles  et 
knmeahles  sans  exception ; — Que  sans  dpate,  aux  termes  de 
Tart.  1554  c.  civ.,  les  immeubles  constituAs  en  dot  ne  penveni 
eti^  aliAnAs  on  bypotbAquAs  pendant  le  mariage,  sauf  les  excep- 
tions prAvues  par  le  code;  Mais  qne  ces  exceptions  dans 
lesquefles  les  immeubles  dotanx  peuvent  Atre  aliAnAs,  malgrA  la 
prohibition  de  I’art.  1554,  ne  sont  pas  les  seules^  et  qu’ily  en  a 
eertaines  autres  qui  tiennent  A la  nature  des  choses  et  que  le 
l^islatenr  a sons-entendues,  parce  qu’elles  sont  morales,  hon- 
nAtes,  nAcessaires,  inAvitables;  — GonsidArant,  en  principe,  que 
Fart.  1554  n'a  eu  pour  but  que  de  prAserver  les  femmes  mariAes 
sous  le  rAgime  dotal  des  infloences  qui  ponmient  agir  sur  leur 
consentement,  soit  dans  les  conventions,  soit  dans  les  actes  de  la 
vie  civile,  assimilAs  anx  contrats ; que  le  but  et  I'esprit  du  rAgime 
dotal,  e’est  que  la  femme  ne  puisse  compromettre  sa  dot  par  des 
engagements  ordinaires  qu'on  pourrait  trop  facilement  lui  feire 
souscrire;  — Qu*ud6  pareille  lol  de  protection  serait  dAtouruAe 
de  son  obiet  si  elle  pouvait  avoir  pour  consAquence  d’exonArer 
la  femme  d’nne  obligation  de  la  nature  de  cetle  dont  il  s’agit ; qu’il 
ne  s’agit  point  id  d’nn  de  ces  engagements  volontaires  en  vue 
desquds  fe  lAgislateur  avoula  protAger  la  femme;  qu’il  s’agit,  aa 
contraire,  d’une  obligation  que  la  loi  impose  directement  el 
indApendamment  de  la  volontA  de  FobligA;  — Qu’en  effet,  en 
devenant  rhAritiAre  de  Pierre  Guillot,  son  frAre,  la  dame  Lebey 
B'est  trouvAe  ipso  facto  dAbitrice  envers  le  TrAsor  des  droits  de 
mutation  das  A raison  de  la  succession  qu’elle  recueiUait;  — Or, 
considArant  que  les  droits  dus  pour  les  mutalions  de  propriAtA 
par  dAcAs  ne  sont  ni  une  dette  de  la  succession,  ni  une  charge 
imposAe  par  la  propriAtA,  mais  une  contribation  A laquelle  les 
hAritiers  sont  soumfs  personnellement,  sans  Agard  A I’apprAhen- 
sion  de  fait,  A partir  de  la  Saisine  qui  s’opAre  par  le  dAcAs  du 
prAcAdent  propriAtaire;  qu’il  s’ensuit  que,  pour  exercer  son  action 
contre  eux,  F Administration  n’a  point  A pfouver  qu’ils  ont  pris 
quaiitA;  qu’il  doit  s'ensnivre  Agalement  quel 'Administration  exer- 
cera  son  action  sur  tout  ce  que  peuvent  possAder  ses  dAbiteurs, 
sans  distinction,  en  vertu  du  principe  posA  dans  Fart,  2092  c.  civ., 
A savoir,  quo  quiconque  s’est  oblige  personnellement  est  tenu  de 
remplir  son  engagement  sur  tous  ses  biens  mobiliers  et  immo- 
biliers  prAsents  et  A venir;  — Qne  s’il  en  Atait  autrement,  le 
dAlai  de  six  mois,  A partir  du  dAcAs,  dont  I’administraiion  de 
Fenregistrement  et  des  domaines  attend  Fexpiration  pour  pour- 
suivre  le  recouvrement  de  ces  droits,  deviendrait^  dans  certains 
cas,  un  moyen  facile  de  faire  frande  a Faction  lAgitime  de  FAdmi- 
nistratidn ; — Qne  Fobligation  d’acquitter  ces  droits  constitue, 
pour  FintArAt  public,  une  sauvegarde  dont  le  respect  importe 
autant.  sinon  plus,  que  la  conservation  mAme  de  la  fortune  sti* 
pulAe  Qotale;  •—  GonsidArant  qu’encore  bien  que  M«  Monchel  ne 
se  soit  pas  fait  subroger  dans  les  droits  de  I'Ad ministration,  il 
n’en  est  pas  moins  certain  qu’il  a fait  I’avanoe  de  ces  droits  de 
mutation  A la  dame  Lebey;  — Qu’il  est  mime  A femer* 
quef  qae,  jusqU’A  Facqail  de  ces  droits,  les  rentes  sur  FEtni 
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immeubles  qoi  ont  fait  Tobjet  du  partage  (Limoges,  16  juin 
1860,  aff.  Rebeyratte,  D.  P.  61.  2.  71).  Toutefois,  suivant 
Labb4,  IHssertation  sur  I’arrftt  pr6cit6  du  18  juin  1880, 
les  crdanciers  de  la  succession  devraient,  pour  ^chapper 
aux  efifets  de  la  dotalit6,  demander  la  separation  des  patri- 
moines  ; autrement  ils  n^auraient  ni  plus  ni  moins  de 
droits  sur  les  bicns  hdreditaires  que  sur  les  biens  propres 
de  la  femme  heriti6re,  puisque  tout  bien  advenant  par  suc- 
cession a une  femme  qui  s’est  constitu6  en  dot  ses  biens 
& venir  est  frappe  de  dotalitd  au  moment  m6me  ou  elle  le 
recueille,  en  vertu  de  la  maxima  « Le  mort  saisit  le  vif  ». 
— Dans  tous  les  cas,  les  cr^anciers  de  la  succession  n*ont 
pas  le  droit  d^exiger  leur  payement  sur  le  surplus  des  biens 
dotaux  s'ils  ont  neglig6  de  se  faire  payer  sur  les  biens  de  la 
succession;  ils  ne  conservent  contre  la  femme  d'autres  droits 

Sae  ceux  qui  appartiennent  aux  cr6anciers  envers  lesquels 
le  se  serait  oblig6e  avant  le  manage  (Toulouse,  17  mars 
1851,  aff.  Lamaua^s,  D.  P.  52.  2.  86). 

1820.  Du  droit  de  poursuite  qui  apparlient  aux  cr6an- 
ciers  h^r^ditaires,  faut-il  conclure  que  la  femme  peut,  sans 
Tautorisation  de  justice,  ali6ner  des  immeubles  dependant 
de  la  succession  pour  payer  ces  cr^anciers?  Certains  arrfets 
I’ont  admis  par  le  motif  que  la  dotalitd  n’alTecterait  que  ce 
qui  reste  k la  femme  sur  Tactif  successoral  ^r^s  le  paye- 
ment integral  des  dettes  (Paris,  18  ddc.  1840,  arf.  de  la  Bine, 
D.  P.  52.2.  60;  Caen,  19  janv.  1852,  aff.  Duclos,  D.  P.  56. 

2.  187).  — Jug6  aussi,  dans  le  m6me  sens,  que  la  femme 
peut  contrainare  les  d^biteurs  de  la  succession  k payer  ce 
qulls  doivent  sans  qu'il  soit  fait  remploi  de  la  part  lui  reve- 
nant,  du  moment  aue  les  sommes  regues  de  ces  d^biteurs 
doivent  servir  & Tacquittement  des  dettes  her^ditaires 
(Rouei\,19ao0t  1852,  aft.  Chenevi^re,  D.  P.  52.  2.  247). 
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Plusieurs  auteurs,  cependant,  estiment  (me  la  femme  dotale 
abesoinderautorisation  de  justice  pour  aligner  les  biens  qui 
lui  sont  6chus  par  succession,  comme  pour  Tali^nation  de 
tous  autres  biens  dotaux.  u Non  seulement,  dit  M.  Guillouard, 
t.  4,  n®  2037,  la  loi  n*a  admis  nulle  part,  en  mati^re  de 
rdgime  dotal,  le  principe  qu’il  n’y  a ae  biens  que  dettes 
ddduites ; mais  Tart.  1558,  n®  3,  suppose  un  principe  diftS- 
rent,  puisqu'il  exige  Tautorisation  de  justice  et  les  formalitds 
dont  nous  avons  parld  pour  les  dettes  de  la  femme  ant4- 
rieures  au  manage ; et  cependant  cette  catdgorie  de  dettes 
devrait  encore  se  ddduire  des  biens  dotaux.  li  faut  done 
gdndraliser  cette  r^gle  de  notre  article,  et  decider,  par 
analogic,  que  I’immeuble  dotal  pourra  6tre  ali6nd  pour 
payer  les  dettes  des  successions  dotales  recueillies  par  la 
femme  pendant  la  durde  du  manage.  » (V.  en  ce  sens : 
Montpellier,  3 janv.  1852,  aff.  Bouis,  D.  P.  54.  2.  110; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  124,  p.  591). 

1330.  — IV.  Reparations  (J^.  n®*  3675  k 3682).  — Aux 
termes  de  Part.  1558,  n®  4,  Talidnation  d’une  partie  du  fonds 
dotal  peut  dtre  autorisde  pour  faire  de  grosses  rc^parations 
indispensables  k la  conservation  de  Timmeuble  dotal.  Mais, 
comme  Pa  ddcidd  la  cour  de  cassation,  Palidnation  ne  devrait 
pas  dtre  autorisde  si  elle  avait  pour  but  de  faciliter  une 
entreprise  personnelle  au  mari,  alors  mdme  qu’clle  s’exer- 
cerait  sur  le  fonds  dotal  (Req.  7 juill.  1851,  aft.  Brun,*D.  P. 
51.  1.  297). 

1331.  En  principe.  Part.  1558-4®  ne  s’applirae  ni  aux 
constructions  nouvelles,  ni  aux  simples  amdliorations  (Ri^p, 
n®  3676  ; Rouen,  13  janv.  1853,  aft*.  Delestre,  D.  P.  53.2. 
40  ; Bordeaux,  21  juill.  1862, supra, n®  1308;  Grenoble,! 5 ddc. 
1864  (1);  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1804;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 537,  n®  6,  note  126,  p.  191;  Laurent,  t.  23, 


recueillies  par  la  dame  Lebey,  dans  la  succession  de  son  frdre, 
restaient  insusceptibles  de  transfer t.  et  que  e'est  seulement  par 
le  payement  que  M®  Mouchel  a fait  desdits  droits,  que  ces 
rentes  ont  M transferees  au  nom  de  la  dame  Lebey ; ^ Or, 
considdrant  que,  s'il  a paru  juste  au  l^islateur  d'autonser  I’alid- 
nation  de  Timmeuble  dotal  pour  faire  de  grosses  reparations 
necessaires  k sa  conservation,  on  ne  saurait  refuser  cette  autori- 
sation  lorsqu’il  s'agit  d*une  depense  qui  a servi  k consoUder  dans 
la  main  de  la  dame  Lebey  une  partie  de  sa  dot,  et  k lui  per- 
mettre  de  toucher  sans  interruption  les  arrerages  des  rentes 
dontle  payement  eftt  ete  infaillibiement  ajourne  jusqu’A  ce  qu’il 
fftt  justifte  de  Tacquit  de  droits  de  mutation,  si  le  deeds  du  titu- 
laire  des  litres,  ou  Pacte  Equivalent  A son  dEcds.  eOt  EtE  connu 
de  la  caisse  payante;  — GonsidErant  que  dEcider  comme  Ta  fait 
le  premier  juge,  ce  serait  mettre  au-aessus  de  la  loi  la  femme 
mariEe  sous  le  regime  dotal  avec  constitution  en  dot  de  tous 
868  biens  prEsents  et  k venir,  meubles  et  immeubles  sans  excep- 
tion; ~ Que  tout  bien,  en  effet,  quel  qu'il  soit,  lui  advenant 
noiamment  par  succession  est  frappE  de  dotalitE  avant  mdme 
qu*il  soit  entrE  dans  sa  main,  en  vertu  du  principe  que  le  mort 
saisit  le  vif;  qu’en  jugeant  alors  que  la  femme  mariEe  dans  les 
donditions  dans  lesqueiles  la  dame  Lebey  se  prEsente  ne  peut  pas 
Eire  poursuivie  sur  ses  biens  propres  dotaux  pour  le  recouvre- 
ment  des  droits  dus  k Toccasion  d’une  succession  qui  lui  Echoit, 
c*est  crEer  A son  profit  one  immunitd  iojustiflable;  que  la  saisie 
doit  done  Eire  validEe  de  ce  chef; 

Ea  ce  qui  concerne  les  31  fr.  08  cent.  reprEsentant  la  part  A 
la  charge  de  la  dame  Lebey  dans  les  frais  de  la  liquidation  de 
la  succession  de  son  frEre  : — GonsidErant  que  cette  liquidation 
Etait  indispensable  pour  fixer  la  part  revenant  A la  dame  Lebey 
dans  cette  succession,  et  que  les  frais  qu’elle  a nEcessitEs  Etaient 
par  cela  seul  inEvitables;  — Qu’il  y a done  lieu  de  valider  encore 
fa  saisie  relativement  A cette  somme;  — Par  ces  motifs,  dit  et 
iuge  que  M®  Mouchel  est  crEancier  sur  la  dame  Lebey  pour 
les  causes  exprimEes  dans  le  prEsent  arrEl  de  la  somme  de... 
exEcutoire  sur  la  dot  de  ladite  dame,  etc... 

Du  18  juin  1880.-G.  de  Caen,  2®  ch.-MM.  Blanche,  pr.-Soretde 
Boisbrunet,  av.  gEn.-LalsnE-Deshayes,  av. 

(1)  (Monnet  C.  Bel.)  ^ La  cour;  — Attendu  qu^A  la  demande 
formEe  par  Monnet  en  nuUilE  de  la  donation  consentie  par  la 
femme  Bel  en  faveur  de  ses  enfants,  la  femme  Bel  et  ses  enfants 
opposent  une  iln  de  non-recevoir  rEsuUant  de  la  dotalitE  des 
biens  donnEs ; — Attendu  qu'Etant  bien  constant,  d’une  part,  que 
Monnet  est  crEancier  de  la  femme  Bel  en  vertu  de  trois  juge- 
ments  rendus  par  le  tribunal  de  Valence  el  ayant  acquis  Tauto- 
ritE  de  la  chose  jugEe,  et,  d'autre  part,  que  la  femme  Bel  est 
mariEe  sous  le  rEgime  dotal  avec  constitution  de  tous  ses  biens 
prEsents  et  A venm,  la  queslion  que  fait  nattre  I’exceptioo  propo- 
sEe  est  cells  de  savoir  si  la  crEance  de  Monnet  peut  Eire  exEcutEe 
sur  les  immeubles  dotaux  qui  ont  fait  robjet  de  la  donation ; ^ 


Attendu  que  Tart.  1554  c.  nap.  dispose  en  termes  formels  que  les 
immeubles  coustituEs  en  dot  ne  peuvent  Eire  aliEnEs  ni  bypqtbE- 
quEs  pendant  le  manage,  ni  par  le  mari,  ni  par  la  femme,  ni  pv 
les  deux  conjointemenl,  sauf  an  petit  nombre  d’exceptions  qu'il 
prEcise  soigneusement  et  dans  aucune  desquelles  ne  peut  Evidem- 
ment  rentrer  le  payement  de  la  crEance  Monnet;  mais  qu’A  ces 
exceptions  la  doctrine  et  la  jurisprudence  en  ont  ajoutE  une  conn 
mandEe  par  un  principe  supErieur  A celui  de  I’inaliEnabilitE  de  la 
dot,  la  nEcessUEj  pour  Ja  femme  de  satisfaire,  mEme  par  TaliEoa- 
tion  de  ses  immeubles  dotaux,  A la  rEparation  des  dElits  ou  quasi- 
dElits  dont  elle  se  serait  rendue  coupable;  — Attendu  que  e'est 
cette  derniEre  exception  qui  est  invoquEe  par  Monnet,  et  qu'il  est 
des  lors  nEcessaire,  pour  en  apprEcier  le  mErite,  de  remonler  k 
I’origine  de  sa  crEance  et  de  verifier  si  elle  a eu  pour  cause  la 
rEparation  dun  dElit  ou  d'un  quasi-dElit;  — Attendu  que  si  I'on 
se  reporte  aux  jugements  qui  soot  les  litres  de  Monnet,  on  y voit 
que  les  nommEs  Germond,  Ghatain  et  Chosson,  dEpos^dEs  d’im- 
meubles  que  leur  avaient  transmis  Bergeron  et  Monnet,  forment 
contre  eux  des  demandes  en  iodemoitE  pour  les  travaux  de  cul- 
ture et  autres  qu’ils  ont  faits  sur  les  immeubles  A eux  transmis; 

aue  Bergerou  et  Monnet  appellent  en  cause  la  femme  Bel  et  lui 
emandent  de  les  relcver  et  garanlir  de  toutes  les  condamnations 
qui  pourraient  Eire  prononcEes  contre  eux;  que  la  femme  Bel, 
sous  le  prEtexte  qu'elle  n'a  pas  commandE  les  travaux  dont 
on  rEclame  le  payement,  demande  A Etre  mise  hors  d'instance; 
que  le  juge  de  paix,  aprEs  avoir  entendu  les  parties  dans  leurs 
plus  ampies  explications  et  fait  vErifier  l importaoce  des  travaux, 
condamne  Bergeron  et  Monnet  A payer  A litre  d’indemnitE  : 1®  A 
Germond,  191  fr. ; 2®  A Gbatain  116  fr.;  3®  A Ghosson  106  fr.; 
en  tout  413  fr. ; que  le  juge  de  paix  motive  cette  condamnatioo, 
d’abord  sur  le  mandat  tacite  doonE  par  la  femme  Bel  A Monnet, 
et  ensuite  sur  la  plus- value  que  les  travaux  ezEculEs  ont  doonEe 
aux  immeubles  dotaux ; — Que  I’origine  de  la  crEance  Monnet 
est  done  bien  prEcisEe,  et  qu’elle  a ponr  cause  des  travaux  de 
culture  et  d’amElioration  fails  sur  le  roods  dotal  dela  femme  Bel, 
et  dont  elle  est  tenue  de  payer  le  prix,  d’abord  parce  qu'elle  en 
profile,  et  en  second  lieu  parce  qu  elle  est  soumise  A executer  ies 
engagements  pris  par  son  mandataire;  — Attendu  que,  sur  I’ap- 
pel  de  cette  sentence,  le  tribunal  de  Valence,  aprEs  avoir  Elabli 
dans  les  motifs  de  son  jugement  que  la  femme  Bel  avait  constituE 
Monnet  pour  son  mandataire  et  quo,  par  consEquent,  elle  devait 
I’indemniser  des  pertes  qu’il  aurait  subies  A Toccasion  de  sa  ges- 
tioo,  ajoule  que  les  faits  subsEquents  personnels  A la  femme  Bel 
ont  chusE  le  dommage  qui  donne  lieu  A I’indemuitE;  mais  le  tri- 
bunal ne  dit  pas  que  ce  soit  pour  ces  faits  qu’une  rEparation  est 
due;  et  la  preuve  que  telle  n est  point  sa  pensEe  se  trouve  dans 
le  dispositii  du  jugement,  oii  Ton  voit  que  la  sentence  du  jugede 
ix  est  confirmEe,  que  la  femme  Bel  est  condamnEe  seulement 
garantir  Monnet  des  condamnations  prononcEes  contre  lui; 
que  si  les  faits  personnels  de  la  femme  avaient  motivE  la  condam- 
nation,  elle  eOt  EtE  directement  prononcEe  contre  elle;  qu’il  doit 
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n*  S26;  Jonitou,  262 ; Baudry-Lacantinerie,  t.  3,  369 ; 

Guillouard,  t.  4,  n®  2044).  N6anmoins  il  a jug6  que  Tau- 
torisation  exceptionnelle  d’ali6ner  la  dot  pour  payer  les 
grosses  reparations  necessaires  k la  conservation  de  Tim- 
meuble,  doit,  lorsqu’il  s'agit  d’une  usine,  6tre  6tendue  aux 
constructions  nouvelles  qui  auraient  ete  jugees  necessaires 
pour  la  maintenir  au  niveau  des  progr^s  de  Tindustrie  et 
sans  lesquelles  elle  subirait  une  notable  depreciation,  par 
exemple,  aux  constructions  qui  auraient  pour  objet  d'aug- 
menter  la  force  motrice  de  1' usine  et  de  mettre  k profit, 
dans  ce  but,  le  droit  qu’aurait  obtenu  la  femme  d'accroltre 
la  prise  d’eau  qui  alimente  I'etablissement  (Rouen,  9 avr., 
1845,  aif.  de  R...,  D.  P.  53.  2.  48).  — Un  arr6t  a consi- 
derd  aussi  comme  rentrant  sous  I’application  de  Tart.  4558-4® 
les  foumitures  destinees  k la  nournture  et  k la  conservation 
des  chevaux  d’un  relais  compris  dans  la  constitution  dotale 
de  la  femme  et  administrd  par  celle-ci  apr6s  separation  de 
biens,  et  decide,  en  consequence,  que  le  prix  de  ces  foumi> 
tures  pent  etre  poursuivi  par  voie  de  saisie-arr6t  sur  Tin- 
demnite  d’assurance  representant  la  valour  du  relais  et  des 
chevaux  deiruits  par  un  incendie  (Req.  26  juin  1867,  aff. 
Chassenoix,  D.  P.  67.  1.  424). 


done  etre  tena  pour  constant  que  la  crdance  de  Monnet  n’a  point 
pour  cause  un  deiit  ou  quasi-deiit:  — Attendu  qu'un  autre 
moyen  a dte  invoqud  par  Monnet,  tire  de  la  sentence  m6me  du 
juge  de  paix,  k savoir  que  les  immeubles  dotaux  auraient  acquis, 
par  suite  des  travaux  fails  par  les  tiers  possesseurs,  une  plus- 
value  dgale  au  montant  de  llndemnitd,  et  que  la  femme  dotale 
ne  saurait  s’eniichir  aux  ddpens  d’autrui;  ^ Attendu  qu'il  ne 
serait  pas  exact  de  dire  que  la  femme  s*enrichit  aux  ddpens  des 
tiers,  alors  que  ces  tiers  obtiennent  contre  elle  une  condam nation 
qui  la  soumet  k lenr  payer  le  montant  de  rindemnitd  qu’ils 
rdclament;  que  la  position  de  la  femme  dotale,  daus  ce  cas,  est 
celle  d*une  peraonne  insolvable;  que,  sans  doute,  il  en  serait 
aatremeut  si,  par  le  fait  de  constructions,  plantations  ou  autres 
travaux  de  quelque  importance,  la  dot  avait  acquis  une  plus- 
value  stable ; qu*il  serait  juste  alors  que  la  dot  sublt  le  retran- 
chement  de  la  plus- value  qu’elle  aurait,  et  ce  ne  serait  qu’une 
question  de  temps  et  d’opportunitd  pour  op6rer  ce  retranche- 
ment;  mats  que  telle  n'est  point  la  situation  dans  le  cas  pr^ent; 
qu’il  rdsulte,  au  contraire,  des  circonstances  de  la  cause  et  de  la 
sentence  mksne  du  juge  de  paix  qui  est  invoqude,  que  les  amelio- 
rations faites  sur  les  immeuoles  dotaux  consistent  en  travaux  de 
culture  dont  Teffet  ne  saurait  avoir  qu’une  courte  durde,etqui  n’ont 
ajoutd  au  fonds  dotal  Ini-mdme  aucune  valeur  appreciable;  — 
Attendu  que  les  depens  des  instances  portees  devant  la  justice  de 
paix  de  Tain  et  devant  le  tribunal  de  Valence,  qui  forment  les 
trois  quarts  de  la  crdance  de  Monnet,  ne  sont,  non  plus  que  le 
principal  de  la  crdance,  causes  par  un  quasi-deiit  de  la  femme 
qui,  ay  ant  pu  croire  de  bonne  foi  qu’elle  avait  droit  de  reprendre 
ses  immeubles  dotaux  dans  retat  oil  ils  se  trouvaient,  sans  avoir 
k payer  aucune  indemnite,  n’a  fait  qu’user  de  son  droit,  quoique 
ses  pretentions  aient  ete  jugees  mat  fonddes;  — Par  ces  motifs, 
rdfortne,  etc. 

Du  45  dec.  4864.-C.  de  Grenoble,  2®  ch.-MM.  Blanc,  f.  f.  pr.- 
Bdrenger,  av.  geu.-Giraud  et  Nicollet,  av. 

(!)  (Blottifere  et  autres  C.  Garet.)  — Le  20  juill.  4866,  jugement 
do  tribunal  civil  de  Bouen  ainsi  congu  : — « Attendu  que  les 
epoux  Caret  se  sont  marids  en  1854,  aprds  avoir  adopte  le  regime 
dotal  avec  communautd  d'acqudts;  que  la  femme  a achetd  en 
1855,  pendant  le  manage,  une  maison  avec  jardin  sise  k Rouen, 
route  de  Neufchdtel,  moyennant  .12000  fr.  en  remploi  de  pieces 
de  terre  dotales  alienees  par  elle;  — Attendu  que,  sur  cet 
immeuble  dotal,  des  travaux  considerables  ont  ete  fails  par 
BJotlidre,  plombier,  par  Bouquer,  entrepreneur  de  ma^onnerie, 
Revelle  et  Leblond,  peintres;  que  I’ensemble  des  travaux  de  ces 
fournisseurs  s’dldve  k une  somme  qui  ddpasse  28000  fr.,  dans 
lesquels  ne  sont  pas  compris  les  travaux  antdrieurement  payds 
par  Garet,  soil  avec  des  valeurs  mobilidres  qu’il  a regues  du  chef 
de  sa  femme,  soit  avec  des  ressources  prises  k mdme  des  gains 
personnels,  soit  avec  des  valeurs  de  la  socidtd  d’acqudts;  — 
Attendu  quo  pour  obtenir  le  pavement  des  sommes  qui  leur  sont 
dues,  les  fournisseurs  demandent,  savoir  : Blottiere,  que  les 
dpoux  Garet  soient  condamnds  k lui  payer  coniointement  et  soli- 
dairement,  le  man  par  corps,  la  somme  de  2479  fr.  04  cent. ; 
que  la  saisie-arrdt  pratiqude  par  lui  sur  les  sommes  dues  par  la 
dame  Cauchois,  locatairo  d^une  partie  de  Timmeuble  dotal  de 
la  dame  Caret,  et  sur  les  sommes  dues  k son  mari  par  divers 
propridtaires,  soit  validde;  subsidiairement,  que  des  experts  disent 
si  les  travaux  faits  par  lui  n’etaient  pas  indispensables  k la  con- 
servation de  Timmeuble  dotal,  el,  trds  subsidiairement,  que  la 
dame  Garet  soit  condamnde  d,  lui  payer  personnellement  la  plus- 
value  rdsultant  pour  son  immeuble  dotal  des  travaux  qu'il  a 

SuppL.  AU  Rep.  — Tome  IV. 


4,  Chap.  4,  Sect.  6,  Art.  2,  § 2. 

1332.  Gontrairement  a ropinion  admise  au  R(fp.  3678, 

M.  Guillouard,  t.  4,  n®  2042,  enseigne  que  rautorisalion 
d'ali6ner  doit  prdedder  les  travaux  de  rdparations.  11  fait 
seulement  exception  a ce  principe  pour  le  cas  oh  il  y aurait 
urgence  k exdcuter  les  rdparations,  comme  s’il  s’l^issait 
d’un  toil  enlevd  par  le  vent  ou  d’un  mur  en  partie  euondrd 
dont  on  voudrait  prdvenir  la  mine  totale. 

1333.  Dans  le  cas  ou  les  dpoux  auraient  fait  exdcuter  de 
grosses  rdparations  sans  s'dtre  procurd  les  fonds  ndeessaires 
pour  les  payer,  conformdment  a Tart.  1558-4°,  les  tiers  qui 
auraient  f Ait  ces  rdparations  jpourraient  cxercer  des  poursui- 
tes  sur  rimmeuble  dotal.  Cette  solution,  quine  parait  pas 
contestable,  rdsulte,  notamment,  de  Tarrdt  du  26  juin  1867, 
did  supra,  n®  1231,  aux  termes  duquel  le  payement  des 
dettes  contraetdes  pour  Ventretien  de  la  chose  dotale  peut 
dtre  poursuivi  sur  la  dot  elle-mdme.  — 11  a dtd  jugd,  aail- 
leurs,  que  les  ouvriers  qui  ont  travailld  aux  rdparations  des 
biens  dotaux  ont  une  action  directe  et  personnelie  contre  la 
femme  jusqu’d  concurrence  de  la  plus-value  rdsultant  de 
leurs  travaux  (Rouen,  25  juin  1867)  (1). 

1334.  — V.  iNDivisiON  {fUp.  n®*  3683  k 3692).  — Si  un 
immeuble  dotal  est  indivis  entre  la  femme  et  des  tiers,  et 


faits,  plus-valae  k fixer  par  des  experts;  — Attendu  qu’au  cours 
de  cette  instance  sont  intervenus  Bouguer,  Revelle  et  Leblond, 
qui  ont  demandd  la  mdme  condamnation  conjointe'et  soUdaire 
contre  les  dpoux  Caret  et,  subsidiairement,  contre  la  dame 
Garet,  la  condamnation  au  payement  de  la  plus-value  retirde 
par  elle  des  travaux  par  eux  fails;  — Attendu  que  Caret,  s’en 
rapportani  sur  le  principe  de  la  condamnation  personnelie  contre 
lui,  sauf  la  vdrifleation  des  mdmoires  par  une  expertise,  et  que 
la  dame  Garet  demandant  le  rejet  pur  et  simple  des  diverses 
condamnations  conclues  contre  elle,  il  y a lieu,  par  le  tribunal, 
d’examiner  le  mdrite  de  ces  diverses  conclusions  ao  point  de  vue 
de  Caret  d’abord,  et  au  point  de  vue  de  sa  femme  ensuite ; — 
Attendu,  k I’dgard  de  Caret,  que  les  demandes  de  la  part  des 
ouvriers  qui  ont  fait  les  travaux  dont  il  s’agit  sont  recevables  et 
fooddes;  — Attendu,  en  efiet,  qu’administrateur  des  biens  de  sa 
femme  pendant  le  manage,  il  est  ddbiteur  des  travaux  qu’il  a 
commandds;  ^ Attendu  qu’il  suit  de  lA  que  les  saisies-arrdts 
pratiqudes  tant  sur  les  revenus  dotaux  dus  par  la  dame  Cauchois, 
et  qui  appartiennent  k Caret  pendant  le  mariage,  que  sur  les 
sommes  qui  lui  sont  dues  personnellement  par  divers,  proeddent 
bien,  mais  que  par  la  mdme  raison  elles  proeddent  mal  vis-d-vis 
de  la  femme;  — A Tdgard  de  la  dame  Caret  : — Attendu  que 
Taction  en  condamnation  de  Blottidre  et  joints  *n'est  ni  recevable, 
ni  fondde;  — Attendu,  d’abord,  que  la  dame  Garet  n’est  pas  leur 
obligde  directe,  encore  que  les  travaux  aient  dtd  faits  en  sa  prd- 
sence  et  qu'elle  ait  obtenu  du  tribunal,  le  29  mars  1855,  une 
autorisation  d’emprunter  16000  fr.  pour  les  leur  payer  jusqu’d 
due  concurrence;  — Attendu,  en  eflTel,  que  la  dame  Caret, 
engagde  dans  les  liens  du  mariage,  ne  poovait,  d’une  part, 
s’opposer  aux  travaux  commandds  par  son  mari,  puisque  seul 
il  est  administrateur  de  sa  fortune;  que,  d’une  autre  part,  elle 
ne  parait  pas  avoir  compris  tout  d’abord  la  portde  de  ce  juge- 
ment, puisqu’appeldc  devant  un  notaire  pour  rdaliser  Temprunt 
autorise,  elle  a refusd  de  le  souscrire;  que  les  crdanciers  de 
Caret  ont  si  bien  compris  que  lui  seul  dtait  leap  obligd,  que  e'est 
avec  lui  qu’ils  ont  traitd,  et  que  e’est  en  son  nom  seul  qu’ils  ont 
ddlivrd  leurs  mdmoires;  — Attendu  que  e’est  a tort  aussi  que 
ces  mdmes  fournisseurs  soutiennent  que  Garet,  mandataire  l^ai 
de  sa  femme,  a obligd  celle-ci  envers  eux ; — Attendu,  en  efiet, 
que  si  le  mari  est  pendant  le  mariage  le  mandataire  Idgal  de  sa 
femme,  e’est  k la  condition  que  son  mandat  se  restreindra  dans 
la  limite  d’une  sage  administration ; or,  les  travaux  commandds 
par  Garet  aux  demandeurs  sont  loin  d’avoir  ce  caracldre;  — 
Attendu  que  Blottidre  et  joints  n’ont  pas  davantage  Taction  du 
negotiorum  gestor  contre  la  dame  Garet  pour  la  faire  condamner 
au  payement  de  la  somme  qu’ils  rdclament;  — Attendu,  en  effbt, 
que  cette  action  suppose  que  Taffaire  du  maftre  a did  bien  admi- 
nistrde  (c.  nap.  art.  1375);  or.  il  sufflt  d’examiner  les  travaux 
qui  ont  dtd  exdculds  k Timmeuble  dotal  de  la  dame  Garet  pour 
apprdcier  que  sa  fortune  a dtd  mal  administrde,  et  que  les  entre- 
preneurs ont  agi  avec  une  grande  imprudence;  — Attendu,  en 
effet,  que  ces  travaux  qui  ont,  en  duelques  anndes,  ddpassd 
31000  ir.  sur  un  immeuble  achetd  12000  fr.  en  1835,  consistent 
principalement  en  travaux  nouveaux  etde  luxe,  tels  que  tourelles, 
ddcorations  de  menuiserie  et  de  plomberie,  wires,  bassins, 
avec  jets  d’eau  et  rocailles,  peintures  et  papier  de  luxe,  le 
tout  nors  de  proportion  avec  la  fortune  modeste  de  la 
dame  Garet  (font  la  dot,  jusqu’d  ce  jour,  ne  parait  pas 
avoir  ddpassd  20000  fr.:  de  sorte  qu’ils  ont  le  carac- 
tdre  de  ddpen^es  voluptuaires  dont  la  femme  nest  jamais 
tenue,  mdme  envers  son  mari;  — Attendu  que  si  le  tribunal 
condamnait  la  dame  Caret  k payer  des  travaux  de  cette  nature, 
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qu*il  soil  reconnu  impartageable,  I’art.  i558,  5,  permet 

encore  aux  6poux  de  demander  rautohsation  de  le  vendre 
par  licitation  judiciaire.  Ge  texte  suppose  que  les  6poux  et 
les  tiers  copropri6taires  de  rimmeume  avec  la  femme  sont 
d’accord  pour  aligner  cet  immeuble  reconnu  impartaj^eable. 
S’ils  n*6taient  pas  d’accord  et  que  Tun  des  copropri6taires 
form&t  ime  action  en  licitation,  la  femme  dotale  n’aurait 
plus  besoin  de  i'autorisation  de  justice  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  note  138,  p.  595 ; Laurent,  t.  23,  n9  529  ; Gulllouard, 
t.  4,  2043). 

1335.  On  a dit  au  JEL^,  n«  3683  que  la  licitation  ne 
devrait  pas  4tre  autoris^e,  si  T immeuble  dotal  4tait  indivis 
avec  le  mari.  Mais  Topinion  contraire  pr^vaut  dans  la  doctrine 
et  dans  la  jurisprudence  (Rouen,  I*’*'  aoOt  1853,  afT.  Lemaltre, 
D.  P.  54.  2.  236 ; Grenoble,  18  aoOt  1854,  aff.  Petit,  D.  P. 
56.  2.  61;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  136,  p.  594;  Joui- 
tou,  n®  265 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2044.  — Contra : Rodi^re 
et  Pont,  t.  3,  n®  1807). 

1336.  On  s*est  demandd  au  R^.  n®  3686  si  la  justice 
pourrait  aussi  bien  autoriser  la  mise  en  vente  de  la  part 
mdivise  de  la  femme  dans  Timmeuble  dotal  que  la  licitation 
de  tout  r immeuble.  L’affirmati  ve  est  soutenue  par  MM.  Rodi6re 
et  Pont,  t.  3,  n®  1808.  L’ali6nation  d’un  droit  indivis 
pent  surtout,  disent-ils,  6tre  avantageuse  pour  les  6poux, 
quand  il  s*agit  de  droits  dans  ime  soci6t6  ou  dans  une 
compagnie  dont  on  ne  peut  provoquer  la  dissolution.  D'apr^s 
MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  note  139.  p.  595,  au  contraire, 
Pali4nation  de  la  part  indivise  de  la  femme  ne  pourrait  4tre 
ordonn^  pour  Tune  des  causes  sp^cifi^es  dans  les  pre- 
miers alineas  de  Part.  1558,  mais  non  pour  ie  seul  motif 
de  I’indivision.  Les  6poux,  sans  doute,  disent  ces  auteurs, 
ne  sont  pas  tenus  de  rester  dans  rindivision ; mais  il  ne 
rdsulte  pas  de  14  que  le  ju^e  puisse  les  autoriser  k en  sortir 
autrement  que  par  la  voie  du  partage  ou  de  la  licitation. 

1337.  Relativement  aux  droits  des  colicitants  et  de  la 
femme  dotale,  il  a^td  jug4  que  la  renonciation  consentie  par 
des  colicitants,  aprds  radjudication,  k Texc^dent  de  prix  pou- 
vant  rdsulter  d'lme  surenchfere  de  Pun  d’eux,  pour  le  cas  ofi 
il  resterait  adiudicataire,  est  obligatoire  mdme  k Tigard  de  la 
femme  dont  les  droits  dans  Pimmeuble  licitd  sont  dotaux, 
ces  droits  6tant,  au  moment  de  la  convention,  d^terminds 
par  le  prix  de  la  premiere  adjudication,  et  ayant,  quant 


il  irait  centre  ie  but  qu’elle  s’est  propose  en  adoptant  le  regime 
dotal,  puisque  les  d^penses  faites  exeddent  le  prix  de  Pimmeuble 
’elle  a apportd  en  mariage;  — Attendu  enfin  que  Blolti^re, 
uquer,  Revelle  et  Leblona  ne  sont  pas  davantage  recevables  ni 
fondes  k r^clamer  directement  de  la  dame  Caret  la  pi  us- value 
qu’ils  auraient  procure  k son  immeuble  dotal : — Attendu,  en 
efifet,  que  fdi-il  etabli  que  cette  plus-value  existAt,  elle  ne  don- 
nerait  pas  en  ce  moment  une  action  aux  demandeurs;  — Attendu, 
en  efifet,  que  si,  de  ce  principe  que  nul  ne  doit  s’enrichir  aux 
ddpens  d’autrui,  la  loi  fait  ddcouler  la  r^gle  que  la  femme  doit 
k la  communautd  conjugale  ou  k son  mari  une  recompense  A 
raison  de  Paugmentation  de  la  valeur  procurde  k son  immeuble 
par  des  travaux  qui  y auraient  dtd  faits  pendant  le  mariage,  il 
ne  faut  pas  oublier  que  cette  action  personnelle  du  marl  contre 
la  femme  est  suspendue  tant  que  dure  Passociation  conjugale; 
qu’elle  est  soumise  aux  rdgles  de  la  compensation  que  la  femme 
pourrait  opposer  k son  mari  pour  les  sommes  que  celui-ci  aurait 
touchdes  de  son  chef  pendant  le  mariage;  — Attendu  qu’il  en 
rdsulte  que  cette  plus-value  ne  peut  dtre  rdglde  qu’aprds  la  sepa- 
ration de  biens  et  que  e’est  seulement  comme  cre^ciers  du 
mari  que  les  entrepreneurs  pourront  avoir  une  action  contre  la 
femme  et  seulement  aprds  que  les  reprises  de  celle-ci  auront  dte 
liquiddes  et  qu’elle  aura  dtd  reconnue  dire  la  ddbitrice  de  son 
mari ; — Or,  attendu  que  la  socidtd  d’acqudts  stipulde  entre  les 
dpoux  Garet  existant  encore,  le  mari  ne  pourrait  en  ce  moment 
demander  A la  femme  la  plus- value  dont  il  s'agit;  que  ses  cr^- 
ciers,  ne  venant  que  de  son  chef,  ne  peuvent  avoir  plus  de  droits 
que  lui,  et  que  leur  action  eat  done  en  ce  moment  prdmaturde  et 
mal  fondde ; ^ Sur  la  demande  d’ezpertise  de  Blottidre,  plom- 
bier,  pour  faire  ddterminer  si  les  travaux  par  lui  faits  n'^ent 
pas  indispensables  A la  conservation  de  Pimmeuble  dotal  de  la 
dame  Garet  : — Attendu  que  cette  demande  n’est  non  plus  ni 
recevable,  ni  fondde;  Attendu,  en  efifet,  qu’il  s'agit  de  travaux 
faits  A un  immeuble  dotal;  que,  d'une  part,  ces  travaux  eussent 
dd,  avant  leur  commencement,  dtre  autorisds  pAr  un  jugement 
du  tribunal  (c.  nap.  art.  1558) ; — Attendu,  d’autre  part,  que 
les  travaux  de  plomnerie  faits  par  Blottidre  pour  Pagrdment  et 
Putilitd  de  Pimmeuble  sont  tellement  confonaus  entre  eux  qu’il 


aux  rdsultats  de  la  sureachAre  selon  Padjudication  am 
lieu  au  profit  du  sureaebdrisseur  ou  aua  tiers,  ua  caraetdre 
aldatoire  cxclusif  de  Pexisteace  d’uae  alidaatioa  prohfi>de 
de  la  dot  (Req.  18  laai  1868,  aff.  Coiabes,  D.  P.  69.  1.  316). 

1338.  — VI.  Notions  gohuunes  aux  cino  gas  nVusNAnoR 
prAvus  par  l’art.  1558  (Bdp.  a®”  3693  A 3705^.  — On  s’est 
demaadd  au  Adp.  a®  3695  si  la  demande  (ralidaatioa  de 
Pimmeuble  dotal  peut  dtre  formde  par  le  mari  seul  ou  s’il 
ne  peut  la  faire  qu’avec  le  coasentement  de  la  femme. 
D’aprds  M.  Guillouard,  t.  4,  a®  2007,  la  demande  d’autori- 
sation  doit,  avant  tout,  dmaaer  de  la  femme;  e’est 
elle  qui  est  propridtaire  du  bien  dotal,  et  le  propridtaire  seal 
peut  alidner.  Le  mari  ae  ppurrait  done,  au  retus  de  la  femme, 
soliiciter  Pautorisation  dmidaerle  bien  dotal.  — A Pinverse, 
la  femme  peut-elle  demander  Pautorisation  d’alidaer  malgrd 
Popposition  du  mari  ? L’affinnative  a'est  pas  douteuse  (A^. 
a®  3696).  On  discute  seulement  sur  le  point  de  savoir  si  Palid- 
nation  autorisde  par  justice  peutcomprendre,eQ  sus  de  la  nue 
proprietd  de  Pimmeuble,  le  droit  de  jouissaace  qui  appar- 
tient  au  mari.  Les  auteurs  les  plus  rdeeats  se  prononcent  pour 
la  negative,  ea  argumeataat  par  aaalogiede  Part.  1555  (Col- 
met  de  Santerre,  t.  6,  a®  230  bis  1 ; Laurent,  t.  23,  a”  524; 
Guillouard,  t.  4,  n*  2007). 

1339.  Les  tribunaux,  comme  on  Pa  dit  au  R^.  a®  3700, 
et  suprdy  a®  1294,  peuvent  permettre  d’hypothdquer  le  fonds 
dotal  dans  les  mdmes  cas  oh,  d’aprds  Part.  1558,  ils  peuvent 
ea  autoriser  Palidaatioa  (Y.  outre  les  autoritds  citdes  au 
ibfp.  ibid,^  et  suprdy  a®  1294  : Toulouse,  26  fdvr.  1855,  afit. 
Bourguet,  D.  P.  56.  2.  273 ; Req.  7 juill.  1857,  aif.  Lecouit, 
D.  P.  58.  1.  405  ; Marcadd,  t.  5,  art.  1558,  n®  6 ; Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  a®  1806 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note 
128,  p.  592 ; Laurent,  t.  23,  a®  532  ; Guillouard,  t.  4,  n®  2009. 
— Contra  : Colmet  de  Santerre,  t 6,  a®  230  bis  XIII).] 

1 340.  11  rdsulte  mdme  d’un  arrdt  de  la  cour  de  cassation 
que  Pautorisation  doaade  par  la  justice  aux  Apoux  d’alidner 
Pimmeuble  dotal  emporte  celle  de  PhypothAquer  (Req.  30ddc. 
1850,  aff.  Faucher,  D.  P.  51.  1.  85).  Mais  cette  dAmsion  est 
critiquAe  par  M.  Guillouard,  t.  4,  a®  2010,  par  la  raison  que 
Phypothdque  peut,  dans  certains  cas,  Atre  plus,  daagereuse 
pour  la  femme  que  PaliAnation. 

1341 . Il  a etA  jugA  que  lorsque  PaliAnation  d’un  immeuble 
dotal  a AtA  autorisAe  par  justice,  dans  Pun  des  cas  AnumArds 


est  aujourd’hui  matdriellement  impossible  de  distinguer  ceux  qui 
dtaient  utiles  de  ceux  qui  dtaient  voluptuaires,  etc.  ».  — Appel. 
— Arrdt. 

La  cour  ; — Sur  Pappel  de  Blottidre,  de  Bouquer  el  joints  contre 
la  dame  Caret  : — En  ce  qui  concerno  d’abord  les  conclusions 
desdits  appelants,  tendant  A faire  condamner  la  dame  Garet, 
comointement  avec  son  mari  au  prix  inlAgral  des  travaux  exA- 
cutes  sur  sa  propriAtd : — Adoptant  les  motifs  qui  ont  ddlermine 
les  premiers  juges;  — En  ce  qui  conceme  la  demande  speciale 
de  Blottidre,  tendant  A faire  verifier  si  les  travaux  faits  par  lui 
n’Ataient  pas  indispensables  pour  la  conservation  des  construc- 
tions faites  sur  Pimmeuble  propre  de  la  dame  Garet  : — Consi- 
ddrant  qu’il  est,  des  A prAsent,  Atabli  que  les  travaux  dont  il 
s*agit  n’avaient  pas  le  caraetdre  de  ndeessitd  que  voudrait  leur 
faire  reconnaitre  Pappelant; 

Sur  les  conclusions  subsidiaires  de  Blottidre,  Bouquer  et  joiuls 
relatives  A la  plus-value  : — Considdrant  qu’il  est  reconnu  par 
toutes  les  parties  et  qu’il  ressort  d'ailleurs  des  documeots  du  pW 
cds,  que  les  travaux  executAs  par  tous  lesdits  appelants  ont  pro- 
curA  A la  proprielA  de  la  dame  Garet  une  augmentation  de  vaWr 
capitale  et  locative;  — ConsidArant  que  pour  cette  plus-value,  les 
entrepreneurs  ont  une  action  directe  et  personnelle  contre  la 
dame  Garet;  que  le  principe  de  cette  action  resulle  du  quasi- 
contrat  de  gestion  d affaires;  que,  jusqu^A  concurrence  de  la 
plus-value  reelle,  effective  et  durable,  apport^  A sa  propriAtd, 
I’intimAe  ne  saurait  justement  prAtendre  que  son  affaire  nA  pas 
AtA  bien  gArAe ; — ConsidArant  que  les  entrepreneurs,  agissant^ 
vertu  d’un  droit  qui  leur  est  propre  et  non  comme  exer^anl  la 
crAance  de  Garet  sur  sa  femme,  ne  peuvent  Atre  repousses  par 
les  exceptions,  et  notamment,  par  la  compensation  que  celle-ci 
pourrait  opposer  k son  mari ; — Rejette  les  conclusions  prioci- 
pales  des  appelants;  mais,  sur  les  conclusions  subsidiaires,  rdfor- 
mant  le  jugement,  dit  que  la  dame  Garet  est  tenue  directement 
et  personnellement  envers  les  appelants  et  jusqu’A  concurrence 
de  la  plus-value  rAsultant  des  travaux  exAcut&  A sa  propriAtA 
par  lesdits  appelants,  etc. 

Du  25  juin  1867. -C.  de  Rouen,  !'•  ch.-MM.  Lehucher,  pr.-Cou- 
vet,  av.  gAn.-DucotA,  Deschamps  et  Desseaux,  av. 
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par  Tart  15^8,  il  &e  s’ensuit  pas  que  cet  imtneuble  ou  le 
prix  en  provenant,  deviennc  directement  et  de  plein  droit 
saisissable,  mame  en  vertu  d’une  des  crdances  en  conside- 
ration desquelles  Tautorisation  d’aliener  a dte  accordde  (Civ. 
cass.  13  mars  1867,  aff.  Dodmand,  D.  P.  67.  1.  179). 

id42.  L’autorisation  doit,  d’ailleurs,  pour  atre  raguliare, 
dire  spaciale  k cheque  oraance,.et  elle  serait  nulle,  si  elle 
atait  accordae  pour  aes  causes  diyerses  appraciaes  en  bloc 
(Lyon,  31  janv.  1872,  ail.  de  Rebicq,  D.  P«  74.  2.  43). 

1343.  En  general,  Tautorisation  doit  pracader  I'emploi 
des  fonds  (Lyon,  31  janv.  1872,  aff.  de  Rebicq,  D.  P.  74.  2. 
43.  V.  aussi  supra,  n®  1332;  Rouen,  25  juin  1867,  supra, 
n®  i333.  Mais,  commenous  Tavons  vu  suprd, jn®»  1331  et  suiv., 
on  admet  qu’il  en  peut  atre  autrement  lorsquil  s’agit  de 
dapenses  nacessitaes  par  Tentretien  de  la  famille  ou  de 
travaux  urgents  (V.  aussi  pour  le  cas  d’atablissement  d’un 
enfant:  Nimes,  7 juin  i860,  suprd, n®  1289). 

1344.  Si  les  formalitas  imposaes  par  Tart.  1558  pourTalie- 
nation  ou  Phypothaque  du  fonds  dotal  n’ont  pas  ata  remplies, 
la  vente  bu  la  constitution  d’hypothaque  est  annulable 
Gonfonnament  k Part.  1560  c.  civ.  (Laurent,  t.  23,  n®  533). 

§3.  — Echange  da  fonds  dotal.  ~ Expropriation  poor  cause 
d'utilite  publique  (A^.  n®>  3706  k 3729). 

1345.  — I.  Echargk  (Adn.  n®«  3706  k 3728).  — Les 
conditions  auxquclles  PimmeuDle  dotal  peut  atre  echange 
sont  expliqaaes  au  n®®  3706  et  suiv.  Ainsi  que  nous 
ravons  admis  ibid,  n®  3707,  rechange  exige  le  consen- 
tement  des  deux  epoux,  et  la  femme  ne  pourrait  pas 
se  faire  autoriser  par  justice  k y procader  en  cas  de  reius 
du  mari.  L’art.  1559  c.  civ.  suppose  avidemment  que 
rachange'  est  propose  par  le  mari  (Rodiere  et  Pont,  t.  3, 
n®  1813;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  146,  p.  596;  Guil- 
louard,  t.  4,  n®  2050). 

1346.  Lorsque  le  bien  acquis  en  bohmge  d’un  immeu* 
ble  dotal  est  d’une  valeur  suparieure  k celui-ci,  Texoadent 
n’est  pas  dotal,  k moins  que  la  soulte  n'ait  ate  payee  avec 
des  deniers  dotaux  dont  Temploi  atait  siipuia  (V.  outre  les 
autorites  oitees  au  A^.  n®  3717:  Bordeaux,  28  mai  1866(1); 
Rodiare  et  Pont,  t.  3,  n®  1816;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534, 
note  35,  p.  541 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1755). 

1347. 11  a ete  juge  que  la  femme  do  tale  qui  s’estraserve 
par  son  contrat  de  marine  la  faculta  de  vendre  les  immeu- 
Ues  dotaux  4 charge  deremploien  d’autresimmeubles  d’egade 
T&leur,  et  la  faculte  d’efifectuer  aussi  le  remplacement  de  ses 
immeubles  veodus  par  I’abandon  de  biens  propres  apparte- 
nant  k son  mari,  peut  echanger  ses  immeubles  aveo  ceux 
du  mari,  en  se  conformant  d\illeurs  aux  conditions  pres^ 


(1)  (Amouroux  C.  Maraval  et  Camasael.)  --  La  gour;  — Sur  le 
chef  relatif  k la  maison  saisie  contre  Amouroux  par  Camassel  et 

«k  Maraval : — Attendu  que  la  dame  Amouroux,  maride 
rdgime  dotal  assort!  d'unc  socidtd  d*acqudts,  avail  re^u  en 
dot,  par  contrat  de  manage  du  11  sept.  1846,  une  maison  siee  au 
bourg  de  Lavignac ; que,  plus  tard,  et  suivant  un  autre  acte 
aathentique  du  2 juin  1855,  cetle  maison  a dtd,  par  la  dame  Amou- 
roQx,  dcnangde  sans  soulte  ni  retour  contre  unc  autre  maison 
sise  k Yillemnche,  et  appartenant  k un  sieur  Dolmas,  en  vertu 
da  droit  d’alidnation  k charge  de  remploi  rdservd  a ladite  dame 
par  son  contrat  de  manage ; — Attendu  que  Timmeuble  ainsi 
re^u  en  contre>dchange  et  pour  valeur  dgale  est  devenu  dotal  aux 
tennes  del'art.  1559  c.nap. ; — Attendu  que  la  simple  dnonciation 
de  Texistence  d’une  soulte,  faite  par  les  iniimds  dans  leurs 
conclosions  de  premidre  instance,  n*equivalait  point  k une  arti- 
culation rdgulidre  avec  offre  de  preuve ; que,  par  suite,  les  dpoux 
Amouroux  n’avaient  ni  A ddnier,  ni  k reconnaltre  ce  fait,  et  que 
tear  silence  sur  ce  point  ne  pouvait  autoriser  le  tribunal  A la 
tenir  pour  avdrde;  — Qu’aujourdbui,  k la  vdritd,  les  intimds 
srticulent  avec  ofRrede  preuve,  devant  la  cour,  que  ledit  dchange, 
nonobstant  la  mention  contraire  contenue  dans  racte  autbentique 
qoi  ne  leur  est  point  opposable  k raison  de  leur  qualitd  de  tiers, 
a’a  ltd  consenti  par  le  sieur  Delmas  que  moyennant  une  soulte  de 
iOOOfir.  A son  profit;  d’oii  ils  concluent  querimmeublesaisidevrait, 
iprls  la  preuve  faite,  Atre  considdre  comme  indivis  entre  la 
dame  Amouroux  et  la  socidtd  d’aquAts  d’entre  elle  et  son  mari; 
- Mais  attendu  que  si,  sous  le  rd^me  dotal,  la  dot  ne  peut  dire 
ugmentde  pendant  le  mariage,  si,  par  suite,  le  caractere  de 
dotalitd,  ne  s’impriroant  sur  nmmeuble  re^u  en  contre-dchange 
qpsjusqu'A  concurrence  de  la  valeur  de  Timmeuble  dotal  dchangd, 
a'atteint  point  dans  I’immeuble  ainsi  dchangd  une  part  dgale  en 


4^  Chap.  4,  Sect.  6,  Art.  2,  § 3. 

crites  par  Tart.  1559  c.  oiv.  (Limoges,  30  ddc.  1861,  aff. 
Beaure,  D.  P.  62.  2.  201).  La  question  rdsolue  par  cet 
arrdt  dtait  assez  ddlicate.  Si,  en  effet,  Tart.  1559  c.  civ. 
autorise  I’Achange  de  Timmeuble  dotal,  mdme  en  Tabsence 
de  toute  stipulation  insArde  A cet  effet  dans  le  contrat  de 
manage,  en  le  soumettant  toutefois  A certaines  formalitds, 
cette  disposition  ne  concerne  que  rdchange  de  Timmeuble 
dotal  contre  un  autre  immeuble  appartenant  A un  tiers;  elle 
est  inapplicable  A Tdchange  entre  dpoux.  D’un  autre  c6td, 
Tart.  1595  autorise  la  vente  entre  Apoux  dans  trois  cas,  et 
notamment,  selon  le  deuxiAme  paragraphe,  dans  le  cas  oh 
la  cession  que  le  mari  fait  A sa  femme  a une  cause  rdgitime, 
et  comme  Tart.  1707  ddclare  les  rdgles  de  la  vente,  sauf  les 
exceptions  indiquAes  au  litre  de  PAchange,  applicables  A 
ce  dernier  contrat,  on  est  au  premier  abord  amenA  A en 
conclure  que  TAchange  esf  permis  entre  Apoux,  comme  la 
vente,  dans  le  oas  oh  il  a une  cause  lAgitime.  Reste  A savoir 
ce  que  Ton  entend  ici  par  cause  lAgitime,  et  si  TinterprAta* 
tioD  que  ces  mots  doivent  reoevoir,  permet  d’Atendre  A 
TAchange  ce  qui  est  dit  de  la  vente.  Le  lAgislateur  prend 
soin  d’expliquer  lui-mAme  sa  pensAe,  lorsque  aprAs  ces 
mots  « cause  lAgitime  » il  ajoute  immAdiatement : « telle 
que  le  remploi  de  ses  immeubles  aliAnAs,  ou  de  deniers  A 
mle  appartenant...  Si  c’Ataient  lAies  deux  'seuls  cas  oh  la 
vente  dht  Atre  rAputAe  avoir  une  cause  lAgitime,  il  est  Avi- 
dent  que  la  disposition  serait  inapplicable  a TAcbange,  puis- 
que  ce  contrat  ne  peut  intervenir  dans  aucune  des  deux 
hypothAses  indiquAes.  Mais  il  rAsulte  clairement  des  termes 
mAmes  de  Tart.  1595,  § 2,  que  TAnonciation  qu'il  contient  n’a 
rien  de  limitatif,  et  que  les  deux  cas  qui  y sont  in^quAs  ne 
le  sont  qu’A  litre  d’exemples.  On  peut  se  demander  seule- 
ment,  si  pour  apprAoier  la  lAgitimitA  de  la  cause  les  tribu- 
naux  ont  une  latitude  illimitAe,  ou  si,  pour  Atre  lAgitime,  la 
cause  de  la  cession  doit  Atre  ando^e  A celles  qui  sont 
AnonoAes  A Tart.  1595-3®,  et  s’il  est  necessaire,  dAs  lors,  qu’il 
y alt  une  obligation  prAexistante  du  mari,  dont  la  cession  ait 
pour  objet  d’opArer  Textinction.  L’arrAt  prAcitA  a admis  la 
premiAre  InteibrAtation,  mais  la  derniAre  a gAuAralement 
prAvalu  dans  fa  doctrine  et  la  jurisprudence,  et  c’est  oelle 
que  nous  avons  dAjA  adoptAe  (Rdp.  v®  vente,  n®«425  et  suiv.), 
1348.  Ainsi  qu’on  ra  dit  au  R^,  n®  3718,  Timmeuble 
substituA  au  bien  dotal  n’est  dotal  lui-mAme  que  dans  le  cas 
d’Achange  proprement  dit  et  quand  les  lormalitAs  de 
I'art.  1559  ontetA  observAes.  — U a AtA  jugA  que  Timmeu- 
ble  constituA  en  dot  A la  femme  en  avancement  d’hoirie  par 
ses  pAre  et  mAre  cesse  d’Atre  dotal  si,  par  I’effet  du  rapport 
qui  en  est  fait  A la  succession  des  donateurs,  il  tombe  au  lot 
d’un  autre  hAritier,  et  que  la  dotalitA  ainsi  effacAe  ne  revit 
pas  sur  rimmeuble  que  la  femme  revolt  en  remplacement 


valeur  A la  soulte  payAe  par  la  femme  dotale,  il  ne  s'ensuitpas  que 
cette  part  ne  devienne  point,  A litre  paraphernal  et  sauf  rAcom- 
pense,  la  propriAtA  de  la  femme,  en  vertu  du  principe  major  pars 
trahit  ad  se  mtnorem,  principe  expressAment  consacrA  par  Tart.  1407 
c.  nap. ; — Attendu  que  TappHcation  de  Tart.  1408,  mAme  sous  le 
rAgime  dotal,  Atant  admise  en  jurisprudence,  on  doit  appliquer  Aga- 
lement  I’art.  1407 ; qu’en  effet,  il  y a analogie  de  raisons,  et  que, 
d’ailleurs,  il  ne  peut  Atre  interdit  A la  femme  de  faire  directe- 
ment. par  un  soul  acte  d’Achange  avec  soulte,  ce  qui  pourrait 
Atre  xait  indirectement  par  elle  ou  pour  elle,  au  moyen  de  deux 
actes  dislincts,  savoir  : un  Achange  sans  soulte  contre  parties 
indivises  d’un  immeuble,  et  ensuite  acquisition  du  surplus  par 
licitation  ou  autrement ; — Attendu  que,  dansl’espAce,  en  adrnet- 
tant  la  vAritA  des  fails  articulAs,  la  soulte  de  1000  fr.  ne  consti- 
tuerait  que  la  moindre  part  de  rimmeuble  re^u  en  contre-Achange, 

fmisque,  mAme  en  supposant  A la  piAce  de  terre  comprise  duis 
a salsie  et  achetAe  300  fr.  en  1858  une  valeur  actuelle  plus  grande, 
la  maison  dont  s’agit  n’en  a pas  moins  AtA  vendue  3000  fr.,  au 
moins  sur  adjudication  forcAe;  — Attendu.  par  consAquent,  que 
I’existence  d’une  soulte  de  1000  fr.  formellement  dAniAe  par  les 
Apoux  Amouroux,  fht-elle  prouvAe,  n’empAcherait  pas  la  portion 
non  dotale  de  cet  immeuble  de  rester  comme  aocessoire  de  la  pro- 
rlAlA  de  la  dame  Amouroux,  sauf  rAcompense  envers  la  sociAtA 
’acquAts  lors  de  sa  liquidation;—  Attendu,  dAs  lors,  que,  mAme 
en  ce  cas,  la  revendication  de  la  dame  Amouroux,  non  obligAe  k 
la  dette  contractAe  par  son  man  envers  le  saisissant,  serait  encore 
fondAe  pour  la  totalitA  de  rimmeuble;  qu’ainsi  la  preuve  offerte 
serait  inopArante  et,  partant,  inutile;  — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  28  mai  1866.-C.  de  Bordeaux,  1^®  cb.-MM.  Raoul  Duval, 
lor  pr.-Fabre  de  la  BenodiAre,  1®'  av.  gAn.-MAran  fils  et  de  Car- 
bonnier-Marzac,  av. 
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(Agen,  27  jaill.  1865,  aff.  Fontalbe,  D.  P.  65.  2.  173).  Le 
contraire,  toutefois,  avait  jug6  parun  arrftt  de  la  cour  de 
Montpellier  du  11  nov.  1836  (R^p,  n®  3721).  La  cour  de  cas- 
sation a d6cid6,  conform^ment  k la  doctrine  de  ce  dernier 
arrM,  que,  si  une  dot  mobili^re  est  rapportee  4 la  succession 
du  constituant,  le  capital  regu  en  remplacement  sur  les 
autres  valeurs  successorales  se  trouve  frapp6  de  dotalH6  (Req. 
3 f6vr.  1879,  aff.  Hue,  D.  P.  79.  1.  246).  La  plupart  des 
auteurs  se  prononcent  dans  le  sens  de  cette  derniere  solu- 
tion. « Cette  interpretation  de  la  constitution  dotale,  dit 
M.  Guillouard,  t.  4,  n®  1754,  est  conforme  d'abord  k I’inten- 
tion  de  la  femme,  oui  a voulu  avant  tout  se  constituer  ses 
immeubles  en  dot.  Elle  est  conforme  aussi  a la  regie  de  f im- 
mutability des  conventions  matrimoniales,  car,  dans  le  sys- 
teme  contraire,  il  dependrait  de  la  femme  de  rendre  sa  dot 
aliynable  en  negligeant  k dessein'd’invoquer  le  benefice  de 
Tart.  859  » (V.  en  ce  sens  : Troplong,  t.  4,  n®  3512 ; Rodiere  et 
Pont,  t.  3,  n°  1686 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  note  36,  p.  541). 

1340.  On  s'est  demande  s*il  faut  considerer  comme 
dotaux  les  immeubles  cedes  au  mari  soit  par  le  constituant, 
soit  par  la  femme  elle-meme,  en  remplacement  d’immeu- 
bles  dotaux  dont  le  mari  a et6  6vince.  La  negative  est  sou- 
tenue  par  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 534,  note  27,  p.  538. 
Suivant  eux,  les  immeubles  livres  au  mari  en  remplacement 
de  ceux  dont  il  a ete  evince  sont  donnes  en  payement  des 
dommages-interets  dus  a raison  de  r6viction;  or,  bien  que 
ces  dommages-interets  constituent  une  creance  dotale  (H^. 
n“  3723),  les  immeubles  c6des  en  extinction  de  cette  creance 
ne  deviennent  pas  plus  dotaux  qne  ne  le  deviennent  les 
immeubles  acquis  au  moyen  de  deniers  dotaux.  — Cette  opi- 
nion est  combattue,  avec  raison,  selon  nous,  par  MM.  Ro- 
diere et  Pont,  t.  3,  n®  1685,  et  par  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  1746. 
Si  Tart.  1553  dispose  que  rimmeuble  acquis  des  deniers 
dotaux  n*est  pas  dotal,  c^est  parce  que  laloi  ne  veut  pas  que 
la  dot  soit  transformee,  durant  le  manage,  par  la  volonte 
du  mari  ou  rndme  des  deux  epoux.  Maislorsque  la  dot  a ete 
constituee  en  immeubles,  if  est  conforme  k Tesprit  des 
conventions  matrimoniales  qu’elle  conserve  son  caractere 
immobilier ; et  si  le  mari  regoit  un  nouvel  immeuble  k la 
lace  de  celui  qui  lui  a ete  d’abord  constitue  et  dont  il  a ete 
vince,  la  substitution  de  ce  nouvel  immeuble  k I’ancien 
n'est  que  T execution  de  la  constitution  dotale. 

1350.  — II.  Expropriation  pour  cause  d'utilite  publique 
(R^p,  n®  3729).  — Le  cas  oil  Timmeuble  dotal  est  atteint  par 
Texpropriation  pour  cause  d’utilite  publique  n’a  souleve 
aucune  difficulte  dans  la  doctrine  ni  dans  la  jurisprudence. 
— Nous  n'avons  k signaler,  relativement  k cette  hypothese, 
qu’un  arret  aux  termes  duquel  le  mari  avant  un  interet 
ersonnel  et  direct  dans  la  fixation  de  r indemnity  due 
la  femme  pour  Texpropriation  d’lm  immeuble  dotal,  peut 
s’obliger  en  son  nom  personnel  pour  le  reglement  de  cette 
indemnity ; et  k defaut  d’ex6cuter,  ou  de  faire  executer  les 
engagements  qu’il  a contractes  k ce  sujet,  il  demeure  res- 

ffonsable  des  dommages  uue  cette  inex6cution  peut  causer 
Civ.  rej.  10  f6vr.  1869,  an.  Lavigne,  D.  P.  69.  1.  176). 
1351.  Du  cas  d’ expropriation  nous  rapprocberons  celui 


(1)  (Bourguet.)  — La  dame  Bourgoel,  avant  obtenu  sa  separa- 
ration  de  biens,  poursuivit  le  payement  de  ses  reprises  sur  les 
immeubles  de  son  mari.  Dans  la  vente  de  ces  immeubles  qui 
eut  lieu  k sa  requete,  aucun  encherisseur  ne  se  presenta  et  mie 
fut  d6clar6e  adjudicataire.  Pour  acquitter  les  frais  de  poursuite 
et  les  droits  de  mutation,  elle  demaiida  au  tribunal  d'Alais  Tau- 
torisation  de  contracter  un  emprunt  sur  les  immeubles  qui  lui 
avaient  6te  adjuges.  Mais  cette  autorisation  lui  fut  refusee,  parle 
motif  qu’elle  n’en  avait  pas  besoin  et  que  rien  ne  s’opposait  A ce 
qu'elle  employAt  une  partie  de  sa  dot  au  payement  des  frais  de 
son  acquisition.  — Appel  par  la  dame  Bourguet.  ArrAt. 

La  cour;  — Attendu  qu’il  n’esl  pas  legalement  vrai  guMl  n’existe 
d’autres  exceptions  au  principe  de  rinaiienabilite  de  la  dot,  que 
celles  qui  sont  textueilement  comprises  dans  les  dispositions  des 
art.  1555,  1556,  1557  c.  nap.;  qu’il  est  certain,  au  contraire, 
gu’en  dehors  de  ces  cas  spe^cialement  prdvus,  la  necessity  qui 
fait  exception  k toutes  les  regies,  des  raisons  evidentes  d'analogie, 
I’interet  des  femmes  dotales  et  celui  de  leur  famille  qui,  par  leur 
importance  sociale.  s’eievent  au  rang  d’un  veritable  interk  public, 
les  principes  generaux  du  droit  et  I’interet  non  moins  respec- 
table de  la  morale  publique,  ont  dd  faire  admettre  d’autres  excep- 
tions successivement  consacrees  par  la  doctrine  et  par  la  juris- 
prudence ; — Attendu  qu’ii  n’est  pas  permis  de  retourner  contre 


oil  il  s’agit  de  retablissement  de  syndicate  constitnes  par 
TEtat  en  dehors  du  consentement  des  proprietaires  et  dans 
les  conditions  prevues  par  la  loi  du  16  sept.  1807.  Il  a ete 
juge  que  les  biens  dotaux  peuvent  dtre  compris  aux  mAmes 
conditions  que  les  autres  proprietes  dans  les  syndicats  cons- 
titues  pour  retablissement  etrentretien  des  digues  contre  les 
fleuves(Cons.  d’Et.  29  juilk  1881,  aff.  Guillot  de  Suduirault, 
D.  P.  83.  3.  10).  Si  rimmeuble  dotal  est  compris  dans 
le  perimetre  d’un  syndicat  libre  ou  autorise,  la  loi  au  21  iuin 
1865  (art.  4,  D.  P.  65.  4.  77)  decide  quel’autorisation  de  faire 
partie  du  syndicat  doit  etre  demandde  au  tribunal. 

Art.  3.  — Exceptions  non  expressdment  dtahlies,  — Crimes 

et  delUs,  quasi^Mits,  qmsi^contrats,  (kpen$[Rdp.n?*21^ 

k 3768). 

1352.  Nous  avons  indique  au  R<p.  n®  37301a  contro- 
verse  gui  s’est  eievee  sur  le  point  de  savoir  si,  outre  les 
exceptions  formellement  ytablies  par  la  loi,  on pouvait  faire 
fl6chir  le  principe  de  rinali6nability  dotale  dans  certaines 
circonstances  particulieres.  L’affirmative  a ete  adoptee  par  un 
arret  de  la  cour  de  Nimes  du  1®'  mai  1861  (1).  Mais  la  nega- 
tive resulte  d’un  arret  recent  de  la  chambre  des  requetes  du 
25  janv.  1887  (aff.  Jullien,  D.  P.  87.  1.  473),  et  elle  estsou- 
tenue  par  M.  Guillouard,  t.  4,  n®  1936.  Get  auteur  admet 
seulement  que  la  femme  engage  sa  dot  par  ses  deiits  et  ses 
quasi-deiits. 

1353.  — I.  Crimes  etdAlits(R^.  n®*3731  A 3737).  — La 
jurisprudence  et  les  auteurs  reconnaissent  que  la  femme  est 
responsable  sur  sa  dot  des  consequences  de  ses  crimes  et  de  ses 
deiits  (Req.  5 dec.  1854,  aff.  Chabor,  D.  P.  55.  4.  74;  24  dec. 
I860,  aff.  Neveu,  D.  P.  61.  1.  373;  Civ.  rej,  20  juill.  1870, 
aff.  Mevil,  D.  P.  70.  1.  333;  Req.  4 juill.  1877,  afl.  Daniel, 
D.  P.  78.  1. 55;  Orleans,  26  dec.  1878,  aff.  de  Bauffremont, 
D.  P.  79.  2.  49;  Reg.  46  f6vr.  1880,  aff.  Michaelis,  D.  P.  81. 
1.  296;  Marcade,  t.  6,  art.  1556,  n®  2;  Rodiere  et  Pont,  t.  3, 
n*®  1822  et  suiv.;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  note  32,  p.  614; 
Golmet  de  Santerre,  t.‘  6,  n®  226  bis  VIII;  Jouitou,  n®  149; 
Guillouard,  t.  4,  n®»  1937  et  2096).  Un  auteur  (Sincholle, 
De  Vinali^abilil4  de  la  doty  n®  228)  excepte  le  cas  oil 
la  femme  aurait  commis  un  deiit  ou  un  quasi-deiit  dans 
Tinteret  de  son  mari. 

1354.  — II.  QoASi-DtuTS  [Rip.  n®®  3738  k 3743).  — On 
admet  aussi  en  principe  que  la  femme  est  responsable  de 
ses  quasi-deiits  sur  ses  biens  dotaux.  Les  decisions  confor- 
mes  de  la  jurisprudence  sont  irks  nombreuses ; nous  men- 
tionnerons  les  suivantes  k titre  d’exemples.  — Il  aetd  juge : 
1®  que  la  femme  dotale  rdpond  sur  sa  dot  des  consdquences 
de  son  guasi-dyiit,  mOme  dans  le  cas  oii  ce  guasi-deiit 
resulte  d^un  contrat,  par  exemple,  de  fausses  declarations 
faites  par  la  femme  dans  un  acte  d’emprunt  pour  faire  consi- 
derer comme  paraphemaux,  ou  comme  propres  de  commu- 
naute,  des  biens  frappes  de  dotality  etd’inalienabilile (Rouen, 
21  mai  1853,  aff.  Deleau,  D.  P.  53.  2.  148;  Pau,  3 mars 
1853,  aff.  Jornier,  ibid.);  — 2®  Que  la  femme  maride  sous 
le  rdgime  dotal,  qui  devenue  commergante  aprds  son 


a femm  e maride  les  mesures  de  protection  qui  ont  ete  edictdes 
en  sa  faveur  et  dans  son  interdt ; qu’il  est  reconnu,  d’ailleurs, 
gue  les  incapables  peuvent  faire  leur  condition  meilleure ; — 
Attendu  gue  la  femme  generalement  constitude  en  tous  ses  biens 
comme  dotaux,  lorsguelle  a obtenu  sa  separation  judiciaire,  a 
non  seulement  le  droit,  mais  le  devoir  d’exercer,  soit  contre  son 
mari,  soit  contre  le  tiers  ddlenteur  des  biens  affectds  k sonhypo- 
thdque  Idgale,  toutes  poursuites  tendant  k la  conservation  ei  au 
recouvremenl  de  la  dot ; gu’ellea,  notamment,  comme  tout  crdan- 
cier  porteur  d’un  titre  autnenlique,  et  en  vertu  des  art.  2204  et 
2213  c.  nap.,  le  droit  de  poursuivre  I’expropriation  forcde  des 
immeubles  affectes  k son  nypothdque ; qu’A  ce  droit  incontes- 
table d'expropriation  correspondent,  comme  consequences  Idgales, 
la  necessity,  pour  le  poursuivant,  d’offrir  une  mise  Aprix  (c.  proc. 
civ.  art.  690  et  696),  et  robligalion  dvenluelle  de  rester  adjudica- 
taire, dans  le  cas  oii  cette  mise  A prix  ne  serait  pas  couverte  par 
des  encheres  (art.  706  mOnie  code)  et,  par  consequent,  qu’il  est 
soumis  A payer,  independamment  de  son  prix  d’adjudication  el 
dans  un  nref  delai,  tous  les  frais  de  poursuite  et  les  droits  do 
mutation,  sous  peine  d’encourir  le  double  droit  et  d’etre  pour- 
suivi  en  folle  enchere  ; — Attendu  que  la  femme  Bourguet  s’est 
trouvi^  dans  cette  position  qu’elle  n’a  pas  choisie  volontairement 
ni  inconsiderement ; que  ses  demarches  ont  ete  commandees  par 
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manage,  a neglige  de  faire  publier  son  contrat  de  manage, 
conformement  i I’arl.  69  c.  com.,  nc  pent  invoquer  Tinaue- 
nabilite  de  ses  biens  dotaux  contre  les  crdanciers  qui  n’ont 
contracts  avec  elle  que  parce  qu’ils  ignoraient  sa  qualiid 
de  femme  dotale,  sa  negligence  constituant  k regard  de  ces 
creanciera  im  quasi-deiit,  et  la  femme  etant  responsable  de 
ses  debts  et  quasi-deiits,  meme  sur  ses  biens  dotaux  (Req. 

24  dec.  1860,  aff.  Neveu,  D.  P.  61. 1 . 373 ; Chambery,  18  nov. 
1S68,  suprd,  n<»  1239 ; Req.  29  juill.  1869,  ail.  Delandre, 
D.P.  71.  1.  237),  D'apres  ce  dernier  arrSt,  la  solution  doit 
etre  identique,  mors  meme  que  le  mari  etait  commer^ant  k 
repoque  de  son  manage  et  avait  fait  la  publication  dudit 
contrat  a cette  epoque ; — 3<>  Que,  la  femme  mariee  sous 
le  regime  dotal  s’obliffeant  meme  sur  ses  bieos  dotaux  par 
ses  debts  ou  quasi-delits,  les  engagements  contractes  par 
eUe,  avec  Tautorisation  de  son  man,  pour  la  reparation  du 
prejudice  cause  par  ses  deiits  et  quasi-deiits,  sent  ex6cu- 
toires  sur  ses  biens  dotaux,  aussi  bien  que  les  condamnar- 
tions  qui  auraient  ete  prononcees  contre  eUe  pour  les  memes 
causes,  pourvu  qull  soit  constate  par  le  juge,  en  cas  de 
contestation,  que  ces  engagements  avaient  reellement  pour 
cause  la  reparation  du  prejudice  resultant  d'un  debt  ou 

ri-deiit  de  la  femme;  qu’il  en  est  ainsi,  spedalement, 
engagements  contractes  par  la  femme  envers  son  mari 
et  ses  enfants  pour  la  reparation  du  prejudice  resultant 
du  debt  d’adultere  commis  par  elle  et  de  la  naissance  d’un 
enfant  adulterin  auquel  elle  a donne  le  jour,  alors  qu'il  est 
constate  par  le  juge  du  fait  que  ces  engagements  ont  ete 
coDsentis  par  la  femme  en  vue  d’6viter  une  condamna- 
tion  certame  et  comme  condition  du  desistement  de  la 
plainteportee  contre  elle  par  le  man,  et  alors  que,  d’ailleurs, 
il  n'a  pas  ete  aliegue  que  le  montant  de  ses  engagements 
ait  excede  la  mesure  du  prejudice  (Civ.  rej.  20  juiil.  1870, 
aff.  Mevil,  D.  P.  70.  1.  333);  — 4*  Que  iorsqu’une  femme 
dotale  separee  de  corps  a ete  condcunnee,  k raison  de  fai^ 
illicites  et  dommageables,  k remettre  k son  mari  les  enfants 
issus  du  mariage,  dont  la  garde  lui  avait  ete  confide,  et  ce 
sous  peine  de  aommages-mtereta  par  chaque  jour  de  retard, 
pour  le  cas  oil  la  remise  des  enfants  ne  serait  pas  effectu6e 
dans  un  ddlai  determine,  ces  dommages-interdts  doivent 
dire  consideres  comme  allouds  en  reparation  de  la  continua> 
tion  du  dommage  cause  par  lesdits  laits  illicites,  et  le  paye- 
ment  peut,  dds  lors,  en  6tre  poursuivi  sur  les  biens  dotaux 
(Orleans,  26  dec.  1878,  aff.  de  BauflBremont,  D.  P.  79.  2. 
49;  Req.  10  juin  1879,  mfime  affaire,  D.  P.  80.  1.  418. 
Y.  ^alement  dans  le  mdme  sens  : Req.  5 d6c.  1864,  afiT. 
Chabor,  D.  P.  55.  1.  74;  Nimes,  11  janv.  1878,  aff.  Clerc, 
D.  P.  79.  2.  55;  Req.  19  janv.  1886,  aff.  Gascoin,  D.  P.  86. 
1.440). 

1855.  On  ne  saurait  considerer  comme  contraire  aux 
decisions  preeddentes,  un  arrOt  de  la  cour  de  Toulouse,  oil 
il  est  dit  « que  la  femme  dotale,  qui,  s’obligeant  avec  un 
tiers,  s*est  d6claree  paraphernale  n'est  pas  pour  cela  non 
recevable  k invoquer  le  nenefice  de  la  dotalite,  alors  que 
cette  declaration,  qui  p.eut  Otre  Teffet  de  Terreur,  n’a  ete 
accompagnee  d’aucune  autre  manoeuvre  frauduleuse  destinde 
ttromper  les  tiers  » (Toulouse,  12  juin  1860,  aff.  Pigassou, 

le  danger  qu’elle  courait  de  perdre  compietement  sa  dot,  si  elle 
b&ilait  k en  sacrifier  une  partie  pour  sauver  I'autre  partie ; que, 
dans  ces  circonstances  iroprdvues  et  ddrivant  de  I'exercice  d’un 
droit  legal  et  de  la  ndeessite  de  sauver  du  naufrage  dont  elle 
etait  menaede  une  portion  de  sa  fortune,  sufflsante  pour  son 
entretien  et  celui  de  sa  famille,  la  demanderesse  devait  s'attendre 
1 obtenir  Tautorisation  qu’elle  sollicitait  de  la  justice,  et  que  e'est 
i tori  que  les  premiers  juges  se  sont  bornds  k lui  accorder,  par 
une  premidre  decision,  rautorisation  d'alidner  seulement  la 
somme  de  1200  fr.  pour  servir  dl’entretion  de  la  famille,  et  qu'ils 
ont  par  deux  fois  repoussd  le  surplus  de  ses  demandes,  tout  en 
dttiarant  « que  rien  ne  s’oppose  k ce  que  la  femme  Bourguet 
cniploie  le  montant  de  sa  dot  au  payement  de  son  prix  d’acqui- 
dtion,  et  particuberement  une  partie  de  cette  mdme  dot  k payer 
les  friis  de  procedure  d’expropriation,  ainsi  que  ceux  d’enregis- 
trement,  expedition  et  signification  du  jugement  d’a^udication 
prononed  en  sa  faveur ; que  cet  emploi  est  le  plus  Idgilime  et  le 
plus  naturel,  mais  qu’aucune  autorisation  ne  lui  est  ndeessaire 
poor  cela  >» ; — Attendu  quMl  est  evident  que  le  tribunal  confond 
dans  cette  declaration  deux  choses  qui  veulent  Otre  soigneuse- 
nent  distingudes ; qu’il  est  sans  doute  incontestable  qu'un  emploi 
n’a  pas  besoin  d’etre  autorisd  par  justice ; que  I’emploi  consisle 


D.  P.  61.  2.  35).  En  effet,  dans  l espece  sur  laquelle  a ete 
rendu  cet  arret,  il  n’y  avait  pas  k proprement  parler  de 
quasi-deiit,  puisque  la  fausse  declaration  de  la  femme  pou- 
vait  etre  le  rdsultat  de  Terreur,  ou  d’une  fausse  interpretation 
donnee  de  bonne  foi  4 la  constitution  de  dot  (V.  dans  lememe 
sens:  Rouen,  28  mars  1881,  suprdy  n°  1249  ; Lyon,  24  mars 
1882,  aff.  Beaugrand,  D.  P.  83.  2.  142;  3 fevr.  1883,  aff. 
Bourrut,  ibid,  ; Guillouard,  t.  4,  2096). 

f 356.  D’ailleurs,  la  jurisprudence  la  plus  recente  semble 
exiger,  pour  faire  ceder  le  prmcipe  de  rinaUenc^ibte  dotale, 
que  la  femme  se  soit  Uvree  k des  manoeuvres  frauduleuses 
et  dolosives  caracterisees,  la  simple  faute  ne  suflisant  pas. 
G’est  ce  que  f on  peut  induire  de  divers  arrets  dont  les  uns 
ecartent  iWiion  des  creanciers  sur  les  biens  dotaux  en  se 
foiidant  sur  I’absence  d’une  fraude  proprement  dite  impu* 
table  k la  femme,  tandis  que  les  autres  pour  accueiliir  cette 
action,  ont  soin  de  relever  Texistence  ae  manoeuvres  dolo- 
sivos.  Ainsi  il  a ete  juge  : 1®  que  le  fait  par  une  femme 
dotale  et  son  mari  d’avoir,  dans  un  acte  d’emprunt  passe  par 
euxconjointement,  induit  le  creancier  en  erreur  sur  le  mon- 
tant I des  creances  dotales  garanties  par  Thypotheque  legale, 
ne  suflit  pas  pour  donner  action  au  preteur  sur  la  dot  de  la 
femme  en  cas  d’insolvabilite  du  man,  s’il  ne  prouvo  que  la 
declaration  inexacte  a ete  faite  par  la  femme,  non  par  igno- 
rance ou  inattention,  mais  intentionncllement  et  de  mauvaisc 
foi ; et  que  la  decoration  inexacte  peut  etre  consideree  comme 
n’etant  pas  le  fait  personnel  et  volontaire  de  la  femme,  alors 
que  son  attention  n’a  pa^  ete  appeiee  sur  le  point  en  ques- 
tion par  ime  interpellation  du  notaire  (Caen,  i2  mai  1874, 
aff.  Anger,  D.  P.  75.  2.  184);  — 2®  Que  la  femme  mari6e 
sous  le  regime  dotal  n’est  responsable  sur  ses  biens  dotaux 
de  sa  faute,  m^me  constitutive  d’un  quasi-deiit,  qu’autant  que 
cette  faute  presente  le  caractere  d’un  dol ; que  cette  respon- 
sabilite  ne  s’etend  pas  k la  faute  de  la  femme  qui  ne  consiste 
que  dans  un  acte  aimprudence,  et  qui  a ete  commise  sans 
mauvaise  foi ; ni  a plus  forte  raison  au  fait  dommageable 
qui  ne  constitue  pas  de  la  part  de  la  femme  ime  faute  pro- 
prement dite,  mais  une  simple  erreur  et  ime  fausse  specula- 
tion; que,  spedalement,  la  femme  dotale  qui,  sans  mauvaise 
foi,  s'est  rendue  adjudicataire  d’immeubles  dont  elle  n’a  pu 
payer  le  prix  el  qui  ojit  ete  revendus  k sa  folle  enchdre 
n’est  pas  responsable  sur  sa  dot  de  la  difference  entre  le 
prix  de  son  adjudication  et  celui  de  la  revente  (Civ.  cass. 
15  juin  1864,  aff.  Legrand,  D.  P.  64.  1.  379;  Pau,  2 juin 
1880,  aff.  Lacroix,  D.  P.  81.  2.  1);  mais  lorsque  la  femme  a 
surencheri  par  mauvaise  foi,  elle  est  responsable  (Agen, 
6 fevr.  1865,  aff.  Legrand,  D.  P.  65.  2.  95;  Chambery, 
11  aoOt  1868,  aff.  Frezier,  D.  P.  69.  2.  13);  —3°  Que  le  prl- 
leup,  trompe  par  la  declaration  mensongere  d’une  femme 
dotale  qui  lui  a consent!  une  hypotheque  pour  sdrete  du 
pret,  en  afUrmant  qu’elle  s’etait  mariee  sans  contrat  sous  le 
regime  des  lois  saraes,  alors  qu’elle  avait,  au  contraire, 
fait  un  contrat  de  meuriage  aux  termes  duquel  tous  ses 
biens  etaient  frappes  de  dotalite,  peut  poursuivre  sur  les 
biens  dotaux  de  la  femme  la  r^aration  du  prejudice  par 
lui  subi  (Req.  4 juill.  1877,  aff.  Daniel,  D.  P.  78.  1.  55); 

4®  Que  fa  femme  dotale  etant  tenue,  meme  sur  ses 

en  realite  k prendre  sur  le  prix  d’un  immeuble  des  deniers  qu’on 
fait  servir  k I’acquisition  drun  autre  immeuble;  mais  qu'il  est 
evident  que  la  dame  Bourguet,  qui  n’a  d’autres  ressources  que 
sa  creance  sur  I’immeuble  dont  elle  est  devenue  adjudicataire, 
ne  peut  pas  prendre  reellement  sur  cette  creance,  c’est-ii-dire  sur 
elle-meme,  qui  est  sans  argent,  de  quo!  faire  face  aux  frais  d’ad- 
ministration ; que,  sous  ce  rapport,  il  lui  est  impossible  de  faire 
un  emploi,  puisque  la  matiere  lui  manque;  qu’elle  n’a  que  la 
ressource  d’ootemr  I’autorisation  d’abener  une  partie  de  sa  dot, 
c’esl-A-dire  d’emprunter,  avec  affectation  d’hypotheque  sur  Tim- 
meuble  k elle  ad^uge^  la  somme  necessaire  k cet  objet ; que  si  le 
tribunal  I’avait  ainsi  compris,  il  est  presumable  qu'^il  aurait  ete 
frappe  de  la  necessite  d’accorder  Vautorlsation  demandee;  — 
AUendu  que  la  somme  de  4500  fr.  n'est  pas  exageree;  qu'elle  est 
en  rapport  avec  I’affbctation  k laquelle  elle  est  &8tin^,  et  qu'il 
y a lieu  d'ordonner  que  tout  ce  qui  restera,  apr^s  les  frais  d^ad- 
judication  payes,  sera  affecte  Al’entretien  de  la  famille  ou  :'i 
eieindre  les  obligations  qui  ont  pu  etre  contractees  pour  (<  t 
objet,  sans  faire  double  emploi  avec  la  somme  de  1200  fr.  allouoc 
par  le  jugement  du  5 d4c.  1860  ; — R6forme,  etc. 

Du  mai  1861.-C.  de  Nimes.-MM.  Teuton,  l«r  pr.-Mestre, 
I av.  gen. 
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biens  dotaux,  des  consequences  et  de  la  ^paration  de  ses 
quasi-deiits,  ne  peut  poupsuivre  la  nullite  de  sa  renon- 
elation  4 son  hypotheque  lAgale,  lorsque  le  succ4s  de  cette 
action  aurait  pour  resultat  d'assurer  efifet  k des  prati  ernes 
dolosives  et  frauduleuses  auxquelles  ladite  femme  dotale  a 
participA  et  dont  elle  doit  demeurer  responsable;  qu’en 
consequence,  lorsqu'il  est  aliAguA,  d’une  part,  que  la  femme 
dotale  a participe  a des  manoeuvres  frauduleuses  pour  lAser 
les  interets  d*un  tiers,  et  d’autre  part  que  le  benefice  de  ce 
dol  serait  realise  si  Ton  annulait  im  acte  de  renonciation  k 
hypothAque  lAgale  souscrit  en  faveur  de  ce  mAme  tiers  par 
la  femme  dotue,  le  juge  saisi  de  la  demands  en  annulation 
present  k Juste  titre,  avant  de  dire  droit  au  fond,  toutes 
mesures  propres  k reconnaltre  la  fraude  dont  Taliegation 

Sertinente  a Ate  produite  devant  lui  (Bastia,  8 avr.  1878,  et 
[cq.  10  mai  1882,  aff.  Giudicelli,  D.  P.  82. 1.  305);  — Que 
le  creancier  d'une  femme  dotale,  ayant  les  moyens  de  veri- 
fier le  regime  matrimonial  de  la  femme  qui  s'oblige  envers 
lui,  n'a  pas  d’action  sur  les  biens  dotaux  de  cette  femme  k 
raison  de  la  declaration,  par  elle  faite,  qu’elle  etait  mariAe 
sous  le  regime  de  la  communaute,  alors  surtout  qu’elle  n’a 
pas  agi  par  fraude  et  a,  au  contraire,  indiquA  la  date  de 
son  contrat  de  mariage  et  le  notaire  qui  Ta  re^u  (Limoges, 
5 dec.  1883,  aff.  Lamoine,D.  P.  84;  2. 179);  — 6*  Quo,  lors- 
qu’APaide  de  manoeuvres  frauduleuses  une  femme  dotale  a 
rAussi  k contracter  des  emprunts,  en  hypothAquant,  avec 
rautorisation  de  la  justice,  un  immeuble  qu’elle  prAsentait 
comme  dotal,  mais  qui  en  rAalitA  appartenait  k son  mari, 
elle  rApond  sur  sa  dot  du  prejudice  dont  les  prAteurs  ont  AtA 
victimes  par  suite  de  Tannulation  du  jugement  d’autorisation 
et  de  Tacte  intervenu  4 sa  suite  (Req.  15  lAvr.  1880,  aff. 
MichaAlis,  D.  P.  81. 1. 296);  — 7»  Que  rengagement  hypo- 


thAcaire  indOxnent  contraclA  par  la  femme  dotale  ne  eona- 
titue  point  un  quasi-dAlit  crAant  une  obligation  executable 
sur  ses  biens  dotaux,  alors  que  les  principales  clauses  de 
son  contrat  de  mariage  ont  AtA  relatAes  dans  Tacte  (Lyon, 
22  fAvr.  1867,  aff.  Buisson,  D.  P.  67.  2.  80);  — 8<^  Qu’on 
ne  peut  considArer  comme  un  quasi-dAlit  le  simple  oubli 
d\m  devoir  purement  moral,  tel  que  le  fait,  de  la  part  de  la 
femme,  d'avoir  uAgligA  d'avertix  en  temps  opportun  les  prA- 
teurs  tenus  de  surveiller  Temploi  des  fonds,  des  obstacles 
que  oet  emploi  pouvait  rencontrer  (Ntmes,  11  janv.  1878, 
aff.  Clere,  D.  P.  79.  2.  55). 

1357.  Un  ariAt  est  mAme  aliA  jusqu’4  dAeider  que  ta 
femme  n'est  responsable  sur  sa  dot  des  suites  de  ses  dAlits 
ou  quasi-dAiits  qu’autant : 1«  qu’il  existe  de  sa  part  des 
actes  dolosifs  Amanant  directement  d’elle,  et  2*  que  les  tiers 
lAsAs  n’aient  pu  se  prAmunir  contre  ces  manoeuvres  fraudu- 
ieuses,  et  qu’il  n’y  ait  rien  k leur  reprocher  au  point  de  vne 
de  la  surveillance  de  leurs  intArAts  (Nancy,  2 aoAt  1862)  (1). 

1358.  B’un  autre  cAtA,  la  cour  de  cassation  a jugA  que 
si  la  femme  est  re^onsable  sur  sa  dot  de  son  quasi-d^(, 
rinexAcution,  mAme  dolosive,  d’un  engagement  oontraeUiel 
n'entrafne  pas  les  mAmes  consAquenoes,  et  qu’il  en  est 
ainsi,  spAcialement,  lorsque  la  femme  dotale,  apres  s’Atie 
engagAe  k se  libArer  d^un  empnmt  en  livrant  im  certain 
nombre  de  tAtes  de  bAtail,  refuse  avec  mauvaise  foi  d’opArer 
cette  livraison  (Req.  23  nov.  1885,  aff.  Cuvier,  D.  P.  86.  i. 
11-12).  Dans  tous  les  cas,  e’est  k Fadversaire  de  la  femme 
k Atanlir  Tintention  frauduleuse  de  celle-ci ; tant  que  cette 

reuve  n’est  pas  faite,  elle  continue  k Jouir  de  la  protection 
u rAglme  doUd  sous  leguel  elle  s’est  mariAe  (Lyon,  24  mars 
1882,  aff.  Beaugrand,  D.  P.  83.  2.  142  ; 3 mvr.  1863,  aff. 
Bourrut,  ibid.). 


(1)  fJoulin  C.  veuve  Humblot.)  — La  codr;  — En  fait : — 
GemsidArant  que  la  dame  Justine  LabouiUe  a AponsA  le  sieur  Hum- 
blot  le  16  juill.  1821 ; que,  par  le  contrat  dans  lequel  out  AtA 
rAdigte  les  conventions  matrimoniales,  la  future  Apouse  s’est 
soumise  au  rAgime  dotal,  et  a frappA  dedotaiitA  lamoitiA  de  tous 
les  biens  qui  pourraient  [lui  advemr  constant  le  mariage,  dAcla- 
rant  queTautre  moitlA  des  biens  k venir  et  tous  les  biens  meubles 
et  im  meubles  prAsents  lui  seraient  paraphernaux ; qu’elle  a sti- 
pulA,  en  outre,  une  communautA  reduite  aux  acquAts  dans  les 
termes  de  Tart.  1531  c.  nap.,  avec  cette  condition  que  I'adminis- 
tration  et  la  jouissance  de  tous  ses  paraphernaux  oemeoreraient 
confides  au  mari — Gonsiddrant  oue,  le  17  ddc.  1846,  les  Apoux 
Humblot  ont  reoonnu,  par  acte  autbentique,  devoir  coqjointement 
et  solidairement  au  sieur  Joulin  une  somme  de  12000  fr.,  et  ont 
affectA  4 la  garantie  du  remboursement  leurs  immeubles  propres 
et  acquAts ; la  dame  Humblot  subrogeait  en  mAme  temps  ledit 
Joulin  en  son  hypothAque  Idgale,  et  les  dpoux  dAclaraient  qu’ils 
dtaient  mariAs  sous  le  rAgime  de  la  communautA,  aux  termes  de 
leur  contrat  de  mariaae.  re^u  par  M»  Berthaux,  notaire  k ISaint- 
MihieL  au  mois  de  juiUet  1821 ; — GonsidArant  que  le  sieur 
Humblot  est  ddcAdA  sans  avoir  ac^ttd  son  obligation  et  qu’aux 
dates  des  20  aodt  et  2 Janvier  dernier,  ie  sieur  Joulin  a fiait  com- 
mandement  k sa  veuve  d'avoir  k payer,  sur  tous  ses  biens,  Tobli- 
gation  du  17  dAc.  1846,  qu’elle  avait  sohdairement  contractAe  avec 
son  mari ; — GonsidArant  que  la  veuve  Humblot  a formA  opposi- 
tion k ce  commandement,  en  invoqnant  les  dispositions  ae  son 
contrat  de  mariage,  aux  termes  duquel  son  obligation  solidaire, 
comme  la  subrogation  4 son  hypothAque  lAgale,  seraient  enta- 
chdes  de  nullitA  en  tant  qu’on  voudrait  les  appuquer  4 ceux  de 
ses  biens  qui  sont  placAs  sous  la  protection  du  statut  dotal ; — 
Que  le  creancier  Joulin  oppose  4 la  femme  Humblot  la  fraude 
qu’elle  a commise,  dans  robligation  de  1846,  en  ddclarant  avec 
son  mari  qu’elle  Atait  mariAe  sous  le  rAgime  de  la  communautA, 
fraude  de  laqucUe  il  fail  rAsulter  un  qua^-dAlit  dont  elle  doit  Atre 
responsable,  aux  termes  de  Tart.  1382,  mAme  sur  ses  biens 
dotaux ; — En  droit  : — GonsidArant  que  lorsque  des  Apoux  se 
sont  soumis  au  rAgime  dotal,  les  biens  de  la  femme  dAclarAs 
dotaux  sont  frappAs  d’inaUAnabilitA  absolue  en  dehors  des  condi- 
tions prAvues  par  la  ioi ; que  cette  inaliAnabilitA,  Atablie  dans 
rintAret  de  la  consolidation  des  families,  est  destinAe  a conserver 
une  demiere  ressource  pour  les  enfants  issus  du  mariage  et  4 pro- 
tAger  la  femme  contre  sa  propre  faiblesse  et  conlre  les  entralne- 
ments  auxquels  pourrait  la  soumettre  TautoritA  trop  souvent 
abusive  de  son  mari ; qu’elle  ne  peut  ni  directement,  ni  indirecle- 
ment  elnder,  par  une  convention  quelconque,  cette  protection  que 
la  loi  a voulu  lui  assurer;  — GonsidArant, cependant, que  si  la  loi 
a voulu  defendre  la  femme  contre  sa  faiblesse,  elle  n’a  pas  voulu 
la  pi:otAger  conlre  ses  mAfaits ; que  s’il  importe  4 la  soci&e  que  la 
dot  des  femmes  soil  conservAe,  il  importe  bien  plus  encore  que 
nul  ne  puisse  blesser  un  de  ses  mombres  et  lui  porter  impune- 
ment  prAjudice  par  son  dAlil  ou  son  quasi-dAlit;  et  que  la  femme, 


en  eela,ne  saurait  AtreplacAe  au-dessus  des  rAgles  fondamentales 
de  I’ordre  social;  que  ces  principes,  admis  dans  I’aacien  droit, 
Acrits  dans  I’art.  544  de  la  coutume  de  Normandie,  aitestAs  par 
HoussUhe  (TratYd  de  la  dol,  t.  i,  p.  494,  n«  24),  par  d’ijrgou 
(Institutions  du  droit  frangois^  t.  2,  p.  88),  par  Chabrol  (Sur  la 
coutume  iT Auvergne,  t.  2,  p.  256),  ont  AtA  consacrAs  par  la  juris- 
prudence, sous  le  code  NapolAon,  et  qu’il  est  gAnAralement  admis 
que  la  femme  dotale  est  responsable,  aussi  Bien  que  le  mlneur, 
vis-4- vis  des  tiers,  des  consAquences  de  son  dAlit  ou  de  son  quasi- 
dAlit:  — IViais  considArant  que  p(w  qu^l  en  soil  ainsi,  deux 
condnions  essentielles  sont  nAcessaires:  la  premiAre,  e’est  qu’il 
existe  de  la  part  de  la  femme  des  manesuvres  frauduleuses,  des 
actes  personnels,  Amanant  de  sa  volontA  propre  et  indApendante, 
susc^tibles,  dAs  lors.  d’engager  sa  responsabilitA  personnelle;  la 
deuxieme,  e’est  que  le  tiers  lAsA  n*alt  pu  se  dAfendre  contre  ces 
actes  ou  ces  manoeuvres,  et  qu’on  ne  puisse  lui  imputer  aucune 
faute  ou  nAgligence  dans  la  surveillance  de  ses  intArAts ; — Consi- 
dArant,  d’une  part,  qu’on  ne  relAve,  dans  TespAce,  aucune 
manoeuvre  personnelle  4 in  femme,  pouvant  lui  Atre  imputAe 
comme  un  acte  de  sa  volontA  indApendante  ;qu’on  ne  saurait  qua- 
lifier ainsi  la  simple  dAclaration,  4 laquelle  elle  n’a  fait  que  aas- 
socier  sous  Tassistance  et  TautoritA  de  son  mari,  « qu’ils  etaient 
mariAs  sous  le  rAgime  de  la  communautA  » ; ~ Qu’en  supposant 
qu’elle  ait  compris  la  valeur  et  la  portAe  de  cette  dAclaration,  ce 
qui  est  douteux  en  prAsence  des  circonstances  de  la  cause,  on  doit 
admettre  qu’elle  ne  s’y  est  assoclAe  que  sous  la  pression  abusive 
de  I’autoritA  maritale;  et  que  i’en  declarer  responsable,  ce  serait 
aller  4 I’encontre  mAme  des  principes  de  protection  qui  ont  ins- 
pirA  le  statut  dotal  et  le  rendre  illusoire,  car  on  offrirait  ainsi 
aux  parties  le  moyen  le  plus  fecale  et  le  plus  usuel  de  I’ALuder ; 
— ConsidArant,  d’autre  part,  que  le  sieur  Joulin  ne  saurait  se 
plaindre  du  pi^judice  qu’il  Aprouve  puisqu’il  aurait  pu  I’Avifter 
sans  sa  nAgligence ; que,  traitant  avec  une  femme  mariAe,  la  pre- 
mi  Are,  la  plus  AlAmentaire  des  prAcau lions  4 prendre  Atait  de  se 
fa  ire  repr&enter  son  contrat  de  mariage ; qu'il  a AtA  mis  4 mAme 
de  faire  cette  vArification,  puisque,  ne  se  contentant  pas  de  la 
dAclaration  des  Apoux  quails  Ataient  mariAs  sous  le  rAgime  de  la 
communautA,  il  a rAclamA  la  date  de  leur  contrat  de  mariage,  et 
que  ces  demiers  la  lui  ont  donnAe  trAs  exactement,  ainsi  que  le 
constate  I’aete  de  1846,  en  mAme  temps  que  le  nom  de  I’un  des 
notaires  rAdacteurs  da  ce  contrat;  — Qu’en  ces  circonstances, dire 
la  femme  responsable  d’une  dAclaration  pareille,  faite  sons  aucune 
manoBuvre  et  avec  I’assistance  de  son  mari,  ce  serait  violer  tous 
les  principes  de  la  dotalitA  et  relever  injustement  le  tiers  qui  a 
trailA  avec  la  femme  des  suites  d’une  negligence  qu’il  ne  peut 
imputer  qu'4  lui  seul  et  4 ses  conseils  ; 

Par  ces  motifs,  (lit  que  les  obligations  souscrites  par  la  dame 
Humblot  au  profit  de  Joulin  ne  peuvent  Atre  exAcutAes  sur  ses 
biens  dotaux,  etc. 

Du  2 aofit  I862.-C.  de  Nancy,  ch.  dv.-UM.  Legrand,  pr.- 
SouAf,  av.  gAn.,  c.  conf.-Vollaud  et  Lallemand,  av. 
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1859.  L*ezoeption  apportAe  auprincipe  de  I’inali^nabilitd 
de  la  dot,  pour  le  cas  ou  la  femme  a did  condamnde  k des 
donunages-intdrdts  k raison  d’un  ddlit  ou  d’un  (piasi-ddli^ 
ne  pent  dtre  invoqude  par  le  coauteur  ou  le  complice  du  fait 
d^lictueuz,  condamnd  solidairement  avec  la  femme,  et  mii  a 
payd  le  montant*  intdgral  de  la  condamnation,  avec  sunro- 
gation  Idgale  dans  les  droits  du  ordancier,  pour  Texcddent  de 
sa  portion  dans  le  montant  de  cette  condamnation,  car  alorg 
le  titre  du  complice,  crdancier  de  la  femme,  ne  se  trouve  plus 
dans  un  fait  delictueux,  mais  dans  la  loi  elle-mdme  (c.  civ. 
art.  1851^3")  et  par  consdquent  reste  soumis  au  principe  de 
Tart.  1554  e.  civ.  (Req.  ii  fdvr.  1863,  aff.  Thorel,  D;  P.  63. 
i.  334). 

1390.  — III.  Qua8i*contrats  n®»  3744  k 3749).  — 
On  ddeide,  en  gdndral,  comme  nous  Pavons  fait  au  Rdp. 
Q**  3744  et  suiv.,  que  la  femme  n’est  pas  tenue  sur  sa  dot  des 
obligations  ndes  pendant  le  manage  de  faits  constitutifs  de 
quasi-contrats  ; peu  importe  que  ces  faits  dmanent  de  la 
femme  elle-mdme  ou  d’un  tiers.  Ainsi,  soit  que  la  femme  ait 
gdrdraffaire  d’autrui,  soit  que  sapropre  affaire  ait  did  gdrdepar 
un  tiers,  les  obligations  rdsultant,  dans  I’un  ou  I’autre  cas,  de 
la  gestion  ne  peuvent  dtre  exdcutdes  sur  le  fonds  dotal  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 538,  note  31,  p.  614 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1860). 
D’aprda  M.  Jouitou,  n®  150,  la  femme  serait  responsable, 
dans  tons  les  cas,  en  proportion  du  profit  qu’elle  aurait 
retird,  en  supposant  d’aiileurs  qu’il  n’^  alt  pas  eu  connivence 
entre  la  femme  et  les  tiers  pour  arriver,  sous  I’apparence 
d’un  quasi-contrat,  k dluder  la  prohibition  d’alidner  ou  d’en- 
gager  le  bien  dotal  {Contra : Guillouard,  t.  4,  n®  1861). 

1361.  — IV.  DApens  {Rdp.  n®"  3750  k 3768).  — Nous 
avons  vu  au  n®  3751  que  I’avoud  qui  a fait  I’avance 
des  frais  pour  un  procds  intdressant  une  femme  dotaie,  sa 
cUenie,  n’a  pas  en  principe  le  droit  d’en  poursuivre  le 
remboursement  sur  les  biens  dotaux.  Mais  il  en  est  autre- 
ment  si  le  proods  a dtd  gagnd  ou  si  d’une  faqon  gdndrale 
il  a eu  lieu  dans  rintdrdt  de  la  dot  et  pour  sa  conservation, 
notamment,  pour  I’obtention  d’un  jugement  de  sdparation 
debiens.  L’avoud  pent invoc}uer alors  paranalogie  Part.  1558, 
n®  4,  oui  autorise  i’alidnation  de  la  dot  lorsqu’il  s’agit  de 
faire  3e  grosses  rdparations  ndcessaires  k la  conservation 
de  I’immeuble  dotal  (Grenoble,  10  mai  1851,  aff.  Braun, 
D.  P.  55.  3.  270 ; 14  mars  1860,  aff.  Brun,  D.  P.  61.  5.  164; 
Agen,  17  fdvr.  1862,  aff.  Hourteillan,  D.  P.  63.  1.  418 ; Giv. 
cass.  5 fdvr.  1868,  aff.  Adam,  D.  P.  68.  1.  58;  Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1825  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 538,  notes  27  et 
28,  pi  612  et  suiv. ; Guillouard,  t.  4,  n®  2093). 

1803.  Les  frais  rdsultant  d’une  demande  en  sdparation 
de  corps  sont-ils  recouvrables  sur  la  dot,  comme  oeux  d’une 
demande  en  sdparation  de  biens?  L’affinnative  a dtd  jugde, 
mdme  pour  le  cas  oti  le  procds  a dtd  perdu  par  la  femme 
(Montpellier,  9 nov.  1858,  aff.  Anduze,  D.  P.  59.  2.  56; 
Rimes,  18  avr.  1860,  aff.  Roman,  D.  P.  61.  2.  123).  Mais 
la  cour  de  cassation  s’est  prononcde  en  sens  contraire  (Giv. 
cass.  5 juill.  1865,  aff.  Visdil,  D.  P.  65. 1.  312),  et  oette  solu- 
tion nous  paralt  plus  exacte ; la  sdparation  de  corps,  en 
efiet,  n’a  pas  comme  la  sdparation  de  Diens  pour  objet  prin- 
cipal et  direct  de  sauvegarder  la  dot  (V.  en  ce  sens  les 
auteurs  citds  supra,  n®  1264.  — Gomp.  Pau,  13  juin  1866, 
ibid.  Get  arrdt  ddclde  que  la  dot  est  tenue  des  frais  faits 
i la  re^ffte  mdme  de  la  femme,  mais  non  de  ceux  faits 
contre  la  femme). 

(i)(X...)  — Sur  lepourvol  formd  contre  Tarrdt  de  la  cour  de  Paris 
du  26  join  1874  (rapportd  D.  P.  76.  2.  139),  la  chambre  civile  de 
la  cour  de  cassation  a statud  ainsi  qu’il  suit  : 

La  coor  ; — Sur  le  moyen  unique  du  pourvoi  : — Attendu 
que  la  permission  de  justice  accordee  A une  femme  maride  pour 
Hjpotbequer  ses  immeubles  dotaux  dans  les  cas  prdvus  par  fart. 
1558  c.  civ.  n’est  qu'un  simple  acte  de  tutelle  judiciaire  qui  n’a 
pas  le  caractdre  d'un  vdritable  jugement ; — Que  la  publicitd 
n'est  pas  essentielle  A la  validitd  d’un  acte  de  cette  nature  ; — 
Qu’on  en  trouve  la  preuve  dans  I’art.  458  c.  civ.,  qui  present 
aux  tribunaux  de  statuer  en  la  chambre  du  conseil  sur  les  auto- 
risalions  d’alidner  ou  d’hypothdquer  les  biens  des  mineurs ; — 
Que  si  une  disposition  ajoutde  en  1841  A Tart.  997  c.  proc.  civ. 
prescrit,  au  contrairo,  de  prononcer  en  audience  publique  les 
jugements  qui  permettent  a la  femme  d’alidaer  ses  biens  dotaux, 
e’est  sans  doute  parce  qu’ll  est  convenable  et  utile  que  lejuge- 
ment  qui  ordonne  une  vente  aux  encheres  et  qui  dfitormme  la 
inise  a prix,  fCt  public  comme  la  vente  elle-mdme,  afin  d’appeler 


1368.  Lorsqu’U  s’agit,  non  plus  de  frais  dus  par  la 
femme  k son  avoud,  mais  des  ddpens  auxquels  elle  a dtd 
condamnde  dans  un  procds  qu’elle  a perdu,  le  principe  de 
I’inalidnabilitd  de  la  dot  conserve  son  empire.  La  dette  de  la 
femme,  en  pareil  cas,  est  une  dette  comme  une  autre ; elle 
ne  pent  pas,  par  consdquent,  s’exdcuter  sur  les  biens  dotaux 
n®®  3755,  3758  et  suiv. ; Grenoble,  15ddc,  1864,  supra, 
n®  4331), 

A ce  principe,  cependant,  la  jurisprudence  a admis  une 
exception.  Si  le  procds  intentd  par  la  femme  dtait  absolu* 
ment  temdraire,  il  constituerait  ainsi  une  sorte  de  quasi- 
ddlit,  et  dans  ce  cas  les  frais  seraient  exdcutoires  sur  la 
dot  {R^.  n®  3756;  Req.  24  avr.  1861,  aff.  Breydier,  D.  P. 
61.  4.  255).  D’aprds  M.  Guillouard,  t.  4,  n®2092,  cette  excep- 
tion devrait  dtre  restreinte  au  cas  oil  la  femme  aurait  dtd 
condamnde  aux  ddpens  k Hire  de  dommages-'intdrdts.  Du 
moment  oil  la  femme  peut  dtre  rdputde  avoir  plaidd  de 
bonne  foi,  son  obligation  de  payer  les  ddpens  na!t  d’un 
quasi-contrat  et  n’est  pas,  dds  lors,  susceptible  d’dtre  exdeutde 
sur  la  dot  (Gomp.  en  oa  sens : Giv.  cass.  49  mars  4849,  aff. 
Juvenon,  D.  P.  49.  4.  80;  en  sens  contraire:  Grenoble, 
31  juill.  4846,  mdme  affbire,  D.  P.  52.  2.  380,  et  les  auteure 
citds  au  Bdp.  n®  3758). 

1364.  Quant  aiix  frais  oocasionnds,  soit  par  la  vente  des 
immeubles  dotaux,  soit  par  le  remploi  de  ces  immeubles,  ils 
doivent,  dans  le  cas  oil  la  vente  etait  ndoessaire,  dtre  pris 
sur  le  capital  provenant  des  biens  vendus  (Gaen,  19  juin 
4852,  aff.  Duclos,  D.  P.  56.  2.  487).  La  femme  doit  dgaie- 
ment  acquitter  avec  les  deniers  aotaux  les  frais  faits  pour 
poursuivre  contre  les  tiers  acqudreurs  le  payement  du  prix 
des  immeubles  dotaux  alidnds,  ainsi  que  les  frais  du  rem- 
ploi de  ce  prix  (Nimes,  43  nov.  4872,  aff.  Bouzige,  D.  P. 
73.  2.  189).  Ces  hypotbdses  rentrent  dans  I’exception  de 
I’art.  4558,  n®  4. 

Lorsqu’il  s’agit  de  frais  faits  contre  la  succession  de  la 
femme  dotaie  pour  arriver  au  payement  d’une  dette  k 
laquelle  oelle-ci  dtait  obligde  sur  ses  mens  dotaux,  ils  doivent, 
ainsi  que  les  intdrdts,  se  prdlever  sur  le  prix  de  oes  biens, 
au  mdme  titre  que  le  capital  (Ntmes,  26  juill.  4853,  aff. 
Domergue,  D.  P.  53.  2.  247). 

Art.  4.  — Des  formaliUs  de  l*aHdnation  dans  les  cas  oil  elle 
est  permise  {R^p.  n®*  3769  k 3787), 

1865.  Comme  on  I’a  ddcidd  au  A^.  n®  3769,  e’est  le 
tribunal  du  domicile  des  dpoux  et  non  celui  de  la  situation 
de  rimmeuble,  qui  a competence  pour  autoriser,  quand  il  y 
a lien,  la  vente  ou  Thypothdque  de  I’immeuble  ootal  (Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 537,  p.  592 ; Jouitou,  n®  250).  — Pour  les 
formalitds  de  la  demande  en  autorisation,  V.  A^.  n®*3770  et 
suiv. 

Il  a dtd  jugd  que  le  jugement  autorisant  la  vente  des  biens 
dotaux  en  vertu  des  dispositions  de  I’art.  1558  o.  civ.  ne 
constitue  qu’un  acte  de  tutelle  judiciaire,  et  qu’en  consd- 
quence,  il  n’a  pas  besoin  d’dtre  rendu  en  sdance  publique 
(Paris,  20  iuin  4874,  aff.  X...,  D.  P.  76.  2.  439  ; Civ.  rej. 
5 mai  1875)  (4) ; mais  au’il  en  serait  autrement  si  le  contrat 
de  mariage  autorisait  la  vente  d’un  bien  dotal  sous  condi- 
tion de  remploi,  I’art.  997  c.  proc.  civ.  dtant  alors  applica- 
ble (Nancy,  42  aofit  4876)  (2). 

1366.  On  s’est  demande  au  Rdp.  n®  3780  si  les  parties 

une  plus  grande  concurrence;  — Mais  qu’il  n’y  avail  pastes 
mdmes  motifs  d’exiger  que  la  permission  d’hypolhdquer  rim- 
meuble dotal  fdt  accordde  en  audience  publique,  et  quAine  pres- 
cription semblable  ne  se  trouve  ni  dans  Tart.  1558  c.  civ,,  ni 
dans  aucune  disposition  du  code  de  procedure ; — Attendu,  en 
consequence,  que  le  tribunal  de  la  Seine  et  la  cour  d'appel  de 
Paris  ont  pu,  sans  violer  aucune  des  dispositions  legates  invo- 
quees  par  le  pourvoi,  statuer  en  chambre  du  conseil  sur  la 
requAte  de  la  dame  de  B.,  tendant  A obtenir  la  permission  d’hy- 
pothequer  ses  immeubles  dotaux:  — Rejette,  etc. 

Du  5 mai  1875.-Ch.  civ.-MM.  Devienne,  1®'  pr.-Requierf 
rap.-Reverchon,  av.  gAn.,  c.  conf. -Sabatier,  av. 

(2)  (De  Ghambrun  C.  Comp,  do  Baccarat.)  — La  cour  ; — 
Attendu  que  les  epoux  de  Ghambrun  se  sont  maries  le  8 aoAt 
1853,  sous  le  regime  dotal,  avec  societe  d'acquAts  et  facuUe  pour 
la  femme,  assist  de  son  mari,  d'ali<^ner  les  valeqrs  et  les  im- 
meubles que  son  pAre  et  sa  mAre  iui  constituaient  en  dot,  a 
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apr^s  robtention  d’on  ju^ement  d’autorisation  oeuvent 
Pattaquer  sous  pr4texte  que  I’autorisation  a dtd  accorade  hors 
des  cas  prdvus  par  Tart.  i558  c.  civ.  La  distinction  adoptde 
a 6t^  gdndralement  suivie  par  la  jurisprudence  et  les  auteurs. 
Si  le  juge  s'est  r^ellementtrompd  dans  Tapplication  de  la  loi, 
et  s’il  a octroy 6 Taulorisation  pour  un  cas  non  prdvu,  alors 
qu'aucune  mancBuvre  frauduleuse  n’a  dtd  pratiqu^e  par  la 
temme,  cette  derni^re  peut,  & la  dissolution  au  manage, faire 

E oncer  la  nullitd  deVali6nation  contre  les  tiers  acqu6reurs 
. 7juill.  4851,  afF.  Brun,  D.  P.  51.  1.  297;  Civ.  cass. 
29  aodt  1860,  aiT.  Ellie,  D.  P.  60. 1.  393  ; Rouen,  2 mai  1861, 
s«prd,n®  1156;  Caen^28  mars  1881,  suprd,  n®  1304;  Req.  27 
nov.  1883,  aff.  Blanval^D. P.85.1.391.  11  en serait autrement, 
et  les  tiers  seraient  completement  k 1 abri  detoutespoursuites, 
si  la  femme,  par  des  pratiques  de  simulation  et  par  dol,  avait 
r6ussi  a tromper  le  juge  et  k obtenir  de  lui  I’autorisation  de 
vendre  pour  un  des  cas  vises  dans  Tart.  1558,  alors  que 
cette  hypoth^se  ne  s’etait  pas  r6alis^e  en  (ait  (Montpellier, 
22  ddc.  1852,  aff.  Pesqui6,  D.  P.  54.  2. 120  ; Grenoble,  1"  avr. 
1854,  aff.  Lambert,  D.  P.  55.  2.  116;  Req.  22  aoOt  1855, 
aff*.  Flandre,  D.  P.  56. 1. 178;  Lyon,  30  juill.  1856,  aff.  Lecourt, 
D.  P.  57. 2.  70,  et  sur  pourvoi,  Req.  7 juill.  1857,  D.  P.  58. 1. 
405;  Pau,  19  d6c.  1871,  aff.  Dubedout,  D.  P.  73.  2.  205; 
Lyon,  31  janv.  1872,  aflT.  de  Rebicq,  D.  iP.  74.  2.  43  ; Caen, 
9 mai  1876,  aff.  Lebas,  D.  P.  77.  2.  145  ; Req.  20  juin  1877, 
aff.  Dauzat  Dembartoe,  D.  P.  79. 1.  421.  — V.  sur  la  distinc- 
tion, en  gdn^ral : Marcad6,  t.  6,  art.  1558,  n®  6 ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 537,  p.  593  et  suiv.;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  230 
bis  X ; Laurent,  t.  23,  n®  534  ; Sincholle,  n®  226  : Jouitou, 
n®*  273  et  suiv.;  Guillouard,  t.  4,  n®«  2015  et  suiv.). 

Sect.  7.  — De  la  RtvocATiOTv  ou  de  la  nullity  des  alienations 
DE  LA  dot  indument  FAiTEs  {R^p.  n®  3788  a 3888). 

fSet.— I.  Des  CAS  DE  revocation  {R^f.  u®  3789).  — Toute 
alienation  du  fonds  dolal  faite  en  aehors  des  cas  prdvus 
par  la  loi,  ou  sans  les  formalites  requises,  est  nuile  (c. 
civ.  art.  1560).  — II  a 6td  decide  qu'une  vente  coraprenant 
E la  fois  des  biens  dotaux  et  des  oiens  paraphernaux  pent 
etre  annuiee  pour  le  tout,  et  non  pas  seulement  pour  la 
partie  frappee  de  dotalite,  s’il  est  constate  que  cette  vente, 
consistent,  par  example,  dans  une  cession  de  droits  succes* 
sifs,  a 6te  faite  pour  un  seul  prix  et  sans  division  des  biens  qui 
en  etaient  Tobjet  (Req.  7 dec.  1859, aff*.  Salles,  D.  P.  60. 1.28). 

i368.  11  ne  faut  pas,  toutefois,  etendre  arbitrairement 
cette  regie ; la  jurisprudence  reconnatt  que  le  droit  qui 
appartient  k la  femme  et  k ses  heritiers,  ou  au  mari  lui< 
m6me,  de  faire  r^voquer  toute  alienation  du  fonds  dotal 
consentie  iliegalement  rie  saurait  6tre  etendu,  sous  prdtexte 
d’analogie,  k a’autres  actes ; specialement,  Tacquisition  d’un 
immeuble  faite  par  la  femme  k titre  de  remploi  avec  ses 
deniers  dotaux.  Vainement  pretendrait-on  quele  vendeur  de 
cet  immeuble  devait  rechercher  si,  pour  se  procurer  les 
deniers  destines  k payer  le  prix  de  la  vente,  la  femme  avait 
ou  non  respecte  les  clauses  do  son  contrat  de  manage,  la 
capacite  d’acqu6rir  chez  la  femme  ne  subissant  aucune  res- 


charge, touief  *is,  de  remployer  les  prix  de  vente  el  les  soulies 
actives  d’6changes ; — Qu’aujourd'hui,  par  une  raison  dont  la 
cour  n’a  pas  en  ce  moment  A appr^cier  la  valeur,  la  dame  de 
Ghambrun  soliicite  de  la  justice,  avec  rassentiment  de  son  marl, 
i'autorisation  dali^ner  sans  remploi,  iusqu'A  concurrence  de 
570000  fr.,  ses  actions  de  la  cristallerie  de  Baccarat;  — Aitendu 
que,  par  sa  r^fiirence  au  til.  6,  c.  proc.  civ.,  Tart.  997  du  mdme 
code  travail  auz  parties  la  marche  a suivrc,  et  exigeait,  notam- 
ment,  que  la  vente  fdt  prAalablement  autorisee,  sur  requite,  par 
un  jugement  rendu  en  audience  publique  ; — Que  cette  procd;- 
dure  exceplionnelle  n’a  point  ctA  suivie,  el  qu’il  importe  do  ne 
pas  permetlre  aux  parties  de  s’en  ^carter;  qu avec  e lie, on  arrive 
lus  facilemenl  et  plus  sOrement  qu’avec  la  procedure  ordinaire, 
d^couvrir  la  vraie  cause  de  Taiii^nation,  ses  avantages  ou  ses 
dangers  et  les  abns  d’influence,  qu'en  venant  en  aide  A la  fal- 
blesse  et  A I'inexpArience  de  la  femme,  le  l^islateur  a voulu 
surtout  empAcher;  — Que,  pour  s’en  convaincre,  il  suffit  de  se 
rappeler  que  cette  procedure  spAciale  compte  parmi  ses  moyens 
d’instruction  : le  rapport  d’un  juge  qui  voit  les  piAces,  la  compa< 
rntion  des  parties  en  chambre  du  conseil  ou  les  magistrals  les 
enteudent,  et  enfin  une  discussion  dont  le  huis  clos  assure  Tin- 
dApendance  et  prAvient  les  inconvAnients  ; — Aitendu  que  la 
dame  de  Ghambrun  objecte  en  vain  qu'elle  ne  demande  pas  I’au- 


triction  par  suite  de  Tadoption  du  rAgime  dotal  (Giv.  eass. 
14  juin  1881,  aff.  Mauiras,  D.  P.  82.  i.  105,  et  sur  renvoi. 
Nfmes,  11  janv.  1882,  D.  P.  82.  2.  60).  La  cour  d’Aix  avait 
jugA  le  contraire  dans  la  mAme  affaire,  par  arrAt  du  3 dAc. 
1879  (D.  P.  81.  2.  180). 

1369.  II.  Caracteres  de  la  nullitE  {Rip,  n®‘  3790  a 
3800).  — 11  est  admis  par  tous  les  auteurs  que  la  nullitA  de 
la  vente  du  fonds  dotal  n’est  que  relative,  et  que  I'acquAreur 
ne  peul  pas  s’en  prevaloir  {Rip,  n®  3791  ; RodiAre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1883  ; Sincholle,  De  VinalUnabiliti  de  la  dot,  n®  304 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  21,  p.  562 ; Colmet  de  San- 
terre,  t.  6,  n®  232  bis  11 ; Laurent,  t.  23,  n®  502 ; Jouitou, 
n®  193 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1882).  De  ce  que  la  nulliUi 
n’est  que  relative,  il  rAsulte  que,  si  la  femme  peut  la  de> 
mander,  il  lui  est  loisible  Agalement  de  ne  pas  inteater  Tac- 
tion et  de  ratifier  la  vente  aprAs  la  dissolution  dumariage(Req. 
2 mai  1855,  aff.  Marianne,  D.  P.  55. 1.  231.  V.  infrdj  n®  1383). 

13*70.  Ainsi  qu’on  I’a  decidA  au  Rip,  n®  3792,  TaliA- 
nation  du  fonds  dotal  peut  Atre  cautionnAe,soit  par  le  mari, 
soil  par  un  tiers  (RodTiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1280 ; Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  20,  p.  561  ; Guillouard,  t.  4, 
n®*  1900  et  suiv.).  — Quant  au  point  de  savoir  si  la  vente 
peut  Atre  cautionnAe  par  la  femme  elle-mAme  sur  ses  para- 
phernaux, V.  Rip,  ri®»  3850  et  suiv.,  et  infrdj  n®  1399. 

13*71.  On  s’accorde  k reconnaltre  que  les  crAanciers  du 
mari  n’ont  pas  le  droit  d’intenter  Taction  en  nullitA  {Rip, 
n®  3794;  RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1872;  MarcadA,  t.  6, 
art.  1560,  n®  5;  Sincholle,  n®  307;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  no(e  24,  p.  562 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bis  V ; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1887). 

1 3*73.  Quant  aux  crAanciers  de  la  femme,  la  controversc 

Sue  nous  avons  signalAe  au  Rip,  n®  3795  dure  encore. 

•’aprAs  une  opinion,  le  droit  qu’a  la  femme  de  faire  pronon- 
cer  la  nullitA  de  la  vente  est  un  droit  essentieUement  per- 
sonnel, qui  ne  rentre  pas  dans  les  dispositions  de  Tart.  1166 
c.  civ.,  etqui,  en  consAquence,  ne  peut  Atre  exercA  que  par 
la  femme  seule  et  non  par  ses  crAanciers  (Comp.  Paris, 
12  janv.  4858,  aff.  FasciA,  D.  P.  58.  5. 136:  Civ.  rej.  18  juill. 
1859,  aff.  Potier,  D.  P.  59.  1.  398;  MarcadA,  t.  6,  art.  1560, 
n®  5;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  25,  p.  562  et  suiv.).  La 
solution  contraire  a AtA  soutenue  d’une  faQon  absolue  par 
M.  Sincholle,  n®  307,  qui  reconnait  A tous  les  crAanciers  de 
la  femme,  mAme  k ceux  aui  n’ont  acquis  leur  titre  que  pos- 
tArieurement  A la  vente,  le  droit  d’en  demander  la  nulliU*. 
M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bis  V,  rAserve  ce  droit 
aux  seuls  crAanciers  antArieurs  au  contrat  de  manage,  et  il  y 
met  la  condition  que  le  bien  sdiAnA  ait  AtA  la  propriAtA  do 
la  femme  avant  d’Atre  dotal  et  qu’il  ait  AtA  constituA  par  elle. 
D ’aprAs  cet  auteur,  la  constitution  de  dot  n’a  pu,  dans  ce 
cas,  priver  les  crAanciers  de  la  femme  du  droit  de  gage 
qu'ils  avaient  sur  le  patrimoine  de  leur  dAbitrice,  et  1 ’action 
en  nullitA  de  TaliAnation  du  bien  dotal  fait  partie  de  ce 
patrimoine;  de  mAme  que  les  crAanciers  antArieurs  au 
contrat  de  manage  peuvent  saisir  les  biens  dotaux,  de  mAme 
ils  doivent  pouvoir  faire  rAvoquer  la  vente  de  ces  biens 
consentie  illAgalement  par  la  femme.  Ce  n’est  pas  lA  leur 


torisation  d’aliAuor  tout  ou  partie  de  ses  actions  de  la  cristal- 
lerie do  Baccarat,  puisqu»  Tart.  7 de  sou  contrat  de  naariage  la 
lui  accorde,  mais  Tautorisation  d'aliAner  ces  actions  sans  remploi, 
d oii  la  consAquence,  seloii  elle,  que  I’arL  997  c.  proc.  civ.  prA- 
citA  iTa  point  k recevoir  ici  son  application;  — Qu'eo  meUant 
cn  relief  toute  rimporlance  de  Tautorisation  sollicitAe,  cette 
maniere  (Targumenter  de  la  dame  de  Ghambrun  tourne  contre 
elle  au  lieu  de  lui  apporter  le  secours  qu’elle  en  espAre.  et  im- 
pose k la  cour  le  devoir  d’exiger  avec  plus  de  rigueur  I’accom- 
plissement  des  formalitAs  prescrites  par  la  loi,  sous  un  regime 
qui  traite  le  mari  en  suspect  el  en  une  matiAre  ou  presque 
jamais  il  ne  rencontre  un  contradicteur ; — Que  dispenser  du 
remploi,  c’est,  en  effet,  plus  que  donner  une  autorisation  pure  et 
simple,  c’est  faire  disparaitre  la  condition  sans  laquelle  la  faculte 
d'aliAner  n’aurait  pas  AtA  obtenue,  et  dAlruire  ainsi  la  sago 
Aconomie  d’un  contrat.  sur  Tentiere  et  loyale  exAcution  duquel 
les  families  ont  comptA ; — Qu’on  ne  comprendralt  pas,  des  lors« 
que  le  Jugement  fdt  entourA  de  garanties  moindres  dans  le  pre- 
mier cas  que  dans  le  second;  — Par  ces  motifs  ; — Declare  les 
Apoux  de  chambrun  non  recevables  en  leur  demande,  sauf  k eui 
k se  pourvoir  autrement  s’ils  s’y  croient  fondAs,  etc. 

Du  12  aodl  1 876. -G.  de  Nancy,  l'«  ch.-MM.  Leclerc,  l®»pr.-An- 
genoux,  av.  gAn.-BoulangA,  av. 
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reconnaitre  un  droit  de  suite ; il  s’agit  simplement  pour  eux 
d’ezercer  le  droit  de  leur  ddbitrice  fCk>mp.  en  ce  sens  : La- 
rombi^re,  Th6orie  et  pratique  des  obligations  ^ t.  1,  art.  1166, 
n*12;  Demolombe,  Contrats  et  obligations^  t.  2,  n*’  87;  Guil- 
louard,  t.  4,  n®  1889L  — Suivant  M.  Jouitou,  n®  206-5®,  les 
crdanciers  chirograpnaires  de  la  femme  ne  devraient  6tre 
admis  k attaquer  Tali^nation  que  si  elle  a did  faite  en  fraude 
de  leors  droits. 

1373.  Dans  toutes  les  opinions,  d’ailleurs,  on  admet 
(me  les  crdanciers  hypothdcaires  de  la  femme,  dont  les  droits 
adcoulent  des  dispositions  des  art.  1555  k 1558,  peuvent  faire 
tomber  les  alidnations  ou  hypothdques  crddes  illdgalement 
par  la  femme,  et  contrairement  k leurs  prdrogatives  (Civ. 
cass.  27  mai  1851,  aff.  Bourguet,  D.  P.  51. 1.  118;  Toulouse, 

26  fdvr.  1855,  aff.  Bourguet,  D.  P.  56.  2.  273;  Civ.  rej. 

18  juill.  1859,  aff.  Polier,  D.  P.  59.  1.  398.  V.  aussi  les 
auteurs  citds  ^prd,  n®  1372). 

1374.  Ainsi  que  nous  Tavons  admis  au  n®  3797,  le 
fait  par  les  dpoux  d'avoir  vendu  Timmeuble  dotal  sans  en 
ddclarer  la  aotalitd  n*autorise  pas  Tacqudreur  k demander 
luhmdme  la  nullitd  de  Talidnation  (Rodiere  et  Pont,  t.  3, 
n®  1883;  Guillouard,  t.  4,  n®  1883).  Mais  en  est-il  de  mdme 
si  les  dpoux  ont  faussement  ddclard  que  Timmeuble  dtait 
paraphernal  ? Dans  cette  hypotbdse,  MM.  Rodidre  et  Pont, 
he.  eU.f  ont  soutenu  que  la  ddclaration  mensongdre  des 
dpoux  ou  du  marl  devait  dtre  assimilde  au  dol,  et  suffisait 
pour  autoriser  Tacqudreur  k provoquer  la  nullitd  de  la  vente 
et  k demander  la  restitution  du  prix  qu’il  aurait  payd 
(Comp.  n®*  3798  et  suiv.).  Cette  opinion  est  repoussde 
par  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  22,  p.  562,  et 
Guillouard,  t.  4,  n®  1884.  « Dans  une  hypothdse  analogue, 
remarque  ce  dernier  auteur,  lorsque  le  mineur  a fausse- 
ment ddclard  dans  un  acte  qu’il  dtait  majeur.  Tart.  1307 
porte  que  cette  ddclaration  ne  fait  point  obstacle  k sa  resti- 
tution: la  situation  doit  dtre  la  mdmepour  la  femme  dotale, 
et  Tacqudreur  doit  s'imputer  de  ne  pas  s’dtre  renseignd 
comme  il  le  pouvait  en  demandant  la  production  du  contra! 
de  manage,  sur  la  qualitd  du  bien  k propos  duquel  il  trai- 
tait. ))  MM.  Aubry  et  Rau  et  Guillouard  aomettent  seulement 
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que  Tacqudreur  pourrait  invoquer  Tart.  1653,  et  se  refuser 
au  payement  de  son  prix,s’il  ddcouvrait  k temps  la  qualitd 
dotale  de  Timmeuble  qu’il  aurait  acbetd. 

1375.  Que  ddcider  enfin  si  le  mari  a vendu  Timmeuble 
dotal  comme  dtant  sa  propridtd  personnelle?  On  considdre 
alors,  comme  nous  Tavons  dit  au  iUfe.  n®  3799,  qu’il  y a eu 
vente  de  la  chose  d'autrui,  et  Ton  decide  gdndrafement,  par 
application  de  Tart.  1599  c.  civ.,  que  la  nullitd  peut  dtre 
demandde  par  I’acqudreur  (Rodidre  et  Pont;  Aubry  et  Rau, 
loc.  cit.;  Guillouard,  t.  4,  n®  1886). 

1376.  — III.  De  l’action  du  uari(R^.  n®»  3801  k 3804). 
Comme  on  Ta  vu  au  R^p.  n®  3801 , le  mari  peut  exercer  Tac- 
tion en  nullitd  a1orsmdmequ*ilaconcouru  d la  vente  du  fonds 
dotal  ('Conf.  Pau,  5 mars  1859)  (1).  — D’aulrepart,on  recon- 
natt  gdndralement  que  cette  action  ne  lui  appartient  que  pen- 
dant la  durde  du  manage  et  avant  la  sdparation  de  biens  (V. 
R^p.  n®  3804 ; Marcadd,  t.  6,  art.  1560,  n®  8 ; Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  n®  1870;  Sincholle,  n®  312;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  29,  p.  564  et  suiv. ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232 
bis  111;  Laurent,  t.  23,  n®  508;  Jouitou,  n®  187;  Guillouard, 
t.  4,  n®  1893). 

1377.  — rV.  Db  l’action  de  la  femme  (Rdp.  n®*  3805  k 
3837).  — La  femme,  qui,  autorisde  ou  non  de  son  mari,  a 
vendu  rimmeuble  dotal,  ne  peut  exercer  Taction  en  nullitd 
qu’aprds  la  dissolution  du  manage  ou  la  sdparation  de  biens 
(R^p.  n®  3805;  Req.24mai  1870,aff.Delachenal,D.P.71. 1.151 ; 
Pau,  5marsl859,SMprd,n®1376;RodidreetPont,t.3,n®1871 : 
Marcadd,  t.  6,  art.  1560,  n®  8;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  §537,  note  30, 
p.  565  ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bislV ; Laurent,  t.  23, 
n®  505 ; Jouitou,  n®  186;  Guillouard,  t.  4,  n®  1894). 

1378.  Ndanmoins,  la  femme  pourrait  exercer  Taction  en 
nullitd  mdme  pendant  le  manage,  si  elle  agissait  conjoin- 
tement  avec  son  mari,  parce  qu^nrdalitd  la  demande  serait 
poursuivie  sur  les  diligences  de  ce  dernier,  et  Tinterven- 
tion  de  la  femme  ne  saurait  vicier  Taction  rdgulidrement 
intentde  par  le  mari  (Civ,  cass.  30  mars  1874,  aff.  Soule- 
bault,  D.  P.  74.  1.  417). 

1370.  On  s’est  demandd  au  R^.  n®  3808,  si  la  femme, 
aprds  la  dissolution  du  mariage  ou  la  sdparation  de  biens. 


(1/  (Garbisson  C.  Gollas-Parros.)  — La  coub  : — En  ce  qui  tou- 
che la  fin  de  non-recevoir  proposde  centre  Taction  revocatoire 
intentde  par  les  dpoux  Garbisson  ; — Attendu,  relativement  k la 
femme,  que,  d’apres  le  texte  de  Tart.  1560  c.  nap.,  ce  n’est  qu'a- 
pres  la  dissolution  du  mariage  ou  apres  la  separation  de  biens 

Sue  la  femme  peut  faire  revoquer  Talidnation  de  ses  immeubles 
otaux;  qu 'ainsi  la  femme  Garbisson  est,  quant  k prdsent,  non 
recevable  dans  la  demande  en  nullitd  de  la  vente  consentie  k 
Dominique  et  k Jean  Gollas-Parros ; — Attendu,  relativement  k 
Jean  Garbisson,  que,  pendant  le  mariage,  le  mari  est  investi  du 
droit  absolu  de  poursuivre  la  rdvocation  de  la  vente  du  fonds 
dotal,  mdme  dans  le  cas  ou  il  Taurait  lui-mdme  consentie,  et 
qu'il  se  serait  oblige  personnellement  k la  garanlie;  que  ce  prin- 
cipe  ddcoule  necessairement  des  dispositions  du  paragraphe  3 de 
Tart.  1560  qui,  tout  en  lui  accordant  cette  facultd,  le  soumet  k 
des  dommages-intdrdts  envers  I’acheteur  de  bonne  foi;  — Que, 
lorscnie  le  mari  se  pourvoit  en  justice  pour  revendiquer  Timmeu- 
ble  dotal,  il  n’agit  pas  dans  son  intdrdt  propre  et  exclusif,  mais 
bien  dans  Tintdrdt  collectif  de  sa  famille  dont  il  est  le  chef,  et  en 
faveur  de  l^uelle  ce  pouvoir  lui  a did  confdrd; 

En  ce  qui  touche  la  demande  en  nullitd  de  la  vente  : — Attendu 

Sue,  dans  leur  contrat  de  mariage  passe  le  15  aodt  1854,  les  dpoux 
arbisson  declardrent  adopter  le  rdgime  dotal ; que  la  femme  se 
constitue  en  dot  tous  ses  biens  presents  et  k venir,  et  qa’elle  se 
reserve,  toutefois,  la  facultd  d’alidner  ses  immeubles  k la  charge  de 
les  remplacer  par  des  biens  de  mdme  nature  et  d'dgale  valeur ; 
Attendu  que  les  dpoux  Garbisson  ont  vendu  a Gollas-Parros  frdres, 

rur  le  prix  de2000fr.,  une  grange  et  une  pidee  de  terre  appartenant 
la  femme;  qu’au  lieu  d^perer  le  remploi  conformdment  aux 
stipulations  du  contrat  de  mariage,  ils  ont  affeetd  le  prix  de  cette 
alidnation  k acquitter  une  dette  dont  la  femme  Garbisson  dtait 
tenue  envers  Louis  Pujo-Pay,  son  pdre,  et  qui  avail  une  dale  cer- 
taiue  au  mariage ; que  cette  derniere  circonstance  constituait  un 
motif  sufilsant  pour  que  la  vente  du  fonds  dotal  pfit  dtre  auto- 
Hsde;  mais  qu'aux  termes  de  Tart.  1558  c.  nap.,  elle  ne  pouvait 
avoir  lieu  qu’avec  la  double  garanlie  de  la  permission  de  la  jus- 
tice et  des  enchdres  publiques,  et  que  ces  formalitds  n'ont  pas  dtd 
observdes;  que  le  payement  indiqud  dans  Tacte  de  vente  de  Tim- 
meuble  dotal,  comme  mode  d emploi.  n’a  pas  mdme  dtd  effeclud, 
et  qu’il  ne  peut  plus  Tdlre  aujourdTiui,  puisque  le  crdancier  Pujo- 
Pay  est  ddcddd,  que  la  femme  Garbisson  lui  a suceddd  en  qualitd 
dlidriUdre  unique,  et  que,  par  suite,  la  dette  que  la  vente  avail 
pour  objet  d’acquitter  s'edt  dteiule  par  la  coniusion;  que  Talid- 
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nation  du  fonds  dotal  a done  eu  lieu  en  dehors  des  cas  d'excep- 
tion  ddterminds  par  le  contrat  de  mariage  et  par  la  loi,  et  que  la 
nullitd  doit  en  dtre  ordonnde ; 

En  ce  qui  touche  les  conclusions  subsidiaires  des  frdres  Gollas- 
Parros  tendant  k faire  opdrer  le  remploi  en  immeubles : ~ Attendu 
que  si,  en  regie  gdndrale,  la  condition  du  remploi  du  prix  de 
rimmeuble  dotal  alidnd  peut  dtre  remplie  pendant  toiite  (a  durde 
du  mariage,  et  si  Toff  re  faite  par  Tacqudreur  de  payer  le  prix  de 
nouveau  pour  effectuer  le  remploi,  peut  arrdter  Taction  en  rdvo- 
cation, il  doit  en  dtre  autrement  lorsqu'il  a dtd  eiqiressdment 
convenu  entre  les  parties,  lors  de  la  vente,  que  le  prix  ne  serait 
pas  employd  k acqudrir  d'autres  immeubles,  mais  qu’il  recevrait 
une  tout  autre  destination ; que,  dans  Tespece,  il  rdsulte  du  texte 
de  Tacte  public  du  !«'  mars  1857  que  les  dpoux  Garbisson  n’ont 
pas  voulu  que  Timmeuble  qu’ils  aiidnaicnt  fdt  remplacd  par  un 
autre  immeuble,  et  que  le  but  unique  quMl  se  sont  propose  a dtd 
de  mettre  la  femme  Garbisson  en  mesure  de  se  libdrer  envers  sou 
pere;  que  les  frdres  Gollas-Parros  acqudreurs,  se  sont  associds  a 
cette  pensde,  et  ont  pris  Tengagement  de  payer  le  prix  aux  mains 
du  cr^ncier;  qu’ils  n’ont  pas  ignord  que  la  vente  ainsi  opdrde 
n’etait  pas  comorme  aux  prescriptions  du  contrat  de  manage ; 
qu’ils  reconnaissaient  qu’elle  dtait  irrdgulidre,  et  qu’ils  accep- 
taienl  toutes  les  consdquences  que  pourrait  enlralner  cette  irre- 
gularitd;  que  dans  ces  circonstances,  les  dpoux  Garbisson  ne 

Feuvent  pas  dtre  contraints  k employer  le  prix  du  fonds  dotal  k 
achat  dnn  autre  immeuble;  que  ce  serait  leur  imposer  une 
sorte  d’dchange  de  propridtds  qui  n'a  pu  dtre  dans  leur  intention, 
qui  serait  entidremeni  contraire  k leurs  convenances,  et  qui,  a 
raison  des  frais  qu’il  ndeessiterait,  aurait  pour  rdsultat  la  dimi- 
nution du  patrimoinc  dotal ; que  les  conclusions  des  frdres  Gollas- 
Parros  ne  sauraient.  par  consdquent,  dtre  accueillies ; 

En  ce  qui  touche  la  demande  en  garanlie : — Attendu  que  Gar- 
bisson, en  concourant  k la  vente,  s^est  expressdment  souinis  k la 
garanlie  envers  les  acqudreurs;  quTl  est,dds  lors,  responsable  sur 
ses  propres  biens  de  la  partie  du  prix  qui  a dtd  payde  par  ces  der- 
niers  et  qu’il  est  tenu  de  la  leur  restituer ; — Mais  que  les  effets 
de  cette  garanlie  ne  doivent  pas  s'dtendre  au  deld  de  cette  obli- 
gation, puisqu’il  rdsulte  du  contrat  de  vente  que  les  acqudreurs 
connaissaient  le  vice  de  Tachat,  et  que,  dans  ce  cas.  Tart.  1560 
c.  nap.  met  le  mari  qui  fait  rdvoquer  Talidnation  k Tabri  des 
dommages-intdrdts  envers  Tacheteur ; — Par  ces  motifs,  infirme,etc. 

Du  5 mars  1859.-C.  de  Pau.-MM.  Brascou,  pr.-Lespinasse,  av. 
gdn. 
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CONTRAT  DB  MARIAGE. 

I>ourr^t  a son  choix  exercer  Taction  r^vocatoire  oontre  les 
tiers  acqu6reurs^  ou,  au  contraire,  s’en  tenir  k son  action 
hypoth^caire  contre  son  mari,  en  se  faisant  colloquer  k Tor- 
dre  ouvert  sur  le  prix  de  ces  biens  ? L'affirmative  que  nous 
avons  admise  a kik  consacr6e  par  la  doctrine  et  la  juris- 
prudence (Civ.  rej.  3 mai  1853,  aff.  de  Bresets,  D.  P.  53, 
1.  137;  21  dec,  1853,  aiT.  Drieu,  D.  P.  5i,  1.  5 ; Rodi^re 
et  Pont,  t.  3,  n®  1874 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  27, 
p.  563  et  suiv. ; Sincholle,  n®  319;  Jouitou,  n®  225),  — L’arr6t 
pr6cit4  du  3 mai  1853  decide  que  Toption  faite  par  la  femme 
s4par^e  dans  le  sens  de  Texercice  de  son  hypotbdque  legale 
emporte  contre  elle  d6ch^ance  de  Taction  rdvocatoire,  Cette 
demi^re  solution  est  g^n^ralement  repouss^e,  par  la  raison 
que  la  femme  par  oe  choix  sanctionnerait  Tali^nation  du 
bien  dotal,  ce  qu'il  lui  est  impossible  l^galement  de  faire 
avant  la  dissolution  du  mariage  proprement  dite  (V.  Tarr6t 
pr6cit6  du  21  d^c.  1853  ; Guillouard,  t,  4,  n®  1908),  — Sui- 
vant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  p.  564,  la  femme  peut, 
mdme  pendant  le  mariage  et  par  mesure  conservatoire, 
demanaer  dans  les  ordres  ouverts  sur  le  mari  une  colloca- 
tion provisoire  ou  6vcntuelle  pour  le  montant  de  Tindemnit6 
qui  lui  est  due  k raison  de  Talienation  de  son  immeuble  dotal. 

i380, 11  a kik  jug6,  dans  un  cas  particulier,  que  la  femme 
dotale  qui  s’est  fait  colloquer  dans  un  ordre  ouvert  sur  le 
prix  de  vente  d’immeubles  de  son  mari  pour  les  reprises 
r^ultant  de  Talienation  de  ses  biens  dotaux,  est  deohue  du 
droit  de  demander,  apres  la  dissolution  du  mariage,  la  nullite  de 
cette  alienation,  si  elle  aete  autorisee  par  justice  a convertir  le 
montant  de  sa  collocation  en  une  jouissance  viagere,  aiin  de 
fournir  aux  besoins  de  la  vie  commune,  Toption  ainsi  faite 

Far  la  femme  pour  Texercice  de  son  bypotbeque  legale  avec 
autorisation  de  la  justice  devant  etre  consideree  comme 
Tayant  deflnitivement  remplie  de  sa  dot  (Req.  23  dec.  186i , aff. 
Vay8se,D,P.62.1.275).Dans  cette  hypothese,  Toption  nedevait 
plus  etre  permise,  puisque  la  ratification  autorisee  par  jus* 
tice  equivalait  k une  autorisation  donnee  dans  les  formes 
prescrites  par  les  art.  1558  c.  civ.  et  997  c,  proc.  civ. 

1381 . Relativementllcetteoption,la jurisprudenceadedde 
qu’elle  appartenait  6galement  aux  creanciers  subroges  aux 
droits  de  la  femme  dans  le  benefice  de  son  bypotbeque  legale 
(Civ.  cass.  16  mai  1865,  aff.  Cbarrin,  D.  P.  65.  1.  265). 

1383.  La  femme  qui  agit  en  nullite  doit  prouver  la  dota-r 
lite  des  immeubles  vendus ; sinon,  sa  demande  ne  peut  etre 
admise  (Civ.  rei.  7 f6vr.  1872,  aff.  Baraignes,D.P.  72, 1.348). 

1383.  L'aciion  de  la  femme  doit  encore  etre  repoussee 
si  celle-ci  a ratifie  la  vente  apres  la  dissolution  du  mariage 
(Req.  11  juill.  1859,  aff.  Lenoble,  D.  P.  59.  1,  323 ; Rodiere 
et  Pont,  t.  3,  n®  1882 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  p.  566 
et  suiv. ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bis  XXU ; Lau- 
rent, t.  23,  n®  510;  Guillouard,  t.  4,  n®  1907).  La  ratifica- 
tion, de  la  part  de  la  femme,  peut  presenter  pour  elle  un 
avantage  86rieux,  si  Timmeuble  a kik  vendu  moyennant  un 
rix  remun6rateur,  surtout  si  le  bien  a perdu  de  sa  valeur 
epuis  le  jour  de  la  vente. 

1384.  La  ratification  peut  etre  expresse  outacite,  mais  i\ 
faut  toujours  se  montrer  severe  dans  Tinterpretation  de  pa* 
reilles  conventions,  k cause  de  la  protection  toute  particuliere 
que  la  loi  a entendu  aocorder  k la  dot.  — Juge  qu’il  y a 
a ratification  suffisante,  lorsque  la  femme,  6ventuellement 
colloquee  dans  Tordre  ouvert  apres  expropriation  dcs  biens 
de  son  mari,  pour  le  prix  de  ses  biens  dotaux,  que  celui-ci 
avail  irregulidrement  ali6n6s,  a consent!  k Tadjudicataire, 
dans  un  traite  posterieur  k titre  on6reux,  Tabandon  des 
interets  de  cette  collocation  eventuelle  et  du  droit  d’en 
redamer  le  principal  jusquA  sa  mort,  alors,  d'ailleurs,  qu’il 
est  souverainement  constate  par  le  juge  du  fait  que  ce  traite 
a ete  conclu  dans  une  intention  de  renonciation  au  droit 
de  revendiquer  les  immeubles  irregulierement  ali6nes  (Req. 
1®'  mars  1870,  aff.  d’Albanne,  D.  P.  70. 1.  331). 

1385.  Si  la  vente  du  bien  dotal  a ete  consentie  par  le 
mari  seul  et  que  la  femme  declare  vouloir  maintenir  Tope- 
ration,  ce  n’est  pas  1^,  d’apres  quelques  auteurs,  une  veri* 
table  ratification  : c'est  plutet  une  nouvelle  vente,  qui,  k 
la  difference  de  la  premiere,  sera  valable  (Laurent,  t.  23, 
n®  511  ; Jouitou,  n®  215).  M.  Guillouard,  t,  4,  n®  1909, 
soutlent,  au  contraire,  et  avec  raison,  selon  nous,  qu’il  y a 
alors  vraiment  ratification,  d’abord  parce  que  la  vente  de 
la  chose  d’autrui  est  susceptible  dAtre  ratifiee  (V.  Rip. 
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V®  VenUt  n®  525}  ; et  en  outre,  au  besoin,  parce  que  le  mari 
peut  6tre  assimil^  k im  mandataire  qui  a exo4dd  ses  pouvoirs 
et  dpnt,  aux  termes  de  Tart.  1998,  la  gestion  est  6galement 
susceptible  de  ratification, 

1386.  La  femme  pourrait  ratifier  m6me  durant  le 
mariage,  si  elle  sAtait  rAserv^,  dans  son  contrat  de  mariage, 
le  droit  d’ali^ner  ses  immeubles  dotaux  (Bordeaux,  21  aofit 
1848,  aff.  de  Brezets,  D.  P.  49.  2.  40;  Req.  1®**  mars  1870, 
aff.  d’Albanne,  D.  P.  70, 1,  331 ; Guillouard,  t,  4,  n®  1907). 

1387.  La  ratification  de  la  femme  peut  aussi  Otre  faite  par 
testament,  D^cidd  en  ce  sens  que  le  droit  quA  la  femme  de 
disposer  par  testament  du  fonds  dotal  emporte  oelui  de 
ratifier  de  cette  mani^re  Talienation  que  le  mari  a faite  de 
ce  fonds  pendant  le  mariage ; et  que,  par  suite,  la  femme  peat 
Idguer  le  prix  de  la  vente  d’un  immeuble  dot&l,  cons^tie 
par  le  mari,  im  tel  legs  uAtant  autre  chose  qu’uue  ratifica- 
tion tacite  de  cette  vente  (Riom,  2 avr.  1857,  aff.  Monta- 
gnier,  D.  P.  57.  2. 180). 

1388.  On  a examine  au  Rip*  n®  3832  la  question  de 
savoir  si  la  femme  h^riti^re  pure  et  simple  de  son  mari  peut 
demander  la  nullitd  de  Talienation  consentie  par  luu  La 
n^ative  est  gdueralement  admise ; la  femme>  6tant  tenne 
de  Tobligation  de  garantie  contractde  par  le  mari,  ne  peut 
evincer  Tacquereur  (Maroade,  t.  6,  art.  1560,  n®  4 ; 
cholle,  n®  324;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  34,  p.  566 ; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1898.  — Comp.  Civ.  rej.  22  mai  1855, 
aff.  Samuel,  D.  P.  55. 1.  197). 

1380.  Si  le  mari  a vendu  k des  tiers  de  bonne  foi  des 
meubles  dotaux  dont  la  propriety  4tait  reside  k la  femme, 
celle-ci  ne  peut  agir  en  revendication  oontre  les  detenteurs, 
qui  sont  protdgds  par  la  maxima  « En  fait  de  meubles,  pos- 
session vaut  titre  ))  (c.  civ.,  art.  2279)  (Paris,  14  janv.  1854, 
' aff.  Soyez,  D.  P,  55. 2. 212).  D’aprds  M.  Laurent,  t.  23,  n®  543, 
oe  moyenne  pourrait  6tre  opposd  4 la  femme  parle  premier 
acqudreur,  parce  que,  dit  cet  auteur,  la  femme  n’agit  pas  en 
revendication,  mais  en  nuUitd ; par  oontre,  le  second  acbe- 
teur  serait  en  droit  de  repousser  Taction  intentde  contre  lui 
en  s’appuyant  sur  les  dispositions  de  Tart.  2279. 

1300.  La  femme  pourrait  voir  son  action  repoussde,  si 
cette  action  dtait  dteinte  par  la  prescription  libdratoire 
(V.  tnA*d,  n®*  1405  et  suiv.). 

1301.  La  femme  dotale  est-elle  obligde  de  se  conformer 
aux  formalitds  presoites  par  Tart.  728  o.  proc.  oiv.,  lorsquil 
s’agit  pour  elle  de  faire  distraire  les  fonds  dotaux  <fune 
saisie  pratiqude  sur  les  immeubles  de  son  mari;  en  d’autres 
termes,  est-elle  obligde  de  proposer  le  moyen  de  nullitd  de 
la  vente  basd  sur  la  qualitd  de  dotalitd  du  bien  vendu,  dans 
les  trois  jours  qui  prdcddent  la  publication  du  caiiier  des 
charges?  Cette  question  a kU  trait4e  au  Rip*  v®  Venie 
publvque  dinmeuhles^  n®*  1220  et  suiv.  La  negative,  que  noiis 
avons  soutenue,  est  adoptee  par  M.  Jouitou,  n®  165 ; la  femme, 
suivant  cet  auteur,  doit  pouvoir,  en  tout  temps  et  tant  que 
son  action  n’estpas  6teinte  par  la  prescription,  agir  en  reven- 
dication contre  les  tiers,  qui  sont  census  connaitre  les  dispo- 
sitions du  contrat  de  mariage.  surtout  depuis  que  la  loi  du 
10  juill.  1850  leur  en  a donn4  le  moyen.  Decider  autrement, 
o’est  laisser  k la  femme  toute  facility  pour  aligner  son 
immeuble  dotal ; elle  n’a  quA  s’entendre  avec  un  prdtendu 
cr^ancier  pour  le  faire  saisir  et  ne  pas  le  r^clamer  dans  le 
d61ai  de  Tart.  728  c.  proc.  (V.  en  ce  sens : Poitiers,  20  juill. 
1852,  aff.  Duguet,  D.  P.  53.  2.  21 ; Bordeaux,  29  juill.  1857, 
aff.  de  Lamberterie,  D,  P.  57.  2.  216).  — Jug4,  dans  un  cas 
particulier,  que  la  d4ch^ance  prononc^e  par  vini.  728  c.  proc. 
civ.  contre  les  nullit4s  tant  en  la  forme  qn’au  fon<i  qui 
n’auraient  pas  kik  proposdes  trois  jours  avant  la  publication 
du  cahier  aes  charges,  ne  s’applique  pas  k Taction  intenl^e 
par  une  femme  dotale  et  ayant  pour  objet,  non  la  nullite  de 
lAdjudication  et  la  revendication  des  objets  adjug4s,  mais  la 
nullitd  d’un  ^change  fait  par  elle  et  la  reven^cation  oontre 
les  tiers  d6tenteurs  des  immeubles  dotaux  qu’elle  avail 
ali4n^s  en  dcbange  des  immeubles  saisis  (Giv.  cass.  3 avr. 
1883,  aff.  Lavandier,  D.  P.  84.  1.  23). 

Mais  une  jurisprudence,  aujourdTiul  constante,  6tend  k la 
femme,  m6me  marine  sous  le  regime  dotal,  les  dispositions 
de  rigueur  de  Tart,  728  c.  proc.  cir.  Elle  se  fonde  sur  oe  que 
la  d^cb^ance  prononc6e  par  cet  article  est  d’ordre  public 
(Toulouse,  14  aofit  1852,  aff.  Riviere,  D.  P.  53.  2.  91 ; Kiom, 
14  d4c.  1852,  aff.  Bardeur,  D.  P.  53.*2. 497 ; Limoges,  99  juin 
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aff.  Queyrat^  Toulouse,  12  juin  I860,  aff.  Pigassou, 
D.  P.  61.  2«  35;  Agen,  14mai  1861,  suBT.  Azema,  D.  P.  61.  2. 
226;  Civ.  raj.  20  ao6t  1861,  aff.  Pilt6,  D.  P.  61.  1. 380;  Req. 
13  janv.  1862,  aff.  Bourdon,  D.  P.  62.  1.  120;  Grenoble, 
11  aoOt  1862,  aff.  Faure,  D.  P.  63.  2.  174;  Req.  21  janv. 
1867,  aff. Laborie,D.  P. 67.  1. 209; Omars  1870, an.  Alleaud, 
D.  P.  72.  1.  85.  V.  conf.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  g 538, 
note  19,  p,  610). 

1392.  On  ne  pent  opposer  k la  femme  dotale  rautorit4  de 
La  chose  jug6e  qu’autant  qu’elle  a iigurd  k ce  litre  dans  la 
procMure;  et  k ce  propos  nous  renvoyons  k ce  que  nous 
avons  expos4  suprd,  1366,  sur  la  valour  & attribuer 
aux  iugements  autorisant  la  vente  de  biens  dotaux, 

1393.  Sur  la  nature  de  Taction  intentde  par  la  femme,  11 
a did  jugd  qua  si  en  principe  elle  est  immobilidre,  elle  revdt 
ndanmoins  un  caractdre  mobilier  cheque  fois  que  le  bien  est 
stipuld  alidnable  par  le  central  da  mariage,  mais  d charge 
de  remploi,  ou  d^une  garantie  hypothdcaire  (Caen,  23  jum 
1876J  (!]. 

1 894.  — V.  Action  des  heritiers  et  ayants  cause  de  la 
FEWME  {Rdp.  n®*  3838  k 3840).  — Comme  on  Ta  dit  au 
n®  3838,  les  hdritiers  de  la  femme  ont  les  mdmes  droits  que 
la  femme  elle-mdme,  mais  ils  ne  peuvent  les  cxercer 
qu’aprds  la  dissolution  du  mariage  opdrde  par  la  mort  de  la 
femme.  Ils  peuvent  dgalement  ratiner  Tacte  de  vente.  — 
11  a dtd  ddeidd  que  le  simple  fait  d’avoir  omis  dans  la  ddcla- 
ration  de  succession  les  biens  alidnds  pendant  le  mariage 
et  ayant  le  caraetdre  dotal,  ne  sufiit  pas  pour  constituer  de 
la  part  des  hdritiers  de  la  femme  une  ratification  tacite 
(Riom,  5 ddc.  1883,  aff.  Brocard,  0.  P.  85.  2.  84).  Toute 
ratification  est,  d’ailleurs,  impossible,  si  parmi  les  hdritiers 
se  irouve  un  mineur  (Mdme  arrdt). 

1893.  A cold  des  hdritiers  il  faut  placer  les  autms  ayants 
cause  de  la  femme,  et  par  exemple  les  personnes  aui  se 
aeraient  rendues  ^udicataires  des  mens  dotaux  aprds  la  dis- 
solution du  mariage,  arrivde  par  le  prdd^ds  du  man. 
Ces  acheteurs,  dtant  investis  de  la  pldnitude  des  droits 
de  propridtd  appartenant  k la  venderesse,  sont  recevahles 
par  cela  mdme  a contester  la  validitd  des  droits  rdels  qui, 
pendant  le  mariage,  auraient  pu  dtre  constituds  sur  ces 
immeubles(Pau,  19  ddc.  1860,  aff.  Montguilholon,  D.  P.  61. 
2.  149). 

f 8v6.  — VL  Droits  de  L’ACOuiRBUK  apres  la  RtvocATiON 
n®®  3841  k 3876).  — L’acqudreur,  aprds  la  rdvocation 
de  Talidnation,  a droit  k la  restitution  de  son  prix  de  la  part 
du  mari.  Mais  la  femme  n’est  obligde  k cette  restitution  que  si 
die  a profitd  du  prix,  dans  la  mesure  oh  elle  en  a profitd, 
et  seulement  sur  ses  biens  paraphernaux  (Civ.  cass.26  mars 
1855,  afl.  L.,.,  D.  P.  55.  1.  326;  Pau,  27  juin  1867,  aff. 
Berdal,  D.  P.  68.  2.  237 ; n®  3850 ; Rodidre  et  Pont, 
t.  3,  D®^1880;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  g 537,  note  50,  p.  571; 
Ck>lmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bis  XX;  Jouitou,  n®  220; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1917). 

1897.  L’acqudreur  a droit  k des  dommages-lntdrdts  si 
le  mari,  auteur  de  la  vente,  n’a  pas  ddclard  la  dotalitd 
du  Uea  alidnd  3843],  et  k plus  forte  raison  si 

le  mari  a ddclard  faussement  que  Talidnation  en  dtait  p^- 
mise  (R^.  ir*  3846;  GuUiouard,  t.  4,  n«  1921).  — Au 
eontrave,  Tacqudreur  n’a  droit  k aucune  indemnitd  si  la 


(1)  (Aefebvre  C.  Paulmier.)  — La  gour;  ^ Attendu  que  si  ies 
dpoux  Lefebvre  se  soot  marids  sous  le  rd^me  dotal,  avec  coosti' 
tution  ea  dot  de  tous  les  biens  de  la  femme,  la  vente  en  a dtd 
p^mise,  k charge  par  le  man  de  fournir  un  rempioi,  ou  au 
moans  une  garantie  par  faypothdque,  sur  des  biens  immeubles 
dune  valeur  suffisante  pour  rdpondre  du  prix  d provenir  de  oes 
alidnalions : — Que  cette  stipulation  est  parfaitement  licite,  aux 
ternies  de  1 art.  1387  c.  civ. ; Attendu  que  la  garantie  founue  par 

- Tacte  de  vente,  consenti  au  profit  du  sieur  Ouavier,  a dtd  plus  que 
fioffiaante,  ainsi  que  cela  est  reconnu,  pour  assurer  k la  femme 
ou  d sa  succession  le  payement  du  prix  de  vente,  de  sorte  que 
Tacqudreur  a dtd  dds  ce  moment  k Tabri  de  tout  recours; 
Qu'en  efiet,  il  a dtd  satisfait  aux  prescriptions  du  contrat  de  ma- 
riage, qui  n'a  point  soumis  la  validitd  de  la^  vente  d’un  propre 
dotal  k la  condiUon  ndeessaire  d'un  rempioi  en  d’autres  immeu- 
Ues  de  mdme  nature;  qui,  au  contraire,  a posd  une  alternative 
iaissant  le  choiz  enire  le  rempioi  proprement  dit  ou  une  garantie 
hypothdcaire ; — Attendu  qu’il  ressort  de  ce  qui  prdeede  que, 
dans  le  contrat  de  mariage,  on  a eu  en  vue,  moins  d*assarer  la 
conservation  de  tels  ou  tds  * immeubles,  poesddds  par  la  femme, 
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dotalitd  du  bien  vendu  lui  a dtd  rdvdlde  par  le  contrat  (c. 
civ.  art.  1560). 

i 398.  La  question  de  savoir  si  le  mari  peut  s’affranchir 
de  tous  dommages-intdrdts  envers  Tacqudreur  en  prouvant 
autrement  que  par  le  contrat  que  cet  acqudreur  a eu  connaas- 
sance  du  caraetdre  dotal  du  oien  venau,  est  examinde  au 
n®  3844,  Cette  question  continue  k diviser  les  auteurs. 
Les  uns,  s’appuyant  sur  les  travaux  prdparatoires  du  code, 
soutiennent  que  le  mari  n'est  pas  recevable  d prouver  que 
Tachoteur  a connuja  dotalitd  exirinsecus  (Marcadd,  t,  6, 
art.  1560,  n®  3;  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1879;  iouitou, 
n®  189).  Les  autres  appliquent  ici  les  principes  gdndraux  en 
matidre  de  vente  (c.  oiv,  art.  1599  et  1626),  et  ddcident 
qu’il  suffit  qu’il  soil  dtabli  que  Tacheteur  avail  eu  connais** 
sance  d’une  manidre  quelconque  du  danger  d’dviclion, 
pour  qu’il  ne  puisse  rdclamer  aucuns  dommages-intdrdts 
(Troplong,  t.  4,  n®  3535 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  47, 
p.  571 ; Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232  bis  XVIII ; Guil* 
louard,  t.  4,  n®  1921.  Comp.  Req.  27  avr.  1842,  B^p.  n®  3851), 
Pans  tous  les  oas,  la  femme  n’est  jamais  tenue  de  dom* 
mages-intdrdts  envers  Tacqudreur,  mdme  si  elle  a laissd 
Ignorer  k oelui-oi  la  dotalitd  du  bien  qu’elle  vendait  (Civ, 
rej.  23  juin  1846,  aff.  Clavidre,  D.  P.  46.  1.  332 ; Pau,  22  nov. 
1856,  aff,  Lasserre,  P.  P.  57.  2.  61 ; Montpellier,  1'^  ch., 
8 fdvp.  1869,  aff,  Beauclair  C.  de  Jacomel.^MM.  Sigaudy, 
1«*  pr.-Petiton,  av.  gdn.-Gervais,  Lisbonne  et  Verdier, 
av.  ; Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1880;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  note  49,  p.  571;  iouitou,  n®  219;  Guillouard,  t.  4, 
»®  1922), 

Le  mari  peut  se  porter  garant  de  la  vente  qu’il  consent 
(Civ.  cass.  22  mai  1855,  aff.  Samuel,  D.  P.  55.  1.  197).  Mais, 
en  ce  oas  mdme,  Tacheteur  ne  peut  rdclamer  du  mari  que  la 
mtitution  de  son  prix,  et  n’a  point  droit  k des  dommages- 
intdrdts,  s’il  rdsulfe  du  contrat  qu’il  connaissait  le  vice  de  son 
acquisition  (Pau,  5 mars  1859,  suprd,  n®  1376). 

4309*  La  femme  dotale  qui  a vendu  conjointement  avec 
le.mari  peut-elle  dtre  tenue  d la  garantie  de  droit  sur  ses 
biens  paraphernaux?  La  ndgative,  adoptde  au  A^.  n®  3850, 
est  gdndralement  admise  (Pau,  27  jum  1867,  aff.  Berdal, 
D,  P.  68.  2.  237  ; Riom,  5 ddc.  1883, aff.  Brocard,  D.  P.  85. 
2.  84;  Guillouard,  t.  4,  n®  1904).  Mais  si  la  femme  a for- 
moUement  promis  garantie,  cette  obligation  est-elle  valable? 
Nous  avons  admis*  au  Ikfp.  n®  3852,'  que  la  femme  peut 
prendre  cet  engagement,  et  qu’elle  rdpond  sur  ses  para- 

Shernaux  de  Teviction  dont  elle  se  fail  Tauteur  aprds  la 
issolution  du  mariage ; e’est  Topinion  qui  prddomine 
actuellement  en  jurisprudence  (Req,  20  juin  1853,  aff.  Laf- 
forgue,D. P.53. 1.265 ; Rouen,  28  mars  1881,  suprd,  n®  1240). 
Mais  les  auteurs  restent  trds  divisds  (V.  dans  le  sens  de  la 
nullitd  de  la  garantie  expressdment  promise : Marcadd,  t.  6, 
art.  1 560,  n®  4 ; Gide,  Revue  critique  de  droit  frangaiSj  annde 
1866,  t.  29,  p.  89  et  suiv. ; Jouitou,  n®  219  ; et  dans  le  sens 
de  la  validitd  : Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1880;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 537,  note  51.  p.  572;  Golmet  de  Santerre, 
te  6,  n®  232  bis  XXI;  Guillouard,  t.  4,  n®®  1.902  et  suiv.). 

Dans  Topinion  qui  considdre  la  garantie  expresse  de 
la  femme  comme  valable  sur  ies  paraphernaux,  la  femme 
pent  toujours  rentrer  en  possession  de  son  immeuble  dotal; 
mais  elle  doit  indemnlser  Tacqudreur. 


que  de  lui  assurer  la  reprise  de  leup  valeur;  — Que  tel  a dtd  le 
but  poursuivi  par  la  dame  Lefebvre ; — Que,  dans  les  conditions 
oil  est  intervenu  Tacte  de  vente  de  1845,  ses  droits  se  rdsolvent 
en  une  simple  crdance  sur  le  mari,  essentiellement  mobilidre, 
suivant  le  principe  actio  ad  mobile  est  mobilis;  — Attendu,  ceci 
posd,  que  les  dpoux  Lefebvre  se  sont  fait  donation  : 1®  de  tous 
les  biens  meubles  et  effets  mobiliers,  qui  se  trouveront  apparte^ 
nir  au  premier  mourant,  lors  de  son  ddeds;...  — Que  ce  ddeds 
fixe  done  la  portde  de  la  donation,  d'aprds  la  nature  des  biens  k 
cette  dpoque;  ^ Qu’il  importe  peu  qu'une  crdance  ait  pour  cause 
Talidnation  d'un  immeuble  propre  k Tun  des  dpoux,  si,  en  ddflni- 
tive,  cet  immeuble  ne  lui  appartient  plus,  et  s’il  n'a  droit  qu’4 
une  somme  d'argent,  dans  laquelle  s^est  convert!  son  droit  de 
propridtd,  par  une  transformation  qu’autorise  le  contrat  de 
mariage,  au  moyen  de  tempdraments  apportds  k la  rigueur  du 
rdgime  dotal ; — Attendu  que  la  reprise  dont  il  s’agit  se  trouve 
done  comprise  dans  la  donation  de  meubles  faite  au  profit  de 
Lefebvre;  — Par  oes  moUfe,  rdforme. 

Du  83  juin  1876»-G.  de  Caen,  2®  ch.-MM.  Goliad,  pr.-Lanfranc 
de  Panthou,  av.  gdn.-Garel  et  Laisnd-Deshayes,  av. 
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i400.  Relativement  aux  ameliorations  effectuees  par 
racqu6reur,  il  a ete  juge  qu'il  a droit  i une  indemnite,  s^il 
est  de  bonne  foi  (Pau,  29  juill.  1868,  alF.  Berdal,  D.  P.  68. 
2.  237).  Cette  indemnite  ne  pent  6tre  compens4e  avec  les 
fruits  jperQns  (M6me  arrfit). 

f 46i  . — VII.  Obligations  de  l'acquereur  APRfes  la  revo- 
cation (R^.  n°“  3865  k 3876).  — L’acquEreur  doit  rendre 
rimmeuble  dotal  dont  Talienation  a ete  annuiee.  La  juris- 
prudence et  la  grande  majority  des  auteurs  sent  d’accord 
pour  refuser  k racquEreur  le  droit  de  retenir  rimmeuble 
jusqu’^  ce  qu’il  soit  remboursd  du  prix  d^acquisition,  des 
frais  et  loyaux  co6ls  du  contrat,  des  dommages-inter6ts,  dans 
le  cas  oil  il  lui  en  est  dft,  et  mftme  de  la  plus-value  qu’il 
anrait  procur6e  k cet  immeuble  par  des  impenses  utiles  qu’il 
y aurait  faites  (Ri^p.  n”  3855  et  suiv.,  3863  ; Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 537,  note  44,  p.  569  et  suiv.;  Jouitou,  n®  222; 
Guillouard,  t.  4,  n®*  1924  el  suiv.  — Contrd  : Nicolas, 
Etude  sur  le  droit  de  retention  Ugale^o^  158). Pour  les  fruits 
pergus  par  I’acquEreur  pendant  la  dur^e  de  sa  possession,  il 
a lieu  d’appliquer  la  distinction  6tablie  au  H^.  n®  3868. 
i Pacquereur  est  de  bonne  foi,  il  ne  doit  les  fruits  que  du 
jour  de  la  demande  (Bordeaux,  23  mars  1865,  supra,  n®78i ; 
Gand,  30  iuin  1866,  aif.  Haeins  et  Yermeire  C.  Mortgatt, 
Pasicrisie  beige,  1867.  2.  373  et  suiv. ; Pau,  27  iuin  1867, 
aff.  Berdal,  D.  P.  68.  2.  237).  Si,  au  contraire,  racquEreur 
est  de  mauvaise  foi,  il  est  oblige  de  restituer  les  fruits  du 

i'our  de  la  dissolution  du  mariage  ou  de  la  separation  de 
liens,  c’est-^-dire  du  jour  de  la  cessation  de  Tusufruit  du 
mari,  lorsque  Paction  est  intent^e  par  la  femme,  et  dans 
le  cas  oti  Paction  est  formde  par  le  mari  pendant  le 
mariage,  il  en  doit  compte  du  jour  de  son  entree  en  jouis- 
sance  ; mais  ces  fruits  peuvent  se  compenser  avec  les  inte- 
r6ts  du  prix  (Rouen,  13  mars  1854  (1) ; Limoges,  14  uov. 
1876,  aff.  Pascarel,  D.  P.  77.  2.  35 ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  note  45,  p.  570 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1916). 

1402.  Quant  k la  maniere  d’apprdcier  la  bonne  ou 
mauvaise  foi  chez  PacquEreur,  M.  Jouitou,  n®  195,  estijne 
qu’il  faut  encore  distinguer  entre  la  femme  et  le  mari.  A 
regard  de  la  femme,  on  suivrait  le  droit  commun,  c’est*&- 
dire.  que  Pacqu4reur  serait  rdputd  de  mauvaise  foi  par  cela 
seul  qu’il  aurait  connu  la  dotalit^.  A P6gard  du  mari,  la 
mauvaise  foi  n’existerait  que  s’il  y avail  eu  ddclaration  de 
dotalitd  dans  Pacte.  Mais  cette  distinction  ne  pent  6tre  ad- 


Tit.  4,  Chap.  4,  Sect.  8. 

[ mise  que  dans  Popinion  d’aprds  laquelle  le  mari  devrait  des 
dommaffes-int^r6ts  a Pacheteur  par  cela  seul  qu’il  n’aurait 

f^as  d^clar^  dans  le  contrat  que  le  bien  vendu  Etait  dotal 
V.  suprd,  n°  1398).  Et,  mSme  dans  cette  opinion  on  pour- 
rait  encore  soutenir  que  la  disposition  de  Part.  1560,  rela- 
tive aux  dommages-intdrSts,  ne  doit  pas  6tre  appliquEe  en  ce 
qui  concerne  les  fruits  (Comp.  Sincnolle,  op.  cif.,  n®3!8). 

1403.  — Vlll.  Dispositions  spEcialbs  a la  femme  nor- 
MANDB  (R^.  n®»  3877  k 3888).  — Nous  n’avons  rien  iajouter 
aux  explications  donn^es  au  R^ertoire  sur  ce  suiet.  Nous 
signalerons  seulement  un  arr6t  aux  termes  duquel  la  femme 
mari^  sous  le  statut  normand  (lequel  ne  permetfait  PaliE- 
nation  du  fonds  dotal  que  sous  certaines  conditions)  Etait 
recevable  k demander  la  nullity  de  la  vente  d’un  immeuble 
dotal  qu'elle  avail  consentie  hors  des  cas  prEvhs  par  la  cou- 
lume,  alors  mOme  qu*elle  avail  contracts  Pobligation  de 
garantir  la  vente ; et  la  nullitd  pouvait  6tre  invoquEe  m6me 
par  ses  hdritiers  (Gv.  cass.  27  nov.  1848,  aff.  Seoire,  D.  P. 
54.  5.  265). 

Sect.  8. — Loi  qui  rEgit  la  dot  quant  a l’inaliEnabilitE,  a rai- 
son soit  de  l'Epoque  de  la  publication,  soit  de  la  situation 
DES  BiENs . — Questions  transitoires.  — Statut  rEel  et 
STATUT  personnel  (R^p.  n®*  3889  k 3918). 

1404.  On  a indiqu6  au  Rdp.  n®  3909  que,  d'api^s  la  ju- 
risprudence et  la  majorite  des  auteurs,  Pinali6oabilitd  dotale 
rentre  dans  le  statut  r6el  (V.  en  ce  sens : Civ.  rej.  4 mars 
1857,  aff.  Fraix,  D.  P.  57.  1.  102).  Cependant  le  tribunal  de 
la  Seine  a rdcemment  adoptd  Popinion  contraire,  en  dEci- 
dant  que  deux  Espagnols  qui  s'dtaient  mari6s  en  France 
n’avaient  pu  rendre  la  dot  de  la  femme  inalienable  par  la 
raison  que  la  loi  espagnole  n’admet  pas  Pinalienabilite  (Trib. 
Seine,  20io0t  1884  (2).  — V.  dans  le  sens  de  Popinion  qui 
considere  PinaliEnabilite  comme  appartenant  au  statut  per- 
sonnel : Jouitou,  n®  56 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1841). 

CHAP.  5.  — De  rimprescrlptibilltd  de  la  dot  et  des 
cas  od  la  prescription  pent  avoir  lieu  [RSp.  n<»  3919 
k 3938). 

1405.  La  difficulte  la  plus  importante  que  souieve  la 
prescription  en  matiere  de  rdgime  dotal  a dtd  examinee  avec 


(1)  (Petit  C.  Tabur  et  autres.)  — La  cour  ; — Sur  Pappel  des  valeors  dotaies  k la  charge  d^en  faiie  I'emploi  ddtermin^  par  le 

dpoux  Petit:  — Attcndu  que  ie  possesseur  n'est  rdpuld  de  bonne  contrat;  — Attendu  que  les  4poux  de  Palacios  soutienneot 

foi  qu’en  tant  qu’il  possEde,  comme  propri^taire,  en  verlu  d’un  aujourd*hui  que,  sans  avoir  6gard  k robligation  d’emploi  pr6vue 

litre  Iranslaiif  de  propridld  dont  il  ignore  les  vices  ; — Attendu  audit  contrat,  ils  ont  le  droit  de  faire  procEder  k la  vente  des  ren- 

que  les  divers  adjudicataires  des  biens  de  la  dame  Petit  savaient  ^ dont  s'agit,  par  le  ministEre  d’un  agent  de  change  prEs  la 

parfaitement,  par  les  dnonciations  formelles  et  expresses  du  Bourse  de  Paris,  et  d'en  toucher  directement  le  prix ; — Que 

cahier  des  chaiges,  que  cette  dame  dtait  maride  sous  le  r^mme  Galichon,  Tagent  de  change  choisi  pour  procdder  a cette  vente, 

dotal;  que  ses  biens  ^talent  dotaux  et,  par  consdquent,  inaliEna-  ne  consent  k aligner  les  litres  de  rente  qu’a  la  condition  que 

hies ; que,  d’ailleurs,  I’ignorance  des  vices  du  Ulre  ne  pent  Eire  remploi  sera  fait  du  capital  en  provenant ; — Attendu  qu’il 

all^ee  par  ceux  qui  achEtent  centre  la  prohibition  de  la  loi;  — r^sulte  des  documents  produits  au  tribunal  que  la  loi  espagnole 

Que  ces  acqu^reurs  doivent  done  Eire  rEputEs  possesseurs  de  man-  n’admet  pas  le  principe  de  Tinalidnabilit^  de  la  dot ; Que  si 
vaise  foi ; qu'en  consequence,  ils  doivent  restituer  les  fruits  des  les  sieur  et  dame  de  Palacios  dtaient  tenus,  en  se  ronriant  en 

immeubles  adjugEs  du  jour  oh  Paction  poor  les  redamer  a Ete  France,  de  se  conformer  k la  loi  locale,  relativement  aux  condi- 

ouverte  au  profit  de  la  dame  Petit,  c’est-4-dire  i partir  du  7 fdvr.  tions  extriosEques  de  leur  union,  par  application  du  principe  locus 

1850,  date  de  sa  demande  en  separation  de  biens;  que,  par  la  regit  actum,  ils  ne  pquvaient,  en  ce  qui  touche  leur  capacity 

mSme  raison,  ils  nepeuventrdclamer  la  plus- value  des  biens  acquis,  personnelle,  se  soustraire  k la  loi  de  leur  pays ; — Qu'il  oe  leur 

mais  qu'ils  peuvent  seulement  user  du  droit  d’enleversansindem-  etait  done  pas  permis  de  d^roger  k ce  statut  et  de  limiter  par  une 

nite  les  plantations,  constructions  et  ouvrages  qu’ils  auraient  fails  convention  particuliEre  la  capacity  que  la  loi  espagnole  altribue 

sur  ces  immeubles ; — Attendu,  eo  ce  qui  touche  restimation  des  aux  Epoux  relativement  aux  biens  matrimoniaux  ; — Qu’en  conse- 

fruits  k restituer,  que  les  dpoux  Petit  demandent  que  le  montant  quence,  les  effets  du  contrat  de  mariage  du  9 janv.  1872  doivent 

do  ces  fruits  soit  fixd  kip.  100  du  prix  d’acquisition  des  biens,  etrb  tenus  pour  nuls  et  non  avenus  dans  la  partie  contraire  k la 

sinon  qu’ils  soient  estim^s  par  experts;  — Attendu  que  les  docu-  loi  espagnole,  concernant  i'inaliEnabiiitd  de  la  dot  ou  son  alidna- 

ments  de  la  cause  permettent  k la  cour  d’estimer  elle-mEme  la  bilitd  avec  condition  de  remploi,  et  que  les  biens  dotaux  inscrits 

valebr  de  ccs  fruits ; que  justice  sera  faite  k toutes  les  parties  au  nom  de  la  femme  peuvent  Etre  librement  alidn^s  avec  ie 

en  fixant  cette  valeur,  comme  I’a  fait  le  premier  juge,  A 3 p.  100  consentement  exprEs  des  deux  dpoux  sans  obligation  d’emploi ; 

du  prix  des  di verses  acquisitions : qu’il  convient  d’autant  mieux  Par  ces  motifs ; — Dit  que  Galichon  sera  tenu,  sur  le  vu  du 
de  faire  cetU  estimation  que  i on  dpargne  ainsi  aux  parties  present  jugement,  de  dEf^rer  A la  requisition  con jointe  qui  lui  sera 

les  frais  considerables  qu'entralnerait  une  liquidation  de  Iruits...  donnee  A cet  effet  par  les  sieur  et  dame  de  Palacios,  et  de  pro- 

Du  13  mars  1854.-C.  de  Rouen,  !'•  ch.-MM.  Gesbert,  pr.-Pinel,  cAder^  A Talienation  de  deux  litres  de  rente  3 pour  100  sur  I’Etat 

av.  gen.,  c.  conf.-Pouyer,  Deschamps  ©t  Desseaux,  av.  frangais,  Tun  de  22000  fr.,  n«  104164,  8«  sAr.,  I’autre  de  3000  fr., 

n«  273,  8«  sAr..  dAcrits  A I’art.  4 du  contrat  de  mariage  rc?u 

(2)  (De  Palacios.)  — Lb  tribunal  ; — Attendu  que  les  deman-  Boissel,  notaire,  le  9 janv.  1872;  — Dit  que  Tagenl  de  change  nc 

deurs,  sujets  espagnols,  se  sont  mariAs  en  France,  et  qu’ils  ont  sera  pas  tenu  de  faire  emploi  des  fonds  provenant  de  raliAnation, 

fait  iirAcAder  leur  union  d’un  contrat  regu  Boissel,  notaire  A Paris,  et  qu  il  devra,  au  contraire,  les  reroettre  aux  Apoux  de  Palacios 

le  9 janv.  1872,  dans  lequel  ils  ont  dAclare  adopter  pour  leurs  sur  leur  simple  dAcbarge;  quo!  faisant,  il  sera  uAchargA  de  toute 

biens  le  rAgime  dotal ; — Que  la  future  Apouse  s est  constituA  en  | responsabilitA 

dot  deux  litres  de  rente  3 p.  100  sur  PEtat  frangais,  d’ensemble  j Du  20  aodt  1884.-Trib.  civ.  de  la  Seine.-MM.  AubApio,  pr.- 
27000  fr.,  et  que  les  Apoux  se  sont  rAservA  le  droit  d’aliAner  les  Martinet,  subst.-Glunet,  av. 
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soin  M 3927.  II  s’agit  de  savoir  quel  est  exactement 

le  point  de  ddpart  de  la  prescription  de  Taction  en  nuUiid 
de  la  vente  d’un  bien  dotal  conclue  pendant  le  manage, 
^art.  1560  c.  civ.  dit  que  la  prescription  ne  court  quo  du 
jour  de  la  dissolution;  Tart.  1561  c.  civ.  dispose  ensuite 
que  les  immeubles  dotaux  deviennent  prescriptibles  apr^s  la 
Mparation  de  biens ; dans  cette  situation  k quelle  solution 
faut*il  s’arpftter  ? Aujourd*hui  la  plupart  des  auteurs  et  la 
jurisprudence  admettent  que  Tart.  1561  ne  vise  que  le  cas 
oil  un  tiers  s’est  misen  possession  d’un  immeuble  dotal  pen- 
dant le  manage,  et  sans  avoir  de  litre  6manant  des  6poux. 
A son  profit,  la  prescription,  qui  est  v6ritablement  une  pres- 
cription acquisitive,  courra  du  jour  de  la  separation  de 
biens.  L*art.  1560  s’applique  k Thypothdse  oii,i  la  suite  d*une 
alienation  iliegale  consentie  par  un  des  epoux,  un  tiers  se 
trouve  en  possession  d'un  bien  faisant  partie  de  la  dot ; la 
prescription  qui  alors  est  une  prescription  lib6ratoire  et 
extinctive  de  Taction  en  nullity,  et  non  plus  une  prescrip- 
tion acquisitive,  ne  courra  & son  profit  que  du  jour  de  la 
dissolution  du  manage  (V.  outre  les  arr6ts  et  les  auteurs 
citds  au  ibid.  : Marcadd,  t.  6,  art.  1561,  n®  2 ; Rodiere 
et  Pont,  t.  3,  n®  1892 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  40, 
p.  568 ; Sincholle,  n®  341 ; Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  232, 
aXX  ; Laurent,  t.  23,  n®  515;  Guillouard,  t.  4,  n®  1913.  — 
Contra  : Valette,  Revue  de  legislation,  anu6e  1840,  p.  241 
et  suiv.,  et  Melanges^  t.  1,  p.  19  et  suiv.). 

Pour  soutenir  que  la  prescription  de  Taction  en  nullitd 
commence  k courir  du  jour  de  la  separation  de  biens,  confor- 
mement  aux  dispositions  de  Tart.  1561,  on  invoquait  sur- 
tout  (ildp.  ft®  3927)  le  texte  de  Tart.  2255  c.  civ.,  qui  renvoie 
non  pas  k Tart.  1560,  mais  Tart.  1561,  et  on  en  concluait 

Sue,  dans  Tespritduiegislateur,  le  point  de  ddpart  devait  fttre 
ans  tons  les  cas  la  separation  de  biens.  Aujourd’hui  Ton 
reconnait  g6neralement  que  le  renvoi  fait  par  I’art.  2255 
k Tart.  1561  est  le  resultat  d’une  erreur  mat6rielle,  et  que 
e’est  k Tart.  1560  que  le  lerislateur  a entendu  se  referer. 
Voici  en  quels  termes  M.  Guillouard,!.  1,  n®  1933,  s’exprime 
it  cesujet ; « Les  art.  1560  et  1561,  qui  formaient  les  art.  174 
ct  175  du  projet  du  titre  : Du  contrat  de  mariage,  ont  ete 
adoptes  deimitivement  par  le  conseil  d*Etat  dans  la  seance 
du  21  niv.  an  12  (12  janv.  1804).  Quelques  semaines  plus 
tard,  le  12  vent,  an  12  (3  mars  1804),  le  conseil  d’Etatarrete 
definitivement  aussi  la  redaction  du  titre  De  la  prescription^ 
et  Tart.  37  du  projet,  devenu  Tart.  2255,  s’exprime  dans  les 
termes  suivants : — Art.  37.  Neanmoins  elle  ne  court  point, 
pend^t  le  mariage,  a Te^ard  de  Tali6nation  d*un  fonds 
constitue  selon  le  regime  « dotal,  conformement  it  Tart.  174, 
au  titre  du  contrat  de  mariage  et  des  droits  respectifs  des 
epoux.  » La  demonstration  nous  paratt  peremptoire,  et  la 
volonte  des  redacteurs  du  code  de  renvoyer,  non  pas  k 
Tart.  175,  devenu  Tart.  1561,  mais  k Tart.  174,  devenu 
Tart.  1560,  est  6vidente.  II  y a done  eu  erreur  de  renvoi 
dans  le  texte  officiel  du  code  » (V.  aussi  Baudry-Lacanti- 
nerie,  Precis  de  droit  dvil,  t.  3,  n®  406). 

f 406.  Quant  au  temps  requis  pour  que  la  prescription 
soit  acquise  aux  tiers,  il  est  necessaire  ae  distinguet  plu- 
sieurs  nypotheses.  — Si  Timmeuble  dotal  a ete  aliene  par 
les  deux  epoux  conjointement  ou  par  la  femme,  autorisee 
ou  non,  on  reconnatt  generalement  que  Taction  en  nullite 
se  prescrit  par  dix  ans  a partir  de  la  dissolution  du  mariage. 
Cest  Tappheation  pure  et  simple  des  art.  1304  et  1560  c.  (uv. 
(V.  outre  les  autontes  citees  au  Rep.  n®  3930  : Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 537,  note  39,  p.  567  etsuiv.;  Colmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®232  6isXXV;  Laurent,  t,  23,  n®  503;  Guillouard,  t.  4, 
n®  1910). 

Mais  si  Timmeuble  dotal  a ete  aliene  par  le  marl  seul,  la 
question  de  savoir  quelle  est  la  prescription  applicable  est 
controversee.  Des  auteurs  considerables  soutiennent  que  la 
pr^cription  de  dix  ans  de  Tart.  1304  doit  etre  ecartee,  et 
que  Taction  en  nullite  ne  s’eteint  que  par  la  prescription 
ae  trente  ans  ou  par  la  prescription  de  dix  k vingt  ans  6ta- 
blie  par  Tart.  2265  au  profit  de  Tacquereur  ayant  juste  titre 
et  bonne  foi.  La  raison  en  est,  dit-on,  que  le  tiers  qui  a 
acquis  du  mari  seul  a regu  Timmeuble  a non  domino ; I'action 
qm  appartient  k la  femme  n’est  pas  seulement  une  action 
en  nullite,  e'est  une  action  en  revendication  (Rodiftre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1894;  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®®  232  bis 
Vni  et  suiv. ; Laurent,  t.  23,  n®  504).  Nous  croyons  cepen- 


dant  qu’on  doit,  encore  dans  cette  hypothese,  appliquer  la 
prescription  de  Tart.  1304.  La  vente  de  Timmeuble  dotal 
laite  par  le  mari  ne  peut  etre  pleinement  assimiiee  k une 
vente  faite  a non  dominoy  car  le  mari  est  usufruitier  et  ad- 
ministrateur  de  la  dot ; de  plus,  il  resulte  de  Tart.  1560  que 
le  legislateur  a place  sur  la  meme  ligne,  au  point  de  vue 
de  la  nullite,  la  vente  faite  par  la  femme,  celle  faite  par  les 
deux  epoux  conjointement  et  celle  faite  par  le  mari  ; dans 
ces  divers  cas,  la  durde  de  la  prescription  doit  done  etre  la 
meme  (Troplong,  t.  4,  n®  3583;  Marcade,  t.  6,  art.  1560,  n®  5; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  39,  p.  567  et  suiv. ; Guil- 
louard, t.  4,  n®*  1911  et  suiv.).  D*apres  ce  dernier  auteur,  il 
est  bien  vrai  que  le  mari  vend  la  chose  d'autrui,  la  pro- 
priete  de  la  femme,  lorsqu’il  vend  le  fonds  dotal,  « mais  la 
vente  de  la  chose  d*autrui  n'est  nulle  que  d^une  nullite  rela- 
tive, et  Taction  en  nullite  de  cette  vente  se  prescrit  par  dix 
ans  ».  Cette  derniere  solution,  toutefois,  n’est  pas  generale- 
ment admise  (V.  Rep.  v®  Vente,  n®  517),  — Suivant  Trop- 
long, loc.  cit.y  et  Aubry  et  Rau,  § 537,  note  43,  p.  569,  si  le 
mari  avait  vendu  Timmeuble  dotal  comme  lui  appartenant, 
la  solution  ne  devrait  plus  etre  la  rndme,  parce  qu*on  ne 
pourrait  plus  admettre  que  la  femme  aurait  ete  reprdsentee 
au  contrat.  Alors,  la  femme  aurait  Taction  en  revendication, 
et  cette  action  ne  s’eteindrait  qu’indirectement  par  la  pres- 
cription acquisitive  de  trente  ans  ou  de  dix  k vingt  ans. 
Iftais  la  quaiite  que  le  mari  a pu  prendre  dans  Tacte  d’alie- 
nation  ne  nous  semble  pas  de  nature  k changer  le  droit  de 
la  femme.  D^s  Tinstant  que  la  vente  a kik  faite  par  le  mari. 
Taction  ouverte  k la  femme  est  Taction  en  revocation  de 
Tart.  1560,  et  par  consequent,  cette  action  est  soumise  k la 
prescription  de  Tart.  1304  (V.  en  cesens:  Marcadd,  loc.  ctt.). 

Reste  Thypothese  oil  un  tiers  s’est  mis  en  possession  de 
Timmeuble  dotal  sans  titre  ou  en  vertu  d’un  titre  eman6 
a non  domino  ou  cr^e  par  un  premier  acquereur  de  cet 
immeuble.  Dans  ce  cas,  la  prescription  s*accomplira  au  pro- 
fit de  ce  tiers  par  trente  ans,  s’u  est  de  mauvaise  foi,  par 
dix  ou  vingt  ans,  suivant  la  distinction  de  Tart.  2265,  s’ll  a 
juste  titre  et  bonne  foi;  elle  sera  suspendue  pendant  le 
mariage,  mais  seulement  jusqu’&  la  separation  de  biens. 

2407.  Comme  on  Ta  vu  suprdy  n®  1405,  la  separation 
de  biens,  qui  suffit  pour  faire  courir  la  prescription  acquisi- 
tive, ne  fait  pas  courir  la  prescription  de  dix  ans  de  Taction 
en  nullite,  en  cas  d’alienation  du  bien  dotal.  Toutefois, 
d’apres  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  notes  41  et  42,  p.  569, 
s*il  s’etait  ecouie  trente  annees  depuis  la  separation  sans  que 
Taction  en  nullite  eftt  ete  introduite,  cette  action  se  trouve- 
rait  prescrite  en  vertu  de  Tart.  2262,  excepte  dans  le  cas  oft 
elle  aurait  ete  de  nature  k reflechir  centre  le  mari  (Comp. 
Civ.  case.  24  juin  1817,  Rep.  v®  Prescription  civUey  n®  729-1®; 
Req.  11  juill.  1826,  Rep.  v®  Contrat  de  mariage,  n®  2054; 
Civ.  cass.  18  mai  1830,i6td.,  n®  3925;  Req.  7 juill.  1830,  Rep. 
V®  Prescription  civile,  n®  729-2®).  Mais,  avec  M.  Guillouard, 
t.  4,  n®  1914,  nous  croyons  que  cette  doctrine  est  inexaete. 
Elle  a contre  elle  la  disposition  generate  de  Tart.  2255  ; et, 
du  moment  que  la  femme  est  incapable  d’aliener  pendant  le 
mariage,  apres  comme  avant  la  separation  de  biens,  elle 
doit  etre  egalement  incapable  de  iaisser  prescrire  son  action 
on  nullite  de  Talienation. 

1408.  Aux  termes  de  Tart.  1561,  les  immeubles  dotaux 
sont  prescriptibles,  meme  pendant  le  mariage,  si  la  pres- 
cription a commence  auparavant.  On  s’est  demande  s’il  faut 
voir  une  prescription  commencee  dans  celle  qui  aurait  ete 
suspendue  des  Torigine,  par  exemple,  par  la  minorite  de  la 
femme.  L'affirmative  a et6  adoptee  par  un  arret  de  la  cour 
de  Grenoble  du  6 dec.  1842  {Rep.  v®  Prescription  civile, 
n®  702.  V.  dans  le  meme  sens  : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  56,  p.  573;  Guillouard,  t.  4,  n®  1931). 

1409.  Bien  que  la  jurisprudence  admette  que  la  dot 
mobiliere  est  inalienable  k regard  de  la  femme,  elle  recon- 
nait neanmoins  en  principe  que  les  creances  dotales  sont 
prescriptibles  (Rep.  n®  3935).  C^est  ainsi  qu'un  arret  du 
conseil  d’Etat  du  19  mai  1853  (aff.  Doucerain,  D.  P.  54.  3. 
37)  declare  que  les  creances  dotales  sont  soumises  k la 
decheance  etablie  au  profit  de  TEtat  par  Tart.  9 de  la  loi  du 
29  janv.  1831.  De  meme  les  interets  des  creances  dotales 
sont  prescriptibles  par  cinq  ans  (Rep.  v®  Prescription  civile, 
n®  1094;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537  bis,  p.  602;  Guillouard, 
t.  4,  II®  2068). 
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CONTRAT  DE  MARIAGE,  — Tit.  A,  Chap.  6,  Sbct.  4. 


QBAP.  0.  — De  romplpi  at  du  r«mploi  ifi4p,  8939 
A 4081). 

Sect.  1*®.  — Nature  db  l’emploi  bt  du  rbmploi.  — Droit 
ANGiBN  (A<p.  n®*  3939  A 3947). 

1410.  Nous  n’ayons  rien  A ajouter  A ce  qui  a AtA  dit  A 
ce  sujet  au  Ri^perMre. 

Sect,  2.  — Dans  quels  cas  il  t a lieu  a l’emploi  ou  ao 
RBMPLOI  (A^.  n®*  3948  A 3983). 

__  j)e  Vemploi  et  du  remploi  conveniionnel  {RSp, 
n®*  3949  A 3977). 

1411.  — I.  Db  LA  nAcBSSITA  d’UNB  clause  dans  lb  CONTRAT 
DB  MARIAGB  (R^p.  n®»  3949  A 3958).  — Ou  s*est  demandA  (Adp. 
n®  3952)  si  les  immeubles  donn^  par  le  marl  A la  femme  en 
payement  de  sa  dot  constiluAe  en  argent,  aprAs  sAparation 
de  biens,  ne  devienneiit  pas  dotaux  nonobstant  labsence 
d'lme  clause  formelle  d’emploi.  L’opinion  nAgalive,  que 
nous  avons  adopt Ae,  est  suivie  par  la  jurisprudence  (Mont> 
pellier,  24  fAvr.  1851,  afif.  RAginard,  D.  P.  54.2.203;  18fAvr. 
1853,  aff.  Vivent,  ibid. ; Caen,  I*®  ch.,  27  dAc.  1860,  aff.  Paris 

C.  Rauline.-MM.  Mabire,  pr.-Edmond  Olivier,  1®'  av.  gAn.- 
Toutain  et  Leblond,av.; Toulouse,  24 fAvr.  4860,  aff.  Mouillac, 

D.  P.  60.  2.  64 ; Civ.  case.  42  avr.  1870,  aff.  SabathA,  D.  P. 

70.  1.  264,  et  sur  renvoi,  Montpellier,  24  juin  1871,  D.  P. 

71.  2.  175).  . ^ , 

1412.  Lorsque  le  contrat  de  manage  contient  la  clause 
d'emploi  ou  de  remploi,  la  femme  ne  peut  s*y  soustraire.  — 
JugA  ainsi  que  la  femme  mariAe  sous  le  rAgime  dotal,  avec 
facuitA  d’aliAner  les  immeubles  dotaux  sous  condition  de 
remploi,  et  de  prendre  tous  engagements  de  TautoritA  de 
son  mari,  ne  peut,  cn  vertu  de  cette  demiAre  clause,  renon- 
cer  envers  les  tiers  aoquAreurs  d’un  de  ces  immeubles,  A la 
condition  de  remploi  mise  A TaliAnabilitA  de  sa  dot  immobi- 
liAre;  qu’en  oonsAquence,  cette  femme  conserve  le  droit  de 
demander  la  nullitA  de  la  vente  de  son  bien  dotal  faute  de 
remploi  du  prix,  quoique  Tacheteur  ne  se  soil  libArA  sans 
exiger  de  remploi  que  sous  la  garantie  formelle  de  sa 
venderesse  (Req.  31  mars  1862,  aff.  Yanel,  D.  P.  62*  1. 
330). 

1418.  II.  DbS  TBRMES  de  la  CLAUSB  D BMPLOI  IT  DB  SON 

iTBNDUB  (A<p.  n®*  3959  A 3964).  — Si  la  clause  d’emploi  ou 
de  remploi  est  conQue  en  termes  ambigus,  le  doute,  comme 
on  Ta  ait  au  A^.  n®  3959,  doit  s’interprAter  en  favour  des 
tiers.  Plusieurs  applications  de  cette  rAgle  ont  AtA  citAes  au 
RAp.  n®*  3960  et  suiv.  — JugA,  dans  le  mAme  sens,  que  la 
clause  d'un  contrat  de  manage  portant  que  le  mari,  en  cas 
d'aliAnation^des  immeubles  dotaux,  sera  tenu  de  fournir  un 
remplacement  soil  sur  ses  biens  personnels,  soit  en  acquU 
sition  de  biens-fonds,  soit  au  moyen  d’un  cautionnement, 
n’a  pas  pour  effet  de  subordonner  I’inaliAnabilitA  des  biens 
dotaux  a la  nAcessitA  d’un  remploi,  mais  impose  seulement 
au  mari  I’obligation  de  fournir  des  sOretAs  immobillAres, 
pour  le  cas  oii  il  toucherait  le  prix  de  ces  biens  (Req. 
25  lAvr.  1856,  aff.  Legenvre,  D.  P.  56.  1.  325.  Adde:  Civ. 
rej.  9 fAvr.  1859,  aff.  Guilhermet,  D.  P.  59.  1..  58,  in/rd, 
n®  1450;  Req.  6 nov.  1860,  aff.  Gourg  de  Moure,  D.  P.  61. 
1.  84).  Mais  il  a AtA  jugA  que,  lorsque  dans  un  contrat  de 
manage  portant  adoption  du  rAgime  dotal,  la  future  s’est 
rAservA  la  facuitA  d’aliAner,  vendre,  Achanger  ou  hypothA- 
quer  ses  immeubles  dotaux  sous  la  condition  d’un  non  et 
ndAle  remplacement  en  immeubles,  cette  condition  s’applique 
a la  constitution  d’hypothAque  aussi  bien  qu’A  I’alienation 
(Caen,  12  janv.  1863,  aff.  Laurant,  D.  P.  66.  2.  185).  — V. 
suprd,  n®  539;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  73,  p.  578; 
Guillouard,  t.  4,  n®  1956. 

1414.  Le  remploi,  comme  on  I'a  dit  au  A^p.  n*  3963, 
quand  il  est  stipulA  dans  le  contrat  de  mariage,  s’applique 
mAme  au  cas  de  licitation  d’immeubles  dotaux  indivis 
(V.  conf.  Rouen, 23  fAvr.  1855,  aff.  Baudry,  D.  P.  56.  2.  33). 
Toutefois  il  a AlA  jugA  qu’une  femme  mariAe  sous  le  rAgime 
dotal  peut  toucher  sans  remploi  la  soulte  qui  lui  est  attriouAe 
dans  un  partage  d’ascendant,  en  compensation  de  la  part 
plus  forte  attriouAe  k I’un  de  ses  copartageants  dans  les 


immeubles  (GaeUi  5 nov.  1845,  aff.  Dubourg,  D.  P«  46.  2. 
144). 

1415.  L’emploi  ou  le  remploi  doit  porter  sur  toutea  lei 
parties  de  Timmeuble  dotal. — JugA  que  la  dissimulation  d’one 
partie  du  prix  d’lm  immeuble  dotal  aliAnA  sous  condition  do 
remploi  n^ntrafne  pas  la  nullitA  de  la  vente,  mais  autorite 
la  femme  4 exiger  que  le  remploi  de  son  immeuble  soit 
complAtA  (Caen,  16  avr.  1853,  (m.  Turquetil,  D.  P.  54.  5. 
647).  — DAcidA  aussi  que  la  plus-value  qui  rAsulie  pour 
un  immeuble  dotal  de  I’ouveAure  d’un  cnemin  de  fer  k 
proximitA  de  cet  immeuble  doit  profiler  k la  dot  et 
accroitre  d’autant  le  fonds  dotal,  et  que,  par  suite,  en  cas 
de  vente  de  I’immeuble,  le  montant  de  cette  plus-value 
ne  peut  Atre  touchA  par  les  Apoux  qu’A  la  charge  do 
remploi  (Paris,  23  mai  1863,  aff.  Foacier  de  RuzA,  D.  P.  63. 
2.  170). 

1416.  — * III.  De  la  condition  d’emploi  par  rapport  a la 
FEMME  SEPAREE  (A^p.  n®*  3965  k 3977).  — S’il  n’y  a pas  de 
clause  d’emploi  stipulAe  dans  le  contrat,  la  femme  doUle 
sAparAe  de  biens  n’est  pas  tenue  de  faire  emploi  des  deniers 
quelle  reqoit  du  mari  ou  des  tiers.  C’est,  comme  nous  Tavons 
oAjA  vu  suprdf  n®  1264,  I’opinion  qui  a prAvalu  dans  la 
doctrine  et  dans  la  jurisprudence  (V.  outre  les  autoritAi 
citAes  au  A<p.  n®«  3965  et  suiv.,  les  arrAts  et  les  auteurs  oi^ 
suprd,  n®  1262).  La  femme  serait  au  contraire,  tenue  de  faire 
emploi  si  cette  obligation  avait  AtA  imposAe  au  mari  (A^. 
n®®  3974  et  suiv. ; Trib.  Piiy,  30  nov.  1865,  aff.  Chabaud, 
D.  P.  65.  3.  96;  Req.  26  juilL  1869,  aff.  Amol,  D.  P.  71.  1. 
169;  8 janv.  1877,  aff.  Montagnon,  D.  P.  78.  1.  463;  Guil- 
louard, t.  4,  n®  2103). 

1417.  Lorsque  le  mari  n’a  re^u  le  pouvoir  de  vendre 
I’immeuble  dotm  que  moyennant  une  constitution  hypothA- 
caire,  la  femme  sAparAe  est*elle  Agalement  soumise  k oette 
charge?  Cette  question  a AtA  rAsolue  afGrmativement  au 
A^).  n®  3977,  et  la  jurisprudence  la  plus  rAcente  a con- 
firmA  cette  opinion  (Req.  8 janv.  1877,  aff.  Montagnon, 
D.  P.  78.1.  463). 

Art.  2.  — De  Vemploi  et  du  remploi  Ugal  et  judidaire  (hip, 
n®>  3978  k 3983). 

1418.  L’adjudicataire  des  biens  dotaux  aliAnAs  dans  lei 
cas  prAvus  par  les  art.  1558  et  1559  c.  civ.  doit  veiller  au 
remploi  de  rexcAdent  du  prix  de  vente  sur  les  besoins  qui 
ont  nAcessitA  TaliAnation ; sans  cela,  il  pourrait  Atre  exposA 
k payer  une  seconde  fois  (A^.  n°  4039;  Civ.  rej.  28  dAc. 
1858,  aff.  De  la  Moskowa,  D.  P.  59.  1.  28).  Ce  dAfaut  partiel 
d’emploi  ne  saurait,  toutefois,  Atre  un  motif  suffisant  pour 
faire  provoquer  la  nullitA  de  la  vente  (RodiAre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1848;  MarcadA,  t.  6,  art.  1558,  n®  6;  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  notes  132  et  133,  p.  593  ; Guillouard,  t.  4,  n®  2014. 

— Contra : Tessier,  De  la  doiy  t.  1,  p.  237 ; Seriziat,  Du 
regime  dotal,  n®  172 ; MarcadA,  t.  6,  art.  1558,  Yl). 

1419.  La  disposition  de  I’art.  1558  qui  exige  I’emploi  ou 
le  remploi  de  la  somme  restant  libre  sur  le  produit  de  I’aliA- 
nation  autorisAe  par  le  tribunal  est  applicable,  comme  nous 
I’avons  admis  au  Rip,  n®  3980,  mAme  au  cas  de  licitation. 

— JugA  que  le  cob Ari tier  d’une  femme  dotale  qui  s’^t  rendu 
adjudicataire  sur  licitation  d’un  immeuble  hArAditaire 

vis  entre  lui  et  la  femme,  a intArAt  et  qualitA  pour  contrain- 
die  ceUe-ci  k fournir  un  remploi  de  la  portion  du  prix  d’ad- 
judication  correspondant  aux  droits  qu’elle  avait  original- 
reraent  dans  I’immeuble  licitA  (Rouen,  23  fAvr.  1855,  aff. 
Baudry,  D.  P.  56.  2.  33).  La  jurisprudence  a encore  jaulniis 
Tap  plication  de  I’art.  1558  c.  civ.,  par  identitA  de  motifs,  au 
cas  oh  un  immeuble  dotal,  compris  k tort  dans  une  saisie 
immobiliAre,  a AtA  vendu,  faute  par  la  femme  d’avoir  demandA 
dans  les  dAlais  la  nullitA  de  la  saisie;  la  femme  A qui  leprix 
d’ adjudication  est  attribuA  dans  I’ordre,  pour  lui  tenir  lieu 
de  son  immeuble,  ne  peut  exiger  le  payement  qu’A  charge 
d’en  faire  emploi  (Req.  30  avr.  1850,  aff.  Redhon,  D.  P.  50. 
1.  273.  V.  supra,  n®  1391). 

A 420,  £n  dehors  des  cas  oh  I’emploi  est  present  psr  U 
loi  ou  par  le  contrat  de  mariage,  le  juge  ne  peut  pas  I’or- 
donner  de  sa  propre  autoritA  (R^,  n®  3983.  Comp.  Req« 
26  juill.  1869,  aff.  Arnol,  D.  P.  71.  1.  169).  Dans  cette  hypo- 
UiAse,  le  remploi  ne  serait  pas  obligatoire  pour  les  partial 
A qui  il  aurait  AtA  illAgalement  imposA. 
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GONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tit.  4,  Chap,  6,  Sect.  3,  Art.  1. 
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SiCT*  3.  GOHMiUfT  DOIT  4tBK  rAlT  l'eMPLOI  00  U REMPLOl 
3984  & 4020). 

Art.  1*'.  £n  quels  biens  daU4l  4lre  fail  ? (R4p,  3984 

4 4007). 

1491.  11  iaut  Acet  6gard  se  conformer  aux  conventions 
insArdes  dans  le  contrat  de  manage.  L’interprdtatioh  de  ces 
conventions  A ce  point  de  vue  est  du  domaine  des  juges 
da  fait  (Rouen^  7 mai  1853,  aff.  Dardenne,  D.  P.  53.  2. 215; 
Giv.  rej.  22  fAvr.  1859,  aff.  Guizot,  D.  P.  59.  1.  117 ; Limo«- 

rs,  14  noY.  1876,  aff.  Pascarel,  D.  P.  77.  2.  35  ; Req. 

janv.  1877,  aff.  Montagnon,  D.  P.  78.  1.  463 ; RodiAre  et 
Pont,  t.  3,  n*»  1840 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  76, 
p.  578  ; Guillouard,  t.  4,  1957).  11  a Atd  jugA  que,  lors- 

qa’un  contrat  de  mariage  stipulant  le  rAgime  dotal  present 
le  remploi  du  prix  des  immeublea  dotaux  en  biens  de  mAme 
nature,  valeur  et  bontA,  les  tribunaux  ne  peuvent  ordonner 
que  tout  ou  partie  du  prix  de  I’immeuble  dotal  aliAnA  sera 
laissA  aux  mains  de  racquAreur  A la  charge  par  lui  d’en  ser- 
vir  annuellement  TintAret,  ce  qui  Aquivauorait  A une  dis- 
pense de  remplacement  (Rouen,  2 fevr.  1854,  aff.  Guillier, 
D.  P.  64.  2.  127.). 

1499.  L’emploi  ou  le  remploi  doivent  toujours  avoir 
lieu,  ainsi  qu'il  a AtA  dit  au  n'’  3989,  en  acquisitions 
faites  au  nom  et  dans  TintArAt  de  la  femme  (V.  toutefois : 
Lyon,  23  juill.  1858,  aff.  Gombet,  D.  P.  58.  2. 191). 

1493.  En  rAgle  gAnArale,  les  acquisitions  en  emploi  et 
en  remploi  doivent  Aire  faites  en  immeubles  ou  en  valeurs 
immobilisAes  {R4p.  3991 ; RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1849  ; 

Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  77,  p.  578  ; Laurent,  t.  23, 
519 ; Guillouard,  t.  4,  n<*  1958).  D’aprAs  M.  Jouitou,  t.  1, 
n*  304,  les  immeubles  achetAs  dans  ce  out  peuvent  se  trou- 
ver  A I’Atranger.  — JugA  que  le  remploi  de  deniers  dotaux 
opArA  au  moyen  de  racquisition  dfune  maison  destinAe  A 
Atre  louAe  comme  maison  meublAe  ne  peut,  lorsqu’il  doit 
avoir  lieu  en  immeubles,  comprendre  les  meubles  qui  gar- 
nissent  cette  maison  (R^.  5 dAc.  1854,  aff.  Ghabo^,  D.  P. 
55. 1.  74). 

II  rAsulte  d’pn  arrAt  de  la  cour  de  cassation  que  le  rem- 
ploi du  prix  d’lm  bien  dotal  en  une  maison  A construire  sui- 
vant  un  devis  dAterminA  est  valable,  aussi  bien  le  rem*^ 
ploi  fait  en  une  maison  dAjA  construite : il  sumt,  pour  la 
validitA  du  remploi  ainsi  effectuA,  que  le  devis  arrAte  ait  AtA 
observA  (Req.  2 avr.  1855,  aff.  Lemarais^er,  D.  P.  55. 1. 
152).  — JugA  cependant  que  la  femme  dotale  ne  peut  pas 
Atre  autorisAe  A employer  en  constructions  sur  un  immeuble 
dotal  le  prix  d’immeubles  dotaux  aliAnAs,  alors  que  le  contrat 
de  manage  dispose  que  ceprixdevraservir  droegumf ion  de 
noupeaux  immeubles ; pareil  cas,  les  constructions  nou- 
velles  peuvent  servir  de  remploi  seulement,  lorsqu’elles  ont 
AtA  executAes,  jusqu'A  concurrence  de  la  plus-value  qu'elles 
procurent  au  fonds  dotal,  plus-value  qui  doit  Atre  constatAe 

r expertise  (Poitiers,  14  aodt  1876,  aff.  de  Bordesoulle, 
P.  78.  2.  117). 

1494.  Le  remploi  peut  avoir  lieu  en  actions  de  la  Banque 
de  France  immobilisAes,  mAme  si  le  contrat  de  manage  porte 
que  les  immeubles  dotaux  ne  pourront  Atre  aliAnAs  que 
moyennant  renmloi  c<  en  immeubles  »,  car  les  actions  de 
la  Banque  de  France  ImmobilisAes  sont  assimilAes  A des 
immeubles  (Rouen,  7 mai  1853,  aff.  Dardenne,  D.  P.  53.  2. 
215;  Riom,  10  janv.  1856,  aff.  Chevalard,  D.  P.  57.  2.  79; 
Caen,  10  mars  1856,  aff.  Hubert,  D.  P.  57.  2.  78 ; Rouen, 
21  jain  1856,  aff.  Deiamotte,  D.  P*  57.  2.  102;  Aix,  17  nov. 
1860,  aff.  Alphandery,  D.  P.  61«  5. 414;  Angers,  6 juill.  1861, 
eHA  in/Vd,  n*  1425.  V.  cependant:  Giv.  rej.  22  fAvr.  1859,  aff* 
Guiot,  D.  P.  59.  1.  117). 

S’il  a AtA  stipulA  dans  le  contrat  de  manage  que  les  deniers 
dotaux  pourraient  Atre  employAs  en  placements  hypothAcai- 
res,  Pemploi  peut  Atre  fait  en  obligations  nominatives  du 
CrAdit  fonder  (Limoges,  22  mai  1865,  aff.  Teillet,  D.  P.  65* 
2.  448). 

i495.  Autrefois  les  auteurs  et  la  jurisprudence  n'Ataient 
point  fixAs  unanimement  sur  le  point  de  savoir  si  le  remploi 

f)ouvait  s'effectuer  en  rentes  sur  I’Etat  nominatives  (V.  aans 
e sens  de  la  nAgative : Rouen,  7 mai  1853,  aff.  Dardenne, 
D.  P.  53.  2.  215 ; 2 fAvr*  1854,  aff.  Quillier,  D*  P*  54*  2. 
127 1 17  fAvr*  1854,  aff.  Bailiet,  ibidt;  Angers,  oh.,  6 juill. 


1861,  aff.  Sellier  et  Dufresne  C.  Bidard.*<MM,  MAtivier, 
1®'  pp.-Raoul  Duval,  av.  gAn.-FairA  el  Guitton,  av.; 
Bruxelles,  18  avr.  1864,  aff.  Dumonceau,  Pasicrisie  beige 
1865.  2.  97 ; RodiAre  et  Pont,  t.  3,  n®  1691 ; Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 537,  note  77,  p.  578  et  suiv. ; — pour  Paffir- 
malive  : Riom,  10  janv.  4856,  aff.  Chevalard,  D*  P.  57.  2. 
79 ; Troplong,  t.  4,  n®  3422 ; MarcadA,  t.  6.  art.  1557,  n®  3). 
Aumurerhui  la  difficullA  n’existe  plus;  elle  a AtA  tranchAe 
d'abord  par  Tart*  46  de  la  loi  de  unances  du  2 juill.  1862 
(D.  P.  62.  4.  60),  ensuite  par  Tart*  29  de  la  loi  du  16  sept. 
1871  (D.  P.  71.  4.  89),  dont  nous  avons  reproduit  le  texte 
««prd,  n®  540 : le  remploi  peut  acluellement  Atre  effectuA 
en  rentes  frangaises  de  toute  nature,  k moins  de  clause 
contraire  dans  le  contrat  de  mariage.  — Mais  ce  mode  de 
remploi  n’est  pas  autorisA,  s’il  rAsulte  du  contrat  de  mariage 
oue  le  remploi  en  immeubles  a AtA  stipulA  k l*exdusion 
du  remploi  en  rentes  sur  TEtat;  oomme,  par  exemple,  si 
les  Apoux  ont  prAvu  le  remploi  en  rentes  sur  TEtat,  mais 
en  le  limitant  k une  certaine  classe  de  biens  et  en  laissant 
tous  les  autres  assujettis  a un  remploi  immobilier  (Bourges, 
16  mars  1870,  aff.  Flamen,  D.  P.  70.  2.  140).  De  mAme,  la 
clause  d’un  contrat  de  mariage  antArieur  k la  loi  du  2 juill. 

1862,  qui  permet  I'aliAnation  du  fonds  dotal  moyennant 
remplacement  en  immeubles  rurauXf  ou  sous  La  condition 
d*une  affectation  hypotbAcaire  sur  des  immeubles  ruraux, 
met  obstacle  k oe  que  le  remploi  soit  fatten  rentes  surTEtat; 
il  y a la  une  clause  contraire  dans  le  sens  de  i’art.  46  dela 
loi  prAdtAe  (Rouen,  18  janv*  1870,  aff.  Bouquet,  D*  P.  71. 
2.  224).  — JugA,  toutefois,  que  la  clause  d'un  contrat  de 
mariage  antArieur  k la  loi  du  2 juill.  1862,  qui  impose  au 
mari  Pobligation  d’employer  les  biens  dotaux  aliAnAs  en 
immeubles  situAs  dans  un  certain  arrondissement,  ne  fait 
pas  obstacle  A ce  que  le  remploi  soit  fait  en  rentes  sur  I'Etat 
(Aix,  23  mai  1866,  aff.  Lymard,  D.  P.  66.  5.  406.  V,  aussi 
Caen,  8 janv.  1872,  aff.  Blestel,  D.  P.  74.  5.  425 : Rouen, 
30  mai  1877,  off.  de  B...,  D.  P.  78.  2.  24). 

1426.  Ainsi  que  nous  Tavons  dAjA  dit  suprd,  n®  542,  la 
jurisprudence  applique  la  loi  du  2 juill.  1862  aux  contrats 
de  marine  passAs  avant  sa  promulgation  (V.  les  arrAts  dAjA 
oilAs  ibid.).  — D'aprAs  un  arrAt  antArieur  A la  loi  de  1862, 
la  stipulation  contractuelle  que  le  remploi  des  biens  dotaux 
dAdarAs  aliAnables  sera  fait,  pour  les  immeubles,  exclusive- 
ment  en  autres  immeubles,  et  pour  les  capitaux,  soit  en 
immeubles,  soit  en  rentes,  doit  Atre  entendue  en  ce  sens  que 
le  remploi  d’un  immeuble  qui  avait  AtA  acquis  par  les  Apoux 
au  moyen  de  capitaux  dotaux,  peut  ensuite,  et  en  cas  de 
revenle  de  cet  immeuble  ainsi  acquis,  Atre  effectuA  en  rentes 
(Rouen,  2 juin  1849,  aff.  Houdetot,  D.  P.  50. 2. 202). 

1497.  Les  Apoux  peuvent  Atre  affranchis  de  Tobiigation 
de  remploi  imposAe  par  le  contrat  de  mariage  dans  les  hypo- 
thAses  prAvues  par  les  art.  1555  A 1658  c.  civ.  (Rep.  n®  39M). 
— La  jurisprudence  a contimiA  de  dAcider  que  rutilisation 
des  deniers  provenant  de  la  vente  de  biens  dotaux,  lorsque 
cette  vente  a AtA  faile  avec  la  permission  du  juge,  Aquivaut 
au  remploi  (Grenoble,  I®*'  fAvr.  1849,  ail,  Bruel,  D.  P.  52. 
2.  15  i Lyon.  23  juill.  1858,  aff.  Gombet,  D.  P.  58.  2.  191). 
Mais  la  condition  de  remploi  n’est  pas  remplie  par  I’affActa- 
tion  duprix  A Tacquittement  de  dettes  grevant  les  immeubles 
dotaux,  quand  la  vente  n^a  pas  AtA  prAcAdee  d’une  autori- 
sation  rA^liArement  donnAe  en  vertu  de  Part.  1558-3®  c.  civ. 
Cette  solution,  contraire  A ime  pratique  autrefois  suivie  en 
Normandie,  semble  prAvaloir  aujourdTiui  (Rdp.  n®  4001 ; 
Montpellier,  3 janv.  1852,  aff.  Bouis,  D.  P.  54.  2.  110;  Pau, 
5 mars  1859,  supra,  n®  1377;  Limoges,  14  nov.  1876,  aff.  Pas- 
carel, D.  P.  77.  2.  35;  MarcadA,  t.  6,  art.  1557,  n®4;  Aubry 
et  Rau,  U 5,  § 537,  note  80,  p.  579 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1962. 
V.  toutefois  Paris,  18  juin  4875,  aff.  de  Lafont,  D.  P.  77.  2. 
223;  Riom,  9 mars  1880,  aff.  de  Benoist,  D.P.  81. 2.  3). 

149S.  La  condition  de  remploi  ne  serait  pas  non  plus 
suffisamment  remplie  par  la  constitution  d*une  hypotheque 
au  profit  de  la  femme,  soit  sur  les  biens  du  mari,  soit  sur  les 
biens  d*un  tiers  (V,  les  arrAts  dtAs  au  Rep.  n®  3989-2®,  3®, 
4®,  5®  et  6®;  Troplong,  t.  4,  n®  3416;  RodiAre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1840;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  79,  p.  579 ; Guil- 
louard, t.  4,  n®  1961).  A plus  forte  raison,  un  simple 
cautionnement  ne  pourrait  tenir  lieu  du  remploi  (Guillouard, 
ibid»). 

1490.  Comme  on  Pa  indiquA  au  Rep,  n®  4002,  les  im- 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  Tit.  4,  Chap.  6,  Sect.  3,  Art.  2. 


meubles  acquis  k litre  d’emploi  ou  de  remploi  doivent  pre- 
senter des  sdretes  soffisantes  et  6tre  Ubres  de  toute  charge 
d’oii  rdsulterait  un  danger  d’eviction.  — Decide,  dans  ce 
sens  : que  les  biens  regus  par  un  enfant  de  son  pere  ou 

de  sa  mere  dans  un  partage  d’ascendant  ne  peuvent  6tre 
acquis  valablement  en  remploi  par  une  femme  dotale,  h 
raison  des  chances  d'eviction  resultant  de  la  survenance 
d’un  enfant  qui  annulerait  ce  partage,  et  que,  tant  que  cette 
survenance  (Tenfant  est  possiole,  Tacquereur  de  Timmeuble 
dotal  alienable  sans  condition  de  remploi  peut  refuser  de 
payer  son  prix  (Rouen,  20  d6c.  1873,  afr.  Jouan,  D.  P.  77.  5. 
381) ; — 2®  Que  lorsqu’une  femme  s*est  mariee  sous  le  regime 
dotal  avec  constitution  de  tous  ses  biens  presents  et  k venir, 
mais  avec  reserve  de  pouvoir  les  vendre,  les  echanger,  ou  les 
aliener  k charge  de  remploi  du  prix  de  vente  ou  de  la  soulte 
d’echange  sur  des  immeunles  libres  et  sufflsants,  on  ne  saurait 
considdrer  comme  un  remploi  valable  Facte  par  lequel  elle 
a requ  en  dchangc  d’un  immeubio  dotal  un  autre  immeuble 
greve  par  Facte  lui-rndme  d’une  soulte  dont  Fexistence  cons- 
litue  une  cause  d’eviction  (Civ.  cass.  3 avr.  1883,  afF.  Lavan- 
dier,  D.  P.  84.  1.  23). 

i4d0.  Le  remploi  pourrait-il  se  rdaliser  par  une  conven- 
tion attribuerait  le  caractdre  dotal  k un  immeuble 
paraphernal  de  la  femme  ? Les  auteurs  les  plus  rdcents  ne 
Fadmettent  pas.  Cette  opinion  se  fonde  sur  ce  qu’une  pa- 
reille  convention  n’offrirait  pas  k la  femme  le  mdme  avan- 
tage  que  Facquisition  d’un  autre  immeuble.  II  en  rdsul- 
terait  d’ailleurs  une  transformation  de  son  patrimoine, 
contraire  aux  conventions  matrimonial es ; un  bien  que  le 
contrat  a fait  paraphernal  ne  peut  perdre  cette  qualite  qu’en 
sortant  du  patrimoine  de  la  femme  (Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 537,  note  81,  p.  570;  Jouitou,  n®  305;  Guillouard,  t.  4, 
n®  1063.  V.  conf.  Caen,  6 mars  1848,  aif.  Chdron,  D.  P.  40. 
2.  32.  O’ est  par  erreur  que  cet  arrdt  a dte  cite  au  A^. 
n®  4006  comme  contenant  une  decision  contraire). 

i 43f . Le  remploi  present  par  le  contrat  de  manage  peut 
avoir  lieu,  ainsi  qu’on  Fa  dit  au  R^p.  n®  4007,  par  la  cession 
ue  le  mari  fait  (rim  de  ses  immeubles  k la  femme,  pourvu 
’ailleura  que  cet  immeuble  soit  libre  entre  les  mains  du 
marl.  Mais,  d’aprds  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  225  bis  IV, 
le  mari  ne  pourrait  pas  faire  emploi  de  deniers  dotaux  en 
immeubles  lui  appartenant,  quan<l  le  contrat  de  manage  ne 

Srescrit  ou  n’autorise  pas  Femploi.  La  raison  en  est  que  la 
ot  se  trouverait  diminude  par  cet  emploi,  puisque  le  mari 
perdrait  la  jouissance  des  (leniers  sans  obtenir  en  dchange 


la  jouissance  des  immeubles  qu’il  aurait  eddds,  car  ces 
immeubles  ne  pourraient  dtre  que  paraphernaux  (c.  civ. 
art.  1553). 

143^.  On  ne  pourrait  considdrer  comme  un  remploi  va- 
lable la  constitution  d’une  rente  viagdresurlatdte  des  dpoux 
en  dchange  de  Fimmeuble  dotal.  11  est  vrai  que  les  dpoux 
peuvent  avoir  intdrdt  k vendre  leurs  biens  k fonds  perdu  pour 
augmenter  leurs  revenus  dans  leur  vieillesse.  Maisalors,  dans 
le  cas  mdme  oil  le  contrat  de  manage  permet  Falidnation  des 
biens  dotaux  k charge  de  remploi,  ils  doivent  se  faire  auto- 
riser par  justice  k vendre  dans  ces  conditions.  Aux  termes 
de  Fart.  1558,  § 2,  Fimmeuble  dotal  peut  dtre  alidne  pour 
fournir  des  aliments  d la  famille,  et  Falidnation  a charge  de 
rente  viagdre  rdpond  parfaitement  k ce  but;  mais  cette 
alienation  ne  peut  avoir  lieu  ^’avec  les  garanties  et  les 
formalitds  exigdes  par  la  loi  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  82,  p.  579;  Guillouard,  t.  4,  n®  1964.  — Comp.  Jl<p. 
n®  3570,  et  les  arrdts  citds  idtd.). 

Art.  2.  — Dans  quelles  formes  doit  avoir  lieu  V emploi  aa  k 
remploi  {R^p.  n®*  4008  k 4020). 

1433.  Le  remploi  sous  le  rdgime  dotal  est  soumisaux 
conditions  communes  k tout  remploi.  Ces  conditions  ont 
ete  ddjd  ddtermindes,  k propos  du  rdgime  de  communautd, 
au  lUp.  n®“  1413  et  suiv.,  et  supra,  n®*  515  et  suiv.  M.  Lau- 
rent, t.  23,  n®  519,  soutient,  il  est  vrai,  que  les  rdgles  des 
art.  1434  et  1435,  ddietdes  pour  le  rdgime  de  communante, 
ne  doivent  pas  dtre  dtendues  au  rdgime  dotal.  C’est,  suivant 
lui,  une  lacune,  (pie  Finterprdte  ne  peut  combler.  Mais  ces 
rdgles  ont  leur  raison  d’dtre,  (piel  (pie  soit  le  rdgime  (Aubry 
et  Rau,  t.  0,  § 537,  p.  581  ; Guillouard,  t.  4,  n®  1965). 

Ainsi,  il  est  ndeessaire,  comme  nous  Favons  dit  suprd, 
n®  516  et  au  A^p.  n®  4009,  que  la  ddclaration  que  Facqui- 
sition a lieu  en  emploi  ou  en  remploi  soit  faite  in  continenti, 
dans  Facte  d’acquisition  (Pau,  29  fdvr.  1860)  (1). 

L’acte  d’acquisition  ou  la  quittance  doit,  de  mdme,  faire 
mention  de  Foriginedes  deniers  (A^.  n®  4012 ; Pau,  29  fdvr. 
I860  prdcitd;  Guillouard,  t.  4,  n®  1966.  — Comp.  Grenoble, 
28  juin  1858,  aff.  Bonnet-Ballot,  D.  P.  59.  2.  191). 

2434.  Sous  le  rdgime  dotal,  comme  sous  la  communautd, 
il  est  gdndralement  admis  que  le  remploi  par  anticipation 
est  valable  (V.  s«prd,  n®  546;Req.  5ddc.  1854,  aff.  Ghabor, 
D.  P.  55.  1.  74;  Paris,  20  nov.  1858,  a(f.  de  Trazegnies, 
D.  P.  59.  2.  78 ; Limoges,  18  aoOt  1865  (2) ; Bruxelles, 


(1)  (Dumartin  C.  Duplantier.)  — La  cour;  — Attendu  quo  la 
iece  de  terre  dont  Sophie  Duclos,  dpouse  Dumartin,  demande  la 
istraction,  ne  fait  pas  partie  des  biens  qu'eile  s’esl  constituds  en 
dot  dans  son  contrat  de  manage,  A la  date  du  12  ddc.  1832;  ~ 
Qa’on  ne  pourrait  lui  attribuer  le  caraetdre  de  dotalitd  qu'autant 
u*elle  Faurait  acquise  A litre  de^remploi  d’un  immeuble  dotal ; — 
ttendu  qu’il  a die  alldgud,  dans  I’intdrdt  de  la  femme  Dumartin, 

au’elle  avail  employd  la  somme  de  600  fr.  provenant  de  la  vente 
*un  bien  dotal  consentie  le  23  janv.  1849  k jean  Desclaux,  k payer 
le  prix  de  Facquisition  par  clle  faite,  le  12  juill.  1855,  de  la  piece 
de  terre  qui  tail  Fobjet  du  litige  ; — Attendu  em’en  droit,  pour 
que  Fachat  dun  immeuble  vaille  remploi  au  profit  de  la  femme, 
it  est  indispensable  que  Facte  qui  le  constate  contienne  la  double 
ddclaration  que  la  nouvelle  acquisition  a dtd  faite  des  deniers 
provenant  de  Falidnation  du  fonds  dotal,  et  qu’elle  a eu  lieu  pour 
servir  de  remploi ; — Que,  bien  que  le  Idgislateur  n*ait  pas  consignd 
au  chapitre  du  rdgime  dotal  une  disposition  formelle  A cet  dgard,  le 
principe  posd  dans  les  art.  1434  et  1435  c.  nap.,  au  chapitre  de 
la  communautd,  est  dvidemment  applicable  au  premier  de  ces 
rdgimes;  — Que  Faccomplissement  de  cette  formalitd  est  com- 
mandd  par  la  nature  mdme  des  choses;  — Qu'il  est  essentiel,  soit 
dans  I’intdrdt  de  la  conservation  de  la  dot,  soit  dans  Fintdrdt 
des  tiers,  que  I’acte  par  lequel  Uimmeuble  acquis  en  remploi  a 
passd  sur  la  tdte  de  la  femme,  porle  avec  lui  la  preuve  du  carae- 
tdre exceplionnel  de  dotalitd  qui  lui  est  imprimd ; — Attendu  que 
Facquisition  de  la  pidee  de  terre  dont  il  s’agit  est  constatde  par 
un  ecrit  sous  seing  privd,  poKant  la  date  du  12  juill.  1855,  par 
lequel  Bernard  Ducos  vend  cet  immeuble  k Sophie  Duclos,  femme 
Dumartin,  moyennant  la  somme  de  600  fr.  payde  comptant ; — 
Qu’un  double  de  cet  acte  resta  au  pouvoir  de  cette  dernidre  ; 
que  Fautre  fut  remis  au  vendeur ; qu’il  s’est  trouvd  parmi  les 
papiers  de  sa  succession,  et  que  son  ndritier  Fa  confid  k Du  plan- 
tier,  quil'a  produit  devant  la  cour;  — Que  cet  dcril  ne  contient 

Sas  la  double  ddclaration  de  I’origine  des  deniers  et  de  Fintention 
’acqudrir  A litre  de  remploi ; — Attendu,  toutefois,  qu’il  a did 
alldgud  par  la  femme  Dumartin  que  Jean  Desclaux,  acqudreur  de 


Fimmeuble  dotal,  n^avait  voulu  en  payer  le  prix  qu'autant  qall 
serait  explique  dans  Facte  de  vente  consent!  par  Ducos  que  cette 
acquisition  dtait  faite  pour  servir  de  remploi,  et  que  Facte  hit 
refait  en  ce  sens;  — Qu’elle  a,  en  consdquence,  reprdsentd  un 
dcritsous  seing piivd,  portant  aussi  la  date  du  12  juill.  1855,  qui 
contient  vente  de  la  mdme  pidee  de  terre  par  Ducos  A la  femms 
Dumartin,  moyennant  le  meme  prix  de  600  fr.,  avec  cette  dnon* 
ciation  que  cette  somme  provient  uniguement  des  deniers  pure- 
meni  dotaux  de  cette  demiere;  — Mais  que  cet  dcrit,  qui  a did 
reprdsentd  pour  la  premidre  tois  devant  la  cour,  ne  parait  pas 
dtre  celui  qui  a dte  dressd  par  les  parties  contractantes  pour 
constater  la  vente  du  12  juill.  1855  — D^oh  il  suit  qu'il 

y a lieu  de  ddcider  que  la  femme  Dumartin  n’a  pas  rapporte  la 
preuve  du  remploi  par  elle  alldcud,  et  qu’elle . doit,  par  consd- 
quent,  dtre  ddboutee  de  sa  demande  en  distraction;...  — 
Conflrme,  etc. 

Du  29  fdvr.  1860.-C.  de  Pau,  ch.  civ.-MM.  Brascou,  pr.-Lamo- 
the  d’Incamps,  !«'  av.  gdn.-Barthe  et  Forest,  av. 

(2)  (Aigueperse  C.  Laver  gne.) — Le  tribunal  de  Limoges  avail  rendu 
un  jugementainsi  codqu  : — « Attendu  que  Joyet-Lavergne,  crean 
cier  d’Aigueperse,  a fait  pratiquer  au  prejudice  de  ce  dernier  une 
saisie  immobilidre  sur  deux  immeubles  situds  au  village  de  Ribine; 
— Attendu  que  I’dpouse  du  saisi  a demandd  la  nullild  de  la  saisie  et 
la  distraction  des  immeubles  qui  entfont  Fobjet  comme  dotaux  el 
luf  appartenant  aux  termes  d’une  ddclaration  de  command  faite 
au  greffe  du  tribunal  civil  de  Limoges,  le  11  juill.  1863,  ddclaration 
de  command  dont  il  rdsulte  que  les  immeubles  saisis  au  prdju- 
dice  d'Aigueperse  auraient  did  acquis  pour  faire  emploi  Jusqu’A 
concurrence  de  la  somme  de  1400  fr.,  qu’eile  s’est  constitude  eo 
dot  et  qui  est  frappde  de  dotalitd  aux  termes  de  son  contrat 
de  mariage,  contrat  qui  stipule  le  regime  dotal  avec  communautd 
d’acqudts  et  soumet  le  mari  au  remploi ; — Attendu  que,  dans 
ce  mdme  contrat,  il  a dte  convenu  que  la  somme  que  se  consU- 
tuait  en  dot  la  future  dpouse  resterail  entre  les  mains  de  sa 
mdre,  et  qu’elle  ne  serait  exigible  que  lors  de  la  dissolution  du 
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15  aoAt  4869,  aff.  Hicguet  C.  Daucet,  Pasicrisie  beige,  4869. 
2.  398;  Req.  24  juill.  1884,  aff.  Bazire,  D.  P.  85.  4.  460; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  89,  p.  o82 ; Guillouard,  t.  4, 
n°  4974). 

4435.  Mais  le  remploi  ne  serait  pas  possible j si  la 
I somme  destin6e  k 6tre  remploy^e  n’6tait  exigible  qu'au 

I d6c6s  d*un  tiers,  ou  au  jour  de  la  dissolution  du  manage, 

i c’est-lt-dire  ^ un  moment  compldtement  ind6termin6 
I (Limoges,  48  aoOt  4865,  suprd,  n®  1434). 

; 443(1.  Relativement  aux  frais  occasionnes  par  le  remploi 

I conventionnel,  il  a 6td  j ug6  qu’ils  de vaient  rester  A la  charge  du 
mari  (Rouen,  30  avr.  4851,  aff.  Dupont,  D.  P.  55.  2.  2).  Mais 
Topinion  qui  met  ces  frais  A la  charge  de  la  femme  semble 
avoir  prdvalu  dans  la  jurisprudence.  Cette  opinion  est,  en 
effet,  conforme  a la  rAgle  a'aprAs  laquelle  tout  acquAreur 
doit  payer  les  frais  de  son  acquisition.  La  femme  peut 
\ payer  les  frais  de  Tacquisition  en  remploi,  soit  avec  ses 
biens  paraphernaux,  soit  en  les  preievant  sur  le  prix  k 
employer  (Caen,  10  mars  4856,  aff.  Hubert,  D.  P.  57.  2.  78; 
Civ.  cass.  46  nov.  4859,  aff.  Berrier  Fontaine,  D.  P.  59.  1. 
f 490 ; BesanQon,  29  juill.  1874,  aff.  Vallon,  D.  P.  73.  5.  397  ; 

[ Nimes,  13  nov.  4872,  aff.  Bouzige,  D.  P.  73.  2. 489  ; Marcadd, 

: t.  6,  art.  4557,  n®  3 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  90, 

p.  582;  Guillouard,  t.  4,  n®  1975). 

Les  frais  occasionnds  par  le  rerus  de  FacquAreur  d’un  bien 
I dotal  de  consentir  au  mode  de  remplacement  proposA  par  la 
femme  doivent,  si  ce  remplacement  est  reconnu,  en  effet, 
inacceptable,  6tre  pr6lev6s  au  profit  de  TacquAreur  sur  le 
montant  des  sommes  k employer  (Rouen,  7 mai  1853,  aff. 
Dardenne,  D.  P.  53.  2.  216). 

Sbct.  4.  — Par  qui  l'emploi  ou  lk  remploi  doit  ^tre  fait, 
ACCEPTE  ET  EXIGE  {R6p,  u®*  4021  A 4045). 

Art.  1®^  — Par  qui  Vemploi  ou  le  remploi  doit  ^tre  faitet 
aceeptd  {R^p,  n®*  4024  A 4027). 

4437.  Ainsi  (|u’on  Ta  dit  au  n®  4024,  il  faut,  en  cette 
matibre,  s’en  tenir  strictement  A ce  qui  est  stipulA  au  contrat 
de  manage.  Ce  contrat  pouirait  autoriser  le  mari  A aliAner 
seul  Timmeuble  dotal ; il  peut  done  tout  aussi  bien  Tautoriser 
A faire  le  remploi  sans  le  concours  de  la  femme  (Grenoble, 

25  avr.  1864)  (4). 

4438.  Mais,  en  I’absence  de  toute  disposition  contraire 
dans  le  contrat  de  mariage,  Temploi  ou  le  remploi  doit  btre 
accepts  par  la  femme  d’une  manibre  formelle,  conformbment 
A Tart.  4435  c.  civ.  11  serait,  en  effet,  contraire  aux  principes 
que  la  femme  devint  propribtaire  de  Timmeuble  acquis  sans 
en  avoir  exprimb  la  volontb  {R^.  n®»  4023  et  suiv. ; Agen, 
20  juill.  4858,  et  sur  pourvoi,  Req.  2 mai  4859,  aff.  Lasserre, 
0.  P.  59.  4.275 ; Civ.  rej.  42  juin  1865,  aff.  Montlaur,  D.P, 
65.  4.  444;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  88,  p.  584  ; 
Jouitou,  n*  319 ; Guillouard,  t.  4,  n®  4965.  — Contra : Rouen, 

26  avr.  4872,  aff.  Duchemin,  D.  P.  74.  2.  446;  Laurent, 
t.  23,  n®  519).  — En  consequence,  Fimmeuble  acquis 
par  le  mari  en  remploi  de  deniers  dotaux  doit  btre  considbrb 
comme  btant  restb  la  propribtb  du  mari,  A dbfaut  d*une  accep- 

fotur  mariage  ou  au  dbebs  de  la  mbre  de  la  future  bpouse ; ^ 
Attendu  qu’aucuu  des  bvbnements  prbvus  pour  la  restitution  de  la 
dot  ne  s’est  rbalisb  ; qu’Aigueperse  n'a  touchb  aucune  partie  dos 
sommes  dotales  de  son  bpouse ; qu’il  y a rabme  incertitude  sur 
le  point  de  savoir  s'il  sera  jamais  appelb  A toucher  ces  sommes ; 
— Attendu  que  si,  en  principe,  Tern  plot  des  sommes  dotales  par 
anUcipation  est  valable,  il  n'en  saurait  btre  ainsi  que  dans  certains 
cas ; par  exemple,  lorsqu'il  s’agit  de  faire  emploi  du  prix  d'un 
immeuble  dont  les  bpoux  ont  la  libre  disposition,  et  quMls  se  pro- 
posent  d'alibner,  ou  encore  lorsqu'il  s'agit  d'employerdes  sommes 
d argent  qui,  exigibles  dans  un  terme  plus  ou  moins  rapprochb, 
mais  certain,  peuvent  btre  dbibgubes  au  vendeur,  ce  qui  n’existe 
point  dans  Tespbee ; en  effet,  le  contrat  de  mariage  prbcitb  prb- 
voit,  pour  le  remboursement  de  la  dot  de  I’bpouse  Aigueperse, 
des  conditions  telles  qu'il  peut  arriver  que  le  mari  ne  soit  jamais 
appelb  A toucher  la  dot  de  sa  femme ; — Par  ces  motifs,  dbclare 
fbpouse  Aigueperse  malfondbe  danssademande,  etc. ». — Appel  par 
la  femme  Aigueperse.  — Arrbt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges ; — 
Confirme,  etc. 

Du  18  aoOt  1863.>G.  de  Limoges. -MM.  Mosnier,  pr.-Ghoppin 
d’ArnouviUe,  av.  gbn.-Nicard  des  Rieux  et  Ghauffour,  av. 
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lation  formelle  du  remploi  de  la  part  de  la  femme.  Il  en  est 
ainsi  quand  bien  mbme,  aprbs  le  dbces  de  celle-ci,  cet 
immeuble  aurait  bib  attribub  A ses  hbritiers  en  payement  de 
ses  reprises ; de  sorte  que  si  le  vendeur  se  trouve  encore 
crbancier  d'une  portion  du  prix,  son  privilbge  est  rbgulibre- 
ment  inscrit,  non  contre  la  femme,  mais  centre  le  mari,  et 
peut,  dbs  lors,  btre  exercb  sur  I'immeuble,  qui  n'est  passb  aux 
mains  des  hbritiers  de  la  femme  qu’en  sortant  du  patrimoine 
du  mari  (Arrbt  prbcitb  du  42  juin  1865). 

4 439.  On  peut  se  demander  si  Tacceptation  de  la  femme 
est  encore  nbcessaire  dans  le  cas  ou  le  contrat  de  mariage 
confbre  au  mari  le  pouvoir  d'alibner  seul  Timmeuble  dotal 
A charge  de  remploi.  G*est  lA,  sans  doute,  avant  tout,  une 
question  d'interprbtation  du  contrat  de  mariage.  Mais  dans 
le  doute,  Tacceptation  de  la  femme  doit  btre  requise  (Guil- 
louard, t.  4,  n®  4967.  — Contra  : Rodibre  et  Pont,  t.  3, 
n®  4842. — Comp,  sur  cette  question  les  arrbts  citbs  suprd, 
n®  1438). 

4440.  L’acceptation  de  la  femme  est  irrbvocable  (V. 
prd,  n®  528). — Toutefois,  il  a btb  jugb  que  la  femme  mariee 
sous  le  rbgime  dotal  avec  facultb  pour  le  mari  de  recevoir 
le  montant  de  la  dot,  A la  charge  d’en  faire  emploi  en 
immeubles  A la  convenance  de  la  femme,  peut  btre  relevbe 
de  Tacceptation  qu’elle  a faite  d’immeubles  achetbs  A titre 
de  remploi,  lorsiju’il  est  btabli  que  la  clause  de  remploi  est 
inexbcutable  A raison  de  I’impossibilitb  de  payer  sur  la  dot 
le  prix  d'acyiisition  augmentb  des  accessoires,  lels  oue 
frais,  faux  frais  et  doubles  droits.  Peu  importe  que  I’acnat 
ait  pour  objet  plusieurs  lots  distincts  dont  le  vendeur  offre 
de  rbduire  le  nombre  (Req.  2 fbvr.  1853,  aff.  Caisse  hypo- 
bbcaire,  D.  P.  53.  4.  42). 

Art.  2.  — Par  qui  peut  et  doit  ^tre  exig^  Vemploi  ou  le 
remploi  (Rbp.  n®*  4028  A 4045). 

4 444 . L'emploi  et  le  remploi  peuvent  btre  exigbs  en  premier 
lieu  par  la  femme,  qui  a,  de  ce  chef,  action  contre  son  mari 
et  contre  les  tiers  {R^.  n®  4029).  Ils  peuvent  I’btre  aussi  par 
le  donateur  qui  a constitub  la  dot  sous  condition  d’emploi 
ou  de  remploi  (Angers,  15  fbvr.  4877,  aff.  d*Estricbb  de 
Baracb,  D.  P.  77.  2.  176).  Mais  il  a btb  dbcidb  que  le 
dbfaut  d’emploi  de  la  dot  mobilibre  ne  peut  engager  la 
responsabilitb  des  tiers  qu’autant  que  Tobligation  de  sur- 
veiller  Temploi  leur  est  imposbe  par  des  clauses  spbciales 
du  contrat  de  mariage  (Req.  7 nov.  4854,  aff.  Largey,  D.  P. 
55.  4.  26). 

4 442.  La  femme  peut  exiger  le  remploi  de  la  part  de  son 
mari  mbme  pendant  le  mariage.  Elle  peut,  A dbfaut  par  lui 
de  Teffectuer,  se  faire  autoriser  A toucher  le  prix  de  I’alib- 
nation  et  A faire  elle-mbme  le  remploi  (R^p.  n®  4029 ; Req. 
20  dbc.  4852,  aff.d'Amfrbville,  D.  P.  53. 4.  120;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 537,  note  75,  p.  578 ; Guillouard,  t.  4,  n®  1976).  Mais 
la  femme  n’a  d’action  contre  les  tiers  qu’aprbs  la  dissolution 
du  mariage  ou  aprbs  la  sbparation  de  biens  (Grenoble, 
28  juill.  1865,  aff.  Chantre,  D.  P.  65.2.  205). 

4443.  Comme  nous  Tavons  indiqub  au  R^.  n®  4034,  le 
mari  et  les  tiers  responsables  du  remploi  ont  action  contre 

(4)  (Sibut  C.  Argentier.)  — Le  3 juin  4860,  jugement  du  tribu- 
nal civil  de  Grenolne  ainsi  con^u:  Attendu,  quant  A la  maison 

de  Vizille,  que,  dans  leur  contrat  de  mariage  du  20  juill.  1854,  les 
bpoux  Argentier  se  Boni  soumis  au  r^ime  dotal,  et  qu71  y a btb 
stipulb  que  la  somme  dotale  de  20000  ir.  domibe  par  le  sieur  Mallet 
A sa  fllle,  future  bpouse,  sera  versbe  entre  les  mains  de  Tbpoux, 
(/ut  devra  Femployer  en  acquisition  d'immeuhles  ou  A Tacquitte- 
ment  d’une  partie  du  prix  de  roflice  de  notaire  dont  il  vient  d’btre 
pourvu;  — Attendu  que,  par  acte  du  42  dbc.  1858,  Argentier  a 
acquis  du  sieur  Durii  une  maison  avec  iardin,  sitube  a Vizille, 
pour  faire  emploi,  est-il  dit,  des  deniers  dotaux  de  jon  ipouse,  d 
elle  donnbs  par  son  pbre  dans  son  contrat  de  mariage ; que  le  prix 
de  cette  acquisition,  fixb  A 6500  fr.,  a btb  payb  comptant  par 
Argentier,  qui  dbclare  que  cette  somme  vient  de  lui  btre  remise 
par  soub^u-pbre,  auquel  il  en  passe  quittance  ; — Attendu,  en 
droit,  que  si,  aux  termes  de  Tart  1553  c.  nap.,  Timmeuble  acquis 
des  deniers  dotaux  n’est  pas  dotal,  lorsque  la  condition  d’emploi 
n‘a  pas  btb  stipulbe  dans  le  contrat  de  mariage,  il  faut  bien  nbees- 
sairement  admeltre  que  cet  immeuble  est  dotal,  lorsque,  au 
contraire,  cette  condition  d*emploi  se  trouve  berile  dans  le  contrat ; 
que  cet  article  n’exige  pas  que  la  femme  soit  prbsente  A Tacqui- 
sition,  ni  que  cette  acquisition  soit  faite  en  son  nom,  ni  mbme 
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la  femme  pour  la  contraindre  & accepter  le  remploi ; les 
tribunaux  en  ce  cas  sont  juges  de  sa  decision  (V.  conf. 
Jouitou,  n®  321). 

1444.  II  n’est  pas  douteux  que,  sous  le  regime  dotal,  les 
tiers  acqu^reurs  sont  responsables  du  d^faut  de  remploi,  et 
que,  par  consequent,  ils  ont  le  droit  et  le  devoir  d'en  exiger 
raccomplissement.  Us  doivent  refuser  le  payement  de  leur 
prix  d’acquisition  tant  qu’on  ne  leur  iustifie  pas  d’un  remploi 
r6gulier  et  exempt  de  toute  cause  d* eviction  (^p.  n®“  4031 
et  suiv.;  Paris,  2 janv.  1858,  aff.  Banque  de  France,  D.  P. 
58.  2.  4;  Caen,  26  janv.  1872,  aff.  Duforestel,  D.  P.  74.  5. 
426;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  95,  p.  583;  Colmet  de 
Santerre,  t.  6,  n®  229  bis  IV;  Laurent,  t.  23,  n°  520;  Guil- 
louard,  t.  4,  n®  1980). 

1 445.  Toutefois,  les  tiers  ne  sont  pas  responsables  du  ddfaut 
d'emploi,  lorsqu’il  s’agit  de  la  vente  des  paraphemaux  de  la 
femme  dotale,  alors  mdme  que  cette  conaition  a ete  imposee 
au  mari  par  le  contrat  de  manage  (Toulouse,  23  juin  1852, 
aff.  Bacquie,  D.  P.  54.  2.  98;  Req.  9 aoOt  1858,  aff.  Rebey- 
rolle,  D.  P.  58.1.  371). 

1446.  11  a 6te  iuge  (me,  lorsqu’un  mari,  qui  a vendu  un 
immeuble  dotal  alienable  moyennant  remplacement,  n'est 
tenu  de  faire  emploi  que  du  capital  du  prix  de  vente  et  non 
des  interets  dont  il  a la  jouissance  comme  de  tous  les  reve- 
nus  de  la  dot,  il  peut  toujours  exiger  de  Tacquereur  le  paye- 
ment de  ceux-ci,  mSme  avant  de  lui  avoir  fourni,  quant  au 
capital,  le  remploi  exige  (Limoges,  21  aoOt  1852,  aff.  Thi- 
bprt,  D.  P.  53.  2.  5).Mais  cette  distinction  entre  le  principal 
et  les  accessoires  ne  peut  6tre  propos6e  pour  la  premiere 
fois  devant  la  cour  de  cassation  (Giv.  rej.  13  mai  1873, 
aff.  H61ie,  D.P.73.  1.  417). 

1447.  Lorsque  le  central  de  manage  renferme  ausujet  des 
tiers  acqu6reurs  des  clauses  sp6ciales,  on  doit  les  observer.  — 
Jug6encesens:  l®queracqu6reur,  parade  amiable,  d’immeu- 
bles  dotaux  (jue  la  femme  n’(3tait  autoris6e  par  son  contrat  de 
manage  k aligner  que  sous  la  condition  expresse  qu’il  serait 
fait  remploi  du  prix  provenant  des  alienations  en  acquisitions 
d’autres  immeubles  qui  seraient  eux-m6mes  dotaux,  est  fondd 
k refuser  de  payer  son  prix,  tant  que  la  femme  n’a  pas  fait  le 
remploi  suivant  les  conditions  prescrites  par  le  contrat  de 
manage  (Lyon,  17  avr.  1854,  aff.  Lecourt,  D.  P.  56.  2. 128); 
et  que,  par  exemple,  il  ne  saurait  6tre  contraint  k se  liberer 
entre  les  mains  de  cr^anciers  ayant  hypoth^que  sur  les 
immeubles  vendus  k raison  de  pr6ts  par  euxfaits  §.la  femme 
dans  les  conditions  prc^vues  par  Tart.  1558  c.  civ.;  (pi’il 
n'en  pourrait  6tre  ainsi  que  dans  le  cas  oil  la  vente  aurait 
dtd  faite  elle-m6me  en  vertu  d’une  permission  de  iustice  et 
avec  les  formalit^s  prescrites  par  ce  m6me  article  (M6me 
arrfit) ; — 2®  Que  lorsqu’une  femme  s'est  marine  sous  le 
regime  dotal  avec  faculty  d*ali6ner  ses  biens  dotaux  moyen-  • 
nant  remploi  ou  certaines  garanties,  mais  en  expliquant 


qu'elle  Taccepte  pendant  le  manage;  qu’il  sufflt,'  pour  que 
rimmeuble  soil  dotal  k la  femme,  qu  il  soil  acquis  avec  les  deniers 
dotaux,  et  que  le  contrat  de  mariage  ait  imposd  au  mari  Tobliga- 
tion  de  faire  cette  acquisition;  — Qu’en  admettant  (lue  la  femme, 
qui  ne  saurait  soufi^ir  dans  ses  int^r^ts  par  le  lait  du  mari, 
conserve  le  droit  de  refuser  cette  conversion  de  dot,  pour  6viler 
la  perte  qui  pourrait  en  rdsulter  pour  elle,  on  doit  admettre  en 
m^me  temps  que  si,  comme  au  cas  present,  elle  Taccepte  alors 
qu’apr^s  la  dissolution  du  mariage  est  ouvert  son  droit  ft  la  res- 
titution de  sa  dot,  et  qu'elle  peut  le  faire  valablement,  les  hdritiers 
oil  mftme  les  cr^anciers  du  mari  ne  peuvent  avoir  ni  qualitd  ni  droit 
pour  s’y  opposer ; — Que  d'une  part,  en  effet,  le  mari,  dont  iis 
sont  les  reprftsentants  et  les  ayants  cause,  n'a  fait  ({u'ex^cuter  le 
mandat  qu^il  avait  re^u,  ou  robligation  qui  avait  ftte  impos^e  ; 
que,  d'autre  part,  ce  n'est  que  dans  rioter^t  de  la  femme  que  son 
acceptation  serait  ezig6e;  que  c'est  en  ce  sens  qu'il  est  possible 
d’appliquer  au  regime  dotal,  et  de  laconcilier  avec  Tart.  1553,  la 
rftgle  ^crite  dans  Tart.  1435  pour  le  cas  oil  il  s’agit  de  remploi 
du  prix  des  propres  aliftn^s  de  la  femme ; — Par  ces  motifs,  dit 
que  rimmeuble  acquis  le  12  d6c.  1858  par  Argentier  de  Durif  est 
la  proprifttft  dotale  de  la  veuve  Argentier;  qu’en  consftcpience, 
il  n’y  a nas  lieu  de  comprendre  cet  immeuble  dans  la  vente  de 
ceux  de  llioirie  bftneficiaire  d’ Argentier,  etc.  ».  — Appel.  — Arrftt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs,  etc.,  — Confirme,  etc. 

Du  25  avr.  1861  .-C.  de  Grenoble,  2<>  cb.-MM.  Petit,  pr.-Proust, 
av.  gftn.-Gantel  et  Casimir  de  Ventavon,  av. 

(1)  (Dftmonts  C.  de  Vatimesnil.)  — Le  contrat  de  mariage  de  la 
dame  de  Vatimesnil  stipulaitcpia  tous  ses  biens  presents  et  ft  veifir 


que  son  seul  consentement  dans  laifuittance  libftrerait  vala- 
blement  les  acquftreurs,  ccux-ci  peuvent  fttre  coniraints  au 
payement  du  prix  sans  remploi,  du  moment  (lu’elle  of&e 
d'intervenir  personnellement  dans  la  quittance,  bien  que  la 
vente  porte  qu’il  ne  payeront  qu'autant  que  le  mari  justi- 
fiera  <run  remploi  dffment  effectuft  (Limoges,  7 mai  1862, 
aff.  Nicolas,  D.  P.  62.  2.118);  — 3®  Que  cependant,  la  stipu- 
lation, dans  un  contrat  de  mariage  autorisant  Taliftnation  des 
immeubles  dotaux  ft  charge  de  remploi,  que  les  acquftreurs 
ne  serontpas  tenus  de  surveiller  le  remploi  et  ne  serontpas 
responsables  de  la  validity,  n'enlftve  point  ft  ces  acquftreurs  le 
droit  d’exiger  avant  de  payer  leur  prix,  qu’il  leur  soit  justi- 
de  I’existence  du  remploi  (Riom,  10  janv.  1856,  aff.  Che- 
valard,  D.  P.  57.  2.  79).  L’obligation  pour  les  acquftreurs 
de  veiller  ft  raccomplissement  <ie  la  condition  de  remploi 
est  en  effet  distincte  de  la  responsabilitft  de  Vuiilit^  de  cet 
emploi,  et  les  acquftreurs  peuvent  fort  bien  fttre  affranchis  de 
celle-ci  sans  cesser  d’fttre  soumis  ft  celle-lft,  et  sans  perdre 
dfts  lors  le  droit  d’ exiger,  avant  tout  payement  de  leur  prix, 
la  justification  de  I’existence  du  remploi  present  par  le 
contrat  de  mariage  (V.  ftgalement  : Req.  2 aofit  1853, 
aff.  Ledru-Rollin,  D.  P.  54.  1.  353). 

1448.  Si  le  mari  ou  la  femme  ne  realise  pas  I’emploi 
ou  le  remploi,  le  tiers  acquftreur,  (mi,  aprfts  offres  rftelles, 
a dftposft  son  prix  ft  la  Gaisse  des  dftpdts  et  consignations, 
et  (jui  a obtenu  un  jugement  validant  ses  offres  et  le  decla- 
rant libere,  n’en  est  pas  moins  tenu  de  surveiller  le  remploi 
du  prix,  quoique  son  obligation  au  payement  soit  6temte 
(Req.  12  mai  1857,  aff.  Ronzier,  IL  P.  57. 1.  364).  Par  suite, 
I’acquftreur  peut,  en  cas  pareil,  fttre  sommft  de  se  trouver 
aux  bureaux  de  la  Caisse,  afin  de  reconnaltre  la  validi^ 
du  remploi  propose  par  les  epoux  et,  sur  son  refus  d’ob6ir 
a la  sommation,  6tre  assigne  en  justice  pour  entendre  pro- 
noncer  cette  validite  (Mftme  arrftt.  V.  dans  le  m6me  sens: 
Caen,  26  janv.  1872,  aff.  Duforestel,  D.  P.  74.  5.  426;  Civ. 
rej.  15  mars  1886,  aff.  Fraissinet,  D.  P.  86.  1.  383;  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  96,  p.  583 ; Guillouard,  t.4,  n®  1982). 
— Suivant  la  jurisprudence  beige,  le  tiers  acqu6reur  n’est 
pas  admis  ft  consigner  le  prix  destinft  a fttre  remploy6 
(Bruxelles,  15  aofft  1869,  citft  supra  ^ n®  1434\ 

1449.  Les  tiers  dftbiteurs  des  xjrftances  (iotales  sont-ils, 
comme  les  tiers  acquftreurs,  responsables  de  I’emploi  du  mon- 
tant  de  ces  crftances?  Cette  question,  conune  nous  I’avons 
dit  au  n®  4031,  a fttft  controversfte.  Mais  sa  solution 
depend  de  I’interprfttation  du  contrat  de  mariage.  On  doit 
reconnaitre  que  ce  contrat  peut  subordonner  la  validity  du 
payement  ft  I’existence  d’un  emploi  (Comp.  Req.  7 nov.  1854, 
aff.  Largey,  D.  P.  55. 1.  26;  Pans,  2 janv.  1858,  aff.  Banque 
de  France,  D.  P.  58.  2.  4,  et  sur  pourvoi,  Req.  1"  f6vr. 
1859,  D.P.  59.  1.  266;  Paris,  4 aofft  1873  (1);  Colmet  de 
Santerre^  t.  6,  n®  225  his  VII;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535, 


seraient  dotaux,  ft  Texception  d’une  certaine  somme,  et  qu’il  serait 
fail  emploi  de  tous  les  capitaux,  actions  ou  aulres  valeurs  qui 
pourraient  lui  4choir  pendant  le  mariage,  par  succession,  legs, 
donation  ou  autrement.  Elle  recueillit  la  succession  de  son  oncle, 
le  sieur  de  Lanjuinais,  dans  iaquelle  se  trouvaient  vingt-quatre  ac- 
tions au  porteur  de  la  soci^t4  des  charbonnages  de  Charleroi  et  huit 
actions  au  porteur  de  la  compagnie  des  hauts  fourneaux  de  Mon- 
ceau,  qui  fttaient  d^pos^es  ft  la  Bancpie  de  France.  La  Banque  ayant 
refusft  de  remettre  ces  titres  aux  sieur  et  dame  de  Vatimesnil,  ft  dft- 
faut  par  eux  d’en  faire  emploi,  conformftment  au  contrat  de  ma- 
riage, M°  DftmonU,  notaire  ft  Paris,  fut  dftsignft  comme  sftcpiestre 
provisoire  pour  les  retirer  el  les  conserver.  — Le  22  nov.  1872,  juge- 
ment du  tribunal  civil  de  la  Seine  qui  ordonne  ft  Dftmonts  de 
remettre  les  litres  dont  il  s’agil  auxftpoux  de  Vatimesnil : Atten- 
du,  disait  ce  jugement,  qu’il  ne  saurait  y avoir  lieu  ft  interpreta- 
tion quand  les  clauses  d’un  acte  sontclaires  et  precises;  — Attendo 
que  SI  le  contrat  qui  a rftgld  les  conditions  du  mariage  de  la  dame  de 
Vatimesnil  exige  en  termes  exprfts  qu’il  soit  fait  emploi  de  tous 
les  capitaux  lui  appartenant,  de  quelque  source  qu’iis  provien- 
nent,  il  garde  un  silence  complet  sur  les  titres  au  porteur ; ^ 
Attendu  que  le  silence  du  contrat  est  d'autant  plus  significatJf, 
u'au  moment  de  sa  redaction,  ces  sortes  de  valeurs  iormaient 
dift  une  notable  partie  de  la  fortune  publique ; — Attendu  qu'une 
solution  coutraire  imposerait  arbitrairement  aux  demandeurs 
I'obligation  d’aliener,  sans  distinction  et  d’une  maniere  gdndrale, 
tous  les  titres  au  porteur  qui  adviendront  ft  la  dame  de  Vatimesnil 
pour  faire  ensuite  emploi  du  prix  obtenu  par  cette  vente  ».  — 

COUR ; — Gonsiddrant  que  le  contrat  de  mariage  des  dpoox 
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p.  549  et  suiv.;  Jouitoa,  3il;  Guillouard,  t.  4,  1798). 

— La  clause  d'un  contrat  de  manage  prescrivant  Temploi 
de  tous  les  capitaux  que  la  femme  pourra  recueillir  s’applique 
aux  tilres  au  porteur  comme  aux  sommes  d’ argent.  Aussi  il 
a dtd  jugd  qu*une  pareille  clause  s’oppose  k ce  que  la  femme 
puisse  r^clamer  la  d^livrance  des  litres  au  porteur  qui  lui 
sont  ^chus  et  qui  constituent  des  valeurs  dotales,  sans 
justifier  d’un  emploi  r^gulier  (Paris,  31  d6c.  1858,  aff.  Beau- 
vais, D.  P.  60.  5.  326). 

1450.  On  a vu  au  Rdp.  n®*  4041  et  suiv.  que  Ton  n'6tait 
point  d’accord  sur  le  point  de  savoir  si  les  tiers  pouvaient 
6tre  declares  responsables  de  raccomplissement  de  condi- 
tions autres  que  cellos  du  remploi  proprement  dit,  par 
exemple,  de  Tobligation  impos^e  au  mari  par  le  contrat  de 
manage  de  « reconnattre  le  montant  du  prix  desimmeubles 
dotaux  sur  ses  biens  personnels  ».  Lajunsprudence  ad6cid6 
que  cette  clause  n*6quivaut  pas  k une  clause  de  remploi 
opposable  aux  tiers  (Req.  7 nov.  1854,  aff.  Largey,  D.  P.  55. 
1. 26).  — Decide,  de  m6me,  que  la  clause  portant  autorisation 
d’ali4ner  les  biens  dotaux,  a k charge  ae  Thypoth^que  sur 
les  biens  du  mari  »,  a pu  6tre  consid^r^e,  par  une  interpre- 
tation souveraine  des  juges  du  fait,  comme  n'accordant  la 
femme,  en  cas  d’ali4nation  de  Timmeuble  dotal,  que  Texer- 
cice  de  son  hypotheque  legale  sur  les  biens  de  son  mari ; 
que,  des  lors,  les  tiers  acquereurs  ne  sont  pas  responsables 
au  defaut  de  remploi  du  prix  provenant  de  raUenation, 
alors  meme  que  la  remme  resterait  sans  recours  utile  centre 
son  mari,  soit  parce  que  ce  dernier  n’aurait  point  d*immeu- 
bles,  soit  parce  que  lavaleur  de  sesimmeubiesseraitabsor- 
bee  par  des  hypotheques  anterieures  k rhypotheque  legale 
de  la  femme  (Civ.  rej.  9 fevr.  1859,  aff.  Guilhermet,  D.  P. 
59.  i.  58). 

Mais  sHl  a ete  stipule  que  les  immeubles  de  la  femme 
seront  ali enables  k la  condition  que  « le  prix  en  sera 
employe  ou  hypotheque  sur  d'autres  immeubles  libres  et 
affranchis  d’hypotheques,  » ou  que  « le  mari  possedera  des 
immeubles  sumsants  pour  en  r6pondre  )>,  Tobligation  pourle 
tiers  acquereur  de  s’assurerde  raccomplissement  deces  condi- 
tions ne  nous  paralt  pas  douteuse  (V.  cependant:  Req. 
12  juin  1865,  aff.  Giranton,  D.  P.  65.  1. 442;  28  janv.  1878, 
aff.  Janisson,  D.  P.78.  1.  374). 

1451 . Gontrairement  k Topinion  que  nous  avons  soute- 
nue  au  n®  4043,  il  a etd  juge  que  Texpropriant  est  sou- 
mis  aux  memes  obligations  qu’un  acquereur  ordinaire,  lors- 
que  Timmeuble  exproprie  est  un  immeuble  dotal  alienable 
a charge  de  remploi ; il  doit,  par  suite,  meme  au  cas  oh  il  a 
consigne  son  pnx,  conformement  k Tart.  54  de  la  loi  du 
3»mai  1841,  inforvenir  pour  approuver  le  remploi  des  fonds 
dotaux  (Civ.  rej.  15  mars  1886,  aff.  Fraissinet,  D,  P.  86:  1. 
383.  V.  en  ce  sens:  Guillouard,  t.  4,  n®  1984.  — Contra: 
Toulouse,  8 aoht  1866,  aff.  Chemin  de  fer  duMidi  C.  Jamme, 
D.  P.  66.  2.  209). 


de  Vatiniesnil,  en  instituant  le  rdgime  dotal,  a,  dans  Tart.  12, 
soumis  k Tobligation  de  Temploi  au  nom  de  la  femme  tous  les 
capitaux j actions  ou  autres  valeurs  quelconques  qui  pourraient 
lui  dchoir  pendant  le  mariage,  par  succession,  legs,  donation  ou 
autrement;  — Qu’en  imposant  une  telle  obligation,  le  contrat  n’a 
pu  eiempter  de  cette  mesure  les  actions  ou  autres  valeurs  qui, 
par  leur  nature  et  la  facility  de  leur  realisation,  sont  assimilables 
aux  capitaux ; — Que  tcl  est,  en  effet,  Tesprit  du  contrat,  qui  a 
Toolu  soustraire  k la  libre  disposition  du  mari,  k Texception  des 
120000  fr.  menUonnes  en  I’art.  11,  non  seulemenl  les  capitaux 
remboursds  ou  'dchdant  k la  femme  pendant  le  mariage,  mais 
aussi  les  valeurs  qui  seraient,  comme  au  cas  particulier,  I’dqaiva- 
leni  d'un  capital ; — Considdrant  qu’il  est  inexact  de  prdtendre 
que  robligalion  d’appliquer  aux  actions  au  porteur  la  clause  de 
remploi  entrainerait  la  ndcessild  d’alidner  les  valeurs  pour  en 
racheter  d’autros  immddiatement,  ces  valeurs  pouvant  demeurer 
aux  mains  d’un  sdqueslre  jusqu’au  moment  ou  il  convient  aux 
parties  d’en  disposer,  auquel  cas  seulemenl  le  remploi  doit  en 
Otre  opdrd ; — Met  I'appellation  et  ce  dont  est  appel  au  ndant ; — 
Siatuant  sur  I’appel  et  y faisant  droit  : — Autorise  Ddmonts  k ne 
pas  se  dessaisir  des  valeurs  ddposdes  enlre  ses  mains ; — Dit 
^'elles  ne  pourront  dtre  retirdes  qu’A  charge  par  les  dpoux  de 
Vatimesnil  de  se  conformer  aux  clauses  du  contrat  de  leur  ma- 
riage, si  mieux  n’aiment  les  dpoux  de  VatimesDil  ddposer  les 
litres  dont  il  s’agit  k la  Banque  ae  France. 

Du  4 aodt  1873.-C.  de  Paris,  5®  ch.-MM.  Puget,  pr.-Buffard, 
av.  gdo.-Templier  et  Liouville,  av. 


— Tit,  4,  Chap.  6,  Sect.  5.  259 

Sect.  5.  — Quand  doit  tm  fait  l’emploi  ou  lrricmploi 
n®»  4046  4 4050). 

i 452.  Si  le  contrat  de  mariage  ne  fixe  pas  de  ddlai  pour 
le  remploi,  le  mari  peut  le  faire  tant  que  dure  le  mariage 
(Pau,  5 mars  1859,  svprd^  n®  1377).  Et  mdme,  comme  on 
I’a  dit  au  A^.  4046,  si  le  contrat  de  mariage  fixe  un 

ddlai,  Texpiration  de  ce  delai  n’empdchera  pas  de  faire  uti- 
lement  le  remploi,  A moins  que  le  contrat  ne  s’y  oppose  par 
une  clause  formelle  (Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  83, 
p.  579  et  suiv. ; Guillouard,  t.  4,  n®  1968). 

1453.  En  prineipe  Temploi  ou  le  remploi  ne  peuvent 
dtre  rdalisds  que  pendant  le  mariage  {Rj^p.  n®4047 ; Rouen, 
26  aoht  1851,  aff.  Leroy,  D.  P.  53.  2.  16;  Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 537,  note  86,  p.  581 ; Guillouard.  t.  4,  n®»  1971  et 
suiv.).  — Jugd,  en  consdquence,  que  Tacheteur  d'un  bien 
dotal  alidnable  k charge  de  remploi  ne  peut,  afin  d’dchapper 
a Paction  rdvocatoire  exercde  par  la  femme  pour  ddfaut  de 
remploi,  offrir  de  payer  une  seconde  fois  son  prix  si  le  rem- 
ploi n'est  plus  susceptible  d’dtre  rdalisd  parce  que  le  ma- 
riage est  dissous  (Req.  17  ddc.  1855,  aff.  LenOtre,  D.  P.  56. 
1.  174.  V.  toutefois  Req.  20  juin  1853,  aff.  Laffo^e,  D.  P. 

58.  1.  265,  et  la  note;  Caen,  15  ddc.  1866,  Roullin, 
D.  P.  68.  2.  20).  Ce  dernier  arrdt  ddcide,  contrairement  k 
rarrdt  du  17  ddc.  1855,  que  Pacqudreur  d*un  bien  dotal 
alidnable  sous  condition  de  remploi  peut,  aprds  le  ddcds  de 
la  femme,  se  libdrer  entre  les  mains  du  mari  devenu  tuteur 
de  ses  enfants  mineurs,  sans  que  cette  condition  soit  rdalisde, 
et  que,  dds  lors,  il  n’a  pas  le  droit  d’en  faire  ddpendre  le 
payement  de  son  prix  (V.  aussi  Pau,  26  fdvr.  1868,  aff. 
Devert,  D.  P.  68.  2.  132). 

1454.  L’acceptation  du  remploi  doit  de  mdme  dtre  faite 
pendant  le  mariage  (Req.  2 mai  1859,  aff.  Lasserre,  D.  P. 

59.  1.  275).  Ndanmoins  un  arrdt  semble  admettre  que  le 
remploi  peut  dtre  rdalisd,  mdme  aprds  la  dissolution  du 
manage.  11  ddcide,  en  effet,  que  lorsque  des  immeubles 
dotaux  ddclards  par  le  contrat  de  mariage  alidnables  k 
charge  de  remploi  ont  dtd  vendus  par  la  femme,  avec  terme 
pour  le  payement  du  prix,  le  remploi  auquel  est  subordon- 
nee  la  validitd  de  la  vente,  peut  dtre  effectud  utilement 
mdme  aprds  la  dissolution  du  mariage ; qu’en  consdquence, 
I’acqudreur  peut,  en  offrant  le  payement  de  son  prix  ou 
mieux  encore  un  immeuble  en  remploi,  faire  tomber  Taction 
rdvocatoire  formde  contre  lui  par  les  hdritiers  de  la  femme 
(Caen,  26  mai  1865,  aff.  Restoux,  D.  P.  66.  2.  1).  Il  faut 
d’ailleurs  remarquer  que,  dans  cette  espdce,  un  terme  avail 
dtd  fixd  k Tacbeleur  pour  remplir  son  obligation,  et  que 
Taction  avail  dtd  intentde  avant  Texpiration  de  ce  ddlai 
(V.  dans  le  mdme  sens:  Caen,  31  mai  1870  (i);  Sdriziat, 
Traits  du  regime  dotal,  n®  119;  Rodidre  et  Pont,  t.  3. 
n®  1844). 

1455.  La  question  de  savoir  si  Temploi  ou  le  remploi 


(1)  (Picot  C.  Deschamps.)  — La  cour;  — Attendu  que,  par 
Tart.  3 de  son  ^ <'ontral  de  mariage,  la  dame  Deschamps,  qui 
avail  sou  mis  tous  ses  biens  au  rdgme  dotal,  s*est  rdservd  le  droit 
de  les  alidner,  sans  formalitd  de  justice,  avec  le  seul  consentc- 
ment  de  son  mari,  parce  qu'il  lui  serait  fourni  un  remploi  par 
elle  acceptd  ou  une  garantie  hypothdcaire  suffisante,  le  tout  soit 
lors  de  la  vente,  soil  lors  du  payement  du  prix;  — Attendu  qu’il 
est  constant,  en  droit  comme  en  jurisprudence,  que  Tacqudreur 
du  bien  dotal,  moyennant  remploi,  peut,  mdme  aprds  la  sdpara- 
tion  de  biens  ou  la  dissolution  du  mariage,  arrdter  Taction  en 
rdsolution  intentde  par  la  femme  faute  de  remploi,  en  le  lui 
offrant,  a moios  d’une  disposition  contraire  et  prdcise  da  contrat 
de  mariage;  — Attendu  qu’en  apprdciant  dans  leur  ensemble  les 
termes  de  Tart.  3 du  contrat  de  mariage  prdcitd,  il  en  rdsulte  que 
les  expressions  le  tout  soit  lors  de  la  vente,  soit  lors  du  payement 
du  pnx,  sont  seulemenl  dnonciatives  et  non  impdratives,  et  qu’el-  « 
les  ne  sont  pas  de  nature  k mettre  obstacle  A ce  qu’un  remploi 
soit  ultdrieurement  valablement  offert,  lorsqu'il  est  dvident  que, 
par  cette  clause  du  contrat  de  mariage,  la  dame  Deschamps 
n^avait  d’autre  obiet  que  de  lui  donner  Tassuranee  de  retrouver, 

A la  dissolution  du  mariage,  le  prix  de  ses  immeubles  alidnds, 
but  qui  sera  atteint  par  le  remploi  offert;  que  Ton  doit  done 
ddclarer  Picot  recevable  A fournir  A la  dame  Deschamps  le  rem- 
ploi auquel  elle  a droit  pour  le  prix  de  Tusufniit  par  elle  eddd  A 
Soymier,  le  28  sept.  1855,  et  qui  reposait  sur  partie  des  immeu- 
bles  dont  Picot  est  ddtenteur,  comme  les  ayant  acquis  dudit  Soy- 
mier; — Attendu  que  la  dame  Deschamps  ne  conteste  pas  quele 
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Seut  avoir  lieu  apr^  la  separation  de  biens  est  pr^vue  au 
n*’*  4048  et  suiv.  On  reconnatt  ff4n4ralement  que  la 
femme  dotale  s^paree  de  biens,  qui  a radministration  de  la 
dot,  peut  eiiectuer  le  remploi,  comme  lemari  le  pourrait  lui- 
m6me.  Mais  il  y a ddsaccord  sur  le  point  de  savoir  si  le  tiers 
oui  a acquis  du  marl  le  bien  dotal  peut,  apr^s  la  separation 
ae  biens,  repousser  Taction  rdvocatoire  de  la  femme  et 
Tobliger  & faire  le  remploi,  en  lui  offrant  sonprix,  s'il  ne  Ta 
pas  paye,  ou  en  lui  oflrant  de  le  payer  une  seconde  fois, 
8*il  Ta  deji  verse  au  man.  Nous  avons  cite  au  R^.  ibid,  les 
auteurs  et  les  arrets  assez  nombreux  qui  se  sont  prononces 

Bour  la  negative  (V.  aussi  en  ce  sens : Jouitou,  n®  d08). 
[ais  Topinion  contraire  semble  maintenant  prevaloir,  au 
moins  daiis  la  doctrine,  et  c’est  avec  raison  selon  nous.  Le 
code  ne  dit  nulle  part  que  le  remploi  ne  pourra  plus  avoir 
lieu  apres  la  separation  de  biens,  et  de  ce  que  cette  separa- 
tion transporte  du  mari  k la  femme  Tadministration  de  la 
dot,  il  ne  rdsulte  pas  que  la  femme  ait  le  droit  de  mecon- 
naltre  les  actes  anterieurement  faits  par  le  mari.  Le  mari 
avait  le  droit  d’aliener  Timmeuble  k charge  de  remploi ; ici 
ne  s’applique  pas,  par  consequent,  Tart.  1560  qui.  enautori- 
sant  la  femme  k poursuivre  la  revocation  de  Talienation 
apres  la  separation  de  biens,  suppose  que  Talienation  a ete 
faite  irregulierement.  Tout  ce  que  la  femme  peut  exiger,  c’est 
qu’il  y ait  remploi,  et  des  Tinstant  quo  ce  remploi  lui  est 
offert,  elle  doit  s’en  contenter  (V.  outre  les  arrOts  cites  au 
Rep.  n®  4049:  Caen,  31  mai  1870,  supra^  n®  1454  ; Rodiere 
et  Pont,  t.  3,  n®  1844;  S6riziat,  op,  cit.,  n®  119;  Aubry  et 
. Rau,  t.  5,  § 537,  note  85,  p.  580;  Guillouard,  t.  4,  n* 
1970). 


Sect.  6.  — Effets  de  l’emploi  ou  du  remploi  (Rdp.  n®*  4051 
k 4057). 

1 456.  Les  biens  acquis  en  emploi  ou  en  remploi  deviennent 
dotaux  en  vertu  d’une  veritable  subrogation  reelle.  Comme 
on  Ta  vu  au  Rep.  n®  4055,  les  biens  objetd’un  remploi  devien- 
nent inalienables  ^ moins  qu’il  n’en  soit  autrement  dispose 
par  le  contrat  de  mariage;  mais  au  contraire  ceux  ac^uisen 
remploi  prennent  la  condition  des  biens  aux quels  ils  sont 
subroges  et  par  consequent  deviennent  alienables  k charge 
de  remploi.  — D6cide  ainsi  que  les  juges  du  fond  peuvent, 
par  interpretation  d*un  contrat  de  mariage,  decider  que  la 
faculte  d^aliener,stipuiee  sous  certaines  conditions,  relative- 
ment  k certains  immeuhles  dotaux,  s’etend  aux  immeubles 
acquis  en  remploi  de  ceux-ci  (Req.  9 mars  1870,  afT.  Alieaud, 
D.  P.  72.  1.  85.  V.  en  ce  sens : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
note  99,  p.  583;  Laurent,  t.  23,  n®  520). 

Mais,  k la  difference  du  cas  oii  Talienation  avec  remploi 
etait  autorisee  par  le  contrat  de  mariage,  lorsque  le  remploi 
a eu  lieu  en  vertu  des  dispositions  finales  des  art.  1558  et 
1559,  Timmeuble  acquis  est  inalienable,  comme  Tetaitcelui 
qull  rempiace  partiellement  (Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1852}. 
Toutefois,  Timmeuble  acquis  en  remploi  pour  un  prix  nota- 
blement  superieur  k la  somme  qui  etait  k remployer  ne 
dovient  dotal  que  jusqu’e  concurrence  de  cette  somme 
(Caen,  24  avr.  1852,  aff  Pantin,  D.  P.  53.  2.  106;  Qv.  rej. 
3 avr.  1855,  m6me  iffaire,  D.  P.55. 1.102.  V.  ^uprd,  n®  552). 

1457.  Nous  rappellerons  que  les  immeubles  acquis  des 
deniers  dotaux,  sans  condition  d’emploi  stipulde  dans  le 
contrat  de  mariage,  ne  sont  pas  dotaux  (c.  civ.  art.  1553). 
Mais  il  resulie  de  la  Jurisprudence  que  ces  immeubles,  qui 
sont  alienables  de  la  part  du  mari,  peuvent  etre  considerds^ 
comme  la  representation  et  le  gage  des  deniers  dotaux  em- 
ployes k leur  acquisition,  et  que,  des  lors,  la  femme  ne 
peut  renoncer  & son  action  en  reprise  et  k son  hypotheque 
fegaJe  sur  ces  biens.  A son  egard,  ils  sont  inalienables, 
comme  la  dot  mobiUere  elle-m6me  (Toulouse,  17  d6c.  1868, 
aff.  Sabathe,  D.  P.  69.  2.  1). 


Sect.  7.  — Du  d^faut  d’emploi  ou  de  remploi  (Rdp.  n®>  4058 
44081). 

1458.  La  femme,  comme  on  Ta  indique  au  /^.  n®4059, 
a une  action  contre  son  mari,  qui  n’a  pas  realise  Temploi 
des  deniers  dotaux.  — Il  a mOme  ete  jugd  que  le  mari  peat, 
en  cas  d’inexecution  de  la  clause  du  contrat  de  mariage  qui 
prescrivait  un  emploi  en  immeubles,  etre  condamne  k les 
dommages-interOts  k titre  de  reparation  du  prejudice  cause 
k la  femme  par  la  privation  de  la  plus-value  que  le  remploi 
lui  eOt  assuree  (Req.  27  mai  1861,  aff.  Dumont,  D.  P.  61. 1. 
335.  V.  aussi  Toulouse,  5 f6vr.  1870,  aff.  Delpech,  D.  P.  72. 
2.  54.  V.  en  ce  sens : Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  74, 
p.  578;  Guillouard,  t.  4,  n®  1977).  ~ Le  defaut  d’emploi 
pourrait  aussi  autoriser  la  femme  k demander  la  separation 
de  biens,  s’il  en  resultait  un  peril  pour  la  dot  (Jouitou, 
n®  310). 

1459.  Reiativement  k la  faqon  dont  le  remploi  a ete  fait, 
il  a ete  juge  que  le  mari  n’est  pas  responsable  de  Tina- 
tilite  du  remploi,  s’il  n’est  pas  etabli  que  Tinsuffisance  en 
existait  d4s  Torisine  et  doit  etre  imputee  k sa  faute  ou  k son 
imprudence,  et  Torsqu’au  contraire  il  est  constate  qu’elle  est 
survenue  soit  par  suite  d’evenements  de  force  majeure,  soit 
meme  en  partie  par  le  fait  de  la  femme,  dont  les  poursuites 
ont  ete  exercees  en  temps  inopportun  (Req.  2aofft  1853,  aff. 
Ledru-Rollin,  D.  P.  54.  1.  353). 

1460.  La  femme  peut  aussi,  4 raison  du  defaut  d’em- 
ploi, agir  contre  les  ddbiteurs  des  deniers  dotaux  et  les  obli- 

§er  4 pa>er  une  seconde  fois,  quand  il  resulte  du  contrat 
e mariage  qu’ils  etaient  responsables  de  Temploi  (V.  5tq}fd, 
n®  1449).  Mais  cette  action,  comme  on  Ta  dit  au  Rdp,  n®  4060, 
n’est  qiie  subsidiaire ; si  la  femme  peut  se  faire  rembourser 
de  sa  dot  par  le  mari,  elle  ne  doit  pas  demander  son  rem- 
boursement  aux  tiers.  Gependant,  le  tiers  qui,  en  consti- 
tuant  une  somme  comme  dotale  4 la  femme,  s’est  oblige 
dans  le  contrat  de  mariage  4 en  faire  un  emploi  ddtermin^, 
par  exemple,  4 effectuer  le  cautionnement  que  le  mari  devait 
fournir  comme  ofOcier  minisi^riel,  est  responsable  de  la 
perte  de  cette  somme,  lorsqu’il  lui  a donne  une  autre  des- 
tination que  Temploi  stipule  (Paris,  27  janv.  1854,  aft.  Dela- 
lande,D.P.  55.2.209). 

1 461 .  Enfin  la  femme  ou  ses  h4ritiers,  apr4s  la  dissolu- 
tion du  mariage,  peuvent  demander  la  nullite  de  Talienation 
pour  defaut  de  remploi,  par  application  del’art.  1560  c.  civ. 
(Rip,  n®  4061).  La  femme  ouses  b^ritiersontle  mOme  droit, 
si  le  remploi  est  incomplet  ou  si  le  bien  acquis  en  remploi 
est  exposd  4 4tre  enlev^  par  Eviction  (Limoges,  14  Janv.  1862, 
aff.  Fradet,  D.  P.  62.  2.  27;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537, 
p.  582;  Guillouard,  t.  4,  n®  1979).  — Mais,  d’apr4s  MM.Ro- 
di6re  et  Pont,  t.  3,  n®  18 V5,  et  Aubry  et  Rau,  loc.  ciT, 
note  94,  on  doit  cependant  admettre  que  Tacqu4reur  ne 
serait  pas  responsable  d’une  Eviction  procedant  de  causes 
que  Ton  ne  pouvait  soupQonner  et  que  Temploi  de  toutes 
les  precautions  commandees  par  la  prudence  n’a  pas  fait 
decouvrir. 

1462.  Nous  avons  signals  au  Rip.  n®*4063  et  suiv.,  les 
divergences  qui  ont  existd  dans  la  jurisprudence  sur  le 
point  de  savoir  si  la  femme  s^parde  de  biens  peut  opter 
entre  Taction  r6vocatoire  de  la  vente  dont  le  prix  n’a  pas 
6td  remploy6  et  Texercice  de  son  hypotheque  14gale  sur  les 
immeubles  de  son  mari.  Aujourd’bui,  Taffirmative  a prdvalu 
(Civ.  rej.  21  dec.  1853,  aff.  Drien,  D.  P.  54.  1.  5;  Req.  2 mai 
1855,  aff.  Marianne,  D.  P.  55.  1.  231.  V.  $uprd,  n°  1379). 
Mais  si  la  femme  exerce  Taction  revocatoire  avant  la  dis- 
solution du  mariage,  Tacqu6reur,  comme  nous  Tavons  mon- 
tre  suprd,  n®  1453,  pourra  arrfiter  cette  action,  s’il  le  veul, 
en  offrant  de  payer  ime  seconde  fois  son  prix  (V.  toutefois 
les.  arrets  cites  en  sens  contraire  au  Rip.  n®  4066). 

1463.  11  a ete  juge  que  la  femme  separee  de  biens  a le 


remploi  puisse  lire  foumi  en  rentes  sur  T£tat,  mais  qu’elle  sou- 
tient  que  le  remploi  offer!  est  insufOsant,  parce  que  le  prix  sti- 
pule dans  le  contrat  du  28  septembre  serait  inferieur  k la  veri- 
table valeur  de  Tusufruit  cede ; — Attendu,  k cet  e^ard,  que 
Pintimee  n'aliegue  meme  pas  qu’on  ait  fait  ou  voulu  faire  aucune 
fraude  4 sa  dot;  que  s’etant  reserve  le  droit  d'aliener  ses  immeu- 
bles dotaux,  elle  a eu  par  cela  meme  qualite  pour  en  fixer  le 
prix,  qui  ne  peut  etre  que  celui  indique  dans  le  contrat;  que 


Toffre  de  remplacer  ce  prix  est,  par  consequent,  suffisante;  — 
QuHl  y a done  lieu,  en  reformant  le  jugement  dont  est  appel,  de 
declarer  recevable  et  suffisante  Toffre  de  remploi  faite  par  Picot 
dans  ses  conclusions  ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  31  mai  1870.-G.  de  Caen,  1'®  ch.-MM.  Daigremont-Sainl- 
Afanvieux,  pr.-Boivin-Cbampeaux,  1®>  av.  gen.-Bertauld  et  Dela- 
salle,  av. 
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droit  de  se  faire  colloquer  sur  les  biens  de  son  mari  pour  la 
totality  du  prix  de  son  immeuble  ali^n^  sans  remploi,  alors 
mdme  qu’une  partie  du  prix  de  la  vente  serait  encore  due, 
le  ierme  accordd  par  le  mari  k Tacqu^reur  ne  pouvant  pr^- 
judicier  aux  droits  de  la  femme  (Arrdt  du  2mai  1855,  cit^ 
st^d,  n*  1462). 

14G4.  Apr^s  la  dissolution  du  manage,  les  tiers  acqu6- 
reurs  peuvent-ils  repousser  Taction  en  nullitd  intent^e  par 
la  femme  en  lui  olTrant  de  payer  une  seconde  fois?  ( Y.  5u- 
prd,n®  1455). 

1405.  Aux  termes  d*un  arr6t,  le  payement  fait  a la  femme 
incapable  de  recevoir  4tant  nul,  le  tiers  qui,  faute  d’en  avoir 
surveilld  le  remploi,  a d6  payer  deux  fois  une  somme  dotale 
n'est  pas  admis  k invoauer  les  art.  1376  et  1377  c.  civ.,  et 
e’est  en  vain  qu*il  voudrait  se  remplir  sur  les  biens  para- 
phemaux  de  la  femme  de  son  payement  ind6.  11  pourrait 
seulement  recourir  centre  la  femme  par  une  action  de  tn 
rem  uerso,  au  cas  oti  elle  se  serait  enrichie  k ses  d^pens 

S Toulouse,  22  avr.  1884)  (1).  Mais  le  tiers  (dans  Tesp^ce,  la 
anque  de  France),  qui  a dt^  d^clard  responsable  vis-i-vis 
de  la  femme  du  d^faut  de  remploi  du  prix  de  valeurs  do- 
tales  dont  il  ^t€Lit  depositaire  et  quil  a livr^es  k un  tiers 
acqu^reur,  sans  exiger  de  remploi,  a son  recours  centre 
Tacqudreur  qui  a versk  le  prix  au  mari,  si  cet  acqu^reur 
connaissait  la  dotalite  des  valeurs  et  la  condition  de  remploi 
mise  k leur  transmission  (Req.  1^'  f6vr.  1859,  aff.  Thdzard, 
D-  P.  59.  1.  267). 

1400.  L’action  en  nullity  rdsultant  du  d4faut  de  remploi 
peut-elle  6tre  intentde  par  le  mari  pendant  le  manage?  Nous 
nous  sommes  prononces  au  ikfp.  4070  pour  la  negative, 
et  e’est  Topinion  qui  a pr^valu  iusqu’ici  en  doctrine  et  en 
jurisprudence  (Grenoble,  28  juill.  1865,  aff.  Cbantre,  D.  P. 
65.  2.  205;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 537,  note  91,  p.  582).  Mais 
cette  opinion  a kik  vivement  combattue  par  M.  Labbe, 
dans  une  dissertation  sur  Tarr6t  pr^cit^  du  28  juin  1865,  et 
par  M.  Guillouard,  t.  4,  n*  1978.  D’apr^s  ces  auteurs,  le  mari 
a pour  proteger  la  dot  pendant  le  mariage  les  in^mes  droits 
que  la  femme  et  ses  b^ritiers  ont  aprds  la  dissolution  du 
manage  (c.  civ.  art.  1560);  il  doit  done  pouvoir  faire  tomber 
TaliOnation  de  Timmeuble  dotal  toutes  les  fois  qu’elle  est 
irrdguli^re,  et  cette  alienation  est  irrdguliere  par  cela  seul 


Tit.  4,  Chap.  7,  Sect.  1. 

qu’elle  a eu  lieu  sans  remploi,  quwd  le  contrat  de  mariage 
ne  la  permet  que  sous  cette  condition. 

1407.  Le  droit  qui  appartient  4 la  femme  de  revendiquer 
son  immeuble  dotal  aliene  sans  remploi  const! tue  incontes- 
tablement  un  droit  immobilier  (Civ.  cass.  16  nov.  1859, 
aff.  Berrier-Fontaine,  D.  P.  59. 1.490).  Et  il  en  est  ainsi  quand 
bien  memo  la  femme  ou  ses  hehtiers,  au  lieu  de  former  cette 
action  en  revendication  ou  cette  demande  en  remploi,  se 
bomeraient  k exercer  la  reprise  du  prix  de  Tali6nation  sur 
les  valeurs  mobili^res  dependant  de  la  succession  du  mari 
ou  de  la  soci^td  d’acqu6ts  ay  ant  exists  entre  les  6poux.  Ce 
n’est  la,  en  effet,  qu’une  simple  facultd  dont  Texercioe  ne 
saurait  modiOer  la  nature  rdelle  et  immobili^re  dii  droit  qui 
appartient  k la  femme.  Par  suite,  si  la  femme  laisse  un 
legataire  de  son  mobilier  et  un  l^gataire  de  ses  immeubles, 
e’est  ce  dernier  qui  doit  recueillir  le  benefice  de  Taction 
(M6me  arr^t).  Sous  le  rdgime  de  communaut^,  aucontraire, 
1’ action  qui  appartient  k la  femme  en  cas  d’alidnation  d’un 
de  ses  immeubles  propres  sans  remploi,  est  purement 
mobili^re,  puisqu’elle  a pour  objet,  non  la  revendication  de 
Timmeuble  ali^n^,  mais  le  remboursement  du  prix  de  cet 
immeuble  (V.  supra,  n®*  530  et  suiv.,  536). 

CHAP.  7.  — Restitution  de  la  dot  (H^p.  n®>  4082  k 4243). 

Sect.  1'®.  — Dans  quels  cas,  par  qui  et  a qui  la  dot  doit  2tri 
RESTITUTE  (fl<p.  n®*  4084  k 4096). 

1468.  — 1.  Cas  de  restitution  de  la  dot  (A^.  n®*  4084 
k 4088).  — Les  cas  ofi  la  dot  doit  6tre  restitute  a la  femme 
ou  k ses  h^ritiers  sont  indiqu4s  au  R^p.  n®  4084. 

1469.  Comme  on  Ta  dit  au  R^p.  n®  4085,  la  restitution 
faite  par  anticipation  ne  serait  pas  lib^ratoire  pour  le  mari, 
qui  pourrait  seulement  imputer  sur  la  dot  les  objets  ou 
valeurs  que  la  femme  poss^derait  encore  au  moment  oil  la 
dot  deviendrait  exigible  (V.  conf.  Rodi^re  et  Pont,  t.  3,  n®  1931 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  3,  p.  624;  Guillouard, 
n®  2120). 

1470.  — II.  Par  qui  la  dot  doit-ellb  Itre  restitute?  (ibfp. 
n®®  4090  k 4094).  — La  dot  doit  6tre  restitute  par  le  mari  ou 
par  ses  h^ritiers.  — Jugd  k ce  sujet  que  le  mari  ne  cesse 


(1)(Manavit  C.  Manavit.)  — La  cour;  — Attendu  qu’aux  termes 
de  son  contrat  de  mariage  du  29  janv.  1846,  portant  stipulation 
du  regime  dotal,  la  dame  Manavit  s'est  constitud  en  dot  tous  ses 
droits  immobiliers  provenant  de  la  succession  de  'sa  mere,  a la 
charge  par  le  futur  ^poux  d’en  faire  emploi  en  acquisitions  d’im- 
meuDles  ou  de  les  reconnaltre  sur  des  immeubles  k lui  propres; 
— Attendu  que,  parade  du8d6c.l850,  la  dame  Manavit  consen- 
tit  cession  k sonirere  de  ses  droits  dans  la  succession  de  sa  mere 
moyennant  une  somme  de  20000  fr.  qui  fut  perdue  psir  Charles 
Manavit,  son  beau>pere,  qui  s’en  constitua  ddbitpur^vis-^-vis 
d'elle  et  affecta  hypothecairement  ses  immeubles  k la  garantie  de 
cette  somme;  — Attendu  que,  par  Teffet  de  Tencaissement  de 
cette  somme  dotale,  Manavit  se  trouvait  substitu^  aux  obligations 

3ue  le  contrat  de  mariage  imposait  k son  fils,  et  qu’il  6tait  tenu 
e veiller  au  remploi  prescrit  par  le  contrat ; que,  sur  la  somme 
de  20000  fr.,  Manavit  a pay6  k la  dame  Manavit  7000  fr.,  les 
9 mars,  5 nov.  t874  et  19  aoOt  1875,  sans  exiger  Taccompiisse- 
ment  des  conditions  prescrites  par  le  contrat  de  mariage ; que  ce 
payement  est  nul,  et  que  Manavit  reste  debiteur  de  cette  somme, 
dont  il  ne  s'est  pas  valablement  lib6rd;  — Attendu  que  les 
art.  1376  et  1377  ne  s’appliqueot  qu'aux  payements  faits  k des 
personnes  eapables  de  recevoir  un  payement;  que  le  payement 
fail  k un  incapable  ne  peut  engendrer  qu’une  action  ae  in  ivm 
verso;  que  e’est  le  cas  de  la  veuve  Manavit;  qu’on  objecle  que 
dans  Tespdee  la  femme  Manavit  §tait  capable  de  recevoir,  et 
qu’elle  avail  quittance  la  somme  de  7000  rr.  avec  Tautorisation 
de  son  mari ; — Mais.  attendu  que^  meme  avec  le  consentement 
de  son  mari,  elle  ne  pouvait  recevoir  une  somme  dotale  que  dans 
les  conditions  d’emploi  ou  de  garanties  stipbl6es  dans  son  contrat 
de  mariage;  qu’on  objecte  encore  que  la  femme  dotale  a le  pou- 
voir de  dispo^  de  ses  biens  paraphernaux,  qui  ne  doivent  pas 
bdndOcier  d une  stipulation  de  dotalit(^%  dont  les  effets  doivent  etre 
rigoureusemenl  limitds  aux  biens  dotaux,  et  que,  si  elle  n’est  pas 
tenue  de  la  restitution  de  I’indd  sur  ses  biens  dotaux,  elle  en  est 
tenue  sur  ses  biens  paraphernaux ; — Mais  attendu  que  la  clause 
de  stipulation  de  rempfoi  et  dMnali^oabilit^  de  la  dot  en  dehors 
des  conditions  spdeifides,  serait  sans  effet  et  non  avenue  si  la 
femme  qui  revolt  une  somme  dotale  en  violation  des  conditions 
de  sou  contrat  de  mariage  pouvait  6tre  tenue  de  la  rembourser 
sur  ses  paraphernaux ; que  le  jugement  dont  est  appel  reconnait  k 


la  femme  Manavit  Taction  dotale  pour  obtenir  le  payement  d’une 
somme  qu’elle  a regue  contrairement  aux  siipulatioiis  du  contrat 
de  mariage  et  condamne  Manavit  k la  payer  une  seconde  fois; 
mais  que,  par  la  m^me  decision,  il  adroet  Manavit  k r^pdter 
cette  somme  sur  les  biens  paraphernaux  de  la  veqve  Manavit;  que 
cette  decision  contientdes  solutions  contradictoires;  qu’on  ne  peut 
la  fois  declarer  nul  un  payement  fait  k la  femme  dotale,  comme 
4tant  fait  en  contravention  des  conventions  matrimoniales,  et 
ordonner  que  ce  payement  sortira  k effet;  que  la  femme  rem- 
boursera  sur  ses  biens  paraphernaux  la  somme  payde  par  le  tiers, 
qui  ne  pouvait  valablement  payer  que  sous  condition  de  remploi ; 
que  le  sens  de  la  loi,  e’est  que  le  j^yemeot  de  la  crdance  dotale 
en  debors  des  conditions  convenues  est  nul  k Tdgard  de  la  femme 
comme  k Tdgard  du  tiers  qui  a traitd  avec  elle,  et  que  la  consd- 
quence  de  cette  nullitd,  e’est  que  la  femme  ne  doit  pas  avoir  k 
souffrir  des  suites  de  ce  payement;  qu’en  condamnant  Munavit  k 
payer  une  seconde  fois  a la  femme  Manavit  la  somme  dolale  irrd- 
gulidrement  payde,  mais  k la  charge  par  elle  de  restituer  a 
Manavit  cette  mdme  somme  sur  ses  paraphernaux,  Teffet  de  cette 
condam nation,  e’est  que  la  fortune  paraphernale  de  la  femme 
Manavit  est  diminude  d’une  somme  dgale  k sa  crdance  dotale; 
que  e’est  lA  ddpouiller  la  femme  de  Texercice  efficace  de  son  action 
dotale;  que,  si  le  tiers  qui  a payd  sans  se  conformer  au  contrat 
de  mariage  pouvait  poursuivre  sur  les  paraphernaux  de  la  femme 
la  rdpdtiuon  d’une  somme  payde  en  violation  du  rdgime  matri- 
monial, on  arriverait  k cette  consdquence  que  la  femme  se  trou- 
verait  obligde  en  vertu  d’un  payement  qui  est  nul  par  rapport  k 
elle ; que  cette  nullitd  iroplique  comme  corollaire  fored  Tirres- 
ponsabiiitd  de  la  femme  pour  toutes  les  consdquences  de  la  nul- 
litd  de  cet  acte  mdme  sur  ses  paraphernaux ; quun  acte  nul,  qui  n’a 
pas  pour  effet  d’engager  la  femme  et  de  erder  un  lien  de  droit  vis-A- 
vis  d’elle,  ne  peut  l%ngager  sur  aucun  des  biens  qui  composent 
son  patrimoine,  quelle  qu  en  soit  la  nature ; qu’il  suit  de  ce  qui 
prdcdde  que  la  femme  Manavit  ne  peut  dtre  tenue  que  par  Tac- 
tion de  in  rem  verso,  et  dans  la  mesure  ou  il  sera  justifid  qu’elle  u 
profitd  de  cette  somme  de  7000  fr. ; que  la  femme  dotale  ne  peut, 
pas  plus  que  tout  autre  personne,  s’enrichir  aux  ddpens  d’au- 
trui;...  — Par  ces  motifs,  inflnne... 

Du  22  avr.  1884.-0.  de  Toulouse,  1'®  ch.-MM.  da  Suini-Greiie, 
pr .-Moras,  av.  gdn. -Pillore  et  Puget,  av. 
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point  d’etre,  &la  dissolution  du  mariage,  d^biteur  de  la  dot 
envers  les  hSritiers  de  la  femme  par  cela  qu’il  est,  en  vertu 
d’une  stipulation  du  contrat  de  mariaffe,  usufruitier  avec  dis- 
pense de  caution  de  tons  les  Mens  ae  celle-ci ; on  pr^ten- 
drait  ^ tort  qu'il  r^sulte  de  cette  donation  d’usufruit  une 
novation  dans  la  cr^ance  des  h6ritiers  de  la  femme  (Trib. 
Tbiers,  10  avr.  1856,  aff.  Dufraisse,  D.  P.  56.  3.  30).  L’in- 
tdrftt  de  la  question  existe  au  point  de  vue  de  rhypoth^que 
Mgale  qui  garantit  la  restitution  de  la  dot,  et  qoi  serait  ^teinte 
dans  rh^oth^se  oil  une  novation  se  serait  produite  (V.  in- 
/Vd,  V®  Privileges  et  hypoth^ques). 

1471.— m.  A QUI  LA  DOT  DOIT-ELLE  £tRK  RESTITUTE  ? (Rdp . 
n®*4095  et  4096).  — La  dot  doit  6tre  restitu6e  k la  femme  ou  k 
ses  h4ritiers,  qui  seuls  ont  Taction  en  revendication.  — Si 
la  dot  n’a  pas  pay6e  pendant  le  manage,  le  mari  k 
moins  qu’il  ne  soit  h6ntier  de  sa  femme  n’a  plus,  apr^s 
la  mort  de  celle-ci,  d’action  personnelle  pour  r^clamer  du 
constituent  le  payement  de  la  dot.  L*action  n’appartient 

STaux  h6ritiers  de  la  femme  (Civ.  cass.  25  juill.  1853,  aflf. 
esle,  D.  P.  53.  1.  341). 

Sect.  2.  — Des  ghoscsqui  doivent^tre  restitutes,  du  dTlai  et 
DU  MODE  D*ACT10N  EN  RESTITUTION  {Rdf.  n®*  4097  k 4138). 

1472.  — I.  Des  choses  qui  doivent  Ttre  hestituees  {R^p- 
n®*  4097  k 4121).  — 1®  Dot  en  immeubles  (Rdp.  n®*  4097  k 
4100).  ~ Les  immeubles  dotaux  doivent  Mre  restitu6s  en 
nature,  avec  tous  les  accroissements  et  les  accessoires  qu'ils 
ontreQus,  soit  par  les  6v6nements  de  la  nature,  soit  par  le  fait 
de  Thomrae  (R^p.  n®  4100).  — Jug6  que  le  mari  doit  rendre 
le  d6dit  qu’il  a touchd  pour  une  vente  d’un  bien  dotalunnu- 
16e  k Tamiable  (Paris,  23  avr.  1864)  (1). 

1 473.  Le  mari  qui  a fait  des  d^penses  sur  les  immeubles 
dotaux  a-t-il  le  droit  de  s’en  faire  indemniser?  — Cela 
depend  de  la  nature  des  dTpenses.  S’il  s’agit  de  ddpenses 
d’entretien  ou  usufructuaires,  le  mari  n’a  droit  ^ aucune 
indemnity,  car  ces  d^penses  sent  une  charge  des  revenus. 
En  ce  qui  concerne  les  d^penses  de  pur  agr^ment  et  qui 
n’ont  procurd  aucune  plus-value  au  fonds  dotal,  le  mari  ne 
peut  %alement  rien  rdclamer.  Au  contraire,  les  ddpenses 
ndcessaires  ne  rentrant  pas  dans  les  ddpenses  d’entretien 
doivent  dtre  remboursdes  intdgralement  au  mari ; c’est  le 
droit  de  tout  mandataire  en  pareil  cas.  Quant  aux  ddpenses 
utiles  qui  ont  amdliord  le  fonds  dotal,  on  a ddj^  vu  supra, 
n®  1220,  que  le  mari  doit  en  dtre  indemnisd  jusqu’d  concur- 
rence de  la mieux-value  qu’elles  ont  procurde  (Bastia,  l”ch., 
29ddc.  1856,  aff.  Paoli  C.  Bianchi,-  MM.  Calmdtes,  !•'  pr.- 
Bertrand,  1®*^  av.  gdn.-Bonelli  et  Milanta,  av.;  Civ.  cass.  10 

i’uin  1885,  all.  Mary-Dauphin,  D.  P.  86.  1.  205,  et  sur  renvoi, 
..yon,  11  mars  1886,  D.  P.  87.  2.  129;  Marcade,  t.  6, 
art.  1562,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 535,  p.  552,  et  § 540, 
p.  629;  Laurent,  t.  23,  n®  482;  Guillouard,  t.  4,  n®  2151). 

1474.  11  reste  k savoir  comment  le  mari  peut  se 
faire  payer  des  indemnitds  qui  lui  sent  dues,  soit  pour 
ddpenses  ndcessaires,  soit  pour  plus- value  rdsultant  de 
ddpenses  utiles.  Quelques  auteurs  lui  accordent  le  droit  de 
retenir  Timmeidsle  dotal  jusqu’d  ce  qu’il  ait  dtd  remboursd 
de  ces  ddpenses,  de  quelque  nature  qu’elles  soient  (Sdriziat, 
n®*214et  236;  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®»  1908  et  suiv.). 
Mais  la  plupart  des  auteurs  font  une  distinction ; ils  n’accor- 
dent  le  droit  de  rdtention  au  mari  que  pour  les  ddpenses 
ndcessaires  et  le  refusent  pour  les  depenses  utiles.  Ce  sys- 


(1)  (Nugues  C.  Pierquin.)  — La  cocr  ; — Considerant  que  les 
appelants  et  Tintimd  recon naissent  dans  leurs  dcritures  que  la 
Somme  de  10000  fr.  a dtd,  en  1883,  touchde  par  Pierquin,  dcompte 
sur  le  priz  du  domaine  de  Saint-Martin-de-Poisat,  vendu  d Touil- 
loud,  et  conservde,  'en  1836,  par  Pierquin,  a titre  de  dddit,  par 
suite  de  la  rdsiliation  de  cette  vente;  — Que  si  Tart.  1549  c.  nap. 
donne  au  man  le  droit  de  percevoir  les  fruits  et  les  intdrdts  des 
Mens  dotaux,  il  faut  entendre  par  fruits  ce  que  la  chose  dotale 
est  destinde  k produire  et  k reproduire  sans  que  la  substance  en 
soit  altdrde ; d’ou  il  suit  que  tout  produit  ou  bdnddce  quelconque 
pouvant  survenir  k Toccasion  du  bien  dotal,  mais  en  dehors  de 
sa  destination,  ne  peut  dtre  considdrd  corame  fruit ; — Que  la 
somme  de  iOOOO  fr.  pajde  en  1833  d valoir  sur  le  prix  ne  pouvait 
dtre  rangde  parmi  les  fruits  ; qu’elle  dtait  la  reprdsentation  dune 

Sartie  en  fonds  du  domaine  alidnd,  et  devait  tenir,  enlre  les  mains 
e la  femme  Pierquin,  la  place  de  partie  de  la  propridte  de 
I’iromeuble  dotal ; — Que  le  ddfaut  d’emploi  imputimle  au  mari 
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tdme  se  fonde  sur  la  tradition  romaine  (L.  un.  § 5,  cod.  De 
reiuxoricB  actione,  liv.  5,  tit.  13),  et  sur  cette  considdration 
que  les  ddpenses  ndcessaires  sont  considdrdes  comme  dimi- 
nuant  la  dot  et  comme  pouvant  seules,  par  consequent, 
autoriser  le  mari  k ne  pas  la  rendre  immddiatement  dans 
son  intdgralitd  (Troplong,  t.  4,  n®  3640;  Aubry  et  Rau,t.  5, 
§ 540,  note  27,  p.  630;  Guillouard,  t.  4,  n®  2152). 

1475.  Le  mari  peut  aussi  compenser  avec  les  sommes 
dotales  dont  il  est  debiteur  envers  la  femme  les  sommes  dent 
il  est  crdancier  pour  impenses  ndcessaires  faites  sur  les  im- 
meubles dotaux.  Mais  a-t-il  le  mdme  droit  en  ce  qui  touche 
les  impenses  utiles?  Non,  d’aprds  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 540,  note  26,  p.  630,  car  le  payement  de  ces  impenses  ne 
peut  dtre  poursuivi  sur  les  biens  dotaux.  M.  Guillouard,  t.  4, 
n®  2153,  pense,  au  contraire,  que  la  compensation  s’opdrera 
entre  les  reprises  dotales  et  les  ddpenses  simplement  utiles 
faites  par  le  mari.  11  y a compte  k faire  entre  la  femme  et 
le  mari,  compte  qui  se  compose  de  deux  dldments,  les  recom- 
penses d’un  cotd,  les  reprises  de  Tautre:  c’est  la  balance  qui 
seule  ddtermine  Texistence  et  la  quotitd  de  la  dette  du  mari 
(V.  en  ce  sens;  Grenoble,  8 fdvr.  4879,  afif.  Rossignol,  D.  P. 
80.  2.  149). 

1476.  — 2®  Dot  en  une  somme  d'argerU  (Rdp.  n®»  4101  a 
4105).  — Il  n’y  a rien  k ajouter  aux  explications  donndes 
sur  ce  point  au  Repertoire. 

1477.  — 3®  Dot  en  meubles  corporels  (Rdp.  n®*  4106  a 
4112).  — Le  mari  doit  restituer  en  nature  les  objets  qui  sent 
restes  la  propridtd  de  la  femme ; il  doit  restituer  la  valeur 
de  ceux  dont  la  propridtd  lui  a dtd  transfdrde  parce  qu’ils 
ont  dtd  estimds  dans  le  contrat  de  manage  ou  parce  qu’il 
s’^issait  de  choses  fongibles  (V,  suwd,  n®  1222). 

Le  mari  doit  restituer  les  meubles  dotaux  propres  k la 
femme  dans  Tdtat  oil  ils  se  trouvent  k Texpiration  de  sa 
iouissance,  pourvu  qu’ils  n’aient  pas  dtd  ddtdriords  par  sa 
mute  (Rep.  n®  4109).  Comme  tout  ddtenteur  de  la  chose 
d’autrui,  obligd  de  la  conserver  et  de  la  restituer  en  vertu 
d’un  contrat  ou  en  vertu  de  la  loi,  c’ost  au  mari,  dit  M.  Guil- 
louard,  t.  4,  n°  2145,  qu’il  incombe  de  faire  la  preuve  de  la 
perte  ou  de  la  ddtdrioration  fortuite  des  objets. 

1478.  Aux  termes  de  Tart.  1551  c.  civ.,  la  femme  peut 
dans  tous  les  cas,  e’est-d-dire  aussi  bien  si  les  meunles 
dotaux  sont  restds  sa  propridtd  que  s’ils  sont  devenus  la  pro- 
pridtd du  mari,  retirer  les  linges  et  hordes  k son  usage  actuel, 
sauf  k prdcompter  leur  valeur,  lorsque  ces  linges  et  hardes 
ont  dtd  constituds  avec  estimation.  A ce  sujet,  deux  cas 
sont  k distinguer.  La  valeur  des  linges  et  hardes  existantau 
moment  de  la  restitution  peut  exedaer  Testimation  qui  en  a 
kd  faite.  Alors,  il  est  gdndralement  admis  que  la  femme  a 
le  droit  de  les  reprendre  sans  rien  devoir  pour  la  plus- value 
(Marcadd,  t.  6,  art.  1566 ; Rodidre  et  Pont,  t.  3, 
n®“  1899  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  46,  p.  635; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  238  6is;  Laurent,  t.  23,  n®568; 
Guillouard,  t.  4,  n®  2161).  A Tinverse,  la  valeur  des  linges 
et  hardes  peut  se  trouver  infdrieure  k Testimation.  En  ce 
cas,  la  femme  est  en  droit  de  sc  faire  tenir  compte  de  la 
diffdrence  fCiv.  rej.  1®'  juill.  1835,  Rep.  n®  3400.  V.  aussi  les 
auteurs  precitds). 

1479.  Par  les  mots  linges  et  hardes,  il  faut  entendre, 
comme  on  Ta  expliqud  au  Rep.  n®  4112,  le  trousseau  com- 
plet  de  la  femme.  Mais  on  doit  en  excepter  les  dentelles, 
cachemires,  bijoux,  dont  la  femme  ne  se  sert  pas  habituel- 
lement  (V.  suprd,  n®  924). 


n'apu  rdtroactivement  ddnaturer  la  cause  et  Torigine  desdeniers; 
— Que  Ton  n’est  pas  plus  fondd  k se  prdvaloir  en  son  nom  de  ce 
quTls  auraient  dtd  abandonnds  k titre  de  dddit  ou  d'indemnitd 
lors  de  la  rdsiliation  de  la  vente  ; — Qu’une  indemnitd  suppose  un 
dommage,  et  que  le  dommage,  dans  Tespdee,  ne  pouvait  avoir 
pour  cause  que  le  fait  de  Tacqudreur,  soil  qu’il  s’agtt  de  ddgrada- 
tions  k Timmeuble  dotal  pendant  qu’il  en  dtait  ddtenteur,  sou  qu'il 
s’agU  d’une  diminution  de  valeurs  de  ce  fonds  en  cas  derevente; 
que,  dans  Tun  comme  dans  Tautre  cas,  la  somme  de  10000  hr.,  ou 
le  dddit,  dtait  la  reprdsentation  |>our  la  femme  de  la  ddprdcaalion 
subie  par  son  immeuble ; — Qd'ainsi,  cette  somme,  representative 
d’une  partie  d’un  fonds  constitud  en  dot  par  le  contrat  de  manage, 
doit  dtre  considdrde  comme  dotaie ; que  le  mari  en  doit  la  resti- 
tution k la  femme,  et  que,  dds  lors,  il  y a lieu  d’ordonner  qu’elle 
sera  portde  au  passif  de  Pierquin  ; — Infirme,  etc. 

Du  23  avr.  1864.-G.  de  Paris,  4®  ch.-MM.  Hdly-d’Oissel,  pr.- 
Duprd-Lasale,  av.  gdn.-Thureau  et  Falateuf,  av. 
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1480.  Le  droit  conf^rd  k la  femme  par  Tart.  1566,  § 2,  est 
un  droit  qui  lui  est  absolument  personnel.  Lorsqne  le  manage 
est  dissous  par  son  propre  d6c^a,  ses  h^ritiers  ne  pouvant 
s*en  prdvaioir  centre  le  mari,  ses  creanciers  ne  pourraient 

gas  non  plus  Texercer  (Pau,  13  juil).  1886,  aff.  Taillade, 
>.  P.  87.  2.  178 ; S6riziat,  n®  262;  Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  238  Ins;  Guillouard,  t.  4,  n®  21621. 

f 481 . II  a jugd  que  la  femme  aotale,  dont  le  mobilier  a 

M estimd  dans  son  oontratdemaria^e  et  que  son  mari  a ins- 
titute Itgataire  de  son  propre  mobilier  en  toute  proprittt,  a 
le  droit  de  reprendre  son  trousseau  en  nature,  mais  a condi- 
tion d’en  imputer  la  valeur  sur  le  prix  d’alitnation ; et  qu’elle 
ne  pent  rtclamer,  comme  Itgataire,  que  le  surplus  du  mon- 
lant  de  ^estimation,  a moins  que  le  testateur  ne  I’ait  expres- 
stment  autoriste  k cumuler  la  reprise  de  son  trousseau  en 
nature  avec  le  montant  inttgral  de  I’estimation  (Req.  14  mars 
1877,  aff.  Teisseire,  D.  P.  77. 1.  353). 

148^.  — 4®  Dot  en  meubles  incorporels  (Mp,  n®»  4113  a 
4118).  — Quand  la  dot  comprend  des  meubles  incorporels, 
le  mari  n’est  obligt  qu’t  la  restitution  des  litres  de  creances, 
sans  ttre  respons^le  de  la  difltrence  de  valeur  de  ces  litres 
(c.  civ.  art.  1567).  La  jurisprudence  interprets  cette  dispo- 
sition d’une  fagon  assez  lar^ ; e’est  ainsi  au’elle  a decide 
Tart.  1567,  suivant  lequel  la  perte  ou  la  depreciation 
d’une  crtance  dotale  survenue  sans  la  faute  du  mari  n’en- 
gage  pas  sa  responsabilite,  s'applique  mtme  au  cas  oil  la 
crtance  s’est  trouvee  perdue  par  suite  de  I’insolvabilite  du 
mandataire  qui  en  avait  touche  le  montant,  si  aucun  fait  de 
negligence  ou  d’ imprudence  dans  le  choix  de  ce  mandataire 
et  dans  les  poursuites  k fin  de  reddition  de  compte  de  la 
crdance  n’est  imputable  au  mari,  alors  d’ailleurs  qu’il  s’agit 
d’une  crdance  non  estimee,  ni  mise  k prix  par  le  contrat  de 
manage  (Req.  4 dec.  1855,  aff.  Ducheylard,  D.  P.  57.  1.  105; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  p.  631  ; Golmet  de  Santerre,  t.  6, 
n®  239  bis  1;  Guillouard,  t.  4,  n®  2146). 

1488.  Dans  le  cas  oii  les  litres  ae  creances  sont  Tobjet 
d’une  conversion  entratnant  une  diminution  des  revenus,  le 
mari  est  tenu  de  rendre,  non  les  litres  anciens,  mais  les  litres 
nouveaux  quileur  ont  ete  substitues  (Deer.  14  mars  1852, 
D.P.  52.  4.  70;  L.  27  avr.  1883,  autorisant  la  conversion  des 
rentes  5 pour  100  en  rentes  4 et  demi  pour  100,  D.  P.  83. 
4.  27 ; L.  7 nov.  1887,  autorisant  la  conversion  des  rentes 
4 et  demi  pour  lOOancien  fonds  en  rentes  3 pour  100,  D.  P. 
87.  4.  99). 

1484.  Le  mari  ne  doit  rendre  les  litres  des  creances  que 
si  la  propri6td  de  ces  crdances  est  reside  k la  femme.  Lorsque, 
par  l^flbt,  notamment,  de  I’estimation  qui  en  a dt4  faite  dans 
fe  contrat,  ces  creances  ont  die  c6d4es  au  mari,  il  doit  rendre 
le  prix  d’estimation;  il  pent  seulement  avoir  droit  k garantie 
de  la  part  de  la  femme,  s’il  prouve  que  les  creances  qu’elle 
a apportdes  6taient  irrdcouvrables  (Rodibre  et  Pont,  t.  3, 
n®  1903;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  31,  p.  631 ; Guil- 
louard, t.  4,  n®  2146). 

1485.  — 5®  Doten  usufi'uit  (Rdp.  n®*  4119  k 4121).  — 
L’art.  1568  c.  civ.  {R^p.  n®  4119)  indique  que,  si  la  dotcom- 
prenait  un  usufruit,  le  mari  ou  ses  heritiers  doivent  seule- 


ment restituer  le  droit  d’usufipuit  et  non  les  fruits  pergbs 
pendant  le  mariaffe.  — Cette  disposition,  comme  on  Ta  dit 
au  R^p,  n®  4120,  aoit  6tre  etendue  k la  rente  viag6re  consti- 
tute en  dot  (V.  conf.  Roditre  et  Pont,  t.  3,  n®  1904;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 540,  note  32,  p.  632;  Guillouard,  t.  4,  n®  2147). 
Quant  aux  fruits  ou  revenus  de  la  dernitre  annte,  ils  doi- 
vent ttre  rtpartis  entre  le  mari  et  la  femme  ou  leurs  htri- 
tiers,  proportionnellement  k la  durte  du  manage  pendant 
cette  annte  (V.  infra^  n»  1503). 

1486.  — II.  DtLAI  POUR  LA  RESTITUTION  DE  LA  DOT  (R^. 

n®»  4122  k 4135).  — Il  rtsulte  des  art.  1564  et  1565  c.  civ. 
que  le  mari  doit  remettre  immtdiatement  les  biens,  meu- 
bles ou  immeubles,  qui  sont  restituables  en  nature,  et  qu’il 
a un  dtlai  d’un  an  pour  rendre  la  partie  de  la  dot  qui  doit 
ttre  payte  en  arpnt.  Mais  on  doit  comprendre  dans 
I’hypothtse  oil  la  dot  est  restituable  en  nature  celle  oil  les 
biens  dotaux  ne  peuvent  ttre  rendus  in  specie^  parce  qu’ils 
ont  ptri  ou  disparu  par  la  faute  du  mari.  Le  fait  que  le 
man  a amend  la  perte  de  ces  biens  ne  pent  rendre  sa  situa- 
tion meilleure  au  point  de  vue  de  I’obligation  de  restitution 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  47,  p.  635 ; Guillouard,  t.  4, 
n®  2122). 

1487.  Quel  sera  le  ddlai  de  la  restitution,  s’il  s’agit  de 
meubles  non  estimds,  que  le  mari  a alidnds  en  usant  du 
pouvoir  que  la  jurisprudence  lui  reconnatt  sur  la  dot  mobi- 
lidre?  Les  auteurs  ddcident  gdndraleraent  que  le  mari 
a droit  au  ddlai  d|un  an  pour  la  restitution  du  prix  de 
tout  objet  qu’il  a alidne  Idgadement,  soit  comme  propridtaire, 
soit  en  vertu  des  pouvors  qui  lui  sont  reconnus  comme 
administrateur  de  la  dot  (Marcadd,  t.  6,  art.  1564-1565,  n®  1 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  48,  p.  635 ; Guillouard,  t.  4, 
n®  2125). 

1488.  Lorsque  la  sdparation  de  biens  a dtd  pronoYicde 
contre  le  mari  autrement  que  comme  consdquence  de  la 
sdparation  de  corps,  on  a vu  au  n®  4126  que,  suivant 
I’opinion  gdndrale,  il  n’a  plus  droit  au  ddlai  d^un  an,  par 
application  de  I’art.  1188  c.  civ.  La  doctrine  est  reside  fixde 
en  ce  sens  (V.  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1913;  Aubry  et 
Rau,  t.  5,  § 540,  note  50,  p.  635;  Jouitou,  n®  411;  Guil- 
louard, t.  4,  n®  2125.  — V.  cependant  en  sens  contraire  : 
Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  236  bis  III).  Les  fruits  doiven' 
alors  dtre  restituds  k partir  du  jour  de  la  demande  en  jus- 
tice, et  non  pas  seulement  du  jour  du  jufirement  (Aeren. 
29  avr.  1868(1).  V.  n®  675). 

1480.  Le  mari,  au  contraire,  a droit  au  ddlai  d’un  an 
quand  il  y a sdparation  de  biens  accessoire  k une  sdpara- 
tion de  corps,  comme  aussi  en  cas  de  divorce  (R^.  n®  4126; 
Aubry  et  Rau,  Jouitou,  Golmet  de  Santerre,  loe.  cit.;  Guil- 
louard, t.  4,  n®  2123). 

i400.  Ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rfp.  n®  4129,  le  ddlai  de 
restitution  de  la  dot  ]jeut  dtre  diminud  ou  prolongd  par  les 
conventions  matrimoniales  des  dpoux ; e’est  \k  une  question 
d’intdrdt  privd  (V.  conf.  Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  1916 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  49,  p.  635 ; Guillouard,  t.  4, 
n®  2126). 

1491.  — in.  Du  MODE  d’aCTION  en  RESTITUTION  (R6p. 


(1)  (Linol  C.  Linol.)  — Le  20  fdvr.  1867,  jugement  du  tribunal 
dvil  de  Gourdon,  ainsi  congu : — « Attendu  que  la  dame  Linol 
n*est  pas  foodde  k faire  annuler  I’offre  qui  lui  a dtd  faite,  sous  le 
prdtexte  que  le  sieur  Paulin  Linol,  au  lieu  de  se  borner  Alui  offrir 
le  capital  de  10000  £r.  qu’il  lui  doit,  aurait  dd  lui  ofirir  en  outre 
les  intdrdts  de  ce  capital  depuis  le  19  avr.  1855,  jour  oil  elle  a 
formd  sa  demande  en  sdparation  de  biens;  — Attendu  qu’en effet, 
si  la  question  ne  se  posait  qu’entre  elle  et  son  mari  ezclusivement 
k tons  autres,  il  est  certain  que  le  mari,  obligd  k lui  rembourser 
le  capital  de  10000  fr.,  faisant  partie  de  la  dot  et  des  reprises 
matrimoniales,  ne  serait  tenu  de  lui  payer  les  intdrdts  produits 
par  ce  capital  qu’A  dater  de  i'arrdt  du  27  ddc.  1866  qui  prononce 
la  sdparation,  et  nullement  k comjpter  du  19  avr.  1855,  date  de  la 
demande  en  sdparation  ; qu’en  eflet  les  intdrdts  ne  sont  dus  pour 
une  dette  en  numdraire  qu>n  pnoition  de  ce  que  la  dette  n’est 
pas  payde  k son  deb  dance,  soit  au  cas  oil  il  y a stipulation  d’in- 
tdrdts,  soit  an  cas  oil  les  intdrdts  courent  de  par  la  loi  ; que,  dans 
Tespdee  de  la  sdparation  de  bieos,  le  capital  de  la  dette  du  mari 
n’est  exigible  qu’au  jour  oii  la  sdparation  est  prononede,  par  la 
raifon  que  la  loi  n’admet  pas  les  sdparations  volontaires  entre 
dpoux ; que,  par  consdquent,  les  intdrdts  ne  sont  dus  qu'A  dater  . 
du  jour  oil  la  sdparation  forobe  est  prononede  contre  le  mari ; — 
Attendu  que,  dans  I’espdce  et  k plus  forte  raison,  la  femme  de 
Frangoifl  linol  ne  pent  pas  exiger  de  Paulin  Linol  les  intdrdts  de 


son  capital  k dater  de  sa  demande  en  sdparation,  mais  seulement 
k dater  de  I’arrdt  qui  I’a  prononede  tout  rdeemment ; qu’en  effet 
aprds  avoir  formd  sa  demande  le  19  avr.  1855,  elle  a attendu  six 
anndes  avant  de  la  porter  k I’audience  du  tribunal  qui  I’a  rejelde 
le  28  aofit  1861 ; qu’apres  avoir,  par  appel  de  cette  ddeision,  portd 
sadite  demande  devant  la  cour,  elle  est  reside  dans  Tinaction 
pendant  plus  de  cinq  anndes,  et  n’a  fait  entendre  ses  conclusions 
a I’audience  de  la  cour  que  le  27  ddeembre  dernier,  jour  oil  la 
sdparation  a dtd  prononede  ; que  Paulin  Linol  n’est  intervenu  dans 
I’inslance  en  sdparation  qu’A  la  veille  pour  ainsi  dire  du  jour  oil 
la  femme,  de  connivence  avec  son  mari,  pour  nuire  aux  intdrdts 
dudit  Paulin  linol,  avail  rdsolu  de  se  faire  entendre  soit  en 
premidre  instance,  soit  en  cause  d’appel ; que,  par  consdquent, 
elle  ne  peut  pas  rejeter  sur  le  compte  audit  Paulin  Linol  de  n\voir 
pas  mis  lui-mdme  en  mouvement  cette  instance  qu’elle  laissait 
elle-mdrae  dans  I’immobilitd  ; — Par  ces  motifs,  etc  ».  — Appel 
par  la  dame  Linol.  — Arrdt. 

La  cour  ; — Attendu  que  Tart.  1445  c.  nap.,  faisant  remonter 
tous  les  effets  de  la  sdparation  de  biens  au  jour  de  la  demande, 
la  communautd  est  censee  avoir  dtd  dissoute  dds  cette  dpoque,  et 

Iiar  consdquent,  e’est  aussi  k partir  de  ce  jour  que  les  revenus  de 
a femme  cessent  d’appartenir  au  mari ; — Infirme,  etc. 

Du  29  avr.  1868.-C.  d’Agen.-MM.  Bouet,  pr.>Destanes  de  Bernds, 
subsL-Delpech  et  Broeq,  av. 
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n®*  4136  k 4138).  — Si  le  mari  refuse  de  restituer  la  dot,  la 
femme  doit  Tassigner  en  justice  pour  oblenir  la  restitution. 
Cependant,  lorsque  la  dot  est  liquide  et  doit  6tre  restitute 
en  argent,  la  femme  pent  faire  commandement  au  mari  en 
vertu  de  son  contrat  de  manage  (Rodi^re  et  Pont,  t.  3, 
n®*  1907  et  1915).  Le  femme  sdparde  de  biens  n'a  pas  besoin 
d’une  autorisation  du  mari  pour  agir  en  restitution  de  la  dot ; 
cette  autorisation  est  suppl66e  par  celle  en  vertu  de  Isiquelle 
la  femme  a demand^  sa  separation  de  biens  (Jouitou,  n®  429). 

Sect.  3.  — De  la  preuve  de  la  RtCEpriON  de  la  dot  et  du  cas 

00  CETTE  RECEPTION  EST  PRtSUMEE  (R^p.  n®*  4139  k 4184). 

1 492. — 1.  Predves  de  la  reception  de  la  dot  (R<p.  n®"  4 1 39 
a 4159).  — Lorsque  la  dot  a6t6  constitute  k la  femme  par 
un  tiers,  comme  la  femme  n*a  pu  avant  le  manage  se  pro- 
curer la  preuve  que  le  mari  Ta  reQue,  elle  ou  ses  htriliers 
doivent  ttre  admis  k prouver  la  reception  par  tons  les  moyens 
possibles,  et  notamment  par  la  preuve  testimoniale  et  les 
prtsomptions  {R^.  n®  4139;  Caen,  10  janv.  1855,  all. 
Grimbert,  D.  P.  55.  2.  152;  Civ.  cass.  3 mars  1868,  aff.  des 
(iuidi,  D.  P.  68. 1. 155  ; Req.  2 mars  1886,  aff.  Niel,  D.  P.  87. 
1.  75  ; Roditre  et  Pont,  t.  3,  n®  1917  ; Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 540,  note  7,  p.  625 ; Laurent,  t.  23,  n®  561  ; Guillouard, 
t.  4,  n®  2131). 

i 492.  Si  la  dot  a ttt  constitute  par  la  femme  elle-mtme, 
il  y a lieu  alors  d*appliquer  les  rtgles  du  droit  commun  en 
matitre  de  preuve.  En  principe,  la  rtception  de  la  dot  doit 
ttre  constatte  par  une  quittance  ou  acte  tmanant  du  mari, 
du  moment  ou  il  s’agit  d’une  valeur  suptrieure  a 150  fr. 
(Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  14,  p.  627  ; Guillouard,  t.  4, 
n®  2140.  V.  toutefois  Req.  2 mars  1886,  aff.  Niel,  D.  P.  87. 
1.  75).  Mais  si  la  femme  alltgue  qu'elle  n*a  pu  obtenir  de 
auittance  du  mari,  elle  pourra  ttablir  le  dol,  la  violence, 
rabus  d*autoritt  commis  par  celui-ci,  par  tous  les  moyens 
applicables  en  pared  cas  {R6p»  n®  4140). 

i 494.  En  ce  qui  conceme  les  quittances  de  la  dot  con- 
tenues  dans  le  contrat  de  manage,  il  a ttC  juge  dans  le 
sens  des  dtcisions  rapportees  ou  cittes  au  R<p.  n®  4145  : 
1®  que  la  stipulation,  dans  un  contrat  de  manage,  aue  la 
celtbralion  vandra  quittance  et  dtcharge  absolue  de  la  dol 
est  licite  et  fait  preuve  du  payement  de  la  dot  promise ; et 
que  la  declaration  par  la  femme  que  la  dot  n'a  vers4e 
au  mari  que  dans  le  courant  des  annees  qui  ont  suivi  le 
manage,  loin  de  d6truire  la  preuve  du  payement,  le  confirme 
au  contraire  el  6lablil  qu’il  a eu  lieu  en  esp^ces ; qu’en  cons6- 
uence,  la  femme  doit  6tre  admise  k exercer  la  reprise  de  sa 
ot  lors  de  la  dissolution  de  la  communautd  (Req.  14  d^c. 


(1)  (Muzellec  C.  Galmiche.)  — La  dame  Muzellec,  par  son  contrat 
de  manage,  s*dtait  constitud  en  dot  une  somme  de  6000  fr.  Pendant 
le  raariage,  son  mari  s'associa  au  sieur  Galmiche  pour  Texploita- 
lion  d’un  banc  de  kaolin  qui  existait  dans  une  propri^te  propre 
au  sieur  Muzellec.  Des  constructions  furent  devees  sur  cette 
propri^te.  Dans  la  suite,  la  dame  Muzellec  fit  prononcer  sa  s<^pa- 
ration  de  biens,  et,  les  immeubles  de  son  mari  ayant  dtd  mis  en 
ventc,  elle  se  ren'lit  adjudicataire  de  la  propriete  sur  laquelle 
existaient  les  constructions.  Dans  I’ordre  ouvert  pour  la  distribu- 
tion du  prix,  la  dame  Muzellec  requit  collocation  pour  le  montant 
de  ses  reprises  dotales.  Mais  le  sieur  Muzellec  pretendit  avoir 
fourni  les  deniers  au  moyen  desquels  les  constructions  avaient 
^td  faites,  et  il  demanda  une  ventilation  du  prix  de  la  propridte 

Sour  se  faire  coUoquer  par  privildge  sur  la  plus- value  rdsultant 
es  constructions  ; en  outre,  il  forma  tierce-opposition  au  jugement 
qui  avail  liquidd  les  reprises  de  la  femme  Muzellec,  alldguant  que 
1 apport  de  celle-ci  n'dtait  pas  rdel  et  couvrait  une  libdralite  de  la 

Sart  du  sieur  Muzellec.  — Le  16  aoOt  1865,  jugement  du  tribunal 
e Brest  qui  admet  les  pretentions  du  sieur  Galmiche.  — Appel 
par  la  dame  Muzellec.  — Arrdt. 

La  cour  ; — Gonsiddrant  que,  par  sou  contrat  de  mariage  en 
date  du  16  ddc.  1856,  Tappelante  s’est  constitud  en  dot  une  valeur 
de  6000  fr. ; — Que  ce  contrat  de  mariage  a did  dOment  publid 
conformement  aux  dispositions  de  I’art.  67  c.  com. ; — Que  Gal- 
miche, qui  n'dtait  pas  k cette  dpoque  crdancier  de  Muzellec,  est 
sans  qualitd  pour  attaquer  la  stipulation  du  contrat  de  mariage 
et  pour  contester  la  sincdritd  des  apports  de  la  femme,  en  alle- 
guant  que  la  dot  n’est  qu’une  libdralitd  ddguisde,  faiteparle  mari 
au  prdjudice  de  ses  cr^nciers  ; — Gonsiderant  que,  lors  de  son 
mariage,  Muzellec  dtait  propridtaire  du  terrain  sur  lequel  ont  did 
dlevds  plus  tard  les  ddiflces  dont  Tappelante  s'est  rendue  adjudica- 
taire  le  31  janv.  1865  ; qu'&  partir  de  la  cdldbration  du  mariage, 
la  femme  a eu,  pour  le  montant  de  ses  reprises,  hypothdque 


Tit.  4,  Chap.  7,  Sect.  3. 

1875,  aff.  Hannotin,  D.  P.  76.  1.  455) ; — 2®  Que  la  clause 
d’un  contrat  de  mariage  portant  que  la  cdldbration  du 
mcu'iage  religieux  vaudra  quittance  du  mari  pour  les  apports 
de  la  femme  est  valable,  et  rend  le  mari  ou  ses  creanciers 
non  recevables  k contester  ultcrieurement  la  rdalitd  des 
apports,  s'il  a did  procddd  k la  cdldbration  religieuse  sans 
aucune  protestation  du  mari  (Gaen,  10  nov.  1859,  aff.  Leme- 
nuet,  D.  P.  60.  2.  30);  — 3®  Que  ces  clauses  ont  autant  de 
force  qu’une  quittance  et  repoussent  toute  preuve  contraire 
(Dijon,  7 mai  1862,  aff.  Bourdon,  D.  P.62.2. 174.  — V.  tou- 
tefois, supra,  n®  828). 

i 495.  Gomme  on  Ta  vu  au  R^,  n®  4144,  les  dnoncia- 
tions  du  contrat  de  mariage  concernant  le  payement  de  la 
dot  sont  opposables  aux  crdanciers  du  mari.  Ges  crdanciers 
seraient  a’ailleurs  admis  k faire  la  preuve  des  fraudes  qui 
auraicnt  etd  commises  k leur  prdjudice  dans  le  contrat.  Gela 
ne  s’applique  toutefois  qu’aux  crdanciers  antdrieurs  au 
contrat  de  mariage.  Ccux  qui  ne  sont  devenus  crdanciers  du 
mari  qu’d  une  date  postdrieure  sont  sans  qualitd  pour  contes- 
ter la  sincdritd  des  apports  de  la  femme  (Comp.  Rennes, 
16  fdvr.  1866)  (IL 

i 496.  — 11.  Du  CAS  ou  LA  RECEPTION  DE  LA  DOT  EST  PRRSUMBI 

{Rdp, n®®  4160  k 4184).  — L’art.  1569,rapportd  au  Rdp.  n®  4160, 
dispense  la  femme  ou  ses  hdritiers  de  prouver  que  le  mari 
a requ  la  dot,  lorsqu’il  s’est  dcould  plus  de  dir  ans  depuis 
I’dchdance  des  termes  pris  pour  le  payement.  Cette  rdgle, 

3ui  a son  origine,  comme  nous  I’avons  dit  au  H<p.  n®  4162, 
ans  une  jurisprudence  du  parlement  de  Bordeaux,  repose 
sur  cette  idde  que  le  mari  doit  dtre  responsable  de  sa  n^li- 
gence  a poursuivre  le  recouvrement  de  la  dot.  Le  mari  ne 
peut  y dchapper  qu’en  justiGant  de  diligences  inutilement 
par  lui  faites  pour  s’en  procurer  le  payement  (Aubry  et  Rau, 
t.  5,  § 540,  note  13,  p.  626 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2133). 

1497.  La  femme  et  ses  hdritiers  peuvent  invoquer 
I’art.  1569,  mais  le  tiers  qui  a promis  la  dot  ne  saurait 
I’opposer  au  mari  ni  k la  femme  (Rdp,  n®  4169  ; Rodidre  et 
Pont,  t.  3,  n®  1923;  Marcade,  t.  6,  art.  1569,  n®  1; 
Colmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  241  bis  III;  Aubry  et  Rau,  loc. 
cit,;  Jouitou,  n®  417  ; Guillouard,  t.  4,  n®  2134).  — Jugdque 
la  prdsomption  suivant  laquelle  le  mari  est  Idgalement  rdputd 
avoir  re^u  la  dot  lorsque  le  mariage  a durd  plus  de  dix  ans 
aprds  rdcheance  du  dernier  terme  flxd  pour  le  payement  de 
ladite  dot,  n’est  pas  applicable  au  cas  oil,  la  dot  ayant  did 
constitude  par  un  pdre  k sa  fiile,  et  le  constiluant  dtant 
ddcedd  dans  les  dix  ans,  sa  Glle  est  appelde  k lui  succdder. 
La  fiile  dans  ce  cas  est  ddbitrice  de  la  dot  (Riom,  20  juin 
1857,  aff.  Duple,  D.  P.  58.  2.140;  Grenoble,  25  avr.  1861, 
aff.  Galopin,  D.  P.  61.  2.  149 ; Nimes,  14  aofit  1877  (2).  — 


legale  sur  ce  terrain;  que,  d’apres  Tart.  2133  c.  nap.,  cette  hypo- 
thdque  s’est  dtendue  successivement  k tootes  les  ameliorations  sur- 
venues  d cet  immeuble,  et  k toutes  les  constructions  qui  ont  pa 
dire  elevees;  — Gonsiddrant  que  Galmiche  ne  peut  contester  le 
roit  de  la  femme  sur  ces  constructions,  en  se  prdsentant  comme 
associd  du  mari  et  comme  avant  fourni  les  foods  avec  lesquels 
elles  ont  dtd  edifides;  que  rassociation  qui  exisle  entre  lui  et 
Muzellec  n’ayant  pas  dtd  publide  conformdment  a la  loi,  n’a  pas  eu 
pour  les  tiers  d’existence  Idgale,  et  ne  peut  dtre  opposde  k la 
femme  ; que  le  terrain  dont  il  s’agil  est  restd  proprietd  person- 
nelle  de  Muzellec,  et  n’a  pas  dtd  apporld  par  lui  k fa  socidld;  que 
Galmiche  ne  prouve  pas  qu’il  ait  fait  dlever  lui-mdme  les  cons- 
tructions qui  s’y  lrouveiit,et  qu  edt-il  fourni  les  fonds  qui  y ont  dtd 
employ ds,  il  ne  pourrait  s’en  prdvaloir  centre  la  femme,  ii ’ayant 
pas  rempli  les  formalitds  prescrites  par  les  4 et  5 de  Tart.  2103 
c.  nap. ; — Gonsiddrant  que  la  separation  de  biens  ayant  etd 
prononede,  et  la  liquidation  ayant  eu  lieu,  la  femme  peut  faire 
valoir  ses  droits  tant  sur  I'actif  de  14  comDiunautd  que  sur  tes 
propres  du  mari;  — Par  ces  motifs,  corrigeant  et  rdformant,  dit 

3ue  I’hypothdque  Idgale  de  la  dame  Muzellec  porte  sur  la  totalitd 
e rimmeublc  appartenant  k son  mari;  ddboute  Muzellec  de  ses 
conclusions,  etc. 

Du  16  fdvr.  1866.-G.  de  Rennes,  2«  ch.-MM.  Androuin,  pr.-Jul- 
hiet,  lor  av.  gdn.-Grivart  et  Ducosquer,  av. 

(2)  (Costeraste  C.  Martial.)  — Le  sieur  Costeraste  ayant  dtd 
exproprid,  un  ordre  fut  ouvert  au  greffe  du  tribunal  du  Vigan 
pour  la  distribution  du  prix  de  ses  immeubles.  La  dame  Goste- 
raste  demanda  etobtint  collocation  pour  le  montant  de  ses  reprises 
conslaides  par  son  contrat  de  mariage.  Mais  sa  collocation  fut 
conteslde  par  le  sieur  Martial,  crdancier  de  Costeraste,  relative- 
ment  k une  somme  de  3000  fr.  qui  avail  dtd  constitude  en  dot 
par  le  pdre  de  la  dame  Costeraste.  Le  sieur  Martial  soutint  que 
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V.  toutefois  : Ntmes,  23  mars  1866,  oit4  tn/r*d,  n®  1498). 
--  Juge  6galement  que  la  pr^somption  de  Tart.  1569  est 
inapplicable  lo^ue  la  separation  de  biens  a ete  prononcde 
avant  Texpiration  du  deiai  de  dix  ans ; la  femme  doit  alors 
justifier  du  versement  de  la  dot  entre  les  mains  du  mari 
(Palis,  9 mai  1888)  (1). 

341^.  La  presumption  de  Tart.  1569  est  opposable  aux 
crdancicrs  du  mari,  comme  au  mari  lui-m6me  (Nimes, 
23  mars  1866)  (2). 

14M.  C'est  aux  tribunaux  qu*il  appartient  de  decider  si 
les  ditigences  aliegu^es  par  le  mari  pour  6chapper  h la  pr4- 
somplion  de  Part.  1569  sont  suffisantes.  II  n'est  pas  necessaire 
que  le  mari  prouve  qu*il  a fait  des  poursuites  (ft<p.  n®  4171 ; 
Rodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1926 ; Marcade,  t.  6,  art.  1569,  n®  1 ; 
Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  H,  p.  626;  Laurent,  t.  23, 
n®  563 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2137). 

1500.  La  presomption  de  Tart.  1569  est-clle  applicable 
si  la  femme  s*est  aotee  elle-m6me?  Cette  question  est 
examinde  au  IWp.  n®  4174,  et  elle  est  encore  controversde. 
La  plupart  des  auteurs,  toutefois,  admettent  que  la  femme 
(nii  s'est  constitu4  4 elle>m6me  sa  dot  ne  peut  pas  se  prevaloir 
de  la  pr^somption  dont  il  s’agit  (Marcade,  t.  6,  art.  1569,  n®  2; 
.Vubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  16,  p.  627;  Colmet  de  Santerre, 
t.  6,  n®  241  bis  IV;  Jouitou,  n®  418;  Laurent,  t.  23,  n®  564; 
(luillouard,  t.  4,  n®  2133).  Mais  la  cour  de  Caen  s*est  pro- 
noncee  dans  le  sens  contraire  (Caen,  3 mars  1875,  aff.  Mau- 
ger,  D.  P.  77.  2.  133.  — V.  aussi  Nfmes,  23  mars  1866, 
supra,  n®  1498|. 

En  tout  cas,  I'art.  1569  ne  semble  pas  pouvoir  6tre  appliqu4 
a la  reception  des  biens  advenus  a la  femme  pendant  le 
manage  (Req.  2 mars  1886,  aff.  Niel,  D.  P.  87.  1.  75). 


cette  somme  n'avait  jamais  pay6e  et  que  la  presomption  de 
Tart.  1369  n’^tait  pas  applicable,  parce  que  le  constitiiant  6tait 
mort  moins  de  dix  ans  depuis  le  manage.  — Le  19  janv.  1877, 
un  jugement  du  tribunal  du  Vigan  admit  les  pretentions  du  sieur 
Martial.  — Appel  par  la  dame  Costeraste.  — Arr6t. 

La  cour;  — Attendu  que  Tappel  porte  uniquement  sur  la  dis- 
position de  Tart.  1369  ; que  le  tribunal,  avant  de  slatuer  sur  la 
demaode  en  collocation  de  3000  fr.  A elle  consUtuee  en 
dot  par  son  p6re,  admet  la  dame  Costeraste  A prouver 
que  son  mari  a regu  ladite  somme ; — Attendu  que  la  dame 
Costeraste  soutient  qu’elie  doit  6tre  colloqu^e,  sans  avoir  A prou- 
ver que  son  mari  a re^u  les  3000  fr.  qui  lui  avaicnt  ete  cons- 
tituds  en  dot  par  son  pAre;  — Attendu,  A cel  4gard,  que  les 
3000  fr.  constitu^s  en  dot  par  Portalier  A sa  fille  Atment  exigibles 
le  12  janv.  1854;  —Que,  si  dix  ann^es  s’Ataient  4coul6es  avant  le 
d^cAs  dudit  Portalier  sans  que  Costeraste  juslifiAt  de  diligences 
faites  inutilement  pour  en  obtenir  le  pavement,  la  prAsomption 
de  Tart.  1569  serait  applicable,  mais  qu’il  est  constant  que  Por- 
talier  est  dAcAdA  le  31  aoOt  1858;  — Attendu  qu’A  partir  de  ce 
dAcAs  la  dame  Costeraste  Atant  hAritiere  de  son  pAre,  A ractibn 
en  payement  que  le  mari  avail  contre  Portalier  a AtA  substituAe 
raction  en  partake  de  sa  succession  ; — Que  la  succession  se 
composait  principalement  de  la  valeur  de  Tofflce  ministAriel 
dudit  Portalier,  laquelle  n’a  pas  etA  suffisante  pour  payer  les 
reprises  de  la  mAre  commune ; — Que  le  6 janv.  1859  la  femme 
Costeraste,  avec  Tautorisation  de  son  mari,  donnait  pouvoir  A son 
frArc  de  vendre  ledit  office;  — Que,  le  13  nov.  1867,  elle  prit 
part  A la  liquidation  de  la  succession;  — Qu’en  cel  Alat  des  fails 
fa  prAsomption  de  I’art.  1569  n’est  pas  applicable,  parce  que,  avant 
^expiration  des  dix  ans,  la  succession  du  dAbiteur  de  la  dot  s*est 
ouverte  et  Costeraste  a fait  les  seules  diligences  qu71  pouvait  faire 
pour  obtenir  le  pavement  de  cette  dot;  — Attendu  que  vaine- 
ment  la  femme  Costeraste  se  prAvaut  d’une  repudiation  faite  le 
23  janv.  1860,  cette  rApudiation  Atant  sans  valeur  apiAs  I’accep- 
taUon  de  la  succession  rAsultant  lant  des  actes  de  1859  que  5e 
ceux  de  1867  ; — Qu*il  suit  de  ces  fails  et  circonstances  que  c*est  A 
bon  droit  que  le  premier  Juge  a dAclarA  n’y  avoir  lieu  d appliquer 
la  prAsomption  de  rart.  1569  ; — Mais,  attendu  que  la  dame  0)s- 
teraste  demande  A prouver  que  son  mari  a re^u  les  3000  fr.  dont 
8*i^t ; qu’elle  soutient  que  1000  fr.  lui  furent  compiAs  parTinler- 
raediaire  d’un  sieur  Roussel  Ernest;  que,  plus  tard,  une  autre  per- 
sonne  lui  compta  les  2000  fr.  formant  le  solde ; — Ou’il 
y a lieu  de  Tautoriser  Afaire  cette  preuve;  — Confirme,  etc. 

Du  14  ao9t  1877.-C.  de  Ntmes.-MM.  GouasA,  !•'  pr.-Clappier, 
av.  gAn.-Carcassonne  et  Balmelle,  av. 

(1)  (Phily  C.  Heurtey.)  — La  cour:...  — ConsidArant  que  la 
sAparaUon  de  biens  entre  les  Apoux  Phily,  ayant  AtA  proooncAe 
avant  Texpiration  du  dAlai  de  dix  ans,  sur  laquelle  est  bas^  la 
prAsompUon  de  payement  de  I’art.  1569  c.  civ.,  cet  article  n*Atait 
^ dans  la  cause ; mais  considArant  que  la  femme 

Phily  justifie  du  versement  des  divers  termes  de  payement  de  sa 

SuFPL.  AU  Rip.  — Tomi  IV. 


StCT.  4.  — DbS  INTArATS  de  la  dot  et  DBS  FRUITS  DB  LA 
DBRNiERB  km^E  (lUp.  n®*  4185  A 4222). 

i 50i . — I.  IntArAts  {R&p,  n®’  41 85  k 4191).  — Aux  termes 
de  Part.  1570  (iWp.  n®  4185),  les  intArAts  et  fruits  de  la  dot 
courent  de  plem  droit  au  proGt  des  hAritiers  de  la  femme 
depuis  le  jour  de  la  dissolution  du  manage,  si  le  manage  est 
dissous  par  la  mort  de  la  femme.  Lorsque  la  dissolution  arrive 
ar  la  mort  du  mari.  la  femme  a le  choix  d’exi^er  les  intArAts 
e sa  dot  pendant  I’an  de  deuil  ou  de  se  faire  foumir  des 
aliments  pendant  le  mAme  temps  aux  dApens  de  la  succession 
du  mari.  La  loi  n’a  pas  prAvu  le  cas  de  divorce.  Mais  la  rAgle 
doit  Atre  la  mAme  qu’au  cas  de  dissolution  du  manage  par 
la  mort  de  la  femme.  Du  moment  oil  la  femme  reprena  la 
jouissance  de  sa  dot,  une  action  en  justice  n’est  pas  nAces- 
saire  pour  faire  courir  A son  proGt  les  intArAts  ou  les 
fruits  des  biens  qui  lui  appartiennent  (Guillouard,  t.  4, 
n®  2154). 

1 50».  Dans  le  cas  de  sAparation  de  biens  ou  de  sApara- 
lion  de  corps,  la  question  ae  savoir  si  les  intArAts  de  la  dot 
sont  dus  A la  femme  depuis  le  jour  de  la  demande  est  contro- 
versAe.  Nous  avons  vu  swprd,  n®  675,  qu’il  a AtA  jugA  que 
les  intArAts  de  la  dot  courent  seulement  du  jour  du  jugement 
de  sAparation  (Req.  28  mars  1848,  aff.  Gistemes,  D.  P.  48. 
1.  170 ; Trib.  Lyon,  16  janv.  1869,  aff.  Laij;ros,  D.  P.  69.  3. 
29;  13  mars  1869,  aff.  Guetton,  ibid,).  Mats  la  plupart  des 
auteurs  enseignent,  au  contraire,  que  les  intArAts  sont  dus  dAs 
le  jour  de  la  demande;  c’est  I’ application  de  I’art.  1445  c.  civ. 
qui  fait  remonter  A ce  jour  les  effets  du  jugement  de  sApara- 
lion.  Cette  solution  est  d’ailleurs  admise  par  la  jurisprudence 
sous  le  rAgime  de  communautA,  et  il  n’y  a pas  de  raison  d’Atre 


dot ; que  Heurtey.  es  nom,  prAteod  vainement  qu’il  y aurait 
chose  jugAe  A cet  egard  par  uq  jugement  du  tribunal  de  com- 
merce du  7 sept.  1877,  conGrmA  par  arrAt  du  31  janv.  1879 ; que 
CCS  jugement  et  arrAt  se  sont  born  As  A prononcer  la  nullilA,  entre 
autres  actes  de  transport,  de  celui  passe  devant  Aubron,  notaire, 
le  5 dAc.  1874,  au  proGt  de  la  femme  Phily,  A raison  uniquement 
du  report  A cette  mAme  date  de  la  faillite  de  Phily,  par  appli- 
cation de  Tart.  446  c.  com.,  et  parce  que  ce  transport  paraissait 
cntachA  de  fraude,  mais  sans  entrerdans  I’examen  de  la  question 
du  payement  de  la  dot  constituAe  A la  femme  Phily ; que  lesdits 
jugement  et  arrAt  ne  sauraient  done  Aire  invoquAs  comme  cons- 
tituant  la  chose  jugAe  ; qirii  s'ensuit  que  la  femme  Phily  avail  le 
droit  de  prendre  une  inscription  d^hypothAque  lAgale  pour  la 
somme  principale  oe  6000  fr.  qui  lui  a AtA  constituAe  en  dot,  et 
pour  les  intArAts  de  cette  somme  counts  depnis  la  liquidation  de 
ses  reprises  faite  par  ci-devant  DebiAre,  notaire.  le  15  dAc.  1854... 

Du  9 mai  1888.-C.  de  Paris,  6«  ch.-MM.  Collette  de  Baudicour, 
pr.-Henri  ThiAblin  et  Tommy-Marlin,  av. 

(2)  (De  Montford  C.  de  Montford.)  — La  cour;  — Attendu 
que  le  manage  des  Apoux  Montford  a durA  plus  de  dix  ans  depuis 
TAchAance  des  termes  pris  pour  le  payement  de  la  dot,  et  qu’il 
n’est  justiGA  d’aucune  diligence  faite  par  le  mari  pour  obtenir  le 
payement ; — Attendu  que  la  prAsomption  Atablie  en  faveur  de 
la  femme  par  Tart.  1569  c.  nap.  ne  doit  pas  Atre  entenduedans 
le  sens  restreint  que  les  intimAs  lui  assignent ; qu'il  faut  reron- 
nattre,  au  contraire.  qu’elle  produit  ses  effets  aussi  bien  A VAgard 
des  crAanciers  du  man,  qui  sont  les  ayants  cause  de  celui-ci,  qu’A 
I’Agard  du  mari  lui-mAme  ; que,  de  plus,  elle  peut  Atre  utilement 
invoquAe  par  la  femme  mAme,  daus  le  cas  ou,  comme  dans  TespAoe, 
elle  est  uevenue  dAbitrice  de  la  dot,  la  loi  n’ayant  fait  aucune 
distinction,  et  les  raisons  de  dAcider  Atant  les  mAmes;  — Atten- 
du, d’autre  part,  qu’en  force  de  cette  prAsomption,  la  femme  n’est 
tenue  de  fournir  aucune  justlGcation  pour  constater  sa  qualitA 
de  crAanciAre ; que  c’est  au  mari,  maltre  de  la  dot  durant  le 
mariage,  et  qui  seul  a i’exercice  des  actions  qui  y sont  affAren- 
tes,  qu’incombe  I’obiigation  d’Atablir,  au  moms  par  de  graves 
prAsomntions,  qu’il  pas  regu  ou  qu’il  n'a  pas  pu  recevoir 
la  dot  aont  la  restitution  lui  est  rAclaraAe;  — Attendu  que  de 
Montford,  ou  pour  lui  ses  crAanciers,  ne  rapportent  point  cette 
preuve;  qu’au  contraire,  les  documents  et  les  fails  du  procAs 
(lAmontrent  que  de  Montford  a touebA  la  somme  de  30000  fr., 
montant  de  la  dot  que  la  dame  Gay,  son  Apouse,  s'est  constituAe 
dans  son  contrat  de  mariage  du  3 lAvr.  1813 ; — Attendu  que  la 
dame  de  Montford  est  done  bien  fondAe  A demander  sa  colloca- 
tion dans  I’crdre  ouvert  a la  suite  de  I’expropriation  des  biens 
de  son  mari,  pour  ladite  somme  de  30000  fr.,  au  premier  rang 
des  crAanciers  hypothAcaires,  A la  date  du  3 fAvr.  1813,  date  de 
son  contrat  de  mariage  ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  23  mars  1866.-C.  de  Nfmes,  3®  ch.-MM.  TeissonniAre,  pr.- 
Bataille,  av.  gAn.-Balmelle,  av. 
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raoins  favorable  a la  femme  sous  le  regime  dotal  (Y.  en  ce 
sens:  Limoges,  17  juin  1835,  R^,  n®  1945;  Agen,  29  avp. 
1868,  supra,  n®  1488 ; Rodi6re  et  Pont,  t.  3,  n®*  1935  et 
2168;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  35,  p.  632  et  suiv. ; 
Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  242  bis  I;  Guillouard,  t.  4, 
n®  2155). 

1503.  — II.  Fruits  (R^p.  n®*  4192  k 4202).  — La  dispo- 
sition de  Tart.  1571  c.  civ.  (R^.  n®4192)aux  termes  duquel 
« k la  dissolution  du  mariagc,  les  fruits  des  immeubles 
dotaux  se  partagent  entre  le  mari  et  la  femme  ou  leurs  h6ri- 
tiers,  k proportion  du  temps  que  le  raariage  a dure,  pendant 
la  derni^re  ann6e  »,  s'applique  non  seulement  lorsoue  le 
mariage  est  dissous,  mais  dans  tous  les  cas  oil  la  aot  est 
restitute  k la  femme,  aussi  bien  en  cas  de  separation  de 
corps  ou  de  biens  qu’en  cas  de  divorce  ou  de  mort  de  Pun 
des  6poux.  II  n’y  a,  en  effet,  aucune  raison  de  distinguer 
(Troplong,  t.  4,  n®  3678;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  41, 

р.  634;  Guillouard,  t.  4,  n®  2157). 

1504.  La  rafime  regie,  comme  on  Pa  dit  auil^p.  n®  4198, 
doit  6tre  appliqu6e  par  analogic  aux  fruits  qui  ne  se  per- 
goivent  pas  tous  les  ans ; le  mari  a droit  k ces  fruits  en  pro- 
portion ae  la  duree  du  mariage  (Marcadd,  t.  6,  art.  1571,  n®  2 ; 
Hodiere  et  Pont,  t.  3,  n®  1940;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540, 
note  45,  p.  634  et  suiv. ; Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  243  bis  III; 
Laurent,  t.  23,  n®  574;  Guillouard,  t.  4,  n®  2158). 

Cette  regie  doit  encore  etre  appliqu6e  aux  fruits  des  ter- 
res  qui  donnent  plusieurs  recoltes  par  an,  comme  la  cul- 
ture maraichere,  par  exemple.  On  additionne  alors  les  fruits 
des  deux  recoltes,  et  on  les  partage  comme  il  vient  d’etre 
dit  (Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  243  bis  IV ; Guillouard,  loc. 
ctf .)• 

1505.  Les  frais  de  culture  et  de  semence  et  les  frais  de 
recolte  se  preievent  sur  les  fruits  [Rdp,  n®  4199;  Rodi^re 
ct  Pont,  t.  3,  n®  1941 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540, 
note  46,  p.  635;  Golmet  de  Santerre,  t.  6,  n®  243  bis  VII; 
Guillouard,  t.  4,  n®  2159). 

1506.  — III.  Aliments  fJWp.  n®»  4203  ^4210).  — L’art.  1570 

с.  civ.  laisse  k la  veuve  Poption  entre  les  intdr6ts  de  sa  dot 
ou  des  aliments  pendant  Pan  de  deuil;  c’est,  comme  nous 
Pavons  dit  au  fidp.  n®  4203,  une  consequence  du  delai  accordd 
aux  h6ritiers  du  mari  pour  le  remboursement  de  la  dot.  Un 
arret,  en  consid^rant  que  les  aliments  formaient  P6quiva- 
lent  des  interSts  de  la  dot,  a decide  qu’une  femme  qui  avait, 
apres  Pannee  de  deuil,  continue  d’obtenir  des  aliments  des 
heritiers  de  son  mari,  ne  pouvait,  pendant  la  periods  cor- 
respondante,  exiger  les  revenue  de  sa  dot  (Bastia,  26  dec. 
1855,  aff.  Morati,  D.  P.  56.  2.  149). 

1507.  La  jurisprudence,  dans  un  cas  particulier,  s’est 
montr6e  extremement  favorable  aux  prerogatives  de  la  veuve 
dotale,  en  ddcidant  que  la  femme,  qui  a regu  des  heritiers 
du  mari  la  restitution  volontaire  de  sa  dot,  bien  que  cette 
dot  ne  fOt  exigible  qu’apres  le  deiai  d’une  annee  fixe  par 
Part.  1565  c.  civ.,  conserve  la  faculte  de  redamer  des  ali- 
ments pendant  Pan  de  deuil,  le  droit  d’opt’er  entre  la  resti- 
tution de  la  dot  et  des  aliments  appar tenant  k la  femme 
seule  (Req.  3 aoOt  1853,  aff.  Belzingue,  D.  P.  54.  1.  60).  II 
semblerait  rdsulter  de  cette  decision  que  la  femme  k laquelle 
les  heritiers  du  mari  auraient  volontairement  restitue  la  dot 
non  immediatement  exigible,  pourrait  cumuler,  avec  les 


(l)(Sportes  C.  Boffa.)  — Lacour;  — Atteaduqu’il  est  inexact  de 
dire,  ainsi  que  le  font  les  motifs  du  jugement  dont  est  appel,  que 
la  celebration  du  mariage  de  la  dame  Spories  dans  la  forme 
prescrite  par  la  loi  frangaise,  a necessairement  implique  de  sa 
part  renonciation  it  son  statut  personnel,  et  entralne  pour  son 
union  les  consequences  civiles  du  mariage  entre  Frangais ; — 
Atlendu  que  decider  ainsi,  c’est  meconnaltre  d’une  maniere  fla- 
grante les  dispositions  contenues  dans  les  art.  37  et  49  de  Portion- 
nance  royale  du  26  sept.  1842,  ainsi  que  dans  Part.  2 du  sdnatus- 
consulle  du  14  iuill.  I860  ; — Attenau  qu'en  procddant  comme 
ils  Pont  fait,  les  epoux  Sportes  se  sont  confer mes,  non  k une  pres- 
cription legale,  mais  k une  simple  exhortation  de  I’autorite  admi- 
nistrative, se  proposanl  pour  but  d’assurer  d’une  maniere  plus 
certaine  que  par  le  passe,  la  preuve  de  P4tat  civil  des  israelites 
indigenes ; ■—  Attenau  que  les  renonciations  ne  se  presument 
pas,  alors  surtout  que,  comme  dans  Pespece,  elles  porteraient  sur 
une  partie  considerable  du  statut  civil  des  renongants : qu’elles 
modifieraient  d’une  maniere  essentielle  les  conditions  et  les  rdsul- 
tats  de  leur  mariage ; qu’elles  substitueraient  k la  dissolubilite 
de  ce  conlrat  son  indissolubilite ; qu’elles  altereraient  gravement 
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interets  de  cette  dot,  les  aliments  dus  pendant  Pan  de  deuil. 
Nous  doutons  toutefois  que  cette  solution  soit  conforme  au 
voeu  du  Idgislateur,  car  Part.  1570 -nous  parait  exclure 
absolument  le  cumul  de  la  jouissance  de  la  dot  et  des 
aliments  k prendre  sur  la  succession  du  mari.  Sans  doute, 
c’est  A la  femme  seule  qu’est  accorde  le  droit  d’opter  entre 
les  interets  de  sa  dot  et  aes  aliments.  II  s’ensuit  que  les  h6ri- 
tiers  du  mari  ne  pourraient  pas  la  contraindre  k recevoir 
centre  son  grd,  soit  ces  intArets,  soit  ces  aliments  :elle  est 
libre ; mais,  quel  que  soit  son  choix,  il  ne  doit  jamais  aniver 
que  les  heritiers  se  trouvent  tout  k la  fois  prives  des  interSts 
ae  la  dot  pendant  Pan  de  deuil  et  tenus  ae  fournir  les  ali- 
ments. On  doit  done  admettre  que,  s’ils  ont  volontairement 
reintegre  la  femme  dans  la  jouissance  de  la  dot,  ils  se  trou- 
vent decharges  de  toute  dette  alimentaire,  k la  condition, 
bien  entendu,  que  la  femme  ait  accepts  cette  restitution.  N’y 
a-t-il  pas  lA,  en  effet,  une  veritable  option  de  la  part  de  la 
femme  pour  les  int4rAts  de  sa  dot?  La  femme  investie  de 
la  jouissance  de  sa  dot  ne  nous  paraitrait  pouvoir  Atre 
admise  A rAclamer  des  aliments,  malgrd  cette  jouis- 
sance, qu’auUint  qu’elle  justifierait  de  I’insuffisance  de  ses 
revenus. 

1508.  Les  aliments  fournis  A la  veuve  doivent  Atre 
en  rapport  avec  sa  position  sociale ; ils  peuvent,  par  con- 
sequent, Aire  d’une  valeur  supArieure  aux  revenos  dels 
dot  (Laurent,  t.  23,  n®  580). 

1509.  — IV.  Habitation  (RAp.  n®*  4241  A 4216).  — La 
veuve  sous  le  rAgime  dotal  a droit  A I’habitation  pendimt 
PannAe  de  deuil  (c.  civ.  art.  1570,  § 2),  tandis  que,  sous  le 
rAgime  de  communautA,  elle  n’y  a droit  (me  pendant  trois 
mois  et  quarante  jours  (c.  civ.  art.  1465)  (V.  suprd,  n®  793). 
La  veuve  a droit  A I’habitation  alors  mAme  que  son  mari  Pau- 
rait  instituAe  lAgataire  d’une  partie  de  ses  biens.  Elle  ne 
pourrait  cependant  pas  rAclamer  de  la  succession  du  mari 
une  indemnitA  en  reprAsentation  de  ce  droit,  si  la  maison 
dans  laquelle  demeuraient  les  Apoux  pendant  le  marine  lui 
Atait  lA^Ae  en  propriAtA  ou  en  usuiruit  (Aix,  2 mai  1839, 
AAp.  n®  4206;  Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  37,  p.  633; 
Guillouard,  t.  4,  n®  2165). 

1510.  — V.  Deuil  {R^.  n®»  4217  A 4222).  — Quant 
A PAtendue  et  aux  caractAres  de  la  crAance  de  la  femme 
dotale  pour  frais  de  deuil,  il  y a lieu  de  se  reporter  A ce 
qui  a AtA  dit  pour  la  femme  commune  (V.  suprd,  n®®  795 
et  suiv.). 

Sect.  5.  — Des  suretAs  pour  la  restitution  dk  la  dot  (R4>. 
n®«  4223  A 4239). 

1511.  En  gAnAral  la  femme  dotale,  comme  on  Pa  vu  au 
Rip,  n®  4223,  n’a  pas  de  privilege  spAcialpour  la  restitution 
de  sa  dot ; mais  il  en  est  autrement  d’aprAs  la  loi  mosaique, 
applicable  aux  israAlites  d’AlgArie  (Alger,  19  mars  1866)  fl), 
au  moins  avant  le  dAcret  de  naturalisation  du  24  oct.  1870 
(V.  infrd,  v®  Organisation  de  V Alg&rie). 

1513.  A quelle  date  remonte  PhypothAque  lAgale  dont 
jouit  la  femme,  crAanciere  de  son  mari,  du  chef  de  ses  repri- 
ses ? Cette  date  est- elle  celle  du  contrat  de  mariage  ou  celle 
de  la  cAlAbration  du  mariage?  (V.  sur  ce  point : Privileges 

et  hypothiques;  — Rep,  eod.  v®  n®  905). 


les  droits  et  les  obligations  de  chacun  des  Apoux  au  regard  de 
Pautre ; qu’elles  auraient  enfin  une  considArable  influence  sur  le 
sort  de  leurs  biens  respeclifs.  sur  le  sort  aussi  des  enfants  A 
naitre  de  leur  union  ; — Attenau  que  c’est  A tort  que  les  premiers 
juges  ont  mis  en  doute  le  point  de  savoir  si  la  loi  mosaique 
accorde  A la  veuve  israAlite  sur  les  immeubles  laissAs  par  son 
mari,  un  droit  de  prAfArence  pour  le  prAlAvement  de  sa  dot ; 
Attendu  que  cette  question  trouve  sa  solution  affirmative  dans 
divers  textes  de  ladite  loi,  et  notamment  dans  les  dispositions 
suivantes  de  Ibn  Aizer,  chap.  100,  § 3 : « AprAs  la  mc^  dn 
mari,  la  femme  prAleve  sa  dot  sur  les  immeubles  fibres  de  la 
succession,  sUl  y en  a.  Dans  le  cas  contraire  elle  arrache  cette 
dot  sur  tous  les  biens  immeubles  que  le  mari  a vendus  ou  dont 
il  a fait  donation,  pendant  le  mariage,  sans  son  consentement ; » 
— Attendu' qu’il  Acnet,  en  consAqueace,  de  reconnaltre  au  profit  de 
la  veuve  israAlite  le  droit  de  prAfArence  et  de  reprise  dont  se  prA- 
vaut  I’appelante ;... 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  19  mars  1866. -C.  d’Alger.  ch.  civ.-MM.  Pierrey,  !•»  pr.- 
Mazel,  1®'  av.  gAn.-Barberet  et  Chabert-Moreau,  av. 
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Sect.  6.  — Du  cas  ou  lb  mari  6tait  insolvablb  lors  du 
MARIAGE  [Mp.  4240  & 4243). 

1513.  Un  arr4t  a d^cid^  que  la  dispense  de  rapport 
exceptionnellement  accord^e  & la  fllle  dot4e  par  Tart.  1573 
est  subordonnde  k deux  conditions  r4unies : rinsolyabilit4 
du  mari  lors  du  maria^e,.  et  Tabsence  d’art  ou  de  profes- 
sion; que  le  mari,  qui  ne  poss^de  rien  au  moment  du 
manage,  pent  n’Mre  pas  consid^r6  comme  insolvable,  mats 
i la  condition  qu’il  ait  k recueillir  de  ses  ascendants  une 
fortune  de  nature  a rassurer  la  prudence  des  parents  de  sa 
femme ; et  que,  par  profession  tenant  lieu  de  Mens,  I’art.  1573 
c.  civ.  entend  une  profession  sdrieuse  et  solide,  non  seule- 
ment  par  elle-mtoe,  maisparle  gainactuel  qu'elle  procure 
etles  esperances  de  plus-value  qu*elle  donne;  qu'en  conse- 
quence, lorsque  le  mari,  dej^i  insolvable  et  dont  les  parents 
sont  6galement  insolvables,  n’exerqait  au  moment  du 
mariage,  aucune  profession  pouvant  tenir  lieu  de  biens,  la 
femme  dotale  doit  rapporter  k la  succession  de  ses  p^re  et 
m6re,  non  la  dot  entiere,  mais  seulement  ce  qu’clle  a pu  en 
recouvrer  dans  la  faillite  de  son  mari  (Riom,  16  mars  1882, 
afif.  Charmensat,  D.  P.  83.  2.  35). 

1514.  On  a rechercbd  au  R^p,  4241  si  la  disposition 

de  Part.  1573  pent  s’appliquer  au  cas  ofi  la  dot  a etd  cons- 
tituee  en  immeubles  inali6nables.  Plusieurs  auteurs  sou- 
tiennent  que  cette  disposition  est  alors  inapplicable ; ils 
argumentent  du  texte  qui  suppose  qu*il  s’agit  d’une  dot  k 
rembourser,  ce  qui  implique  que  la  dot  est  mobili6re.  11s 
font  remarquer  en  outre  que,  grkce  a rinali4nabilitd,  la  dot 
immobili^re  est  suffisamment  prot4gde(Demolombe,  Succes- 
sions, t.  4,  214  ; Demante,  Cours  analyiique  de  code  civile 

t,  3,  n®  202).  D’autres  auteurs,  cependant,  considdrent  que 
Part.  1573  peut  recevoir  son  application  m6me  lorsque  la 
dot  est  immobili^re  ; par  exemple,  si  le  mari  a dd^add  les 
immeubles,  coupd  les  bois  de  haute  futaie,  etc.  L’impru- 
dence  du  constituant  qui  a confl6  la  dot  au  mari  insolvable 
est  alors  tout  aussi  grande  que  s’il  lui  avait  remis  une  somme 
d’argent.  L’art.  1573  doit  done  s’appliquer,  au  moins  par 
analogie.  Le  texte,  d’ailleurs,  parle  de  la  dot  en  general 
(Marcadd,  t.  6,  art.  1573,  n®  1 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540, 
note  55,  p.  637;  Guillouard,  t.  1,  n®  184).  — Toutefois, 
d’aprds  MM.  Rodidre  et  Pont,  t.  1,  n®  140,  dont  Popinion  est 
suivie  par  MM.  Aubry  et  Rau  et  Guillouard,  foe.  cit,,  la  femme 
ne  serait  pas  dispensde  de  rapporter  la  valeur  des  immeubles 
dotaux  dont  le  contra!  de  mariage  permettait  Palidnation, 
et  qui  auraient  dtd  alidnds  du  consentement  de  la  femme. 

1515.  L’art.  1573  supposant  que  la  dot  a dtd  constitute 
k la  femme  par  son  ptre,  on  s’est  demandd  si  sa  disposition 
devait  6tre  &endue  au  cas  de  constitution  de  dot  faite  par 
la  mtre,  par  un  autre  ascendant  ou  mtme  par  un  oncle,  une 
tante  ou  un  autre  parent  (A^.  n®  4243).  M.  Laurent,  t.  23, 
n®  577,  par  la  raison  qu'il  s’agit  14  d’une  disposition  excep- 
tionnelle,  ddcide  qu’il  taut  la  restreindre  au  seul  cas  indique 
au  texte.  La  plupart  des  auteurs  admettent  cependant  quon 
doit  assimiler  k la  dot  constitute  jiar  le  ptre,  celle  constitute 

Car  la  mtre  ou  par  Paieul  ou  Paieule.  Mais  ils  pensent  que 
I mtme  solution  ne  peut  pas  ttre  ttendue  au  cas  oh  le 
constituant  n’est  pas  un  ascendant  (Marcadt,  t.  6,  art.  1573, 
n®  2;  Roditre  et  Pont,  t.  1,  n®  136;  Demolombe,  Smcccs- 
sioTW,  t.  4,  n®  211  ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 540,  note  54, 
p.  636  ; Jouitou,  n®  426  ; Guillouard,  1.  1,  n®  211). 

1516.  Nous  avons  examint  supra,  n®  470,  la  question 
de  savoir  si  Part.  1573  doit  recevoir  son  application  sous  d’au- 
tres  rtgimes  que  le  rtgime  dotal.  Comme  on  Pa  vu,  la  majo- 
ritt  des  auteurs  se  prononce  pour  lantgative.  D’aprts  M.  Joui- 
tou, cependant  (t.  1,  n®426),  Part.  1573  est  applicable  k tous 
les  rtgimesmathmoniaux,  a Pexception  seulement  du  rtgime 
de  stparation  de  biens  conventionnelle. 

CHAP.  8.  — Des  Mens  paraphernaux 

[Mp.  n®»  4244  k 4270). 

1517.  Tons  les  biens  de  la  femme  qui  ne  sont  pas  dotaux 
ttant  paraphernaux  (c.  civ.  art.  1574),  ii  y a lieu,  pour  savoir 

(1)  fSanson  C.  htritiers  Sanson.)  — Le  25  join  1873,  jugement 
do  triDonal  civil  de  Toalon,  ainsi  con^u : — « Attendu  que  la  dame 
Marie-Louiae-Aglat  Rey,  marite  le  21  juin  1830  au  sieur  Pierre- 
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quels  biens  sont  paraphernaux,  de  se  reporter  aux  regies 
constitutives  de  la  dotalitd  (V.  Rdp.  n®*  3218  et  suiv.,  et 
supra,  n®*  1159  etsuiv.). 

Sect.  1'®.  — Droits  et  obligations  nr  la  femme 
n®»  4245  k 4256). 

1518.  — T.  Droits  de  la  femme  (R^.  n®*  4245  k 4253). 
— La  femme  dotale  a le  droit  d*administrer  ses  parapher- 
naux, et  elle  n’a  pas  besoin,  pour  les  actes  d’administra- 
tion,  de  Pautorisation  de  son  mari;  sa  capacity  k cet  4gard 
est  la  m6me  que  celle  de  la  femme  sdparde  de  biens  (V. 
supra,  n°*  692  et  suiv.).  Mais  Pautorisation  maritale  lui  est 
n6cessaire  pour  les  actes  d’alienation. 

1519.  11  a did  jugd,  au  sujet  des  droits  de  la  femme  sur 
ses  paraphernaux,  que  la  reconnaissance  de  la  mitoyennetd 
d’un  mur  faisant  partie  d’un  bien  paraphernal  ne  peut  rdsul- 
ter  d’une  lettre  dmande  du  mari  seul,  et  ne  constituant  pas 
dds  lors  un  titre  opposable  k la  femme;  et  que  le  silence 
garde  par  elle  nc  saurait  dtre  considdrd  comme  une  ratifi- 
cation donnde  par  elle  aux  agissements  de  son  mari,  alors 
qu’il  n’est  pas  constate  qu’elle  en  a eu  connaissance  (Civ. 
cass.  13  juin  1877,  aff.  Roux,  D.  P.  77. 1.  384). 

1520.  La  jurisprudence  admet  aujourd’hui  d’une  fagon 
constante  que  le  mari,  qui  a autorisd  la  vente  de  I’immeuble 

!)araphernal,  est  garant  du  ddfaut  d’emploi  ou  de  remploi 
Rdp.  n®  4249,  et  supra,  n®  729  ; Civ.  rej.  27  avr.  1852,  aff. 
\obert,  D.  P.  52.  1.  162  ; Agen,  3ddc.  1852,  aff.  Brugel, 
D.  P.  53.  2.  13 ; Civ.  rej.  27  dec.  1852,  aff.  Deshours,  D.  P. 
53.  1.  39  ; Paris,  7 mai  1853,  aff.  Robert,  D.  P.  54.  5.  426 ; 
Req.  13  nov.  1861,  aff.  Burgat,  D.  P.  62.  1.  367;  Mont- 
pellier, 2®  ch.,  13  ddc.  1862,  aff.  hdritiers  David-Laffageole 
C.  Creuzot.-  MM.  Aragon,  pr.-de  Labaume  av.  gdn. -Ber- 
trand et  Gdnie,  av.;  Riom,  14  juin  1866,  aff.  Chabonne, 
D.  P.  66.  2.  140.  V.  dans  le  mdme  sens : Marcadd,  t.  5, 
art.  1450,  n®  3 ; Rodidre  et  Pont,  t.  3,  n®  2010 ; Aubry  et  Rau, 
t.  5y  § 541,  note  12,  p.  640 ; Guillouard,  t.  4,  n®  2177.  — 
Contrd:  Jouitou,  t.  2,  n®  617). 

1 521 . — II.  Obligations  de  la  femme  (R^.  n®*4254  k 4256) • 
Au  sujet  de  I’obligation  pour  la  femme  qui  n’a  que  des  para- 
phernaux de  conlribuer  aux  charges  au  mdnage  jusqu’4 
concurrence  du  tiers  de  ses  revenus,  V.  suprd,  n®  1111. 

1522.  M.  Jouitou,  t.  2,n®  494,  se  demande  comment,  en 
cas  de  contestation  sur  le  point  de  savoir  si  la  femme  a ou 
non  payd  au  mari  sa  contribution  pour  les  ddpenses  du 
mdnage,  elle  pourra  dtablir  qu’elle  est  liberde.  Il  ddcide, 
avec  raison  selon  nous,  que  la  femme  pourra  faire  cette 
preuve  par  toute  espdee  de  moyens ; sa  situation  subordon- 
nde  ne  lui  permet  pas,  en  effet,  d’exiger  une  quittance  du 
mari  chaque  fois  qu’elle  lui  remet  de  I’ argent.  Le  mdme 
auteur  estime  toutefois  que,  du  jour  oh  le  mari  aurait  sou- 
levd  des  contestations  sur  la  rdalitd  du  payement,  la  femme 
devrait,  pour  I’avenir,  lui  demander  des  quittances. 

Sect.  2.  — Obligations  du  mari  quano  il  a l’admimstration 
DBS  BIENS  PARAPHERNAUX  (R^p.  n®”  4257  k 4270). 

1 523.  Pour  le  cas  oh  la  femme  a donnd  mandat  au  mari  d’ad- 
ministrer  ses  biens  paraphernaux,  V.  suprd,  n®  1114. 

Lorsque  le  mari  s’est  hnmised  dans  I’administration  des 
paraphernaux,  sans  que  la  femme  s’y  soit  opposde,  il  n’est 
pas  comptabie  des  fruits  consommds,  mais  seulement  de 
ceux  qui  existent  encore  au  jour  de  la  dissolution  du  mariage 
(c.  civ.  art.  1578)  (R^p.  n®  4260).  Il  doit  neanmoins  toujours 
rendre  compte  des  ddpenses  qju’il  a faites  pour  I’amdliora- 
tion  de  ces  niens  avec  les  deniers  de  la  femme  (Aix,28mai 
1874)  (1). 

Il  a dtd  jugd  que  le  mari,  qui  a gdrd  do  bonne  foi  les 
biens  paraphernaux  de  sa  femme,  dans  les  conditions  prd- 
vues  par  Fart.  1578  c.  civ.,  n’est  pas  tenu  rigoureusement 
de  justifier,  par  des  dcrits  et  quittances  en  rdgle,  de 
tous  les  pavements  qu’il  a faits  au  cours  de  son  administra- 
tion, et  wil  en  est  surtout  ainsi  quand  cette  administration 
s’est  prolongde  duranl  de  longues  anndes  avec  le  concours 

Cyprien-Paul  Sanson,  est  ddeddee  ab  intestat,  k la  Crau- 
dliydres,  le  29  ddc.  1870,  sans  laisser  d’hdritiers  a rdserve  ; que 
sa  succession  doit  dtre  rdpartte  dans  la  ligne  patemelle  k un 
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de  la  femme  ; qu’en  outre,  les  depenses  utiles  resultant  de 
constructions  el  travaux  effectu^s,  pendant  la  m6me  gestion, 
sur  des  immeubles  paraphemaux  doivent  6tre  remboursdes 
en  totality,  et  non  pas  seulement  jusqu’^  concurrence  de  la 
plus-value  qui  -en  r^sulte  actuellemenl  pour  cet  immeuble 
(Req.  6 aoiit  1878,  aff.  Hey,  D.  P.  79.  1.  414.  V.  aussi  Aix, 
28  mai  1874  pr6cit6).  Toutefois,  d’aprSsla  plupartdes  auteurs, 
le  marl  n’aurait  droit  a la  totality  de  ce  qu’il  a d4boursd  que 
pour  les  depenses  necessaires.  Pour  les  depenses  simplement 
utiles,  il  ne  pourrait  reclamer  que  la  plus-value,  et  rien 
pour  les  depenses  voluptuaires  (Arg.  art.  555  c.  civ.)(Rodifere 
et  Pont,  t.  3,  n®  1989 ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 541,  p.  642; 
Guillouard,  t.  4,  n®  2189).  La  solution  ci-dessus  est,  au 
contraire,  approuvde  par  M.  Jouitou,  t.  2,  n®  565,  qui  y voit 


collateral  unique  au  cinquieme  degre,  et  dans  la  ligne  maternelle 
k vingt-cinq  collateraux  au  sixieme  degre ; — Atlendu  que 
I'union  des  epoux  Sanson  fut  precedee  d’un  conlrat  de  manage 
re^u  aux  minutes  de  M«  Thouron,  notaire  i Toulon,  le  21  juin 
1830,  duquel  il  resulte  que  les  6poux  adopterenl  le  regime 
dotal  avec  constitution  d'une  dot  particuliere  de  30000  fr.,  la 
demoiselle  Rey  se  reservant,  titre  paraphernal,  tous  les  biens, 
droits  et  creances  actives  qu’elle  possedait  au  moment  du  mariage 
ou  qu'elle  pourrait  posseder  dans  la  suite  4 quelque  titre  que  ce 
soil ; — Attendu  que,  pendant  le  mariage,  la  dame  Sanson  a 
recueilli,  en  1840,  la  succession  de  son  aieule  maternelle,  la  dame 
Laure  veuve  Thoucas  Duclos,  et,  en  1861,  celle  du  sieur  Rey  Toucas 
son  p4re ; — Atlendu  que  ces  deux  successions  ^taient  principa- 
lement  immobiliferes  ; — • Attendu  qu’il  est  justifid  que,  sous  la 
direction  de  sa  femme,  direction  certaine,  constanle,  omnipotente, 
le  sieur  Sanson  a joui  des  paraphemaux  de  la  dame  Sanson  et  les 
a adminislrds  ; — Attendu  qu’il  est  dgalement  etabli  que,  pendant 
sa  jouissance,  il  a ete  fait  d importantes  et  nombreuses  ameliora- 
tions aux  immeubles  ; — Attendu  qu’il  y a lieu,  en  consequence, 
de  reconnaltre  que  le  sieur  Sanson,  uurant  le  mariage,  s’est  trouve 
place  sous  le  regime  ddicie  par  I’art.  1578  c.  civ. ; — Attendu  que 
de  ces  conditions  de  fait,  qui  ne  sont  pas  mdeonnues  par  ses 
adversaires,  le  sieur  Sanson  conclut  qu^il  a agi  en  qualitd  de 
mandataire  tacite  de  sa  femme,  et  que,  des  lors,  les  efiets  du 
mandat  civil  lui  sont  applicables,  sauf  en  ce  qui  touche  les  fruits 
consommds,  dont  il  est  ezpressdment  dispense  de  rendre  compte  ; 

— Attendu  que  le  sieur  Sanson  fonde  sur  cette  thdorie  de  oroit 
la  pretention  d’etre  remboursd  par  I’hoirie  de  loutes  les  avances 
qu’il  dit  avoir  faites  dans  rintdrdt  de  sa  femme,  particulidrement 
pour  I'acquisition,  la  transformation  et  I’amdlioration  des  im- 
meubles, ainsi  que  pour  I’acquisition  du  mobilier  destind  k 
meubler  et  oraer  les  maisons  dont  il  soutient  dtre  4 ddeouvert,  4 
partir  du  jour  oil  les  avances  out  dtd  effectudeij... ; — Attendu  que 
les  pretentions  du  sieur  Sanson  motiverent  une  protestation 
formelle  de  la  part  de  la  grande  maiorite  des  hdriljers,  lesquels, 
dds  le  29  avril,  sous  la  constitution  de  Azan,  Ortigue  et  Gas, 
alourndrent  le  sieur  Sanson  devaiit  le  tribunal  de  edans  pour 
oDtenir  la  restitution  de  la  dot  el  des  paraphemaux  encore  ddtenus 
par  lui  et  sa  con  damnation  4 des  dommages-intdrdts  pour  le 
prejudice  matdriel  et  moral  que  leur  faisait  dprouver  I’exercice 
abusif  du  droit  de  retention  que  le  sieur  Sanson  s’arrogeait ; — 
Attendu  que  I’instance  ainsi  engagde  et  rdgularisde  par  l^ppel  en 
cause  des  hdritiers  non  presents,  le  sieur  Sanson,  par  ses  conclu- 
sions, prdcisa  ses  prdtentions  en  en  faisant  Tobjet  d’une  demande 
peconventionnelle,  laquelle  exige  la  solution  de  questions  multiples ; 

— En  ce  qui  touche  la  qualitd  en  laquelle  le  sieur  Sanson  a joui 
des  droits  paraphemaux  de  sa  femme  et  les  a administrds : — 
Attendu  que  I’art.  1578  c.  civ.  emprunte  sa  base  4 I’ezistence 
d’une  adhdsion  rdelle  quoique  tacite  de  la  femme,  d’oii  la  consd- 
q lienee  que  le  mari  qui  jouit  des  paraphemaux,  sans  mandat, 
mais  ndanmoins  sans  opposition  de  sa  femme,  doit  dtre  considdrd 
comme  son  mandataire ; — Atlendu  que  cette  prdsomplion,  qui  se 
ddduit  du  silence  de  la  femme,  e’est-d-dire  d’un  acte  n^tif,  est, 
dans  I’espece,  corroborde  par  des  actes  positifs,  nombreux  ct  qui 
ne  prdtent  4 aucune  dquivoque ; qu’en  enet,  la  volontd  de  la  dame 
Sanson  s’est  manifestde  par  la  coopdration  active  qu’elle  apportait 
4 la  gestion  de  son  mari ; que  la  preuve  de  cette  immixtion 
persistante  afOrrode  par  le  sieur  Sanson,  reconn ue  par  ses  advert 
saires.  ressort  d’un  grand  nombre  de  documents  versds  au  proeds ; 
que,  des  lors,  on  est  amend  4 conclure  que  le  sieur  Sanson  a dtd 
invest!  de  fait  par  la  volontd  tacite,  mais  inddniable  de  la  dame 
Sanson,  d’un  mandat  qu’il  a rempli  jusqu*au  ddeds  decelle-ci  ; — 
Mais  atlendu  que,  pour  apprdcier  sainement  les  consdquences  qui 
ddcoulent  de  cette  situation  juridique,  il  ne  faut  pas  perdre  de  vue 
que  I’adhdsion  de  sa  femme  n’ayant  dtd  ddterminee  que  par  la 
couOance  que  la  communautd  d’intdrdts  et  I’intimitd  conjugale  lui 
inspiraient,  il  est  juste  que  la  qualitd  du  mari,  qui  a dtd  l^rigine 
de  fa  cq^pse  ddterminante  du  mandat,  exerce  aussi  son  influence 
sur  ses  effets ; — Attendu  qu'on  ne  saurait  admettre  qu’un 
mandat  de  cette  nature  puisse  erder  des  rapports  rigoureux  de 
mandant  4 mandataire,  ail  n’existe  une  procuration  expresse  et 
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raj^lication  pure  et  simple  de  la  loi  en  maiidre  de  gestion 
d’affaires  (c.  civ.  art.  1375). 

4524.  Si  la  femme  s’est  opposde  4 I’ingdrance  du  mari, 

ce  dernier  est  comptable  de  tous  les  fruits  tant  existant  que 
consommds  (c.  civ.  art.  1579)  n*  4263).  Mais  it  a 

did  jugd  qu’il  n’en  doit  qu’un  compte  gendral,  et  quecen’est 
qu’4  la  femme  ou  4 ses  ayants  cause  qu  il  appartient  de 
contredire  ce  compte  (Aix,  28  mai  1874,  supra,  n®  1523). 

L’opposition  doit  dtre  constatde  par  dcrit ; mais  il  n’est  pas 
ndeessaire  qu’elle  ait  etd  formde  par  acte  judiciaire  (Req. 
13  nov.  1861,  aff.  Burgat,  D.  P.  62.  1.  367). 

4525.  Le  mari  qui  jouit  des  biens  paraphemaux  envertu 
d’un  mandat  exprds  ou  tacite  de  la  femme  est  tenu  de 
toutes  les  obligations  de  I’usufruitier  (c.  civ.  art.  1580)  (A^. 


formelle  qui,  en  iraposaut  au  mari  la  charge  de  rendre  compte  des 
fruits,  Vienne  exclure  la  prdsomplion  de  confiance  qui  uomine 
(Ians  le  mandat  tacite  entre  les  dpoux  ; qu’il  suit  de  14  que  dans 
I’hypothese  de  I’art.  1578,  on  ne  devra  appliquer  4 la  gestion  du 
mari  les  rdgles  du  mandat  ordinaire  qu^aulant  qu’elles  ne 
rdpugnent  pas  aux  principes  qui  r^issent  rassodation  conjugale; 

— Sur  le  point  de  savoir  par  qui  out  etd  faites  les  impenses  et 
dans  quelle  mesure  elles  (foivent  dtre  remboursdes  au  mari : 
Attendu  que  sa  double  qualitd  de  mari  et  de  mandataire,  dont  la 
gestion  a dtd  approuvee  et  encouragde  par  le  mandant,  cree  en 
faveur  du  sieur  Sanson,  d’une  part,  la  prdsomption  qu’il  a fait 
de  ses  propres  deniers  les  acquisitions,  reconstructions  el  amdlio- 
rations,  sll  n’a  pu  les  faire  avec  les  ressources  paraphemales  de 
sa  femme  dont  il  avail  la  disposition,  et,  d’autre  part,  qu’il  devra 
dtre  remboursd  de  toutes  les  impenses,  quel  qu^en  soil  d'aiUeurs 
le  caractere  ndeessaire,  utile  ou  simplement  voluptuaire;  (}u'il 
s’agit  done  de  rechercher  quelles  ont  die  les  ressources  de  la  femme 
dont  le  sieur  Sanson  a pu  disposer  pour  les  impenses  dont  s'agit ; 

— Atlendu  cpie  les  hdritiers  soutiennent  qu’en  dehors  du  prix  des 
immeubles  abends  pendant  le  mariage  et  qui  s’dldve  4 50740  fr. 
ainsi  que  cela  conste  des  actes  des  12  aodt  1843,  7 fdvrier,  8 nov. 
1860  el  19  fdvr.  1862,  le  sieur  Sanson  a eu  4 sa  disposition  et 
empl(^d  aux  paraphemaux  les  sommes  trouvdes  au  ddeds  du 
sieur  Toucas  Duclos  et  4 celui  de  la  dame  Rey  Toucas,  et  notam- 
ment  une  s?mme  de  22000  fr.  que  la  dame  Rey  Toucas  avail  placde 
chez  le  sieur  Pdlissier,  banquier,  en  1859,  etdonton  ne  trouve  plus 
trace,  bien  que,  posterieurement4  cette  date,  le  sieur  Rey  n’ait  fait 
aucune  ddpense  exeddant  ses  revenus  et  une  autre  somme  de 
3775  fr.,  payde  au  sieur  Toucas,  un  mois  4 peine  avant  son  ddees, 
par  le  sieur  Couret ; qu’entin,  il  y a lieu  dTmputer  dgalement  sur 
fes  depenses  les  revenus  des  paraphemaux ; — Attendu  que  s’il  ne 
saurait  exister  de  difflcultds  au  sujet  des  immeubles  auends,  les 
deux  autres  articles  sont  trds  vivement  contestds  par  le  sieur 
Sanson,  qui  souUent,  d une  part,  qu’il  n’a  trouvd  aucune  valeur 
dans  la  succession  ue  la  dame  Toucas  Duclos,  et  que  celle  du 
sieur  Rey  ne  comprenait  que  celles  qu’il  a remises  aux  hdritiers, 
et  d’autre  part,  en  ce  (pii  touche  les  fruits,  (lu’il  n’est  pas  tenu 
d’en  rendre  compte,  et  qu’ils  ont,  d’ailleurs,  dte  consommds  pour 
les  besoins  du  mdnage,  c’est-4-dire  qu’ils  ont  re^u  la  destination 
que  la  loi  leur  attribue  par  une  prdsomption  juris  el  de  jure;  — 
Sur  les  22000  fr.  placds  en  1859  chez  le  sieur  Pdlissier  ; — Attendu 
que  s'il  est  vrai  (Ju’au  ddeds  du  sieur  Rey  Toucas,  son  compte  chez 
le  sieur  Pdlissier,  qui  s’elait  dlevejusqu’4 27000  fr.  en  1857,  qui  dtail 
encore,  en  1859,  de  23000  fr.,  dtail  tombd  4 11000  fr.  en  1860,  et 
avail  ddflnitivement  disparu,  4 partir  du  mois  d’avril  de  cette 
annde,  il  est  4 remarquer  que  celui  du  sieur  Sanson,  chez  le 
mdme  banquier,  qui  n’etait  cpie  de  7000  fr.  en  1859,  s’dlevait 
I’annde  suivante,  4 28000  fr.,  lorSque  celui  du  sieur  Toucas  tombait 
4 11,000  fr.  et  arrivait  4 50000  fr.  lorsque  celui  de  sonbeau-pdro 
avail  disparu : — Attendu  que  de  ce  parallele  entre  la  situation 
du  gendre  el  du  beau-pdre  ressort  one  prdsomption  grave  que  le 
sieur  Rey,  pour  des  motifs  qui  se  devinent  avail  fait  passer  son 
compte  a iWif  de  sa  fllle  unique  par  I’interposition  do  sieur 
Sanson,  son  mari,  dont  le  caraetdre  lui  inspiraii  une  Idgitime 
confiance ; — Attendu  que  cette  prdsomption  i^uiert  la  valeur 
d’une  preuve  irrdcusable,  si  I'on  ajoute  que  le  sieur  Rey  Toucas, 
qui  avail  sur  la  nlace  commerciale  de  Toulon  uue  situatiou 
importante,  n’a  iaissd  aucune  somme  ou  valeur  disponible  4 son 
ddeds ; que  toutes  les  valeurs  remises  en  nature  par  le  sieur 
Sanson  aux  hdritiers  de  sa  femme  existaient  entre  les  mains  du 
sieur  Rey,  contemporainement  avec  son  erddit  chez  Pdlissier;  que 
dds  lorSj  on  ne  trouve  aucun  emploi  de  ce  capital,  celui  indique 

ar  le  sieur  Sanson,  dans  son  inierrogatoire  sur  fails  et  articles, 
tant  contredit  par  les  fails,  et  qu’on  ne  saurait  s’arrdler  4 la 
pensde  qu’il  a servi  aux  besoins  journaliers  du  sieur  Rey,  dont  les 
receltes  suffisaient  largement  aux  ddpenses,  si  on  tient  compte 
surlout  de  ses  habitudes  d’ordre  et  d’dconomie  ; — Sur  les  3775  fr. 
payds  par  Couret  le  3 oct.  1861  : — Attendu  ({ue  la  plus  grande 
partie  des  oonsiddrations  qui  prdeddent  s’appliquent,  et  4 certains 
points  de  vue  avec  plus  de  force  encore,  4 la  somme  de  3775  fr., 
prix  d’huile  vendue  par  le  sieur  Rey  4 U)uret,  et  rdgld  un  mois  4 
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n*  4265 ; Nfmes,  7 f6vr.  1852,  aflf.  Evesque,  D.  P.  55. .5.  306). 
Mais  il  n’a  droit  aux  intdrdts  de  ses  avances  que  du  jour  de 
la  demande  en  justice  (Aix,  28  mai  1874,  supra,  n®  1523). 

CHAP.  9.  — De  la  eooidtd  d'aoqu6ts  (HSp.  n®«  4271  k 4279). 

La  soci4td  d'acqu6ts  jointe  au  regime  dotal  estun 
correcUf  favorable  des  dispositions  rigoureuses  de  ce  rdgime. 
M.  Laurent,  t.  23,  n®  591,  fait  remarquer,  k ce  sujet,  que  le 
l^gislateur  aurait  pu  se  dispenser  d’insdrer  dans  le  code 


peine  avant  sa  mort;  qu'il  est  donciuste  d'imputercesdeuzsommes 
sur  les  dSpcnses ; — Attendu  gu'on  ne  peut  toutefois  augmenler 
ces  sommes  de  ce  que  les  h4ritiers  ont  appel4  rinconnu,  parce 
qa*ils  n*ont  nuliemeot  justifld  que,  soit  la  succession  du  sieurRey, 
soil  celle  de  la  dame  Toucas  Duclos,  comprlt  d’autres  valeurs ; 
— En  ce  qui  touche  les  fruits  : — Attendu  que  si  la  prdsomption 
legale  qui  ressort  du  texte  et  de  I’esprit  de  rart.  1578  est  que  les 
revenus  des  paraphernaux  ont  M employes  selon  les  intentions 
de  la  femme,  la  facultd  qui  est  accordee  A cette  derniere  de 
faire  cesser,  quand  elle  le  croit  utile  A ses  int^r^ts,  sans  condi- 
tion, ad  nutum^  Tadministration  du  mari,  precise  trAs  netteraent 
en  ce  sens  TAtendue  de  cette  prAsomption  ; — Attendu  qu'admeltre 
le  sens  restraint  one  voudrait  luiattribuer  le  sieur  Sanson,  serait 
donner  rautorite  d*une  vAritA  Juridique  A une  prAsomption  qui 
serait  sou  vent  en  opposition  avec  la  rAaiitA  des  faits  ; qu’il  suit 
de  lA  que  s’il  rAsulte  des  faits  que  les  revenus  ont  AtA  employAs 
aux  ameliorations  des  paraphernaux,  les  hAritiers  exigent  avec 
raison  qu’ils  soient  imputAs  sur  les  dApenses  dont  le  man  rAclame 
le  remhoursement ; — Attendu  que,  pour  se  soustraire  A cette 
obligation,  le  mari  soutiendrait  vainemcnt  que  ce  serait  Tobliger 
indirectement  A une  reddition  de  compte  dont  la  loi  le  dispense 
d'une  facon  expresse  et  absolue ; qu'en  effet,  si  la  disposition  Adic- 
tAe  par  rart.  1378,  en  favour  du  mari,  pour  Aviter  des  recherches 
souvent  blessantes  et  des  procAs  vexatoires,  oppose  une  fin  de 
non-recevoir  absolue  A toute  action  directe  en  reddition  de  comptes, 
elle  ne  saurait  le  dispenser  de  justifier  du  montan t de  ces  avances, 
ce  qui  ne  peut  rAsulter  que  de  la  comparaison  du  chiffre  des 
revenus  avec  celui  des  dApenses ; — Attendu  enfin  que  TinlerprA- 
tation  du  sieur  Sanson  conduirait,  comme  on  la  dit  fort  justement, 
au  nom  des  hAritiers,  A la  ruine  de  la  femme  et  A I'irresponsa- 
bilitA  du  mari,  ce  qui  est  en  opposition  avec  I'intention  du  lAgis- 
laleur,  dont  la  prAoccupation  constante  et  lAgitime  a AtA  de  venir 
au  secours  de  la  fainlesse  de  la  femme  ; — Attendu  que 
toutes  les  circonstances  du  procAs  prouvent  que  la  dame  Sanson 
a voulu  que  les  revenus  lussent,  au  moins  en  grande  partie, 
employAs  aux  paraphernaux  ; que  cela  se  dAduit  en  premier  lieu 
du  siinple  rapprochement  entre  les  dApenses  et  les  recettes  (ce 
serait,  en  effet,  lui  prAter  une  intention  dAraisonnable  que  d’ad- 
mettre  qu’elle  ait  voulu  aliAner  gratuitement  sAs  ressources, 
serait-ce  en  favour  de  son  mari,  alors  qu’elle  se  serait  impose  de 
si  lourdes  charges) ; en  deuxiAme  lieu,  de  cette  constatation  que 
les  dApenses  augmentent  proportion nellement  aux  revenus  ; en 
troisieme  lieu  enfin,  du  fait  propre  de  la  dame  Sanson,  qui,  pen- 
dant une  absence  de  quatre  ans  que  son  mari  a faite,  de  1844  A 
1848,  a appliquA  les  revenus  de  ses  biens,  qu’elle  percevait  alors 
incootestabiement  elle-mAme,  A des  amAliorations  qui  se  sont 
AlevAes  A prAs  de  50000  fr. ; — Attendu  que  cela  est  confirmA 
encore  par  le  soin  que  la  dame  Sanson  a pris  A tenir  les  comptes 
des  revenus,  par  sa  participation  A la  vente  des  rAcoltes,  et  enfin 
par  la  prAcaution  qu'elle  a prise  de  faire  insArer  qu'elle  payait  de 
ses  deniers,dans  les  actes  d’acquisition  des  8 oct.  1842etl6oct.  1843, 
notaireThouronAToulon,25avr.  1843, 13nov.  1849,jugementd’adju- 
dication,  19  juill.  1851,  Turel,  notaire  A la  Garde,  5 dec.  1855, 27 oct. 
1858,  28  avr.  1859  et  8 fAvr.  1861,  notaire  Chahert,A  la  Valette; 
~ Attendu,  tentefois,  que  supposer  que  tous  les  revenus  ont  AtA 
employAs  aux  dApenses  faites  aux  paraphernaux,  serait  aller 
contre  la  vAritA;  qu'il  ne  fautpas  perdre  de  vue,  d’une  part,  que  la 
dot  productive  de  la  dame  Sanson  exigeait  des  dApenses  d'intA- 
rieur  et  de  confortable  qu'elle  ne  voulait  Avidemment  pas  laisser 
A la  charge  exclusive  du  budget  ordinaire  du  mAnage ; — Attendu, 
enfin,  qu  il  y a lieu  de  tenir  compte  des  sommes  que  la  dame  San- 
son consacrait  A des  bonnes  oeuvres,  ainsi  que  ses  dApenses  per- 
sonnelles  et  de  fantaisie;  — Attendu  que  le  tribunal  croit  rester 
dans  les  limites  de  la  vAritA  en  fizant  au  tiers  du  revenu  des 
paraphernaux  la  participation  volontaire  de  la  dan)e  Sanson  aux 
frais  du  mAnage  et  aux  dApenses  ci-dessus  AnumArAes ; qu’il  y a 
done  lieu  de  declarer  que  les  frais  des  paraphernaux,  dans  lapro- 
Mrtion  des  deux  tiers,  doivent  Atre  imputAs  sur  les  dApenses ; — 
Attendu  que  e’est  sur  ces  bases  que  doit  Atre  Atabli  le  chiffre  des 
sommes  que  la  dame  Sanson  a puisAes  dans  ses  propres  ressources 
pour  faire  face  aux  impenses ; — Mais  attendu  que  le  tribunal  nc 
possAde  pas  des  AlAments  suffisants  pour  dAterminer  dAs  A prA- 
sent  le  total  des  revenus;  que  les  AlAments  fournis  pour  I'Atablir 
sont  incomplets  et  les  notes  versAes  au  procAs  A ce  sqjet  sont 
errooAes ; qu’il  y a,  par  suite,  lieu  d’ordonner  les  mesures  propres 
A Aclairer  le  tiwunal ; — Quant  A la  reddition  .des  comptes : ~ 


Tart.  1581,  qui  permet  rAtablissement  de  cette  sociAtA 
puisqu’il  est  admis  en  principe  que  les  futurs  Apoux  peuvent 
combiner  entre  eux,  comme  ils  Tentendent,  les  divers 
rAgimes  reconnus  par  la  loi  (V.  supra,  n®*  29  et  suiv  ). 

1527.  — I.  Clauses  constitutivks  de  la  sogiAtA  d'acqdAts 
(R^,  n®  4272).  — Pour  la  stipulation  de  la  sociAtA  d’acquAts, 
V.  ce  qui  est  dit  au  RSp,  n®*  2563  et  suiv.  et  suprd,  n®*  938 
et  suiv.,  sur  les  clauses  constitutives  de  la  communautA 
rAduite  aux  acquAts. 

1528.  — IL  Biens  propres  des  Ipoux  (RAfp.  n®»  4273  A 


Attendu  que  le  sieur  Sanson  n’a  produit  ancun  compte  de  dApen- 
ses;  que  ses  conclusions  se  limitent  aux  questions  qui  viennent 
d’Atre  apprAciAes  et  dont  la  solution  doit  servir  de  base  A son 
compte;  qu’il  importe  done  de  renvoyer  les  parties  devant  un  des 
juges  du  tribunal,  devant  iequel  le  sieur  Sanson  Atablira  son 
compte  aux  formes  de  droit ; — En  ce  qui  concerne  le  mobilier:  — 
Attendu  qu’il  y a lieu  de  dislinguer  le  mobilier  qui  a AtA  achetA 
dans  les  premiAres  annAes  du  mariage,  pour  rlnslallation  du 
domicile  copjugal,  de  celui  qui  a AtA  achete  postArieurement  pour 
meubler  et  orner  les  immeubles  paraphernaux;  — Attendu  que  le 
premier,  dont  le  prix  s'AIAve  A 16000  fr.,  doit  incontestablement 
rester  A la  charge  du  sieur  Sanson  qui,  en  I’achetant,  n’a  fait  que 
remplir  une  obligation  que  la  loi  lui  imposait;  — Mais  quant  au 
second,  attendu  qu'une  partie  a AtA  fixAe  aux  immeubles  a per- 
petuelle  demeure ; que  quelques  meubles  ont  regu  une  forme  et 
des  proportions  particulieres  en  vue  des  dispositions  des  apparte- 
ments  oil  ils  devaient  Atre  placAs;  que  tous  sont  en  harmonia 
entre  eux,  soit  au  point  de  vue  du  style,  soit  au  point  de  vue  de 
la  matiAre  el  de  la  richesse  des  Atoffes  employAes,  de  telle  sorte 
qu’ils  forment  un  lout  qui  ne  saurait  Atre  sAparA  ni  dAplacA  sans 
deprAciation ; — Attendu  que  si  ces  circonstances  ne  sont  pas  de 
nature  A faire  attribuer  a ce  mobilier  le  caractere  d’immeuble 
par  destination,  elies  prouvent  tout  au  moins,  par  son  affectation 

SarliculiAre,  qu’il  n’a  AtA  achetA  que  dans  I’intArAt  exclusif  de  la 
ame  Sanson;  — Attendu  qu’A  la  barre,  le  sieur  Sanson  ayant 
offert  de  prouver  que  ce  mobilier  avail  AtA  commandA  par  la  dame 
Sanson  elle-mAme.  les  hAritiers  ont  dAclarA  ne  pas  contester  ce  fait  * 
que,  dans  ces  conditions,  il  est  juste  de  dAclarer  qu’il  reslera  la 
propriAtA  des  hAritiers  et  que  le  prix  ddment  justifiA  figurera  au 
nombre  des  impenses ; — En  ce  qui  touche  les  intArAts : ~ At- 
tendu qu’en  principe  les  intArAts  ne  courent  ipso  jure  que  dans 
les  cas  exceptionnels  dAlerminAs  par  la  loi ; que  I’art.  1479  en 
rappelant  cette  rAgle  pour  les  crAances  personnelles  que  les  Apoux 
ont  k exercer  I’un  contre  I’autre,  exprime  une  vAritA  applicable  k 
tous  les  rAgimes ; que  e’est  sans  fondement  que  le  sieur  Sanson 
invoque  I’exception  AdictAe  par  I’arl.  2001  c.  civ.  en  faveur  du 
mandataire,  parce  qu’il  n’a  pas  AtA  un  mandataire  ordinaire  et 
que  la  qualite  de  mari,  qui  I’exonArait  des  obligations  imposAes 
au  mandataire  ordinaire  par  I’art.  1996,  doit  nAcessairement  le 
rendre  non  recevable  k invoquerla  disposition  de  I’arL  2001,  qui 
n’esl  que  la  consequence  du  premier  et  qui  n’a  d’autre  but  que 
d’Atablir  I’Aquilibre  et  la  paritA  entre  les  droits  du  mandataire 
et  ceux  du  mandant;  — Attendu,  enfin,  que  dans  I’exercice 
du  mandat  conjugal,  le  sieur  Sanson  a trouvA  des  compensa- 
tions aux  avances  qu'il  peut  avoir  faites ; qu’il  convieot  done  de 
dAclarer  qu’il  n’a  pas  droit  aux  intArAts;  — Sur  laprocAdure 
k suivre  pour  la  liquidation  des  reprises  et  pour  la  liqui- 
dation des  comptes  : — ...  Attendu  que  si  le  sieur  Sanson  aoit 
se  conformer,  pour  Atablir  ses  avances,  aux  rAgles  imposAes  k 
toute  comptabilitA,  il  ne  saurait  en  Atre  ainsi  pour  ce  qui  regarde 
les  fruits;  qu’A  cet  Agard,  il  est  censA  avoir  rendu  un  compte 
amiable  k sa  femme  au  fur  et  k mesare  (Troploog,  Contrat  de 
mariage,  n®  3700  in  fine),  el  qu’il  ne  peut  Atre  tenu  qu’A  faire 
connaftre  d'une  fa^n  gAnArale  le  mootant  des  fruits  qu’il  a per- 
Qus,  sauf  aux  hAritiers  A contredire ; — Donne  acte  au  sieur  San- 
son de  I’offre  par  lui  faite  de  rendre  un  compte  exact  de  toutes 
\ei  sommes  paraphernales,  appartenant  A sa  femme,  qu’il  a tou- 
chAes;  ordonne  la  restitution  de  la  dot  et  des  paraphernaux* 
ordonne,  en  consAquence,  la  liquidation  des  reprises  dans  la  forme 

3ui  sera  ci-aprAs  spAcifiAe;  — Dit  que  ie  sieur  Sanson  a joui 
es  biens  paraphernaux  de  sa  femme  dans  les  conditions  du  man- 
dat spAcial  qui  dAcouIe  de  I’art.  1578  c.  civ. ; dit  qu’en  cette  qua- 
litA,  il  est  reputA  avoir  fait  de  ses  deniers  les  impenses  aux  para- 
phernaux, payA  les  prix  d'acquisition ; dit  qu’A  reffet  d’Atablir  la 
somme  qui  peut  lui  Atre  due,  le  sieur  Sanson  rendra,  dans  le 
dAlai  de  deux  mois  du  jour  de  la  signification  du  prAsent  juge- 
ment,  devant  M.  GinAsy,  juge,  que  le  tribunal  commet  A cet  elret, 
le  compte  des  impenses ; dit  que  ce  compte  comprendra,  au  cha- 
pitre  des  recettes  : 1®  la  somme  de  50740  fr.,  prix  des  parapher- 
naux aliAnAs  avant  le  mariage;  2®  celle  de  22000  fr.  placAs  en 
1859  Chez  le  hanquier  PAlissier;  3®  celle  de  3775  fr.  payAe  un 
mois  avant  le  dAces  du  sieur  Rey  par  le  sieur  Couret,  et  que  le  tri- 
bunal dAclare  dAs  A prAsent,  avoir  servi  aux  dApenses  ; 4®  enfin, 
les  deux  tiers  des  biens  paraphernaux ; et  au  chapitre  des  dApenses, 
toutes  les  sommes  que  le  sieur  Sanson  a payAes  dans  I’intArAtde 
sa  femme,  et  particuliArement  pour  I’acquisitioa,  la  transforma- 
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4276).  — Malgr^  Texistence  d’une  soci^t^  d’acqu6is,  la  dot 
reste  inalienable  (Marcade,  t.  6,  art.  1581,  1 ; Aubry  et 

Ran,  t.  5,  § 541  hU,  note  2,  p.  643 ; Guillouard,  t.  4,  n<>2196). 

i 5120.  Gonune  on  Ta  dit  an  B/ip.  n<^  4273,  cheque  4poux 
conserve  ses  biens  propres.  — Juge  qu'en  cas^*6change 
d’un  meuble  dotal,  la  soulte,  qui  est  paraphernale,  reste 
propre  k la  femme  et  ne  constitue  pas  un  acquit  (Bordeaux, 
28  mai  1866,  supra,  n<>  1346). 

1530.  La  femme,  sous  ce  regime,  garde>t-elle  Tadminis- 
tration  et  la  jouissance  exclusive  de  ses  paraphernaux?  Oui, 
d'apres  la  jurisprudence.  La  society  d'acquSts  n’a  pour  effet 
que  de  faire  entrer  dans  la  communautd  les  economies 
r6alisees  par  la  femme  sur  les  fruits  et  revenus  des  biens 
de  cette  sorte  CRdp,  n®  4275;  Agen,  17  nov.  1852,  aff. 
Montaignac,  D.  P.  53.  2.  56;  Civ.  cass.  14  nov.  1864,  aff. 
Grimardias,  D.  P.  65.  1.  137  ; Riom,  31  janv.  1866,  aff.  de 
Laval,  D.  P.  66.  2.  219.  — V.  dans  le  meme  sens:  Rodifere 
et  Pont,  t.  3,  n®*  2034  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  t.  5,  § 541 
bis,  note  4,  p.  644 ; Tessier,  De  la  sociH^  d' acquits,  n®  167 

III ; Jouitou,  t.  2,  n®  662;  Guillouard,  t.  4,  n®"  2201 
et  suiv.).  — L'opinion  contraire,  toutefois,  est  soutenue  par 
plusieurs  auteurs,  qui  assimilent  les  paraphernaux,  en 
cas  de  societe  d'acquets,  aux  propres  de  la  femme  com- 
mune en  biens  (Marcade,  t.  6,  art.  1581,  n®  1;  Colmet 
de  Santerre,  t.  6,  n®  252  bis ; de  Folleville,  Bjevue  prati- 
que, t.  39,  p.  222,  n®  46;  Laurent,  t.  23,  n®  591).  Mais, 
comme  le  remarque  M.  Jouitou,  loc,  cit.,  si,  sous  le  regime 
de  la  communaut4,  le  mari  administre  les  propres  de  la 
femme,  ce  n’est  qu’4  d^faut  de  clause  contraire ; or  cctte 
clause  ne  rdsulte-t-elle  pas  suffisamment  du  contrat  de 
manage  qui  declare  que  tels  biens  de  la  femme  seront 
paraphernaux,  alors  que  le  caract6re  des  paraphernaux  est 
d*6tre  administr6s  par  la  femme? 

1531.  — III.  Actif  et  PASSiF  n®  4277).  — Relative- 
ment  k la  composition  de  Tactif  et  du  passif  de  la  society 
d’acqu6ts,  il  faut  se  reporter  aux  regies  indiqu4es  au  sujet 
de  la  communautd  rdduite  aux  acquits  (B^.  n®  2599,  et  suprd, 
n®  944).  — II  a dtd  juge  que  lorsqu'une  society  d*acqu6ts  a 
6t6  stipul6e  accessoircment  au  regime  dotal,  les  immeubles 
achet^s  par  la  femme  en  son  nom  personnel  ne  sont  pas 
r6put6s  acquits,  s'ils  ont  4td  acquis  en  remploi  ou  en  emploi 
de  deniers,  soit  dotaux,  soit  paraphernaux;  et  que  I’lm- 
meuble,  achet6  en  remploi  du  prix  de  propres  d6ji  ali6n6s, 
est  propre  k la  femme  (Civ.  cass.  21  mai  1873,  aff.  Masbre- 
nier,  D.  P.  74.  1.  69;  1®'  d6c.  1886,  aff.  Thorand,  D.  P.  87. 
1.  8^. 

1532.  La  femme  n’est  obligee  de  mettre  dans  I’actif 
de  la  communautd  que  la  portion  de  revenus  de  ses  para- 
phernaux qu’elle  ne  d6pense  pas  (Req.  31  juill.  186i,  aff. 
Carpentier,  D.  P.  62.  1.  113). 

1533.  — IV.  Administration  (B^p.  n®4278).  — Les  droits 
d’administration  du  mari  quant  k la  soci^t^  d’acquftts  sont 
les  mftmes  qu’en  cas  de  communaut6  (B^p.  n®*2632  et  suiv. ; 
suprd,  n®*  991  et  suiv.). 

1534.  Sous  le  regime  dotal,  la  dot  4tant  apport^e  au 
mari  pour  subvenir,  au  moyen  des  revenus  qu’elle  produit, 
aux  charges  du  manage,  il  s’ensuit  que  la  lemme  ne  peut 
6tre  tenue  personnellement  des  dettes  contract^es  pour  les 
besoins  de  la  vie  commune.  Cette  rdgle  s’applique  au  cas  oh 
les  4poux  ont  stipul6  entre  cux  une  society  d*acqu6ts.  — 
Decide  qu’en  pareil  cas,  le  mari  doit  seul  foumir  aux  besoins 
du  manage,  et  est  seul  oblige,  i cet  6gard,  vis-a-vis  des 
tiers  avec  lesquels  il  contractc ; que,  par  suite,  la  femme 


tion  et  ram^lioration  des  paraphernaux ; — Dit  qu’au  nombre  de 
ces  d^penses  on  devra  comprendre  le  prix  du  mobilier,  lequel 
restera,  par  suite,  la  propriety  des  h^ritiers ; dit,  toutefois,  que  la 
partie  du  mobilier  achet^e  en  1831  et  1832,  et  dont  le  prix  s’est 
elev6  a 16000  fr. , restera  propre  au  sieur  Sanson  qui  en  supportera 
le  prix;  dit  qu’il  sera  proc^ad  siniultan^ment,  et  devant  ce  magis- 
tral, t la  liquidation  des  reprises  de  la  femme,  et  oue  les  heri- 
tiers  sont  en  droit  de  rdpeter,  pour  6tre,  aprfes  affirmation  et 


qui  n’a  pris  aucun  engagement  personnel,  ne  sanrait  Mre 
obligee  J>ar  les  actes  emanhs  du  mari  (Trib.  Seine,  3 aoiU 
1887,  aff.  de  Bari,  D.  P.  88.  2.  263).  Spdcialement,  elle  n’est 
point  tenue  au  payement  des  confections  et  reparations  de 
livrdes  pour  les  gens  de  service  attaches  aux  6poux  (M4me 
jugement). 

1535.  — V.  Dissolution;  Partags;  Liquidation 

n®  4279).  — A la  dissolution  du  manage,  comme  cela  est 
dit  au  B^p.  n®  4279,  on  suit  encore  les  regies  de  la  coimnu- 
nautd  rdduite  aux  acquits.  ~ Jugd  qu’4  r6gard  des  crdancien 
du  mari,  la  femme  qui  reclame,  comme  6tant  en  sa  possession 
lors  du  manage  ou  lui  6tant  6chus  depuis,  certains  effets 
mobiliers,  n’est  pas  admise,  k d^faut  d’lnventaire,  k 6tablir 
sa  prdtention  par  d’autres  preuves;  qu’ainsi  Tinventaire 
dressd  par  elle  contradictoirement  avec  son  mari  apr^  sepa- 
ration ae  biens,  pour  constater  le  mobilier  qui  lui  est  propre, 
vingt  ans  apr^s  repoque  oh  ce  mobilier  a 4td  renueilli  par 
la  femme,  ne  pourrait  4tre  invoqu6  centre  les  tiers  (uv. 
rej.  19  juin  1855,  aff.  Daleau,  D.  P.  55.  1.  305). 

1536.  Pour  determiner  les  droits  do  la  femme  mari6e 
sous  le  rdgime  dotal  avec  communantd  d’acquSts  sur  les 
fruits  pendants  par  racines  au  jour  de  la  dissolution  de  cette 
communautd,  on  suit  les  regies  de  la  communautd  legale,  et 
non  cellos  du  rdgime  dotal,  alors  m6me  que  la  femme  aurait 
renoned  k la  communautd  d’acqudts.  — En  consequence,  la 
femme  a droit  h tous  les  fruits  existant  sur  ses  immeubles 
dotaux  lors  de  la  dissolution,  et  non  point  seulement  k une 
part  de  ces  fruits  proportionnelle  k la  durde  du  manage 
pendant  la  dernidre  annde ; mais,  en  pareil  cas,  la  femme 
doit  rdcompense  k la  communautd  d'acqudts  des  frais  de 
labour  et  de  semences  (Rouen,  3 mars  1853,  aff.  Vadie,  D.  P. 
53.  2. 344). 

1537.  Il  a dtd  iugd  que  la  femme  maride  sous  le  rdgime 
dotal  avec  socidtd  d’acqudts  ne  peut  demander  k la  succession 
de  son  mari  une  pension  alimentaire  pendant  I’annde  de 
deuil,  lorsqu’elle  est  restde  nantie  de  toutes  les  valeurs 
communes,  dont  elle  a seule  touchd  les  revenus ; qu’elJe 
n’a  pas  non  plus  le  droit  de  rdclamer  le  prix  de  ses  aliments 

Sendant  les  ddlais  pour  faire  inventaire  et  ddlibdrer,  si  pen- 
ant  cet  intervalle  elle  a trouvd  dans  les  provisions  exis- 
tantes  et  dans  I’actif  de  la  communautd  des  ressources  suffi- 
santes  pour  sa  nourriture  et  celle  de  ses  domestiques  (Bor- 
deaux, 29  mars  1871,  aff.  Faugore,  D.  P.  73.  2.  232). 

1538.  Un  arrdta  ddcidd  que  I’art.  1527,  sous  le  rdgime 
de  la  communautd,  d’apres  lequel  toute  convention  matri- 
moniale  qui,  de  la  part  d’un  dpoux  ayant  des  enfahts  d’un 
premier  lit,  tendrait  k donner  a son  conjoint  au  deI4  de  la 
quotitd  ddterminde  par  I’art.  1098,  sera  sans  effet  pour  tout 
1 excedent  de  cette  portion,  s’applique  au  cas  de  commu- 
nautd d’acqudts  stipulde  accessoircment  au  rdgime  dotal  (Req. 
13  avr.  1858,  aff.  Thierry,  D,  P.  58.  1.  406).  De  Ih  cette 
consdquence,  que  Tattribution  au  survivant  des  dpoux  de 
rusufmit  de  cette  communautd  doit,  lorsque  I’dpoux  prddd- 
eddd  a laissd  des  enfants  d’un  premier  manage,  dtrerdpulde 
non  avenue  si,  inddpendamment  de  cette  attribution,  la 
quotitd  ddterminde  par  I’art.  1098  dtait  ddjd  donnde  k I dpoux 
survivant  par  le  contrat  de  manage  (Mdme  arrdt). 

TIT.  5.  — DU  DOL  AIRE  ET  DE  L’AEGHEIWT  DE  DOT 
SOUS  L’A!\X1E^  DROIT  {Rep,  n®»  4280  k 4349). 

1539.  Nous  n’avons  rien  k ajouter  aux  notions  ddvelop- 
pdes  k ce  sujet  au  Repertoire. 


debats  de  comple,  statue  par  le  tribunal,  sur  le  report  du  juge 
commis,  ce  qu’il  appartiendra,  toutes  rdserves  laites  au  sieur 
Sanson  et  ses  hdritiers  pour  ce  qui  n'a  pas  etd  expressdment 
jued.  » — Appel  par  les  hdritiers  de  la  dame  Sanson.  — ArrdL 
La  cocr  ; — Adoplant  les  motifs  des  premiers  juges ; — Conflr- 
rae,  etc. 

Du  28  mai  1874.-C.  d’Aiz,  l”ch.-MM.  Rigaud, !«' pr.-Clappier, 
av.  gdn. 
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qudts ; Conventions  session  antdrieure  cession)  5.  100;  cn  cause)  5.  489;  B.  1305  s. ; (im-  reux  5.  381  s ;A 

matrimoniales ; So-  au  mariage)  5.  239  R 619;  (trdsor)  5.  A 1336,  1347.  meubles)  5.  478;  1127  s.  ; (actes  en 

cietd  d’acqudts.  s. ; R.  756  s.  ; 200  ; B.  651;  (va-  — fomme,  tierce-opposi-  R.  1305  s. ; (mou-  fraude  des  droits 

Acquiescement.  V.  (prescription,  ac-  leurs  mobilidres)  tion  5.  394,  486,  bles)  5.  479  ; R,  de  la  femme)  5. 

Regime  dotal-dot ; coraplissement)  5.  5.  193 ; if.  625  s. ; 489  ; A.  1337  ; (ma-  2693  s. ; (nuHitd)  398  s. ; A 1153  s.; 

Kenonciation-sdpa-  239;  764;  (pro-  (vonte  ili  rdmere,  ri  alidnd)  5.  380.  5.  4S0s. ; A 1313  (conditions)  5. 384; 

ration  de  cor^;  pridtd  antericure  remboursemeut  ) — injures  5.  485.  s.  ; (portraits  de  B.  1129  ; (consti- 

Sdparation  de  au  mariage)  5.  5.  176.  — mandataire  special  famille)  5.  479;  tutioo  do  rente 

biens.  235  8. ; if.  738  s.  *,  — meubles  exclus  5.  203  (mari  alidiid)5. 380.  (reoonciation  k la  riagere)  5.  384  s.; 

Aote  aatbentiqne.  V.  (retour  legal)  5.  s. ; A 653  s. ; (ar-  — mari  (exercice)  5.  302  communautd)  5.  (date  certaine,  exi- 

Conventions  matri-  244;  A 772;  (re-  mes)5.210 ; A 666  s.,  484  s. ; A 1135  480.  gibiiitd)  5.  401* 

moniales-capacite  ; trait  successoral)  s. ; (assurances,  in-  s.,  1319  s. ; (frau-  — baux  S.  491  s. ; A B.  1161;  (effets 

Remploi-bieiw  de  5.  243;  B.  768;  domnite)  5.  207;  de)  5.  486;  (refus  1364  s.;  (bail  em-  deflnitifs)  5.  383  ; 

la  femme  ; Sdpara-  (subrogation)  5.  (avancement  d'hoi-  d'exercice)  5.  487;  phytdotique^  5.  (bypothdque,  erd- 

Ron  de  biens-juge-  254  s. ; A 802  s.  ; rie,  arrangements  A1326.  494 ; 1369  ;(du-  ances  mobilidres, 

ment.  (sucocssioo)  5. 242  de  famille)  5.  251  — meubles  donnds  ou  le-  rde)5.491;(femme,  radiation)  5.  382 ; 
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(JoflUfication,  sane- 1 
tion)  S.  397  ; (r6- 
compeose)  S.  397 ; 
(rentei  sur  I’Etat) 
381  ; (reserve 
d'asufruit)  S.  384 
I.;  B.  1129  s. 

• dispositions  testaroen* 
taires  S.  425 
8. ; E.  1188  8.  ; 
(femme  Itoataire) 
Sr.  427;  E.  1189; 
(femme  testatrice) 
S.  428;  E.  1193; 
(legs  dune  chose 
appartenant  4 la 
communaule)  S. 
428  8.  ; E.  1188  s.; 

riToirs  du  mari) 
425  8.;  E.im 

8. 

donation  entre  vife  S. 
402  s. ; E.  1164 
8.  ; (acceptation 
de  la  femme)  S. 
418  ;i?.  1177  8.;  (ac- 
tion judiciaire)  S. 
420;  E.  1181; 
(conooars  de  la 
femme)  S.  414 ; 
E.  1176;  (consen- 
lement  de  la  fem- 
me) S.  414  s.  ; E. 
1176;  (don  ma- 
nuel)  S.  405 ; (do- 
nataire,  ofTre  de 
partage  on  de  lici- 
tation)  S.  419  ; E. 
1179 ; (enfant  com- 
mun)5.  412  s. ; A. 
1172  8.;  (enfant 
d*un  premier  lit) 
S.  406,  407  8.  ; E. 
1170  8.  ; (femme, 
demande  en  annu- 
lation,  delai  a quo) 
S.  423;  E.  1183  ; 
^emme  donatairej 
406 ; (garantie) 
S.  421  8.;  E,  1180 
8.;  (immeables 
commune)  S.  402 
8.;  E.  1164;  (in- 
demnit4)  S.  422 ; 
E.  1182  ; (mari, 
demande  en  annu- 
lation)  S.  424;  (mo- 
bilior,  quotite,  uni- 
Ter8alite)5. 402  8. ; 
E.  1168;  (nullite, 
caraet4res)  S.  418 
8.;  E.  1177  8.; 
fpreure  par  la 
femme)  5.  405  ; 
(prohibition)  S. 
Xoi;  E.  1164; 
(recompense)  S. 
407  t.  ;E.  1170  s.; 
(renonciation  de  la 
femme)  S.  418 ; A. 
1177  8.  ; (r6serve 
d’usufruit)  S.  404 
8. ; (retour  k la 
masse  commune 
droits  du  dona- 
taire)  S.  421  s.  ; 
E.  1180  8. ; (vali- 
dit4)  S.  406. 

- femme  (autorisation 
de  justice)  S.  378  ; 
E.  1 122  ; (conseil 
judiciaire)  378; 
dtfces)  S.  393;  E. 
1140;  (droits) 

376  ; A.  1114;  (in- 
terdiction dumari) 
5.  378;  /?.  1122. 

- mari,  mandat  I6gal 
S.  376  8.;  E.  till 
8.;  (alienations)  S. 
376;  E.  1111; 
(alienation  men- 
tale,  internement) 
S.  380; (baui,  du- 
r4e)  S,  377 ; (con- 
•ail  Judiciaire)  S. 
179';  (deccs  de  la 
iinme)  5.  395; 
Jl.  1140;  (dirorce) 
IT.  395;  E.  1140; 
(expiration)  S.  395; 
it.  1140;  (hjpothe- 
qne)  S.  376;  E. 


1111 ; (interdiction 
judiciaire)  S.  378 ; 
it.  1122;  (restric- 
tions a I'ancien 
droit)  5.  376;  E. 
1114;  (separation 
dc  biens)  S.  395 ; 
E.  1140;  (vente) 
S.  376;  E.  nil, 

— V.  Commuiiaute  d’ac- 
quets;  Comraunan- 
te  e litre  universe!; 
Q>nTentions  malrt- 
mun  iales-pui  seance 
maritale ; Regime 
dotal-biens  do- 
taux, -biens  para- 
phernaux,-dot*  Se- 
paration de  biens- 
retroactivite ; Se- 
parati.)n  de  biens 
contractuellc ; So- 
ciete  d'acquets. 

Alfiohe.  V.  Separation 
de  biens-cessation,- 
jugement,  publi- 
cite. 

Alghrle.  Y.  Regime  do- 
tal-dot. 

AU6nabilit6.  V.  Re 
gime  sans  commu- 
naute  • biens  do- 
taux. 

AUhnations.  V.  Admi- 
nistration des  biens 
personnels  ; Ad- 
ministration de  la 
communaute,-  ma- 
ri; Constitution  de 
dot ; Conventions 
matrimonialcs  - ca- 

Sacite;  Exclusion 
u mobilier-clause 
d’apport ; Partage 
de  lacommunaute- 
preievements ; Re- 
compense-commu- 
naute  creanciere ; 
Regime  dotal, - 

biens  dotaux,-dot; 
Regime  sans  com- 
munaute; Sepa- 
ration de  biens-' 
femme,  - mari,-re- 
troactivite. 

Allhnh.  V.  Action  ju- 
diciaire- mandatai- 
re  special ; Omven- 
tions  matrinionia- 
les-cnpacite. 
Aliments 

— deflnition  (compre- 
hension) S.  1309: 
E.  3642. 

— V.  Passif-dettes  per- 
son nclles  ; Pension 
aiimentaire;  Re- 
gime dotal  • dot ; 
separation  de  biens 
contracluelle. 
Amende.  V.  Passif-det- 
tes  durant  le  ma- 
riage. 

Ameublissement.  V. 
Clause  d'ameublis- 
sement. 

AnatooUme.  V.  Con- 
stitution de  dot- 
interets. 

Annexion.  V.  (k)nven- 
tions  matrinionia- 
Ics-pays  etran- 

Antlobr^.  V.  Sepa- 
ration de  biens- 
femme,  capacite. 
Appel.  V.  Action  judi- 
cial re-femme  ; se- 
paration de  biens. 
Apport.  V.  Clause  d'ap- 
port ; (Communaute 
d'acquets ; Com- 
munaute k litre 
universel ; (Conven- 
tions matrimonia- 
les-avantages ; Ex- 
clusion du  mobi- 
lier-clanse  de  reali- 
sation ; Reprises- 
clause  de  franc  et 
qnitle.*;^ 

Apprtelatlon  soave^ 
ralne.  Y.  Glanse 


d'ameublisse  ment; 
Communaute  d'ac- 
quets ; Commu- 
naute convention- 
nelle;  Conveotions 
matrimoniales;  Im- 
penses  ; Kecel  ; 
Regime  dotal-dot,- 
remploi ; Remploi ; 
separation  de 
biens. 

Armes.  V.  Aetif. 
Artiste  dramatlque. 
V.  Administration 
des  biens  person* 
nels. 

Assignation.  V.  Sepa- 
ration de  biens. 
Assignation  de  parts 
in6gales  S,  1064 
s. ; If.  2953  s. 

— attribution  de  la  totali- 

te  au  survivantS. 
1070  s.; A.  2989  s.  ; 
(accroissement)  S. 
1081 ; (action  en 
reduction)  S.  1073, 
1077;  E.  3011, 
3019 ; (benefice 
d'emolument)  S. 
1080  8.  ;(carac  teres) 
S.  1072 ; if.  3005;  I 
(clause,  qualifiea- 1 
tion)S.  1076:  E. 
3015  s.;  (conven- 
tion licite)5. 1071; 
E.  2996:  (deccs) 
S.  1078;  .A.  3021s.; 
(dettes,  pavements 
tf.  1080s.:(divorce) 
S.  1078;  (droit, 
ouverture)  S.1078; 
if.  3021  s.;  (^enfants 
d’un  premier  lit, 
(5.  1077;  if.  3019; 
(enregistrement)5. 
107.5,  1079:  E. 

3013  ; (heritiers, 
apport)  S.  1070  s.; 
E.  2996  6.;  (inten- 
tion) 5.  1076  ; (li- 
bfiralite)  5.1072; 
E.  3005 ; (partage 
provisoire)  5.1078; 
E.  3021  s. ; (renon- 
ciation de  iafemme) 
S.  1080  ; (reprises, 
preuve)  S.  1079; 
(sepi  ration  de 
biens)  S.  1078 ; 
(sep.aration  de 
corps)  S.  1078  ; 
(titro  de  cr6ancier) 
S.  1079  ; (litre  de 
proprietaire)  S, 

— cas  de  repartition  S. 

1064  ; E.  2957. 

— condition  de  survie 

S.  1068;  E.  2932 
s.  ■ 

— coutume  de  Norman- 

die 5.  1074. 

— cr4anciers,  droit  de 

poursuite  S. 
1067. 

— divorce  5.  1068  s.; 

E.  2932  s. 

— forfait  de  commu- 

nautA  S.  1069  ; if. 
2966  s.;  (dettes 

ultrd  virei)S.i  069 ; 
if.  2982. 

— nullitA  S.  1066  ; if. 

2964. 

— pa»t  moindre  quo 

moitiA  S.  1065  s.; 
if.  2959  8.;  (dettes) 
S.  1065;  E.  2962 

8. 

— prAciput  de  commu- 

naute  S.  1065. 

— renunciation  k la  com- 

munaute S.  1067. 

— sAparation  de  biens 

5.1068;  E.  2932 

8. 

— sAparation  de  corps  5. 

1068  ; if.  2932 

8. 

Associations  syndl- 
oales.  V.  Regime 
dotal-dot. 


Assurance  sur  la 
vie.  V.  Commu- 
nantA  d’acquAts,- 
actif ; Recompen- 
se ; Renoncia- 
tion. 

Assurances  terres- 
tres.  V.  Actif- 
meubles. 

Augment  de  dot  if. 
4280  8. 

Autorisation  de  jus- 
tice. V.  Accepta- 
tion de  la  com- 
rounautA  ; Ac- 
tion jndiciairo- 
femme ; Constitu- 
tion de  dot-contri- 
bution des  pAre  et 
mAre ; PassiMettes 
durant  lemariap,- 
obligations;  Regi- 
me dotal-biens  do- 
tnux,-dut;  RAgime 
sans  coromunautA ; 
SAparation  de 
biens ; SAparation 
de  biens  contrac- 
iticlle. 

Autorisation  mazi> 
tale.  V.  Action 
judiciaire-femme  ; 
Constitution  de 
do  l-contributioQ 
des  pAre  et  mere; 
Passif-dettes  du- 
rant le  mariaM,- 
obiigations;  Regi- 
me dotal-biens  do- 
taux, -biens  para- 
pbernaux.-dot ; Re- 
gime sans  nommu- 
naiitA ; Remploi- 
biens  de  la  femme; 
SAparation  de 
biens,  -demande, 
qualite,-femroe,ca- 
pacitA;  SAparation 
de  biens  contrac- 
tuelle. 

ATanoement  d'hoi- 
rie.  V.  Actif-im- 
nioubles  exclus ; 
Constitution  de  dot- 
contribution  des 
pere  et  inAre, -rap- 
port. 

Avoue 

— chambre.  V.  SApara- 

tion de  biens-de- 
mande,-  jugement. 

— rcspnnsabilitA.  V.  SA- 

paration de  biens- 
jugement. 

Banque  de  France 

— actions.  V.  Regime 

dotal-reniploi ; 
Remploi. 

Baux.  V.  Actif-meubles; 
Administration  des 
biens  personnels; 
Administration  do 
la  communaute , 
-mari ; Regime  do- 
tal-bicns  dotaux  ; 
Renonciotion-  pas- 
si  f;  SAparation  dc 
biens-femmo. 

Bhnhfioe  d'6molu- 
ment.  V.  Assigna- 
tion de  parts-attri- 
bution ; Gommu- 
nautA  k titre  uni- 
verscl  ; Passif-obli- 
gations. 

Biens  communs 

— disposition,  donation. 

V.  Acceptation  , 
Conventions  matri- 
moniales -puissan- 
ce maritale  ; Ue- 
noDciation. 

— V.  Communaute  d’ac- 

quAts-passif;  Par- 
tage de  la  commu- 
naute ; Renoncia- 
tion. 

Biens  dotaux.  V.  (Con- 
ventions matrimo- 
nial c s • puissance 
maritale  ; Regime 
dotal , -constitution 
de  dot, -remploi ; j 


RAgime  sans  com- 
munautA. 

Biens  parapher- 
naux.  V.  RAgime 
d o tal,-aliAnation,- 
dot,  - mari,  - rem- 
ploi ; SAparation 
de  biens-femme. ; 
SocietA  d'acquAts. 
Biens  prAsents  et  A 
▼enir.  V.  RAgi- 
me dotal-constitu- 
tion de  dot, -dot. 

Biens  propres 

— depenses  d'entretien 

(impenses).  V.  RA- 
compense-commu  - 
naute  crAanciere. 

— vente.  V.  RAcompense- 

communautA  dAbi- 
trice. 

— V.  Actif  - immeables 

exclus  ; Adminis- 
tration des  biens 
personnels ; Com- 
munautA  d'ac- 
qu  Ats-actif,-ad  mi- 
nistration, -pass!  f; 
Constitution  dc 
dot  - contribution 
des  pere  et  roere,- 
rapport ; Exclusion 
du  mobilicr,-clau- 
se  d'emploi;  Par- 
tage de  la  comma- 
nautA-prelevc- 
ments;  Passif-det- 
tes antArieures  ; 
Remploi ; SociAle 
d’acquAts. 

Bijoux.  V.  PrAciput. 

Bonnes  moeurs.  V. 
Conventions  ma- 
trimoniales. 

Brevet  d’lnvention. 

V.  Communaute 
d’acquAts. 

Caducith.  V.  Conven- 
tions matrimonia- 
les. 

Calsse  des  dApdts  et 
consignations. 
Y.  Separation  de 
biens. 

Capacity.  V.  Conven- 
tions matrimonia- 
les ; Femme ; Re- 
nonciation. 

Garaothres.  5.  168  s. ; 
E.  541  N. 

Garrihres.  V.  Actif; 
Administration  des 
biens  personnels ; 
RAgime  dotal- 
biens  dotaux. 

Gassation.  V.  Conven- 
tions mutrimonia- 
les. 

Gantion.  V.  Conven- 
tions raatrimoniu- 
les;  Passif-dettes 
durant  Icraaria^,- 
obiigations : Preci- 
put;  Regime  dotal- 
alienations,  - dot ; 
SAparation  de 
biens  - femme,-  ma- 
ri. 

Cautlonnement.  Y. 
Obligations ; SAm- 
ration  debiens-dot. 

Gesslon.  V.  Commu- 
naute d'acnuAts- 
transport ; Crean- 
ces;  SAparation  de 
biens,  - retroactivi  - 
te. 

Ghangements.  V. 
Conlrc-lettres. 

Ghassc.  V.  RAgime 
dotal-biens  do- 
taux. 

Choses  fongibles.  V. 

CommunautA  d’ac- 
quAts-actif;  Regi- 
me dotal-biens  r.o- 
taux  ; Regime  sans 
CommunautA. 

Ghosa  jugAe.  V.  RAgi- 
me dotal-aliena- 
tions ; SAparation 
de  biens. 

Glauae  d'ameubllasa- 


meat  5.  1022  i. 

E.  27U  s. 

— actif,  extinctioD  S. 

1033;  E.  2782 
8. 

— action  en  rAduction 

S.  1025;  E.  2751. 

— ameublissement  deter- 

minA  5.  1027  s.: 
E.  2753  8.;  (rarsc- 
tAres,  definition)  $. 
1027  ; E.  2753  s ; 
(effets)  5.  1028  s.; 
yf.  2767  s.;  (efleti 
de  cominunaate) 
5.  2028  ; H.  3707, 
(femme,  mari)  S. 
1029;  (garantie, 
Ariclion)  5.  1028; 
E.  2769;  (immeu- 
ble,  portion)  5. 
1027,  1030;  It 

2758, 2772. 

— ameublissement  indA- 

terminA  5. 1027  f.; 
y?.  2753  s.;(canr- 
teres,  d^nitioo) 
5.  1027  ; E.  2755 
8.;  (droit  rAel,  droit 
de  crAance)  S. 
103*;  E.  2770; 
(eficts)  5.  1031  5.; 
yf.  2775  8. 

— apprAciation  souve- 

raine  5.  1024. 

— caractAres  5.  1022  s.: 

/f.  3746  s.;  (conven- 
tion, libAralitA)  5. 
1025  ; E.  2751. 

— dissolution  de  la  com- 

munaute 5.  1034; 
yf.  2785  8.;  (masse 
commune,  immeu- 
bles.  dAsignatioo) 
5.  1034;  yf.  2787; 
(vente,  opposition) 
5.  1034. 

— droit  de  rAtention  5. 

1034;  E.  2785 

s. 

— en  hints  d’un  premier 

lit  5.  1025. 

— heritiers  reservataires 

5.  1025;  yf.  2751. 

— immeubles,  acquisi- 

tion, iotervalle  du 
contrat  au  manage 
5.  1023;  yf.  2748; 

( a m e u b lissemeot 
gAneral,  distinc- 
tion) S.  1023;  E. 
2747 ; (ameublisse- 
ment partiel)  5. 
It  24;  yf.  2749; 
(exploitation  com- 
merdale  on  indu>- 
trielle:  5.  1024. 

— intention  des  Apoux 

5.  1022 ; 2f. 

2746. 

— nullitA  5.  1026. 

— passif  5.  1033;  E. 

2782  s. 

— renonciation  Alacom- 

munante  5.  1034 ; 
yf.  2788. 

— stipulation  expresse 

5.  1022;  E. 

2746. 

Glauae  d’apport.  V- 

Exclusion  du  mo- 
biiier. 

Glauae  d’emploL  V. 
Exciiision  du  mo- 
bilier. 

Glauae  de  franc  et 
q[ultte  5.  1045; 
E.  2826  s. 

— prAjudice  Apcouve.rA- 

paration,  Atendue 
5.  1045 ; 21. 

2836. 

— recompense  5.  1045; 

yf.  2831. 

— V.  0>mmuoaotA  k ti- 

tre universel;  Par- 
tage de  la  comma- 
naiitA ; Kenoncia 
tion. 

Glauae  ptoale.  V. 
Remploi-'biens  de 
la  femme. 

Clause  de  rtellsa- 
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iion.  V.  Exclusion 
da  mobilier. 
Gldtiire  poor  lnsatti< 
sanoe  d'aotli.V. 

Faillite. 

Cohabitation.  V. 

Femme. 

GoUnslon.  V.  Fraude. 
Colon  partlaire.  V. 

R^mpense. 
Commaroant.  V.  Ac- 
tif ; Administration 
des  biens  person- 
nels; Clanse  d'a- 
meablissement; 
GoromunanU  d'ac- 
au6ts ; Conven- 
tions matrimo- 
niales;  Pariage  de 
la  communaut^  ; 
Passif;  Regime 
dotal  - constitation 
de  doU-dot;  Regi- 
me sans  coinmu- 
nanjl6  ; Separation 
de  biens. 

Comxnnnaixth  d'ao- 
qu6t8  5.  938  s.  ; 
R.  2S63  8. 

— acceptation  S.  999 ; R. 

2638  8. 

- aetif  5.  9U  s.;  R. 

2588  s.;  (assurance 
sar  la  vie)  S.  959; 
(biens  propres, 

remploi)  S,  967  s.; 

R.  2608  8, ; (bre- 
vets d' invention) 

S.  950 ; (choses 

fongibles)  S.  946  ; 
R.  2694;  (conven- 
tions matrimo- 

niales,  choses  esti- 
mees,  designation 
insafBsante)5. 948; 
(cr4ances)  S.  968 ; 
(dation  en  paye- 
nient)  S.  969 ; 
(dot,  revenus  re- 
serves) 5.  962 ; 
(foods  de  com- 
merce, marchan- 
dises)  S.  947 ; (frais 
de  semences  et  de 
labour)  5. 961  ; R. 
2598  ; (fruits  et  re- 
venus)  5.949,960; 
5. 2596, 2597;  (gra- 
tifications, recom- 
penses) 5.  952 ; 
R.  2592 ; (immeu- 
bles)  5.  964s.;i7. 
2599e.;(immeubles , 
acauisilion,  inter- 
%alm  du  contrat 
au  manage)  5.  964; 
(indemnite  d'acci- 
dent)  5.  957 ; (in- 
division, cessation; 
5. 966;  (inventaire) 
5.  948;  (jeu-pari, 

Sins)  5.  953 ; R, 
95  ; (lotcrie, 
gains)  5.  955;  R, 
2595  ; (meubles, 
exclusion)  5.944s.; 
R,  2594  8. ; (obli- 
gations A lot)  5. 
956 ; (office  minis- 
leriel,  valeur)  5. 
951;  if.  259i;(pro- 
priete  artistique  et 
litteraire)  5.  950; 
(propriete  indus- 
trielle)  5.  950;  R. 
2596  ; (sodete  ci- 
vile ou  commer- 
ciale,  benefices  re- 
serves) 5.  963 ; 

(titres  au  porteur) 
5.  946;  (tresof) 
5.  954;  R.  2596. 

— administralion  5.  991 
8.;  R.  2632  8.  . 
(biens  pivmres  de 
la  femme)  5. 992  s.  : 
R.  2693  8. ; (ceMion 
decreances)5. 996; 
R.  2706 ; (creances 
propres  de  la  fem- 
me) 5.  995  s.;  if, 
1458  8. ; (foods  de 
commerce)  5.  904; 


if.  2700;  (meubles 
de  la  femme)  5. 
993;  if.  2608. 

— apports,  preuve,  epoux 

entre  eat  5.  986 
B.;  if  2618  s.; 
(femme)  5.  988 ; 
if.  2627 ; (heritiers 
du  mari)  5.  990 ; 
if.  2628  ; (inven- 
taire) 5.  986  s. ; 
R.  2618  8.;  (mari) 
5.  989;  if.  2628; 
(meubles  echns 
depuis  le  roariage) 
5.  988  8. ; if.  2627 
8.  ; (meubles  exis- 
tant  lors  du  ma- 
nage) 5.  986  8.; 
if.  2618  8. 

— npports,  preuve,  tiers; 

5. 978 s.;/f.  2613s.; 
(conventions  ma- 
trimoniales)  5.981; 

icreance  entre  con- 
oints)  5.  985  : 
creanciers,  tiers) 
5.980  s.;  if.  2615 
B. ; (Equivalent)  5. 
980;  (etat  authon- 
tique)  5.  980  s. ; 
(immeubles)  S. 
978 ; (inventaire) 
5.  970  8. ; if.  2613 
s.;  (meubles)  5. 
979  8.;  R.  2613s.; 
(office  roinistdriel) 
5.  983  ; R.  2616  ; 
(presomption  juris 
et  de  jure)  5.  980; 
(succession  indi- 
vise) 5.  984;  (va- 
leur du  mobilier) 
5.  982. 

— appreciation  souve- 
raine5.  940,  1003. 

~ clauses  constitutivos 
5.  938  8.;  if.  2563 
s. 

— clauses  modificatives 
5.  941  8. ; if.  2569 
s. 

— dissolution  5.  099;  if. 
2638  8. 

partage  5.  1000  s.; 
if.  2644  s.;  (crean- 
ciers de  la  commu- 
naute,  crEanciers 
personnels) 5.1002. 
— passif  5.  970  s. ; if. 
2607  s. ; (biens 
commuDs)  5.  973 
g.;  (biens  propres) 
5.973  s.  ;(conaam- 
nation  contre  le 
mari)  5.973;  (con- 
tribution des  4- 
poux)  5.  071  8.; 
(creanciers  de  la 
femme)  5.  975  s. ; 
(creanciers  du  ma- 
ri) 5.  973  8.;  (det- 
ies actuelles  et  fu- 
tures, exclusion)  5. 
970 ; if.  2607  ;(det- 
tes  contraetdes  pen- 
dant le  mariage) 
5.  1004  ; if.  2648 
8. ; (droit  de  pour- 
suite)  5.  973  8.; 
(interOts)  5.  976  ; 
(obligations  des 
epoux)  5.  973  s 
— prelEvements  5.  1001; 
R.  26Us. 

. recompenses  5.  998 ; 
if.  2637. 

— remploi  5.  997. 

— renonciation  5.  999 ; 
if.  2638  8. 

— reprises  5.  1003. 

— Y.  Regime  dotal-cons- 
titution de  dot. 
Gommanaat6  oon- 
vrentlonnelle  5. 
936  8. ; if.  2555  s 
— appreciation  souverai* 
ne  5.  937. 

— V.  Assignation  departs 
inegales;  Clause 
d'ameublissemenl ; 
Clause  de  franc  et 
quitte;  Qause  de 


realisation ; Gom- 
muaaute  d’ac 
quEts ; Gommunau- 
te  A titre  universel ; 
Dissolution;  Excla- 
sion  du  mobilier  ; 
ForfAit  de  commn- 
nantE;  Preciput 
coDventionnel;  SE- 
paration  de  dettes. 
Gommunaut6  14gale 
(Ics  divisions  qui 
ne  sont  pas  piacees 
sous  la  rubrique 
d’un  regime  spE- 
cial  se  rapportent 
au  rEgimc  de  la 
communaute  le- 
gate) 5.  168  8. ; R. 

V. Acceptation ; Admi- 
nistration de  la 
communaute ; Con- 
ventions matriroo- 
niales  ;Dissolutioo; 
Recel;  Recompen- 
se. 

Gommunaut4  A titre 
anlTer8el5.i082 
s. : if.  3030  ». 

— action  en  reduction  5. 
1083 ; if.  3043. 

— administration  5. 
1084;  if.  3046  s. 

apports,  inegalite  5. 
1083;  if.  3044  s. 

— benefice  d’emolument 
5.  1085. 

— caracteres  5.  1083;  if. 
3043. 

— clause  de  franc  et 
quitte  5.  1085. 

— dissolution  5.  1084  ; 
if.  3050  8. 

donation  5.  1083 ; if. 
3043. 

— enfants  d'un  premier 
lit  5.  1083  ; if. 
8043. 

— bfpotbEque  consentle, 

' mari  5.  1085. 

— intention  5.  1083. 

— interpretation  restric- 

tive 5.  1082. 

— parUge  5.  1084  ; if. 

3053. 

— renonciation  de  la 
femme  5.  1085. 

Gommiuiaut6  uni- 
venelle.  V.  Gom- 
munante  A titre 
universel. 
Commune  renom- 
mte.  V.  Preuve. 
Compensation.  V.  Par- 
tage de  la  commu- 
munaute, -rapport ; 
Regime  dotu-dot. 
Comp6tenoe.  V.  Re- 
nonciation - inven- 
taire ; Separation 
de  biens, -j  uge- 

ment. 

Compromls.  V.  REgi- 
me  dotal-dot; 
SEparation  de 
biens-femme. 
Gompte.  V.  Adminis- 
tration des  biens 
personnels ; Disso- 
lution-usafrnit  lE- 

5al ; Passif-dettes 
urantlemariaM,- 
obligations ; Re- 
gime dotal-biens 
paraphernaux. 
Concordat.  V.  Faillite, 
Condamnatlon.  V. 
Communaute  d'ac- 
quEts-passif;  Pas- 
sif-dedes  durant 
le  mariam ; SEpa- 
ration de  biens- 
Jugement. 

Condition.  V.  Admi- 
nistration de  la 
comrounautE,-  allE- 
nationsAtitre  onE- 
reux;  Conventions 
matrimoniales- 
commonautE;  Rem- 
ploi,-remploi  eon- 
ditionnel. 


Condition  de  surrle. 

V.  Gain  desurvie. 
Confirmation.  V.  Ra- 
tification. 
Confusion 

— meubles,  dettes,  con- 
sequences 5.  1086 
8.;  R.  3054  s. 

GonquAt.  V.  Actif-im- 
meables  exdus ; 
Partage  de  lacom- 
munaute-  rapport. 
Gonseil  de  famille. 
V.  Conventions 
matrimoniales-  ca- 
pacite. 

Gonseil  judioialre. 
V.  Administration 
des  biens  person- 
nels; Administra- 
tion de  la  coramu- 
nante-femme,-  ma- 
ri; Conventions  ma- 
trimoniales,- capa- 
cite,*  SEparation  de 
biens,  - demands. 
Constitution  de  dot. 

— alienations  A titre  gra- 
tuit  5.  447. 

— caractEres  5.429  s.;/f. 
3170. 

— constituant,  qualite 
5.  430. 

contribution  des  pAre 
et  mAre  5.  431  s.; 
if.  1194  8.;  (biens 

Sropres  des  epoux) 

. 443;  if.  1228  s. 
V.  Regime  dotal. 
— contribution  des  pAre 
et  mAre,  effets  de 
la  communaute  5. 
432  s.;  if.  1198  s.; 
(autorisation  de 
justice)  5.  441 ; j 
(autorisation  msri- 
tale)5.  440;(avan- 
cementd’hoirie  sur 
succession  du  prE- 
mourant)5.  437  s.; 
if.  1222  8.;  (con- 
cours  de  la  femme 
A I’acte)  5.  434  s.; 
if.  1209  8.;  (dette 
personnelle)  5.435; 
if.  1210;  (femme 
seule)  5.  440  s.; 
if.  1226  8.;  (impu- 
tation sur  succes- 
sion) 5..437  8.;  if. 
1222  8.;  (intention) 
5.  434 ; (mart  seul) 
5.  432s.;if.ll998.; 
(obligation  soli- 
daire)  5.  436;  if. 
1215;  (predecAsde 
Fun  des  Epoux)  5. 
442;  if.  3272  s.; 

!recompeuse)5.438; 
renonciation  dela 
emme)  5.433,435; 
R.  1203. 
contribution  des  pere 
et  mAre,  effets  de 
la  communaute 
et  biens  propres 
des  epoux  5.  444 ; 
if.  1231  s. 

— enfant  commun  5. 429 
8.  ; if.  1194  8. 

— Etranmr  5.  445  s.;if. 
1232 ; (recompense) 
5.  446;  if.  2343s. 
— formes  5.  Si  s.  ; R. 
214  s. 

— garantie  5.  447  s.;  R. 
1233  s.;  (action, 
exercice)  5.449  s.; 
if.  1237  B.;  (clanse 
contraire)  5.  447 ; 
(constitnant)5. 447 
s.;if.i233s.;(eten- 
due)  5.  451  s.;  if. 
1238  8.;  (eviction, 
prejudice)  5.  452; 
R.  1242;  (femme) 
5.  448;  if.  1236. 
— incapable  5.  469. 

— interait5.  469. 

— interEU  5.454s.;if.- 
1254  s.  ; (anatocis- 
me)  5.  458;  if. 

I 3294;  (clause  11- 


bEratolre,  echeance 
du  terme)  5.  456 ; 
if.  1256;  (cours, 
deiai  a quo)  S.  454 
8.;  if.  1254  s. ; 
(^Truits  et  revenus 
aes  immeubles)  5. 
455;  R.  1259; 
(prescription)  5. 
457;  if.  1270. 

— raineur  5.  469. 

— nature  5.  429  ; if. 

3170. 

— obligation  naturelle 

5.  430;  R.  1195. 

— prEciput  5.  468. 

— rapport  5.  459  s. ; if. 

1274s.;  (dispense) 
5.  468 ; (excep- 
tions) 5.  468  8.  ; 
if.  1285  s. ; (insol- 
vabilite  da  mari) 
5.  470. 

— rapport,  biens  propres 

des  epoux  5.  464 
s.;  R.  1280  8.; 
(avancementd’boi-  j 
rie,  succession  du  j 
prEmourant)  5. 
467 ; (imputation 
sur  succession)  5. 
467  ; (nature  du 
rapport)  5.  «66  ; 
(oDligation  soli- 
daire)5  465. 

— rapport,  efibts  de  la 

communaute  (ac- 
ceptation de  la  com- 
munaute) 5.  460 ; 
(concours  de  la 
femme)  5.  461  s.  ; 
if.  1276  s. ; (femme 
seule)  5. 463 ; (ma- 
ri seul)  5.  459  s.; 
if.  1275  ; (renon- 
elation  A la  com- 
munaute) 5.  462. 
V.  Partage  de  la 
communaute  - rap- 
port ; Passif-dettes 
durant  le  mariage ; 
Regime  dotal ; Re- 
nonciation - passif. 
Gonstraotlons 

— V.  Actif-  immeubles; 

Regime  dotal-dot. 
Gontralnte  par  oorpa. 
V.  Regime  dotal- 
dot. 

Contrat  do  mariage. 
V.  Conventions 
matrimoniales. 
ContraTontion.  V.  DE- 
lit. 

Gontre-lettres  5.  99 
s. ; if.  392  8. 

— absence  d’une  partie; 

5.  109;  if.  417. 

— aete  devant  notaire  5. 

112  8.;  if.  483  s. 

— changement  de  regi- 

me 5.  ill  ; n. 
428. 

— consentement  simulta- 

nE  5.  108  8. 

— creanciers5.  113  s.; 

if.  435  8. 

— dEces  d’une  partie  5. 

109;  if  417. 

— donation  5.  lOi;  R. 

402. 

— formalitEs  A TEgard 
des  parties  5.  105 
8.;  if.  409  8. 

— formaliles  A I’Egard 

des  tiers  5.  112  s.; 
if.  433  8. 

— grosses,  expEditions, 

dElivrance  5.  115; 
if.  485. 

— interdiction  d*nne  par- 

tie  5. 109;  if.  417. 

— interprEtation  5.  104; 

R.  403. 

- minute  du  contrat  5. 
112  8.;  if.  433  s. 

— notaire,  responsabilitE 

5.  115;  if.  135. 

— nullitE  absolue  5.  110; 

R.  420  s. 

— obligations  5.  103, 

— prEsence  des  parties 

5.  107;  if.  414. 
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— validite  5.  100  s.;  if. 

395  s. 

— venle,  intervalle  entre 

le  contrat  et  le  ma- 
riage 5.  102  8.;  if. 
405. 

Contribution.  V.  Com- 
munaute d'aoquEts- 
passif ; Femme ; 
iropEts;  Passif. 
Contribution  das 
pEre  et  mEre.  V. 
Constitution  de 
dot. 

Gontumaoe.  V.  Regi- 
me dotal-biens 
dotaux  ; SEpara- 
tion de  biens-mari. 
Conventions  matri- 
moniales 

— absence  de  contrat, 
rEgime  lEgal  5. 
37;  if.  102  8. 

— acquEts,  rEserve  aux 
enfants  A nsitre 
5.  25;  if.  2586. 

— avantagesexcessifsS. 
1081 8.;  if.  8054  s.; 
(action  en  retran- 
cbement)  S.  1086 
8.;  if.  3054  s.: 
(apports,  preuve) 
S.  1089 ; (dEcAs, 
auteur)  S.  1088 ; 
(enfants  commons) 
5.  1091;  if.  3072; 
(enfant  d'un  pre- 
mier lit)5.  1086  8. ; 
if.  8062  8. ; (fruits 
et  revenus,  inEga- 
litE)  5.  1087;  if. 
8063  s. ; (inten- 
tion) S.  1086;  R. 
3061;  (limite)  S. 
1086 ; (ouvertnre 
de  Faction)  S. 
1088 ; (restitution 
des  friiits)  S.  1090 . 

— caducitE  S.  147  s. ; 

R.  488  8. ; (annu- 
lation  du  mariage) 

S.  149;  if.  492; 
(nuliite  relative)  5. 
hO;  R.  494;  (rati- 
fication) S.  155; 
(retard  de  cElEbra- 
tion)  5.  148;  R. 
489 ; (rupture,  pro- 
jet  de  mariage)  5. 
148;(sociEte,  liqui- 
dation, formes)  5. 
149 ; (vice  du  con- 
sentement) 5.  152 
8. ; (vice  de  formes) 
S,  151. 

— capacitE  S,  116  s. ; 
if.  439  s.  : (acte 
anthentique)  S. 
181 ; (acte  sous 
Being  privE)  S. 
133;  if.  465;(aliE- 
nations  de  biens) 
S.  120  s.;if.  8576 
s.;(aliEnE)  S.  142; 
if.  482 ; (approba- 
tion) S,  134;  (as- 
oenoant,  consen- 
tement) 5.  131;  if. 
462  8. ; (assistance) 
S.  129  8. ; if.  450 
8. ; (autorisation) 
S.  119  s.;  if.  445 
8. : (conseil  de  fa- 
roiUe)  5.  131 ; if. 
462  s. ; (conieU 
judiciaire)  S.  143 ; 
R.  297 ; (enfant 
naturd)  S.  129 ; 
(Etrangw)  S.  146; 
R.  487  s.;  (lail- 
lite)  S,  146;  if. 
485;  (interditjudi- 
ciaire)  S,  141 ; R. 
481 ; (interdit  lE- 
gal) S,  145;  if. 
484;  (majeur)  5. 
116  8.;  if.  439. 
(mandataire)  5 ; 
132;  if.  468;(mi- 
neur)  (5.  118  s. ; 
if.  440  s.;  (mi- 
neur  non  nubile, 
dispense)  *5.'  126 ; 
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CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tables 


(modificatioDB)  S. 
10 ; (parents  aa 
degr6  prohibd)  S. 
iil  'f  (prodigue) 5. 
U3;)J.  897;  (ra- 
tification) S.  139; 
li.  476 ; {sourd- 
imict)  S.  144;  Jt. 
484;  (subroge-tu- 
teur)  5.130;  (tiers, 
demande  en  annu- 
lation)  S.  135  s. ; 
/?.  457  s. ; (tuteur) 
S.  130;  (tuUur  aa 
hoc)  S.  189. 

— caracttee  4ventuei  S. 

147;  n.  488. 

— caution,  femme,  re- 

nonciatioQ  S.  10. 
- communaut^  14gale 
S.  37  s. ; iJ.  192 
8. ; (condition  po- 
testative) 5.  22  s. ; 
Ji.  568  s. ; (con- 
dition susf^nsive 
ou  resolatoire)  S. 
20  s.  ;.A.563;(par- 
tage  inegal)  S.  26 ; 
(point  de  depart, 
stipulalation)  S. 
19;  Ji.  131,550  s.; 
(pr^somptioo)  S. 

— conseil  judiciaire,  ab- 

sence de  contrat 
5.  50. 

— coutumes  anciennes, 

relation,  prohibi- 
tion 5.  28;  J2. 
152  s. 

— coutume  de  Brabant 

S.  49 ; M.  210. 

— coutume  du  Daupbind 

5.  156. 

— coutume  de  Norman- 

die S.  158;  B. 
520. 

coutume  de  Toulouse 
5.  76 ; B.  315. 

— derogation,  rente  via- 
«re,  reversibility 


^re, 
S.  31 


— dispositions  prohibiti- 

ves5. 19  s.;  .A.  120 
s. 

--  ilomicile  matrimonial 
S,  46,  159  s.;  B. 
524  s.;  (enfant  de 
troupe)  S.  47. 

— donation  k cause  de 

mort  S.  25. 

— donation,  enfant  non 

copou  S.  25. 

— donation  entre  dpoux, 

condition  de  vtduite 
5.  9 ; i?.  88. 

~ enregistrement5. 147. 

— etranger  S.  160  s.;  B. 

524  s.;  (Fra nee) 5. 
43  s.;  (hypothequo 
Idgale)  167. 

— fonds  de  commerce, 

condition  de  survie 
5.  27. 

— forme  S.  51  s.;  B. 

214  8.;  (acte  de- 
vant  noUire)  S. 
51;  B.  252;  (acte 
sous  seing  privy, 
mandat,  tiers  do- 
nateur)  S,  52;  B. 
263 ; (concours  des 
futurs  ypoux)  S. 
54  8.;  B,  264  s.; 
(donations,  vali> 
dityj  S,  58  8.; 
(inobscrvation,con- 
syquences)  S.  58 
s.;  (lecture,  signa- 
ture) S.  52;  B, 
258;  (nullity)  S. 
51,  57;  B.  265; 
(ratification  posty- 
rieure)  S.  54  s.; 
* B.  264  8. 

— Trais  du  contrat  S. 

61,373  s.;  A 1109. 

— illegality,  nuUite,  con- 

sequences S.  24. 

- immutability  S.  78  s.; 
J?.317s. ; (conven- 
tions dyrogatoires) 
N.  97 ; B.  387  ; | 


(dommages  - int6- 
rets,  tiers)  S.  93 ; 
(donations)  5.  85 
8.;  B.  329  8.; 

i donations  ryvoca- 
>les)  S.  82;  (dot 
capital , intyryts, 
remise)  S.  92;  B. 
363  s. ; (ynoncia- 
tions,  force  pro- 
bante)  S,  96;  B. 
361 ; (exyention) 
S.  95;  B.  379  ; 
(fraude)  £!•  96 ; B. 
361 ; (gain  de  sur- 
vie) a.  93;  (ins- 
titution contrac- 
tuelle)5.  85  s.  ;B. 
329  8. ; (interpry- 
tation)  S,  94;  B. 
378  ; (naturalisa- 
tion) S.  98;  B. 
388;  (obligations, 
tiers)  5 93 ; (ordre 
public)  S.  78 ; 
(jpactc  modificatif) 
S.  79;  (pavement 
de  la  dot)  S,  95; 
B.  379;  (rectifica- 
tion) S.  97;  B. 
387 ; (rcmploi)  S. 
83;  B.  805;  (so- 
ciety de  biens, 
constitution  poste- 
rieure  au  contrat) 
S.  84;  B.  342; 
(stipulations  ytran- 
gyres  au  contrat) 
^.81;  (testament 
modificatif)  S.  90 ; 
B.  344. 

- indivision,  stipnlation 
S.  12. 

- institution  contrac- 
tuelle,  validity  S. 
26;  B.  149. 

- interprytation  S,  29 
s. ; B.  159  s. ; (ap- 
prydation  souve- 
raine)  S.  35  s.; 
(caractere  domi- 
nant) S,  34;  B. 
184;  (cassation, 
contrOle)  S,  35, 

• irryvocability.  V.  Im- 
mntability. 

- liberty  S.  8 s.;  B. 
80  s. ; (bonnes 
mceurs)  S.  9 s.j  B. 
86  8.;  (ordre  public) 
S.  9 s.;i7.  86s.; 
(restrictions)  S.  9 
s.;  B,  86  s. 

- loi  applicable  S.  156 
8.;  B,  500  8.; 
(biens  des  ypoux) 
S'.  165;  A 530. 

' loi  ytrangere,  relation 
S.  28:  B.  158. 

- mineur.  V.  Capacity. 
- nullity  S.  73  8.;  B. 
301  S.J  (consdquen- 
ces)  S.  140;  (de- 
faut  d’Age)  S.  127; 
S.  458;  (dyfaut 
d'assiskance)  S. 
135;  77.  467,  471. 

> obligations,  femme, 
tiers,  stipulation 
d’incapacite  S.  10 
^ ; (interprytation) 

• parties  au  contrat  S. 

106  8. ; B.  409  s. 

■ pays  etranger  S.  159 
s. ; B.  524  s. ; (an- 
nexion) S.  48 ; 
(ytrangers  entre 
eux)  S.  45 ; (Fran- 
jais,  ytrangere)  S. 

• prodigue,  absence  de 
contrat  S.  50. 
publicity  S.  62  s. ; B. 
274  s. ; (commer- 
jant)  S.  69  ; B.  278 
8.;  (L.  10  juiU. 
1850)  S.  62  s.,  B 
275  8. ; (notaire)  S. 
62s.,  70s.;  7?. 

274  8.,  299  s.; 
(peine)  S.  71 ; (re- 
gime dotal)  S.  72; 


72.300;  (response 
biUte)  S.  62  s.;  B. 
274  8.;  (s^ration 
de  biens)  S.  72 ; B. 
300. 

— poiManoe  maritale, 

modifications  S. 
13  s.;  72.  93  s.; 
(administration)  S. 
13,  15  8.;  72.  101, 
106 ; (biens  dotaux) 
S.16;  72. 110;  (dis- 
position des  biens 
communs)  S.  14 ; 
72.  104. 

— puissance  paternelie, 

dOrogation  S.  17  ; 
72.  114  s.;  (enfant, 
education  reli- 
gieuse)  S.  \7  ; B. 
116. 

— rydaction  posterieure 

au  manage  S.  73 
s. ; 72.  301  8. ; (pays 
etranger)  S.  77  ; 
(preuve)  S.  75  ; 72. 

- regime,  ypoux,  choix 

S.  29  8. ; 72. 159  s. 

- rygime  dotal,  stipula- 

tion k temps  S.  19. 

- Savoie  S.  157;  72.516. 

— stalut  personnel  S. 

49,  98.  160  s. ; 
72.  210,  388,  524  s. 

- statut  rOel  S.  49,  160 

8. ; 72.  210,  524  s. 
~ succession,  ordre  le- 
gal, dyrogation  S. 
25  8. ; 72.  135  s. 
terme,  stipulation  S. 
19;  72.  131. 

— tutelle,  droits,  dyro- 

gation 5.  17  8.  ; 
B,  114  I. 

- usufruit  legal,  renon- 

ciation  S.  18 ; 72. 
117  s. 

— V,  Communauty  d’ac- 
quyts;  Portage  de 
la  communauty  ; 
Rygime  dotal-biens 
dotaux , - dot,-  rem- 
ploi ; Remploi ; ^ 
paration  de  biens ; 
Syparetion  de 
biens  contrac- 
tualle. 

Coupe  de  bole.  V.  Ac- 
tif;  Administration 
des  biens  person- 
nels; Rygimedotal- 
biens  dotaux. 
Coutume  de  Bor- 
deaux. V.  Rygi- 
me  dotal. 

Coutume  de  Bra- 
bant. V.  Conven- 
tions matrimonia- 
les. 

Coutume  du  Dau- 
phlnA.  V.  Conven- 
tions matrimonia- 
les  ; Rygime  d<Aal- 
dot. 

Coutume  de  Nor- 
mandie. V.  Assi- 

Sation  de  parts; 
nventions  ma- 
. trimoniales;  Rygi- 
me dotal  - aliyoa- 
tioas,-dot. 

Coutume  de  Pro- 
venoe.  V.  Rygi- 
me dotal  - aliena- 
tions. 

Coutume  de  Tou- 
louse. V.  Conven- 
tions matrimon  is- 
les ; Regime  dotal. 
Crtenoes. 

— cession,  transport.  V. 
Administration  des 
biens  personnels; 
Communauty  d'ac- 1 

Suyts  -administra- 
on.  < 

— V.  Actif;  Administra- 
tion des  biens  per- 
sonnels. 
Grtenoiers. 

— droit  de  poursuite.  V. 
Assignatton  de 


parts;  Communauty 
d'acquyts  ; Passif,- 
dettes  ant^ieures ; 
Regime  dotal-dot; 
Rygime  sans  com- 
mnnauty,’  Sypara- 
tion  de  dettes. 

— V.  Acceptation;  Assi- 
gnation de  parts ; 
Clause  d'ameublis- 
sement;  Comma- 
nauty  d’acqnyts,- 
contre-lettre ; Par- 
tage  de  la  commu- 
naute,- reccl ; Pos- 
sif;  Rygime  dotal- 
aliynations,-  biens 
dotaux-dot ; Re- 
nonciation ; Repri- 
ses ; Separation 
de  biens, -juge- 
ment ; Separation 
de  deltas. 
Crimes.  V.  Delit. 


Date  oertalne.  V.  Ad- 
ministration des 
biens  personnels  ; 
Administration  de 
Ja  communauty ; 
Passif ; Regime 
sans  communauty- 
passif. 

Dation  en  payement. 

V.  tlommuiiauty 
d'acquyts. 

Dauphine.  V.Coutame. 
D6bit  de  tabac.  V. 

Rycorapense. 
DAobe . V.  Acceptation  ; 
Assignation  de 
parts ; Conventions 
matrimoniales  ; 
Gentre-lettres;  Dis- 
solution; Preciput; 
Recel ; Regime  do- 
tal-dot; Rygime 
sans  communauty ; 
S4paration  de 
biens. 

DtehAanoe.  V.  Disso- 
lution-inventaire  ; 
Renonciation. 
Dtelaration.  V.  Rem- 

ploi. 

Dtoorations.  V.  Actif. 
Dhlal.  V.  Acceptation; 
Dissolution  ; Inty- 
ryts ; Passif;  Recel; 
Rygime  dotal-  dot,- 
remploi  ; Rygime 
sens  communauty; 
Remploi:  Renon- 
dation;  Syparation 
de  biens  ; Veuve- 
nourriture. 

Dyiygation.  V.  Rygime 
. dotal-dot. 

DAUt 

— ryparations  civilcs.  V. 

Rycompense. 

— V.  Action  judiciaire ; 

Passif ; Regime 
doUl-dot. 

D6menoe.V.  Syparation 
de  biens. 

D^penaea  du  mana- 
ge. V.  Passif  det- 
tes durant  la  com- 
munauty ; Sypara- 
tion de  biens. 
Dyaiatement.  V.  Sypa- 
ration  de  biens. 
Dettea.  Y.  Passif;  Se- 
paration de  dettes. 
Dauil.  V.  Veuve. 
Dlamanta.  V.  Pryci- 
put. 

Ditfamatlon.  V.  Ac- 
tion judiciaire. 
Diacememient.  V.  Re- 
cal. 

Diapoaltiona  entre 
vita  et  teata- 
mentalrea.  V. 

Acceptation  ; Ad- 
ministration de  la 
eommunaute ; Con- 
ventions malrimo- 
niales ; Donation ; 
Rygime  dotal-dot; 
KeDoaciation. 


DlapodtiOBa  prohl- 
bltlvee.  V.  Con- 
ventions matrimo- 
niales. 

Dlaalmulation.  V. 
Fraude. 

Piaaolution  de  la 
oommnnauty  <S . 
586  s.  ; 72.  1554 
8. 

— communauty  conven- 

tionnelle  S.  596. 

->  decks  S.  586  s. ; 72. 
1554  s.;  (obliga- 
tioos,  ypoux  survi- 
vant)  S.  587  s.;  72. 
1592  8. 

— divorce  5.586:72.1554. 

— femme,  indemnity,  rc- 

coors  S.  486. 

— inventaire  S.  587  s.; 

72.  1592  s.;  (dy- 
chyance)  S.  591  ; 
72.  1613;  (dyfaut, 
sanction)  5.  587  ; 
72.  1592  s.;  (dyiai) 
S.  589  8.;  72.  1608 
8.;  (dyiai,  prolon- 
gation) 5.  590  ; B. 
1609  ; (hyritiers,' 
opposition)  5. 588 ; 
(irrygularity)  5. 
591. 

— mort  civile  S.  586; 

72.  1554. 

— regime  dotal  S.  597; 

72.  1621  8. 

— regime  exclusif  do 

communauty  S. 
597 ; 72.  1621  s. 

— rente  viagyre  (consti- 

tution) 5.  385  8.; 
B.  1129 ; (ypoux 
survivant)5. 387s.; 
(rycompense)  5. 
389  8.;  (rdrersibi- 
\itk)S.  387  s.;  (va- 
lidity) S.  388  s.; 
72.  1130. 

— separation  de  biens  S. 

586,  507;  72.  1554, 
1621  s. 

— separation  de  corps  S. 

586 ; 72. 1554. 

— society  d'acquyts  S. 

596. 

— society,  mart,  tiers  S. 

396. 

— subrogy-tuteur,  res- 

ponsability  S»  95  ; 
72.  1619  s. 

— usufruit  lygal,  perte 

S.  592  8.;  72.  1616 
8.;  (compte)  S. 
593 ; (droit  des  en- 
Cants  mineurs)  S. 
94. 

— V.  Acceptation ; Clau- 

se d'ameublisse- 
ment;  Communau- 
ty  d’acquyts;  Com- 
munaute  k titro 
nniversel;  Divorce; 
Partage  d’aseen- 
dant;  Partage  de 
^ communauty  ; 
T’reciput ; Recel ; 
Rygime  sans  com- 
munauty; Remploi; 
RenonciationjKen- 
te  viagyre;  Sepa- 
ration de  biens  ; 
Separation  de 
corps;  syparation 
de  dettes;  Society 
d'acquyts;  Usu- 
fruit- ryserve. 
Diasolutlon  du  ma- 
liage.  V.  Disso- 
lution de  la  com- 
munauty; Divorce; 
Rygime  dotal-ali^ 
nation,-biens  do- 
taux, - dot,  - rem- 
ploi ; Rygime  sans 
com  m unauty ; Rem  - 
ploi-biens  de  la 
femme. 

Divertiaaement.  V. 

Recel. 

DlToroe 

— gain  de  survie,  effets 
3.  730. 


— interdiction  lygale  S. 

613. 

— V.  Acceptation;  Adati- 

nistratioD  ddaoom- 
munaaty-mari,  Ai- 
sigiMtion  de  parti- 
attribution  ; Disso- 
lution ; Pryciput; 
Recel ; Regime  do- 
tal-dot ; Rygime 
sans  eommunaute; 
Reuonciation ; Sy- 
paration de  biens. 

Domicile.  V.  Gonven- 
tioDs  matniDOnU- 
les ; Syparation  de 
biens. 

Dommagea-  intyrAU 
V.  Action  judi- 
ciaire  ; Regime 

dotal  - alienations. 

Don  manuel;  V.  Ad- 
ministration de  la 
communaufek. 

Donation  entre 

Apoux 

— V.  CoDventious  malri- 

moniales;  Partage 
de  la  comma  - 
nauty. 

Donation  entre  vifs. 
V.  Actif ; Action 
judiciaire;  Admi- 
nisiration  de  la 
cxiinmanaute;  Biens 
communs ; Com- 
fflunaute  t titre 
universe! ; Conven- 
tions matrimonia- 
Ics;  delusion  do 
mobilier ; Partage 
de  la  eommunaute ; 
Passif;  Pryciput; 
Regime  dotal-cons- 
titution de  dot,- 
dot;  syparation  de 
biens. 

Dot.  V.  Administration 
des  biens  person- 
nels ; Augment ; 
Communauty  d'ac- 

Suyts ; Gonstitu- 
on ; Conventions 
matrimoniales;  Ex- 
clusion du  mobi- 
lier ; Partage  de  la 
eommunaute;  Re- 
gime dotal;  Rygi- 
me sans  commo- 
naute;  Syparation 
de  biens. 

Doualre  72.  2480  s. 
Drolta  de  mutation. 

V.  Enregistremeat. 

Droit  de  poursuite. 

V.  Greanciers. 
Droits  proportlon- 
nels.  V.  Vente. 
Droit  rbei  immobi- 
lier.  V.  Clause 
d’ameublissement ; 
Separation  de 
biens. 

Droit  de  rytentlon.  V. 
Claase  d'ameublis- 
sement;  Rygime 
dotal-aliynations. 
Droits  de  eoulte.  V. 
Enregistrement. 

Eohange.  V.  Actif;  Re- 
gime  dotal-dot. 
Education.  V.  Enfants. 
Effete  de  la  oommu- 
nauty.  V.  Cons- 
titution de  dot; 
Recel. 

Emph3rtyoae.  V.  R4- 
gime  dotal-dot 
Emplol.  V.  Remploi. 
Emprunt.  V.  Rycom- 
pense ; Regime  do- 
tal-dot ; Separation 
de  biens. 

Entent  oommon 
— yducation.  V.  Sypa- 
ration de  biens. 
— education  religieuse. 
V.  Conventions  ma- 
trimoniales. 

— ytablisiement,  dyfini- 

tion  8.  412;  72. 


CONTRAT  DE  MARIAGE.  — Tables. 


117S  V.  Puiif; 
Regime  dotal-dot. 

- V.  Aocoptation ; Admi- 

niatratioii  de  la 
comimuiaatd;Coiia- 
titution  do  dot ; 
ConTontioas  ma- 
trinumialeSy'Pasiif; 
Veuve. 

Enfant  natarel.  V. 

; H^me  do- 
tal-dot ; Repriaes. 
Enlutt  d'un  pm- 
mlerllt  S.  035; 
it.  S554. 

- italduaement.  V.  Re- 

gime dotal-dot. 

- V.  Administration  de 

la  communautA; 
Assignation  de 
j^ts;  Clause 
d'ameublissement; 
GommunaolA  k ti- 
tre  universe! ; Con- 
ventiona  matrinw 
niales ; RAgime 
dotal  - constitution 
de  dot;  Veuve-nour- 
riture. 


— V.  Assignation  de 

I^s ; Coaven< 
tions  matrinionia- 
les ; Renonciation ; 
SAparation  de 
biens. 

Etat  authentique.  V. 
Inveiitaire. 

Etaten  bonne  forme. 
V.  Inventaire. 

r.  V.  Constitu- 
tlbn  de  dot;  Con- 
ventions matrimo- 
niales;  Separation 
de  biens. 
Ertction.  V.  Constitu- 
tion de  dot. 

fimptiona.  V.  Consti- 
tution de  dot ; Re- 
gime dotal-dot. 
Baolneton  dn  mobl- 
lier  S.  1005  s.;il. 
1563  a. 

— daused'apport  5.10t6 

8.;  it.  27i8s.:(aliA- 
nation  da  mobi- 
Uer)  S.  1018  ; (ca- 
raclAres)  S,  1016 ; 
(dAclaration  du 
mari)  5.  1021 ; H. 
1737  s.;  (dettes  des 
Aponx,  effets)  S. 
1016,  1019 ; R. 

1729,  2795;  (dot, 
qnittance  du  mari) 
A.  1021 ; JR.  1737 
s. ; (intention  des 
Apoos)^.  1020;  it. 
ms ; (menbles, 
somme  d'argent 
dAtermin  Ae)  5. 101 7 
s.;  A.  27i8s.;(meu- 
bles  Achus  pendant 
le  manage)  S.1020: 

R.  2728 ; (preuve) 

S.  1021 ; R.  2731 
s.;  (separation  de 
dettes)  S.  1016, 
1019;  A2729,1795. 

- danse  d’emploi  S, 

1013  ; R.  1710  s.; 
(biecs  propres)  S. 
1013;  A.l?13;(ca- 
lactere  obligatoire) 
S.  1015;  A 2717; 
(formes)  S.  1014; 
R.  2716;  (garantie, 
tiers)  S.  1015;  R, 
2717;  (validite)  S. 
1013;  A 2711. 

- ebuse  de  rAalisation 

directs  S.  1006  s.; 
A1669  s.;  (apports, 
preuve)  S.  1011; 
(dettes  des  epoux, 
effets)  S,  1009;  A 
2690 ; (donation)  5. 
1008;  A 2681;  (in- 
terprAtation  res- 
trictive) S.  1008 ; 
R.  2675  s.;  (mari, 
meoUes  de  la 
femme)  A 1010; 


R,  2693  8.;  (mebi- 
tier  fbtnr)  5.1008 ; 
R.  2681:  (office 
ministAriel)  5. 
1008;  (pouvoirsdes 
Apoux)  5. 1006 ; A 
2673 ; (rAalisation 
tadte)  5. 1007 ; A 
2671 ; (renoncia- 
tion de  la  femme" 
5.  1012;  (reprises^ 
5.  1011 ; (Mpara- 
tion  de  dettes)  5. 
1009;  R.  2690; 
(succession)  5. 
1008 ; R.  2681 ; 
(trAsor)  5.  1008. 

— clause  de  rAalisation 

lato  sentu  (carac- 
teres)  5.  1005;  A 
2668;  (dAffnition) 
5.  1005. 

— proprasconventionnels 

5.1005:  A 2664. 

— propres  nctifs  5. 1005; 

R.  2664. 

ExAoutlon.  V.  Juge- 
ment ; SAparation 
de  biens. 

Expropriation  for- 
o6e.  V.  RAgime 
dotal-remploi. 
E3Q>roprlation  d*ntt- 
lltA  publlque. 
V.  RAgime  dotal- 
biens  dotaux,-dot. 

tumte. 

— clAture  poor  insuffi- 

sance  d'actif.  V. 
Separation  de  biens 

— V.  Administration  des 

biens  personnels ; 
Conventions  ma- 
trimonial es;  Passif; 
RAgime  dotal-dot ; 
Renonciation;  SA- 
paration do  biens. 
Fomme. 

— biens.  V.  Reroploi. 

— capacite.  V.  Rtoime 

dotal-4ot ; SApa- 
ration de  biens. 

— cohabitation,  refus, 

droit  du  mari  5. 
618.  V.  Domicile. 

— concours,  consente- 

ment.  V.  Admi- 
nistration des  biens 
personneb;  Admi- 
nistration de  la 
coaimunautA;0>Q8- 
titution  de  dot ; 
Remploi. 

— contribution  aux  dA- 
peiises.  V.  Separa- 
tion de  biens. 

— dAcAs.  V.  Administra- 
tion de  la  commu- 
nautA. 

— demande  en  annula- 
tion,  clelai  a quo. 
V.  Administration 
de  la  commn- 
naiitA. 

— obligations.  V.  Action 
Judiciaire  ; Ad- 
ministration des 
biens  personnels; 
Administration  de 
la  conununautA; 
Clause  d’ameublis- 
sement;  Commn- 
nautA  d’acquAts ; 
Constitution  de 
dot;  Dissolution  ; 
Exclusion  du  mo- 
bilier;  Partage  de 
la  communaute ; 
Passif ; Precipnt ; 
Recompense;  RA- 

f'ime  aolal-allAna- 
ions , - biens  do- 
taux, -biens  para- 
phernaux,  - dot,  - 
remploi ; RAgime 
sans  communaute ; 
Reprises ; SApara- 
tion de  biens;  SA- 
paration de  biens 
contnp:tuel)e ; SA- 
paratioq  d^  dettes. 


Fonds  de  oommeroe. 

V.  Gommer^nt. 

Forfait  de  comma- 
nantA.  V.  Assi> 
gnation  de  parts. 
Frais  et  dApena.  V. 
Conventions  matri- 
moniales;  Interdic- 
tion; Passif;  RA- 
compense ; RAgime 
dotal-dot, -remploi ; 
Remploi ; SApara< 
tion  de  ikens. 

Frais  de  labour  et  de 
semenoes.  V. 
Actif;  CommunantA 
d’acquAts;  RAcom- 
pense. 

Franc  et  quitte.  V. 
Clause  de  franc  et 
quitte;  Reprises. 

Fraude.  V*.  Action  Judi 
ciaire;  Adminis- 
tration des  biens 
pmonnels;  Admi- 
nistration de  la 
communaute ; Con- 
ventions maMmo- 
niales  ; Partage  de 
la  oommunautA ; 
Passif ; Recel ; Re- 
compense ; RAgime 
dotal-aliAnations,  - 
biens  dotaux,-dot; 
Renonciation  ; SA- 
paration de  biens ; 
Separation  de 
biens  contrac- 
tuelle. 

Froits  et  revenua.  Y. 

Actif ; Administra- 
tion des  biens  per- 
sonnels ; (}ommu- 
nantA  d’acauAts ; 
Constitution  ae  dot; 
Conventions  ma- 
trimonialcs  ; Fem- 
me ; Partage  de  la 
communauiA ; RA- 
gime dotal -biens 
p^pbemaax,-dot; 
Regime  sans  com- 
muoautA;  SApara- 
tion de  biens ; SApa- 
ration de  biens 
contractuelle. 


Gain  de  aurrie.  V. 

Assignation  de 
parts;  Conventions 
matri  moniales;  Di- 
vorce ; PrAciput ; 
RAgime  dotal-oons- 
titutioD  de  dot  .’SA- 
paration de  biens; 
SAparation  de 
corps. 

Oarantie.  V.  Adminis- 
tration des  biens 
personnels ; Ad- 
ministration de 
la  communautA ; 
Clause  d’ameoblis- 
sement ; Constitu- 
tion de  dot;  Exclu- 
sion du  mobilier; 
Partage  de  la  com- 
munautA; Passif; 
PrAciput;  RAgime 
dotal-^iAnations 
biens  parapher- 
naux,  - constitution 
de  dot, -dot;  RAgi- 
roe  sans  commn- 
nautA ; Renoncia- 
tion j SAparation 
de  biens ; SApara- 
tion de  biens  con- 
tractuelle. 

Oreffe.  V.  Renonciation. 


Habitation.  V.  (Joha- 
bitation ; Veuve. 
HAritlers.  V.  Accepta- 
tion ; Assignation 
de  parts ; Clause 
d’ameubUssement ; 
CommunautA  d’ac- 
quAts ; Conventions 
matrlmoniales; 
partage  de  la  com- 


munautA; Passif; 
RAgime  dotal- 
alienations,  - biens 
dotaux,-dot ; Re- 
noDciation ; Re- 

S rises;  SAparation 
e biens ; SApara- 
tion de  dettes. 
Histoxique  5.  1 s. ; R. 
2 s. 

— V.  RAgime  dotal, -rem- 
ploi ; Remploi. 
H3npotbbrae 
— V.  Administration  de 
la  communantA  ; 
Communaute  k 
titre  uDiversel ; 
Passif;  Recom- 
pense ; RAgime  do- 
tal-biens  dotaux, 
dot, -remploi;  Rem- 
ploi ; Renonciation; 
SAparation  de 
biens. 

Hypothbque  Ibgale. 
V.  Conventions  ma- 
trimoniales  ; Pas- 
sif; PrAciput ; RA- 
gime dotal-dot, - 
remploi  ; Veuve. 


ImbAomitA.  V.  DA- 
mence. 
Xmmeubles 

— V.  Actif  ; Administra- 
tion des  biens  per* 
sonnels;  Adminis- 
tration de  la  com- 
munautA ; Clause 
d'ameublissement ; 

' CommunautA  d'ac- 
quAts ; Partage  de 
la  communautA ; 
Passif ; Recel ; RA- 
gime dotal-dot,- 
remploi^  Remploi ; 
SAparation  de 
biens;  SAparation 
de  biens  contrac- 
tnelle. 

ImmatabllltA.  V.Ckm- 
ventions  matrlmo- 
nialcs. 

ImpenMS.  V.  Biens  pro- 
pres. 

Impdtsdlreots.  V.  RA- 
gime dotal-dot. 
ImpresoriptibiUtA.  V. 
RAgime  dotal-dot. 

Impatatlon.  V.  Suc- 
cession 

ZnallAnablUtA.  V.  RA- 
gime dotal, -dot, - 
remploi;  Remploi; 
SociAtA  d’acqnAts. 
Incapable.  V.  Mi  - 

neur. 

UidemnltA.  V.  Admi- 
nistration des 
biens  personnels; 
Administration  de 
la  communautA; 
(CommunautA  d’ao- 

auAts ; Dissolution ; 
lAcompense. 
IndivlBibilltA.  V.  SA- 
paration  de  biens. 
IndiTlslon.  V.  Actif; 
CommunautA  d'ac- 
quAts ; Conventions 
matrlmoniales; 
Partage  de  la  com- 
munautA; RAgime 
dotal- biens  do- 

taux, - constitutioo 
de  dot, -dot, -rem- 
ploi ; Remploi. 
Industrie.  V.  tCommer- 
gant. 

Injures.  V.  Action  jndi- 
ciaire. 

InsolTabllltA 
— mari.  V.  Constitution 
de  dot;  Obligations; 
Passif;  Regime  do- 
tal-bions  dotaux, - 
dot ; SAparation  de 
biens. 

Ii^BtituUon  oontrao- 
tuelle.  Y.  Conven- 
tiops  matrimonia- 
les ; PrAciput ; RA- 


gime dotal  - oonsti- 
tution  de  dot, -dot. 

Intention.  V.  Assigna- 
tion de  parts ; (^u- 
Se  d'ameubliise- 
'roent;  Communau- 
tA  k titre  universal 
Exclusion  du  mobi 
tier ; Recel ; RA- 
gime dotal. 

Interuotion  Judi- 
dalre. 

— V.  Administration  de 
la  communautA- 
femme:  Autorisa- 
tion  ae  Justice . 
Constitution  de  dot; 
(Conventions  roatri- 
moniales;  Recom- 
pense-communautA 
crAanciere;  RAgime 
dotal- dot ; SApara- 
tion de  biens. 
Interdiction  lAgale. 
V.  Conventions 
matrimoniales ; Di- 
vorce ; Serration 
de  biens ; Separa- 
tion de  corps. 

IntArAts . V . (Communau- 
tA  d’acquAts ; Cons- 
titution dedot;  Par- 
tage de  la  commu- 
nautA; Passif;  RA- 
gime dotal-oonsti- 
tution  de  dot, -dot; 
RAgime  sans  com- 
munautA; Reprises; 
SAparation  de 
biens ; SAparation 
de  dettes. 

InterprAtatlon.  V. 
ConventioDS  ma- 
trimoniales; RA- 
gime dotal. 
Ibterrogatoire  sur 
faiteetartlolee. 
V.  Action  Judi- 
ciairo. 

Intervention.  V.  GrA- 
anciers. 
Inventaire.  V.  (Com- 
munautA d’ac- 

auAts ; Dissolution; 

leubles : Passif; 

Preuve;  Recel;  RA- 

fime  dotal'  biens 
otanx ; RAgime 
sans  communantA ; 
Renonciation;  SA- 
paration de  biens 
contractnelle ; SA- 
paration de  dettes. 
IrrAvocabilltA.  V.  Ac- 
ceptation ; (Con- 
ventions matrimo- 
niales ; RAgime 
dotal  - remploi; 
Remploi ; Renon- 
ciation ; SApara- 
tion de  biens  con- 
tractuelle. 


Jeu-parl.  V.  Actif- 
CommunantA  d'ac- 
quAts. 

Jugement 

— V.  Action  Judiciaire; 
RAgime  dotal-biens 
dotaux ; SAparation 
de  biens. 

Jugement  par  dAteut. 
V.  SAparation  de 
biens. 


Labour.  V.  Praia. 
LAgialatlon  5.  2 s.  ; 
71.2  8. 

— V.  RAgime  dotal. 

LAglalation  AtrangA- 

re5.5  8. 

— Angleterre  5.  6. 

— Belgique  5.  477. 

— Eeosse  5.  6. 

- Italic  5.  5. 

— SuAde  5.  7. 

V.  RAgime  dotal. 

L^on.  V.  Partqge  de 
la  communautA. 
I^bcqtA.  V.  Conventions 
matrlmoniales. 
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Lioitation.  V.  Admi- 
nistration de  la 
communautA;  Par- 
tage de  Ja  commu- 
naiitA. 

Lingea  et  hardee.  V. 

Actif;  K^ime  do- 
tal-dot; Renoncia- 
tion. 

Liquidation  de 
la  oonunonau- 
tA.  V.  Partage  de 
la  communautA ; 
Reprises:  SApara- 
tion de  biens. 

Loie.  V.  Conventions  ma- 
trimoniales ; RA- 
gime dotal-dot. 

Loterle.  V.  Actif;  Com- 
munautA  d'ac- 
quAts. 

Louage.  V.  Baux. 

Loyers.  V.  Administra- 
tion des  biens  per- 
sonnels. 


Kajeur.  V.  Conventions 
matrimoniales. 
ICandat.V.  (Conventions 
matrimoniales; 
Passif  ;RAgime  do- 
tal ; SAparation  de 
biens. 

ICandat  lAgal.  V.  Ac- 
tionjumdaire ; Ad- 
ministration des 
biens  ^rsonnds; 
Administration  de 
la  communautA ; 
RAgime  dotal- 
biens  parapher- 
naux ; ^paration 
de  biens  coatrac- 
fuelle. 

Iffart. 

^ biens.  V.  Remploi. 

- obligations.  V.  Ac- 
tion Judiciaire ; 
Administration  des 
biens  personnels ; 
Administration  de 
la  communautA  ; 
Clause  d’ameubUs- 
sement ; Commu- 
naute  • d’acquAts; 
Constitution  ae  dot; 
Exclusion  du  mobi- 
lier; InsolvabilitA ; 
Partage  de  la  com- 
munaute; Passif; 
Regime  dotal,-aliA- 
nations, -biens  do- 
taux , - constitution 
de  dot.-dot,-rem* 
plot ; RAgime  sans 
commu  DautA;Rem- 
ploi ; Renonciation; 
SAparation  de 
biens  ; SAparation 
de  dettes. 

— prison.  V.  RAgime  do- 

tal^ot. 

— responsabilitA.  V.  Ad- 
ministration des 
biens  personnels. 

Maiiage.  v.  Dissolu- 
tion. 

Kauvaisefoi.  V.  Recel. 
Meublea 

— V.  Actif;  Action  Judl- 
ciair^  Administra- 
tion des  biens  per- 
sonnels; Adminis- 
tration de  Ja  com- 
munautA; Commu- 
nautA  d'ai^Ats ; 
Confusion ; Exdo- 
sion  du  mobilier ; 
Partage  dela  com- 
munautA ; Recel ; 
Regime  dotal-biens 
dotaux, -dot ; RAgi- 
me sans  commu- 
nautA ; Remploi ; 
'Renonciation ; Re- 
irises;  SAmi^tion 


tioq  4e  bipi 
tractueRo. 


t>ipn|  ppn- 


l|ines.  Y . 
me  dqtql 
taux, 
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Mineiir.  V.  Gonstiiution 
de  dot ; CoDTen- 
tions  roatrimonU- 
les ; Recel ; Regime 
dotal-dot. 

Mlnlte«8.  V.  Adminis- 
tration des  biens 
personnels. 

liiBe  en  oause.  V.  Ac- 
tion judiciaire. 

lUse  en  demenre.  V. 
Remploi. 

Moblller.  V.  HeaMes. 

Mort  ciTile.  V.  Disso- 
lution ;Passif;  Re- 
nonciatioD. 

Motatioil.  V.  Droits. 


Naturallsatton.  V. 

Conventions  matri- 
moniales. 

Normandie.  V.  Cou- 
tume. 

Notalre 

— chambre.  V.  Separa- 

tion de  biens. 

— V.  Conventions  matri- 

moniales;  Partam 
de  lacommnnaull; 
Renonciation;  Se- 
paration de  biens. 
NnlUt«.  V.  Adminis- 
tration des  biens 
personnels ; Admi- 
nistration de  la 
communaute  ; As- 
signation departs. 
Clause  d'ameu- 
blissement ; Con- 
ventions matrimo- 
niales ; Regime  do- 
tal - alienations.- 
remploi;  Remploi; 
separation  de 
biens;  Separation 
de.  biens  volon- 
taire. 


Obligations 

— obligation  solidaire. 

V.  Constitution  de 
dot;  Passif;  Re- 
compense ; separa- 
tion de  biens  oon- 
tractuelle ; Separa- 
tion de  dettes. 

— V.Actif;  Administra- 

tion des  biens  per- 
sonnels ; Commu- 
naute  d'acquets ; 
Constitution  de 

dot ; Conventions 
matrimoniales;  Dis- 
solution ; Femme  ; 
Mari ; Passif  ; R6- 
pme  dotal-aliena- 
tions,-biens  para- 
phernaux,  - consti- 
tution de  dot, -dot ; 
separation  de 

biens. 

Obligations  A lots.  V. 
Actif;  Communaute 
d'acquets. 

Office  ministAriel.  V. 
Actif;  Communau- 
te  d'acquets;  Exclu- 
sion du  mobilier; 
Recompense. 
Opposition.  V.  sepa- 
ration de  biens. 

Ordre  entre  orban- 
oiers.  V.  Regi- 
me dotal-biens 
dotaux. 

Ordre  public.  V.  Con- 
ventions matrimo- 
niales ; Regime  do- 
tal-dot;  Renoncia- 
tion. 


Faplera  de  famille.  V. 
Aciit 

ParapbernalltA.  V. 

Regime  dotal. 
Parts  inbgales.  V.  As- 
signation. 

Partags.  V.  Action  ju- 
diciaire; Surces- 


Partage  d'aeoen- 

oant.  V.  Regime 
dotal-dot;  Renon- 
ciation. 

Partage  de  la  oom- 
munautA  5.  798 
8. ; n.  2200  s. 

— biens  communs,  part 

S,  805. 

— bilan,  arret  S.  804. 

— creanciers  (interven- 

tion) S.  810;  n. 
2320  8. ; (opposi- 
tion) S.  810 ; (sai- 
sie  de  parts)  S. 
800;  B.  2297. 

— dissolution  par  deces 

S.  802;  It.  2308. 

— donation  entre  eponx 

S.  882  ; It.  1186  s. 

— effets  S.  808  s.  ; il. 

2315  s.;  (division 
des  creances  et  det- 
tes) S.  809;  It. 
2319;  (e0et  d^U- 
ratif)  5.  808;  B. 
2315 ; (separation 
de  dettes)  S.  809 
8. ; fl.  2319. 

— epoux  creanciers  en- 

tre eux  880  8. ; 
B.  2439  s. ; (inte- 
rOts,  Jour  a quo) 
S.  881 ; B.  2315  s. 

— formes  S.  802  s. ; B. 

2301  8. 

— fraude  S.  810. 

— garantie  S,  813;  B. 

2330  s. 

— indivision  S.  799. 

— lesion  de  plus  du  quart, 

calcul  Si  812. 

— licitation  des  immeu- 

bles  S.  800  s.  ; B. 
2310  s.;  (immeu- 
bles  non  partagea- 
bles  en  nature)  S. 
806;  B.  2310; 
( vente  ordonnee)  S. 
m ;B.  2313. 

— lots  et  soultes  5.  813; 

B.  2330  s. 

— masse  commune  S, 

870  8.;  B.  2425  8.; 
(heritiers,  d48ac- 
cord)  S.  870;  B. 
2426. 

— notaire  commis.droita, 

etendue  S.  803. 

— operations  preliminai- 

res  S.  814  8.;  B. 
2332  8. 

--  partage  amiable  B. 
2301  s. 

— partage  judiciaire  B. 

2301  s. 

— preievements  S.  834 

8.;  B.  2368  8.;  (ac- 
ceptation de  la 
communaute)  S. 
844,  854;  (aliena- 
tions faites  par  le 
mari)  S.  855;  B. 
2400 ; (bien  im- 
partageable)  S. 
866 ; (biens  pro- 

5 res)  5.  868  s.; 

1.  2417  s.;  (biens 
propres  alienes, 
prix,  recompenses) 
S 836  s.;  B.  2381 
8.;  (biens  propres 
en  nature)  835 ; 
(choix)  S.  861  8.; 
A 2410  8.;  (clause 
de  franc  et  quitte) 
S.  853 ; (clause 
modifleative)  S, 
860  ; B.  2409  ; 
(conventions  ma- 
trimoniales, carac- 
tires,  modification) 
S.  848  ; B.  2393  ; 
(creanciers)  5.849 
9.;B.  2398;  (da- 
tlon  en  payement) 
S.  841,856;  (eponx 
entre  eux)  is.  838 
8.;  B.  2381  :(epoux 
usurmitier)  5. 807; 
B.  2416 ; (femme) 
S.  858,  1861 ; B. 
2404,  2410 ; (gage ) 


privilege 
2230  8. 


S:  863  8.;  /1.2411 
8.;  (heritiers  de  la 
femme)  S.  861  :B. 
2410;  (imroeubles) 
S.  863  8j  B.  2411 
8.;  (insuffisance  de 
la  communaute)  S. 
868;  B.  2417  s.: 
(lesion,  rescision) 
S.  845;  (man)  S. 
858,  869 ; B.  2404, 
2454;  (meubles)5. 
859,863  s.;iR.2407, 
2411  s.;  (ordre)  S. 
859  s.;  B.  2487  s.; 
(privilege)  S.  850; 
(qualite  ae  crOan- 
cier)  S.  836,  851 
s.;  B.  2381  s.; 
(qualite  de  pro- 
prietaire)5.  836  s.; 
B.  2381  s.;  (rang) 
5.  858;  7?.  2404; 
(recompenses)  S. 
857;  (renonciation 
4 la  communaute) 
S.  854;  f tiers)  S. 
849  s.;  B.  2398; 
(transcription)  S. 

S.  813;  B. 

2230  8. 

— prohibition  testamen- 

taire  S.  799. 

— rapport  k la  masse  S. 

814  8.;  7?.  2333  s.; 
(aptitudes  person- 
nelles)  S.  818 ; 
(compensation)  S. 
820;  B.  2338  ; 
(conquets)  S.  815 ; 
(constitution  de 
dot)  S.  821  8.; 
(fonds  de  commer- 
ce, benefices)  S. 
817  s. ; (fruits  et  re- 
venus)5.  816;  (re- 
compense) 5. 814; 
(travail  personnel) 
5.818 ; (valeurs  de 
bourse,  evaluation) 
5.  819. 

— recel  5.  871  s.;  (ac- 

tion, prescription) 
5.  879 ; (attribu- 
tion des  o^ets  di- 
vertis)  5, 873 ; (cre- 
anciers, reclama- 
tion) 5.  874;(pei- 
nes)  5.  875  s. ; B. 
2433  s. ; (reprises, 
exercice)  5.875  s.; 
B.  2433  8. ; (resti- 
tution,  etendue)  5. 
872 ; (tiers,  com- 
plices) 5.  878. 

— rente  viagere  5.  387  s. 

— rescision  5.  811s.;  B. 

2323  8. 

— retrait  successoral, 

exercice  5.  798 ; 
7f.  2292. 

— suspension  5.  799. 

— usufruit  5.  387  s. 

— V.  Assignation  de 

parts ; Commu- 
naute d'acquets ; 
Communaute  A 
litre  universe!; 
Societe  d'acquets. 
Passif  de  la  oommn- 
nautA  5.  287  s. ; 
B.  861  s. 

— contribution  apr4s 

partage  5.  883  s. ; 
B.  2440  s. 

— contribution  entre 

^oux  5.  915  8.; 
71.2517  s.;  (action 
des  crAanciers, 
payement  insufB- 
sant)  5.  920;  (ex- 
ceptions) 5.  915; 
(fraude)  5.  915; 
(obligation  solidai- 
re) 5.  918;  (parts 
inAgales,  partage, 
convention)  5. 916; 
B.  2519;  (naye- 
ment  do  rinde, 
recours)  5.  919;  B. 
2524 ; (recompen- 
ses) 5. 91 7;  7?.  2522. 


— creanciers,  droit  de 

pours  uite  5.  884 
8. ; 71.  2451  8.  V. 
Dettes  anterieures, 
obligations. 

— dettes  anterieures  au 

manage  5.  287  s.; 
7?.  863  8.  ; (biens 
propres)  5.  291 
s.  ; 7?.  877  s.; 

(choses  non  entrAes 
en  communaute)  5. 
294;  B.  886  s. ; 
(creanciers,  droit 
do  poursnite)  5. 
302;  71.  914;  (date 
certaine)  5.  297  s.; 
B.  901  8. ; (dettes 
mobilieres)  5.  287 
s. ; B.  864  s.  ; (ex- 
ceptions) 5.  291 8. ; 
B.  874  8. ; (femme) 
5.  297  s. ; B.  901 
s.;  (garantie,  vente) 
5.  289;  (bypothe- 
que)  5.  ^0 ; (pro- 
fit personnel  a'nn 
epoux)  5.  296;  71. 
890  ; (recompense) 
5.  303  ; 7f.  918; 
(rente  viagere)  5. 
292  ; (stipulation 
contraire)  5.  295  ; 
7?.  889  ; (succession 
immobiliere)  5. 
298  ;B.  884  ; (titre 
executoire)  5.  301 ; 
B.  913.  V.  Regi- 
me dotal -dot. 

— dettes  durant  le  raa- 

riage,  femme  5. 
323  s.  ; B.  982  s.; 
(autorisation  de 
justice)  5.  351  s.  ; 
B.  1067  s. ; (auto- 
risation maritale) 
5.  324  8. ; B.  995 
8. ; (caution)  5. 
346  8.  ; (commer- 

rt,  conditions) 
340  8. ; B.  1028 
8. ; (compte)  5. 
330 ; (constitution 
de  dot)  5.  327; 
(defaut  d'antorisa- 
tion)  5.  323;  B. 
983  8.;  (delits)  5. 
323 ; B.  986 ; (di- 
vorce, dcmande)5. 
351  s.j  B.  1069 
8.;  (entants  com- 
muns,  etablisse- 
ment)  5.  360  s. ; B. 
1092  8. ; (entre- 
tien  du  menage) 
5.  332  s.  ; B.  1007; 
(faillitedu  mari)  5. 
325;  (fournisseurs, 
sommation  du  ma- 
ri) 5.  335;  71. 
1017;  (frais  et  de- 
pens, condamna- 
tlon)  5.  328,  351 
8.;  B.  908,  1069 
s. ; (immeubles, 
alienation)  5.  326 ; 
B.  996;  (insolva- 
bilite  du  mari)  5. 
338 ; (mandat  du 
mari)  5.  329  s.  ; 
71.  1002  s.;  (obli- 

Sation  conjointe) 
'.  350;  71.  1060; 
fobligation  soli- 
oaire,  preuve)  5. 
343  s. ; B.  1051  s. ; 
(porte-fortj  5.  339; 
(presomption,  eten- 
due) 5.  337;  B. 
1021  8. ; (prison, 
mari)  5.  356  s. ; 
B.  1078  s.;  (pro- 
ccs)  5.  351  8.;  71. 
1069  8. ; (sepa- 

ration de  corps) 
5.  336;  71.  1010 
8. ; (separation  de 
corps,  demande)5. 
351  s.;71.  1009  8.; 
(succession,  accep- 
tation) 5.  326;  B. 
996 ; (tiers,  action) 
5.  338;  B.  1024 


8. ; (tiers  cooblige) 
5.  349;  B.  1059. 

— dettes  durant  le  ma- 

nage, mari  5.  318 
8. ; B.  964  8 ; 
(amendes)  5.  319; 

A. 974s.  ;(condam- 
nations)  5.  321  s.  ; 

B.  981 ; (date  cor- 
taine)  5.  318;  B. 
2494  ; (delits)  5. 
318;  71.  966  ; (mort 
dvUo)5.  319;  B. 
974  8. ; (profit  per- 
sonnel) 5.  318 ; B. 
969;  (recompense) 
5.  318;  B.  969; 
(reparations  civi- 
ies)5.  320;  71.  977. 

— dettes  personnelles  5. 

363  8.  ;71.  1094  .h.; 
(^iments)  5.  368 ; 
B.  1103;  (charges 
du  mariage)5.372 
8.;  B.  1106  s. ; 
(enfants  communs, 
education,  entre- 
tien)  5.  369  s. ; B. 
1104  s. ; (enfants 
naturels)  5.  370; 
(interets  et  arrA- 
rages)  5.  864;  71. 
1095  s. ; (maladies 
physiques  et  intel- 
fectaelles)  5.  372 ; 
Preparations  usu- 
fructuaires)  5.  365 
s.;  71.  1098  s.  V. 
Constitntion  de 
dot  - contribntion 
des  pere  et  mAre. 

— donation  immobiliere 

5.305;  71.  931; 


et  des  creanciers) 
5.  314  8.;  71.  958  s. 

— donation  mobiliere  5. 

304;  B.  927  s.; 
(rapports  des  Apoux 
et  aes  crAanciers) 
B.  955  s. 

— donation  mobilidre  et 

immobiliere  5. 
306  8.;  B.  932  s.  ; 
(rapports  des  A- 
poux  et  des  crAan- 
ciers)  5.  316  a.  ; 
B.  960  8. 

— inventaire  5.  306  s. ; 

71.  938  8. 

— obligations  des  Apoux, 

femme  5.  889  s. ; 
71.  2457  8.:  (bAnA- 
flee  d’emolument) 
5.889s.;71.  2457  s.; 
(biens,  valeur,  ap- 
preciation) 5.  898 ; 
B.  2473;  (caution) 
5.  906;  71.  2487 
8.;  (commer^nte) 
5. 905 ; (compte)  5. 
896  s. ; B.  2471  s. ; 
(dechAance)  5.  895; 
71.  2470;  (dAlai 
de  I’inventaire)  5. 
894  s. ; B.  2469  s. ; 
(dettes  du  mari)  5. 
909;  71.  2494;  (hA- 
ritier  bcoAficiaire) 
5.  901  s ; B.  2478 
8. ; (hypotbeque  le- 
gale, droit  de  pre- 
ference) 5.  911; 
(inventaire)  5.  889 
8.;  B.  2457  s.; 
(obligation  con- 
jointc)  5.  903 ; 

fobligation  soli- 
aaire)  5.  906;  71. 
2487  8. ; B.  (pave- 
ment de  linau) 
5.  907  s.  ; B. 
2491  s.;  (ponrsuile 
tn  infinitum)  S.90A 
s. ; B.  24A5  s.  ; 
(ponrsuite  ultra 
vire»)S.  889  s.  ;71. 
2457  s. ; (pretive 
Aquivalunt  k l'in> 
ventaire)  5.  892  s.; 
B.  2464  8. 

— obligations  des  epoux, 
mari  5.  885  s. ; B. 


2452  s!  ; (dettes  de 
eommunautA)  S. 
885;  (dettm  dela 
femme,  antoriu- 
tion  maritale  on 
de  justice)  5. 886  ; 
B.  2453;  (dettes 
personnelles  de  U 
lemme)  5.  887  s. ; 
B.  2455  s. 

— obligations  des  eponx, 

regies  commones 
5.  884  s. ; 71. 1451 
s. ; (crAanciers  per- 
sonnels, creanciers 
de  communaute, 
rang)  5.  912  s.; 
B.  2511  s.;  (Apoux 
deteuteur,  obliga’ 
tion  hypotiiecaire, 
recours)  S.  910; 
B.  2500 ; niAritien} 
5.  884;  (reprises, 
preference)  S.  913 ; 
71.  2513;  (separa- 
tion des  patrimoi- 
nes)  5.  914;  B. 
2514. 

— obligations  entre  A- 

poux,  femme  (cau- 
tion) 5.  906  ; 5. 
2487  s. ; (mari, 
obligation  solidai- 
re) 5. 906;  71.2487 
s. 

— preuve  5. 306  s. ; 5. 

943  s. ; (femme)  S. 
309  ; 71.  943 ; [be- 
rltiers  da  mari)  S. 
311  ; 71.  943;  (ma- 
ri2^5.  310;  R. 

— reprises,  liquidation 

5.  824  8.;  R. 
2346  B. ; (creances 
personnelles,  int^ 
rets)  5.  832;  71. 
2365 ; (dot,  recap- 
tion, clause  va- 
lunt  quittance)  S. 
828  :(mtereu,  jour 
d quo)  S.  830  s.; 
B.  2357  8.;  (lAsion, 
rescision)  5.  829; 
71.  2355;  (preuve) 
5.  824  8.;  R. 

2350  s.  ; (renon- 
ciation de  ia  fem- 
me) S.  831;  R. 
2362  ; (soulte. 
intArAts  de  droit) 
S.  833. 

— succession  immobUie- 

re  5.  305,  326;  R. 
931 ; (rapports  des 
Apoux  et  des  crAan- 
ciers)  S.  313  s. ; 
B.  958  8. 

— succession  mobiliAre 

5.  304  ; 71. 927  s. ; 
(rapports  des  A{>oax 
et  aes  crAanciers} 
B.  955  8. 

— 8 accession  mobiliere 

et  iramobiilAre  S. 
306  s. ; 71.  932  s. ; 
(rapports  des  Apoux 
et  des  crAanciers) 
S.  3id  s. ; 71.  960 
s. 

— V.  Clause  d’ameublis- 

seinent ; Gommu- 
uaute  d'acquets; 
Regime  sans  com- 
munautA;  Renon- 
ciation ; separa- 
tion dc  biens  con- 
tractuelle;  Societe 
d'acquets. 

Pays  Atrauager.  V. 
Conventions  nutri- 
moniales. 

Peine.  V.  Conventions 
roatrimoniales-pu- 
blicitA;  Recel. 
Pensions.  V.  AcUf- 
meubles. 

Pension  alimentai- 
re.  V,  Actlf-meu- 
bles;  Ailments;  SA- 
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PwnonxuJltA  morale 

S,  iW,  325;  n. 
546. 

Ploa-Talae.  V.  R6com- 
pense-eommiiDaotd 
crtendire. 

Porta«fort.  V.  Passif- 
dettes  darant  le 
mariaM. 

Portraitade  famllle. 
V.  AcHf-meablea 
exdtts ; AdmmU' 
tration  des  Ueaa 
IMnoiuiels-alieaa  • 
lion. 

PlAotpat.  V.  Gonstita 
tion  de  dol« 

Prbclput  de  oomma- 
naatA.  V.  Aasi- 
gnatioD  da  part*. 
Prtoipat  conTen- 
Uonnel  S,  1053 
8. ; /}.  2901  8. 

— acceptation  de  la  com- 

raonaatd  S.  1059; 
a.  2936. 

— action  en  rMuction  S. 

1055 ; B,  2914. 

— bijoux,  die  manta  5. 

1062. 

caracteres,  nature  S. 

1053  8.;  B.  2005 

8. 

— caution  S.  1059  s. ; B. 

2036. 

— condition  do  surrie  S. 

1057. 

— crianciers  S.  1063 ; B. 

2047. 

— d4cheance  S.  1058  8. ; 

il.2929  s. 

— dirorce  S.  1058  8. ; B. 

2929;  (d41irrance) 
5.  1059;  B.  2932 
8. 

donation,  distinction 
S,  1053  ; B.  2905 
8. 

— droit,  exerdce  S.  1062 

8. ; B.  2043  a. 

— femme  cr4anciere  S. 

1062;  B 2944. 
garaolie  S.  1054* 

— njpoUieque  14gale, 

rollocalion  S. 
1054. 

— institation  contrac- 

tuelle  5.  1054. 

— iaterpr6tatioc  restrio 

tive  S,  1054;  B. 
2916. 

— objet,  4tendue  S. 

1054  a.;  B.  2011 
8. 

— ouverture  S,  1057  a.; 

B,  2922  8. ; (d4ces 
d'nn  des  dpoux)  S. 
1057;  B.  2922; 
(dissolution  de  la 
communaat4)  5. 
1057;  B,  2924  s. 

— preeiput  illioiit4  5. 

1055;  B.  2914. 

— qaalile,  profit  S.  1056; 

B.  2919  s. 

— reaonciation  4 la  com- 

munauld  S,  1059 ; 
B.  2936. 

— separation  de  biens 

S.  1058 ; B.  2931 ; 
(d^Urrance)  S. 
m0  ;B.  2932  s. 

— separation  de  corps 

S.  1058  8.;  B. 
2929  8.  ; (delirran- 
ce)  S.  1059;  B. 
2932  8. 

— uaulniit  S.  1054. 
PrUbrements.  V. 

Gommunantb  d'ac- 
qoOts;  Partage  de 
la  communautb ; 
Reprises;  Separa- 
tion de  dettm. 
PrtaBOorant.  V.  Aran- 
cement  d’boirie. 
PxeeorlpUon.  V.  Ac- 
ceptation ; Actif; 
CcnstiInHon  dn 
dot;  Imprescrip- 
tiWtb;  Ri^l ; Re- 

S'me  dotal^lidna- 
ms, -biens  do- 


taux ; Renoocia- 
tion ; S4paration  dc 
biens. 

Prbt  d’argent.  V. 
Rempioi;  Sbpara 
tion  de  biens. 

I.  V.  Actif;  Assi- 
Cation  de  parts; 
Gommonaut4  d*ac- 
quOts;  Conrentions 
matrimoniales ; Ex- 
clusion da  mobi- 
lier ; Femme ; Par- 
tage  de  la  com- 
munaute ; Passif ; 
Recel ; Recompen- 
se; Regime  dotal- 
alibnations,  - con- 
stitution de  dot,- 
dot ; R4gime  sans 
communaut4;  Re- 
prises; Separation 
de  biens. 

Prison.  V.  Mari. 
PrlTllbge.  V.  Partagp 
de  la  communau- 
t4;  R4^me  dotal- 
biens  uotaux,-  dot ; 
Reprises;  Veuye. 
ProoAdnre.  V.  S4para- 
tion  de  biens. 
Prodl^ae.  V.  Conyen- 
tions  matrimonia- 
les. 

Profit  personnel.  V. 
Commnnaute  d’ac- 
qnOts;  Passif;  Re- 
cel; Rbcompense; 
Regime  sans  com- 
munautd ; Separa- 
tion de  biens. 
Propres.  V.  Biens  pro- 
pres. 

PropiibtA.  V.  Assigna- 
tion de  parts ; 
Clause  d’ameublis- 
semont;  Partagc 
de  la  commnnaute ; 
R4gime  dotol-biens 
dotaux ; Rdgime 
sans  communaute. 
ProprlAtA  artlstlque 
etUttAralre.  V. 
Actif;  Communaute 
d'ac(^4ts  ; Regi- 
me sans  commu- 
naute. 

ProprlAtA  Indus- 
trlelle.  V.  Com- 
munaute  d'acquMs. 
ProTenoe.  V.  Goutu- 
mo. 

Provision.  V.  S4para- 
tion  de  biens. 
PublloitA.  V.  Gonyen- 
tions  matrimonia- 
les ; Reaonciation ; 
separation  de 
biens. 

Puissanos  maritals. 

V.  Conyentions 
matrimoniales. 
Pnissanoe  pater- 
nells.  V.  Conyen- 
tions matrimonia- 
les. 


QnalltA.  V.  Separation 
de  biens. 

fitoasi-oontrat.  V.  Re- 
gime dotal-dot. 
anasi-dblit.  V.  Oeiit. 


Rapport.  V.  Constitu- 
tion de  dot;  Par- 
tage  de  la  com- 
munaute. 

Ratliloatlon.  V.  Gon- 
yentlons  matrimo- 
niales ; Re^me  do- 
tal-alienatu>ns. 
Rooel5.  762  s.;  if.  2193 
s. 

— action,  prescription  S. 

779  ; B,  2226. 

— appreciation  souve- 

raine  5.  769 ; B. 
2213. 

— caracteres  S.  764  s.  ; 

B.  2197  s. 

— communaute,  decla- 


ration, detail.  778. 

— ddces,  epoux  coupa- 

ble  S.  777  ; B. 
2221  8. 

— decheance  S.  762  s. 

if.  2193  8. 

— definitioa  if.  2195. 

— - discernement  5.  770 ; 
if.  2205. 

— dissolution  posterioure 

S.  771  ; if.  2206. 

— diyorce  5.  776;  if. 

2220. 

— effets  S.  762  s.  ; B. 

2193  s. 

— effets  de  communaute 

5.  763  ; if.  2196. 

— fraude  5.  765. 

— beritiera  S,  762  ; if. 

2193  ; (bonno  foi) 
S.  777  ; if.  2221  s. 

— immeubles  S,  763  ; 

if.  2196. 

— intention  S.  764,  767; 

B.  2197,  2204. 

— inyentaire,  omission 

S.  766. 

— mauvaise  foi  S.  764  ; 
if.  2197. 

— meubles  S.  763;  B. 

2196. 

— mineur  770  ; if. 

2205. 

— peine  S.  772;  (resti- 
tution spontanee) 
S.  775;  if.  2217. 

— preuye  S.  774;  if. 
2215  8. 

profit  personnel  S. 
768. 

— reaonciation,  sous- 
traction  fraudu- 
leuse  S.  ni;B. 
2210. 

— restitution  S.  775 ; if. 

2217. 

— separation  de  biens 

S,  776  ; if.  2220. 

— separation  de  corps  5. 

776  ; if.  2220. 

— tentatWe  S.  767. 

— veuTC  S.  762  s.  ; if. 

2193  s. 

— V.  Partage  dc  la  com- 

munaute. 

Rboompense  5. 556  s.; 
/f.  1487  8. 

— communaute  crean- 

cierc  S.  567  s.  ; 
if.  1511  s.;(alie-j 
nations  a litre  gra- 
tuit)  S.  574  ; (as- 
surance  sur  la  yie) 
S,  573  ; (biens  pro- 
pres, depenses)  S. 
578  s.  ;B,  1531  s.; 
(colon  partiaire)  5. 
585 ; (conditions) 
S.  567;  if.  1511  ; 
(constitution  de 
dot)  5.  585  ; (debit 
de  tabac,  ooten- 
tion)  S.  570  ; (de- 
li(8  dumari,  repa- 
rations ciyiles)  S. 
575  ; (donations 
d’immeubles  corn- 
mans,  concours 
des  epoux)  S.  416  ; 
(emprunt  par  le 
man)  5.  569;  (frais 
de  labour  et  de 
semences)  5.  585  ; 
if.  684 ; (fraude) 
S.  584  ; (hypothi- 
que,  liberation  S. 
57 1 ; ^interdiction 
judiciaire,  frais)  5. 
577 ; (office  ini- 
nisteriel)  S.  570  ; 
(patrimoine,  enri- 
cnissement)  S. 
570 ; (plus-yalue) 
S.  582  s. ; if.  1512, 
1537;  (profit  per- 
sonnel) 5 . 567 ; 
if.  1511  ; (rente 
yiagbre,  constitu- 
tion, rdyersibilite) 
5.  389  s.,  568,  572; 
if.  1170. 

— communaute  debitrico 

S.  557  8. : if.  1488 


8. ; (biens  propres, 
yente)  S.  559  s. ; 
B.  1492  8.;  (cau- 
tionnement  soli- 
daire)5.  558 ; (con- 
ditions) S.  557 ; 
B.  1489 ; (dissimu- 
lation du  prix)  S. 
561  8. ; Obliga- 

tions de  la  femme) 
S.  558;  (presomp- 
Hon)  5.  559;  B. 
1499  s. ; (preuye) 
S.  559;  if.  1501; 
(rente  yiagere; 
constitution,  r4- 
tersibilite)  S.  563 
8.;  if.  1508  s.;  (ser- 
yices  fonciers, 
tiers,  rachat)  5, 
559  8. ; B.  1492  s.  ; 
(taux,  etimdue)  S. 
560;  B.  1500; 
(usiifruit,  yente)  5. 
563;  B.  1508. 

— definition,  objet  S, 

556;  if.  1487. 

— renonciation  expresse 
ou  presamM  S, 
417.: 

— V.  Administration  de 
la  communaute- 
donation  entre 
vifs ; Clause  de 
franc  et  quitte ; 
Communaute  d’ac- 
quets;  GonstHution 
ae  dot-contribution 
des  pure  et  mere,- 
etranger;  Partage 
de  la  communau- 
te; Passif- contri- 
bution,-dettes  an- 
tdrieures,  - dettes 
darant  le  mariage ; 
Regime  dotal- 
biens  dotaux  ;Rem- 
ploi  ;Renonciation. 

Reoours.  V.  Separa- 
tion de  biens. 
RAdnotion.  V.  Action. 
RAgtme  dotal  S.  1120 
8.;  if.  3145  s. 

— caracteres,  nature  S. 
1129  8.;  if.  3146 
8. 

ooutume  de  Bordeaux 
S.  1135,  1144.  j 

— coutume  du  Dauphine 

S.  1134.  I 

— coutume  do  Toulouse 

S.  1144. 

— historique  S,  1120s.; 

if.  72  s. 

— interpretation  S.  29  s., 

32. 

— legislation  5.1120  s.  ; 

if.  72  8. 

— legislation  etrangere 

S.  1123  s.;  (Alle- 
magne)  S,  1125; 
(Autriche)  5.1125 ; 
(Bavibre)  5.  1125; 
(Belgique)  5.  1128; 
(BresU)  5.  1124; 
(Danemark)  5. 
1126;  (Eipagne)5. 
1124;  (i^se)  5. 
1125;  (Islande) 
5.  1126  ;(ltalie)5. 
1123;  (Mecklem- 
bourg)  5.  1125; 

(Hexiquo)5.  1124; 
(Monaco)  5.  1127; 
(Norwbge)  5.1126; 
(Perou)  5.  1124; 
(Portugal)  5. 1124; 
(Prusse)  5.  1125; 
Saxe)  S.  1125; 
(Suisse)  5.  1127. 

— stipulation  expresse 

5.  29  s.,  1131;  if. 
3163 ; (adoption 
partielle)  5.  31 , 
1136;  if.  180; 
(clause  de  rempioi) 
5.  1137 ; (inalie- 
nabilite  totale  ou 
partielle)  5.  32, 
1136;  if.  3167; 
(intention  des 
epoux)  5.  1132; 
(interpretation  res 


trictiye)  5.  32 ; 
(mandat  general, 
constitutioa)  5. 
1134  ; (termes  sa- 
cramentels)  5.  30, 
1133;  if.  3194. 

~ yente  (aliments)  5. 
1506  8.;  B.  4203 
8.;  (denil)  5. 1510; 
B.  4217  8.;  (fruits 
et  reyenus,  interets 
de  la  dot)  5. 1501; 
if.  4185  8.;  (habi- 
tation)  5.  1509 
if.  4211s. 

~ V.  Conyentions  ma- 
trimoniales; Dis- 
solution ; Societe 
d'acquets. 

RAglxne  dotal-alldxia- 
tiona 

— aatorisation(deraande) 
if.  3770  s.;(forma- 
lites)  5.  im  s.; 
if.  3769s.;(fraude) 
5.  1366; B.  3780; 
(Jngement,  carac- 
teres, publidte)  5. 
,1365;  (nullite,  de- 
mande)  5.  1366 ; 
if.  3780  ; (tribunal 
competent)  5. 
1365;  if.  3769. 

— reyendication  5. 1367 
s.,  B.  3788  s.;(do- 
talite  non  ddclaree) 
5.1374;  if.  3797. 

r6yocation  5.  1367  s. ; 
B.  3788  s.;  (action, 
caracteres)  5. 1393; 
(action  de  Tadjudi- 
eataire)  5.  1395; 
(action  de  la  fem- 
me) 5.  1377  8. ; if. 
3805  8. ; (action 
des  heritiers  et 
a)  ants  canse)  5. 
1394  s.;  B.  3838 
s. ; ^tien  du  ma- 
ri)  5.  1376  s. ; if. 
3801  8.;  (amelio- 
ration des  biens, 
indemnite)  5. 
1400 ; (biens  mra- 
phernaux,  obliga- 
tion) 5.  1390 ; if. 
3850 ; (bonne  foi 
des  aoqaereurs)5. 
1402;  (caution)  5. 
1870  ; if.  3792 ; 
(chose  jugde,  ex- 
ception) 5.  1392; 
(coutume  de  Nor- 
mandie) 5.  1403 : 
B.  3877  8.;  (cou- 
tumo  de  Proyence) 
5.  1398;  (cr4an- 
ciers,  action,  exer- 
cice)  5.  1371  s.; 
if.  3704  s. ; (disso- 
lution du  mariage) 
5.  1379  8.;  if. 
3808;  (dommages- 
interets)  5.  1307 
s. ; B.  8843  s. ; 
(dotalit4  non  deda- 
ree)  5.  1397  s.  ; 
if.  3843  8.  ; 

(droit,  Umite)  5. 
1368;  (droit  de  re- 
tention) 5.  1401 ; 
B,  3855  8.;  (droits 
des  acquereurs)5. 
1396  8.; if.  3841s.; 
(femme  heritiere 
du  mari)  5.  1388  ; 
B.  3832;  (garantic 
de  la  femme)  5. 
1309;  if.  3850;  (ga- 
rantie  du  man)  5. 
1398;  (nullite,  ca- 
racteres) 5.  1369 
8.;  if.  3790  s.; 
(obligations  des 
(acquereurs)  5. 
1401  s.;  if.  3865  8.; 
(prescription  libe- 
ratoire)  5.  1390  ; 
(preuye)  5.  1382; 
(prix,  restitution) 
5.  1396 ; (ratifica- 
tion de  la  vente) 
5.  1383  8. ; (reron- 


m 

dication,  formali- 
tes)5  1391 ; (tiers, 
bonne  foi)  5. 1389; 
(yente  de  la  chose 
d’autrui)  5.  1375 ; 
if.  3799. 

RAgime  dotal-bieiu 
dotaux 

— administration  5. 1177 

s.;if.38968.;(ab8en- 
cedamari)5. 1208; 
if.  3361  .’(acquisi- 
tions) 5.  1198  s.; 
B.  3340  s.  ; (ades 
consenratoires)  5. 
1101;  if.  3324; 
(action  judiciaire, 
exercice)  5.  1186 
s. ; if.  3314  8.  ; 
(alienaHons)5.1195 
s.;  if.  3331  8.; 

(autorisation  de 
jusUce)  5.  1187; 
B.  3316;  (autori- 
satioQ  maritale)  5. 
1187;  if.  3316: 
(baux)  5.1178;  if. 
3207 ; (capitaux, 
remboursement)5. 
1170  s.  ; if.  3298 
s. ; (compte  detu- 
lelle,  reception)  5. 
1184;  if,  3307  ; 
(contumace,  mari) 
5.  1208  ; if.  3362; 
(conventions  ma- 
trimoniales) 5. 
1183;  (conyentions 
modificatives)  5. 

1202  8.  ; if.  8355 
s. ; (creances  dota- 
les,  quittance)  5. 
1185;  if.  3309  ; 
(crAanders  person- 
nels,compensation) 
S.  1185;  if.  3309  ; 
(debiteurs  dotaux, 
insolvabilite)  5. 
1180 ; (dealers  do- 
taux,achat)  5.  1108 
8.;  if.  3840  8.;  (ex- 
propriation d'uti  - 
litA  publique)  5. 

1192  ; (femme)  5. 
1617;if.2395;(iruiU 
et  reyenus,  libre 
disposition)^  5. 

1203  s.  ; if.  3356 
s.  ; (fraude)  5. 
1190;  (hypotheque, 
radiation)  5.  1179; 
(IndivisioD,  parta- 
ge judiciaire)  5. 

1193  s.;if.  3326s.; 
(jugement,  effets) 
5.  1190 1 if.  3321  ; 
(loi  Quin/u*  ifu- 
ctu*,  prdsomption) 
5.  1200  ; if.  3340 
8.;  (minorite  du 
mari)  5.  1208  ; if. 
3360 ; (ordre  entre 
creanciors)  5. 
1188  ; (partage  a- 
miablej  5.  1195  s.; 
(prescription,  in- 
terruption) 5. 11 81; 
(responsabilitA)  5. 
1180;  (retrait  d’in- 
division)  5.  1201  ; 
B,  8850  s. ; (sur- 
enchAre)  5.  1188; 
if.  3318;  (tierce- 
opposition)  5. 
1190;  if.  3321  ; 
(veote  publi(me 
d’immeubles)  5. 
1192;  if.  3305. 

— jouissance  5.  1176, 
1209  8. ; if.  3295, 
3363  8.;  (bois  de 
haute  futaie)  5. 
1210;  if.  3367  ; 
(carribres)  5. 1212: 
if.  3368 ; (charges) 
5.  1216  s.;  if.  3374 
s. ; (chasse)  5. 
1211 ; (coupes  de 
bois)  5.  1210;  if. 
3367  ; (dApenses  du 
mbnage)  5.  1216 ; 
B.  3375 ; (dissolu- 
tion du  marUfo) 
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S.  1120  : n.  mi ; I 

(exti  action)  5. 
hsO;  B,  3387  8. : 
(fruits  et  revenus) 
5.  1209 ; jR.  3866  ; 
(inTeataire)  S. 
1218;  R.  8877; 
(libre  disposition) 
5.  1213  s.;  B. 

8373  8. ; (mines)  5. 
1212  ;/2..3368;(  pro- 
duits  aimoels)  S. 
1211;  (recompen- 
se) 5.  1219;  B. 
3381,  3383;  (sipa- 
tion  de  biens)  5. 
1220;  if.  3388  ;(u- 
sofroit  ,analorie)5 . 
1218:  if.  3378. 

— propriety  S.  1221  s. ; 

if.  3389  8.;  (choses 
fonnbles)  S.  1222 
8.  \B.  3394;  (disso- 
lution dumariage, 
revendication)  S. 
1225;  (estimation, 
rectidcation)  S. 
1226;  if.  8404  s.: 
(lesion,  rescision) 
S.  1226;  (marl)  S. 
1176  s.;  B,  8295 
8.;  (meuble8,  e8ti- 
mation  anterienre 
an  mariage)  S. 
1221 ; if.  3393 ; 
(preseription)  S. 
1226;  (pritiiege  du 
Tendeur)  S.  1224. 
BAgliiie  dotal-blons 
panphernanx  S. 
1517  8. ; if.  4244  s. 

— administration  S. 

1518s.;  if.  42458. 

— administratioa  dn 

maii,  mandat  S. 
1823  8.  ; if.  4257  s. 

— antorisation  maritale 

S.  1518;  B.  4245. 

— compte  S.  1523  s. ; B. 

4260  8. 

— droits  de  la  femme 

5.  1518  8.;  if. 
4245  8. 

~ fruit  S.  1523  ; if.  4260. 

— obligations  de  la  fem- 

me S,  1521  8. ; if. 
4254  s. 

— obligations  du  mari 

S.  729,  1523  8.;  if. 
2051  s.,  4257  8. ; 
4265. 

— vente,  garantie  5. 

1520 ; if.  4249. 
R6oline  dotal-oonnU- 
tution  de  dot  5. 
1139  8.;  if.  3170 
8. 

— absence  de  stipulation, 

consequences  S. 
1140;  if.  3191. 

— accession  5.  1157  ; 

R.  3215. 

^ accroissements  natu- 
rels  S.  1154;  B. 
3217. 

— augmentation,  prohi- 

oition  legale  5. 
1153  8.;  if.  3211 8. 
biens  dotaux  S.  1159 
8.;  if.  3218  8.; 
(biens  presents  et  k 
▼enir)  S.  1160  s. ; 
if.  8222  8. ; (com- 
merce separe)  S. 
1148,1163;  (com- 
munaute  d'acquets) 

S.  1 164  : (dona- 
tions, tiers)  S. 
1162;  if.  3231  ; 
(enfants  d'un  pre- 
mier Ut)  S.  1159; 
if.  3221  ; (tndirl- 
sion)  5.  1166  s. ; 
if.  3239  ; (institu- 
ion  contractoelle) 
5.  1160;  (partage) 
S.  1170;  (rente 
Tiagere)  S.  1164; 
(succession)  S. 
1165  8.;  if.  8239; 
(termes  sacramen- 
tels)  S.  1161. 

— biens  do  la  femme. 


enumeration  an 
contrat  5.1142. 
caraetftres  5. 1189 ; if. 
8170  8. 

charra  du  mariage, 
biens  y affectOs 
5.  1143;  B.  3198. 
constitution  implicite 
5.  1147. 

constitution  par  le  mari 
5.  1151;  if.  3207. 
contribution  des  p4re 
etmere  5.  1171  s.; 
if.  3248  s. ; (garan- 
tie) 5.  1174:  if. 
3289  8. ; (interets) 
5.  1174  ; if.  3289 
8. ; (modes  diSe- 
rents  de  constitu- 
tion) 5.  1173 ; if. 
3255  8.;  (obliga- 
tion, caractOres) 
5.  1171;  if.  3253; 
(rapport)  5.  1175. 
diminution,  tiers  5. 
1158. 

donations,  tiers  5. 

1156;  if.  3213. 
donations  par  contrat 
de  mariage  5. 
1149;  if.  3203. 
donations  en  dehors 
du  contrat5. 1150. 
echange,  intenralle  dn 
contrat  tu  mariage 
5.  1152. 

foods  dotal,  construc- 
tions 5.  1154  8. 
gain  de  surrie  5.1151; 

if.  8207  8. 
institution  contrac- 
tuelle  5.  1149. 
interpretation  5. 1145. 
preoTe  5.  1146. 
termes  sacramentels 
5.  1141  ; if.  3192  8. 
usolrnit  5.  1156  s.;if. 
3214  8. 

Rteline  dotal-dot 
— dirorce  5.  1501. 
fruits  et  revenus  5. 

1503  8.;  if.  4192  s. 
imprescriptibilite  5. 

1405  8.;  if.  3919s. 
interets  5.  1501 
if.  4185  8. 

reception  (appreciation 
sonremne)  5. 
1499  ; if.  4171; 
(dotconstitnee  par 
la  femme)  5. 1500; 
B.  4174;  (prt- 
somption  l^ale)  5. 
1496  s.;  5.4160  s.; 

restitution  5.  1468  s.; 
B.  4082  a;  (action, 
mode)  5.  1491  s.; 
B.  4136  s.;  (Aige- 
rie,  Israelites)  5. 
1511 ; B.  4223  ; 
(compensation)  5. 
1475 ; (conrennons 
matrimoniales,  es- 
timation dn  mobi- 
lier)5.14Sl;(crean- 
ces)  5.  1482  s.;5. 
4113  s.;  (deiai)  5. 
1486  8.;  B.  4122 
8.;  (depenses  par 
le  mail)  5.  1473 ; 
(dissolntioo  du  ma- 
nage) 5.  1480 ; 

(droit  personnel  de 
la  femme)  5.  1480: 
(femme,  beritiers) 
5.  1468 ; B.  4084 
8.;  (hjpotheque  18- 

Sle)  5.  1512 

nmenbles)  5 
72  8.;  B.  4097  a. 
(indemnite)  5. 
1474  ; (insoirabili- 
te  du  mari)  5 
1513  8.;  5.4240  s.. 
(Unges  et  hardes) 
5.  1478  8., -5. 4112; 
(mari,  beritiers)  5, 
1470;  5.  4090  s. 
(meubles  corporals ; 
5.  1477  8.;  5, 

4106  s.;  (meubles 


incorporels)  5.  1 
1482  8.;  5.  4113 
s.;  (privilege)  5. 
1511  s.;  5.  4223; 
(rente  viagere)  5. 
1485  ; 5.  4120; 

(restitatioD  par  an- 
ticipation) 5. 1489 ; 
5.  4085 ; (revendi- 
cation,  qnalite)  5. 
1471 ; 5.  4095  s.; 
(separation  de 
biens)  5.1488s.;5. 
4126  8.;  (sommes 
d’argent)  5.  1476; 
5.  4101  8.;  (sOre- 
tes)  5.  1511  8.;  5. 
4223  8.;  (usufrnit) 
5. 1485;  5.4119  s. 

— separation  de  biens 

5.  1502. 

— separation  de  corps 

5..  1502. 

Regime  dotal-dot, 
inalidaabiUtd  5. 
1227  8.;  5.  3408s. 

— capacite  de  la  femme 

5.  1130, 1238 8.;  5. 
3152,  3445  s.  ;(ac- 
qniescement)  5. 
1256;  5.  3488; 

(acquisitions,  paye- 
ment  dn  priz)  S. 
1257  ; 5.  3491; 

(alienations  indi- 
' rectes)  S.  1251  s.; 
5.  3470  8. ; (alie- 
nationqt  litre  gra- 
tnit)  5. 1246  8.:  5. 
3482  s. ; (aliena- 
tions k titre  one- 
reux)  S.  1242  s. ; 
5.  3450  8. ; (anto- 
rination  de  Justice) 
S,  1242  ; 5.  3450; 
(antorisation  mari- 
Ude)  5. 1238, 1242; 
5.  3445,  3450; 

(caractere  relatif)' 
S.  1238;  5.  3445 
8. ; (c<Mnmerce)  S, 
1237,  1240  ; 5. 

3445,  3449 ; (com- 
womis)  S,  1255; 
5. 3487 ; (constitu- 
tion de  biens 
presents  et  h 
venir)  5.  1239 ; 

(deie«tioa  de  ere- 
ance)  S.  1257; 
(donation)  S.  1248; 
5.  3464;  (emphy- 
teose)5.  1243;  B. 
3451 ; (engagement 
annulabie,  ratifica- 
tion) S.  1251  ; (by- 
potheque,  consti- 
tution) S.  1242 ; 
5.  3451;  (hypo- 
theque  legale)  S. 
1232;  (indivision, 
partage  amiable) 
S.  1252;  5. 

2479  8.;  (institu- 
tion contractoelle) 
S,  1240  8.;  5. 
3466 ; (pariage 
d’ascendant)  d. 
1247,  1253;  (ser- 
vitude) S.  !273 ; 5. 
3451;  (succession, 
renondatioo)  S. 
1244;  5.  3470; 
(testament)  S. 
1246;  5.  3464; 
(transaction)  S. 
1254  ; 5.  3484; 
(^ge)  S.  1243  ; 
5.  3451 ; (usu- 
fruit)  S.  1243  ; 5. 
3451;  (vente  4 re- 
mere)^.  1242. 

— dissolution  du  maria- 

ge S.  1271  s. ; 5. 
3536  s. ; (capitaux, 
saisie)  S.  1274  s. ; 
5.  3542  8.;  (cr4- 
anciers)  1271 
9.  ; B.  3536  s.; 
(dec4s,  femme)  S. 
i272;  B,  3539; 
(obligations)  S, 
1271  s. ; B.  3536  s. 


exceptions  conven-  ' 
tionnelles  S.  1276 
s.;  B.  8549  s.; 
(appreciation  sou- 
veraine)5.l285s.;  | 
(biens  dotaux,  libre  . 
disposition)  S.  j 
1279  8.;  B.  3555  ' 
s.  ; (coropromis) 

S,  1282 ; if.  3568 ; 
(conventions  ma- 
trimoniale^  S. 
1276  8.  ; if.  3549 
8. ; (dot  mobili4re,  , 
alienation)  S.  1280  | 
8. ; if.  3559  s. ; . 
(Change)  S.  1283; 
jR.  3726 ; (femme 
mineure)  S.  1288 ; 
(garantie)  S.  1287; 
(hypotheque,  cons- 
titutionj  S.  1277; 
if.  3552;  (immen- 
bles)  S.  1279  s. ; 
B.  3555  8. ; (meu- 
bles)  S.  1279  8.  ; 
B.  3555  8.;  (rem- 
plol)  5. 1283,  U87; 
B.  8728 ; (vente) 
S.  1283  8,;  if.  3727 
8. ; (vente  4 r4m8- 
H)  S.  1278  ; if. 
3571. 

• exceptions  implicites  ' 
S.  1352  s.;  if. 
3730  s. ; (crimes 
et  delits)  S.  1353 ; 
if.  3731  8. ; (frais 
et  depens,  procte) 
5.  1861  8.;  if. 
3750  8. ; (qnasi- 
contrats)  S.  1360 ; 
B.  3744  s. ; (qnasi- 
deiits)  S.  1354  8. ; 
B.  3738  s. ; (sepa- 
ration de  coips)S. 
1382  8. ; if.  3756 ; 
(vente  dimmen- 
nles,  frais  de  rem- 
ploi)  S,  1364. 

- exceptions  legales  S, 
1289  s.;  B,  3578 
8. ; (absence  dn 
mari)  S.  1298 ; (ali- 
ments) 5.  1308  8. ; 
B.  3641  8.;  (me- 
liorations des  biens 
dotaux)  5.  1331; 
if.  8676 ; (appre- 
ciation souTeraine) 
S,  1313 ; (associa- 
tions syndicales, 
constitution)  S. 
1351  ; (autorisa-  I 
tion,  demande)  S. 
1338  8.;  B.  3693 
s. ; (antorisation  de 
justice)  S,  1295, 
1803  8. ; if.  3808, 
3618  8. ; (autorisa- 
tion  mantale) 

1297  8.;  if.  3615 
s. ; (biens  dotaux, 
alienation)  S,  1310 
s. ; if.  3646 ; (biens 
dotaux,  obliga- 
tions) S.  1294  8. ; 
B.  3607  8.;  (biens 
paraphernaux)  S. 
1296;  if.  3610  s. ; 
(capacite  de  la 
femme,  etendue) 
S.  1299  s. ; (cau- 
tion, restitution  de 
dot)  5,  1293;  if. 
3598 ; (construc- 
tions terrestres)  5. 
1331;  if.  3676; 
(contrainte  par 
corps,  suppression) 
S,  1303 ; (oontame 
du  Daupbine)  S. 
1290 ; (ooutnme 
de  Normandie)  S. 
1290;  (creanciers, 
droit  de  poursuite) 
5.  1324  8.:  if. 
3668  8. ; (dettes 
anterieures  au  ma- 
riage,date  certaine) 
S.  1318  s. ; if. 
8658  8. ; (dettes 
anterieures  au  ma-  i 


riage  male  postv 
rieures  an  contrat) 
5.  1320;  if.  3668; 
(dettea  resultant  du 
contrat)  S,  1321; 
(donations)  S. 
1294;  if.  8607; 
(echange)  S.  134 
8.;  B,  3706  s. ; 

Semprunt)  S.  1315 ; 
enfuts  communs) 
f.  1316;  B.  3656; 
(en&nts  naturels) 
5.  1314;  (eniants 
d’un  premier  lit) 
S.  1315;  (etablis- 
soment  des  enfants) 
S.  1289  8.;  if. 
3758  8. ; (expro- 
priation n'utilite 
publique)  5.  1350  I 
8.!;  B.  3729;  (fa- 
mille,  comprehen- 
sion) S.  1314  8.; 

1307; 

0 ; (bypo- 
theque)  S.  1294, 
1389  B.;  if.  3607 

8.,  3700  8.;  (im- 
pels directs,  ac- 
quittement)  S. 
1317 ; (inaivlsion, 
lidtation  Jndiciai- 
re)  S.  1334  s. ; if. 
8683  8.;  (interdic- 
tion du  mari)  S. 
1298;  (nnlUte)5. 
1844:  (payement 

amiable)  S,  1322 
s. ; (prison,  mari) 
S.  1803  8.;  if. 
3619  8. ; (rente 

viag4re,  petit-flls) 
S.  1298;  (repent- 
lions  aux  oiens 
doCanx)  5. 1330s.; 
A.  3675  8. ; (ser- 
Tice  militaire,  ex- 
emption) S.  1292; 
if.  3593;  (sQCces- 
sion,  acceptation) 
S,  1328;  B,  8663; 
(tribnnanx,  mesn- 
res  de  precaution) 
S.  1312  s.;  if. 
3649  8.;  (vente)  5. 
1294s.,  1339  8.;  if. 
3607  s.,  3700  8. 
fruits  et  revenns  5. 

1235  s.;  if.  3438  s. 
historiqne  S.  1227  ; 
3408  s. 

. immeubles  S.  1228. 
interets  5.  1235  s.; 
if.  3438  s. 

• loi  »plicable  S.  1404; 
B.  3880  8. 

meubles  S.  1230  s.;if. 
3424  8.;  (femme) 
S.  1231  s.;  if.  8424 
8.;  (mari)  S.  1281 
8.;  if.  3424  8. 

‘ ordre  public  S,  1227. 

- separation  de  biens 
(action,  extinction) 
S.  1260 ; (adminis- 
tration) 1262  8.; 
if.  3517,  3965  s. 
(biens  dotaux,  rem 
Doursmnent)  5. 
1264 ; if.  3517, 
3965  s.;  (causes) 
S,  1258  ; (crean- 
ciers) 5.  1267  8.; 
if.  8522  s.;  (efTets) 
S.  1258  8.;  if. 
3499  8.;  (entretien 
du  menage)  S. 
1266;  if.  3518; 
(faiUite,  concordat) 
5.  1263;  (fruits  et 
revenns)  S,  1266 
8 :if.3518  8.;(iDa- 
lienabilite,  survi- 
vance)  S.  1261 ; B. 
3499 ; (necessite)5. 
1269;  (obligations) 
5.  1M7  8.;  B. 

3522  8.;  (remploi) 
S,  1264;  B.  3517, 
3965  8. 

- statnt  personnel  S, 
1404;  if.  3889  s. 


statnt  reel  S.  1404; 
if.  3889  s. 

Regime  dotal-reapJoi 
S.  1410  s.;  if. 
3939  s. 

acceptation  S.  1437 

8.,  1454;  if.  4021 

s. 

— aetioDS  de  la  Banqae 
de  France  5. 1414. 

action  de  la  fenune  5. 
1458  ; B.  4059. 

— action  dn  marl  S. 
i486 ; if.  4070. 

affranchissement  S. 
1427 : if.  3999. 

— appredatioii  80IIT^ 
nine  S.  1421:  A- 
3984. 

— biens  devantservlraa 
remploi  5.  Itfl 
8.;  B,  3984  s. 

— biens  dotaux,  dettei, 
gy«w^  5.1427; 

biens  parapbernaoi 
dolalM  S.  1430. 

— carecteres  if.  3939  i. 

— caotionnemeot  5.1428. 

— cession  de  biens  S. 
1431 ; if.  4007. 

— conditions  5.  1433  s.; 
if.  4008  s. 

— conventions  matrimo- 
niales  5.  1421  s.; 
if.  3984  s. 

— creancesdotales,debi- 

tears  5.  1449;  A. 
4031. 

— deciantion  in  coefi- 

nenti  5.  1433:5. 
4009. 

— defant  de  remploi  5. 

1458  8.;  5.  4058  s. 

— deiai  5.  1452  s.;  5. 

4046  s. 

— deniers,  origine  5. 

1433;  B.  4012. 

— deniers  dotaux,  idul 

de  biens  sans  sfi- 
pnlation  d’emploi 
S.  1457. 

— dissolntioii  dn  marit- 

ge  5.  1464. 

— effete  5.  1456  s.;  5. 

4051  8. 

— exigibiUte  5.  1441  s.; 

if.  4028  8. 

— expropriation  forcee 

5.  1451;  5.  4043. 

— femme  5.1438,14418.; 

if.  4023  s.,4028  s. 

— formes  5.  1433  i.;  5. 

4008  8. 

— frais  5.  1438. 

— historiquo  5.  3939  s. 

— bypotbeque,  constitu- 

tion 5.  1428  ; 5. 
3989. 

— hypotheque  lOgale, 

exercice  5.  1462 
8.;  B.  4063  s. 

--  immenbles  5.  1423; 
if.  3991. 

— inalienabilite  5. 1450 ; 

B.  4055. 

— interetde  la  femme  5. 

1422;  B.  3989. 

— inutilite,  insnffisance 

5.  1459. 

— irrevocabiUte  5. 1440. 

— mari  5.  1443;  5. 

4031. 

~ montant  dn  prix,  rt- 
connaissanee  5. 
1450 ; B,  4041  s. 

— nnllite  5.  1466;  B. 

4070 ; (demande) 
5.  1461;  5.  4061. 

— offios  redias  5. 1440. 

— payement  nnl  5. 1465. 

— qnalite  5.  1437  s.; 

5.  4021  8. 

— remploi  par  anticipa- 

tion 5.  1434  8. 

remploi  conventionnel 

5.  1410  8.;  5. 
3949  8. ; (ambigni- 
te)  5.  1413  8.;  5. 
3999  8. ; (caractere 
obligatoire)  5. 
1412;  (conventions 
matrimoniales  i 
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dMise  eipreMe) 
S.  1410  I.;  Ji. 
3040  8. ; (hjpothd- 
one,  coosukution) 
S.  1417;  /?.  3977: 
(indtrision)  S. 
1414;  J2.  3063; 

(i4paration  de 
biena)  S,  U16  s. ; 
B.  3965  8. 

— remploi  14ff^oo  jadi> 

aaira  S,  1418  s. ; 
B,  3978  8. ; (adju- 
dicataire,  devoira) 
5.  1418;  B.  4039  ; 
(jag«,  offlca)  S. 
1420;  B.  3983  ; 
(Ucitatioa)  S.  1419; 
B.  3030. 

— rentes  sur  I’Etat  S. 

1425  8. 

— rente  ▼iagere,con8ti- 

totionS.  1432;/}. 
3570. 

— reeponsabilite  5. 1444 

8.,  1450,  1459 ; B. 
4031  8.,  4041  8. 

~ reeendi  cation  S, 
1467. 

— r^Tocation  S.  1465; 

B.  4063  8. 

— sdparatton  de  biens  5. 

1455,  1462;  B. 

4048  8.,  4063  8. 

— sabrogation  des  biena 

S.  1456;  B.  4055. 

— adretds  S,  1420  ; B. 

4002. 

— tiers  5.  1443  s. ; B. 

4031  8. 

ROglme  nxolasif  de 
oonununaiitO. 

V.  Diasolntion  ; 
Rdgiine  sans  coin- 
munaiiM;  Separa^ 
tion  de  biens  con- 
tract nelle. 

ROglme  sans  oom- 
mnnaittO 

— actir  5.  1093  s.;  B. 

3085  8. 

— action  jndiciaire,  ex- 

ereice  S.  1096 ; 
B.  3007  8. 

— adminiatratioD,  biens 

de  la  femme  S. 
1095  8.;  B.  30908. 
-aUinations  S.  1095. 

— antoriaation  de  jus- 

tice 5.  1100  : B. 
3113. 

— aotorisation  maritale 

5.  1100;  B.  3113. 

— biens  dotanx,  alidna- 

bilit4  S.  1100  8.; 
B.  3111  8. 

— cfaoses  fongibles  S. 

1095. 

— commerce,  industrie 

(b6n46ces)5. 1098; 
(produit«;  S.  1003: 
B.  3085. 

— crdanciers,  droit  de 

pnursuite  S.  1097 
8.;  B.  3103  8. 

— d4cdi  S.  1102;  B. 

3118. 

— dissolntion  da  ma- 

nage S.  1102 ; B. 
3118. 

— dhoree  S.  1102  ; B. 

3118. 

— dot,  restitation  5. 

1102  8.;/?.  3118  8.; 
fddlai)  S.  1102; 
(^its  et  rerenu8, 
dies  a (fuo}  S^.1102; 
(reprises,  intdrOts) 
S.  1102;  B.  3119. 

— femme,  biens,  aoqni- 

fltion  S,  1094  ; B. 
3088. 

— (rata  et  reyenus  S, 

1003  ; B.  3085. 

— inrentaire  S.  1098  s.; 

B,  3105,  3110  8. 

— Iei0irinritfjfiuntt8,pre- 

somption  5.1094. 

— mari  (dit>itti,  charges) 

S.  1095  8.;  B, 
3090  s. 

— mesbtes,  estimation, 

conventions  matri- 


moniales  5.  1095; 
B,  3092. 

— origino,  nature  5. 

1092;  B.  3078  s. 

— pasaif  S,  1097  8.:  B. 

3103  8.;  (dcttes 
ajant  date  cer- 
taine,  intdrdts)  S. 
1098  ; (dettef  de  la 
femme,  coosente- 
ment  do  mari)  5 . 
1098;  B.  3107; 
(inventaire,defaut) 
5.  1098 ; B.  3105. 

— profit  personnel  S. 

1098  ; B.  3107. 

— propri4l4,  prenve  5. 

1094. 

— proprietd  littdraire  et 

artistiqne  S.  1093; 
(profits)  S.  1098. 

^ remploi  (biens  dotaax) 
S.  1100  8.;  ii.3111 
8.;  (deniers  pro- 
pres)  S.  1094 ; 
(garantie,  mari)5. 

1101  ; B,  2053. 

— > sdparation  de  biens  5. 

1102  ; B.  3118. 

— separation  de  dettes 

S.  1097  ; B.  3103. 

— veuve,  deitil  5. 1103  ; 

B.  3120. 

Remploi  S.  507  s.;  B. 
1399  8. 

— acceptation  8.  517 

8.;  if.  1421 
8. ; (aocmdatioD 
formelle)  S.  524; 
if.  1427 ; (acte  au- 
theotique)  5.  525 ; 
if.  1431 ; (acte  , 
sous  seing  prive)  | 
5.  525;  8.  1431; 
(autorisatioa  mari- 
tale iraplicite)  S. 
528  ; if.  1432  ; (d4- 
lai)  S.  518  8.;  if. 
1422  8. ; (irrdvoca- 
bilit4)5.  528;  if. 
1439;  (miseen  de- 
meure)  S.  519 ; 
(retroactivite)  S, 
627;  if.  1435; 
(tiers,  opposition) 
5.  625;  B.  1431. 

— banque  de  France, 

actions  5.  540 ; B. 
1456. 

— biens  de  la  femme  5. 

515  8.;  if.  1413  s.; 
(action  de  la  fem- 
me) 5.  532  ; if. 
1452  8.;  (apprecia- 
tion souveraine) 
5.  535;  (caractdre 
facoltatif)  S.  530  ; 
if.  1452 ; (clause 
p6naie)5.  532;  if. 
1452  s.;  (concours 
de  la  femme)  S. 
524  ; if.  1427 ; 
(conventions  ma- 
trimoniales,  immn- 
tabilite)  S.  634  ; 
if.  1469  ; (decla- 
ration) 5.  616;  if. 
1418 ;( declaration, 
revocation)  520; 
if.  1435 ; (deiai 
fixe,  echeance)  S. 
533;  (deniers,  iuen- 
tite)5.  529  ; (dis- 
solution de  lacom- 
mnnaute)  S,  533 ; 
(dissolution  du 
mtriage)  5.  533  ; 
(elfeU)  S.  527  8.; 
i).  1434  s.;  (for- 
mes) 5.  515  8.;  if. 
1413s.;(inalienabi- 
litedotale5.  536 
8.;  if.  1458,  1462  ; 
(obligation,  4ten- 
due)  S.  531^(rero- 
ploi  conventionnel, 
formes)  S,  521  s.; 
B.  1425  S.J  (renon- 
ciatioii)  S.  539; 
(risques,  immeu- 
i>le  aoauis)  5.527; 
B.  143« ; (sommes 
d’argent)  5.  523  ; 


(tiers  acqnereur, 
BUTveillanoe)  5. 

. 534  8.;  if.  1459  s. 

— biens  du  mari  5.  508 

8.;  if.  1401  8.; 
(caractere  faculta- 
tif)  5.  513 ; (deda- 
ranon)  5.  510  s. ; 
if.  1411  8.;  (de- 
niers, identite)  5. 
509;  if.  1406;  (ef- 
fets)5.  512;  (for- 
mes) 5.  508 ; B. 
1403;  (indivision, 
acquisition  du 
surplus)  5.  511; 
(remploi  conven- 
tionnel) 5.  513; 
(remploi  par  anti- 
cipation) 5.  514. 

— conventions  matrimo- 

niales,  biens  de- 
termines 5.  541 ; 
if.  1466;  (inaUe- 
nabilite)  5.  554. 

— deniers  propres,  em- 

Sloi  5.  548  s. ; 
I 1473  8. 

— frais  5.555;  if.  1485. 
— histori(|ne  5.  507. 

- hypotheqae,  constitu- 
tion 5.540. 

--  immeubles  5.  540. 

- indivision,  aequisi- 
tion  5.  553. 

— meubles  (eonsente- 
ment  <k  Vepoux 
intercsse)  5.  551 ; 

MS.  550 ; 

8. 

— prOl  d’argent  5.  540. 
— prix  inferieur  5.  552  ; 
if.  1482. 

— prix  superieur  5.  552 ; 
if.  1482. 

- recompense  5.  552  ; 
if.  1482. 

— regies  generales  5. 

540  8. ; if.  1472  s. 
- rempbi  conditionnel 
5.  545. 

- remploi  par  anticipa- 
tion 5.  546  8. ; B. 
1441  8.;  (validite) 
5.  547;  if.  1444. 
- rentes  sur  l'Etat5.540, 
542  8. ; (clause  con- 
traire)  5. 543 ; Hm- 
matricole,  alTec- 
tation  spedale)  5. 
544. 

— rentes  viageres,  const! 

tution  5.  540. 

— V . Communaute  d'ac- 

Suets , - conven- 
ons  matrimonia- 
les ; Regime  dotal,- 
dot,  - stipulation  ; 
Regime  sans  com- 
munaute ; Separa- 
tion de  biens  ; 
Separation  de  biens 
contractuelle. 
R«nonoiatloik.  V.  Re- 
compense; Rem- 
ploi. 

Renonolailon  la 
oommanautb  5. 
748  8.;  if.  2134  s. 
--  annulation,  recel  5. 

773  ; 5.  2211. 

— assurance  sur  la  vie, 
benefice  5.  022. 
— ayant  cause  5.  751 ; 
if.  2140. 

— biens  communs  5. 

921  8.;  if.  2526  s. 
— capacite  5.  748  s.; 
if.  2134  8. ; (ordre 
public)  S,  7M ; B. 

— danse  de  franc  et 
quitte  S.  1046  s.; 
B.  2846  8. 

— creanders  S.  751, 
789;  if.  2142, 
2253  8.;  (action 
paulienne)  S.  789 ; 
if.  2253  8.;  (preju- 
dice, prenve)  S. 
789 ; if.  2254. 

— decheance  S.  762  s.; 
if.  2198  8. 


- disposition  testamen- 

Uire,  nulUte  S. 
749  ; if.  2135  s. 

- dissolution,  acte  ante- 

rieur  S.  749;  if. 
2135  8. 

- divorces.  783s.  V.  Se- 

paration de  corps. 

- donation  oonjointe  S. 

415. 

- effets  S.  921  s.;  if. 

2526  8. 

- enregistrement,  mari 

legataire  S,  752  ; 
if.  2143. 

• faillitedu  mariS.92^. 

- formes  (conditions)  S. 

748  3.;  if.  2134  s.; 
(greffe  du  tribunal) 
S.  761  ; if.  2184  s. 

• heritiersS.  751,  780 

8.;  if.  2141, 2230  s.; 
(deiai)  S.  780;  if. 
2230  8.;  (droit  in- 
dividud)  S.  782; 
if.  2426  s.;  (renon- 
dation  conventioD- 
nelie)  S.  761. 

■ inventaire  S.  753  s.; 

if.  2145  (acte 
equipollent)  S.  754; 
if.  2158  s.;  (ancien 
droit)  S.  753;  B. 
2146;  (cieture,  af- 
firmation) S.  760 ; 
if.  2176;(dechean- 
ce,  parties  interes- 
sees)S.7S5 ; (deiai) 
S.  753  ; B.  2147 ; 
(droit  actual)  S. 
753:  if.  2166;  (for- 
mes) 5.  768  8.;  if. 
2173  s.;  (irregula- 
rites)  S,  759  ; (no- 
taire,  choix)  S. 
758 ; (prescription) 
S.  757 ; B.  2171  ; 
(prorogation  dede- 
iai)  S.  756;  if. 
2165 ; (tribunal 
competent)  S.  756 ; 
S.  2165. 

• iirevocabilite  S.  750. 

■ linges  et  hardes  S. 

924  s.;  if.  2529. 

> mari,  legataire  de  la 
femme  S.  752 ; 
if.  2143. 

< meubles  S.  921. 

• roort  dvile  S.  788  ; 

if.  2252. 

• passif  de  la  coramu- 

naute  S.  929  s.;  if. 
2541  s.;  (bail  soli- 
daire)  S.  934;  if. 
2552 ; (constitution 
de  dot,  hypotheque) 
S.  931 ; (contriDu- 
tion,  d^harge)  S. 
929;  B.  2541 ; (in- 
ventaire, frais)  S. 
929 ; (rapport  avec 
les  creaiiciers)  S. 
930;  (recompenses 
dues,  interdts)  S. 
033 ; (recours  en 

farantie)  S,  932; 
(.  2551. 

• publidte  S.  761;  B. 
2184  s. 

rente  viagere  S.  923. 
reprises  oe  la  femme 
S.926  8.;  if.  2532 
s.  ;(interets)  5.928. 

- separation  de  biens  5. 
786  s.;  if.  2249  s.; 
(presomption)  5. 
786;  if.  2250. 

- separation  de  corps 
5.  783  8. ; if.  2235 
8.;  (acquiescement 
do  man)  5.  783; 
if.  2130;  (deche- 
ance, reievement) 
5.  765;  (deiai)  5. 
78»;if.  2129;(pre- 
somplion)  5.  784. 
- succession,  distinc- 
tion 5.  750. 

- V.  Acceptation  de  la 
commnnante ; Ad- 
, ministration  des 
' biens  personnels ; 


Admimstration  de 
la  communaute ; 
Assignation  de 
parts  ; Clause  d'a- 
mehbiissement; 
Commnnante  d’ac- 
quets ; Commnnau- 
tee  litre  nniversel; 
Constitution  de 
dot, -Exclusion  du 
mobilier ; Partage 
de  la  communaute; 
■Preciput;  Recel. 
Rentes  sur  TEtat.  V. 
Actif;  Administra- 
tion de  la  com- 
munaute ; Regime 
dotal  - remploi ; 
Remploi. 

Rente  vlajyhre 

— constitution.  V.  Admi- 

nistration de  la 
oommanaute ; Dis- 
solution de  la  com- 
Dinnante;  Recom- 
pense ; Regime  do- 
tal<<onstitution  de 
dot,-remploi ; Se- 
paration de  biens. 

— reversibilite.  V.  Con- 

ventions matrimo- 
niales ; Dissolution 
de  la  commanante; 
Recompense. 

— vente.  V.  Recompense. 

— V.  Actif;  Partage  ;Pas- 

sff;  Regime  dotal- 
dot;  Remploi ; Re- 
nonciation. 

RApairatlons.  V.  Cons- 
tructions terres- 
tres. 

Rfiparations  olrlles. 

V.  Deiit;  Passif. 

Reprises 

— apport  franc  et  qnitte 

5.  1046  s.;  if. 

2846  8. ; 2875  s. ; 
(creanciws)  5. 
1052  ; (dettes  Mr- 
sonnelles,  deduc- 
tion) 5. 1050  ; if. , 
2885  s.  : (enfants 
legitimes) 5.  1047  ; ' 
if.  2861 ; (enfants  I 
naturels)  5.  1047  ; i 
B.  2866  ; (exercice)  I 
5.  1051  8.;  if. 
2889  s. ; (femme)5. 
1047;if.2860;(heri- 
tierscollateraux)  5. 
1047;if.  2863s.;  (in- 
terets,  deiai  a quo) 
S.  1049;  if.  2884; 
(interpretation  res- 
trictive) 5.  1041  ; 
B.  2849 ; (meu- 
bles) 5.  1048  8.  ; 
B.  2875  s.  : (objet, 
etendue)  5,  1048 
s.  ; if.  2875  s.  ; 
(preuve)  5. 1051  s.; 
A 2889  8.  ; (privi- 
lege) 5.  1052 ; 

(qualite,  profit)  5. 
1047;  B.  2858  s. 

— V.  Actif  ; Administra- 

tion des  biens  per- 
sonnels; Assignation 
de  parts ; Gommu- 
nante  d’acquets ; 
ExclnsioB  du  mo- 
bilier; Liquidation ; 
Partage  de  la  com- 
munaute ; Passif ; 
Regime  sans  com- 
. munaute  ; Renon- 
cittion ; Separa- 
tion de  biens  ;Sepa- 
ration  de  dett^. 
Rasolslon 

— V.  Partage  de  la  com- 

munaute, Regime 
dotal-biens  domux. 
Rtelliatlon.  V.  Admi- 
nistration des  biens 
personnels. 

RMponuibilltA.  V.  Ad- 
ministration des 
biens  personnels ; 
Avoue;  Mari;  Re- 

5fme  dotal-biens 
otaux,  - remploi ; 
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separation  de 
biens. 

Rtstltutlon.  V.  Regi- 
me dotaLdot. 

Reatrlotions.  V.  Con- 
ventions matrimo- 
uiales. 

RAtentlon.  V.  Droit  de 
retention. 

Retonr  A la  maaae 

V. 

Administration  de 
la  communaute. 

Retrait  snocesaoral. 
V.  Actif;  Partage 
de  la  communaute. 

Retranohement.  V. 
Actioh  judieiaire  ; 
Conventions  matri- 
moniales. 

RAtroaotivlt^.  V.  Rem- 
ploi ; separation  de 
biens, 

ReTeadloatlon.  V.  Ad- 
ministration des 
’ biens  personnels ; 
Regime  dotal-alie- 
natmns,  -dot, -rem- 
ploi. 

ReTenos.  V.  Fruits. 

RAremibllltA.  V.  Rente 
viagere. 

RfiTOoatlon.V.  Regime 
dotal- alienations,  - 
retaplol. 

Risques.  V.  Remploi. 


Saisle.  V.  Fruits  et 
revenus ; Separa- 
tion de  biens. 
Saisie-arrfit.  V.  S^- 
ration  de  biens ; 
separation  de 
corps. 

Sarole.  V.  Gonventiom 
matrimoniales. 

SosUto 

— ■ apposition.  V.  Sepa- 
ration de  biens. 
Semences.  V.  Frais. 
Separation  de  biens 
oontraotuelle5. 
1104  8.;  B.  3121s. 

— actif  5.  1105  s.;  B. 

3124  8. 

— administrations.  1114 

s.;  B.  3141  8.; 
(frnits  et  revenus) 
5.  1114  s.;  B.  3141 
8.;  (mandat  spe- 
cial, conditions) 
5.  1116;  (retrait 
par  la  femme)  5. 
1118;  B.  3143; 
(usufniit,  qualite) 
5.  1117. 

— aliments,  dettes,  soli- 

darite  5.  il09 ; 
B.  3137. 

— autorisation  de  jus- 

tice 5.  1106  8.;  B. 
3126  s. 

— autorisation  maritale 

5.  1106  s.  ; Ji. 
3126  s. 

— caracteres,  nature  5. 

1104;  B.  1121  8. 

— femme,  droits  5. 

1105. 

— fraude  5.  1107;  B. 

8131. 

— immeubles  .5.1106  s.; 

if.  3126  s. 

— inventaire  5.  Ili0;if. 

3133. 

— irrevocabillte  5. 1101; 

if.  8123. 

— meubles  S.  1105. 

— passif  5.  1109  s.;  if. 

8138  8.  ; contri- 

bution, conven- 
tions matrimonia- 
les) 5.  1111 ; if. 
3134;  (marl  indi- 
gent) S.  1112;  if. 
3138;  (pavement 
par  le  mari)  5. 
1113;  if.  3139. 

— remploi,  garantie  5. 

1106  ; if.  8128. 

— Bociete  civile  5.1108; 

B.  3132. 


280  CONTRAT  DE  MARlAGE.  — Tabib8. 

— gocieU  commereiale  d'aTOuis,  defaat  de  s.;(autoruatioBina-  priaea)  S.  652;  (remploi,  atilite)  Diasolation;  Pri* 

6’.  1108;  A.  3132.  tableau)  5.  630.  ritale)  S.  713  a.;  (mari,  droit)  S.  5.  7x6  a. ; ii.  2046  ciput  ; Racel  ; 

— voure,  deuU5.  1110;  — demande,  <^alit4  S.  B.  1627  a.;  (baui)  657;^.  18Sl;(nal-  a. ; (aucceaaion)  S,  R^me  dotal> 

A.  3144.  616  a. ; A.  1668  a.;  S.  694  a.;  (biena  lit4,  (^poaition,  728;  (vente  mobi-  dot;  Reooaeia- 

— V.  S4paration  de  (autoriaation  de  paraphemaux)  S.  quality)  d.  655  a.;  Here)  S.  727  ; B.  tion ; Separatioa 

biena  judiciaire.  jaatice)5.  626;  i?.  699  a.;  (caution)  B.  1848  a.;  (nuUi-  2049.  de  biena. 

Separation  da  Mens  1718  a.;  (autori-  S.  707;  (compro-  te  de  fond,  effeta)  — mobilier,  diasipation  Separation  de  dettea 

Judlolaire  S.  aation  maritale)  5.  mia)5. 720;(dettea,  S.  662;  B.  1864;  5.  598.  5. 1035  a.;  A.  2793 

598  a.;  A.  1625  a.  626;  B.  1718  a.;  payement)  5.  701 ; (poursuitea,  com-  — oliyet  5.  609.  a. 

— aoquieacement  5.622 ; (clOture  poor  in-  (donation)  5.  703,  mencement)  5.  651  oppoaition  5.  622  ; B.  — crdanciera,  droit  de 

^.  1699.  aufflaance  d'actif)  713;  B.  1267,  a.;  B.  1827  a.;  1699  a.  pourauite  5.  104! 

— acte  conaenratoire  5.  627 ; (conaeil  1967 ; (droita  im-  (preacription  tren-  — proviaion,  caract4rea  a.;  B.  2816  a. 

5.  633  a.;  1750  judiciaire)  5.  627 ; mobiliera,  partage)  tenaire)  5.  663;  5.  632;  1749.  — dettea  anterieuics  an 

a.;  (caiaae  dee  d^  (crdanciera  per-  5.  716;  (emprunta(  B.  1897;  (procba-  — repriaea  de  U femme,  manage  5. 1036 1.; 

p6ta  et  conaigna-  aonnela)  5.  619;  5.  707 ; /{.  1975  a.;  rerbal,  ouverture)  recourremeut  aa-  A.  2798  a. 

tiona,  d4p6l) 5.635;  i?.  1682;  (domicile  ^ruita  et  rerenus)  5.  642;  (repriaea  sure  5.612.  — diaaolution  de  laeom- 

ii.  1760;  (femme  conjugal,  abandon)  5.  704;  (hypotbe-  de  la  femme,  paye-  — retroactivitd  5.  673  munaute,  effete, 

demanderesae)  5.  5.  618;  B.  1677;  que,  conatitution,  ment  rdel)  5.  649 ; a.;  B.  1912  a.;  cr4anciera5. 1044; 

633  ; A.  1751;  (in-  (faillite  du  mari)  mainleree)  5.  712,  B,  1812  a.;  (rea-  (administration  du  A.  2821. 

ventaire  du  moni-  5.  619,  627;  B,  715;  A.  1991,  2004;  ponaabilite  de  I’a-  mari)  5.  676;  A.  — effeta  5.  1041  a.;  A. 

lier)  5. 634;  (aaisie-  1724,1901;  (fern-  (immeublea,  diapo-  voue)  5.  664;  A.  1926  a.;  (alidna-  2800  a.;  (cr4aa- 

arrdt)  5.684;  A.  me)  5.  616;  A.  aition)5.  715  a.;  A.  1869  a.;  (ad^ra-  tion)  5.  676;  A.  ciera  du  mari)  A. 

1754;(8cell6s, appo-  1668;  (femme,  2000  a. ; (libre  ad-  tion  de  corps  pro-  1931  a.;  (beMina  1042,  1043  a.;  A. 

aition)  5.  633;(^-  decea  durant  Tins-  ministration)  5.  nonc4e)  5.  647;  du  mdnage]  5.  2816  a.,  2819  a. 

questre,  nomina-  tance,  beritiera)  693  a.;  (mandat  A.  1802;  (aignifi*  676;  A.  fOal  a.;  — int4r4ta,  payement, 

tion)  5.  635;  A.  5.616;  A.  1669;  expres  ou  tacite)  cation)  5.  651;  A.  (capacity  de  la  clause  contraire  $. 

1759.  (interdiction  du  5.  698  a.;  (mari.  1827  a.  lemme)  5.  679;  1039 ; A.  2808. 

— appel5. 622;  A.  1699  a.  mari)  5.  627 ; (s4-  oblintiona)  5.  698  — jugement,  publicity  5.  A.  1943;  (cession  — in  ventaire  5. 1042;  A. 

— appreciation  aouve-  paration  de  corps  a. ; (meublea,  dis-  538  a.;  A.  1773  d’int4r4ts  4cbus  2816  s. 

nine  5.  603;  A.  pendante)  5.  617 ; position)  5.  702  a.;  a.;  (alBche, extrait)  ou  k echoir)  5.  — obligatkm  aoUdaire 

1647  s.  A.  1674;  (syndic)  A.  1966  a.;  (obli-  5.  639 ; A.  1774 ; 677;  (cr4ander8  5.  1040. 
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15  juin.  Toulouse. 
55  c. 

c. 

3 juin.  Amiens. 

l*r  f6vr.  Civ.  1232 

22  dec.  Gv.  895  c. 

26  mai.Re<^.1014c. 
17  juin.  Limoges. 

877  c. 

25  juiU.Req.272c., 

260  c.,  268  c. 

c. 

3 mars.  Lyon.  857 

276  c„  277  c., 

17  juin.  Douai.  847 

6 d6c.  Civ.  528  c. 

1830 

1502  c. 

l*'juiU.  Civ.  1478 

c. 

3 mai. Loi.  1192c., 

280  c. 

I*'ao0t.  Caen.  252 

c.,  1064  c. 

3 juill.  Montpel- 

1880 

3 f6vr.  Civ.  356  e. 
21  avr.  Paris.  689 

c. 

1451  c. 

16  juiu.  Rennes. 

c. 

31  aoOt.Trib.  Saint 

lier.  55  c. 

12  aoOt.  Req.  650 

22  nov.  Req.  995 

c. 

1836 

384  c. 

Pol.  1066  c. 

c. 

c. 

18  mai.  Civ.  1407 

23  juin.  Caen.  307 

13  nov.  Civ.  718  c. 

23  aout.  Req.  536 

c. 

6 f6vr.  Dijon.  815 

13  nov.  Caen.  809 

c. 

1888 

7 juill.  Req.  1407 

c. 

26  juin.  Paris.  354 

c. 

28  aoOt.  Grenoble. 

0. 

6 mai.Poitiers.981 

c.,  355  c. 

4 dec.  Caen.  721 

624  c. 

27  avr.  Req.  848 

18  nov.  Agen.  456 

c. 

16  auOt.  Civ.73lc. 

c. 

22  d^.  Rennes. 

c. 

c. 

2 d6c.  Angers  897 

6 juin.  Req.  945  c. 
1 1 nov.  Montpel- 

22 nov.  Req.  715  c. 

1846 

778  c. 

1883 

c. 

21  d6c.  Req.  895 

lier.  1348  c. 

2 d6c.  Agen.  951 

1842 

19  fOvr.  Paris.  324 

1848 

13  fdvr.  Bourges. 
670  c. 

c. 

c. 

11  roars.  Angers. 
627  c. 

c. 

9 avr.  Rouen. 

26  ianv.Trib.Haxe- 
brouck.  491  c. 

29  mai.  Colmar. 
876  c. 

1831 

1837 

16  avr.  Bordeaux. 
536  c. 

1331  c. 

3 mai.  Caen.  828 

l*'fevr.  Req.  630  c. 
6 mars.  ' Caen. 

26  janv.B  ordeaux. 

24  janv.  Req.  809 

27  avr.  Req.  1398 

c.,  1021  c. 

1430  c. 

1884 

700  c. 

c. 

c. 

18  juin.  Douai. 

25  mars.  Bor- 

29 janv.  Loi.  1409 

1*' mars.  Req.  16  c. 

7 juin.  Rouen.995 

1064  c. 

deaux.  698  c. 

16  join.  Loi.  642 

c. 

14  mars.Req.644c. 

c. 

21  juin.  Besancon. 

28  mars.  Req.  458 

c. 

22  fevr.  Req.  731 

12  juill.  Civ.  355  c. 

9 ao0t.Nimes.533 

561  c. 

c.,  675  e.,  1502 

2 Juill.  Angers. 

c. 

c. 

5 nov.  Caen.  1414 

c. 

23  mars.  Douai. 

1838 

6 dOc.  Grenoble. 

c. 

f'mal.  Req.  531 

16  nov.  Civ.  466  c. 
!•'  d6c.  Req.  1248 

616  c. 

15  Janv.  Aix.330c. 

1408  c. 

21  nov.  Bordeaux. 
817  c. 

c.j  723  c. 

1*'  mai.  Bordeaux. 

c. 

1838 

17  janv.  Civ.  307  e. 
13  juin.  Paris.  521 

1843 

1846 

601  c. 

11  mai.  Bordeaux. 

1885 

19  janv.  Caen.  847 
c. 

c. 

30  janv.  Req.  Ill 
c. 

18  janv.  Caen.  641 

536  c. 

22  juin.  Amiens. 

23  aoftt.  Req.  650 

21  mars.  Aix.924c. 

1838 

14  fOvr.  Civ.  561  c. 

c.,  663  c. 

260  c.,  264  c., 

c. 

21  mars.  Bruxelles. 

8 mars.Req.951c. 

18  mars.  Civ,  732 

268  c. 

5 d6c.Riom.1248 

679  c. 

22  fevr.  Rontn.995 

28  mars.  Orleans. 

e. 

i*'aodt.  Gv.  850 

c. 

c. 

384  c. 

31  mars.  Civ.  461 

c. 

1833 

16  mars.Paris.  720 

29  mai.  Rouen. 

c.,  802  c. 

9 aodt.  Trib.  Sei- 

1826 

c. 

754  c. 

2 avr.  Douai.  310 

ne.  70  c. 

31  janv.  Rea.  74  c. 
26  Jain.  Nancy. 

2 mai.Aix.1509  c. 

19  juill.  Lyon.  277 

c. 

19  (OQ  29)  aodt. 
Riom.  699  e. 

31  janv.  Riom.  678 

20  mai.  Riom.  277 

c. 

28  avr.  Bordeaux. 

c. 

515  c. 

c. 

25  JnUl.Req.996c. 

339. 

604  c. 

21  ao6t.  Bordeaux. 
36  c.,  1386  c. 

29  aoOt.  V.  19 
aout. 

22  nov.  Rennes. 
844  e.,  .558  r. 

27  nov.  Civ.  1403 
c. 

28  nov.  Req.  876c. 
12  dec.  Req.  934 

c. 

1848 

18  janv.  Caen.  721 
c. 

!•'  f6vr.  Grenoble. 
1427  c. 

15  f6vr.  Amiens. 
414  c.,  415  c. 

1*^  roars.  Rennes. 
78  c.,  92  c. 

19  mars.  Civ.  1363 
c. 

21  mars.Civ.508  e. 

23  avr.Beq.  1076c. 
9 mai.  Douai.  191 

c.,  205  c., 564  c., 
1071  c. 

28  mai.  Caen.  536 
c.,  1052  c. 

16  juUl.  Req.  87  c. 
16  juill.  Niroes.208 

21  juill.  Lyon.  82  c. 
8 aoOt.  Paris.4.3  c. 
8 aoAt.Trib.Caen. 
632  c. 

10  aoOt.  Bourges. 
652  c. 

28  nov.  Limoges. 
299  c. 

18  d6c.  Caen.  91  c. 

18  d6c.  Paris.  1329 
c. 

29  d6c.Colmar.  322 
c. 

1660 

8 janv.  Nimes.54 
c.,  57  c.,  59  c. 

14  janv.  Rmmos. 
639  c. 

21  janv.  Caen.  1 004 
c. 

80  janv.  Req.  265 
c.,  986  c. 

5 f6vr.Req.414c. 
7 f6vr. Douai.  1064 
c.,1078  c. 

9 fevr.  V.  7 fevr. 

11  f6vr.Caen.31  c. 

19  f6vr.  Req. 536  c. 
18  f6vr.  Caen.  414 

c.,  428  c. 

20  fevr.  Lyon.  1277 
c. 
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15  mars.  Agen.  76 
c. 

16  mars.  Paris  .467 
c. 

18  mars.  Loi. 184c. 

20  mars.Besan^on. 
205  c.,  284  c., 
996  c. 

8 arr.  Civ,  839  c. , 
844  c. 

11  avr.  Paris.  1154 
c. 

15  avr.  Nimes.  Hi 
c.,  148  c. 

26  arr.Paris.499c. 
30  avr.Req.  1419  c. 
30  avr.  Bordeaux. 

1151  c. 

!•'  mai.  Bordeaux. 
344  c. 

24  mai.  Req.  1073 
c.,  1075  c. 

5 Juin.  Req.536  c. 
11  juin.  Toulouse. 

58  c. 

28  juin.  Angers. 
352  c.,  355  c. 

29  juin.  Rouen. 
1004c. 

10  juill.  Loi.  62  c., 
63  c.,  64c.,  163 
c.,  1391  c. 

10  juill.  Req.  1167 
c. 

13  juill.  Grenoble. 
1181  c. 

22  juill.  Limoges. 
1151  c. 

22juiU.  Rou.m. 
1004  c. 

13  BOV.  Req.  1162 
c. 

3 d4c.Paris.265  c 

11  d4c.Req.191c., 
205  c. 

27  d4c.  Caen.  33  c. 

30  d4c.Req.l340c. 

1861 

6 janr.  Agen.  764 
c. 

8 janV.Bordeaux. 

30  c.,  1131  c. 

13  ianv.  Civ.  1204 
c.,  1237  c. 

27  ianv.  Trib.Cbi- 
teauroux.  675  c. 

7 f6vr.  Gand.  634 
c. 

21  fevr.  Montpel- 
lier. 1411  c. 

7 mars.  Paris. 
1268  c. 

11  mars.  Grenoble. 
688  c. 

13  mars.  Caen.  686 
c. 

15  mars.  Roueo. 
1004  c. 

17  mars. Toulouse. 
1328  o. 

29  mars.Bordeaux. 

95  c.,  931  e. 

2 avr.  Angers. 
298  c. 

8 avr.  Caen.  685 
c.,  695  c. 

12  avr.  Bruxelles. 
894  c. 

28  avr.  Civ.  815  c. 

28  avr.  Doual.  284 
c.,561  c.,  562c. 

29  avr.  Req.  389 
c.,  414  c.,  416 
c. 

30  avr.Rouen.1154 
c.,  1436  c. 

8 mai.  Amiens. 
851  c. 

17  mai.Paris.524c. 

27  mai.Giv.l373c. 
7 juin.  Grenoble. 

54  c.,  55  c.,  58 
c.,  60  e. 

11  join.  Grend>le. 
1249  e. 

26  join.  Rennes. 
947  c.,  785  c. 

28  juin.  Paris.  704 

2 juill.  Req.  605 
c.,  1112  c. 
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4 juill.  Montpel- 

2  aodt.  Req.  1074 

12  mai.  Angers. 

14  janv.  Paris. 

t 24  janv.  Paris.  325 

14  aodt.Civ.41i  Cm 

lier.  1176  c., 

c. 

564  c. 

1231  c.,  1389  c. 

c. 

414  c. 

1185  c. 

3 aodt.  Civ.  508 

14  mai.  Paris.  827 

17  janv.  Bordeaux. 

27  janv.  Nancy. 

20  aodt.  Bourges. 

7 juill.  Req.  1330 

c.,  5il  c.,  1004 

c. 

415  c.,  435  c. 
24  ianv.  Req. 852c. 

851  c. 

864  c., 268c., 839 

c.,  1366  c. 

19  juill.  Grenoble. 

c.,  1062  c. 

19  mai.  Cons.  d'Et. 

27 

janv.  Bruxelles. 

c. 

4 aoilt.Req.  95  c., 

1409  c. 

27  janv.  Paris. 

204. 

22  aout.  Req.  1366 

987  c. 

466  c. 

21  mai.  Ronen. 

1460c. 

27  ianv.  Parts.  618 

c. 

22  juiU.  Nimes. 

14  aoOt.  Toulouse. 

1354  c. 

30  janv.  Civ.  49  c. 

c.,  687  c. 

29  aodt.  Bordeaux. 

29  c. 

1391  c. 

26  mai.  Trib.  UUe. 

2 fevr.  Rouen. 

7 fdvr.  Civ.  31  c.. 

1325  c. 

29  jaill.  Bourges. 

18  aodt.  Civ.  165  c. 

1073  c. 

1421  c.,  1425c. 

1052  c. 

29  aodt.  Douai.  414 

437  c. 

19  aoOt.  Rouen. 

1*'  juin.  Req.  938 

16  fdvr.Lyon.893c. 

7 fdvr.  Bordeaux. 

c. 

6 aout.  Nimes. 

1165  c..  1329c. 

c.,  1078  c.,1281 

17  fdvr.  Rouen. 

143  c. 

5 nov.  Civ.  1313 

54  c. 

21  aoOt.  Limoges. 

c. 

1425  c. 

1 20  fdvr.  Civ.  1081 

c. 

19  aoOt.  Riom.  33 

’ 1446  c. 

3 juin.  Nancy. 564 

23  fdvr. Lyon. 639c. 
3 mars.  Limoges. 

c. 

14  nov.  Civ.  948 

c.,  1145  c. 

26  ao&t.  Rouen. 

30  aoOt.  Riom. 

c. 

20  fdvr.  Limoges. 

e.,  965  c.,  987 

1131  c. 

il  juin.  Lyon.  604 

1293  c. 

346  .c.,  436  c. 

c.,  1028c..  1238 

1453  c. 

17  nov.  Agen.  1530 

e. 

13  mars.  Req.  319 

21  fdvr.  Req.  47  c. 
23  fdvr.  Rouen. 

C.,  1272c.,  1273 

8 sept.  Trib. 

c. 

11  Jain.  Paris.  389 

c.,401c.,  909c. 

c. 

Orange.  638  c. 

20  nov.  Besan^on. 

c. 

13  mars.  Rouen. 

1414,  1419  c. 

4 ddc.  Rvq.  348 

10  nov.  Riom.  233. 

880  c. 

14  juin.  Bordeaux. 

1401. 

24  fdvr.  Paris.  658 

c.,  1462  e. 

6 d^.  Paris.  230 

19  nov.  Req.  818  c. 

f'ddc.  Req.  859 

330  c. 

1*'  avr.  Grenoble. 

c.,  659  c. 

26  fdvr.  Toulouse. 

19  nov.  Bruxelles. 

c. 

17  juin.  Rennes. 

675  c.,  1366  c. 

c.,  964  c. 

1021  c. 

3 ddc.  Agen.  1520 

851  c. 

11  avr.  Civ.  850  c. 

1339  C.,  1373  c. 

8 ddc.  Caen.  851 

l«ddc.  Aix.  729  c. 

c. 

20  juin.  Req.  1399 

17  avr.  Lyon.  1447 

28  fdvr.  Req.  1107 

c. 

2 ddc.  Caen.  639 

6 ddc.  Civ.  i 145  c. 

c.,  1453  e. 

c. 

c. 

15  ddc.  Civ.  1 176  c. 

e.,  654  c. 

8 dec.  CiT.  198  c. 

23  juin.  Riom.  125 

17  mai.  Caen.  1214 

5 mars.  Civ.  135 

17  ddc.  Req.  1453 

10  ddc.  Angers. 

14  ddc.  Riom.  1391 

c. 

c.,  1235  c. 

c.,138  c.,  859c. 
6 mars.  Req.  1290 

c. 

779  c. 

c. 

28  juin.  Paris.  607 

27  mai.  Rouen. 

18  ddc.  Dljen.  855 

11  ddc.  Lyon.  1231 

20  dec.  Req.  1442 

c.,  1259  c. 

327  c.,  440  c. 

c. 

c. 

c. 

c. 

29  juin.  Limoges. 

29  mai.  Civ.  53  c.. 

9 mars.  Bourges. 

19  ddc.  Civ. 1189c. 

17  ddc.  Poitiers. 

22  ddc.  Montpel- 

1391 c. 

54  c.,  55  c., 

851  c. 

22  ddc.  Besan^n. 

781  c. 

lier.  1307  c., 

30  join.  Paris.  619 

57  c.,  60  c. 

14 

roars.  Req.  634 

892  c. 

1366  c. 

c. 

31  mai.  Loi.  321 

c..  746  c. 

86  ddc.  Bastia. 

1862 

27  ddc.  Civ.  729  e., 

2 juill.  Trib,  Flo- 

c.,586 c.,  788c. 

14  mars.  Bruxel- 

1506 c. 

1520  c. 

rae.  139  c. 

31  mai.  Bordeaux. 

les.  647  c. 

87  ddc.  Orldans. 

3 janv.  Montpel- 

31 ddc.  Paris.  850 

6 juill.  Douai.  432 

688  c. 

16  mars.  Grenoble. 

881  c. 

lier.  1287  c., 
1329  c.,  1427  c. 
3 janv.  Paris.  938 

c. 

c.,  459  c. 

11  juill.  Civ.  54 

7 juin.  Agen.  47 
c. 

599  c. 

20  mars.  Req.  682 

1866 

1853 

c.,  59  c. 

9 juin.  Nancy. 

766  c. 

c.,  980  c.,  996 

13  juill.  Bordeaux. 

276  c.,  280  c. 

22  mars.  Amiens. 

9 janv.  Agen. 

e. 

3 janv.Caen.1305 

839  c.,  846  c. 

24  juin.  Nancy. 

754  c. 

1148  c. 

13  janv.  Donai.  264 

c. 

16  JuiU.  Douai. 579 

706  c. 

23 

mars.  Loi.  68 

10  janv.  Riom. 

c. 

3 Janv.  Dijon.  300 

c.,  581  c. 

18  juill.  Riom.  1238 

4 juiU.  Donai.  352 

c..  497  c.,  842 

1424  c.,  1425 

17  janv.  Ronen. 

c. 

c. 

B..  1231  c. 

c.,  1447  c. 

1299  c. 

4 janv.  Civ.  951 

c.,  1273  c. 

7 juUl.  Montpel- 

26 mars. Civ.  1832 

IS  janv.  Paris.  68 

19  janv.  Caen.  1329 

c. 

20  juill.  Riom.  688 

lier.  1187  c., 

B..  1396  c. 

c. 

c. 

10  janv.  Trib.Cas- 
telsarraxin.  54 

c. 

1195  c. 

29  mars.  Orldans. 

14  janv.Gv.  464  c. 

20  janv.  Montpel- 

25 juiU.  Civ.  1471 

12  JuiU.  Orldans. 

1003  c.,  1021c. 
2 avr.  Req.  545  c., 

14  Ianv.  ParU. 

lier.  599  c. 

c.,  60  c. 

c. 

619  c. 

M264C. 

1 

1 

11  janv.Gv.  78  c.. 

25  juill.  Caen.  851 

15  juiU.  ParU.  346 

1215  c.,  1423  c. 
3 avr.  Civ.  1456  c. 

1 6 janv.  Bastia. 

c. 

88  c. 

c. 

c. 

97  c. 

7 fevr.  Nimes. 

11  janv.  Paris  438 

26  juill.  Nimes. 

17  juiU.  Dyon.  309 

3 avr.Diion.851c. 
10  avr.  Civ.  222  c., 

17  janv.  Dijon.  591 

15  c.,  81  c.. 

c. 

1309  c.,  1310 

c. 

c. 

1525  c. 

12  janv.  Civ.  88  c. 

c.,  1364  c. 

18  juiU.Caen.1185. 

563  c. 

21  janv.  Civ.  1131 

16  fevr.  Req.  89  c., 

13  janv.  Rouen. 

27  juill.  Douai. 

22  juiU.Rooen.851 

16  avr.Pan.  1294c. 

e. 

420  c. 

1331  c. 

1238  c.,  1267 

c. 

24  avr.  Civ.  11 14  c. 

28  janv.  Agen. 

1831  c.,  1249  c. 

16  Kvr.  Nancy. 

19  Janv.  Toulouse. 

c.,  1271c.,  1272 

l*'aodt.  Douai.  108 

30  avr.  Nimes.  761 

840  e. 

54  c. 

c.,  1274  c. 

c. 

c. 

4 fdvr.  R^.  1301 

18  fdvr.  Req.  652 

21  janv.  Bordeaux. 

l*'aodt.  Rouen. 

10  aoOt.  Lidge.682 

2 roai.Req.675c., 

c. 

c.,  671  c. 

980  c. 

1335  c. 

c. 

1369  c.,  1462c., 

4 fdvr.  Civ.  619  c. 

21  fevr.  Orldans. 

24  )anv.  Civ.  313 

2 aoAt.  Req.  1447 

18  aoOt.  Grenoble. 

1463  c. 

16  fdvr.  Bruxelles. 

498  c. 

c. 

c.,  1459  c. 

269  c.,  278  c., 

7 mai.Req.866  c. 

785  c. 

5 mars.  Toulouse. 

27  janv.  Bordeaux. 

3 aout.  Req.  1507 

280  c.,  284  c., 

7 

mai.  Paris.  14c. 

19  fdvr.  Bor- 

54 c.,  59  c.,  60 

1296  c. 

c. 

1335  c. 

8 mai.  Civ.839  c.. 

deaux.  197  c.. 

c. 

2 fdvr.  Req.  1440 

3 aoOt.  Grenoble. 

23  ao6t.Civ.l23ic. 

850  c. 

951  c.,  983  c. 
20  fdvr.  Req.  156 

8 mars.  Civ.987  c. 

c. 

429  c. 

30  aodt.  Nimes.  59 

14  mai. Douai.  781 

14  mars.  Oder. 

3 fdvr.  Rouen. 

6 aoOf. Bordeaux. 

c.,  60  c.,  138  c. 

c. 

c.,  1290  c. 

25  fdvr.  Req.  1413 

1483  c. 

1312  c. 

1300  c. 

18  oct.Paris.325  c. 

22  mai.Req.t23i  c. 

17  man.  Civ.  639 

8 fdvr.  Beq.  329 

16  aoOt.  Bordeaux. 

6 nov.  Req.  1074 

22  mai.Civ.l388c., 

c. 

c.,  643  c. 

c.,  501  c. 

1281  c. 

c.,  1076  c. 

1398  c. 

26  fevr.  Poitiers. 

18  mars.  Douai. 

15  tdvr.  Civ.  850 

18  aoOt.  Trib. 

G nov.  Civ.  33  c.. 

4 juin.  Req.  35  r. 
6 juin.  Trio.  Sei- 

*  298  c. 

491  c. 

c. 

Douai.  1064  c. 

536  c. 

27  fevr.  Req.  1145 

20  roan.  Trib. 

16  fdvr.  Riom.  685 

27  aoOt.  Bourges. 

6 nov.  Paris.  437 

ne.  228  c. 

c.,  1149  c. 

Nimes.  1309  c. 

c. 

548  c.,  563  c. 

c. 

12  lain.  Metz.  850 

27  fevr.  Bordeaux. 

24  avr.  Caen.  1456 

18  fdvr.  Bcsancon. 

10  nov.  Amiens. 

7 nov.  Req.  1441 

198  c.,  850  c. 
1 27  fdvr.  Grenoble. 

c. 

564  c. 

465  c. 

c.,  1449  c.,  1450 

13  lain.  Req.  1077 

27  avr.  Civ.  729  c., 

18  fdvr.  Montpel- 

22 nov.  Re<L354c. 
26  nov.  Rouen. 

c. 

c.,  1159  c.  1 

1153  c.  . 

1144  c.,  1520  c. 

lier.  1411  c. 

13  nov.Civ.94c. 

14  juin.  Metz.  850  j 

4 mars.  Req.  761 

10  mai.  Grenoble. 

23  fdvr.  Qv.839c. 

158  c. 

14  nov.  Civ.  285  c. 

1 c. 

1361  c. 

H'mars.  Pau.  54 

29  nov.  Roq.985  c. 

87nov.Aix.44c. 

18  juin.  Paris.  683 

5 mars.  Bor- 

13 mai.  Toulouse. 

c.,  59  c.,  60  c. 

9 ddc.  Mont^l- 

2 ddc.Paris.850c. 

c. 

deaux.  850  c. 

1296  c. 

3 mars.  Pan. 

lier.  54c.,  56 c.. 

4 ddc.AMn.  1283. 
4 ddc.  Bourges. 
840  c.,  851  c. 

19  juin.Civ.945  c.. 

10  mars.Caen.14S4 

31  maL  Douai.  553 

1354  c. 

60  c. 

980  c.,  1535  c. 

1 c.,  1436  c. 

c. 

3 mars.  Rouen. 

13  ddc.  Req.  1277 

20  Inin.  Caen.1266 

17  mars.  Req.  1204 

9 juin.  Metx.  42 

216  c.,  1536  c. 

c.,  1279  c. 

14  ddc.  Req.677  c. 

5 ddc. Req.  546c., 

c. 

c.,  1214  c.,  1235 

c.,  98  c. 

19  Juin.  Caen.  1165 

15  mars.  Gv.  31  c., 

1353  c.,  1354c., 

21  juin.  Paris.  325 

c.,  1237  c. 

1136  c. 

15  ddc.  Paris.  43  c. 

1423  c.,  1434  c. 

c. 

18  mars.  Req.  288 

c.,  1364  c. 

22  mars.  Civ.  214  c. 

21  ddc.Civ.  1379  c., 

22  ddc.  Besancon. 

26 

uin.  Civ.  839  c. 

c. 

23  juin.  Toulouse. 

3i  mars.  Paris.  830 

1462  c. 

721  c. 

3i 

uUl.Metz.  12  c. 

2 avr.  Lyon.  1281 

1149  c.,  1445 

c.,  850  c. 

31  ddc.  Paris. 

27  ddc.  Req.  97  c. 

10 

uilL  Civ.  839  c. 

c. 

c. 

9 ayr.  Bordeaux. 

348  c. 

11 

uUl.  Civ.  41  c., 

7 avr.  Montpel- 

29  join.  Trib.  Sei- 
ne. 860  c. 

980  c. 

16  avr.  Caen.  1415 

1864 

1855 

18  j 

77  c. 

uUl.  Angers. 

Uer.  34  c. 

10  avr.  G.  caas. 

20  Juill.  PoiUen. 
1391  c. 

c. 

29  avr.  Bordeaux. 

3 janv.  Grenoble. 

8 janv.  Civ.  839  c. 
8 Janv.  Req.  1300 

198  c. 

31  juiU.  PSau.  143  c. 

Belgique.  508  c. 
10  avr.  Trib. 

S 

9 

1 

i 

852  c. 

1231  c.,  1257  c. 

c. 

!•'  aoOt.  Civ.  1073 

Thiers.  1470  c. 

54  c.,  59  c.. 

3 mai.  Civ.  1379  c. 

9 janv.  Montpd> 

9 Janv.  Civ.  53  c., 

c.,  1075  c. 

14  avr.  Req,  93  c. 

15  avr.  Lycra.  781 

60  c. 

7 mai.  Civ.  1137c. 

lier.  272  c. 

54  c.,  55  c., 

1*'  aodt.  BmxeUes. 

21  juill.  Civ.  61c., 

7 mai.  Paris.  1520 

10  janv.  C.  case. 

60  c. 

9 c. 

c. 

374  c. 

c. 

sarde  1209  c., 

9 janv.  Amiens. 

3 aodt.  Paris.  144 

16  avr.  Req.  1052 

26  juiU.  Req.  517 

7 mai.  Rouen. 

1231  c.,  1235  c. 

1052  c. 

c. 

c. 

c..  544  e.,  550 

1421  c.,14Uc., 

13  Janv.  Paris.  381 

to  janv.  Caen.  851 

4 aodt.  ParU.  851 

29  avr.  Bordeaux. 

c.,  1020  r. 

1 1425c.,  1436  c. 

c„  851  c. 

c.,  1492  c. 

c. 

1195  c. 

ParU 


Orieans. 


21  juin. 

14 


6 mai.  BaslU. 
483  c. 

13  mai.  Poitien. 
688  c.,  690  r. 

15  mai.Caen.85ic  . 

3 juin.  Bordeaux. 

850  e. 

9 join. 

1272  c. 

16  join. 

85  c. 

19  join. 

851  c 

Roneo. 

l4Uc. 

15  juill.  Paris.lS35 
c.,  1267  c. 

16  juill.  Ghr.  944 
c.,  1003c. 

20  juill.  Aix.  lies 
c. 

25  juill.  Lyon.  851 
c. 

30  join.  Lyon.  1366 
c. 

30  juill.  Trib.  Sei- 
ne. 734  c. 

4 aoOt.  av.  1131 
c. 

8 aoOt.  BraxeDei. 
682  c. 

8 aodt.  Donai. 
637  c 

13  ao6t.  OrlOaas. 
264  c. 

23  aoOt.  Paris.  851 
c. 

13  sept.  Trib.  Lil- 
le. 70  c. 

22  nov.  Pan.  1398 
c. 

2 ddc.Caen.  62  r. 
4 dte.  Grenoble. 
1284  c. 

9 dec.  Req.  29:f 
c..  940  c. 

to  dM.  NbBe^. 

1158  c. 

16  d4c.  Civ.  1281c. 

23  ddc.  Civ.  143  c.. 
150c. 

24  dec.  Civ.  143  r. 
29  ddc.Bastia.l70. 

1473  e. 

29  ddc.  Bordeaux. 
144  c. 

1867 

12  janv.  Civ.  129) 
c. 

12  janv.  Bordeaux. 
198  c. 

27  janv.  Req.  690 
c. 

29  janv.  Douai. 
718  c. 

16  fevr.  Agen.  1 247 
c.,  1291  e. 

19  fevr.  Bordeaux. 
32  c. 

25  fdvr.  Colmar. 
398  c.,  400  c. 

4 mars.  Civ.  41 
c.,  49  c.,  1404 
c. 

9 mars.  Req.  35 
c.,  1024  c. 

17  mars.  Aix.  1149 
c. 

18  man.  Req.  62c. 

19  mars.  Bor- 
dmiux.  207  r. 

31  roars.  Bor- 
deaux. 652  c. 

!•'  avr.  Nimes. 

1145  c.,  1150  c. 
2 avr.  Riom.  1246 
c.,  1387  c. 

22  avr.  Rm.  84  c. 

29  avr.  ifon^- 
lier.  1141  c., 
1147  c. 

7 mat  Poitiers. 
759  c..  766  c. 

12  mai.  Req.  1446 

e. 

14  mai.  Bordeaux. 
1199  c. 

30  mai.  Paris.  869. 
2 juin.  Toulouse. 

4 juin.  Riom.  285. 
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18  iatn.  G.  caM. 
Belgique.  843  c. 

to  iain.  Riom. 
1497  c. 

30  rain.  Rouen. 

744  c. 

7  juiO.  Req.  1339 
c.,  1366  c. 
ISjuiU.  CiT.  125 
c..  137  c.,  150 
e.,  154  c. 

17  juiU.  Gnen.  859 

c. 

It  fnill.  Agen.  143 

c. 

29  toill.  Bordeaux. 
1191  c.,  1301  c. 

4  aoAt  CiT.  1300 

c. 

19  aodt  CiT.  472 
c. 

26  noT.  D^on.  255 
e. 

27  nor.  Paris.  707 
e. 

I"  dec.  CiT.  1198 
c.,  1199  c. 

3  dec.  Orleans. 
857  c.',  866  c. 

30  dOc.  GiT.  561  c. 


1868 

2 janT.  Paris. 

1141c.,  1444  c., 
1440  c. 

6 janT.  Git.  529 
c. 

12  JanT.  Paris. 

1372  c. 

16  JanT.  Gh.  rOun. 
835  c.,  836  c., 
839  c.,  840  c., 
841  c.,  850  c., 
851  c. 

16  JanT.  Paris.  1272 
c. 

21  jauT.  Paris.  668 
c.,  669  c. 

27  JanT.  Req.  35 
c.,  1028  c. 

3 ftTr.  Poitiers. 
707  c. 

4 fdTr.  Bordeaux. 
72  c. 

4  fOrr.  Nimes.  62 
c. 

8ftTT.  GW.  842 
c.,  851  c. 

17  fevr.  Req.  855 
e. 

17  ferr.  CiT.  383 
c.,  401  c. 

18  ferr.  Origans. 
487  c. 

2  mars.  Blontpel- 
tier.  1311  c. 

10  mars.  I^q. 
1133  e. 

31  mars.  Alger. 
647  c. 

6  arr.  Req.  54  c., 
56  c. 

13  arr.  Req.  1538 
c. 

15  arr.  Trib.  Qa- 
mecy.  592  b. 

S3  arr.  Grenoble. 
661  c.,  1187  c., 
1191  c. 

24  arr.  Paris.  817 


4  mai.  Agen. 
1198  c.,  1199  c. 

17  mai.  Req.  759 
c.,  760  c. 

18  mai.  Agen.  1231 
c. 

8  Join.  Ch.  r4un. 
11c.,  33  c.,  536 


14  Juin.  Req.  1150 
c. 

24  join.  Besancon. 
912  c. 

28  join.  Gren<d>le. 
1433  c. 

30  Join.  Toulouse. 

506  c.,  880  c. 
7Juill.Caen.1264 
c. 


9  jniIl.(etnoa  11) 
Paris  688  c. 


10  iniU.  BruxeUes. 
938,  1070  e. 

11  ]nill.Y.10juiU. 
20  ittiU.  GW.  816  c. 
20  Juill.  Agen. 

1438  c. 

23  juill.  Lyon.  325 
c.,  1422  c.,  1427 
c. 

31  juill.  Caen.  272 
c.,  279  c.,  280, 
281  c.,  284  c. 

3  ao0t.CW.843c. 

7 aodt.  Paris. 
763  c.,  777  c., 
872  c.,  876  c. 

9  aoOt.  Req.  1140 
c.,  1U5  c. 

17  ao0t.Hetx.  1111 
c.,  1114  c. 

24  aoOt.  GW.  843  c. 

9 DOT.  Montpel- 
lier. 1362  c. 

15  noT.  CW.  132  c. 
20  noT.  Paris.  546 
c.,  1434  c. 

!•'  dOc.  CW.  851  c. 

6 d4c.  Caen.  298. 

10  dOc.  Pau.  986  c. 

14  d4c.  Req.  1052 
c. 

15  dOc.  Req.  1052 

28  ike.  Req.  649 
c.,  655  c.,  658 

28  d^.CW.  1418  c. 
31  dOc.  Paris. 
1449  c. 

1869 

5  JanT.V.syanT. 

8 janr.  Paris. 
343  c. 

20  (et  non  5}  JanT. 
OrlOans.  330  c. 

26  janr.  Agen.  36 
e. 

31  Jut.  Req.  1195 
e. 

!•'  f(6rr.  Req.  1449 
c.,  1465  c. 

9 fOrr.  CW.  1413 
c.,  1450  c. 

14  tSvr.  Bourges. 
589  c..  590  c. 

22  fkrr.  CW.  1421 
c.,  14U  c. 

1*'  mars.  Qt.  513 
I c.,  535  c.,  995  c. 
5 mars.  Pau. 
1376,  1377  c., 

! 1398  C.,  1427c., 

1452  c. 

9 mars.  Paris. 
1108  c. 

11  mars.  * L14ge. 
247. 

15  mar8.CW.851  c. 

21  mars.  GIt.  1017 
c. 

28  mars.  Rlom. 
196  c.,  951  c. 

7 arr.  Nancy. 

. 894  c. , 896, 

918  c. 

12  avr.Pau.  1115c. 

27  STT.  Req.  238  c., 
247  c. 

2  mai.  Req.  517 
e.,  518  c.,  523 
c.,  1438  o.,1454 
c. 

11  mai.CW.1231c. 

25  mai.  Angers. 
257  c.,  563  c. 

30  maL  Bordeaux. 
91  c. 

31  mai.  CW.  1147 
c. 

8 Juin.  Req.  1104 
c 

8 Juin.  Poitiers. 
593  c. 

27  juin.  GW.  1291c. 

27  juin.  Aix.  1271 
c. 

28  juin.  CiT.  1267c. 
2 juiU.Caen.1162 

5  j^uill.  CW.  1247 
c. 


11  jam.  Req.  1383 
c. 

14  juiU.  BmxeUes. 
1113  c. 

18  juill.  Civ.  1372 
c.,  1373  c. 

20  juill.  CiT.  134  c. 
23  luiU.  Grenoble. 

1256  c. 

30  Juill.  Rennes. 
396  c. 

3^  aoOt.  Req.  1026 
c. 

5 aodt.  Grenoble. 
124  c. 

12  aodt.  Bruxelles. 
753  e. 

18  aodt.  Paris.  847 
c.,  869. 

23  aodt.  Req.  1202 
c.,  1204  c.,  1237 
c. 

23  aodt.GW.851c., 
853  c. 

30  aodt.  Bordeaux. 
678  c. 

10  noT.  Caen.  1494 
c. 

16  noT.  GW.  555c., 
967  c.,  1436  c., 
1467  c. 

22  noT.  Req.  255  c. 

5 ddc.  Nimes. 
1264. 

6 dec.  CW.  1231  c. 

7 dec.Req. 1367  c. 
7 ddc.  Riom.  1321 

c. 

21  ddc.  Req.  36  c. 

24  ddc.  Paris.  694 
c. 

27  dec.  Pau.  69  c. 

31  dec.  Gand.615. 

1860 


10  ^a^.  Bourges. 

17  JanT.Req.700c., 
1115  c. 

25  JanT.  Lyon.  729 
c. 

25  JanT.Rouen.403 
c. 

9 Wtt.  Paris.  117 
c. 

22  fdrr.  Req.  1021 

24  firr.  Orldans. 
990. 

24  fevr.  Toulouse. 
1411  c. 

29  ftvr.  Pau.i433. 
3 mar8.Gaen.1254 
c. 

14  mars.  Grenoble. 
1361  c. 


21  mars.Req.1167 
c. 

21  mars.  Civ.  1073 
c.,  1075  c. 

28  mars.  PoitierB. 
456  c. 

18  aTr.CW.  169  c., 
912  c. 

18  aTr.Nimes.1362 
c. 

25  aTr. Angers. 840 


c. 

1”  mai.Req.269  c., 
286  c. 

10  mai.  Metx.  790 


e. 

6 Jnin.  Pan.  264 
c.,265  c.,268  c., 
966  c. 


7 juin.  Nimes. 
1289,  1293  c. 
1294  c.,  1299 
c.,  1443  c. 

12  Juin.  Tonlouso, 
1135c.,  1355  c., 
1391  c. 


16  Juin.  Limoges. 
1328  c. 

10  Jam.  Montpel- 
lier. 1268  c. 

17  juiU.  Poitiers. 
763  c.,  764  c., 
771  c.,  1233  c. 

20  jum.  Amiens. 
438  c. 


24  Jnm.Req.280  c. 


3 aodt.  Douai. 
707. 

3 aodt.  Limoges. 
990  c. 

7 aodt.  Req.  1170 
c. 

13  aodt.  Req.  1052 
c. 

29  aodt.  CiT.  1154 
c.,  1366  c. 

5 noT.Roq.  944  c., 
996  c.,  1017  c. 

6 noT.  Req.  1413 
c. 

13  nov.Req.396  c. 
17  noT. Aix. 1424c. 
21  noT.  Caen.  893, 

895  c. 

28  nor.  Douai. 
1052. 

5 dde.  Nimes. 
1185. 

19  dec.  Pau.  1293 
c.,  1395  c. 

24  d(te.  Req.  72  c., 
1353  c.,  1354  c. 
24  d6c.  Civ.  843  c. 
27  dec.  Caen.  1411 
c. 

27  ddc.  Grenoble. 
1134  c. 

27  ddc.  Paris,  682 
c.,  683  c. 

1861 

3 JanV.  Rennes. 
389. 

9 JanT.  Lyon. 
1283  c. 

20  JanT.  Pau.  1165 

c.,  1326  c., 

1328  c. 

26  JanT.  Douai. 
460  c. 

8 fdTT.  Trib. 
Reims.  611  c. 

i 20  ferr.  BruxeUes. 
851  c. 

; 21  ftTF.  Pau.  1193. 

23  fevr.  Orleans . 
96  c. 

19  mars.  Req. 
1278  c. 

10  avr.  Amiens. 

176  c..  435  c. 
17  aTT.  Trib.  Sei- 
ne. 355  c. 

24  aTr.  Req.  1363 
c. 

25  avr.  Grenoble. 
1437,  1497  c. 

27  avr.  Gand. 
1245  c. 

1*'  mai.  Nimes. 
1352. 

2 mai.  Rouen. 
1154,  1366  c. 

6 mai.  Nimes. 
1328. 

6 mai.  Paris.  426 
c.,  428  c. 

14  mai.  Agen.  786 
c.,  1391  c. 

17  mai.  Nancy. 

411,  414  c. 

27  mai.  Req.  1458 
c. 

15  Juin.  Dobai. 
548  c.,  549  c., 
1042  c. 

19  juin  Chambery. 
157  c. 

26  Juin.  Req.  1286 
c. 

27  Juin.  Caen.  840 

f'J^U.  Req.  1296 
c. 

6 Juill.  Angers. 
14U  c.,  1425  c. 

19  Jum.  Caen.  8M 

31  JuiU.  Req.  16 
c.,  103  c.,  962 
c.,  1203  c.,  1532 
c. 

10  aodt  Peris.  899. 

20  aodt  GW.  1321 
c.,  1391  c. 

22  aodt.  Bor- 
deaux. 763,771 


24  aodt.  Paris. 
303  c. 

6  nov.Req.  855  c. 
13  DOT.  Req,  729 
c., 1520c.,  1524c. 

18  noT.  Req. 429  c. 
23  noT.  Paris. 

404  c.,  414  c., 
563  c. 

27  iiov.  CW.  771  c. 
27  nov.  Gand. 
651  c. 

3  d6c.  Clr.  i077  c. 

12  dec.  Douai.  892 
c.,  915  c. 

16  d4c.CW.370  c. 
23  ddc.Req.lSSOc. 
23  ddc.  Civ.  749  c. 

30  dec.  Limoges 
1347  c. 

1862 

13  Janv.  Req.  1891 
c. 

13  ianv.  CW.  406  c. 

14  Janv.  Limoges. 
1461  c. 

29  Janv.  Limoges. 
124  c. 

6 fdTT.  Rennes. 
766  c. 

14  fevr.  Orleans. 
870  c. 

17  fdvr.  Agen. 
1361  c. 

19  fevr.  Limoges. 
1185  c.,  1270c. 

25  fdvr.  Trib.  Na- 
poldon-Vendde 
331  c. 

14  mars.  Paris. 
535. 

15  mars.  Rennes. 
634  0. 

18  mars  Req.  404 
c.,  407c.,  427  c. 

26  roars.  Caen. 

1183,  1231  c. 

26  mars.  Paris. 
876  c„  877  c. 

31  mars.  Req. 

1412  c. 

7 avr.  Req.  1079 
c. 

10  avr.  Metx.  839 
c.,  863  c. 

16  avr.  CW.858C. 

30  avr.Req.  183  c., 
185  c.,  407  c. 

30  avr.  CW.  352  c., 
354  c.,  355  c. 
7 mai.  Dijon. 828 
c.,  1494  c. 

7 maL  Limoges. 
1447  c. 

8 mai.  Lidge. 
1106. 

18  mai.  Req.  682c. 
2 juin.  Req.  840 
c.,  863  c. 

2 juin.  Rouen. . 
1426  c. 

5  juin.  Oridans. 
749  c. 

10  juin.  Trib.Fou. 
69. 

13  Juin.  Grenoble. 
1198. 

17  juin.  Poitiers. 
331  c.,  333  c., 
338  c. 

2 JnUi.  Loi.  4 c., 
540  c.,  542  c., 
543  c.,  1425  c., 
1426  c. 

10  juiU.  Aix.  1200 
c. 

21  jum.  Bordeaux. 
1308;  1331  c. 

22  juiU.  Req.  1231 

29  Juffl.  Req.  1235 
c. 

2 aodt  Nancy. 
1357. 

4 aodt  Req.996c. 

5 aodt  Colmar. 
895  t.,901  c. 

7 aodt  Parls.775. 

11  aodt  Greno- 
ble. 1391  c. 

27  aodt  Trib.  Bor- 


deaux. 513  e., 
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ne.  610  c. 

26  juill.  Civ.  225 

14  juilLBordeaux. 

c.,  1343  c., 

28  mai.  Bordeaux. 

1500  c. 

16  nov.  Civ.915  c. 

c.,515  c.,  517 

678  c. 

1366  c. 

675,  682  c. 

2 juill.  Civ.  674c. 

4 roars.  V.  1" 

18  DOT.  Chambdry. 

c.,  524  c.,  550 

20  Juill.  Civ.  1353 

7 fdvr.  Civ.  1146 

mars. 

1162  c.,  1239  c., 

c.,  969  c. 

c.,  1354  c. 

9 aoAt.  Civ.  83c., 

c.,  1382  c. 

21  juill.  Agen. 

9 mars.  Nimes. 

1354  c. 

29  juill.  Req.  72 

21  fdvr.Civ.333c., 

1249  c. 

129,  135  c.,  137 

21  nov.  Caen.  1086 

c.,  1354  c- 

256  c. 

930  c. 

4.ao6t.  Paris. 

e. 

c. 

30  juill.  Bruxelles. 

9 tout.  Paris.  20 

28  fdvr.  Loi.  375  c. 

1449. 

17  mars.  Bor- 

23 nov.  Besan90D. 
562  c.,  564  c. 

818  c. 

c.,  79  c.,  539  c., 

7 mars.  Gand.915 

13  aout.  Req.  765 

deaux.  589  c., 

7 aoOt.  Rouen. 

553  c. 

c. 

c.,  769  c. 

590  c. 

25  nov.  Req.  330  c. 

1310  c. 

10  aoOt. Bordeaux. 

13  mars.Giv.682c. 

24  nov.  Caen. 1295. 

22  mars.  Req.  448 

1"  ddc.  Req  1277. 

15  aoOt.  Bruxelles. 

266  c.,  272c. 

11  aoAt.  Req.601c. 

18  mars.  Paris.291 

15  ddc.  Civ.  790  c. 

c.,  1231  c. 

2 dec.Trib.Nimes 

1434  c.,  1448c. 

c.,571  c. 

17  ddc.  Req.  68 

21  avr.  Caen.  1269 

1221,  1224  c. 

18  aoOt.  Civ.  1238 

18  aoOt  Aix.  41  c. 

23  mars.  Paris .488 

c.,  183  c.,  214 

r.,  1271c.,  1274 

16  ddr.  Poitiers. 

c.,  1271  c. 

24  octDdcr.ISlic. 

c,,  489  c. 

c.,  395  c. 

c. 

981  c. 

24  ao6t  Bordeaux. 

8 nov.  Aix.  41  c. 

8 avr.  Civ.  556  c., 

17  ddc.  Bordeaux. 

28  avr.  Lyon.  1273 

17  dec.  Toulouse. 

964  c. 

19  nov.  Caen.  588. 

564  c. 

551  c.,  564  c. 

c.,  1294  c. 

1198  c.,1199  c., 

11  nov.  Lyon.  611 

1*'  ddc.  G.  cass. 

9 avr.  Req.  559  c., 

20  dec.  Rouen. 

5 mat.  Civ.  1365. 

1457  c. 

c. 

Belgique.  869  e. 
7 ddc.  Civ.  1073 

824  c. 

1429  c. 

10  mai.  Req.  672  c. 

23  dec.  Civ.l302c. 

15  nov.  Riom.  269 

19  avr.  Aix.  95  c. 

30  ddc.  Civ.  380 

2 jnin.  Bordeaux. 

26  dec.  Grenoble. 

c.,  272  c.,'1169 

c.,  1075c.,  1076 

24  avr.  Civ.  764  c., 

c.,  391  c. 

41  c. 

1268. 

c. 

c. 

769  c. 

16  juin.  Paris.  764 

29  ddc.  Trib.  Jon- 

24  nov.  Civ.  818  c. 

26  aTT.Rouen.1438 

1874 

c. 

aac.  983  c. 

30  nov.  Bordeaux. 
429  c. 

1871 

c. 

3 mai.  Caen.  512 

12  janv.  Civ.  335 

18  juin.Paris  1427 
c. 

1868 

3 ddc.  Dijon.  374 

18  janv.  Bruxelles. 

c.,  528c., 568  c.  j 

c.,  336  c. 

13  janv.  Qt.  1231 

24  juin.  Trib.  Va- 

c., 682  c. 

20  d^.  Trib.  Sis- 

889  c. 

7 mai.  Paris.  804 

lence.  1261  c., 

16  janv.  Trib. 

25  Janv.  Bourges. 

c.,  819  c. 

c. 

1265  c. 

Lyon.  675  c.. 

teron.  729  c. 

674  c. 

15  mai.  Civ.  820  c. 

26  janv. Bordeaux. 

27  juiU.  Civ.  1267 

1502  e. 

21  ddc.  Civ.  1052c. 

28  janv.  Angers. 

27  mai.Req.7<i6  c., 

308. 

c. 

2 fevr.  Req.  535  c. 

21  ddc.  Agen.  784 

984  c. 

775  c. 

29  janv.  G.  cass. 

27  Juill.  Bordeaux. 

3 fdvr.Trib.Seine. 

c. 

21  mars.  Bruxelles. 

29  mai.  Trib.  Bor- 

Belgique. 1014 

22  c. 

709  c. 

21  ddc.  Amiens. 

929  c. 

deaux.  385  c., 

c. 

4 ao0t.Nancy.894 

8 fevr.  Montpel- 

1271 c. 

29  mars.Bordeaux. 

386  c. 

29  janv.  Paris. 

c. 

lier.  1398  c. 

21  ddc.  Limoges. 

1537  c. 

5 juin.  Montpel- 

703 c. 

5 aoOt.  Lidge.  657 

10  fevr.Civ.  1350  c. 

682  c.,  683  c. 

8 mai. Bordeaux. 

lier.  1247  c., 

2 mafs.Pau.1295. 

c. 

19  fdvr.  Trib. 

24  ddc.  Metx.  581 

1249  c. 

1293  c. 

4 mars.  Paris.  812 

13  aoOt.  Grenoble. 

Seine.  153  c. 

c.,  582  c. 

10  mai.  Bordeaux. 

12  juin.Civ.1062  c. 

c. 

1249  c. 

14  aoOl.  Trib.  Yve- 
tot.  70  c. 

3 nov.  Sol.  391  r. 
17  nov.  Paris.  10c. 
14  d^c.Req.  1494c- 
28  dCc.  Paris.  1 SM 
c.,  1137  c..  1267 
c. 

1876 

21  janv.  Lyon. 264 
c. 

22  fevr.  Bourges. 
809  c. 

2 mai.  Orleans. 
1267  c. 

1"  avr.  Caen. 
1277. 

9  roai.Caeo.  1366 
c. 

16  mai.Paris.1057. 

22  mai.Paris.637c. 
24  mai.  Bordeaua. 

43  c. 

9 join.  Lyon.  739 
c.,  781  c. 

13  iuin.  Req.710  c. 

23  iuin.Caen.i393. 
5 juUI.Civ.l075c. 
9 aoAt.  Rouen. 

715. 

12  aout.  'Nanev. 
1365. 

14  aout.  Poitim. 
1423  c. 

22  aout.  Civ.  343. 

13  nov.  Civ.  10  r. 

14  nov.  Limoges. 
1167  c.,  1401c., 
1421  c.,  1427  c. 

5 dCc.  Bruxelles. 
402. 


1877 

5 janv.  Angers. 
655  c. 

8 janv.  Roq.  1416 
c.,  1417  c„  1421 
c. 

9 janv.  Pau.  86. 
16  janv.  Req.  980 

0.,  982c.,  986c. 

22  janv.  Req.  1200 
c. 

15  fCvr.  Angers. 

541  |e.,  1441  c. 

19  fevr.  Rouen. 
1164  c. 

26  fevr.  Rouen. 
766. 

mars.  Paris.  7 17 
c. 

2 mars.  Paris.  654 
c. 

14  mars.  Req.  581 
c.,  948  c.,  986 
c.,  1481  c. 

10  avr.  Amiens. 
371,  435  c. 

30  avr.  Linaoges. 
581  c. 

8 mai.  Req.  1249 
c. 

23  mai.  Pau.  318 
c«,  320  c.,  576  r., 
585  c.,  972  c., 
973  c. 

30  mai.  Rouen. 

542  C.,  543  c., 
1423  c. 

11  juin.  Req.  615 
c.,  637  c. 

13  juin.  Civ.  1519. 
c.  , 

13  ^uin.  Bourges. 

18  Juin.  Civ.  682  c. 

20  Juin.  Req.  1366 
c. 

4 juill.  Req.  1353 
c.,  1356  c. 

26  juill.  Amiens. 
356. 

30  juill.  Req.  1 140 
c. 

31  juill.  Rouen. 
1310  c.,  1311  c. 

14  aoOt.  Nimes. 
1497. 

29  aodt.  Bordeaux. 
1079. 


CONTRAT  JUDICIAIRE. 


7 HOT.  Bordeaux. 

650»  656  c. 

6 d6c.  Caen.  373 
c„  375  c. 

6 d^.  Paris.  10 
c. 

1878 

11  JanT.  Nimes. 
1354  c..  1356  c. 

16  Janv.  Bordeanx. 
401  c..  403  c. 

17  ianr.Liege.200. 
28  janr.  Req.  1450 

c. 

7 fdrr.  Bordeaux. 
384  c.,  398  c.. 
400  c. 

22  fevr.  Bordeaux. 
697. 

4 mars.  Beaan- 
son.  297  c,,  298 
c.,  1042  c. 

12  mars.  Aix.  43. 

19  mars.  Req.  780 
c.,  781  c. 

20  mars.  Caen.  50 
c. 

l"arr.  Req.  717 
c. 

4 arr.  C.  case, 
beige.  891  c. 

8 arr.  Bastia. 
1356  c. 

13  arr.  Paris.  201, 
581  c. 

4 mai.  Rennes. 
132  c..  135  c. 

9 mai.  Paris.  1045 
c. 

15  mai.  Cir.  22  c., 
23  c. 

12  Jain.  Caen.  1052 
c. 

26  join.  Req.  654 
c. 

2 join.  Paris.  600 
c. 

13  juill.  Limoges. 
85  c. 

5 aoOt.  Req.  567  c. 

6 aoOt.  Req.  1528 
c. 

21  aoOt.  Poitiers. 
429  c. 

11  nov.  Req.  429 
c.,  809  c.,  910 
c. 

13  nor.  Montpel- 
lier. 1323  c. 

18  dec.  GW.  1152 
c. 

19  dec.  Trib.  Lan- 
gres.  403  e. 


26  dec.  OrWans. 

21  janv.  Bordeaux. 

1304,  1805  e., 

26  avr.  CW.727c., 

21  JttiU.  Gand.  841 

17  nor.  Bourges. 

1353  c„  1354  c. 

580,  581  c. 

13C6  c. 

729  c. 

c. 

354  c. 

28  dec.  Orleaos. 

16  lOvr.  Req.  1353 

28  mars.  Rouen. 

10  mai.  Req.  1356 

13  aoOt.  CW.  812  c. 

28  nov.  Besaneon. 

989  c. 

c.,  1356  c. 

25  fOvr.  Amiens. 

1249,  1355  c.. 

c. 

14  aoOt.  Req.  1204 

605. 

30  d6c.  Amiens. 

1399  c. 

15  mai.Douai.708. 

c.,1235  c.,1237 

608  c. 

406  c. 

27  fevr.  Loi. 710  c. 

9 mai.  Req.  406 
c. 

7 juin.  Req.  1273 
c. 

c. 

21  nov.  Civ.ll49c. 

1886 

1878 

4 mars.  Rennes. 

17  mai.  Req.  1275 

12  juin.  Qv.  872 

27  nov.  Req.  1366 

29  janv.  Bonnes. 

29  janv.  Limoges. 

163  c.,  1231  c., 

c. 

c 

c. 

781  c. 

1240  c. 

28  mai,  Gand.  1021 

29  juin.  Toulouse. 

3 d4c.  Req.  1231 

15  f4vr.  Besanran. 

124  c. 

5 mars.  Civ.  691  c. 

c. 

675  c.,  682  c.. 

c. 

990. 

3 fevr.  Req.  1231 

9 mars.  Riom 

14  juin.  Civ.  1368 

684  c. 

5 d6c.  Limoges. 

16  f4vr.  Poitiers. 

c.,  1262  c.,1348 

1427  c. 

c. 

18  aoOt.  Amiens. 

1356  c. 

414  c.,487  c. 

c. 

20  avr.  Req.  1077 

15  juin.  Li6ge.  275 

611. 

5 d4c.  Riom.  1394 

18  f4vr.  Amiens. 

8 fevr.  Grenoble. 

c.,  1090  c, 

22  avr.Trib.Seine. 

c. 

22  aout.  Req.  95  c., 

c.,  1399  c. 

847. 

1475  c. 

4 juill.  CW.  1261 

96  c..  82*8  0. 

27  d4c.  Orldans. 

11  mars.  Alger. 

19  f4vr.  Civ.  764 

612. 

c.,  1262  c. 

13  nov.  Civ.  436  c., 

564  c. 

184  c. 

c.,  769  c. 

27  avr.  Req.  1231 

16  juill.  Lyon.  683 

437  c. 

31  dec.  Toulouse. 

24  mars.  CW.  1261 

11  mars.  Paris.  95 

c.,  1261  c.,1262 

c.,  808  c. 

28  juill. Bordeaux. 

18  nov.  Li%ge.i072 

1247  c. 

c.,  1266  c.. 

c. 

c.,  1266  c.,  1267 

c.,  1076  c. 

1267  c. 

21  man.  Lyon.  338 

e. 

695. 

6 dec.  Req.  1231 

1884 

26  mars.  Paris. 

c. 

2 juin.  Pan.  1356 

29  juill.  Cons.d'Et. 

c. 

330  c. 

29  mars.  Rennes. 

c. 

1351  c. 

il  dec.  Civ.  124c. 

2 janv.  Gand.  500 

6 mai.  Civ.  209 

775  c. 

18  juin.  Caen. 

30  juill.  Loi.  184 

16  dec.  Besaneon. 

c.,  581. 

c.,  250  c. 

31  mars.  Civ.  699 

1328. 

c. 

674. 

4 fevr,  Bordeaux. 

0 mai.Chambery. 

c.,  1118  c. 

23  juin.  CW.  1294 

9 aoOi.  Civ.  1072 

16  d4c.  Grenoble. 

706. 

376  c. 

7 avr.  Req.  536  c. 

C. 

c., 1075c. 

1231  c.,  1238 

c.,  1273  c. 

4 fdvr.  Dijon.  982 

13  mai.  Req.  10c. 

28  avr.  Req.  671  c. 

26  jnin.  Paris.  389 

10  aoOt.  Trib. 

r.,  988  c. 

29  mai.  Bruxelles. 

14  mai.  Civ.  547  c., 

c.,  1077  c. 

Troves.  684. 

13  f4vr.  Civ.  1148 

963  c. 

561  c.,  562  c.. 

5 juill.  Dijon. 

17  aoOt.  Civ. 323  c., 

1883 

Cm  1328  c. 

10  juin.  Civ.  228 

667  c.,  989  c. 

1040. 

328  c. 

5 mars.  Aix.  1207 

Cm  1473  c. 

14  mai.  Dijon.  765 

16  aoOt.  Req.  194 

18  ao0t.Paris.764. 

1 1 janv.  Orleans. 

c. 

2 juilI.Rcq.l237r. 

c.,  775  c. 

c. 

26  aoOt.  Trib.  Vil- 

1225. 

26  roars.Liege.  891 

OjuiU.  Paris.  27 

27  mai. Req.  960  c.« 

18  aoOt.  Caen.  190, 

lefranche.  69. 

17  jauv.Besan^n. 

c. 

c. 

1045  c. 

191  c. 

29  nov.  Caen.  580, 

892  c.,  900  c., 

3 avr.  Paris.  194, 

27  juill.  Pau.  259 

27  mai.  Montpel- 

14 nov.  Paris.  484 

581  c.,  584  c. 

915  c. 

307  c. 

c.,  260  c.,  267 

lier.  1148  c. 

c. 

15  die.  Paris.  241. 

3 f6vr.  Lyon.  1281 

11  avr.  Douai.  988. 

c.,  269  c. 

10  juin.  Req.  1354 

23  nov.  Bordeaux. 

16  dOc.  Paris,  346 

r.,  1355c.,  1358 

22  avr.  Toulouse. 

7 sept.  C.  just. 

c. 

581,  684  c. 

c. 

c. 

1405. 

Genive.  45. 

16  juin.Req.132c., 

l«dec.  Lyon.  1102 

17  d4c.  Grenoble. 

7 fevr.  Lyon.  478 

28  avr.  CW.  818  c. 

27  oct.  Civ.  1228c. 

135  c. 

c. 

636  c. 

c.,  708  c. 

7 mai.  Req.  96  c., 

23  nov.  Req.  1358 

23  juin.  Bordeaux. 

22  dOc.  Civ.  433  c., 

23  dec.  Bruxelles. 

1 0 fevr.  Gand.  332 

828  c. 

c. 

. 325  c. 

14  juiU.  Req.  1052 

435  c.,  669  c.  | 

1070. 

c.,  333  c. 

14  fevr.  Poitiers. 

10  mai.  Toulouse. 
599. 

27  nov. P a. 746. 

28  nov.  Douai.  582 

c. 

14  juill.  Dijon.  405 

1881 

1888 

1204  c.,  1274  c. 
27  f6vr.  Civ.  72  c. 

14  mai.  Req. 720  c. 
21  mai.  Poitiers. 

c.,  663. 

2 dec.  Req.  708  c. 

c. 

6 janv.  Lyon.  389 

11  janv.  Nimes. 

16  mars.  Trib. 

812  c. 

23  ao0t.Paris.1238 

c. 

1368  c. 

Troyes.  293. 

19  juin.  Paris.  11 

1886 

c. 

17  janv.  Req.  325 

12  janv.  Paris.617. 

3 avr.  GW.  1391 

c. 

25  aoOt,  ChambO- 

c. 

25  janv.  Gand.369 

c.,  1429  c. 

15  juill.  Limoges. 

19  janv.  Req.  1354 

ry.  952  r.,  989 

7 fevr.  Req.  809 

c. 

27  avr.  Loi.  1483  c. 

1149  c.,  1185c., 

c. 

c. 

c.,  1140c.,  1238 

27  janv.  Orleans. 

9 mai.  Poitiers. 

1222  c. 

19  janv.  Civ.  318c. 

10  DOv.  Req.  208  c. 

c. 

989  c. 

417  c. 

17  juill.Gaen.131l. 

22  janv.Caen.il  78. 

12  nov.  Req.  1238 

9 fevr.  Civ.  1167 

30  janv.  Agen. 

19  mai.  Lyon.  538 

24  juUl.  Req.  1434 

3 fevr.  Rouen. 

. c. 

c. 

1200  c. 

c. 

c. 

1311. 

25  nov.  Pau.  1217 

16  fevr.  Trib.  Au- 

7 f4vr.  Aix.  43. 

6 juin.  Toulouse. 

27  juill.  Loi.  686 

8 fevr.  Pan.  1210 

c.,126t  c.,1267 

xerre.  777. 

11  fOvr.  Gand. 208. 

706  c.,  714  c. 

c. 

c. 

c. 

23  fdvr.  Req.  218 

16  mars.  Riom. 

14  juin.  Bruxelles. 

18  ao6t.Civ.653  c., 

17  fevr.  Civ.  260 

3 dOc.  Au.  1368 

c. 

1513  c. 

886  Cm  887  c. 

654  c. 

c.,  280  c.,  1205 

c. 

23  f4vr.  Agen.  851, 

21  roars  Req.  33C 

20  juin.  Req.  988 

20  aout.Civ.986c., 

c. 

22  d4c.  Civ.  10  c. 

853  c.,  856  c., 

c. 

c. 

989  c. 

17  fdvr.  Bordeaux. 

1052  c. 

22  mars.  CW.  1222 

25  juin.  Civ.  617 

20  aout.  Trib.  Sei- 

951 c. 

1880 

23  mars.  Riom. 

c. 

c. 

ne.  1404. 

2 mars.  Req.  1492 

6 Janv.Req.  196  c. 

1148  c.,  1200  c. 

24  roars.  Lyon. 

28  juin.  Toulouse. 

28  ao6t.  Caen. 

c.,  1493  c.,  1500 

28  mars.  Caen. 

1355  e.,  1358  c. 

729  c. 

1811. 

c. 

285 

11  mars.Lyon.li54 
c.,  1473  c. 

15  mars.  Civ.  1448 
c.,  1451  c. 

14  avr.  Req.  409  c. 

18  avr.  Loi.633  c., 
645  c.,  681  c. 

18  mai.  Req.  44c. 

2 juin.  Req.  380 
c.,  394  c.,  499 
c. 

28  Jain.  Trib.  Sei- 
ne. 627. 

1"  juill.  Bordeaux. 
22  c. 

13  juill.  Pau.  1480 
c. 

19  Juill.  Bruxelles. 
1072  c.,  1076  c. 

24  juill. Riom.  1052 
c. 

26  juill.  Pau.  46  c. 

31  juill.  Gand.  430 
c. 

4 sept.  Sol.  280  c. 

11  nov.  Bruxelles. 
1189. 

22  nov.  Civ. 214c., 
980  c.,  982  c. 

23  nov.  Trib.  Bru- 
xelles. 747  c. 

30  nov.  Req.  12  e., 
554  c. 

1«  dec.  Civ.  1531c. 

1887 

13  Janv.  Dooai.  77 
c.,  162  c. 

25  Janv.  Req.  1352 

D. 

ianv.Civ.l311c. 
anv.Civ.269c., 
78  c.,  286  c. 

10  f4vr.  Bruxelles. 
964. 

18  mai.  Bruxelles. 
12  c. 

25  mai.  Liege.831. 

24  Juin.  Liege.  382 
c. 

3 aoOt.  Trib.  Sei- 
ne. 1584  c. 

7 nov.  1.01. 1483  c. 
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COIVTRAT  JUDICIAIRE.  — i . — I.  Caracteres  du 

CONTRAT  JUDICIAIRE  ET  CIRCONSTANCES  DANS  LESQUELLES  IL  EST 

coNSTiTUE  (R4>.  1 it  14).  — On  a vu  au  Repertoire  ce 

faut  entendre  par  ce  central  special,  qui  tire  son  nom 
aes  formal  it6s  qui  raccompagnent  et  de  la  consecration  qui 
lui  est  donn^e  en  justice.  Le  conlrat  judiciaire,  avons-nous 
dit,  ibid,  n*  1,  est  TaccorJ  de  deux  parties  devant  le  juge, 
et  nous  avons  etabli,  au  n®  2,  le  r61e  essentiellement  passif, 
dans  notre  droit,  du  juge  qui,  contrairement  k ce  qui  avail 
lieu  dans  le  droit  romain,  se  borne  k constater  I'accord 
des  parties  qui  lui  en  demandent  acte,  sans  avoir  k inter- 
venir  dans  le  reglement  de  leurs  conventions.  La  juris- 
prudence n*a  fait  que  consacref  dans  ces  dernieres  ann^es 
les  decisions  contenues  sur  ce  sujet  au  B^rldire,  et  la  doc- 
trine n'a  pas  enkse  preoccuper  particulierement  de  ce 
contrat  qui,  k proprement  parler,  est  plut6t  une  forme 
speciale  revStue  dans  certaines  circonstances  par  difT6rents 
contrats  qui  ont  leurs  caracteres  et  leurs  conditions  propres, 
tels  que  la  transaction,  le  d6sistement,  V acquiescement, 
2,ue  ce  qui  vient  d’etre  dit  il  resulte  que  reiement  prin- 
cipal du  contrat  judiciaire  est  le  consentement  des  parties, 
consentement  qui  doit  etre  rcQU  solennellement  par  le  juge 
(Civ.  cass.  7 mai  1860,  aff.  Seve,  D.  P.  60.  1.  234;  Req. 
18  nov.  1878,  infrd,  n®  4;  7f6vr.  1882,  aff.  Vuillier,  D.  P. 
82.  1.  414;  Civ.  rej.  21  mars  1882,  aff.  Pech,  D.  P.  83. 


1.  214).  Ce  consentement,  coimne  on  Ta  vu  au  Rep,  n®  3, 
peut  etre  exprds  ou  lacite,  Dans  ce  dernier  cas,  le  juge 
apprecie  souverainement  les  circonstanjces  propres  k en 
reveler  Texistence.  — Au  reste,  de  la  detfnition  meme 
que  nous  avons  donnde  du  contrat  judiciaire,  il  suit  que  toute 
convention  faite  k Taudience  revet  les  caracteres  de  ce  cen- 
tral, de  quelque  maniere  que  le  consentement  soil  donn6. 
Ainsi,  il  a 6te  juge  que  Tacceptation  par  une  partie,  dans  Tin- 
lerrogatoire  qu’dle  a subie,  de  la  preuve  testimoniale  offerte 
par  Tautre  partie,  forme  un  contrat  judiciaire  (Caen,  3 aoOt 
1848,  aff.  Lecuyer,  D.  P.  50.  2.  157).  De  meme,  le  contrat 
judiciaire  resulte  des  fails  de  la  cause,  lorsque  la  partie 

3ui,  dans  Tinstance  k fin  de  determination  d’une  servitude 
e passage  pour  cause  d’enclave,  declare  s’en  rapporter 
aux  experts  et  demande  ensuite  rhomologation  de  Texpertise 
(Req.  30  nov.  1863,  aff.  Verrv,  D.  P.  64.  1.  216.  Comp. 
Req.  21  aoOt  1860,  aff.  Frottier,  D.  P.  61. 1. 107).  Dememe 
encore,  il  y a conlrat  judiciaire  sur  le  droit  garanti  lorsqu’un 
vendeur,  sur  Taction  en  garantie  do  son  acheteur,  declare 
par  scs  conclusions,  et  repete  dans  tout  le  cours  de  la  pro- 
cedure, qu’il  a formellement  subrogd  Tacheteur  dans  son 
droit  sur  des  foins  et  pailles  krestituer  par  ses  fermiers  k leur 
sortie  (Civ.  cass.  23  aoOt  1881,  aff.  Barraud,  D.  P,  82.  1. 
302). 

3.  Nous  nous  bornerons  aux  cxemples  cites  au  numero 
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pr^c6dent,  et  pour  ies  diverses  conveutions  que  les  par- 
ties peuvent  passer  dans  la  forme  du  contrat  judiciaire, 
nous  renverrons  aux  diflf6rents  articles  oil  il  en  sera 
trait6  d’une  mani^re  plus  sp^ciale  (V.  notamment  in/rd, 
D^$istement ; Expropriation  pour  came  d'utiliU  publique ; 
FaillUe ; Privileges  et  hypoth^ques;  Surenchire;  Vente publique 
d'immeubles,  V.  aussi,  en  ce  qui  conceme  le  devoir  du  juge 
en  presence  d’un  contrat  judiciaire  resultant  d*un  interlo- 
cutoire,  suprdj  v®  Chose  mg^e^  n®  30).  — II  suflira  de  remar- 
quer  que  le  contrat  jumciaire  n’est  possible  que  dans  les 
mati^res  sur  lesquelles  il  est  permis  aux  parties  de  transiger, 
de  renoncer  k tout  ou  partie  de  leurs  droits.  Il  ne  peut  done 
intervenir  dans  les  mati6res  qui  int6ressent  Tordre  public  et 
les  bonnes  moBurs,  notamment,  dans  les  questions  d’6tat. 
Jug6  k cet  6gard,  qu*enmati6re  de  filiation  legitime,  Taction 
en  d6saveu  est  recevable  alors  m6me  que  la  paternity 
naturelle  de  Tindividu  d4clar6  comme  p6re  dans  Tacte  de  nais- 
sance  serait  reconnue  par  toutes  les  parties,  le  contrat  judi- 
ciaire  4tarU  inadmissible  en  mati^re  de  question  d’etat,  et 
laissant  subsister  en  faveur  de  Tenfant  le  droit  de  contester 
cette  paternitd,  et  d’intenter  Taction  en  reclamation  d'6tat 
dont  T6ventualite  rend  recevable  le  d6saveu  (Req.  9 mai 
1864,  aff.  Delmas,  D.  P.  64.  1.  409).  •—  De  m6me,  les  ques- 
tions d'interdiction  6tant  des  questions  d'etat  qui  interessent 
Tordre  public,  une  demande  k fin  d'interdiction  ne  peut 
etre  Tobjet  d'un  desislement  valable  par  voie  de  transaction ; 
et  le  contrat  judiciaire  que  le  juge  du  fait  declare,  dans  son 
pouvoir  d'appr6ciation,  etre  umquement  Tex6cution  d'une 
transaction  de  cette  nature,  est  nul  comme  Tacte  qu’il  a eu 
pour  but  de  faire  consacrer  (Req.  13  nov.  1883,  an.  Rubi- 
chon,  D.  P.  84. 1. 103.  — Comp.  Lyon,  24  juill.  1872,  aff.  Joye, 
D.  P.  72.  2.  191). 

4.  Il  faut,  pour  que  le  contrat  judiciaire  soit  parfait  et  pro- 
duise  des  efifets  legaux,  que  Tune  des  parties  s'oblige,  que 
Tautre  accepte  Tobligation,  et  que  cet  engagement  reciproque 
soit  constate  par  le  juge.  Si  Tune  de  ces  trois  conditions 
manque,  le  contrat  judiciaire  ne  saurait  exister  ni  express6- 
ment,  ni  tacitement.  Il  est  soumis,  quant  k T6l6ment  consen- 
sual n6cessaire  pour  sa  formation,  aux  principes  qui  r6gis- 
sent  toute  espftce  de  convention.  D'oii  il  suit  que  la  par  tie 
qui  a propose  le  contrat  peut  retirer  son  offre,  tant  qu'elle 
n’a  pas  eik  accept6e  par  Tautre ; et  cette  retractation  rend 
impossible  toute  acceptation  ulterieure.  Au  reste,  la  retrac- 
tation peut  etre  expresse  ou  tacite;  e'est  encore  une  appli- 
cation des  principes  generaux  en  mati6re  de  conventions. 
Decide,  k cet  6gard,  que  : 1®  lorsqu'une  partie  aoffert  de  re- 
noncer k son  action,  i la  condition  que  Tautre  partie  lui  ac- 
corderait,  sans  reserves,  certaines  autorisations  qu’elle  a refu- 
sees k T audience,  k raison  des  restrictions  qui  y etaient  ap- 
portees,  le  contrat  judiciaire  est  repute  nWoir  point  Ae 
forme,  et,  des  lors,  Toflre  ne  peut  plus  6tre  acceptee  utile- 
ment  k une  audience  subse^ente,  oti  les  parties  etaient 
revenues  apres  un  interlocutoire  (Req.  lOjuin  1863,  aff.  Nau 
de  Sainte-Marie,  et  aff.  de  la  Tour  du  Pin,  D.  P.  63. 1 . 369) ; — 
2®  11  n'y  a pas  contrat  judiciaire,  lorsque  Temprunteur 
ayant  fait  Toffre  du  droit  de  commission  aemande,  pour  le 
cas  oil  Tinteret  serait  fixe  k 5 pour  100,  le  preteur  n’a  pas 
accepte  Toffre  dans  ces  termes  (Civ.  cass.  29  avr.  1868,  aff. 
Grellet  de  Fleurelle,  D.  P.  68.  1.  312) ; — 3®  Des  offres  de 
payement,  faites  et  acceptees  par  actes  d’avoue  e avoue, 
ne  constituent  pas  un  contrat  judiciaire,  et  ne  lient  pas  le 
debiteur,  si  celui-ci,  avant  T acceptation,  a,  par  des  offres 
reelles  diff6rentes,  faites  directement  au  cr6ancier,  mani- 
feste  Tintention  de  les  retracter  (Civ.  cass.  9 janv.  1872, 


(1)  (Badeuil  C.  Contour.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen, 
tire  de  la  fausse  application  de  Tart.  464  c.  proc.civ.,et  des  regies 
en  matiere  de  contrat  judiciaire : — Sur  la  premiere  branche  : 

— Attendu  qu’apres  avoir  modifie  ses  conclusions,  eu  premiere 
instance,  sans  cependant  abandonner  ses  conclusions  principales, 
Contour  a pu,  oevant  la  cour,  sur  Tappet  interjete  centre  lui, 
reproduire  par  un  appel  incident  ses  premieres  conclusions,  sans 
violer  les  deux  degree  de  juridiction ; — Sur  la  seconde  branche  : 

— Attendu  qu’il  rosulte  de  Tarr6t  attaqud  que  Contour,  au  cours 
de  la  premure  instance,  a d4clard  par  divers  actes  r^duire  ses 
demandes,  sous  certaines  conditions;  mais  que  ces  demandes 
reduites  n’ont  pas  M accept6es  par  Badeuil ; — Attendu  que, 
pour  que  le  contrat  judiciaire  enste.  il  faut  que  Tune  des  parties 
s’oblige,  que  Tautre  partie  accepte  Tobligation,  el  que  cet  enga- 


aff.  F6ron,  D.  P.  73.  1.  228) ; — 4®  L’oflfipe  faite  k litre  de 
transaction  et  que  le  tribunal  a ddclard  suffisante  peut  6trc 
retirde  en  appel,  si  la  partie  k laquelle  elle  a did  faite  ne  Ta 
pas  acceptde  et  a attaqud  le  jugement  (car  il  n’y  a pas  alors 
contrat  judiciaire)  (Lyon,  25  mars  1873,  aff.  Qiambeyron, 
D.  P.  73.  2.  68);  — 5®  L’Dffre  faite  par  le  demand eur  ne 
le  lie  que  du  moment  oil  elle  a did  acceptde  par  le  defen- 
deur  (Req.  18  nov.  1878)  (1);  — 6®  Lors^e,  dans  une  ins- 
tance en  cantonnement,  le  propridtaire  ae  la  fordt  k canton- 
ner  a offert  de  renoncer  k sa  part  de  eommunier  dans  le  pro- 
duit  des  bois  attribudsen  toute  propridtd  d la  commune  usa- 

fdre,  sous  la  condition  d’dtre  ddchargd  des  impdts  affdrents 
la  partie  cantonnde,  cette  offre  ne  peut  constituer  un  contrat 
judiciaire  mettant  lesdits  impdls  k la  charge  de  la  com- 
mune, si  le  jugement  ne  constate  ni  son  acceptation  par 
ladite  commune,  ni  Tengagement  rdciproque  des  parties  au 
sujet  de  la  condition  mise  a Toffre  et  apprdcide  par  le  juge 
(Req.  7 fdvr.  1882,  citd  supra,  n®  2);  — 7®  Des  offres  con- 
tenues  dans  des  conclusions  ne  peuvent  former  un  con- 
trat judiciaire  qu’aprds  avoir  did  expressdment  acceptdes,  el 
peuvent  dtre  retirdes  jusqu'd  cette  acceptation.  Dds  lors, 
les  Idgataires  universels  qui  ont  offert  d’exdcuter  un  testa- 
ment d Tdgard  des  Idgataires  particuliers,  peuvent,  tant  que 
ceux-ci  n’ont  pas  acceptd  ces  offres,  reconnaltre  la  nullitd 
du  testament  et,  par  suite,  transiger  avec  les  hdritiers  natu- 
rels  sans  dtre  obligds  d Tacquittement  des  legs  particuliers 
(Civ.  cass.  3 janv.  1883,  aff*.  Rovenel,  D.  P.  83.  1.  457);  — 
8®  L’dnonciation,  dans  une  demande  en  restitution  de  valeurs 
versdes  dans  une  communautd  religieuse  non  autorisde,  de 
sommes  provenant,  les  imes  des  revenus,  les  autres  des 
capitaux  du  demandeur,  ne  forme  pas,  quoique  non  contes- 
tde  par  Tautre  partie,  un  contrat  judiciaire,  et,  dds  lors,  les 

^ peuvent  considdrer  comme  capitaux  toutes  les  valeurs 
tituer,  et  se  dispenser  ainsi  d’examiner  si  les  revenus 
n’etaient  pas,  par  Teffet  d’un  contrat  commutatif,  irrdvoca- 
blement  abandonnds  d la  communautd  (Req.  4 mai  1859, 
aff.  Communautd  de  Piepus,  D.  P.  59.  1.  314).  Ilrdsulte  des 
termes  de  cet  arrdt  qu’il  ne  parait  pas  que  la  distinction 
faite  par  la  demanderesse  dans  ses  conclusions  entre  les 
capitaux  et  les  revenus  par  elle  versds  dla  communautd,  ait 
dtd  acceptde  par  la  ddfenderesse.  Il  n’y  avail  done  pas  contrat 
judiciaire,  un  tel  contrat  n’intervenant  entre  parties  liti- 
gantes  que  lorsque  la  proposition  faite  par  Tune  est  accep- 
tde par  Tautre. 

5.  G’est  encore  Tapplication  des  principes  gdndraux  sur 
les  conventions  que  nous  rencontrons  dans  les  espdees  sui- 
vantes  oh  ne  se  trouvent  pas  rdunis  tons  les  caraetdres  des 
contrats  judiciaires.  11  a dtd  jugd  : 1®  que  le  demandeur 
qui,  en  rdponse  aux  conclusions  par  lesquelles  Tun  des 
adfendeurs  a demandd  sa  mise  hors  de  cause,  a ddclard  ne 
pas  s’y  opposer,  peut  ndanmoins  reprendre  et  amplifier  ses 
premidres  conclusions,  si  son  acceptation  laissait  subsister 
im  lilige  entre  les  parlies,  ne  ffit-ce  que  sur  les  ddpens, 
alors  d’ailleurs  qu’il  n’y  avail  point  eu,  de  la  part  du 
demandeur,  desislement  en  forme  et  valablement  signifid 
(Bourges,  6 juin  1860,  aff.  Chevrier,  D.  P.  61.  2.  9);  il  ne 
saurait  exister  ici,  dit  Tarrdt,  de  contrat  judiciaire  entre  les 
parties  dissidentes,  leur  contestation  dtant  maintenue  sur 
certains  points  du  litige,  ne  serait-ce  que  sur  les  ddpens  ; 
— 2®  Qu’on  ne  saurait  conclure  k Texistence  d’une  vente 
contestde  de  ce  fait  que  Tacqudreur  supposd  aurait  reconnu 
devoir  k son  prdtenau  vendeur  une  somme  infdrieure  au 
prix  de  vente  rdclamd  (Req.  30  ddc.  1872)  (2);  — 3®  Que 
la  partie  qui  n’a  ni  adherd  aux  conclusions  de  son  adver- 


gemeat  soil  ednstatd  par  le  juge ; ^ D'oh  il  suit  que  la  cour  de 
Paris,  en  ne  considdrant  pas  comme  nouvelle  la  demande  formde 
par  Contour  en  appel,  et  en  lui  donnant  acte  de  ce  qu’aucun 
contrat  judiciaire  n’avait  dtd  lid  entre  lui  et  Badeuil  sur  ses 
conclusions,  un  instant  rdduites  en  premidre  instance,  n’a  ni 
faussemenl  appliqud  Tart.  413,  ni  viole  Tart.  464  c.  proc.  civ;  — 
Sur  le  deuxidme  moyen,  etc. ; — Rejelte,  etc. 

Du  18  nov.  1878.-Ch.  req.-MM.  Bddarrides,  pr.-Voisin,  rap.- 
Lacointa,  av.  gdn.,  c.  conf. -Sabatier,  av. 

(2)  (Thuret  C.  Cogniard.)  — La  cour;  — Sur  le  moyen  Urd  de 
la  violation  des  regies  en  matidre  de  contrat  judiciaire  ist  de 
chose  jugde  : — Attendu  que  si.  en  iSS^daqs  une  proeddure 
suivie  entre  les  dpoux  Thuret,  la  dame  Tliuret  a prdtendu  que 
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saire,  nidemand4  aote  de  ses  declarations,  ne  pent  soutenir 
^11  est  intervenu  entre  eux  un  central  judiciaire  dont  le 
juge  aurait  k tort  refuse  de  tenir  compte  (Req.  24  janv. 

1877,  aflf.  Rouchaud,  D.  P.  78.  1. 125);  — 4®En  matifere  de 

tramux  publics j que  le  proprietaire  Idse  par  Texecution  d’un 
travail  communal  qui,  pour  terminer  toute  contestation,  a 
declare  k la  commune  accepter  I’indemnite  proposee  par  les 
experts,  n’est  pas  lie  par  cette  offre  en  cas  de  refus  de  la 
commune;  ilpeut,  des  lors  {aucun  judiciaire  n'^tant 

mlcrvenn),  eiever  ulterieurement  ses  pretentions,  surtout  si 
une  nouvelle  expertise  faite  k la  demande  de  la  commune 
vient  demontrer  qu’il  lui  est  dd  une  plus  forte  indemnite 
(Cons.  dTSt.  i3  janv.  1859,  aff.  Parissot,  D.  P.  59.  3.  39). 

6.  Le  contra!  judiciaire  ne  peut  valablement  exister 
au’autant  que  les  parties  savent  clairement  k quo!  elles 
s^engagent.  — Ainsi  des  declarations  ambigufis,  contradio- 
toires  faites  par  I’avocat  d*une  partie  ne  peuvent  constituer 
un  contrat  judiciaire  (Civ.  rej.  22  mars  1870,  aff.  Coiret,  D.  P. 
71.  1.  41).  — De  memo,  la  simple  designation  d*un  litre  de 
creance  sous  le  nom  de  billet  a ordre  dans  le  cours  d’une 
procedure  et  dans  un  jugement  interlocutoire,  sans  qu’aucun 
d&at  ait  eu  lieu  sur  la  nature  de  ce  litre,  ne  peut  etre  consi* 
ddree  comme  resultant  d’un  contrat  judiciaire  (Req.  17  dec. 

1878,  aff.  Bastie,  D.  P.  79.  1.  255).  — Juge,  par  application 
de  ce  principe,  que  le  jugement  qui  donne  aote  de  la  delation 
d'un  serment  decisoire  ne  forme  pas  un  contrat  judiciaire ; 
cette  delation  peut  done  etre  retraetde  tant  que  la  partie 
a laquelle  elle  a ete  adre&sde  n’a  pas  declare  consentir  k 
prdter  le  serment  (Paris,  25  mars  1854,  aff.  Micard,  D.  P. 
56.  2.  236  ; Rdp.  n®  13). 

7.  Nous  avons  dit  suprd,  n®  2,  qu*  outre  Taccord 
des  parties,  le  contrat  judiciaire  devait  etre  constate 
par  le  juge  dans  un  donnd  acte  solennel . II  a ete 
jug6,  en  effet,  sur  ce  point  : 1®  que  le  contrat  judiciaire 
n’existe  que  lorsque  le  luge  constate  Taccord  des  parties  sur 
robligation  prise  par  rune  d’elles  et  acceptee  par  I'autre 
(Civ.  rej.  21  mars  1882,  aff.  Pech,  D.  P.  83.  1.  214);  — 2® 
Que  le  consentement  donne  en  justice  d Texecution  d’un 
bail  ne  fosme  pas  un  contrat  judiciaire^  s’il  n’a  pas  ete  donne 
acte  de  ce  consentement,  alors  surtout  que  les  offres  de  la 
part  du  preneur  ont  eii  lieu  moyennant  des  conditions  qui 
n’ont  pas  ete  acceptees  par  le  bailleur  (Req.  5 juill.  1869, 
aff.  de  Grammont,  D.  P.  71.  1.  316).  — D’autre  part,  il 
a ete  juge  que,  dans  une  action  en  partage,  le  donnd  acte 
des  conventions  des  parties  constitue  un  contrat  judiciaire 
ou  une  decision  implicite,  en  sorte  que  le  partage  ordonne 
devrait  avoir  lieu  d’apres  les  bases  ainsi  fixees,  soil  par  I’ac- 
cord  des  parties,  soil  par  la  chose  jugde  (Req.  28  mars 
1866,  aff  Fauton,  D.  P.  66.  1.  494;  Civ.  cass.  9 a^T.  1866, 
all.  de  Sainneville,  D.  P.  66.  1.  495;  Civ.  rej.  24  juill.  1867, 
aff.  Goutte,  D.  P.  67.  1.  327).  Cependant,  en  cette  matifere, 
un  simple  donneactene  suffit  pas  toujours  k former  un  con- 
Irat  judiciaire.  Ainsi  le  jugement  qui  en  ordonnant  un  par- 
tage avec  licitation  donne  acte  k run  des  copartageants  de 
ce  qu’il  consent  & recevoir  I’estimation  de  run  des  droits 
rdels  qu’il  invoque,  sans  opposition  de  la  part  des  autres 
parties,  ne  contient  pas  sur  ce  point  un  contrat  judiciaire 
qui  intierdise  aux  autres  parties  de  contester  au  cours  du 
partage  Fexistence  du  droit  (Civ.  rej.  23  mars  1869,  aff. 
Gaipei,  D.  P.  69.  1.  334).  — Les  deux  d6cisions  qui  pr6- 
cedent,  bien  que  contradictoires  en  apparence,  peuvent 
cependant  se  concilier  : la  premiere  suppose  Fexistence  du 
droit  avail  fait  Fobjet  des  rdserves,  dii  consentement 
et  du  donnd  acte,  taadis  que  la  seconde  ne  prdjuge  rien  sur 
Fexistence  de  ce  droit. 

D’apr6s  un  arr6t  de  la  cour  de  Gand,  le  donnd  acte  du 
juge  ne  serait  pas  une  formalitd  essentielle  du  contrat  judi- 
ciaire, qui  deviendrait  irrevocable  par  le  seui  fait  de  Faccord 


300  mari  lai  devait  20000  fr.  sur  le  prix  de  la  ventequ^elle  lui 
consentie  le  3 juin  1843,  si  Thuret  s’est  bornd  k r6pondre 
W’il  devait  seolement  17000  fr.,  ce  qui  a dtd  admis  par  la  dame 
iburet  et  consaerd  par  le  tribunal,  il  est  impossible  d'en  con- 
clure  qu*U  y ait  eu  accord  des  parties  ni  gu’il  y ait  chose  jugde 
pr  le  fait  de  la  vente  de  1843,  le  prdtendu  contrat  judiciaire  et 
la  chose  jugde  n'ayant  eu  pour  objet  que  le  chiffre  de  la  somme 
due  par  Thuret  k la  deman deresse  et  non  la  question  de  vente ; 
~ Attendu  que  si,  en  1869,  dans  Finstance  introduite  par  la  dame 
Taum  centre  la  demoiselle  Cogniard,  la  dame  Tnuret  ayant 


des  parties  (Gand,  29  juill.  1876,  aff.  Mahy  (7.  Boellaerd, 
Pasiciisie  beigCy  1876.  2.  330).  Mais  cette  decision  paratt  Otre 
Isolde. 

8.  — II.  Formes  du  contrat  judiciaire  (Rdp.  n®  14).  — La 
ddffnition  mOme  que  nous  avons  donnde  du  contrat  judi- 
ciaire trace  les  formes  auxquelles  il  est  sounds  et  qui  peu- 
vent se  rdsumer  en  une  seule : le  juge  doit  constater  Fac- 
cord des  parties  sur  les  obligations  quelconques  dont  elles 
sont  convenues  entre  elles.  Le  juge  joue  done  ici  le  rOle 
d’lm  offfeier  public,  et  il  sufQt  de  sa  signature  et  de  ceUe  du 
grefiier  pour  parfaire  le  contrat.  Les  signatures  des  parties 
elles-mOmes  ne  sont  pas  ndeessaires  (jR<p.  n®  14).  — Mais 
ce  idle  ne  peut  appartenir  qu’au  magistral  qui  serait  com- 
petent pour  connattre  de  Faffaire  en  elle-mdme.  Jugd  k cet 
egard  que  le  juge  incompetent  ratione  maierise  est  sans 
pouvoir  pour  constater  un  contrat  judiciaire  (Req.  19  ddc. 
1877,  aff.  Dupuis,  D.  Pr  78.  1.  176).  — Ainsi  Fautorite  admi- 
nistrative ne  peut  connaltre  d’une  demande  relative  k Fex^ 
cution  ou  k iMnterprdtation  de  F engagement  pris  devant  le 
jury  d’ expropriation,  par  une  compagnie  de  chemin  de  fer, 
relativement  k FAtablissement  d’un  chemin  d’exploitation 
pour  Futility  d’un  propridtaire  riverain  (Cons.  d’Et.  26  aofft 
1858,  aff.  Chatagner,  0.  P.  59.  3.  45).  Il  s’agit,  dansFespdee, 
d’un  contrat  judiciaire  qui  ne  peut  dire  ddf&d  qu’A  I’autoritd 
judiciaire  et  non  au  juge  administratif  incompetent  ratione 
materige  pour  en  connaltre.  — Mais  il  en  serait  autrement 
si  le  contrat  judiciaire  dtait  forme  devant  un  juge  incom- 
petent ratione  persons;  il  devrait  alors  dtre  considere  comme 
valable.  — Ainsi  Faveu  fait  devant  un  juge  qui  n’est  incom- 
petent que  ratione  persons  contient  un  aveu  judiciaire  qui  a 
ici  la  valeur  d’lm  contrat  judiciairey  Fincompetence  etant 
alors  susceptible  d’etre  couverte  el  se  trouvant  precisement 
couverte  par  Faveu  vis-A-vis  de  la  partie  qui  Fa  fait  (D.  P. 
68.  1.  392,  note).  — Un  contrat  judiciaire  qui  aurait  pour 
objet  la  prorogation  de  la  competence  du  juge  de  paix  ne 
serait  dvidemment  pas  valable,  puisqu’il  serait  forme  de- 
vant un  m^strat  incompetent  (V.  cependant  5uprd,  v®  Com- 
pHence  civile  des  tribunaux  de  paix,  n**  135  et  suiv.). 

9.  — 111.  PSRSONNKS  ENTRE  LBSQUELLES  SE  FORME  LE  CONTRAT 

JUDICIAIRE  {R^,  n®  15).  — Le  contrat  judiciaire  peut  se  for- 
mer entre  toutes  personnes  capables  de  s’obliger  suivant 
le  droit  commun  (A^.  n®  5).  11  peut  done  intervenir  mdme 
entre  des  dtrangers  en  instance  devant  des  tribunaux  fran- 
Qais ; il  peut  egalement  se  produire  entre  Frangais  plaidant 
devant  les  jundictions  dtrangdres.  Ddcidd  k cet  dgard  que 
le  Frangais  qui  soumet  librement  k la  justice  dtrangdre  le 
diffdrend  qu’u  a avec  un  dtranger,  forme  avec  celui-ci  un 
contrat  judiciaire  dont  il  ne  peut  se  ddlier  en  saisissant 
ensuile  les  tribunaux  frangais  pour  leur  faire  juger  de  nou- 
veau ce  qui  a d6jA  Atd  jug6  par  la  iuridiction  choisie  du 
consentement  commim  des  parties  ^eq.  13  f6vr.  1882,  aff. 
Dreyfus,  D.  P.  82.  1.  129-130).  Cependant,  il  a dtd  ddcidd 
en  Belgique  qu’un  contrat  judiciaire  sauctionnd  devant  un 
tribune  ne  peut  pas  avoir  autoritd  devant  le  tribunal  d’un 
autre  pays,  et  qu’il  y a lieu  alors  k la  formation  d’un  nou- 
veau contrat  (C.  cass.  de  Belgique,  11  mai  1876,  aff.  Tilkin 
C.  Mention,  Pasicrisie  belge^  1876. 1.  263). 

Mais  d’aprAs  la  jurisprudence  frangaise,  un  tribunal  fran- 
gais saisi  d^une  demande  d' exequatur  d’un  jugement  Atranger 
doit  se  borner  k examiner  si  la  decision  Amane  d’un  juge  com- 
petent, si  les  parties  ont  did  rdgulierement  elides  et  reprd- 
sentdes,  et  si  les  rdgles  du  droit  public  ou  les  intdrdts  de 
Fordre  public  en  France  ne  s’opposent  pas  k Fexdcution  de- 
mandde,  et  il  n’a  point  k rechercher  si  le  tribuned  dtranger 
a admis  un  moyen  de  chose  jugde  non  proposd  aux  juges 
du  fond,  s’est  livrd  k ime  apprdciation  de  fait  ou  a 
mdconnu  un  contrat  judiciaire  intervenu  entre  les  parties 
(Paris,  3 juin  1881,  aft.  Bonacini,  D.  P.  82.  2.  66). 


alldgud  de  nouveau  la  vente  par  elle  faite  en  1843,  la  demoiselle 
Cogniard  semble  en  avoir  admis  implicitement  Fexistence  en  en 
discutant  Fannulabilitd,  Farrdt  attaque  a pu  ddclarer.  en  fait, 
que  les  conclusions  de^uelles  on  voulait  faire  rdsulter  un  aveu 
ou  un  commencement  de  preuve  pai^  dcrit  n’ont  point  le  carac- 
tdre  qui  leur  est  attribud,  et  que  la  discussion  dont  s’agit  est 
reside  purement  hypotbdtique ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  30  ddc.  1872.-Ch.  req.-MM.  de  Rayiial,  pr.-Denumgeat, 
rap.-Babinet,  av.  gdn.,  c.  conf.-Brugnon,  av. 
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to.  — IV.  Effkts  DU  CONTRAT  jUDiciAiRB  15  ot  Bxpert  R charj^6  par  les  deux  parties  en  cause  de  ddli- 

suiv.).  Le  contrat  judiciaire  formd  devant  le  juge  compd-  miter  leurs  propridtds  respectives,  et  l’ex6cution  qui  a 

tent  (V.  suprdy  n®  8)  au  greffe  et  par  des  parties  capables  donnde  i ce  contrat,  peuvent  itre  invoquis  ultirieurement 

de  s’obliger  produit  tous  les  eftets  dWe  convention  ordinaire  dans  une  instance  en  revendication  engagie  entreles  mfimes 

i Tigard  des  contractants,  mais  des  contractants  seulement.  parties,  et  considiris  comme  impliquant  de  la  part  de  Tune 

II  est  non  avenu  i Tigard  des  tiers  qui  n'y  ont  pas  d’elles  la  reconnaissance  du  droit  de  propriiti  ae  Tautrc  sur 

concouru  (R^.  n®  23).  — De  plus,  les  contrats  intervenus  le  terrain  revendiqui  (Req.  21  mars  1877,  aflf.  Laurent, 

en  justice  participent  de  Tautoriti  que  la  loi  confire  aux  D.  P.  78.  1. 2H); 3®  Lorsque,  surlademande  en  payement 

jugements  et  arrits.  Mais  c*est  i la  condition  d’itre  de  d’unesomme  formant  leprixd'ime  pritenduevente,  ledifen- 

viritables  conventions,  en  d’autres  termes,  de  former  un  deur  s’est  reconnu  dibiteur  de  partie  de  la  somme  riclsmie, 

lien  de  droit  entre  les  parties.  Or,  comme  le  contrat  extra-  le  contrat  judiciaire  (mi  s’est  formi  par  suite  de  Taccord 

judiciaire,  le  contrat  judiciaire  n’est  parfait  cpie  par  le  des  parties  sur  le  chinre  de  la  dette  reconnue,  et  la  chose 

consentement  riciproque  des  parties  constati  par  le  juge.  — jugie  risultant  du  pavement  qui  Ta  consacrd,  ne  font  pas 

La  jurisprudence  et  la  doctrine  sont  d’accord  sur  ce  point  obstacle  k ce  qu*un  arret  postdrieur,  rendu  entre  les  mdmes 

(V.  suprdy  n®*  3 et  suiv.,  et  Rip.  n®*  15et  17).  parties,  declare  inexistante  la  vente  all6gu6e,  alors  m^me 

i 1 . Jug6  k cet  6gard,  depuis  la  publication  du  RipertoirCy  que  le  ddfendeur  aurait,  dans  une  instance  prdc4dente, 

(]ue  : 1®  le  contrat  judiciaire*  formd  devant  le  juge  commis-  discutd  Tannulabilitd  de  cette  vente,  mais  d’une  manidre 

saire  par  la  vc^rification  et  Tadmission  sans  protestation  ni  hypoth(^tique  (Req.  30  d6c.  1872,  a£f.  Perroncel,  D.  P.  73. 5. 

reserve  d'une  crdance,  comme  hypoth^caire,  au  passif  d*une  87.  V.  du  reste,  sur  ce  point,  supra,  v®  Chose  jug^, 

faillite,  ne  pent  dtre  ddtruit  soil  par  des  protestations  ultd-  n®  111). 

rieures,  alors  meme  qu’elles  interviendraient  avant  Texpira-  L’interprStation  des  contrats  judiciaires  appartient 

tion  des  d^lais  fix^s  pour  la  verification  et  Taffirmation  des  aux  tribunaux.  Quant  k la  question  de  savoir  si  cette  inte^ 

creances,  soit  par  un  jugement  subsequent  qui  reporterait  pretation  tombe  sous  le  contrOle  de  la  cour  de  cassation, 

^ une  date  plus  ancienne  Tepoque  de  la  cessation  des  V.  supra,  v®  Cassation,  n®  407.  Dans  tous  les  cas,  ce  contrdle 

payements  (Giv.  cass.  19  mars  1879,  afif.  Barabino  et  Aqua-  ne  pent  s’exercer  qu’autant  que  la  decision  qui  a donne  acte 

dro,  D.  P.  79.  1.  180);  — 2®  Le  contrat  judiciaire  intervenu  aux  parties  deleur  accord  est  produite  devant  la  cour  supreme 

au  cours  d’un  debat  au  possessoire,  en  vertu  duquel  un  (Req.  8 nov.  1869,  aff.  Barbe,  D.  P.  70.  1.  163). 
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§ 7.  — Abandon  dans  les  champs  ou  dans  les  lieux  publics, 
d'armes  ou  d’instruments  dangcreux  (n®  111). 

§ 8.  — Echenillage  (n®  115r). 

3 9.  — Fruits  d’autrui  cueillis  et  mangds  sur  place  (n®  118). 

g 10.  — Glanage,  rdtelage  ou  grappillage  (n®  121). 

I 11.  — Injures  de  simple  police  (n®  131). 

I 12.  — Jet  d'immondices  (n®  132). 

§ 13  etl  i.  — Passage  des  nommes  ou  des  animaux  sur  un 
terrain  pr4pard  ou  ensemencd  (n®  133). 

§ 15.  — Contravention  aux  r^gleinents  ou  arrfit^s  admi> 
nis^aUfs  (n®  159). 

Sect.  2.  — Deuxi^me  classe  de  contraventions  de  police  (n®  160). 

I 1.  — Bansde  vendange  et  autres  (n®  160). 

I 2.  — Hegistre  des  aubergistes  et  logeurs  (n®  163). 

§ 3.  — Des  rouiiers,  cbarretiers  et  autres  conducteurs  de 
voitures  (ii®  179). 

§ 4.  — Animaux  qu'on  laisse  courir  dans  les  lieux  habites. 
— Police  des  voitures  publiques  (n®  193). 

5.  — Jeuz  et  loteries  dans  les  ueux  publics  (n®  201). 

6.  — Boissons  falsifi^es  (n®  202). 

7.  — Divagation  des  fous  ou  des  animaux  malfaisants. 
— Excitation  des  cblens  centre  les  passants 
(n®  203). 

§ 8.  — Jet  de  corps  durs  ou  immondices  contre  les  Edi- 
fices, dans  les  enclos  ou  sur  Us  personnes  (n®  214). 
§ 9 ct  10.  — Passage  avec  ou  sans  bestiaux  sur  le  terrain 
N d’autrui  chargE  de  grains  ou  de  fruits  mdrs 

§ 11.  — Re^us  de  recevoir  les  monnaies  nalionales  (n®  217). 
§ 12.  — Refus  de  travaux  ou  de  secours  en  cas  de  flagrant 
dElit  ou  de  calamitE  publique  (n®  224). 

13.  — Crieurs;  Afficheurs;  Distributeurs  (n®  239). 

14.  — Vente  de  comestibles  gdtes  ou  nuisibles  (n®  240). 

15.  — Vol  sans  circonstances  aggravantes  de  rEcoltes  non 
dEtachEes  du  sol  (n®  241). 

Sect.  3.  — TroisiEme  classe  de  contraventions  de  police  (n®  246). 
§ 1.  — Dorn  mage  volontaire  aux  proprietes  mobiliEres  d’au- 
trui (n®  246J. 

§ 2,  3 et  4.  — Mort  ou  blessures  aux  animaux  d’autrui  par 
Teffet  de  la  divagation  des  fous  ou  des  animaux 
malfaisants.  — De  I’usage  ou  emploi  d’armes, 
corps  durs,  etc.  — De  la  vEtustE  ou  du  dEfautde 
rtoaration  des  Edifices  (n®  256). 

§ 5 et  6.  — DEtention  de  faux  poias  ou  de  fausses  mesures 
diflerents  de  ceux  qui  sont  reconnus  par  la 
loi.  — Vente  du  pain  et  de  la  viande  au-dessus 
de  la  taxe  (n®  262). 

7.  — Devins f Explication  des  songes  (n®  263). 

8.  — Bruits  ou  tapages  injurieux  ou  nocturnes  (n®  265). 

9.  — EnlEvement  ou  lacEration  des  affiches  (n®  286). 

10.  — Conduite  de  bestiaux  dans  des  prairies  artiflcielles, 

dans  des  vignes  ou  plants  d'arbres  (n®  287). 

§ lietl2.  — Degradation  des  chemins  publics,  usurpation 
sur  leurlargeur.  — EnlEvement  de  terres,  gasons, 
etc.,  suj^les  chemins  publics  (n®  301). 

CHAP.  4.  — Dm  matlErM  de  polioe  non  rEglEM  per  le  code 
p4nal  (n*  305). 


CHAP.  l«r.  — Historlque.  — Ldgislation.  — Droit 
oompaird.  — Garaot^ros  gtodraux  doa  contravon- 
tiona  de  polioe  (R<p.  n®>  6 a 22). 

t.~ I. Historique  et  legislation. — Les  lois  qui  ont  modi- 
fiE,  depuis  la  publication  du  B/iperioire^  le  4®  livre  du  code 
pEnal,  sont  peu  nombreuses.  Nous  citerons  : 1®  la  loi  du 
5 mai  1855  (D. P.55.4.64)  qui  dEclare  applicables  aux  bois- 
sons  les  dispositions  de  la  loi  du  27  mars  1851.  Cette  loi 
punit  de  peines  correctionnelles  les  fraudes  dans  la  vente 
des  marenandises,  lors  mEme  que  les  marchandises  falsi- 
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fiEes  ne  contiennent  pas  des  mixtions  nuisibles  4 la  santE. 
Dans  ce  dernier  cas,  Tart.  475,  § 6,  c.  pEn.,  ne  frappait  les 
vendeurs  ou  dEbitants  de  boissons  falsifiEes  que  d’une 
amende  de  six  k dix  francs.  Ce  paragraphe  6 se  trouve 
done  abrogE  (V.  infra,  v®  Vente  de  substances  falsifl^es);  — 
2®  la  loi  du  20  juill.  1881  sur  la  libertE  de  la  presse.  L’art. 
17  a abrogE  implicitement  et  remplace  le  paragraphe  9 de 
Tart.  479  c.  pen.,  relatif  k TenlEvement  et  k la  lacEration 
des  affiches.  L’art.  33  remplace  le  paragraphe  11  de  Part.  471 
qui  prEvoit  la  contravention  d^injure  simple  (V.  infra, 
V®  Presse-outrage) ; — 3®  la  loi  du  3 avr.  1884  sur  Torganisa- 
tion  municipale  (D.  P.  84.  4.  25).  Cette  loi  dEtermine,  dans 
son  art.  97,  les  attributions  des  maires  relatives  k la  police 
municipale.  L'art.  471,  § 15,  punit  ceux  qui  contreviennent 
aux  arrElEs  publiEs  par  TautoritE  municipale.  La  loi  nouvelle, 
qui  reproduit  presque  textuellqment  Tart.  3 de  la  loi  des 
16-24  aotit  17^,  EnumEre  les  matiEres  qui  peuvent  fairc 
Tobjet  de  rEglements  municipaux  (V.  supra,  v®  Commune, 
n®“  524  et  suiv.). 

2.  Les  contraventions  ont  EtE  EtudiEes  dans  les  traitEs 
gEneraux  de  droit  criminel  et  dans  les  commentaires  du  code 
penal,  qui  ont  paru  depuis  la  publication  du  Repertoire.  Nous 
citerons  : Bertauld,  Gouts  r/e  code  p^nal  et  legons  de  Ugisla- 
tion  criminelle ; Blanche,  Eludes  pratiques  sur  le  code  pdnal, 
7®  Ed.,  t.  7 ; Boitard  et  Faustin  HElie,  Lecons  de  droit 
criminel ; Chauveau  et  Faustin  HElie,  Th^orie  du  code  pi^nal, 
6®  Ed.,  annotEe  par  Villey,  t.  6,  n®*  2737  k 2877;  Faustin 
HElie,  Pratique  criminelle  des  cours  et  des  tribunaux ; Gar- 
raud,  Prdcis  de  droit  criminel;  Traits  th^orique  et  pratique  du 
droit  p^al  francais;  Haus,  Principes  g^^aux  du  droit  p^nal 
beige  ; Laine,  Train iUmentaire  de  droit  criminel;  Le  Sellyer, 
Train  de  la  criminality,  de  la  pynalin  et  de  la  responsabi- 
un;  Mouton,  Les  lois  pinoles  de  la  France;  Ortolan, 
ments  de  droit  pinal,  5®  Ed.,  revue  et  complEtEe  par  A.  Des- 
jardins, t.  1,  n®®  609  k 649,  683,  693,  918,  1032, 1119, 1172, 
1227  k 1229,  1315;  Richard-Maisonneuve,  Exposi  de  droit 
pinal  et  d'inslruciion  criminelle;  Tissot,  Le  droit  pinal 
itudii  dans  ses  principes,  dans  les  usages  et  les  lois  des 
diffirents  peuples;  TrEbutien,  Cours  inmentaire  de  droit 
criminel,  2®  Ed.,  par  MM.  LainE-Deshayes  et  Guillouard ; 
Villey,  Precis  d'un  cours  de  droit  criminel. 

Les  ouvrages  spEciaux  sur  les  contraventions  sont  peu 
nombreux  (Y^.  notamment  : Le  Bourdelles,  De  la  sophistU 
cation  des  boissons  considirie  d ses  diff&rents  points  de  vue, 
et  particulUrement  au  point  de  vue  pinal;  Lajoye,  De  la 
bonne  foi  dans  les  contraventions). 

3.  — U.  Droit  compare.  — Depuis  quelques  annEes  le 
droit  criminel,  en  Europe,  est  en  voie  de  codification  et  de 
transformation.  « Les  principales  tendances  guise  font  jour 
dans  ce  mouvement  genEral,  dit  M.  Garraud,  Train  thio-- 
rique  et  pratiaue  de  droit  pinal  fran^is,  t.  1,  p.  102,  consis- 
tent 4 mettre  les  lois  crimmelles  d’accord  avec  les  principes 
qui  font  reposer  le  droit  de  punir  sur  la  justice  et  rutilitE 
sociale  et  4 organiser,  dans  la  procEdure,  de  nouvelles  garan- 
ties  en  faveur  des  accusEs)>. — Dans  lerapideexamen  que  nous 
allons  faire  des  lois  qui  rEgissent  les  contraventions  dans 
les  pays  Etrangers,  nous  nous  attacherons  spEcialement  4 met- 
tre en  lumiEre  celles  qui  ont  im  caractEre  original,  et  qui  prE- 
sentent  les  diffErences  les  plus  saillantesavecnotre  lEgislation. 

4.  — 1®  Allemagne.  — Le  code  penal  de  la  confEdEration  du 
nord  de  TAllemagne,  promulguE  le  31  mai  1870,  Etendu  4 
tout  Tempire  par  la  loi  du  15  mai  1871,  dEclarE  exEcutoire 
en  Alsace-Lorraine  4 partir  du  1®'  oct.  1871,  a EtE 
modifiE  et  complEtE  par  la  loi  du  26  fEvp.  1876,  qui  Ta  ren- 
forcE  dans  le  sens  de  la  rEpression.  L code  pEnal  allemand 
a adoplE  le  procEdE  de  classification  des  infractions  admis 
par  notre  code  pEnal.  11  dEcide  que  Tinfraction  que  les  lois 
punissent  des  arrEts  (Haft)  ou  d’une  amende  jusqu*4  cin- 
quante  thalers  est  unc  contravention  (Uebertretung).  Le 
maximum  de  la  peine  des  arrEts  est  de  six  semaines,  le  mini- 
mum d’un  jour.  — Lorsque  la  peine  des  arrEts  a EtE  en- 
courue  plusieurs  fois,  les  diffErentes  peines  sont  addi- 
tionnEes  sans  pourtant  que  le  total  puisse  excEder  trois 
mois  (art.  77)  (Annuaire  deligislationyirangyre,  1871,  p.  80; 
1876,  p.  81,  135  et  suiv.).  Le  titre  29  du  code  indique 
les  fails  qui  constituent  des  contraventions.  Un  certain 
nombre  de  ces  fails  sont  qualifiEs  dELits  dans  noire  droit; 
quelques-uns  ne  sont  ni  prEvus,  ni  punis  par  notre  loi  pEnale. 
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Ils  sont  6num4r4s  sans  ordre  m^thodiqne,  ind^pendamment 
de  leur  nature,  classes  seulement  en  raison  des  peines  qui 
fr^pent  leurs  auteurs. 

L’art.  360  du  code  p6nal  du  31  mai  1870,  revise  par  la  loi 
du  26  f6vr.  1876,  s’occupe  principalement  des  actes  qui  sont 
de  nature  & compromettre  la  sOretd  de  TEtat,  A troubler  la 
tranquillity  publique.  L’art.  361  punil  des  arrets  la  rupture 
de  ban,  riniraction  A un  arr6ted^expulsion,  le  vagabondage, 
la  mendicity,  le  fait  de  laisser  oommettre  des  vols  par  ses 
enfants,  etc.  Les  individus  condamnys  pour  vagabondage, 
mendicity,  sous  certaines  conditions,  prostitution,  6tat  d*in- 
digence  provenant  du  jeu,  de  I’ivrognerie  ou  de  Toisivety, 
peuvent,  aux  termes  de  Tart.  362,  6tre  employAs  A des  tra- 
vaux  pendant  la  durye  de  leur  peine ; ils  peuvent  aussi 
6tre  mis  par  le  juge  A la  disposition  de  la  haute  police,  qui 
aura  alors  la  faculty,  A Texpiration  de  la  peine,  ou  de  les 
transfArer  dans  ime  maison  de  travail  pour  deux  ans  au 

Elus  ou  de  les  employer  A des  travaux  autility  publique. 

*art.  363  punit  d'une  amende  ou  des  arrAts  ceux  qui  fabri- 
quent  ou  falsifient  des  passeports,  livrets  ou  certihcats. 
L'art.  364  punit  d'une  amende  de  150  marks  au  plus  ceux 
qui  sciemment  vendent  du  papier  timbrA  ay  ant  dAjA  servi, 
aprAs  avoir  elfacA  les  caraclAres  qui  y Ataient  inscrits. 
L^art.  365  frappe  d*une  amende  de  15  marks  au  plus  celui 
qui  reste  au  delA  des  heures  fixAes  dans  un  cabaret  ou  im 
lieu  de  rAjouissances,  et  d*une  amende  ou  des  arrAts,  le 
maitre  de  rAtablissement.  L’art.  366  reproduit  im  certain 
nombre  d’infractions  prAvues  par  les  art.  471  et  475  denotre 
code  pAnal;  il  punit  d’une  amende  de  60  marks,  oudes  arrAts 
endant  quinze  jours  au  plus,  les  actes  qui  ont  pour  effet 
e gAner  la  circrdation  dans  les  rues  ou  sur  les  voies  de 
communication  par  eau  et,  engAnAral,  toutes  contraventions 
aux  rAglements  de  police  concernant  la  sAcuritA,  la  propretA 
ou  la  tranquillity  des  chemins.  L’art.  367  frappe  d’une 
amende  de  150  marks  au  plus  ou  des  arrAts  ceux  qui 
conireviennent  aux  lois  sur  les  inhumations,  vendent  des 
boissons  oudes  denrAes  alimentairesfalsifiAesou  corrompues, 
etc.  L’art.  369  punit  d’une  amende  de  60  marks  au  plus 
ou  des  arrAts  pendant  quinze  jours  au  plus  ceux  qui  contre- 
viennent  aux  cans  de  vendanges,  aux  rAglements  de  TAche* 
nillage,  ne  tiennent  pas  en  Atat  les  foyers  de  leur  maison, 
etc.  L'art.  370  punit  d’une  amende  de  150  marks  au  plus 
ou  des  arrAts : cdui  qui,  sans  droit,  en  bAchant  ou  labourant, 
usurpe  une  portion  de  terrain  appartenant  A autrui ; celui 
(celte  contravention  est  A noter)  qui  dArobe  pour  les  consom- 
mer  sans  retard  des  denrAes,  boissons  ou  comestibles 
d'une  valeurinsignifiante  ou  en  quantity  minime ; le  domes- 
tique  qui,  chargA  par  son  maitre  de  donner  auxbestiaux  une 
quantity  dAterminee  de  fourrages,  en  prend  une  plus  grande 
quantity  pour  la  leur  donner ; notre  loi  pAnale  ne  punit  pas 
ce  fait.  Dans  ce  cas,  comme  dans  le  cas  de  vol  de  denrAes, 
la  poursuite  n’a  lieu  que  sur  une  plainte  du  volA  ou  du 
maitre.  La  plainte  pent  Atre  retirAe  (art.  64). 

Les  contraventions  sont  jugAes  en  principe  par  le  tri- 
bunal des  Achevins.  Toutefois  le  juge  de  baiUiage  peut, 
dans  le  cas  oil  TinculpA  lui  est  amenA,  et  avec  Tassenti- 
ment  du  ministAre  public,  ouvrir  les  dAbats  sans  le  concours 
des  Achevins,  si  cet  inculpA  avoue  (art.  211  c.  proc.  pAn. 
allemand).  II  peut  aussi,  sur  la  rAquisition  du  ministAre 
public,  sans  rassistaiice  des  Achevins  et  sans  dAbats  prAa- 
tables,  prononcer  une  condamnation  par  une  ordonnance 
pAnale  Acrite.  Ce  mode  de  procAder  simplifie  les  formalitAs 
et  abrAge  les  dAbats.  L'inculpA  ne  peut  jamais  Atre  mis  A la 
disposition  de  la  haute  police  par  une  ordonnance  pAnale. 
L’inculpA  peut  former  opposition  A la  sentence  du  juge  dans 
le  dAlai  d une  semaine  a partir  de  sa  signification.  Elle  est 
portAe  dcvant  le  tribunal  des  Achevins  (code  d’organisation 
judiciaire,  art.  40  A 45;  code  de  procAdure  pAnale  allemand, 
art.  447  et  suiy.).  La  lAgislation  particuliAre  de  quelques 
Etats  de  TEmpire  permet  aux  autoritAs  de  police  de  juger 
certaines  contraventions  (Fernand  Daguin,  Code  de  procedure 
PAnale  allemand,  p.  239  et  suiv.). 

5.  — 2®  Angleterre.  — Le  droit  criminel  qui  se  compose 
de  trois  AlAments,  le  vieux  droit  coutumier,  le  droit  Acrit  et 
la  jurisprudence  des  cours  en  tant  qu’olle  est  stable, 
reconnalt  plusieurs  catAgories  d’infractions : les  felonies, 
crimes  punis  pour  la  plupart  de  la  peine  de  mort  et  de  la 
confiscation  des  biens ; les  misdemeanors,  dAlits  punis  de  peines 


relativement  lAgAres;  les  little  offense  ou  offenses  de  simple 
police,  qui  correspondent  aux  contraventions  de  notre  (hroit. 
Cette  classification,  qu’ontrouve  Ala  base  d’un  grand  nombre 
de  lois  mAme  rAcentes,  n’a  aucune  importance  au  point  de 
vue  des  juridictions.  La  seule  division  qui  corresponde  aux 

i'uridictions  est  celle  des  causes  en  sommaires  et  indictable, 
jes  premiAres,  trAs  nombreuses  depuis  quelques  annAes 
(V.  notamment  la  loi  du  14  aofit  1879,  Annuaire  de  legislation 
etrangere,  t.  9,  p.  31)  sont  jugAes  par  les  juridictions  infA- 
rieures,  juges  de  paix,  cours  de  petite  session,  cours  de 
police ; les  secondes  sont  de  la  compAtence  des  juridictions 
supArieures. 

Les  prescriptions  de  police,  plus  sAvAres  qu’en  France, 
sont  Atablies  par  des  statuts  du  Parlement.  Dans  les 
bourgs  incorporAs,  des  rAglements  de  police  peuvent  Atre 
faits  par  le  conseil,  avec  amende  jusqu’A  5 livres  [The  mmi~ 
cipal  corporations,  art.  4882).  Chaque  statut  concernant  la 
police  indique  la  peine  encourue  et  la  juridiction  compAtente 
pour  juger  la  contravention.  Cette  juridiction  est  cmle  des 
juges  de  paix,  judges  of  the  peace,  ou  des  cours  de  juridiction 
locale.  A Londres,  il  existe  un  tribunal  de  simple  police  com- 
posA  du  lord-maire  et  des  aldermen : les  peines  sont  Tem- 
risonnement  et  Tamende.  — Le  projet  de  code  pAnalanglais 
AposA  en  4877  A la  Chambre  des  communes,  dont  Fauteur 
est  Sir  James  Stephen,  laisse  de  c6tA  les  infractions  qui 
relAvent  des  tribunaux  infArieurs,  c’est-A-dire  les  dAlits  de 
peu  d’importance  et  ce  que  nous  appelons  les  contraventions. 
Il  ne  s’occupe  que  des  indictable  offense,  des  faits  qm 
peuvent  donner  lieu  A un  indictment,  A une  mise  en  accu- 
sation devant  le  jury.  Il  n’a  pas  encore  AtA  votA  (V.  Glas- 
son,  Histoire  du  droit  et  des  institutions  politiques,  civUes  et 
judidaires  de  VAngleterre;  Berge,  Revue  ginirale  du  droit, 
4879,  t.  2,  p.  304 ; Demombynes,  Constitutions  europ^ennes, 
t.  2,  p.  80  et  suiv.). 

6.  — 3®  Autriche.  — Le  tribunal  de  district,  qui  est  com- 
posA  d’un  juge  unique,  connait  de  toutes  les  contraventions 
prAvues  par  le  code  pAnal  et  de  toutes  celles  qui  sont  expres- 
sAment  renvoyAes  aux  tribunaux  (art.  8 du  code  dlnstruction 
criminelle  autrichien  du  30  juin  4873,  et  art.  8 de  la  loi  du 
23  mai  4873  sur  la  mise  en  vigueur  du  code  d’instruction 
criminelle). — Le  code  autrichien  admet  deuxsortes  de  procA- 
dure en  matiAre  de  contraventions : 4®  la  procAdure  ordinaire, 
avec  le  dAbat  public,  Taudition  des  tAmoins,  les  plaidoiries 
(art.  450  A 4^  du  code  d’instruction  criminelle};  2®  la 
procAdure  sommaire  (mandats-verfahren),  employAe  aussi 
en  Allemagne,  dans  laquelle  TinculpA  est  condaunnA  s^s 
qu’il  ait  AtA  prAalablement  citA  et  sans  qu'il  comparaisse 
« Quand  un  fonctionnaire  public  ou  tme  des  personnes 
mentionnAes  dans  Tart.  68  du  code  pAnal,  porte  rart.  460, 
aura,  dans  Fexercice  de  ses  fonctions,  dAnoncA  un  accusA  se 
trouvant  en  liberty,  A raison  d’une  contravention  punie  de 
Femprisonnement  [arrest)  pendant  un  mois  auplus  ou  d’une 
amende  simple,  le  juge  pourra,  s’il  trouve  qu’il  n’y  alieude 
prononcer  qu’un  emprisonnement  de  3 jours  au  plus  ou  une 
amende  de  45  fiorins  au  maximum,  prononcer,  dans  une 
ordonnance,  la  peine  encourue,  sur  la  demande  des  fonction- 
naires  remplissant  les  fonctions  du  ministAre  public,  sans 
rocedure  antArieure  ».  Le  juge,  s’il  a des  doutes  sur  la  culpa- 
ilitA  de  FaccusA,  peut  refuser  de  statuer  par  voie  d’ordon- 
nance.  Cette  procAdure  trAs  rapide,  et  qui  Avite  A FaccusA 
un  dAbat  public,  n’offre  pas  d’lnconvAnients,  car  il  est  permis 
au  condamnA  de  faire  opposition  A Fordonnance  dans  m dAlai 
de  huit  jours  A partir  de  la  communication  de  la  dAcision. 
— La  seule  voie  de  recours  centre  lea  jugements  des  tribu- 
naux de  district  rendus  contre  un  accusA  prAsent  est  Fappel, 
qui  est  portA  devant  la  cour  de  premiAre  instance.  Le  recours 
en  cassation  n’est  pas  admis.  Les  cas  dans  lesquels  Fappel 
peut  Atre  formA,  la  procAdure  A suivre  devant  la  cour  sont 
exposAs  dans  les  art.  463  et  suiv.  du  code  d’instruction  cri- 
minelle  (Bertrand  et  Lyon-Caen,  Code  dHnstrucHon  crimi- 
neUe  autrichien,  traduit  et  annote). 

Le  code  pAnal  du  27  mai  4852,  qui  contient  de  nombreuses 
dispositions  concernant  les  contraventions,  doit  AtreremplacA. 
Un  projet  de  code  penal  a AtA  soumis  aux  Chambres  en  1874. 
Il  mest  pas  encore  vote.  Il  admet  la  division  tripartite  des 
infractions  adoptAes  dans  notre  droit,  en  dAfinissant  la  contra- 
vention « Finfraction  punie  de  la  dAtention  dont  le  minimum 
est  d’un  jour  et  le  maximum  de  deux  mois  ou  d’une  amende 
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iof^rieure  h 300  ilorins  ».  Le  projet  permet  aujuge  de  placer 
sous  la  surveillance  de  la  police  pennant  un  temps  d^termin6 
les  individus  condamn4s  a la  detention  qui  ne  travaillent  pas 
dliabilude  et  dont  Texistence  vagabonde  cr^e  pour  la  socidtd 
un  danger,  et,  en  outre,  d’ordonner  qu’i  Texpiration  de  leur 
peine  ces  individus  seront  ddtenus  dans  une  maison  de  travail 
ou  de  correction  (Martinet,  Bulletin  de  la  socUtd  de  Ugislation 
compardet  1876,  p.  328).  ‘ 

7.  — 4®  Belgique.  — Le  code  penal  beige,  revisd  en  1867, 
divise  les  infractions,  iTexemple  du  code  irangais,  en  crimes, 
d^lits  et  contraventions.  II  ddfinit  les  contraventions:  les 
infractions  que  les  lois  punissent  des  peines  de  simple  police 
(art.  1").  Ces  peines  sont  : I’emprisonnement,  qui  ne  peut 
dtre  moindre  aun  jour  ni  excdaer  sept  jours,  sauf  les  cas 
ou  la  loi  fixe  d’autres  limites ; I’amende,  qui  est  de  un  k 
vingt-cinq  francs.Lcs  contraventions  se  prescri  vent  par  le  delai 
d’une  ann6e  (art.  640  c.  instr.  cr.).  Les  peines  de  police  se 
prescrivent  par  ime  annde  k compter  au  jugement  rendu 
en  premier  ressort.  Les  contraventions  sont  jugdes  par  le 
juge  de  paix.  Tous  les  jugemenls  de  ce  magistral  peuvent 
6tre  frapp6s  d'appel.  L’appel  est  portd  devant  le  tribunal 
de  premifere  instance  (L.  21  juin  1849).  Le  litre  10  du 
deuxitoe  livre  du  code  pdnal  beige,  qui  s^occupe  des  contra- 
ventions, les  divise  d'apr^s  leur  gravitd,  en  quatre  classes. 

Dans  leChand-DucM  de  Luxembourg code  pdnal  frangais 
a cessd  d*6tre  en  vigueur  a partir  de  1879.  II  lui  a dtd  subs- 
litud  un  nouveau  code,  qm  est  calqu6  sur  le  code  penal 
beige,  et  qui  classe  aussi  les  contraventions  en  raison  de  leur 
gravitd,  en  quatre  categories. 

8.  — 5®  Danemark.  — Comme  dans  les  deux  autresEtats 
scandinaves,  la  loi  pdnale  ne  connalt  pas  notre  distinction 
des  contraventions,  ddlits  et  crimes.  Toutes  les  infractions 
prdvues  par  le  code  pdnal  danois,  promulgu6  le  10  f6vr. 
1866,  sont  Jugdes : k Copenhague,  par  le  tribunal  criminel, 
sauf  appel  devant  la  cour  supreme  si  le  prdvenu  a dtd 
condamnd  k une  peine  excedant  une  amen4e  de  vingt  couron- 
nes  (28  fr.) ; et,  dans  les  provinces,  par  le  tribunal  de  pre- 
miere instance,  sauf  appel,  si  la  peine  exedde  vingt  couron- 
nes : pour  les  lies,  devant  le  tribunal  civil  de  Copenhague, 
et,  pour  la  presqulle  de  Jutland,  devant  la  cour  d’appel  de 
Viborg. — Les  peines  applicables  aux  Idg^res  infractions  qui 
correspondent  k nos  contraventions,  ddlits  contre  rautoritd 
et  Tor^  public,  mauvais  traitements  envers  les  animaux, 
etc.,  sont  : Temprisonnement  simple  ou  au  pain  et  k Teau; 
Tamende.  Lorsque  Tinfraction  est  commise  par  un  enfant 
demoins  de  quinze  ans,  le  juge  peut  donner  acte  aux  parents 
de  Tengagement  qu'ils  prennent  d’infliger  k leur  enfant  un 
ch^timent  corporei  & domicile,  ou  prescrire  que  ce  ch4- 
timent  sera  subi  devant  un  agent  ddldgu4  k cet  effet. 

9.  — 6®  Esmgne.  — Le  code  pdnal  espagnol,  qui  a dtd  revisd 
en  1870,  n’admet  que  deux  classes  d’lnfractions  k la  loi : les 
delUos  et  les  faUas.  Les  delitos  graves  sont  punis  de  peines 
aCBiclives,  les  delUos  mcnos  graven  de  peines  correctionn dies, 
et  les  folios  de  peines  Idg^res  (art.  6).  Les  peines  Idg^res 
sont : les  airfets,  arresto  menor  (un  trente  jours) ; la  rdpri- 
mande  privde  (reprension  privada) ; I’amende  (multa)  jusqu'Si 
123  pesetas ; la  caution  (caucion)  (dans  les  delits  consistant 
cn  menaces,  Tinculpd  est  condamnd  k fournir  une  caution 
qui  s’engage  k payer  la  somme  fix^e  par  le  luge  si  celui 
dont  elle  repond  ex6cute  sa  menace  et  commet  f infraction) ; 
la  confiscation  des  instruments  du  ddlit  (Y.  Don  Joaqmn 
Francisco  Pachero,  El  codigo  penal  concoraato  ycomentado, 
1 1,  p.  348). — Le  code  espagnol  ddfinit  la  faute  « toute  action 
On  omission  volontaire  punie  par  la  loi  ».  Tel  n’est  pas  le 
earactOre  de  la  contravention  dans  notre  droit : elle  est 
punie  inddpendamment  de  toute  intention  criminelle.  La  loi 
espagnole  ajoute  que  les  f antes  sont  ju^gu’d  preuve  contraire 
rOputees  commises  avec  malice.  Le  juge  municipal  (Juez 
municipal)  statue  dans  cheque  commune,  toujouis  a charge 
d’appei,  sur  les  faltas.  L’appel  est  portd  devant  le  juge  ae 
oremiOre  instance  (c.  instr.  cr.  espagnol  du  10  oct.  1882; 
Loi  ^ Torganisation  judiciaire  espagnole  du  7 f6vr.  1881, 
modifi6e  le22  juin  1 882,  etmiseen  vigueur  enjanvier  1883). 

Les  infractions  comprises  sous  lenomde  faltas  ne  sont  pas 
Irts  nombreuses.  Le  code  penal  laisse  de  cotd  un  grand 
nombre  de  contraventions  qui  sont  prOvues  et  punies  par 
des  lois  spdciales.  Toutes  les  contraventions  relatives  aux 
rdglements  des  chemins,  des  canaux  et  des  irrigations,  des 


constructions,  de  la  police  de  transit,  de  chasse  et  de  p6che, 
des  for6ts  et  plantations,  sont  jug6cs  par  les  commissions 
provinciales  (D6cr.-loi  20  janv.  1873).Le  troisi^me  livre  du 
code  p6nal  est  consaerd  aux  fautes  et  aux  peines  qu’elles 
font  encourir  (De  las  faltas  y sus  penas).  Les  fautes  sont  divi- 
s(^es  en  quatre  categories  : fautes  contre  Tordre  public; 
fautes  contre  Tinteret  general ; fautes  contre  les  personnes 
(negligence  des  parents  qui  ne  donnent  pas  k leurs  enfants 
une  education  en  rapport  avec  leur  situation  sociale,  mau- 
vais traitements  infliges  par  les  maris  k leurs  femmes,  dis- 
cussions domestiques,  etc.) ; fautes  contre  la  propriete.  Les 
complices  encourent  la  m6me  peine  que  les  auteurs  prin- 
cipaux,  mais  ne  peuvent  etre  frappes  que  du  minimum.  Les 
fautes  se  prescrivent  par  deux  mois;  la  peine  se  present 
par  un  an. 

Un  premier  projet  de  nouveau  code  p4nal  a 6t6  pr4- 
sent6  en  1880  aux  Cortes,  im  second  a 6t6  pr6sentd  en 
1882,  im  troisi^me  le  29  d6c.  1884.  Gc  dernier  projet,  qui  n’a 
pas  encore  kik  deilnitivement  void,  consacre  la  classification 
des  infractions  admise  par  le  code  de  1870;  il  reproduitsa 
definition  du  deiit  et  de  la  faute.  Les  peines  qui  sont  desti- 
nkes  a reprimer  les  faltas  sont  les  arrets  mineurs,  Tamende 
de  moins  de  150  pesetas,  la  caution,  la  confiscation.  Le 
deiai  de  la  prescription  de  la  peine  est  11x6  k six  mois. 

10.  7®  Grice.  — Le  code  p6nal  grec  promulgu6  le  18-30 
dec.  1833  distingue  les  contraventions,  les  delits  et  les 
crimes.  Les  contraventions  sont  jug6es  par  les  juges  de  paix, 
sauf  appel  devant  le  tribunal  si  la  peine  prononc6e  exc6dc 
dix  francs  d’araende  on  trois  jours  de  prison.  — Cette  division 
tripartite  existe  aussi  en  Roumanie,  oil  les  contraventions 
sont  jug6espar  le  iuged'arrondissement  (jurfe  deocol),  sauf 
appel  devant  le  tribunal  de  district  (code  penal  de  1864 ; 
code  de  procedure  p6nale  du  11  nov.  1864,  modifi6  par  la 
loi  du  31  mars  1875). 

En  SerbiCf  les  contraventions  de  police,  qui  compren- 
nent  im  certain  nombre  de  fails  qualifies  d6iits  par  la  loi 
frangaise.  sont  jug6es  par  le  tribunal  communal  avec 
recours  devant  le  sous-pr6fet,  puis  devant  le  pr6fet  de 
district.  Ces  fonctionnaires  sont  eux-m6mes  competents  pour 
exercer  en  premier  ressort  cette  juridiction  de  police.  Les 
peines  sont  la  prison  jusqu’6  trente  jours  et  Tamende.  D'ac- 
cord  avec  le  conseil  municipal,  le  tribunal  peut  placer  sous  la 
surveillance  de  la  police  toute  personne  condanm6e  pour  vol 
simple  d’un  obietd'unevaleur  sup6rieure6  2 fr.,oum6me  toute 
persomie  jugee  suspecte  k Toccasion  de  vols  ou  incendies 
commis  dans  la  commune  (Code  p6nal  de  1860;  Loi  du 
28  juin  1882;  Deraombynes,  op.  cit.j  t.  1,  p.  736). 

11.  — 8®  Hongrie.  — Les  contraventions  en  Hongrie  font 
fobjet  d’un  code  special.  Le  code  p^nal  des  crimes  et  delits 
a kik  promulgu6  le  28  mai  1878.  Le  code  p6nal  des  contraven- 
tions a kie  promulgu6  le  14  juin  1879.  Les  deux  codes  ont 
kik  mis  en  vigueur  par  la  loi  XXXYII  de  1880.  L’expos6  des 
motifs  explique  que  le  legislateur  hongrois  a,  en  g6n6ral, 
range  parmi  les  contraventions  les  actes  qui  causent  plutot 
un  danger  qu’un  dommage  r6el,  et  sont  une  infraction  k 
une  disposition  de  police  plutot  qu’6  une  r6gle  de  droit  ou 
a un  principe  de  morale.  Pourtant,  ainsi  que  le  font  remar- 
quer  les  annotateurs  du  code  hongrois,  « cette  distinction 
est  loin  d’etre  poursuivie  dans  le  detail.  Ainsi  Tart.  314  du 
code  des  crimes  et  des  d61its  punit  le  fait  d’exposer  en  vente 
des  substances  alimentaires  dangereuses  pour  la  vie  et  la 
sant6 ; les  art.  465  et  468  pr6voient  le  cas  oh  un  fonction- 
naire  a accepte  une  promesse  pour  faire  ou  omettre  un  acte 
sans  violer  son  devoir  professionnel.  Par  centre,  les  art.  126 
et  127  du  code  des  contraventions  punissent  le  vol  d’objete 
de  peu  de  valeur  et  Tusage  ill6gitime  de  la  chose  d’autrui. 
En  r6alite,  le  signe  distinctif  des  contraventions  est  la  peine 
dont  elles  sont  frappees  » (Martinet  et  Dareste,  Code  pina.1 
hongrois.  Introduction,  p.  20). — Le  juge  de  district  (Jdrdsbi- 
rosdgok)  est  le  juge  de  oiroit  commun  en  mati6re  de  contra- 
ventions. L’appel  contre  ses  decisions  est  porte  devant  la 
cour  de  justice.  Un  troisi6me  recours  peut  avoir  lieu  devant 
la  cour  royale  pour  fausse  application  de  la  loi  p6nale,  et 
seulement  dans  le  cas  oii  I’acte  n’est  pas  punissable,  ou 
lorsque  facte  constiluant  un  crime  ou  un  delit  a kik  qualifi6 
de  contravention  (Loi  XXXVU  de  1880,  art.  43).  La  compe- 
tence du  juge  de  district  est,  en  r6alit6,  fort  restreinte,  car 
le  plus  grand  nombre  des  contraventions  sont  attributes  k 
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la  competence  des  autorites  administratives  par  la  loi  XXXVII 
de  1880  sur  la  mise  en  vigueur  des  codes  de  1878  et  1879; 
telles  sent,  notamment,  Ics  contraventions  en  matiere  de 
chasse. 

L’art.  1®'  de  la  loi  XL  du  code  penal  hongrois  des  contra- 
ventions est  ainsi  congu : Gonstitue  une  contravention,  tout 
acte  ainsi  qualifie  par:  1®  la  loi ; 2*  une  ordonnance  ministe- 
rielle ; 3®  un  reglement  de  municipe ; 4®  ou  un  reglement 
pris  par  une  ville  libre  royale  non  investie  du  droit  de 
municipalite,  ou  par  une  ville  ay  ant  un  conseil  conslitue. 
L’ordonnancc  ministerielle  et  les  reglements  ne  peuvent 
qualifier  contravention  que  I’infraction  k une  pronibition 
ou  k une  prescription  de  police.  — Les  peines  des  contra- 
ventions sont  : 1®  les  arrets ; 2®  Tamenae.  La  peine  de  la 
contravention  ne  peut  d^passer  deux  mois  d’arr6ts  et 
300  florins  d'amende,  si  c'est  une  loi  qui  la  definit;  quinze 
jours  d’aiT^t  et  100  florins  d’amende,  si  c’est  une  ordon- 
nance ministerielle ; cinq  jours  d*arr6t  et  50  florins,  si 
c’est  un  reglement  municipal ; trois  jours  d’arrMs  et  20  flo- 
rins si  c’est  un  reglement  de  ville.  Le  minimum  de  la  duree 
des  arrets  est  de  trois  heures  ;le  minimum  del’amende  estde 
cinquanle  kreutzers  (art.  15,  16  et  17).  La  peine  de  Tamende 
peut  6tre  convertie  en  arrfets,  lorsque  Tamende  est  irr6cou- 
vrable  (art.  20  et  suiv.)  Les  complices  de  la  contravention 
sont  punissables.  La  tentative  de  contravention  n’est  pas 
punie  (art.  26).  La  contravention  est  punissable  m6me 
dans  le  cas  oil  elle  a 6t6  commise  par  negligence,  k moins 
jue  la  loi  ne  declare  punissable  que  Tacte  intentionnel 
^art.  28).  En  cas  de  concours  de  contraventions , si  les  arrets 
sont  seiilsapplicablesjils  sontcumuies  en  une  peine  unique ; 
si  Tamende  seule  est  applicable  ou  Tamende  avec  les  arr6ts, 
la  peine  est  prononcee  separement  pour  chaque  contraven- 
tion punie  d’amende  dans  les  limites  de  Tart.  6 (art.  29L 
L’action  penale  se  present,  si  une  loi  spedale  n’a  pas  d6ciae 
le  contraire,  par  six  mois,  et  la  peine  prononcee  par  un  an 
(art.  31). 

Les  contraventions  sont  divisees  en  dix  categories,  d’apr^s 
leur  nature.  — La  premiere  cat6gorie  comprend  les  contra- 
ventions contre  ITltat ; — La  seconde,  les  contraventions 
contre  les  autorit^s  et  contre  la  paix  publique;  — La 
troisibme,  les  contraventions  contre  la  religion  et  son  libre 
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publiquement 

jours  f6ri6s,  si  le  travail  n’est  pas  de  n6cessit6  absolue ; — 
l..a  quatri^me  categoric  embrasse  les  contraventions  rela- 
tives a la  falsification  de  la  monnaie  et  des  papiers  de  valeur; 
— La  cinquidme,  les  contraventions  contre  r6tat  de  famille 
commises  par  les  officiars  de  l’6tat  civil ; — La  sixifeme, 
les  contraventions  contre  la  sflretd  publique,  telles  que  le 
vagabondage,  la  mendicity ; — La  septieme,  les  contra- 
ventions contre  I’ordre  et  la  morale  publics;  — La  hui- 
ti6me  categoric  comprend  les  contraventions  relatives 
aiix  fjeux  de  hasard  ; — La  neuvieme,  les  contraventions 
contre  la  santd  publique  et  la  s6curit6  des  personnes,  telles 
que  lerefus,par  les  m6decins  ou  pharmaciens,  de  donnerles 
premiers  secours  m^dicaux  dans  les  cas  urgents,  le  simple 
retard,  mfeme  dans  I’accomplissement  de  ce  devoir  (art.  93 
et  suiv.) ; le  fait,  par  un  chef  de  famille  ou  d’industrie  de 
ne  pas  avoir  recours  au  m6decin  dans  les  vingt-quatre  heures 
du  moment  oh  il  a connu  le  caract^re  d’une  maladie  6pid6- 
mique ; le  fait,  par  un  propri6laire  de  voitures  de  louage,  de 
transporter  des  voyageurs  dans  une  voiture  qui  a recu  une 
personne  atteinte  d’une  maladie  ^pidt^mique,  avant  d’avoir 
d6sinfect6  cetle  voiture ; — Enfin,  la  dixieme  categoric, 
les  contraventions  contre  la  propria td,  au  nombre  desquelles 
figure  : le  vol  simple  d’objets  d’alimentation  ou  d’usage 
d^ne  valeur  de  moins  de  2 florins  qui  est  puni  au  maximum 
de  huit  jours  d’arr6t  et  n’est  poursuivi  que  sur  la  plainte  de 
lap  artie  16s6e,  etc. 

Dans  chaque  categoric  les  peines  varient  en  raison  de  la 
gravity  des  fails.  Les  peines  sont,  en  general,  augment^es 
cn  cas  de  r^cidive  si  deux  ann6es  ne  se  sont  pas  6coul6es 
ilepuis  que  la  derni^re  peine  a dte  subie. 

12.  — 9®  Jialie,  — Les  contraventions  de  police  sont 
jag6es  par  le  pr6teur.  L’appel  est  porl6  devant  le  tribunal 
<‘orrectionnel  (L.  6 dec.  1865).  Le  code  pdnal  toscan  dii 
20  juin  1853,  revisd  en  1856,  modifih  pour  les  penaliles  cn 


1859  et  1860,  et  qui  rdgit  seulement  la  Toscaiie,  rejette  la 
division  tripartite  frangaise  et  classe  les  infractions  en  deux 
categories : les  delits  et  les  transgressions.  Les  transgressions 
sont  les  faits  qui  ne  l^sent  pas  le  droit,  et  qui  ont  un  pur 
caract^re  de  danger  possible.  Elies  sont  prevues  par  un 
code  special,  le  code  de  police.  Les  peines  sont  : la  prison 
(un  jour  k trois  mois) ; et  I'amende  (ah  oOO  livres  toscanes).  — 
Le  code  du  20  nov.  1859,  modifih  en  1865  et  en  1871,  qui 
r^git  les  anciens  Etats  de  Pihmont,  de  Sardedgne,  des  Marches, 
de  rOmbrie,  des  Romagnes,  de  la  V6nhtie,  ainsi  que  le  code 
du  17  f6vr.  1861,  qui  r6git  les  provinces  napolitaines  et  les 
provinces  siciliennes,  et  qui  n’est  autre  que  le  code  de  1859 
modiflS,  admettent  la  division  tripartite  des  infractions.  Les 
contraventions  qu’ils  prdvoient  sont  punies  d’une  amende 
(1  k 50  francs)  ou  des  arrSts  (un  k cinq  jours)  (V.  aussi 
Brusa,  Bulletin  de  la  sociM  gin^rale  des  prions,  janv.  1888). 

Un  projet  de  code  pdnal  general  est  k I’htude  en  Italie 
depuis  1868.  II  a suoi  de  nombreux  changements,  et  n’est 

§as  encore  void.  II  admettait,  dans  sa  premihre  rddaction,  la 
i vision  tripartite  des  infractions.  Le  dernier  projel  classe 
les  infractions  en  deux  classes  : ddlits  et  contraventions.  Le 
1®'  livre  est  intituld  : des  ddlits  et  de  leurs  peines ; le 
second : des  contraventions  et  de  leurs  peines.  Ge  second 
livre  ne  s’occupe,  d’ailleurs,  que  des  principes  gdndraux 
applicables  aux  contraventions.  L’dnumdration  des  faits  qm 
les  constituent  doit  faire  I’objet  d’une  ou  de  plusieurs  low 
spdciales.  — Les  peines  de  simple  police  sont  : rarresto  de 
un  jour  k six  mois ; I’amende  (ammenda)  de  5 h 200  livres ; et 
la  suspension  de  I’exercice  ci’un  art,  d’une  profession  ou 
d’une  fonction  de  quinze  jours  k trois  mois.  La  contravention 
k cette  suspension  est  punie  des  arrftts.  La  peine  peut  6tre 
portde  jusqu’h  trois  mois  d’arrdt,  et  mdme  au  double  en  casde 
rdcidive.  Le  projet  admet  le  cumul  des  peines.  On  applique 
la  peine  de  chaque  contravention,  sans  que  toutefois  le 
maximum  del’arrcsfo  (six  mois)  puisse  6tre  ddpassd.  L’action 
se  present  par  un  an  ; la  peine  par  deux  ans  (V.  Molinier, 
Etudes  sur  le  nouveau  projet  du  code  pdnal  pour  le  royaume 
dltalie ; Brocher,  Revue  g^n^rale  de  droits  1877,  t.  1 , p.  506 ; 
Lucchini,  Ancora  e sempre  contra  la  tripartizione  aei  reati 
net  progelto  del  codice  penale^  Revista  penale^  1885,  p.  429 
k 439). 

13.  — 10®  Pays-Bas.  — Le  code  penal  des  Pays-Bas,  pro- 
mulguh  le  3 mars  1881,  qui  est  consid^rd  par  beaucoup  de 
jurisconsultes  comme  offrant  I'expression  la  plus  avanede 
de  la  science  du  droit  criminel,  supprime  la  distinction 
entre  les  delits  et  les  crimes.  II  ne  reconnalt  que  deux  ordres 
d’infractions : les  ddlits  et  les  contraventions.  Cette  division 
des  infractions  n’est  pas  basde,  comme  elle  Test  en  droit 
frangais,  sur  la  peine  applicable,  mais  sur  la  nature  de  I’acte 

f)unissable.  — Le  code  pdnal  des  Pays-Bas  ne  ddfinit  pas 
es  contraventions.  Dans  le  livre  troisidme  qui  leur  est 
consacre,  il  dnumdre  les  faits  qui  les  constituent  et  les  pei- 
nes qui  sont  encourues  par  ceux  qui  les  commettent.  Ces 
peines  sont : la  ddtention,  dont  la  durde  est  d’un  jour  au 
moins  et  d’un  an  au  plus ; I’amende  qui  est  d’au  moins  un 
demi-florin  (1  fr.  05)  et  qui  va  jusqah  3000  florins.  La  loi 
penale  nderlandaise  range  au  noii^re  des  contraventions  un 
certain  nombre  d’actes  que  notre  code  pdnal  classe  parmi  les 
delits.  Elle  augmente  la  peine,  en  bien  des  cas,  s’il  y a 
rdcidive.  La  tentative  de  contravention  n’est  pas  punissable 
(art.  46).  Les  circonstances  attdnuantes  n’existent  pas. 
L’action  publique  estdteinte  par  la  prescription,  aprds  im  an, 
pour  toutes  les  contraventions  (art.  70).  Le  droit  de  pour- 
suite,  k raison  de  contraventions  pour  lesquelles  il  n^a  pas 
dtd  fixd  d’autre  peine  principals  que  I’amende,  est  dteint 
par  le  payement  volontaire  du  maximum  de  I’amende  et  des 
frais  s’ll  y a ddjh  eu  des  poursuites,  eflectud  avec  rautorisa- 
lion  du  ministdre  public  compdtent,  dans  le  ddlai  fixd  par 
lui  (art.  74).  Le  droit  d’exdcution  de  la  peine  est  dteint  par 
la  prescription.  Le  ddlai  de  la  prescription  est  de  deux  ans 
pour  les  contraventions  (art.  76). 

Les  contraventions  sont  divisdes,  d’aprds  leur  nature,  en 
neuf  catdgories  : 1®  les  contraventions  relatives  k la  sfiretd 
gdnerale  des'  personnes  et  des  biens,  etc;  — 2®  les  contra- 
ventions relatives  k I’ordre  public,  telles  que  la  mendicitd ; 
— 3®  les  contraventions  relatives  k rautoritd  publique, 
telles  que  le  refus  par  ime  personne  de  prdter  son  assis- 
tance k rautoritd  publique  qui  la  rdclame,  s’il  est  en  dtat  de 
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le  faire  sans  s’exposer  k un  dangler  immddiat,...  — les 
contraventions  relatives  k T6tat  civil ; — les  contraven- 
tions relatives  aux  individus  en  d^tresse. « Gelui,  dit  I’art.  450, 
qui,  4tant  tdmoin  du  danger  de  mort  dont  une  autre  personne 
est  subitement  menacde,  ndglige  de  lui  prater  ou  de  lui 
foumir  Tassistance  qu’il  peut  lui  procurer  sans  crainte  rai- 
sonnable  d’un  danger  pour  sa  personne  ou  pour  d’autres 
personnes,  est  puni,  si  la  mort  de  la  personne  en  d^tresse 
s’en  est  suivie,  d’une  detention  de  trois  mois  au  plus  et  d’une 
amende  de  300  florins  au  plus  » ; — 6^  les  contraventions 
relatives  aux  moeurs,  telles  que ; le  fait  de  chanter  en  public 
des  chansons  olTensantes  pour  la  pudeur;  Tivresse;  le  fait, 
par  un  aubergiste  d’admmistrer  de  la  liqueur  forte  k im 
enfant  au-^essous  de  T&ge  de  seize  ans;  de  faire  porter  aux 
animaux  une  charge  qui  exc^de  leurs  forces ; la  tenue  d’une 
maison  de  jeu,  etc.;  — 7^  les  contraventions  relatives  k 
la  police  ruraie  ; — 8®  les  contraventions  commises  par 
des  fonctionnaires ; — 0^  les  contraventions  relatives  k la 
navigation  {Code  p^nal  des  Pays-Bas  du  3 mars  1881,  tra- 
duit  et  annotd  par  Willem-Joan  Wintgeris). 

Le  juge  du  canton  est  competent  en  mati^re  pdnale,  sans 
appel  si  la  peine  n'exc^de  pas  20  florins,  k charge  d’appel 
pour  les  infractions  k la  loi  qui  ne  motivent  pas  une  peine 
sup^rieure  k sept  jours  de  prison  ou  k 75  florins  d’amende. 
L’appel  est  portd  devant  le  tribunal  d'arrondissement.  II  n'y 
a pas  lieu  a pourvoi  en  cassation  contre  les  decisions  en 
mati^re  jp^nale  du  juge  du  canton  et  du  tribunal  d’arrondis- 
sement  ^emombyncs,  op.  ciL,  t.  1,  p.  321]. 

14.  — 11®  Portugal.  — Les  contraventions,  que  la  loi 
d^finit  («  tout  fait  volontaire  qui  consiste  dans  Tinobserva- 
tion  des  dispositions,  lois  etr^glements,  ind^pendamment  de 
toute  mauvaise  intention  )>,  sont  punies  d’un  mois  de  pri- 
son au  plus,  d’une  amende  pouvant  s'61ever  jusqu’&  20000 
reis,  et,  s’il  y a lieu,  de  la  confiscation  des  instruments  du 
d6Iit.  Le  code  p6nal  nc  donne  pas  r^numdration  des  diverses 
contraventions.  Elle  se  trouve  dans  des  lois  particulidres  et 
dans  les  r^glements  de  police  municipale  et  de  police  ruraie 
(Code  pdnal  portugais  du  10  ddc.  1852,  revisd  par  la  loi  du 
14  juin  1884  sur  la  rdforme  pdnale,  codifl6  le  16  sept.  1886). 
Les  contraventions  6taient  Jug6es  autrefois  par  le  jwiz  ordina- 
Ho,  sauf  appel  devant  le  tribunal  de  premiere  instance  (tenu 
par  un  seul  magistrat,  le  juiz  de  direito,  juge  de  droit)  ou 
devant  les  relacoes  (cours  de  deuxi^me  instance)  si  la  peine 
prononc^e  exc6de  10000  reis.  Depuis  le  d6cret  du  29  Juill. 
1886,  elles  sont  jug^es  par  les  juges  municipaux  et  les  Juges 
de  paix.  A Lisbonne  et  a Porto,  les  contraventions  sont  jugles 
par  le  juge  de  droit,  comme  les  d61its  (Demombynes,  op.  ciL, 
1. 1,  p.  533). 

15.  — 12®  Russie.  — Le  juge  de  paix  cantonal  {outchast- 
kovy  soudia)  connaft  des  contraventions  et  d^iits  ^num^rds 
dans  le  codepdnal  de  la  justice  de  paix,  et  notamment,  des 
infractions  aux  r^glements  de  police,  des  contraventions 
contre  Tordre  et  le  repos  publics,  de  Tivresse  manifeste, 
des  jeux  d4fendus,  de  la  mendicitd,  des  infractions  contre 
les  prescriptions  relatives  k la  salubritd,  contre  les  r^gle- 
menis  de  voirie  et  prescriptions  en  mati^re  d’incendie,  des 
debts  de  chasse  et  de  p6che,  du  port  d’armes  prohib^es, 
des  vols  non  qualifl^s  jusqu’4  300  roubles.  Les  peines  sont : 
la  rdprimande,  les  observations  sdvdres  et  les  admonesta- 
tions,  les  amendes  jusqu’^  300  roubles,  les  arr6ts  jusqu’^ 
trois  mois,  remprisonnement  jusqu’4  un  an. 

Les  decisions  du  juge  de  paix  ne  donnent  lieu  k appel 
que  lorsque  la  peine  prononc6e^  exc^de  trois  jours  d’arr6ts 
ou  15  roubles  d^amenae.  Si  la  peine  est  moindre,  la  seule 
voie  de  recours  est  le  pourvoi  en  cassation.  — L’appel  est 
portd  devant  Tassemblde  des  juges  de  paix.  Les  autres  d^lits 
et  les  crimes  sont  jug6s  par  le  tribunal  de  cercle,  avec  ou 
sans  jury  suivant  qu  ils  doivent  ou  non  emporter  la  perte 
des  droits  civiques  (Ukase  du  20  nov.  1864,  Demombynes, 
t 1,  p.  624). 

Le  code  ^nal  russe  a dtd  promulgu4  en  1845,etrevisden 
1857  et  1866. 11  a 4td  introduit  en  Pologne  en  1877.  Un  nou- 
veau code  p4nal  russe  est  en  preparation.  L’art.  1®'  du  projet 
adopte  la  classification  des  infractions  admise  par  le  code 
p4nal  franqais  et  les  divise  en  crimes,  deiits  et  contraven- 
tions. Les  peines  applicables  aux  contraventions  seraient 
les  arr6ts  et  I’amende.  La  peine  de  la  reprimande  ne  serait 
plus  infiigde  qu’aux  enfants  de  dix  k dix-sept  ans  (Desjar- 


dins, Etude  sur  le  projet  du  code  p^l  russe,  Revue  critique 
de  droit,  1884). 

16.  — 13®  Su^de.  — 11  n’existe  qu*une  seule  juridiction 
en  mati^re  pdnale.  On  ne  connaft  pas  la  distinction  des 
infractiohs  en  crimes,  ddlits  ou  contraventions.  Toutes  les 
affaires  criminelles,  les  plus  importantes  conune  les  moins 
graves,  sont  jug^es  par  le  tribunal  de  premiere  instance 
(haradsratt,  dans  les  campagnes;  reidhusratt,  dans  les 
villes],  avec  droit  d’appel  devant  la  cour  (hofrat)  et  en 
troisieme  ressort  devant  le  tribunal  supreme  (/iopsta  domstol). 
— Le  code  p6nal  su4dois  du  16  f6vr.  1864  prdvoit  et  punit 
un  certain  nombre  de  faits  qui  constituent,  dans  noire  droit, 
des  contraventions,  telles  sont;  les  infractions  contre  Tau* 
toritd  publique  (chap.  10);  la  violation  de  la  paix  domes- 
tique  des  citoyens  (chap.  11);  les  contraventions  enmati^ro 
foresti^re,  de  p6che,  et  de  chasse,  etc.  (Revue  de  droit  inter- 
national et  de  legislation  commr^e,  1871,  p.  181). 

En  Norwege,  les  affaires  dites  de  police  (petits  debts  ou 
contraventions)  sont,  en  principe,  de  la  competence  ordi- 
naire des  tiibunaux  de  premiere  instance,  comme  toutes 
les  autres  affaires  criminelles,  car  la  loi  ne  reconnait  pas 
non  plus  la  distinction  en  crimes,  deiits  ou  contraventions. 
Le  tribunal  juge  en  dernier  ressort  si  la  condamnation 
prononede  n'exc6de  pas  32  couronnes  (44  fr.  16  cent.).  Par 
suite  d’anciennes  lois  ou  coutumes,  les  affaires  dites  de 
police  sont  port^es  a Christiania,  k Bergen  et  k Trondhjem 
devant  le  tribunal  sup6rieur  qui  si^ge  dans  chacune  de  ces 
villes.  L’appel  est  portd  devant  la  cour  supreme  (Demom- 
bynes, Constitutions  europ^ennes,  t.  1,  p.  190  et  suiv.).  Le 
code  p6nal  norw6gien  promulgu4  en  1842  a 6td  revisd  en 
1874  et  en  1879. 

17.  — 14®  Suisse.  — La  Suisse  a dans  cheque  canton 
des  codes  speciaux  qui  s’inspirent  les  uns  de  la  legislation 
franqaise,  les  autres  de  la  legislation  allemande. 

Dans  le  canton  de  Berne,  les  contraventions  de  police  sont 
jugees  par  le  president  du  tribunal  de  district,  qui  statue, 
suivant  le  cas,  en  dernier  ressort,  ou  k charge  d’appel  (Loi 
sur  Torganisation  judiciaire  du  31  juill.  1847  ; Code  de  proce- 
dure penale  du  29  juin  1854  modifie  parlaloidu2mai  1880). 
Le  code  penal  de  1866,  modifie  partiellement  depuis,  admet 
la  division  tripartite  des  infractions  en  crimes,  debts  et  con- 
traventions. 

Dans  le  canton  de  Geneve,  les  juges  de  paix  connaissent 
des  contraventions  prdvues  par  le  code  penal  et  les  arretes 
ou  reglements  de  police  du  conseil  d’Etat  (Loi  du  21  oct. 
1874  sur  les  justices  de  paix,  et  Loi  du  27  mars  1880  sur 
I’organisation  judiciaire ; Code  d’instruction  penale  du  25  oct. 
1884).  La  loi  genevoise  distingue,  comme  la  loi  frangaise, 
les  contraventions,  les  debts  et  les  crimes.  Mais  la  compe- 
tence du  juge  de  paix  en  matiere  penale  n’est  pas  bmitee 
aux  contraventions;  elle  s’etend  k un  certain  nombre  de 
debts.  L’appel  des  decisions  du  juge  de  paix  est  porte  devant 
la  cour  de  justice.  — Le  canton  de  Geneve  a,  sauf  quelques 
modifications,  conserve  le  code  penal  frangais.  Le  livre  3 
du  code  penal  genevois,  promulgue  le  29  oct.  1874,  qui  est 
intitule  Des  contraventions  et  de  leur  punition,  contient  renu- 
meration des  differentes  contraventions,  parmi  lesquelles 
nous  signalerons  seulement  les  contraventions  de  p6che  et 
de  chasse  qui  sont,  en  France,  rangees  dans  la  categoric 
des  debts.  Les  peines  applicables  aux  contraventions  sont : 
les  arrets,  dont  la  duree  varie  de  un  jour  k un  mois,  et 
I’amende. 

Dans  le  canton  de  Zurich,  le  conseil  municipal,  qui  est 

aetent  pour  prendre  des  arretes  concernant  la  police 
3 avec  sanction  d’une  amende  qui  peut  aller  iusqu’a 
15  francs,  a le  droit  de  statuer  comme  tribunal  et  d’appb- 
quer  les  amendes  k ceux  qui  contrevieiment  k ses  arretes. 
Toutes  les  autres  contraventions  de  police  sont  jugdes  par 
le  tribunal  de  district,  qui  statue  en  premier  et  dernier  res- 
sort jusqu’&  50  francs  d^amende.  L’appel  est  porte  devant  la 
chambre  d’appel  du  tribunal  supeheur  (Loi  du  2 dec.  1874 
sur  rorganisation  judiciaire,  modifiee  par  la  loi  du  13  juin 
1880). — Le  code  penal  de  Zurich  de  1874  classe  les  infrac- 
tions en  deux  categories ; les  debts  et  les  transgressions. 

18.  — 111.  CXRAGTERES  GEN^RAUX  DES  CONTRAVENTIONS  DE 
POLICE.—  1®  Elements  constitutifs  de  la  criminaliU. — Causes 
destructives  de  la  criminaliU.  — Excuses  Ugales.  — Les 
contraventions  de  police  sont,  telle  est  la  regie  generate 
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que  nous  avons  indiqu^e  au  n^*  354  et  suiv.,  punissables 
ap  cela  seul  quo  le  fait  materiel  qui  les  caract^rise  est 
6clar^  constant,  ind^pendamment  de  Tintention  criminelle 
qui  n’est  pas,  comme  en  mati6re  de  crimes  et  de  d61its,  une 
condition  n^cessaire  de  la  culpability.  Ge  principe  n'est  pas 
6crit  dans  la  loi,  mais  il  ry suite  de  la  nature  mdme  du  fait  & 
ryprimer  ^ consiste  ordinairement  dans  tm  acte  indiffyrent 
au  point  de  vue  de  la  morale,  dans  une  negligence  ou  dans 
ime  dysobyissanoe  4 ime  mesure  de  police.  Lc  lygislateur  le 
consacre,  d’ailleurs,  implicitement,  en  indiquant  des  cas  spy- 
ciaux  dans  lesquels  la  contravention  n’existe  qu'autant  que 
ryiyment  moral,  Tintention,  s’ajoute  k i’eiyment  matyhel ; 
ces  exceptions  confirment  la  rygle.  La  bonne  foi,  Tignorance 
de  la  loi,  Ferreur,  T6tat  de'maladie  du  pryvenu,  son  Age 
avancy,  Fabsence  d’inconvynient  ou  de  pryjudice,  1’ existence 
d’lm  arrAty  autorisant  un  fait  prohibe  par  la  loi  gynArale, 
ou  d’une  permission  ymanAe  ae  Fautority,  la  circonstance 
que  le  pryvenu  a agi  par  simple  curiosity,  dans  un  but  de 
bienfaisance  et  mAme  dans  FinterAt  de  la  sycurite  publique, 
(Tu’il  avoue  Facte  qu*il  a commis  et  s*en  repent,  ne  sauraient 
done  constituer  des  motifs  de  justification  que  le  juge  puisse 
admettre.  La  jurisprudence  est  formelle  a cet  Agard,  et  nous 
aurons  Foccasion,  dans  FAtude  des  diverses  contraventions 
de  police,  de  citer  ses  dAcisions  (V.  Blanche,  t;  2,  n®  248; 
Chauveau  et  Faustin  HAlie,  t.  6,  n®  2749;  Garraud,  t.  1, 
n®*  235  et  suiv.;  Crim.cass.  47nov.  1855, aff.  Baillarge,D.  P. 
55.  5.  444  ; 20  fAvr.  4857,  aff.  Huguet,  D.  P.  57.  1.  136; 
29  juill.  1858,  aff.  Girardot,  D.  P.  58.  5.  96 ; 3 nov.  1859, 
aff.  Leymarie,  D.  P.  60.  5.  85  ; 29  nov.  1878,  aff.  VidalA, 
D.  P.  79.  1.  192;  2 janv,  1879,  aff.  Marion,  D.  P.  79. 
1.  379;  Lyon,  5 janv.  1881,  aff.  Comp.  gAn.  des  aHu- 
mettes  C.  veuve  Bertillel  et  autres,  D.  P.  81.  2. 105  ; Nimes, 
28  avr.  4883,  aff.  Delbos,  D.  P.  84.  2.  101 ; Lyon,  4 janv. 
1884,  aff.  Soc.  des  compositeurs  de  musique,  2 arrAts,  D.  P. 
84.  2.  159). 

19.  La  rAgle  que  I’on  vient  d’Anoncer  souffre  des  excep- 
tions. II  est  des  contraventions  qui,  soil  par  leur  nature  et 
leurs  caractAres  essentiels,  soit  par  le  voeu  de  la  loi  qui  s'est 
expressAment  expliquAe  k leur  egard,  supposent  une  inten- 
tion coupable,  la  volontA  de  nuire  k autrui.  Telles  sont 
les  contraventions  prAvues  par  : Fart.  479,  §8,  qui  punitles 
auteurs  ou  complices  de  bruits  ou  tapages  in j uneux  ou  noc- 
turnes; par  Fart.  479,  § 9,(remplace  par  Fart.  17  de  la  loi 
du  29  juill.  1881),  qui  punit  ceux  qui  ont  mAchamment  enlevA 
ou  dAchirA  des  afliches  apposAes  par  Fordre  de  F Adminis- 
tration; par  Fart.  475,  § 8,  qui  prAvoit  le  jet  volontaire  de 
corps  durs  ou  d'immondices  sur  quelqu’un;  par  Fart.  471, 
§ 14  (remplacA  aujourd’hui  par  Fart.  33  de  la  loi  de  1881) 
relatif  a Finjure  simple;  par  Fart.  471,  § 9,  qui  punit  le 
maraudage.  Le  maraudage  const! tue  une  variAtA  du  vol,  et 
le  vol  ne  se  congoit  pas  sans  une  contrectatio  fraudulosa  et, 
par  suite,  sans  ime  intention  coupable  de  la  part  de  Fagent 
(Grim.  cass.  14  mai  1868,  aff.  Bourqueney,  D.  P.  69. 1 . 117 ; 
3 janv.  1879,  aff.  Boudrot  et  Laplaigne,  D.  P.  79.  1.  377,  et 
la  note.  — V.  aussi  pour  les  contraventions  aux  ordonnances 
et  reglements  concernant  les  chemins  de  fer : Grim.  cass. 
19  mai  1854,  aff.  Debrade,  D.  P.  54.  1.  215).  — Dans  d’autres 
hypqthAses,  le  lAgislateur  subordonne  formellement  la  contra- 
vention k la  circonstance  que  le  prAvenu  ait  commis  une 
impnidence  ou  une  nAgligence.  L’art.  471,  § 12,  notamment, 
punit  ceux  qui  imprudemment  ont  jete  des  immondices  sur 
quelqiFun ; Part.  479,  § 3,  ceux  qui  occasionnent  la  mort 
ou  la hlessure  des  animaux  appartenant  A autrui,  par  Femploi 
ou  Fusage  d’armes,  sans  prAcaution  ou  avec  maladresse. 

A Finverse,  bien  que  le  dAlit  suppose  en  principe  une 
intention  coupable  chez  son  auteur,  il  est  des  infractions 
qui,  Atant  punies  de  peines  correction nelles,  appartiennent 
a la  classe  des  dAlits,  quoique  Fexistence  n’en  soit  pas  subor- 
donnAe  A la  condition  que  le  prAvenu  ait  agi  dans  le  dessein 
de  nuire  (V.  suprd,  v®  tomplicit^,  n®“  59  et  suiv.). 

^O.  Si  Fintention,  qui  suppose  de  la  part  de  Fagent 
FapprAciation  de  FillAgalitA  de  Facte  qu’il  commet  ou  des 
consAquences  qu'il  peut  avoir,  n'est  pas,  en  matiAre  de 
contravention,  une  condition  essentielle  de  FimputabilitA,  il 
en  est  autrement  de  la  volontA.  La  personne  qui  a commis  le 
fait  matAriel  qui  constitue  la  contravention  ne  peut  en  Atre 
respqnsable  si  elle  n'a  pu  comprendre  qu’elle  faisait  mai, 
on  si  elle  n’a  pas  agi  librement ; si  sa  volontA,  en  un  mot. 


n’a  pas  AtA  intelligente  et  libre.  Les  circonstances  qm 
excluent  le  discernement  et  la  liberty  et  qui,  d’aprAs  la  loi, 
attenuent  et  font  disparaitre  la  culpability,  e’est-A-dire,  le 
jeune  Age  du  prAvenu,  la  dAmence  et  la  contrainte,  pro- 
duisent  leur  effet,  quelle  que  soit  la  nature  de  Finfraction. 
La  jurisprudence  et  la  plupart  des  auteurs  sont  aujourdlmi 
d’accord  pour  reconnaitre  que  Fart.  66  c.  pAn.  est  applicable 
aux  contraventions,  et  que  la  question  de  discernement  se 
pose  au  juge  de  simple  police  et  doit  Atre  rAsolue  par  loi 
lorsqu’im  mineur  de  seize  ans  est  traduit  devant  son  tribunal. 
Aucune  infraction  ne  peut  Atre  punie  sll  n'y  a eu  faule, 
nAgligence,  ignorance  ou  imprudence;  et  toute  faute,  si 
minime  qu'elle  soit,  ne  peut  se  concevoir  que  de  la  part  d’une 
personne  qui  a le  discernement  de  ses  actes  (Garraud,  1. 1, 
n®  203,  p.  334  .;  Blanche,  t.  2,  n®  357;  Bertauld,  p.  385  ; 
LainA,  1. 1,  p.  470;  Ghauveau  et  Faustin  HAlie,  t.  1,  n®  337, 
p.  532,  et  la  note ; Grim.  rej.  21  mars  4868,  aff.  Cadiou,D.  P. 
69.1.262  ; 17  fAvr.  4876,  aff.  Boissenet,  D.  P.76. 1.  445.  Conf. 
Ortolan,  n®  298;  Grim.  cass.  42  fAvr.  4863,  afl.  Guges,  D.  P. 
63.5.  163. — V.  en  sens  contraire  : Le  Sellyer,  t.  1,  n®  118). 

21 . Le  mineur  de  seize  ans  absous  comme  ayant  agi  sans 
discernement  peut-il  Atre  renvoyA  par  le  juge  de  simple 
police  dans  une  maison  de  correction  ? L’art.  66  est  gAnAral 
et  ne  fait  aucime  distinction.  Gependant  nous  ne  pensons 
pas  qu’il  puisse  s’appliquer  aux  contraventions  et  que  la  loi 
ait  entenau  donner  au  juge  le  pouvoir  d’enfermer  dans  une 
maison  de  correction,  pendant  plusieurs  annAes,  un  enfant 
qui  n'a  pas  obAi  k un  reglement  de  police,  ou  qui  a commis 
Fune  de  ces  infractions  lAgAres  AnumArAes  dansle  4®  livre  du 
code  pAnal  {Journal  du  ministere  public,  1862,  p.  404  et  105 ; 
Chauveau  et  Faustin  HAlie,  t.  1,  n®  337,  p.  532,  note  4 ; Le 
Sellyer,  t.  4,  n®  418;  LainA,  p.  471  ; Ortolan,  t.  4,  n®  298. 
Gonf.  Blanche,  t.  2,  n®“  359  et  suiv.). 

22.  La  dAmence  exclut  toute  responsabilitA  pAnaleen 
matiAre  de  contraventions,  comme  en  matiAre  de  crimes  et 
de  dAlits ; il  n’y  a aucun  doute  sur  ce  point  (Sur  la  question 
de  savoir  quand  il  y a dAmence,  quelle  est  Finfluence  sup  la 
responsabilitA  des  Atats  d’inconscience  plus  ou  moins  com- 
plAte,tels  que  la  surdi-mutitA,  le  sommeil,  Fivresse  (V,Pme; 
— B^p.  eod.  V®,  n®*  389  et  suiv.;  Garraud, t.  4,  n®  209; 
Blanche,  t.  2,  n®  204;  LainA,  t.  4,  p.  440;  Ortolan,  t,  1, 
n®  349;  FodArA,  Traild  de  tnddecine  legate,  t.  1,  p.  257; 
Ladame,  Uhypnotisme  et  la  mddedne  Itgale,  p.  293;  Gilles 
de  la  Tourette,  Vhypnotisme  et  les  dats  analogues  au  point 
de  vue  m^dico-ldgal ; Chauveau  et  HAlie,  1. 1 , n®  358 ; Le  Sellyer, 
n°  74). 

La  force  majeure  est  aussi  exclusive  de  toute  criminalite 
en  matiAre  de  contravention.  Nous  constaterons  sou  vent 
Fapplication  de  ce  principe  en  Atudiant  les  diverses  espAces 
d’infractions  punies  des  peines  de  simple  police. 

23.  Nous  avons  indiquA  au  fldp.  v®  Peine,  n®»  414  et  suiv., 
quels  sont  les  caractAres  lAgaux  de  la  contrainte.  Les  sim- 
ples cas  fortuits  ou  accidents  nc  peuvent  Atre  considerAs 
comme  exclusifs  de  toute  criminality,  en  dehors  de  la  force 
majeure,  e’est-A-dire  dans  le  cas  oh  le  prAvenu  n*a  pas  AtA 
contraint,  par  une  force  k laquelle  il  lui  Atait  impossible  de 
rAsister,  soit  k accomplir  le  fait  incrimiiiA,  soit  a s’abslenir 
d’exAcuter  Fobligation  prescrite.  Il  appartient  au  juge  de 
simple  police  d'apprAcier  souverainement  les  circonstances  qui 
constituent  la  force  majeure.  Mais  il  doit  Anoncer  dans  son 
jugement  cos  circonstances,  pour  que  la  cour  de  cassation 
soit  mise  k mAme  de  contrAler  son  apprAciation  et  de  dAci- 
der  si  elle  n’a  pas  AtA  arbitraire.  La  cour  suprAme  a cassA 
des  jugements  qui,  tout  en  constatant  que  le  ministAre 
public  avait  reconnu  lui-mAme  Fexistence  de  la  force 
majeure,  avaient  admis  Fexcuse  de  la  force  majeure  s^s 
relever  aucun  fait  de  nature  k FAtablir  lAgalement  (Grim, 
cass.  5 nov.  4863,  aff.  Pouyalet,  D.  P.  72.  5.  212;  Grim. rej. 
28  juill.  1881,  aff.  Duchesne,  D.  P.  82.  1.  95;  Grim.  cass. 
18  nov.  1881,  aff.  Labougonniere,  D.  P.  84.  5.  244.  V.  Gar- 
raud, t.  1,  n®*  221  et  235;  LainA,  t.  1,  p.  445;  Ortolan,  1. 1, 
n®  375). 

24.  Les  causes  de  justification,  la  lAgitime  dAfense  et 
Fordre  de  la  loi  peuvent  Atre  invoquAes  en  matiAre  de 
contraventions.  L’Atat  de  lAgitime  dAfense  Fest  souvent  dans 
le  cas  prAvu  par  Fart.  479,  § 1®',  qui  punit  ceux  qui  causenl 
du  dommage  aux  propriAtAs  mobiliAres,  notamment  tupt 
les  animaux  appartenant  k autrui.  La  jurisprudence  dAcide 
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que  la  destruction  de  Tanimal  est  justillde  non  senlement 
lorsque  Tagent  est  menac6  dans  sa  personne,  mais  encore 
lorsqu’il  &gii  pour  d^fendre  sa  propriety,  &la(juelle  T animal 
cause  un  dommage  actuel  et  eiiectif  (Grim.  rej.  26  ddc.  1868, 
aff.  Richard,  D.  P.  69.  1.  389.  V.  tn/Vd,  n®  186). 

25.  — 2®  Tentative;  Complicity.  — La  tentative  en  mati6re 
de  contravention  n’est  pas  punissable.  Les  art.  2 et  3 c.  pen. 
n’en  font  pas  mention.  Ainsi  que  le  fait  remarquer  im  auteur, 
« les  contraventions  sont  des  fautes  trop  l^g^res  pour  que 
la  tentative  en  soit  dangereuse  pour  Tordre  social ; et  d’autre 
part,  les  contraventions  constituent  en  gdndral  des  infrac- 
tions que  la  loi  punit  sans  rechercher  si  elles  ont  ^td  com- 
mises  avec  ou  sans  intention,  il  est  naturel  d’en  ndgllger  la 
tentative  et  de  n’incriminer  que  des  faits  accomplis  » (Gar- 
raud,  1. 1,  n®  188;  Chauveau  et  Faustin  H61ie,  1. 1,  n®  269; 
Ortolan,  t.  1,  n®  1032). 

26.  L*art.  59  c.  pdn.  ne  punit  que  les  complices  d*un 
crime  on  d’un  ddlit.  11  n'est  done  pas  applicable  aux  contra- 
ventions de  simple  police.  Le  fait  principal  a trop  peu  d’im- 
portance  ponr  au’il  soit  utile  de  sevir  centre  les  faits  acces- 
soires.  Cette  rdgle  que  proclament  la  doctrine  et  la  jurispru- 
dence (V.  suprdf  V®  Complice,  n®*  52  et  suiv. ; Grim.  cass. 
20  nov.  1885,  infrd,  n®  35;  Bertauld,  p.  500;  Blanche, 
t.  2,  n®  69;  Chauveau  et  Faustin  H^lie,  t.  1,  n®  316) 
ne  souffte  exception  que  dans  le  cas  ou  la  loi  declare 
expressdment  que  la  complicity  est  punissable.  Ainsi  Tart.  479, 
§ 8,  punit  les  auteurs  ou  complices  de  bruits  ou  tapages 
injuneux  ou  nocturnes. 

CHAP.  2.  — D68  peineB  des  contraventions  de 
police  en  gdndral  (R€p.  23  A 70). 

27.  — I.  PcbligitA  DEsicGEMENTS. — Nous  avons  indiqu6  au 
Kip.  n®*  23  et  suiv.  les  consequences  qui  rdsultent  du  prmcipe 
que  le  tribunal  de  police  ne  pent  prononcer  d’autres  pemes  que 
cellesOtabliespar  laioi.  La  publicity  du  jugement,  notamment, 
ne  saurait  Otre  ordonnye  d^office  par  le  juge,  ou  sur  les  conclu- 
sions du  ministyre  public,  sauf  dans  les  cas  oh  la  loi  autorise 
formellement,  par  un  texte  special,  Tinsertion  dans  les  jour- 
naux  et  Tafflche  des  jugements  (Blanche,  1. 1,  n®  55).  — La  doc- 
trine contraire  a cependant  ete  admise  par  plusieurs  arrOts. 
L’art.  1036  c . proc.  civ.  porte  queu  les  tribunaux  peuvent  dans 
les  causes  dont  ils  seront  saisis,  suivant  la  ^vite  des  cir- 
constances,  prononcer,  rndme  d’ office,  des  injonctions,  sup- 

{>rimer  des  ecrits.  les  declarer  calomnieux  et  ordonner 
’impression  et  raifiche  de  leur  jugement ».  Lacour  de  cas- 
sation a pense  que  le  principe  edicte  par  I’art.  1036  est 
g^eral  et  absolu  ;;qu’il  arme  les  tribunaux,  aussi  bien  les 
tribunaux  civils  que  les  tribunaux  correctionnels  et  de  sim- 

{)le  police,  d’un  pouvoir  de  police  souverain,  et  leur  confere 
e droit  d’ordonner,  dans  toutes  les  circonstances  oh  cette 
mesure  d’interOt  public  leur  paratt  utile,  Timpression  et 
Taffiche  de  leur  jugement.  Gette  publicity  n’est  pas  prescrite 
k titre  de  peine,  mais  comme  une  ryparation  du  scandale 
public  produit  par  le  fait  de  la  partie  condamnye  (Grim.  cass. 
23mai  1874,  an.  Turk  et  Perrot,  D.  P.  75.  1.  234;  Grim, 
rej.  28  iuill.  4870,  aff.  Bergerand,  D.  P.  72.  1.  156;  16  mai 
1873,  an.  Boulon  et  Lepic,  D.  P.  73.  1.  441 ; Martin  le  Neuf 
de  Neuville,  De  Impression  et  de  Vaff^kage  des  jugements 
en  matidre  correctionnelle,  France  judidaire,  t.  2,  p.  529). 
Nous  avons  ddjh  appryciy  cette  thdorie  de  la  cour  de  cas- 
sation (V.  la  note  sur  Tarry t pryciiy  du  16  mai  1873.  V. 
aussi  supra,  v®  Afflche,  n®  16,  et  infrd,  v®  Peine).  « Elle 
e^,  dit  M.  Garraud,  t.  1,  n®  368,  p.  601,  en  contra- 
diction avec  cette  idde  ^e  la  publicity  est  ime  forme  d’ex4- 
cution  des  dycisions  judiciaires  qui  a un'.caractdre  pynal  et 
avec  ce  fait  que  la  loi  Tordonne  ou  T autorise  toutes  les  fois 
qu’elle  juge  cette  mesure  nycessaire  ou  simplement  utile 
comme  compldment  de  pynality.  Une  lygislation  qui  prend 
soin  de  dyterminer  avec  prycision  les  cas  dans  les^els  les 
tribunaux  pourront,  h titre  exceptionnel,  ordonner  la  publi- 
city, ne  pent  les  autoriser,  dans  un  texty  gynyral,  k prescrire 
cette  mesure  sur  ouelque  matiere  qu’ils  soient  appelds  k 
statuer  ».  « En  dyciaant  que  la  mesure  de  la  publicity  est  une 
rdparation  du  scandale  public  et  non  ime  peine,  la  cour  de 
cassation,  dit  M.  Lainy,  op.  cit.,  t.  1,  n®  307,  a commis  une 
confusion.  La  publicity  revyt  ce  caractyre  quand  le  juge- 
ment prononce  les  injonctions,  suppiime  les  ecrits  dont  parle 


le  texte ; mais  elle  est  une  peine  proprement  dite  lorsque  le 
scandale  au’elle  a pour  but  de  rdparer  rdsulte  du  ddlit  m6me 
qui  a yty  robjet  de  la  poursuite  et  de  la  sentence.  » La  dis- 
position du  code  de  procedure  ne  saurait  aussi,  hnotreavis, 
avoir  cet  effet  considerable  de  detruire  un  principe  de  droit 
penal.  Est-ce  k dire  qu’elle  soit  lettre  morteen  matiere  cor- 
rectionnelle ou  de  simple  police?  Des  auteurs  estiment  que 
les  tribunaux  de  repression  peuvent  Tappliquer,  mais  dans 
les  cas  seulement  qu’elle  prevoit,  e’est-A-dire,  lorsqu’ils  pro- 
noncent  des  injonctions,  suppriment  des  ecrits  et  les  dedarent 
calomnieux.  L’art.  1036  servirait  ainsi  de  sanction  aux  abus 
du  droit  de  defense,  et  la  publicity  de  la  decision  deviendrait 
la  consequence  de  la  suppression  d’un  memoire  calomnieux 
ou  d’une  plaidoirie  iniurieuse  (Laind,  n®*  307  etsuiv.).  Cette 
interpretation  a ete  adoptee  par  un  arret  de  lacour  de  Nancy 
du  27  avr.  1875  (aff.  Henry,  D.  P.  76.  2.  20).  D’apres  cet 
arret,  la  mesure  prevuepar  I’art.  1036  ne  pent  6tre  autorisee 
que  pour  rdprimer  les  ecarts  de  la  defense,  dans  le  cas 
oh  les  ecrits  renfermant  des  expressions  inconvenantes  ou 
irryverencieuses  pour  les  magistrals,  diffamatoires  ou  inju- 
rieuses  envers  les  parties,  il  y aurait  un  scandale  k faire 
cesser  ou  un  dommage  k rdparer.  La  publicity  amait  pour 
but,  en  un  mot,  d’assurer  dans  un  interet  d’ordre  public  la 
convenance  des  ddbats  judiciaires,  et  de  sauvegarder,  le 
cas  echeant,  Thonneur  des  parties  ou  la  dignity  du  m^s- 
trat.  En  dehors  de  ces  applications  speciales,  la  disposition 
ordonnant  Taffichage  serait  une  aggravation  de  peine  com- 
pletement  iliegale.  Les  termes  de  I’art.  1036  c.  proc.  civ.  et 
son  esprit  autorisent,  croyons-nous,  cette  interprytation  res- 
trictive (V.  infra,  v®  Peine,  et  Garraud,  t.  1,  n®  368,  p.  601). 

28.  La  publicity  du  jugement,  a-t-on  dit  au  Ryp.  n®  25, 
peut  etre  ordonnye  s’il  y a une  partie  civile  en  cause  et  si 
cette  partie  y conclut  formellement.  Elle  n’est  pas  ordonnye 
k titre  de  peine,  mais  comme  reparation  du  prejudice  cause 
(Grim.  cass.  25  avr.  1862,  aff.  Leduse,  D.  P.  63.  5.  123). 

29.  — n.  Gumul  des  peinbs.  — Le  principe  du  non- 
cumul  des  peines  n’est  pas  applicable  au  concours  des 
contraventions.  La  jurisprudence,  depuis  Tarret  du  7 juin 
1842,  rendu  sur  les  conclusions  de  M.  Dupin  (V.i^p.n®  39), 
n’a  pas  variy  sur  ce  point  (V.  outre  les  arrets  cites  au  Ryp. 
ibid.:  Grim.  cass.  21  juin  1866,  aff.  Geibanis  et  Lacroix,  D.  P. 
67.1.45;  23janv.  1874,  aff.  Gillot,D.  P.  74.  1.  453;  Grim.  rej. 
3 mai  1877,  aff.  Delhaye,  BuU.  crim.,  n®  115;  Grim.  cass. 
23  mai  1878, aff.  Payen,  i6id.,n®  82;  27janv.  1883, aff. Soulie, 
D.P.83. 1.229.  V.  aussi  Grim.  cass.  16  sept.  1853  et  23  nov. 
1860,  cityssuprd,  Boulanger,  n®  41).  Cette  solution  est  fondee 
sur  cette  raison  de  texte  que  Tart.  365  c.  instr.  cr.  ne  parle  que 
des  crimes  et  des  deiits,  et  aussi  sur  le  caractyre  special  des 
contraventions  et  la  nature  des  peines  de  simple  police.  Ces 
peines  sont  minimes,  et  il  n'est  pas  k craindre  que  leur  addi- 
tion ait  pour  consequence  d'amener  soit  une  confiscation 
generale  des  biens  du  condamne,  soit  une  privation  perpe- 
tuelle  de  liberty.  Le  maximum  des  peines  de  police  n’est  pas 
assez  yievy  pour  qu’une  seule  peine  suffise  a r6primer  des 
contraventions  multiples.  Si  le  principe  du  non-cumul  des 
peines  ytait  applicable  ici,  « if  pourrait,  dit  M.  Garraud, 
t.  2,  n®  173,  p.  282,  y avoir  de  tels  profits  k retirer  de  cer- 
taines  contraventions,  que  les  contrevenants  trouveraient 
avantage  A courir  la  chance  d’une  condamnation  si,  quel  que 
fht  le  nombre  des  infractions  commises,  une  seule  devait  leur 
ytre  appliquAe  » (V.  aussi  Bertauld,  p.  338;  Le  Sellyer,  t.  1, 
n®  294;  Ortolan,  t.  1,  n®  1172).  Ainsi,  encasde  concours  de 
crimes  ou  dyiits  et  de  contraventions,  il  faut  cumuler  les  peines 
des  contraventions  avec  la  peine  unique  du  crime  ou  du  dAlit 
le  plus  grave;  en  cas  de  concours  de  contraventions,  il  y a 
lieu  A autant  de  peines  qu’il  y a de  contraventions  distinctes. 

30.  Mais  on  ne  peutfrapperun  seul  fait  de  plusieurs  peines. 
C’est  ainsi  que  la  disposition  d’un  arrSty  municipal  qui  punit 
d’une  amende  Texposition  en  vente,  par  un  boulanger,  de 
« un  ou  plusieurs  pains  d’un  poids  infyrieur  au  poids  rdgle- 
mentaire  »,  ne  permet  pas  de  voir  autant  de  contraventions 
distinctes  qpi’il  y a eu  de  pains  dyfectueux  simultanyment  mis 
en  vente,  et  dys  lors,  ne  donne  lieu  qu’A  une  seule  amende, 
quel  que  soit  le  nombre  de  pains  de  ce  genre  trouv^s 
chez  le  prAvenu  (Grim.  rej.  28  avr.  1854,  city  supra, 
V®  Boulanger,  n®  41).  Jugd  aussi  que  « Tindividu  condamny 
pour  tapage  nocturne  ne  peut  ytre  Tobjet  d’lme  seconde 
condamnation  pour  ivresse,  lorsque  I’ytat  d’ivresse  ne  s’est 
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manifesto  cue  par  le  tapage  r^prim^  (Trib.  simp.  pol.  Paris, 
26  iuill.  4873)  0). 

31.  Lorsque  Tinfraction  consiste  dans  un  fait  n^gatif, 
constitue-t-elle  une  contravention  unique  qui,  par  suite,  ne 
donne  pas  lieu  k I’application  du  cumul  des  peines,  bien 
cue  ['abstention  du  contrevenant  ait  kU  prolongde  et  ait  fait 
robjet  de  proc6s-verbaux  successifs?  Nous  examinerons 
cette  question  en  6tudiant  les  diverses  contraventions  et 
notamment  celle  prdvue  par  Tart.  471,  § 3 (d6faut  de  net- 
toyagedes  rues)  (V.  infra,  n®*  159  etsuiv.j. — La  jurispru- 
dence admet  Tanirmative  (V.  Grim.  cass.  29  janv.  1885,  aff. 
Duclou  du  Teillot,  D.  P.  86.  1.  43). 

Sfxt.  1'®.  — De  l'emprisonnement  (R^p,  n®*  31  et  32). 

S2.  La  duroc  de  Temprisonnement  pour  contravention  de 
police,  comme  on  Ta  dit  au  n®  31,  ne  pent  Atre  moin- 
dre  d’un  jour  ni  exc6der  cinq  jours  (art.  465).  La  dur6e  de 
Temprisonnement  ne  saurait  6tre  r6duite  k six  heures  alors 
mAme  que  cette  peine  est  facultative  pour  le  juge,  par 
example,  k raison  de  ['admission  des  circonstances  atte- 
nuantes(Crim.  cass.  2 mars  1855,  aff.  Therry,  D.  P.  55. 1.  91). 

L’emprisonnement  de  police  consiste  dans  une  simple  pri- 
vation de  liberty,  sans  assujettissement  au  travail.  II  estsubi 
soit  dans  les  prisons  cantonales,  soil  dans  les  prisons  muni- 
cipales,  soit  dans  les  maisons  d'arrM. 

Sect.  2.  — De  l'amknde  et  de  la  contraintk  par  corps  (H^. 
n®»  33  k 48). 

33.  On  a dit  au  R^p.  n®*  34  et  suiv.  que  les  amendes  de 
simple  police  sont  attribu6es  a la  commune  oil  la  contra- 
vention a kik  commise  et  que  le  tribunal  ne  pent  en  chan- 
er  la  destination.  Dans  certains  cas  sp^ciaux,  la  loi  leur 
onne  une  destination  difi6rente  et  les  attribue  k I'Etat,  aux 
ddpartements,  aux  agents  qui  ont  constald  I’infraction,  etc. 
Ces  exceptions  doivent  6tre  renfermdes  rigoureusement  dans 
les  limites  trex^es  par  la  loi  et  ne  peuvent  6tre  6tendues 
d'un  cas  k un  autre  (V.  v®  Peine;  — R^p.  eod.  v®,  n®  841). 
Autrefois  le  recouvrement  des  amendes  de  simple  police 
6tait  confi6  aux  receveurs  de  I’enregistrement.  Depuis  le 
1®'  janv.  1874,  en  vertu  de  la  loi  du  29  d6c.  1873,  il  est 
opkrk  par  les  percepteurs  des  contributions  directes  (L. 
29  d6c.  1873,  art.  25,  D.  P.  74.  4.  26-30). 


(1)  (Min.  publ.  C.  Badoux.)  — Le  tribunal  : — Attendu  que, 
danslanuit  du  25  an  26  mai  1873,  Badoux,  en  etat  d’ivresse,  s’est 
rendu  coupable  de  tapage ; qu’A  raison  de  ce  fait,  deux  condam- 
nations  distinctes  scmt  requises  contre  lui.  Tune  en  vertu  de  la  loi 
du  3 fdvr.  1873,  Tautre  par  application  de  Tart.  479,  § 8,  c.  pdn.; 
— Attendu  (ju’il  est  de  principe  que  Tart.  363,  § 2,  c.  inslr.  cr. 
aux  termes  duquel,  a en  cas  de  conviction  de  plusieurs  crimes  ou 
delits,  la  peine  la  plus  forte  sera  seule  prononc^e,  »>  ne  s’applique 

§as  en  mati^re  de  simples  contraventions  de  police  ; — Maw  que, 
ans  Tesp6ce,  il  n'y  a qu’une  seule  contravention  ; — Que  Tivresse 
n’est  punie  par  la  foi  qu'autant  qu’elle  se  manifesto  publiquement 
et  par  un  scandale ; que  le  tapage  nocturne  dont  Badoux  s'est 
rendu  coupable  n’est  autre  chose  que  la  forme  sous  laquelle  s’est 
manifest^e  son  ivresse;  que  cette  manifestation  excepiionnelle, 
depassant  la  mesure  du  scandale  que  la  loi  du  3 f^vr.  1873  avait 
en  vue,  emporte  application  de  la  peine  plus  grave  6crite  en 
I’arl*  479  c.  p6n.,  sans  constituer  pour  cela  une  contravention 
distincte  de  la  contravention  d’ivresse  ; — Qu’il  pent  arriver,  sans 
doute,  que  I’ivresse  soit  accompagn^  de  contraventions  distinctes 
de  1 ivresse  elle-m6me,  bien  que  puisant  en  elle  leur  cause  prin- 
cipale ; qu’il  en  sera  ainsi  toutes  les  fois  qu’A  l’6tat  d’ivresse, 
manifeste  d’ailleurs  par  une  fa^n  d’agir  ou  par  une  prostration 
scandaleuse,  s'^jouteront  des  raits  dwendus  par  les  lois  ou  les 
reglements  : que  ces  faits  ne  perdraient pas  leur  caractdre  etleur 
culpabilitd  distincts,  par  cela  seul  qu’ils  se  produiraient  en  m^mo 
temps  que  I’ivres^,  et  pourraieni  surabondamment  servir  k la 
manifester;  — Mais  que,  d’apr^s  les  constatations  du  proc6s-ver- 
bal  dress4  contre  Badoux,  le  Upage  nocturne  a ktk  chez  lui  la 
manifestation  unique  de  I’ivresse ; que  ce  n’est  qu’au  moment  ou 
les  cris  onl  dt^  proferds,  et  par  Teffet  mdme  de  ces  cris,  que 
I’ivresse  est  devenue  une  contravention ; qu’il  n’y  a done  qu^un 
seul  fait  punissable ; qu’il  importe  toutefois  de  relenir  et  de  viser 
simullandment  la  loi  du  3 fdvr.  1873  et  Tart.  479  c.  pdn.,  parce 
que  le  fait  accompli  rdunit  insdparablement  en  lui  les  caraetdres 
prdvus  en  I’une  et  I’autre  disposition ; 

Donne  ddfaut  contre  Badoux  et  le  condamne  k 15  francs 
d'amende. 


34.  La  rdgle  de  rindividualitdde  I’amende  est  nettement 
afiirmde  par  la  jurisprudence  et  la  doctrine.  Cette  question 
et  celle  de  la  responsabilit4  civile  en  mailed’ amende  sont 
traitdes  au  R6p,  v®  Peine,  n®*  765  et  suiv.,  et  782(V.  in^A, 
V*  Peine.  V.  aussi  Garraud,  t,  1,  n®  353,  p.  574  et  suiv.; 
Blanche,  1. 1,  n®  277;  Chauveau  et  H61ie,  t.  1,  n®i33;Qrim. 
cass.  7 juill.  1854,  aff.  FaviA,  D.  P.  71.  5.  340;  22  ttvr. 
1866,  aff.  Quilichini,  D.  P.  67.  1.  86). 

35.  Les  auteurs  et  la  jurisprudence  ont  adoptd  la  doctrine 
que  nous  soutenions  au  n®  37,  relativement  k la  soli- 
darity des  amendes,  restitutions  et  dommages-intyrAts,  et 
ont  reconnu  que  Part.  55  c.  pyn.  ne  s’applique  qu'aux 
crimes  et  aux  dyiits.  Les  individus  condamnys  pour  une 
myme  contravention  ne  sont  done  pas  tenus  solidairement 
des  amendes,  restitutions  et  dommages-intyryts  (Sourdat, 
Traitd  g^n^al  de  la  responsabilit^,  t.  1,  n®  145  ; Garraud, 
t.  2,  n®  39 ; Chauveau  et  Faugtin-Hyiie,  t.  1,  n®  434 ; LainA, 
1. 1,  p.  354;  Crim.  case.  3 avr.  1869,  aff.  Barbieux,  D.  P. 
69.  1.  529  ; Rouen,  12  ddc.  1872,  aff.  Lair,  D.  P.  73. 1.  393; 
Crim.  cass.  20  nov.  1885)  (2).  Toutefois,  en  ce  qui  touche  les 
restitutions  et  les  dommages-intyryts,si  lepryjumcecausypar 
I'infraction  ymane  de  plusieurs  personnes  et  (^’il  v ait  impos- 
sibility de  dyterminer  la  part  de  responsabilitd  des  unes  et 
des  autres,  le  juge  peut  condamner  chacune  de  ces  personnes 
comme  auteur  pour  le  tout  k la  ryparation  totale.  11  devra 
ddclarer,  en  termes  formels,  cette  impossibility  de  fixer 
la  part  de  responsability  de  chacun  des  contrevenants. 
Le  crdancier  pourra  demander  k Pun  ou  k Pautre  de  ceux-ci 
le  payement  mtygral,  mais  il  ne  jouira  pas  des  avantages 
confArds  par  les  art.  1206  et  1207  c.  civ.,  car  [’obligation  n’est 
pas  solidaire.  Si  elle  entraine  la  responsability  pour  le  tout, 
e’est  par  la  force  mdme  des  situations,  parce  que  chacune 
des  personnes  a participy  au  fait  dommageable  et  que 
Pon  manque  de  base  pour  diviser  entre  elles  la  condam- 
nation.  C’est  Papplication  des  principes  formulds  dans  les 
art.  1382  et  1383  c.  civ.  (Laind,  t.  1,  p.  355;  Garraud, 
t.  2,  n®  40;  Ortolan,  t.  2,  n®  1584.  Gonf.  Som^at,  t.  1, 
p.  146). 

La  solidarity  existe-t-elle  en  ce  qui  touche  les  frais  de 
poursuite  des  contraventions  ? La  jurisprudence  admet 
raifirmative.  Elle  attribue  au  dderet  du  11  juin  1811  force 
de  loi  mdme  dans  ses  dispositions  qui  modiiient  celles 
de  nos  codes  (Y.  Rdp,  v®  Frai$  et  d&pens^  n®  968).  Or  Part.  156 
de  ce  dderet  dtablit  la  solidarity  pour  les  auteurs  du  rndme 


Du  26  juill.  1873.-Trib.  de  simple  police  de  Paris. -M.  Daffiry  de 
la  Monnoye,  juge. 

(2)  (Stephay- Alois  Delcassd  et  autres.)  ~ La  cour  ; — Sur  le 
premier  moyen,  pris  de  la  violation  des  art.  59,  60  et  479,  n®  11, 
c.  pea.,  en  ce  que  les  prdveQus,  n’ayant  pariicipy  k la  contra- 
vention que  comme  complices,  n’auraient  encouru  aucuoe  res- 
ponsability pdnale : — Attendu  que,  d’aprds  les  constatations  du 
jugement  attaqud,  les  prd venus,  contrairement  k la  volontA  du 
maire,  ont  fait  apposer  au  pied  du  mur  de  I'dglise  d’Albefeuille- 
Lagarde,  pour  servir  de  chasse-roues,  une  barre  de  far  recourbde 
qui  s’avance  de  30  centimetres  sur  une  ruelle  publique,  et  que  ce 
travail  a dtd  eftectud  sous  leurs  ordres  et  en  leur  prysence;  — 
Attendu  qu'il  rdsulte  de  cette  participation  personnelle  et  directe 
des  prd  venus  k un  fait  qui  caraetdrise  la  contravention  d'usur- 
pation  sur  un  chemin  public  que  lesdits  prdvenus  s’en  sont  ren* 
dus  les  auteurs,  et  non  pas  seulement  les  complices,  et  qu’ils  oe 
sauraient,  k ce  tltre,  echapper  k la  responsability  pdnale  qui 
ddcoule  de  leur  infraction  A 1 art.  479,  11,  susvisd; 

Sur  le  deuxidme  moyen,  pris  de  la  fausse  application  de  i’art  55 
c.  pen.  : — Attendu  qu’Ala  diffdrence  de  I’art.  42  du  tit.  2 de  la  loi 
des  19-22  juill.  1791,  qui  ddclarait  expressement  « solidaires 
entre  complices,  les  amendes  de  la  police  correcUonnelle  et  muni- 
cipale  »,  I’art.  55  porte  que  tous  les  individus  condamnds  pour 
un  mdme  crime  ou  un  mdme  ddlit  seront  tenus  solidairement 
des  amendes,  sans  dtendre  cette  disposition  aux  contraventions; 
d’oii  il  suit  qu'en  pronon^nt  la  solidarity  entre  les  prdvenus  en 
raison  des  amendes  auxquelles  ils  ont  dty  condamn&  par  appli; 
cation  de  I’art.  479,  n<>  11,  c.  p4n.,  le  jugement  attaqud  a viole 
par  fausse  application  ledit  art.  55;  — Par  ces  motifs,  casse  et 
annule,  parte  in  gud  el  par  voie  de  retranchement,  la  disposi- 
tion du  jugement  du  tribunal  correctionnel  de  Castelsarrasin,  en 
date  du  2 juill.  1885,  qui  a prononed  la  solidarity  des  amendes 
entre  Delcassd,  Merly  et  I’abbd  Prdvot,  le  surplus  dudit  jugement 
demeurant  maintenu ; — Ordonne  la  restitution  de  I’araende  coosi- 
gnde;  — Ordonne,  etc. 

Du  20  nov.  1885.-Cb.  crim.-MM.  Poulet,  rap.-Loubers,av.  gen. 
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fait,  ce  qui  paralt  comprendre  les  auteurs  des  simples 
contraventions  (Grim.  cass.  20  mars  1868,  ad.  Petit,  D.  P.  69. 
5.  226;  Grim.  cass.  22  juin  1871,  aff.  Eliss^che  et  Lespade, 
D. P.  71. 1 . 267 ; Garraud,t.  2,  40.  Gonf.  Ghauveau  et Faustin 

H61ie,  1. 1,  n®  154;  Lain6, 1. 1,  p.  355;  Sourdat,  op.  ciL,  t.  1, 
n®  146).  Ce  dernier  auteur  estime  que  les  frais,  bien  que 
ne  faisant  pas  partie  constitutive  de  la  peine,  doivent  avoir 
le  m6me  sort  que  les  peines  dont  ils  sont  Taccessoire. 

96.  Les  dispositions  du  code  p^nal  d’apr^s  lesquelles  la 
contrainte  par  corps  a lieu  en  mati^re  de  simple  police  pour 
le  payement  de  Tamende,  des  restitutions  et  dommages-in- 
t^rets,  ont  dtd  maintenues  par  la  loi  du24juill.  1867  (Y.  suprd, 
V®  Contrainte  par  corps,  n®*  8,  28  et  suiv.).  L’art.  3,  § 2,  de 
cette  loi  supprimait  la  contrainte  par  corps  pour  le  paye« 
ment  des  frais  au  profit  de  TEtat.  Mais  cette  derni^re  dispo- 
sition, am  prdsentait  de  graves  inconv^nients  pour  les  int^- 
r^ts  du  nsc,  a 4td  abrog^e  par  la  loi  du  19  d^c.  1871,  qui  a 
r^tabli  I'exercice  de  la  contrainte  par  corps  pour  le  recou- 
vrement  de  ces  frais.  — Dans  i’6tat  actuel  de  la  legislation, 
la  contrainte  par  corps  pent  done  6tre  exerede  pour  toutes 
les  condamnations  pdeuniaires  prononedes  en  matiere  de 
simple  police  soit  au  profit  des  parties  lesdes,  soit  au  profit 
de  ratat  (V.  ilnd,,  n®  16). 

Aux  termes  de  Tart.  9 de  la  loi  du  22  juill.  1867  qui 
modifie  les  dispositions  de  la  loi  du  13  ddc.  1848  envigueur 
lors  de  la  publication  du  Repertoire  (V.  I’analyse  de  ces  dis- 
positions au  Rep.  n®*  41  et  suiv.),  la  durde  de  la  contrainte 
par  corps,  en  matibre  de  simple  police,  ne  peut  exedder  cinq 
jours,  quel  que  soit  le  montant  des  condamnations  pecu- 
niaires.  Elle  nc  peut  6tre  moindre  de  deux  jours  (art.  10)  (V. 
supra,  V®  Contrainte  par  corps,  n®»  83  et  suiv.).  Les 
condamnds  envers  TEtat  ou  envers  les  particuliers  qui  justi- 
fient  de  ieur  insolvabilitd  suivant  Tart.  420  c.  in  sir.  cr.  sont 
mis  en  liberty  apr^  avoir  subi  la  contrainte  pendant  la 
moiti6  de  la  durde  fixde  par  le  jugement  (art.  11)  (V.  ibid., 
n®®  63  et  suiv.). 

Sect.  3.  — De  la  confiscation  {Rep,  n®*  49  k 53). 

87.  On  a indiqud  au  Rep.  n*®  49  et  suiv.  les  objets  sur 
lesquels  peut  porter  la  confiscation,  les  conditions  auxquelles 
elle  est  subordonnde,  et  les  consequences  du  principe  que 
la  confiscation  dtant  une  peine,  le  tribimal  de  police  ne  peut 
la  prononcer  que  dans  les  cas  expressdment  determines  par 
la  loi.  Dans  ces  cas,  le  juge  est  tenu  de  prononcer  la  confis- 
cation. 11  doit  le  faire,  memequand  il  admet  des  circonstances 
attenuantes,  encore  bien  que  le  ministbre  public  estime  qu’il 
n’y  a pas  lieu  k confiscation,  et  ce,  k peine  de  nullite  du 
jugement  de  condamnation.  Le  but  du  Idgislateur,  qui  est  le 
plus  souvent  de  mettre  hors  du  commerce  une  chose  dont 
fa  circulation  serait  nuisible  ou  dangereuse,  ne  permet  pas 
d’en  exempter  le  condamnd.  La  jurisprudence  et  la  doctrine 
ont  proclamd  ce  caraetdre  obli^toire  de  la  confiscation 
(Ghauveau  et  Hdlie,  t.  6,  n®  245  ; Blanche,  t.  7,  n®  19  ; Grim, 
cass.  7 juill.  1854,  aff.  Favid,  D.  P.  55.  5. 266  ; 15  juill.  1882, 
aff.  Serfati,  D.P.  82.  5.319). 

38.  L’opinion  que  nous  avons  dmise  au  Rep.  n®  50  sur 
la  ndeessitd  d’une  saisie  prdalable  pour  qu’il  y ait  confisca- 
tion, a trouvd  des  contradicteurs  dans  la  doctrine.  M.  Gar- 
raud  estime  que  la  confiscation  peut  dtre  ordonnde  bien  que 
les  objets  n’aient  pas  dtd  saisis,  s’ils  ont  dtd  ddsignds  dans 
les  actes  de  procedure  avec  une  precision  qui  ne  laisse  pas 
de  doute  sur  leur  identitd.  La  confiscation  serait  la  mise  k 
effet  de  cette  saisie  iddale.Lereceveur  des  amendes  pourrait 
enpoursuivre  le  recouvrement  sur  la  requisition  du  ministdre 
public  (Garraud,  t.  1,  n®  366,  note  15  ; Blanche,  t.  7,  n®21). 
La  jurisprudence,  elle  aussi,  n’admet  pas  la  ndeessitd  d’une 
saisie  prdalable  (Grim.  cass.  19  aofit  1858,  aff.  Huart,  D.  P. 
58.  1.  475, et  la  note;  Bourges,  28  ddc.  1869,  aff.  Gham- 
ponnois,  D.  P.  70.  2.  153,  etsur  pourvoi,  Req.  14  ao0tl871, 
D.  P.  71.  1.  283.  V.  Peine  ; — Rep.  eod.  v®). 

30.  La  jurisprudence  et  la  doctrine  sont  d'accord  pour 
reconnaltre  que  lorsque  les  objets  susceptibles  de  confisca- 
tion n’ont  pas  dtd  saisis  ou  ont  dtd  mis  hors  de  la  main  de 
justice,  le  juge  ne  peut  condamner  le  ddlinquant  ni  k remettre 
Pobjet  sous  une  contrainte  pdcuniaire,  ni  k en  payer  la 
valeur  estimative.  G’est  la  solution  que  nous  avons  donnde 
mRep.  n®  50  (Grim.  rej.  19  aoOt  1858,  aff.  Huart,  D.  P.  58. 
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1.  475;  Req.  14  aodt  1871,  aff.  Champonnois,  D.  P.  71.  1. 
283).  La  rdgle  est  diffdrente  en  matidre  de  chasse  (V.  L. 
3 mai  1844,  art.  16 ; Garraud,  1. 1,  n®359). 

40.  La  confiscation  peut-elle  dtre  prononede  mdme 
aprds  le  ddeds  du  prdvenu?  Cette  question  est  traitde 
V®  Peine;  — Rep.  eod.  v®,  n®®  850  et  suiv. 

Sect.  4.  — De  la  adcioiVE  {Rep.  n®®  54  k 61). 

41 . Comme  on  l a vu  au  Rep.  n®  54,  quatre  conditions 
sont  ndeessaires  pour  qu’il  y ait  rdcidive  en  matidre  de 
contravention  (c.  pdn.  art.  483). 

43.  — 1*®  Condition  illfautque  la  contravention  d V occasion 
de  'laquelle  s'eieve  la  question  de  reddive,  e'est-d-dire  la 
deuxieme,  rentre  dans  les  cas  prevus  par  le  liv.  4 c.  pen.  — 
Les  auteurs  restent  divisds  sur  la  question  de  savoir  s’il  y a 
rdcidive  Idgale  lorsque  c’est.'la  premidre  contravention  qui 
est  prdvue  et  punie  par  une  loi  spedale.  L’opinion  qui 
admet  la  ndgative  se  fonde  sur  la  rubrique  et  fe  texte  de 
I’art.  483,  desquels  il  rdsulte  que  cet  article  concerne  seule- 
ment  les  contraventions  raentionndes  dans  les  trois  sections 
du  livre  4 c.  pdn.,  et  sur  ce  qu’il  n’existe  aucune  raison 
juridique  pour  admettre  la  rdcidive  de  contravention  prdvue 
et  punie  par  une  loi  spdeiale  k contravention  prdvue  et  punie 
par  le  code  penal,  alors  qu’on  repousse  la  rdcidive  k contra- 
vention prdvue  et  punie  par  une  loi  spdeiale.  Ce  systdme  n’est 
pas  le  n6tre.  L’art.  483,  nous  I’avons  ait  au  Rep.  n®  55,  n’exige 
pas  que  la  premidre  infraction  soit  prdvue  et  punie  par  le  code 
pdnal;  il  veut  seulement  qu’clle  soit  une  contravention  de 
police  (Comp.  Garraud,  t.  2,n®191).M.  Ortolan,  1. 1,  n®  1228, 
exige,  pour  qu’il  y ait  rdcidive,  que  les  deux  contraventions 
appartiennent  k la  mdme  classe.  Cette  condition  n’est  pas 
dcrite  dans  la  loi.  La  jurisprudence  a consaerd  le  principe 
qu’il  n’est  pas  ndeessaire,  pour  qu’il  y ait  lieu  k I'applica- 
tion  de  la  peine  de  la  rdcidive  en  matidre  de  contravention, 
que  la  seconde  contravention  poursuivie  soit  de  la  mdme 
nature  que  la  premidre.  Il  surfit  que  I’auteur  de  la  contra- 
vention nouvelle  ait  dtd  condamnd  dans  le  cours  de  la  mdme 
annee  pour  une  contravention  quelconque  de  police  par  lui 
commise  dans  le  ressort  du  mdme  tribunal.  Ainsi,  if  a dtd 
jugd  qu’il  y a lieu  de  condamner  comme  rdcidivistes : le 
boulanger  qui  aprds  avoir  dtd  condamnd  pour  infraction  aux 
rdglements  concernant  la  petite  voirie,  est  reconnu  coupable 
de  contravention  k im  rdglement  relatif  k I’exercice  de  sa 
profession  (Grim.  rej.  6 mars  1856,  aff.  Gire,  D.  P.  57.  5. 
274) ; — L’individu  qui  condamnd  pour  bruit  et  tapage  noc- 
turnes est  plus  tard  ddclard  coupable  de  contravention  d 
un  arrdtd  municipal  sur  la  police  des  cabarets  et  lieux 
publics  (Grim.  rej.  29  avr.  1869,  aff.  Geoffrey  et  Moulinier, 
D.  P.  70.  1.  143.  V.  aussi  en  ce  sens:  Grim.  cass.  3 juin 
1875,  aft.  Oinville,  D.  P.76.1.  334-335). 

43.  — 2®  Gondition  : Il  faut  qu^un  premier  jugement  ait  ete 
rendu  centre  le  pr&oenu  pour  contravention  de  police.  — 
La  prdeddente  condamnation  pdnale  ne  peut  servir  de 
base  k la  rdcidive  qu’autant  qu’elle^est  devenue  ddfinitive  et 
irrdvocable.  Ainsi  il  a dtd  jugd  qu’en  matidre  de  simple 
police,  le  juge  ne  peut  faire  rdsulter  I’dtat  de  rdcidive  de 
[’existence  d’une  prdeddente  condamnation  par  ddfaut  non 
encore  signifide  au  condamnd  (Grim.  cass.  12  nov.  1863, 
aff.  Gimonet,  D.  P.  67.  5.  356). 

44.  3®  Condition  : Il  faut  que  les  deux  contraventions  aient 
ete  commises  dans  le  ressort  du  meme  tribunal  de  police.  — 
Nous  avons  examind  au  Rep.  n®  58,  la  question  de  savoir  si 
Ton  pouvait  considdrer  comme  constituent  le  mdme  tribu- 
nal, le  juge  de  paix  du  canton  et  les  maires  des  communes 
non  chefs-lieux  de  canton.  Cette  question  ne  peut  plus  se 
prdsenter  depuis  la  loi  du  27  janv.  1873,  qui  a supprimd  la 
juridiction  des  maires. 

Le  tribunal  de  simple  police  saisi  de  la  nouvelle  contra- 
vention doit-il  appliquer  les  peines  de  la  rdcidive  k I’indi- 
vidu  qui  a dtd  condamnd  pour  la  contravention  antdrieure 
par  le  tribunal  correctionnel,  par  exemple,  dans  le  cas  oft  le 
fait  poursuivi  devant  cette  juridiction  avait  perdu,  k I’au- 
dience,  le  caraetdre  de  ddlit  et  avait  revdtu  celui  de  simple 
contravention?  — Suivant  une  opinion,  la  ndgative  devrait 
dtre  admise,  par  le  motif  que  ce  n’est  pas  le  mdme  tribunal 
qui  avait  jugd  {Rep.  n®  58).  D’apres  une  autre  opinion,  1' affir- 
mative dolt  dtre  adoptde,  en  supposant,  bien  entendu,  que 
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les  deux  contraventions  aient  4td  commises  dans  le  ressort 
du  m6me  tribunal  de  simple  police,  ainsi  que  Texise 
Tart.  483  c.  p6n.  Aucun  texte  ae  loi  ne  subordonne  la 
r6cidive  k la  condition  que  le  tribunal  saisi  de  la  nouvelle 
infraction  soit  le  m6me  que  celui  qui  a statu6  sur  Tinfrac- 
tion  antArieure. 

45.  — 4e  Ck)NDiTiON  illfautque  le  premier Jugement  ait 
rendu  dans  les  douze  mois  prMdents.  — Les  douze  mois 
doivent  6tre  compt6s,  non  k partir  du  jour  oil  la  premiere 
condamnation  a 6t6  prononc^e,  mais  k partir  du  jour  oil 
elle  a acquis  force  de  chose  jug6e.  La  rCcidive  suppose  tou- 
jours,  comme  premier  terme,  une  condamnation  ant6rieure 
irrevocable  (Garraud,  Precis  de  droit  criminel,  p.  328,  et  la 
note;  Blanche,  t.7,  n®  525, p.  629).  Si  le  deiinquant  commet- 
tait  une  troisiAme  contravention  dans  les  douze  mois  du 
jugement  de  la  premiere,  il  serait  passible  pour  cette  troi- 
sieme  infraction,  comme  pour  la  deuxieme,  des  peines  de 
la  recidive  (Blanche,  t.  7,  n®  525,  p.  629). 

46.  Les  effets  de  la  r6cidive,  en  mati6re  de  contraven- 
tion, sont  indiqu^s  au  n®*  60  et  suiv. 

Sect.  5.  — Des  circonstances  attAnuantbs  {R^p, 
n®*  62  k 69). 

47.  L'art.  463,  comme  on  Ta  indique  au  Rdp.  n®*  62  et  suiv., 
est  applicable  k toutes  les  contraventions  pr^vues  par  le 
code  penal.  M6me  en  cas  de  recidive,  le  juge  pent,  par  une 
declaration  de  circonstances  attenuantes,  abaisser  la  peine 
jusqu’A  im  jour  d'emprisonnement  ou  1 franc  d'amende  ou 
mdme  substituer  ramende'A  Temprisonnement.  Dans  cette 
derniere  hypothese,  Tamende  ne  peut  6tre  61evee  au-dessus 
de  15  francs  (Grim.  rej.  31  mars  1855,  aff.  Leloup,  D.  P. 
55.  5.  376;  Grim,  cass,  29  aoOt  1857,  aff.  Mercier,  D.  P.  57. 1. 
416). 

48.  La  faculte  d’accorder  au  condamne  des  circonstances 
attenuantes  est  laissee  k Tappreciation  du  tribunal  de  police. 
Ainsi,  la  declaration  de  circonstances  attenuantes, accordee 
par  le  tribunal  de  police  k un  prevenu  en  6tat  de  recidive, 
ne  peut  etre  critiquee  devant  la  cour  de  cassation,  dans  le 
cas  mdme  oh  cet  etat  de  recidive  resulterait  de  Texistence  de 
six  condemnations  anterieures  (Grim.  rej.  2 juill.  1859,  aff. 
Penisson,  D.  P.  59.  5.  287).  D’autre  part,  la  moderation  de 
peine  en  raison  des  circonstances  attenuantes  pent  6tre  pro- 
noncee  par  le  juge  de  police  meme  lorsqu’il  statue  par 
defaut. 

49.  Le  juge  de  police,  comme  on  Ta  etabli  au  Rip,  n®  69, 
ne  peut,  meme  en  cas  de  circonstances  attenuantes,  reduire 
au  seul  payement  des  frais  ou  depens  la  condamnation  pro- 
noncee  contre  le  prevenu  reconnu  coupable ; la  pronunciation 
du  minimum  de  Vamende  doit,  pourlemoins,  y etre  ajoutee 
(Grim.  cass.  1”  juill.  1853,  aff.  Marvaud,  D.  P.  53.  5.  346; 
I8aohtl860,aff.  PonQon,  D.  P.  60.  5.  274).  II  en  est  ainsi, 
alors  meme  que  le  juge  dedarerait  prononcer  la  condam- 
nation aux  depens  pour  toute  peine  : Tart.  162  c.  instr.  cr. 
portant  que  « la  partie  qm  succombe  sera  condamnde  aux 
frais  envers  la  partie  publique  »,  son  execution  ne  peut  etre 
considerde  comme  constituent  Tapplication  d’une  peine.  A 
rinverse,  la  condamnation  k Tamende  du  prdvenu,  en 
matidre  de  contravention  de  simple  police,  ne  dispense  pas 
de  la  condamnation  aux  ddpens,  mdme  en  cas  de  circons- 
tances attenuantes.  Toutefois,  remission  de  cette  condam- 
nation aux  ddpens  n’entraine  qu'une  cassation  partielle  avec 
renvoi  devant  un  autre  juge  pour  dtre  statud  k nouveau  sur 
ce  chef  (Grim.  cass.  20  sept.  1855,  aff.  Fabi,  et  aff.  Gomiti, 
D.  P.  63.  5.  192). 

50.  L’art.  463  ne  s’appligue  pas,  en  principe,  aux  contra- 
ventions rdgies  par  des  lois  spdciales,  k moins  que  ces  lois 
n’aient  autorisd  Vadmission  des  circonstances  attdnuantes 
par  une  disposition  expresse  ou  tacite  (V.  L.  2 juill.  1850, 
relative  aux  mauvais  traitements  exercds  envers  les  ani- 
maux  domestiques,  D.  P.  50.  4.  145;  Ddcr.  25 mars  1852  sur 
lesbureaux  de  placement,  art.  4,  D.  P.  52.  4.  101 ; L.  22fdvr. 
1851,  sur  les  contrats  d’apprentissage,  art.  21,  D.  P.  51.  4. 
43;  L.  30  mai  1851,  sur  la  police  du  roulage,  art.  14,  D.P. 

51.  4.  82;  L.  23  janv.  1873,  sur  rivresse  publique,  art.  9, 
D.  P.  73.4.  18  ; L.  23  ddc.  1874,  sur  la  protection  desenfants 
du  premier  Age,  D.  P.  75.  4.  79;  L.  29  juill.  1881,  sur  la 
liberte  de  la  presse,  art.  64,  D.  P.  81.  4.  65;  L.  4 avr.  1882, 


relative  k la  restauration  et  k la  conservation  des  terrains 
en  montagne,  art.  15,  D.  P.  82.  4.  89). 

Sect.  6.  — De  la  prescription  (B^).  n®70). 

51.  V.  sur  ce  point  v®  Prescription  crimneUe ; — Rip. 
eod.  v®,  n®“  77  et  suiv. 

CHAP.  3.  — Des  diverses  espAces  de  oontraventiona 
de  police  et  des  peines  partionlitoes  A cha- 
cune  d'elles  {Rip.  n®*  71  A 514). 

Sect.  1”.  — PremiAre  classe  dk  contraventions  de  police 
{Rip.  n®»  72  k 245). 

§ lar.  _ Entretien  et  ramonage  des  fours,  chemindes  ou  usines 
{Rip.  n®»  72  A 83). 

5)3.  La  disposition  de  I’art.  471,  qui  punit  d’amende 
depuis  1 fr.  jusqu’A  5 fr.  inclusivement  ceux  qui  negligent 
d'entretenir,de  rdparer  ou  de  nettoyer  les  fours,  chemindes, 
ou  usines  oii  Ton  fait  du  feu,  diffdre,  comme  on  I’a  dit  au 
Rip.  n®  76,  de  Tart.  458  c.  pdn.  II  suffit,  pour  qu’il  y ait 
contravention,  que  la  ndgligence  existe,  lors  mdme  qu’elle 
n’a  produit  aucun  accident.  II  n’y  a ddlit  que  s’il  est  i^sultd 
de  cette  ndgligence  un  incendie  des  wopriitis  d*autnd. 
L’incendie  n’est  pas  une  des  conditions  ae  la  contravention, 
mais  il  peut  en  dtre  la  preuve  (V.  Rip.  n®78). 

53.  Le  fait  d’avoir  nettoyd  sa  cheminde  d’aprds  I’usage 
des  lieux  et  mdme  suivant  les  prescriptions  d’un  rdglement 
de  police  (ni  les  usages  locaux,  ni  les  r^lements  ne  peu- 
vent  restreindre  Tdiendue  de  la  disposition  de  Tart.  471, 
§ 1®',  c.pdn.),  ne  suffit  pas,  d lui  seul,  pour  faire  prononcer 
ndcessairement  I’acquittement;  mais  c’est  une  circonstance 
que  rinculpd  peut  invoquer  pour  dtablir  qu’il  n’a  pas  corn- 
mis  la  ndgligence  constitutive  de  la  contravention  (Grim, 
rej.  23  juin  1865,  aff.  Dassance,  D.  P.  65.  5.  223 ; Oim. 
cass.  5 avr.  1867,  aff.  Vemet,  D.  P.  67.  1.  463  ; Blanche, 
t.  7,  n®  38).  — Quant  aux  personnes  auxquelles  s’applique 
la  contravention,  V.  Rip.  n®*  78  et  suiv. 

§ 2.  — Defense  de  tirer  des  pidces  d’artifice  (Rip.  n®«  84  A 94). 

54.  La  jurisprudence  a prdcisd  le  sens  de  ces  expres- 
sions « piices  aoj'tifice  » employdes  par  le  paragrapne  2 
de  Tart.  471.  Ge  sont  des  expressions  gAndriques  qm  doi- 
vent s’entendre  de  tout  travail  fait  avec  de  la  poudre,  pouvant, 
par  son  explosion  ou  son  action,  produire  les  effets  we  ce 
paragraphe  a voulu  prdvenir;  il  n’y  a done  pas  lieu  ae  dis- 
tin^er,  suivant  que  lapidce  est  destinde  A une  rdjouissance 
ou  a un  travail  comme  celui  de  I’extraction  de  pierres  (Grim, 
cass.  4 aofit  1853,  aff.  Dussaud  et  Rabattu,  D.  P.  53.  5.  34). 

L’art.  471,  §2, suppose,  nousTavons  ddmontrd  auB£^.n®*89 
et  suiv.,ime  prohioition  prdalable  de  tirer  des  pidces  d’arti- 
fice en  certains  lieux  et  implique  ndcessairement  I’existence 
de  rdglements  gdndraux  ou  locaux.  Cette  prohibition  rentre 
dans  les  attributions  de  la  police  municipale  (V.  Andrd  et 
Marin,  Loi  sur  I" organisation  municipale  du  5 avr,  1884,  p.  183, 
ct  suprd,  V®  Commune,  n®  642). 

55.  Lorsqqe  la  contravention  est  prouvde,  I’inculpd  ne 
peut  dtre  renvoyd  de  la  plainte  : ni  sous  le  prdtexte  d’une 
permission  qu’il  aurait  obtenue  du  commandant  militaire, 
I’autoritd  militaire  dtant  incompdtente  pour  arrdter  ou  sus- 

endre  I’exdcution  d’un  rdglement  de  police;  ni  A raison 

’mie  permission  regue  de  I’autoritd  municipale,  cette  auto- 
ritd  ne  pouvant  dispenser  certains  habitants  de  se  confor- 
mer  aux  prescriptions  d’un  rdglement  obligatoire  pour  tous; 
ni  par  le  motif  ^e  le  coup  de  feu  incrimind  a dtd  tird  sur 
des  volailles  qui  portaient  dommage  au  prdvenu,  et  que  le 
rdglement  n’avait  en  vue  que  le  tir  d^armes  A feu  sans 
ndcessitd  et  par  forme  d’amusement  (V.  Rip.  v®  Communef 
n®  1047 ; Grim.  cass.  12  ddc.  1846,  aff.  Husson,  D.  P.  47.  4. 
30  ; 28  juill.  1855,  aff.  Germaine,  D.  P.  55.  1.  361).  L’excuse 
tirde  de  la  force  majeure  ou  de  la  Idgitime  ddfense  pourrait 
seule  excuser  la  contravention  (V.  supra,  n®  24j. 

56.  Les  rdglements  relatifs  aux  pidces  d’artifice  ne  sont 
pas  de  plein  droit  applicables  aux  armes  A feu ; et  la  juris- 
prudence ddcide  que  les  rdglements  qui  prohibent  le  tlr  des 
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armes  h feu  tombent  sous  Fapplication  de  Tart.  471,  15 

(Crim.  cass.  23  nov.  1877,  aff.  Cornu,  D.  P.  78. 1.  445.  V.  su- 
pra, V®  Commune,  n®  643).  — Surla  force  des  anciens  r^gle- 
ments  relatifs  k celte  matl6re,  V.  Rdp.  n®*  91  et  suiv.,  et  supra, 
V®  Commune,  n®  644. 

§ 3.  — Eclairage  et  netto^age  de  rues,  passages,  etc. 

(Rep.  n®»  95  a 123). 

57.  — I.  Eclaihage. — L’obligation  d’dclairerles  rues,  quais, 
places  et  votes  publiques  n’est  imposde,  comme  on  Fa  dit  au 
R^.  n®  96,  par  aucun  texte  de  loi.  Le  Idgislateur  laisse  au 
maire  de  chaoue  commune  le  soin  de  determiner  les  personnes 
faubergistes,  ndteliers,  habitants)  qui  peuvent  dtre  assujetties 
a cette  obligation  (L.  5 avr.  1884,  art.  97,  § 1®^;  V.  supra, 
V®  Commune,  n®  630).  11  a dt6  Jugd  qu*un  cafetier  ne  pent  dtre 
frappd  d’une  peine  pour  avoir  ndglige  d'6clairer  Fextdrieur 
de  son  dtablissement  qu’autant  (pi’un  rdglement  mimicipal  a 
imposd  aux  aubergistes,  cabaretiers  et  autres,  Fobligation  de 
Fdclairage  (Crim.  rej.  30  janv.  1879,  aflf.  Lakdar-ben-Bachir, 
D.  P.  79.  1.  391). 

58.  L'art.  471,  § 3,  est  applicable  k Fentrepreneur  de 
Fdolairage  d*une  ville  qui  a dtd  compris  individuellement 
et  particulierement  parmi  les  personnes  auxquelles  im 
reglement  local  de  police  impose  certain  mode  d^dclairage, 
et  qui  ne  s'y  est  pas  conformd ; et  il  en  est  ainsi,  bien  que 
des  clauses  pdnales  aient  dtd  stipuldes  dans  le  marchd 
pour  le  cas  de  retard  ou  d’omission,  ces  clauses  pdnales 
ne  rdglant  que  la  question  des  reparations  civiles  (Grim, 
cass.  3 aoOt  1866,  aif.  Fourcassies,  D.  P.  66.  1.  449). 
Lorsque  Fentrepreneur  n’est  pas  compris  dans  le  rdglement 
de  police  indiquant  les  personnes  obiigdes  k Fdclairage,  et 
^’il  commet  une  infraction  aux  clauses  du  cahier  des  charges 
(par  exemple,  relativement  au  mode  et  k la  durde  de  F6clai- 
raae),  se  rend-il  coupable  de  contravention,  et  est-il  soumis 
k rapplication  de  rarl.  471,  § 8,  c.  p6n.?  — La  difficulte 
etant  la  mdme  en  ce  qui  concerne  le  service  du  nettoyage 
des  rues,  lorsque  la  commune,  au  lieu  de  laisser  le  balayage 

' k la  charge  des  habitants,  a conlid  k un  entrepreneur 
Fenldvement  des  boues  et  immondices  ddposds  sur  la  voie 
publique,  il  convient  de  se  rdfdrer  k ce  qui  sera  dit  infrd, 
n®  69.  En  tous  cas,  en  Fabsence  d’un  arrdtd  municipal 
rdglant  Tdclairage  d’une  ville,  et  lors(|ue  le  cahier  des  charges 
ne  soumet  Fentrepreneur  decet  dclairage,  pour  rinexdcution 
de  ses  obligations,  qu’4  des  reparations  civvies,  Finfraction 
qu’il  commet  k cet  dgard  ne  peut  donner  lieu  k aucune 
responsabilite  penale.  Le  cahier  des  charges  n’est  au’unc 
convention  exclusivement  civile  et  ne  peut  const! tuerf  equi- 


valent d’un  rdglement  municipal  pris  par  le  maire  en  vertu 
de  ses  pouvoirs  de  police.  11  importe  peu,  d’ailleurs,  mie 
le  traite  porte  que  les  infractions  seroht  constatees  par  des 


agents  de  police  et  donneront  lieu  k des  procds-verbaux ; 
ce  mode  de  constatation  ne  saurait  modifier  la  nature  pure- 
ment  pdcuniaire  des  reparations  prdvues  par  le  contrat 
(Crim.  rej.  24  mars  1876,  aff.  Laisney,  D.  P.  77.  1.  288.  V. 
supra,  V®  Commune,  n®  631). 

59.  — n.  Nettoyage  des  rues.  — Nous  avons  dit  au  Rep. 
n®  103,  que,  dans  notre  opinion,  le  ddfaut  de  nettoyage  des 
voies  publiques  ne  constitue  une  contravention  qu’autant 
^’un  rdglement  de  police  a laissd  cette  operation  k la  charge 
aes  habitants.  La  deuxi^me  disposition  du  paragraphe  3 de 
Fart.  471  c.  pdn.  n’est  pas  une  disposition  gdndrue  suffi- 
sante  pour  constituer  en  6tat  de  contravention  ceux  qui  la 
mdconnaissent ; elle  suppose  Fexistence  de  prescriptions 
administratives  auxquelles  on  a eu  le  tort  de  ne  pas  se  confor- 
mer,  et  la  contravention  ne  consiste  que  dans  cette  inobser- 
vation des  rdglements  ou  arrdtds  municipaux  (Gonf.  Faus- 
tin  H61ie  et  Chauveau,  t.  6,  n®  2743,  et  supra,  v®  Com- 
mune, n®  608).  Dans  un  autre  systems  qui  est  suivi  par 
Blanche,  op.  cU,,  t.  7,  n®  50,  les  citoyens  sont  tenus  de 
nettoyer  les  rues  et  passages,  mdme  dans  le  casLofi  Fauto- 
ht4  municipale  n’a  pris  aucun  arr6t6  k cet  4gard  ;%ette  obli- 
gation exists  par  cela  seul  que  la  municipality  ne  fait  pas 


(1)  (Rossignol.)  — La  codr;  — Attendu  quele  procys-verbal  du 
eommissaire  de  police  de  Beaupr6au  constate  que,  le  15  aodt 
1867,  A dix  heures  du  matin,  la  partie  de  la  rue  contiguS  a la 
maison  du  sieur  Rossignol  6tait  dans  un  grand  ytat  de  malpro- 


affermer  ou  enlever  les  boues.«  Cela  rdsulte, dit  M.  Blanche,  de 
la  lettre  et  de  Fesprit  de  la  disposition  de  Fart.  471,  § 3.  En 
effet,  d’une  part,  il  n’est  pas  n^cessaire  pour  connaitre  les 
lieux  qu’elle  concerne  et  les  personnes  quelle  oblige  qu’elle 
soit  accompagnde  d’un  acte  du  pouvoir  ryglementaire  ; elle 
dysigne  elle-m6me  toutes  les  rues  et  autres  voies  publiques ; 
elle  met  Fobligation  k la  charge  de  tous  les  habitants.  D ’autre 
part,  la  salubrity  publique  exige  que  le  nettoya^  soit  fait 
dans  toutes  les  rues  de  la  commune  et  qu’il  soit  Foeuvre  de 
tous.  Cette  mesure,pour  ytre  efficace,ne  comporte  ni  distinc- 
tion, ni  exception...  » En  tous  cas,  il  n’est  pas  contesty  que 
le  nettoiement  puisse  Aire  ryglementy  par  des  arrAtys. 

60.  Aux  termes  de  Fart.  97  de  la  loi  municipale  du  5 avr. 
1884,  le  nettoiement  des  rues,  quais,  places  et  voies  publiques 
rentre  dans  les  attributions  de  police  municipale  des  maires. 
Sous  Fempire  de  la  loi  du  18  juill.  1837,  les  airAtys  relatifs 
au  nettoyage  de  la  voie  publique  ne  pouvaient  ymaner  que 
des  maires  k Fexclusion  aes  prdfets  (Grim.  rej.  28juin  1861, 
aff.  Barras,  D.  P.  61.  5.  36).  Il  en  est  autrement  depuis  la  pro- 
mulgation de  la  loi  de  1884;  Fart.  99  de  cette  loi  confAre 
aux  pryfets  le  droit  de  prendre  toutes  mesures  relatives  au 
mainticn  de  la  salubrity  et  de  la  sfirety  publiques  (Y.  suprd, 
V®  Commune,  n®*  458  et  609). 

61 . Le  nettoiement  a pour  objet  Feniyvement  de  tout  ce 
qui  est  contraire  A la  proprety  et  k la  salubrity.  11  s’opAre 
surtout  par  le  balayage.  11  comprend  FenlAvement  des  boues 
et  des  immondices,  reniyvement  des  herbes  qui  croissent 
devant  les  maisons,  Feniyvement  des  neiges,  Farrosement. 

62.  Les  tribunaux  sont  tenus  d’assurer  Fexycution  des 
ryglements  administratiis  sur  le  nettoiement  de  la  voie 
publi<}ue.  Ils  ne  doivent  sous  aucun  prAtexte  en  toldrer  la 
violation,  en  modyrer  ou  en  restreindre  Fapplication,  ni 
admettre  des  excuses  a Fygard  des  contrevenants  ( n®  104). 
Lorsque  la  contravention  est  ytablie,  le  dyiinquant  ne  peut 
ytre  renvoyy  des  poursuites  sous  ^elque  prAtexte  que  ce 
soit  (V.  les  dycisions  en  ce  sens  citees  au  Rep.  v®  Voirie  par 
terre,  n®  1872). 

63.  Mais,d’autre  part,  il  n’est  pas  permis  aux  tribimaux  de 
police  d’ytendre  les  ryglements etdesuppiyer  aux  lacunesqu’ils 
peuvent  contenir.  Specialement,  Fobligation  imposye  par  un 
ryglement  municipal  aux  riverains  d’une  voie  publique  dont 
le  balayage  est  k la  charge  de  la  ville,  de  balayer  le  devant 
de  leurs  maisons  jusqu’A  Fendroit  qui  sera  ultyrieurement 
dysigny  par  FAdministration,  reste  en  suspens  tant  que  la 
dysignatioii  prescrite  n’a  pas  ytd  faite  ; et,  aAs  lors,  Finexy- 
cution  de  cette  obligation  ainsi  suspendue  ne  peut  servir  de 
base  k une  condamnation  (Grim.  cass.  23  mars  1878, 
aff.  Payen,  D.  P.  79.  1.  94).  Jugd  aussi  que  Fobligation  de 
balayage  qui  pyse  sur  les  habitants  d’une  commune  serygle 
par  les  termes  de  Farryty  municipal  qui  dytermine  les  charges 
des  riverains  de  la  voie  publique ; qu’en  consyquence,  Farryty 
municipal  qui  present  aux  propriytaires  et  locataires  de 
maisons  de  balayer  au-devant  de  leurs  maisons  est  inappli- 
cable au  proprietaire  de  terrains  longeant  la  voie  publique 
qui  ne  sont  pas  des  dApendances  d’habitations  (Grim.  cass. 
5 janv.  1884,  aff.  Peromat,  D.  P.  84.  5.  34). 

64.  Nous  avons  indiquy  au  Rep.  n®»  107  et  suiv.  les  lieux 
auxquels  s’applique  Fobligation  du  nettoyage.  — Il  a dty 
jugy  que  les  companies  de  chemins  de  fer,  soumises  comme 
les  autres  proprietaires,  k Fobligation  du  balayage  des  rues 
sur  iesquelles  les  gares  et  autres  dypendances  ont  accys  et 
possibility  d’usage,  ne  sont  pas  astreintes  k cette  charge  k 
I’ygard  des  rues  avec  lesquelles  la  voie  et  ses  dypendances, 
fermyes  au  public,  n’ont  et  ne  peuvent  avoir  aucune  com- 
munication. Ainsi  lorsqu’un  chemin  de  fer  est  ytabli  en 
contre-bas  et  au-dessous  de  ponts  et  d’esplanades,  sans  qu’iF 
y ait  aucune  communication  avec  ces  ponts  et  esplanades,  la 
charge  de  leur  balayage  n’incombe  pas  k la  compagnie 
(Grim.  rej.  13  nov.  1884,  aff.  Lebargy,  D.  P.  86.  1.  42). 

65.  Dans  le  ryglement  de  police  qui  prescrit  aux  habi- 
tants de  balayer  le  devant  de  leurs  maisons  le  matin,  cette 
expression  doit  s’entendre  en  ce  sens  qu’ils  ont  jusqu’A  midi 
pour  effectuer  le  balayage  (Grim.  rej.  14  fyvr.  1868)  (1). 

prety,  malgry  Favis  publiy,  la  veille,  par  ordre  du  maire,  invi- 
tant  les  habitants  k nettoyer  leurs  maison s,et  dydare  que  ce  fait 
constitue  une  contravention  k Fart.  1®'  da  ryglement  de  police  en 
date  du  10  avr.  1832;  — Attendu  qu’il  ajoute,  il  est  vrai,  que 
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66.  Le  nettoyage  des  rues  est  g4n^ralement  considdrd, 
ainsi  qu’on  Ta  dit  au  R^.  n®*  113  et  suiv.,  comme  une 
charge  de  la  propridtd.  cour  de  cassation  declare  le 
propri6taire  p6nalement  responsable  du  d6faut  de  balayage : 
lorsqu’il  habile  seul  samaison ; lorsque  sa  maison  est  inhabit^e 
et  qu’il  reside  dans  une  autre  commune;  lorsqu’il  habile 
une  partie  de  sa  maison,  I’autre  partie  6tant  occup^e  par  des 
locataires ; lorsque  sa  maison  est  enti^rement  occup6e  par 
un  ou  plusieurs  locataires  (Grim.  cass.  15  ianv.l875,aff.  Fro- 
roage,  D.P. 75.5.39;  15  janv.  1875, aff.Caillet,D.P.75. 1.283; 
3 d6c.  1880,  aff.Gu6gan,D.P.81.1 . 334 ; 3 juin  1881  ,aflf.  Duval, 
D.P.82.1.44).  L’arrM  de  1880  pose  nettement  les  principesi. 
cet  6^ard  : « Attendu,  dit-il,  que  Tobligation  ae  bafayer 
la  voie  publique  dans  les  communes  oil  ce  soin  est  laiss6 
aux  habitants  constitue  une  charge  de  la  propri6t6 ; ~ Qu*elle 
p^se  sur  le  propri6taire  aussi  bien  lorsqu’il  habile  la  maison 
que  lorscm’il  ne  Thabite  pas,  aussi  bien  lorsque  la  maison 
est  habit^  que  lorsqu’elle  est  inhabit^e ; — Attendu  que 
cette  charge  peut  aussi  incomber  aux  locataires,  mais  seule- 
ment  lorsquHls  habitent  seuls  la  maison,  circonstance  qui 
permet  de  les  consid6rer  comme  ay  ant  assume,  au  lieu  et 
place  du  propri6taire  et  solidairement  avec  lui,  T obligation 
de  balayer  la  rue ; — Qu’il  en  est  autrement,  lorsque  le 

nri^taire  habile  une  partie  de  la  maison  lou^e  ; que,  dans 
ernier  cas,  et  alors  mdme  que  le  nettoiement  de  la  rue 
serait  mis  par  TarrStd  municipal  k la  charge  des  habitants 
du  rez-de-chauss6e,  le  d6faut  de  balayage  engage  exclusi- 
vement  la  responsabilil6  du  propri6taire  et  ne  peut  motiver 
que  contre  lui  une  poursuite  en  simple  police. » Ainsi,  dans 
le  cas  oh  le  propri^taire  habile  une  partie  de  samaison  lou^e, 
la  cour  de  cassation  le  d^clafe  exclusivement  responsable  du 
d^faut  de  balayage ; les  locataires  ne  peuvent  6tre  poursuivis. 
Les  locataires  sont  au  contraire,responsable8si  lepropridtaire 
n’occupe  pas  sa  maison.  Cette  din^rence  est-elfe  iustifi6e? 
Ce  fait,  la  presence  du  propridtaire  dans  Timmeuble,  qui, 
dans  les  grandes  villes,  peut  6tre  ignord  des  locataires,  qui, 
en  tous  cas,  peut  cesser  d’un  jour  k Tautre,  suffit-il  pour 
d^charger  les  locataires  de  toute  obligation  ? Est-il  juridique, 
d’autre  part,  de  fonder  une  responsabilitd  p6nale  sur  cette 
pr^somption  « que  les  locataires  qui  habitent  seuls  une 
maison  ont  entendu  assumer  Tobligation  de  balayer  la  rue  »? 
— Ce  ne  sont  pas,  d’ailleurs,  les  seules  objections  que  sou- 
l^ve  la  decision  de  la  cour  de  cassation.  On  peut  deman- 
der  si  le  minist^re  public  devra  poursuivre,  dans  la  seconde 
hypoth^se,  et  le  propri^taire  et  tous  les  locataires,  ceux  du 
rez-de-chauss4e  comme  ceux  de  la  mansarde ; si,  au 
conlraire,  il  sera  libre  de  poursuivre  indiff^remment,  k sa 
miise,  le  propridtaire  ou  les  locataires  (V.  iUp.  n®  115). 
11  eht  6t^,  ce  semble,  plus  logique  de  declarer  le  proprie- 
taire,  seul,  et  dans  tous  les  cas,  responsable  du  d6faut  de 
nettoiement.  Mais  la  responsabilit^  du  propri6taire  est  d6jA 
trop  lourde.  En  cas  de  r6cidive,  il  peut  6tre  condemn^  A 
la  prison,  par  le  fait  ou  le  mauvais  vouloir  de  ses  loca- 
taires. L'Aquitd  voudrait,  croyons-nous,  et  aucun  texte  de  loi 
ne  s*y  oppose,  que  I’obligation  du  balayage  fht  mise  par 
arrAtd  municipal  k la  charge  exclusive  des  personnes  qui 
occupent  rAellement  la  maison,  par  exemple,  k la  charge 
des  habitants  du  rez-de-chauss6e  (Coiit.  Crim.  cass.  28  nov. 
1868,  aff.  Jarry,  et  aff.  Naud,  D.  P.  69.  1.  488 ; Blanche, 
t.  7,  n®  52;  Chauveau  et  Faustin  HAlie,  t.  6,  n®  2742). 

67.  On  a dit  au  /Wp.  n®*  112  et  118  que  le  maftre 
doit  6tre  poursuivi  bien  que  le  dAfaut  de  balayage  soil  impu- 


table k son  domestique  ou  a son  concierge,  et  que  si  la 
personne  qui  a la  charge  du  nettoiement  se  trouve  en  6tat 
d’incapacite,  Tobligation  doit  6tre  remplie  par  radministra- 
teur  judiciaire  ou  16gal  (Blanche,  t.  7,  n®  54). 

68.  Le  traitA  passd,  sans  la  participation  de  rautoritA 
municipale,  par  les  habitants  d'une  rue  ou  d’un  quartier, 
avec  un  tiers  pour  le  charger  du  balayage  qui  les  conceme, 
ne  les  affranchit  pas  de  robligation  dont  iisr  sont  tenus.  Si 
leur  prApos6  ne  fait  pas  le  nettoyage,  ils  demeurent  person- 
nellement  responsabies  de  la  contravention  et  ne  peuvent 
exercer  quim  recours  en  reparation  civile  contre  le  tiers, 
qui  se  trouve,  en  ce  qui  regarde  le  balayage,  dans  la  m6me 
situation  que  le  domestique  vis-A-vis  du  maitre.  — Il  a 
iuge  que  le  propriAtaire  qui  traite  avec  une  compagnie  pour 
le  balayage  devant  son  habitation,  n’en  reste  pas  moins 
passible  directement  des  peines  auxquelles  peut  donnerlieu 
rinfraction  aux  rAglements  qui  prescrivent  ce  balayage,  la 
compagnie  n’Atant,  en  pareil  cas,  que  civilement  respon- 
sable (Grim.  cass.  31  aodt  1854,  aff.  Delignon,  D.  P.  54. 1. 
373). 

69.  Depuis  la  publication  du  R^ertoire^  la  cour  de  cassar 


pour 

tion  dAlicate  que  nous  avons  traitde  au  /Isfp.  n*®  120  et  suiv. 
Elle  s’est  constamment  prononcde  en  fayeur  du  systtoe  qui 
soutient  que  Tadjudicataire,  par  le  fait  de  Tadjudication, 
quelles  que  soient  les  clauses  de  son  march6,  est  subrogA 
aux  obligations  des  habitants ; que,dAs  lors,  en  casd’inexAcu- 
tion,  il  commet  la  contravention  pr6vue  par  Tart.  471,  § 3, 
et  se  rend  passible  des  peines  portdes  par  cet  article,  m6me 
de  celles  portdes  par  I’art.  474  en  cas  de  rdcidive.  11  a AtA 
jugA,  en  ce  sens ; 1®  aue  Tentrepreneur  avec  lequel  une  com- 
mune a traitd  pour  le  balayage  et  le  nettoiement  de  la  voie 
publique  est  passible,  pour  les  fails  de  dAfaut  de  balayage, 
des  peines  hdictAes  par  Tart.  471,  § 3,  c.  pAn.,  encore  bien 
que  le  cahier  des  charges  aurait  gardA  le  silence  sur  ce  point 
et  aurait  m6me  stipuld  une  clause  spdciale  pour  les  man- 
quements  aux  obligations  resultant  du  traitd  (Grim.  cass. 
29  dec.l860,aff.  LagrAle,  D.P.61.5.35);— 2®  Que  I’entrepre- 
neur  qui,  sans  se  charger  du  balayage,  a traitA  avec  la  commune 
pour  I’enlAvement  des  boues  et  immondices  mises  en  tas 
par  les  habitants,  est  avec  raison,  alors  qu’un  rhglement 
exige  le  balayage  et  la  mise  en  tas  des  immondices,  pour- 
suivi pour  avoir  laissd  sans  nAcessite  sur  la  voie  publique 
un  tas  d’immondices  qui  Tembarrassait.  Et  la  clause  pdnale 
imposde  pour  ce  cas  A Tentrepreneur  par  son  traitA  ne  fait 
pas  obstacle  aux  poursuites  de  police  dont  I’infraction  peut 
kre  Tobjet  (Crim.  cass.  9 nov.  1861,  aff.  Dercourt,  D.  P. 
63’.  5.40);  —3®  Que  I’adjudicataire  de  TenlAvement  des  boues 
dans  une  commune  est  substituA,  par  Teffet  mAme  de  son 
central,  aux  habitants  de  cette  commune  pour  raccomplis- 
sement  de  leurs  obligations  de  balayage,  et  devient  passible, 
en  cas  d’inexAcution,  de  Tamende  prononcAe  par  rart.471, 
§ 3 et  0,  c.  pen.,  alors  mAme  qu’il  n’aurait  pas  dAclarA  dans 
le  cahier  des  charges  se  soumettre  A Tapplication  des  peines 
de  police,  mais  aurait  seulement  pris  Tengagement  de  rem- 
bourser  A la  commune  les  dApenses  de  TenlAvement  des 
boues,  lorsqu’elle  le  ferait  effectuer  elle-mAme  en  cas  de 
nAgligence  de  sa  part  (Crim.  cass.  1 1 juill.  1868,  aff.  Anglade, 
D.  P.  69.  1.  391;  Grim.  rej.  7 nov.  1885)  (1);  — 4®  Que 
I’entrepreneur  du  balayage  et  du  nettoiement  des  rues  et 


les  immondices  quhn  remarquait  au-devant  de  ladite  maison, 
s’y  trouvaient  depuis  plus  de  huil  jours ; mais  que  cette  assertion, 
qui  manque  d’ailleurs  de  prAcision,  a pu  ne  pas  Atre  const dArAe 
comme  ayant  pour  but  de  constater  un  certain  nombre  de 
contraventions  successives,  et  que  c’est  ainsi  que  I’a  compris  le 
rAdacteur  dudit  procAs- verbal,  puisque,  aprAs  y avoir  inscrit  les 
constatations  qui  viennent  d’Atre  rappelAes,  il  I’a  clos  en  disant : 
« ce  fait  constituant  la  contravention...  nous  la  constatons 
contre  le  sieur  Rossignol ...»  — Attendu  quant  au  fait  unique  retenu 
par  le  jugement  attaquA,  que  le  reglement  de  police  prAcitA  du 
10  avr.  1832  porte,  dans  son  art.  1®' : « Tous  les  habitants  sont 
tenus  de  balayer  les  rues  devant  leurs  habitations  et  dependences, 
les  mardi,  jeudi  et  samedi  de  chaque  semaine,  les  deux  premiers 
jours  le  matin,  et  le  samedi  aprAs  midi»:— Attendu  que  le  juge  de 
police  interprAtant  cette  disposition,  a dAclarA  qu’en  prescrivant 
le  balayage  le  matin,  sans  prAciser  da  vantage,  elle  a laissA  aux 
habitants  la  facultA  de  se  mouvoir  dans  Tintervalle  qui  s’Acoule 


de  minuit  k midi,  et  que,  dAs  lors,  A Theure  ou  dans  I’espAce,  les 
faits  ont  AtA  constatAs,  le  sieur  Rossignol  Atant  encore  en  temps 
utile  pour  satisfaire  aux  prescriptions  municipales,  n’avait  pu  Atre 
considArA  comme  y ayant  contrevenu ; — Attendu  que,  dans  ces 
circonstances,  en  relaxant  le  prAvenu  de  la  poursuite,  le  jugement 
attaquA  (rendu  par  le  tribunal  de  police  de  Gholet  le  17  janv. 
1868)  a sainement  interprAtA  I’arrAtA  du  10  avr.  1832;  — Rejette, 
etc. 

Du  14  fto.  1868. -Gh.  crim.-MM.  Legagneur,  f.  f.  pr.-de  Gar- 
niAres,  ra^-Cbarrins,  av.  gAn. 

(1)  (Louis  Jolivet.)  — La  coor;  — Vu  TarrAtA  pris  par  le  maire 
d’Angers,  le  11  sept.  1883  ; — Vu  I’art.  2 du  cahier  des 
charges  relatif  A I’adjudication  de  Tentreprise  de  TenlAvement  des 
boues  de  la  ville  d* Angers  ; — Vu  I’art.  471,  n®  3,  c.  pAn. ; — Sur  le 
moyen  unique  du  pourvoi,  pris  de  la  violation  dudit  article  du 
code  pAnal  et  des  art.  1,  2 et  6 du  rAglement  sur  le  balayage, 
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§ laces  est,  au  cas  d’omission  ou  de  retard  dans  Tex^cution 
e son  service,  justiciable  du  tribunal  de  police,  et  pas- 
sible de  Tamende  prononcde  par  Tart.  471,  § 3,  c.  pen.  Et 
c'est  en  vain  quMl  opposerait  une  clause  de  son  a^udica- 
lion  stipulant  qu’en  cas  d’infraction  les  amendes  seront 
poursuivies  et  prononcees  administrativement,  le  proc^s- 
verbal  d*une  a^udication  ne  pouvant  d6roger  auX  regies 
d’ordre  public  qui  touchent  tant  & la  competence  qu’ft  la 
repression  des  contraventions  de  police  (Grim.  cass.  10  juin 
1869,  afif.  Rancoule,  D.  P.  70.  1.  240;  25  juin  1869,  aff. 
Pu6roux,  ibid.), 

Une  decision, rcstee  isolee,  a fonde  la  responsabilite  penale 
de  I’cntrepreneur  sur  cc  motif  que  Tarret  du  conseil  du 
21  nov.  1577  est  encore  en  vigueur  dans  celle  de  ses  dispo- 
sitions (art.  4)  qui  declare  les  adjudicataires  du  nettoiement 
des^  rues  et  des  places  responsables  en  justice  de  son  inexe- 
cution, sous  peine  d’amende ; que  cette  disposition  n’a  ete 
modifiee  par  fa  legislation  posterieure  qu’en  ce  qui  concerne 
le  chiffre  de  Tamende,  laquelle  se  trouve  reduite  k la  somme 
fix6e  par  Tart.  ,471  c.  pen.  (Grim.  cass.  27  juin  1856,  aff. 
Julienne,  D.  P.  56.  1.  366J.  Nous  n’avons  pas  k revenir  sur 
les  motifs  qui  nous  ont  fait  repousser  la  doctrine  de  la  cour 
de  cassation;  nous  persistons  k penser  que  le  bail  de 
Tenievcment  des  boues  et  immonaices  d’une  ville  consti- 
tue  unacte  civil  dontil  nepeut  deriver  que  des  obligations 
civiles,  et  que  les  dispositions  d’un  arrete  municipal  pris 
pour  Texecution  de  pareils  baux  n’ayant  aucun  caractere 
de  gendralite  et  ne  concernant  que  des  individus  consideres 
privativement,  ne  sauraient  participer  de  Fautorite  ou  des 
effets  que  la  loi  accorde  aux  reglements  de  police ; qu’en 
consequence,  les  infractions  k ces  dispositions  commises 
par  Tentrepreneur  ne  peuvent  fitre  poursuivies  devant  le 
tribunal  de  police  (R^p.  n®  120). 

*70.  Lorsque  ^entrepreneur  a des  cessionnaires,  la  cour 
de  cassation  le  declare  affranchi  de  la  responsabilite  s’il  a 
avec  eux  du  consentement  de  Tautorite  municipale  ; 
il  doit  etre.  au  contraire,  seul  poursuivi  s’il  a traite  sans  la 
participation  de  cette  autorite,  tl  a ete  juge  que  I’adjudica- 
taire  de  I’entreprise  du  balayage  qui  s’est  substitue  un  ces- 
sionnaire  sans  Fadhesion  de  rautorite  municipale,  n’en 
demeure  pas  moins  responsable  des  contraventions,  non  pas 
seulement  au  point  de  vue  civil,  mais  meme  penalement,  la 
cession  etant,  en  pareil  cas,  depourvue  de  valeur  legale;  que, 

J)ar  suite,  c*est  e tort  que  le  juge  de  police  se  fonde  sur 
’existence  de  cette  cession  pour  mettre  les  contraventions 
commises  k la  charge  du  cessionnaire  (Grim.  cass.  21  juin 
1866,  aff.  Gabanis  et  Lacroix,  D.  P.  67.  1.  45.  V.  aussi 
dans  le  meme  sens  : Grim.  rej.  24  avr.  1845,  aff.  Gay,  D.  P. 
45.  1.  307). 

72 . La  jurisprudence  a applique,  k propos  de  Fobligation 
du  balayage,  le  principe  d’aprds  lequel  la  rdgjle  du  non-cu- 
mul  des  peines  est  etrangere  aux  contraventions  de  police 
(V.  supra,  n®  29).  Elle  admet  qu’en  cas  d’infractions  k I’obli- 
gation  du  balayage  par  Fentrepreneur  charge  de  ce  service, 
il  existe  autant  de  contraventions  qu’il  y a eu  de  places 
negligees  ; elle  decide,  au  contraire,  mie  remission  de  Fen- 
levement  des  boues  dans  la  ville  entiere  par  Fentrepreneur 
du  balayage  constitue  une  contravention  unique  passible 
d’une  seule  amende.  Jugeence  sens  : 1®  que  chaque  faitd’in- 
execution  des  obligations  imposees  par  le  cahier  des  charges 
k Fentrepreneur  du  balayage  de  la  voie  publique,  doit  etre 
reprime  par  Fapplication  drune  amende  distincte,  la  prohibi- 
tion de  cumuler  les  peines  ne  s’appliquant  pas  aux  contra- 
ventions de  simple  police  (Grim.  cass.  21  juin  1866,  aff. 


pris  par  le  maire  d'Angers  k la  date  ci-dessus  indiquee : — Attendu, 
eo  (ait,  qu*un  proces-verbal  a ete  dresse,  le  29  nov.  1884,  centre 
JoUvet  pour. n'a voir  pas  balaye  la  chaussee  au-devant  de  la 
maison  qu'il  occape,  boulevard  Saint-Michel,  n®  96,  k Angers ; — 
Attendu  que  le  sieur  Lorin  s'est  rendu  adJudicataire  de  Fenieve- 
ment  des  boues  et  immondices  de  la  ville  d’Angers,  et  qu’aux 
termes  du  cahier  des  charges  dresse  le  12  sept.  1883,  et  rectifle 
par  une  deliberation  du  conseil  municipal,  du  16  novembre  sui- 
vaot,  il  a ete  charge  d’operer  le  balayage  d*un  certain  nombre  de 
voies  publiques  comprises  dans  le  perimetre  de  Foctroi ; — Attendu 
que  l*adjudicataire  s'est  trouve  ainsi  de  plein  droit  substitue  aux 
Habitants  pour  Fexecution  du  balayage  (fans  les  rues  doot  il  a la 
charge,  et  qu’il  est  devenu  seul  passible  des  peines  edictees  par 


Gabanis  et  Lacroix,  D.  P.  67.  1.  45); — 2®  Que,  lorsque  Fentre- 

reneur  de  Fenievement  des  boues  d'une  ville  et  du  balayage 

es  marches  et  places  publiques  est  convaincu  de  contra- 
ventions multiples,  tant  pour  omission  d’enlAvement  des 
boues  que  pour  ddfaut  ou  imperfection  du  balayage,  les  faits 
d’omission  d’enievement  des  tas  de  boue  dans  les  diverses 
rues,  commis  le  m6me  jour,  constituent  une  contravention 
unique ; mais  les  infractions  A Fobligation  du  balayage  com- 
mises le  mAme  jour  sont  punissables  sdpardment,  suivant 
le  nombre  des  places  ou  des  Edifices  publics  ndgligds(Grim. 
cass.  23  janv.  1874,  aff.  Gillot,  D.  P.  74.  1.  453,  et  la  note. 
V.  aussi  Grim.  cass.  29  janv.  1885, aff.  Duclou  du  Teillot, 

0.  P.  86.  1.  43,  et  la  note).  Cette  derni^re  dAcision  nous 
parait  sujette  a critique.  11  n’v  a aucune  raison  de  distin- 
guer,  au  point  de  vue  juridique,  entre  Fenl^vement  des 
boues  et  le  balayage.  Qu’il  s’agisse  de  faits  d’omission  d’en- 
lAvement  des  tas  de  boue  dans  diverses  rues  ou  de  faits  d’o- 
mission du  balayage  dans  certains  quartiers,  dans  les  deux 
cas  Finfraction  a le  mAme  caractAre ; ce  sont  des  faits  de 
negligence  de  mdme  nature.  La  m6me  r^gle  doit  6tre  appli- 
quAe.  Il  nous  parait  injuste  de  condamner  k plusmurs 
amendes  Fentrepreneur  qui  n’a  fait  que  negliger  le  oalayage 
dans  certaines  rues,  et  de  n’infliger  qu’une  seule  amende 
k celui  qui  a inex4cute  compTetement  ses  obligations  en 
omettant  d’enlever  des  boues  dans  la  ville  entiere.  Gelui-IA 
serait  frapp4  plus  sevArement  qui  aurait  commis  la  faute 
la  moins  grave. 

§ 4.  — Embarras  de  la  voie  publique ; ^clairage  des  mat4riaux 
ou  excavations  (Mp.  n®»  124  A 152). 

72.  — 1.  EuBxaRAs  sua  la  voik  publique.  — La  premiere 
contravention  pr6vue  par  Fart.  471,  § 4,  ne  suppose  pas 
nAcessairement  Fexistence  d’un  arrAtd  municipaf ; le  code 
p6nal  indique  tous  les  AlAments  du  fait  qu’ii  entend  prohiber 
et  punir,  sans  avoir  besoin  d’Atre  compldtA  par  un  acte  du 
pouvoir  r^glementaire.  En  consAquence,  la  prohibition 
edictAe  par  la  loi  suffit  pour  constituer  en  contravention 
ceux  qm  Fenfreignent.  Ge  principe,  qui  a AtA  Atabli  au  Rdp. 
n®  127,  a AtA  depuis  r^pelA  par  de  nombreux  arrAts  (Grim, 
cass.  19  fAvr.  1858,  edf.  Dufour,  D.  P.  59. 1.  334;  Grim.  rej. 
22  juill.  1859,aff.Niel,t6id.;23  fA\T.  1865,  aff.  Gros,  D,  P.  65. 

1.  328  ; Blanche,  t.  7,*n®  64.  V.  suprd,  v®  Commune^  n®  560). 
— Pour  qu’il  y ait  contravention  A la  loi,  trois  conditions 
sont  nAcessaires,  ainsi  qu’on  Fa  indiquA  au  R^p.  n®  127. 

73.  — Premise  condition.  — Il  faut  que  des  matAriaux 
ou  des  choses  quelconques  de  nature  A empAcher  ou  dim!- 
nuer  la  sOretA  du  passage  aient  AtA  dAposAs  ou  iaissAs. 
— ^ Nous  avons  dit  que  la  disposition  est  gAnArale  et  com- 

rend  toutes  les  choses  quelconques  qui  sont  de  nature 

empAcher  ou  diminuer  la  sOretA  ou  la  libertA  du  pas- 
sage [R^p.  n®  128.  V.  aussi  ibid,  v®  Voirie  par  terre^ 
n®‘  1876  et  suiv.).  La  jurisprudence  a,  depuis,  appliquA 
la  rAgle  : au  dAp6t  d^une  pierre  destinAe  A servir  de 
borne  (Grim.  cass.  21  nov.  1884,  aff.  Santelli,  D.  P.  85. 
1.  178);  A FAtalage  de  marchandises  devant  un  magasin 
(Grim.  cass.  6 mars  1884,  aff.  Mougis,  D.  P.  85. 1 . 47.  V.  aussi 
Grim.  cass.  29  aoOt  1861,  aff.  Lousteau,  D.  P.  61.  1.  456). 
Contreviennent  aussi  A Fart.  471,§  4 : les  matelassiers,  char- 
rons  qui  travaillent  sur  la’ voie  publique  (Grim.  cass.  13  oct. 
1859,  aff.  Gontou,  D.  P.  62.  5.  352;  12  dec.  1862,  aff.  Plan- 
cher,  D.  P.  63.  5.  424) ; FApicier  qui  y brOle  son  cafA  (Grim, 
casa.  11  nov.1881,  aff.  Pichard^  D.  P.  82.  5.  428);  le  cocher 
qui  y pause  ses  chevaux  (Gnm.  cass.  17  mars  1855,  aff. 


Fart.  471,  n®  3,  c.  pAn.,  en  cas  d’inobservation  des  arrAtAs  de 
police  qui  rAglent  cette  matiere  ; 

Attendu  qu’aux  termes  de  Fart.  2 du  cahier  des  charges  Fentre- 
preneur de  i’enlAvement  des  boues  est  tenu  au  balayage  des  rues 
pavAes  dApendant  de  la  grande  voirie  vicinale  ; que  le  jugement 
attaquA  constate  que  le  uiubourg  Saint-Michel  ou  se  trouve  la 
maison  de  Jolivet  est  entiArement  pavA  et  depend  de  la  grande 
voirie  ; que.  dAs  lors,  Fobligation  de  oalaver  cette  voie  Atant  A la 
charge  exclusive  de  Fentrepreneur  de  renlevement  des  boues, 
e'est  a bon  droit  que  le  juge  de  police  a prononcA  la  relaxe  do 
Jolivet ; — Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  7 nov.  1885.-Ch.  crim.-MM.Sallantin,rai).-Loubers,  av.gAii. 

Du  mAme  jour,  arrAt  identique  (aff.  Langevin). 
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Marly,  D.  P.  55.  1.  92;  17  mars  1855,  aft.  Borderie  et  Bert, 
D.  P.  55.  5.  483).  La  jurisprudence  applique  encore  la  regie 
k Tabandon  sur  la  voie  de  voitures  non  attel6es  (Grim.  cass. 
3 janv.  1879,  aft.  Dauchin,  D.  P.  79. 1. 380  ; Crim.rej.  3 janv. 
1885,  aff.  Leroux,  D.  P.  85.  1.  271);  et  m6me  au  fait  de 
laisser  stationner  sa  voiture  attel6e  sur  une  place  publique 
sans  n4cessit6  et  de  mani^re  k diminuer  la  libertd  du  pas- 
sage (Grim.  cass.  6 f6vr.  1858,  aff.  Dubois,  D.P.  58.5.  387  ; 
14  mars  1879,  aff.  Viv^s,  D.  P.  79.  5.  450). 

74.  Nous  avons  indiqu6  au  R<p.  n°  304  aue,  dans  notre 
opinion,  Tart.  471,  § 4,  n'a  en  vue  que  des  cnoses  inerteset 
ne  s’applique  pas  plus  au  stationnement  qu’^L  Tabandon  des 
voitures  attel6es  (V.  aussi  v®  Voirie  par  terre,  n°  1878. 
Gonf.  Blanche,  t.  7,  n®  68).  Pour  les  m6mes  motifs  il 
ne  s’applique  pas  : k I’abandon  d’un  animal  sur  le  terrain 
d’autrui  (Grim.  rej.  4 juin  1875,  aff.  N...,  D.  P.  78.  5.  186) ; 
ce  fait  est  prdvu  par  la  loi  du  28  sept.-6  oct.  1791,  tit.  2, 
art.  3 et  12  ; au  fait  d’un  homme  ivre  de  s*6tre  fait  ramas- 
ser  sur  la  voie  publique  (Grim.  cass.  18  aoftt  1860,  aff.  Lous- 
saut,  D.  P.  60.  1.  517) ; au  stationnement  des  personnes  se 
trouvant  isol6es  ou  en  reunion  sur  la  voie  publique.  II  a 
kikf  notamment,  d6cid6  que  des  personnes  qui  avaient  sta- 
tionn6  sur  une  place,  en  participant  k une  c6r6monie  reli- 

ieuse  c616br6e  sous  le  porche  ouvert  de  la  porte  principale 
’une  6glise,  malgr6  I’existence  d’un  arr6t6  municipal  qui 
interdisait  les  c6rimonies  ext^rieures  du  culte  autres  que 
les  inhumations,  n’avaient  pas  commis  la  contravention  pr6- 
vue  par  Tart.  471,  § 4 (Grim.  cass.  10  mars  1883,  aff.  Bon- 
nefoy,  D.  P.  83.  1.  430).  Dans  I’esp^ce,  le  fait  incrimin^ 
constituait  une  contravention  r6prim6e  par  Tart.  471,  § 15. 

75.  L’expression  de  « choses  quelconques  » dont  se  sert 
Part.  471,  § 4,  ne  peut  s’entendre  que  des  choses  mobili^res 
(jF^p.  n®  132,  et  v®  Voirie  par  terre,  n®  1876).  Ainsi  on  ne 
saurait  consid^rer  comme  une  contravention  k Part.  471, 
§ 4 : le  fait  d’avoir  laiss6  des  arbres  se  ddvelopper  en  saillie 
sur  ime  rue,  le  long  de  laquelle  ils  avaient  plant6s,  et 
la  couvrir  de  leurs  branches,  de  mani^re  k gfiner  la  circula- 
tion (Grim.  rej.  5 f6vr.  1864,  aff.  Deroy,  D.  P.  64.  1.  150); 
le  fait  de  negfiger  de  former  le  battant  d’une  porte  ouvrant 
sur  la  rue ; peu  importe  qu  il  en  r6sulte  une  gfine  pour  la 
circulation  (Grim.  rej.  24  nov.  1871,  aff.  Robert,  D.  P.  72. 
5. 472). 

76.  Pour  qu’il  y ait  infraction  k Part.  471,  § 4,  il  faut,  on 
Pa  fait  remarquer  au  Mp.  n®  133,  que  les  choses  aient 
4td  d^pos^es  ou  abandonndes  sur  la  voie  publique.  Mais  doit- 
on  rechercher  si,  en  fait  et  suivant  les  espdces,  le  dep6t  ou 
abandon  des  objets  qui  sont  de  nature  k emp6cher  ou  k 
diminuer  la  sftret6  ou  la  liberty  du  passage  a eu  pour  r6sultat 
d’emp^cher  ou  de  diminuer  cette  suret6  et  cette  liberty ; ou, 
au  contraire,  cet  empSchement  (ou  cette  diminution)  est-il 
une  consequence  virtu elle  et  juriaique  du  d4p6t  ou  abandon? 
La  question  est  controvers4e.  L’opinion  qui  a 6t6  6mise 
au  R^p.  n®  134  est  que  le  d6p6t  ou  Pabanaon  ne  suffit  pas 
pour  qu’il  y ait  contravention.  Il  faut  que  la  chose  depos6e 
ou  laissee  ait  embarrasse  effectivement  la  voie  publique, 
qu’elle  ait  emp^che  ou  du  moins  diminu6  dans  une  proportion 
quelconque  la  libertd  ou  la  sftretd  du  passace.  Cette  condition 
nous  parait  6crite  dans  Part.  471,  §4.  Plusieurs  decisions 
en  ce  sens  ont  kik  cit6es  au  JR^.  v®  Voirie  par  terre^ 
n®  1880.  Mais  la  Jurisprudence,  nous  devons  le  reconnaitre, 
a abandonne  cette  doctrine.  Elle  a consacr^  le  systtoe 
contraire  et  admis  que  le  depOt  sur  la  voie  publique  d’un 
objet  embarrassant  suffit  pour  constituer  la  contravention 
punie  par  Part.  471,  § 4,  sans  qu’il  y ait  k rechercher  si,  en 
fait,  la  liberte  du  passage  a kik  empfichee  ou  diminu6e  par 
ce  depdt;  en  d’autres  termes,  que  le  ddp6t  entrame 
virtuellement  PempSchement  ou  la  diminution  de  la  libert6 


(1)  (Hameida  ben  Koraichi.)  — La  codr;  — VuPart.  471,  n®4, 
c.  pdn.;  — Allendu  que,  tant  du  rapport  de  police  que  des  consta- 
tationsdujugement  atlaque,  il  rdsulte  que  Hameida  ben  Koraichi 
a sur  le  sol  de  la  rue  Perregaux  depose  et  plac4  qiiatre  planches 
sur  lesquelles  il  faisaits^cher  son  tabac ; — Attendu  qu’en  presence 
de  ce  fait  constald,  constituant  par  lui-m^me  un  eniharras  de  la 
voie  publique,  et  en  Pabsence  de  toute  excuse  de  necessity,  le 
juge  de  police  n’a  pu  m^connaftre  Peii stance  de  la  contravention 
prevue  et  r6prim6e  par  Part.  471,  n®  4,  c.  pdn.,  et  gu’en  relaxant 
Pinculpd  par  le  motif  que  ce  ddp6t  n’embarrassait  pas  la  voie 


ou  de  la  sillret6  du  passage,  tel  ddp6t  qui  n’est  pets  gftnant  a 
un  moment  donnA  pouvant  le  devenir  par  Peffet  de  circons^ 
lances  inattendues.  C’est  ce  qui  r^sultait  d6Ja  de  deux 
arrets  cit6s  ibid,^  n®  1881.  Ant6rieurement,il  avait  6t6  d6cid4, 
dans  le  m6me  sens,  qu’il  y a contravention  a Part.  471,  § 4, 
de  la  part  du  voiturier  qui  a laissd  stationner  sur  la  voie 
publique  sa  voiture  non  attelde:  ...  bien  que  la  circulation 
n’en  ait  pas  kik  gfinde ; la  loi  n’admet  d’autre  excuse  que  la 
ndcessit6  (Grim.  cass.  21  sept.  1854,  aff.  Burr,  D.  P.  55.  5. 
487).  Depuis,  il  a kik  jugd  a diverses  reprises  que  le  depot 
de  malAriaux  effectue  sans  ndcessit6  sur  la  voie  publique 
constitue  la  contravention  prdvue  par  Part.  471,  § 4,  m6me 
dans  le  cas  oh  il  est  6tabli  que  ce  ddp6t  n’emp^chait  ni  ne 
diminuait  la  sfiret6  etla  libertedu  passage  (Grim.  cass.  15  avr. 
1864,  aff.  Blondin,  D.  P.  65. 1.  406;  2 janv.  1875,  aff.  Jac- 
quenet,  BulL  crim,  1875,  n®  2;  24  aofit  1883,  aff.  Mohamed, 
ioid.,  n®  226;  6 mars  1884,  aff.  Mougis,  D.  P.  85.  1.  47; 

21  nov.  1884,  aff.  Santelli,  D.  P.  85.  1.  179).  Jugd  aussi  que 
le  fait  d’avoir  depos6  un  grilloir  A caf6  d’une  grande  dimen- 
sion sur  la  voie  publique  constitue  une  contravention  a 
Part.  471,§  4,  alors  m6me  qu’il  n’est  pas  constatA  qu’un  emp6- 
chement  ou  une  diminution  quelconque  aitdtd  apport^eAla 
liberty  ou  k la  sfiretd  du  passage  (Grim.  cass.  11  nov.  1881, 
aff.  Pichard,  D.  P.  82.  5.  428);  — Que  lorsqu’il  est  6tabli  en  ' 
fait  que  le  prAvenu  a dkposk  sur  le  sol  d’une  rue  des  planches 
sur  lesquelles  il  faisait  sAcher  du  tabac,  Pexistence  de  la 
contravention  ne  peut  Atre  d6ni6e  par  le  motif  que  ce  d6pot 
n’embarrassait  pas  la  voie  publique  et  la  libertA  du  passage, 
parce  que  la  rue  6tait  peu  fr6quent6e  (Grim.  cass.  24  aofit 
1883)  (1).  — M.  Blanche,  t.  7,  n®  69,  estime  que  la  question 
doit  se  rAsoudre  par  ime  distinction.  Si  la  chose  est  de  telle 
nature  qu’elle  fasse  obstacle,  dans  quelque  proportion  que  ce 
soit,  k la  circulation  publique,  le  juge  ne  pourra  pas  mecon- 
naitre  qu’elle  a empAchA  ou  du  moms  diminuA  la  libertA  et  la 
sClretA  du  passage.  Si,  au  contraire,  elle  peut  nuire  ou  ne 
as  nuire  k la  circulation,  selon  qu’elle  aura  kik  depos6e 
*une  faqon  ou  d’une  autre  (c’est  du  sable,  par  exemple,  qui 
peut  6tre  mis  en  tas  ou  6tendu  sur  le  sol),  le  juge  pourra 
rechercher  quel  a kik  I’effet  du  d6p6t. 

77. — Leuxieine  condition,  — La  seconde  condition  est  que 
la  chose  ait  kik  laissAe  ou  ddpos^e  $ur  la  voie  publique, — Nous 
avons  indiquA  au  Rdp.  n®*  135  et  suiv.  les  controverses  qui  se 
sont  produites  sur  le  sens  de  I’expression  voie  publique,  et 
donne  les  motifs  qui  nous  ont  fait  lui  attribuer  une  signification 
gAnArale,  comprenant  aussi  bien  les  voies  de  communica- 
tion de  la  ville  que  celles  de  la  campagne,  les  rues  et  les 
chemins  publics,  classes  ou  non  classes,  de  grande  ou  de 
petite  communication.  Par  suite,  nous  disions  que  la  dispo- 
sition du  paragraphe  4 de  Tart.  471  est  applicable  k toutes  ces 
voies,  k I’exception  toutefois  des  routes  nationaies  ou  ddpar- 
tementales  en  dehors  de  la  traversAe  des  villes,  bourgs  ou 
villages,  les  d^p6ts  faits  sur  ces  routes  constituant  des 
contraventions  de  grande  voirie  de  la  competence  exclusive 
des  conseils  de  prefecture.  Pour  les  parties  de  ces  routes 
qui  se  prolongent  dans  les  villes,  bourgs  et  villages,  la 
contravention  peut  etre  poursuivie  soit  devant  Tautorite 
administrative  aux  termes  de  la  loi  du  29  flor.  an  10,  soit 
devant  lestribunaux  de  police,  conformement  k Tart.  471, 
n®  4,  c.  pen.  — Les  auteurs  et  la  jurisprudence  ont  aujour- 
d’hui  adopte  ces  solutions  FV.  Blanche,  t.  7,  n®*  70  et  suiv. ; 
Ghauveau  et  Faustin-H61ie,  t.  6,  n®®  2740  et  suiv.). 
Ainsi  il  a ete  juge  que  la  premiAre  disposition  du  para- 
graphe 4 de  Part.  471  est  generate  et  s’applique  k toutes  les 
voies  publiques,  urbaines  ou  rurales  (Grim.  cass.  9 juin 
1854,  aft.  Alligaud,  D.  P.  55.  1.  414).  Juge  aussi  que  les 
chemins  ruraux  ou  communaux  dont  le  public  est  en  jouis- 
sance  appartenant,  tout  aussi  bien  que  les  chemins  vicinaux. 


publique  el  la  liberie  du  passage,  d’aulanl  plus  que  la  rue  Perre- 
aux  eiail  peu  frequeniee  par  les  voitures,  il  a \ioie  la  disposition 
e la  loi  precitee;  — Par  ces  motifs,  casse  et  annule  le  juge- 
ment  rendu  par  le  tribunal  de  simple  police  de  Constantine,  k la 
(late  (lu  19  mai  1883;  et,  pour6tre  statue  sur  la  citation,  renvoie 
la  cause  et  la  partie  devant  le  tribunal  de  simple  police  deMilab, 
a ce  determine  par  deliberation  speciale  prise  en  chambre  du 
consefl ; — Orilonne,  etc. 

Du  24  aofit  1883.-Ch.  crim,-MM.  Bertrand,  rap. -Desjardins, 
av.  gen. 
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aux  communes  sur  le  territoires  desquelles  ils  existent,  sont, 
dks  lore,  places,  pour  leur  conservation  et  leur  viabilite, 
sous  I’autoritd  et  la  surveillance  de  ^administration  locale ; 
que,  par  suite,  les  dispositions  des  art.  471,  § 4,  et  479, 

§ 12,  c.  p6n.  prot^gent  ces  chemins  tout  comme  les  chemins 
vicinaux  fCrim.  cass.  8 mai  1856,  aff.  Boyron,  D.  P.  56.  1. 
288).  — Mais  les  contraventions  commises  sur  une  route 
d6partementale  dans  une  partie  qui  ne  traverse  ni  une 
ville,  ni  un  bour^,  ni  un  village,  sont  de  la  competence  des 
tribunaux  administratifs(Crim.  cass.  7 nov.  1867, aff.  Thaury 
et  Chavallerias,  Bull,  crim.,  n°  220;  Blanche,  t.  7,  n«  77. 

— V.  aussi  les  decisions  citees  au  Rdp.  v«  Voirie  par  terre, 
n«  4882). 

78.  L es  halles  ne  tombent  sous  I'application  de  I'art.  471, 

§ 4,  que  si,  en  fait,  dies  constituent  oes  voies  de  circulation. 
Jugie:  1®  que  les  halles,  bienqu*6tant  des  lieux  publics,  mfime 
loreque  les  communes  n’en  sont  point  proprietaires,  ne  sont 
pas  ndcessairement  des  places  publiques ; que,  des  lors, 
quand  ii  est  constate,  en  fait,  que  Tedifice  aune  halle  n^a 

ce  caractere,  le  fait  du  fermier  des  droits  de  placed*  avoir 
iisse  cette  halle  emharrassee  ne  constitue  pas  la  contraven- 
tion d'encombrement  de  la  voie  publique  (Grim.  rej.  20  mars 
1858, aff.  Drouhin,  D.  P.  69.  5.  415);  — 2®  Que,  si  les  halles 
sont  des  lieux  publics  par  leur  destination,  il  ne  s’ensuit  pas 
qu’elles  doivent  etre  considerees  comme  une  salle  publique 
ou  reputees  faire  partie  de  la  voie  publique;  qu*en  conse- 
quence, quand  il  est  constate,  en  fait,  qu*une  halle  couverte 
n’est  ni  une  place,  ni  ime  rue,  l*6talage  d’objets  mobiliers 
qui  y est  pratique  par  un  huissier  en  vue  d*une  vente  judi- 
ciaire,  n’est  pomt  passible  des jpeines  edictees  par  Tart.  471, 

§ 4 (Grim.  rej.  1"  aodt  1884,  afl.  Dantoime,  D.  P.  84.  5.  504). 

— La  disposition  de  Tart.  471,  § 4,  est  applicable  & une 
place  dite  dti  coury,  qui  constitue  un  jardin  public  et  qui 
est  ouverte  & la  libre  circulation  des  habitants.  Une  place 
de  cette  nature  est  comprise  dans  la  petite  voirie  et  forme 
une  dependence  de  la  voie  publique,  alore  mdme  qull  est 
interdit  aux  voitures  et  aux  cavaliers  montds  d’y  p^ntoer 
(Crim.  rej.  19  janv.  1884,  aff.  Vergier,  D.  P.  85.  5.  523). 

79.  Le  paragraphe  4 de  I’art.  471,  comme  on  I’a  dit  au 
R^p.  n®  140,  est  stranger  aux  d6p6ts  de  mat^riaux  ou  autres 
objets  effectu6s  sur  des  chemins  privds,  mdme  dans  le  cas 
oh,  par  la  tolerance  du  propridtaire,  ces  chemins  resteraient 
accessibles  au  public  (Grim.  cass.  19  iuin  1868,  aff.  Bonne- 
ville, D.  P.  69.8.409).  Jug6  que  le  lait  d’embarrasser  ou 
d’obstmer  nn  passage  priv6  servant  k Texploitation  de  ter- 
rains enclaves  (dans  Tespdce,  d'une  jpropridtd  communcde), 
ne  constitue  pas  la  contravention  de  Tart.  47i,  § 4 (Grim, 
cass.  3 mai  1861,  aff.  Watremez-Leriche,  D.  P.  61.  1.  360. 
V.  aussi  Grim.  cass.  9 juin  1854,  aff.  Alligaud,  D.  P.  55.  1. 
«i). 

89.  L'art.  471 , § 4,  est  inapplicable  aux  propridtds  parti- 
calibres  qui  n’ont  pas  le  caractbre  de  chemins  (V.  en  ce 
aeas  les  arrbts  citbs  au  v®  Voirte  par  terre,  n®  1882).  — 
Jugb  b^ement  qu’un  terrain  particidier  touchant  b une 
route  abpartementale  et  n*en  etant  dlstingub  par  aucune 
limite,  ne  saurait  pour  cela  btre  considbrb  comme  faisant, 
dbs  4 prbsent,  partie  de  cette  voie ; que  par  suite,  le  pro- 
priblaire  de  ce  terrain  peut  y dbposer  une  charrette  sans 
encourir  le  reproche  d’embarrasser  la  voie  publique  (Grim, 
rej.  16  avr.  1861,  aff.  Roubaud,  D.  P.  61.  1.  240). 

81.  On  a expqsb  au  Rijp.  n®  141  que  les  dbp6ts  qui 
empbchent  ou  diminuent  la  liberty  ou  la  sOretb  du  passage 
sur  les  cours  d’eau  et  les  rivibres  non  navigables  ne  cons- 
tituent pas  des  infractions  k Tart.  471,  8 4,  cet  article  ne 
prbvoyant  et  ne  punissant  que  rembarras  oes  voies  publiques 
ae  terre  (Blanche,  t.  7,  n®  78 ; Ducrocq,  Cours  de  droit 
administratif,  t.  2,  p.  135).  — Quant  aux  depots  sur  les  ports, 

(1)  fJean-Fran^is  Gavelin-Deville.)  — Lacour;  — Atlendu,  en 
fait,  qu’aux  termes  d’un  proces-verbal  dresso  le  15  join  1883  par 
le  garde  cbamj^tre  de  la  commune  d'AUondrelle,  le  prbvenu 
aurait  plantd  des  arbustes  et  deposb  des  fagots  sur  un  terrain 
dependant  de  la  voie  publique,  et  qu’il  a dte,  k la  suite  de  ces 
constatations,  traduit  devant  le  tribunal  de  simple  police  de  l-on- 
guyqn  sous  la  double  inculpation  de  degradation  d’un  chemin 
public  et  d'embarras  de  la  voie  publique ; — Attendu  que  Deville 
4 reconnu  les  faits  qui  lui  btaient  imputes,  mais  que,  sans  con- 
tester  que  le  sol  sur  lequel  ils  avaient  eu  lieu  fit  partie  du  domaine 
communal,  il  a soutenu  qu’il  n'appartenait  pas  a la  voie  publique  ; 


ils  constituent  des  contraventions  de  grande  voirie  auxquelles 
s*a|)pliquent  les  arrbts  du  conseil  des  24  jiiin  1777  et  17  juill. 

89.  La  cour  de  cassation,  aprbs  avoir  admis  un  certain 
temps  la  doctrine  opposbe,  reconnait  que  le  juge  de  police 
est  competent  dans  le  cas  de  poursuites  pour  embarras  de 
la  voie  publique,  en  Tabsence  de  tout  document  adminis- 
tratif attribuant  k la  voie  un  caractbre  public,  pour  declarer 
si  cette  voie  est  publique  ou  privbe.  Elie  estime  que  le  pou- 
voir  et  la  surveillance  confies  exclusivement  k TAdminis- 
tration  pour  tout  ce  qui  intbresse  Texistence,  I’ouverture,  la 
sdretb  et  la  viabilitb  des  chemins  publics,  ne  font  pas  obsta- 
cle k ce  que  les  tribunaux  de  rbpression  dbclarent  si  le 
chemin  sur  lequel  une  entreprise  a btd  commise  par  un 
particulier,  est  public  ou  non.  M.  Blanche,t.7,  n®*  74  et  suiv., 
approuve  cette  solution.  «Lc  juge  de  Taction  btant  juge  de 
Texception,  k moins  qu’il  n’en  soit  autrement  ordonnb,  dit 
cet  auteur,  ie  n’hbsite  pas  k croire  que  le  tribunal  de  police 
peut,  en  Tabsence  d’un  acte  administratif  ou  de  fails  de 
publicitb  prbexistante,  rechercher  quel  est  le  caraetbre  du  ter- 
rain sur  lequel  la  contravention  aurait  btb  commise.  Il  ne 
fait  alors  qu’apprbcier,  sans  empibter  sur  les  pouvoirs  de 
Tautoritb  administrative,  Tun  des  blbments  de  Tinfraction 
dont  la  rbpression  lui  est  demandbe  ».  Il  a btb  jugb  en  ce 
sens:  1®  que  le  tribunal  de  police,  saisi  de  la poursuite d’une 
contravention  commise  sur  un  chemin  dont  la  publicite 
forme  ime  circonstance  constitutive  ou  aggravante  de  la 
contravention,  est  competent  pour  reconnaitre  la  publicite 
ou  la  non-publicitb  de  ce  chemin,  et  qu’il  n’est  pas  neces- 
saire  de  renvoyer  la  question  devant  Tautoritb  administrative 
(Grim.  rej.  12  aoht  1852,  aff.  Beaulieu,  D.  P.  52.  5.  461 ; 
15  oct.  1852,  aff.  Tourneyre,  D.  P.  52.  5.  566 ; Grim.  cass. 
10  avr.  1856,  aff.  Gbrard,  D.  P.  56.  5.  493) ; — 2®  Qu’en 
Tabsence  de  toute  preuve  rbsultant  d’un  acte  administratif, 
et  alors  que  le  procbs-verbal  lui-mbme  ne  s’en  explique  pas, 
le  juge  de  police  a pu  dbcider,  d’aprbs  les  blbments  du  d^at, 
qumn  sentier,  que  le  prbvenu  avail  embarrassb,  n’btait  pas 
un  chemin  punlic,  mais  un  sentier  privb  et  de  tolbrance 
(Grim.  rej.  22  juill.  1858,  aff.  Gostel,  D.  P.  58.  5.  385) ; — 
3®  Que,  dans  une  poursuite  relative  au  fait  d’avoir  apportb  un 
obstacle  k la  circulation  sur  un  chemin,  le  juge  de  police 
est  compbtent,  lorsqu’il  n’est  pas  justilib  qu’aucun  document 
administratif  ait  attribub  k ce  chemin  un  caraetbre  public, 
pour  dbclarer,  en  fait,  d’aprbs  les  blbments  du  dbbat,  siledit 
chemin  est  une  voie  publique  ou  privbe ; et  qu’en  dbeidant 
ainsi,  il  ne  saurait  encourir  le  reproche  de  jugerdirectement 
ou  indirectement  une  question  ae  propribtb,  bchappant  k sa 
compbtence(Grim.  cass.  5 aoiiti839,  H(fp.  v®  Voirie  par  terre, 
n®  1441-4® ; Motifs,  Grim.  rej.  17  avr.  1874,  aff.  Portal, 
D.  P.  75.  1.  240;  27  mars  1886)  (1);  — 4®  Que  le  juge  de 
police  est  compbtent  pour  dbeiaer  si  un  chemin  fermb  par 
un  prbvenu,  comme  btant  sa  propribtb,  est  un  chemin  public 
ou  un  sentier  privb  d’expfoitation,  alors  ^’aucun  acte 
administratif  ne  donne  k cette  voie  le  litre  de  cnemin  public ; 
et  que,  dbs  lors,  Tacquittement  prononeb  est  rbgulier,  si, 
pour  dbcider  la  non-publicitb  du  chemin,  le  juge  de  police 
s’est  fondb  sur  les  rbsultats  d’une  enqubte  et  d’une  visile  de 
lieux  ((Mm.  rej.  21  nov.  1861,  aff.  Mazon,  D.  P.  62.  5.  347. 
(^nf.  Grim.  rej.  19  juill.  1862,  aff.  Laux,  D.  P.  62.  1.  442). 

Mais  la  compbtence  du  tribunal  de  police  cesse,si  le  pre- 
venu,  au  lieu  de  se  homer  k soutenir  que  le  terrain  n’est 
pas  ime  voie  publique,  prbtend  qu’il  est  sa  propribtb ; car, 
dans  ce  cas,  Tinculpb  soulbve  une  question  prbjudicielle, 
dont  la  coimaissance  est  rbservbe  exclusivement  a la  juri- 
diction  civile  {Rdp.  n®  140;  Blanche,  t.  7,  n®  75).  — Juab 
aussi  que,  dans  le  cas  de  poursuites  pour  dbpot  sur  la 
voie  publique,  s’il  est  produit  k Tappui  du  procbs-verbal 

— Atlendu  que  le  caractere  juridique  de  ce  terrain  est  uu  blb- 
ment  essential  des  contraventions  relevbes  contre  le  prbvenu ; que 
le  ministbre  public  n’a  produit  aucun  document  administratif 
mentionnant  son  classement  parmi  les  chemins  de  la  commune 
ou  btablissant  qu’il  ait  btb  dbclarb  public;  que  les  bnonciations  du 
procbs-verbal  sur  ce  point  ne  sauraient  btreopposbes  an  prbvenu  ; 
ue,  d’autre  part,  en  effet,  les  faits  relevbs  k sa  charge  consUtuant 
es  contraventions  urbaines,  les  constatations  faites  par  le  garde 
champbtre  de  la  commune  n’ont  d’autre  valeur  que  celTe  de 
simples  renseignements ; et  que  d’autro  part,  elles  n^auraient  pu, 
dans  aucun  cas,  faire  foi  de  la  publicitb  du  sol  dont  il  s'agit ; que, 
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un  plan  g6ndral  d’alignement  r6guli6rement  approuv6  sur 
r6tendue  et  la  portae  du(}uel  s’el^ve  une  contestation,  le 
iuge  de  police  doit,  k peine  de  nullity,  surseoir  k statuer 
jusqu’ili  ce  que  Tautontd  administrative  ait  interpr^td  I’acte 
litigieux  (Crim.  cass.  10  f6vr.  1877,  aff.  Courcelles,  D.  P.  78. 
1.  236). 

83.  — Tfoisieme  condition.  — Latroisi6me  condition  pour 
Texistence  de  la  contravention,  c’esl  que  les  objets  d6pos6s  ou 
laiss^B  sur  la  voiepublique  Taient  et6 sansndcessit^.  Onaditau 
Jl^p.  n®*142  et  suiv.  que  I’appr^ciation  des  circonstances  cons- 
titutives  de  la  n6cessit6  appartient  souverainement  et  exclu- 
sivement  au  juge  de  police.  L’autorit^  municipale  ne  sau- 
rait  autoriser  un  d6p6t  de  la  nature  de  ceux  que  pr^voitnotre 
article,  et  se  faire  ainsi  juge  de  la  n6cessit6.  Plusieurs  arrSts 
de  la  cour  de  cassation  ont  confirm^  ces  principes  (V.  les 
arrSta  cit6s  au  Rep.  v®  Voirie  par  terre,  n°  1885-1®;  Crim. 
cass.  10  aoOt  1878,  aff.  Cougny,  Bull,  crim.,  n®  186;  12  d6c. 
1878,  Derouen,  ibid.,  n®  239;  5 mars  1880,  aff.  Tonnione, 
ibid.,  n®  54;  6 mars  1884,  afl.  Mougis,  D.  P.  85.  1.  47  ; 
Crim.  rej.  10  janv.  1885,  aff.  Lota,  D.  P.  85. 1.  178;  6 aoOt 
1886,  aJI.  Martin,  Bull,  crim.,  n®  298;  21  oct.  1887,  aff.  Mas- 
cou,  ibid.,  n®  353)** 

L’officier  de  police  judiciaire  qui  constate  le  d6p6t  de 
matiriaux  n'est  pas,  non  plus,  competent  pour  appr^cier 
si  ce  d6p6t  a 6t6  fait  sans  n6cessit6.  Aussi  le  juge  de  police 
peut-il  decider  cru'un  tel  d6p6t  n'a  6t6  fait  que  par  n6ces- 
sit6,  bien  que  le  proc6s-verbal  constatant  la  contraven- 
tion declare  le  contraire.  Le  tribunal  pour  reconnaitre 
Texistence  de  cette  circonstance  n’est  pas  tenu  d*ordon- 
ner  une  preuve  sp^ciale.  La  n6cessit6  n'est  pas,  en  effet, 
I’un  des  laits  materiels  dont  les  proc^s-verbaux  font  foi  ius- 
qu'^  preuve  contraire.  « La  declaration  du  proems- verbal, 
dit  M.  Blanche,  t.  7,  n®  82,  n'est  qu'une  opinion  plus  ou 
moins  raisonn6e,  que  le  juge  charge  de  statuer  sur  la  con- 
travention a le  droit  de  contredire  sans  recourir  k une  audi- 
tion de  temoins  » (V.  en  ce  sens  les  arrets  cites  au  R^. 
n®  1885-2® ; Crim.  cass.  10  janv.  1885,  aff.  Boyer,  D.  P.  85. 
1 . 179).  Aussi  il  appartient  au  tribunal  de  police  d^apprdcier 
souverainement  et  en  dehors  du  contrOle  ae  la  cour  ae  cas- 
sation, par  exemple:...  s’il  y a eu  necessite  du  dep6t  de 
scories  sur  un  trottoir  de  la  voie  publique,  et,  par  suite,  si 
ce  fait  ne  constitue  pas  une  contravention  a I’art.  471,  § 4, 
c.  pen.  (Crim.  rej.  17  janv.  1874,  aff.  Ducalteau,  D.  P.  74.  1. 
280);  — ...  S’il  y avait  ou  non  necessite  dans  le  fait  incri- 
mine  du  stationnement  d’une  voiture  sur  la  place  publique, 
et  si,  des  lors,  Tinculpe  etait  en  contravention  (Crim.  rej. 
21  juill.  1854,  aff.  Gal,  D.  P.  55.  5.  487 ; 20  sept.  1855, 
aff.  Turban,  D.  P.  68.  5.  415).  D6cide  encore  que  la  decla- 
ration par  le  juge  de  police,  saisi  d’une  poursuite  pour  em- 
barras  de  la  voie  publique  & raison  du  dechargement  d’une 


charrette  de  paille,  que  le  prevenu  a ete  dans  la  necessite 
de  faire  sur  la  voie  publique  le  depot  momentane  de  cette 
marebandise  pour  en  effectuer  la  nvraison  k un  acquereur, 
est  une  appreciation  de  fait  souveraine,  qui  justifie  Facquit- 
tement  prononce  au  profit  de  ce  prevenu.  Et  pen  importe 
qu’il  soit  en  meme  temps  reconnu  psu:  le  juge  que  le  depot 
s^est  prolonge  bien  au  deli  du  temps  necessaire  pour  Fenie- 
vement  de  la  paille,  le  prevenu  n’ayant  pas  k repondre  du 
fait  de  I’acquireur  aux  risques  et  perils  duquel  cette  mar- 
chandise  avait  ete  abandonnee,  alors  mime  que  celui-ci 
aurait  eieve  une  contestation  sur  la  qualite  (Grim.  rej. 
21  avr.  1870,  aff.  Lescour,  D.  P.  71.  5.  412).  — Decide  aussi 
ue  le  juge  de  police  peut  admettre  que  le  stationnement 
’un  marchand  ambulant  sur  la  voie  piiblique  a eu  lieu  par 
necessite,  lorsque  ce  marchand  ne  s’est  arrite  que  pour  ven- 
dre  sa  marchandise  (Crim.  rej.  30  mai  1879)  (1). 

84.  La  necessite  qui  rend  excuscdsle  Fembarras  de  la  voie 
publique  ne  resulte  pas  necessairement,  mais,  suivant  les 
circonstances,  peut  resulter  de  travaux  de  reparations  i faire 
aux  bitiments  situes  sur  cette  voie.  Spedalement,  le  fait 
d’avoir  embarrasse  la  voie  publique  en  dressant  une  echelle 
contre  une  maison  n’estpas  punissable,  s’il  est  constate  par 
le  juge  de  police  que  le  placement  de  cette  ichelle  a ete 
necessite  par  des  reparations  faire  sur  la  toiture  de  ladite 
maison  (Crim.  rej.  10  aoOt  1878,  aff.  Cougny,  D.  P.  78.  5. 
479).  De  meme,  le  proprietaire  poursuivi  pour  avoir  encom- 
bre  la  voie  publique,  en  soutenant  avec  des  etais  sa  maison 
ebraniee  par  la  demolition  d’une  construction  coniigak,  est 
avec  raison  acquitte,  s’il  est  declare  par  le  juge  de  police, 
dont  Fappreciation  est  souveraine,  quil  y avait  ndeessite  de 
placer  ces  6tais  pour  dviter  de  graves  accidents  (Grim.  rej. 
29  aoOt  1867,  atf.  Paillet  et  Dubois,  D.  P.  68.  1.  460.  Comp. 
Crim.  cass.  23  aoOt  1866,  aff.  Despujols  et  Labarthe,  D.  P. 
66.  5.  502 ; 8 mai  1874,  aff.  Dieudonnd,  D.  P.  75.  1.  239).  Le 
ddp6t  de  matdriaux  sur  la  voie  publique,  impute  k un  par- 
ticulier  dont  la  maison  est  en  construction,  peut  dtre  rdputd 
fait  par  ndeessite,  et,  par  suite,  ne  constitue  pas  une  contra- 
vention (Crim.  rej.  17  juin  1852,  aff.  Valligny,  D.  P.  52.  5. 
572).  La  constatation  qu’im  depdt  de  matdriaux  dtait  provi- 
soire  et  qu’il  dtait  rendu  inc^spensable  par  une  construction 
commenede  et  k laquelle  le  prdvenu  nroeddait,  est  une  appr^ 
ciation  de  fait  souveraine  qui  justine  le  renvoi  de  celui-ci 
de  la  poursuite  exerede  contre  lui  pour  encombrement  de  la 
voiepublique  (Crim.  rej.  10  mars  1859,  aflf.  Bemardi  et  Soldi, 
D.  P.  63.  5.  424). 

85.  Le  droit  du  juge  n’est  souverain  que  dans  I’apprdcia- 
tion  du  fait  mdme  qui  donne  lieu  k la  poursuite ; il  ne  va  pas 
iusqu’d  determiner  le  caraetdre  Idgal  de  la  ndeessite,  A fixer 
le  sens  que  Fon  doit  attacher  k ce  mot  par  interpretation  du 
code  penal.  Lors  done  qu’un  jugement  de  police  contient 


dans  ces  circonstances,  il  appartenait  au  juge  de  reconnaitre, 
d'apres  les  did  meats  du  debat,  s'il  faisait  partie  de  la  voie 
publique;  — Attendu  qu'il  est  constatd  par  le  jugement  atta- 
qud  qu'il  ne  constituait  ni  une  route,  ni  un  chemin,  ni  une  rue, 
ni  une  place  publique,  et  que,  des  lors,  le  fait  de  I’avoir  embar- 
rassd  ou  ddgradd  ne  tombait  pas  sous  Fapplication  des  articles 
susvisds  * 

Sur  le*  moyen  tird  de  la  prdlendue  violation  de  Fart.  471,  § 15, 
c.  pdn:  — Attendu  que,  si  lesarretdspris  parlemaired’Allondrelle 
les  31  iuill.  1854,  23  juill.  1866  et  13  avr.  1849,  prohibent  les 
ddpdts  de  fumier  et  de  fagots  dans  cette  commune,  il  ressort  des 
termes  desdits  rdglements  qu’il  n’est  interdit  de  les  dtablir  que 
sur  la  voie  publique ; qu'il  resulte  des  dnonciations  du  jugement 
attaqud  que  le  terrain  communal  qui  s'dtend  devant  la  maison  de 
Deville.  ou  les  ddpOts  incriminds  ont  eu  lieu,  n’apas  ce  caraetdre  ; 
que,  des  lors,  en  relaxant  le  prdvenu,  le  iuge  de  paix  n'a  viole 
aucune  disposition  de  la  loi ; — Attendu,  d'ailleurs,  que  le  juge- 
ment est  rdgulier  en  la  forme ; — Rejette,  etc. 

Du  27  mars  1886.-Ch.  crim. -MM.  Poux- Franklin,  rap.  Loubers, 
av.  gdn. 

(1)  (Min.  publ.  C.  Miguel  Labato.)  — La  coor  ; — Sur  le  pre- 
mier moyen  tird  de  la  violation  de  Tart.  154  c.  instr.  cr..  en  ce 

Sue  le  juge  de  police,  en  relaxant  le  prevenu,  aurait  viole  la  foi 
ue  au  proces- verbal : ~ Attendu  que  le  procds-verbal  de  M.  le 
commissaire  de  police  ne  constatait  que  les  declarations  k lui 
faites  par  des  agents,  et  que  ce  magistrat  n*avait  pas  did  person- 
nellement  temom  des  faits  mentionnds  en  son  procds-verbal ; qu’il 
peut  done  faire  foi  ju^u’k  preuve  contraire  et  constituait  un  sim- 
ple document  que  le  juge  de  police  avail  le  droit  d’apprdcier;  — 


Attendu,  au  surplus,  que  Fagent,  sur  la  declaration  duquel  le  pro- 
cds-verbal  avait  dtd  rraigd,  a dtd  entendu  comme  tdmoin,  et  que 
le  juge,  en  relaxant  le  prdvenu  aprds  avoir  apprdcid  et  le  document 

3uilui  dtait  produit  et  les  rdsultats  de  Fenqudte  k laquelle  il  a era 
evoir  proedder,  n'a  aucunementviold  les  dispositions  de  Fart.154 
c.  instr.  cr. 

Sur  le  deuxidme  moyen,  tird  dela  violation  de  Fart.  47i,  n«  4, 
c.  pdn.,  en  ce  que  le  juge  de  police  aurait  relaxd  le  prdvenu  qui 
stationnait  et  embarrassait  la  voie  publique  : — Attendu  que 
Fembarras  de  la  voie  publique  ne  constitue  une  contravention  que 
s’il  a lieu  sans  ndcessitd;  que  le  juge  a compdtence  et  qualitd  pour 
apprdcier  cette  circonstance ; — Attendu  que  les  motifs  par  loi 
donnds  que  le  prdvenu,  en  sa  qualitd  de  marchand  ambulant, 
avait  le  droit  de  circuler  sur  la  voie  publique,  qu’il  nes’dtaitarrdtd 
que  pour  vendre  et  livrer  sa  manmandise  k une  personne  qui 
s dtait  adressde  k lui,  justiflentla  ddcision  intervenue;  que,  consd- 
quemment,  il  n'a  aiicunement  viold  les  dispositions  de  Farticle 
prdcitd; 

Sur  le  troisidme  moyen  tird  de  la  violation  de  Fart.  471,  n®  15, 
c.  pdn.,  le  prdvenu  ay  ant  contrevenu  k un  arrdtd  Idgalement  pris 
par  Fautontd  municipale,  et  qui  ddfendait  le  stationnement  sur  la 
voie  publique;  — Attendu  que  cet  arrdtd  ne  peut  avoir  aucune 
application  dans  I’espdce;  gue  le  stationnement  des  marchands 
ambulants  sur  la  voie  publique,  dans  les  circonstances  ddtermi- 
ndes  par  la  ddcision  attaqude,  constitue  un  embarras  spdeial,  qui, 
dvidemment,  ne  peut  dtre  rdglementd  par  Farrdtd  dont  il  s'agit, 
pris  dans  un  intdret  public  et  d’une  manidre  gdndrale  pour  assurer 
la  sdcuritd  et  la  fibre  circulation  dans  la  commune; 

Par  ces  motifs,  reiette,  etc. 

Du  30  mai  1879.-Ch.  crim. -MM.  Bertrand, rap.-Benoist,av.  gen. 
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une  interprAtation  de  ce  genre,  il  tombe  sous  la  censure  de 
U cour  de  cassation  v*  Voiriepar  terre,  n«  1890).  Le 
juge  de  police  doit  aussi  se  conformcr  dans  son  apprecia- 
tion au  texte  comme  k I’esprit  de  Tart.  471,  § 4.  Or  cet  arti- 
cle ne  comporte  d’autre  excuse  que  la  ndcessite.  Cette  necds- 
site  ne  peut  s'entendre  que  de  celle  qui  provient  d’un  6v6- 
nement  accidentel,  momentand,  ou  de  force  majeure 
(V.  Ghauveau  et  Faustin-H61ie,  5«  6d.,  t.  6,  n®  2749 ; supra, 
y Commune,  n®  561).  Si  I’ezcuse  n’a  pas  ces  caracteres,  elle 
ne  doit  pas  Otre  admise.  — II  a did  jugd  que  rdboulement  de 
terres,  entralndes  sur  un  chemin  public  par  la  fonte  des 
neiges  ou  la  chute  de  pluies  prolongdes,  constitue  un  cas 
de  force  majeure  qui  met  le  prophetaire  des  terres  ainsi 
entralndes  k I’abri  de  Tapplicaiion  de  Tart.  471,  § 4 (Grim, 
rej.  28  juill.  1881,  aff.  Duchesne,  D.  P.  82. 1. 95).  — Jugd,  au 
contraire,  que  lorsqu’un  procds-verbal  constate  que  Tinculpd 
a fait  ddposer  cinquante  fagots  de  bois  sur  la  voie  publique 
au-devant  de  sa  maison  et  ne  les  a fait  enlever,  malgrd  ies 
injonctions  de  Tautorild,  que  le  soir,  Texcuse  de  ndcessitd 
ne  peut  dire  admise  sans  enqudte  et  par  ce  seul  motif  que 
rinculpd  n'avait  opdrd  ni  installation  durable,  ni  dtalage 
reprocnable  (Grim.  cass.  24  aoOt  1S83,  aff.  Hdbert,£uff.  crim,, 
n®  227). 

86.  On  a dit  au  Rdp.  n®*  143,  151  et  suiv.  que  la  con- 
travention ne  peut  dtre  excusde  k raison  de  la  bonne  foi, 
d'une  possession  immdmoriale,  d*un  usage  local.  II  a dtd 
jugd,  depuis,  que  la  ndcessitd  du  ddpOt  doit  dtre  prdcise  et 
ne  saurait  non  plus  rdsulter : de  simples  motifs  de  conve- 
nance  ou  de  toldrance  (Grim.  cass.  16  fdvr.  1854,  aff.  Dau- 
renque,  D.  P.  55.  5.  483 ; 21  nov.  1884,  aff.  Santelli,  Bull, 
crim.,  n®  316); — De  la  circonstance  que  rembarras  de  la 
voie  publique  rdsultant  d’un  ddpdt  de  marchandises  aurait 
eu  lieu  un  jour  de  marchd,  par  suite  d'un  concours 
considdrable  d’acheteurs  et  de  vendeurs  (Grim.  cass. 

6 mars  1884,  aff.  Mougis,  D.  P.  85.  1.  47).  — Une  ndces- 
sitd permanente,  telle  que  celle  d’exercer'im  dtat  (notam- 
ment,  Tdtat  de  charron),  ne  peut  dtre  admise  comme  excuse 
dtt  fait  d’avoir  encombrd  la  voie  publique,  alors  mdme 
que  la  prohibition  des  encombrements  ne  serait  rappelde 
par  aucun  rdglement  local,  et  que  le  fait  poursuivi  aurait 
etd  habituellement  toldrd  par  1’ administration  munioipale 
(Grim.  cass.  12  ddc.  1862, "aff.  Plancher,  D.  P.  63.  5.  424). 
— Oest  k tort  aussi  que  le  juge  de  police  excuserait 
le  fait  de  pansage  habituel  de  cnevaux  sur  la  voie  publique, 
par  un  individu  exergant  la  profession  de  loueur  de  che- 
vaux,  en  tenant  compte  de  ce  que  cette  opdration  se  ferait 
difficilement  dans  les  lieux  qu’il  occupe...,  alors  surtout 
qu’il  existe  un  rdglement  interaisant  ce  fait,  d’une  manidre 
^ndrale,  aux  propridtaires  et  cochers  des  voitures  (Grim, 
cass.  17  mars  1855,  aff.  Marly,  D.  P.  55. 1.  92 ; 17  mars  1855, 
air.  Borderie  et  Bert,  D.  P.  55.  5. 483).  Une  caisse  ou  un  banc 
mobile,  placd  cheque  jour  sur  le  trottoir,  au-devant  de  la 
porte  d*un  industriel,  constitue  un  embarras  de  la  voie 
publique,  lequel  ne  peut  dtre  excusd  sous  le  prdtexte  des 
oesoins  de  rdtalage  autorisd  par  un  rdelement  municipal, 
ni  sous  celui  de  la  ndcessitd  dont  parle  Tart.  401 , § 4,  cette 
ndcessitd  ne  pouvant  s'entendre  d’une  cause  pennanente 
ddrivant  de  la  profession  du  ddfendeur  (Grim.  cass.  9 fdvr. 
1856,  aff.  Ghevallier,  D.  P.  56.  1.  160;  13  oct.  1859,  aff.  Con- 
tou,  D.  P.  62.  5.  352.  V.  aussi  : Grim.  cass.  15  oct.  1852, 
aff.  Fleury,  D.  P.  52.  5.  573 ; Grim.  rej.  14  oct.  185^  aff.  Pur- 
lot,  D.  P.  55.  5.  483 ; Grim.  cass.  8 mai  1856,  alT.  Boyron, 
D.  P.  56.  1.  288;  Crim.  rej.  31  ddc.  1859,  aff.  Aquaronne, 
D. P.60. 5.  428  ; 7 mai  1874,  aff.  Rividre,  D.  P.  75.  1.  239; 
30  nov.  1878,  aff.  Goujon,  Bull,  crim,,  n®  229  ; 6 aodt  1887, 
aff.  de  Parseval,  ibid.,  n®  309). 

87.  L’offlcier  public  qui  effectue  un  ddpdt  sur  la  voie 
publique,  n’est  excusable  qu’autant  qu*il  a a^  par  ndcessitd. 
La  loi  n’a  fait  aucune  exception  en  sa  faveur;  et  il  ne  sau- 
rait dtre  relaxd  sous  prdtexte  que  le  fait  incrimind  n’dtait  que 
Teidcution  forede  d'un  mandat  de  justice.  — Ainsi,  il  a dtd 
d^cidd  que  Tart.  471,  § 4,  est  applicable  k Toificier  public, 
notamment : . . . au  commissaire-priseur  chargd,  soit  par  un  par- 
ticulier,soit  par  la  justice,  de  procdderdla  vente  d’objetsmobi- 
lienfCHm.  cass.l4mai  1857, a£f* Moussoir,D.P. 57.1.313);... 
— Aluuissier  qui,  dans  Tezdeution  des  mandats  de  justice  dont 
il  est  chargd,  embarrasse  la  voie  publique  par  des  ddpdts  faits 
sur  cette  voie,  sans  ndcessitd,  par  example,  en  proeddant  dune 
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vente  judiciaire  (Grim.  rej.  1®'  aodt  1884,  ail.  Dantoime,  D.  P. 
84.  5.  504) ; — Ou  en  vidant  un  appartement  du  mobilier 
d’un  locataire  expulsd.  En  Tabsence  au  propridtaire,  la  res- 
ponsabiiite  pdnale  du  ddpdt  du  mobilier  sur  la  voie  publi- 
que incombe  k I’huissier  (Grim.  cass.  lOJanv.  1885,  aff. 
Boyer,  D.  P.  85.  1.  179  ; 10  juill.  1885,  all.  Jacquet,  Bull, 
crim.,  n®  207.  V.  toutefois  Trib.  pol.  Bolbec,  4 avr.  1872, 
aff.  Lebrun,  D.  P.  72.  3.  32). 

88.  Il  a dtd  expliqud  au  mfp.  n®  144  que  lorsque  le  peu  de 
durde  du  ddpdt  est  alldgud  par  le  prdvenu,  le  juge  a une 
question  de  ndcessitd  k examiner : it  doit  apprdcier  s’il  dtait 
ndeessaire  de  ddposer  ou  de  laisser  momentandment  les 
choses  trouvdes  sur  la  voie  publique,  et  ddclarer  Texistence  de 
la  ndcessitd  dans  le  cas  oh  elle  lui  apparalt  (V.  aussi  Rdp.  v® 
Voirie  par  terre,  n®  1888);  mais  la  ndcessitd  ne  saurait 
excuser  le  ddpdt  de  matidres  insalubres  (Grim.  cass.  20  sept. 
1855,  aff.  Renouard,  D.  P.  63.  5.  424). 

89.  Le  juge  doit  ddclarer  dans  son  jugement  que  la  ndces- 
sitd existe ; mais  il  n’est  pas  indispensable  que  cette  ddcla- 
ration  soit  congue  dans  les  termes  mdmes  dont  s’est  servie 
la  loi ; il  n’y  a point  ici  de  termes  sacramentels  (Adp.  n®  142). 
Ainsi  il  a dtd  jugd  que  racquittement  d’individus  poursuivis 
pour  avoir  ddposd  du  bois  ae  chauffage  sur  la  voie  publique 
est  sulfisamment  motivd,  lorsque  le  juge  de  police,  dont 
rapprdciation  k cet  dgard  est  souverame,  ddclare  « ^e  les 
ddpots  de  cette  nature  sont  ndeessaires  dans  la  localitd,  et 
qnautrement  il  serait  impossible  aux  habitants  de  faire  leurs 
approvisionnements  en  bois  » (Grim.  rej.  18  aodt  1864,  aff. 
Mataillet,  D.  P.  64. 5.  388). 

00.  Les  arrdtds  des  maires  ne  sont  obligatoires  que  dans 
le  silence  des  lois  ou  lorsqu’ils  rappellent  a leur  exdcution. 
L’autoritd  municipale  ne  peut  done  substituer  A la  condition 
dtablie  par  la  loi,  de  la  ndcessitd  du  ddpOt,  une  autre  condi- 
tion, par  exemple,  qu’il  y ait  eu  autorisation  de  sa  part,  de  telle 
sorte  <m’un  ddpdt  mdihe  ndeessaire  constituAt  une  contraven- 
tion, s^il  n’avait  pas  dtd  autorisd.  Ges  principes  ont  dtd  dta- 
blis  au  Adp.  n®  144,  et  la  jurisprudence  les  a consaerds 
par  plusieurs  arrdts  (V,  R^.  v®  Voirie  par  terre,  n®  1887  ; 
V.  aussi  suprd,  v®  Commune,  n®  564).  Jugd  dgalement,  dans 
le  mdme  sens,  que  le  juge  de  police  n'a  pas  k tenir  compte 
de  la  disposition  d’un  arrdtd  municipal  assujettissant  It  une 

Sermission  prdalable  tout  fait  de  stationnement  ou  de  ddpdt 
e matdriaux  sur  la  voie  publique,  une  telle  autorisation 
n’dtant  pas  ndeessaire  pour  les  faits  dont  la  rdgtdaritd  est 
reconnue  par  la  loi  elle-mdme  (Grim.  rej.  22  juill.  1859, 
aff.  Niel,  D.  P.  59.  1.  335.  V.  aussi  Grim.  cass.  3 juill.  1885, 
aff.  Dahenne,  Bull,  crim.,  n®  200}.  — La  loidu5  avr.  1884 
n'a  apportd  aucune  modification  k la  rdgle  que  Ton  vient 
d’dnoncer.  La  commission,  en  soumettant  au  Sdnat  la 
rddaction  de  Tart.  98  qui  permet  au  maire  « de  donner 
moyennant  le  payement  de  droits  fixds  par  un  tarif  ddment 
dtabli  sous  les  rdserves  imposdes  par  Tart.  7 de  la  loi  du 
11  frim.  an  7 des  permis  de  stationnement  ou  de  ddpdt 
temporaire  sur  la  voie  publique  » a eu  soin  de  ddclarer 
qu’elle  entendait  (conformdment  k la  prescription  de 
rart.  471  c.  pdn.  pour  le  cas  oh  il  y a ndcessitd  de  faire  le 
ddpdt)  laisser  compldtement  libres  et  affranchis  de  toute  au- 
torisation municipale  les  actes  d’usage  ndeessaire  et  momen- 
tand  que  les  riverains  et  habitants  exercent  quotidienne- 
ment  sur  la  voie  publique : stationnement  de  voitures  aux 
portes  des  maisons,  ddpdt  de  provisions  destindes  k dtre 
rentrdes,  et  autres  de  mdme  sorte  (Rapport  deM.  Demdle  au 
Sdnat,  D.  P.  84.  4.  53,  note  sur  Tart.  98,  § 2). 

91 . L’autoritd  municipale  a le  droit  de  prendre  des  arrdtds 
relatifs  aux  embarras  sur  la  voie  publique,  mais  k la  condi- 
tion de  ne  pas  modifier  la  loi  soit  pour  en  dtendre  I’applica- 
tion,  soit  pour  la  restreindre.  Ainsi  elle  peut : soumettre  les 
ddpdts  « k la  ndcessitd  d’une  ddclaration  prdalable  afin 
d’dtre  mise  k mdme  soit  d’en  demander  Tenldvement  k la 
justice,  si  elle  juge  qu’ils  sont  faits  en  dehors  des  circons- 
tances  qui  ies  rendent  IdgHimes,  soit  de  prendre  les  mesures 
ndeessaires  pour  que  I’encombrement  de  la  voie  publicme 
n’excdde  pas  la  ndcessitd,  en  espace  et  en  durde.  11  lui 
appsirtient  dgalement  d’interdire  les  ddpdts  dangereux  ou 
insalifiires  » (Blanche,  t.  7,  n®  66). 

02.  En  principe,  lorsqu’il  n’y  a pas  ndcessitd,  le  maire  ne 
peut  autoriser  le  ddpdt  de  matdriaux  sur  la  voie  publique, 
son  pouvoir  n’allant  pas  jusqu’d  dispenser  les  particuiiers 
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de  se  conformer  k la  loi  (Grim.  cass.  6 ianv.  4854,  aff.  Blan- 
chard, D.  P.  54.  4.  468 ; 3 aom  4855,  aff.  Chemin,  D.  P.  55. 
4.  446;  12  d6c.  4862,  aff.  Plancher,  D.  P.  63.  5.  424).  Ainsi 
il  a M d^cid(^:...  que  les  permissions  donn^es  par  le  maire 
de  d4poser  des  mat^riaux  ou  autres  choses  sur  la  voie 
publique  ne  pen  vent  6tre  invoquSes  comme  justification  des 
contraventions  k Tart.  474,  § 4 (Grim.  cass.  20  f6vr.  1862, 
aff.  Mouchez-Nana,  D.  P.  63.  1.  271);  — Que  I’cxcuse  tirde 
d’une  autorisation  administrative  accordde  par  l’autorit6 
municipale  fCrim.  cass.  30  juill.  1875,  aff.  Dubreil,  BtUL 
crim.,  n®  244),  est  ill^gale  et  ne  saurait  faire  disparaitre  la 
contravention  pr6vue  par  Tart.  471,  § 4.  La  jurisprudence, 
avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  admettaitcependant  que  Tautorite 
municipale  a le  droit  ded^livrer  des  concessions  ou  autorisa- 
tions  reguliSres  de  stationnement  sur  la  voie  publique,  et  que, 
dans  cettehypolhfese,  le  juge  de  police  ne  doit  pas  faire  appli- 
cation de  Tart.  471,  § 4.  Ainsi  il  a 6t6  jug6  que  la  faculld 
accord6e  k TautorUd  municipale  par  Tart.  31  de  la  loi  du 
18  juilJ7  1837  de  d^livrer,  moyennant  une  retribution  paya- 
ble k la  commune,  des  permissions  de  stationnement  et  de 
location  de  parties  de  la  vqie  publique,  constitue  une  dero- 
gation aux  dispositions  de  Tart.  471,  § 4,  c.  pdn.,  qui  punit 
tout  embarras  de  la  voie  publique  accompli  sans  necessite  ; 

Sue,  specialement,  il  n’y  a pas  contravention  de  la  part 
*un  cafetier  qui,  ay  ant  obtenu  une  permission  de  cetle 
nature,  place  des  tables  et  des  chaises  sur  le  trottoir  devant 
son  etablisscment.  Et  il  n'importe  que  les  reglements  gene- 
raux  de  voirie  pris  pour  la  localite  depuis  la  loi  du  18, juill. 
1837  ne  contiennent  aucune  reserve  au  sujet  de  ces  per- 
missions, si  rien  dans  leurs  termes  n’implique  que  Tautorite 
municipale  ait  renonce  pour  I'avenir  au  droit  qui  lui  appar- 
lient  de  les  accorder  (Grim.  rej.  21  juin  1878,  aff.  Rubino, 
D.  P.  78. 1.  441.  Gonf.  Grim.  cass.  6 f6vr.  1858,  aff.  Dubois, 
D.  P.  58.  5.  387  ; 40  aofft  1861,  aff.  Decpm,  D.  P.  61.  5.  539). 
Aux  termes  de  Tart.  98,  § 2,  de  la  nouvelle  loi  municipale 
du  5 avr.  1884,  le  maire  peut,  moyennaiit  le  payement  de 
droits  flx6s  par  un  tarif  dOment  etabli,  sous  les  reserves 
imposees  par  Tart.  7 de  la  loi  du  11  frim.  an  7,  donner 
des  permis  de  stationnement  ou  de  depdt  temporaire  sur  la 
voie  publique,  sur  les  rivieres,  ports  et  quais  fluviaux  et 
autres  lieux  publics.  Cette  disposition  correspond  & Part.  133, 
§ 7,  de  la  meme  loi,  qui  comprend,  parmi  les  recettes  ordi- 
naires  du  budget  communal,  le  produit  des  permis  de  station- 
nement et  des  droits  de  place  sur  la  voie  publique.  Lorsque 
ces  permis  ont  6td  r6gulierement  delivrds.  Part.  474  c.  p6n. 
n’est  pas  applicable  (Rapport  de  M.  Demdle  au  Senat,  D.  P. 
84.  4.  53,  note  sur  Part.  98,  § !•'.  V.  aussi  suprdf  v®  Com- 
mune, n®  566). 

08.  — n.  Paasoif NBS  punissables.  — La  contravention  d’em- 
barras  de  la  voie  publique  sans  n6cessit4  entrafne  la  respon- 
sabilitd  p^nale,  non  seulement  de  Pauteur  imm^diat  du  fait 
incrimine,  mais  encore  des  personnes  sur  Pordre  ou  avec  la 
participation  desquelles  le  d6p6t  a 6td  effectu6.  — Jugd : que 
lorsqu’une  pierre,  plac^e  sur  la  voie  publique  et  devant  une 
maison  pour  servir  de  banc,  a 6t6  enlev^e  par  erreur  et 
employee  k une  construction  municipale,  puis  restitute  et 
reportee  par  ordre  du  maire  devant  fa  maison  de  son  pro- 
pn4taire,  celui-ci,  en  la  maintenant  k cette  place  malgrd  les 
mjonctions  du  commissaire  de  police,  devient  responsable 
de  la  contravention  prdvue  par  VsTi.  471,  § 4,  c.  pen.  (Grim, 
cass.  21  nov.  1884,  aff.  Santelli,  D.  P.  85.  1.  178);  — Que 
le  fait  par  le  pix)pri4taire  de  matdriaux  d^pos4s  par  autrui 
sur  la  voie  publique  de  ne  pas  les  enlever,  alors  qu’il  n’est 
pas  constatd  qu'if  ait  6td  dans  Pimpossibilitd  de  le  faire, 
constitue  la  contravention  prdvue  par  Tart.  471,  § 4,  c.  p4n, 
(Grim.  cass.  1®»  juill.  1887,  aff.  Audibert,  Bull.  cHm., 
n«  249). 

94.  --  in.  PaiNEs.  — La  contravention  k Fart.  471,  § 4, 
est  punie  d*une  amende  de  1 & 5 fr.  et  en  cas  de  r^cidive 
d*un  emprisonnement  de  3 jours  au  plus.  En  outre,  le  juge 
peut  imposer  au  prdvenu,  k titre  de  reparation  civile,  Tobli- 
gation  d'enlever  les  choses  d^posees  en  contravention,  ou 
de  rembourser  les  frais  de  cet  enlevement,  lorsque  Tautorite 
locale  I’a  fait  effectuer  d*office  pour  retablir  la  circulation 
(Grim.  cass.  17  juin  1858,  aff.  Martin,  D.  P.  58.  5.  384.  Gonf. 
v®  Voirie  par  terre,  n®  1892). 

95.  — IV.  Garacteris  de  la  contravention.  — La  contra- 
vention resultant  de  Tembarras  de  la  yoie  publique  est  une 


contravention  permanente;  elle  ne  peut  Atre  rangee  panni 
les  contraventions  successives  qui  supposent  une  serie  de 
faits  se  renouvelant  cheque  jour.  L’embarras  de  la  voie 
publique  s'accomplit,  en  effet,  par  un  fait  unique  et  isoie, 
commis  en  une  seule  fois ; il  ne  se  constitue  pas  par  un  fait 
continu  ou  par  une  s^rie  de  faits  lids  entre  eux  et  prolongeant 
pendant  un  certain  temps  la  durde  de  ces  infractions.  En 
consequence,  le  maintien  sur  la  voie  publique  d’un  depdt 
effectud  avant  une  premidre  condamnation  prononcde  pour 
ce  fait  ne  peut  donner  lieu  k une  seconde  poursuite  (Grim, 
rej.  23  mai  1884,  aff.  Bailly,  D.  P.  85.  i.  271).  Il  en  est  de 
mdme  du  fait  de  laisser  sans  ndcessitd  sur  la  voie  publique 
des  voitures  qui  empdchent  ou  diminuent  la  sClretd  du  pas- 
sage fGrim.  rej.  3 janv.  1885,  aff.  Leroux,  ibid).  Jugd  aussi 
mie  au  principe  (pe  la  contravention  rdsultant  d'un  ddpdt 
de  matdriaux  sur  la  voie  publique  n’a  pas  un  caractdre 
successif,  il  rdsulte  qu’d  son  dgard  la  prescription  court  du 
jour  oh  le  ddpht  a dtd  fait  (Grim.  rej.  28  nov.  1856,  afi.  Ve- 
ndque,  D.  P.  57.  1.  29 ; 24  ddc.  1859,  aff.  Chamborand,  D.P. 
61.  5.  540;  !•'  mars  1867,  aff.  Lavoix,  D.  P.  67.  1.  240). 

96.  — V.  Eclair  AGE  des  matbriaux  ou  excavations.  — £n 
indiquant  I’analogie  et  les  diffdrences  qui  existent  entre  la 
disposition  relative  k Tembarras  de  la  voie  publique  que  Ton 
vient  d’dtudier  et  la  seconde  disposition  de  Fart.  471,  § 4, 
on  a fait  remarquer  au  R^p,  n®*  145  et  suiv.  que  Tabsence 
de  rdglements  locaux  sur  rdclairage  des  matdriaux  entre- 
posds  ou  des  excavations  faites  dans  les  rues  et  places  n’em- 
dche  pas  Fexistence  de  la  contravention.  L’obligation 
’dclairer,  qui  est  fondde  sur  des  conditions  de  shretd publique, 
est  imposde  par  la  loi.  Les  maires,  seulement,  peuvent 
rdgler  le  mode  de  cet  dclairage.  La  juriranidence  a confirm^ 
cette  rdgle  (Grim.  cass.  19  fdvr.  1858,  aff.  Dufour,  D.  P.  59. 
1.  334).  — On  a ddmontrd  dgalement  que  la  seconde  dispo- 
sition de  Fart.  471,  § 4,  ne  s’applique,  d’aprds  son  texte 
mdme,  qu’aux  rues  et  places  (V.  sur  ce  point  R^.  v®  Voirie 
par  terre,  n®  1895). 

9*7.  La  jurisprudence,  contrairement  k Fopinion  dmise  au 
Rip.  n®  148,  aonne  k Fexpression  « matdriaux  » un  sens 
gdndral  (Grim.  cass.  19  fevr.  1858,  afi.  Dufour,  D.  P.  59. 1. 
334,  citd  au  Rip.  v®  Voirie  par  terre,  1894-2®.  V.  dans  le 
mdme  sens  Ghauveau  et  Faustin-Hdlie,  t.  6,  no  2745).  Nous 
pensons  qu’elle  ne  s’applique  qu’aux  matidres  qui  entrent 
dans  la  composition  d*un  batiment. 

98.  L’obli^ation  de  Fdclairage  s’etend  k la  nuit  tout 
entidre.  Ondoitveillerd  ce  qu’aucun  accident  ne  vienneinter- 
rompre  Fdclairage  et  s’cmpresser  de  le  rdtablir  si  quelque 
dvdnement  le  fait  cesser  (A^p.  n®  152).  Juge,  en  ce  sens,  que 
dans  le  cas  oh  un  procds-verbal  constate  qu’un  depdt  de 
matdriaux  a dtd  trouvd  la  nuit,  non  dclaird,  le  propridtaire 
des  matdriaux  ne  peut  obtenir  son  renvoides  poursuites,  sur 
la  seule  preuve  qu’il  avait  placd,  le  soir,  pres  du  ddpdt,  une 
lanterne  ailumde,  alors  surtout  qu’il  est  admis  par  le  juge 
de  police  que  cette  lanterne  a pu  s’dteindre  pendant  la  nuit 
(Grim.  cass.  29  juill.  1865,  aff.  Mesure,  D.  P.  65.  1.  503).  — 
Jugd  encore  qu’un  entrepreneur  de  bhtiments,  qui  a fait  un 
depdt  de  matdriaux  sup  la  voie  publique,  est  tenu  non  seulement 
d’^lairer  ce  ddpdt  h la  fin  du  jour,  mais  encore  de  prendre 
des  mesures  ndeessaires  pour  qu’aucun  accident  ne  puisse 
interrompre  Fdclairage  pendant  la  nuit.  Et  lorsqu’un  procds- 
verbal  constate  qu’un  ddpdt  de  matdriaux  a dtd  trouvd  non 
dclaird  pendant  le  nuit,  le  juge  de  police  ne  saurait  admet- 
tre  comme  excuse  la  circonstance  que  les  lanternes  allumdes 
placdes  k Fentrde  de  la  nuit  sur  le  ddpdt,  auraient  ete  bTisdes 
et  dteintes  par  malveillance,  si  rien  n’a  empdche  le  prd- 
venu  de  surveiller  et  de  rdtablir  Fdclairage  des  matdriaux 
(Grim.  cass.  24  avr.  1868,  aff.  Bourleau,  D.  P.  68. 1.  463).  — 
bdeidd  aussi  que  les  objets  laissds  sur  la  voie  publique 
doivent  dtre  dclairds  pendant  la  nuit,  mdme  dans  le  casohils 
ont  dtd  places  de  manidre  k ne  diminuer  ni  k empdeher  la 
libertd  ou  la  shretd  du  passage,  et  encore  bien  qu’ils  se  trou- 
vent  ddih  dclairds  (par  le  voisinage  du  bee  de  gaz,  par 
exempie),  si  cet  dclairage  est  le  rdsuitat  d’une  circonstance 
accidentelie  et  inddpendante  de  la  volontd  du  ddposant  (Grim, 
cass.  28  janv.1859,  aff.  Bescond,  D.  P.  61.  5.  541). 

99.  Gomme  on  Fa  exposd  au  Rip.  n®  152,  la  loi  n’admet 
d’autre  excuse  que  la  force  majeure  (V.  aussi  Rip.  v®  Voi- 
rie  par  terre,  n®  1898,  et  les  arrdts  citds  ibid.). 

f 00.  On  a dit  au  Rip,  n®  151  contrequi  les  poursaites 
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pouvaient  6tre  ezerc6es.  11  a ]ug4  que  I’art  45i,  § 4,  par  exemple,  aux  vdtemenis,  aux  marchandises  qu’un  indi- 
itant  conQu  en  termes  g4n4raux  et  punissant  tous  ceox  qui,  vidu  porte  ou  conduit  (R^p.  158  et  suiv.).  De  nombreuses 

sans  n6cessit4,  ont  fait  ou  fait  faire  sur  la  vole  publique  des  decisions  sont  venues  confirmer  cette  proposition.  Ainsi,  il 
depdts  de  mat^riaux  diminuant  la  sdret4  du  passage  et  ont  a ius4  qu’on  doit  considerer  comme  tombant  sous  le 
n^gligd  deles  4clairer  ou  de  les  faire  4clairer,  les  pour*  coup,  ae  Tart.  471,  §6,  le  fait:  deverser  sur  la  vole  publique 

suites  peuvent  6tre  exerc^es,  soit  centre  le  propri6taire,  des  eaux  infectes,  alors  surtout  qu’elles  sont  d6pos6es  sur  le 

soit  centre  les  entrepreneurs  ou  les  architectes  si  ceux*ci  sol  d’une  rue  4troite,  et  qu’4  raison  des  circonstances  parti* 

sont  connus ; qu*en  consequence,  Tindividu  poursuivi  culi^res  dans  lesquelles  leur  stationnement  prolong^  a lieu, 

pour  avoir  embarrass^  sans  n<icessit^  la  voie  publimie  elles  sont  insalubres  pour  le  public  et  principalement  pom* 

par  des  ddpdts  de  mat^riaux,  et  pour  avoir  n4gligd  de  les  les  voisins  (Grim.  rej.  9 mai  1884,  alT.  Billon,  D.  P.  84.  5. 

^lairer  pendant  la  nuit,  ne  pent  pas  4tre  acquitt4  k raison  306);  de  jeter  par  la  fen6tre  un  seau  d'eau,  dont  une  partic 

de  ce  qu’il  agissait  en  quality  d’architecte  et  de  ce  que  la  est  tombde  sur  un  passant  (Grim.  cass.  30  aofit  1860,  aff. 

responsabilit4  de  cette  double  contravention  incomberait  k Aubier,  D.  P.  60.  5. 418) ; «-£t  m6me  de  jeter  de  Teau  claire 

I'entrepreneur  et  au  propri6taire  (Grim.  cass.  8 mai  1874,  et  propre  ; Teaujetde  par  une  fendtrepeutnuire  par  sa  chute, 

aff.  Dieudonnd,  D.  P.  75.  1.  239).  Jugd  aussi  que  les  entre-  tout  en  n^4tant  ni  insatubre,  ni  malpropre.  Et  la  circonstance 

preneurs  de  travaux  de  construction  rdpondent,  tant  p4na-  aue  cette  eau  s'est  trouv^e  projetde  sur  le  trottoir  par  suite 

lement  que  civilement,  de  Tex^cution  des  precautions  de  ae  la  rupture  d’un  tuyau  de  descente  ne  peut  6tre  considdrde 

police  prescrites  relativement  k T^clairs^e  surla  voiepubli*  comme  un  cas  de  force  majeure,  lorsqu’elle  est  imputable 
que  des  d6pdts  de  matdriaux  et  excavations,  et  k r6tablis-  au  ddfaut  de  precaution  de  llnculpd  qui  aurait  dd  s'assurer 

sement  de  cldture  autour  des  chantiers,  alors  surtout  que  de  Tdtat  du  conduit  avant  d’y  verser  les  eaux  (Grim.  cass. 

I’oblimlion  d’y  veiller  leur  a 6t6  formellement  impos^e  par  2 janv.  1869,  aff.  Beny,  D.  P.  69.  5.  254;  7 ddc.  1872,  aff. 

le  ciSuer  des  charges  de  leur  entreprise.  Ils  ne  peuvent  Tachet,  D.  P.  72.  5.  279;  18  aodt  1881,  aff.  Delay,  D.  P.81. 

d4cliner  la  responsabilitd  encourue  au  cas  d’accidents  dus  5.  229 ; 25  janv.  1883,  aif.  Roy-Barq,  D.  P.  84.  5.  305).  — 

k rinsulfisance  des  precautions  prises,  soit  en  se  fondant  sur  Ddcidd,  cependant,  ^e  la  prevention  relative  k la  contra* 

ceque  cette  insuffisance  n’a  donne  lieu  k aucune  redama*  vention  prdvue  par  Tart.  471,  § 6,  n’est  pas  suffisanunent 

mation  de  I'autorite,  soit  en  la  reietant  sur  leurs  ouvriers  caracterisee,  lorsque  I’acte  d’avertissement  qui  saisit  le  tri* 

qui  auraient  inexactement  execute  les  ordres  k eux  donnes  hunal  de  simple  police  se  borne  k inculper  le  prevenu  de 

(Grim.  rej.  1*'  mars  1862,  aff.  Farina,  0.  P.  64.  1.  102;  jet  d’eau  sur  la  voie  publique  (Grim.  rej.  18  juill.  1884,  aff. 

7 Dov.  1863,  aff.  Leford,  ibid,),  Bans  le  memo  ordred’iddes  Lepage,  D.  P.  84.  5.  305).  L’acte  d’avertissement  aurait  d6, 

il  a ete  juge  que  le  proprietaire  d’une  voiture,  qm  a ete  sans  doute,  dans  la  pensee  de  la  cour,  indiquer  d’oh  pro- 

d>andonnee,  non  atteiee  ni  edairee  pendant  la  nuit  sur  la  venait  I’eau;  dire,  par  example,  que  le  jet  avait  eu  lieu  par 

voie  publique,  est  personnellement  responsable  de  cette  une  fendtre. 

contravention,  et  ne  peut  6tre  acquittd  sur  sa  simple  alldga-  104.  La  defense  de  jeter  deschoses  susceptibles  de  nuire 
tion  que  I’abandon  ae  la  voiture  dtait  le  fait  d’un  tiers  par  des  exhalaisonl  insalubres  renferme  implicitement 

(Grim.  .cass.  3 janv.  1879,  aff.  Dauchin,  D.  P.  7^.  1.  380).  rinterdiction  de  faire  ou  laisser  couler  des  eaux  insalubres 

La  circonstance  que  Tauteur  des  d4p6ts  ou  excavations  sur  la  voie  publique.  — 11  a 5td  iug6  que  Tart.  471,  § 6, 

serait  entrepreneur  de  travaux  publics  ne  ferait  pas  dispa-  est  applicable : au  propri6taire  qui  laisse  couler  sur  la  voie 

rattre  la  contravention  resultant  du  defaut  d’4clairage  publique  des  eaux  infectes  provenant  de  sa  maison,  alors 

{hip,  v®  Voirie  par  terre,  n*  1896).  que  ces  eaux  y sont  devers6es  par  un  4gout  dispos6  de 

telle  sorte  qu’elles  peuvent  jaillir  sur  les  passants  (Grim. 
§ 5.  — Infractions  aux  redements  ou  arrd^s  concernant  la  rej.  31  juill.  1863,  aff.  Salvatori,  D.  P.  67.5.  475) ; — A celui 

petite  voirie  (R^p,  n®  153).  qui,  ayant  placd  son  6curie  dans  le  voisinage  de  la  voie 

publique,  y fait  4couler  d’une  mani^re  Incessante,  par  ime 
i Ot.L’ explication  de  cette  disposition  est  donn6e  au  Rdp.  aigui^re  communiquant  avec  le  ruisseau,  les  urmes  de 

V®  Voirie  par  terre,  n®*  1926  et  suiv.  (V.  aussi  tn/Vd,  eod.  v®).  ses  chevaux;  et  il  importe  peu  que  cet  6tat  de  choses  ait 

bib  longlemps  toldrd,  et  que,  pour  diminuer  les  exhalaisons, 
§ 6.  — Jet  ou  exposition  des  choses  nuisibles  (Rip.  n®®  154  4 167).  le  contrevenant  fasse  jeter  dans  son  aigui4re,  pendant  les 

fortes  chaleurs,  de  I'eau  saturde  de  chaux  vive  (Grim.  cass. 
f02,  L’art.  07, §1®',  de  la  loi  municipale  du  5 avr.  1884,  8 fdvr.  1866,  aff.  Vidailhian,  D.  P.  67.  1.  188) ; — Au  pro- 

qui  reproduit  presque  textuellement . et  remplace  I’art.  3,  pridtaire  qui  laisse  s’dcouler  de  sa  cour  sur  la  voie  publique 

111.  U,  de  la  loi  des  16-24  aofit  1790,  confie  d la  vigilance  des  eaux  infectes  qui  y sdjournenl  en  flaques  (Grim,  cass, 
des  maircs  tout  ce  qui  intdresse  la  sfiretd  et  la  commoditd  29  aofit  1867,  aff.  Bazin,  D.  P.  67.  5.  475)  • A Tusinier 
da  passage  dans  les  rues,  quais,  places  et  voies  publiques,  qui  deverse  les  eaux  insalubres  de  son  dtanlissement  dans 

notamment  rinterdiction  de  rien  exposer  aux  fendtres  et  un  ruisseau  bordant  la  voie  publique  (Gritn.  rej.  1®' mai  1879, 

aux  autres  parties  des  ddiffees  qui  puisse  nuire  par  sa  chute,  aff.  Bichon,  D.  P.  81.  5.  229) ; — A celui  qm  laisse  dcouler 

ou  celle  de  rien  jeter  qui  puisse  endommager  les  passants  sur  la  voie  publique  des  eaux  sales  provenant  d’une  por- 

ou  causer  des  exhalaisons  nuisibles.  Les  infractions  aux  cherie  ou  d’une  laiterie  (Grim.  rej.  22  mars  1884,  aff.  Auvray, 

r^lements  de  cette  nature  tombent  sous  Tapplication  de  D.  P.  85.  5.  282). 

I’ait.  471,  § 6,  quand  ils  ne  font  que  reproduire  ou  rappeler  i05.  La  disposition  de  Tart.  471,  § 6,  n’est  applicable, 
la  prohibition  portde  par  cette  disposition  Idgale.  S’ilsdictent  ainsi  qu’on  I’adtabli  au  Rip,  n®»  164  et  suiv.,  quaux  mai- 

des  prescriptions  spdciales,  non  renfermees  explicitement  sons  donnant  sur  la  voie  publique  ou  k la  voie  publique  elle- 

ou  implicitement  dans  le  paragraphe  6 de  I’art.  471,  leur  mdme.  — C’est  ce  qui  rdsulte  des  arrdts  citds  an  Rip,  v®  Fot- 

violation  donne  lieu  k rappheation  de  I’art.  471,  § 15  rie  par  terrey  n*  1901-2®  et  4®.  Depuis,  il  a encore  dtdjugd, 

(V.  suprdy  v®  Commune,  n®®  584  et  suiv.  ),  dans  le  mdme  sens,  qu’on  ne  saurait  considdrer  comme  cons- 

iOd.On  a ddtermind  au  Rip,  n®*154  et  suiv.  la  portde  du  tituant  la  contravention  prdvue  par  Tart.  471,  § 6 : 1*  le  fmt 

a*  6 de  Tart.  471.  Il  est  applicable  bien  que  les  choses  jeldes  de  jeter  des  choses  nuisibles  par  la  fendtre,  sur  un  terrain 

n’ldent  atteint  personne,  ce  qui  le  distin^e  du  paragraphe  12  privd,  mdme  non  clos  et  greyd  d’une  servitude  de  passage 

du  mdme  article.  On  a dgalement  indiqud  ce  qu’u  faut  au  profit  de  plusieurs  propridtaires  voisins  (Grim.  cass. 

entendre  par  « choses  de  nature  k nuire  par  leur  chute  ou  2 jum  1865,  aff.  Gapel,  D.  P.  65.  5.  236).  — 2®  Le  fait  que  de 

par  des  exhalaisons  insalubres  » et  fait  remarquer  que  le  mot  la  poussidre  et  des  brihs  de  paille  provenant  d’un  vannage 

more  s’applique  non  seulement  k un  mai  grave,  mais  k tout  fait  dans  I’intdrieur  d’une  grange  se  sont  dchappds  k Texte- 

tort,  tout  dommage,  et  mdme  au  dommage  causd  aux  choses,  rieur  (Grim.  cass.  9 juill.  1887)  (1).  Mais  il  a dtd  ddcidd  que 

la  rue ; — Mais  attenduque  ce  fait  ne  rentrail  pas  dans  les  prdvi- 
sions  dudit  article ; que,  si  une  partie  de  la  poussiere  et  des  brins 
de  paille  resultant  au  vannage  pouvait  s’dchapiier  k I’ex^rieur 
sur  la  rue  et  ^ir  ou  causer  quelque  incommodite,  cette  circons- 
tance ne  suffisait  pas  pour  autoriser  rapplication  de  cette  dispo- 


(i)  (JuUen-Valery  Caron.)  — La  coua;  — Sur  le  moyen  unique, 
tird  de  la  violation  par  fausse  application  de  I’art.  471,  § 6,  c. 
pin. : — Attendu  que  Froidure  a dtd  poursuivi  et  condamnd  pour 
tyoir  eontrevenu  a Tart.  471,  § 6,  c.  pdn.,  en  faisant  vanoer  du 
m k rintdrieur  d’uno  grange  dont  une  croisde  dtait  ouyerte  sur 
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dans  le  cas  d’^oulement  d’eaux  insalubres  sur  la  voiej 
pubiique  d6vers4es  d’un  ^tablissement  industriel,  11  n’est 
pas  n6cessaire,  pour  Texistence  de  la  contravention,  (me  les 
caux  coulent  k ciel  ouvert  dans  la  partie  de  la  vole  puolique 
qui  borde  la  construction  d’ou  eiles  s’dchappent  : il  y a 
violation  de  Tart.  471,  § 6,  bien  que  les  eaux  longent  toute 
la  fsr^ade  de  Tusine  dans  un  caniveau  convert  et  n’6mergent 
a I'air  ext^rieur  qu’i  Textr^mUd  de  ladite  fagade  (Grim.  rej. 

mai  1879,  aff.  fiichon,  D.  P.  81. 5.  229,  et  la  note).  — Du 
reste,  comme  on  I’a  remarqu6  au  n®  165,  raulorit(3 
municipale  pent  interdire  de  conserver  dans  Tintdrieur  des 
maisons,  dans  les  cours  ou  jardins,  des  choses  suscep- 
tibles  de  nuire  par  leurs  exhalaisons  insalubres ; mais 
la  sanction  des  rdglements  4dictant  de  pareilles  defenses  se 
trouve  dans  le  paragraphe  15,  et  non  dans  le  paragraphe  6 de 
Tart.  471. 

106.  L'art.  471,  § 6,  punit  non  seulement  le  jet,  mais 
aussi  Texposition  de  choses  qui  peuvent  nuire,  par  example, 
Texposition  k une  fenfire  de  vases  de  fleurs,  de  peaux 
lann6es,  etc.  II  n*y  a pas  lieu  de  distinguer  entre  les 
choses  pos6es  sur  les  fenfttres  ou  sur  les  balcons  et  les 
choses  suspendues  sur  la  fagade  de  T^diilce.  Le  mot 
« exposition  » s'applique  aux  unes  et  aux  autres  {R^p.  n®»160 
et  suiv. ; Blanche,  t.  7,  n®  126,  p.  200). 

lOT.  — I.  Personnes  punissablks.  — L’art.  471,  § 6, 
s|adresse  surtout  aux  habitants  ou  propri4taires  des  maisons 
riyeraines  des  rues  et  places,  et  a pour  objetd’interdire  cer- 
tains faits  d^passant  les  droits  qu’ifs  peuvent  avoir  k Tigard 
de  la  voie  puolique,  Ainsi  I’individu  qui,  pour  satisfaire  un 
besoin  naturel,  a urin6  dans  un  coin  de  rue,  ne  contrevient 
pas  k la  defense  de  jeter  ou  exposer  sur  la  voie  pubiique 
des  mati^res  ou  li(iuides  insalubres.  Pour  6tendre  aux  pas- 
sants  la  defense  lormul^e  par  le  paragraphe  6 de  Tart. 
471,  un  r^glement  de  police  municipale  parait  indispen- 
sable ; et  dans  cette  hypoth^se,  I’infraction  au  r^glement 
serait  sanctionn^e  par  le  paragraphe  15  de  Tart.  471  (V. 
Grim.  rej.  14  d6c.  1867,  alf.  Crassus  , D.  P.  68.  1.  285. 
— V.  aussi  sur  la  p4nalit6  applicable  k ce  fait  : Ri^p, 
vi®  Commune^  n®  950,  et  Vidanffe,  n®  43).  Au  reste,  la  dis- 
D()sition  du  paragraphe  6 de  Tart.  471  c.  p6n.,  qui  punit  le 
fait  de  Jeter  sur  la  voie  pubiique  des  objets  de  nature  a nuire, 
n’atteint  que  les  auteurs  mftmes  du  fait  incrimin^,  et  non 
les  propri4taires  ou  locataires  des  appartements  d’oii  oes 
objets  ont^tdjetds.  Ainsi,  comme  ledit  un  arr^t,  «le  fait  de 
laisser  couler  sur  la  voie  pubiique  des  eaux  mdnagdres  ou 
autres  n’engage  pas  n6cessairement  la  responsabilit6  du  pro- 
pri6taire  de  la  maison  d’oh  proviennent  ces  eaux.  Une  infrac- 
tion de  cette  nature  doit,  suivant  les  principes  gdn^raux 
sur  la  matidre,  6tre  impute^e  a celui  qui  fa  personnellement 
cqmmise  » (Grim.  rej.  23  aoOt  1879)  (1^  Par  suite,  le  propri6- 
taire  est  a bon  droit  relax6  des  poursuites,  s’il  est  6tabli  que 
les  eaux  qui  ont  coul6  sur  la  voie  pubiique  provenaient  de 
la  partie  de  la  maison  occup6e  par  un  locataire  (M6me 
arr6t.  V.  aussi  Grim.  rej.  28  f6vr.  1863,  aff.  Lasgourgues, 
D.  P.  64.  5.  324).  e e » 

^08.  — -II.  Excuses.  — Aucune  excuse,  sauf  celles  6tablies 
par  la  loi,  ne  peut  6tre  utilement  invoqu6e  par  le  contreve- 
nant.  C'est  ce  qui  a 6t6  6tabli  au  R^p.  n®  167.  V.  aussi  les 
arrets  cit6s  ibid,  v®  Voirie  par  terre,  n®  1901-5®  et  6®.  II  a 6t6 

sitiqu  16gale,  latiuelle  ne  punit  que  ceui  qui  jettent  ou  exposent 
au-devant  des  Edifices  des  choses  de  nature  a nuire  par  leur 
chute  ou  par  des  exhalaisons  insalubres  ; — Par  ces  motifs,  casse 
et  annule  le  jugement  du  tribunal  correctionnel  d'Amiens,  du 
14  raai  1887 ; el,  pour  6tre  status  sur  i’appel  du  jugement  de 
simple  police  de  Villers-Bo(»ge,  du  16  mars  1887,  renvoie  la  cause 
et  le  priivenu,  dans  I’^tat  oil  il  se  trouve,  devant  le  tribunal  cor- 
rectionnel  d* Abbeville,  i ce  determine  par  deliberation  speciale 
prise  en  lachanibre  du  conscil;  — Ordonne,  etc. 

Du  9 juill,  1887,  -Ch,  crim,-MM»  Tanon,  rap.-BousselUer,  av. 
g6n. 

(1)  (Dejqn.)  — La  cour  ; — Vu  Tarrdte  du  maire  de  la  Ferte- 
Alais,  en  date  (lu  15  mars  1877,  dont  Part.  2 est  ainsi  congu:  — 

« Les  proprietaires  et  locataires  devront  s’arranger  de  maniere  ft 
retenir  chez  eux  leurs  eaux  sales  et  malsaines...;  il  est  interdit 
de  la  maniftre  la  plus  absolue  de  les  laisser  arriver  dans  la  rue 
et  sur  les  autres  voies  publiques... » ; — Vu  les  art.  154  c.  instr. 
cr.  el  471,  n®  IS,  c.  p^n. ; — Attendu  que  le  fait  de  laisser  couler 
sur  la  voie  pubiique  des  eaux  jn^nageres  ou  autres  n’engage  pas 


ug4  que  la  circonstance  que  Teau  jetde  j>ar  une  fenfire 
s’est  trouvde  projetde  sur  le  trottoir  par  suite  de  la  rupture 
d’un  tuyau  ae  descente  ne  peujt  etre  consid^r4e  comme 
un  cas  de  force  majeure,  lorsqu’elle  est  imputable  au 
ddfaut  de  precaution  de  rinculpe  qui  aurait  dd  s’assu- 
rer  de  I’dtat  du  conduit  avant  d7  verser  les  eaux  (Ciim. 
cass.  25  janv.  1883,  aff,  Roy-Barq,  D.  P.  84.  5.  305).  — 
Juge  depuis,  dans  Ic  rndme  sens,  qu’un  contrevenant  ne 
saurait  dire  excuse  sous  le  pr^texte  d’une  tolerance  de  la 
part  de  r autorite  (Grim,  cass,  30  mars  1861,  afi.  Gaerio, 
D.  P.  61.  5.  291;  8 fevr.  1866,  aff.  Vidailhian,  D.  P.67.1. 
188). 

i 09.  Le  tribunal  de  police  ne  doit  pas  tenir  compte  des 
arrdtes  municipauxqui,  tout  en  prescrivantcertaines  mesures 
de  precaution,  permettent  I’exposition  defendue  par  la  loi, 
Tart.  471 , § 6,  fond6  sur  des  motifs  d’ordre  et  dlntem  publics, 
n’admettant  aucune  restriction  (Arret  du  30  mars  1861  cite 
supra j n®  108).  La  doctrine  contraire  a toutefois  etc 
amnise  par  un  arret  de  la  cour  de  cassation  du  17  Juin  1853 
(aff.  Ducros,  D.  P.  53.  5.  41).  Le  maire  de  Bordeaux  avail 
defendu  de  placer  sur  les  appuis  des  croisftes  des  pots  de 
fleurs  et  autres  objets  k moins  qu’ils  ne  fussent  assujettis  par 
des  bari*es  de  fera  scellement.  La  veuve  Ducros  fut  poursui- 
vie  pour  infraction  k cet  arretd  et  k Tart.  471,  § 6,  c.  pdn.  Le 
tribunal  de  police  la  renvoya  de  la  plainte  par  le  motif  ccque 
les  pots  de  fleurs  dtaient  solidement  assujettis  par  des  barres 
enfer  scelldes  ».  La  cour  de  cassation  rej  eta  le  pourvoi  du 
ministftre  public,  par  le  motif  « que  I’autoritd  municipale  ne 
modifie  pas  la  defense  faite  par  la  loi  et  qu’elle  n’enrestreint 
pas  la  portde,  lorsque  en  la  renouvelant,  elle  ne  fait  que 
prescrireles  conditions  (][u’elle  juge  suffisantespourddtourner 
toute  dventualitd  de  pdril  ».  Cette  proposition,  comme  lefait 
remarquerM.  Blanche,  t.  7,  n®  132,  p. 209,  n’est  pasexacte.  Le 
code  penal,  d’une  fagon absolue, ddfendrexposition des  choses 
de  nature  A nuire  par  leur  chute.  11  est  manifeste  que  son 
injonction  est  moc^de,  lorsque  I’autoritd  municipale  permet 
I'exposition  de  ces  choses  sous  certaines  conditions.  L’arretd 
du  maire  de  Bordeaux  dtait  done  ddpourvu  de  valeur.  La 
cour  de  cassation  a d’ailleurs  reconnu  elle-mdme  que  cette 
solution  n’dtait  pas  juridique.  Elle  a posd  les  vrais  principes 
dans  Tarrdt  prdcitd  du  30  mars  1861. 

itO.  Le  fait  de  dd verser  unequantitd  d’eau  sur  la  voie 
pubiique  constilue  une  contravention  nouvelle  chaque  fois 
qu’il  se  produit.  Par  suite,  la  repression  peut  en  dtre  pour- 
suivie  bien  que  Tdcoulement  des  eaux  ait  did  toldrd  pendant 
un  certain  laps  de  temps  (Grim.  cass.  30  janv.  1879,  aff.  Tdtard, 
D.  P.  79.  1.  384). 

§ 7.  — Abandon  dans  les  champs  ou  dans  les  lieux  publics 

d’armes  ou  d’instruments  dangereux  {R^p.  n®»  168  ft  173). 

ill.  L’abandon  prdvu  par  le  n®  7 de  Part.  471  est  punis- 
sable,  sans  qu’il  y ait  k distinguer  s’il  a eu  lieu  le  jour  ou 
pendant  la  nuit.  Cette  doctrine  qui  a dtd  enseignee  au 
n®  168  a dtd  confirmde  par  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation 
(Grim.  cass.  29  juill.  1858,  aft.  Bourdery,  D.  P.  58.  5.  383). 

if  9.  La  disposition  de  Part.  471,  § 7,  est  gendrale  et 
s’dtend  ft  tous  les  instruments  dont  les  malfaiteurs  peuvent 
abuser  (ildp.  n®*  169  et  suiv.).  Juge,  notamment,  que  les  ins- 

ndeessairement  la  responsabilitd  du  propridtaire  de  la  maison 
d’oii  proviennent  ces  eaux ; qu’une  infraction  de  cette  nature  doit, 
suivant  les  principes  gdndraux  sur  la  matidre,  dtre  imputde  ft 
celui  qui  I’a  personnellement  commise;  — Attendu  que,  si  le 
proefts- verbal,  base  de  la  poursuite,  dnonce  que  dans  la  matinde 
uu  26  iuin  1878,  des  eaux.  sales  s’dchappaient  de  la  maison  de 
M.  Dejon  pdre,  et  se  rdpandaient  sur  la  voie  pubiique,  le  juge- 
menl  entrepris  constate,  aprds  enqudte  reguliere,  que  ces  eaux 
provenaient  de  la  partie  de  la  maison  loude  au  sieur  Dejon  fils, 
et  occupde  par  ce  dernier;  cpie  dans  ces  circonstances,  le  juge  de 
police  a pu,  ft  bon  droit,  ddeider  que  la  contravention  commise 
par  le  locataire  n 'dtait  pas  imputable  au  propridtaire  de  la  mai- 
son; — D’oii  il  suit  qu'en  relaxant  le  sieur  Dejon  pdre  de  la  pour- 
suite  dirigde  contre  lui,  le  jugement  attaqud  n’a  ni  mdconnu,  ni 
viold  les  dispositions  de  Tardte  municipal  et  des  articles  de  la  loi 
susvisds;  — Attendu  d'ailleurs  que  ce  jugement  est  rdguUer  en  la 
forme;  — Rejette  le  pourvoi  formd  contre  le  jugement  du  tribu- 
nal de  police  de  la  Fertd-Alais,  du  i*'  aoflt  1879,  etc. 

Du  23  aoftt  1879.-Gh.  crim.-MM.  de  Carnidres,  pr.-de  Larouve- 
rade,  rap.-Benoist,  av.  gdn. 
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tmments  enbois,  etsp^cialementlesdchellesisontaunombre  ^ 
des  instruments  que  la  loi  defend  d’abandonncr  sur  la  voie 
publique  (Grim.  cass.  22nov.  1856,  ail.  Bayle,  D.  P.  56.  5. 
502;  29juill.  1858,  afT.  Bourdery,  D.  P.  58.  5.  383;  lOnov. 
1876, a£r.Marininchi,D. P.77.1.  415;  26ao0t  1880, 'aff.  Fasquel, 
D.  P.  81.  1.  91).  — L'art.  323  du  decret  du  1®'  mars  1854 
charge  la  gendarmerie  d'enlever  et  de  remettre  4 rautoritd 
locale  les  coutres  de  charrue,  pinces,  barres,  barreaux,  ins- 
truments aratoires,  4chelles  ou  autres  objets  dont  peuvent 
abuser  ies  malfaiteurs,  et  qm  ont  laissds  dans  les  rues, 
chemins,  nlaces,  lieux  publics  ou  dans  les  champs  (D.  P. 
54.  4,  54,  V.  infYdy  v*  Instruction  criminelle). 

1*18.  L’abandon  est  prohibd  sur  tous  les  lieux  publics 
n®  171).  11  a dt^  jugd  que  Tabandon,  dans  une  halle 
accessible  au  public,  d’instruments  dont  pourraient  abuser 
les  Yoleurs  ou  autres  malfaiteurs,  constitue  la  contraven- 
tion rdprimdc  par  Tart.  471,  § 7 (Grim.  rej.  20  mars  1858, 
aff.  Drouhin,  0.  P.  69.  5.  415).  On  a dmis  au  ibid, 
r opinion  que  cet  article  ne  s’applique  pas  k Tabandon  dans 
une  cour  non  close.  Le  systdme  contraire,  suivi  par  la  juris- 
prudence, fait  valoir  le  danger  que  le  legislateur  a voulu  prd- 
venir,  et  qui  n’existe  pas  moins  quand  les  instruments  ont 
dtd  laissds  dans  une  cour  ouverte  que  lorsqu'ils  Pont  dtd  sur 
la  voie  public ue.Enfm,  on  alldguc  que  touteproprietc  ouverte 
ct  centime  a la  voie  publique  peut  dtre  soumisc  k Paction 
de  la  police.  — Jugd,  spdcialement,  que  le  fait  d’avoir  laissd 
pendant  la  nuit  une  dcmelle  dans  une  cour  non  close  cons- 
titue la  contravention  prdvue  par  Part.  471,  § 7 (Grim, 
cass.  10  nov.  1876,  aff.  Marininchi,  D.  P.  77.  1.  415.  Gonf. 
Grim.  cass.  24  nov.  1855,  afi.  Delille,  D.  P.  55.  5.  482). 

114.  Lora  oue  la  contravention  est  dtablie,  aucune  excuse, 
sauf  celles  indiqudes  par  la  loi,  ne  peut  soustraire  le  centre- 
venant  k une  condamnation  (B<p.  n®  170).  11  a dtd  jugd  que 
Pon  doit  repousserles  excuses  qui  sent  fonddes : 1®  sur  ce  que 
les  dchelles  dtaient  journellement  ndeessaires  pour  Pexdcu- 
tion  des  travaux  entrepris  par  le  contrevenant  en  ^alitd  de 
maqon,  dans  Pendroit  oti  Pabandon  a eu  lieu  f Arrdt  du 
10  nov.  1876,  citd  supra,  n®  112) ; 2®  Sur  ce  que  la  cir- 

culation au  public  mavait  pas  encore  cessd  k Pheure  oil  le 
fait  a dtd  constatd  (dixheures  du  soir),  et  que,  dans  la  localite, 
on  dtait  dans  Pusagedene  rentrer  les  dchelles  qu’^  Pheure 
du  coucher  (Arrdt  du  29  juill.  1858,  citd  suwd,  n®  112); 
— 3®  Sur  ce  que,  au  moment  (trois  heures  du  matin)  oil 
Pon  avait  constatd  Pabandon  ae  Pdchelle,dans  une  cour 
donnant  sur  la  voie  publique,  le  prdvenu  venait  de  s'en 
servir  pour  prendre  du  foin  dans  un  grenier  (Grim.  cass. 
24  nov.  1855,  aff.  Delille,  D.  P.  55.  5.  482) ; — 4®  Sur  ce 
que  Pdchelle  dtait  attachee  par  des  cordes;  ces  dernidres 
pouvant  dtre  aisdment  coupees,  il  dtait  facile  d’abuser  de 
cet  instrument  (Grim.  cass.  27  janv.  1877,  aff.  Debard, 
Bull,  crim,,  n®  32) ; — 5®  Sur  ce  que  Pdchelle  dtait  fixde 
au  mur  de  face  d’une  maison  en  rdparation  par  des  atta- 
ches qui  ne  constituaient  pas  un  onstacle  serieux  a son 
enldvement  (Grim.  cass.  26  aoOt  1880,  aff.  Fasquel,  D.  P. 
81.  1.  91).  — II  n’y  a pas  non  plus  k tenir  compte  de  la 
forme  des  instruments  et  de  la  facilitd  plus  ou  moins  grande 
que  les  malfaiteurs  auraient  d en  abuser.  G'est  ce  qui  rd- 
sultc  d’unVrdt  citd  au  v®  Voirie  par  terre^  n®  1902-3* 
(V.  aussi  Grim.  cass.  14  janv.  1859,  afi.  Sauzeau,  D.  P. 
60.  5. 427). 

§ 8.  — Echenillage  [H^p,  no*  174  d 184). 

if  8.  L’obligation  d’dcheniller,  comme  on  Pa  dit  au  Hdp. 
n®  175,  est  gdndrale  et  absolue ; elle  existe  independamment 
de  tout  arrdtd  local.  — On  a indiqud  k quelles  personnes  elle 
estimposde  (Kip.  n®*  176  et  suiv.).Les  obligations  edietdes  par 
la  loi  du  26  vent,  an  4,  d Pdffard  des  fonctionnaires  (les 
prdfets  pour  les  domaines  de  PEtat  non  affermds,  lesmaires 
et  adjoints  pour  les  biens  communaux,  les  ingdnieurs  des 
pouts  et  chaussdes  pour  les  arbres  plantds  sur  le  bord  des 
routes  ou  des  canaux),  sont  ddpourvues  de  toute  Unction 
pdnale ; leur  exdcution  est  sulfisamment  garantie  par  le  devoir 
professionnel  de  ces  fonctionnaires  et  la  surveillance  de  leurs 
supdrieurs  hidrarchiques.  La  loi  du  26  vent,  an  4 ne  prononce 
one  amende  que  centre  ies  particuliers.  £n  consdquence, 
serait  illdgal  Parrdtd  prdfectoral  qui  transformerait  en  contra- 
vention,  k la  charge  d’un  ingdnieur  des  ponts  et  chaussdes, 


le  ddfaut  d’dchenillage  des  arbres  bordant  une  route  ddpar- 
tementale.  Par  suite,  doit  dtre  cassd  le  jugement  du  tribunal 
de  simple  police  qui  sc  base  sur  un  arrdtd  prdfectoral  qu’il 
interprete  en  ce  sens,  pour  faire  k cet  ingdnieur  P application 
du  paragraphe  8 de  Part.  471  c.  pdn.  (V.  Grim.  cass.  31  juill. 
1873,  aff.  Gnigot,  D.  P.  74.  1.  229,  et  le  rdquisitoire  deM.  le 
procureur  gdndral  Renouard). 

its.  L’obligation  d'dcheniller  ne  s’applique  qu'aux  cam- 
pagnes  et  aux  lardins  ouverts  ou  clos ; die  est  dtrangdre  aux 
bois  et  fordts  (Kip.  n®»  177  et  178;  Blanche,  t.  7,  n®  141). 
Si  Pobligation  de  Pdchenillage  ne  concerne  pas  les  bois  et 
fordts,  elle  est  applicable  aux  arbres  rdunis  en  groupe  et 
composant,  par  example,  un  verger;  on  soutiendrait  a tort 
qu’eile  n’est  imposde  aux  propridtaires  et  fermiers  que  pour 
les  arbres  dpars.  11  rdsulte  de  Pensemble  de  la  loi  du 
26  vent,  an  4,  et  spdcialement  de  ses  art.  et  5,  que  tous 
les  arbres  existant  dans  les  hdri^es  sont  fomiellement 
assujettis  k Pobligation  de  Pdchenillage  (Grim.  cass.  3 ddc. 
1858,  aff.  Bonneau,  et  aff.  Lemd,  D.  P.  59.  1.  96). 

11*7.  Les  peines  qu’entraine  le  ddfaut  d’dchenillagd  ont 
dtd  indiqudes  au  n®  182.  — Aucune  excuse,  sauf  celles 
prdvues  par  la  loi,  ne  peut  dtre  utilement  invoqude  par  les 
contrevenants.Jugd,notamment,  que  le  ddfaut  d^echenillage 
constituant  par  lui-mdme  une  contravention,  le  juge  de 

{>olice  ne  peut,  pour  relaxer  le  prdvenu,  se  fonder  sur  ce  que 
e procds-verbal  ne  caraetdriserait  pas  suffisamment  Pdtat  que 
prdsentait  la  haie  relativement  k la  quantitd  de  chenilles  ou 
oourses  y existant  au  moment  de  la  visite ; qu’il  en  est  ainsi 
dans  le  cas  mdme  ofi  le  procds-verbal  reconnalt  que  la  haie 
dtait  taillde,  s*il  constate  en  mdme  temps  qu’il  y rcstait  un 
assez  grand  non^bre  de  bourses  et  de  toiles  renfermant  des 
chenilles  (Grim.  cass.  17  juill.  1863,  afi.  Denny,  D.  P.  64. 
5.  91). 

§ 9.  — Fruits  d'autnii  cueillis  et  mangds  sur  place 
(Rip.  n®»  185  k 191). 

tl8.  L'art.  471,  § 9,  prdvoit  deux  modes  distincts  de 
contravention:  le  fait  de  cueillir,  et  celui  de  manger  des 
fruits  (Sur  la  portde  du  mot  fruits,  V.  Rip.  n®  186).  Ces  faits 
ne  tombent  sous  Papplication*  de  Part.  471,  § 9,  qu’autant 
qu’ils  sont  ddgagds  de  toute  autre  circonstance  prdvue  par 
les  lois,  de  nature  d les  transformer  en  ddlits  ou  en  crimes, 
ou  en  contraventions  d’un  caraetdre  plus  grave  (f^p.  n®  188). 
Ainsi  Pindividu  qui  touche  dans  un  terrain  k des  fruits 
appartenant  k autrui,  se  rend  passible,  lorsqu’au  lieu  de 
les  manger  sur  place,  il  les  cueille  pour  les  emporter  (dans 
sa  blouse,  par  example),  non  de  iWende  prononede  par 
Part.  471,  n®  9,  c.  pdn.,  mais  de  celle  plus  forte  qui  est  ddictde 
par  Part,  475,  n®  15,  c.  pdn.,  sans  prdjudice  de Taggravation 
encourue  au  cas  oh,  pour  augmenter  la  soustraction,  il  est 
fait  usage  de  sacs  ou  paniers  (Grim.  cass.  7 janv.  1858, 
aff.  Mirguet,  D.  P.  58.  5.  125). 

119.  La  contravention  prdvue  par  Part.  471 , § 9,  n’existe 
qu’autantque  les  fruits  appartiennent  k autrui,  et  que  le  prd- 
venu, sachant  qu’ils  sont  la  propridtd  d'autnii,  a eu  Pinten- 
tion  frauduleuse  de  se  les  approprier.  Ainsi,  le  fait  de  couper 
des  branches  d’un  arbre  fruitier,  auxquelles  pendent  quelques 
fruits  en  cours  de  formation,  ne- constitue  pas  la  contra- 
vention de  maraudage,  lorsqu’il  rdsulte  des  circonstances  de 
fait  rdgulidrement  constatdes,  que  les  prdvenus  n’avaient  eu 
Pintention  ni  de  s’approprier  la  chose  d’autrui,  ni  de  porter 
un  prdjudice  quelconque  au  propridtaire  des  arbres  (Grim, 
rej.  3 ianv.  1879,  aff.  Boudrot,  D.  P.79. 1.  377,  et  la  noto3>. 

120.  La  question  de  savoir  si,  lorsqu’un  arbre  plantd  sur 
un  hdritage  dtend  sur  le  fonds  voisin  des  branches  portant 
des  fruits,  le  voisin  devient  propridtaire  des  fruits  tombds 
sur  sa  propridtd  dtait  controversde  (Rip,  n®  191).  La  loi  du 
20  aoht  1881,  relative  au  code  rural,  modiOant  les  art.  666 
k 673  c.  civ.,  a insdrd  dans  le  nouvel  art.  673  une  disposi- 
tion formelle,  auxtermes  de  laquelle  les  fruits  tombds  natu- 
rellement  des  branches  qui  avancent  sur  Phdritage  voisin 
appartiennent  au  propridtaire  de  cet  hdritage (D. P.82.  4.9), 

§ to.  — Glaaage,  rdtelage  ou  grappillage  (Rip.  192  k 212^. 

121.  On  a donnd  au  Rip.  n®»  192,  203,  211  et  212,  la 
ddfinition  du  glanage,  du  rdtelage  et  du  grappillage.  De 
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mdine  le  terme  de  glanage  s’emploie  quelqnefois  par 
rapport  a d’autres  r6coltes  qu*a  celle  des  6pis  abandonnes, 
par  exemple,  k celle  des  olives,  le  grappillagc  est  usit6  en 
certains  lieux,  pour  d'autres  fruits  que  ies  raisins,  nolam- 
ment  pour  les  noix  et  pour  les  pommes  (Grim.  cass.  25  mai 
1846,  n®  212;  14f6vr.  1867, aff.  Troc,  D.P.  67. 1. 140). 
— Sur  la  nature  juridique  du  glanage,  du  r^telage  et  du 
grappillagc,  sur  le  chaumage  et  la  cheroille,  V.  Droit 
rural;  — lUp,  eod.  v®,  n®"  101  et  suiv.,  et  Civ.  cass.  9 d6c. 
1884  (alf.  Commune  de  Croix-Fonsommes,  D.  P.  85.  1. 
113). 

Le  code  p6nal  n’a  pas  abrog^  la  legislation  ante 
rieuye  sur  le  glanage,  le  rAtefage  et  le  grappillage.  L’6dit  du 
2 nov.  1554,  qui  consacre  le  droit,  la  loi  des  28  sept.-6  oct. 
1791,  qui  le  maintient  dans  les  lieux  ou  il  est  en  usage  et  en 
r6glemente  Fexercice,  n*ont  cess6  d’etre  en  vigueur  que  dans 
celles  de  leurs  dispositions  qui  sont  inconciliables  avec 
Fart.  471,  § 10  n®«  199  et  suiv.).  Les  maires  peuvent 

prescnre  des  mesures  propres  a assurer  Fexercice  droit 
de  glanage  n*»  203  et  204,  et  supra,  v®  Commune, 

n*  554h  mais  ils  ne  sauraient  modifier  le' droit  lui-mtoe 
(V.  infra,  n*  130).  Les  maires  peuvent  aussi  interdirele  gla- 
nage aux  individus  strangers  k la  commune. 

128.  Le  droit  de  glanage,  rfttelage  et  grappillagene  peut 
etre  exerce,  conform6ment  k F6dit  du  2 nov.  1554,  que  par  les 
.indigents  n®  203).  II  y a contravention  de  la  Mrt  de 
celui  qui,  sans  6tre  indigent,  s’introduit  dans  un  champ 
r6colt6  pour  ramasser  les  produits  qui  ont  6chapp6  aux  cuf- 
tivateurs  dans  Fop6ration  de  la  r^colte  (Crim.  cass.  14  f6vr 
1867,  aff.  Troc,  D.  P.  67.  1.  140).  Cette  r^gle  s’applique  au 
propri6taire  du  champ  lui-m6me  {Rip,  v®  Droit  rural,  n®  105). 
Quelle  est  la  sanction  de  la  defense  ? M.  de  Champagny  Traiti 
de  la  police  municipale,  t.  4,  p.  205,  fait  observer  que  F6dit 
de  1554  n’en  contient  aucune  et  estime  que,  dans  le  ressort 
de  Fancien  parlement  de  Paris,  il  y aurait  lieu  d’appliquer 
Famende  de  10  livres  prononc6e  par  Farr6t  de  1779.  M.  Blan- 
che, t.  7,  n«  155,  estime  que  la  peine  deFart.  471  a kUt  sub- 
stitute, en  cette  matitre,  k Fancienne  ptnalitt.  L’art.  471 
§ 10,  ne  parle  que  des  personnes  qui,  ayant  le  droit  de 
glaner,  le  font  en  dehors  des  conditions  prescrites ; il 


^ peine  qu’il  tdicte?  Une  pareille  solution 

nest-elle  pas  contraire  aux  principes  admis  en  matitre 

f»6nale?  La  question  nous  parait  douteuse.  En  tous  cas  si 
a dtfense  a ttt  rappelte  par  un  rtglement  municipal  elle 
trouve  sa  sanction  dans  Fart.  471,  § 15. 

124.  Les  droits  de  glanage,  de  rttelage  et  de  grappillage 
ne  peuvent  sexercer  que  dans  les  champs  entitrement 
depouillts  et  vidts  de  leurs  rtcoltes.  Ceux  qui  les  exercent 
avant  commettent  la  contravention  prtvue  par  1^  paragra- 
phe  10  (Ito.  n*  205).  Le  proprittaire,  ce  point  est  incontes- 
table, a le  droit  de  ramasser  ou  de  faire  ramasser  avant 
Fenltvement  desrtcolteset  k touteheure,  les  tpis,les  raisins 
les  hcrbes  qui  subsistent  sur  le  terrain.  Tant  que  dure  Fopt- 
ration  de  la  moisson,  les  tpis,  les  raisins,  les  herbes,  non 
ramassts,  ne  peuvent  ttre  considtrts  comme  choses  aban- 
donntes.  Le  droit  d’autrui  n’est  pas  ouvert,  et  le  proprittaire 
a la  facultt  de  prendre  ses  mesures  pour  retirer  tous  les 
produits  de  ’*  /T?nnti-k«  r _ ... 


qui  partir  de  Fentier  enltvementde  la  rtcolte,  le  proprit- 
taire,  sur  le  ch^p  duquel  une  partie  des  grains  est  encore 
en  javelles,  ne  fait  qu’userde  son  droit  d’achever  sa  rdcolte 
en  ramassant  pour  son  compte  les  6pis  6chapp6s  aux  mois- 
sonneurs.  Et  peu  importe,  qu’k  cet  effet,  if  se  serve  d*un 
rfiteau  k dents  de  fer,  la  prohibition  d’user  d*un  tel  instru- 
ment n’ayant  6t6  6dict6e,  d’ailleurs,  que  relativement  au 

glanage  du  foin  ou  autres  herbes  semblables  et  dans  Fintdrfit 

du  propri4taire  lui-mfime  (Crim.  cass.  9 d6c.  1859,  aff.  Taillefert 
D.  P.  60.  1.  372).  Mais  lorsque  le  propri6taire  n’use  pas  de  ce 
droitpersonnellement,ilnepeutle  c6der  k autruinii  titregra- 
tuit,  ni  4 titre  on6reux;  ce  serait  supprimerFaum6ne  tradition- 
nelle  du  glanage,  maintenue  par  la  loi  dans  Fint^rfit  des  gens 
n6cessiteux  des  campagnes ; ce  serait  aussi  exercer  un  droit 
de  r6glementation  qui  n’appartient  qu'k  Fautorite  municipale 
{Rip.  n®  205).  Ainsi,  il  a 6t6  juge  que  tant  qu’un  champ 


n’est  pas  enti^rement  d^pouilld  de  ses  r^coltes,  le  propri6- 
taire  ou  le  fermier  ne  peut  c6der,  mfime  k titre  on^reux,  k 
certains  individus,  et  sp6cialement  aux  ouvriers  par  lui 
employes  k la  moisson,  le  droit  de  ramasser  les  6pis  4chap- 
p^s  k la  main  des  moissonneurs ; qu'en  consequence,  le  gla- 
nage exerc6  dans  un  champ  ouvert,  avant  larecolte  entifere, 
ne  saurait  6tre  excuse  sous  le  pretexte  qu’il  a ete  autoris4 
par  le  propri6taire  (Crim.  cass.  6 nov.  1857,  aff.  Glaise,  D.P. 
58.  1.  92). 

Il  a ete  juge  que  les  individus  employes  k ramasser  les 
epis  echappes  aux  mains  des  moissonneurs,  ne  sont  pas 
des  glaneurs  selon  la  signification  juridique  de  cette  expres- 
sion, lorsqu’ils  agissent  pour  le  compte  du  proprietaire  el 
moyennantsaiaire,alors  memeque  cescdaire  consisteraitdans 
Fabandon  d’une  partie  des  epis  ramasses(Crim.  rej.  13  avr. 
1861,  aff.  Leclercq,  D.  P.  61.  1.  235).  Cet  arret  n’est  pas  en 
contradiction  avec  la  doctrine  que  Fon  vient  d’exposer.  Dans 
Fespece,  Foperation  incrimin^  avait  ete  faite  au  profit  du 
proprietaire  k une  epoque  oil  il  avait  le  droit  de  la  faire,  par 
des  ouvriers  travaillant  pour  son  compte  et  payes  par  mi. 
Ges  ouvriers  n’etaient  done  pas  des  glaneurs.  Peu  importe 
(Tue  la  remuneration  ait  consiste  en  un  abandon  d’une  part 
(les  epis  ramasses ; car,  pour  etre  im  payement  en  nature, 
ce  n’en  est  pas  moins  un  veritable  payement,  et  un  paye- 
ment dont  le  mode  est  consacre  par  les  usages  de  Fagn- 
culture. 

125.  Mais  le  proprietaire  (jui  conserve,  tant  <jue  Fenieve- 
ment  entier  de  la  recolte  n a pas  eu  lieu,  la  faculte  de 
recueillir  des  epis  echappes  k la  main  des  moissonneurs,  n’est 
pas  iibre  de  faire  mener  ses  bestiaux  dans  son  champ 
non  encore  depouilie  de  sa  recolte.  La  loi  des  28  sept.-6  oct. 
1791,  en  effet,  ne  permet  de  mener  les  troupeaux  dans  les 
champs  moissonnes  que  deux  jours  apres  la  recolte.  « Cette 
disposition  est  con^ue  en  termes  generaux,  dit  M.  Blanche, 
t.  7,  n®  159;  elle  conceme  done  le  proprietaire  du  champ 
comme  tout  autre.  » La  question  a toutefois  ete  discutee, 
comme  on  Fa  vu  au  Rip.  n*  209. 

1 26.  La  jurisprudence,  depuis  la  publication  dui^perfotre, 
a eu  & resoudre  la  question  delicate  de  savoir  si  la  condition 
de  Fenievement  des  recoltes,  k laquelle  est  subordonnee 
Fouverture  des  droits  de  glanage,  de  rfitelage  et  de  grap- 
pillage, est  limitee  au  terrain  meme  sur  lequel  ces  droits 
doivent  s’exercer,  ou  si  elle  s’etend,  au  contraire, A toutes  les 
terres  du  yoisinage.  Elle  s’est  prononcee  en  faveur  de  Fopi- 
nion  que  nous  avons  combattue  (Rip.  n®  206),  et  a decide 
que  le  glanage  et  le  rfitelage,  dans  un  champ  ouvert  qui 
vient  d’etre  r6colte,  ne  peuvent  commencer  (pi’aprAs  Fen- 
tier enlevement  de  la  recolte,  non  pas  seulement  sur  ce 
champ,  mais  aussi  sur  les  terres  contigues  qui  font  partie  du 
meme  tenement  ou  finage  (Crim.  cass.  26  nov.  1864,  aff. 
Gibot,  D.  P.  65.  1.  396;  31  dec.  1864,  aff.  N...,  tm; 
14  f6vr.  1867, aff.  Troc,  D.  P.  67.  1.  140).  — L’interpretation 
consacree  par  la  cour  de  cassation,  outre  (pi’elle  semble 
ajouter  k la  loi,  prdsente  dans  la  praticpie  des  inconve- 
nients  qui  la  feront  difficilement  accueillir.  Outre  qu’il 
n’est  pas  aise,  dans  ce  systAme,  de  determiner  k quel  moment 
le  glanage  ou  rAtelage  peut  regulierement  commencer,  les 
appreciations  devant  n6cessairement  varier  sur  Fapprecia- 
tion  de  Fetendue  d’un  tenement,  d’un  finage  ou  d’une 
contree  (la  cour  de  cassation  emploie  ces  trois  expres- 
sions), Fattente  indefinie  imposee  aux  indigents  (lu’attire 
sur  les  lieux  Fespoir  de  paiticiperau  glanage  etau  r&telage, 
est  de  nature  a diminuer  considerablement  les  benefices 
qu’ils  peuvent  procurer,  et  meme,  en  cas  de  survenance  d’un 
maiivais  temps,  k exposer  A une  destruction  complete  les 
6pis  6pars  aui  leur  sont  reserves. 

127.  L’obligation  d’attendre  que  toutes  les  terres  du  meme 
tenement  ou  du  meme  finage  soient  depouiUees  de  leurs  fruits, 
est-eUe  limitee,  dans  le  systeme  de  la  cour  de  cassation,  aux 
terres  portant  une  recolte  identique?  — Le  proprietaire, 
apres  enlevement  de  sa  recolte,  peut-il  continuer  de  ramasser 
ses  6pis  jusqu’au  moment  oh  Fexercice  du  droit  de  glanage, 
suspendu  par  la  presence  de  la  recolte  sur  les  terres 
contigues,  pourra regulierement  commencer?  — La  premiere 
question  nous  parait  ne  pouvoir  comporter  qu’une  solution 
affirmative  : e’est,  en  effet,  Fidentite  des  produits  qui  facilite 
les  abus  du  glanage  ou  du  rAtelage  dont  la  cour  de  cassation 
e’est  preoccupee ; des  que  ces  produits  ne  sont  pas  les  memos. 
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les  abus  sont  peu  k eraindre,  & raison  de  la  difficult^  de 
dissimuler  les  vols,  et,  dAs  lors,  il  detient  inutile  d’imposer 
aux  glaneurs  Tobliffation  d’attendre  que  des  terres  voisines 
chargees  d’une  r^colte  diff^renle  soient  aussi  depouilldes  de 
leurs  fruits.  — Sur  la  seconde  question,  il  faut  decider  que 
le  propriAtaire  ne  peut  procdder  au  ramassage  des  6pis  restes 
sur  le  sol  de  son  champ,  bien  que  les  glaneurs  ne  puissent 
pas  encore  y entrer,  car  c’est  dans  fint^rfit  seul  de  ses 
Yoisins  que  rexercice  du  glanage  est  suspendu.  Cela  rdsulte 
d’ailleurs  de  la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation,  qui 
interdit  au  propri^taire  de  faire  consommer  par  son  betail 
les  6pis  et  les  herbages  restds  sur  le  sol  de  son  champ.  Un 
jugement  du  tribunal  de  paix  de  Damville,  du  20  aodt  1858 
(AUelin  special  des  decisions  des  juges  depaie,  1859,  p.  178), 
dont  la  solution  nous  parait  sujette  k critique,  va  jusqn  A deci- 
der que,  une  fois  la  rAcoltechargde  sur  les  voitures,  bien  que 
celles>ci  ne  soient  pas  encore  sorties  du  champ,  le  propriA- 
taire  ne  peut  plus  ramasser  les  Apis  Apars,  sans  porter 
atteinte  au  droit  des  glaneurs.  — Mais  lorsqu’une  mAme  terre 
comprend  plusieurs  parcelles  rAcoltAcs  successivement,  il 
suffit  que  sur  Tune  d’elles  la  rAcolte  ne  soit  pas  encore  entiAre- 
ment  enlevAe  pour  quele  propriAtaire,  en  laisant  glaner  pour 
son  compte  sur  les  autres  parcelles,  ne  fasse  qu’user  lA^i- 
timement  de  son  droit  (V.  Clrim.  cass.  9 dAc.  1859,  aff.  Tad- 
lefert,  D.  P.  60. 1.  372  . 

L’exercice  du  glanage,  du  grappillage  etdurAtelage 
est  limitA  par  laloi  des  28  sept.>6  oct.  1791  aux  deux  jours 
qui  suivent  FenlAvement  des  rAcoltes.  Pendant  ces  deux 
jours,  les  pAtres  et  les  bergers  ne  peuvent  mener  leurs 
troupeaux  dans  les  champs  moissonnAs.  Cette  dAfense  s’ap< 
plique  au  propriAtaire  lui-mAme.  JugA  que  le  propriAtaire 
du  champ  rAcoltA  ne  peut,  en  raison  de  r obligation  qui  lui 
est  inqiosAe  de  laisser  un  intervalle  de  deux  jours  pour 
Pezercice  du  droit  de  glanage  ou  de  rAtelage,  commencer 
k amener  des  bestiaux  dans  eon  champ  que  deux  jours 
aprAs  TenlAvement  de  la  rAcolte  sur  les  terres  conti^As ; 
k cet  Agard,  il  n’y  a pas  lieu  de  distinguer  entre  les  prAs 
et  les  cnamps  cultivAe  en  cArAales  (Grim.  cass.  26  nov. 
1864.  afi.  Gibot,  D.  P.  65.  1.  396;  31  dAc.  1864,  aff.  N..., 
i&id.).  JugA  encore  que  le  fait  d’avoir  conduit  des  volailles 
dans  des  vignes  soumises  au  grappillage,  pendant  le  dAlai 
accorde  pour  rexercice  de  oe  droit,  constitueune  contraven- 
tion, mAme  dans  le  cas  oii  ce  fait  est  imputable  au  propriA- 
taire de  la  vigne  (Grim.  cass.  16  dec.  1881,  aff.  AndrA 
Morin,  D.  P.  82. 1.  279).  Cette  solution  s’impose.  Si  le  pro- 
priAtaire  a le  droit  d’user  de  sa  chose  et  des  fruits  quelle 
peut  produire  comma  bon  lui  semble,  I’exercice  de  ce 
^it  se  trouve  amoindri,  dans  une  certaine  mesure,  par  la 
loi  des  28  sept.-6  oct.  1791.  Si  le  propriAtaire  pouvait 
conduire  ses  volailles  ou  ses  troupeaux  dans  les  champs 
soumis  au  grappillage,  le  droit  de  grappillage  devien- 
drait  illusoire>  et  il  ne  peut  dApendre  du  propriAtaire, 
obligA  de  le  souffrir,  de  le  rendre  inutile  et  stArile  pour  les 
indigents. 

iZ9.  On  a Amis  Topinion  au  R^.  n<^  210  que  I’interdic- 
tion  Atait  applicable  aux  prairies  artificielles  (V.  en  ce  sens: 
Blanche,  t.  7,  n°  165). 

tao.  L'exercice  du  glanage  n*est  soumis  pendant  les  deux 
jours  k d’autre  restriction  que  celle  de  ne  pouvoir  Atre  pra- 
tiquA  avant  le  lever  ni  aprAs  le  coucher  du  soleil  (art.  471, 
§ 10).  11  a AtA  jugA  que  « la  disposition  d'un  arrAtA  municipal 
qui  present  la  suspension  du  glanage  dans  la  journAe  , de 
onze  heures  k deux  heures,  est  nulle  comme  ajoutant  aux 
prohibitions  de  la  loi  » (Grim.  rej.  8 dAc,  1860,  aff.  Billecoq 
et  Mercier,  D.  P.  61.  1.  234).  Lc  dAlai  do  deux  jours  doit 
s’entendre  de  deux  jours  francs  indApendamment  de  celui 
oh  il  a AtA  procedA  k TenlAvement  de  la  rAcolte  (Grim.  cass. 
2 janv.  1857,  aff.  MalAzieux,  D.  P.  57.  5.  106). 

§ 11.  — Ipjures  de  simple  police  {R^.  xfi  213). 

131  • Cette  matiAre  est  traitAe  au  v<>  Presse-ouirage^ 
n§ **  947  et  suiv.,  et  infrd,  eod.  v®, 

§ 12.  — iet  d’immondices  (Rip.  n®*  214  et  215). 

133.  Le  n®  12  de  Tart.  471  punit  ceuxqui,  imprudemment, 
auraient  jetA  des  immondices  sur  quelque  personne.  On  a 


exposA  au  n®‘  154  et  suiv.,  214  et  215,  les  dlffArences 
qui  existent  entre  cette  disposition  et  celle  du  n**  6 du  mAme 
article.  Ces  differences  peuvent  se  rAsumer  ainsi : 1 ® la  contra- 
vention punie  par  I’art.  471  suppose  un  jet  d’tmmondicc^  sur 
une  personae,  tandis  que  la  contravention  spAciGAe  au  para- 
graphe6  existe,  quelles  que  soient  les  choses  jetAes,  si  elles 
sont  de  nature  a nuire,  et  suppose  que  ces  choses  n*ont 
atteint  personne  (Rip.  n®  156);  2®  elle  s’applique,  quel  que 
soit  lie  lieu  oh  le  fait  s’est  passA,  tandis  que  le  paragraphe  6 
exige  que  le  jet  ait  eu  lieu  sur  la  voie  puhlique  (Rip. 
a®  215.  V.  aussi  Blanche,  t.  7,  n*  145).  Si  le  iet,  au  lieu 
d’Atre  le  rAsultat  d’une  imprudence,  a AtA  volontaire,  il 
est  puni  par  Tart.  475,  n®  8.  — Par  le  mot  immondices^ 
il  faut  entendre  non  seulement  les  ordures,  mais  encore 
toutes  les  matiAres  malpropres,  infectes,  ou  produisant  des 
exh^aisons  insalubres  (Grim.  cass.  24fAvr.  1855,  aff.  Ackire, 
D.  P.  55.  5.  359  ; 24  nov.  1855,  aff.  JulUen  Roch,  D.  P.  56- 
5.  36). 

§ 13  et  14.  — Passage  des  hommes  ou  des  animauz  sur  un  ter 
rain  prApare  ou  ensemencA  (Rep.  n®*  216  & 245}. 

133.  — I.  Passage  de  personnbs  (c.  pAn.  art.  471, 
§ 13,  et  475,  § 9).  — Nous  joignons  pour  les  Atudier  ensemble^ 
comme  on  Ta  lait  au  Repertoire  : le  n®  13  de  Part.  471  qui 
punit  ceux  qui  n’Atant  ni  propriAtaires,  ni  usiifruitiers,  ni 
focataires,  ni  fermiers,  ni  jouissant  d*un  terrain  ou  d*un  droit 
de  passage  ou  qui,  n’Atant  agents  ni  prAposAs  d’aucune  de  ces 
personnes,  sont  entrAs  et  ont  passA  sur  ce  terrain,  ou  sur 
partie  de  ce  terrain,  s’il  est  prAparA  ou  ensemencA,  et  le  n®  9 
de  Part.  475,  qui  punit  ceux  qui  sont  entrAs  et  ont  passA  sur 
un  terrain . dAjk  chargA  de  grains  en  tuyau,  de  raisins,  ou 
autres  fruits  mhrs  ou  voisins  de  la  maturitA.  La  peine  est  plus 
forte  dans  ce  dernier  cas ; mais  sauf  la  diffArence  de  r Atat 
du  terrain,  le  fait  est  le  mAme  [Rip.  n®  216). 

134.  La  premiAre  condition  exigAe  pour  I’application  du 
paragraphe  13  de  Part.  471  consiste  dans  un  fait  principal 
d’entrAe  et  de  passage  de  personnes  sur  un  terrain  ou  une 

artie  d’lm  terrain  (Rjip.  n®  217).  Il  a AtA  jugA  que  lefait 
’un  cultivateur  d’avoir,  en  labourant  son  champ,  fait  tour- 
ner  sa  charrue  et  passer  ses  chevaux  sur  une  terre  voisine 
rAcemment  labourAe,  mais  non  encore  ensemencAe,  ne  peut, 
k dAfaut  de  passage  personnel  de  ce  cultivateur,  constituer 
aucune  contravention  (Grim.  cass.  1®*  juin  1866,  aff.  Nour- 
rissier,  D.  P.  68.  5.  131).  Le  paragraphe  13  de  Part.  471 
n’Atait  pas  applicable  en  pareil  cas,  puisque  le  cultivateur 
n’Atait  pas  personnellement  passA  sur  le  terrain ; et  d’autre 
part,  la  contravention  prAvue  parle  n®  14  de  Part.  471  n’exis- 
tait  pas,  car  elle  suppose  que  le  passage  des  animaux  a 
lieu  sur  un  terrain  ensemencA  ou  chargi  de  ricoltes.  — Si  Pin- 
culpA  pr6ten4  que  le  terrain  lui  appartient  ou  qu’il  estgrevA 
k son  proGt  d’un  droit  reel,  le  iuge  de  simple  police  doit  sur- 
seoir  k statuer  jusqu’A  ce  que  la  question  de  proprietA  ou  de 
droit  rAel  ait  AtA  tranchAe  par  le  tribunal  civil,  tout  en  Gxant 
un  delai  dans  lequel  PinculpA  sera  tenu  de  saisir  cette  juri- 
diction  et  de  justmer  de  ses  diligences. 

135.  Les  personnes  qui  ont  la  facultA  de  passage  sur  un 
terrain  prAparA  ou  ensemencA  sont ; le  propriAtaire,  Pusu- 
fruitier,  le  locataire  ou  fermier,  Pindiviau  qui  a sur  le  ter- 
rain un  droit  de  jouissance  ou  un  droit  de  passage  k titre  de 
servitude.  — Le  propriAtaire  et  Pusufruitier  qui  ont  louA  ou 
aflermA  le  terrain  et  qui  y passent  sans  Pautorisalion  du 
locataire  ou  du  fermier  commellent-ils  la  contravention 
prAvue  par  le  paragraphe  43  de  Part.  474?  Nous  le  pensons. 
Qu’ils  Amanent  d’un  Airanger  ou  du  propriAtaire,  les  acles 
qui  ont  pour  consAquence  de  porter  atteinte  aux  rAcoltes 
d’aulrui  doivent  Atre  rAprimAs.  Le  propriAtaire  n’a  aucun 
droit  sur  les  fruits  des  terrains  jqu’il  a louAs  (Gonf.  suprd, 
V®  Chasse,  n®*  462  et  suiv.;  Blancne,  t.7,  n°  191). 

136.  On  a Amis  au  Rip.  n®  219  I’opinion  que  le  propriA- 
taire d’un  fonds  enclavA  qui  n’a  aucune  issue  sur  la  voie 
publique  ou  qu’une  issue  insufGsante,  peut,  sans  encourir 
la  pAnalitA  AdictAe  par  Part.  471,  § 13  c.  pAn.,  passer  pour 
Pexploitation  de  son  fonds  sur  PJiAritage  voisin,  malgrA  Pop- 
position  du  propriAtaire  de  cet  hAritaee  et  avant  d'avoir  fait 
reconnaitre  par  I’autoritA  judiciaire  la  lAgitimitA  de  sa  prA- 
tention,  sauf  le  rAglement  ultArieur  de  I’indemnitA,  soit  k 
Pamiable,  soit  par  voie  judiciaire.  Son  droit  rAsulte  de  la 
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loi.  La  circonstance  qne  le  lieu  du  passage  et  rindemnitd 
n'auraient  pas  encore  fixds  peut  seulement  donner  lieu 
k une  action  en  dommages-intdrets  de  la  compdtence  exclu- 
sive des  tribunaux  civils.  — Cette  thdorie  a prdvalu  dans  la 
doctrine  (V.  notamment : Blanche,  t.  7,  n®  194),  et  dans  la 
jurisprudence.  II  a dtd  jugd  : 1°  que  le  fait  par  le  proprid- 
taire  d'un  terrain  enclave  de  passer  sur  les  fonds  voisins 
pour  se  rendre  sur  ce  terrain,  sans  que  le  lieu  du  passage 
et  rindemnitd  eussent  dtd  prdalablement  fixds,  ne  tombe 
pas  sous  Tapplication  de  rart.  479,  n®  5,  c.  pdn.,  raais 
donne  lieu  k une  simple  action  en  dommages-intdrdts  (Grim, 
cass.  16  sept.  1853,  an.  Tabary,  D.  P.  53.  5.  151j;  — 2®  Que 
le  fait,  par  le  propridtaire  d’un  fonds  enclave,  de  passer 
avec  chevaux  et  voiture  sur  les  terres  qui  forment  Tenclave 
k Teffet  d’enlever  sa  rdcolte,  ne  constitue  pas,  encore  que 
ces  terres  soient  elles-mdmes  chargdes  de  rdcoltes,  la  contra- 
vention prdvue  et  punie  par  Tart.  475,  § 10,  c.  pdn.,  ce  pas- 
sage n’dtant  que  Texerciced’une  servitude  Idgale.  Peuimporte 
qull  ne  soit  pas  intervenu,  entre  le  propridtaire  enclavd  et 
celui  des  terres  formant  Tenclave,  de  convention  ddtermi- 
nant  le  point  par  lequel  ce  passage  serait  exercd,  la  question 
de  savoir,  en  pareil  cas,  quels  doivent  dtre  le  mode  et  rin- 
demnitd du  passage,  dtant  de  la  compdtence  exclusive  des 
tribunaux  civils  (Grim.  cass.  22  janv.  1857,  aff.  Aimot, 
D.  P.  57.  1.  131.  V.  aussi  Grim.  cass.  27  janv.  1877,  aff. 
Vital,  Bull,  crim.,  n®  33);  — • 3®  Que  le  propridtaire  dont 
le  terrain  bomd  de  trois  cOtds  par  des  propridtds  apparte- 
nant  k divers,  joint,  du  quatrieme  c6td,  une  route  dont  il 
est  sdpard  par  un  talus  appartenant  k TEtat,  et  par  un  fossd, 
est  avec  raison  considdrd  comme  dtant  dans  un  dtat  d’en- 
clave  qui  rend  excusable  le  passage  avec  voitures  sur  un 
terrain  voisin  chargd  de  sa  rdcolte.  Peu  importe  qu'il  lui  soit 
possible  d^obtenir  un  passage  du  c6td  de  la  route,  si,  en 
fait,  il  ne  jouissait  pas  de  ce  passage  au  moment  de  la 
prdtendue  contravention  (Grim.  cass.  29  nov.  1861,  aff. 
Malandain,  D.  P.  63.  5.  113}  ; — 4®  Que  le  propridtaire  d'un 
fonds  enclavd  qui  passe  sur  les  hdritages  voisins  pour  exploi- 
ter son  fonds  ne  peut  dtre  soumis  qu’a  une  action  civile,  alors 
mdme  que  ces  hdritages  sont  clos,  et  que  ni  le  lieu  du  passage, 
ni  I'inaemnitd  n*ont  dtd  prdalablement  ddterminds  (Grim, 
cass.  16  ddc.  1876, aff. Boulanger,  D.P.77.5.  148);  — 5®  Que 
la  servitude  de  passage  sur  le  terrain  d'autrui,  reconnue 
par  I’art.  682  c.  civ.,  au  profit  du  propridtaire  du  fonds 
enclavd,  crde,  au  regard  de  la  loi  pdnale,  une  excuse  tirde 
de  la  ndcessitd  qui  autorise  ce  propridtaire  ou  ceux  qui  le 
reprdsentent,  k passer,  sans  commettre  une  contravention, 
sur  les  fonds  voisins,  pour  I'exploitation  de  son  hdritage. 
Il  en  est  ainsi,  alors  mdme  que  le  passage  s’effectue  sans 
autorisation,  et  sans  que  son  emplacement  et  rindemnitd 
prdvue  par  Tart.  682  c.  civ.,  aient  dtd  prdalablement  fixds; 
sauf , d’ailleups,  Taction  civile  du  propridtaire  des  fonds  tra- 
versds.  En  tout  cas,  est  nul  pour  insuffisance  de  motifs,  le 
jugement  qui  au  lieu  de  s^expliquer  formellement  sur  la 
question  de  savoir  si,  en  fait,  le  champ  exploitd  par  le  prd- 
venu  dtait  ou  non  enclavd,  de  manidre  k n'avoir  aucune 
issue  sur  la  voie  publique,  prononce  une  condamnation, 
sans  que  Ton  puisse  reconnaitre  si  cette  ddcision  a dtd 
ddterminde  par  des  raisons  de  fait  ou  par  des  raisons  de  droit 
(Grim.  cass.  27  ddc.  1884,  aff.  Champonnais,  D.  P.  85.  1. 
219-220). 

iST.  Il  appartient  exclusivement  au  juge  du  fait  de 
statuer  sur  Texception  fondde  sur  Tenclave.  Si  la  juridiction 
civile  est  competente  pour  ddterminer  les  consdquences 
Idgales  de  Tenclave  k Tdgard  des  propridtaires  voisins,  le 
juge  de  police  a le  pouvoir  de  vdrifier  et  d'apprdcier  les  cir- 
constances  matdrielles  de  fait,  de  temps  et  de  lieu  qui  peu- 
vent  donner  ou  dter  au  fait  de  p assage  qui  en  est  la  consdquence , 
le  caractdre  de  contravention.  Gette  doctrine  est  consacrde 
par  plusieurs  arrdts,  qui  ddcident  qu'en  cas  de  poursuite 
(le  simple  police  pour  fait  de  passage  sur  une  terre  ense- 
mencde  ou  charede  d’une  rdcolte,  Talldgation  par  le  prdvenu 
d’une  ndcessitd  ae  ce  passage  pour  cause  d’enclave,  ne  sou- 
Idvc  pas  ime  question  prdjuaicielle  de  la  compdtence  exclu- 
sive de  la  juridiction  civile;  qu’il  appartient  au  juge  de 
police  de  vdrifier,  pour  Tapprdciation  du  fond,  si  Tdtat  d’en- 
clave  existait  rdellement  au  moment  du  passage  (Grim.  cass. 
29  nov.  1861,  aff.  Malandain,  D.  P.  63.5.  113;  Grim.  rej. 
17  aoOt  1867,  aff.  Gouvcrneur,  D.  P.  68.  1.  436). 


138.  Le  fait  de  passage  est  Idgitime  quand  il  a dtd  auto- 
risd  par  le  propridtaire  ou  par  un  autre  ayant  droit.  Des 
lors,  la  contravention  n'existe  plus.  Gette  proposition  est 
vraie,  comme  on  Ta  dit  au  Rdp.  n®*  220  et  221,  et  dans  le 
cas  de  Tart.  471,  § 13,  etdans  le  cas  de  Tart.  475,  § 9.  — 
Le  consentement,  cela  va  de  soi,  ne  peut  dtre  pris  en 
considdration  par  le  juge  s’il  n’est  antdneur  au  fait  incri- 
mind.  Il  ne  saurait  ddpendre  du  propridtaire  de  laisser 
subsister  ou  de  faire  disparaitre  une  contravention  constitide, 
qui  peut  dtre  poursui vie  d’office  par  le  ministdre  public  et 
en  Tabsence  de  toute  plainte  n®  224),  en  refusant 

ou  en  accordant  aprds  coup  son  autorisation. 

La  loi  n’exige.  pas  que  le  consentement  du  propridtaire 
soit  donnd  par  dcrit;  il  peut  dtre  dtabli  par  tout  mode 
de  preuve  admis  par  le  droit  commun.  En  ce  sens,  il  a did 
juge  que  le  fait  de  passage  k travers  un  terrain  prdpard  ou 
ensemened  est  convert  par  le  consentement  du  projpridiaire 
de  ce  terrain,  pourvu  que  ce  consentement  ait  did  antd- 
rieurement  donnd  et  sans  qu*il  soit  ndeessaire  qu’il  Tail  dtd  par 
dcrit ; qu’il  appartient  au  juge  de  police,  en  cas  de  poursuite 
d’office  du  fait  par  le  ministdre  public,  de  constater  Texis- 
tence  dudit  consentement  d*apres  les  circonstances  de  la 
cause ; que  Tdnonciation  dans  un  proeds- verbal  dressd,  k 
Toccasion  d’un  fait  de  passage  sur  un  terrain  ensemened, 

Sue  le  propridtaire  de  ce  terrain  a ddclard  n^avoir  pas  donnd 
e permission  de  passage,  fait  bien  foi  du  fait  matdriel  de 
la  (idclaration,  mais  permet  ndanmoins  d’en  contester  la 
vdracitd ; que.  par  suite,  le  juge  de  police  peut  sans  mdeon- 
naitre  Tautoritd  du  procds-verbal  et  en  se  fondant  sur  une 
nouvelle  ddclaration  du  propridtaire,  reconnaitre  que  le  pas- 
sage avait  eu  lieu  avec  permission  (Grim.  rej.  14  nov.  1861, 
aff.  Pillois,  D.  P.  62. 1.547).  — Ddcidd  encore  qu’une  conven- 
tion, mdme  verbale,  par  laquelle  deux  propndtaires  de  ter- 
rains contigus  sesont  donnd  mutuellement  passage  sur  leurs 
propridtds,  enldve  tout  caractdre  de  contravention  au  passage 
effeclud  en  verlu  de  cette  autorisation,  encore  bien  qu’d  ce 
moment  le  terrain  traversd  ne  se  trouveraut  pas  encore 
ddpouilld  de  sa  rdcolte ; mais  que  la  preuve  de  Texistence  de 
cette  convention,  lorsque  Tun  des  deux  propridtaires  qui 
Tont  conclue  est  poursuivi  en  suite  d’un  procds-verbal 
dressd  pour  passage  sur  le  terrain  de  T autre,  ne  pent 
dtre  tirde  de  la  ddclaration  faite  k Taudience  par  ce  dernier, 
qu’autant  que  ladite  ddclaration  a dtd  produite  sous 
serment  et  en  la  forme  d’une  ddposition  rdgulidre  (Grim, 
rej.  27  nov.  1869,  aff.  Mas  et  Vairail,  D.  P.70.  1.  445). 
Nous  pensons  que  e’est  d.  tort  que  la  cour  de  cassation  a 
considerd  ici  Tirrdgularitd  de  la  ddposition  comme  devant 
entrainer  Tannulationdu  jugement,  car,  d’aprds  Tarrdt  prdcitd 
du  14  nov.  1861,  la  preuve  de  Texistence  de  Tautonsation 
verbale  antdrieure  au  passage  peut  dtre  tirde  des  circons- 
tances de  la  cause^  et,  par  consdquent,  mdme  des  ddclara- 
tions  du  prdvenu.  En  tout  cas,  il  a dtd  jugd  qu*il  soffit  que 
des  tdmoins  aient  dtd  entendus  a la  requdte  du  prdvenu, 
et  que  le  procds-verbal  ait  ainsi  dtd  Idgalement  ddbattu,  pour 
que  le  juge  ait  pu,  par  apprdciation  souveraine  des  laits, 
admettre  le  moyen  justificatif  tird  d’une  permission  antd- 
rieure du  premridtaire  de  passer  mdme  sur  les  terres 
ensemenedes  (Grim.  rej.  24  mai  1873,  aff.  Alepde,  D.  P. 
73.  1.  318),  — Jugd  encore  que  dans  le  jugement  d’une 

Srdvention  de  passage  avec  voiture  k travers  des  champs 
’autrui  converts  de  rdcoltes,  le  juge  de  police  devant 
lequel  de  prdtendus  documents  sont  produits  pour  dtablir  le 
consentement  antdrieur  des  intdressds  k Texercice  du  pas- 
sage peut,  alors  qu’il  n’a  pas  dtd  excipd  de  ce  consen- 
tement dds  le  ddbut  de  la  poursuite  et  que  ces  documents 
lui  paraissent  erdds  uniquement  pour  les  besoins  de  la  cause, 
les  rejeter  du  proeds  comme  adpourvus  de  valeur  juri- 
dique ; et  1 ’apprdciation  du  juge  de  police  k cet  dgard  dchappe 
k la  censure  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej.  17  aofit  1867, 
aff.  Goiivemeur,  D.  P.  68. 1. 136). 

1 39.  La  question  de  savoir  si  le  passage  par  un  sentier 
formd  par  des  passages  antdrieurs,  en  Tabsence  de  signes 
indiquant  une  ddfense  de  passer,  constitue  ou  non  une 
contravention,  est  controversde.  On  a pris  parti  pour  la  na- 
tive au  IWp.  n®  223.  Un  arrdt  postdrieur  de  la  cour  de  cas- 
sation (Grim.  cass.  21  nov.  1861,  aff.  Dupoussois,  D.  P.  63. 
1.  55),  consacre  la  solution  opposde.  11  ddcide  que  le 
passage  k travers  ur  terrain  ensemened,  eftectud  sans  le 
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consenlement  du  propri^taire,  constitue  une  contravention, 
mdme  dans  le  cas  on  il  a eu  lieu  par  une  sorte  de  sentier 
form4  par  des  passages  ant^rieurs  et  en  Tabsence  de  cldtures 
ousignes  indiquant  une  defense  de  passer  (V.  dans  le  mdme 
sens  : Grim.  cass.  16  mars  1867,  aff.  G61^rier,  D.  P.  67.  5. 
129;  16  mai  1867,  aff.  Raymond,  D.  P.  68.  5.  130). 

140.  On  a enseignd  au  i^p.  n^*  231  et  suiv.  au*en  vcrtu 

de  la  loi  du  28  sept.  1791  (tit.  2.  art  41),  lorsqunm  chemin 
public  est'impraticable,  le  fait  a’ avoir  pris  passage  sur  les 
propridtds  riveraines  ne  constitue  aucune  contravention.  Le 
voyageur  a m6me  le  droit  de  ddclore  ITi^ritage  pour  se  frayer 
le  passage  (V.  aussi  sur  cette  disposition  v^  Voirie 
par  terre,  1398  et  suiv.).  La  jurisprudence  a pr6cis6  le  sens 

danslequel  il  faut  entendre  le  mot  voyageur,  dont  se  sert  la 
loi  de  1791.  « L’expression,  dit  un  arrM,  doit  6tre  entendue 
dans  un  sens  large  qui  s’applique  m6me  au  passage  par  des 
cultivateurs  de  la  locality  pour  des  usages  ruraux,  la  dispo- 
sition de  Tart.  41  se  justifiant  non  moins  par  des  motifs 
tirds  des  besoins  de  I’a^iculture  que  de  ceux  de  la  circula- 
tion publique;  et,  par  suite,  n’est  passible  d’aucune  peine 
le  propri6taire  qui,  ne  pouvant  plus  acc6der  k son  terrain 
par  un  chemin  rural  devenu  impraticable,  a 4tabli  une 
rampe  sur  le  tertre  d’un  autre  chemin  public  et  s’est  ainsi 
fraye  un  passage  pour  rendre  possible  son  exploitation  » 
(Grim.  cass.  juin  1866,  aff.  Ghambert,  D.  P.  6G.  5. 127). 
C’est  en  ce  sens  que  s'6taient  d4j&  prononc6es  ant^rieure- 
meot  la  doctrine  et  la  jurisprudence,  ainsi  qu'on  Ta  vu 
au  lldp.  V®  Voirie  par  ferrc,  n®  1404.  Adde  : Blanche,  t.  7, 
n®  200. 

141.  Le  droit  conf4r6  par  Tart.  41  existe  non  seule- 
ment  k Tigard  des  chemins  vicinaux,  mais  a Tigard  de 
toute  esp^ce  de  chemin  public  et  notamment  des  chemins 
ruraux.  11  est  fond6  sur  la  n^cessitd  de  maintenir  la  libre 
circulation  et  constitue,  par  suite,  une  mesure  g6ndrale  qui 
doit  s’appliauer  k tous  les  chemins  publics  sans  distinction. 
Ce  point  6iabli  au  jR4>.  n®  234,  et  v®  Voirie  par  terre, 
n®  1402,  est  incontestable,  et  depuis  il  a kik  de  nouveau 
coQsacr^  par  plusieurs  arrGts  (Limoges,  28  juin  1869,  aff. 
Deluret,  D.  P.  70.  2.  93;  Toulouse,  27  juill.  1879,  aff. 
Didier,  D.  P.  80.  2.  107). 

142.  Le  passage  sur  un  terrain  privd  peut  conserver 
les  caract^re  d'une  contravention,  si  ce  terrain  ne  touche 
pas  au  chemin,  et  si  le  voyapur  a eu  la  possibility  de  pas- 
ser sur  un  fonds  ^ limitropne  (ilc^.  n®  234).  Mais  si  le 
terrain  touche  au  chemin,  if  a kik  jugd  qu’il  importe  peu  que 
le  voyageur  puisse  parvenir  k sa  destination  par  une  autre 
vole  que  le  chemin  impraticable,  attendu  que  la  loi  ne  dis- 
tingue  pas ; d’ailleurs,  une  pareille  distinction,  si  elle  ytait 
admise,  rendrait  le  plus  souvent  illusoire  la  servitude  legale 
dont  il  s’agit  et  subordonnerait  son  application  k une 
appreciation  sans  base  certaine,  puisque  les  chemins 
pimlics,  aux  quels  s’applique  la  loi  de  1791,  se  relient 
toujours  k d’autres  chemins  publics  et  qu*il  serait  tou jours 
possible  de  dire  que  le  voyageur  peut  arrivcr  au  but 
par  des  voles  publiques  plus  ou  moins  longues  (Trib.  civ. 
oaint-Girons,  20  ddc.  1877,aff.  Didier,D.P.80.2. 107.Gonf.Giv. 
cas8.11fevr.  1879, aff.  Gollier,D.  P.79. 1.55). — Le  tribunal  de 
police  est  competent  pour  reconnaitre  rimpraticabilite  du 
chemin.  11  ne  s’agit  pas  lit,  en  effet,  d’une  question  preju- 
dicielle  dont  la  connaissance  est  reservde  soit  k Tautorite 
administrative,  soit  aux  tribunauxcivils  ( Blanche,  t.  7.  n®  202). 

143.  Les  communes,  porte  Tart.  41  de  la  loi  de  1791, 
sont  responsables  du  prejudice  cause  aux  proprietaires  par 
le  passage  sur  les  proprietes  riveraines  des  chemins  impra- 
ticables.  Mais  dans  quel  cas?  D’apres  un  premier  systeme,  le 
recours  en  indemnity  ne  peut  etre  dirigd  centre  la  commune 
qu’autant  que  le  chemin  reconnu  impraticable  est  un  chemin 
vicinal,  dans  le  sens  de  la  loi  du  21  mai  1836,  les  chemins 
vicinaux  etant  seuls  & la  charge  de  la  commune.  Gette 
opinion  s’appuie  sur  I’esprit  de  la  loi  de  1791,  qui  ne 
conceme  que  les  chemins  classes  comme  vicinaux.  Elle  a 
ete  admise  par  la  cour  de  cassation  dans  un  arrdt  du  17  fevr. 
1841  (Rip.  V®  Voirie  par  terre,  n®  1413) ; par  la  cour  de 
Montpellier, le  26  nov.  1873  (aff.  0>mmune  de  Baint-Ghinian, 
D.  P.  76.  5.  152),  et  par  la  cour  de  Rennes,  le  31  janv.  1880 
(off.  Barbedor,  D.  P.  80.  2.  205-206).  Ge  dernier  arr6t  decide 
qne  « les  chemins  vicinaux  Idgalement  reconnus  sont  seuls 
ala  charge  des  communes  qui  ne^peuvent  6tre  tenues 
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d’entretenir  les  chemins  ruraux  non  classes;  qu’en  conse- 
quence, lorsqu’un  voyageur,  dans  le  cas  oh  le  cnemin  rural 
non  classe  est  impraticable,  se  fraye  un  passage  sur  les  fonds 
riverains,  la  commune  n’est  pas  obligee  de  payer  une  indem- 
nite  aux  proprietaires  de  ces  fonds  qui  mont  d’action  que 
centre  I’auteur  du  dommagc  ».  — Le  second  systeme  soutient 

Sue  les  communes  sont  responsables  sans  qu’il  y ait  k 
istinguer  entre  les  chemins  classes  comme  vicinaux  et  les 
simples  chemins  ruraux.  « La  doctrine  opposee,  dit  M.  F6raud- 
Giraud,  dans  un  remarquable  rapport  k la  cour  de  cassation 
fD.  P.  81.  1.  449),  s’appuie  sur  une  theorie  compietement 
lausse.  On  soutient,  en  priocipe,  que  les  communes  ne  sont 
pas  tenues  de  mettre  en  etat  les  chemins  publics  communaux 
non  classes  comme  vicinaux,  ce  qui  est  une  arave  erreur  ; 
la  commune,  proprietaire  de  ces  chemins  qui  font  partie  du 
domaine  communal,  doit  les  posseder  dans  les  conditions 
inherentes  k la  nature  mkme  ae  cette  propriete ; et  au  point 
de  vue  administratif,  comme  au  point  de  vue  civil,  die  est 
tenue  des  consequences  dommageables  de  la  faute  qu’elle 
commet  si  sa  jouissance  abusive  la  place  dans  un  cas  de 
responsabilite  prevu  par  la  loi.  » Apres  avoir  etabli  ce  point, 
M.  le  conseiller-rapporteur  ajoutait : « Si  Ton  veut  trouver 
une  explication  exacte  et  shre  des  mots  chemin  public  inseres 
dans  Fart.  41  du  tit.  2 de  notreloi,  ce  n’est  pas  dans  I’art.  2 
d’un  tout  autre  titre  et  d’une  section  lointaine  qu’il  faut  la 
chercher,  mais  tout  k cdte  de  Tart.  41,  dans  Tart.  40  qui 
le  precede  et  dans  I’art.  42  qui  le  suit.  Or,  tandis  que  I’art.  41 
rend  les  communes  responsables  du  dommage  cause  par  le 
passage  sur  le  fonds  riverain  d’un  chemin  public  imprati- 
cable, I’art.  40  punit  tous  ceux  qui  ont  degrade  ou  dete- 
riore  ces  memes  chemins  publics,  et  I’art.  42  punit  le 
voyageur  qui  par  la  rapidite  de  sa  voiture  aura  blesse  ou 
tue  des  bestiaux  sur  ces  chemins.  Peut-on  essayer  de  sou- 
tenir  que  ces  peines  ne  sont  encourues  que  si  la  contraven- 
tion a ete  commise  sur  un  chemin  public  allant  d’une 
paroisse  k une  autre?  Et  alors  pourquoi  proposer  pour 
I’art.  41  une  distinction  entre  les  divers  chemins  publics, 
alors  qu’elle  est  contraire  aux  dispositions  des  articles  qui 
se  succedent  dans  la  loi  et  que  nen  n’indique  I’existence 
d’un  regime  special  pour  le  cas  de  Tart.  41  ».  La  cour  de 
cassation  a consacre  cette  theorie  le  10  mai  1881  (aff.  Gom- 
mune  de  Boulve,  D.  P.  81.  1.  449).  — La  loi  du  20  aoht 
1881,  relative  au  code  rural,  a cree  deux  categories  de  che- 
mins  ruraux,  les  chemins  classes  et  les  chemins  non  clas- 
ses ; mais  les  arguments  invoques  par  M.  Feraud-Giraud  a 
I’appui  de  la  solution  sanctionnee  par  la  chambre  des 
requdtes  ont  conserve  toute  leur  valeur.  Le  recours  contre 
la  commune  en  cas  de  dommage  resultant  du  passage  sur 
les  proprietes  riveraines,  k raison  de  I’impossibuite  de  cir- 
cular sur  un  chemin  rural,  peut  done  s’exercer,  alors  rndme 
qu’il  s’agit  d’un  chemin  rural  non  classe. 

144.  En  droit  strict,  il  y aurait  lieu  de  distinguer  entre 
le  cas  oh  rimpraticabilite  est  le  rdsultat  d’un  fait  de  force 
majeure  et  celui  oh  elle  provient  d’lm  defaut  d’entretien  ou 
d’un  vice  de  construction  du  chemin ; Tobligation  de  la 
commune  d'indemniser  les  riverains  n'existerait  que  dans 
cette  demiere  hypothese.  ,Mais  cette  distinction  serait 
contraire  au  texte  de  Tart.  41  de  la  loi  de  1791,  et  parait 
n’ avoir  jamais  ete  admise.  Jugd  que  la  commune  est  tenue 
de  reparer  le  prejudice  cause  au  proprietaire  du  fonds  rive- 
rain en  cas  d’lmpraticabilite  d’un  chemin  rural,  alors  mems 
que  rimpraticanilite  resulte  d’un  evenement  de  force 
majeure,  tel  qu’une  inondation  (Toulouse,  29  juill.  1879, 
aff.  Didier,  D.  P.  80.  2.  107).  — Si  Timpratic^ilite  pro- 
venait  du  fait  du  riverain.  Taction  en  indemnite  ne  saurait 
evidemment  etre  exercee  contre  la  commune  (Sol.  impl., 
Req.  10  mai  1881,  cite  supra,  n®  143). 

145.  La  jurisprudence  decide  que  le  juge  de  police  n’est 
pas  competent  pour  determiner  le  caractere  du  chemin  et 
prejuger  ainsi  qui  supportera  la  reparation  du  dommage,  k 
moms  que  ce  caractere  n’ait  ete  prealablement  reconnu 
par  un  acte  administratif  (V.  aussi  Blanche,  t.  7,  n®203).  — 
Nous  ne  croyons  pas,  non  plus,  qu’il  appartienne  au  juge  de 
police  d’accorder  au  riverain  la  reparation  civile  k laquelle 
il  a droit.«  Aux  termes  de  Tart.  164c.instr.cr.,les  tribunaux 
de  police  ne  peuvent  prononcer  de  reparation  civile  qu’au 
profit  de  la  personne  lesde  par  la  contravention,  ou  de  I’in- 
culpe  k raison  de  la  poursuite  vexatoire  dont  il  a ete  I’objet; 
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male  aucune  disposition  n’autorise  ces  tribimaux  k condam- 
ner  k des  dommages-int6rets  line  partie  qui  n’est  ni  Tinculp^, 
ni  la  partie  poursuivante.  La  (question  d’indemnit^  devra 
dtre  tranch6e  par  les  tribunaux  civils  » (Blanche,  t.  7,  n®  203, 
p.  273). 

f 46.  Les  entrepreneurs  de  travaux  publics  ont  le  droit 
de  passer  sur  le  terrain  d'autrui,  lorsqu*ils  sont  autorisds  k 
extraire  de  ce  terrain,  moyennant  indemnity,  les  mat^riaux 
n6cessaires  k rex6cution  aes  travaux  dont  ils  sont  charges. 
On  a expliqu6  ce  privilege  au  n®  235  (V.  aussi  Travauic 
publics  ; — iWp.  eod.  v®,n®*  781  etsuiv.;  Blanche,  t.  7,  n®  195). 

\ 4*7.  Le  chasseur  qui,  sans  faire  d'ailleurs  action  de  chasse, 
passe,  sans  le  consentemenl  du  propri6taire  ou  de  son 
ayant  droit  sur  le  terrain  d*autrui,  pi^par6  ou  ensemence, 
commet  6videmment  la  contravention  pr6vue  par  Tart.  471, 
§ 13,  c.  p6n.  (fUfp.  n®  229).  — II  a 6t6  jug6  que  cette  contra- 
vention no  peut  6tre  excus6e  par  le  motif  qut  le  chasseur, 
en  allant  ramasser  dans  le  champ  d’autrm  une  pi^ce  de 
gibier  aJbattue  par  lui,  n’aurait  fait  qu’exercer  un  droit  de 
suite,  ddrivant  dela  necessity,  et  assimilable  au  droit  du  pro- 

{iri6taire  enclave.  Cette  excuse  n’esl  admise  par  aucune 
oi  (Grim.  cass.  30  janv.  1879,afif.  Lebrument,D.P,81.5.117). 

f 48.  Le  propri6taire  d*un  bien  rural  qui  le  donne  k ferme 
n*en  conserve  pas  moins  le  droit  de  chasse  sur  ce  bien  et,  par 
suite,  la  facult6  de  transmettre  te  droit  k un  tiers.  Mais  ce 
tiers,  locataire  de  la  chasse,  commet  la  contravention  pr6vue 
par  I’art.  471,  § 13,  s’il  passe  sur  les  terres  ensemenc6es 
sans  Tautorisation  du  fermier.  La  jurisprudence,  en  elfet, 
pose  en  principe  que  le  fait  de  passage  et  le  fait  de  chasse 
sont  deux  faits  distincts,  susceptibles  d’6tre  autoris6s  par 
deux  personnes  diiT^rentes,  de  telle  sorte  que  le  passage 
constitue  un  d^lit  rural,  s’il  a eu  lieu  sans  i’autorisation  du 
propri4taire  de  la  r^colte,  tout  en  se  produisant  dans  le  cours 
d’ane  action  de  chasse  licite  k raison  de  la  permission  ^ma- 
n6e  du  propri6taire  m6me  do  Th^ritage.  — Ila  6t^  jug6  en  ce 
sens  que  le  propri6taire  qui  afferme  un  bien  rural  ahtoe  par 
oelamdme,  et  k moins  de  stipulation  contraire,  le  droit  de  pas- 
sage sur  les  terrains  ensemenc^s  ou  charges  de  r^coltes  etne 
peut,  d^  lors,  en  louant  plus  tard  la  chasse  k im  tiers,  trans^ 
mettre  k ce  dernier  la  faculty  de  passer  sur  les  terrains  dont  il 
s’agit;  qu’en  consequence,  le  locataire  dela  chasse  commet 
la  contravention  pr6vue  par  les  art.  471,  n°  13,  ou  475,  n®  9, 
c.  p6n.,  s’il  passe,  en  chassant,  sur  des  terres  ensemenc6es 
ou  couvertes  de  fruits  qui  ont  6t6,  sans  restriction,  donnees  k 
ferme  avant  la  location  de  la  chasse.  11  importe  peu,  dans  ce 
cas,  que  le  bail  de  la  chasse  concede  formellement  au  pre- 
neur,  pour  Texercice  de  la  chasse,  tous  les  droits  que  la  loi 
accorde  au  propri4taire,  sauf  k indemniscr  le  fermier  des 
dommages  qu’il  pourrait  occasionner  aux  r^coltes  en  lestra- 
versant,  1’ immunity  consacr6e  par  les  art.  471,  n®  13,  et  475, 
n®  9,  c.  p6n.,  ne  pouvant  6tre  invoqu6e  que  par  celui  qui  a 
conserve  k la  fois  la  propridtd  du  terrain  et  ceile  de  la  rdcolte 
(Grim.  rej.  2 avr.  1881, aff.  Saint-Philbert  et  Plaisant,  D.  P.  81. 
1.  279.  V.  aussi  mprd^  v®  Chasse,  n®»  910  et  suiv. ; Blanche,  t,  7, 
n®»  205  et  suiv.). 

149.  Pour  que  la  contravention  prdvue  par  le  paragra- 
phe  13  de  Tart.  471  existe,  il  faut  que  le  terrain  soit  ense- 
menck  (il  est  ensemencd  lorsque  la  graine  y a dtd  d^pos^e), 
ou  pr6par6  (c’est-i-dire,  fumd,  labourd  et  hers6)  (V.  Rip. 
n®  225).  11  a kik  Jug6  que  le  fait  d’avoir  passd  sur  le  terrain 
d’autrui  n'est  passible  d’amendeque  dans  le  cas  oO  ce  terrain 
dtait  pr^pard  ou  ensemence;  que  d^slors,  il  n'y  a lieu  de  decla- 
rer en  contravention  I’individu  qui  a passe  sur  un  terrain 
appartenant  k autrui,  lorsque  le  proc6s-verbal  declare  que  ce 
terrain  est  en  nature  debruy^re  (Grim.  cass.  2 juin  1865,  aff. 
Chapelain,  D.  P.  65.  5.  113).  — Juge,  d’autre  part,  que 
les  prairies  etant  en  6tat  de  production  permanente,  ont,  en 
tout  temps,  le  caractere  de  terrains  prepares  ou  ensemences; 
qu’en  consequence,  le  fait  de  les  traverser  sans  droit  cons- 
titue la  contravention  reprimee  par  I’art.  471,  n«  13,  c.  p6n. 
(Grim.  cass.  12  juill.  1855,  alT.  uabaud,  D.  P.  55.  1.  361  ; 
28  juin  1856,  aff.  Feutre,  D.  P.  56.  1.  367  ; 21  nov.  1861,  aff. 
Dupoussois,  D.  P.  63.  1.  55).  Juge  encore  : qu’il  y a lieu  de 
considerer  comme  terres  preparees  ou  ensemencees,  ne  pou- 
vant etrc  traversees  sous  les  peines  portees  par  I’art.  471, 
§ 13,  c.'  pen.,  les  prairies  naturelles  ou  herbages  qu’on  fait 
pattre  sur  place  et  en  vert,  au  lieu  de  les  faucher  et  recolter, 
ces  prairies  etant,  par  leur  nature  et  dans  toutee  les  saisons, 


en  etat  de  production  permanente  (Grim.  cass.  27  avr.  1867, 
aff.  Henry,  D.  P.  67.  5.  129)  ; — Que  les  prairies  naturelles 
sont  protegees  centre  le  passage  des  pietons  par  Tart.  47i, 

§ 13,  ou  par  I'art.  475  § 9,  c.  p6n.,  selon  le  degre  de  crois- 
sance  de  leurs  produits  (Grim.  cass.  16  mars  1867,  aff.  C61e- 
rier,D.P.  67.5.  129). 

150.  Le  passage  d’une  nersonne  sur  le  terrain  d’ autrui 
constitue  une  infraction  k I’art.  475,  § 9,  lorsque  ce  terrain 
est  chara6  soit  de  grains  en  tuyau,  soit  de  fruits  mArs  ou 
voisins  ae  la  maturity.  JugA  : qu’un  champ  convert  de  bettc- 
raves  doit  6tre  consid^rd  comme  un  terrain  chargA  de  fruits 
dans  le  sens  de  I’art.  475,  § 9 (Grim.  rej.  2 avr.  1881,  aff. 
Saint-Philbert  et  Plaisant,  D.  P.  81.  1.  279 ) ; — Que  le  pas- 
sage sur  ime  prairie  naturelle  constitue  une  contravention 
k Part.  471,  § 13,  ou  k Tart.  475,  § 9,  c.  pen.,  suivant  le 
degr6  de  croissance  du  produit  (ArrSt  du  16  mars  1867,  cil4 
supt%  n®  149). 

f 51 . Les  contraventions  prdvues  par  le  paragraphe  13 
de  Part.  471  et  le  paragraphe  9 de  Part.  475  ne  comportent, 
comme  les  autres  contraventions,  d’autres  excuses  que  celles 
rdvues  par  la  loi  {Rip.  n®‘  228  et  suiv.).  Jug6  que  Pinfraction 
la  defense  de  traverser  les  terrains  pr^par^s  ou  ensemences 
ne  conmorte  pas  Pexcuse  dela  bonne  foi  (Grim.  cass.  12juiU. 
1855, aff.  GabaudjD.  P.  55.  1.  361).  — Juge  aussi  : que  Pin- 
fraction  k la  dAfense faitepar  Part.  471 , n®  1 3,  c.  p6n.,  d’entrer 
ou  de  passer  sur  le  terrain  d’autrui  ne  saurait  6tre  excus^e 
sous  le  pr^texte  qu’il  n’y  a pas  eu  de  dommage  causA  (Grim, 
cass.  28  juin  1856,  aff.  Peutr6,  D.  P.  56.  1.  367) ; — Que 
Pextr6me  division  et  la  contiguity  des  hyritages  ne  peuvent 
motivcr  P application  des  dispositions  exceptionn  Giles  qui 
concernent  PAtat  d’enclave;  que  par  suite,  le  fait  d’un  propnA- 
taire  d’avoir,  en  labourant,  froissy  la  rdcolte  du  voisin  sur 
une  largeur  d’un  mAtre,  est  k tort  excuse,  par  assimilation 
avecPyiat  d’enclave,  sur  ce  qu’il  est  impossible  dans  lepaysde 
cultiver  une  terre  sans  causer  un  dommage  au  vqisin,  et  sur 
C6  que,  d’ailleurs,  il  est  d’usage  de  toldrer  les  dommages  pro- 
venant  de  cette  cause  (Grim.  cass.  7 dkc.  1860,  aff.  Billerey, 
D.  P.  61.  5.  142).  . 

1 U.Passage%k  BESTiAux(c.pyn.  art.  471,§14,et475, 
§ 10).  — Lc  paragraphe  14  de  Part.  471  punit  ceux  qui  ont 
laissd  passer  leurs  nestiaux  ou  leurs  b6tes  de  trait,  de 
charge  ou  de  monture,  sur  le  terrain  d’autrui,  avant  Penli- 
vement  de  la  rdcolte.  A ce  numdro  nous  joignons  le  para- 
graphe 10  de  Part.  475,  conceroant  ceux  qui  ont  fait  ou 
laissA  passer  des  bestiaux  sur  un  terrain  ensemencd  ou 
chargy  d’une  rycolte  et  appartenant  k autrui.  On  a indiquy 
au  Rip.  n®  236  k quels  fails  s'applique  chacune  de  ces  dis- 
positions, et  la  difference  qui  existe  entre  elles  en  ce  qui 
concerne  la  peine  prononcAe.  — Il  a ytd  Jugd  que  le  fait 
d’un  berger  d’avoir,  par  mygarde,  laissy  pynytrer  son  trou- 
peau  dans  une  terre  appartenant  A autrui  et  semAe  en 
lupin,  est  une  contravention,  non  k Part.  471,  n®  44,  c. 
pyn.;  qui  protAge  les  terres  dont  les  fruits  ont  kik  rdcoliys 
et  non  encore  enlevds,  mais  k Part.  475,  n®  10,  qui  protAge 
les  terres  ensemencyes  ou  chargdes  de  rdcoltes  (Grim.  cass. 
23  juin  1864,  afi.  Braccini,  D.  P,  69.  5.  120.  V.  dans  le 
mdme  sens : Grim.  rej.  3 janv.  1880,  aff.  Laude,  Bull.  cr«n., 
n®  10). 

f 53.  Toutes  les  explications  que  Pon  vient  de  donner  au 
sujet  des  art.  471,  n®  13,  et  475,  n®  9,  sur  la  question  pre- 
judicielle  de  propridiy,  sur  les  droits  de  propriytd  ou  de 
jouissance  qui  autorisent  le  passage ; sur  le  cas  d’enclave, 
d’impraticability  du  chemin,  s’appliquent  aux  dispositions 
qui  font  Pobjet  de  notre  examen.  Ainsi  il  a kik  jugd  ; que 
le  fait  de  conduire  des  bestiaux  k travers  des  terres  ense- 
mencdes  ou  empouUlies  appartenant  k autrui,  mais  sans 
qu’il  y ait  eu  pAturage,  ne  constitue  pas  une  contravention, 
lorsqu’il  a eu  lieu  de  la  part  du  propridtaire  envoyant  sob 
bdtail  sur  une  terre  enclavde,  pour  y laire  man^r  le  regain; 
la  circonstance  que  le  lieu  du  passage  et  Pindemnitd  n’au- 
raient  pas  encore  dtd  fixds,  peut  seulement  servir  de  fon- 
dement  k une  action  civile  centre  le  berger  et  son  maUre 
(Grim.  rej.  2 mai  1861 , aff.  Lep^ol,  Bull,  crim.,  n®  96. 
V.  aussi  Grim.  rej.  8 janv.  1869,  aff.  Chenu,  D.  P.  69.  5.  119; 
17  aoAt  1867,  aff,  Gouverneur,  D.  P.  68.  1.  136) ; — Que  Id 
passage  d’un  berger  communal,  avec  son  troupeau,  sur  one 
propridtd  appartenant  k autrui  et  ensemenede,  qui  coupe  en 
deux  un  cantonnement  ddfriehd  et  soumis  ^k  la  vaine 
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p&ture,  ne  constitue  pas,  si  cette  propri^U  est  enclav6e,  la 
contravention  pr^vue  et  punie  par  Tart.  475,  n®  10,  c.  p6n., 
sauf  i’exercice  au  civil  de  toute  action  en  indemnity,  confor- 
mdment  k Tart.  682  c.  civ.  (Grim.  rej.  22  nov.  1879)  (1). 

154.  Une  condition  essentielle  poor  Texistence  de  I’une 
on  Tautre  des  contraventions,  c’est  qne  le  terrain  ait  dtd 
ensemencd,  et  que  les  fruits  n'aient  pas  6t6  enlev^s. 

155. 11  a 6te  jugd  : que  le  fait  par-un  individu  d’avoir, 
en  labourant  son  champ  et,  pour  plus  de  facility  dans  sa 
culture,  toumd  avec  ses  chevaux  sur  le  terrain  d'autrui 
chared  de  rdcoltes,  et  d*y  avoir  caus6  du  ddgdt,  tombe  sous 
rapplication  de  Tart.  475,  n®  10,  c.  pdn.,  et  ne  donne  pas 
seulement  lieu  k une  action  civile  de  la  competence  exclu- 
sive des  tribunaux  civils  (Grim.  cass.  15  avr.  1853,  alT.  Toupet, 
D.  P.  53.  5.  151).  — Eneffet,  comme  leditcet  arret, « aucune 
disposition  de  la  loi  rurale  n’autorise  le  cultivateur,  pour 
plus  de  facilite  dans  sa  culture,  & p6ndlrer  dans  le  champ 
voisin  au  mdpris  des  rdcoltes  dont  il  est  charge  et  du  dom- 
mage  qui  peut  en  r6suUer  pour  le  propridtaire ; Tart.  475, 
n®  40,  est  absolu  et  n’admet  aucune  distinction.  » Ainsi  le 
paragraphe  14  de  Tart.  471  est  inapplicable  dans  le  cas  oil 
un  cultivateur  en  labourant  son  champ,  fait  toumer  sa 
charrue  et  passer  ses  chevaux  sur  une  terre  voisine  recem- 
ment  labourde,  mais  non  encore  ensemencde  (Grim.  rej. 
!•*  jiiin  1866,  aff.  Nourrissier,  D.  P.  68.  5.  131). 

i 50.  La  contravention  exists  dds  qu’il  y a eu  passage ; 
peu  imports,  d’ailleurs,  que  le  passage  ait  eu  lieu  pour  telle 
ou  telle  cause,  mais  il  faut  qu’ii  n’y  ait  que  passage.  S’il  s*y 
mdle  un  fait  de  pacage  non  autorisd,  ce  n'est  plus  la  contra- 
vention prdvue  par  le  paragraphe  14  de  Tart.  471  (R^p. 
n®*  241  et  suiv.).  Le  passage  des  bestiaux  dans  les  hois  et 
fordts,  sur  les  dunes  plantdes  en  bois  par  ITEtat,  est  rdgi  par 
le  code  forestier  (H^.  n®  236.  V.  aussi  Grim.  cass.  2 aoOt 
1867,  aff.  Simard  de  Pitray,  D.  P.  68. 1. 45).  Pour  les  infrac- 
tions commises  sur  les  terrains  en  montage,  restaurds  ou 
reboisds  en  execution  de  la  loi  du  4 avr.  1882,  et  les  ddlUs 
commis  sur  les  terrains  et  pdturages  en  montagnc,  mis  en 
ddfens,  en  exdcution  de  la  mdme  loi,  V.  L.  4 avr.  1882, 
relative  k la  restauration  et  k la  conservation  des  terrains 
en  montagne,  art.  11  et  15,  D.  P.  82.  4.  89,  et 
V®  Farits. 

157.  Les  expressions  « bestiaux,  bdtes  de  trait,  de  charge 
ou  de  monture  » comprennent  les  animaux  en  troupeaux, 
parexemple,  lesmoutons,  les  chevaux  employds  au  labourage, 
et  aussi  les  voitures  atteldes  d’animaux  de  trait,  notamment, 
une  charrette  {Rip.  n®  241 ; Grim.  cass.  15  avr.  1853,  aff. 
Toupet,  D.  P.  53.  5.  152;  l®'ddc.  1855,  aff.  Briot,  D.  P.  56. 
5.  43^. 

155.  On  a enseignd  au  Rip.  n®  244  que  le  passage  d’un 
animal  dans  les  propridtds  d^autrui  n'est  une  contravention 
qu’autant  qu'on  peut  imputer  le  fait  d la  ndgligence  du 
maltre  ou  du  gardien.  Si  celui-ci  a fait  tout  ce  qin  ddpen- 
dait  de  lui  pour  Tempdeher,  il  n'y  a pas  d'infraction  punis- 
sable ; il  ne  reste  qu’une  action  civile  en  rdparation  du 
dommage.  La  jurisprudence  a appliqud  ce  principe.  Outre 
Tairdt  citd  au  Rip.  ibid.,  il  a etd  adcidd  que  le  juge  de 
police  peut  renvoyer  des  fins  de  la  plainte  Tindividu  pour- 
suivi,  dans  le  cas  oil  les  bestiaux  ne  se  sont  introduits 
dans  la  propridtd  d'autrui  qu’en  franchissant  de  vive  force 
les  haies  en  trds  bon  dtat  qui  entouraient  la  pAture  parfaite- 
ment  close  dans  laquelle  ils  dtaient  enfermds  (Grim.  rej. 
10  mars  1855,  aff.  Flament,  D.  P.  55.  5.  201).  Toutefois,  le 
juge  de  police  admettrait  dtort  comme  justification  la  circons- 
tance  qu'on  ne  pouvait  imputer  au  prdvenu  aucun  fait 
personnel  de  ndgligence  ni  dimprudence,  alors,  d'ailleurs, 
qu'il  ne  se  rencontre  dans  la  cause  aucun  fait  de  force 
majeure  (Grim.  cass.  10  sept.  4857,  aff.  Ghamps,  D.  P.  57. 


(1)  (Pionnier,  femme  Juy.)  — La  cocn;  — AUendu  qu’un 

{>rocds-verbal  rdgulier  constate  que  la  nommde  Julie  Pionnier, 
emme  Juy,  ber^re  de  la  commune  de  Vitry-les-Nogent,  avail 
travel^,  avec  le  troupeau  de  moutons  confld  k sa  garde,  une  pro- 
prietd  ensemenode  en  seigle  appartenant  k un  sieur  Voirin ; — 
Atlendu  qoe,  citde  devant  le  tribunal  de  simple  police  comme 
ayant  contrevepu  k I'art.  475,  n®  10,  c,  pdn.,  le  Juge  de  police, 
aprds  enqudte  a I’audience,  a reconnu  et  dddare  en  fait  qu’un 
vaste  cantoniiement  ddfrichd  appartenant  k divers,  et  soumis  au 
droit  de  vaine  pdture,  se  trouvait  coupd  en  deux  par  une  bande 
de  terrain  ddfrichd  et  emblavd  par  le  sieur  Voirin,  et  qne  Ton  ne 


4. 449).  Si  la  force  majeure  n’est  pas  dtablie,  e'est  dvidem- 
ment  qu'il  y a eu  ndgligence  ou  imprudence.  — 11  a dtd  jugd, 
d'ailleurs,  que  la  circonslancc  que  le  champ  dans  lequel  les 
animaux  ont  dtd  trouvds  est  clos  de  murs,  ne  fait  pas  ndees- 
sairement  prdsumer  qu’ils  ont  dO  y dtre  introduits  par  leur 
gardien,  si  le  procds-verbal  n’dtablitpas  que  la  cldture  dudit 
champ  soit  telle  que  ces  animaux  n'aient  pu  d’eux-mdmes 
y pdndtrer  (Grim.  rej.  28  avr.  4865,  aff.  Bernardini,  D.  P. 
65.  1.  195). 

§ 15.  — Contravention  aux  rdglemenls  ou  arrdtds  adminislratifs 
{Rip.  n®  245). 

259.  Le  para^aphe  15  de  Part.  471  punit  les  infractions 
aux  reglements  Idgalement  faits  par  rautoritd  administra- 
tive, ainsi  qu'aux  rdglements  ou  arrdtds  pris  et  publids  par 
Pautoritd  municipale,  en  vertu  des  art.  3 et  4,  tit.  11,  de  la 
loi  des  16-24  aofit  1790,  et  de  Tart.  46,  tit.  !•',  de  la  loi  des 
19-22  juill.  1791,  lesquels  sont  actuellement  abrogds  par 
Part.  168  de  la  nouvelle  loi  municipale  du  5 avr.  1884,  et 
remplacds  par  les  art.  97  et  98  de  la  mdme  loi.  Gette  impor- 
tante  disposition  cst  dtudide  v*  Commune,  n®*  474  et  suiv. 
— Rip.  eod.  v®,  n®»  658  etsuiv. 

Sect.  2.  — Dkuxiemb  classe  dk contraventions  de  police 
{Rip.  n®»  246  k 413). 

§ i«r.  _ Bans  de  vendange  et  autres  {Hip.  n®»  246  k 270). 

190.  La  loi  du  28  sept.  1791  reconnait  expressdment  au 

Souvoir  municipal  le  droit  de  publier  des  bans  de  vendange 
ans  les  pays  ou  ils  sont  en  usage.  L'art.  475  parle  « d*autre$ 
bans  autorisis  par  les  riglements  i>.  L’interprdtation  de  cette 
disposition  a soulevd  des  diflficultds.  On  a soutenu  au  i^. 
n**  255  et  suiv.  que  la  loi  ne  permet  k Pautoritd  munici- 
pale de  publier  d' autres  bans  que  oeux  relatifs  aux  vendan- 
es  et  k certaines  jouissances  communes,  telles  que  celle 
e la  seconde  qu  de  la  troisiOme  herbe  des  prds  communs. 
L’opinion  contraire  a prdvaiu  dans  la  jurisprudence.  Elle 
admet  la  Idgalitd  des  autres  bans,  notamment  des  bans  de 
fauchaison  et  de  moisson,  dans  les  pays  oh  P usage  en  exis- 
tait  encore  lors  du  ddcret  de  1791.  M.  Blanche,  t.  7,  n®  287, 
partage  cet  avis.  « Les  anciens  usages  de  la  France,  dit 
cet  auteur,  admettaient  d'autres  bans  que  celui  de  ven- 
dange. Il  semble  que  la  loi  de  1791  avait  entendu  les  sup- 
primer,  puisqu'elle  ddclarait  les  propriAtaires  libres  de  faire 
leurs  rdcoltes,  au  moment  qui  leur  convenait,  et  qu'elle  ne 
limitait  leur  droit  que  pour  la  rdcolte  des  vignes.  Mais  il  est 
difficile  de  mAeonnaitre  que  le  code  pAnal  les  a r^tablis, 
puisqu'il  punit  ceux  qui  contreviendront  non  seulement  aux 
bans  de  vendange,  mais  encore  aux  autres  bans  autorisds 
par  les  rAglements.  » 

161.  Sur  la  question  de  savoir  dans  quelles  localitAs  les 
bans  de  vendange  et  autres  peuvent  Otre  lA^lement  publics, 
V.  suprA,  V®  Commune,  n®  630  (V.  aussi  Blanche,  t.  7, 
n®  27n. 

162.  Quant  k PAtendue  du  pouvoir  rAglementaire  de 
police  de  Pautoritd  municipale  en  cette  matidre,  sur  Po- 
Dligation  imposde  aux  propridiaires  de  ne  pas  vendanger 
avant  la  publication  du  ban  dans  les  communes  oh  existe 
Pusage  de  publier  des  bans,  et  sur  le  caraetdre  des  bans  et 
leur  publication,  V.  Rip.  n®*  259  et  260,  et  suprA,  v®  Com* 
mune,  n®*  528  et  529. 

163.  — Bans  de  vendange.  — Gomme  on  Pa  dit  au  Rip. 
n®  263,  les  bans  de  vendange  ne  peuvent  s’dtendre  aux 
vignes  fermdes,  quels  qu'aient  dtd,  k Pdgard  de  ces  vignes, 
les  anciens  usages.  Les  vignes  closes  sont  celles  qui  sont 


pouvait  passer  sur  la  deuxidme  partie  des  friches  aoumiscs  k la 
vaine  pAture,  sans  fouler  plus  ou  moins  la  propridtd  dudit  Voirin ; 
— AUendu  qu’ayant  ainsi  constatd  en  fait  cet  dtat  d’enclave,  il  a 
ddcidd  en  droit  qu’il  n’y  avait  lieu  dans  I’espdce  k faire  I'applica- 
tion  de  Fart.  475,  n®  10,  c.  pdn.,  sauf  I’exercice  au  civii  de  toute 
action  enindemnitd,  conformdment  k Part.  682  c.  civ.;  — Atlendu 
qu’en  jugeant  ainsi,  loin  de  violer  les  dispositions  de  I’art.  475, 
n®  10,  c.  pdn.,  il  a fait,  au  contraire,  dans  Pespdee,  une  juste 
et  saine  apprdciation  des  dispositions  de  la  loi ; — Rejette,  etc. 

Du  22  nov.  1879.-Ch.  crim.-MM.  de  Camidres,  pr.-Bertrand, 
rap.-Benoist,  av.  gdn. 


316  CONTRAVENTION.  — CONTRAVENTIONS  DE  POLICE.  — Chap.  3,  Sect.  2,  § 2. 

entourees  de  Tune  des  cldtures  sp^cifi^es  dans  Tart.  6,  bres  garnies,  mSme  k des  ouvriers  strangers  quand  elles  en 

tit.  1”,  sect.  4,  de  la  loi  dc  1791  (v.  aussi  suprd^  v«  Com-  trouvent  Toccasion,  la  partie  de  leur  maison  qui  a’est  pas 

munc,  n°  531  et  suiv.,  oil  sont  expos6es  les  applications  que  n^cessaire  h,  leur  habitation  personnelle;  on  ne  saiaait  les 

cette  ri^gle  a reguesdans  la  jurisprudence  depuis  la  publica-  assimiler  &des  logeurs  de  profession  (Grim.  rej.  3 juin  1853, 

tion  du  Repertoire;  Blanche,  t.  7,  n°  278).  — On  a vu  aussi  aff.  Estrad^re,  D.  P.53.  5.  39);  5®  ATouvridre  (dans  I’cs- 

ibid.,  n®  532,  que  le  ban  n’est  applicable  qu’autant  qu’il  pdce,  une  laillandi^re),  qui  n’est  ni  h6teli6re,  ni  aubergiste, 

s’agit  d*une  recoite  ayant  pour  objet  la  fabrication  du  vin.  ni  logeuse,  et  qui  ne  fait  que  donner  en  location  une 

164.  Le  juge  de  police  ne  pent  admettre  d^autrcs  excu-  chambre  dans  la  m^son  qu’elle  occupe;  elle  nc  pent,  a 

ses  que  cellcs  4tablies  par  la  loi.  De  nombreux  arrSts  ont  raison  de  cet  acte  unique  de  location,  dire  assiniil^e  k une 

consacr6  ce  principe  (V.  suprdj  v®  Commune,  n®  534).  logeuse  de  profession,  et,  par  suite,  n'est  pas  obligee  dc 

tenir  et  de  reprdsenter  a Tautoritd  locale  le  registre  present 
S 2.  - Reeisire  des  aubergisles  et  logeurs  {Rep,  n®»  271  A 288).  par  Tart.  475  (Grim.  rej.  4 mars  1882,  aff.  Macrez,  D.  P. 

82.  1.  439).  — Decide,  au  contraire,  que  le  propri4taire  qui 

165.  Le  paragraphe  2 de  Part.  47.5  c.  pdn.  punit  les  loue  au  mois,  notamment,  k des  officiers  de  la  garaison, 

aubergistes,  lioteliers,  etc.,  qui  negligent  d’inscrire  sur  un  une  partie  de  sa  maison  dispos6c  en  chambres  garnies,  est 

registre  les  noms,  qualitds,  domicile  habituel,  dales  d’entrde  assujetti  aux  obligations  des  loueurs  de  maisons  garnies,  et 

et  de  sortie,  de  toutes  personnes  qui  couchent  ou  passent  notamment  k celle  de  tenir  le  registre  present  par  Tart.  475, 

une  nuit  dans  Icurs  maisons,  et  ceux  d’entre  eux  qui  man-  § 2,  c.  pdn.,  encore  bien  qu’il  ne  soit  pas  inmos4  a la 

quent  k reprdsenter  ce  registre,  aux  dpoques  delermindes  patente  de  logeur  (Grim.  cass.  6 oct.  1854,  aff.  Branto, 

par  les  rAgfements  ou  lorsqu’ils  en  sont  requis,  sans  prdju-  b.  P.  55.  1.  43).  — Quant  aux  propriAtaires  qui  louent  des 

dice  des  cas  de  responsabiIit6  mentionnds  en  Tart.  73  du  chambres  ou  appartements  non  meublds,  ils  ne  peuvent  6vi- 

m6me  code  relativemenl  aux  crimes  ou  aux  ddlits  de  ceux  demment  Atre assirailds  ides  logeurs;  I’art.  475, § 2,  neleur 

qui  n'ont  pas  dtd  rdguU6rement  inscrils.  Les  fausses  inscrip-  est  pas  applicable  (Grim.  rej.  24  janv.  1863,  aff.  Ghirault, 

uons  operdes  sciemraent  par  les  logeurs,  aubergistes,  etc.,  D.  P.  63.  5.  234). 

et  les  omissions  volontaires  d'inscription  commises  par  eux  16'7.  On  a dit  au  Rdp.n®  277  que  les  cabaretiers  ne  sont 
de  connivence  avec  les  personnes  qu’ils  logent,  sontprdvues  soumis  a Tobligation  de  Tinscription  sur  le  registre,  que  s'ils 

et  punies  Tart.  154  c.  pdn.  (V.  Rep,  v®  Faux,  n®  369).  logent.  Ge  point  parait  admis  sans  difficultd  (V.  conf.  Blan- 

L’art.  475  a deux  parties,  Tune  concernant  la  ndcessitd  de  che,  t.  7,  n®  290). 

Tinscription  sur  un  registre,  Tautre  relative  a Tobligation  de  168.  En  cas  de  poursuite  contre  un  propridtaire  pour 
reprdsenter  ce  registre.  Nous  traiterons  sdpardment  de  cha-  s’dtre  abstenu,  bien  que  louant  des  chambres  garnies  au 
cvme  d'elles.  mois  et  moyennant  une  quinzainc  payde  d’avance,  de  tenir 

166.  — I.  Dispositions  communes.  — La  question  de  le  registre  present  par  Tart.  475,  §2,  c.  pen.,  le  juge  de 

savoir  quelles  sont  les  personnes  auxquelles  la  disposition  police  ne  pent  renvoyer  le  prdvenu  qu’aprds  que  les  fails 

de  Tart.  475,  § 2,  est  applicable,  ddjd  examinde  au  Rep.  relevds  au  procds-verbal,  quils  entrainent  ou  non  le  droit 

n®  273,  a etd  traitde  de  nouveau  suprd,  v®  Commune,  n®  737.  de  patente,  ont  dtd  examinds  en  eux-mdmes  et  prdcises,  de 

La  jurisprudence,  comme  on  Ta  vu  ibid.,  parait  se  pronon-  manidre  que  la  cour  de  cassation  puisse  exercer  le  contrdle 

cer  dans  le  sensde  Topinion  de  M.  Blanche,  suivant  laquelle  qui  lui  appartient  (Grim.  rej.  24  mars  1866,  aff.  Fontaine, 

Tapplication  de  cet  article  n'est  pas  necessairement  res-  D.  P.  67.  5.  261). 

treinte  k ceux  qui  exercent  la  profession  d’ aubergiste  ou  de  169.  L’art.  475,  § 2,  s’applique  aux  campagnes  comme 
logeur  (Blanche,  t.  7,  n®  289).  II  n'y  a,  suivant  cette  jurispru-  aux  villes  {Rep.  n®  277 ; Blanche,  t.  7,  n®  301 ).  — II  a abrogd, 

dence,  aucune  incompatibiiitd  entre  la  qualitd  de  loueur  de  d’aprds  Topinion  dmise  au  il<p.n®®272, 275  et 277,  lesanciens 

logements  garnis  et  celle  de  propridtaire  de  la  maison  oh  rdglements,  ddits  du  roi,  ordonnances  de  police,  publids  sur 

cette  profession  pourrait  dtre  exercee.  Sans  doute,  elle  con-  cette  matidre  (V.  suprd,  v®  Commune,  n®  739).  Mais,  comme 

siddre  I’art.  475,  § 2,  comme  inapplicable  au  propridtaire  on  Ta  vu  ibid.,  cette  proposition  n’est  pas  acceptde  par  la 

qui  loue  les  appartements  desa  maison  exeddant  ses  besoins,  jurisprudence  qui  considdre  comme  dtant  toujours  en 

non  k tous  ceux  qui  se  prdsentent  et  demandent  un  gUe  vigueur  les  rdglements  qui  ne  sont  pas  inconciliables  avec 

pour  quelques  jours,  mais  k des  personnes  sddentaires  et  la  Idgislation  actuelle.  Elle  a reconnu  que  Tordonnance 

de  son  choix,  ce  qui  est  le  cas,  notamment,  de  Thabitant  de  1563  qui  defendait  aux  aubergistes  de  se  refuser,  sans 

d’une  ville  d’eaux  qui,  pendant  la  saison,  loue  k une  famille  cause  Idgitime,  k recevoir  les  voyageurs  qui  se  prdsen- 

dtrangdre  une  partie  de  sa  maison : on  ne  pent  qualifier  cet  taient  chez  eux,  se  trouve  abrogde  comme  dtant  inconci- 

habitant  de  logeur  de  profession  et  assimiler  son  inimeuble  liable  avec  les  dispositions  des  lois  de  1791  relatives 

aux  lieux  ouverts  au  public  et  oh  chacun  a le  droit  de  se  k la  liberte  du  commerce  et  de  T Industrie  (Grim.  rej.  2 juill. 

prdsenter.  Mais  elle  soumet  aux  obligations  des  logeurs  les  1857,  aff.  Desridge,  D.  P.  57.  1.  376.  V.  aussi  Blanche,  t.  7, 

individus,  propridtaires  ou  non,  qui  font  profession  de  louer  n*  30^. 

dans  leur  maison  des  chambres  gamiees  k des  personnes  non  1 70.  L’autoritd  municipale,  n’ayant  pas  le  droit  d’ajouter, 

sddentaires,  encore  bien  qu’ils  ne  soient  pas  imposds  a la  par  des  rdglements  locaux,  aux  dispositions  prdcises  du  code 

patente  de  logeurs,  la  shretd  publi^e  exigeant  qu’ils  soient  pdnal,  ne  peut,  par  ses  arrdtds,  dtendre  les  prescriptions  de 

soumis  d la  mdme  surveillanoe  que  les  loueurs  patentds  et  de  Tart.  475,  § 2,  d d’autres  personnes  qu’aux  aubergistes, 

profession.  Gonformdment  k cette  distinction,  il  a dtd  jugd  hdteliers,  logeurs  ou  loueurs  de  profession,  Ce  principe  a 

que  Tart.  475,  §2,  est  inapplicable  : 1®  au  propridtaire  qui  dtd  exposd  au  Rep.  n®  275  (V.  aussi  suprd,  v®  Commune, 

loue  en  garni  la  partie  de  sa  maison  exeddant  ses  besoins,  n®  738).  S’il  s’agissait  de  lieux  publics,  et  non  de  maisons 

mais  qui  ne  loge  point  d’dtrangers,  n’accueille  point  le  premier  particulidres,  Tautorite  municipale  qui  est  chargde  du  main- 

venu  et  n’admet  chez  lui  que  des  personnes  de  son  choix  tien  du  bon  ordre  dans  ces  en^its  (L.  5 avr.  1884,  art.  97) 

(Grim.  rej.  10  avr.  1874,  aff.  Audureau,  D.  P.  75.  5.  274);  pourrait  assujettir  les  personnes  qui  en  ont  la  direction  k 

— 2®  A celui  qui  loue,  non  des  chambres  garnies,  mais  des  tenir  un  registre  et  a y inscrire  les  noms  de  ceux  qu’elles 

appartements  meidilds  et  k des  locataires  sddentaires ; ce  regoivent  k coucher,  mdme  accidentellement  (Blanche,  t.  7, 

propridtaire  ne  peut  dtre  assimild  k im  loueur  de  maison  n®  292). 

garnie,  et  dtre  ddclard  obligd,  en  cette  qualitd,  de  tenir  le  171.  — 11.  Db  l’obligation  de  l’inscription  sur  le  rbgis- 
r^istre  imposd  aux  logeurs  fCrim.  rej.  5 mars  1864,  trb. — L’art.  475,  § 2,  present  aux  hdteliers,  logeurs,  etc., 
m.  Duthd,  D.  P.  65.  5.  252.  V.  aussi  Grim.  rej.  8 janv.  dlnscrire  sur  leur  registre  les  noms  des  personnes  qui  ont 

1859,  aff.  Algan,  D.  P.  59.  5.  244  ; 30  nov.  1861,  aff.  Arri-  couchd  ou  passd  la  nuit  dans  leur  maison,  sauf  bien  entendu 

mat,  D.  P.  61.  5.  291;  27  mars  1862,  aff.  Piet,  D.  P.  63.  5.  les  individus  qui  demeurent  k litre  permanent  chez  Tauber- 

234;  15  nov.  1862,  aff.  David,  ibid.);  — 3®  Aux  propri^  giste  ou  logeur,  tels  que  les  doinestiques,  ou  les  membres 

taires  qui  louent  au  mois,  k Tannde  ou  par  bail,  une  partie  de  sa  famiile.  — A part  cette  exception,  Taubergiste  ou 

de  leur  maison  en  garni ; ces  personnes  ne  font  qu’user  du  logeur  doit  porter  sur  son  registre  le  nom  de  toutes  les 

droit  deproprietd  (Grim.  rej.  9 sept.  1853,  aff.  Gdrard,  D.  P.  personnes  qui  ont  sdjoumd  dans  son  dtablissement 

53.  5.  40);  — 4®  Aux  personnes  qui,  exergant  la  profession  n®  279).  Cette  solution  est,  en  effet,  conforme  d la  gdndralitd 

de  lingdres  et  de  couturidres  h la  joumde,  louent  en  cham-  des  tenues  de  Tart.  475,  § 2,  c.  pdn.,  qui  parle,  sans  faire 
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aocune  distiiictioii«  ^ de  toutes  persbnnes  qui  auraient  cou*  inscrire  les  noms  des  personnes  qui  out  conchd  dans  la 

chb  ou  pass4  une  nuit » (Grim.  cass.  7 fbvr.  1856,  aff.  Gui*  chambre  d’un  locataire.La  police  nVi-elle pas  Intdr6t,  d’ail- 

brunet,  D.  P.  56.  1.  184;  12  mars  1875,  aff.  Aubriet,  D.  P.  leurs,  k connaitre  le  nom  des  femmes  qui  passent  la  nuit 

75.  1.  396).  Jugb  que  Tobligation  impos6e  par  Tart.  475,  § 2,  dans  les  auberges  ? 

s'appiique  « aux  personnes  regues  paries  logeurs  k titre  i74.  L’autoritd  mimicipale  et  rautoritb  administrative 
d’amis  et  sans  payer  » (Arrdt  prdcitd  du  12  mars  1875);  aux  ont  le  droit,  k raison  des  ponvoirs  de  police  que  leur  attri- 

personnes  (aux  ouvriers,  notamment)  quils  prenncnt  en  buent  les  art.  97  et99  de  la  ioi  du  5 avr.  1884,  de  prendre 

pension  pour  une  residence  suivie  (Grim.  cass.  19  mai  1860,  dans  un  intdrdt  de  sffretd  gdndrale  des  mesures  qui  sont  le 

afi.  Dauflard,  D.  P.  60.  5.  223);  aux  locataires  comme  aux  ddveloppement  ou  la  mise  k execution  de  I’artT  475^  § 2 

sous-locataires,  etmbme  aux  personnes  ayantcouchd  dans  la  (A<p.  n?  278).  — Dbcidd  aussi  que  les  aubergistes  peuvent 

chambre  d'un  locataire  (Rip.  n<>280;  Grim.cass.9  juill.  1859,  me  astreints  par  un  arr6t4  municipal  k exiger  des  voya- 

aff.  Dupont,  D.  P.  59.  5.  243);  et  le  dbfaut  dlnscription  de  geurs,  lors  de  Finscription  de  leurs  noms  sur  leur  registre 

ces  personnes  doit  6tre  reprimd  bien  que  leur  introduction  la  presentation  du  passe-port  dont  ils  doivent  6tre  munis,  et 

aiteu  lieu  k Finsu  du  logeur  (Arrdt  prdcite  du  9 juill.  1859).  que  Fomission  de  cette  precaution  les  rend  possibles  de  la 

972.  On  a indique  au  Rip.  n<^  280  k quel  moment  la  peine  prononcee  par  Fart.  471,  15  (Grim.  cass.  8 mai  1858 

mention  sur  le  registre  doit  etre  faite.  — Jugb  que  Fobligation  aff.  Odot,  D.  P.  58.  1.  296). 

pour  le  logeur  (Finscrire  sur  son  registre  le  nom  des  per-  1 75.  — ID.  De  l’obligation  de  RSPaSsENTSit  le  reqtstrb. 
sonnes  qui  passent  la  nuit  chez  lui  ne  commence  pas  imme-  — LApooue,  le  mode  et  le  lieu  de  representation  du  registre 

diatement  aprbs  Fentree  des  personnes,  mais  seulement  sont  nx&  par  les  arr6tes  de  Fautorite  municipale  ou  de 

apres  Fexpiration  de  la  nuit;  et  que  Faccomplissement  de  Fautorite  administrative  (Rip,  283  et  suiv.).  Jugb  qu'un 
cette  formalite  comporte  mfime  le  dblai  moral  nbcessaire  arr6t6  pr6fectoral  peut  r6guii6rement  prescrire  aux  logeurs 

pour  obtenir  de  la  personne  logbe,  et  apres  son  lever,  les  et  aubergistes  : de  reprbsenter  tous  les  quinze  joursfhla 

mdications  «dont  doit  se  composer  Finscription  (Grim.  rej.  mairie,  le  registre  quils  doivent  tenir  (Grim.  cass*.  15  mai 

18  juill.  1874,  aff.  Penet,  D.  P.75. 1. 283).  Decidb  encore  que  1856,  aff.  Lacourbge,  D.  P.  56.  5. 270);  — De  remettre  cha> 

les  hoteliers,  aubergistes  ou  logeurs  nAtant  obliges  d’ins-  ^e  jour  au  commissaire  de  police  im  extrait  du  registre 

crire  sur  leur  registre  que  les  personnes  qui  ont  couchO  ou  (Grim.  cass.  21  iuin  1883)  (1).  IndOpendamment  de  cette 

passO  une  nuit  dans  leur  maison,  il  s’ensuit  qu’ils  ne  sont  obligation  pOriodique,  le  registre  doit  Otre  reprbsentd  k cha- 

pas  assujettis  k faire  Finscription  au  moment  mOme  de  Far-  que  requisition  (Rip,  n<*  284). 

rivOe  des  voyageurs,  et  que  Finscription  est  faite  en  temps  170.  — IV.  Excuses;  Peinbs.  — Aueune  excuse  non 
suffisant,  si  elle  a lieu  immOdiatement  aprOs  la  premiOre  nuit  admise  par  la  loi  ne  peut  Otre  accueillie  par  le  juge.  Decide, 
passbe  dans  lliOtellerie  ou  Fauberge  (Grim.  rej.  24  avr.  1880,  notamment,  qu’il  faut  repousser  Fexcuse  tiree  ; de  ce  quil  ne 
aff.  Pierri,  D.  P.  80.  1.  400).  Par  ces  mots  sorlie  des  voya^  s'agirait  que  d’unoubli  isold  et  aceidentel(Grim.  cass.  15  mai 
geurs,  le  code  entend  parler  de  leur  depart  definitif;  s’ils  1856,  aff.Lacourege,D.P.56.  5. 270);  — De  ce  que  les  voya- 
ne  faisaient  qu’une  absence  momentanee,  il  n’y  aurait  pas.  geurs  quPayaient  quitte  FhOtellerie  aprOs  y avoir  couche  et 
necessite  de  la  mentionner  sur  le  registre.  Par  example,  le  passe  la  nuit,  devaient  y rentrer  pour  reprendre  leurs  effets 

voyageur  loge  dans  une  auberge  ne  doit  etre  porte  comme  qu'ils  y avaient  laisses  en  dep6t  (<>im.  cass.  5 aoOt  1853 

sortant  sur  le  registre  des  inscriptions,  que  lorsqull  quitte  iff,  Bochin,  D.  P.  53.  5. 40) ; — De  ce  que  la  contravention 
Fetablissement,  et  non  lorsque,  tout  en  gardant  sa  chambre,  a eu  un  caractere  isoie,  momentane;  qu'elle  se  serait  effacee 
oil  il  a laisse  ses  effets,  il  lui  arrive  de  s'absenter  momen-  en  quelque  sorte  aussit6t  qu’elle  avait  commise  (Grim, 
tanement  et  de  decoucher  (Grim.  rej.  16  avr.  1864,  aff.  Dan-  cass.  29  nov.  1879)  (2).  Nous  avons  cite  d’autres  exemples 
dry,  D.  P.  65.  1.  400;  Blanche,  t.  7,  n*  294,  p.  396).  au  Rip,  n®  286.  ^ 

178.  Les  mentions  que  doit  contenir  Finscription,  aux  177.  La  contravention  consistent  dans  le  fait  de  n’avoir 
tonnes  de  Fart.  475,  § 2,  sont  les  noms,  qualites,  domicile  pas  inscrit  la  personne  qui  couche  dans  une  auberge,  une 
habituel,  dates  d’ entree  et  de  sortie  de  la  personne  qui  a ndtellerie,  ou  en  garni,  ne  se  renouvelle  pas  k chaque'  nuit 
passe  la  nuit.  La  loi  n’oblige  pas  d’inscrire  les  prenoms  que  cette  personne  y passe.  Par  suite,  le  defaut  d^inscrip- 
(Grim.  rej.  27  aofft  1852,  aff.  Ruienach,  D.  P.  53.  5. 40).  11  a tion  des  noms  d’un  voyageur  ne  constitue,  k la  charge  de 

ete  juge  qu’il  n’y  a pas  infraction  k Fart.  475,  § 2,  dans  le  Faubergiste  ou  logOur,  qu’une  contravention,  et  non  pas 

fait  d'un  aubergiste  qui,  aprds  avoir  ipscrit  sur  son  registre  autant  de  contraventions  que  le  voyageur  a passe  de  nuits 

les  noms,  quahte  et  domicile  d’un  homme,  ajoute  seulement  dans  Fetablissement  sans  6tre  inscrit  (Grim.  rej.  4 f6vr.  1859 

la  mention  « et  sa  dame  » pour  indiquer  la  femme  avec  aff.  Bouchot,  D.  P.  59. 5.  244 ; Blanche,  t.  7,  n®  297).  Mais  si 
laquelle  cet  homme  a passe  la  nuit  dans  r auberge  (Grim.  rej.  Faubergiste,  Fhdtelier,  le  logeur  ou  loueur  de  maison  gar- 
27  aoAt  1875,  aff.  Bonnemaison,  D.  P.  76.  5.  285j.  — Gette  nie  a omis  d’inscrire  plusieurs  personnes,  ilya  alors  autant 

decision  ne  nous  paralt  pas  a Fabri  de  toute  critique.  Ellc  de  contraventions  qu’il  y aurait  d’omissions,  Fart.  365  c. 

est  en  contradiction  avec  les  arrets  qui  obligent  les  logeurs  A instr.  cr.,  qui  interdit  le  cumul  des  peines,  n’etant  pas 

(1)  (Charles  Mille.)  — La  coon;  — Sur  le  moyen  unique  du  Corbie,  A ce  ddsigne  par  deliberation  prise  en  chambre  du 

pourvoi  forme  par  le  commissaire  de  police  exercantlesfonctions  conseil,  etc. 

de  ministere  public  pres  le  tribunal  de  simple  police  d’Amiens:  — Du  21  juin  1883.-Gb.  crim.-MM.  Lescouve,  rap.-Tappie,  av.  gen. 
Vu  Fart  6 de  Farrete  du  prefet  de  la  Somme,  en  date  du  28  aoOt 

1855,  et  Fart.  475.  n®  2,  c.  pen. ; — Atlendu  que  ledit  arr6te  pris  (2)  (Michel  Vache.)— La  coun;...  — Sur  le  troisieme  moyen,  tire 
Itoalement  dans  le  cercle  des  attributions  du  prefet  pour  tout  le  de  la  violation,  pour  refus  de  Fappliquer,  de  Fart.  475,  no  2 c. 
departement  et  dans  un  interet  d’ordre  et  de  soreld  publics,  oblige  pen.  : — Attenau  que  pour  refuser  ae  faire  application*  au  pi*e- 
les  aubergistes  et  les  logeurs  de  faire  viser  chaque  mois  par  le  venu  des  dispositions  dudit  article^  lejugementattaqu6s’est  londd 
commissaire  de  police  le  registre  dont  la  tenue  est  imposee  par  sur  des  documents  qu’il  ne  spdcifie  pas,  et  qui  seraient  pris  en 
fart.  475,  n«  2.  c.  p6n. ; — Attendu  que  la  contravention  dehors  du  ddliat  contradictoire,  du  proces-verbal  et  de  Finstruc- 
commise  par  Mille,  logeur  en  garni,  k cette  disposition  rdgle-  tion ; — Qu’en  outre,  apr^s  avoir  reconnu  en  droit  que  VachA 
mentaire,  Atait  constates  par  un  proces-verbal  regulier  et  non  pouvait  Atre  considArA  comme  logeur  et  comme  tel  passible  de 
(lAbattu  par  la  preuve  contraire;  que  le  tribunal  de  simple  police  Famende  AdictAe  par  I’art.  475,  n<>  2,  susvisA,  ledit jugeinent  s’ap- 
U’Amiens,  en  relaxant  Mille  de  la  poursuite  dirigAe  contre  lui  k puie  pour  relaxer  le  prAvenu  sur  ce  que  la  contravention  ne  rAsul- 

raison  de  cette  infraction,  par  le  motif  que  FarrAtA  prAfectoral  terait  que  d'un /*ai7  uo/^,  et  n’aurait  etA  Qu'en 

n’avait  pas  AtA  lAgalement  pns,  a mAconnu  le  caractAre  obligatoire  statuant  ainsf  et  en  se  fondant,  d’une  part,  sur  des  documents  qui 
ct  FautoritA  lAgale  de  cet  arrAtA;  quo,  d’aulre  part,  le  tribunal  a n’avaient  aueune  valeur  juridique,  et,  d*autre  part,  en  refusanl 
fanssement  interprAtA  Fart.  6 de  FarrAtA  prAcitA  en  dAcidant  que  d’appliquer  les  dispositions  de  la  loi  pAnale  k une  contravention 
Mills,  qui  devait  faire  viser  son  registre  par  le  commissaire  de  dont  il  dAclarait  Fexistence,  par  le  seut  motif  que  cette  contraven- 
police,  n’Atait  pas  obligA  de  porter  ce  registre  k ce  fonctionnaire  tion  aurait  AtA  de  peu  de  durAe,  et  se  serait  effaces  en  quelque 
pour  qu’il  y apposAt  son  visa  ; que  le  jugement  attaquA  a done  sorte  aussitdi  qu'eae  avait  iU  commise,  le  jugede  simple  poliM  a 

violA  les  dispositions  de  Fart.  475,  n®  2,  c.  pAn. ; — Farces  motifs,  mAconnu,  k un  double  point  de  vue,  les  rAgles  de  sa  competence 

casse  et  annulo  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  de  simple  et  expressAment  violA,  pour  relus  ue  Fappfiquer,  FarL  475  n®  2 
police  d* Amiens,  en  date  du  16 mars  1883;  et,  pour  Atre  statuA  de  susvisA;  — Farces  motifs,  casse,  etc.  * ’ 

nouveau  sur  la  contravention  imputAe  4 Mille,  lerenvoieainsique  Du  29  nov.  1879.-Gh.  crim.-MM.  Etignard  de  Lafaulotte,  rap.- 
les  piAces  de  la  procAdure  devant  le  tribunal  de  simple  police  de  Petiton,  av.  gAn. 
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applicable  aux  contraventions  de  police  (Grim.  eass.  8 j wv. 
1864,  aff.  Tardivon,  D.  P«  66.  5.  3^3).  De  mdme,  s’il  a omis, 
d’une  part,  d’inscrire  un  voyageur,  et,  d’ autre  part,  de  repr6- 
senter  son  registre  & T^poaue  d4termin4e,  il  a commis  deux 
contraventions,  possibles  rune  et  Tautre  de  la  peine  de 
I’art.  475  (Blanche,  t.  7,  n®  298). 

1*78.  La  peine  de  l*art.  475,  § 2,  frappe  la  contravention 
aux  reglements  pris  par  rautorit4  municipale  ou  adminis* 
trative,  lorsque  ces  reglements  ne  sont  <me  Tapplication  ou 
le  developpement  de  la  disposition  de  cet  article;  tels 
sent  les  r^glements  fixant  rSpoque,  le  mode,le  lieu  de  repre- 
sentation ou  registre.  11  y a lieu,  au  contraire,  d’appliquer 
la  peine  de  I’art.  471,  § 15,  lorsque  les  reglements  ajon- 
tent  aux  injonctions  du  code  p6nal  et  n’ont  6te  pris  qu’en 
raison  des  pouvoirs  gdndraux  que  la  loi  du  5 avr.  1884 
attribue  aux  maires  et  aux  prdfets  (Blanche,  t,  7,  n®  300, 
p,  406.  V.  supra,  v®  Commune,  n®»  736  et  suiv.). 

§ 3.  — Des  rouliers,  charretiers  et  autres  conducteurs  de  voi- 
tures  (fl^p.  n®»  289  k 312). 

i*79.  La  loi  du  30  mai  1851  sur  la  police  du  roulage  et 
des  messageries  publiques,  et  le  d6cret  du  10  aoOt  1852 
rendu  en  execution  de  cette  loi,  ont  apportd  des  modiOcar 
tions  au  paragraphe  3 de  Tart.  475  c.  pen.,  mais  seulement 
en  ce  qui  conceme  la  police  des  routes  nationales,  ddpar- 
tementales  et  des  chemins  vicinaux  de  grande  commu- 
nication. 11  y a lieu  de  remarquer  que,  m6me  en  ce  qui 
regarde  ces  voles,  plusieurs  dispositions  de  la  loi  de 
1851  et  du  d4cret  de  1852  ne  s’appliquent  que  s’il  s’agit 
de  certaines  voituresd^termindes;  elles  ne  concernent  nulle- 
ment,  d’autre  part,  les  infractions  provenant  de  la  mau- 
vaise  direction  ou  de  Tabandon  des  b6tes  de  charge  non 
atteldes.  L’art.  475,  § 3,  continue  done  k rdgir  les  contra- 
ventions non  pr4vues  par  la  loi  de  1851  etle  dderet  de  1852, 
commises  sur  les  routes  nationales,  ddpartementales  et  les 
chemins  vicinaux  de  grande  communication  et  toutes  les 
contraventions  commises  sur  les  autres  voies  publiques  (Blan- 
che, t.  7,  n®  305.  V.  VoUure;  — R^.  eod.  v®,  n®*  227  et 
suiv.  ).  — II  a dtd  jugd  que  le  fait  de  laisser  des  bdtes  de 
charge  k Tabandon  sur  une  grande  route  continue,  depuis 
la  loi  du  30  mai  1851  et  le  dderet  du  10  aoOt  1852  sur  la 
police  du  roulage,  k dire  puni  des  peines  de  police  ddietdes 
par  Tart.  475-3®  c.  pdn. ; on  induirait  a tort  du  silence  gardd 
par  ces  lois  k Tdgard  de  la  contravention  dont  il  s’agit, 
krangdre  du  reste  k Tobjet  qu’elles  avaient  k rdglementer, 
qu’en  ce  point  elles  ont  tacitement  abrogd  les  dispositions 
rdpressives  de  Tart.  475  (Grim.  cass.  1®'  juin  1855,  aff.  Long 
et  Lazare,  D.  P.  55.  5.  18). 

180.  Les  rdglements,  dont  parle  Tart.  475,  § 3,  sont  les 
rdglements  gdndraux  qui  rdgissaient  la  matidre  au  moment 
de  la  promulgation  du  code  pdnal.  Que!ques-uns  d’entre 
eux  ont  dtd  reproduits  par  des  ordonnances  ou  des  ddcrets 
postdrieurs  (V.  notamment  le  dderet  du  1®'  mars  1854  qui 
charge  la  gendarmerie  de  contraindre  les  voituriers,  char- 
retiers et  tons  conducteurs.de  voitures  de  se  tenir  k c6td  de 
leurs  chevaux  pour  les  diriger)  (D.  P.  54.  4.  54).  La  contra- 
vention prdvue  par  Tart.  475,  § 3,  existe,  d’ailleurs,  indd- 
pendamment  de  tout  rdglement  antdrieur  k ce  sujet.  En 
effet,  ce  paragraphe  se  sufQt  k lui-mdme ; il  renferme  les 
dldments  constilutifs  de  la  contravention  et  sa  pdnalitd;  en 
paraissant  renvoyer  aux  dispositions  existantes,  il  les  a 

, renouveldes.  Telle  est  la  thdorie  qui  a dtd  soutenue  au 
B/^p.  n®  295 . La  doctrine  et  la  Jurisprudence  Tont  adoptde 
(Blanche,  t.  7,  n®  305;  Grim.  cass.  22  nov.  1856,  aff.  Gour- 
taut,  D.  P.  56.  5.  504).  — Il  est  hors  de  doute  aussi  que  la 
contravention  spdeifide  k Tart.  475,  § 3,  pent  exister  indd- 
pendamment  de  tout  arrdtd  local.  Les  prdfets  et  les  maires 
ont  ndanmoins  le  droit  de  prendre  des  arrdtds  sur  la  matidre, 
soit  pour  determiner  les  details  d’application  que  comporte 
le  code  pdnal,  soit  pour  interprdter  la  pensde  au  Idgislateur. 
Ces  arrdtds  qui  ne  sont,  d vrai  dire,  que  la  reproduction  de 
Tart.  475,  ont  poui*  sanction  pdnale  la  peine  prononede  par 
cet  article  (V.  sur  ce  point,  les  explications  donndes  au 
Bdp.  n®®295  d 299.  V.  aussi  Blanche,  t.  7,  n®  305;  Grim, 
cass.  22  nov.  1856  prdcitd;  Grim.  cass.  7 ianv.  1859,  aff. 
Gaily,  D.  P.  60. 5. 428). 

181.  — I.  Likux  auxquels  s’appliquk  l’art,  475,  § 3. — 


La  disposition  du  paragraphe  3 de  Tart.  475,  ayant  poor  but 
de  maintenir  I'orctre  et  d’empdeher  les  accidents  sur  la  voie 
publique,  est  gdndrale  et  s’applique  aux  rues,  routes,  chaus- 
sdes,  voies  publiques,  sans  distinction,  pourvu  que  ces 
chemins  soient  livrds  d la  circulation;  sauf,  toutefois,  le  eas 
oh  son  application  est  dcartde  par  i’application  de  la  loi  du 
30  mai  1851  et  du  dderet  du  10  aoht  1852,  sur  la  police  du 
roulage  (A^.  n®  294).  Ddcidd,en  ce  sens:  que  la  disposition 
de  Tart.  475,  § 3,  qui  ddfend  d tous  conducteurs  de  voitures 
de  quitter  leurs  mevaux,  et,  par  consdquent,  de  laisser 
stationner  leur  voitiire  attelde,  sans  que  Tattelage  soit  sur- 
veilld  par  son  conducteur,  dtant  gdndrala  et  absolue,  s’ap- 
plique aux  chemins  ddpendant  de  la  petite  voiiie  et  d ceui 
qui  appartiennent  d la  grande  voirie,  et  n’a  pas  besom  d’dtre 
r^pelde  dans  un  rdglement  local  (Grim.  cass.  22  nov.  1856, 
afi.  Courtaut,  D.  P.  56.  5.  504);  — Que  les  quais  d’une  ville 
font  partie  de  la  voie  publique,  et  que  la  disposition  de 
Tart.  475,  § 3,  s’y  applique  (urim.  cass.  28  avr.  1859,  aff. 
Pelletier,  D.  P.  63.  5.  426).  Mais  Jugd  que  les  hvages  de  la 
mer,  bien  que  d’un  usage  libre,  mont  pas  le  caraetdre  de 
voies  publiques  et  ne  sont,  d ce  titre,  souinis  d aucune 
rdglementauon  de  voirie;  que,  par  suite,  le  fait  d’un  voi- 
turier  d’avoir  laissd  d I’abandon  sur  le  hord  de  la  mer  un 
mulet  atteld  qui  s’est  emportd,  ne  tombe  pas  sous  I’applica- 
tion  de  I’art.  475,  § 3,  c.  pdn.,  exclusivement  relatifdla 
conduite  et  d la  garde  des  voitures  sur  les  voies  publiques, 
et  ne  pent  donner  lieu,  en  cas  de  dommages  autres  que  des 
blessures,  qu’d  une  action  civile;  qu’il  en  est  ainsi,  mdme 
dans  le  cas  oh  la  partie  du  rivage  de  la  mer  oh  le  fait  a en 
lieu  servirait  de  marchd  public  pour  la  vente  du  poisson 
en  gros ; sauf  le  droit  qui  appartient  d Tautoriid  munici- 
pale de  prendre  des  mesures  propres  d y assurer  i’ordie 
et  la  sdcuritd  pendant  la  durde  de  cette  vente  (Trib.  pol. 
des  Saintes-Maries,  24  sept.  1864,  aff.  Fouque,  D.  P.  65. 
3.  94). 

1822.  — n.  Obligations  iMPOstss  aux  gondugtburs  ds  voi- 
tures ou  DE  B&TBS  DE  CHARGE.  — Ges  Obligations  consistent : 
i*  d se  tenir  constamment  d portde  de  leurs  chevaux,  bdtes 
de  trait  ou  de  charge,  et  de  leurs  voitures,  et  en  dial  de  les 
^der  et  conduire;  2"  d occuper  im  ^seul  c6td  de  la  voie  et 
a laisser  -le  passage  libre  aux  autres  voitures. 

183.  — 1*  Obligation  de  se  tenir  en  etat  de  conduire  les 
bHes  de  trait  ou  de  charge  et  les  voitures,  — Par  suite  de 
la  loi  du  30  mai  1851  et  du  dderet  du  10  aoht  1852,  la  dis- 
position de  I’art.  475,  § 3,  a cessd  d’dtre  applicable  aux  voi- 
tures qui  ne  servent  pas  au  transport  des  personnes  et  aux 
voitures  de  messageries.  EUe  ne  conceme  plus  que  : 1®  les 
conducteurs  de  chevR^ux  ou  de  bdtes  de  charge  et  les  con- 
ducteurs de  voitures  servant  au  transport  des  personnes, 
autres  que  celles  de  messageries,  sur  les  routes  nationales, 
ddpartementales  et  les  chemins  vicinaux  de  grande  commu- 
nication ; 2*  les  conducteurs  de  chevaux  ou  de  bdtes  de 
charge  et  de  toute  espdee  de  voitures  sur  les  chemins  vici- 
naux ordinaires  et  les  chemins  ruraux. 

184.  Ont  dtd  considerds  comme  ayant  enfreint  la  pre- 
midre  des  deux  obligations  ddictees  par  I’art.  475-3® : 1®  le 
voiturier  rencontrd  dans  une  charrette  attelde  d’un  mulet, 
couchd  et  sans  ^ides  aux  mains  (Grim.  cass.  21  avr.  1860, 
aff.  Rose,  D.  P.  60.  5.  17) ; — 2®  Le  conducteur  d’une 
voilure  de  roulage,  assis  sur  un  sidge  fixd  au  c6td  droit  de 
sa  voiture,  alors  surtout  que  les  harnais  sont  ddpourvus  de 
guides  (Grim.  cass.  23  fdvr.  1865,  aff.  Gruz,  D.  P.  67.  5. 477); 
— 3®  Le  voiturier  qui  contrevient  k I’arrdtd  prdfecloral  inter- 
disant  aux  voituriers  d’adapter  un  sidge  de  cotd  k leurs  voi- 
tures, et  qui  est  trouvd  assis  sur  un  sidge  de  cette  nature. 
Et  ilen  est  ainsi,  alors  surtout  que  ce  voiturier  n’avait  pas 
de  guides  dans  les  mains  (Grim.  cass.  1 1 nov.  1852,  aff. 
Simdon,  D.  P.  52.  5.  574) ; — 4®  Le  conducteur  d’un  chariot 
atteld  de  boeufs,  rencontrd  montd  sur  sa  voiture  (Grim.  cass. 
29  aoht  1861^  aff.  Mallet,  D.  P.  61.  5.  542.  V.  aussi  Grim- 
cass.nnov.  1 881, aff. Emery, BuW.  cntn.,n®238);— 5®Levoi- 
turier  montd  sur  Tun  des  chevaux  de  I’attelage  de  sa  voiture 
(Grim.  cass.  5 oct.  1854.  aff.  Goubert,  D.  P.  55.  5.  484;  6 mars 
1856,  aff.  Mailloux,  D.  P.  56.  1.  225  ; 27  mars  1862, aff.  Vail- 
lant,  D.  P.  63.  5.  426).  Mais  jugd  qu’en  Tab sence  d’un  arrdtd 
interdisant  expressdment  aux  voituriers  de  monter  sur 
leurs  voitures,  le  juge  de  police  refuse  k bon  droit  d’applj: 
quer  I’art.  475,  § 3,  a un  voiturier,  alors  que  celui-ci  a dtabli 
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qae  bien  quemont4  sur  sa  voiture  il  en  6tat  de  goider 
son  attelage  (Grim.  rej.  30  juill.  1886)  (1). 

185.  L’obligation  impos^e  au  conducteur  de  se  tenir 
constamment  k la  port6e  de  ses  chevaux  fait-elle  obstacle 
A la  conduite  de  plusieurs  voitures  par  ime  seule  personno? 
En  ce  qoi  touche  les  voitures  ne  servant  pas  au  transport 
des  personnes  sur  les  routes  nationales  ou  departeihen- 
tales  et  sur  les  chemins  vicinaux  de  grande  commu- 
nication, la  question  a dtA  r4gl4e  par  Tart.  14  du  d^cret  du 
10  aoOt  1852  (V.  ihfp.  n^  302).  Pour  les  voies  de  communica- 
tion auxqueliesne  s’appliquent  pas  la  loi  du  30  mai  1851  et 
le  dAcret  de  1852,  la  question  ddpend  des  circonstances  par- 
ticuliAres  de  cheque  espAce ; telle  est,  du  moins,  la  doctrine 
de  la  Gour  de  cassation  qui  s’appuie  sur  I’absence  d’une  dis- 
position precise  de  la  loi.  — Jug^  : que  le  fait,  par  un  voi- 
turier,  d’avoir  conduit  seul  q[uatre  voitures  chargAes  de  pierres 
sur  un  quai  d’une  ville,  doit  dire  puni  comme  contravention 
aux  dispositions  deTart.  475,  §3,  c.  pAn.,  alors  m6me  qu’il 
n’existe  aucun  arr6t4  local  rAglant  le  mode  de  conduite  des 
voitures  (Grim.  case.  28  avr.  1859,  aff.  Pelletier,  D.  P.63.  5. 
426).  La  solution  serait  diffArente  si,  en  fait,  le  voiturier 
6tait  en  Atat  de  giuder  ses  voitures  (Blanche,  t.  7,n<’  3 1 1 , p.4i8) . 

188.  La.  jurisprudence,  on  Ta  dit  su|>rd,  n*  62,  consi- 
dAre  que  le  fait  de  laisserstationner  les  voitures  atteldes  sans 
nAcessitd  sur  la  voie  publique,  et  de  maniAre  k diminuer  la 
liberty  du  passage,  constitue  la  contravention  d’embarras  de 
la  voie  publique,  et,  par  consAquenL  tombe  sous  le  coup  de 
Tart.  471,  § 4,  c.  p6n.  Nous  avons  combattu  cette  solution. 
En  tout  cas,  si  la  voiture  attelAe  a 4t4  momentandment  laissAe 
non  pas  seulement  en  stationnement,  mais  k I’abandon  sur 
la  voie  publique,  le  fait  tombe  sous  Tapplication  de  Tart.  475, 
§ 3,  c.  pAn.,  qui  prescritauxrouliers,  charretiers  ouconduc- 
teurs  de  voitures  quelconques  de  se  tenir  constamment  k 
portAe  de  leurs  voitures  ((>im.  rej.  20  sept.  1855,  aff.  Turban 
et  LemAe,  D.  P.  68.  5.  414;  Grim.  cass.  14  aoOt  1875,  aff. 
GuyanbAre,  D.  P.  78.  5.  479  ; Blanche,  t.  7,  n®  312). 

187.  Si  le  voiturier,  avant  de  s’Aloigner  de  sa  voiture 
(pour  assister,  par  exemple,  dans  tme  boutique,  au  pesage 
de  la  marchandise  par  lui  transportAe),  a pris  le  soin  d’atta- 
cher  son  cheval  k un  mur,  il  n’y  a pas  lieu  k poursuite 
pour  contravention  k Tart.  475,  § 3.  Un  tel  fait  ne  serait 
punissable  qu’autant  qu’il  existerait  un  rAglement  municipal 
prohibant  le  stationnement  des  voitures  attelAes  k I’endroit 
oA  la  voiture  a AtA  trouvAo,  par  exemple,  sur  les  places  de 
marehA  ou  autres  lieux  de  rassemblement.  Et,  dans  cette 
hypothAse,  ilconviendrait  d’appliquer  Tart.  471,  § 15,  c.pAn. 
(Gnm.rej.  31  janv.  1856,  aff.  Delobel,  D.  P.  56.  1.  124). 

188.  Lorsque  le  stationnement  a lieu  sans  nAcessitA, 
soil  sur  une  route  nationale  ou  dApartementale,  soit  sur 
un  chemin  vicinal  de  grande  communication,  il  constitue 
une  infraction  prAvue  et  punie  par  les  art.  2,  5 et  6 de  la  loi 
du  30  mai  1851,  et  Tart.  10  du  dAcret  du  10  aoAt  1852,  s’il 
s'agit  de  voitures  ne  servant  pas  au  transport  des  person- 
nes ou  de  voitures  de  messageries,  sans,  d’ailleurs,  qu’il  y 
ait  k Atablir  de  distinction  entre  les  voitures  attelAes  et  les 
voitures  non  attelAes  (V.  li^p,  v®  Voiture,  n®»  53  et  suiv.). 

189.  — 2®  Obligation  de  n'occuper  qu'un  cote  de  la  voie  et 
de  laisser  le  passage  libre.  — L'art.  9 du  dAcret  du  10  aoOt 
1852,  applicable  k toutes  les  voitures,  mais  seulement  sur  les 
routes  nationales  ou  dApartementales  et  sur  les  chemins 
vicinaux  de  grande  communication,  oblige  tout  roulier  ou 
conducteur  de  voiture  k se  ranger  k sa  droite  k Tapproche 
de  toute  voiture,  de  maniAre  k lui  laisser  libre  au  moins  la 
moitiA  de  la  chaussAe  (V.R^).  v®  Foifure,  n®  52).  La  dispo- 
sition de  Part.  475,  § 3,  conserve  son  application  pour  les 


(1)  (Pierre  Sabonreau.)  — La  cour;  — Sur  le  moyen  unique  du 
IKwrvoi,  pris  de  la  violation  oar  refus  d^application  de  Tart.  475, 
§ 3,  c.  pAn. : — Attendu  que  daboureau  Atait  citA  devant  le  tribunal 
de  simple  police,  k la  suite  d’un  procAs-verbal  dressA  centre  lui 
par  la  gendarmerie  de  Niort,  comme  inculpA  de  contravention  k 
rart.  14  du  dAcret  du  10  aoOt  1852,  pour  avoir  AtA  surpris  dans 
une  rue  de  Niort,  qui  est  le  prolongement  d’une  route  nationale, 
montA  sur  une  des  voitures  quil  conduisait  et  n’Atant  pas  en 
position  de  guider  ses  attelages;  — Attendu  que  devant  lejuge  de 
police,  VinculpA  a AtA  autorisA  k dAbattre  les  constatations  du 
procAs-verbal  par  la  preuve  oontraire,  et  qu’il  a Atabli  non  seule- 
ment  que  le  fait  constatA  audit  procAs-verbal  s*Atait  produit  dans 
vije  rue  de  Niort  qui  n’est  le  prolongement  ni  d’une  route 


voitures,  quelles  qu’elles  soient,  qui  circulent  sur  des  chemins 
ruraux  ou  sur  des  chemins  vicinaux.  Get  article,  k la  diffA- 
rence  de  Part.  14  du  dAcret  de  1852,  n^indique  pas  que 
le  c6tA  de  la  voie  que  les  rouliers  et  autres  conducteurs  de 
voitures  doivent  seulement  occuper,  est  le  c6tA  droit;  mais 
ses  prescriptions  peuvent,  k ce  sujet,  Air©  inlerprAtAes  ou 
complAtAes  par  des  arrAtAs  prAfectoraux  ou  municipaux  (R^p. 
n®  296).—  Il  a AtA  jugA  que  le  voiturier  qui,  contrairement  aux 
rAglements,  occupait  le  milieu  ou  le  cotA  gauche  de  la  route, 
est  responsable  de  Paccident  que  cette  position  a catisA  au 
conducteur  d’une  voiture.  venant  en  sens  oontraire  pendant 
la  nuit.  Toutefois,  il  y a lieu  de  modArer  les  dAmmages- 
intArAts,  lorsque  la  voiture  endommagA©  Atait  conduite  avec 
une  trop  grande  rapiditA,  q^  n’apas  laissA  au  voiturier  le 
temps  de  se  ranger  (Trib.  Lyon,  5 mai  1865, aff.  Loup,  D.  P. 
66.  3.  64). 

Du  reste,  un  voiturier  n’est  tenu  de  se  ranger  k sa 
droite,  sous  peine  de  contravention,  de  maniAre  k laisser 
libre  la  moitiA  de  la  route,  qu’A  Papproche  des  voitures,  et 
non  des  cavaliers,  ni  des  piAtons.  Par  suite,  aucune  contra- 
vention ne  pent  Atre  relevAe  centre  le  conducteur  d’un  omni- 
bus de  chemin  de  fer  qui,  dirigeant  sa  voiture  du  cdtA  gau- 
che, a .resserrA  des  piAtons  qui  cheminaient  du  mAme  cdtA 
dans  im  espace  trAs  rAduit,  si  cet  espace  Atait,  d’ailleurs, 
suffisant  pourleur  permettre  de  se  garer  (Grim.  rej.  30  nov. 
1872,  aff.  Braban,  D.  P.  72. 1. 477 ; 19  janv.  1873,  aff.  HAbert, 
D.  P.  73.1.163). 

190.  — m.  Pbrsonnbs  punissablbs.  — En  thAse  gAnArale, 
la  poursuite  doit  Atre  dirigAe  contre  le  conducteur  qui  a corn- 
mis  le  fait  incriminA.  Le  propriAtaire  de  la  voiture  n’est  que 
civilement  responsable,  dans  les  conditions  ordinaires  du 
droit.  Mais,  lorsque  le  conducteur  de  la  voiture  n’est  pas 
connu,  i’action  publique  doit  Atre  exercAe  contre  le  propriA- 
taire  de  cette  voiture,  sauf  au  prAvenu  k faire  connaltre  le 
conducteur  et  k demander  sa  mise  en  cause.  On  a men- 
tionnA  au  Rep,  n®  305  cette  exception  au  principe  de  la  per- 
sonnaUtA  des  peines. 

191.  — IV.  Excusks  et  peines.  — Aucune  excuse,  sauf 
ceiles  Atablies  par  la  loi,  n’est  admise  (Rep,  n®  299).  11  a AtA 
jugA  que  la  contravention  k Tart.  475,  § 3,  ne  peut  Atre  excu- 
sAe : sous  prAtexte  que  le  procAs-verbal  n’Atablirait  pas  que  la 
voiture,  trouvAe  a rabandon  en  face  d’un  restaurant,  ait  AtA 
laissAe  seule  un  temps  plus  long  qu’il  ne  fallait  au  conducteur 
pour  entrerdansle  restaurant  et  en  sortir  (Grim.  cass.  4 mai 

1861,  aff.  GuAret,  D.  P.  61.  5.  542);  ni  sous  prAtexte  que  le 
charretier  surveillait  sa  voiture  de  la  porte  du  cabaret  (Grim, 
cass.  27  avr.  i860,  aff.  Bernard,  D.  P.  61. 5.  541).  JugA  encore 
que  le  voiturier  montA  sur  I’un  des  chevaux  de  rattelage  de  sa 
voiture  ne  peut  Atre  considArA  comme  Atant  k portAe  de 
conduire  ses  chevaux,  et  doit  consAquemment  Atre  oAclarA  en 
contravention  A I’art.  475, § 3,c.pAn.(Grim.cass.5oct.  1854,  aff. 
Goubert,  D.  P.  55. 5. 484).  Et  c^est  A tort  qu’A  I’aide  d’cxplica- 
tions  tendant  A nier  le  danger,  le  juge  de  police  refuse- 
rait  de  dAclarer  le  voiturier  rencontrA  dans  cette  position,  en 
contravention  A la  disposition  prAcitAe  (Grim.  cass.  27  mars 

1862,  ail.  Yaillant,  D.  P.63.5.426).—  DAcidA  aussi  que  le  voitu- 
rier rencontrA  dans  une  charrette  attelAe  d’un  mulet,  couchA 
et  sans  guides  aux  mains>doit  Atre  considArA  comme  n’Atant 
pas  A portAe  de  conduire  son  mulet ; et  e’est  A tort  que  le 
juge  de  police  le  renverrait  de  la  poursuite,  en  se  fondant 
sur  ce  que  rien  n’Atablirait  qu’il  ffft  hors  d’Atat  de  diriger 
son  attefage  (Grim.  cass.  21  avr.  1860,  aff.  Rose,  D.  P.  60.  5. 
17).  A plus  forte  raison,  le  conducteur  d’une  voiture,  prA- 
venu de  contravention  aux  art.  475,  § 3,  c.  pAn.,  et  14  du 
dAcret  du  10  aoOt  1852,  A raison  de  ce  qu’il  a AtA  trouvA 


nationale,  ni  d’une  route  dApartementale,  ni  d’un  chemin  vicinal 
de  grande  communication,  mais  encore  quMl  tenait  en  mains  les 
guides  du  seul  cheval  attelA  A la  charrette  sur  le  devant  de 
laquelle  il  Atait  montA;  qu’il  avail  eu  soin  d’attacher  au  derriAre 
de  cette  charrette  le  cheval  attelA  au  tombereau  qui  suivait,  et 
que  dans  la  position  qu’il  occupait  il  lui  Atait  possible  de  guider 
ses  attelages;  — Attendu  qu’en  cet  Atat  des  constatations  du 
jugement  attaquA  et  en  Tabsence  de  tout  arrAtA  interdisant 
expressAment  aux  voituriers  de  monter  sur  leurs  voitures,  le  luge 
de  police  a pu,  sans  violer  aucun  texte  de  loi,  prononcer  le  relaxe 
de  nnculpA ; — Par  ces  motifs,  rejetle,  etc. 

Du  30  juill.  1886.-Ch.  crim.-MAl.  Sevestre,  rap.-ChAvrier,  av. 
gAn. 
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dormant  d’un  profond  sommeil  dans  sa  voiture  pendant 
qu’elle  circulait  sur  une  route  nationale,  ne  peut-il  ^tre 
excusd  sous  le  pretexts  <m’ayant  les  guides  en  main,  il  ne 
lui  6tait  pas  impossible  ae  conduire  son  cheval,  puisque 
Tapproche  d’une  autre  voiture  Taurait  r^veill^  (Grim.  cass. 
14  nov.  1856,  aff.  Dailey,  D.  P.  56. 5. 504).  II  a mdme  jug^ 
qu*un  charretier  ne-peut  se  d^fendre  par  cette  consideration, 
que  s*il  a abandonn6  les  r6nes  de  ses  chevaux,  contraire- 
ment  k un  arrete  prescrivant  aux  charretiers  de  marcher  a 
pied  pres  de  leurs  bdtes  de  trait  et  d’en  tenir  les  r6nes  ou 
guides,  4te  pour  desserrer,  au  has  d’une  descente,  sa 
mdcanique  plac4e  sur  le  derri^re  de  sa  voiture  (Grim.  cass. 
20  janv.  1837,  Rip.  v®  Commune^  n®  1021). 

i9!3.  La  ndcessite  ne  peut  6tre  admise  comme  excuse, 
en  faveur  d’un  voiturier,  que  pour  le  fait  de  stationnement 
de  sa  voiture  sur  la  voie  publiaue,  mats  non  pour  celui  de 
n’avoir  pas  etd  trouvd  k la  t6te  de  ses  chevaux  et  en  4tat  de 
les  guider.  Par  suite,  en  cas  de  proc^s-verhal  pour  fait  de 
stationnement  et  pour  fait  d’abandon  de  chevaux,  Tacquit- 
tement  prononc6  en  consideration  de  la  necessite  n'est 
legalement  motive  qu’en  ce  qui  concerne  la  premiere 
contravention  (Grim.  cass.  7 dec.  1855,  aff.  Rousserie,  D.  P. 
55.  5. 484 ; 27  avr.  1860,  aff.  Bernard  et  Poirier,  D.  P.  61.  5. 
541^.  — Juge  pareillement  que,  si  Tembarras  de  la  voie 
publique,  prevu  et  puni  par  Tart.  471,  § 4,  c.  p6n.,  peut 
trouver  une  excuse  dans  la  necessite  quand  il  s’agit  du  depdt 
de  materiaux  ou  objets  quelconques  de  nature  k diminuer 
la  liberte  du  passage,  il  en  est  autrement  de  Tabandon  d’une 
charrette  atteiee  dont  le  conducteur  doit  se  tenir  constam- 
ment  k portee  de  ses  chevaux ; que  ce  fait  est  pr4vu  et 

Suni  par  les  art.  475,  § 3,  c.  p4n.,  5 de  la  loi  de  1851  et  14 
u d4«ret  de  1852,  et  ne  comportepas  Texcuse  de  n^cessiUi 
comme  le  d6pdt  de  materiaux  (Grim.  cass.  14  aoOt  1875,  aff. 
Guyanb^re,  D.  P.  78.  5.  479).  — D6cid4  encore  que  la 
contravention  du  voiturier  qui  ne  s'est  pas  conatamment 
tenu  k port4e  de  ses  chevaux  et  en  6tat  de  les  guider  ne 
depend  pas  du  nombre  des  chevaux  attel6s  k la  voiture  ; et 
qu^est  nul,  comme  ayant  admis  une  excuse  non  pr6vue 
par  la  loi,  le  jugement  qui  a prononc4  le  relaxe,  parce  que 
la  voiture  n'etait  pas  attel^e  de  trois  chevaux,  ou  d'un  plus 
grand  nombre  (Gnm.  cass.  15  mars  1878,  aff.  Michon,  D.  P. 
78.  1.  336). 

§ 4.  — Animaux  qu*on  laisse  courir  dans  les  Ueux  habitus.  — 
Police  desvoitures  publiques  {Rip,  n®»  313  4 320). 

193.  Le  paragrephe  4 de  Tart.  475  pr^voit  trois  contra- 
ventions :...  la  premiere,  qui  consiste  k faire  ou  laisser 
courir  des  chevaux,  bOtes  de  trait,  de  charge  ou  de  monture, 
dans  rint^rieur  d’un  lieu  habits  ; la  seconde,  qui  r^sulte  de 
la  violation  des  r^glements  relatifs  au  chargement,  k la 
rapidity  ou  k la  mauvaise  direction  des  voitures  ; la 
troisi6me,  qui  consiste  dans  la  d4sob4issance  aux  r^glements 
ayant  pour  objet  la  solidity  des  voitures  publiques,  leur 
poids,  le  mode  de  leur  chargement,  le  nombre  et  la  s6ret6 
des  voyageurs,  rindication,^dans  I’int^rieur  des  voitures,  des 
places  qnelles  contiennent  et  du  prix  des  places,  Tindication, 
a Text^rieur,  du  nom  du  propri6taire. 

194.  — I.  Goursb  drs  d^tes  de  trait,  de  charge  ou  de 
1I0NTURE  DANS  LES  LiEux  HABITUS.  --  La  coutravention  existe, 
soit  que  Ton  ait  fait  courir  les  animaux,  ce  qui  suppose  im 
acte  volontaire,  soit  qu’on  les  ait  laiss^a  courir,  ce  qui  sup- 
pose une  simple  negligence.  On  a precise  au  A^p.  n®  314  les 
differences  qui  separent  le  para^aphe  4 de  I'art.  475  du 
paragraphe  7 du  mOme  article  (V.  tn/Vd,  n®*  203  et  suiv.). 
— La  loi  n’ayant  point  defini  la  course  qu’elle  entend  pro- 


(1)  (Begue  et  Lamarque.)  — La  cocr  ; — Vu  I’art.  415,  § 4, 
c. pen.;  — Vu  Tart.  13  de  I'arrete  du  maire  de  Gimont  (Gers)  du 
10  fevr.  1868,  portant:  « Il  est  defendu  k tout  conducteur  de  voi- 
ture dc  faire  trotter  dans  I'interieur  de  la  ville : » — Attendu  qu*il 
resulte  du  jugement  denonce  que,  le  24  mai  dernier,  des  voitures 
conduites  par  Lamarque  et  Begue,  proprietaires,  allaient  au  petit 
trot  dans  la  traverse  de  la  ville  de  Gimont ; — Que,  pourtant,  le 
juge  a renvoye  les  inculpes  des  poursuites  dirigecs  cootre  eux,  en 
se  fondant  sur  ce  que  TarrOte  susvise  n'avait  pas  eu  pour  but  dMn- 
nover,  mais  de  s en  refdrer  aux  lots  existantes,  c"e8t-4>dire  k 
Tart.  4T5,  § 4,  c.  pen.,  et  que  la  defense  contenue  en  cet  article 
devuit  s’appliquer,  non  au  petit  trot,  mais  au  grand  trot,  qui  seul 


hiber  et  s’etant  servie  d’une  expression  gendralo,  s’appUque  4 
tout  mouvement  rapide  pouvant  exposer  k un  certain  peril 
les  personnes  que  rencontreraient  dans  leur  course  les  che- 
vaux, bOtes  de  trait,  de  charge  ou  de  monture.  La  jurispru- 
dence et  la  doctrine  sont  d’aocord  sur  ce  point,  et  estiment 
qu’on  doit  considdrer  comme  une  allure  prohibde  par  Tart. 
475,  § 4,  le  galop  et  le  grand  trot.  Jugd  en  ce  sens  que  Tex- 
pression  de  courir ^ loin  d’etre  restreinte  k telle  allure  ddter- 
min4e  du  cheval,  telle  que  le  galop,  comprend  ici  tout  mou> 
vement  dont  la  rapidite  est  susceptible  d’ exposer  k un  cer- 
tain pdril  les  personnes  placdes  sur  le  passage,  et  spdciale- 
ment  le  grand  trot  (Grim.  cass.  2 janv.  1854,  off.  Dezallde, 
D.  P.  54.  5.  25  ; 18  mars  1854,  aff.  Chopy,  D.  P.  54.  5.  24 ; 
16  ddc.  1854,  aff.  Grenouilleau,  D.  P.  55.  1.  301  ; 1®' juin 
1855,  aff.  Garouste,  ibid.),  D6cid6,  par  suite,  que 
tement  de  la  prevention  d’avoir  fait  ou  laissd  courir,  dans 
un  lieu  habite,  un'  cheval  atteld  k une  voiture,  n’est  pas 
sufffsamment  justifie  par  la  declaration  du  juge  que  le  che- 
val n’allait  pas  au  galop,  la  contravention  pouvant  encore 
exister  si  le  cheval  allait  seulement  au  grand  trot  (Grim.  cass. 
15  mars  1862,  aff.  Rosi  de  la  Gouvribre,  D.  P.  62.  5.  18). 

Les  consequences  juridiques  qui  decoulent  de  ces  deci- 
sions, sont  que  le  galop  et  le  grand  trot  constituent  tou- 
jours  une  infraction  k Tart.  475 ; que  le  trot  simple,  au 
contraire,  ne  devient  une  contravention,  que  si,  k raison 
de  circonstances  particulieres,  cette  allure  offre  quelque 
danger  pour  les  personnes  se  trouvant  sur  la  voie  publi- 
que.  — Il  a ^td  jugd  que  le  trot  d’un  cheval  n’dtant 
contraire  k la  ddfense  de  « faire  ou  laisser  courir  » contenue 
en  Tart.  475,  § 4,  c.  pdn.,  que  lorsqu’il  a les  caraetdres  d’une 
allure  vive  et  rapiae,  et  non  d^une  allure  rdgulidre  el 
moddrde,  le  juge  de  police  a pu,  dans  une  espdee  oh  le 

§rocds-verbal  se  bornait  k mentionner  le  fait  d’avoir  conduit 
es  chevaux  au  trot,  ddclarer  que  la  contravention  prdvuc 
par  Particle  prdcitd  n’dtait  pas  etablie  (Grim.  cass.  23  nov. 
1860,  aff.  Hamelin,  D.  P.  61.  5. 22).  C’est  au  juge  de  police, 
en  eflet,  qu'il  appartient  de  ddcider,  envertu  d’une  apprecia- 
tion souveraine  des  circonstances,  si  Tindividu  poursuivi 
pour  avoir  fait  trotter  son  cheval  dans  ime  rue  peut  dire 
considdrd  comme  Tayant  fait  ou  laissd  courir,  dans  le  sens 
de  Tart.  475,  § 4 (Grim.  cass.  23  juin  1865,  aff.  Boulange, 
D.  P.  65.  5.  18). 

195.  L’autoritd  municipale  peut  rdgler  I'allure  des  bfttes 
de  trait,  de  charge  et  de  monture,  et,  par  exemple,  ddfendre 
d’aUer  plus  vite  que  le  pas,  dans  les  rues  et  promenades, 
lorsque,  eu  dgard  a certames  circonstances  locales,  elle  croit 
devoir  prendre  ces  precautions  de  prudence.  — 11  a die 
jugd  h cet  dgard  que  la  ddfense  faite  par  un  arrdtd  muni- 
cipal aux  conducteurs  de  voiture  de  faire  trotter  dans  I’in- 
tdrieur  de  la  ville  s’applique  au  petit  trot  comme  au  grand 
trot  (Grim.  cass.  18  juill.  1868)  (1).  — Lorsque  I’infraclion 
est  cominise  par  un  conducteur  de  voitures,  elle  est  punis- 
sable  de  la  peine  prononede  par  Tart.  475,  § 4,  en  vertu.  de 
la  deuxidme  disposition  qui  punit  la  violation  des  rtgle- 
ments  contre  la  rapiditd  des  voitures,  et  laisse  ainsi  aux 
maires  la  facultd  de  prendre  des  rdglements  de  police  ajou- 
tant  aux  sdvdritds  du  premier  paragraphe.  Si  I’infracdon  est 
commise  par  un  cavalier  ayant  fait  trotter  sa  monture 
contrairement  h un  arrdtd  prescrivant  le  pas,  c’est  Tart  471, 

§ 15,  qui  est  applicable.  On  n’est,  en  effet,  ni  dans  le  cas 
prdvu  par  la  premidre  disposition  de  Tart.  475  qui  ne  pMit 
que  Tallure  rapide,  ni  dans  le  cas  prdvu  par  la  seconde  dis- 
position qui  punit  les  contraventions  aux  rdglements  concer- 
nant  les  voitures  (V.  Rip,  n®  319).  Mais  la  contravention 
que  nous  dtudions  existe  en  I'ahsence  de  tout  arrdtd  local. 
La  question  a dtd  toutefois  controversde  en  ce  qui  regarde 


inldresse  la  sdcurild  publique;  que  toute  autre  interprdtation 
aurait  pour  consdquence  de  ne  permeltre  que  Tallure  du 
que  telle  n’a  pu  dtre  Ti mention  de  rautoritd  municipale;— Attenau 
que  Tarrdtd  du  10  fdvrier,  comme  Taononce  son  prdamtolei 
d’avoir  eu,  en  effet,  I’intention  d'innover,  a jugd  ndeessaire,  dans 
I’inldrdt  de  la  sOretd  et  du  bon  ordre,  et  pour  prdvenir  Je 
de  nombreuses  infractions,  de  retracer  les  principales  obligatiw* 
imposdes  par  les  lois  et  les  rdglements  en  vigueur ; que,  parnji 
ces  rdglements,  se  trouvait  I’arrdtd  municipal  du  24  juUl. 
dont  I'art.  2 est  ainsi  con^u : « Il  est  ddfendu  k tous  coaducieur* 
de  voitures,  atteldes  d’un  ou  de  plusieurs  chevaux,  de  les 
plus  vite  que  le  pas  dans  la  traverse  de  la  ville;  » — Que»  ® ^ 
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les  voitures  atteldes,  et  Ton  a pr^tendu  que  la  contravention, 
en  oe  qni  concerne  ces  voitures,  ne  pouvait  exister  que  dans 
le  cas  pr^Yu  par  la  deuxi^me  disposition  du  para^aphe  4 
de  Fart.  475.  Aujourd’hui  la  jurisprudence  est,  avec  raison, 
fix^e  en  ce  sens  que  la  defense  de  faire  courir  des  chevaux 
k Fintdrieur  des  lieux  habitds  s’applique  aux  chevaux  atte- 
14s  k des  voitures ; que,  par  suite,  la  contravention  existe, 
ind4pendamment  de  tout  r4glement  local,  qui  rappelle  ou 
pr4cise  la  disposition  de  Fart.  475,  § 4 (Grim.  cass.  18  mars 
1854,  aff.  Chopy,  D.  P.  54.  5.  24  ; 16  d6c.  1854,  aff.  Grenouil- 
teau,  D.  P.  55.  1.  301  ; 1*'  iuin  1855,  afiP.  Garouste,  ibid. ; 
26  mars  1858,  aff.  Guillemmot,  D.  P.  58.  5.  16;  Blanche, 
t.  7,n«  323). 

196.  L’art.  475  suppose  que  la  contravention  a 4t4  com- 
mise  dans  un  lieu  hahitd  et  ouvert  au  public.  L’expression 
« lieu  habitd  » doit  4tre  prise  dans  son  sens  le  plus  4tendu 
(fi^.  n*  315).  Jug6  que  la  disposition  de  Fart.  475,  § 4,  c. 
pen.,  qui  interdit  de  faire  ou  laisser  courir  des  chevaux, 
b4tes  de  trait,  de  charge  ou  de  monture,  dans  Fintdrieur 
d’un  lieu  habitd,  a pour  but  de  garantir  la  s4curit4  de  la 
circulation  dans  Fint4rieur  de  tons  les  lieux  habit4s  ouverts 
au  public ; que,  des  lors,  elle  est  applicable  au  fait  d'avoir 
laiss4  courir  des  chevaux  dans  le  pare  d’lm  4tablissement 
de  bains,  qui  est  ouvert  au  public  et  regoit  un  grand  nom> 
bre  de  personnes;  alors  surtout*que  Fallde  sur  laquelle  le 
fait  incrimin4  s’est  produit,  communique  directement  avec 
la  voie  publique  (Grim.  rej.  17  janv.  1885,  aff.  Lopin,  D.  P. 

^^197^  contraventions  k la  premiere  disposition  du 
paragraphe  4 de  Fart.  475  ne  peuvent  trouver  leur  excuse 
ni  dans  F absence  d'intention  malveillante,  ni  dans  Fab- 
sence  de  dommage  occasionnd  k des  particuliers,  ni  dans  la 
circonstance  que  la  voie  publique  prdsentait  k Fendroit  oh 
le  cheval  a couru,  ime  certaine  largeur,  ou  qu'il  n*y  avait 
dans  la  rue  aucun  obstacle,  et  cons4quemment  aucun  dan- 
ger (Grim.  cass.  2 janv.  1854,  16  d4c.  1854  et  1"  juin  1855, 
dt4ssuprd,  n®  194).  C'est  Fapplication  du  principe  g4n6ral 
que  nous  avons  6labli5tiprd,  n®  194. 

198.  — II.  Violation  dbs  reglbments  sur  lb  chargement, 

LA  RAPIDITE  OU  LA  MAUVAISE  DIRECTION  DBS  VOITURES.  — La 

monde  disposition  de  Fart.  475,  n®  4,  ne  sert  pas  de  sanction 
a tons  les  riglements  relatifs  au  chargement,  k la  rapiditd  et 
k la  direction  de  toute  esp4ce  de  voitures.  II  faut  distinguer. 
Pour  ce  qui  concerne  le  cAargreweni,ellas*applique  : aux  voi- 
tures servant  au  transport  des  personnes  autres  que  les  voi- 
tures de  messagerie,  quelle  que  soit  la  nature  de  la  voie 

aue  ; et  aux  voitures  servant  au  transport  des  mar- 
ises  lorsque  ces  voitures  circulent  sur  les  chemins 
vicinaux  ordinaires  ou  les  chemins  ruraux.  Le  chargement, 
dans  ces  deux  cas,  est  rdgle  par  les  maires  et  les  pr4fets 
(L.  5 avr.  1884,  art.  97  et  suiv.,  D.  P.  84.  4.  52).  Les  r4gle- 
raenls  relatifs  aux  autres  chargements  sont  sanctionn6s  par 
la  loi  du  30  mai  1851  et  ledderetdu  10  aoOt  1852.  Mais  Fau- 
torild  municipale  a le  droit  de  reglementer  la  rapidity  des 
voitures  quelles  qu*elles  soient  (sauf  des  malles-postes)  et 
pour  toutes  les  voies  de  communication  (R^p.  n®*  307  & 
310;  Blanche,- 1.  7,  n®  329).  Aux  termes  de  Fart.  26  de  For- 
donnance  du  16  juill.  1828,  les  voitures  publiques  ne  pen- 
vent  6tre  conduites  au  galop  sur  les  routes  (ce  mot  etant 
pria  comme  synonyme  de  voies  rurales,  par  opposition  aux 
voies  urbaines),  et  autrement  qu*au  petit  trot  dans  les  villes 
ou  communes  rurales,  et  au  pas  dans  les  rues  Otroites.  — 
Cette  ordonnance  a 6t4  abrog6e  par  Fart.  45  du  ddcret  du 
lOaoOt  1852.  Toutefois,  selon  une  opinion,  cette  abrogation 
ne  doit  s'appliquer  qu^aux  routes  nalionales  ou  d4parte- 
mentales  et  aux  chemins  vicinaux  de  grande  communica- 
tion; et,  par  suite.  Fart.  26  de  Fordonnance  de  1828  s^ap- 


plique encore  aux  chemins  vicinaux  ordinaires  et  aux  che- 
mins ruraux.  A cet  4gard,  on  pent  invoquer  la  jurispru- 
dence qui  admet  encore  Fapplication  aux  chemins  de  cette 
derni4re  classe  du  dderet  du  23  juin  1806. 

199.  Les  r4glements  relatifs  4.  la  mauvaise  direction  des 
voitures  sont  sanctionnds  par  le  paragraphe  4 de  Fart.  475 : 
d’une  part,  pour  les  voitures  servant  au  transport  des  per- 
sonnes, autres  que  les  voitures  de  messagenes,  circulant 
sur  des  voies  quelconques;  d'autre  part,  pour  les  voitures  ne 
servant  pas  au  transport  des  personnes  et  pour  les  voitures 
de  messageries,  circulant  sur  des  chemins  vicinaux  ordi- 
naires ou  des  chemins  ruraux.  Les  autres  r4glements 
trouvent  leur  sanction  dans  la  loi  du  30  mai  1851  (V.  tn/'rd, 
V®  Voitures), 

200.  — HI.  Violation  des  reglbments  sur  la  pouce  des 
VOITURES  publiques.  — Dcpuis  la  loi  du  30  mm  1851  et  le 
ddcret  du  10  aoAt  1852,  fa  troisi^me  disposition  du  para- 
graphe 4 de  Fart.  475  c.  p4n.  ne  concerne  plus  que  les  voi- 
tures publiques  parcourant  des  chemins  vicinaux  ordinaires 
ou  des  chemins  ruraux.  Gelles  qui  circulent,  soit  sur  des 
routes  nationales  ou  d4partementales,  soit  sur  des  chemins 
vicinaux  de  grande  communication,  sont  soumises  k la  loi 
de  1851  et  au  ddcret  de  1852;  sauf  cependant  en  ce  oui 
regarde  les  prescriptions  de  Fart  23  du  ddcrel  de  1852,  rela- 
tives k la  commoditd  des  voitures  et  aux  mesures  d’ordre 
concernant  les  voyageurs.  — Pour  ce  qui  concerne  Fobliga- 
lion  de  munir  les  voitures  d*une  plaque  portant  le  nom  et 
le  domicile  de  leur  propri6taire,  V.  voUure;  — Rip.  eod. 
v®,  n®*  80  et  suiv. 

§ 5.  — Jeux  et  loteries  dans  les  lieux  publics  {Rip.  n®  321). 

201.  V.  sur  cette  disposition  infrdf  v‘»  Jeu-pari;  Loterie; 
— R4p.  v*»  Jeu-pari,  n®»  63  et  suiv. ; Loterie^  n®»  12  et  suiv . 

§ 6.  — Boissons  falsifi4es  {Rip.  n®  322). 

202.  Le  paragraphe  6 de  Fart.  475  c.  p6n.,  concernant 
ceux  qui  avaient  vendu  ou  d^bit6  des  boissons  falsifl4es  non 
nuisibles  k la  santd,  a kik  abrog^  par  Fart.  2 de  la  loi  du 
5 mai  1855,  dont  Fart.  1®'  declare  applicables  aux  boissons 
les  dispositions  de  la  loi  du  27  mars  1851  (V.  Commune^ 
n®  767;  Industrie 'et  commerce;  — Rip.  v®  Industrie  et 
commerce^  n®“  242  et  suiv.). 

§ 7.  — Divagation  des  fous  oudes  animaux  malfaisants.  - Excite- 
tion  des  chiens  centre  les  passants  {Rip.  n®®  323  k 349). 

203.  Le  paragraphe  7 de  Fart.  475  pr6voit  trois  contra- 
ventions distinctes.  Elies  existent  ind^pendamment  de  tout 
r^glement  administratif  ou  municipal  (V.  suprd,  v®  Commune^ 
n®  803). 

204.  — I.  Divagation  dbs  fods  ou  furibux.  — On  a 
indiqu4  au  Rip.  n®  327  ce  qu'il  faut  entendre  par  divaga- 
tion. « Laisser  divaguer  un  fou,  dit  M.  Blanche,  t.  7,  n®  348, 
e’est  le  laisser  allCr  gi  et  li,  k Fabandon,  par  les  chemins 
et  les  voies  publiques.  » La  divagation  des  fous  ou  furieux 
ne  constitue  une  contravention  punissable  que  de  la  part 
des  personnes  sous  la  garde  desquelles  ils  sont  placds ; et 
cette  circonstance  constitutive  doit  6tre  d6clar6e  par  le  juge- 
ment  de  condamnation.  — On  a 6num6r6  au  Rip.  n®*  328 
et  suiv.  les  personnes  qui  peuvent  6lre  considdr^es  comme 
6tant  chargees  de  cette  garde.  — Les  gardiens  ne  sont  peu- 
sables  que  si  la  divagation  est  Feffet  d'une  force  majeure 
{Riv.  n®  332). 

205.  — n.  Divagation  des  animaux  malfaisants  ou 
F^ROCEs.  — La  divagation  des  aniipaux  f6roces  ou  malfai- 


regleraent  prescrit  express^ment  Failure  du  pas,  la  mAme  injonc- 
tion  ressorl,  en  d'autres  termes,  de  Farr6t6  du  10  f6vrier,  lequel, 
jn  defendant  de  faire  trotter  dans  la  traverse  de  la  ville  de 
Gimont,  interdit  Fusage  d’un  trot  quelconque,  et  ndeessairement 
present  Failure  du  pas;  — Que  le  juge  n’a  pas,  d'ailleurs,  tenu 
wmpte  de  la  difference  qui  existe  entre  la  premiere  et  la  seconde 
disposition  du  paragraphe  4 de  Fart.  475  c.  p6n. ; que  la  pre- 
roiere,  en  defendant  de  faire  ou  laisser  courir  les  chevaux  dans 
l interieur  d’un  lieu  habite,  interdit  Failure  dangereuse  du  grand 
trot;  mais  que  la  deuxieme,  qui  punitla  violation  des  reglements 
comre  la  rapidite  des  voitures  laisse,  par  cela  mOme,  aux  maires, 

SoPFL.  AD  Rep.  — Tome  IV. 


la  facufie  de  prendre,  selon  les  besoins  particuliers  des  locahies, 
des  reglements  de  police  ajoutant  aux  s6v6ritds  du  premier  para- 
graphe; — Attendu  que  ces  reglements,  Idgalement  approuves, 
doivent  Otre  executes.tant  qu’ils  n’ont  pas  6te  i-eformes  pm  1 au- 
torite  stipdrieure ; — Que  c^est  done  par  une  fausse  interpretation 
du  susdit  article  et  une  violation  expresse  par  non-application  de 
Fart.  13  du  reglement  municipal  susvisd  que  le  tribunal  sest 
abstenu  de  condamner  les  inculpes ; 

Par  ces  motifs,  casse,  etc.  ^ , 

Du  18  juiU.  1868. -Ch.  crira.-MM.  Legagneur,  f.  f.  pr.-du  Bodan, 
rap.-Bedarrides,  av.  gen. 
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sants  est  imputable,  suivant  la  rdgle  trac6e  par  Tart.  1385 
c.  civ.,  au  propri^taire  des  animaux  ou  k celui  qui  s’en  sert 

Sendant  qirils  sont  k son  usage.  II  a jugd  : 1^  qu’il  suf*- 
t qu*un  animal  /un  chievan  jui  a ele  trouv6  en  dive^a- 
tion  illdgale  sur  la  vole  publique,  ait  ^td  vendu  et  llvr6 
avant  cette  contravention  (la  veille,  par  exemple),  pour 
que  le  vendeurne  dolve  pas  en  dire  d^clard  Tauteur,  encore 
bien  que  cetto  vente  aurait  6td  faite  k une  femme  non  auto- 
ris^e  de  son  marl,  le^el  refuserait  de  la  sanctionner  (Grim, 
cass.  mars  1856,  an.  Gornette-Delamini^re  et  Auzanneau, 
D.  P.  56. 4.  218,  et  la  note);  — 2®  Que  lorsque  des  animaux 
ont  dtd  donnds  k cheptel,  le  propri6taire,  n*en  ayant  plus 
ni  la  garde  ni  la  charge,  ne  peut,  au  cas  oh  ces  animaux 
ont  dtd  trouv^s  k Tabandon,  6tre  declard  responsable  de  ce 
fait  soit  pdnalement,  soit  civilement.  Cette  responfiabilit4 
retombe  exclusivement  sur  le  preneur  (Grim.  rej.  H i^vr. 
1862,  aff.  Dussard,  D.  P.  66. 1.  366  ; 11  mars  1865,  afi.  Vec- 
chioni,  ibid,).  — Le  propri^taire  cesse-t-il  d’etre  response- 
ble  p^nalement  par  cela  seul  qu’il  a prdpos6  quelqu’un  k la 
garde  de  ses  animaux  ? La  negative  peut  6tre  induite  d'un 
arr6t  de  la  cour  de  cassation  qui  decide  que  le  maitre  de 
Tanimal  est  responsable  p6nalement,  lors  m6me  qu’il  a plac6 
cet  animal  sous  la  garde  d’un  tiers,  si  cette  garde  etait  insuf- 
iisante  pour  rempecher  de  nuire  (Grim.  cass.  19d^c.  1856, 
aff.  Centlivre,  D.  P.  57.  1.  76).  II  s’s^issait,  dans  I’esp^ce, 
d’un  chien  m^chant  qui  accompagnait,  en  toute  liberie,  la 
servante  de  son  maitre.  M.  Blanche,  t.  7,  n®  350,  approuve 
cette  solution  (V.  infra,  v®  Responsabilit^), 

)206.  Parmi  les  animaux  fSroces  ou  majfaisants,  la  juris- 
prudence classe  les  chiens,  lorsqn’ils  peuvent  faire  courir 
aux  persomies  ou  aux  bestiaux  d’aulrui  les  dangers  ^ue  la 
loi  a voulu  pr6venir  ou  r^primer,  soit  k cause  du  vice  de 
leur  Education,  soit  k raison  de  leur  mauvaise.  nature.  Le 
chien  sera  class6  comme  malfaisant  toutes  les  fois  que  cette 
mauvaise  nature  ou  ce  vice  d’6ducation  seront  r6v616s,  mdme 

Sar  im  fait  isol6  (fl^p.  n®“  339  et  340  ; Blanche,  t.  7,n®  351). 

•utre  les  arrets  cit6s  au  Rip.  ibid.,  il  a jug^  en  ce  sens  : 
1®  qu’on  doit  mettre  au  nombre  des  animaux  malfaisants  tout 
chien  que  son  instinct  particulier  porte  k attaquer  les  pas- 
sants  sans  y 6tre  excitd,  en  ce  sens  (jue  le  maitre  qui  ne  I’a 
pas,  au  moyen  de  liens  assez  forts,  mis  hors  d’etat  de  nuire, 
est  par  cela  seul  passible  des  peines  prononcees  par  Tart. 
475,  n® 7,  c.  p4n.  (Grim.  cass.  10  mars  1854,  afT.  Husson,  D.  P. 
54.  5.  26  ; 19  d6c.  4856,  aff.  Gentlivre,  D.  P.  57.  4.  76) ; — 
2®  Que  I’individu  dont  le  chien  a mordu  un  passant  sans  y 
6tre  excitd  est  avec  raison  poursuivi  comme  coupable  de 
contravention  hl’art. 475,  n®  7,  c.  pen,,aIors  m6me  qu’il  serait 
6tabli  que  le  chien  est  d’une  humeur  pacifique,  et  que  le 
fait  k raison  duquel  le  maitre  est  citd,  est  accidental ; on 
pr6tendrait  h tort  (ju’il  n’y  a lieu,  dans  ce  cas,  qu’^i  I’exerr 
cice  de  Taction  civile  (Grim.  cass.  lOmai  1864,  aff.  Dubreuil, 
D.  P.  61.  5.  21)  ; — 3®  Que  lorsqu’un  chien  laiss6  en  liberty 
va,  dans  la  maison  d’un  voisin,  attaquer  et  Strangler  des 
animaux  domestiques,  le  fait  de  Tavoir  laissd  divaguer  est 
passible  de  Tupplication  des  art.  475,  n®  7,  et  479,  n®  2,  c.  p6n. 
(Grim.  cass.  12  janv.  1866,  aff.  Sureau,  D.  P.  67.  5.  20);  — 
4®  Que  le  chien  qui,  laiss6  k Tabandon  sur  le  marchd  de  la 
locality,  pendant  que  son  maitre  est  dans  une  auberge  voi- 
sine,  est  entrd  dans  une  maison  et  y a 6trangl^  un  lapin, 
doit  6tre  consid^r^  comme  un  animal  malfaisant  en  4tat  de 
divagation  ; et  le  maitre  est,  par  suite,  passible  de  Tamende 
6dictee  par  Tart.  479,  § 2,  c.  p6n.,  sans  qu’il  soit  besoin 
d’une  autre jpreuve  de  la  I6rocit6  du  chien  (Grim.  cass.  20  nov, 
1868,  aff.  Durand,  D.  P.  72.  5.  23).  — Mais  il  a 6t6  jug6 
que  le  chasseur  dont  le  chien,  poursuivant  j usque  dans  un 
enclos  une  pidce  de  gibier  bless6e  par  son  maitre,  a mordu 
ime  personne  ^ dans  cet  enclos,  Ta  frapp^  et  a tentd  de 
lui  retirer  le  gibier  qu’il  avait  saisi,  ne  saurait  6tre  d6clar6 
en  contravention  h iWt.  475,  § 7,  pour  n’avoir  pas.retenu 
son  chien  (Grim.  cass.  8 f6vr.  1866,  aff.  Prieur,  D.  P,  68. 
5.  19). 

Le  juge  ne  peut  d’ailleurs,  admettre  comme  justification 
la  circonstance  que  le  maitre  n’dtait  pas  present  au  mo- 
ment ou  son  chien  attacmait  des  animaux  ou  des  passsmts, 
la  loi  punissant  non  seulement  le  fait  de  n’  avoir  pas  retenu 
son  chien,  mais  aussi  le  fait  de  Tavoir  laiss6  en  libertd  quand 
son  nalurel  particulier  en  faifun  animal  malfaisant  (Grim, 
cass,  5 avr.  1867,  aff.  Achili,  D.  P.  67.  5.  21). 


. En  ce  qui  concerne  les  pores  (Comp.  Rip.  n®  337.  V.  «• 
prd,  vP  Commune,  n®  807),  il  n’y  a pas  contravention,  en 
Vabsence  de  proMbition  k cet  6gara  dans  les  r^glements 
locaux,  k les  laisser  divaguer  sur  la  vole  publiipie....  bois 
le  cas,  toutefois,  oh,  en  raison  d’un  instinct  particular,  ils 
devraient  6tre  classes  parmi  les  animaux  malfaisants  ((^. 
cass.  9.  d6c.  1854,  aff.  Delahaie,  D.  P.  55.  5.  19). 

. 207.  Les  maires  et  les  pr6fets  ont  le  droit  de  prendre  des 
arrdtds  pour  obvier  ou  remddier  aux  6v4nements  rlUiheuxqui 
pourraient.  6tre  occasionn^s  par  la  divagation  des  animaux 
malfaisants  on  f^roces  (L.  5 avr.  1884,  art,  97  et  99).  11s 
peuvent  notamment  ordonner  de  muselpr  les  chiens  et  de 
les  tenir  en  laisse  (V.  supra,  v®  Commune,  n®  802).  En  cas 
d’infraction  k ces  arrStds,  il  y a lieu  d’appliquer  Tart.  471, 
§ 15,  et  non  Tart.  475,  § 7,  c.  p6n.  (V.  xbia.,  n®  804). 

208.  Lorsque  des  animaux  qu’un  r^glement  municipal 
defend  de  laisser  vaguer  ou  stationner  sur  la  voie  publique, 
sont  conduits  sur  cette  voie  par  \me  personne  autre  que  le 
propri^taire,  ce  dernier  est-il  responsable  pdnalement  des 
contraventions  que  peut  commettre  le  conducteur  ? D’apres 
un  arr6t  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  cass.  4 jum  1857, 
afE.  Mac,  D.  P.  57.  i.  370),  il  y a lieu  de  distinguer.  Si  les 
animaux  sont  conduits  sur  la  voie  publique  pour  une  cause 
admise  par  le  r^glement  (sp6cialement,  pour  aller  k I’abreu- 
voir),  le  propri6taire  ne  peut  Otre  re^onsable  que  civile- 
ment de  la  contravention  commise.  Il  en  est  autrement, 
lorsque  les  animaux  sont  trouv6s  vaguant  ou  stalionnaut 
sur  la  voie  publique,  en  dehors  des  cas  oh  leur  sortie 
prevue ; u dans  ce  cas,  oh  ils  ne  sont  conduits.  nulljB  part, 
ce  n’est  plus  aux  conducteurs,  mais  aux  propri6taires 
m6mes  que  la  contravention  doit  6tre  imputde  ». 

209.  La  jurisprudence  reconnait  que  les  dispositions  qui 
ont  pour  objet  d^emp6cher  les  chiens  malfaisants  de  causer 
du  dommage  aux  personnes  et  aux  animaux,  sont  applicables 
non  seulement  sur  la  voie  publique,  mais  encore  dans  les 
lieux  ouverts  au  public,  tels  que  les  caf^s  et  cabarets,  et  les 
d^pendances  de  ces  6tablissements ; que,  spdcialement,  les 
pr6fets  peuvent  prescrire  dans  leurs  rfiglements  que,  dans  les 
magasins  ou  6tablissements  quelconques,  les  chiens  soient 
toujours  pourvus  d’une  museii^re  (Grim.  cass.  8 nov.  1867, 
aff.  Bouillon,  D.  P.  68.  5.  19).  Et  les  ddpendances  de  ces 
6tablissements  ouvertes  aux  consommateurs  sont  r^puU^es 

f»articiper  k la  publicity  de  ces  6tablissements  cux-m6mes 
M6me  an*6t). — Mais  le  cafetier  aui  tient  un  chien  de  chasse 
non  muni  de  collier  k Tattache  aans  la  cuisine  de  son  6ta- 
blissement,  ne  commet  pas  une  contravention  a Tarr^te 
r^fectoral  prohibant  les  divagations,  dans  les  lieux  pu- 
lics,  de  chiens  dangereux,  et  obligeant  les  propri4taires  de 
ces  animaux  k les  munir  d’un  collier  avec  plaque  indicative 
(Grim.  cass.  17  juin  1877,  aff.  Hebert,  D.  P.  79.  5.  18).  — 
il  a et6  d6cidd  que  le  maire  d’une  commune  qui  a dtd  par- 
counie  par  im  chien  suspect  d’hydrophobie  ne  peut  prescrire, 
comme  mesure  de  shret6,  Tabatage  imm^diat  de  tous  les 
animaux  que  ce  chien  a mordus  qu’autant  que  cette  mesure 
doit  recevoir  son  ex6cution  dans  des  lieux  publics ; que  par 
suite,  e’est  avec  raison  que  le  juge  de  police  interprtte 
Tarrfttd  (mi  contient  ime  telle  prescription  .comme  etant 
inapplicable,  alors  surtout  qu’il  ne  s’en  expli(jue  pas,  aux 
chiens  que  leurs  maltres  ont  pris  la  precaution  ae  renfermer 
chez  eux  et  de  tenir  k Tattache  (Grim.  rej.  16  nov.  1872, 
aff.  N...,  D.  P.  72.  1.  430).  V.  sur  les  dispositions  nouyelles 
concernant  le^  animaux  attaints  ou  suspects  d’etre  atteints 
de  la  rage,  supra,  v®  Commune,  n®  806. 

210.  L’autorite  municipale  a mfime  le  droit  de  pren- 
dre, k T6gard  des  animaux  qui  ne  sont  pas  malfaisants,  les 
mesures  qu’exigentla  proprete,  lasalubrite  et  la  commodite 
dans  les  rues  et  places  publiques,  et  par  example,  d’inter- 
dire  la  divagation  des  oies,  des  canards,  et  autres  esp^ces  de 
volailles,  les  d6p6ts  de  lapins  vivants,  de  moutons,  de 
pigeons,  etc.  Elle  peut  aussi,  afin  de  prdvenir  le  trouble  du 
repos  des  habitants,  ordonner  le  musfilement  des  bStes  de 
somme,  hnes,  mulets,  etc.  Dans  toutes  ces  hypotheses, 
Tart.  471,  § 15,  est  seul  applicable  (Grim.  cass.  13  juin  1856, 
aff.  Stoyer,  D.  P.  56.  1.  400;  18  f6vT.  1858,  aff.  BoequiUon, 
D.  P.  58.  5.  46;  20  nov.  4858,  aff.  Thourot,  ibid.; 
28  janv.  1859,  aff.  P6res,  D.  P.  59.  5.  26.  V.  supra,  v®  Com- 
mune, n®  808). 

21 1 .  Le  mot  « divagation  » doit,  comme  on  Ta  dit  au 
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n®  327,  fttre  pris  dans  un  sens  large.  Ainsi  on  doit 
considerer  comme  6tant  en  6tat  de  divagation  : le  chien 
mii,  laiss6  k I’abandon  sur  le  march6  de  la  locality,  pen- 
dant que  son  maltre  est  dans  une  auberge  voisine,  est  entrd 
dans  une  maison  et  y a 6trangl6  un  lapin  (Grim.  cass. 
20  nov.  1868,  cit6  si/prd,  n®  206) ; — Le  chien  qui,  en  toute 
liberty,  accompagne  une  personne  dont  la  surveillance  est 
insuffisante  pour  Temp^cner  de  nuire  (Grim.  cass.  19  d^c. 
1856,  citd  suprdy  n®  205). 

2i  La  contravention  de  Tart.  475,  § 7,  ne  comporte  pas 
d’excuse  (sauf  celles  6tablics  par  la  loi) ; elle  n’admet  pas, 
notamment,  l*excuse  tir6e  de  la  bonne  foi  (Grim.  cass.  15  sept. 
1859,  aff.  Gaunnilli,  D.  P.  59.  5.  25),  ni  de  Tabsence  de 
dommage  (art.  475,  § 7).  Jug6  aussi : que  Tinobservation  de 
TarrOtd  municipal  qui  defend  de  laisser  divaguer  dans  une 
ville  des  chiens  non  musel^s,  ou  non  tenus  en  laisse,  est 
punissable,  encore  que  le  contrevenant  serait  Stranger  k 
celte  ville,  etn’aurait  pas  eu  connaissance  de  Tarr6t6  (Grim, 
cass.  14  mal  1853,  aff.  Bernard,  D.  P.  53.  5.  17);  — Que, 
lor 
de 

marchands  forains  et  voituriers  d’amener  des  chiens  avec 
eux,  qu’A  la  condition  de  les  tenir  attaches  sous  Tessieu  de 
leur  voiture,  le  juge  de  police  ne  peut  renvoyer  de  la  pour- 
suite  le  voiturier  convaincu  de  s*6trc  fait  accompagner  par 
un  chien  non  attached,  par  le  motif  que  ce  chien  n6  peut  6tre 
consid^d  comme  chien  de  garde  qu’^L  la  maison,  et  que, 
dans  les  tournees  qu’ii  fait  avec  ses  maltres,  il  a besoin  de 
toute  sa  liberty  pour  faire  son  service  de  conducteur  de 
bestiaux  (Grim.  cass.  30  nov.  1860,  aff.  Tessier,  D.  P.  63. 
5.  25). 

213.  — in.  Excitation  des  chiens  contae  les  passants. 
— On  a fait  remarquer  au  Rdp,  n®»  344  et  suiv.  que  Tdld- 
ment  essenliel  de  la  derni^re  contravention  prevue  par 
Tart.  475,  § 7,  est  le  fait  d’exciter  ou  de  ne  pas  retenir 
le  chien.  L^  o(i  il  n’y  aurait  pas  de  faute  personnelle, 
il  n’y  aurait  pas  d’infraction  punissable.  Il  importe  peu, 
d’ailleurs,  que  le  chien  soit  d*une  humeur  paciflque  et  que 
le  fait  soit  accidentel  (Grim.  cass.  10  mai  1861 , aff.  Dubreuil, 
D.  P.  61.  5.  21).  — Pour  que  la  disposition  soit  applicable, 
il  faut  aussi  que  la  personne  attaqu6e  ou  poursuivie  par  le 
chien  soit  un  passant.  Jug6  qu*un  domestique,  mordu  dans 
Tenclos  de  son  raaitre  par  le  chien  d'un  chasseur,  ne  peut 
fitre"  considdrd  comme  un  passant  (Grim.  cass.  8 fdvr.  1866, 
aff.  Prieur,  D.  P.  68.  5.  19). 

Il  n*est  pas  n^cessaire  qu’il  y ait  eu  mal  ou  dommage 
pour  que  le  fait  soit  punissable  (c.  p6n.  art.  475,  § 7 ; 
Blanche,  t.  7,  n®  454). 

§ 8.  — Jet  de  corps  durs  ou  immondices  contre  les  ^‘diflces,  dans 
les  enclos  ou  sur  les  personnes  (B^.  n<»*  350  k 362). 

214.  — I.  Jet  de  corps  dursou  d’imvondices  contre  lbs 
RAISONS  et  les  ENCLOS.  — Cctte  contravcntion  existe,  m6me 
dans  le  cas  oh  le  jet  a 6td  involontaire.  L’art.  475,  § 7, 
n’exige  pas  qu*il  y ait  eu  intention  (Blanche,  t.  7,  p.  457; 
Grim.  cass.  6 aoht  1847,  afl.Raffen,  D.  P.  47.  4.  33).  — Sur 
la  port^  du  mot  « jet  » ; des  expressions,  « corps  durs  ou 
immondices,  maisons,  Edifices  ou  cldtures  »;  et  sur  les  k\6- 
ments  constitutifs  de  la  contravention,  V.  R6p,  n®*  360  et 
suiv. 

215.  — II.  Jet  volontaire  de  corps  durs  od  d’imiiondices 
SDR  LBS  personnes.  {B^p,  n®*  350  & 362).  — La  contravention 
dont  il  s’agit  suppose  le  concours  de  la  volontd  de  I'agent 
avec  le  fait  materiel  : Facte  doit  avoir  6td  volontaire, 
I’art.  475  le  dit  formellement.  Mais  il  importe  peu  qu’il  ait 
6t4  accompli  par  mdchancet^  ou  sans  intention  de  nuire.  Si 
le  jet  avait  dtd  le  r^sultat  d’une  imprudence  ou  negligence, 
il  conviendrait  d’appliquer  non  pas  Fart.  475,  § 8,  mais 
Fart.  471,  § 12  (V.  suprd,  n®»  132  et  suiv.). 

De  ce  que  la  loi  exige  comme  element  constitutif  de  cette 
infraction  la  cooperation  de  la  volonte  de  celui  qui  la  corn- 
met,  il  resuUe  que  Fauteur  seul  de  la  contravention  peut 
fttre  personnellement  passible  des  peines  edictees  par 
Fart.  475,  § 8.  Des  lors,  le  maltre  ne  peut  fitre  civile- 
ment  rei^onsable  du  jet  op6re  par  son  serviteur  (Grim.  rej. 

3 mars  1859,  aff.  Gierville,  D.  P.  61.  5.  424.  V.  aussi  Sour- 
dat,  Traits  de  la  respomahiliU^  t.  2, 4®  6d.,  n®*  776  et  suiv.). 


quun  reglement  sur  la  circulation  des  chiens  en  joint 
tenir  k Fattache  les  chiens  de  garde  et  ne  permet  aux 


§ 9 et  10.  — Passage  avec  ou  sans  bestitaux  sur  le  terrain  d'au- 
trui  charge  de  grains  ou  de  fruits  rahrs  {R&p.  n®  363). 

216.  Ges  deux  paragraphes  de  Fart.  475  ont  dtd  Studies 
euprdy  n®®  152  et  suiv. 


§ 11.  • Refus  derecevoir  les  monnaies  nationales 
[Rep.  n®»  364  a 381). 

217.  Le  paragraphe  11  de  Fart.  475  punit  ceux  qui 
ont  refuse  de  recevoir  les  especes  ou  monnaies  nationales 
non  fausses  ou  alterdes,  selon  la  valeur  pour  laquelle 
elles  ont  cours.  Deux  elements  principaux  constituent  la 
contravention : 1®  le  refus  de  recevoir  les  especes  ou  raon- 
naies;2®  la  condition  que  ces  especes  et  monnaies  soient 
nationales,  et  qu^elles  ne  soient  ni  fausses,  nialterees 

n®»  364  et  suiv.). 

218.  — I.  Refus  derecevoir.  — L’art.475,  § 11,  rdprime, 
soit  le  refus  absolu  de  recevoir  les  especes  et  monnaies  ayant 
cours,  soit  le  refus  do  les  recevoir  pour  la  valeur  d’apres 
laquelle  elles  ont  cours.  On  a dit  au  JU»p.  n®  369  que  le- 
refus  ne  constitue  pas  la  contravention  s’il  n’est  pas  fondd 
SUP  la  qualite  des  monnaies,  mais  sur  une  convention  par- 
ticuliere  qui  a determine  en  quelle  monnaie  le  debiteur  doit 
se  liberer.  M.  Blanche,  t.  7,  n®  476,  enseigne  la  m6me  doc- 
trine. 

219.  Lopsqu’il  n'y  a pas  de  convention  sp6ciale  i ce  sujet, 
le  debiteur  peut  indifferemment  payer  la  somme  en  monnaie 
d^op  ou  d'argent  ayant  cours  en  Franco,  et  d^apres  leur 
valeur  nominale  au  moment  oh  le  pavement  est  effectue 
Toutefois,  la  monnaie  de  cuivre  et  de  billon  de  fabrication 
frangaise  ne  peut  etre  employee  dans  les  payements,  si  ce 
n’est  de  gre  a gre,  que  pour  Fappoint  de  la  piece  de  5 fr. 
(D6cp.  18  aoht  4810,  art.  2,  R/^p.  v®  Monnaie,  p.  383).  — Il 
a ete  juge  que  le  payement  d’une  somme  de  moins  de  5 fr. 
peut  etre  enectu6  entierement  avec  la  memo  monnaie,  et 
que  le  creancier  ou  le  vendeur  est  tenu  de  la  recevoir,  sous 
peine  de  contrevenir  k Fart.  475^  § 11,  c.  p6n.,  si,  d^ailleurs, 
il  n’est  point  reconnu  qu'elle  n^est  pas  de  fabrication  fran- 
qaise,  ou  qu^elle  soit  fausse  ou  alterde;  que,  sp6cialement, 
une  debitante  da  tabac  ne  saurait  refuser  de  recevoir  4 fr. 
20  cent,  de  monnaie  de  cuivre  el  de  billon,  en  payement  de 
six  timbres-poste  de  20  cent.chacun,  par  elle  vendus  (Grim, 
cass.  43  juill.  1860,  aff.  Palet,  D.  P.  60.  1.  418.  V.  aussi 
Grim.  cass.  9 nov.  4861,  aff.  Denot,  D.  P.  65.  5.  270). 

220.  L’art.  3 de  la  loi  du  6 mai  1852  sur  la  refonto  des 
monnaies  de  cuivre  (D.  P.  52.  4.  132)  a maintenu  dans  les 
monnaies  ayant  cours  Idgal  les  pieces  d’uu  centime,  et 
Fart.  6 de  la  m6me  loi  a d&lard  Fart.  2 du  dderet  du  18  aoht 
1810  applicable  k la  nouvelle  monnaie  de  bronze.  D6s  lors, 
le  refus  de  cinq  pieces  d*un  centime  pour  le  payement  d*une 
somme  de  cinq  centimes  constitue  egalement  la  contraven- 
tion punie  par  Fart.  475,  § 41,  c.  p6n.  (Arr6t  du  9 nov.  1861 
cite  supra,  n®  219).  — Les  pieces  d’argent  de  2 fr.,  de  1 fr.’ 
de  50  cent,  et  de  20  cent,  n’ont  cours  Idgal  entre  les  parti- 
culiers  que  comme  monnaie  d’appoint,  et  seulement  jusqu*h 
concurrence  de  50  fr.  pour  cheque  payement.  Elles  sont  re- 
gues  dans  les  caisses  publiques  sans  limitation  de  quantitd 
(L.  14  juill.  1866,  art.  5,  D.  P.  66.  4.  127-428). 

221 . — II.  Quality:  des  especes  et  monnaies.  — Le  refus 
pour  constituer  une  contravention,  doit  porter  sur  les  esp^- 
ces  ou  monnaies  nationales  (c.  p6n.  art.  475,  § 14).  On  a 
6mis  au  R^p,  n®  375  Fopinion  que  la  disposition  de  notre 
article  s'applique  aux  monnaies  htrangferes  ayant  cours 
16gal  en  France.  La  jurisprudence  a adoptd  la  solution  con- 
traire.  Un  arr6t  de  la  cour  de  cassation  a ddclard  que 
Fart.  475,  § 11,  c.  p6n„  n’a  eu  en  vue  que  Fintdrdt  de  la 
circulation  des  monnaies  nationales,  et  que,  par  suite,  le 
refus  par  un  Frangais  de  recevoir  des  monnaies  6trang6res 
ne  tombe  pas  sous  la  sanction  de  cette  disposition,  alors 
m6me  qu'il  s’agit  de  monnaies  appartenant  k des  pays  com- 
pris  dans  la  convention  diplomatique  qui  a constitue  k Fetat 
d^inion  la  France,  la  Belgique,  Fltalie  et  la  Suisse,  relati- 
vement  au  poids,  au  litre,  au  module  et  au  cours  de  leurs 
e^eces  monnayees  d*or  et  d’argent.  Cette  convention,  en 
erfet,  n’a  trait  qu'4  I’admission  de  ces  monnaies  dans  les 
caisses  publiques  de  chacun  de  ces  Etats,  et  n'etablit  pas 
le  cours  force  pour  les  relations  entre  particuliers  (Grim, 
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rej.  29  d6c.  1882,  aff.  Sulpice  Verger,  D.  P.  83.  1.  433). 
M.  Ducrocq,  dans  une  dissertation  publi^e  en  note  sous  cet 
arrSt,  se  prononce  dans  le  mSme  sens  : « Le  principe  de 
notre  legislation  monAtaire  au  point  de  vue  du  cours  des 
especes  entre  les  citoyens,  dit  cet  auteur,  est  demeurA, 
malgrd  les  deux  conventions  de  1865  et  de  1876,  que  les 
particuliers  ne  sent  jamais  tenus,  en  France,  de  recevoir 
dans  les  ^changes  d’autres  monnaies  que  celles  qui  portent 
I’empreinte  du  gouvemement  national.  » « Je  ne  crois  pas, 
dit  de  son  cdte  M.  Blanche,  t.  7,  382,  oue  Von  soit  tenu, 

sous  peine  de  contravention,  de  recevoir  la  monnaie  6tran- 
gfere  autorisde  4 circular  en  France,  k moins  qu’elle  n’ait 
dtd  assimilde  par  un  traits  ou  par  une  loi  sp6ciale  k la 
monnaie  fran^aise.  Autrement,  elle  manque  de  Fune  des 
conditions  qui  lui  donnent  cours  forcd  et  obligatoire.  » 

2^2.  L’art.  475,  § 11,  s’applique  aux  billets  ou  valeurs 
en  papier  assimil^s  aux  monnaies  m^talliques  par  des  actes 
du  Gouvemement  qui  leur  attribuent  cours  forc6  (H^). 
n°  376.  V.  aussi  supra,  v°  Banque,  n°  24). 

223.  Le  n®  11  de  Tart.  475  s'applique-t-il  aussi  auxbons 
obsidionaux,  c'est-ii-dire,  aux  bons  6mis  sur  Tordre  de 
Fautoritd  militaire,  commandant  une  ville  en  6tat  de  si6ge, 
investie  ou  sur  le  point  d’etre  investie  par  Fennemi?  L’affir- 
mative  a 6t6  admise  par  le  tribunal  de  police  de  Besanqon. 
Sa  decision,  approuvde  par  M.;  Blanche,  t.  7,  n°  380,  s’ap- 
puie  sur  la  n&essitd  impdrieuse  de  pourvoir  k la  defense 
d’une  place  de  guerre,  r^duite  & ses  prop  res  ressourccs  par 
Finvestissement  de  Fennemi,  ndcessitd  qui  justifiait  de  la 
part  de  Fautoritd  militaire  le  droit  de  order  des  valeurs 
obsidionales  (Trib.  pol.  Besangon,  avr.  et  6 mai  1871, 
aff.  Nonotte,  U.  P.  71.  3.  104.  Conf.  Dijon,  13  avr.  1871, 
aff.  Delorme,  D.  P.  72.  2.  19).  — La  cour  de  cassation  a 
repoussd  cette  doctrine.  Elle  estime  que  le  commandant 
militaire  d'une  place  assidgde  n’est  invest!  des  pouvoirs 
des  autoritds  civiles,  pour  le  maintien  de  Fordre  et  de  la 
police,  que  dans  la  mesure  des  attributions  que  celles-ci  ont 
revues  elles-mdmes,  et  que,  par  suite,  il  ne  pent  Idgale- 
ment  imposer  aux  habitants  Fobligation  de  recevoir  un 
papier-monnaie  ou  monnaie  obsidionale,  dont  la  crdation 
n'appartient  qu’au  pouvoir  Idgislatif.  Elle  en  conclut  que  le 
refus  des  monnaies  obsidionales  credes  par  Fautoritd  mili- 
taire dans  une  ville  assidgde  ne  saurait  constituer,  de  la 


72.  1.  473,  et  la  note). 


§ 12.  — Refus  de  travaux  ou  de  secours  en  casde  flagrant  ddlit 
ou  de  calamitd  publique  n®*  382  k 399). 

224.  Quatre  conditions  sont  exigdes  pour  Fexistence  de 
la  contravention  prdvue  par  Fart.  475,  § 12. 

225.  — Prrmierb  condition.  — II  faut  qu’il  s’agisse  d’un 
accident  ou  d^une  calamitd  tels  que  ceux  qui  sont  ddtaillds 
dans  la  disposition,  ou  bien  de  flagrant  debt  ou  encore  d’exd- 
cution  judiciaire.  — L’dnumdration  de  Fart.  475,  § 12,  en 
ce  quiconcerne  les  accidents  et  les  calamitds,  n’est,  on  Fa  dit 
au  R^p.  n®  387,  qu'dnonciative,  et  sa  disposition  pent  s’ap- 
pliquer  k d^autres  faits,  pourvu  qu’il  ne  s^agisse  que  de  fails 
accidentels,  de  maux  urgents,  centre  lesquels  le  temps  man- 
querait  pour  recourir  aux  moyens  ordinaires  et  aux  secours 
organisds.  Tels  sont : unfldau  calamiteux  comme  le  choldra 
(Comp.  Civ.  cass.  27  janv.  1858,  aff.  Andreux,  D.  P.  58.  1. 
66);...— La  chute  inopinde  d’une  grande  quantitd  de  neige, 
qui  interromptles  communications  (Crim.  rej.  15ddc.  1855 
aff.  Lehmann,  D.  P.  56.  1.  159).  Tel  dtait  aussi  Fdtat  de 
guerre  (V.  notamment : Crim.  cass.  24  nov.  1870,  aff.  Lerav. 
D.  P.  71.  1.  79;  12  mai  1871,  aff.  Moreau,  D.  P.  71.  1.  262) 
avant  la  loi  du  3 juill.  1877  (D.  P.  77.  4.  59).  Cette  loi  prd- 

(1)  (Emile  Fontaine.)  — La  coor;  — Attendu  que  les  termes 
du  n®  12  de  Fart.  473  c.  pdn.  limitent  Fapplication  de  cette  dispo- 
sition aux  cas  de  calamitds  publiques  ou  de  brigandages  pillages 
flagrante  ddlils,  clanieur  publique  ou  exdcution  judiciaire:  qu’ii 
ne  3’agit  \k  que  d’dvdnemente  qui,  par  leur  gravitd,  sont  de 
nature  k compromettre  la  paix  ou  la  sdcuritd  publique,  et  que  le 
flagrant  ddlil  auquel  Fart.  475  se  rdfere  ne  pent  s’eiitendre  du 
cas  ou  un  homme  ivre,  arrdtd  dans  la  rue  par  mesure  de  poUce 
se  borne  k rdsisler  k Fagent  de  la  force  publique  qui  veut  le 


voit  formellement  et  sanctionne  de  peines  correctionnelles 
les  rdquisitions  faites  dans  Finidrdt  de  Farmde,  en  cas  de 
mobilisation  partielle  ou  totale  de  Farmde,  ou  de  rassemble- 
mentde  troupes;  Fart.  475,  g 12,  n’est  done  plus  applicable 
k Fdtat  de  guerre  (V.  infra,  v®  Requisition), 

226.  Lorsqu’il  s’agit  d’une  mesure  permanente,  d’un 
remdde  organisd  d’avance  contre  un  mat  gdneral  que  Fon 
prdvoit,  le  paragrapbe  12  de  Fart.  475  est  inapplicable, 
Faction  rdgulidre  de  Fautoritd  publique  et  son  intervention 
devant  sumre  {Rip,  n®  388).  La  solution  est  la  mdme  lors- 
qu’il  s’agit  d’un  besoin  individuel,  d’un  malheur  parliculier 
(Rep,  n®  389).  Jugd  que  la  peine  portde  par  Fart.  475,  § 12, 
ne  pent  6tre  appliquee:..  k Faubergiste  qui  a refusd  de  rece- 
voir dans  son  auberge,  malgrd  la  requisition  de  la  gendar- 
merie, un  individu  trouvd  couchd  et  mourant  sur  la  route 
(Crim.  rej.  17  juin  1853,  aff.  Andrd,  D.  P.  53.  5. 414) ; — A 
celui  qui  a refusd  de  recevoir  un  mendiant  malade  qui  lui 
dtait  amend  par  le  commissaire  de  police  (Crim.  rej.  2 juill. 
1857,  aff.  Desridge,  D.  P.  57.  1.  376);  — Au  particulier  qui 
a refusd  d’aider  k transporter  sur  un  brancard  le  cadavre 
d’un  bomme  tud  par  accident  sur  ime  grande  route,  encore 
qu’il  eflt  d’abord  promis  son  concours  (Crim.  rej.  13  mai 
1854,  aff.  Castel,  D.  P.  55.  1.  223). 

227.  L’art.  475-12®  c.  pdn.,  qui  punit  ceux  qui,  le  pou- 
vant,  auront-  refusd  de  faire  le  service  ou  de  prdter  le 
secours  dont  ils  sont  requis  en  cas  de  flagrant  debt,  est 
applicable  aux  mddecins  (Rep,  n®  391).  Ainsi,  la  penalild 
qull  ddicte  atteint:...  le  mddecin  qui,  rdgubdrement  requis 
au  nom*  du  juge  d’ instruction,  a refusd  de  se  rendre  dans  un 
hdpital,  de  visiter  tm  cadavre,  de  constater  s’il  existait  des 
traces  de  violence,  de  proedder  k Fautopsie,  et  de  faire 
toutes  constatations  utiles  k la  ddcouverte  de  la  cause  de  la 
mort  (Crim.  cass.  18  ddc.  1875,  aff.  Gindre,  D.  P.  76. 1. 
462);  — Le  mddecin  qui  refuse  d’obtempdrer  k lardquisi- 
tion  que  lui  fait  le  commissaire  de  police,  en  cas  de  fla- 
grant ddbt,  soit  d’apprdcier  la  nature  et  les  circonstances 
d’une  blessure,  soit  de  constater  Fdtat  d’un  cadavre,  alors 
que  ce  mddecin  ne  justifie  pas  d’une  impossibibtd  reelle 
(Crim.  cass.  20  fdvr.  1857,  aff.  Cayet,  D.  P.  57.  1.  133).  Le 
mddecin  est  tenu  de  faire  le  service  dont  il  est  requis,  quel 
qu’il  soit,  qu’il  s’agisse  d’ceuvre  de  mddecine  Idgale  ou  de 
toute  opdration  matdrielle  ou  intellectuelle  (Crim.  rej. 
24  juill.  1884,  aff.  Gouin,  D.  P.  85.  1.  270). 

228.  Le  droit  de  rdquisition  est  de  sa  nature  une  ressqurce 
suprdme  pour  les  cas  ob  il  y a urgence  et  flagrant  ddlit,  et 
il  ne  faut  pas  donner  aux  dispositions  qui  le  consacrent 
une  extension  arbitraire.  Il  a dtd  k bon  droit  jugd  que 
la  conduite  d’un  bomme  ivre  en  lieu  de  sflretd  pa^  me- 
sure de  police  n’est  pas  assimilable  k une  arreslation  en 
cas  de  flagrant  ddbt ; que,  par  suite,  la  rdquisition  adressde 
k un  habitant  pour  qiril  ait  k prdter  son  concours  k cette 
opdration,  n’est  pas  obligatoire  sous  les  peines  pronon- 
cees  par  Fart.  475,  n®  12,  c.  pdn.  (Crim.  rej.  22  mars 
1862,  aft.  Soleilhac,  D.  P.  62.  1.  445;  5 nov.  1887)  (1).  11  en 
serait  autrement  si  I’homme . ivre  commettait  des  actes  de 
violence  ou  de  rdbelbon  (Crim.  cass.  14  nov.  1865,  aff. 
Cayet,  D.  P.  66.  1.  190).  Ddcidd  encore  que  le  refus  d’ob- 
temperer  k la  rdquisition  n’est  punissable  qu’autant  que  cette 
rdquisition  a lieu  dans  un  des  cas  d’urgence  ou  de  flagrant 
ddbt  auxquels  Fart  475  se  rdfdre  bmitativement.  En  consd- 
quence,  encore  que  les  rdquisitions  de  Fofficier  de  police 
judiciaire  dnoncent  qu’il  opdre  en  cas  de  flagrant  ddlit,  un 
mddecin  pe\it  refuser  d’y  satisfaire  lorsque  le  fait  qu’il  s’agit 
de  constater  remonte  k plusieurs  jours,  et  a ddjd  donnd  lieu 
k un  commencement  d’informalion  prolongdpendant  un  cer- 
tain temps  (Arrdt  du  24  juill.  1884,  cite  su]^rd,  n®  227).  — 
Jugd  aussi  que  le  refus  d’obdir  a la  rdquisition  faite  k I’occa- 
sion  d’un  accident  ne  tombe  sous  Fapplication  de  Fart.  475, 
§ 12,  que  lorsque  cet  accident  est  susceptible  de  compro- 

conduire  en  lieu  de  sflretd ; d'oii  suit  qu’en  relaxant  Fontaine  des 
poursuites  dirigdes  contre  lui  pour  refus  de  concours  k I’agent  de 

Solice  Caussin,  lequel  Favait  requis  de  lui  prdter  main-lorte,  afin 
e vaincre  la  rdsistance  d’un  homme  ivre  qu’il  voulait  conduire 
au  poste,  le  jugement  attaqud,  loin  de  violer  le  n®  12  de  Fart.  47o 
c.  pdn.,  Fa,  au  contraire,  sainementinlerprdtd ; — Par  ces  motifs, 
rejette  etc 

Du  5 nov.  1887.-Ch.  crim.-  MM.  de  Larouverade,  rap.-Loubers, 
av.  gdn. 
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mettre  la  paix  ou  la  piiblique,  si  les  travaux,  le  ser- 
vice,  ou  le  secoars  requis  n’6taient  pas  imm4diatement 
cilectu6s  ou  prdt^s.  C'est  k bon  droit  que  le  juge  de  simple 
police  refuse  d*appliquer  la  disposition  de  Fart.  475,  § 42, 
a une  personne  qui  a refus4  ae  recevoir,  sur  la  r^auisition 
du  maire,  un  cadavre  retire  de  la  rivi6re,  puisqu’il  sVgissait 
d’un  accident  individuel  qui  ne  rentrait  pas  dans  les  provi- 
sions de  la  loi  (Grim.  rej.  24  avr.  1885)  (1). 

2S9.  Dans  le  cas  de  flagrant  dOlit,  les  gardes  champOtres 
ct  agents  de  police  peuvent  rOguliOrement  requOrir  les 
citoyens  presents  de  leur  prOter  main-forte  pour  Tarreslation 
des  dOlinquants,  sans  s’adresser  prOalablement  au  maire  ou 
a Tadjoint,  conformOment  k Tart.  46  c.  instr.  cr.  (ArrOt  du 
44  nov.  1865,  citO  swprd,  n®  22S), 

230.  La  dOclaration  par  le  triounal  de  police,  en  cas  de 
poursuite  pour  prOtendue  violation  de  Tart.  475,  § 42,  qu’il 
n*y  a pas  eu  refus  de  travaux,  services  ou  secours,  et  qull 
ne  s*agissait  pas  d’un  flagrant  dOlit,  est  souveraine  et 
Ochappe  k la  censure  de  la  cour  de  cassation.  Specialement, 
un  tribunal  pent,  par  une  apprOciation  souveraine,  dOclarer 
que  lorsqu’un  marOchal-ferrant  interpellO  par  un  agent  de 
police  d’avoir  k porter  au  commissariat  un  morceau  de  viande 
qu’il  avait  achete  d’un  voleur,  a allOguO  qu’il  devait  d’abord 
achever  de  ferrer  un  cheval,  il  y a eu  de  sa  part  empOche- 
ment  et  non  refus  de  service  (Grim.  rej.  40  fevr.4882,  aff. 
Verdeau,  D.  P.  84.  5.  426). 

281 . Les  dispositions  de  la  loi  du  22  germ,  an  4,  qui 

frappent  de  peines  spOciales  les  ouvriers  qui,  rOguliOrement 
requis,  refusent  de  faire  les  travaux  nOcessaires  pour  TexOcu- 
tion  des  jugements,  sont  toujours  en  vigueur  (114).  392 ; 

Blanche,  t.  7,  n®  392;  Grim.  rej.  28  janv.  4870,  aff.  Leclercq, 
et  aff.  LiOfard,  D.  P.  70.  4.  318).  L’art.  475,  § 42,  qui  com- 
prend  toutes  les  exOcutions  judiciaires,  civiles  ou  criminelles, 
ne  s’appli(pie  done,  en  ce  qui  concerne  les  ex6cutions  de 
cette  derni^reesp^ce,  qu’autant  que  des  circonstances  acci- 
dentelles  et  imprdvues  rendent  tout  k coup  n^cessaires  I’as- 
sistance  et  le  concours  des  citoyens. 

282.  Sur  la  question  de  savoir  si  le  minist^re  public 
pent  contraindre  un  particulier  k loger  l’ex6cuteur  des  hautes 
(Buvres,  V.  Jugement ; Peine ; — Kip.  v‘*  Jugement, 
n®  884 ; Peine,  n®  226. 

288.  — Seconds  condition.  — Le  second  614ment  de  la 
contravention  pr6vuepar  I’art.  475,  § 42,  consiste  dans  une 
requisition.  La  r^qmsition  doit  avoir  pour  objet  de  faire  des 
travaux,  d’accomplir  un  service  ou  de  pr6ter  un  secours.  — 
« La  requisition,  dit  M.  Blanche,  t.  7,  n®  394,  pent  exiger 
soit  le  service  personnel  de  celui  ^qui  elle  est  faite,  soit  le 
secours  de  ses  outils,  en  un  mot,  des  choses  qui  sont  k lui. 
Mais  elle  ne  pent  pas  aller  au  deli.  Elle  ne  pent  pas  lui  en- 
joindre  de  foumir  les  choses  d’autrui  et  encore  moins 
d’autres  hommes  ».  Ainsi  on  pent  requ6rir :...  un  medecin 
de  donner  ses  soins  en  cas  de  calamity  publique  ;...  des 
particuliers,  soit  de  prater  main-forte  aux  agents  pour 
rarrestation  de  d^linquants,  en  cas  de  flagrant  d41it,  soit 
de  faire  la  chafne,  en  cas  d’incendie  (Arrfits  des  27  janv. 
1858  ct  44  nov.  4865,  citds  supra,  n®*  225  et  228;  Grim, 
cass.  44  d6c.  4863,  aff.  Pomier,  D.  P.  66.  4.  439).  Mais  du 
)rincipe  que  les  requisitions  adressdes  aux  habitants  dans 
:es  cas  calamiteux  ne  peuvent  avoir  pour  objet  qu’un  secours 
a preter  ou  un  service  & faire  personnellement,  il  suit  qu’il 
n’y  a pas  contravention  dans  le  fait  d’habitants  qui  n^ont 
pas  obtempere  k I’injonction  k eux  adressee,  k r occasion 
d’un  incendie,  de  foumir  chacun  un  homme  de  garde  pour 
survciller  le  lieu  du  sinistre  (Grim.  cass.  47  f6vr.  4865,  aff. 
Aurastin  et  Fautsch,  D.  P.  65.  i.  320). 

284.  Quelle  penalitd  convient-il  d’appliquer  aux  habi- 
tants qui  refusent  d’obtemp6rer  k la  requisition  faite  par  le 


maire  d’avoir  4.  pr6ter  leur  concours  k une  battue  autorisee 
pour  la  destruction  des  animaux  nuisibles,  en  execution  des 
anciens  reglements  relatifs  k la  louveterie,  et  notamment  de 
I’art.  4 de  Tarrete  du  49  pluv.  an  5?  Cette  question  est  traitee 
suprd,  V®  Chasse,  n®  4583. 

285.  Quant  aux  requisitions  faites  par  les  maires,  en 
execution  de  Tart.  90,  § 9,  de  la  nouvelle  loi  muniemale  du 
5 avr.  1884,  qui  les  charge  de  requerir,  & I’effet  de  a6truire 
les  loups  et  sangliers  remis  sur  le  territoire  de  leur  commune, 
les  habitants  avec  armes  et  chiens  propres  k la  chasse  de 
CCS  animaux,  le  refus  d’y  obtemperer  semble  passible  des 
peines  prevues  par  notre  article  (V.  supra, Y*  Chasse, 4644). 

286.  On  a dit  au  Rip.  n®  394  par  qui  la  re^isition  doit 
etre  faite.  — Il  a 6t4  Jug6  que,  I’urgence  du  secours  requis  ne 
permettant  pas  toujours  d’aller  solliciter  pr^alablement 
I’ordre  de  I’autoritd  civile,  qui  arriverait  souvent  trop  tard, 
les  sapeurs-pompiers,  specialement  charges  du  service  des 
incenaies,  doivent  dtre  consid^rds  comme  exer^ant,  en 
pareil  cas,  un  droit  de  requisition  obligatoire  pour  les 
citoyen^auxquels  ils  s’adressent  (Grim.  cass.  14  juiJl.  4867, 
aff.  Clerteau,  D.  P.  68.  4.  47-48).  Les  gendarmes  ont  le 
meme  droit.  Les  gardes  champdtres,  les  agents  de  la  force 
publique  peuvent,  en  cas  de  rixe  ou  dedeiit  flagrant,  requerir 
fassistance  des  citoyens  (Blanche,  t.  7,  n®  396). 

La  personne  qui  requiert  le  service  ou  le  secours  doit 
faire  connaltre  sa  quality.  Dks  lors,  le  refus  par  un  citoyen 
de  prater  k un  agent  de  I’autoritd  publique,  dans  un  cas 
de  tumulte,  par  exemple,  tm  secours  dont  il  est  requis, 
n’est  pas  punissable  lorsque  le  commissaire  de  police 
requdrant  ne  lui  a pas  fait  connaitre  sa  quality.  11  n’est  pas 
ndeessaire,  d’ailleurs,  que  le  commissaire  soit  ceint  de  son 
6charpe  (Grim.  rej.  8 avr.  1854,  aff.  Mercier,  D.  P.  54.  4. 
212). 

Aucune  formalitd  particuli^re  n’est  exig6e  quant  k la 
forme  des  requisitions  {Rep.  n®  397).  L’art.  475,  § 42,  c.  pen. 
n’exige  pas,  k peine  de  nullitd,  que  la  requisition  soit  noti- 
fi6e  par  6crit ; une  notification  verbale  est  done  suffisante ; 
du  reste,  en  certains  cas  urgents,  il  ne  serait  pas  possible 
de  recourir  a une  notification  ecrite,  sans  une  perte  de 
temps  qui  pourrait  rendre  illusoire  le  secours  ou  le  travail 
reclame  par  I’autorite  municipale  (Grim.  cass.  12  mai  1871, 
aff.  Moreau,  D.  P.  74.  4.  262). 

287.  — Troisiemb  et  quatriemb  conditions.  — 11  faut 
qu’il  y ait  eu  refus  ou  negligence  d’obtemperer  k la  requisi- 
tion, et  que  pourtant  il  n’y  ait  pas  eu  impossibilite  d’agir 

n®"  398  et  399).  Le  refus  de  service  ou  de  secours  requis  par 
i’autorite,  dans  le  cas  d’incendie  notamment,  ne  perd  pas 
son  caractere  de  contravention  lorsque  celui  qui  I’avait 
oppose  n’y  a pas  persiste,  et  a obtempdre  k de  nouvelles 
requisitions ; par  suite,  cette  obeissance  tardive  ne  pent 
dispenser  le  juge  de  police  d’appliquer  la  peine  encourue 
(Grim.  cass.  4 nov.  4859,  aff.  Oudinet,  D.  P.  60.  5.  328).  La 
disposition  de  Tart.  475,  § 42,  en  effet,  commandec  par 
une  necessite  toujours  urgente,  impose  aux  citoyens 
I’obligation  d’obtemperer,  par  un  concours  immediat,  k la 
premiere  requisition  de  Tautorite ; nul  ne  saurait  etre  admis 
a refuser  d’abord  son  assistance,  sauf  k I’accorder  plus  tard, 
parce  qu’en  agissant  ainsi,  les  citoyens  se  constitueraient 
juges  d’une  question,  d’opportunite  dont  I'appreciation 
n’^partient  qu’a  I’autorite  puolique. 

288.  La  loi  n’admet  qume  seule  excuse  : e’est  I’impos- 
sibilite  de  faire  les  travaux,  de  preter  le  secours  reclame 
{Rip.  n®  399).  On  doit  6carter  les  excuses  tirees,  par  exemple, 
de  ce  que  le  tumulte  etait  termind  au  moment  oii  etait  faite  la 
requisition  d’aller  chercher  la  gendarmerie  pour  dissiper  un 
attroupement,  ou  de  ce  que,  dans  le  mdme  cas,  les  gen- 
darmes pouvaient  etre  absents  de  la  caserne  assez  eloign  de 


(4)  (Larre.)  — La  cour  ; — Attendu  en  fait,  que  Larre  a dte 
poursuivi  pour  avoir,  k Boucau,  refuse  de  recevoir  dans  le  han- 
gar de  la  cnambre  de  commerce  de  Bayonne  dontil  avait  la  garde, 
malgre  la  requisition  du  maire,  un  caaavre  trouvd  dans  TAdour ; 
— Attendu  que  la  signification  Idgale  du  mot  accident,  insdre  dans 
len®  42  de  lari.  475  c.  pdii.,  est  fixes  et  limitee  par  les  autres 
evenements  dnumeres  dans  cette  disposition  ; que  le  refus  d'obeir 
k la  requisition  faite  k Toccasion  d'un  accident  n’est  susceptible, 
des  lors,  d’entralner  Tapplication  de  la  peine  edictee  par  cet  arti- 
cle centre  les  personnes  pouvant  y obtemperer  immediatement 
que  dans  le  cas  oii  cet  accident  etait,  comme  les  tumulte,  nau- 


frage,  inondation,  incendie  ou  autres  calamites,  brigandage,  pillage, 
flagrant  deiit,  clameur  publique  ou  execution  juoiciaire,  suscep- 
tible de  compromettre  la  paix  ou  la  sOrete  publique,  si  les  travaux, 
le  service  ou  le  secours  requis  n’etaient  pas  immediatement  effec- 
tues  ou  prdtes;  — D’oii  il  suit  que  le  tribunal  de  simple  police  de 
Bayonne,  en  jugeant,  dans  Pespece  ou  il  s’agissait  uniauement 
d’un  accident  individuel,  que  le  refus  du  prevenu  ne  tomoait  pas 
sous  I’application  de  I'art.  475,  a®  42,  c.  pen.,  a fait  une  saine  inter- 
pretation de  cette  disposition ; — Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  24  avr.  1885.-Ch.  crim.-MM,  Vetelay,  rap.-Roussellier,  av* 
gen. 
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du  lieu  de  rassemblement  (Grim.  cass.  20  mars  1851,  af!. 
Chabas,  D.  P.  5i.  5.  479).  Au  oontraire,  I’individu poursuivi 
pour  n’avoir  pas  ob6i  k une  requisition  de  se  mettre  la 
chaine  k Teilet  de  prater  secours  dans  un  incendie,  est  avec 
raison  acquitle,  lorsqu’il  est  reconnu  qu’il  y avail  pour  lui 
impossibiute  morale  et  materielle  de  prendre  place  k cette 
chaine^  dejd  plus  que  complete ; en  cette  mauere,  le  juge 
appr6cie  souverainement  rexcuse  tirde  de  rimpossibilit6 
^im.  cass.  11  d6c.  1863,  aflf.  Pomier,  D.  P.  66.  1.  139).  — 
De  m6me,  le  fait  par  un  medecin  de  n’avoir  pas  obtemperd 
k la  requisition  d^accompagner  un  commissaire  de  police  k 
Teffet  de  constater  retat  d’un  cadavre  trouve  dans  les  eaux 
d’un  fleuve,  est  avec  raison  declare  non  punissable,  s*il  est 
etabli  qu’il  ne  lui  a pas  ete  possible  de  faire  le  service 
requis;  et  Timpossibilite,  sur  la  preuve  de  laquelle  Tacquit- 
tement  a dte  prononce,  ne  peut  etre  contestde  par  le  ministdre 
public  a Tappui  de  son  pourvoi  en  cassation^  si  elle  n*a  dte 
affirmee  par  le  juge  qii’aprds  audition  de  temoins  k I’audience, 
et  consequemment  en  vertu  de  son  droit  souverain  d’apprd- 
ciation  (Grim.  rej.  1"  fdvr.  1867,  afi.  Poncet,  D.  P.  67.  1. 
191).  — L'allegation  par  le  prevenu  d*une  grande  fatigue 
ressentie  au  moment  ou  il  a ete  requis,  de  douleurs  rhuma- 
tismales,  ne  suffirait  pas  pour  autoriser  le  juge  k declarer 
qu’il  n’a  pu  obeir  k la  reouisition.  Le  juge  doit  la  contrOler, 
rechercher  si  la  fatigue,  les  douleurs  qu’on  invoque  dtaient 
suffisantes  pour  mettre  le  prdvenudans  Timpossibilite  d’agir 
et  Idgitimer  le  refus.  La  cause  de  rempechement  ne  saurait 
etre  abaudonnee  k Tappreciation  individuelle  de  la  personne 
requise  (Blanche,  t.  7,  n®  399). 

§ 13.  — Crieurs;  Afiicheurs;  Distributeurs  {Rip.  n®  400). 

230.  Cette  disposition  se  lie  k la  legislation  sur  la  presse. 
Elle  est  examinee  infra,  v®  Presse, 

§ 14.  — Vente  de  comestibles  getds  ou  nuisibles  {Rip,  n®«  401 
et  402). 

240.  Le  paragraphe  14  de  I’art.  475  a ete  abrogd  par 
Tart.  9 de  la  ioi  du  27  mars  1851.  Cette  abrogation  laisse 
sans  repression  la  mise  en  vente  de  comestibles  nuisibles 
sans  etre  falsifies  ou  corrompus,  et  Texposition  en  vente  de 
comestibles  gdtes,  corrompus  ou  nuisibles,  lorsqu’il  n’est 

{)as  prouve  que  les  auteurs  du  fait  incrimine  connaissaient 
e vice  de  ces  comestibles  {Rip.  n®’  401  et  suiv.).  D’ailleurs, 
un  reglement  municipal  peut  interdire  d’une  maniere  abso- 
lue  la  mise  en  vente  de  comestibles  gkiks,  corrompus  ou 
nuisibles  et,  dans  cette  hypoth^se,  les  contrevenants  sont 
assibles  de  Tapplication  de  Tart.  471,  § 15,  c.  p6n.  (L.  5 avr. 
884,  art.  97,  § 5)  (V.  Andrd  et  Marin,  Lot  sur  Vorganisalion 
municipale  du  5 avr.  1884,  Commentaire  et  juri^udence, 
p.  195,  et  suprd,  v®  Commune^  n®*  767  et  suiv,). 

§ 15.  — Vol  sans  circonstancesaggravantes  de  r^coltes  non  d^ta- 
chdes  du  sol  {R6p.  n®>  403  k 413). 

241 . Le  paragraphe  1 5 dc  Tart.  475  punit  ceux  qui  ddrobent, 
sans  aucune  des  circonstances  prdvues  par  Tart.  388  c.  pdn. 
(ces  circonstances  feraient  de  Tinfraction  un  ddlit)  des 
rdcoltes  ou  autres  productions  utiles  de  la  terre  aui,  avant 
d’Otre  soustraites,  n’dtaient  pas  encore  d^tachdes  du  sol.  On 
a fixd  la  portde  de  cette  disposition  au  Rip.  n®»403  et  suiv., 
et  indiqud  ce  qui  la  distingue  de  Tart.  471,  § 9.  Elle  est 
dtrangdre  k Teiudvement  de  bois  dans  les  forOts  soumises 
ou  non  au  rdgime  forestier  {^p.  v®  ForitSy  n®*  806  et  suiv.); 
— A toute  extraction  ou  enldvement  non  autorisd  de  pro- 
duits  du  sol  forestier  autres  que  les  bois,  que  rdprime 
I’art.  144  c.  for.  {Rip.  ibid.,  n®*  605  et  suiv.);  — Au  marau- 
dage  ou  enldvement  de  bois,  commis  k dos  d*homme  dans 
les  plantations  d’arbres  autres  que  les  bois  taillis  et  futaies, 
qui  demeurent  soumis  k T application  de  Tart.  36,  tit.  2,  de 
la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791;  — Au  vol  de  bois,  exdcutd  k 
Taide  de  bdtes  de  somme  ou  de  charrettes,  dans  les  plan- 
tations d’arbres  autres  que  les  bois  taillis  et  futaies  (ce  vol 
reste  sous  le  coup  des  pdnalitds  de  Tart.  37,  tit.  2,  de  la  loi 
de  1791);  — Au  vol  de  bois  commis  dans  des  plantations 
d’arbres  k Tint^rieur  des  villes.  Ce  dernier  point  a 4t4  4tabli 
au  Rip.  n®  413.  M.  Blanche,  t.  7,  n®  411,  enseigne  6gale- 
ment  que  Tart.  475,  § 15,  ne  s’applique  pas  au  cas  oh  la 


production  utile  de  la  terre  a 4t4  soustraite  ailleurs  que  dans 
tes  champs,  et  notamment  dans  les  jardins  clos  dependant 
d’une  maison  habitee.  En  pareil  cas,  il  y a lieu  d’appli- 
quer  Tart.  401  c.  pdn.,  lequel  embrasse,  dans  sa  generality, 
tous  les  vols  qui  ne  sont  pas  compris  dans  la  section  dont 
il  fait  partie  ou  dans  toute  autre  ioi  particuliere  (Grim, 
cass.  1®'  mars  1872,  aff.  Girard  et  Prat,  D.  P.  72.  1.  149). 

Trois  conditions  sont  ndcessaires  pour  Texistence  de  la 
contravention  prdvue  par  Tart.  475,  § 15. 

242.  — Premiers  condition.  — 11  faut  que  les  choses, 
objet  de  la  contravention,  soient  des  rdcoltes  ou  productions 
utiles  de  la  terre.  On  a indiquh  au  Rip.  n®*  407  et  suiv.  que 
Texpression  « productions  utiles  de  la  terre  » ddsigne  les  plantes 
et  les  autres  productions  vdgdtales,  engendrdes  soit  natu- 
rellement,  soit  par  le  travail  de  rhomme,  sans  qu’ii  y ait  4 
distinguer  entre  les  productions  qui  sont  destindes  a la 
nourrilure  de  rhomme,  et  celles  qui  ne  peuvent  servir 
qu’4  la  nourriture  des  animaux,  ni  m6me  entre  les  produiis 
alimentaires  et  les  autres  productions  de  la  terre  propres  k 
d’autres  usages,  domestiques  ou  indusiriels.  Conformdment 
k ce  principe,  la  jurisprudence  a ddcidd  qu’on  doit  consid4- 
rer  comme  des  productions  utiles^  dans  le  sens  de  Fart.  475» 
§ 15 : les  raisins  (Grim.  cass.  7 janv.  1858,  ail.  Mirguet,  D.  P. 
.58.  5. 125);...  les  pommes  de  terre  (Pau,  3 mars  1859,  Rip. 
V®  Vol,  n®  446-2®;  Grim.  rej.  9 nov.  1866,  aff.  Coquet,  D.  P. 
66.  1.  512);...  lechaume,  qui  peut  servir  It  la  nourriture  des 
bestiaux  etqui,  dans  tous  les  cas,  forme  un  engrais  pcdcieux 

Sour  Tagriculture  (Grim.  cass.  18  nov.  1859,  aff.  Juf^, 
. P.  59.  5.  118);...  les  accrues  naturelles  d'herbes,  trifles  el 
autres  fCrim.  cass.  27  avr.  1860,  aff.  Warnet,  D.  P.  60.  5. 
109-110);  — les  herbes  gui  pousserUdans  les  vignes  (Grim, 
cass.  13  nov.  1863,  aff.  Riviere,  D.  P.  63.  5.  il2). 

La  question  est  discutee  pour  les  sarinerUs.  La  cour  de 
Montpellier  a ddcidd  que  le  fait  de  couper  des  sarments 
dans  une  vigne  constitue,  non  le  delit  de  vol  simple  prdvu 
par  I’art.  401  c.  pdn.,  ni  le  ddlit  pr6 vu  par  Tart.  388,  § 5, 
mais  la  contravention  prdvue  par  Tart.  475,  § 15,du  mdme 
code  (Montpellier,  10 mai  1881,  aff.  Guiral,  D. P.82. 2. 149).— 
Cette  solution  ne  nous  parait  pas  exacte.  Nous  pensons  quo 
le  fait  dc  couper  des  sarments  dans  une  vigne  constitue  le 
dyiit  prdvu  par  Tart.  36  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791  sur 
la  police  rurale.  La  jurisprudence  ddeide  que  les  ceps  de 
vigne  sont  des  arbres  au  sens  Idgal  du  mot.  Or  le  maraudage 
ou  vol  de  bois  commis  dans  les  plaatations  d’arbres  (autres 
que  les  bois  taillis  et  futaies  lesquels  sont  rdgis  par  le  code 
forestier)  est  prdvu  par  I’art.  36  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct. 
1791,  disposition  qm,  suivant  nous,  est  toujours  en  vigueur. 
Le  code  rural  a dtd  maintenu,  aux  termes  de  Tavis  du 
conseil  d’Etat  des  4-8  fhvr.  1812,  par  Tart.  484  c.  pdn.,  dans 
toutes  les  dispositions  que  ce  codene  s’est  pas  appropridcs; 
or,  le  code  p6nal  ne  contient  aucune  disposition  analogue  k 
celle  des  art.  36  et  37  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791 ; 
par  consequent,  ces  articles  ont  conserve  leur  application, 
en  ce  qui  concerne,  du  moins,  le  maraudage  ou  vol  de 
bois  commis  dans  les  plantations  d’arbres  autres  que  les 
bois  taillis  et  futaies  (V.  en  ce  sens  ; Grim.  cass.  22  f§vr. 
1839,  Rip.  v®  Droit  rural,  n®  219-2®;  19  janv.  1848,  aff. 
Nicolle,  D.  P.  48.  5.  96;  1®'  mars  1872,  aff.  Girard  et  Prat, 
D.  P.72.  1.  149;  Blanche,  t.  7,  n®  412.  — Contra  : Grim, 
cass.  11  oct.  1845,  aff.  Pinel,  D.  P.  45.  1.  429). 

243.  La  disposition  de  Tart.  475,  § 15,  ne  s’applique  pas: 
aux  fruits  sauvages  (A^p.n®  186);  aux  substances  mindrales; 
au  sel;  au  miel  (^.  n®  407).  — S’applique- 1 -elle  hla  fiente 
du  bdtail?  Un  jugement  a ddeidd  I’affirmative  (Trib.  just, 
paix  Sauve  (Gard),  29  aoht  1864,  aff.  Durand,  D.  P.  66.  3. 
23^.  Mais  cette  decision  paratt  trds  contestable  : on  ne  sau- 
rait admettre,  en  eflet,  que  la  fiente  de  bdtail  puisse  dtre  ran- 
gde  parmi  les  productions  de  la  terre.  — Sur  la  question  de 
savoir  si  I’enievement  de  la  fiente  de  bdtail  est  punissable, 
V.  lanotequiaccompagnele  jugement  pr6cite  du  29  aoOt  18^. 

244.  — Deuxieme  condition.  — La  seconde  condition, 
e’est  que  les  rdcoltes  ou  autres  productions  utiles  de  la  terre, 
ne  soient  pas  detachees  du  sol,  avant  I’acte  de  mainmise  de 
la  part  du  ddlinquant.  Les  motifs  en  ont  dtd  indiquds  au 
Rip.  n®»  408  et  suiv.  (V.  aussl  Ghauveau  et  H61ie,  t.  5, 
n®  2045).  11  a dte  jugd  avec  raison  que  le  fait  d’avoir  ddrobd, 
sur  un  p&tis  appartenant  k autrui,  des  ajoncs  detaches  du 
sol  et  disposes  en  gerbes,  constitue  le  ddlit  de  vol  de  rdcoltes 
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pr4vu  par  Tart.  388,  § 3,  et  non  la  contravention  de  marau- 
dage  punie  par  Tart.  475,  § 15  (Grim.  cass.  4 nov.  1880, 
aff.  Yasselin,  D.  P.  81.  1.  44).  Mais,  comme  on  Ta  vu  au 
R^.  409,  aux  ^roductiona  non  d6tach6es  du  sol,  il  faut 

assimiler  celled  qm  n’en  ont  4td  sdpar^es  que  par  une  cause 
natureUe  ou  par  un  accident  quelconque,  c’est-4-dire  sans 
rintervention  du  propri6taire  ou  de  son  reprdsentant  (Rdp. 
n®  409).  — Au  reste,  il  n’y  a pas  k distinguer  de  quelle  ma- 
les productions  de  la  terre  sont  d6tach4es  du  sol  par  le 
contrevenant.  Ainsi,  peu  importe  que  Tacte  incrimin4  con- 
siste  dans  le  fait : d’arracher  des  pommes  de  terre  (Grim, 
rej.  9 nov.  1866,  aff.  Coquet,  D.  P.  66. 1. 512);  — D'arracher 
k I’aide  d’un  r&teau  et  d’emporter  une  certaine  quantity  de 
chaume  non  encore  d6tach6  d'un  champ  (Grim.  cass.  18  nov. 
1859,  aff.  JuflQn,  D.  P.  59.  5:  118);  — De  couper  plusieurs 
raisins  dans  une  vigne  et  de  les  emporter  dans  sa  blouse 
(Grim.  cass.  7 janv.  1858,  aff.  Mirguet,  D.  P.  58.  5.  125). 

245.  — TRoisituE  CONDITION.  — L’enl^ement  doit  avoir 
lieu  avec  la  volont4  de  s’approprier  \k  chose  (R^.  n®  410): 
ainsi  la  contravention  punie  par  Tart.  475,  § 15,  rentre  dans 
la  cat^gorie  de  celles  qui,  par  derogation  h la  r^gle  g6n4- 
rale  (V.  suprd^  n®  18)  exigent  chez  leur  auteur  une  intention 
deUctueruse  (Comp,  siqtrdj  n®  19).  Cette  rdgle  a dtd  de  nou- 
veau consacrde  par  la  jurisprudence.  Ainsi  il  a 4t4  d4cid6 
que,  bien  que  classe  panni  les  contraventions  de  simple 
police,  le  maraudage  est  \m  vol  d’une  nature  particuli^re, 
et,  par  suite,  ne  pent  rdsulter  que  d'un  fait  d’ appropriation 
(de  rdcoltes  ou  autres  produits  utiles  du  sol)  commis  dans 
une  intention  frauduleuse ; qu’ainsi  I’individu  qui,  cn  cou- 
pant  des  branches  sur  des  arbres  et  en  se  les  appropriant, 
a cm  faire  un  aote  toldrd  et  a agi  sans  intention  de  nuire. 
au  propridtaire  de  ces  arbres,  a pu  dtre  ddclard  non  cou- 
pable  de  maraudage  (Grim.  rej.  9 janv.  1862,  aff.  Aly,  D.  P. 
62.  1.  200.  V.  dans  lemfime  sens:  Grim.  rej.  14  mai  1868, 
aff.  Bourqueney,  D.  P.  69.  1. 117).  Jugd  encore  que  le  prd- 
venu  de  maraudage  qui  produit  une  autorisation  dcrite  du 
propridtaire,  lui  conradant  la  facultd  de  prendre  dans  le 
jarain  oh  les  rdcoltes  ont  dtd  ddrobdes  divers  articles  de  iar- 
dina^e,  pent  dire  relaxd  comme  n’ayant  pas  agi  avec  rin- 
tention  muduleuse  qui  constitue  un  dldment  essentiel  de 
la  contravention  (Grim.  rej.  6 ddc.  1879)  (1 ). 

La  contravention  est  commise  dds  que  la  chose  a did 
Tobjdt  de  la  mainmise  du  ddlinquant;  il  n’est  pas  ndces- 
saire  qu’elle  ait  dtd  enlevde  (Blanche,  t.  7,  n®  407). 

Sect.  3.  — TaoisiduE  classe  db  contraventions  de  police 
(Rtfp.  n®»  414  k 514). 

§ ler.  _ Dommage  volontaire  aux  propridtds  mobilidres  d’autrui 
no*  414  a 427). 

246.  L'art.  479,  n®  1,  punit  d’une  amende  de  11  k 15  fr. 
inclusivement  ceux  qui,hors  les  cas  prdvus  depuisTart.  434 

nies  et  y comprisTart.  462,auront  volontairement  causd 
ommage  aux  propridtds  mobilidres  d’autrui.  Qualre 
conditions  sont  ndoessaires  pour  que  ce  paragraphe  1®' 
regoive  son  application. 

247.  — PREHiaRE  CONDITION.  — Il  faut  qu’il  y ait  dom- 
mage.  L'art.  479,  n®  1,  n’exclut  aucunmode  de  dommage. 
Tous  les  actes  volontairement  dommageables  aux  propridtds 
mobilidres  d’autrui  dnumdrds  dans  le  code  pdnal,  depuis 
I’art.  434  jusqu’4  I’art.  462  inclusivement,  tombent  sous  son 
application  si,  le  fait  restant  d’ailieurs  le  mdme  par  sa  nature 
et  son  objet,  les  circonstanoes  qui  ont  paru  ndcessiter  de  la 
part  du  Idgislateur  une  incrimination  spdcisde,  font  ddfaut 
(R4>.  n®*  416  et  419).  Ainsi,  il  a dtd  jugd  que  Ton  doit  regar- 
der  comme  tombant  sous  Tapplication  de  Tart.  479,  § 1®' : le 
fait  de  tuer  sans  ndcessitd  un  animal  domestique,  lorsque 
le  maltre  de  celni-ci  n’est  pas  propridtaire,  locataire,  colon 
ou  fermier  du  lieu  oh  Tanimal  a dtd  tud  (Grim.  rej.  17  ddc. 


(1)  (Blazy.)  — La  cour;...  — Atlendu  que  le  sieur  Blazy  pour- 
suYi  en  simple  police  pour  avoir  ddrood  dans  un  jarain  des 
r4coltes  non  encore  ddtachdes  du  sol,  a produit  une  autorisation 
^rite  du  propridtaire  du  jardin,  concddant  audit  sieur  Blazy  la 
faculld  d'y  prendre  divers  articles  de  jardinage ; — Attendu  qu’en 
se  fondant  sur  cet  dcrit  pour  ddclarer  que  le  prdveuu  n'avait  point 
agi  avec  rintention  frauduleuse  qui  constitue  un  dldment  essen- 


1864,  aff.  Gilbert,  D.  P.  65.  1.  102) ; — Le  fait  de  verser  de 
i’eau  bouillante  sur  des  ruches  et  de  causer  ainsi  la  mort  des 
abeilles  (Toulouse,  30  mars  1875  et  3 mars  1876,  aff.  Taillefer, 
D.  P.  76.  2.  145). 

Le  lieu  oh  le  dommage  a dtd  causd  importe  peu,  4 
moins  qu’il  ne  s’agisse  d’un  animal  domestique,  tud  sur  un 
terrain  dont  le  maitre  de  cet  animal  dtait  propridtaire,  loca- 
taire,  colon,  ou  fermier,  circonstance  qui  transforme  I’in- 
fraotion  en  ddlit  (c.  pdn.  art.  454).  Ainsi,  la  contravention 
prdvue  par  I’art.  479,  § 1®',  existe,  quand  une  personne  a tud 
un  animal  appartenant  k autrui  : soit  sur  la  voie  publique 
(Grim.  rej.  25  janv.  1873,  aff.  Georges,  D.  P.  73.  1.  168); 
soit  sur  son  propre  terrain  (Grim.  rej.  7 juill.  1871,  aff.  Ou- 
vrard,  D.  P.  71.  1.  272). 

248.  — Seconds  condition.  — Le  dommage  doit  avoir 
dtd  causd  volontairement.  On  a mentionndet  justifid  auR^. 
n®  417,  cette  exception  A la  rdgle  gdodnde  eh  matidre  de 
contraventions.  La  cour  de  cassation  de  Belgique  I’a  procla- 
md  en  jugeant  que  le  fait  de  tuer  volontairement  un  ani- 
mal domestique  en  tout  autre  lieu  que  la  propridtd  de  son 
mattre,  et,  par  exemple,  sur  son  propre  terrain,  ne  constitue 
la  contravention  prdvue  par  Tart.  479,  § 1®^,  c.  pdn.,  qu’ati- 
tant  qu’il  y a eu  intention,  malveillance  et  dessem  de  causer 
k autrui  un  dommage  dans  sa  propridtd  mobilidre  (C. 
cass.  Belgique,  13  juin  1864,  aff.  Speder,  D.  P.  66.  5.  23). 
— D’ailieurs  le  dommage  n’en  est  pas  moins  volontaire, 
quoiqu’il  ait  ddpassd  les  prdvisions  ae  celui  qui  I’a  causd. 
Ainsi  il  a dtd  ddcidd  que  le  juge  ne  saurait  se  fonder,  pour 
faire  rentrer  parmi  les  cas  de  blessures  par  maladresse  Tac- 
tion de  rindividu  qui  a alteint  d’un  coup  de  feu  un  cbien 
surpris  dans  sa  cour,  sur  ce  que  le  prdvenu  aurait  fait  ime 
blessure  grave  k ce  cbien  en  ne  se  proposant  que  de  le 
piquer  (Grim. cass.  19avr.  1866, aff. Motberon, D. P.66. 1.415). 

249.  L'art:  479,  § 1®',  li’est  applicable  qu’autant  que  la 
destruction  a dtd  effectude  sans  ndcessitd;  11  ne  concerne  done 
pas  celui  qui  setrouve  en  dtatde  Idgitime  ddfense.  — D’apres 
une  opinion,  il  n’y  aurait  ndcessitd  iustifiant  la  destruction 
de  Tanimal  appartenant  k autrui  quen  cas  de  ddfense  de  la 
personne,  et  non  dans  le  cas  de  ddfense  de  la  propridtd. 
En  ce  sens,  il  a dtd  jugd  que  le  propridtaire  dans  Thabita- 
tion  duquel  le  cbien  d’un  voisin  vient  frdquemment  causer 
des  ddgats,  ne  pent,  alors  mdme  que  le  voism  n’a  tenu  aucuu 
compte  des  reprdsentations  k lui  adressdes  pour  en  prdvenir 
le  retour,  se  croire  en  droit  d’abattre  Tanimal  a Toccasion 
d’une  nouvelle  incursion  dans  sa  propridtd;  sauf  k tenir 
compte,  dans  Tapprdciation  des  dommages-intdrdU  auxquels 
doit  dtre  condamnd  Tauteur  de  cet  abatase  abusif,  tant  des 
dommages  que  i’animal  avail  causds  que  aes  torts  du  maitre ; 
en  pareil  cas,  il  pent  y avoir  lieu  de  n’adjuger  k ce  dernier 
que- les  ddpens  de  T instance  (Trib.  paix  Rambouillet,  3 mars 
1866,  aff.  Lelidvre,  D.  P.  66.  3.  47).  Gette  opinion  n’a  point 
prdvalu.  La  jurisprudence  ddcide  qu’aucime  distinction  ne 
doit  dire  faite  entre  le  cas  oh  il  s’agit  de  ddfendre  les  pro- 
pridtds et  celui  oh  il  s’agit  de  ddfendre  les  personnes. — Il  adtd 
jugd  que  Tart.  479,  § l®',n’atleintpas  celui  qui  tue,  la  nuit, 
dans  une  cour  close  ddpendant  de  sa  propridtd,  un  cbien  qui 
avail  dtrangld  une  certaine  quantitd  de  lapins  (Grim.  rej. 
17  ddc.  1864,  aff.  Gilbert,  D.  P.  65. 1 . 102) ; — L'individuqui tuc, 
dans  un  hangar  h lui  appartenant  et  attenant  k une  habita- 
tion, le  cbien  d’un  voisin  qui  dtait  en  train  de  briseret  man- 
ger les  CBufs  provenant  de  ses  poules,  alors  surtqut  que  le 
maitre  du  cbien  avail  dejh  regu,  k Toccasion  de  fails  analo- 
gues, plusieurs  avertissements  dont  il  n’avait  pas  tenu 
com^e  (Grim.  rej.  17  nov.  1865,  aff.  Miobirseau,  D.P.  66. 1. 
95)  ; — Gelui  qui  tue  le  cbien  d’autrui,  sur  son  propre  ter- 
rain, au  moment  oh  Tanimal  porte  atteinte  A sa  propridtd. 
Tel  est  le  cas  oh  le  cbien  d’autrui  est  venti  se  prendre  dans 
im  des  pidges  qui  ont  did  tendus,  dans  un  iardin  clos  de 
murs,  pour  en  protdger  les  cultures  centre  les  incursions 
dommageables  des  chiens  du  voisinage  (Grim.  rej.  7 juill. 


tiel  de  la  contravention  de  maraudage,  le  juge  de  simple  police 
n’a  point  viold  la  foi  due  au  proeds- verbal  r^;ubdrement  OTesse 
par  un  garde  particulier,  et  que  son  apprdciation  sur  ce  point  est 
souverame ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc.  ^ . 

Du  6 ddc.  1879.-Ch.  orim.-MM.  de  Carnldres,  pr.-Gast,  rap. 
Benoist,  av.  gdn. 
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1871,  aff.  Ouvrard,  D.  P.  71. 1. 272) La  personne  qui  tue  k 
coups  de  fusil  les  chiens  d’autrui^  au  moment  o(i,  coutumiers 
du  fait,  ces  animaux  ^taient  lances  k toute  vitesse  dans  le 

f>arc  k lapins  de  Tinculpe,  Tavaient  parcouru  d’un  bout  k 
'autre,  et  y causaient  un  dommage  actuel  et  eflectif  (Bor- 
deaux, 4 mars  1879,  aff.  Deguiltrem  et  Deganne,  D.  P.  80.  2. 
163) . — Pareillement,  il  n'y  a pas  lieu  de  consid^rer  comme 
coupables  de  la  contravention  pr6vue  par  I’art.  479,  §1*': 
...  rindividu  qui,  dans  le  but  de  prdvenir  des  d6gdts,  tire  sur 
un  chat  appartenant  k un  inconnu  (C.  cass.  Belgique, 
13  juin  1864,  aff.  Speder,  D.  P.  66.  5.  23);  — Celui  qui,  en 
semant  des  substances  empoisonn^es  sur  un  terrain  lui  appar- 
tenant, dans  lequel  les  poules  d'un  voisin  venaient  habituel- 
lement  faire  des  incursions  dommageables,  a caus6  la  mort 
de  quelques-ims  de  ces  animaux,  si  c'est  sur  son  terrain  et 
au  moment  du  d^g&t  que  les  poules  ont  mange  les  subs- 
tances qui  les  ont  empoisonn^es,  alors  surtout  qu'il  n’a  pris 
cette  mesure  qu'aprfts  avoir  adress6  au  possesseur  des  poules 
des  avertissements  demeur^s  infructueux  (Grim.  rej.  7 mai 
1868,  aff.  Godard,  D.  P.  69.  1.  72) ; — Le  propri6taire  d'un 
canal  empoissonne  qui  a tu6  des  oies,  canards  et  cygnes 
appartenant  k autrui,  qui,  se  trouvant  dans  les  eaux  dudit 
canal,  nuisaient  au  frai  et  au  poisson  (Grim.  rej.  26  ddc.  1868, 
aff.  Richard,  D.P.69.1. 389.  V.aussi  Blanche,!.  7,  n®428,p.523). 

250.  Mais,  pour  qu'il  puisse  l^gitimement  dtre  fait 
usage  de  ce  droit  de  destruction,  il  ne  suffit  pas  de  la  seule 
presence  des  animaux  appartenant  k autrui  sur  le  terrain 
ou  dans  les  eaux  du  canal  dont  le  propri4taire  ou  fermier  a 
int^rSt  k les  repousser,  bien  qu’il  en  rdsulte  un  p^ril  possi- 
ble ou  imminent ; il  faut  qu’il  y ait  un  dommage  actuel  et 
effectif  Si  faire  cesser.  — Jugd  que  Tart.  479,  § 1®',  est  appli- 
cable a rindividu  qui  ay  ant  surpris  des  poules  dans  sa 
chambre  k avoine  ne  les  tue  qu'une  heure  apr^s  les  y avoir 
enfermdes  (Grim.  cass.  13  nov.  1885)  fl).  De  m6me,  le  juge 
ne  pent  acquitter  rindividu  prdvenu  d avoir  tu6,  k plusieurs 
4poques,  des  volailles  de  difi^rentes  esp^ces,  alors  qu’un 
seul  fait  de  d6gM  a k\6  constatd,  en  declarant,  pour  les  vo- 
lailles tu4es  k d’autres  6poques,  qu'il  est  presumable  qu'elles 
causaient  un  dommage  au  moment  oh  elles  ont  dtd  atteintes 
(Grim.  rej.  26dec.  1868,  cit6 swprd,  n°  249;  Grim,  cass.  16  janv. 
1875,  aff.  Pimont,  D.  P.  75.  1.  448).  — De  mftme  encore,  il 
y a destruction  abusive  et  non  legitime  defense  de  la  pro- 
riete  :...  de  la  part  du  proprietaire  qui  tue  Pun  des  chiens 
'autrui  au  moment  oh  ces  chiens,  emportes  par  ieur  ardeur 
h poursuivre  le  gibier,  traversaient  son  terrain,  k moins 
que  ce  fait  de  destruction  ne  soit  justifie  par  la  ^avite  des 


(1)  (Victor-Gustave  Corblin.)  — La  cour;  — Vu  la  requete 
proauite  k I’appui  du  pourvoi;  — Sur  le  moyen  de  cassation  pris 
de  la  violation  del’art.479  c.  pen.,  n«  1,  et  de  Part.  12  da  tit.  2 
de  la  loi  des  28  sept. -6  oct.  1791 : — En  ce  qui  coucernu  la  premiere 
branche  de  ce  moyen,  fondee  sur  ce  que  les  poules  n'auraienl  pas 
ete  tuees  au  moment  du  degat:  — Vu  lesdits  articles  et  I'art  154 
c.  instr.  cr. ; — Attendu  que  Gorblin,  auberciste  k Thuithebert, 
a compare  devant  le  tribunal  de  simple  police  du  canton  de  Bourg- 
therouide,  comme  prevenu  d’avoir  tue  volontairement  deux 
poules  qui  auraient  penetrd  dans  sa  chambre  k avoine,  et  qui 
appartenaient  k son  voisin  le  nommd  Basille,  dgalement  auber- 
giste  au  meme  lieu;  que  ce  fait  presentait  les  caracteres  de  la 
contravention  prevue  et  punie  par  le  n«  1 de  Tart.  479  c.  pen. ; 
que  le  iugement  attaque,  en  le  declarant  constant,  a neanmoins 
renvoye  ledit  Corblin  des  poursuiles,  par  le  motif  que  I’art.  12  du 
tiL  2 de  la  loi  du  6 oct.  1791  lui  donnait  le  droit  de  tuer  les 
poules  qui  se  trouvaient  dans  sa  chambre  k avoine ; — Mais  attendu 
que  la  racuUe  accordee  parcel  article  est  exceptionnelle ; qu’elle  est 
subordonnee  k une  double  condition,  et  que,  d'aprte  les  termes 
formels  et  precis  de  la  loi,  elle  ne  peut  etre  exerede  que  pour 
protegee  des  propn6ti$  rurales  contre  un  dkaki  actuel  et  effectif; 
quo  la  faculte  qu’elle  donne  au  proprietaire,  Tocataire  ou  fermier, 
de  se  faire  justice  sur  les  lieux  et  h Vimtant  ou  le  deght  a ete 
commis,  doit,  comme  toute  disposition  exceptionnelle,  d6rogatoire 
au  droit  commun,  etre  restreinte  au  cas  pour  lequel  elle  a ete 
edictee;  — El  attendu,  enfait,  que  si  lejugement  constate  que  les 
poules  tuees  par  Corblin  ontete  surprises  dans  la  chambre  k avoine 
de  ce  dernier  occupees  k manger  I’avoine  qui  s’y  trouvaft,  il 
resulte  aussi  du  proces-verbal  de  gendarmerie  que  Gorblin  n’au- 
rait  tu6  les  poules  que  trois  quarts  d’heure  k une  heure  apr^s  les 
y avoir  enf errors;  que,  sous  ce  premier  rapport,  il  y a eu  viola- 
tion de  I’article  precite : 

Sur  la  seconde  branche,  fondee  sur  ce  que  Tart.  12  du  tit.  2 de 
la  loi  du  6 oct.  1791  n'est  a^licable  qu'aux  proprietes  rurales : ~ 
Attendu,  en  fait,  qu'au  lieu  <ie  constater  expressement  qu'il  s’agis- 


deghts  causes  k la  proprietd  (Trib.  paix  Bpdde,  15  fdvp.  1855, 
aff.  de  Menou,  D.  P.  66.  3.  47,  note);  — Et  de  la  part  du 
proprietaire  dans  le  jardin  duquel  est  venu  s'abattre  un 
essaim  d'abeilles  en  fuite,  et  qm  a detruit  ces  abeilles  avec 
un  arrosoir,  alors  que  celui  auquel  I'essaim  appartenait 
avait  inutilement  demandd  racchs  du  jardin  pour  le  ramener 
(Trib.  paix  Ville-en-Tardenois,  24  juin  1861,  aff.  Malatrait, 
D.  P.  66.  3.  47,  note). 

251. Le  fait  de  ddmolir,  en  execution  d'un  jugement,des 
ouvrages  (dans  I'espece,  les  gonds  d'une  tente)  dtablis  par 
un  voisin,  contrairement  audit  jugement,  ne  saurait  consti- 
tuer  la* contravention  prdvue  par  I'art.  479,  § l®^  La  per- 
sonne qui  ddmolit  ne  faisant  qu'executer  un  jugement 
qu’elle  a obtenu  et  dont  1' execution  lui  a ete  aUnbude,  ne 
peut  etre  recherchde  pour  ce  fait  (Grim,  rej.  26  nov.  1887, 
aff.  Buy,  D.  P.  88.  1.  285). 

252.  — Troisieme  condition.  — La  troisidme  condition, 
e'est  que  le  dommage  ait  did  causd  aux  propridtds  mobilidres 
d'autrui.  L’art.  479,  § 1®',  ne  distingue  pas ; il  s’dlend  4 tout 
ce  qui  est  meuble  ou  effet  mobilier  d'aprds  les  art.  527  el 
suiv.  c.  civ.  (V.  Biens,  n®“  41  et  suiv. ; — Ikjp. 
Biens,  n*»  169  et  suiv. ; Contravention,  n®  418).  Ainsi  il 
a dtd  jugd  qu'il  s'applique  aux  voitures.  Spdcialement,  I'in- 
cendie  volontaire  d^une  voiture  en  station  dans  une  rue  et 
ne  contenant  que  des  merchandises,  ne  constitue,  a ddfaut 
de  dispositions  spdciales  qui  le  rdpriment,  que  la  contra- 
vention prdvue  par  Tart.  479,  § 1«®,  c.  pdn.  (Grim.  rej.  9 juin 
1864,  aff.  Bourgerie,  D.  P.  64.  1.  502).  — Jugd  aussi  quele 
fait  de  briser  une  statue  de  la  Rdpublique  qui,  aprds  avoir 
figurd  quelque  temps  dans  la  salle  de  la  mairie,  avait  die 
transportde  dans  un  grenier  par  ordre  de  I’autoritd  compe- 
tente,  constitue  la  simple  contravention  de  dommages  k la 
propridtd  mobilidre  d’autrui  et  non  le  ddlit  de  ddgnidation 
d'un  monument  public  (Nimes,  25  juill.  1878,  aff.  Bdnistant, 
D.  P.  81.  5.  1201.  Mais  le  bris  d'une  chalne  posde  par 
un  fermier  pour  former  un  passage  privd,  et  du  cadenas  qui 
la  retient,  constitue  le  ddlit  de  bris  ae  cldture  prdvu  et  puni 
par  I’art.  456,  et  non  la  contravention  de  dommage  volon- 
taire causd  aux  propridtds  mobilidres  d’autrui  (Gnm.  cass. 
14  juin  1884,  aff.  Gaye,  D.  P.  85.  i.  272). 

Mais  I'eau  d'un  lavoir  ne  peut  dtre  considdrde  comme  une 
chose  mobilidre  au  sens  de  I'art.  479,  § 1®®.  Par  suite,  on  ne 
saurait  appliquer  la  disposition  de  cet  article  k un  individu 
qui  I'aurait  Iroublde  ou  corrompue  (Grim.  rej.  5 aoht 
1887)  (2). 

253.  L'art.  479,  § 1®%  s'applique,  non  seulement  aux 


sail  d’une  exploitation  rurale,  le  tribunal  de  police  s’est  bom6  k 
ddclarer  « que  les  sieurs  Corblin  et  Basille  sont  propridtaires  voi- 
sins  et  aubergistes  prds  la  gare  de  Thuithdbert ; que  les  deux 
aubergistes  dont  les  propridtds  sont  contiguds,  sdpardes  par  des 
cours  mal  closes  et  dont  les  cours  sont  ouvertes  pour  I’aocds  des 
voituriers,  k tout  instant  du  jour  et  de  la  nuit,  et  qui  ne  sontpas 
tenus  k I’application  des  regies  de  la  voirie,  resteot  ndcessaire- 
ment  dans  la  catdgorie  des  propridtaires  cultivateurs  ou  fermiers 
qui  ne  peuvent  incessamment  surveiller  les  ddgdts  commis  dans 
leurs  cultures  » ; — Qu’en  ddclarant  ainsi,  par  voie  d’extension  et 
d'analogie,  que  Corblin  qui  a tud  les  poules  de  son  voisin  apids 
les  avoir  enfermdes  et  retenues  dans  la  chambre  k avoine  ou  il 
les  aurait  surprises  occupdes  k manger  Tavoine  qui  s’y  trou- 
vait,  aurait  use  de  son  droit,  le  tribunal  a fait,  sous  ce  second  rap- 
port, une  fausse  application  de  Tart.  12  du  tit.  2 de  la  loi  du 
6 oct.  1791  et,  par  suite,  viold  I’art.  479,  n<*  1,  c.  pdn. ; — Sans  qu’il 
soit  besoin  d ’examiner  les  autres  moyens  do  pourvoi ; — Casse  et 
annule  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  de  simple  police  du  can- 
ton de  Bourgtheronlde,  du  5 juin  1885;  et,  pour  dtre  fait  droit  au 
fond,  renvoie  la  cause  et  les  parties  devant  le  tribunal  de  simple 
police  du  canton  de  Montfort  (Eure),  k ce  ddsignd  aprds  ddlibdra- 
tion  en  la  chambre  du  conseil ; — Ordonne,  etc. 

Du  13  nov.  1885.-Ch.  crim.-MM.  Chambareaud,  rap.-Roussel- 
lier,  av.  gdn. 

(2)  (Jules  Suard,  Jenny  Genoud  et  Jeannette  Ghallande,  nde 
Fillon.)  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  unique  pris  de  la  violation 
du  paragraphe  !«**  de  Tart.  479  c.  ^n.  ; — Attendu  que  I’eau  d’un 
lavoir  ne  saurait  dtre  considdrde  comme  une  chose  mobilidre  au  sens 
de  Tarlicle  susvisd;  que,  parsuile,  lejugement  attaqud,  en  se  refu- 
sant  k en  faire  Tapplication  aux  prdvenus,  a sainement  apprdcid 
la  portde  de  ses  dispositions;  —Attendu,  d’ailleurs,  queTairdiest 
rdgulier  en  la  forme  ; — Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  5 aoht  1887.-Ch,  crim.-MM.  Poux-Franklin,  rap.-Loubers, 
av.  gdn. 
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choses  inanim^es,  mais  encore  aux  animaiix,  pourvu  qull 
s’agisse  d’animaux  domestiques  n®  418).  La  jurispru- 
dence proclame  qu’en  Tabsence  dme  disposition  sp^ciale 
qui  ait  pr6vu  et  puni  le  fait  d*avoir  volontairement  bless6  un 
animal  domestique  appartenant  k autrui,  ce  fait  ne  peut 
6tre  r6prim6  oto  par  I’application  du  paragraphe  1®'  de 
Tart.  479  c.  pen.,  qui  punit  d’une  mam  ere  generale  ceux 
qui  ont  volontairement  cause  du  dommage  aux  proprietes 
mobilieres  d’autrui  de  quelque  mani6re  que  ce  dommage 
ait  ete  cause  (Grim.  cass.  19  avr.  1866,  aff.  Molheron,  D.  F. 
66. 1.415.  V.  aussi  G.  cass.  Belgique,  13  juin  1864,  cite suprd, 
n*  249;  Blanche,  t.  7,  n®  427).  Ainsi  jug6,  en  ce  qui  re- 
garde des  chats  (Arr6t  precite  du  13  juin  1864),  et  des 
chiens.  Specialement,  k defaut  de  disposition  particuliere, 
on  doit  appliquer  Tart.  479,  § 1®»:...  au  fait  d’avoir  tu6 
volontairement,  en  tout  autre  lieu  que  sur  la  propriete  du 
mattre,  et,  par  exemple,  sur  son  propre  terrain,  un  chien 
de  chasse  ou  d’agrement  appartenant  k autrui  (Grim.  rej. 
17  dec.  1864;  7 juill.  1871,  cites  suprdf  n®  249);  — Au 
fait  d’avoir  tue  volontairement  le  chien  d*un  tiers  sur 
la  voie  publique  (Grim.  rej.  2 janv,  1873,  afl.  Georges, 
D.  P.  73.  1. 168);  — Au  fait  d’un  proprietaire  de  bois  non 
clos,  qui  a tue  des  chiens  appartenant  & autrui  au  moyen 
de  boulettes  empoisonnees,  semees  sur  son  terrain,  dans  le 
but  d’atteindre  les  chiens  des  chasseurs  en  meme  temps 
que  les  betes  fauves.  Peu  importe  qu’un  arrete  prefectoral 
autorise  I’emploi  de  substances  veneneuses  pour  detruire 
les  loups  et  les  renards,  si  ce  proprietaire  n’a  pas  pris  les 
precautions  necessaires  pour  empdcher  la  destruction  des 
animaux  domestiques,  et  consistent,  notamment,  k tendre 
les  appets  la  nuit  et  k les  relever  le  matin  (Trib.  corr. 
Compiegne,  3 juin  1873,  aff.  de  Lupel,  D.  P.  74.  3.  88) ; — 
Aux  Dlessures  faites  mechamment  k des  chiens  de  chasse 
ou  d’agrement  appartenant  k autrui  (Grim.  cass.  18  ao6t 
1853,  aff.  Roulleau-Deshayes,  D.  P.  53. 1. 263 ; 4 avr.  1863, 
aff.  Heitz,  D.  P.  63.  1.  324);  — Au  fait  de  Findividu  qui 
blesse  grievement  d’un  coup  de  feu  un  chien  surpris  dans 
sa  cour  (Grim.  cass.  49  avr.  1866,  aff.  Motheroy,  D.  P.  66. 1. 
415).  Toutefois,  le  fait  de  tuer  ou  blesser  de  dessein  pr6m6- 
dit6  et  mechamment,  sur  le  terrain  d’autrui,  des  bestiaux  ou 
des  chiens  de  garde,  est  r^prim6  par  Tart.  30,  tit.  2,  de  la  loi 
des  28  sept.-6oct.  1791  (ArrM  pr6cit6  du  4 avr.  1863). 

^54.  Le  lait  de  tuer  chez  soi  les  volailles  d’autrui  cons- 
titue  la  contravention  pr6vue  par  Tart.  479,  § 1®'  (B<p. 
n®  418).  — Jug6  que  le  fait  de  blesser  k coups  de  pierres 
un  faisan  qu’on  savait  6tre  6chapp4  d*une  voli^re  tombe 
sous  Tapplication  de  Tart.  479,  § 1«  (Amiens,  9 mars  1882, 
aff.  Datz,  D.  P.  82.  2.  152.  V.  suprd,  v®  ChassCy  n®  794). 
Peut-on  tuer  chez  soi  les  volailles  d'autrui,  qui  y commet- 
tent  des  d6g6ts  ? L'art.  12,  tit.  11,  dela  loi  des  28  sept.- 
6 oct.  1791,  autorise  formellement  les  propri6taires,  d6ten- 
teurs  ou  fermiers  k tuer  les  volailles  sur  les  lieux,  au 
moment  du  d6g4t.  Mais  cet  article  ne  dispose  qu'en  vue  des 
exploitations  rurales.  En  est-il  de  m6me  lorsqu'il  s^agit  de 
d^g&ts  causes  en  tout  autre  lieu,  par  exemple,  lorsque  le 
fait  se  passe  dans  un  jardin  k Tintdrieur  d^une  ville  ? La 
cour  de  cassation  avait  d4cid4  impiicitement  ISi  negative 
dans  un  arr6t  du  28  juill.  1855  (an.  Germaine,  D.  P.  55. 
1. 361).  Elle  Ta  jug6  express^ment  dans  un  arrdt  plus  recent, 
oil  elle  pose  en  principe  que  la  faculty  accord^e  par  Fart.  12 
du  tit  2.  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791  est  subordonn6e 
k la  condition  qu'elle  soit  exerc6e  pour  prot6ger  une  pro- 
pri^t4  rurale;  que,  notamment,  elle  n’appartient pas  k rau- 
oermste  qui  tue  une  poule  d'un  voisin  qui  a p6n6tr6  dans 
sachambre  liavoine  (Grim.  cass.  13  nov.l885,V.stiprd,n®  250). 
M.  Blanche,  t.  7,  n®  428,  p.  522,,professe  avec  raison,  sui- 
vant  nous,  Topinion  contraire.  Le  principe  que  la  contraven- 
tion prdvue  par  Fart.  479,  § 1®*,  n’existe  pas  lorsque  Fon  se 
trouve  en  cas  de  Idgitime  defense  (V.  suprdy  n®  249),  n’est 
pas  special  aux  chiens.  II  est  general  et  doit,  par  suite, 
s’appliquer  aux  volailles  comme  aux  autres  animaux,  sans 
quTl  y ait  lieu  de  distinguer,  puisque  la  loine  le  fait  pas,  les 
a6g&ts  causes  dans  les  exploitations  rurales  et  ceux  causes 
dans  Fintdrieur  des  villes.  II  y a,  dans  les  deux  cas,  pour  le 
propri6taire,  ndcessitd  de  protdger  sa  chose  et  par  consd- 
quent  impunitd  resultant  : dans  Fun,  de  Fart.  12,  tit.  11,  de 
la  loi  de  1791 ; dans  Fautre,  de  la  combinaison  des  art.  453, 
454  et  479,  n®  1,  c.  p6n. 

SuppL.  AU  RtP.  — Tom  IV. 


255.  L’art.  479,  § 1®',  s’applique  6galement  aux  animaux 
d’une  nature  mixte,  tels  que  :...  les  ancilles,  qui  ne  sont  ni 
tout  k fait  sauvages,  ni  tout  k fait  domestiques,  et  qui  ne 
deviennent  Fobjet  d’un  droit  de  propri^td  qulndirectement, 
c*est-Ji-dire  en  tant  qu’accessoires  au  fonds  sur  lequel  elles 
sont  fixdes  (Toulouse,  30  mars  1875  etSmars  1876,  aff.  Tail- 
lefer,  D.  P.  76.  2.  145,  et  la  note) ; — Et  les  vers  k soie;  ces 
animaux  ne  pouvant  dtre  considdrds  comme  des  animaux 
domestiques,  le  fait  de  les  ddtruire  au  moment  oh  ils  sont 
en  dducation  chez  le  propridtaire  constitue,  non  le  ddlit 
prdvu  par  Tart.  454  c.  pdn.,  mais  la  simple  contravention 

Srdvue  et  punie  par  Fart.  479,  § 1®'  (Nlmes,  20  ddc.  1860,  aff. 
[arianne  Lichidre,  D.  P.  61.  2.  121).  — Quant  k la  des- 
truction des  pigeons,  V.  Chasse,  n®»  705  et  suiv. ; — 
eod.  V®,  n®*  196  et  suiv. 

§ 2,  3 et  4.  — Mort  ou  blessures  aux  animaux  d'autrui  par 
Feffet  de  la  divagation  des  fous  ou  des  animaux  malfaisants.  — 
De  Fusage  ou  emploi  d’armes,  corps  dur^  etc.  — De  la  vdtustd 
ou  du  defaut  de  reparation  des  ddifices  {R^p.  n®«  428  k 432). 

256. — I.  ^LiMBNTS  CONSTITUTIFS  DE  LA  CONTRAVENTION.  — 
Les  paragraphes  2,  3et  4 de  Fart.  479  ont  un  objet  commun 
(Rdp.  n®  428).  Les  contraventions  quHls  prdvoient  n'existent 
qu’autant  que  la  mort  ou  les  blessures  involontaires  concer- 
nent  des  animaux  ou  bestiaux  appartenant  k autrui.  Leur  objet 
diffdre  done  de  celuide  laloidu  2 juill.  1850  relative  aux  maii- 
vais  traitements  exereds  sur  les  animaux  domestiques  (D.  P. 
50.  4.  145),  qui  ne  s’occupe  que  des  mauvais  traitements 
exereds  publiquement  et  aousivement  envers  des  animaux 
domestiques,  soit  par  les  propridtaires,  soit  par  les  person- 
nes  qui  en  ont  la  garde  et  la  conduite  (V.  infra,  v®  Dommage- 
destruction).  — Gomme  on  Fa  drt  au  Rdp.  n®  432,  les  dispo- 
sitions des  trois  paragraphes  que  nous  dtudions  s’ajjpliquent 
aux  animaux  de  toute  espdee,  sauvages  ou  domestiques.  — 
Une  seconds  observation  gdndrale  qui  a dtd  faite  au  fh/p. 
n®®  429  et  suiv.,  e’est  que  parmi  les  atteintes  portdes  aux 
animaux  ou  bestiaux  d’autrui,  les  paragraphes  2,  3 et  4 de 
Fart.  479  ne  prdvoient  formellement  que  la  mort  ou  les 
blessures  causdes  involontairement,  e’est-h-dire  sans  inten- 
tion de  tuer  ou  de  blesser;  peu  importe,  d’ailleurs,  que  le 
fait  qui  a occasionnd  la  mort  ou  les  blessures  ait  ,dtd  ou 
non  volontaire.  Quant  aux  blessures  volonlaires  faites  aux 
animaux  d'autrui,  c*est  une  question  controversde  de  savoir 
quelle  disposition  doit  leur  dtre  appliqude.  Elle  a dtd  exami- 
nde  au  R^p.  v®  Dommage-destruction,  n®®  289  et  suiv.,  et 
l*on  y reviendra  infra,  eod.  v®. 

En  ce  qui  concerne  spdcialement  les  dispositions  conte- 
nues  dans  le  paragraphe  2 de  Fart.  479,  V.  R4p,  n®  434. 

257.  Toute  excuse  autre  que  celles  dtablies  par  la  loi 
doit  dtre  rejetde.  Jugd  que  Facquittement  d’une  prdvention 
relative  au  fait  d^avoir,  en  laissant  courir  un  cheval  atteld 
k une  voiture,  dcrasd  un  chien  appartenant  k autrui,  ne 
peut  dtre  valablement  fondd  sur  cette  considdration  que  « le 
chien  ne  devait  dtre  gudre  alerte  »,  un  tel  motif  n’dtant  pas 
sdrieux  (Grim.  cass.  15  mars  1862,  aff.  Rosi  de  laGouvridre, 
D.  P.  62.  5.  106). 

258.  Le  paragraphe  3 prdvoit  deux  causes  distinctes  de 
la  mort  ou  de  blessures  des  animaux  appartenant  k autrui :... 
1®  Femploi  ou  Fusage  d*armes  sans  prdcaution  ou  avec 
maladresse ; 2®  le  jet  de  pierres  ou  d’autres  corps  durs.  Dans 
l^un  et  Fautre  cas,  il  n*est  pas  ndeessaire,  pour  que  Faccident 
constitue  une  contravention,  qu’il  se  produise  sur  la  voie 
piff)lique  (ft^.  n®  447).  — Le  mot  armes  est  pris  dans  un 
sens  gdndral.  II  comprend  notamment : les  batons  (Grim.  cass. 
4 avr.  1863,  aff.  Heitz,  D.  P.  63. 1. 324);  — Les  rAteaux  (Grim, 
cass.  9 juill.  1853,  aff.  Lamotte,  D.  P.  53.  1.  320);  et  les 
autres  instruments  indiquds  dans  Fart.  101  c.  pdn.  (Rdpm 
n®  437 ; Blanche,  t.  7,  n®  431).  — L^acte  n'est  punissable, 
comme  on  Fa  fait  remarquer  au  Rdp,  n®  438,  que  s*il  y a 
eu  faute,  e’eSt-i-dire,  ddfaut  d*adresse  ou  imprudence. 

259.  Le  paragraphe  4 de  Fart.  479  prdvoit  d’abord  le 
cas  oil  la  mort  ou  les  blessures  des  animaux  appartenant  k 
autrui  ont  dtd  causdes  par  la  vdtustd,  la  dd^adation,  le 
ddfaut  de  rdparation  ou  d^entretien  des  maisons  ou  ddifices 
{Rdp,  n®»  441  et  suiv.).  — Les  mots  maisons  ou  ddiflees  sont, 
comme  on  Fa  dit  au  H^.  n®  443,  des  expressions  d’un  sens 
dtendu.  Ddcidd  k cet  dgard  que  le  mot  ddifice  compfend, 
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en  tout  ce  qui  est  b&ti  et  6difi6  de  main  d’homme ; 

qu*il  en  est  ainsi,  sp^cialement,  dans  le  paragraphe  4 de 
Part.  479,  dont  le  but  et  les  termes  s'4tendent  a tout  ce 
qui  est  adifi6  dans  ou  pr^s  les  rues,  chemins,  places  ou 
voies  publiques ; qu’cn  cons6quence,  le  mot  Edifice  embrasse 
dans  son  acception  juridique  les  ponts  aussi  bien  que  les 
maisons  et  autres  constructions  quelconques,  dont  la  v^tustd, 
la  degradation  ou  le  defaut  d’entretien  ou  de  reparation 
sont  susceptibles  de  causer  les  accidents  que  le  para^graphe  4 
de  Fart.  479  veut  prevenir;  que  la  m6me  disposition  s’ap- 
plique  explicitement  et  par  identite  de  raison  meme  aux 
constructions  qui  font  partie  integrante  de  la  voie  publique 
et  en  rattachent  les  parties  Tune  k Tautre,  puis(me  la  soli- 
dite  de  ces  constructions  nlmporte  pas  moins  a la  s6rete 
generate  que  celle  de  tous  les  edifices  riverains  de  ladite 
voie;  que  specialement,  le  fait,  par  im  entrepreneur,  de 
n’avoir  pas  suffisamment  pourvu  aux  reparations  d’un  pont, 
de  I’entretien  duquel  il  etait  lenu  en  qualite  de  concession- 
naire,  et  d'avoir  par  14  4 s’imputer  un  accident  caus6  4 des 
chevaux  par  une  rupture  de  poutres  survenue  au  moment 
de  leur  passage  constitue,  non  une  contravention  de  voirie, 
mais  la  contravention  que  rdprime  Fart.  479,  § 4,  c.  pdn. 
(Grim.  rej.  16  f6vr.  1855,  afl*.  Escaraguel,  D.  P.  55.  1. 350). 

On  a soutenu  au  n®*  445  et  suiv.  que  les  mots 
K dans  ou  pr4s  les  rues,  chemins,  places  ou  voies  publi- 
ques » que  renferme  le  paragraphe  4 de  Fart.  479,  ne  sont 
pas  appiicables  4 la  premiere  des  deux  contraventions  qull 
rdprime ; que,  par  suite,  la  proximitd  de  la  voie  publique 
est  indiff4rente  au  point  de  vue  de  la  contravention  resul- 
tant de  la  vetuste,  de  la  degradation,  du  defaut  de  repara- 
tion ou  d’entretien  des  maisons  ou  edifices.  Cette  doctrine 
n*est  pas  admise  pa.r  la  cour  de  cassation,  qui  estime  que  la 
contravention  relative  aux  accidents  causes  par  le  mauvais 
etat  des  edifices  n'existe  qu’autant  que  ceux-ci  sont  situes 
sur  la  voie  publique  ou  4 proximite  de  cette  voie. 

260.  Sur  la  seconde  contravention  prevuc  par  le  para- 
graphe 4 de  Fart.  479,  qui  suppose  que  la  mort  ou  lesnles- 
sures  des  animaux  d’autrui  ont  ete  occasionnees  par  un 
encombrement,  une  excavation  ou  telles  autres  oeuvres,  V. 
R^,  n®  452. 

261 . — 11.  Peines.  — Les  diverses  contraventions  speciliees 
dans  les  paragraphes  2,  3 et  4 de  Fart.  479  sont  passibles:... 
d’une  amende  de  11  4 15  fr.  11  appartient  aussi  au  tribunal 
de  police  de  prononcer  un  empnsonnement  de  cinq  jours 
au  plus,  s’il  le  juge  4 propos,  mais  sculemcnt  dans  les  cas 
pr^vus  par  le  paragraphe  3 de  Fart.  479,  c’est-4-dire  lorsque 
la  mort  ou  la  blessure  des  animaux  d’autrui  a pour  cause 
soit  Femploi  d’armes  sans  precaution  ou  avcc  maladresse, 
soit  le  jet  de  pierres  ou  d’autre^  corps  durs  (c.  p6n.  art.  480). 
La  peine  de  Femprisonnement  est  encourue,  en  outre, 
dans  le  cas  de  rdcidive,  comme  dans  tous  les  autres  cas 
pr6vus  par  Fart.  479  (B<p.  n®»  60  et  suiv.). 

§ 5 el6.  — Detention  de  faux  poidsou  defausses  mesures  differents 
de  ceux  qui  sont  reconnuspar  la  loi.  — Vente  dupain  etde  la 
viande  au  dessus  de  la  taxe  (Bd^.  n««  453  et  454). 

262.  Le  paragraphe  5 qui  a rapport  4 la  detention  de 
faux  poids  ou  de  fausses  mesures  a ete  abroge  par  Fart.  9 
de  la  loi  du27  mars  1851.  — Le  n®  6-1®  est  r^atif  4 Femploi 
des  poids  ou  des  mesures  differents  de  ceux  qui  sont  etablis 
par  les  lois  en  vigueur.  Nous  donnerons  les  explications 

Su’il  comporte,  infrdf  v®  Poids  et  mesures,  L’etude  du 
euxieme  alinda  du  n®  6 qui  punit  la  vente  au  del4  du  prix 
fixe  par  la  taxe  de  la  viande  et  du  pain  est  faite  v^*  Bou- 
cher, n®  40;  Boulanger^  n®»  61  et  suiv. ; — B^).  v**  Bou- 
cher, n”  73  et  suiv.;  Boulanger^  n*®  58  et  suiv. 

§7.  — Devins;  Explication  des  songes  (B^.  n®«  455  4 462). 

263*  L’art.  479,  § 7,  drige  en  contravention  le  fait  de  se 
livrer  au  metier  de  deviner  et  de  pronostiquer  ou  d'expli- 
quer  les  songes^  On  a indiqud  au  B^.  n®*  455  et  suiv. 

giiels  sont  les  elements  constitutifs  de  cette  contravention. 

lie  ne  concerne  que  les  gens  qui  font  metier  de  pronosti- 
quer ou  d’expliquer  les  songes,  ce  qui  implique  Fidde  do 
waire*  — La  contravention  deaendre  en  delit  chaque  fois 
que  le  pretendu  devin  emploie  oes  manoeuvres  frauauleuses 
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pour  persuader  Fexistence  du  pouvoir  imaginaire  quil  s’at- 
tribue,  si  le  rdsultat  de  ces  manoeuvres  est,  pour  lui,  de  se 
faire  delivrer  de  Fargent  ou  des  effets  mobiliers  (B^.  n®  460). 
11  a ete  juge  qu’on  ne  pent  voir  le  ddlit  d’escroquerie  dans 
le  fait  de  pronostiquer  Favenir  pour  de  Fargent,  en  consul- 
tant des  cartes  dont  on  indique  la  signification  imaginairea 
des  personncs  envers  lesquelles  on  n’emplote  aueune 
manoeuvre  frauduleuse,  et  qui  se  presentent  spontanement 
pour  recevoir  cetto  divination ; ce  fait  oonstitue  seulement 
la  contravention  rdprimee  par  Fart.  479,  § 7 (Toulouse, 
10  f6vr.  1854,  aff.  Maillard,  D.  P.  55.  2.  45;  Metz,  ii  juUl. 
1855,  afi.  Hamon,  D.  P.  56.  2.  214 ; 23  dec.  1857, 8^.  Bfarion- 
neUe,  D.  P.  59,  5.  156). 

264.  L’art.  480  permet  au  juge  de  prononcer  un 
emprisonnement  de  cinq  jours  contre  les  interoretes  dc 
songes.  On  a soutenu  au  Rep,  n®  461  que  cette  disposition 
n’est  pas  applicable  aux  devins  et  aux  pronosiiqueurs,  puis- 
qu’clle  ne  vise  que  des  interpretes  de  songes.  La  doctrine 
et  la  jurisprudence  ont  adopte  cette  solution.  Juge  que  Fag* 
gravation  de  peine  que  Fart.  480  c.  pen.  permet  de  pro- 
noncer, suivant  les  circonstances,  contre  les  interpretes  de 
songes,  n’est  pas  applicable  aux  tireurs  de  cartes  et  aux 
devins  ou  pronosiiqueurs  (Metz,  23  dec.  1857,  aff.  Marion- 
nelle,  D.  P.  59.  5.  156.  V.  en  ce  sens : Blanche,!.  7,n®467). 

§ 8.  — Bruits  ou  tapages  injurieux  ou  nocturnes  (Rep.  n®»  463 
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que  la  contravention  prdvue  par  Fart.  479,  § 8,  existe,  il 
faut : 1®  qu’il  y ait  eu  bruit  ou  tapage;  2®  que  ce  bruit  ou 
tapage  soit  injurieux  ou  nocturne  (run  ou  Fautre  de  ces 
caract4res  suffit;  les  deux  conditions  n’ont  pas  besoin  d'etre 
rdunies);  3®  que  le  bruit  ou  letapag^e  injurieux  ou  nocturne 
ait  trouDl6  la  tranquillite  des  habitants. 

266.  — Premiere  condition. — Les  mots  « bruits  et  tapages » 
n’ont  pas  did  ddfinis  par  I’art.  479,  § 8 ; la  loi  leur  a laissd  leur 
sens  ordinaire,  tel  qu’il  a etd  iixd  par  Fusage  (Rep,  n*464).  Les 
iribunaux  n’ont  pas  un  pouvoir  diserdtionnaire  pour  ddeider 
si  tel  fait  constitue  ou  non  un  tapage.  La  cour  de  cassation 
a le  droit  de  vdrifier  si  les  faits  reprochds  aux  prdvenus  ren- 
trent  dans  la  classe  de  ceux  que  le  Idgislateur  a voulu  punir. 
Aussi  les  tribunaux  doivent-ils  prdciser  la  nature  et  Fespdee 
des  bruits  qui  font  Fobjet  de  la  poursuite,  afin  de  permettre 
4 la  cour  suprdme  d’exercer  pleinement  son  oontrole  sur  les 
ddcisions  qui  lui  sont  ddfdrdes.  Une  fois  le  fait  qualifid  jus- 
tment  bruit  ou  tapage,  c^est  au  juge  de  police,  au  contnure, 
qu’il  appartient  de  ddclarer  si  le  bruit  ou  le  tapage  est  injn- 
noux,  question  de  fait;  sa  ddcision  4 cet  dgard  est  souve- 
raine  et  dchappe  4 la  censure  de  la  cour  de  oassation  (Grim, 
rej.  5 juin  1862,  aff.  Grauby,  D.  P.  62.  5.  313). 

267.  — Deuxieme  condition,  — Le  mot  injurieux  doit  dire 
pris  dans  un  sens  large.  11  n’est  pas  limitd  aux  injures  par 
paroles,  aux  grossidretds  et  invectives  profdrdes  contre  quel- 
qu’un  ou  dchangdes  entre  deux  persoones,  mais  s’applique 
aussi  aux  ddmonsirations  bruyantes,  outrageantes  pouremi 
4 qui  elles  s’adressent,  comme  les  charivan8(B4>.  n®  467;  Blan- 
che, t.  7,n®  471).  Il  a dtd  jugd  que  la  contravention  de  tapage 
injurieux  peut  resulter  d'invectives  dchangdes  entre  dpoux 
dans  Fintdrieur  de  leur  domicile  (Grim.  cass.  8 aofit  1856,  aff. 
Rapebach,  D.  P.56. 1.380).  Get arrdt ddcide « que  c’est4tort 
que  le  tribunal  de  police  devant  lequel  de  telles  invectives  sont 
poursuivies  comme  constituant  la  contravention  dont  il  s’agit, 
refuse  de  leur  reconnaitre  ce  caraetdre,  en  ddcidant,  en  drofi, 
que  des  sednes  de  cette  nature,  alors  qu’ elles  se  passent 
en  plein  jour,  n’ont  hen  d’oifensant  pour  personne  et  ne 
causent  pas  4 la  tranquillitd  publique  le  trouble  dont  parle  la 
loi,  encore  bien  qu’elles  auraient  attird  Fattention  des  voisins 
et  des  passants.  » En  vertu  de  la  rdgle  exposde  supra, 
n®  253,  Oappartenait  4 la  cour  de  cassation  de  reconnaitre  4 
CCS  sednes  le  caraetdre  de  bruit  ou  de  tapage.  — Il  a dtd 
aussi  jugd  que  Fart.  479,  § 8,  est  applicable  aux  iryures  qiw 
deux  femmes  se  sont  adressdes  rdciproquement  sur  la  voie 
publique,  alors  qu’il  est  constatd  que  la  tranquillitd  publique 
en  a dtd  troublde  (Grim.  rej.  19  nov.  1858,  aff.  Moineau 
et  Texereau,  D.  P.  58.  5.  350).  Mais  il  adtd  ddcidd  que  le  fait 
de  sonner  du  cor  pendant  les  vdpres  en  imitant  le  chant  des 
fiddles  n’est  pas  ndeessairement  un  tapage  injuneux;  que 
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d^s  lore,  en  Tabsence  d’\m  procfes-verbal  prdcisant  le  carac- 
t^re  du  fait,  le  juge  de  pobce  a pu  decider  qu’il  n’dtait  pas 
injurieux,  sans  que  sa  decision  puisse,  en  cet  6tat  des  fails, 
tomber  sous  la  censure  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej. 
5 juin  1862,  aff.  Grauby,  D.  P.  62.  5.  313) ; — Que  le  bruit 
cause  par  le  jet  violent  de  bdches  sur  un  parquet  est  avcc 
raison  considere  comme  ne  constituant  pas  une  contraven- 
tion, lorsqu’il  est  declare  qu’il  n'avait  aucun  caractere  inju- 
rieux (Grim.  rej.  27  aodt  1838,  aff.  Perlot,  D.  P.  58.  5.  348). 
Decide  pareillement  (}ue  le  tapage  cause  par  \m  individu 
qui,  eh  etat  d’ivresse,  jette  ses  meubles  par  la  fenetre  de 
son  logement,  n’est  pas  un  tapage  punissable,  alore  memo 
qu’il  a ete  cause  d’un  grand  rassemblement  de  person- 
nes,  s’il  a eu  lieu  le  jour,  et  si  rien  dans  le  proces-verbai 
n’indique  qu’il  ait  eu  un  caractere  iiyurieux  (Grim.  rej. 
22. mars  1866,  aff.  Gourdin,  D.  P.  67.  5.  423). — Jugd 
encore  qu’une  apostrophe  adressee  par  le  prevenu  au 

Eublic  pour  annoncer  « que  la  musique  jouerait  malgrd 
i defense  du  maire  » ne  constitue  pas,  en  dehors  de 
toute  autre  circonstance,  un  tapage  injurieux  (Grim.  rej. 
27  f6vr.  1886)  (1). 

Lorsqu’a  la  contravention  se  joignent  des  fails  d’un 
autre  c^actere,  soil  injures  contenant  I’imputaiion  d'un  vice 
determine,  soil  outrages  de  la  nature  de  ceux  que  prevoient 
les  art.  222  et  suiv.  c.  pen.,  la  contravention  nemp6che 
pas  le  deiit,  pas  plus  que  si  des  coups  avaient  portds ; 
chaque  fait  a ses  caract^res  particuliers  et  aussi  sa  peine 
n®  468).  Mais  lorsque  le  proc^s-verbal  inculpe  k la 
fois  les  prdvenus  de  tapage  injurieux  et  d’injures  simples 
sur  la  voie  publique,  le  tribunu  peut  declarer  que  les  inju- 
res  se  confondent  avec  le  fait  de  tapage  et  ne  constituent 
pas  un  chef  de  contravention  distinct  et  sdpard  (Grim.  cass. 
9 juill.  1874,  aff.  Blondiau,  D.  P.  76.  1.  457).  De  xn6me, 
I’individu  condamnd  pour  tapage  nocturne  ne  peut  6tre 
I’objet  d’une  seoonde  condamination  pour  ivresse,  lorsque 
r^tat  d’ivresse  ne  s’est  manifesto  que  par  le  tapage  rdprimd. 
(Test  ce  qu’a  ddcidd  avec  raison  un  jugement  au  tribunal 
de  police  de  Paris,  du  26  juill.  1873  (Y.  suprd,  n®  30). 

Le  juge  de  police  se  declare  k bon  droit  incompetent, 
lorsque  les  cris  ont  un  caractere  sddilieux  (Grim.  cass. 
21  aoOt  1873,  aff.  Dclsart,  D.  P.  74.  1.  43) ; — Lorsque  le 
fait  incrimine  consiste  dans  des  chants  nocturnes  qui,  tout 
en  etant  de  nature  k troubler  la  tranquillite  des  habitants, 
avaient  un  caractere  obscene  et,  par  suite,  constituaient  le 
ddlit  d’outrage  aux  bonnes  moeurs  (Grim.  rej.  14  juin  1884, 
aff.  Petit,  D.  P.  85.  1.  220). 

269.  Le  bruit  ou  tapage  nocturne  est  celui  qui  est  fait 
apr^s  le  coucher  et  avant  le  lever  du  soleil,  le  temps  I6gal 
de  la  nuit  commenqant  aprds  le  coucher  du  soleil  (R<p. 
Q®  472).  Jugd  que  le  tapage  par  lequel  on  trouble  la  tran- 

elild  punlique  k neuf  heures  et  demie  du  soir,  m6me 
s les  plus  grands  jours,  est  un  tapage  nocturne,  dans 
le  sens  ae  Tart.  479,  n®  8,  c.  pdn.  (Gnm.  cass.  29  aoOt 
1857,  aff.  Riss,  D.  P.  57.  1.  408).  Le  tribunal  ne  pourrait 
las,  pour  ^carter  la  circonstance  de  la  nuit,  se  fonder  sur 
les  fails  accidentels,  par  example,  sur  ce  (me  le  tapage 
aurait  eu  lieu  avant  I’neure  flx6c  par  les  reglements  pour 
la  fermeture  des  4tablissements  publics ; I’ipoque  ou  le 
jour  fait  place  k la  nuit  varie  suivant  le  cours  des  saisons, 
mais  ne  peut  dans  aucun  cas  6tre  subordonn4e  aux  rdgle- 
ments  de  I’autoritd  municipale.  Par  suite,  est  nul  le  juge-^ 
ment  d’accpiittement  sur  une  prevention  de  tapage  nocturne, 

(1)  (Phraemil  et  Boutin.)  — La  cour  ; — Bur  le  moyen  tird 
de  la  violation  de  Tart.  479,  § 8,  en  ce  que  le  jugement  a refusd 
de  considdrer  les  fails  imputds  A Robineau  et  nquemil  comme 
constituant  un  tapage  nocturne:  — Attenduque  Robineau  et  Pique- 
mil,  chefs  de  deux  musiques  de  la  ville  de  Mirande,  dtaientpoursuivis 
pour  avoir  donnd  deux  concerts,  dans  la  soirde  du  15  aoCt,  sur  une 
promenade  de  cette  rille,  et  pour  s’dtre  rendus  ensuite  en  chan- 
tant,  avec  leurs  exdcutants,  dn  lieu  du  concert  dans  I'intdrieur  de 
la  iriiie  et  sur  la  place  oh  avail  lieu  la  fdte  locale;  — Attendu  que 
la  musique  et  les  chant}  ne  constituent  pas,  par  eux-mdmes,  des 
bruits  qui  apportent  ndeessairement  un  trouble  A la  tranquillitd 
pobli({ue;  quails  ne  tombent,  en  consdquence,  sous  I’application  de 
i'arL  479  § 8,  (lu’autant  que  le  juge  ddclare  quMls  ont,  en  fait, 
troubldlatranquuitd  publique;  — Et  attendu  quelejugementattaqud 
constate  que,  lorsque  la  musiente  et  les  chants  se  sont  fait  enten- 
dre, la  population  de  la  ville  de  Mirande  dtait  en  fdte,  qu’un  feu 
d*trtiflce  et  un  bal  champdtre  organisds  par  la  municipalitd 
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qui,  aprAs  avoir  ddclard  qu’il  dtait  jour,  ajoute  qu’on  voyait 
(Ians  la  rue  que  certains  dtablissements  obscure  dtaient 
seuls  dclairds  comme  rdclame,  et  en  tire  la  consdquence 
(ju’il  n’dtait  pas  nuit  close  (Grim.  cass.  30  .janv.  1874, 
aff.  Boudon,  D.  P.  74.  1. 186).— Pareillement, la  disposition 
d’un  rdglement  qui  prohibe  certains  bruits  A partir  d’une 
heure  ddterminde  de  la  soirde  (par  exemple,  de  sonner  du 
cor),  ne  dispense  pas  le  juge  de  police,  lorsque  des  bruits 
de  I’espdoe  prdvue,  nien  que  produits  avant  I’heure  fixde,  se 
sont  fait  entendre  aprds  le  coucher  du  soleil,  de  les  rdpri- 
mer  comme  constitutifs  d’un  tapage  nocturne  (Grim.  rass. 
30  aofft  1860,  aff.  Degniot  et  Tirouilet,  D.  P.  60. 1.  518). 

5570.  — TroisUme  condition.  —La  troisidme  condition  pour 
qu’il  y ait  lieu  A I’application  del’art.  479,  § 8,  c’eslquelenruit 
ou  tapage  injurieux  ou  nocturne  ait  trouble  la  tranquillity  des 
habitants.  Suifit-il  que  le  bruit  ou  le  tapage  soit  de  nature  A 
troubler  la  tranquilliU^  des  habitants?  Est-il,  au  contraire, 
ndeessaire  qu’il  rait  effectivement  troublde ; et  par  suite,  pour 

aue  la  condfamnation  ait  une  base  Idgale,  fauMl  que  le  juge 
dclare  en  termes  exprds  dans  le  jugement  que  le  bruit  ou 
le  tapage  a eu  ce  rdsultat?  On  a examind  au  Rdp.  n®  473 
cette  question  ddlicate,  sur  laquelie  la  cour  de  cassation  a 
varid.  Gomme  on  I’a  vu  ibid.y  elle  a d’abord  admis  que  la 
circonstance  qu’il  y avait  eu  trouble  apportd  A la  tranquillitd 
publique  devait  dtre  mentionnde  en  termes  formels  dans  le 
jugement.  Ensuite  elle  a ddcidd  que  les  bruits  ou  tapages, 
dont  parle  Tart.  479,  § 8,  ne  peuvent  pas  exister,  sans  que 
la  tranquillitd  des  habitants  du  lieu  qui  en  est  le  thdAlre  ne 
soit  troublde  dans  le  sens  de  cet  article,  et  qu’il  sufBt  au 
ministdre  public  de  prouver  que  ces  bruits  ou  tapages  ont 
eu  lieu  pour  que  les  tribunaux  soient  tenus  d’en  punir  les 
auteurs  ou  complices  {Adde,  dans  le  nidme  sens.  Grim, 
cass.  30  nov.  1854,  aff.  Lavabre,  D.  P.  54.  5.  436).  — La 
premidre  solution  rendait  la  preuve  de  I’existence  de  la 
contravention  fort  difffeile.  La  seconde  dtait  contraire  au 
texte.  Aussi  la  jurisprudence  et  la  doctrine  ont-elles  adoptd 
un  systdme  mixte.  Elies  considdrent  le  trouble  comme  une 
consdquence  ndeessaire  du  tapage ; et  il  n’est  pas  indispen* 
sable  de  prouver  spdcialement  que  I’acte  incrimind  a produit 
cet  effet.  Toutes  les  fois  que  des  bruits  ou  tapages  injurieux  ou 
nocturnes  ont  did  constatds,  il  y a prdsomption  Idgale  que  la 
tranquillitd  des  habitants  a did  troublde;  mais  cette  prd- 
somption cede  A la  preuve  contraire,  et  Tinculpd  est  a(fmis 
A prouver  que  le  bruit  ou  tapage  qui  lui  est  reproche  n’a  point 
eu  pour  rdsultat  de  troubler  la  tran(piillitd  des  habitants,  et 
A obtenir  ainsi  son  renvoi  des  fins  de  laplainte  (V.  Ghauveau 
et  Faustin  Hdlie,  t.  6,  n®  438;  Morin,  Repertoire  du  droit  cri- 
minel,  v®  Bruits  et  tapagesy  n®  2,  2®  al. ; Blanche,  t.  7,  n®  471, 

§.  581).  Il  a dtd  ddcidd  : i®  que  le  juge  ne  peut  se  refuser 
’applicjuer  la  peine  aux  auteurs  ou  complices  de  sednes,  de 
bruits  ou  tapages  constatds  par  un  procds-verbal,  lorsque  la 
prdsomption  ae  trouble  portd  A la  tranquillitd  publique  n’a 
eik  ddtniile  par  aucune  preuve  contraire  (Grim.  cass.  26abht 
1859,  all.  Pouliquen  et  Scouamde,  D.  P.  62.  5.  314); — 2®  Que 
le  juge  de  police  saisi  d’un  procds-verbal  ddnongant  un 
fait  de  tapage  par  cris,  vocifdralions  et  menaces  profdrdes 
par  deux  indiviaus  qui  se  battaient  au  milieu  d’un  rassem- 
blement, ne  peut  fonder  l’acq[uittement  des  prdvenus  sur  ce 
que  le  procds-verbal,  non  combattu  par  la  preuve  contraire, 
ne  constate  pas  que  le  tapage  incrimind  ait  troubld  la  tran- 
quillitd des  habitants  (Gnm.  cass.  17  mars  1866,  aft.  Bar- 
bier  et  Villemin,  D.  P.  67.  5.  423);  — 3®  Que  toutes  les 

D’avaient  pas  encore  eu  lieu,  et  (piU  rdsulte  des  circonstances  que 
la  tranquillitd  publique  n'a  ^int  dtd  troublde  par  les  fails  incri- 
minds;  — Attendu  que  cette  constatation  souveraine  de  fait  jus- 
tifle  le  relaxe  prononed  de  ce  chef  centre  les  prdvenus ; 

Bur  le  moyen  tird  de  la  violation  de  Tart.  479,  § 8,  en  ce  que  le 
jugement  att^ud  a refusd  de  considdrerles  fails  imputds  A Boutin 
comme  constitant  un  tapage  nocturne : — Attendu  que  le  seul  fait 
relevd  A la  charge  de  Boutin  consiste  dans  une  apostrophe  adres- 
sde  par  lui  au  public  pour  annoncer  que  la  musique  Jouerait 
malgrd  la  ddfense  de  la  municipalitd;  — Attendu  quen  refnsant 
de  voir,  dans  cette  simple  apostrophe,  et  en  dehors  ae  toute  autre 
circonstance,  an  tapage  injurieux  tombant  sous  le  coup  de 
Tart.  479,  § 8,  c.  pdn.,  le  jugement  attaqud,  loin  de  violer  oette 
disposition  Idgale,  en  a fait,  au  contraire,  une  juste  application ; 

Et,  attendu,  d’ailleurs,  que  le  jugement  attaqud  est  regulier  en  la 
forme ; — Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  27  fdvr.  1886.-Gh.  crim.-MM.  Tanon,  rap.-Loubers,  av.  gdn. 
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fois  que  des  bruits  et  tapages  iniurieux  ou  nocturnes  ont  did 
constates,  il  y a prdsomption  legale  que  la  tranquillity  des 
habitant^  a 416  troublde ; toutefois,  cette  pr4somption  c4de 
k la  preuve  contraire,  et,  d6s  lors,  le  juge  de  police  a pu 
souverainement  ddclarer,  apr4s  enqu4te,  que  les  bruits  et 
tapages  injurieux  dans  un  caf6,  k raison  desouels  un  pr4- 
venu  4tait  cit4  devant  lui,  n’avaient  ni  troubl4  la  tranquillity 
des  gens  ryunis  dans  Tytablissement,  ni  4ty  entendus  du 
dehors  (Grim.  cass.  28  mars  4867,  aff.  Helle,  D.  P.  69.  5. 
379.  V.  aussi  Grim.  cass.  10  f6vr.  4876,  aff.  Bayard,  D.  P.  76. 
4 . 457) ; — 4°  Que  le  fait  poursuivi  comme  bruit  ou  tapage 
nocturne  manque  d*un  des  6iyments  constitutifs  de  la  con- 
travention, iorsque  la  tranquillity  des  habitants  n’a  pas  4ty 
troubiye,  et  que  la  pr4somption  lygale  de  trouble,  attachye 
au  bruit  ou  tapage  nocturne,  peut  fitre  combattuy  et  d4- 
truite  par  la  preuve  contraire  (Grim.  rej.  5 mai  4882,  aff. 
Hapet,  D.  P.  82.  4.  487);  — 5®  Que  lorsqu*il  est  constat4, 
en  fait,  que  les  pryvenus  ont  4t6  vus  le  soir  sonnant  de  la 
come  k quelques  pas  d*un  tiers  et  qu’il  n’est  pas  ytabli  quo 
la  tranquillite  de  ce  tiers  n’a  pas  et4  troublee,  le  juge  de 
police  ne  peut  refuser  de  reconnattre  dans  les  faits  ainsi 
constatys  la  contravention  de  tapage  injurieux  ou  nocturne 
(Grim.  cass.  21  juill.  1883  (1).  V.  aussi  Grim.  cass.  21  juill. 
4883,  aff.  Grybessac  C.  Martet,  Bull,  crim.,  n®  486). 

27 1 . 11  importe  de  remarauer  que  tous  les  braits  ne  tom- 
bent  pas  sous  rapplication  de  Tart.  479,  § 8,  mais  ceux-li  seuls 
qui  rentrent  dans  la  classe  des  bmits  ^e  le  lygislateura  voulu 

Eunir,  qui  sont  de  nature  k troubler  fa  tranquillity  publique. 
,es  chants,  par  exemple,  ne  sont  pas,  par  eux-mymes,  de  ces 
bruits  ou  tapages  que  punit  notre  article.  La  jurispmdence 
d4cide,  avec  raispn,  qu’ils  ne  deviennent  passibles  des  pei- 
nes  qu’il  6dicte,  que  lorsquUl  s’y  joint  certaines  circons- 
tances  qui  en  changent  le  caract4re  de  mani4re  kies  rendre 
une  cause  de  trouble.  II  en  est  de  m6me  de  la  musique 
dans  Tintyrieur  d'une  maison.  Elle  ne  constitue  un  bruit  ou 
tapage,  dans  le  sens  lygal  du  mot,  que  lorsqu’elle  est  faite 
dans  des  conditions  telles  qu’elle  peut  troubler  le  repos  des 
voisins.  Le  juge  de  police  doit  constater  ces  cir Constances, 


(1)  (Gr6bessac  C.Terles  et  autres.)— La  cour  Statuant  surle 
pourvoide  Grybessac,  plaignant  et  partie  civile : — Surle  moyen  pris 
de  la  violation  des  art.  479,  n<>  8,  et  480  c.p4n. : — Vu  lesdits  articles ; 

— Attendu  qu’aux  termes  de  la  citation  donn6e  k la  requyte  de 
Grybessac  les  nommys  Terles,  Feilles  et  Larroche  ytaient  inculpys 
d’avoir,  k de  nombreuses  reprises,  assailli  et  poursuivi  le  deman- 
deur  de  bruits  et  tapages  injurieux  ou  nocturnes,  constituant  la 
contravention  pr4vue  par  les  articles  susvisys;  — Attendu  que  le 
jugement  intervenu  sur  celte  citation,  aprfes  enqu4te  rygulifere, 
constate  que,  dans  le  courant  de  Pannye  1882,  les  privenus 
avaient  vus  dans  le  village  de  Saint- fHcolaSy  vers  dw  heures 
ou  dix  heures  et  demie  du  soir,  sonnant  de  la  come  h quelques 
pas  de  Grybessac,  soil  ouHl  pit  seul,  soil  quHl  fAt  en  compagnie; 
que  ledit  jugement  dydare,  nyanmoins,  que  de  rensemble  des 
dypositions  des  .tymoins  il  lysultait  que,  si  presque  tous  les  habi^ 
tants  du  village  s'^laient  plus  ou  moins  amuses  d sonner  de  la 
come,  jamais  cet  amusement  n*avait  atteint  le  caracth'e  de  bruit 
ou  de  tapage  injurieux,  troublant  la  tranquilliU  des  habitants; 

— Que  fes  pryvenus  avaient  pu  comer  comme  bien  d'autres  per- 
sonnes  Vavaient  fait,  mais  que,  la  tranquillity  des  habitants 
n’ayant  point  yt4  troubiye,  ce  fait  ne  r^nissait]sas  les  conditions 
n^cessaires  pour  constituer  la  contravention  vts^e  par  le  plai- 
gnant ; — Attendu  que  c'est  en  s’appuyant  sur  ces  constatations 
et  appryciations  que  le  jugement  a prononcd  le  relaxe  des  pry- 
venus ; — Mais  attendu  que,  s‘il  appartient  auz  tribunaux  de 
rypression  d’appr4cier  souverainement  Texistence  des  fails  quileur 
sont  dyfyrys,  il  n’en  est  pas  de  myme  des  consyouences  l^ales  k 
tirer  des  faits  par  eux  dydarys  constants  ; que  leur  appr&iation 
k cet  ygard  n'est  souveraine  et  n*4chappe  au  contrdle  ue  la  cour 
de  cassation  qu'autant  qu'elle  n'est  pas  en  contradiction  avec  les 
faits  qu'ils  ont  eux-mAmes  constates,  ou  avec  le  caractkre  lygal 
qui  appartient  aux  circonstances  matyrielles  qu’ils  ont  appr4- 
ei4es;  — Attendu  que  les  bruits  et  tapage  nocturnes  constituent, 
par  le  fait  myme  de  leur  existence,  une  prysomption  de  trouble 
apporty  k la  tranquillity  des  citoyens;  que  la  nature  bruvante  de 
rmslrument  dont  les  trois  prevenus  se  sont  servis,  I heure  k 
loquelle  les  faits  se  sont  passys,  la  persistance  k poursuivre  le 
plaignant,  soit  qu'il  fdt  seul,  soil  qu'il  fdt  en  compai^ie,  ne  per- 
mettaient  pas  au  juge  du  fond  de  myconnaitre  le  caractyre  iniu- 
rieux et  nocturne  des  bruits  et  tapage  dont  il  s'agissait;  qu^en 
admettant  que  ces  bruits  et  tapage  n'aient  pas  troubiy  la  Iran- 

Suillity  et  le  repos  de  la  gynyrality  des  habitants  de  la  commune 
e Saint-Nicolas.  qui  y auraient  mAme  pris  une  part  active,  le 
jugement  attaque  ne  constate  pas  et  ne  pouvait  pas  constater 


et  son  apprydation,  en  fait,  est  souveraine,  et  4chappe  k la 
censure  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej.  27  f6vr.  4886, 
aff.  No6,  Bull,  crim.,  n®  76,  p.  420;  27  f6vr.  4886,  city  sw/mi, 
n®  267 ; 25  f6vr.  4887)  (2).  Il  n’aura  pas  k ktablir  qu’en fait  la 
tranquillity  publique  a 414  troublee;  mais  il  est  tenu  de 
dydarer  que  le  chant  et  la  musique,  dans  les  conditions  ou 
ils  se  sont  produits,  ytaient  de  nature  k la  troubler.  11  ap- 
partient k Tinculpy  de  dytruire  la  pr4somption  legale  et  ce 
prouver  que  la  tranquillity  publique,  en  fait,n'a  subi  aucunc 
atteinte.  — Gonformyment  k cette  doctrine,  il  a 4ty  juge  ; 
que  le  chant  (d'un  air  d’op6ra,  notamment)  k voix  yievec 
la  nuit  dans  une  rue,  ne  constitue  un  bmit  ou  tapage  punis- 
sable  qu’autant  qu’il  s’y  joindrait  quelques  circonstances 
qui  en  chanfferaient  le  caractkre,  de  manikre  k le  rendre 
une  cause  de  trouble  pour  la  tranquillity  des  habitants; 
que,  par  suite,  k ddfaut  d’ynonciation  au  procks-verbal  de 
circonstances  impliquant  que  le  chant  nocturne  pour  lequel 
un  pr4venu  est  poursuivi,  a eu  ce  caractkre,  (e  juge  de 
police  a pu  consid4rer  la  contravention  comme  n’ktant  pas 
elablie  (Grim.  rej.  27  avr.  4866,  aff.  Quinissier,  D.  P.  66.  4. 
368) ; — Que,  faire  de  la  musique  chez  soi,  k 44  heures  du 
soir,  lesfenfttres  ouvertes,  mfime  Iorsque  e’est  avec  des  ins- 
truments k vent,  n’est  pas  ndeessairement  un  tapage  noc- 
turne ; que  par  suite,  en  I’absence  de  constatation  au  pro- 
cks-verbal  que  le  bruit  eOt  rien  de  discordant  ou  qu’il 
troublkt  le  repos  des  voisins,  le  juge  de  police  a pu,  sur 
les  explications  des  pr4venus,  et  en  vertu  d’une  apprycia- 
tion  souveraine,  refuser  d'y  voir  le  tapage  que  la  loi  a 
entendu  ryprimer  (Grim.  rej.  24  juill.  4870,  aff.  Agostini, 
D.  P.  72.  4.  434).  Jug4  encore  que  le  chant,  qui  n’est  point 
par  lui-rnkme  un  de  ces  bruits  ou  tapages  punis  par 
rart.  479,  § 8,  c.  p6n.,  devient  passible  des  peines  port4es 
par  cet  article,  lorsqu’il  s’y  joint  certaines  circonstances  qui 
en  changent  le  caractkre,  de  manikre  k le  rendre  une  cause 
de  trouble  pour  la  tranquillity  des  habitants;  qu’ainsi,  ilya 
lieu  k rapplication  de  cette  disposition,  quand  il  est  ytabli, 
par  un  procks-verbal  non  combattu  par  la  preuve  contraire, 
que  les  prdvenus  chantaient  k tue-tete,  qu^)n  entendait  les 


que  la  tranquillity  du  demandeur  n’en  eOt  pas  moins  414  violem- 
ment  troubiye;  que  cela  suffirait  cependant  pour  que  la  contra- 
vention existkt ; que  la  loi  prot4ge  la  tranquillity  de  chaque 
habitant,  aussi  bien  que  celle  de  tous  les  habitants  en  gyoeral 
Attendu,  d48  lors,  que  le  jugement  du  tribunal  de  simple  police 
du  canton  d’Astaffort  a meconnu  le  caractkre  Idgal  des  faits  ]»r 
lui  constatys  et  appr4ciys ; et  qu’en  declarant  que  le  tapage  injo- 
rieux  ou  nocturne  imputy  aux  pr4venus  ne  r4unissait  pas  ies 
conditions  nycessaires  pour  constituer  la  contravention  privue  et 
punie  par  les  art.  479,  n®  8,  el  480  c.  pkn^  en  refusant,  par 
suite,  de  faire  aux  pr4venus  application  des  dispositions  pynales 
desdits  articles,  ledit  jugement  en  a fait  une  fausse  interpry tation 
et  les  a expressyment  violds; 

Par  ces  motifs,  casse  et  annule,  mais  au  chef  seulement  qui 
concerne  les  intyrkts  civils,  le  jugement  du  tribunal  de  simple 
police  du  canton  d'Astaffort,  en  date  du  2 janv.  4883,  qui  a 
renvoyk  les  sieurs  Terles  et  consorts  de  Taction  dirigke  centre 
eux,  etc. 

Du  24  juill.  4883.-Ch.  crim.-MM.  Etignard  de  Lafaulotte,  rap.- 
Petiton,  av.  gen.-Sabatier  et  Roullier,  av, 

(2)  (Vidal  et  autres.)  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  unique,  pris 
de  la  violation  de  TarU  479,  § 8,  c.  pkn. : — Attendu,  en  droit, 
que  le  trouble  apporty  k la  tranquillity  publique  dans  la  commune 
oil  se  produit  un  tapage  injurieux  ou  noctune  est  un  kiyroenl 
essentiel  de  la  contravention  prkvue  par  Tart.  479,  § 8,  susvisk; 

— Que  si  des  chants  profyr4s  la  nuit,  sur  la  voie  publique,  sont 
lygalement  prksumys  avoir  portk  atteinte  au  repos  des  habitants, 
cette  prysomption  peut  ktre  combattue  et  dytruite  par  la  preuve 
du  contraire ; — Attendu,  en  fait,  qu’il  rdsulte  des  constatations 
du  jugement  attaquy  que  dans  la  soirye  du  48  septembre  dernier, 
veille  de  la  fkte  locale  deTresques,  Tautoritymunicipaleafaittirer 
des  boites  d*artifice  dont  les  dytonations  n'ont  cesse  que  vers  une 
heure  du  matin,  et  qu’avec  son  aiitorisation,  un  orchestra  se  fai- 
sait  encore  entendre  k minuit  paries  fenktres  ouvertes d’uncafk; 

— Attendu  que  le  juge  de  police  a dkclark  que,  dans  ces  circons- 
tances,  les  inculpks  n’avaientpas  troublk  par  leurs  chants  la  tran- 
quillity des  habitants  de  la  vilJe  de  Tresques ; — Que  cette  dkei- 
sion,  fondke  sur  une  apprkeiation  souveraine  des  rksultats  d’une 
enqukte  rygulikre,  kchappe  au  contrkle  de  la  cour  de  cassation,  et 
qu’elle  ne  renfenne  aucune  violation  de  laloi ;...  — Par  ces  motifs, 
rejette  etc. 

Du  25  fkvr.  4887.-Ch.  crim.-MM.  Poux-Franklin,  rap.-Loubers, 
av.  gkn. 
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8 d6c.  1882,  afffc  Saubusse,  Bull,  erim.,  n*  270).  — Il.ap- 
partient  6galement  au  juge  de  simple  police  de  constater 
souverainement,  en  fait,  (jue  la  contravention  relev6e 
centre  le  prdvenu  est  exclusivement  imnutable  k une  autre 
personne  (Grim.  rej.  27  janv.  1877,  an.  Rousselot,  BuU. 
crim.,  n®  35). 

275 . — II.  Libu  daks  lequel  sb  produit  lb  bruit  ou  le  tapagjs  ; 
Mode;  Bruits  ou  tapages  qui  nb  sont  pab  gonstitutifs 
DE  la  contravention.  — Les  bruits  ou  tapages  injurieux  ou 
nocturnes  ne  sont  atteints  par  Tart.  479,  n*  8,  que  lorsqu'ils 
se  produisent  sur  la  voie  publique,  ou  dans  ies  habitations 
particulibres,  de  mani^re  a troubler  la  Iranquillitd  gdnerale 
des  habitants.  La  jurisprudence  a confirm^  cette  doctrine 
qui  a expos^e  au  Rdp.  n®*  475  et  suiv.  Les  tapages  qui  se 
produisent  dans  les  lieux  publics,  tels  que  spectacles,  con- 
certs et  bals,  tombent  exclusivement  sous  Tapplication  des 
rSglements  pris  par  I’autoritd  municipale  pour  le  maintien 
de  Tordre  dans  ces  endroits  {lUp,  n®  475 ; Grim.  cass.  13  juin 
1863,  afT.  Laillet,  D.  P.  63.  1.  486.  V.  supra,  v®  Commune, 
n®»  636  et  suiv.).  Nous  pensons,  toutefois,  que  si  le  tapage 
qui  se  produit  dans  une  salie  de  spectacle  ou  dans  un  bal 
est  de  nature  k 6tre  entendu  du  dehors  et  a troubler  la 
tranquillity  des  habitants,  il  pent  6tre  ryprirnd  par  i’art.  479, 
§ 8,  tout  aussi  bien  et  pour  les  mfimes  motils.q^ue  le  tapage 
qui  a lieu  dans  Tinterieur  d’une  maison  particuliyre  ou  dans 
un  cabaret.  — II  a 6t6  jugy  : que  des  scenes  bruyantes  qui 
ont  lieu  pendant  la  nuit  k I’intyrieur  des  cabarets,  et  qui 
provoquent  des  rassemblements  dans  la  rue,  constituent  la 
contravention  pr6vue  par  Fart.  479,  § 8 (Grim.  cass.  28  juin 
1858,  aff.  Landrin  et  Lessye,  D.  P.  58.  5.  349);  — Que  le 
tapage  produit  pendant  la  nuit  k Fintyrieur  des  habitations 
constitue  la  contravention  pryvue  par  Fart.  479,  § 8,  lorsqu’il 
est  entendu  du  dehors  et  qu'il  trouble  ainsi  la  tranquillite 
du  voisinage  (Grim.  cass.  24  fyvr.  1859,  aff.  Bourgeois,  D.  P. 
59.  5.  367;  16  avr.  1864,  aff.  Roy,  D.  P.  67.  5.  422);  - Que 
la  circonstance  que  les  portes  de  la  maison  ytaient  fermyes 
n’eniyve  pas  le  caraciyre  de  tapage  nocturne  k des  chants 
et  Wits  ae  voix  produits  k Fintyrieur  d’une  habitation  et 
qu’un  procys-verbal  constate  avoir  yty  entendus  des  maisons 
voisines  (Grim.  cass.  17  juill.  1862,  aff.  Aldebert,  D.  P.  63.  5. 
368).  — Le  tapage  injurieux  ou  nocturne,  cause  de  trouble 
pour  la  tranquillity  des  habitants,  que  punit  Fart.  479, 
§ 8,  doit  s^entendre  :...  de  celui  qui  a eu  lieu  en  dehors 
comme  au  dedans  des  villes,  partout  oh  il  y a des  habita- 
tions (Grim.  cass.  29  aoht  1857,  aff.  Riss,  D.  P.  57.1.408); 
...  mais  non  du  tapage  fait  en  dehors  des  lieux  habitys, 
par  exemple,  siur  une  grande  route,  mfime  k ce  moment 
fryquentye  par  des* gens  revenant  d'une  foire  voisine 
(Trib.  pol.  Essarts,  15  ddc.  1864,  aff.  Masson,  D.  P.  65.  5. 
376). 

276.  Le  tapage  nocturne  cesse-t-il  d’6fare  une  contraven- 
tion, lorsquil  est  la  consyquence  de  Fexercice  d'un  droit 
lygitime ; et,  spycialement,  toute  personne  pouvant  donner 
un  bal  dans  son  domicile,  s'ensuit-il  que  les  bruits  qui  peu- 
vent  en  rysulter  ne  tombent  pas  sous  Fapplication  de 
Fart.  479,  § 8?  L’affirmative  a yty  adoptye  par  im  arryt  de 
rejet  de  la  cour  de  cassation  du  28  avr.  1859  (aff.  Bouquet, 
D.  P.  59.  5.  367).  — Cette  opinion  nous  parait  en  opposition 
avec  le  texte,  qui  ne  fait  aucune  distinction.  Une  limite 
existe,  myme  pour  Fexercice  du  droit  de  se  ryunir  et  de 
s’amuser  en  famille,  et  si  le  mode  de  ryjouissance  employe 
a pour  effet  de  produire  un  bruit  asscz  intense  pour  que 
Fincommodity  soit  considyrye  comme  existant  rndme  poiir 
le  public,  ainsi  (jue  cela  a lieu  dans  le  cas  oh  celui  qui 
donne  un  bal  fait  denser  au  son  d'instruments  de  cui- 
vre,  alors  la  contravention  paratt  certaine.  — Jugy,  en 
ce  sens,  que  Findividu  poursuivi  pour  s’6tre  livry,  la 
nuit,  dans  son  domicile,  avec  d’autres  personnes,  k des 


(1)  (Lampui  et  autres.)  — La  cour;  — Sur  le  moyen  unique, 
tire  de  la  violation,  par  refus  d’application  de  Fart.  479,  § 8,  c. 
pyn.  : — Attendu  que  si  des  bruits  ou  tapages  nocturnes,  de 
nature  k troubler  la  tranquillity  des  habitants,  peuvent  epnsti- 
tuer  la  contravention  pryvue  par  Fart.  479,  § 8,  c.  pyn.,  lors 
myme  qu’ils  se  produisent  dans  Fintyrieur  d’un  hdtei  prive,  s’ils 
sont  entendus  du  dehors,  c*est  seulement  k la  condition  que  ces 
bruits  ou  tapages  ne  soient  pas  Fexercice  d'un  droit  lygitime  ou 
Faccomplissement  d’un  devoir  ou  d’un  minist6re  obligatoire;  — 
Attendu  qu'il  resulte  des  constatations  du  jugement  attaquy  que 


divertissements  bmyants  qui  dygynyraient  en  tapages 
entendus  du  dehors  et  troumant  la  tranquillity  des  n^i- 
tants,  ne  pent  ytre  acquittd  sous  prytexte  que  chacun 
est  libre  de  se  conduire  dans  sa  demeure  comme  bon  lui 
semble  (Grim.  cass.  1®'  mai  1863,  aff.  Fraud,  D.  P.63. 
5.  367).  Tel  est  aussi  Favis  de  M.  Blanche,  v La  ques- 
tion, dit  cet  auteur  (t.  7,  n®  476,  p.  590),  doit  se  rdsoudre 
par  les  circonstanoes  particuliyres  du  bruit  qui  s*est 
lait  k Fintyrieur  du  domicile.  S’il  n'a  rien  d’ytrange 
et  d’insolite,  il  ne  constituera  pas  la  contravention;  ilia 
constituera,  au  contraire,  s’il  est  exagyrd  et  dygynhre  en  tur- 
bulence. » 

. Quoi  qu’il  en  soit,  les  bruits  injurieux  qui  se  prodaisent 
dans  Fintyrieur  d’un  hdtel  privy  no  sauraient,  alors  myme 
qu’ils  seraient  entendus  du  dehors,  constituer  cette  contra- 
vention, lorsqu’ils  ne  constituent  que  Faccomplissement 
d’une  obligation*  Il  a dtd  jugd,  notamment,  que  les  sonne- 
ries  de  clairons  et  les  batteries  de  tambours  dans  Fintyrieur 
de  Fh6tel  des  pompiers,  qui  ont  eu  lieu  pour  un  exercice 
ndeessaire  et  obligatoire,  ne  tombent  pas  sous  Fapplication 
de  Fart.  479,  § 8 (Grim.  rej.  12  nov.  1885)  (1). 

277.  Un  arrdt,  aprds  avoir  dddardque  la  contravention 
de  tapage  nocturne  existe  par  cela  seui  qu’il  est  constaty 
que  durant  la  nuit  un  prdvenu  s’est  livry  dans  Fintyrieur  de 
son  domicile  Ann  tapage  qui  a troubiy  la  tranquillity  des  habi- 
tants, ajoute  ; « et  il  importe  peu  qu’une  seule  personne  ait 
ddclary  avoir  yty  troubiye  dans  sa  tranquillity  et  ait  seule  porte 

Slainte ; la  loi  a eu  pour-  objet  de  protdger  la  tranquillity 
e ohaque  habitant  en  particuiier,  comme  celle  de  tous  les 
habitants  en  gynyral  >•  (Grim.  rej.  25  janv.  1878,  aff.  Cheval- 
lier,  D.  P.  79.  1.  385.  V.  dans  le  mdme  sens  : Grim.  cass. 
21  juill.  1883,  supra,  n®  270).  — Il  ne  faut  pas,  croyons-nous, 
interpryter  cette  dycision  en  ce  sens  que  tout  bruit,  quel  qu’il 
soit,  dans  quelque  circonstance  qu’il  se  produise,  par  ce  fait 
seul  qu’il  a troubiy  la  tranquillity  d’une  personne,  tombe  sous 
Fapplication  de  Fart.  479,  § 8.  Ce  serait  apporter  une  entrave 
inutile  aux  relations  habituelles  de  la  vie.  Ainsi,  le  fait 
de  donner  ime  soirde  de  danse  et  de  musique  dans  les 
conditions  normales  ne  saurait  constituer  une  contravention, 
et  Fon  ne  pourrait  baser  une  condamnation  sur  cette  cir- 
constance <pe  le  son  du  piano  ou  des  voix  a troubiy  la 
tranquillity  du  locataire  de  Fytage  supyrieur.  11  en  serait' 
autrement  si  la  ryunion,  aulieu  d’avoir  le  caraetdre  habituel 
de  ces  sortes  de  divertissements,  ytait  tapageuse  et  bniyante; 
si  les  cris  et  les  chants  ytaient  tels  qu’ils  pouvaient  ytre 
entendus  du  dehors  et  troubler  le  repos  des  habitants.  Nous 
appliquerions’en  ce  cas  la  doctrine  de  Farrdl  du  25  janv. 
1878  prydty,  et  nous  admettrions  qu’il  y a contraven- 
tion alors  mdme  qu’en  fait  une  seule  personne  aurait  die 
gdnee  par  le  bruit ; car  le  tapeige  dtait  de  nature  A trou- 
bler la  tranquillitd  publique,  et  la  circonstance  qu'il  n'a 
incommodd  qu’un  seul  habitant  ne  lui  enldve  pas  son 
caraetdre.  — MM.  Sebire  et  Carteret,  Encyclop^die  au  droit, 
V®  Bruits  et  tapages,  p.  284,  expriment  une  opinion  sem- 
blable  en  disant  que  la  contravention  existe  toutes  les  fois 
qu’un  ddrangement  rdel,  sdrleux,  aura  dte  apportd  dans 
les  habitudes  du  pays,  et  que  peu  importe  la  fraction 
plus  ou  moins  considWble  d’habitants  qui  auront  dtd  in- 
coramodds. 

278.  Les  bruits  ou  tapages  sont  punissables  de  quelque 
manidre  qulls  aient  dtd  causds  {Rdp.  n®  477) : provocations 
adressdes  A des  chienspour  les  faire  hurler  (Grim,  rej.  13  avr. 
1859,  aff.  Gazaretti,  D.  P.  61.  5.  475);  crispoussyslanuU 
par  un  individu  qui  veut  aller  se  dispuler  avec  un  autre  et 
qu’on  retient  (Grim.  cass.  28  juin  1858,  aff.  Landrin  et  Les- 
sde,  D.  P.  58.  5.  350) ; altercations,  charivaris,  rdiouissances 
bruyantes  accompa^des  de  cris  pour  la  cyiybration  de 
flan^ailles  (Grim.  cass.  24fyvr.  1839,  aff.  Bourgeois-Delieuvre, 


les  inculpys  ont  agi  comme  clairons  et  tambours  de  la  compa- 
gnie  des  sapeurs- pompiers  de  Dunkerque,  et  que  les  sonneries  de 
clairons  etfes  batteries  de  tambours  qui  leur  sont  reprochdes  ont 
eu  lieu  dans  Fintdrieur  de  Fhdtel  des  pompiers,  pour  un  exercice 
ndeessaire  et  obligatoire;  — Attendu  qu'en  cet  dtat  des  conste- 
tations  le  juffe  de  police,  en  pronon^ant  le  relaxe  des  inculpds» 
n'a  point  vidd  Farticle  de  la  loi  visd  par  le  pourvoi  : — Par  ces 
motifs,  rejetie,  etc. 

Du  12  nov.  i885.-Ch.  crim.-MM.  Sevestre,  rap.-Roussellier, 
av.  gdn. 
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D.  P.  59.  5.  366);  disputes  le  soir  dans  la  rue,  la  provo- 
cation rddproque  n’etant  pas  exclusive  des  caract^res 
constitutifs  de  la  contravention  (Grim.  case.  15  ddc. 
1864,  aff.  Bourdelle,  D.  P.  65.*  1.  502;  17  aoiit  1865, 
aff.  Collet  et  Gillet,  ibid.;  23  ddc.  1875,  aff.  Beaulieu, 
D.  P.  76.  1.  457).  Tous  ces  tapages  sont  r^prim^s  par 
I’art.  479J8. 

Le  bruit  n4cessairement  produit  par  les  iravaux  de  cer- 
taines  professions  ne  saurait  6tre  ran^d  dans  la  classe  des 
bruits  ou  tapages  troublant  la  tranquillitd  des  habitants 
(R^.  477).  11  a dtd  juffd  que  Tart.  479,  § 8,  ne  saurait 

6tre  applicable  au  cbaudronnier  qui  a fait  un  travail  de 
son  dtat  aprds  onze  beures  du  soir  (Grim.  rej.  26  mai  1854, 
afi.  Delahaye,  D.  P.  54.  5.  376).  Mats  Tautontd  municipale 
pent  ddicter  des  rdglements  k cet  dgard  et  flxer  Theure  k 
laquelle  devront  cesser  certains  travaux.  Les  infractions  d 
ces  rdglements  sont  passibles  des  peines  portdes  par 
Tart.  471,  § 15  (V.  suprdy  v®  Commune^  n®*  638  et  suiv.). 
L’exception  admise  en  faveur  des  bruits  professionnels  ne 
pcut  aappliquer  qu’aux  bruits  que  cause  ndcessairement 
rexercice  de  la  profession.  Ainsi  les  signaux  faits  la  nuit 
aumoyen  de  sons  aigus  et  pergants  tirds  d’une  come,  doi- 
vent,  mdme  dans  les  centres  .industriels  oti  existent  de  nom* 
breuses  usines,  dtre  rdprimds  comme  constitutifs  d'un  tapage 
nocturne  ; et  le  juge  de  police  se  fonderait  k tort,  pour  en 
excuser  les  auteurs,  sur  ce  que  ces  signaux  seraient  autorisds 
par  un  long  usage  et  sur  ce  quits  seraient  unegarantie  de  sdcu- 
ritd (Grim.  cass.  8 janv.  1859,  aff.  Antoine,  D.  P.61.  5. 475).  — 
De  m6me , le  conducteur  d*une  voiture  publique  prdvenu 
d*avoir,  pendant  la  nuit,  troubld  le  repos  des  habitants  dime 
Tille  etla  tranquillitd  publique  en  sonnant  du  cor,  ne  saurait 
6tre  excusd  sous  le  prdtexte  que  ce  fait  peut  dtre  consi* 
derd  comme  une  ndcessitd  de  Texercice  ae  sa  profession 
(Grim.  cass.  21  ao6t  1857,  aff.  Dantard  et  Petit,  D.  P.  57. 1. 
413;  24  nov.  1865,  aff.  Muller,  D.  P.  67.  5.  421);  alors 
surtout  qull,a  sound  du  cor  depuis  Tentrde  de  la  ville 
jusqu'A  Tecune  oh  il  remise  ses  chevaux  (Arrdt  prdeitd  du 
24  nov.  1865).  Toutefois,  il  n’en  saurait  4tre  ainsi  pour 
les  bruits  et  avertissements  exigds  par  les  rdglem^ts 
eux-mdmes  dans  un  intdrdt  public,  tels  que  les  coups 
de  sifilet  que  doivent  produire  les  conducteurs  de  trains 
sur  les  chemins  de  fer  (V.  Tapage;  — Rdp.  eod.  v®, 
n®  6). 

279.  Le  bruit  ou  le  tapage  n’a  le  caractdre  d’une  contra- 
vention que  iorsqu’il  provient  d*un  fait  volontaire  et  person- 
nel n®  477).  Aussi  Tart.  479,  .§  8,  ne  rdprime-t-il  les 
bruits  ou  tapages  nocturnes  dmands  d’animaux,  que  lorsqulls 
sont  impuUmles  au  maitre.  En  ce  sens,  il  a dtd  jugd : 1®  qu'un 
habitant  ne  peut  dtre  ddclard  coupable  de  tapage  nocturne, 
a raison  de  nurlements  poussds  par  son  cbien  pendant  la 
nuit,  qu’autant  qull  aurait  lui-mdme  provoaud  ces  hiule- 
ments.  Par  suite,  il  est  avec  raison  acquittd  sil  est  constatd 
qu’aucun  mauvais  traitement  n'a  dtd  exercd  sur  I’animal 
ni  par  lui,  ni  par  les  personnes  de  sa  maison  (Grim.  rej. 
15  avr.  1859,  aff.  Gaxaretti,  D.  P.  61.  5.  475) ; — 2®  Que  la 
contravention  de  tapage  nocturne  ne  pouvant  rdsulter  que 
d’un  fait  volontaire,  le  juge  de  police  refuse  avec  raison  de 
considdrer  comme  coupable  de  cette  contravention  le  pro- 
pridtaire  qui  fait  garder,  la  nuit,  ses  marchandises  par  un 
chien  dont  les  burlements  troublent  la  tranquillitd  des  voi- 
sins  (Grim,  rej.  5 avr.  1867,  aff.  Sempd,  D.  P.  67.  1.  288);  — 
3®  Que  le  crid’un  merle  qui,  avant  quatre  beures  du  matin, 
chante  le  refrain  de  la  Marseillaise^  de  manidre  k troubler 
le  repos  public,  ne  constitue  pas  la  contravention  de  tapage 
nocturne  k la  charge  de  son  maitre,  si  ce  dernier  ne  Ta  pas 
excitd  k chanter.  Et  il  importe  peu  que  la  cage  du  merle 
Iki  placde  sur  une  chaise  prds  d’une  fendtre  entr’ouverle 
donnant  sur  la  rue,  et  que  le  maitre  edt  la  rdputation  de 
prendre  plaisir  k faire  chanter  son  merle  (Trib.  pol.  Montd- 
limar,  26  juin  1875,  aff.  Ville,  D.  P.  76.  3.  88).  Du  reste, 
es  voisins  n’en  ont  pas  moins  le  droit  de  poursuivre  devant 
ajuridiction  civile  la  cessation  et  la  rdparation  du  prd- 
juaice  nulls  dprouvent;  et  en  tous  cas,  il  appartient  au 
maire  de  faire  droit  aux  plaintes  dlevdes  d raison  de  faits 
dont  il  s'agit,  et  de  prendre  des  mesures  rdglementaires 
pour  protdger  efficacement  le  repos  des  fables.  Mais 
alors  les  infractions  aux  rdglements  de  cette  nature  sont 
rdprimdes  par  Tart.  471,  § 15  (Ddcisions  prdcitdes  des  5 avr. 


1867  et  26  juin  1875.  V.  aussi  Tapage;  — Hdp.  eod.  v®, 
n®  4). 

280.  — in.  Perso.nnes  pcnissa.blbs  ; Action  ; Pbnautx  ; 
Excuses.  — L^art.  479,  § 8,  attaint  non  seulenient  les  auteurs 
des  bruits  ou  tapages  injurieux  ou  nocturnes  qui  troublent 
la  tranquillitd  des  habitants,  mais  aussi  leurs  complices.  On 
a dmis  au  n®*  479  et  suiv.  Topinion  que  les  complices 
en  matidre  de  tapages  injurieux  et  nocturnes  sont  non 
seulement  ceux  qui  y participent  activement,  mais  encore 
ceux  qui  se  bornent  d les  faciliter  par  leur  {tfdsence  ou  leur 
fait.  La  jurisprudence  a consacrd  cette  doctrine  iqui  est  dga- 
lement  suivie  par  les  auteurs  (Blanche,  t.  7,  n®  469).  Elle 
proclame  que  la  complicitd  prdvue  elpunie  par  Tart.  479,  § 8, 
ne  peut,  conformdment  d Part.  60  c.  pdn.,  s'affirmer  que  par 
un  acte  de  provocation,  d’aide  ou  d’ assistance ; seulement  elle 
fait  consister  Taide  ou  Tassistance  dans  la  prdsence  volontaire 
au  milieu  du  rassemblement.  Cette  prdsence  fortiffe  et  encou- 
rage les  auteurs  du  bruit;  elle  constitue,  par  suite,  et  en  raison 
de  ia  nature  de  Tinfraction,  une  aide  vdritable,  une  assistance 
dans  la  consommation  de  Taction.  — Conformdment  d cette 
thdorie,  il  a dtd  jugd  qu’on  doit  considdrer  comme  complices 
de  tapage  nocturne  ou  injurieux;...  1®  Tindividuqui  a laissd 
faire  dans  son  habitation  un  tapage  nocturne  (im  charivari), 
encore  ^’il  n’ait  pas  pris  part  aux  actes  qui  ont  produit  ce 
tapage  (Grim.  cass.  8 nov.  1855,  aff.  Audier,  D.  P.  55.  5. 
431) ;...  2®  le  propridtaire  qui  a laissd sonner  du  cor  dans  son 

Earc  pendant  la  nuit  (Grim.  cass.  24  ddc.  1858,  aff.  Rojou, 
I.  P.  58.  5. 348) ;...  3®  le  cabaretier  qui  a laissd  faire  du  tapage 
la  nuit  dans  son  dtablissement,  alors  qu’il  a eii  le  tort  ae 
Touvrir  d une  heure  indue  d des  individus  ddjd  ivres  et  se 
livrant  d une  querelle  bruyante  (Grim.  cass.  15  juin  1858, 
aff.  Florent,  D.  P.  58.  5.  349).  — Ddcidd,  cependant,  qu’une 
sentence  d’acquittement  peut  dtre  prononcde  en  favour  du 
cabaretier  dans  T dtablissement  duquel  a eu  lieu  une  scdne 
de  tapage  nocturne,  si  le  juge  de  police,  aprds  avoir  entendu 
rdgulidrement  des  tdmoins  d Taudience,  ddclare,  en  vertu 
de  son  apprdciation  souveraine,  que  le  cabaretier  est  restd 
dtranger  au  tapage,  et  si  le  procds-verbal  n*affirme  rien  de 
contraire  (Grim.  rej.  3 nov.  1865,  aff.  Robert,  D.  P.  66.  5. 
456). 

Aux  termes  de  Tarrdt  prdeitd  du  8 nov.  1855,  on  doit 
rdputer  complices  des  tapages  nocturnes  ou  injurieux  tous 
ceux  qui,  par  leur  prdsence  on  par  leur  fait,  ont  favorisd  ou 
facilitd  la  perpdtration  de  la  contravention.  Mais  il  a dtd 
ddcidd,  avec  raison,  que  le  seul  fait  d’avoir  dtd  vu  un  instant 
parmi  les  auteurs  d’un  tapage  injurieux  ou  nocturne  ne 
constitue  pas  la  complicitd  prdvue  et  punie  par  Tart.  479,  § 8, 
c.  pen.,  la^elle  ne  peut,  conformdment  d Tart.  60  du  mdme 
code,  s’afnrmer  que  par  un  acte  de  provocation,  d’aide  ou 
d’assistance ; que,  spdcialement,  ne  peut  dtre  considdrd 
comme  complice  d’un  tapage  injurieux  ou  nocturne Tindividu 
qm^  ayant  passd  fortuitement  prdsd’un  groupe  de  personnes 
faisant  du  tapage,  s’est  arrdtd  im  instant  pour  boire  un 
verre  de  vin  que  lui  offrait  une  de  ces  personnes  et  s’est 
immddiatement  retird  (Grim.  cass.  26  mai  1882,  aff.  Thomas, 
Maillon  et  Pierre  Andrd,  D.  P.  82.  1.  438).  Cette  prdsence 
de  quelques  instants  dans  les  conditions  spdciales  rele- 
vdes  par  Tarrdt  n'dtait  pas  de  nature  d fortifier  et  encou- 
rager  les  auteurs  du  tapage,  et,  par  suite,  ne  pouvait 
constituer  Taide  ou  Tassistance,  faits  constitutifs  de  la 
complicitd. 

281 . Les  individus  qui  n’ont  fait  qu’occasionner  le  tapage 
sans  avoir  eu,  d’ailleurs,  Tintention  de  le  faire  naltre,  ne 
sauraient  dtre  inculpds  de  complicitd.  Jugd  que  le  tapage 
nocturne  qui  a eu  lieu  d la  suite  du  refus  de  reprdsenta- 
tion  d’un  spectacle  annoned  ne  peut  donner  lieu  d des  pour- 
suites  centre  les  artistes  du  thddtre,  si  le  procds-verbal 
du  commissaire  de  police  se  borne  d dmettre  Topinion  que 
leur  refus  de  jouer,  motivd  par  la  saisie  de  la  recette,  en 
serait  la  cause,  une  telle  imputation  n’impliquant  pas  quits 
aient  pu  se  rendre  complices  du  tapage  par  aide,  assistance 
ou  provocation  volontaire,  mais  bien  plutdt  que  le  tapage  a 
did  dirigd  centre  eux  (Grim.  rej.  3 fdvr.  1865,  aff.  Giraud, 
D.  P.  65.  1.  198).  — Jugd,  de  mdme,  que  Tindividu  qui  s’est 
bomd  d annoncer  d un  tiers  une  fausse  nouvelle  d Tintdrieur 
de  sa  maison  et  par  pure  plaisanterie,  ne  peut,  dans  le  cas 
oh  la  communication  de  cette  nouvelle  d a’autres,  sans  sa 
participation,  a amend  des  rassemblements,  dtre  ddclard 
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p^nalement  responsable  du  tapage  qui  en  a 416  ia  suite 
imprdvue  (Grim.  rej.  21  d4c.  1866,  afif.  Boulet,  D.  P.  67.  1. 
143 ; Blanche,  t.  7,  n»  471,  p.  578). 

2S2.  Ainsi  qu’on  I'a  expos6  au.B^p.  n®  481,  il  n’est 
pas  ndcessaire  pour  que  le  minist4re  public  puisse  poursui- 
vre  devant  le  tribunal  de  simple  police  les  individus  cou- 
pables  de  bruits  ou  de  tapages  nocturnes  ou  injurieux,  qu  il 
y ait  plainte  de  la  part  des  habitants  dont  la  tranquillity  a 
6te  troublee  (V.  conf.  Grim.  cass.  24  f6vr.  1859,  aff.  Bour- 
geois, D;  P.  59.  5.  367;  Grim.  rej.  25  janv.  1878,  aff.  Che- 
vallier,  D.  P.  79.  1.  385). 

283.  La  contravention  de  bruits  ou  tapages  injurieux  ou 
nocturnes  est  passible  d’une  amende  de  11  k 15  fr.,  qui 
constitue  la  peine  principale,  et  d’un  emprisonnement  facul- 
tatif  de  cinq  jours  au  plus.  L’amende  peut  4tre  moindre  de 
11  fr.  en  cas  de  circonstances  att4nuantes  (A^.  n®  482).  Mais 
il  a 4t4  jug4  que  rinculp4  reconnu  coupable  du  fait  de 
tapage  injurieux  et  nocturne,  sans  admission  de  circons- 
tances attynuantes,  ne  peut  ytre  condamny  k une  amende 
moindre  de  11  fr.  (Grim.  cass.  28  aodt  1873,  aff.  Laigny, 
D.  P.  74.  1.  43).  D6cidy  aussi  qu’il  y a lieu  d’annuler  le 
jugement  qui,  apres  avoir  declard  constant  un  fait  de  tapage 
injurieux,  refuse  de  faire  droit  aux  ryquisitions  du  minist6re 
public  tendant  4 Tapplication  de  Tart.  479,  § 8,  c.  pen., 
et  applique  les  dispositions  moins  syvyres  de  Tart.  471  du 
mdme  code  (Grim.  cass.  24  dec.  1863,  aff.  Vallet,  D.  P.  67. 
5.  422). — En  cas  de  rycidive,  le  pryvenu  doit  fitre  condamny 
k un  emprisonnement  de  cinq  jours,  sau!  Tadmission  des 
circonstances  attynuantes  (c.  p4n.  art.  482). 

284.  Les  motifs  donnys  par  le  jugement  d’acquittement 
doivent  permettre  de  reconnattre  si  Tacquittement  est  fondy 
sur  des  raisons  de  droit  ou  sur  la  non-existence  du  fait 
constaty  par  le  procys-verbal  qui  a servi  de  base  k la  pour- 
suite.  Des  lors,  est  suiette  A cassation  pour  insufiisance  de 
motifs  la  sentence  d^cquittement  qui  se  borne  k dydarer 

ue,  dans  les  circonstances  de  la  cause,  les  fails  constilutils 

e la  contravention  imputes  au  pryvenu  ne  sont  pas  suffi- 
samment  ytablis  Asa  charge  (Grim.  cass.  9 juill.  1874,  aff. 
Blondeau,  D.  P.  76.  1.  457,  et  la  note ; 10  fAvr.  1876,  aff. 
B«^ard,  ibid.), 

285.  Le  juge  ne  peut  accueiliir,  pour  se  dispenser  d’ap- 
pliquer  la  peine,  une  excuse  qui  n*est  point  admise  par  la 
loi  {R4p.  n®  471).  Ainsi  doivent  Atre  AcarCyes  les  excuses  fon- 
dees  sur  la  bonne  foi  des  prAvenus,  et,  spAcialement,  sur 
ce  que  le  prAvenu  pouvait  ignorer  que  le  fait  de  tapage  noc- 
turne qui  lui  Atait  reprochA  fOt  dAiendu  et  constituAt  une 
contravention  (Grim.  cass.  4 aoOt  1853,  aft.  Vannooren 
Berghe,  D.  P.  53.  5. 439).  Yainement  aussi  on  allAguerait:  que 
le  tapage  n’Atait  pas  Tceuvre  du  prAvenu  seul  et  qu’il  n’avait 
pu  empAcher  le  tapage  (MAme  arrAt) ; — Que  les  injures 
echangAes  entre  les  prAvenus  Ataient  le  rAsultat  de  provoca- 
tions rAciproques  (Grim.  cass.  23  dec.  1875,  aff.  Beaulieu, 
D.  P.  76.  1.  457);  — Qu’il  n’existe  pas  de  rAglement  local 
interdisant  les  bruits  ou  tapages  injurieux  ou  nocturnes 
(R^).  n®  474).  — DAcidA  aussi : que  le  juge  saisi  de  larApres- 
sion  d'une  contravention  de  tapage  nocturne  rAsultant  de 
scAnes  de  dispute  A I’intArieur  d’un  cabaret,  excuserait  A 
tort  les  auteurs  de  ce  tapage,  en  se  fondant  « sur  les  habi- 
tudes des  gens  de  la  campagne,  qui  croient  tou jours  se  faire 
entendre  en  criant  trAs  fort,  et  sur  ce  que  ces  mauvais 
penchants,  presque  tou  jours  tolArAs,  sont  le  rAsultat  d’une 
Aducation  nAgligAe  » (Grim.  cass.  28  juin  1858,  aff.  Lan- 


drin  et  LessAe,  D.  P.  58.  5.  349);  — Que  le  propriAtaire 
contre  lequel  procAs-verbal  a 6tA  rAdigA  pour  avoir,  la 
nuit,  fait  du  bruit  et  du  scandale  cbez  son  locataire  de 
maniAre  A faire  former  un  rassemblement  devant  laporte 
de  sa  maison,  ne  peut  Atre  excusA:...  ni  par  le  motif  qu’il 
ne  paraissait  pas  jouir  dc  la  plAnitude  de  ses  facultAs  intel- 
lectuelles,  si  cette  apprAciation  du  juge  est  contraire  aux 
Anonciations  non  contredites  du  procAs-verbal  (Grim.  cass. 
13  mars  1863,  aff.  Gaussin,  D.  P.  63.5.  367);  ni  par  cet autre 
motif  qu’il  agissait  comme  propriAtaire  (mme  arrAt).  — JugA 
encore  qu’im  bruit  nocturne  produit  a I’occasion  de  I’arro- 
sage  d’un  jardin,  ne  peut,  s’il  trouble  la  tranquillity  pubU- 
que,  Atre  considArA  comme  permis  en  raison  de  ce  que  le 
mode  d’arrosage  employA  serait  conforme  A I’usage  local 
(Grim.  cass.  3 nov.  1859,  aff.  Casanova,  D.  P.  59  . 5.  366). 

S 9.  — EnlAvement  ou  lacAration  des  affiches  {R4p.  n<»  483  A 493). 

286.  Le  paragrapbe  9 de  I’art.  479  frappe  d’une  amende 
de  11  A 15  fr.  ceux  qui,  mAchamment,  enlAvent  oudAchirent 
les  affiches  apposAes  par  ordre  de  TAdministration.  Cette 
disposition  qui  a AtA  AtudiAe  au  R^.  n®“  485  et  suiv.  se  trouve 
aujourd’hui  abrogee  implicitement  par  Part.  17  de  la  loi  du 
29  juill.  1881  sur  la  liberty  de  la  presse,  dont  les  disposi- 
tions ont  AtA  AtudiAes  supra,  v®  Afficke,  n®*  49  et  suiv. 

5 10.  — Gonduite  de  bestiauxdans  des  prairies  artificielles,  dans 

des  vignes  ou  plants  d’arbres  (R<p.  n®«  494  A 505). 

287.  — I.  GaractArks  db  la  contravention.  — La 
contravention  prAvue  par  Tart.  479,  § 10,  se  distingue 
du  delit  rural  de  garde  A vue  de  bestiaux  dans  les  rAcoftes 
d’autnii  puni  de  peines  correctionneUes,  au  point  de  vue 
de  la  nature  du  terrain  sur  lequel  a lieu  le  fait  incri- 
minA.  Il  y a contravention  lorsque  le  terrain  sur  lequel 
sont  menAs  les  bestiaux  n’est  pas  chargA  d’une  rAcoite ; 
dAlit  rural  dans  le  cas  contraire  (R^.  n®  498.  V.  mfrd,  v® 
Droit  rural).  Nous  avons  indiquA  suprd,  n®  138,  le  sens  qu’il 
faut  donner  au  mot  « rAcoltes  ».  Il  a AtA  jugA  que  le  fait  de 
garder  A vue  des  bestiaux  dans  une  luzerne  destinAe  A Atre 
rAcoltAe  constitue  le  dAlit  rural  prAvu  par  Part.  26,  tit.  2,  de 
la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791  (Grim.  cass.  5 mai  1865,  aff. 
Deville,  D.  P.  66.  5.  128).  — JugA,  au  contraire,  quo  le  fait 
d’avoir  fait  paltre  une  vacho  ou  un  autre  bAtail  dans  un 
terrain  herb  A appartenant  A autrui,  ne  constitue,  mAme 
dans  le  cas  oil  Fanimal  Atait  gardA  A vue,  que  la  contra- 
vention prAvue  par  Part.  479,  n®  10,  c.  pAn.;  que,  par  suite, 
on  ne  peut  appliquer  A cette  infraction  que  la  prescription 
annale,  et  non  la  prescription  d’un  mois  etablie  par  le  code 
rural  relativement  au  dAlit  analogue  qui  rAsuIte  du  fait 
d’avoir  AtA  trouvA  gardant  A vue  des  bestiaux  dans  les  rAcoltes 
d’autrui  (Grim.  cass.  22  mars  1858,  aff.  Robert,  et  aff.  Ma^ 
chal,  D.  P.  58.  5.  125).  Un  terrain  herhA  ne  peut  servir,  en 
effet,  qu’au  pAturage  des  animaux;  son  produit  est  consommA 
sur  place.  Il  ne  saurait  Atre  assimilA  A un  terrain  portant  une 
rAcoite.  — Mais  il  a AtA  dAcidA  que  celui  qui  a AtA  trouvA  gar- 
dant des  bestiaux  dans  une  prairie  naturelle  doit  Atre  puni 
comme  coupable,  non  dela  contravention  prAvue  par  Part.  479, 
§ 10,  mais  du  dAlit  rAprimA  par  I’art.  26  de  la  loi  des  28  sept.- 

6 oct.  1791,  les  prairies  naturelles  Atant  en  Atat  de  produc- 
tion permanente,  et  devant  Atre  considArAes,  en  tout  temps, 
comme  chargAes  de  rAcoltes  (Grim.  cass.  6 mai  1887)  (1). 


(1)  (Joseph  Gallaud.)  — La  coor  ; — Sur  le  moyeii  tirA  de  la 
violation  des  rAgles  de  la  compAtence  et  de  la  fausse  application 
de  Part.  479,  § 10,  c.  pAn: ...  — VuPart.  26  de  la  loi  des  §8  sept.- 
6 oct.  1791,  ensemble  Part.  160  c.  inslr.  crim.;  — Attendu 

aue  le  jugement  attaquA  constate  en  fait  que,  le  14  avr.  1886, 
allaud  a AtA  trouvA  faisant  pattre  son  cheval  et  une  vache  dans 
un  prA  situA  k Nantes,  prairie  de  Biesse,  et  dont  la  jouissance 
a AtA  concAdAe  k un  sieur  Bernier,  en  quality  de  locataire,  par 
le  sAquestre  judiciaire  des  biens  dApendant  d’une  succession 
indivise  entre  la  femme  Gallaud  et  la  dame  Saillard  sa  soeur ; 

Attendu  que  ce  fait,  ainsi  constatA,  constituait,  non  la  contra- 
vention prAvue  par  Part.  479,  § 10,  c.  pAn.,  laquelle  consiste  k 
mener  les  bestiaux  sur  le  terrain  d’autrui,  mais  bien  le  dAlit 
prAvu  et  rAprimA  par  Part.  26  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791, 
lequel  punit  d’une  amende  proportionnAe  an  prAjudice  causA  et 
d un  emprisonnement  pouvant  selever  A une  annAe  « quicon- 


ue  sera  trouvA  gardant  k vue  ses  bestiaux  dans  les  rAcoltes 
^autrui  »; 

Attendu  que  les  termes  de  cet  article  sont  gAnAraux  et  absolus ; 
qu’iis  s’appliquent  A tout  fait  de  garde  A vue  de  bestiaux  dans 
les  rAcoltes  d’autrui,  quelle  que  soil  la  nature  de  ces  rAcoltes;  que 
les  prairies  naturelles  Atant  en  Atat  de  production  permanente, 
doivent  Atre  considArAes  en  tout  temps  comme  chargAes  de 
rAcoltes,  et  ceux  qui  y font  paltre  leurs  bestiaux  comme  les  fai- 
sant paitre  dans  des  rAcoltes;  * 

Attendu  qu'il  suit  de  lA  que  le  juge  de  police,  en  dAclarant  que 
le  fait  dAclarA  constant  A la  charge  de  Gallaud  constituait  la 
contravention  prAvue  par  Part  479,  § 10,  c.  pen.,  el  cn  faisant 
au  prAvenu  application  dudii  article,  a violA  les  rAgles  de  sa 
compAtence  ainsi  que  les  art.  160  c.  instr.  crim.  et  26  de  la  loi 
des  28  sept.-6  oct.  1791 ; 

Par  ces  motifs,  casse  et  annule  le  jugement  du  tribunal  correc- 
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288.  On  a examine  au  500  la  question  de  savoir 

si  Ton  doit,  au  point  de  vue  de  Tapplication  de  Tart.  179, 
§ iO,  regarder  comme  synonymes  les  expressions  mener  et 
garder  d vue,  ou  s’il  s^a^it  \k  de  deux  faits  distiocts,  dont 
le  premier  seul  serait  passible  de  la  peine  prononc^e  par  cet 
article,  le  second  6tant  rdprimd  par  Fart.  26,  tit.  2,  de  la  loi 
de  1791.  La  seconde  opinion,  ainsi  qu’on  Fa  vu  au  R^p,  ibid.^ 
a et^  consacr^  par  plusieurs  arrSts.  Jug^  dansle  m6me  sens 
qu’il  y a lieu  d'appliquer  Fart.  26  pr6cit6,  et  non  Fart.  479, 
§ 10,  c.  pen.  k Findividu  qui  a gara6  d ime  des  bestiaux  dans 
des  oseraies.  Mais  nous  persistons  k pr4f6rer  Fopinion 
contraire  qui  est  partagee  par  M.  Blanche ; cet  auteur 
estime  que  « mener  des  bestiaux  sur  un  terrain  ou  les  y 

girder  ^ vue  »,  sent  des  termes  Equivalents  (t.  7,  n^  483). 

ans  ce  systeme,les  infractions  respectivement  prEvues  par 
Tart.  479,  § 10,  c.  pEn.  et  Fart.  26,  tit.  2,  de  la  loi  de  1791, 
ne  difiErent  entre  elles  qu’au  point  de  vue  de  la  nature  du 
terrain  sur  lequel  s’accomplit  le  fait  incriminE. 

289.  II  importe  aussi  de  ne  pas  confondre  la  contraven- 
tion spEcifiEe  a Fart.  479,  § 10  : soit  avec  celle  que  rEprime 
le  paragraphs  14  de  Fart.  471,  et  qui  consiste  dans  le  fait 
du  passage  des  bestiaux  ou  bEtes  de  trait,  de  charge  ou  de 
monture  sur  le  terrain  d’autnii  avant  FenlEvement  de  la 
rEcolte  (V.  supra,  n®“  152  et  suiv.);  — Soit  avec  la  contra- 
vention prEvue  par  le  paragraphs  10  de  Fart.  475,  et  qui 
consiste  dans  le  fait  du  passage  des  hestiaux,  animaux  de 
trait,  de  charge  ou  de  monture  sur  le  terrain  d’autrui, 
ensemen.cE  ou  chargE  d’une  rEcolte,  en  quelque  saison  que  ce 
soit  (V.  ibid,);  — Soit  avec  Finfraction  qui  fait  Fob- 
jet  de  Fart.  147  c.  for.,  et  qui  a pour  objet  Fintro- 
duction  en  forEt,  en  dehors  des  chemins  ordinaires,  de  voi- 
tures,  bestiaux  et  animaux  de  charge  ou  de  monture ; — Soit 
avec  Finfraction  que  le  lEgislateur  a en  vue  dans  Fart.  199 
c.  for.,  lequel  s’applique  au  cas  oh  des  animaux  sont  trou- 
vEs  en  dclit  dans  des  hois;  — Soiteniin  avec  la  contravention 
aux  reglements  de  pEturage  intervenus  dans  les  conditions 
fixEes  par  la  loi  du  4 avr.  1882  relative  k la  restauration  et 
k la  conservation  des  terrains  en  montagne  (V.  For^s; 
— RSp,  eod.  v®,  n°"  692  et  suiv.;  712  et  suiv.). 

299.  Dans  les  pays  de  parcours  et  de  vaine  pEture  le  fait 
de  faire  paitre  des  bestiaux  sur  le  terrain  d’autrui  ne  cons- 
titue  pas  une  contravention,  lorsque  Fusage  n’est  exercE 
que  sous  les  conditions  dEterminEes  par  la  loi  (R^.  n®  496. 
V.  aussi  supra,  Commune,  n®*  535  et  suiv.).  — DEcidE 
que  Fart.  479,  § 10,  est  inapplicable  E I'individu  qui  fait 
pacager  des  moutons  sur  une  piEce  de  terre  en  cnaume 
appurtenant  a un  habitant  de  sa  commune,  alors  que,  dans 
cettc  commime,  il  est  d’usage  constant  et  immEmorial  de 
laisser  paitre  des  troupeaux  de  moutons  dans  les  terres  en 
chauiue,  aprEs  FenlEvement  de  la  rEcolte  et  aprEs  le  temps 
suffisant  pour  permettre  le  glanage  (Grim.  rej.  3 janv. 
1885)  (1). 

291.  Trois  conditions  sont  iiEcessaires  pour  que  la 
contravention  prEvue  par  Fart.  479,  § 10,  existe. 

292.  — Premi&re  condition.  — II  faut  que  les  animaux 
dont  Fintroduction  est  dEfendue  soient  des  bestiaux.  Cette 
expression,  comme  on  Fa  dit  au  Rdp.  n®  504,  comprend  les 
chevaux  et  les  mulets ; elle  s’applique  Egalement  aux  Enes, 
et  mEme  aux  volailles  (Blanche,  t.  7,  n®  490). 

293.  — Seconde  condition.  — II  faut  que  les  bestiaux 
aient  EtE  meMs  ou  conduits,  — Notre  article  suppose  un  fait 
positif  de  la  part  du  prEvenu  et  non  une  simple  nEgligence 
n*  502).  Si  les  bestiaux  laissEs  k Fabandon  s’introdui- 
senl  d’eux-mEmes  sur  le  terrain  d’autrui,  le  fait  est  puni  par 
les  art.  3 et  12  de  la  loi  du  28  sept.  1791.  De  nombreuses 
decisions  de  la  jurisprudence  ont  conflrmE  cette  doctrine. 


Lioanel  de  Nantes,  statuant  comme  tribunal  d’appel  de  simple 
police,  en  date  du  13  aoEt  1886,  etc. 

Du  6 niai  1887.-Ch.  crim.-MM*  Sevestre,  rap.-Roussellier,  av. 
gEo. 

(C  (Delalain.)  — La  coub;  — Attendu  que  LEon  Delalain  fils 
avait  EtE  assi^tnE  devant  le  tribunal  de  simple  police  du  canton 
de  Nangis,  a la  requEte  du  sieur  Robin  pour  avoir  fait  pacager 
des  moutons  sur  une  piEce  de  terre  en  chaume  appartenant  E ce 
dernier;  que  Delalain  pEre  avait  EtE  citE  comme  civilement  res- 
poDMble,  et  que  le  ministere  public  avait  demandE  Fapplication 
de  Tart  419,  n<>  10,  c.  pEn.;  — Attendu  que  le  jugement  attaquE 
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Aids!  11  a EtE  jugE  que  le  propriEtaire  dont  le  bEtail  a EtE 
trouvE  sur  le  terrain  d’autrui,  doit,  si  le  fait  a eu  lieu  E son 
insu  et  a causE  du  dEgEt,  Etre  puni  d’une  amende  Egale  au 
moins  E la  valeur  de  trois  JournEes  de  travail,  en  vertu  des 
dispositions  combinEes  des  art.  3 et  12,  tit.  2,  c.  rural  del791 
et  2 de  la  loidu  23  therm,  an  4 (Grim.  cass.  16  avr.  1864, 
aff.  Filippiet  aS.  Orsati,  D.  P.  65.  1.325 ; 29  dEc.  1864,  aff. 
Sansonetti  et  Guiseppolo,  tEid.  ;2  juin  1865,  alT.  Maestracci 
et  Toptora,  D.  P.  65. 1. 325.  V.  aussi  Grim.  cass.  13  avr.  1866, 
aff.  Laurenti,  D.  P.  70.  5.  108L  JugE,  dans  le  mEme  sens, 
que  le  fait  d’avoir  laissE  E Fabandon  des  bestiaux  qui  ont 
pEnEtrE  dans  un  enclos  E Finsu  de  leur  propriEtaire,  ne  tombe 
pas  sous  Fapplication  de  Fart.  479,  n*  10,  c.  pEn.,  mais  sous 
celle  de  Fart.  12,  tit.  2,  c.  rur.  de  1791  ; qu’en  consEquence, 
e’est  par  un  mois,  et  non  par  un  an,  que  se  present  Faction 
en  rEpression  de  ce  fait  (C^iro.  rej.  ^ mars  1874,  aff.  Orsini 
et  Pizzini,  D.  P.  75.  1.  400.  V.  aussi  Grim.  rej.  26  aoOt 
1852,  aff.  Lefer,  D.  P.  52.  5.  194;  Grim.  cass.  lOsept.  1857, 
aff.  Champs,  D.  P.  57.  1.  449 ; 29  janv.  1870,  aff.  Marchesi, 
D.  P.  70.  1.  320;  4 juin  1875,  aff.  Vincenti,  D.  P.  78.  5. 
186;  9 janv.  1879,  aff.  Caporassi,  D.  P.  81.  5.  116).  Ce  fait 
ne  conslitue  pas  davantage  la  contravention  prEvue  par  la 
loi  du  22  juin  1854,  qui  probibe  la  vaine  pEture  et  le  par- 
cours en  Corse  ; car  cette  contravention  suppose  que  le  bE- 
tail a EtE  conduit  volontairement  sur  les  terres  (ArrEt  prEcitE 
du9  janv.  1879.  V.  aussi  Grim.  rej.  31  janv.  1856,  aff.  Golona 
et  Santorie,  D.  P.  56.  5.  20;  13  fEvr.  1857,  aff.  Casanova, 
D.  P.  57.  1.  178 ; Grim.  cass.  25  juill.  1884,  aff.  Agostini, 
D.  P.  84.  5.  146).  DEcidE  encore  que  le  fait  de  laisser  des 
volailles  E Fabandon  sur  le  terrain  d’autrui  ne  tombe  pas 
sous  Fapplication  de  Fart.  479,  § 10,  c.  pEn.,  mais  constitue 
un  dElit  rural,  passible  des  peines  EdictEes  par  les  lois  des 
28  sept.-6  oct.  1791  et  du  23  therm,  an  4,  sans  prEjudice  de 
FindemnitE  due  Ecelui  qui  a soufiert  du  dommage,  et  de  son 
droit  de  tuer  les  volailles  sur  le  lieu  mEme  au  moment  du 
dEgEt  (Crim.’cass.  7 nov.  1873,  aff.  Delaplesse,  D.  P.  74.  1. 
96.  V.  en  ce  sens : Grim.  cass.  16  aoht  1866,  aff.  Duquesne- 
Beauve,  D.  P.  66.  1. 463  ; 10mail872,  aff.  Bouillon,  D.  P.  72. 
1 . 83) ; — Que  les  art.  47 1 , § 1 4,  et  479,  § 10,  c.  pEn.  sont  inap- 
plicanles  aux  dEgEts  causEs  par  des  bestiaux  de  toute  espEce 
faissEs  k I’abandon  sur  les  propriEtEs  d’autrui ; mais  que  ces 
faits  constituent  une  contravention  prEvue  par  les  art.  3 et  12, 
lit.  2,  de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791,  et  par  Fart.  3 de  la  loi 
du23  therm,  an  4,  et  punissable  d’une  amende  qui  ne  peutEtre 
infErieure  k trois  JournEes  de  travail;  qu’en  consEquence,  le 
jugement  qui  dEcide  qu’il  n’y  a aucune  peine  E prqnoncer 
contre  Fauteur  de  cette  contravention  viole  les  articles  de 
loi  susvisEs  (Grim.  cass.  7 nov.  1885,  aff.  Fourtine,  D.  P.  86. 
1.  426).  — La  contravention  d’abandon  de  volailles,  qui  ont 
causE  du  dommage  E la  propriEtE  d’autrui,  doit,  lorsque  ces 
volailles  avaient  EtE  placEes  sous  la  surveillance  d’un  gar- 
dien,  Eire  dEclarEe  E la  charge  de  celui-ci  et  non  du  pro- 
priEtaire, qui,  en  pareil  cas,  ne  peut  Etre  condamnE  que 
comme  civilement  responsable  de  la  nEgligence  de  son  prE- 
osE  (Grim.  cass.  10  mai  1872,  aff.  Bouillon,  D.  P.  72.  1. 
3).  Mais  le  propriEtaire  est  pEnalement  responsable  lors- 
que e’est  sur  son  ordre  que  le  gardien  a menE  paitre  les 
bestiaux  sur  le  terrain  d’autrui  (Conf.  Grim.  cass.  15  juill.  1859, 
aff.  Caillon,  D.  P.  59.  1.  427). 

294.  La  peine  applicable  k Finfraction  prEvue  par 
Fart.  12  de  la  loi  de  1791  est  celle  prononcEe  par  Fart.  2 de 
la  loi  du  23  therm,  an  4,  e’est-E-dire  une  amende  de  la  valeur 
de  trois  JournEes  de  travail  ou  un  emprisonnement  de  trois 
jours  (Grim.  cass.  13  avr.  1866,  aff.  Limonette,  D.  P.  72.5. 
135  ; 25  fEvr.  1876,  aff.  Bousquet,  D.  P.  78. 1 . 45 ; 3 mai  1877, 
aff.  Rouquet, D.  P.  77. 1 . 407 ; 7 nov.  1885,  aft.  Fourtine,  D.  P. 


constate  qOe,  « E Nangis,  il  est  d’usage  constant  Et  de  temps 
imraEmonal  de  laisser  paitre  les  troupeaux  de  moutons  dans  les 
terres  en  chaume,  apres  FenlEvement  de  la  rEcolte  et  aprEs  le 
temps  suffisant  pour  permettre  le  glanage ; que  e’est  ainsi  que 
la  vaine  pEture  a EtE  pratiquEe  de  tout  temps  E Nangis  » ; qu’il 
n’appert  d’aucune  conclusion  que  le  ministere  public^  ait  onert 
d’Etsmlir  par  un  mode  de  preuve  quelconque  que  la  vaine  pEture 
n’existait  pas  E Nangis ; — Qu’en  relaxant  le  prEvenu  dans  ces 
circonstances,  le  jugement  attaquE  n’a  aucunement  violE  la  dis- 
position de  Fart.  479,  n®  10,  c.  pEn.;  — Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  3 janv.  1885.-Ch.  crim.-MM,  Ronjat,  pr.-VEtelay,  rap.-Lou- 
bers,  av.  gEu. 
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86.  1.  426).  — Jug6  que  Tamende  encourue  pour  un  fait 
d’abandon  de  volaules,  qui  ont  caus4  du  dommage  a la  pro- 
priety d’autrui  ne  peut,  les  circonstances  attynuantes  etant 
madmissibles  relativement  k la  rypression  de  cette  contra- 
vention, ytre  inferieure  k la  valeur  de  trois  jours  de  travail, 
et  ne  saurait,  des  lors,  6tre  lygalement  ryduite  k 1 fr.  (Criin. 
cass.  10  mai  1872,  aff.  Bouillon,  D.  P.  72. 1.  83).  — Jugy  aussi 
<rae  le  fait  d’avoir  lais&y  paitre  k Tabandon,  pendant  la  nuit, 
des  chevaux  dans  un  terrain  ensemency  et  appartenant  k 
autrui,  est  de  la  compytence  du  tribunal  de  simple  police, 
alors  mSme  que,  par  suite  de  I’ytat  de  ryddive  de  Tinculpy 
et  de  la  circonstance  que  le  fait  aurait  eu  lieu  pendant  la 
nuit,  Tamende  devrait  6tre  portye  au  triple,  cette  amende, 
d’apres  la  valeur  de  la  journee  de  travail  dans  la  commune 
od  le  fait  a eu  lieu,  ne  pouvant  excyder  le  taux  des  amendes 
de  simple  police,  et  remprisonnement  ne  pouvant  d’ailleurs 
en  aucun  cas,  dypasser  trois  jours  (Grim,  cass.2  janv.  1880(1). 
V.  conf.  v*  Lroit  rural;  — R^p.  eod.  v°,  n®»  207  et  suiv. ; 
Blanche,  t.  7,  n® 489 ; Oiauveau  et  Faustin  Hyiie,t.  6,n®  2874). 

295.  Lorsque  Tanimal  trouvy  en  ytat  d'abandon  sur  le 
terrain  d*autrui  (la  loi  ne  distingue  pas)  est  une  chyvre,  il 
convient  d'appliquer  Tart.  18  de  la  loi  de  1791,  lequel,  pro- 
bablement  y raison  de  ce  que  les  dyg^ts  causys  aux  plantes 
par  la  chyvre  sont  plus  syrieux  que  les  dyg&ts  causys  par 
les  autres  espyces  de  bestiaux,  veut  qu’une  amende  soit 
prononcye  par  chaque  chyvre  trouvye  sur  le  terrain  d’au- 
trui ; le  cumul  des  amendes  est  prononcy,  dans  ce  cas,  & 
titre  d’aggravation  (R^,  n®  243).  Jugy  cependant,  conlraire- 
ment  k cette  opinion,  que  les  peines  prononcyes  par 
Tart.  479-10®  c.  pyn.  conlre  ceux  qui  mynent  sur  le  terrain 
d’autrui  des  bestiaux  de  quelque  nature  qu’ils  soient,  sont 
seules  applicables  myme  dans  le  cas  oh  les  animaux  con- 
duits par  le  contrevenant  sont  des  chyvres : on  considyre- 
rait  a tort  comme  encore  subsistante  la  disposition  de  Tart.  18 
du  tit.  2 de  la  loi  des  28  sept.-6  oct.  1791  qui,  pour  ce  cas 
special,  ydictait  une  pynahty  plus  syvyre  (Grim.  cass. 
24  mars  1855,  aff.  Agren,  D.  P.  55.  1.  219). 

206.  Aux  termes  de  Tart.  25,  tit.  2,  de  la  loi  des  28  sept.- 
6 oct.  1791  toujours  en  vigueur,  les  conducteurs  de  bes- 
tiaux revenant  des  foires  ou  les  menant  d'lm  lieu  k un 
autre,  mfime  dans  les  pays  de  parcours  ou  de  vaine  phture, 
ne  peuvent  les  laisser  pacager  sur  les  terres  des  particuliers 
ni  sur  les  communaux,  sous  peine  d’une  amende  de  la 
valeur  de  deux  journyes  de  travail,  en  outre  du  dydbmma- 
gement.  L’amende  sera  ygale  k la  somme  du  dydommage- 
ment,  si  le  dommage  est  causy  k un  terrain  ensemence  ou 
qui  n*a  pas  ety  dypouiliy  de  sa  rycolte,  ou  dans  un  enclos 
rural.  A dyfaut  de  payement,  les  bestiaux  pourront  6tre 
saisis  et  vendus  jusqu'h  concurrence  de  ce  qui  sera  dh  pour 
rindemnity,ramende  et  autres  frais ; il  pourra  myme  y avoir 
lieuenvers  les  conducteurs,  hla  dytention  de  police  munici- 
pale,  suivant  les  circonstances. — Le  fait  pryvu  par  cet  article 
ne  pouvait  tomber  sous  Tapplication  de  Part.  479,  § 10,  qui 
suppose  nycessairement  un  acte  positif  de  la  part  du  pry- 
venu,  la  conduite  des  bestiaux.  Au  reste,  Part.  25  de  la  loi 
de  1791,  dont  les  termes  sont  gynyraux,  pryvoit  et  le  cas 

(1)  (Hynon.)  — La  coun;  — Vu  la  demande  en  rdglement  de 
luge  du  procureur  gynyral  de  Nancy  ; — Vu  Part.  27,  tU.  l«»r,de  la 
loi  des  19-22  juill.  1791 ; Part.  4,  tit.  2,  de  la  loi  des  28  sept.- 
6 octobre  de  la  myme  annye;  les  art.  600,  606, 607,  code  des  dyiits 
et  des  peioes  du  3 brum,  an  4;  Part.  2 de  la  loi  du  23  thermi- 
dor,  meme  annee,  et  Part.  466  c.  pyn. ; — Attendu  que  par  un 
premier  iugement  contradictoire  du  tribunal  de  simple  police  du 
canton  ae  Renwez  (Ardennes)  en  date  du  14  aoOt  1879,  Henon, 
voiturier,  a yt6  condamny,  pour  dyiit  de  dypaissance  sur  un  ter- 
rain appartenant  k autrui,  k une  amende  de  3 journyes  de  tra- 
vail, soit  A 1 fr.  80  cent,  en  argent;  — Attendu  que,  city  de  nou- 
veau devant  le  mOme  tribunal  pour  avoir  laissy  paitre  a Paban- 
don,  pendant  la  nuit  du  14  au  15  du  m6me  mois  d’aoOt  1879, 
deux  de  ses  chevaux  dans  un  terrain  ensemency  d’avoine  et 
appartenant  ygalement  k autrui,  Hynon  a fait  dyfaut,  et  que  le 
juge,  sur  le  motif  que  Part.  607  c.  3 brum,  an  4,  di^ose  que, 
en  cas  de  rycidive  en  pareille  matiyre,  la  peine  ne  peut  6tre 
prononcye  que  par  le  tribunal  correctionnel,  s’est  dietary  incom- 
pytent  et  qu’il  n’y  a pas  eu  appel  de  son  jugement ; — Attendu 
qne  ces  deux  dycisions,  devenues  dyflnitives,  sont  contraires 
eulre  elles,  et  qu’il  en  rysulte  une  interruption  du  cours  de  la 
justice  qu’il  importe  de  faire  cesser ; — Attendu  qu’aux  termes 
de  I'art.  27,  tit.  de  la  loi  des  19-22  jaill.  1791,  et  de  Part.  4, 
tit.  2,  de  celle  des  28  sept -6  oct  1791,  1 amende  doit  ytre  double 


d’abandon  et  le  cas  de  conduite.  Dans  ce  dernier  cas,  il  est 
vrai,  on  pourrait  se  demander  si  ce  n^est  pas  plut6t  Part  26 
de  la  myme  loi,  lequel  pryvoit  et  punil  le  dyiit  de  garde  d tme, 
qui  est  applicable  : en  effet,  mener  pacager  les  bestiaux  sur 
le  terrain  d'autrui  dans  les  rycoltes  ou  dans  les  enclos 
ruraux,  e’est  les  garder  k vue.  Mais  cette  solution  ne  serait 
pas  exacte : e'est  Part.  25  qu*il  faut  appliquer  aux  conduc- 
teurs de  bestiaux;  car  le  lygislateur  ne  voit  dans  le  fait 
reprochy  k ces  demiers  qu*un  dyiit  d’occasion,  qui  ne  peut 
se  renouveler  fryquemment  sur  les  mymes  terres,  et  qui, 
pour  cette  raison,  est  moins  grave  que  le  myme  delit  imputy 
a un  habitant  de  la  commune. 

Il  est  impossible,  d’ailleurs,  de  restreindre  rapplication 
de  Tart.  25  au  seul  cas  d'abandon.  S’il  en  etait  autrement, 
dans  Phypothyse  oh  les  conducteurs  des  bestiaux  revenant 
des  foires  les  m^nerU  sur  des  terres  non  chargyes  de  rycoltes, 
le  fait  serait  puni  par  Part.  479,  § 10.  On  infUgerait  alors  k 
celui  qui  a conduit  volontairement  ses  bestiaux  une  peine 
moins  forte  qu’h  celui  qui  n'a  commis  qu’une  simple  negli- 
gence en  les  laissant  s’introduire  d’cux-mymes  sur  le  ter- 
rain d'autnii  (V.  Giyment  et  Lypinois,  Le  code  rural  beige 
iiUerprdt^j  p.  486 ; Blanche,  t.  7,  n®  492). 

297.  — TroisUme  condition.  — Il  faut  que  les  bes- 
tiaux aient  yty  menes  sur  le  terrain  d’autrui  et  que  ce  terrain 
soit  de  la  nature  de  ceux  qu’ynumbre  Part.  479,  § 10.  — Ila 
yty  jugy  que  par  terrain  d’autrui  il  faut  entendre,  notam- 
ment,  les  proprietys  communales  lorsque  le  prAvenu  n’a  sur 
elles  aucun  droit  de  parcours  (Grim.  cass.  9 janv.  1858, 
aff.  Bettenbourg,  D.  P.  58.  5. 126).  — Mais  il  a ety  dycidy  avec 
raison,  relativement  au  dyiit  rural  d'abandon  d’animaox, 
que  ce  dyift  n’existant,  comme  la  contravention  pryvue  par 
Part.  479,  § 10,  qu’autant  que  le  fait  d’abandon  a eu  lien 
sur  le  terrain  d’autrui,  on  ne  saurait  voir  un  tel  dyiit  dans 
le  fait,  par  les  habitants  d’une  commune^  d’avoir  abandonne 
des  animaux  sur  les  biens  communaux  a la  Jouissance  des- 
quels  ils  ytaient  d’ailleurs  autorisys  par  une  delibyration  du 
conseil  municipal,  revytue  de  I’approbation  du  pryfet,  qui 
leur  permettait  d’y  faire  pacc^er  leurs  bestiaux  (Grim.  cass. 
5 janv.  1856,  aff.  Massoni,  D.  P.  56.  1.  107). 

298.  L’Anumyration,  que  fait  Part.  479,  § 1 0,  des  terrains 
surlesquels  il  est  dyfendu  de  mener  des  bestiaux  n’est  pas  limi- 
tative. L’art.479,  § 10,  a yty  notamment  appliquA  aux  terrains 
converts  de  chaume  (Arryt  du  9 jauv.  1858  city  supra,  n®  297. 
V.  aussi  Grim.  cass.  29  aoOt  1861,  aff.  Mivielle,  D.  P.  61.  5. 
521).  La  jurisprudence,  d’ailleurs,  ne  se  conforme  pas  exac- 
ment  aux  indications  fournies  par  cet  article ; c^cst  ainsi 
qu’elle  applique  Part.  26  de  la  loi  de  1791  au  fait  de  garder  k 
vue  des  bestiaux  dans  les  oseraies  et  dans  les  prairies  artiii- 
cielles,  alors  que  les  terrain^  de  cette  nature  sont  compris 
dans  P6num6ration  faite  par  Part.  479,  § 10,  et  sembleraient, 
dys  lors,  ychapper  a Papplication  de  Part.  26. 

299.  -n.  Peines;  Excuses.  — La  contravention  ryprimye 

Sarl’art.  479,  § 10,  peut  ytre  poursui vie  par  le  ministyre  public, 
’office,  alors  myme  que  le  propriytaire  lesd  aurait  dyclary 
renoncer  a porter  plainte.  L’existence  de  la  contravention 
n’est  pas  non  plus  subordonnye  k la  preuve  qu’un  dommage 

encas  de  ryddive,  et  triple  quand,  en  outre,  le  delit  a yty  commis 
avant  le  lever  ou  aprfes  le  coucherdu  soleil;  — Attendu  qu’iln’en 
est  pas  ainsi,  en  ce  qui  touche  Pempiisonnement,  qui,  d’apres 
Part.  600  c.  3 brum,  an  4,  n’excAde  pas  trois  jours  et  ne  peut 
depasser  cette  mesuru  myme  lorsque  le  dyiit  rural  a ety  commis 
en  ryddive,  ou  pendant  la  nuit,  ou  avec  ces  deux  dreonstaooes 
ryunies ; — Et  A supposer,contrairement  aux  principes  a cet  dgard, 
que  k raison  du  premier  jugement  rendu  le  14  aoht  et  du  fait 
que,  avant  le  lever  du  soleil  du  lendemain  15,  se  commettait 
le  second  dyiit,  Hynon  dht  ytre  considyrd  comme  ytant  lygale- 
ment en  ytat  de  rdcidive  et  que,  par  suite,  ii  y eht  lieu  non  pas 
seulement  de  doubler  mais  de  tripler  Pamende  encourue; — 
Attendu  que  cette  amende  ne  pouvait  s’yiever  au  plus  an  cnif- 
fre  de  5 fr.  40  cent.,  et  que  par  cela  myme,  le  second  dyiit 
constaty  centre  lui  ytait  encore,  en  vertu  de  la  regie  posye  dans 
Part.  466  c.  pyn.  de  la  compytence  exclusive  du  tribunal  de 
simple  police ; 

Farces  motifs, sans  avoir  egard  au  jugement  du  tribunal  de  simple 
olice  du  canton  de  Renwez  du  11  sept.  1879,  lequel  sera  consi- 
yry  comme  nul  et  non  avenu ; — Renvoie  Hynon  avec  les  pieces 
du  procys,  devant  le  tribunal  de  simple  police  de  Charleville, 
pour  ytre  statue  sur  le  second  delit  rural  dont  il  s’agit. 

Du  2 janv.  1880.-Ch.  crim.-MM.  de  Carnieres,  pr.-Henry  Didier, 
rap.-Benoist,  av.  gdn. 
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a M caus^  par  les  bestiaux,  Tart.  479,  § iO,  n’exigeant  pas 
cette  condition  (Grim.  cass.  26  nov.  1858,  aff.  Arbaud,  D.  P. 
61.  5.  145).  Relativement  au'd^lit  rural  d’abandon,  il  a 
jug4  (ces  decisions  s’appliqueraient  k la  contravention 
pr6vue  par  Tart.  479,  § lOj  : 1®  que  la  circonstance  que  la 
propriety  k laquelle  des  oestiaux  laiss4s  k Tabandon  ont 
caus6  du  d^gAt,  est  un  pr6  de  minime  valour,  enclave  en 
entier  dans  le  domaine  au  propri6taire  des  animaux,  et  mie 
divera  arrangements  proposes  par  celui*«ci  pour  rem^oier 
aux  inconv^nients  que  cette  situation  pr6sente  pour  la  sur- 
veillance du  b^tail,  ont  4td  refuses  par  esprit  de  contrariety, 
est  k tort  consideree  comme  faisant  disparaltre  la  contra- 
vention qui  resulte  du  tort  cause  par  negligence  au  pro- 
prietaire  du  pr6  enclave  (Grim.  cass.  13  avr.  1866,  aff.  Peretti, 
D.  P.  66.  1.  129);  — 2®  Qu’en  principe  la  reparation  du 
prejudice  resultant  du  deiit  ou  la  transaction  avec  la  partie 
le^e,  ne  fait  pas  obstacle  k I’action  publique;  que,  par 
suite,  la  circonstance  que  les  degftts  causes  sur  le  terrain 
d’autrui  par  des  animaux  laisses  k Tabandon  ont  ete  repares 
par  le  proprietaire  de  ceux-ci  avant  sa  comparution  devant 
le  tribunal  de  police,  est  a tort  consideree  comme  6tant  de 
nature  k motiver  racquittement  (Grim.  cass.  9 janv.  1866, 
aff.  Poli,  et  aff.  Maestracci,  D.  P.  66.  1.  462);  — 3®  Que  le 
deiit  niwl  d’abandon  d’animaux  sur  le  terrain  d’autrui, 
constate  par  un  proc6s-verbal  regulier,  ne  peut  etre  excuse 
par  I’unique  motif  que  le  prevenu  n’a  pas  ete  mis  k mOme 
de  se  defendre,  en  ce  qu’il  ne  lui  a pas  6te  donne  connais- 
sance  des  immeubles  ^ns  lesquels  ses  bestiaux  auraient 
ete  trouves  en  deiit,  ni  des  noms  des  proprietaires  de  ces 
immeubles,  une  telle  condition  n*6tant  point  exigee  par  la 
ioi  pour  la  validity  des  proces-verbaux  et  de  la  poursuite 
en  cette  matiere  (Grim.  cass.  3 janv.  1856,  aff.  Massoni, 
D.  P.  56.  1.  107).  Jug6  aussi  que  le  proprikaire  dont  les 
bestiaux,  en  etat  d'anandon,  ont  ete  trouves  faisant  des 
degets  sur  une  terre  d'autrui,  doit  dtre  declare  en  contra- 
vention, dans  le  cas  meme  ou  il  n’est  pas  etabli  qu’il  les 
ait  laisses  divaguer  avcc  intention  (Grim.  cass.  24  fevr. 
1865,  aff.  Ciambonani,  D.  P.  65.  1.  402).  — 11  en  serait 
autrement  s’il  y avait  eu  force  majeure.  Juge  jrue  la  cir- 
constance que  les  bestiaux  laisses  par  le  proprietaire  dans 
one  pAture  parfaitement  close  k lui  appartenant,  auraient 
franchi  la  haie  en  bon  6tat,  servant  de  clOture,  pour  s’in- 
troduire  dans  le  champ  du  voisin,  peut  etre  consideree 
comme  un  cas  de  force  majeure  exclusif  de  toute  contraven- 
tion, sauf  1* application  de  Tart.  1385  c.  civ.  (Grim.  rej. 
10  mars  1855,  aff.  Flameur,  D.  P.  55.  5. 201). 

300.  Lorsque  le  fait  d’abandon  s*est  reproduit  plusieurs 
jours  de  suite,  il  y a lieu  d’appliquer  autant  d^imendes 
distinctes  (Grim.  cass.  16  avr.  1864,  aff.  Filippi,  D.  P.  65. 
1.  325).  La  presence  des  poules  d*un  fermier  sur  deux  champs 
contigus  appartenant  k deux  propri6taires  diff6rents,  bien 
qu’elle  ait  ete  simultanee  et  constatee  du  mOme  coup  d’oeil, 
n’en  constitue  pas  moins  une  double  contravention  donnant 
lieu  k la  pronon elation  de  deux  peines  (Grim.  cass.  20  mai 
1854,  aff.  Moutarde,  D.  P.  54.  5.  27). 


§ 11  el  12.  ~ Degradation  des  chemios  publics,  usurpation  sur 
leur  largeur.  — Enlevement  de  terres,  gasons,  etc.,  sur  les 
cbemins  publics  (iiep.  n^*  506  & 514). 

301 .  Les  deux  contraventions  prevues  par  Tart.  479,  § 1 1 et 
12,  rentrent  dans  la  matiere  de  la  voirie  (V.  Voirie  par  terre  ; — 
Itfp.  eod.  V®,  n®®  1080  et  suiv.,  1108  et  suiv.),  sauf  la  seconde 
disposition  du  paragraphe  12,  quiconcerneceuxqui  sans  y etre 
dffmentautorisesenievent  dans  les  lieux  appartenant  aux  com- 
muaes,  les  terres  ou  materiaux.  — Pour  que  cette  disposition 
re^oive  son  application,  il  faut ; 1®  qu’il  y ait  un  fait  d’enieve- 
ment(fl4>.n®*507  et  suiv.). — Il  a ete  iuge  que  I’art.  479,  § 12, 
nc  s’etend  pas  au  fait  d’avoir  plante  des  anires  dans  un  ter- 
rain communal,  alors  qu’aucun  enlevement  de  terres  n’a  ete 
constate  (Grim.  rej.  27  f6vr.  1869,  aff.  Juette,  D.  P.  69.  1. 
W7);  — 2*  Que  I’enievement  ait  pour  objet  des  terres  ou 
materiaux.  — Le  mot  matiriaux  a une  signification  gendrale 
(Rip,  n®  508).  Decide  toutefois  que  I’enievement  ae  gazon 
settlement  sur  un  terrain  communal,  k la  difference  du  mfime 
fait  pratique  sur  un  chemin  public,  ne  constitue  pas,  par  lui- 
meme,  une  infraction  punissable,  sauf  Taction  civile  en  cas 
de  dommage  (Grim,  rej,  25  juill.  1856,  aff.  Thonnel,  D.  P. 


61.  5.  144).  — En  ce  qui  touche  : I’enievement  des  mate- 
riaux dans  les  mines  et  carrieres,  V.  Mines;  — Rdp.  eod. 
V®,  n®  770 ; Tenievement  des  fumiers,  de  la  mame  ou  des 
autres  engrais  port6s  sur  les  terres,  V.  Droit  rural;  — R<p. 
eod.  V®,  n®  200;  — 3®  Que  le  terrain  sur  lequel  a lieu  Ten- 
ievement de  terres  ou  materiaux  soit  un  terrain  communal. 
Si  e’est  un  bois  communal,  ou  un  terrain  soumis  au  regime 
forestier,  il  convient  d’appliquer  Tart.  144  c.  for.  {R^. 
n®  507). 

302.  L’enievement  de  terres  ou  materiaux  sur  un  bien 
communal  ne  constitue  un  fait  punissable  qu’autant  qu’il 
n’existe  pas  un  usage  general  qui  Tautorise  (lUp.  n®  509). 
Il  faut  que  Tusage  ait  un  caractere  non  equivoque  d’unifor- 
mite  et  de  publicity;  qu’il  ait,  en  outre,  ete  observe  par 
le  plus  grand  nombre  des  habitants,  reitere  pendant  un 
long  espace  de  temps  et  constamment  toiere  par  le  legisla- 
teur.  — Juge,  conformement  k ces  principes,  que  pour  que 
le  juge  de  police  puisse,  ainsi  que  Tart.  479,  § 12,  c.  pen. 
Ty  autorise,  refuser  de  punir,  en  consideration  de  Texis- 
tence  d’un  usage  local,  le  fait  d’enievement  de  terres  ou  de 
materiaux  dans  les  lieux  appartenant  k la  commune,  il  faut 
qu’il  s’agisse  d’un  usage  general  et  que  cet  usage  soit  de 
nature  a autoriser  les  extractions;  qu”il  n’en  est  pas 
ainsi  et  que  Tacquittement  est  4 tort  prononce,  lorsque  les 
extractions  de  terres  dans  les  terrains  communaux  etwt 
interdites  par  les  reglements,  sauf  le  cas  d’autorisation 
du  maire,  le  juge  de  police,  pour  excuser  des  extractions 
effectuees  en  violation  de  cette  defense,  se  fonde  sur  ce  que 
« de  teUes  entreprises,  evidemment'  nuisibles  k Tinteret  de 
la  commune,  se  sont  souvent  produites,  et  qu’on  pourrait  dire 
que  e’est  un  usage  » (Grim.  cass.  9 aofit  1861,  aff.  Tabarly, 
D.  P.  63.  1.  268,  et  la  note).  Au  reste,  Tusage  general  ne  peut 
plus  faire  excuser  le  fait  d’avoir  effectue  des  enlevements  de 
terre  ou  de  materiaux  dans  un  terrain  communal,  lorsqu’un 
arrete  a ete  pris  par  Tautorite  municipale  en  vue  de  faire 
cesser  cet  usage,  et  qu^il  est  declare  dans  ledit  arrete  que 
desormais  les  enlevements  de  materiaux  seront  interdits (Grim, 
cass.  7 dec.  1865,  aff.  Quelquejay,  D.  P.  66.  1.  142). 

303.  Une  autorisation  particuliere  peut  etre  donnee  par 
le  maire,  et,  dans  ce  cas,  la  contravention  n’existe  pas.  b’il 
s’agit  d’enievement  op6re  dans  un  bois  communal  ou  un 
terrain  qui  lui  soit  assimiie,  Tautorisation  du  maire  doit  etre 
suivie  de  Tapprobation  du  conservateur  des  forets.  L’autori- 
sation  doit  pr6ceder  le  fait  d’enievement  (Re».  n®*  510  et 
suiv.). — Ila  ete  juge  que  Tindividuquiaenleveaesboues  dans 
des  lieux  appartenant  k la  commune  apres  s’en  etre  rendu 
acquereur  dans  une  adjudication  reguhere,  ne  saurait,  par 
cela  seul  qu’il  existerait  entre  la  commune  et  lui  une  difficulte 
sur  le  montant  du  prix,  etre  considere  comme  ayant  precede 
k cet  enlevement  sans  y etre  dfiment  autorise,  et  con^quem- 
ment  en  contravention,  alors,  d’ailleurs,  que  Tautorite  muni- 
cipale n’a  fait  aucune  opposition  (Grim.  rej.  8 dec.  1870, 
aff.  Meresse,  D.  P.  71,  1.  29). 

304.  Le  juge  de  police,  en  fondant  le  relaxe  de  prevenus 
poursuivis  pour  enlevement  de  materiaux  dans  un  terrain 
communal,  sur  ce  que,  de  temps  immemorial,  les  habitants 
de  La  commune  auraient  exerce  sans  trouble  des  droits  de 
propriety  sur  ledit  terrain,  resout  une  question  qui  n’est  pas 
de  sa  competence  et  qui  doit  ytrerenvoyeeprejumciellement 
au  juge  cwil  (Grim.  cass.  7 dec.  1865,  cite  supra,  n®  302).  — 
Mais  si  Texception  de  propriety  est  eievde  relativement  aux 
materiaux  seulement  et  non  relativement  au  terrain,  ainsi 
que  cela  a lieu  lorsque  le  prevenu  pretend  qu’il  n’a  fait  que 
reprendre  des  pierres  ou  des  matenaux  tires  abusivement  de 
sa  propriete,  le  juge  de  r^ression  est,  k notre  avis,  compe- 
tent pour  Tapprecier  (V.  R^.  v®  Voirie  par  terre,  n®  1117). 

CHAP.  4.  — Des  matieres  de  police  non  r6giees  par 
le  code  ptaal  (Rfy,  n®  515). 

305.  Les  matieres  de  police  que  le  code  penal  n’a  pas 
reglementees  et  qui  Tout  ete  par  des  lois  speciales  sont^ai- 
tees  sous  les  diverses  rubriques  auxquelles  elles  appartien- 
nent.  Telles  sont,  notamment,  les  contraventions  aux  lois  : 
des  23  janv.-4  fevr.  1873  sur  Tivresse  publique  (V.  infrd, 
V®  Ivresse  publique);  30  mai  1851  sur  la  police  du  roul^e 
(V.  infra,  v®  VoUure  publique);  15  juill  1845  sur  la  police 
aes  cbemins  de  fer  (V.  inftd,  v®  Voirie  par  chemin  de  fer) ; 
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29  juill.  1881  Bur  la  liberty  de  la  presse  (V.  inftd,, 
V®  Presse)  ; 23  d6c.  1874  sup  la  protection  des  enfants 
du  premier  dge  (V.  infrdj  v«  Minorite)  ; 15  mars  4850, 


10  avr.  1867,  12  juill.  1875,  28  mars  1882  et  30  oct  1886 
Bur  Tenseignement  (V.  infrdi  v®  Organisation  de  Vinstructm 
publiqne). 
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tifice. 

Arrdte.  V.  ROglement. 
Aubeorgiate 
-r  cumul  de  contraven- 
tions S.  177. 

— excuses  5. 176 ; .A.  286. 
--  peines  5.  178. 

— registre  S.  165  s. ; B. 

271  6.;  (inscrip- 

tion) 5.  165;  B. 
271;  (obligation, 
etendue)  S.  171  s. ; 
A.  279  s. ; (person- 
nes  obligees)  S, 
166  s.  ; B.  273  s.; 
(reprOsentalion)  S. 
175;  A.  283  s. 


Balayage.  V.  Nettoya- 
S®- 

Bana  de  vendange 

S.  160  s. ; A.  246 
s. 

— excuses  S.  164. 

- publication  legale  S. 
161. 

— rcglementadniinistra- 

tif  (pouvi)irs,  Oten- 
itue).S.  162;  A.  259 
s. 

— vignes  closes  S.  163 ; 

A.  263. 

BlbUographie  S.  2. 
Billet  de  banque.  V. 

Moninie.  | 


Boiaaona  falainSea^. 

202:  A.  322. 

Bona  obsldionauz.  V. 
Moniiaie. 

Bonne  foi-  V.  Prevenu, 
Voie  publique. 
Bonea.  V.  Immondices. 


Gabaretler,  V.  Auber- 
giste. 

GalamitA  publique 

--  carecteres  5.225;  A. 
387  s. 

- niedecins,  requisition 
S.  227 ; A.  391. 

— refus  de  travaux  ou  de 

secours  S.  224  s.; 
A.  382  s. 

— requisition,  droit  5. 

228. 

GaraotSres  gCnAraux 
S.  18  s. 
GaniArea 

— matAriaux,  enlevement 
* S.  301. 

Gas  fortuit.V.  Prevenu. 
Ghariv-arl.  V.  Tapage. 
Gharretier.  V.Roulage. 
Gbaaae.  V.  Peine,  Ter- 
rain. 

Ghemin  de  fer.  V. 
Voirie. 

Ghemina  ruraux.  V. 

Voie  publicme. 
GhemlnAea.  V.  Pours. 
Gboaea  noiaiblea 

— caracteres  S.  103 ; A. 

154  8. 

— V.  Exposition,  Jot. 

Giroonstanoea  attA- 

nuantea.  V. 
Fours,  Peines. 
Gommlssaire  - pxi  - 
aeur . Y.  Officier 
public. 

GompAtence.  V.  Voie 
publique. 

GomplioltA.  V . PrA- 
venu,  Tapage. 
Gonducteur  de  vol- 
turea.  V.  Rou- 
lage. 

Gonflaoation.  V.  Poi- 


ncs. 


Gontrainte  par 
corps.  V.  Peines. 
Gontraventlona  de  la 
premlAre  olaa- 
se  S.  52  s.;  A. 
72  8. 

Gontraventlona  de 
la  seoonde  olas- 
se  S.  160  8.;  A. 
246  8. 

Gontraventlona  de 
la  trolsiSme 
claaae  5.  246  s.; 

A.  414  s. 

Gontributiona.  V.Im- 

pdls. 

Gorpa  dura 

— emploi,  usage  5.  256 

B. :  A.  428  8. 

- V.  Jet. 


Goraa.  V.  Garde. 

Qours  d'eau.  V.  Voie 
publique. 

Gourse  d’anlmauz- 
Ueux  habit6a5. 
194  s.;  A.  314. 

— allure,  reglemont  S. 

195. 

— caracteres  S.  194. 

— excuses  S.  197. 
Grieur  S.  239  ;A.  400. 
Cumul.  V.  Peines. 


DAoAs.  V.  Pr4venu. 
DAlal.  V.  Peines,  Rues. 


DAmenoe.  V.  PrAvenu. 
DApAt.  V.  Voie  publique. 
Devins 

— peines  S.  214;  A.461. 

— songes,  explication 

$.  263  s.;  A.455  s. 
Diaoemement.  V.  Prd- 
venu. 


Diatributeur  S.  239 ; 
A.  400. 

Divagation.  V.  Ani- 
maux,  Fou<<. 

Dommage  5.  246s.;  A. 
414  8. 

— aniniauz  S.  253  s.;  A. 


418. 

— caracteres  S,  247 ; A. 

416,  419. 

— legitime  defense  S. 

249  s. 

— propriAte  roobiliere 

d'antrui  S.  252  s.; 
A.  418  s. 

— voIontA  de  I’agent  S. 

248  s.;  A.  417. 


Eohenillage  S.  115  s.; 
A.  174  8. 

— bois,  forAts  S.  116; 

A.  177  s. 

— obligation,  caracteres 

5.  115;  A.  176  s. 

— peines  5.  117;  A. 182. 
Eolalra^e.  V.  Rues, 

Vote  publique 

Edltloea 

— rAparations  S.  256  s.; 

A.  428  8. 

Embeuraa.  V.  Voie  pu- 
blique. 

Emprlsonnement.  V. 

Peines. 

Enclave.  V.  Terrain. 
Enlante  du  premier 
Age 

— protection  S.  305. 

Enxwglatrement.  V. 

Receveur. 

Erreur.  V.  PrAveau. 
Ezouaea  lAgales.  V. 
PrAvenu. 

ExAcuteur  des  hau- 
tes  oeuvres 

— logement,  obligation 

S.  232. 

Exposition  de  ohoeee 
nulsibles  5.  102 
•.;  A.  154  s. 

— excuses  S.  108  s. ; A. 

167  8. 

— malsons  sur  la  voie 

publique  5.  105; 
A.  164  s. 

— permissions  (maire)5. 

ion. 

— personnes  punissables 

5.  107;  A.  166. 


Flagrant  dAUt 

— apprAciation  souve- 

raine  S.  230. 

— refus  de  travaux  ou 

de  secours  S.  224 
s. ; A.  382  s. 

— rAquisition  S.  229; 

(peines)  S.  231 ; A. 
392. 

Force  majeure.V.  PrA- 
venu. 

ForAt» 

— materiaux,  enlAve- 

ment  5.  302  s. ; A. 
507  8. ; (aiitorisa- 
tion)  S.  303;  A. 
510  s.;  (droit  im- 
roAmorial,  compe- 
tence) S.  304. 

Fona 

— divagation  S,  204 ; A. 

327  s. 


Fours,  obeminAea, 
uaines 

— entretien,  ramonage 

S.  52  s. ; A.  72  s.; 
(cirronstance  atte- 
nuante)  5.  53 ; 

(personnes  obli- 
gAes)  A.  78  s. 
Frals  et  dApena.  V. 
Peines. 

Fruits  cueillls  et 
mangAeeur  pla- 
ce S.  118  8.;  A. 
185  9. 

— caractAres  S,  119. 


Garde  de  bestiaux 

S.  287  8. ; A.  494 
s. 

— bestiaux,  enumeration 

S.  292  8. 

— caracteres  S.  291  s. 

— condniteS.  293  s. ; A. 

502. 

— Corse  S.  293. 

— delit  d’occasion  S. 

296 

— excuses  S.  299. 

— foires  5.  290. 

— garde  2i  vue  5.  288; 

A.  500. 

— pacage  S.  296. 

— passage  d'animaux 

5.  289. 

— peines  S.  294,  299, 

— plants  d'arbres  5. 

287  s. ; A.  404  s. 

— prairies  artiCrielies  S. 

287  s. : A.  494  s. 

— prairie  naturelie  S. 

287. 

— rAcidive  S.  294,  300. 

— terrains,  caracteres 

5.  297. 

— vignes  S.  287  s. ; A. 

494  .8. 

Glanage  S.  121  s. ; A. 
195  8. 

— champs  recoltes  5. 124, 

126  g.;  A.  205, 
206. 

— dAGiiition  5.  121;  A. 

192. 

— exercicc,  durAo  S. 

128. 

— indigents  S.  123;  A. 

203. 

— lAgislation  antAricure 

S.  122;  A.  190  s. 
--  nuit  S.  130. 

— prairies  artiOcielles^. 

129 ; A.  210. 

— propriAtaire,  trou- 

pe.’iux  5.  125  ; A. 
209. 

Grapplllage.  V.  Gla- 
nage. 


Halles  et  marohAs. 

V,  Voie  publique. 

Hiatorique  5.  1 s. ; A. 

6 8. 

HAtelier.  V.  Aubcrgistc. 
Huisaier.  V.  Officier 
public. 


Immondices 

- enlevement.  V,  Ncl- 

toyaee. 

- V.  Jet. 

ImpAta  direots.  V. 

Percepteur. 

Indigents.  V.  Glanage. 
Injures  S.  131 ; A.  213. 

- V.  Tapage. 

Instruction  publique 

S.  305. 

Intention.  V.  Prevenu. 


Ivresae  publique  5. 

303;  A.  515. 


Jet  de  obosea  nulai- 
blesA.  102  s.;  A. 
1.4  8. 

— - excuses  S.  108  s. ; A. 
167  8. 

~ maisons  sur  la  voie 
publique  S.  105; 
A.  164  B. 

— permissions,  maire 

S.  109. 

— personnes  pnnissables 

S.  107 ; n.  166. 
Jet  de  oorpe  dura 
contre  lea  mai- 
sons  S.  214;  A. 
35U  s. 

Jet  de  corps  dura 
oontre  les  per- 
sonnes S.  215 ; 
A.  3.*i0s. 

Jet  d’lmmondioes  S. 
132,  214  8.;  A. 
214  s.,  350  B. 
Jeux  S.  201 ; A.  321. 
Jugement 

— publicitA.  V.  Peines. 
Juatlfloatlon.  V.  Pre- 
venu. 


LAgislation  5. 1 s. ; A. 
6 s. 

— V.  Glanage,  Houlage. 
LAgialatlon  Atran- 

gAre  S.  3 s. 

— AUeiuagne  S.  4. 

— Angleterre  S.  5. 

— Autriche  S.  6. 

— Belgique  S.  7. 

— Danemark  S.  8. 

— Bspagne  5.  9. 

— Grece  5.  10. 

— Hongric  S.  11. 

— Ualie  S.  12. 

— Luxembonrg  7. 

— Pays-Bas  S.  13. 

— Portugal  S.  14. 

— Russie  S.  IS. 

— Suoflo  5.  16. 

— Suisse  5.  17- 
LAgiUme  dAlense.  V. 

PrAvenu . 

Lieux  habitAs.  Course 
d'animaux. 

Lieux  publics.  V.  Ani- 
maux, 

Logeur.  V.  Aubcrgisie. 
Lois.  V.  Peines,  PrA- 
venu. 

Loterles5.20i;  A.  321. 


Iffaladie.  V.  Prevenu. 
MatArlaux.  V.  Carrle- 
ros,  Mines,  Voie 
publique. 

Mines 

— materiaux,  enlAve- 

ment  S,  301. 
BUneur.  V.  Prevenu. 
Monnaie  nationals 

— billets  de  banque,  va- 

lours assimileea 
S.  222  ; A.  376. 

— bons  obsidiouaux  S, 

223. 

— caracteres  S.  221  s. ; 

A.  375  s. 

— rAception,  refus 

217  8. ; A.  364  8. 


Nettoyage.  V.  Rues. 


Oliioier  minlstAriel. 

V.  Voie  publique. 


Offloler  publlo.  V. 

Voie  publique. 
Ordre  de  la  loi.  V. 
PrAvenu. 


Pacage.  V.  Garde,  Ter 
rain. 

Partie  civile.  V.  Pa- 
nes. 

Paesagea.  V.  Rues,  Ter 
rain. 

Peines  S,  27  s. ; A.23  s. 

— amende  S.  33  s.;  A. 

34  s. ; (attributios) 
S,  33;  A.  14  f.; 
findividuolitA)  S. 

(perc^teurdet 
contributions  di- 
rectes)  S.  33 ; (re- 
covenr  de  I'enre- 
gistrement)  S.  33 ; 
irecouvrement)  5. 
33;  (respomabilitA 
civile)  S.  34;  (soli- 
daritA)  A.  35;  A 
37. 

— circon  stances  atte- 

nuantes  S.  47  s.; 
A.  62  s.;  (api^ 
ciation  souversioej 
S.  48;  (effeti)  S. 
47;  A.  62  s.;  (loii 
sp^ales)  S,  50; 
^inimnm)  5.  49 ; 

— confiscation  S.  37  s. ; 

A.  49  s. ; (carac- 
tereobligal<m)  5. 
37  ; A.  49;  (ebasse) 
5.  39:  (deces  do 
prAvenu)  5.  40; 
(saisie  prAalobiej 
38  8.;  A.  50. 

— contrainte  par  corps 

S.  36;  B,  41  s. 

— cumul  S.  29  8. ; A.  39 

8. ; (fait  nAgatif)  S. 
31  ; (faitniiiqoe)5\ 
30  ; (pluralitA  de 
faiU)  A.  29;  A.  39. 
V.  Rues. 

— emprlsonnement  S. 

32j  A.  31  s. 

— frais  ae  poursuitc,  so- 

lidaritA  S.  35. 

— jugement,  publicitA 

A.  27  s.;  A.  23s.; 

r:ie  civile)  S. 
. A.  25. 

— peines  Atablies  par  la 
loi  S.  27 ; A.  23's. 
— prescription  S.  51 ; A, 
70. 

— rAcidive  S.  41  s. ; A. 
54  s. ; (condamna- 
lion  anterieore,  ca- 
racteres) 5.  43 ; A. 
57 ; (conditions)  5. 
41  s. ; A.  54  s. ; 
(delai/S.  45;  A. 
59;(effets)A.  60s; 
(fait  puni  par  nne 
loi  epAriale)  S. 
42  8.,  55;  (tribunal, 
ressort)  S.  44; 
A.  58. 

— tribunal  de  police, 
pouvoirs  S.  27  s. 
A.  23  s. 

— V.  Aubcrgisie,  Devins. 
Ef’henillage,  Fla- 
grant dAlit,  Garde, 
Koulage,  Tapage, 
Voie  publique. 
Peroepteur  des  oon- 
tribationa  di- 
reotea.  V.  Peines. 
Petite  volrle 
— infractions  .S.  101  ;A. 
153. 


! 
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PUoM  d'artUlaa 

— arrnes  a feu  S.  50. 

^ dOfiaition  S,  S4w 

— tir,  prohibition  S.  54 

t. ; B.  84  a. ; (an- 
ciena  reglements) 
B.  91  a. ; (excuse) 
. 5.55;(r^iements, 
qnalitO)  o.  54;  B. 
89. 

Polds  et  me«ixT68  S. 

262;  B.  453  a. 
Port.  V.  Vole  publiqne. 
Prbjndico.  V.  Prmenu. 
Prosoription.  V.  Pei- 
nes. 

PreHe-ovtrage  S. 

305;  B.  515. 
Prbreiiii-ezoiiaes  1^ 
gales  S.  18  a. 

— ige  5.  18. 

— bonne  foi.  S.  18. 

— eaa  fortuit  S.  23. 

— complidte  S.  26. 

> deeds  5.  40. 

--  demence  S.  22. 

--  discernement  20  s. 

— errenr  S.  18. 

— force  majenre  S.  22. 

— intention  S,  19. 

— jnatification,  cames 

S.  18  a. 

— Idsitime  ddfenae  5. 

24. 

— loi,  ignorance  S-  18. 

— maladie  S.  18.  ^ 

— minenr  .9.  20  a.  ^ 

— ordre  de  la  loi  5. 

14. 

— prejudice,  d4faut  S. 

18. 

— tentatiTe  S.  85. 

— Toionte  S.  20. 

Prison.  V.  Emprisonne- 

ment. 

PobUoitO.  V.  Jugeinent. 


Ramonage.  V.  Fours. 
Rfttelage.  V.  Glanage. 
Beosfrenr  da  l*enre- 
giatremant.  V. 

Feines. 

Btoidlve.  V.  Garde, 
Peinee. 

Bteoltas.  V.  Vol. 
Reglstra.  V.  Auber- 
giatc. 


Rbglement  adminis- 
tratll 

— infractions  S,  159 ; 

B.  245. 

— V.  Aniniauz,  Bans, 

Pidees  d’artifire, 
Ronlage,  Rues, 
Vole  publiquo. 
ROqtdaltlon 

— caraetdres,  peines  5. 

283  a.;  B.  394  a. 

— refus  d'obdissanco, 

excuses  S,  237  a.; 
B.  398  a. 

— V.  Calamitd  pubUque, 

Flagrant  ddlit. 
ResponsabilltA.  V. 
Animanx,  Peines, 
Rues,  Terrain. 
Rfyibra  non  naTiga- 
ble.  V.  Goars 
d'eau 

Ronlage  5.  179  a.;  B. 
289  a. 

— eiriisea  S.  191  a.;  B. 

299. 

— legislation,  regle- 

menta  5.  179  a.; 
B.  289  a. 

--  obligations  dea  con- 
dnetenrs  .9.  182  a.; 
B,  295  a.;  (cdtd 
k occuper)  S.  189 ; 
B.  206;  (position) 
S.  183  a.  ; .A.  205  a. 

— peines  S.  191  a.;  B, 

299. 

— personnes  ptinissables 

S.  190;  B.  305. 

X police  A.  305;  /?.  515. 

— Toie  publique  .9.'^  181; 

B.  294. 

Rouliar.  V.  Roulage. 
Route  dApartemen- 
tale.  V.  Voie  pu- 
iilique. 

Rues,  passages,  etc. 

— ectairage  S,  57  a.; 

B.  95  a.;  (entre- 
preneur) S.  58; 
(reglementa,  quali- 
te)  S.  57  ; B.  96. 

— uetto^ge  S.  50  s. : 

B.  103  a. ; (cession 
d'entreprise)  6'.  70; 
A.  121 ; (concierge) 
S.  67;  B.  118; 
(enmul  des  peines) 


S.  71;  ,ddUi)  S. 
65 ; (domeatique) 
S.  67;  B.  112: 
(entrepreneur)  S. 
69  a.;  B.  120 
a.;  (locataire)  S. 
66;  B.  113;(objet) 
<9.  61 ; (oUigation, 
dtendue)  B. 

107  a.;  (proprid- 
taire)  5.  66  a. ; B. 
113  a.; (reglement, 
qnalite)  S.  60 ; (res- 
ponsabiUtd)  5.  66 
a.;  B.  113  a.; 
(tiers,  particuliera, 
traite)  S.  68;  (tri- 
bunaux,  office)  S. 
6is.;i2.  104  a. 

— V.  Petite  voirio,  Voie 
publique. 


Salaie.  V.  Peines. 
SolldarltA.  V.  Peines. 
Bonge.  V.  Devins. 


Tapage  injnrlenx  ou 
nootume  S.  265 
a. ; B.  463  a. 

— acquiUement  5.  284. 

— apprdciation  aouve- 

raino  S.  274. 

--  bal  S.  276. 

— caraetdrea  S.  266  a.; 

B.  467  s. 

— charivari  B,  470  a. 

— complicite  5.  280  a.; 

B.  479  a. 

— conditions  S,  367  a. ; 

B,  467  a. 

definition  S.  266  : B. 
464. 

— droit  legitime  S.  276  s. 

— excuses  285;  B. 

479. 

— faits  paniaaablea  S. 

278;  if.  477. 

— fait  volontaire  et  per- 

sonnel S,  279;  B. 
477. 

— maiaon  particulidre  S. 

275;  if.  475  a. 

— miniaterepabiic,  pour- 

suite  d’office  S. 
282:  if.  481. 

— peines  ^.283  a.;  A.  482. 


— peraonnes  puniaaabies 

.5.  280;  if.  479  a. 

— proces-verbal,  force 

probante  S.  273 
a. 

— voie  publique  S.  275 

a. ; if.  475  a. 


TentatlTS.  V.  Prdvenu. 
Terrain  prAporA  ou 
ensexuenoA  6*. 
133  a.;  if.  216  a. 
— passage  d'animaux  .9. 
152a.;  if.  236  a.; 
(diversea  eapdees 
cVanimaui)5. 157 ; 
B.  241 ; (fait  du 
maiire)  S.  158 : 
if.  241;  (pacage) 
S.  156;  if.  236. 
V.  Garde. 

passage  des  person- 
nes  5.  133  a. ; if. 
216  a. ; (autorisu- 
tion)  S.  138;  if. 
220  a. ; (chasse) 
S.  147  a. ; if.  229  ; 
(cbemin  public  im- 
praticabio)  S.  140 
a. ; if.  231s. ; (con- 
ditions) S.  149  a.  ; 
if.  225;  (enclave) 
6'.  136  a.;  if.  219: 
(entrepreneur  de 
travaux  publics)  5. 
146;  if.  235;  (ex- 
cuses) 5.  151 ; B. 
228  a.  ; (faculty) 
5.  135  ; (respoDsa- 
bilite  des  commu- 
nes) 5.  143  a.  ; 
(sentier  fraye)  S. 
139;  if.  223. 

Tireuse  de  oartes.  V. 

Devins. 

Tribunal  de  police. 

V.  Peines. 


Ueines.  V.  Pours. 


Vendange.  V.  Bans. 
Vente  de  ooineetiblea 
gdtAa  ou  nuisi- 
bleeS.  240;  B. 
401  a. 


I Vote  pubUque 

— cbemin  privd  S.  78; 

if.  140. 

— cheroins  rnrauxS.  76. 

— compdtence,  determi- 

nation S.  82;  if. 
140. 

— comprehension,  ddfi- 

nition  S,  76  ; if. 
135. 

--  COUPS  d'eau,  rivieres 
non  navigablea  S. 
81 ; if.  141. 

— ddpdt,  abandon  S.  76 

a.;  B.  135s.;  (du- 
ree,  appreciation) 
S.  88;  if.  144; 

rrmission,  mairc) 
92. 

— eaux  insolitbroa  S. 
104. 

— eclairage,  materiaux, 
excavations  S.  06 
a.  ; if.  145  s.;  (du- 
rde)  5.  98;  if. 
152;  (excuses)  S. 
99  ; if.  152  ; (per- 
sonnes  punissa- 
bles)  S.  100;  if. 
151 ; (reglementa, 
absence)  6’.  96 ; 

if.  145. 

— embarraa  5.  72  a. ; 
B.  124  a. ; (carac- 
terea)  S.  93 ; (cho- 
aes  inertes)  S,  74; 
B.  304 ; (choaes 

roobiiieres)  S.  75; 
if.  132;  (choaes 

quelconques)  A. 
73;  if.  128;  (con- 
ditions) S.  73  a.; 
if.  127  a. ; (depdt, 
abandon)  S.  76 ; 
if.  133  a.;  (matd- 
riaux)  S.  73, 99 ; if. 
128,  140;  (peines) 
•9.  94 ; (peraonnes 
paniasables)5.  93 ; 
(reglement  admi- 
nistratiQ  i9.  72;  if. 
127. 

— halles  el  raarcbds  S. 
78. 

— jardio  public  S.  76. 
necessitd,  defaut  S. 
83  a. ; B.  142  a. ; 
(appreciation  aou- 


veraine)  S.  83 ; if. 
142  a. ; (bonne  foi) 
S.  86;  if.  143; 
(excuse)  S.  86 ; if. 
143,  151  a.;  (juge- 
roent^  declaration ) 
S.  89;  if.  142; 
(officier . public  ou 
ministdriel)  S.  87 ; 
(poaaeaaion  immd- 
moriale)  S.  86 ; 
if.  151 ; (reglement 
municipal)  S.  90 
8. ; B.  144;  (rdpa- 
nUions,  travaux) 
5.  84  ; (sens  le- 


152. 

— port  S.  81. 

— propridtes  particu- 

lidres  S.  80. 

— route  departementale 

5.  76. 

— V.  Petite  voirie,  Rou- 

lage, Rues, Tapage, 
Voirie. 

Voirie  par  chemln 
de  fer  S.  305 ; B. 
515. 

Voirie  par  terre 

— chemiiis  publics,  de- 

gradations S.  301 
a.;  if.  506  a. 

— terres  et  gaxnns,  en- 

levement S.  301  a.; 
if.  506  a. 

Voiture  publique 

— chargement,  rapiditd, 

direction  5.  198 
5. ; if.  315  a. 

— obligations,  infrac- 

tions S.  200. 

Vol  derAooltesS.  241 
a. ; if.  403  s. 

— absence  de  circons- 

tances  aggravantea 
S.  241  a. ; if.  403 
a. 

— intention  S.  245;  B. 

410. 

— rdeoltes  (caraetdrea)  5. 

242s.;A.407  s.;(r4- 
coltea  pendantea't 
S,  244;  B.  408 
a. 

VolontA.  V.  Dommage, 
Prdvenu. 
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1554 

i  nov.  Edit.  122 
c.,  123  c. 

1563 

..  Old.  169  c. 

1577 

21  nov.  Arrdt  cons. 
60  c. 

1777 

14  joio.Arrdt  cons. 
81  c. 

1779 

..  Arrdt.  123  e. 

1782 

17  Jmll.Arrdteons. 
81  c. 

1700 

16  ao4t.  Loi.  i c., 
102  c.,  159  c. 

1701 

19  jaill.  Loi.  159  c., 
169  c. 

18  sept.  Loi.  74  c., 
Ill  c.,  125  c., 
118  e.,  140  c., 


U2  c.,  143  r., 
144  c.,  160  c., 
163  c.,  169  c., 
241  c.,  242  c., 
253  c.,  254  c., 
287  c.,  288  r.. 
263  c.,  294  c , 
293  c.,  296  c., 
298  c. 

An  4 

26  vent.  Loi.  115 
c.,  il6  c. 

22  germ.  Loi.  231 
c. 

23  therm.  Loi.  293 
c. 

An  6 

19  pluv.  Arrdtd. 
234  c. 

An7 

11  friin.  Loi.  90  c., 
92  c. 

An  10 

29  flor.  Loi.  77  c. 

1806 

23  Juin.  D4cr.  198 
c. 

1810 

I 18  aofit.  Ddcr.  219 
I c.,  220  e. 


1811 

1 1 juin.  Doer.  35  c. 

1812 

4  fdvr.  Av.  Con.s. 
d'EL  242  c. 

1828 

16  juill.  Ord.  198  c. 

1838 

21  mai.  Loi.  143  c. 

1837 

20  janv.  Grim.  191 
c. 

18  juin.  Loi.  60c., 
92  c. 

1830 

22  fdvr.  Grim.  242 
c. 

1841 

17  ferr.  Gir.  143  c. 

1842 

7  juin.  Grim.  29 
c. 

1844 

3  mai.  Loi.  39  c. 


1846 

24  avr.  Grim.  70  c. 

1 5  juill.  Loi.  305  c. 

11  oct.  Grim.  242  c. 

1848 

25  mai.  Grim.  121 

12  d*dc.Grim.  55  c. 

1847 

6 aoOt.  Grim.  214 
c. 

1848 

19  janv.  Grim.  242 
c. 

13  ddc.  Loi.  36  c. 

1850 

15  mars.  Loi.  305 

2  jiiill.Loi.  50  c., 
256  c. 

1851 

22  fdvr.  Loi.  50  c. 

20  mars. Grim.  238 
c. 

27  mars.  Loi.  202 
c.,  240  c.,  262 
c. 

27  mai.’  Loi.  1 c. 

30  mai.  Loi.  50  e., 


179  c.,  181  c., 
183  c.,  185  c., 
188  c.,  192  c., 
198  c.,  109  c., 
200  c.,  305  c. 

1862 

25  mars.  Deer.  50 
c. 

6 mai.  Loi.  220c. 

17  juin.  Grim.  84 
c. 

10  aofit.  Ddcr.  179 
c.,  181  c.,  183 
c.,  185  c..  188 
c.,  189  c.,  191 
c.,  192  c.,  198 
c.,  200  c. 

12  aofit.Cnm.82c. 

26  aofit.  Grim.  293 
c. 

27  aofit.  Grim.  173 
c. 

15  oct.  Grim.  82c., 
86  c. 

11  nov.  Grim.  184 
c. 

1853 

15  avr.  Oim.  155 
c.,  157  c.,  273 
c. 

14  mai.  Grim,  212 
c. 

3 juin.  Grim.  166 
c. 

17  juin.  Grim.  109 
c.,  226  c. 


I*'  juill.  Grim.  49 
c. 

9 juill.  Grim.  258 
c. 

4 aofit.  Grim.  54 
c.,  285  c. 

5 aofit.  Grim.  176 

c. 

18  aofit.  Grim.*  253 
c. 

9 sept  Grim.  1 68 
c. 

16  sept.  Grim.  29 
c..  136  c. 

1864 

2 janv.  Grim.  194 
c.,  197  c. 

6 janv.  Grim.  02 
c. 

10  fevr.  Toulouse. 
263  c. 

16  fevr.  Grim.  86 
c. 

!«' roars.  Ddcr.  112 
c.,  180  c. 

10  mars.  Grim.  206 

r. 

18  mars.  Grim.  194 
c.,  195  c. 

8  avr.  Grim.  236 
c. 

28  avr.  Grim.  30  c. 

13  mai.  Grim.  226 
c. 

19  mai.  Grim.  19 
c. 

20  mai.  Grim.  300 
c. 


I 26  mai.  Grim.  273 

I c.,  278  c. 

9  juin.  Grim.  77 
c.,  79  c^ 

22  juin.  Loi.  293  c. 

7 Juill.  Grim.  34 
c.,  37  c. 

21  juill.  Grim.  84 
c. 

31  aofit.  Grim.  68 
c. 

21  sept.  Grim.  70 
c.,  272  c. 

5 oct.  Grim.  184 
c„  191  c. 

6 oct.  Grim.  166c. 

14  oct.  Grim.  80  c. 

30  nov.  Grim.  270 

c. 

0 ddc.  Grim.  206 
c. 

16  ddc.  Grim.  104 
c.,  195  c.,  197c. 

1855 

15  fdvr.  Trib.paix 
Brdde.  250  c. 

16  fevr.  Grim.  259 
c. 

24  fdvr.  Grim.  132 
c. 

2 mars.  Grim.  32 
c. 

10  mars.  Grim.  158 
c.,  290  c. 

17  mars.  Grim.  73 
c.,  86  c. 

24  mars.  Grim.  205 
c. 


31  mars.  Grim.  47 
c. 

5 mai.  Loi.  1 c., 
202  c. 

l*'’]uin.  Grim.  179 
c.,  194  c.,  195 
c.,  197  c. 

11  juill.  Metx.  263 
c. 

12  juill.  Grim.  149 
c.,  151  c. 

28  juilL  Grim.  55 
c.,  254  c. 

3  aofit.  Grim. 92c. 

20  sept.  Grim.  49 
c.,  83  c.,  88  c., 
186  c. 

8 nov.  Grim.  280 
c. 

17  nov.  Grim.  18c. 

24  nov.  Grim.  113 
c.,114  c.,132c. 

I*'d4c.  Grim.  157 
c. 

7  ddc.  Grim.  192 
c. 

15  ddc.  Grim.  225 
c. 

1858 

5 janv.  Grim.  297 
c.,  299  c. 

31  janv.  Grim.  187 
c.,  293  c. 

7  fdvr.  Grim.  171 
c. 

9 fevr.  Grim.  86  0. 

1*'  mars.  Grim.  205 

c. 
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6  man.  Grim.  42 
c.,  184  c. 

10  avr.  Grim.  82  c. 

8  mai.  Grim.  77 
c.,  86  c.  ^ 

15  mai.  GrinA  175 
c.,  176  c. 

18  juio.  Grim.  210 
c. 

27  Juin.  Grim. 69  c. 

28  Juin.  Grim.  149 
c.,  151  c. 

25  juill.  Grim.  301 
c. 

8 aodt.  Grim.  267 
c. 

14  noT.  Grim.  191 
c. 

22  nov.  Grim.  112 
c.,  180  c.,  181  c. 

28  noY.  Grim.  95  c. 

19  dec.  Grim.  205 
c.,  206c., 211c. 

1867 

2  janY.Grinr.130c. 

22  janv.  Grim.  136 
c. 

13  f4vr.  Grim.  293 
c. 

20  feYT.  Grim.  18 
c.,  227  c. 

14  mai.  Grim.  87  c. 

4 juin.  Grim.  208 

c. 

2 juill.  Grim.  169 
c.,  226  c. 

21  aoftt.  Grim.  278 
c. 

29  aoOt.  Grim.  47 
c.,  269c.,  275  c. 

10  sept.  Grim.  158 
c.,  293  c. 

6 noY.Crim.124c. 

23  d4c.  Metz.  263 
c.,  264  c. 

1868 

7 janv.  Grim.  118 
c.,  242  c.,  244c. 

9 jauY.  Grim.  297 
c.,  298  c. 

27  janY.  GiY.  225 
c.,  233  c. 

6 Myt.  Grim.  73 
c.,  92  c. 

18  f4Yr.Grim.210c. 

19  f4YT.  Grim.  72 
c.,  96  c.,  97  c. 

20  mart.  Grim.  78 
c.,  tl3  c. 

22  mars.  Grim.  287 
c. 

26  mars.  Grim.  195 
c. 

8 mai.  Grim.  147 
c. 

15  juin. Grim. 280  c. 

17  min. Grim.94c. 

28  juin.  Grim.  275 
C..278C.,  285  c. 

22  iuill.Grim.  82  c. 

29  juili.Grim.18c., 
Ill  c.,  112  c., 
114  c. 

19  aoOt.  Grim.  38 
c.,  39  c. 

20  aoOt.  Trib.  paiz 
Dam  villa.  127c. 

27  aoAt.  Grim.  267 
c. 

19  noY.  Grim.  267 
c. 

20  noY.Crim.210c. 

26  nov.Crim.299c. 

3 d4c.  Grim.  116  c. 

24  d4c.  Grim.  272 
c.,  280  c. 

1869 

7 janv.  Grim.  180 
c. 

8 janv.  Grim.  166 
c.,271  c. ,278  c. 

14  janv.  Grim.  114 
c. 

28  janv.  Grim.  98 
c.,  210  c. 

4 fevr.  Grim.  177 

c.  I 
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24  f4vr.  Grim.  275 
c.,278  c.,282c. 

3  mars.  Grim.  215 
c. 

3  mars.  Pan.  242 
c. 

10  mars.  Grim.  84 
c. 

15  avr.  Grim.  278 
c.,  279  c. 

28  avr.  Grim.  181 
c.,  185  c.,276c. 

2 juill.  Grim.48c. 

9 juill.  Grim.  171 
c. 

15  juill.  Grim.  293 
c. 

22  juill.  Grim.  72 
c.,  90  c. 

5  ao0t.Grim.82c. 

26  tM>0t.  Grim.  270 
c. 

15  sept.  Grim.  212 
c. 

13  oct.Crim.73  c., 
86  c. 

3 nOY.Crim.18c., 
285  c. 

I  4 noY.Grim.237c. 

18  nov.  Grim.  242 
c.  244  c. 

9  d4c.  Grim.  124 
c.,  127  c. 

24  d6c.Grim.95  c. 

31  dec.Crim.86  c. 

1860 

21  avr.  Grim.  184 
c.,  191  c. 

27  avr.  Grim.  191 
c.,  192  c.,242c. 

19  mai.  Grim.  171 
c. 

13  juill.  Grim.  219 
c. 

18  aoOt.  Grim.  49 
c.,  74  c. 

30  aoOt.  Grim.  103 
c.,  269  c. 

17  nov.  Grim. 274  c. 

23  noY. Grim.  29  c., 
194  c. 

30  nov.Grim.212c. 

7 dec.Crim.151c. 

8 d4c.Crim.130c. 

20  dec*  Niraes.  255 
c. 

29  d4c.  Grim.  69  c. 

1861 

30'  mars.  Grim.  108 
c.,  109  c. 

13  aYr.Grim.124c. 

16  avr.  Grim.  80  c. 

2 mai.  Grim.  153 
c. 

3 mai.  Grim.  79  c. 

4 mai.Crim.191  c. 

10  mai.  Grim.  206 
c.,  213  c. 

24  juin.  Trib.  paix 
Ville-en-Tarde- 
nois.  250  c. 

28  juin. Grim. 60  c. 

9 aoOt.  Grim.  302 
c. 

10  ao0t.Crim.92c. 

29  aoOt  Grim.  73 
c.,  184  c.,  298  c. 

9  noY.Crim.69c., 
219  c.,  220  c. 

14  noY.  Grim.  138 
c. 

21  nov.  Grim.82  c., 
139  c.,  149  c. 

29  nov.  Grim.  136 
c.,  137  e. 

30  noY. Grim.  166c. 

1862 

9 janY.  Grim.  245 
c. 

14  fevr.  Grim.  205 
c. 

20  fevr.  Grim.  92  c. 

25  avr.  Grim.  28  c. 

!•'  mars.  Grim.  100 

c. 

15  mart.  Grim.  194 
c.,  257  c. 


22  mars.  Grim.  228 
c. 

27  mars.  Grim.  166 
c.,  184  c.,  191  c. 

5 juin.  Grim.  266 
c.,  267  c.,  272  c. 

17  juilJ.  Grim.  273 
c.,275  c. 

19  juill.  Grim.  82c. 

15  nov.  Grim.  166 

c. 

12  dec.  Grim.  73c., 
86  c.,  92  c. 

1863 

24  janv.  Grim.  166 
c. 

12  f6vr.  Grim.  20  c. 

28  f4vr.  Grim.  107 
c. 

13  mars. Grim. 285 
c. 

4 avr.  Grim.  253 
c.,  258  c. 

1*'  mai.  Grim.  276 
c. 

13  join.  Grim.  275 
c. 

17  juiU.  Grim.  117 
c. 

31  juill.  Grim.  104 
c. 

5 nov.  Grim.  23  c. 

7 nov. Grim.  100  c. 

12  nor.  Grim.  43  c. 

13  nov.  Grim.  242 
c. 

11  d4c.  Grim.  233 
c.,  238  c. 

24  d6c.  Grim.  283 
c. 

1864 

8 janv.  Grim.  177 
c. 

5  f4vr.  Grim.  75 
c. 

5 mars.  Grim.  166 
c. 

15  avr.  Grim.  76  c. 

16  avr.  Grim.  172 
c.,275  c.,293c., 
300  c. 

3  juin.  Grim.  274 
c. 

9 join.  Grim.  252 
c. 

13  juin.  C.  case. 
Belgique.  248 
c.,  249  c.,  253c. 

23  juio.  Grim.  152 
c. 

18  aoOt.Crim.  89  c. 

29  aoOt.Trib.  paiz 
Sauve.  243  c. 

24  sept.  Trib.  pol. 
Smntes-Maries. 
181  c. 

26  noY.  Grim.  126 
c.,  128  c. 

15  d4c.Crim.278c. 

15  dec.  Trib.  pol. 
Kssarts.  275  c. 

17  d4c.  Grim.  247 
c.,  249  c.,  253 
c. 

20  dec.  Grim.  293 
c. 

31  dee.  Grim.  126 
c.,  128  c. 

1866 

3  f4Yr.  Grim.  280 
c. 

17  f4vr.  Grim.  233 
c. 

23  f4YT.Grim.72c., 
184  c. 

24  f4vr.  Grim.  299 
c. 

11  mars.  Grim.  205 

G. 

28  avr.  Grim.  158  c. 

5 mai.  Grim.  287 
c. 

5 mai.Trib.Lyon. 
189  c. 

2  juin.  Grim.  105 
c.,  140  c„  293 
c. 


23  juin.  Grim.  53 
c.,  194  c. 

29  juill.  Crim.98c. 

17  aoOt.  Grim.  278 
c. 

3-  noY.  Grim.  280 
c. 

4 nov.Crim.273c. 

14  nov.  Grim.  228 

c.,229c.,  233c. 

17  noY.Crlm.249c. 

24  noY.  Grim.  278 
c. 

7 d4c.  Grim.  302 
c.,  304  c. 

1866 

9 janv.  Grim.  299 
c. 

12  janv.  Grim.  206 
c. 

8 f4vr.  Grim.  103 
c.,  108  c.,  206 
c.,  213  c. 

22  f4vr.  Grim.  34c. 

3  mars.  Trib. 
paiz  Rambouil- 
let.  240  c. 

17  mars.  Grim.  270 
c. 

22  mars.  Grim.  267 
c. 

24  mars.  Grim.  168 
c. 

13  avr.  Grim.  293 
c.,  294c., 290c. 

19  avr.  Grim.  248 
c.,  253  c. 

27  avr.  Crim.271  c. 

I*' juin.  Grim.  134 

c.,  140c.,  155c. 

21  jttin.Grim.29c., 
70  c.,  71  c. 

14juiU.  Lol.220c. 

3 aoOt.Crim.  58  c. 

16  aoOt.  Grim.  293 
c. 

23  aout.Grim.  84c. 

9 nov.  Grim,  242 
c.,  244  c. 

21  dcc.Grim.  281  c. 

1867 

I*'  ttrr.  Grim.  238 
c. 

14  f4vr.  Grim.  121 
c.,  123  c.,  126c. 

I***  mars.  Grim.  95 
c. 

16  mars.  Grim.  139 
c.,  149c.,  150c. 

28  mars.  Grim.  270 
c.,  274  c. 

5 avr.  Grim.  53 
c.,  206  c.,279c. 

10  avr.  Loi.  305  c. 

27  avr.  Grim.  149  c, 

16  mai.  Grim.  139 
c. 

11  juill.  Grim.  236 
c. 

22  mill.  Loi.  36  c. 

24  juill.  Loi.  36  c. 

2 aoOt.  Grim.  156 

c. 

17  aodt.  Grim.  137 
c.,  138  c.,  153 
c. 

29  aoOt.  Grim.  84 
c.,  104  c. 

7 nov.  Grim.  67  c. 

8 nov.Crim.209c. 

14  d4c.  Grim.  107  c. 

1868 

24  janv.  Grim.  272. 

14  fOvr.  Grim.  65. 

20  mars.  Grim.  35 
c. 

21  mars.  Grim.  20 
c. 

24  avr.  Grim.  98  c. 

7  mai.  Grim.  249 
c. 

14  mai.  Grim.  19 
c.,  245  c. 

19  juin.  Grim.  79 
c. 

11*  juill.  Grim.  69  c« 

18  juill.  Grim.  195. 


6 nov. Grim.  271c. 

20  noY.  Grim.  206 
c.,  211  c. 

28  nov.  Grim.  66  e. 

26  d4c.  Grim. 24c., 
249  c.,  250  c. 

1869 

2 janv.  Grim.  103 
c. 

8 janv.  Grim.  153 
c. 

27  fevr.  Grim.  301 
c. 

3 avr.  Grim.  35  c. 

29  avr.  Grim.  42c. 

10  juin. Grim.  69  c. 

25  juin.  Grim.  69  c. 

28  juin.  Limoges. 
141  c. 

27  noY.  Grim.  138 
c. 

2 d6c.  Grim.  271 
c.,  273  c. 

28  d6c.  Bourges. 
38  c. 

1870 

28  janv.  Grim.  231 
c. 

29  janv.  Grim.  293 
c. 

21  avr.  Grim.  83  c. 

21  juill.  Grim.  271 
c. 
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C0NTREDA1VDE«  — V.  infrd,  Douanes ; Droit 
rntrUime ; Traits  international. 

COIVTREDIT.  — V.  Ordre  entre  crdanciers ; — R^. 
eod.  V®,  n®*  662  et  suiv. 

V.  aussi  infrd,  Ddsaveu;  FaiRite  et  banqueroute, 

COIVTREFA^IV*  — V.  suprd,  v**  Brevet  dHnvention, 
n®*  272  et  suiv. ; Comp^ence  crimininelle,  n«*  42,  271 ; infrd, 
v*»  Faspert-^easpertue ; Faux  et  fausse  monnaie;  Frais  et 
dipens ; Industrie  et  commerce  ; Propriite  liUiraire  et  artis- 
Hque. 

COlVrRE-LETTRE.  — V.  Obligations  ; — Rip.  eod.  v®, 
n®*  3175  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v**  Abus  de  conftance,  n®  174 ; Contrat  de 
mariage,  n®*  99  et  suiv.;  infrd,  v‘»  Discipline  judiciaire  ; 
dispositions  entre-vifs  et  testamentaires ; Bjfets  de  commerce; 
Enregistrement ; Faiilite  et  banqueroute  ; Office  ; Primliges  et 
kffpotMques ; Sociiti;  Vente. 

COI^ITRIBUTIOIM.  — V.  infra,  v®  Distribution  par 
contribution. 

COIVTRIBUTION  DE  GUERRE.  --  V.  infrd,  v*» 
Guerre;  Impots  directs;  Trisor  public. 

CONTRIBUTION  DES  FORTES  ET  FEN£TRES. 

— V.  Infols  directs;  — eod.  v®,  n"  256  et  suiv. 

CONTRIBUTIONS  DIRECTES.  — V.  infrd,  V Jm- 
pots  directs. 

CONI'RIBUTION  FONClfiRE.  - V.  Impdts  directs ; 

— Btp.  eod.  V®,  n®»  9 et  suiv. 

COIVTRIBUTIOI^S  IIVDIRECTES*  — V.  infrd,  v® 
Impdts  indirects. 

COi^TRlBUTlON  PERSOl^ELLE  ET  MOBl- 
uixiE.  — V.  Impdts  directs;  — R^.  eod.  v®,  n®*  171  et 
suiv. 

COIVTUAIACE.  — COI^TUMAX. 

Division. 

'Boot.  1.  — Historique  et  16gislfttion  (n*  I). 

Sect.  2.  — De  TStat  de  oontomaoe  (n"  5). 

Art.  1.  — De  I’instruction  de  la  contumace  (n®  5). 

Art.  2.  — Du  Jugement  de  la  contumace  (ii®  23). 

Art.  3.  — Des  voies  par  lesquelles  les  arr6ts  rendus  par 
contumace  peuvent  6tre  attaqu^s  (n®  34). 

Art.  4.  — De  Teidculion  des  arrfits  rendus  par  contumace 
(no  40). 

Art.  5.  — Des  effets  de  la  contumace  (n«  42). 

§ 1.  — Du  sdquestre  fn®  45). 

§ 2.  — De  la  capacity  du  contumax  (n®  64). 

§ 3.  — Effets  particuliers  des  condamnations  par  contumace 
emportant  mort  civile.  — Ddcheances  etablies  par 
la  loi  du  31  mai  1854  (n®  83). 

8 4.  — Autres  effets  de  la  contumace  (n®  87). 

Sect  3.  - De  la  oomparatlon  volontaira  ou  loroee  do  oontu- 
maz  (n*  05). 

Art.  1.  — Des  effets  de  la  comparution  relativement  au  juge- 
ment et  k llnslruction  de  la  contumace  vn®  95). 

Art.  2.  — Devant  quelle  juridiction  doit  6tre  traduit  le  contu- 
max  qui  se  pr^sente  aprAs  sa  condamnation  (n®  115). 
Art.  3.  — De  I'instruction  et  du  jugement  qui  suivent  la  compa- 
rution du  contumax  (n®  116). 

Art.  4.  ~ Des  effets  de  la  comparution  du  contumax  (n® 
120). 


Sect.  1'®.  — Historique  bt  legislation  {Rdp.  n*-*  2 k 10). 

i.  Lliistorique  de  la  Idsislation  sur  la  contumace  a etd 
traitd  au  R^.  n®*  2 A 6.  iNous  nous  bornons  id  k renvoyer, 
pour  les  ddveloppements  et  les  details,  aux  ouvrages  suivants : 
— En  ce  qm  concerne  la  procddure  suivie  k Rome  centre  les 
absents:  Faustln  H6lie,  Traitd  de  F instruction  criminelle, 
1. 1,  n®*  82,  83  et  91;  Riviere,  Esquisse  historique  de  la 
kgislation  ervninelle  des  Remains,  p.  63  ; Laboulaye,  Essai 
tur  les  lois  criminelles  des  Romains,  p.  140  et  suiv. ; Raoul 
Morise,  De  la  procedure  criminelle  d Rjome  depuis  Fetablis- 


* sement  de  VEmpire  jusqu^d  la  mort  Alexandre  Sdvire,  Paris, 
1883,  p.  110  et  suiv. ; — Pour  la  loi  salique,  k Tintdressant 
ouvrage  de  M.  Thonissen  sur  V organisation  judiciaire,  le 
droit  penal  et  la  procedure  pinale  de.  la  loi  saliqfue,  liv.  3, 
chap.  5 et6,  pages  482  et  suiv.,  et  aussi  Faustin  Hdie,  op.  dt., 
1. 1,  n®  116 ; — Pour  notre  ancien  droit  frangais,  aux  ouvrages 
suivants:  Esmein,  Histoire  de  la  procedure  m'imineUe  en 
France,  et  spedalement  de  la  procedure  inquisitoire  depuis  le 
13®  siccle  iusqu*d  nos  jours,  notamment  p.  60,  164,  230, 
252;  Allard,  Histoire  de  la  justice  criminelle  au  16®  siecle, 
tit.  9,  Des  defauts  et  contumaces;  L.  Tanon,  Histoire  des 
justices  des  anciennes  dglises  et  communautes  monastiques  de 
Paris,  p.  53;  Faustin  H61ie,  op.  cit.,  t.  8,  n®  3869;  — Pour  le 
droit  canonique ; Paul  Fournier,  Les  officialites  au  moyen 
dge,  p.  252  et  suiv. ; — Pour  la  p6riode  rdvolutionnaire, 
Esmein,  op.  cit.,  p.  .438,  449  et  544. 

It.  La  legislation  de  la  contumace  n’a  subi  (ju’une  seule 
modification  depuis  la  . publication  du  Repertoire ; die  est 
relative  aux  droits  civils  du  contumax.  On  sait  que  la  loi 
du  31  mai  1854  (D.  P.  54.  4.  91)  a aboli  la  mort  civile, 
et  abroge  les  art.  22  A 33  c.  civ.  (V.  infrd,  v®  Droits  civUs). 
Cette  loi  a cu  pour  effet,  en  ce  qui  concerne  la  contumace, 
de  remplacer  par  ses  propres  dispositions  les  art.  27  A 32  du 
code  prdcite.  On  verra,  infrd,  n®*  83  ei  suiv.,  les  conse- 
quences de  cette  modification  legislative.  — Quant  A la 
procedure  A suivre  centre  les  accuses  absents,  elle  n’a  pas 
hk  modifiAe,  et  continue  A Atre  rAglAe  par  les  art.  465  A 
478  c.  instr.  cr.  Toutefois,  par  une  suite  necessaire  de  I’abo- 
lition  de  la  mort  dvile,  le  second  aiinea  de  Tart.  476,  qui 
se  rdfArait  aux  effets  d’une  condamnation  « de  nature  A 
emporter  la  mort  civile  »,  s’est  trouvA  abrogA. 

B.  Ce  n'est  pas  id  le  lieu  de  trailer  A fond  la  question 
de  savoir  si  notre  legislation  sur  la  contumace  est  bien 
rationnelle.  Personnene  conteste  que  larAbelliondu  contumax 
oontre  la  loi  doive  Atre  punie,  ni  qu’il  convienne  de 
contraindre,  par  I’emploi  de  mesures  rigoureuses  et  except 
tionnelles,  les  accusAs  A se  soumettre  A Taction  de  la  justice; 
mais  on  pent  diffArer  sur  le  choix  des  moyens  A employer. 
Le  systeme  de  notre  loi  consiste  A faire  juger  TaccusA  absent 
par  la  cour  d’assises,  sans  assistance  de  jury  et  sans  dAfen- 
seur,  aprAs  certains  dAlais  et  notifications.  S'il  intervient 
une  condamnation,  celle-ci  n*est  oue  provisoire,  et  la  re* 
presentation  de  TaocusA  dans  les  uAlais  de  la  prescriplion 
TanAantit.  Mais,  en  attendant,  les  biens  du  contumax  sont 
placAs  sous  sAquestre,  et  celui-ci  est  frappA  de  diverses 
uAchAances. 

Ce  systAme  a AlA  consacrA  par  la  lAgislation  beige,  lors 
de  TAlaboration  du  nouveau  code  pAnal  de  1867,  et  adopte 
aussi  par  le  lAgislateur  italien,  dans  son  code  de  procAdure 
pAnale  du  20  nov.  1859,  Atendu  A tout  le  royaume  d’llalic 
par  le  decret  du  26  nov.  1865.  Mais  il  a AtA  complAtement 
abandonnA  par  le  lAgislateur  aulrichien  et  par  le  lAgislateur 
allemand.  Partant  de  cette  idAe  qu’un  accusA  ne  doit  pas 
Atre  condamnA  sans  Atre  entendu,  le  code  de  procedure 
pAnale  autrichien  de  1873  (art.  422  A 428)  n’admet  qu’excep- 
tionnellement,  et  d’une  maniAre  trAs  restreinte,  le  juge- 
ment par  contumace.  Ce  jugement  n'est  possible  quelorsquc 
TaccusA  a AtA  cit  A personnellement.  Encore  faut-il  qu’il 
s’agisse  d’une  infraction  punie  d'une  peine  privative  de 
la  libertA  de  cinq  ans  au  maximum ,‘et  que  TaccusA  ait  dejA 
AtA  entendu  dans  Tinstruction.  En  outre,  la  cour  peut  tou- 
jours  arrAter  les  debats  commencAs  quand  elle  estime  que 
Tabsence  de  TaccusA  empAche  que  I’affaire  soit  complAte- 
ment AlucidAe.  (art.  427).  Le  contumax  est  d’aiileurs  privc 
des  droits  civils  pendant  son  absence  (art.  425). 

Le  code  de  procAdure  pAnale  allemand  de  1877,  imitant 
en  cela  le  code  autrichien,  interdit  en  principe  aux  tribu- 
naux  de  juger  un  accusA  contumax ; sauf  le  cas  exception- 
nel  oix  un  accusA  ayant  dAJA  comparu  et  s’Atant  Aloigne 
aprAs  avoir  subi  son  interrogatoire,  le  tribunal  estime  que 
sa  presence  n’ost  pas  indispensable  (art.  230),  aucun  juge- 
ment ne  peut  Atre  rendu  centre  un  absent  que  s’il  s'agit 
d'une  infraction  punie  au  maximum  de  la  peine  de  Tamende, 
des  arrAts  ou  de  la  confiscation  (art.  229  et  231).  II  s’ensuit 
ue  les  poursuites  contre  Tabsent  demeurent  suspendues 
ans  les  cas  graves ; toutefois  il  est  permis  ATautorite  judi- 
ciaire de  faire  les  recherches  et  constatations  propres  A 
conserver  les  preuves  intactes,  et  celle-ci  peut  encore. 
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comme  mestire  de  precaution  ou  de  contrainte,  lorsque  les 
circonstances  susceptibles  de  justifier  la  d^livrance  d’un 
mandat  d’arrat  se  trouvent  r6unies,  mettre  cn  s^qiiestre  les 
biens  que  I'inculpe  poss^de  sur  le  territoire  allemand.  Aii 
reste,  quand  il  y a poursuite  par  contumace,  I'accusd  est 
toujours  autorisd  k se  faire  reprdsenter  par  des  parents  ou 
par  im  defenseur  (art.  322  et  328). 

4.  Quo!  qu’il  en  soit  du  mdrite  ou  des  ddfauts  du  syst^me  de 
notre  legislation  sur  la  contumace,  il  est  incontestable  quc 
ses  regies  n’ont  pas  toute  la  precision  desirable.  Aussi 
cette  matiere  a-t-eile  soulev6,  notamment  depuis  la  publi- 
cation du  Repertoire f dassez  nombreuses  difflcultes,  sur 
lesqueiles  a eu  a statuer  la  jurisprudence.  Quant  k la  doc- 
trine, elle  s’est  aussi  beaucoup  occupee  de  la  contumace. 
Nous  citerons  pour  les  traites  gendrauxdc  code  penal : Faustin 
H61ie,  Trcdte  de  Vinstruction  criminellej  t.  8,  tout  le  chap.  5, 
n®®  3869  k 3881,  et  Pratique  criminelle  des  cours  et  tribu- 
nauxy  t.  1,  n®*  561  k 563;  Ortolan,  Elements  de  droit  pe- 
nal, 5®  ed.,  t.  2,  n®  2339;  Bertauld,  Cours  de  code  penal, 
12*  et  13®  lemons,  et  Questions  controversees  sur  la  loi  de 
1854,  Abolition  de  la  mort  cwile ; Mangin,  Traite  de  Taction 
publique  et  de  Taction  oivile,  t.  2,  n®®  278,  283,  340,  341 , 395, 
396, 397, 398  et  454 ; Boitard,  Legons  de  droit  criminel,  n®*  835 
h 838  ; Trebutien,  Cours  elementaire  de  droit  criminel,  2®  6d., 
revue  par  MM.  Laisne-Deshayes  et  Guillouard,  t.  2,  n®®645  k 
652;  Morin,  Repertoire  de  droit  criminel^  v*  Contumace;  Le 
Sellyer,  Traite  de  la  competence  et  de  T organisation  des  iribu- 
naux  charges  de  la  repression,  t.  1,  n®®  494  a 497,  et  Traite 
de  Texerdce  et  de  T extinction  de  Taction  publique  et  de 
Taction  privee,  t.  2,  n®®  534,  535,  539,  543,  685,  686,687; 
Garraud,  Traite  pratique  et  theorique  du  droit  penal  frangais, 
1888,  t.  2,  n®®  49  et  50,  et  Precis  de  droit  criminel, 
2®  6d„  1885,  n®»  358,  525,  549,  733  k 742,  785,  840,  858  et 
860;  Villey,  Precis  de  droit  criminel,  3*  ed.,  1884,  p.  400  k 
402;  — £t,  parmi  les  ouvrages  spedaux : Humbert,  Des  con- 
sequences des  eondamnations pennies  relalivement  ala  qualite 
des  personnes,  passim  ;Roain,  Des  consequences  des  condam- 
nations  pennies  relativement  d la  capacite  des  personnes, 
passim ; Nusse,  Etude  sur  les  droits  civils  des  condamnes  aux 
Retries  du  grand  criminel,  deuxieme  partie  de  Touvrage, 
mtituiee:  Decisions  par  contumace;  Griolet,  De  la  chose 
jugee,  passim ; Brun  de  Villeret,  De  la  prescription,  n®®  240 
it  246,  392  et  446;  Nouguier,  La  cour  d' assises,  t.  2, 
n®®758e802,t.4,2®vol.,n®®  3628  4 3648;  GkTmA, Dictionnaire 


(1)  (Moutonnet  et  Gautier.)  — La  cour;  — Sur  le  moyen  pris 
tant  ae  la  fausse  application  des  art.  8 et  9 de  la  loi  du  9 sept. 
1835,  que  de  la  violation  des  art.  357,  363  et  371  c.  instr.  cr.: 
— Attend u que  les  nommds  Moutonnet  et  Gautier  avaient  dt4  tra- 
duits  avec  douze  autres  individus,  devant  la  cour  d'assises  des 
Bouches-du-Rhdne,  sous  I’accusation  de  vols  qualifies  et  d'asso- 
ciation  de  raalfaileurs;  — Attendu  qu’il  resulte  du  proces-verbal 
des  d^bats  qu*au  moment  oii  le  president  allait  faire  introduire 
les  accuses  pour  que  la  lecture  leur  fOt  donn^e  de  la  diiclaration 
du  jury,  ce  magistral  fut  inform^  que  Moutonnet  et  Gautier 
s'etaient  dvad4s  pendant  la  deliberation  des  jures;  — Attendu 
que,  sur  les  requisitions  du  ministere  public,  le  president  a, 
conformement  A I'art.  8 de  la  loi  du  9 sept.  1835,  ordonne  k un 
huissier  par  lui  comm  is  de  faire  sommation  aux  deux  accuses 
de  comparaitrc  afln  d'entendre  la  lecture  du  verdict  du  jury  et 
d'assister  aux  formalites  subsequentes ; que  cette  sommation 
eiant  restce  infructueuse,  et  Thuissier  ayant  constate,  par  lecture 
deson  procfes-verbal  k I’audience,  I’absence  desdits  accuses  resul- 
tant de  leur  evasion,  dgalement  constatee  par  proces-verbal  de 
la  gendarmerie,  le  president,  assimilant  cette  absence  k un  refus 
de  comparaitre,  a,  par  application  de  Tart.  9 de  la  loi  precitee 
de  1835,  ordonne  qu'U  serait  passe  outre  k la  lecture  du  verdict 
du  jury  et  a I’arret  de  condamnation,  nonobstant  I’absence  des- 
dits Moutonnet  et  Gautier ; — Attendu  qu'en  execution  de  cette 
ordonnance,  le  greffier  a lu,  en  presence  des  autres  accuses,  la 
declaration  du  jury,  au  vu  de  laquelle  la  cour  a rendu  un  arret 
portant,  entre  autres  dispositions,  condamnation  de  Moutonnet  k 
douze  ans  de  travaux  lorces,  et  de  Gautier  k huit  ans  de  la 
meme  peine,  avec  assujettissement  du  premier  k dix  ans,  et  du 
second  a cinq  ans  de  surveillance;  — Mais  attendu  que  rien, 
dans  la  cause,  ne  justifiait  TappUcation  des  articles  pr^rappeles 
de  la  loi  de  1835 ; que  cette  loi  suppose  gue  les  accuses  absents 
de  I’audience,  malgr6  la  sommation  qui  leur  a dtd  faite  d’y 
comparaitre,  sont  n^anmoins  sous  la  main  de  Injustice;  qu'ils 
ont,  apres  chaque  audience , re^u  comipunication  r^^i^re 
de  la  partie  des  debate  qui  les  concerne,  des  requisitions  du 
ministere  public  et  des  arrets  rendus  par  la  cour,  arrets  qui  sont 


de  complabiHte,  domaines,  hypothique,  tnathtiention  d pro- 
cedure, V®  Contumace ; Vuamier,  Traite  de  la  mamteniion 
des  employes  de  Tenregislrement,  passim.  On  trouvera  aussi 
des  ddveloppements  importants  sur  la  contumace  dans  : 
Demolombe,  Jouissance  et  privation  des  droits  civils,  t.  1, 
n®®  221  et  suiv.,  et  Appendice  relaiif  d la  loi  du31  mai  1854, et 
Successions,  t.  1 , n®  224  ; Aubry  et  Rau,  Cours  de  droit  civil 
francais,  t.  1 , n®  84,  p.  342  et  suiv.  Enfin  plusieurs  articles 
publics  dans  les  revues  juridiques  pourront  6tre  consults 
avec  fruit : Revue  pratique,  1858,  t.  5,  p.  3 4 15,  Qt^sfion 
dHnterdktion  legale,  par  Fr6d6ric  Duranton ; Revue  critique, 
1858,  t.  6,  p.  99,  De  la  presomplion  de  vie  ou  de  mort  du 
contumax  dont  on  n'a  pas  de  nouveUes,  par  Bertauld;  Revue 
critique,  1878,  t.  7,  p.  369,  Questions  pratiques  sur  la  contu- 
mace, par  M.  Garraud;  Revue  critique,  1879,  t.  8,  p.  16,  Du 
sequestre  des  biens  des  condamnes,  par  M.  Pascaud. 

Sect.  2.  — Dr  l’Atat  de  contumace  {Rdp.  n®®  11  4 83). 

Abt.  1®>^.  — De  Tinstruction  de  la  contumace 
{Rep.  n®>  11  4 23). 

5.  Aux  termes  de  Tart.  465  c.  instr.  cr.  « lorsqu'apr^ 
un  arr6t  de  mise  en  accusation,  Taccusd  n'aura  pu  dtre  saisi, 
ou  ne  se  prdsentera  pas  dans  les  dix  jours  de  la  notification 
qui  en  aura  dtd  laite  4 son  domicile,  ou  lorsqu’apres  s’dtre 
prdsentd  ou  avoir  dtd  saisi,  il  sc  sera  dvadd,  le  president  de 
la  cour  d’assises...  rendra  une  ordonnance  portant  qu*il  sera 
tenu  de  se  reprdsenter  dans  un  nouveau  ddlai  de  dix  jours ; 
sinon,  qu’il  sera  declard  rebelle  4 la  loi,  etc.  ».  Nous  ferons 
sur  ce  te.xte  tme  premidre  observation  relative  au  cas  d'eva- 
sion.  La  cour  de  cassation  a juge,  avec  raison  selon  nous, 
qu’alors  mdme  que  Tdvasion  aurait  eu  lieu  au  cours  des  ddbats, 
et  mdme  aprds  leur  cl6ture,  la  procedure  contre  les  dvades 
ne  peut  dtre  contradictoire,  et  i’afiaire  doit  dtre  renvoyee 
pour  qu’ii  soit  procedd  par  contumace  (Grim.  cass.  19  janv. 
1877)  (1).  Dans  cette  affaire,  les  accuses  s’dtaient  dvades 
pendant  la  deliberation  du  jury ; ils  furent  juges  contradk- 
toirement  et  suivant  les  formes  de  la  proeddure  exception- 
nelle  de  la  loi  du  9 sept.  1835  (art.  8 et  9),  par  la  cour  d’assises 
des  Bouches-du-Rhdne.  L’arrdt  de  cette  cour,  en  date  du 
18  mai  1876,  fut  casse  dans  Tinterdt  de  la  loi  « attendu  qu'il 
appartenait  4 la  cour  d’assises  de  disjoindre  la  cause  des 
dvades  d’avec  celle  des  accusds  prdsents,  pour  dtre  plus 


legitimement  reputds  contradictoires,  puisque  les  accusds  ainsi 
avertis  out  did  mis  en  demeure  de  relever  les  nullitds  qui  leur 
feraient  grief  et  de  produire  leurs  moyens  de  justification; — 
Attendu,  dans  Tespece,  que  ni  Tun  ni  I’autre  des  accusds  n'a  pu 
profiler  de  ces  garanties  protectrices  du  droit  de  ddfense ; gue, 
par  suite  de  leur  fuite  dfiment  constatde  aucune  des  notifications 
qui  leur  ont  did  faites  ne  leur  est  parveoue,  et  qu'ignorants  des 
mesures  qui  pouvaient  provoquer  1 exercice  de  leur  droit,  ils  out 
etd  dans  I’impossibilild  d’en  faire  u.sage ; — Qu’eii  effet,  la  lec- 
ture de  la  declaration  du  jury  faite  en  leur  absence  ne  leur 
a per  mis  ni  d’en  contester  la  rdgularitd  ni  d’en  obtenir  au 
besoin  la  rectification ; gue  toute  i^ultd  leur  a dgalement  die 
refusde,  aprds  les  rdqmsitions  du  ministdre  public,  de  s’expli- 
quer  sur  rapplication  de  la  peine;  qu'aucun  avis  enfin  ne  leur 
a dtd  donnd  touchant  le  ddlai  dans  lequel  ils  pouvaient 
se  pourvoir  en  cassation  contre  I’arrdt  de  condamnation; 
que  de  I’enscmble  de  ces  circonstances,  il  rdsuite,  d’une 
part,  que  Tordonnance  prdrappelde  du  prdsident  de  la  cour 
d'assises  a faussement  interprdte  les  articles  susvisds  de  la 
loi  du  9 sept.  1835,  et,  d’autre  part,  que  I’arrdt  attaque  a 
viold,  en  ne  les  appliquant  pas,  les  art.  358,  363  et  371  c.  instr. 
cr..  dont  les  dispositions  sont  substantielles  au  droit  de 
defense;  — Attendu  d'ailleurs  que  I’dvasion  des  accusds  ne 
pouvaii  faire  obstacle  4 ce  que  la  justice  suivit  rdgulidrement 
SOD  cours;  qu’il  appartenait  a la  cour  da^ises  de  disjoindre 
leur  cause  d^avec  celle  des  accusds  prdsents,  pour  dtre  plus 
tard  statue  contre  eux  par  voie  de  contumace,  aux  termes 
de  fart.  465,  § 2,  c.  instr.  cr.; 

Par  ces  motifs,  la  cour,  statuant  sur  le  pourvoi  dont  elle  est 
saisie  par  le  procureur  gdndral  sur  I’ordre  du  ministre  de  la  jus- 
tice et  y faisant  droit;— Casse  et  aQoule,tant  dans  I’intdrdt  dc  la 
loi  que  des  condamnes,  I’ordonnance  du  prdsident  de  la  cour 
d’assises  des  Bouches-du-Rh6ne,  du  18  mai  1876,  I’arrdt  de 
condamnation  rendu  4 la  mdme  date,  par  ladite  cour,  contre  les 
nommes  Gautier  et  Moutonnet,  ainsi  que  la  ddcision  du  jury  et 
les  ddbats  qui  font  prdcddde,  etc. 

Du  19  janv.  1877 .-MM.  De  Ghenevidre,  rap.-Tappie,  av.  gdn. 


CONTUMACE.  --  CONTUMAX.  — Sect.  J,  Art.  1.  346 


Urd  statu6  contre  cux  par  voie  de  contumace,  aux  termes 
de  Tart.  465,  § 2,  c.  instr.  cr.  ». 

6.  II  r^sulte  du  m6me  article  465  que  le  point  de  ddpar 
de  la  procedure  de  contumace  est  la  notification  de  I’arrftt 
de  mise  en  accusation.  Aussi  croyons-nous,  qu’avant  de 
parler  de  I’ordonnance  de  contumace,  ainsi  qu’on  I’a  fait  au 

n*’*  1 i a 18,il  est  utile  de  resumer  ici  les  pnncipales  regies 
de  la  jurisprudence  conccrnant  la  signiucation  de  Facte 
d'accusation  aux  accuses  fugitifs. 

7.  Un  premier  point  certain,  c’est  que,  pour  Taccusft 
contumax  comme  pour  les  accuses  qui  ont  toujours  did 
sous  la  main  de  justice,  la  notification  de  rarrdt  d’accusa- 
lion  est  une  formalitc  substantielle,  dont  Tinaccomplisse- 
ment  emporte  nullitd.  La  disposition  impdrative  de  Fart.  242 
c.  instr.  cr.  s’applique  sans  aucim  doute  k Taccusd  fugitif 
comme  k Faccusd  ddtenu.  « Lidentitd  de  situation  entre  ces 
divers  accusds,  dit  Nouguier,  t.  2,  n®  773,  est  telle  que 
Fidentild  du  principe  devant  rdgir  cette  situation  commune 
dtous,  est  au-dessus  de  toute  contestation.  » Les  exemples 
d’annulations  fonddes  sur  Fabsence  ou  Firrd^laritd  de  la 
notification  sont  nombrcux  (Grim.  cass.  7 juill.  1847,  aff. 
Echard,  D.  P.  47.  4.  244,  et  tous  les  arrdts  citds  infrd, 
n®“  8 et  suiv.). 

8.  La  notification  de  Facte  d’accusation  n’est  pas  moins 
indispensable  que  celle  de  Farrdt  (c.  instr.  cr.  art.  242).  Cette 
formalitd,  qui  a pour  objet  de  donner  k Faccusd  connais- 
sance  exacte  de  Faccusation,  est  substantielle  et  ndcessaire 
au  droit  de  defense ; elle  doit,  dds  lors^  dtre  accomplie  sous 
peine  de  nullitd  (Grim.  cass.  7 janv.  1847,  afi*.  Coste,  D.  P. 
47.  4.  300).  II  s’ensuit  que  si  Farrdt  de  renvoi  ayant  dtd 
r^plidrement  noli  fid  au  domicile  de  Faccusd  avant  que 
celui'Ci  fOt  sous  la  main  de  justice,  il  ne  rdsultait  d’aucune 
des  pidces  de  la  procddure  que,  soit  avant,  soit  depuis  son 
arrestation,  Facte  d’accusation  lui  eOt  dealement  dtd  notifid, 
la  condamnation  prononcde  contre  lui  aevrait  dtre  annulde, 
alors  mdme  que  lecture  lui  aurait  dtd  donnde  dudit  acte,  lors 
de  son  interrogatoire  devant  le  prdsident  de  la  cour  d’assises, 
cette  lecture  ne  pouvant  tenir  lieu  de  la  signification  pres- 
crite  par  la  loi  (Meme  arrdt). 

9.  Quelles  sont  les  formes  de  la  signification  de  Farrdt  et 
de  Facte  d’accusation  aux  accusds  fugitifs?  « En  matidre 
criminelle,  a dit  un  arrdt,  Farrdt  de  renvoi  et  Facte  d’accu- 
sation sont  pour  Faccusd  un  vdritable  ajoumemeni  devant 
la  cour  d’assises  o(i  Faffaire  sera  jugde  » (Grim.  cass.  22  avr. 
1852,  aff.  Hutb,  D.  P.  52.  5.  257).  Cette  mterprdtation  nous 
parent  trds  exacte.  Or,  le  code  d’instruction  criminelle  ne 
contenant  aucune  disposition  speciale  sur  les  formes  des 
ajournements,  il  faut  recourir,  pour  ddterminer  ces  formes, 
k la  loi  gdndrale,  e’est-d-dire,  au  code  de  procddure  civile. 
Aussi  a-t-il  dtd  jugd  « que  pour  apprdcier  la  rdgularitd  de  la 
notification  de  Farrdt  de  renvoi  et  de  Facte  d’accusation 
faite  k Faccusd  contumax,  il  est  ndcessaire,  — en  Fabsence 


(l)  (Ortali,  dit  Pisto.)  — La  cour;  — Vu  les  art.  61,  68  et  70 
c.  proc.  civ.  et  Fart.  242  c.  instr.  cr. ; — Attendu  que  la  notiflea* 
tioQ  A Faccusd  de  Farrdt  de  renvoi  qui  ordoniie  son  accusation, 
prescritc  par  Fart.  242  c.  instr.  cr.,  est  un  acte  substantiel  de  la 
procddure ; que  son  omission  ou  sa  nullitd  entralne  la  nullitd  des 
debats  qui  ont  eu  lieu  et  de  la  condamnation  qui  est  intervenue ; 

— Attendu  avCk  ddfaut  de  dispositions  do  code  d’instruction  cri> 
minelle  sur  la  forme  des  actes  de  notification  exigds  dans  les 
proeddures  criminelles,  on  doit  se  reporter  aux  rd^es  du  droit 
commun;  — Attendu  que  le  paragraphe  2 de  Fart.  61  c.  proc. 
civ.  exige,  k peine  de  nullitd,  que  Fexploit  signifid  par  un  huissier 
contienne  la  mention  de  la  personne  k laquelle  la  copie  de  cet 
exploit  aura  dtd  laissde,  et  que,  suivant  Fart.  68  du  mdme 
code,  tous  exploits  doivent  dtre  fails  A personne  ou  A domicile, 
ce  qui,  aux  termes  de  Fart.  70,  est  present  aussi  A peine  de  nullitd ; 

— Attendu  que  Facte  fait,  le  21  octobre  dernier,  par  Blaise  Agos- 
tini, huissier  exercant  prds  la  justice  de  paix  de  Gervione,  conte- 
nant notification  a Philippe>Marie  Ortali,  dit  Pisto,  de  Farrdt  de 
la  ahambre  des  mises  en  accusation  de  la  cour  de  Bastia  du 
14  aodt  1847,  ne  mentionne  pas  la  personne  A laquelle  a parld 
Thuissier,  et  A qui  a pu  dtre  laissde  la  copie  dudit  exploit,  ainsi  que 
Farrdt  du  renvoi  susuatd ; que  cet  exploit  ne  mentionne  pas  mdme 
que  Fexploit  ait  dtd  fait  au  domicile  dudit  Ortali ; — Que,  dans 
cet  dtat  des  fails,  il  n’y  avail  pas  de  signification  rdgulidre  au 
demandeur  de  Farrdt  de  renvoi  du  14  aout  1847,  en  vertu  duquel 
il  a dtd  traduit  devant  la  cour  d’assises  du  ddpartement  de  la 
Corse ; que  ce  ddfaut  de  notification  rdgulidre  est  une  atteinte  aux 
droits  de  la  ddfense  et  constitue  une  violation  manifesle  de 


de  dispositions  sur  les  fonnalitds  de  la  signification  des  actes 
relatifs  A la  procddure  criminelle,  — de  se  reporter  k celles 
rescrites  par  le  code  de  procddure  civile,  qui  forment  le 
roit  commun  en  ce  qu’elles  ont  de  substantiel  »>  (Grim, 
cass.  7 juill.  1847,  supra,  n®  8;  Grim.  rej.  11  sept.  1851, 
aff.  Borne,  D.  P.  51.  5.  323.  Gonf.  Nouguier,  t.  2,  n®  778). 

to.  Mais  A quelles  dispositions  du  code  de  procedure  faut- 
il  se  reporter?  Tantdt  a Fart.  68,  tantdt  A Fart.  60,  n®  8, 
suivant  que  Faccusd  fugitif  a un  domicile  connu  en  France, 
ou  que  son  domicile  nW  pas  connu.  — Dans  le  premier 
cas,  la  signification  doit  dtre  faite  A domicile  (c.  proc.  civ. 
art.  68),  A peine  de  nullitd  (c.proc.  civ.  art.  70)  (Grim.  cass. 
25  juill.1850,  infrd,  n®  12.Gonr.  Faustin  Hdlie,  t.  5,  n®  2254  ; 
Nouguier,  t.  2,  n®»  781  et  782) ; et  Fexploit  doit  contenir 
Findication  du  domicile  auquel  la  signification  est  faite, 
faute  de  quoi  il  y aurait  une  atteinte  aux  droits  de  la  ddfense 
et  une  violation  de  Fart.  242  (Grim.  cass.  22  juin  1848)  (1). 

f f . Quel  est  le  domicile  auquel  la  signification  doit  dtre 
faite?  Est-ce  le  domicile  originaire?  Est-ce  la  dernidre  rdsi- 
dence?  La  signification  faite  au  domicile  d’origine,  quand 
Faccusd  Fa  quittd  depuis  longtemps,  est  une  pure  fiction.  Il 
est  clair,  dit  Faustin  Hdlie,  t.  5,  n®  2255,  que,  lorsque  do 
lon^es  anndes  ont  brisd  tous  les  liens  d’une  personne  avec 
le  lieu  de  sa  naissance,  lui  adresser  une  notification  dans  ce 
lieu,  e’est  supprimer  la  notification.  C’est  au  dernier  domi- 
cile, A la  rdsiaence  que  Faccusd  a quittee  en  dernier  lieu, 
qu’il  est  prdfdrable  de  remplir  la  formalitd.  « A la  vdrite, 
ajoule  le  mdme  auteur,  il  serait  difficile  peul-dtre  d’annuler 
une  notification  faite  au  domicile  originaire  ; mais  il  ne  suffit 
pas  qu’une  procedure  ne  soit  pas  positivement  irrdgulidre, 
il  faut  qu’elle  remplisse,  par  Faccomplissement  de  toutes  see 
formes,  la  mission  qui  lui  a dtd  donnde ; et  la  mission  de  la 
notification  dtant  de  faire  parvenir  A Faccusd  les  actes  qui 
lui  sont  notifids,  il  est  dvident  qu’elle  ne  doit  dtre  faite  que 
lA  seulement  oA  il  y a probabilitd  de  le  Irouver  ».  — 
Spdcialement.  il  a dtd  jugd  que  la  notification  de  I’arrdt  de 
renvoi  et  de  Facte  d’accusation  A un  accusd  contumax  est 
rdputde  avoir  eu  lieu  A son  domicile,  quand  elle  a dtd  faite 
en  parlant  au  mattre  du  garni  oii  logeait  cet  accusd  avant 
sa  disparition  (Grim.  rej.  11  sept.  1851,  aff.  Borne,  0.  P. 
51. 5.  323).  — Juffd  aussi  que  Farrdt  de  renvoi  est  rdguliAre- 
ment  notifid  A 1 auberge  dans  laquelle  Faccusd  avail  son 
dernier  domicile,  s’il  y avail  conservd  une  chambre  dans 
laquelle  ses  effets  sont  ddposds,  encore  bien  qu’il  n’y  rdside 
plus  (Grim.  rej.  2 janv.  1874)  (2).  — Jugd  encore  que  cette 
notification,  dans  le  cas  oti  Faccusd  en  mite  est  un  domes- 
tique,  lui  est  rdgulidrement  faite  chez  son  maltre,  encore 
mdme  que  le  crime  qui  lui  est  imputd  serait  un  vol  A Fdgard 
de  celui-ci  (Grim.  rej.  5 aoAt  1858,  aff.  Guichard,  D.  P.  58. 
5.  103.  Gonf.  Grim.  rej.  27  ddc.  1873,  aff.  Madre,  D.  P.  74. 
1 . 23i).  — Jugd  encore  que  la  notification  A I’accusd  contu- 
max sans  domicile  fixe,  de  1 ’arrdt  qui  le  renvoie  devant  la 


Fart.  242  o.  instr.  cr. ; d’ou  resulte  la  nullitd  de  tout  ce  qui  a 
suivi  A partir  dudit  exploit  de  notification,  et  notamment  des 
ddbats  et  de  Farrdt  de  condamnation ; — Casse. 

Du  22  juin  1848.-Ch.  crim.-MM.  Laplagne-Barris,  pr.-Jacquinot- 
Godard,  rap.-Sevin,  av.  gdn. 

(2)  (Jamet.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen,  tird  de  la 
violation  des  art.  242  c.  instr.  cr.,  et  69,  § 8,  c.  proc.  civ.  : — 
Attendu  que  la  notification  de  Farrdt  de  renvoi  a dtd  faite  an 
demandeur  chez  la  dame  veuve  Belin,  aubergisle  A Nevers,  porte 
de  la  Barre,  oil  il  avail  demeurd  en  dernier  lieu ; — Attendu  qu’il 
est  constant,  en  fait,  que,  au  ddbut  et  au  cours  de  Finstrucuon, 
Jamet,  qui  dtait  clerc  de  notaire  A Nevers  et  habitait  cette  ville 
depuis  plusieurs  anndes,  demeurait  dans  Fauberge  de  ladite  dame 
Belin;  qu’ii  y avail  re^u  signification  de  divers  actes  de  ia  procd- 
dure ; que  si,  au  moment  de  la  notification  de  Farrdt  de  renvoi,  il 
Favait  quittde  sans  qu’on  conndt  le  lieu  de  sa  rdsidence  nouvelle, 
il  n’avait  pas  cessd  d’y  occuper  une  chambre  dans  laquelle  ses 
effets  dtaient  restds  deposes;  que,  dans  ces  circonstances,  c’est  A 
cette  demeure  que  la  notification  de  Farrdt  devait  dtre  r^lidre- 
ment  faite,  conformdment  A Fart.  68  c.  proc.  civ. ; — Que  la  dis- 
position de  I’article  prdcitd,  qui  prescrit  A Fhuissier,  en  cas  d’ab- 
sence  de  la  partie,  de  remettre  la  copie  A un  de  ses  parents  ou 
serviteurs,  a dtd  satisfaite  par  la  remise  faite  aux  mains  de  la 
dame  Belin,  qui  exploits  Fauberge ; 

Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  2 janv.  i874.-Ch.  crim.-MM.  Faustin  Hdlie,  pr.-Baudouin,  rap.- 
Duprd-Lasale,  av.  gdn. 
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cour  d’assises  et  de  I’acte  d’accusation,  est  r^guii^rement  prescrites  par  Tarticle  pr^cddent ; que  I’affichedontils’a^t, 
faite  au  lieu  de  la  demi6re  residence  de  cet  accus6  (Crini.  est  expressement  prescrite  par  le  n®  8 de  Tart.  69...  qui,  a 

rej.  13  oct.  1853,  aff.  Chausse,  D.  P.  53.  5.  260-261).  — Mais  ddfaut  de  disposition  sp6ciale  dans  le  code  d’ instruction, 

rirrdgularit^  et  Pinsuffisance  de  la  notification  ne  seraient  r6git,  comme  droit  commun,  la  procedure  criminelle; 

Sas  douteuses,  si  cette  notification  avait  6t4  faite  au  domicile  que,  d^s  lors...,  I’accus^  a dte  priv4  d’une  des  garanties 

W accusd  contumax  qui,  la  veilky  se  serait  constitud  pri-  accorddes  par  la  loi  k sa  ddfense...  » (Grim.  cass.  28  ddc. 

sonnier.  Une  pareille  irrdgularitd  entralnerait  la  cassation  1854,  aff.  Boyer,  D.  P.  55.  5.  122;  14  sept.  1855,  afif.  Chrd- 

des  dd^tset  de  la  ddcision  qui  a suivi  (Grim.  case.  8 mars  tien,  D.  P.  55.  1.  453.  Gonf.  Nouguier,  t.  2,  n®  785). 

1860,  afif.  Majorel,  D.  P.  60.  5.  201).  14.  A la  porte  de  quel  tribunal  Taffiche  de  la  seconde 

12.  L'art.  68  c.  proc.  civ.  ordonne  que,  si  I’huissier  ne  copie  doit-elledtre  faite?  he  tribunal  ou  la  demande  est  porke 

trouve  au  domicile  ni  la  partie,  ni  aucun  de  ses  parents  ou  (c.  proc.  civ.  art.  69,  § 8),  c*est  la  cour  d’assises  devant 

serviteurs,  il  remettra  la  copie  k un  voisin  qui  signera  laquelle  I’accusd  est  renvoyd,  et  c’est  k la  porte  de  Taudi- 

Toriginal.  En  conformitd  de  celte  disposition,  la  cour  de  toire  de  cette  cour  que  Taffiche  devra  dtre  apposde,  quelque 

cassation  a annuld  des  notifications  d wftts  de  renvoi  et  soit  le  sidge  oCi  Tinstruction  s'est  faite,  et  quel  que  soit  celui 

d’actes  d’accusation  faites  k des  accusds  fugitifb,  parce  que  dans  lequel  la  notification  a eu  lieu.  La  cour  de  cassation 

ces  notifications  n’dtablissaient  pas  que  Thuissier,  suivant  Ta  ainsi  jugd  par  de  nombreux  arrdts  (Grim.  cass.  22  avr. 

le  voBU  de  I’art.  68,  efit  prdsentd  la  copie  k un  voisin  (Grim.  1852,  afif.  Huth,  D.  P.  52.  5.  257;  6 janv.  1853,  afif.  Hess(  , 

cass.  7 iuill.  1847,  aff.  Echard,  D.  P.  47.  4.  244;  25  juill.  Bull,  crim.^  n®  2;  2 avr.  1853,  aff.  Lasvignes,  ibid.,  n®  119; 

1850)  (1).  1®'  juin  1854,  aff.  Fdlix,  D.  P.  54.  1.  257  ; 6 sept.  1855,  aff. 

11  rdsulte  de  la  doctrine  de  Tarrdt  prdcitd  du  25  juill.  1850  Maleufant,  D.  P.  55.  5.  123;  14  sept.  1855,  afi.  Ghrdtien. 

que,  toutes  les  fois  que  les  renseignements  fournis  par  la  D.  P.  55.  1.  453;  27  avr.  1865  (2);  7 oct.  1869,  aff.  Aubin, 

procddure  indiquent  im  dernier  domicile,  et  c’est  ce  qui  a D.  P.  70.  1.  380).  — Mais  lorsque  le  local  dans  lequel  siege 

lieu  dans  la  plupart  des  cas,  il  importe  d’employer  les  for-  la  cour  d’assises  ddpend  du  mdme  ddifice  que  le  local  ou 

mes  de  Tart.  68.  Ge  n’est  qu’d  ddfaut  de  toute  indication  siege  le  tribunal  civil,  Taffiche  de  Tairdt  de  renvoi  rendu  cl 

k ce  sujet  qu'il  convient  de  recourir  au  mode  indiqud  par  deracte  d’ accusation  dressd  contre  Taccusd  contumax  peut 
Tart.  69,  n®  8 ; car  si  ce  mode  supplde  k la  formalitd,  c^est  rdgulidrement  6tre  apposde  k la  porte  du  tribunal  civil 

seulement  lorsqu’il  a dtd  impossible  de  Faccomplir  (Fans-  (Grim.  rej.  !•'  avr.  1858,  aff.  Leboucher,  D.  P.  58.  5.  103). 

tin  Hdlie,  t.  5,  n®  2255).  i5.  Quel  est  le  procureur  de  la  Rdpublique  auquel  Thuis- 

i d.  La  deuxibme  nypothdse  est  celle  ok  I’accusd  n’a  sier  devra  s’adresser  pour  le  visa  de  Toriginal  et  la  remise 

aucun  domicile  ni  aucune  residence  connus  en  France.  Dans  de  la  seconde  copie  ? D’aprds  Nouguier,  t.  2,  n®“  789  et  790, 

ce  cas,  il  faut  recourir,  pour  la  notification,  aux  formes  une  distinction  est  a faire,  qui  nous  parait  justifide.  Ou  bicn 

Srescrites  par  Fart.  69,  n®  8,  c*est-d-dire  qu'il  y a lieu  Faccusd  n*a  laissd  de  trace  nulle  par^  ou  bien  il  a eu,  jus- 

'observer  deux  condiUons  : 1®  une  copie  doit  dtre  atfichde  qu’au  moment  du  crime  poursuivi,  une  residence  appa- 

i la  principale  porte  deFauditoiredu  triounalotilademande  rente,  que  Fon  peut  retrouver  encore.  Dans  la  premidre 

est  portde ; 2®  une  autre  copie  doit  dtre  remise  au  parquet  hypo&dse,  du  moment  qu’il  est  acquis  que  Faccusd  n’a  ni 

du  procureur  de  la  Rdpublique,  qui  vise  Foriginai  (C^.  rej.  domicile  ni  rdsidence  connus,  Fofficier  du  ministdre  public 

25  sept.  1873,  aff.  Huguet,  D.  P.  74.  1.  132;  Faustin  Hdlie,  qui  doit  viser  Foriginai  et  recevoir  Fune  des  copies,  c^est  le 

t.  5,  n®  2256 ; Nouguier,  t.  2,  n®  784).  Ces  deux  conditions  ^ef  du  parquet  de  la  cour  d’assises.  Dans  la  seconde  hypo- 

doivent  dtre  distinctement  suivies,  sous  peine  de  nullitd.  thdse,  des  recherches  sont  necessaires  d Fanciennc  rdsidence 

Un  arrdt  a annuld  une  procddure  dans  laquelle  Fexploit  de  Faccusd ; or  ces  recherohes  ne  peuvent  dtre  faites  que  par 

constatait  que  Faccusd  n’ayant  plus  de  domicile  ni  de  rdsi-  un  huissier  du  sidge,  et  c’est  au  procureur  de  la  Rdpublique 

dence  connus  en  France,  Fhuissier  s’dtait  bomd  k remettre  du  sidge  auprds  duquel  il  exerce  que  Fhuissler  devra  sc 

la  copie  au  commissaire  de  police  de  son  quartier  (Grim,  transporter  pour  le  visa  et  la  remise  de  la  copie.  Il  appar- 

cass.  16  oct.  1845,  aff.  Ribierre,  D.  P.45.  4.  316).  Deux  tient  aloxs  4 ce  procureur  de  la  Rdpublique  detransmettre  les 

autres  arrdts  de  cassation  ont  dtd  rendus  dans  des  espdees  oil  pidees  k son  colld^e  prds  la  cour  d’assises  saisie,  qui  fera 

le  procureur  impdrial  avail  bien  regu  sa  copie,  mais  oil  au-  afifichea  la  copie  a la  principale  porte  de  Fauditoire  de  la 

cune  affiche  n’avait  dtd  apposde,  sur  ce  motif  <(  que  Fart.  70  cour  d’assises. 

attache  la  peine  de  nullitd.  d Finobservation  des  formalitds  i 6.Aureste,si  la  notification  des  arrdtde  renvoi  et  acte  d’ac- 

— Qu’a  ddfaut  de  dispositions  spdciales  du  code  d'instruction  cri- 
minelle sur  la  forme  aes  actes  de  signification  exigds  dans  les  pro- 
eddures  criminelles,  on  doit  se  reporter  aux  rdgles  du  droit  com- 
mun; ~ Qu'aux  termes  de  Fart.  68  c.  proc.  civ.,  tous  exploits 
doivent  dtre  fails  k personne  ou  domicile ; — Que,  dans  Fe^ece, 
Farrdt  de  renvoi  et  Facte  d’accusation  n'ont  pas  dtd  notifids  k Henri 
Edouard  personneilement,  parce  quMl  s*est  dvadd  des  prisons  de 
MUlau  et  qu’on  ignorait  ce  qu'il  dtait  devenu ; — Que  la  notifica- 
tion desdites  pidees  n’a  pu  dtre  faite  k son  domicile,  parce  que 
Fbuissier  chargd  de  cette  notification  n'a  pu  le  connaltre  et  a 
constatd  dans  son  exploit  que  toutes  recherches  faites  pour  le 
ddeouvrir  k Marseille,  ou  il  s’dtait  dit  domicilid,  sont  resides  in- 
fructucuses ; — Que,  I’accusd  se  trouvant  ainsi  sans  domicile  ou 
rdsidence  connns  en  France,  il  y avail  lieu,  conformdment  au  para- 
graphe  8 de  Fart.  69  c.  proc.  civ. , d’afficher  les  pidees  sigoifiees  k la 
principale  porte  de  Fauditoire  du  tribunal  oil  la  demandc  etait 
portde,  et  de  ddposer  une  seconde  copie  au  parquet  du  procu- 
rear  impdrial ; Que,  dans  Fespdee.  le  tribunal  od  la  demande 
dtait  portde  dtait  la  cour  d’assises  de  I’Aveyron,  ou  Henri  Edouard 
dtait  reuvoyd  par  Farrdt  de  mise  en  accusation  de  la  cour  de 
Montpellier,  du  12  septembre  dernier,  et  c'dtait  au  parquet  du 

Srocureur  impdrial  de  Rodez  que  la  seconde  copie  devait  dtre 
dposde ; — Qu’au  lieu  de  proedder  ainsi,  Fhuissier  chargd  de 
faire  la  signification,  aprds  avoir  ddclard  que  Faccusd  n’avait  ni 
domicile  ni  rdsidence  connus  en  France,  a afifichd  la  copie^  des 
pidees  k la  porte  du  tribunal  de  Marseille  et  ddposd  Fautre  copie 
au  parquet  de  la  mdme  ville ; — Que  cette  signification  ne  satis- 
Ikit  done  pas  au  vobu  de  Fart  69,  § 8,  c.  proc.  civ.;  qu’elle  est 
done  DuUe  et  non  avenue ; — Que,  depuis  que  Henn  Edouard  a 
dtd  repris,  ce  vice  de  procddure  n’a  pas  dtd  rdpard 
Par  ces  motifs,  ca.sse. 

Du  27  avr,  1865. -Ch.  crim.-MM.  Auguste  Moreau,  rap.-Gharrins, 
av.  gdn. 


(1)  (Jean  Buchon,  dit  Augnsle.)  — La  cour;  — Attendu  que, 
lorsque  Faccusd  n’est  pas  sous  la  main  de  la  justice,  la  notinca^ 
lion  doit  dtre  faite  suivant  les  formes  prescrites.  soit  par  Fart.  68, 
soit  par  Fart.  69,  n®  8,  c.  proc.  civ.,  selon  qu’il  est  constatd  gu7l 
a ou  qu’il  n’a  pas  un  dernier  domicile  connu;  — Que,  dans  I’cs- 
pece,  Fexploit  de  notification  du  26  nov.  1845  constate  que  Fhuis- 
sier s'est  prdsentd  au  dernier  domicile  de  Faccusd,  et  que  n’apnt 
Irouvd  personne  pour  recevoir  la  copie,  il  s’est  transportd  a la 
mairie,  oil  11  a remis  cette  copie  au  maire,  lequel  a vied  Forigi- 
nai ; — > Que  ces  dnonciations  de  Fexploit  ne  constatent  pas  sum- 
samment  que  les  formes  prescrites  par  Fart.  68  c.  proc.  civ., 
qui  dtait  applicable  dans  Fespdee,  puisque  le  dernier  domicile  de 
Faccusd  dtait  connu,  aient  did  appliqudes;  qu’il  n’en  rdsulte 
pas,  en  effet,  que  Fhuissier,  suivant  le  vobu  de  cet  article,  ait  prd- 
sentd la  copie  k un  voisin ; que  ce  n’est  que  sur  le  refus  de  ce 
dernier  de  la  recevoir  et  de  signer  Foriginai  qu’il  doit  la  porter 
au  mairo ; que  les  dispositions  de  cet  article,  prescrites  k peine 
de  nullitd  par  Fart.  70  du  mdme  code,  n'ont  done  pas  dtd  ooser- 
vdes ; — Que,  depuis  la  reprdsentation  de  I’accusd  k la  justice,  et 
dans  la  nouvelle  procddure  qui  a prdeddd  Fouverture  des  ddbats, 
Farrdt  de  renvoi  et  Facte  d’accusation  n’ont  pas  dtd  de  nouveau 
signifids;  — Gasse. 

Du  25  juill.  1850.*Ch.  crim.-MM.  Faustin  Hdlie,  rap.-Sevin,  av. 
gdn. 

(2)  (Henri  Edouard.)  — La  cour  ; — Attendu  que  la  significa- 
tion ae  Farrdt  de  renvoi  et  de  Facte  d’accusation,  prescrite  par 
Fart.  242  c.  instr.  cr.,  est  une  formalitd  substantielle,  qui  a 
pour  objet,  en  faisant  connaltre  a I’accusd  les  fails  qui  lui  sont 
imputds  et  les  charges  que  Finstruction  a produites  contre  lui,  dc 
le  mettre  k mdme  ae  prdparer  sa  ddfense ; — Que  Finobservation 
de  cette  prescription  de  la  loi  doit  done  avoir  pour  consdquence 
d’entrainer  I’annulation  des  ddbats  et  de  Farrdt  de  condamnation ; 
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avec  le  m6mc  soin  que  si  I’accus^  6tait  present,  bien  que  son 
examen  soit  restreint  k la  procedure  ^crite.  £lle  pent  done  : 
1®  se  declarer  incorap 6tenle,  si  le  fait  incrimind  lui  semble 
devoir  6tre  qualifi6  autreraent  que  ne  Ta  fait  TarrSt  de  ren- 
voi (Rdp.  n*  38) ; 2®  prononcer  soit  Tacquilteraent,  soit  Tab- 
solution,  soit  la  condamnation  de  Taccus6  {Rdp,  n®*  39,  40, 
42,  44). 

26.  La  question  de  savoir  si  la  cour  d’assises  est  obligde 
de  condaraner  le  contumax,  dejardsolue  par  la  negative  au 
R^p.  n®  39,  nc  fait  plus  aucun  doute.  Les  juges  peuvent  et 
doivent  acquitter  si  Taccusation  n’est  pas  Stabile  (Faustin 
H6lie,  t.  8,  n®  3874  ;Le  Sellyer,  Traits  de  la  competence,  t.  2, 
n®*  496  et  497  ; Trebutien,  Cours  de  droit  criminel,  t.  2, 
n®  649;  Nouguier,t.4,2®vol.,n®3637).  — Toutefois  il  fautbien 
reconnattre  que  ce  droit  d’acquittement  a T6gard  du  contu- 
max est  reste  ^ pou  pres  A T6tat  de  principe  thdoriaue; 
car  de  i826a  iS80,  deux  acquittements,  seulement,  sur  deux 
cent  quarante-quatre  accuses  contumax  ont  etd  pronon- 
c6s,  soit  15  pour  1000  (Rapport  sur  Tadministration  de  la 
justice  criminelle  de  1826  a 1880,  pr6sentd  par  le  garde  des 
sceaux  au  president  de  la  R4publique). 

5J7.  La  cour  peut  soit  acquitter,  soit  condaraner  seulement 
sur  quelques-uns  des  chefs  d* accusation,  soit  m6me  depouil- 
ler  le  fait  de  son  caract5re  de  crime  el  ne  prononcer  que  des 
peines  correctionnelles  (Grim.  cass.  21  avr.1820,  Rdp.  n®  38; 
Nouguier,t.4,2«  vol.,n®  3637;  Garraud,  Precis  de  droit  crimi- 
nel, n®  606;  Faustin  flelie,  t.  8,  n®3874). 

La  cour  peut  aussi  admettre  des  fails  d’cxcuse  (Grim, 
rej.  4oct.  1821,  Rep.  n®  44).  Pourrait-clle  admettre  des  cir- 
constances  attenuantes  ? On  a citd  au  Rep.  ibid,  un  arrAt  de 
cassation  du  4 mars  1842  qui,  se  fondant  sur  ce  que  le  droit 
de  declarer  des  circonstances  attenuantes  n’est  accordA  qu'au 
jury  par  les  art.  341  c.  instr.  cr.  et  463  c.  pAn.,  refuse  ce 
pouvoir  k la  cour  (Conf.  Grim.  cass.  14  sept.  1843, 
citA  au  Rep.  V®  Instruction  criminelle,  n®  2480;  Nou- 
guier,t.4,2®vol.,n®  3639).  Cette  interprAtation  semble  rigou- 
reuse,  et  I’opinion  contraire,  soutenue  par  Ortolan,  t.  2, 
n®  2339,  p.  596,  par  Ghauveau  et  HAlie,  Tkeorie  du  code 
penal,  t.  6,  n*‘  2693  et  2694,  par  Morin,  Repertoire,  v‘*  Con- 
tumace,  n®  8,  et  Circonstances  attenuantes,  n®  10,  par  Ber- 
tauld,  Cours  de  code  penalr  p.  373,  par  Le  Sellyer,  fraite  de 
la  criminaUte  el  de  la  penalite,  t.  1 , n®  324,  nous  parait  prA- 
fArable.  La  cour,  substituAe  au  jury,  doit  en  effet  Atre  sub- 
stituAe  k sa  mission.  Le  droit  de  dAcider  de  la  culpabilitA 
emporte  le  droit  de  la  reconnattre  telle  qu’elle  est,  avec  ses 


(1)  (Aigon  C.  Doze.)  — La  cour;  — Altendu  que,  par  exploit  du 
8 mars  1877,  Doze  a assigoA  Aigon  devant  le  tribunal  de  Nfmes 
en  payement  de  la  somme  de  4000  fr.  a lui  due,  en  vertu  d'un 
acte  d’obligation  du  28  nov.  1876,  de  M®  Dunal  notaire;  — 
Altendu  qirAigon  soutient  que  ledit  acte  est  faux;  qu’il  n’a  ni 
empnintA,  ni  reyu  de  Doze  la  somme  rcclamAe ; qu’il  invoque,  A 
Tappui  de  son  dire,  un  arrAt  de  la  cour  d’assises  du  Gard  portant 
condamnation  contre  Dunal,  notaire,  A la  peine  des  travaux 
forcAs  A perpAtuitA  pour  crimes  de  faux  commis  dans  Texercice 
de  ses  fonctions  de  notaire,  et  spAcialement  en  constatant  frau- 
duleusement,  dans  un  acte  nar  lui  rAdigA  le  28  nov.  1876,  qu’Ai- 
gon  reconnalt  avoir  regu  de  Doze  une  somme  de  5000  Ir.,  <*t 
qu’il  en  confAre  hypothAque,  alcrs  qu’ Aigon  n’Atait  pas  prAsent  k 
Tacte,  qu’il  n’a  rien  re^u,  et  que  ledit  acte  a AtA  Acnt  par  Dunal, 
par  dessus  de  la  signature  A lui  remise  en  blanc  par  Aigon  sur 
sa  demande  et  obtenu  par  ruse  ou  surprise;  — Attendu  qu’inde- 
pendamment  de  ses  conclusions  principales  tendantes  au  paye- 
ment de  la  somme  de  4000  fr..  Doze  a posA  en  barre  des  conclu- 
sions subsidiaires  pour  le  cas  oil  Tacte  du  28  nov.  1876  serait 
reconnu  faux,  tendantes  k ce  qu'il  fdt  dAclarA,  aux  termes  de 
Tart.  1318  c.  civ.  valoir  comme  acte  sous  seing  privA,  et  enfln 
tput  au  moins  A ce  qu’il  fut  reconnu  par  le  tribunal  qu’en  remet- 
tant  A Dunal,  notaire,  le  blanc-seing  dont  il  s'est  servi,  Aigon  a 
commis  une  faute  qui  a eu  pour  consAquence  la  perte.  par  Doze 
de  la  somme  par  lui  rAclamAe,  et  dont  il  doU,  aux  termes  de 
Tart.  1382  c.  civ.,  la  rAparation ; — Attendu  qu’en  TAtai  de  ces 
conclusions,  le  tribunal  devait.  avant  de  statuer  sur  les  conclu- 
sions subsidiaires,  statuer  sur  les  conclusions  principales ; qu’il  est 
Avident  que  si  Tacte  du  28  nov.  1876  Atait  dAclare  valable,  soit  comme 
acte  public,  soit  comme  acte  privA,  les  conclusions  fondAes  sur  Tap- 
plication  de  Tart.  1382n’auraientpas  de  raison  d’Atre ; — Attendu,  sur 
lavaliditA  de  Tacte,  que  TarrAtde  la  cour  d’assises  du  Gard,  en  date  du 
2 mars  1878,  dAclare  expressAment  que  Temprunt  constatA  par  Tacte 
du28  nov.  1876  n’a  pas  eu  lieu,  et  que  e’est  frauduleusement  et  en 
dehors  d’Aigon  que  Tofficier  public  a rapportA,  sur  une  feuille 
de  papier  revAtue  de  la  signature  de  ce  dernier,  la  convention 
dopt  s’agit ; — Attendu*  qu’il  est  de  principe  que  les  dAcisions 


changements  d’aggravation  ou  d’attAnuation;  lechanffement 
de  iuridiction  ne  peut  enlrainer  un  changement  depenalitA. 

559.  Gomme  on  Ta  dit  au  Rep.  n®  42,  si  iWusA  estacquitte, 
T arrAt  qui  le  renvoie  de  Taccusation  doit  avoir  les  mAmes 
effets  que  s’il  avait  AtA  rendu  contradictoirement.  £n  effet 
I’art.  360  c.  instr.  cr.  ne  distingue  pas  entre  liicquittement 
prononcA  contradictoirement  ou  par  conlumace,  et,  d’autre 
part,  Tart.  476  du  mAme  code  n’anAantit,  A la  representa- 
tion de  TaccusA,  que  le  jugement  rendu  et  les  procedures 
faites  contre  lui,  ce  qui  exclut  les  jugements  rendus  en  sa 
faveur.  Done  le  contumax,  se  reprAsentant,  ne  peut  plus  Atre 
repris  ni  accusA  k raison  du  mAme  fait  sur  lequel  la  dAcisioo 
lui  a AtA  favorable  (Griolet,  p.  304 ; Faustin  lIAlie,  t.  2, 
n®  993;  Le  Sellyer,  Actions  publique et  privee,  n®  685;  Man- 
gin,  Action  pubUque,  t.  2,  n®  395  ; Nouguier,  t.  2,  n®  762, 
et  t.  4,  2®  vol.,  n®  3637 ; Morin,  R^ertoire,  v®  Chose  jugee, 
n®  24).  — La  dAcision  est  nAcessairement  la  mAme  i 
TAgard  des  arrAls  d’absolution. 

Le  contumax  acquittA  ne  doit  pas  non  plus  Atre  condamne 
aux  frais  de  la  contumace.  Gomme  on  Ta  fait  remarquer 
au  Rep.  n®  42,  Tart.  378  c.  instr.  cr.  ne  les  met  k sa  charge 
que  lorsqu’il  a dAjA  subi  une  condamnation  par  contumace 
(V.  infra,  n®  89). 

30.  Quant  aux  arrAts  de  contumace  qui  prononcent  une 
condamnation,  ils  n’ont  qu’un  caractere  provisoire  et  prA- 
caire,  puisqu’ils  sont  aneantis  de  plein  droit,  aux  termes  de 
Tart.  476  c.  instr.  cr.,  k la  reprAsentation  volontaire  ou  for- 
cAe  du  condamnA.  Ils  ne  constituent  done  pas  la  chose  sou- 
verainement  jugAe  (Faustin  HAlie,  t.  2,  n®  993 ; Mangio, 
Action  publique,  t.  2,  n®  394).  La  cour  de  cassation  a spA- 
cialement fait  Tapplication  de  ce  principe  A un  jugement  par 
contumace  rendu  a TAtranger  (Grim.  cass.  21  dAc.  1861,  aff. 
Guy,  D.  P.  62. 1.  200).  Toutefois,  TarrAtpar  contumace  n’est 
pas  sans  une  certaine  autorilA  provisoire.  Tant  qu’il  n’y  a 
pas  reprAsentation  volontaire  ou  forcAe  du  conaamnA,  il 
s’impose,  en  effet,  k la  juridiction  civile,  en  ce  qui  oonceme 
Texistencedu  fait  reconnu  constant.  C’estainsi  quil  aAtAjuge 
par  la  cour  de  Paris,  le  22  dAc.  1873  (aff.  Damars,  D.  P.  74. 
2.  147)  que  TarrAt  de  la  cour  d’assises  qui  condamne  par 
contumace  pour  crime  de  faux  le  souscripleur  de  billets  par 
lui  revAtus  de  la  fausse  signature  de  sa  femme,  met  obstacle 
k ce  que  cette  femme  soit  poursuivie  en  payement  comme 
signataire  desdits  effets.  La  cour  de  Nfmes,  le  31  dAc.  1878(1) 
et  la  cour  d’OrlAans  le  22  janv.  1880  (2)  ont  aussi  jugA  que 
les  dAcisions  rendues  au  criminel,  mAme  par  contumace,  ont 


rendues  au  criminel  ont  envers  et  contre  tous  TautoritA  de  la 
chose  jugAe,  en  ce  sens  qu’il  n'est  pas  permis  de  remettre  en 
question  le  fait  qu’elles  affirment  ou  qu’elles  nient ; que  des  rai- 
sons d’ordre  public  s’opposenl,  en  effet,  k ce  que,  dans  un  inlArAt 
privA,  le  juge  civil  puisse  dAcider  sur  un  mAme  fait  le  contraire 
de  ce  qui  a AtA  jugA  au  point  de  vue  social  par  la  juridiction 
compAtenle ; que  cette  rAgle  de  droit  est  implicitement  consacrAe 
par  les  art.  3 c.  instr.  cr.,  214,  239,  240  et  250  c.  proc.  civ.  ; 

— Attendu,  il  est  vrai,  que,  dans  TespAce,  TarrAt  de  la  cour 
d’assises  a AtA  rendu  par  contumace,  mais  qu’il  n’en  constitoe 
pas  naoins  une  dAcision  dAfinitive  ; que  du  jour  oil  il  a AtA  rendu, 
la  prescription  de  Taction  publique  s’est  arrAtAe,  et  celle  de  la 
peine  a commence ; — Attendu,  sans  doute,  que  la  condamna- 
lion  prononcee  n’est  pas  irrAvocable,  mais  que,  telle  qu’elle  est, 
elle  constate  que  Tacte  invoquA  par  Doze  contre  Aigon  est  un 
acte  entachA  de  faux  et  qu’elle  fait  obstacle  k ce  que  le  juge  civil 
decide  le  contraire;  qu’il  y a lieu,  dAs  lors,  de  dAclarer.  en  confor- 
milA  de  TarrAt  de  la  cour  d’assises  oppose  par  Aigon  a Tusage  de 
Tacte  du  28  nov.  1876,  que  ledit  acte  est  faux  et  ne  fournit 
aucune  preuve  de  Tobligation  d’Aigon  envers  Doze ; — Attendu 
qu’il  n’y  a pas  lieu  davantage  de  d&larer  Tacte  valable  comme 
Acriture  pnvAe;  que  Tart.  1318  oe  saurait  recevoir  soq  applica- 
tion en  prAsence  des  circonstances  de  la  cause  et  de  la  reconnais- 
sance de  la  fanssetA  de  Tacte ;...  ^ Par  ces  motifs,  rAforme  le 
jugement  du  tribunal  civil  de  Nimes ; dAclare  nulle  comme  entachAo 
de  faux  et  dApourvue  de  tout  consentement  de  la  part  d’Aieon,  la 
convention  constatAe  par  Tacte  du  28  nov.  1876 ; declare  AgaTemenl 
que  ledit  acte  est  sans  valeur,  comme  une  Acriture  privAe... 

Du  3i  dec.  1878. -C.  de  Nimes,  1«  ch.-MM.  GouazA,  1®' pr.- 
Glappier,  av.  gAn. -Pascal  et  Manse,  av. 

(2)  (Pecnard.)  — La  cour  ; — En  ce  qui  touche  la  validite  de 
Tobligation  re^ue  le  21  janv.  1875,  en  TAtude  du  notaire  Boulard  : 

— Attendu  que  cet  acte  se  trouvait  compris  dans  les  faits  incri- 
mines  et  qualifiAs  de  faux,  k raison  desquels  Boutard  a AtA  ren- 
voyA  devant  la  cour  d’assises ; — Atlenau  que  par  son  arrAt  en 
date  du  15  nov.  1878,  portant  condamnation  par  contumace, 
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a regard  de  tous,  I'autorit^  de  la  chose  ju^4e,  en  ce  sens 
qu*il  n’est  paspennis  de  remettre  en  question,  au  civil,  le 
fait  ^’elles  amrment  ou  qu’elles  nient. 

3f . Apr^s  avoir  prononc6  sur  I'accusation,  la  cour  statue 
sur  les  mt^rdts  civils  (c.  inslr.  cr.  art.  470),  c’est-4-dire 
qu’elle  accorde,  s’il  y a lieu,  aux  parties  civiles  les  dom- 
mages  qui  leur  sont  dus  et  la  restitution  des  effetsmobiliers 
qui  peuvent  leur  avoir  enlev^s  (IWp.  n*  35).  — La  ques- 
tion s’est  61ev6e,  depuis  la  publication  du  R^pertoiref  de 
savoir  si,  lorsque  les  demanaes  form^es  par  la  partie  civile 
peuvent  froisser  les  int^rfits  de  tiers,  ceux-ci  sont  recevables 
a intervenir,  non  plus  pour  prendre  la  defense  du  contumax, 
mais  pour  sauvegarder  leurs  propres  droits?  Par  exemple, 
dans  une  poursuite  en  faux  dirig^e  contre  un  accuse 
contumax,  la  femme  de  cet  accuse  pourrait-elle  intervenir 
pour  soutenir  la  sinc^ritd  de  Tacte  argu6  de  faux?  La  cour 
de  cassation  a iugd  « que  les  cours  d’assises  n’6tant  investics 
qu'exceptionnellement,  et  dans  les  limites  qui  leur  sont 
conf6rdes  par  les  art.  358,  359  et  366  c.  instr.  cr.,  d’une 
competence  sur  des  interdts  civils,  ne  peuvent  admettre  dans 
un  proems  pour  crime  de  faux  ou  pour  tout  autre  crime,  une 
intervention  qui  serait  exerc6e  dans  des  intdrets  Strangers 
on  mdme  contraires  k celui  de  la  partie  lesee  et  en  dehors 
de  ceux  dont  la  connaissance  est  limitativement  attribute 
k ces  cours  (Grim.  rej.  24  janv.  1850,  aff.  Desesquelle,  D^P. 
50.  4.  55.  V.  supra,  v®  Competence  criminelle,  n®  358.  Conf. 
Faustin  H61ie,  t.  8,  n®  3874  ; Nouguier,  t.  4, 2®vol.,  n*3640). 

33.  On  a dit  au  Rep,  n?  47  que  les  militaires  ne  peuvent 
4tre  condamnds  par  contumace  pour  cause  de  desertion.  Le 
decret  du  14  oct.  1811,  sur  lequel  cette  decision  est  fondle, 
est-il  reste  en  vigueur  depuis  la  promulgation  du  code  de  jus- 
tice militaire  de  1857?  A cet  4gard  Texposd  des  motifs  de  ce 
code  rdpond ; « La  loi  n’admet  pas  comme  une  obligation  le 
jugement  par  contumace  ou  par  defaut  des  crimes  ou  d^lits 
contre  Tinsoumission  ou  ia  desertion.  II  y a des  circons- 
tances,  telles  que  celles  qu’avait  prdvues  le  ddcret  du  14  oct. 
4814,  oil  le  grand  nombre  des  desertions  entraverait  sans 
utilite  Faction  des  tribunaux  militaires  et  donnerait  k ces 
jugements  une  notorietd  dangereuse  et  pleine  d’inconvd- 
nients ; sans  les  interdire,  ainsi  que  I’avait  fait  ce  decret, 
on  a pense  qu’il  dtait  plus  sage  de  laisser  k cet  6gard  toute 
liberte  d’action  k Tautorite  militaire,  qui,  dans  tous  les 
cas,  n'en  aura  pas  moins  le  devoir  de  prescrire  des  mesures 
pour  que  les  ddserteurs  et  les  insoumis  soientimmediatement 
recherches  et  arr6tds  )>.  Le  loi  nouvelle  laisse  done  Tobser- 

contre  cet  offleier  ministeriel,  pour  crime  de  faux,  la  cour  d*as- 
sises  de  Loir-el-Cher  a ndeessairement  purgd  tous  les  chefs 
d’accusatioij  compris  dans  I’arrdt  de  renvoi  qui  la  saisissait ; 
qu'elle  pouvait  sans  doute  en  dcarter  une  partie;  mais  que  ne 
ra^ant  point  fait,  et  ayant  portd  contre  t’accusd  une  simple  decla- 
ration de  culpability,  cette  condamnation,  dans  sa  gdndrality, 
atteint  tous  et  chacun  des  faits  qui  lui  dtaient  ddferes,  suivant  la 
qualification  que  rarrdt  de  renvoi  et  Tacte  d’accusation  leur  don- 
nail;  qu'autrement  inlerpryid,  rarrdt  de  la  cour  d’assises  abou- 
tirait  k cette  consdquence  contradictoire,  que  chacun  des  faits 
qualifids,  pris  isoiyment,  ne  constituerait  point  un  faux  en  par- 
ticulier,  et  que  la  condamnation  prononede  manquerait  de  base ; 
qu*il  importe  peu,  d'ailleurs,  que  I'arryt  de  la  cour  d’assises  ait 
ety  prononed  par  d4faut ; qu’une  condamnation  par  contumace 
produit  les  rndmes  effets  qu'une  condamnation  contradictoire,  au 
point  de  vue  des  nullitys  qui  peuvent  en  rysulter;  qu’il  s’ensuit 
ue  Tobligation  du  21  janv.  1815  se  trouvant  spycifiye  dans  Tarr^t 
e renvoi  que  Tarr^t  de  la  cour  d'assises  de  Loir-et-Cher,  du 
15  nov.  1818,  s’est  appropriy,  cette  obligation  se  irouve,  ipso  facto^ 
frappye  de  nullity ; qu’elle  ne  peut  d&s  lors  avoir  aiicune  cons^ 
quence  Juridique,  ni  servir  de  base  aux  poursuites  dont  Pecnard 
a yty  Fobjet ; — En  ce  qui  touche  les  conclusions  subsidiaires  de 
rintim6;  — Attendu  que  dans  les  conclusions  subsidiaires,  Loyau 
soutient  qu'alors  myme  que  la  nullite  de  I’acte  du  21  janv.  1815 
serait  prononcye.  Pecnard  n’en  resterait  pas  moins  obligd  envers 
lui,  par  le  motii  que  I’existence  de  Tobligation  rysulterait  de  son 
propre  aveu ; — Attendu,  en  effel,  que  le  proefes- verbal  d’ofifre 
faisant  Tobjet  de  la  demands  introductive  contient,  de  la  part  de 
Pecnard,  la  reconnaissance  au  moins  partielle  de  la  convention 
dont  se  pryvaut  Loyau ; — Mais  attendu  qu’avant  toute  accepta- 
tion, les  offres  et  Taveu  qui  les  moUvait  ont  yty  retirys  par 
I’appelant,  et,  que  dans  ses  conclusions  en  date  du  25  janv.  1819, 
par  lesquelles  U signifie  ce  retrait,  Pecnard  se  foods  sur  son 
Ignorance  que  Facte  du  21  janv.  1815  fClt  compris  dans  les  chefs 
n accusation  retenus  k la  charge  du  notaire;  — Attendu  qu’au 
28  mars  1818,  jour  de  la  signification  des  offres,  Pecnard  ne 


vation  du  dycret  de  1811  facultative  pour  Tautority  militaire. 
— En  ce  qui  concerne  les  d6serteurs  de  Farmde  de  mer  et 
la  (mestion  de  savoir  s’ils  peuvent  dtre  jugys  par  contumace, 
V.  Rep.  V®  Organisation  maritime^  n®1079. 

33.  On  salt  que  le  fait  de  la  dysertion  quand  il  ymane 

d'un  officier,  ne  s’apprycie  pas  de  la  rndme  maniyre  que 
lorsqu’il  est  commis  par  un  soldat  ou  un  sous-officier.  Sous 
la  Idgislation  antyrieure  k 1857,  c’ytait  une  question  de  savoir 
si  un  officier  pouvait  dtre  considdry  comme  dyserteur.  II  est 
certain  main  tenant,  si  la  loi  nouvelle  ne  prononce  pas 

le  mot  de  dysertion  lorsque  I'absence  de  rofncicr'a  lieu  a 
1‘intyrieur  et  en  temps  de  paix,  elle  n’hdsite  pas,  dans  tous 
les  autres  cas,  k qualifier  de  desertion  cette  absence  des 
officiers  (V.  c.  just,  mil.  de  1857,  art.  233,  234,  237,  238  et 
239).  Nous  croyons  done  que  la  poursuite  des  officiers  pour 
dysertion  et  pour  absence  iliygale  pourra  dire  aussi  exercye, 
suivant  les  cas,  par  contumace  ou  par  dyfaut,  si  Fautority 
militaire  le  juge  nycessaire. 

Art.  3.  — Des  voies  par  lesquelles  les  arrets  rendus  par 
contumace  peuvent  Hre  attaques  {Rep.  n®“  48  ^ 54). 

34.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rep.  n®”  48  et  49,  le  contumax 
ne  peut  attaquer  par  aucune  voie  Farrdt  qui  le  condamne. 
G’est  un  point  hors  de  doute.  II  ne  peut  done  se  pourvoir  en 
cassation  contre  cet  arryt  (c.  instr.  cr.  art.  473),  myme  pour 
incompytence  de  la  cour  (V.  outre  Farr6t  du  28  janv.  1833, 
Rep.  V®  Cassationy  n®  369 : Grim.  rej.  11  nov.  1847,  aflf.  Lis- 
kenne,  D.  P.  47.  4.  61.  Gonf.  Nouguier,  t.  4-2®,  n®  3644). 
Tant  qu’il  ne  s’est  pas  constitud  prisonnier,  tant  qu’il  ne  s’est 
pas  mis  en  ytat,  conformyment  k Fart.  421  c.  instr.  cr.,  le 
contumax  serait  non  recevable  k se  pourvoir  en  cassation 
contre  I’arrM  de  mise  en  accusation.  G’est  cequi  a yty  jugo 
par  plusieura  arrSts  (Grim.  rej.  27  oct.  1815,  Rep.  v®  Cassa- 
tion, n®  369;  23  avr.  1846,  aif.  Terwagne,  D.  P.  46.  4.  51 ; 
23  mai  1846,  Bull,  crim.,  n®  129;  28  juin  1856)  (1); 

35.  On  s’est  posy  au  Rep.  n®*  50  et  51  la  question  de  savoir 
si  les  hyritiers  du  contumax  sont  recevables  k demander 
que  le  jugement  rendu  contre  lui  soit  rapporty,  lorsqu’ils 
justifient  de  son  dde^s  ^rrivy  avant  la  condamnation,  et  la 
rdponse  a yty  affirmative  (Gonf.  Nouguier,  t.  4*2®,  n®  3648 ; 
Paustin-Hyiie,  t.  8,  n®  3873;  Mangin,  Action  publiftuBy  t.  2, 
n®  278).  Mais  est-ce  devant  la  cour  d’assises  qui  a rendu 
Farryt,  ou  devant  ia  cour  de  cassation  que  Faction  doit  dire 
portye?  La  cour  suprSme  a dycidy,  en  cas  pareil  (Grim.  rej. 

pouvait  connaitre  en  eflet  le  rysultat  de  la  procydure  criminelle 
qui  s'instruisail ; qu’il  a done  pu  valablement  retirer  ses  offres  et 
retracler  son  aveu,  qui  ne  reposait  que  sur  une  erreur  de  fait ; 
qu’il  s'ensuit  que  Loyau  ne  peut  se  prevaloir  de  cet  aveu,  pour 
pryiendre  qu’en  dehors  de  Facte  frappy  de  nuUiUi,  il  existe  une 
preuve  d’une  convention  par  laquelle  Pecnard  serait  obligy; 
qu’il  n’est  done  pas  plus  fond4  k prytendre  k un  recours  contre 
Pecnard  soit  par  voie  de  subrogation  convenlionnelle,  soit  k litre 
de  conlrat  do  gestion  d’affaires;  que  la  subrogation  iie  resulto 
d’aucun  acte  qui  puis^'e  Ctre  opposy  k Pecnard ; que  le  pretendu 
contrat  de  gestton  d’affaires  n’est  etabli  par  aucun  des  documents 
du  procys ; qu’en  tous  cas,  Loyau  ne*  prouve  pas  que  ]e  prytendu 
payement  de  4000  fr.,  qu'il  aurait  fait  k Breton  ait  produit  pour 
Pecnard  un  rysultat  utile  ,* 

Par  ces  motifs,  dyclare  nul,  en  vertu  de  la  chose  jugye  par 
Farryt  de  la  cour  d’assises  de  Loir-et-Cher  du  15  nov.  1878, 
Facte  du  21  janv.  1875;  rejette  comme  mai  foiidyes  les  conclu- 
sions subsidiaires  de  I^yau,  etc. 

Du  22  janv,  1880.-G.  d’Orldans,  1'®  ch.-MM.  Dumas,  I***  pr.- 
Metman,  subst.,  c.  coni -Carry  et  Desplanches,  av. 

(1)  (Venel.)  — La  cour;  — Attendu  que  Malo-Etieune  Venel, 

Sue  Farryt  attaquy  renvoie  devant  la  cour  d’assises  des  Gdtes-du 
[ord,  sous  I’accusation  du  crime  de  faux,  ytait  absent  au  moment 
de  la  signification  de  cet  arryt;  que  son  pourvoi  a yty  formy  par 
un  mandataire,  et  qu’il  n'est  pas  constaty  qu’il  se  soit  mis  en 
ytat;  qu’il  resulte  du  systyme  gynyral  du  code  d’instruction  cri- 
minelle et  notamment  des  dispositions,  d'une  part,  des  art.  296, 
297  et  298,  et,  d’une  autre  part,  des  art.  465,  468  et  473,  que 
I’accusy  n’a  pas  obyi  aux  mandements  de  justice  dycernys  coutre 
lui,  et  qu’il  s’est  dyroby,  par  la  fuite,  k leur  exycution ; que,  d6s 
lors,  il  n’est  pas  recevable  k se  pourvoir  en  cassation  contre  Far- 
i*yt  qui  prononce  sa  mise  en  accusation;  — Dyclare  Venel  non 
recevable  dans  son  pourvoi. 

Du  28  juin  1856.-Ch.  crim.-MM.  Faustin  Hyiie,  rap.-d’Ubexi, 
av.  gyn. 
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25  oct.  1824,  B<p.  n®50),  « que  Taprftt  ayant  rendu  par 
contumace,  et  cons6quemment  par  d^faut,  est  soumis  aux 
regies  g4n4rales  relatives  aux  jugements  par  d^faut,  et 
qu’ainsi  il  est  susceptible  d’etre  rapporte  paries  juges  quiFont 
rendu  ».  Tel  est  aussi  le  sentiment  g^n^ral  des  auteurs  (Legra' 
verend,  Legislation criminelle,  t.  l,cliap.  i«',  p.  66;  Mangin, 
toe.  cit. ; Merlin,  Questions  dt  droit,  v®  Contumace,  § 3 ; Fausr 
tin  H61ie,  t.  8,  n®  3873  in  fine). 

86.  On  a enseira6  au  n®”  50  et  5i,  en  s’appuyant 
principalementsur  Fart.  34  c.  civ., que  le  d6c^s du contumax 
avant  Id  jugement  andantit  celui-ci  de  plein  droit;  mais  cet 
article  a dtd  sd)rog6  par  la  loi  du  31  mai  1854,  et  nous 
croyons  que  les  hdritiers  doivent  demander  Fannulation  k 
la  cour  d’assises  qui  a rendu  Farrdt,  en  produisant  la  preuve 
ue  le  ddeds  de  Faccuse  est  antdrieur  a cet  arrdt.  Le  droit 
e demander  Fannulation  appartient  a la  veuve  comme 
aux  hdritiers.  A ddfaut  d'hdriUers  ou  de  veuve,  Nouguier, 
t.  4, 2®  vol.,  n°  3648,  pense  que,  sur  la  connaissance  qu’il  aurait 
de  ce  fait,  le  procureur  gdndral  pourrail  requdrir  Fannula- 
tion d’office. 

37.  Si  la  question  de  Fexistence  de  Faccusd  se  posait 
devant  la  cour  d'assises  au  moment  oii  elle  va  juger  par 
contumace,  ceUe-ci  serait-ellecompdtente  pour  apprdciers’il 
y a preuve  sufQsante  du  ddeds  de  Faccuse  dont  on  n’a  pas 
de  nouvelles?  Oui,  car  ce  ddeds  entralnerait  Fextinction  de 
Faction  publique,  et  la  mission  de  la  cour  est  pr6cis6ment 
de  statuer  sur  cette  action.  G’est  ce  qui  a el6  decide  par  un 
remarquable  arret  de  cour  d’assises  (non  d^f^r^  k la  cour 
de  cassation),  qui  a jugd  qu’en  supposant  que  les  pr6somp- 
tions  de  mort  du  contumax,  quoique  tr6s  puissantes,  ne  suin- 
sent  pas  pour  declarer  Faction  publique  6teinte,  la  cour  d’as- 
sises  peut,  tous  moyens  tenant,  surseoir  a statuer  tant  qu’il 
n’y  a pas  trace  d’existence  de  Faccus6  (C.  d’ass.  Manche, 
14  sept.  1858)  (1).  Et  cela  est  juste,  car  si  la  cour  d’assises 
ne  prononQait  pas  le  sursis  en  cas  pareil,  elle  s’exposerait  k 
faire  le  proems  a la  m^moire  (Conf.  Bertauld,  Revue  pra- 
ague,  ann^e  1858,  t.  6,  p.  99). 

88.  Ajoutons  que  lorsqu’une  erreur  matdrielle  a 6t4 
commise  par  la  cour  d’assises,  iugeant  par  contumace, 
relativement  k F4tat  civil  d’un  condamne,  par  example  lors- 
queFarr^t  aattribu6  au  contumax  les  prdnoms  et  la  date  de 
naissance  de  son  fr^re,  il  a 4td  jugd,  depuis  la  publication  du 
Repertoire,  que  la  rectification  de  Ferreur  peut  6tre  op6rde 
par  un  second  arr6t  de  la  cour  d’assises  , k la  requite  du 
minist^re  public  (C.  d’ass.  Tarn-et-Garonne,  4 sept.  1874, 
afr.  Carbonnel,  D.  P.  75.  2.  2).  Cette  solution  est  conforme 
au  principe  d’apr^s  lequel  les  rectifications  des  erreurs  mat6- 
rielles  contenues  dans  les  jugements  ou  arrets  doivent 
toujours  etre  poursuivies  devant  la  juridiction  de  laquelle 
4manent  ces  decisions. 

89.  Nous  n’avons  rien  k ajouter  a ce  qui  a ete  dit  au  Rep. 


(1)  (S6bire.)  — La  cour;  — Oonsiderant  qu’en  cas  de  contu- 
mace, la  cour  d'assises  est  iiivestie  tout  a la  fois  des  pouvoirs 
ordinaires  d'une  cour  d^assises  et  des  pouvoirs  du  jury;  qu’eJle  a 
a statuer  sur  la  recevabilit^  et  sur  le  fondement  de  Faction 
ublique;  qu’elle  a le  droit  *et  le  devoir  de  supplier,  m^me  d'of- 
ce,  les  exceptions  qui  6teignent  Faction  repressive  ou  qui  Fen- 
travent ; — Consid6rant  qu'aux  termes  de  Fart.  468  c.  instr,  cr. 
les  parents  et  amis  du  contumax  sont  admis  a invoquer  la  legiti- 
mite  des  causes  qui  expliquent  la  non-comparutioD ; qu'&  plus 
forte  raison  ils  doivent  etre  admis  k etablir  uu  dec^s  qui  exclut  la 
possibility  d’une  condamnation  et  de  tout  jugement;  — Cooside- 
rant  qu’un  arr^t  precedent  de  la  cqur  d’assises  a accorde  k la 
dame  Sebire  un  sursis  pour  faire  juger  par  la  juridiction  civile 
que  Jean-Joseph  Sebire  etail  decede;  — Qu’il  resulte  d’un  juge- 
ment du  tribunal  d'Avranches,  rendu  sur  requite,  quo  s’il  y a 
de  puissantes  pr4somptions  du  d4c4s,  elles  n'onrent  pas  cependant 
le  caract^re  de  la  certitude ; que,  sous  ce  rapport,  il  n’a  pas  kik 
satisfait  ftFarr^t  du  16  dec.  1857; 

Mais  considyrant  que,  d’une  part,  cet  arr6t  n’est  pas  rendu 
contradictoirement  avec  les  enfants  de  Faccus4,  qui  soutiennent 
aujourd’hui  qu'on  ne  saurait  conclure  de  ce  que  la  justice  civile 
s'est  relusde  k constater,  sans  une  preuve  irrefragable,  un  ddees 
ui  efit  alors  opposable  k tons  les  interesses,  sans  qu’il  s’aglt 
’une  contestation  prdsente  et  determinee,  et  en  Fabsence  de  tout 
contradicteur,  que  la  juridiction  repressive  doive  ne  pas  tenir 
compte  des  prysomptions  graves,  prycises  et  concordantes  de 
mort,et  s’exposer  k faire  un  procys  a la  mymoire;  — Que  d'autre 

Sart  la  cour  qui  est  aujourd’hui  appeiye  a statuer  sur  Faccusation 
oit  d’office,  et  indypendamment  myme  de  toute  ryquisition,  ykrir 


n®  54  coQcernant  le  droit  qui  appartieat  $tu  procureur  gynd- 
ral  et  k la  partie  civile  de  se  pourvoir  en  cassation  centre 
Farr6t  rendu  par  contumace. 

Art.  4.  — . Be  I* execution  des  arrets  rendus  par  contumace 
{Rep.  n®*  55  k 59). 

40.  Le  mode  d’ex6cution  de  FarrSt  de  condamnation  par 
contumace  est  rygld  par  Fart.  472  c.  instr.  cr.  (V.  texte 
modifiy  par  la  loi  du  2 janv.  1850,  Rep>  n®  56,  et  D.  P.  oO.  4. 
5).  — Nous  avons  dit  au  Bep.  n®  58  que  Fex^uteur  chargy 
d’afficher  le  jugement  doit  6tre  asslsty  du  graffier  de  la 
cour  d’assises,  sans  toutefois  que  cette  assistance  du  grefifier 
soit  exigee  k peine  de  nullity.  Nous  pensons  myme,  en 
prysence  des  termes  de  Fart.  472  nouveau  pryciid,  que  cette 
affiche  peut  ytre  faite  par  un  huissier  seul.  Cest  ainsi  que 
Fentend  la  pratique. 

4f . L’art.  176  du  code  de  justice  militaire  pour  Farmye 
de  terre,  relatif  la  contumace  devant  les  conseils  de  guerre 
(D.  P.  57.  4.  115),  contient  la  disposition  suivante:  « Le 
jugement  est  rendu  dans  la  forme  ordinaire,  mis  k Fordre 
du  jour,  et  affichy  a la  porte  du  lieu  oil  siege  le  conseil  de 
guerre  et  k la  mairie  du  domicile  du  condamne.  Le  greffier 
et  le  maire  dressent  procys-verbal,  chacun  en  ce  qui  le 
concerne.  Ges  formalitys  tiennent  lieu  de  Fexycutiondu  juge- 
ment par  effigie  » (V.  une  disposition  analogue  dans  Fart.  228 
du  code  de  justice  militaire pourFarmyedemer,D.P.58.4.10lL 
11  ayty  juge  que,  si  le  condamne  par  le  conseil  de  ^eirena 
plus  de  residence  connue  en  France,  le  jugement  de  contu- 
mace doit  ytre  considyry  comme  ayant  requ  sa  pleine  et 
entidre  exycution  lorsqu’il  a yty  mis  k Fordre  du  jour, 
affichy  k la  porte  du  lieu  oh  siygeait  le  conseil  de  guerre  et 
signifiy  au  parquet  du  procureur  de  la  Rypublimie  du  myme 
lieu,  encore  bien  qu’il  n’ait  pas  yty  affichy  Ala  mairie  du 
domiciledu  condamny  (Bourges,  23  mars  1875,  aff.  Gambon, 
D.  P.  77.  2.  114).  Dans  ces  circonstances,  en  'elTet,  le 
condamne  n’ayant  plus  de  rysidence  en  France,  on  ne  peut 
que  se  conformer  a Fart.  69,  § 8,  c,  proc.  civ.,  et  signifier 
au  parquet. 

Art.  5.  — Des  effets  de  la  contumace  (Rep.  n®*  60  k 83). 

48.  Les  effets  de  la  contumace  consistent  sur  tout  dans 
des  incapacitys  destinyesspycialement  k combattre  la  dyso- 
beissance  de  Faccusy  aux  ordres  de  !a  loi.  Tous  les  jugements 
de  contumace,  sans  qu’il  y ait  lieu  de  distinguer  enlre  les 
juridictions  qui  les  ont  rendus,  pourvu  que  ce  soient  des  juri- 
dictions  frangaises,  entrainent  ces  incapacitys.  Ainsi  celles-ci 
resultent  non  seulement  des  arryts  de  contumace  rendus  par 
les  cours  d’assises,  mais  de  ceux  ymanant  de  la  haute  cour 
de  justice  (Golmar,  27  avr.  1838,  aff.  Koenig,  D.  P.  58.  2. 


fier  si  quelque  obstacle  d'ordre  public  ne  rend  pas  le  jugement 
impossible ; 

Gonsiderant  que  e’est  k la  cour  d’assises  qu’il  appartient  de 
juger  quel  est  le  mode  de  preuve  de  toutes  les  causes  d’extinction 
de  Faction,  et  que  cette  rygle  ne  flychit  pas  myme  alors  qu’elie  a k 
resoudre  des  questions  d’etat,  parce  qu’elle  ne  les  rysout  que  dans 
Fintyryt  et  dans  les  limites  des  necessitys  de  I’apnryciation  qu’elle 
a A faire  de  la  recevability  ou  du  fondement  de  Faction  publique; 

Gonsiderant  qu’il  rysulte  de  I’enquyte  regue  par  le  vice-consul 
de  France  k Jersey  et  de  tous  les  documents  de  la  cause,  les  plus 
puissantes  prysomptions  de  decys ; que  pourtant  elles  ne  permet- 
tent  pas  de  le  suppiyer;  qu’il  serait  dangereux  de  s’y  arryter 
d’une  maniyre  aosolue,  puisqu’elles  pourraient  compromettre 
dytinitivement  Faction  publique,  dans  le  cas  myme  oil  le  minisiyre 
public  dycouvrirait  la  trace  de  Jean-Joseph  Sybire;  mais  qu’il  est 
impossible,  k cause  de  leur  gravity,  de  ne  pas  en  tenir  compte,  et 
de  passer  outre  au  jugement;  — Qu’on  pent  sauvegarder  racUon 
publique  tant  qu’elle  ne  sera  pas  presente,  tout  en  respectant  le 
principe  qu’on  ne  saurait  condamner  un  mort;  — Qu’il  y a done 
lieu  de  surseoir  k statuer,  mais  seulement  en  I’ytat,  sur  la  pro- 
cedure par  contumace,  et  ce  seulement  tant  qu’il  n’apparaitra  pas 
de  tyraoignages  et  de  traces  de  vie  de  Jean-Josepb  Sybire,  pos- 
tyrieurs  a la  date  du  14  mars  1855; 

Par  ces  motifs,  tous  moyens  tenant  ytat,  surseoit  k statuer  sur 
le  point  de  savoir  si  Faction  publique  est  yteinte  k I’ygard  de 
sybire,  jusqu’y  plus  ample  instruction ; surseoit,  en  consyquence, 
au  $yquestre  de»  biens. 

Du  11  sepU  1858.-G.  d’ass.  de  la  MaDche.-MM.  Piquet,  pr.- 
Bigard,  subst. 
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i79),  ou  de  la  cour  d’appel  d’Aix  statuant  sur  les  crimes 
commis  dans  les  Echelles  au  Levant  et  de  Barbarie  (L.  28  mai 
1836,  art.  74r,  v®  Constefe,  p.274,qui  declare  applicables 
en  pareii  cas  les  art.  465  & 478  c.  instr.  cr.),  ou  du  S4nat 
constitu4  en  cour  de  justice  fLoi  relative  & Torganisation  du 
S6nat  du  24  f6vr.  1875,  art.  9).  — Quant  aux  sentences  des 
conseDs  de  guerre,  leurs  efifets  relaUvement  atix  incapacit6s 
ne  sont  pas  aussi  6tendus  (V.  infra,  n®®62  et  suiv.). 

43.  D’autre  part,  les  condamnations  par  contumace  pr6- 
sentent  ce  caract^re  special  que,  bien  qu'elles  ne  soient  pas 
irr^vocables,  elles  sont,  k certains  6gards,  ex6cutoires  par 
provision,  par  exemple  en  ce  qui  concerne  la  degradation 
civique  qui  est  encourue  du  jour  oil  la  condemnation  sera 
devenue  irrevocable  (c.  pen.  art.  28),  et  les  incapacites  de 
disposer  et  de  recevoir  a titre  gratuit  qui  frappent  les 
condamnes  a des  peines  affUctives  perpetuelles,  cinq  ans 
apres  Texecution  par  effigie  (L.  31  mai  1854,  art.  2,  al.  3). 
Et  toutefois  il  est  certain  que,  dans  le  dolai  de  la  prescrip- 
tion de  la  peine,  une  condamnation  par  contumace  ne  peut 
etre  materiellement  ex6cut6e,  parce  qu’eUe  n’est  pas  irrevo- 
cable, et  que,  quant  aux  peines  corporelles  qu'elle  prononce, 
elle  a simplement  un  caractere  comminatoire  et  de  pure 
forme,  puisque  la  representation  du  condamne  a pour  elTet 
d’aneantir  Tarret  de  plein  droit  (c.  instr.  cr.  art.  476). 

44.  Quel  est  done  le  veritfdile  caractere  d*un  arrfit  par 
contumace  ? II  est  necessaire  de  le  savoir  pour  determiner 
les  effets  de  cet  arret,  ainsi  du  reste  que  les  consequences 
de  la  eomparution  du  condamne.  Suivant  nous,  la  condam- 
nation par  contumace  est  prononede,  non  pas  sous  la  condi- 
tion suspensive  de  Texpiration  des  deiais  de  prescription, 
mais  sous  la  condition  resolutoire  de  la  eomparution  du  con- 
damne. Le  contumax  est  condamne,  non  pas  sous  la  condition 
que  retat  de  contumace  se  perpetue  vingt  ans,  mais  sauf  sa 
representation  dans  ce  laps  de  temps.  £n  un  mot,  ce  n’est 
pas  Texpiration  des  deiais  de  prescription  qui  fait  produire  k 
Tarret  de- contumace  les  effets  dont  il  est  susceptiole;  e’est, 
au  contraire,  la  coimarution  du  condamne  qui  an4antit 
retroactivement  les  effets  produits  par  cet  arrfit.  Ce  point  de 
vue  estevidemmentceluide  la  loi,  puisque  Tart.  476  c.  instr. 
cr.  dit  que  *«  si  Taccuse  se  constitue  prisonnier  ou  s’il  est 
wrete  avant  que  la  peine  soit  6teinte  par  prescription,  le 
jugement  rendu  par  contumace  et  les  procedures  faites 
centre  lui  depuis  Tordonnance  de  prise  de  corps  ou  de  se 
reprdsenter,  seront  an^antis  de  plein  droit.,,  ». 

D’autre  part,  le  s6questre  est  acquis  contre  le  contumax  k 
partirde  Tarr6t  (c.  instr.  cr.  art.  471);  et  enfin  celui-ci  peut 
prescrire  sa  peine,  ce  qu’il  ne  pourrait  faire  si  elle  dtait  pro- 
Done6e  sous  condition  suspensive.  Si  Ton  ajoute  que,  d’apr^s 
les  indications  de  la  loi  elle-mdme,  rappeldes  au  numdro 
prdeddent,  la  condamnation  par  contumace  est  ex6cutoire 
par  provision  en  ce  qui  concerne  la  degradation  civique  et 
les  incapacites  speciales  de  la  loi  de  1854,  il  paraltra 
demontre  que  TarrSt  par  contumace  est  rendu  sous  condition 
resolutoire  (Conf.  Nusse,  n®  846 ; Garraud,  Precis  de  droit 
crminel,  n®  607,  et  Questions  pratiques  sur  la  contumace, 
Revue  critique^  annee  1878,  t.  7,  p.  369). 

§ i®».  — Du  s6questre  (R^p.  n®«  60  k 69). 

45.  Le  sdquestre  ou  mainmise  du  domaine  sur  les  biens 
du  contumax,  k charge  de  restitution  quand  retat  de  con- 
tumace a cesse,  est  appose  en  vertu  de  rordonnance  de  se 
representer  (ou  ordonnance  de  contumace)  rendue  par  le 
president  de  la  cour  d’assises  en  execution  de  Tart.  465 
c.  instr.  cr.  11  est  obligatoire.  C’est  done  un  devoir  legal: 
1®  pour  le  president  de  la  cour  d’assises  de  rendre  I’ordon- 
nance  de  se  representer  (meme  article);  2®  pour  le ministere 
public  d’en  donner  avis  au  domaine  (art.  466) ; 3®  pour  le 
domaine  d’apposer  le  sequestre  (Agen,  20  nov.  1855,  aff. 
Bonnecaze,  D.  P.  56.  2.  250.  Gent.  Nusse,  n®  259;  G4raud, 
n®  2218;  Merlin,  Repertoire,  v®  Annotation), 

46.  Si  le  president  avait  omis  de  rendre  Tordonnance,  le 
sequestre  pourrait-il  neanmoins  s’etablir?  L’arret  du  20  nov. 
1855,  cite  supra,  n®  45,  a decide  Taffirmative,  mais  cette 
solution  semble  fort  contestable.  L’ordonnance  de  se  repre- 
senter constitue,  en  effet,  une  derniere  mise  en  demeure 
adressee  par  la  loi  au  contumax  avec  menace  de  sequestre 
etde  decheance  de  certains  droits;  si  le  contumax  n’y  obeit 


pas,  comment  serait-il  repute  rebelle  hun  ordre  inexistant? 
Wous  croyons  avec  M.  Nusse,  n®»  564  et  suiv.,  que  si  les 
juges  de  la  cour  d’assises  constatent  la  lacune,  ils  devront 
s’smstenir  de  statuer  jusqu’^  ce  que  celle-ci  soit  combiee; 
que  si  Terreur  n’est  decouverte  qu’apres  Ja  condamnation, 
le  procureur  general  devra  se  pourvoir  contre  I’arret;  enfin 
que,  si  les  deiais  du  pourvoi  sont  expires  avant  la  decouverte 
de  remission,  le  sequestre  ne  pourra  pas  naitre. 

47.  On  a dit  au  Rep,  n®  60  que  la  sequestration  des 
biens  est  absolue,  qu’elle  embrasse  la  totaliU  des  biens  du 
confumax,  meubles,  immeubles,  creances,  rentes,  titres  et 
valeurs  quelconques.  Il  y a cependant  des  exceptions  e cette 
regie.  Le  sequestre  ne  peut  porter  sur  les  biens  immeubles 
que  le  contumax  aurait  4 Vitrangev,  car  cette  mesure  toute 
penale  est  de  statut  reel,  et  la  puissance  de  la  regie  fran- 
Qaise  s'arrete  k la  frontiere.  Mais  les  titres,  valeurs,  rentes 
sur  des  Etats  etrangers  pourraient  etre  sequestres  s’Us 
etaient  trouves  en  France  (Nusse,  n®*  618  et  619). 

Si  la  portion  du  territoire  etranger  oii  se  trouve  I’immeu- 
ble  du  contumax  venait  h etre  codee  k la  France  par  voie 
d’annexion,  il  est  evident  que  le  domaine  entrerait  en  pos- 
session; reciproquement,  en  cas  de  retranchements  territo- 
riaux,  il  abdiquerait  ses  droits  surl’immeuble  du  contumax. 

48.  Que  faut-il  decider  dans  lecas  ofile  crime  avant  etc 
commis,  avant  I’annexion,  sur  le  territoire  nouvellement 
reuni  a la  France,  le  coupable  s’est  refugie  sur  le  territoire 
frangais,  et  a ete  condamne  par  contumace  par  les  tribunaux 
de  TEtat  ddmembre?  11  a ete  juge,  aprds  I’annexion  de  la 
Savoie  k la  France,  que  le  chef  du  pouvoir  ex4cutif  de  la 
nation  cessionnaire  exerce,  mdme  retrospectivement,  la 
repression  territoriale  et  Texecution  des  arrets  criminels, 
reunissant  ainsi  les  droits  de  la  souverainete  qui  n’est  plus 
et  ceux  de  la  souverainete  nouvelle  qui  la  remplace  en  la 
continuant ; d’oii  la  consequence  que  le  gouvernement  fran- 
gais  a pu,  apres  I’annexion,  traduire  devant  une  cour  d’as- 
sises  frangaise,  pour  le  faire  juger  contradictoirement,  le 
contumax  juge  avant  I’annexion  par  un  tribunal  sarde 
(C.  d’ass.  Chamb6ry,  25  f6vr.  1863,  aff.  Falcou,  D.  P.  63.  2. 
25 ; Grim.  rej.  17  avr.  1863,  meme  affaire,  D.  P.  63. 1.  389). 
Un  arret  en  a conclu  que  le  s6questre  avait  pu  etre  legale- 
ment  maintenu  sur  les  immeubles  qu’un  contumax  possedait 
en  Savoie  avant  I’annexion  frangaise  (Paris,  l”ch.  du  conseil, 
9 juin  1874,  cite  par  M.  Nusse,  n®  624). 

49.  Apres  I’annexion  de  I’Alsace-Lorraine  k rAllemagnc, 
il  a ete  stipule  par  I’art.  3 du  traite  des  18-31  mai  1871  (D.P. 
71.  4.  25)  que  « le  gouvernement  frangais  remettrait  au  gou* 
vernement  allemand  les  archives,  documents  et  requetes 
concernant  radininistration  civile,  militaire  et  judiciaire 
des  territoires  c6des  ».  Les  dossiers  judiciaires  des  contumax 
sont,  dit  M.  Nusse,  n®  628,  implicitement  mais  certainement 
compris  dans  cette  nomenclature,  aussi  bien  que  les  dos- 
siers administratifs  des  sequestres.  D’autre  part.  Tart.  4 de 
la  convention  additionnelle  du  11  dec.  1871  (D.  P.  72.  4.  9), 
a regie  que  les  condamn6s  originaires  des  territoires  ced6s, 
alors  detenus  dans  les  etablissements  penitentiaires  de  la 
France,  seraient  remisaux  agents  de  Tautorite  allemande,et 
que  reciproquement  Ic  gouvernement  allemand  ferait  remet- 
tre  aux  autorites  frangalses  competentes  les  condamnes  fran- 
gais  non  originaires  des  territoires  cedes  qui  se  trouvaient 
detenus  dans  les  prisons  du  pays  c6de.  — Ces  textes  condui- 
sent  a penser,  relativcment  au  sequestre  des  contumax: 
1®  que  les  contumax  originaires  des  territoires  cedes  et 
condamnes  avant  le  traite  de  Franefort  par  les  juridictions 
criminelles  jadis  frangaises  des  territoires  annexes  sont 
reputes  en  6tat  de  rebellion  vis-h-vis  de  la  souverainete  alle- 
mande  substituee  en  ce  qui  les  concerne  a la  souverainete 
frangaise;  qu’en  cons6quence,  le  s6questre  allemand  a dff 
reraplacer  sur  leurs  biens  meubles  et  immeubles  le  seques- 
tre frangais,  en  tant  que  leurs  biens  seraient  situ6s  en 
Alsace-Lorraine;  — 2®  Que  le  jugement  definitif  des  con- 
tumax condamnes  avant  le  traite  de  Franefort  par  des  juri- 
dictions criminelles  autrefois  frangaises,  et  nes  en  France, 
mais  ailleurs  que  sur  ces  territoires,  appartient  aux  tribunaux 
frangais,  et  qu’en  consequence,  le  sequestre  de  leurs  biens 
d’Alsace- Lorraine  a dff  etre  leve  par  le  fisc  allemand,  celui 
de  leurs  biens  en  France  maintenu  par  le  fisc  frangais. 

50.  On  a dit  au  Rdp,  n®  60  que  le  sequestre  comprend 
les  arrerages  des  rentes  viageres  qui  peuvent  avoir  ete  cons- 
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titu^es  au  profit du  contumax  (Caen,  6 janv.  4845, all.  Gefray, 

D.  P.  45.  2. 145).  11  fautajouter  que  le  domainene  peutper- 
cevoir  les  arr^rages  de  ces  rentes  qifautant  qu*il  justifie  de 
Texistence  du  contumax,  conformement  aux  prescriptions 
de  Tart.  1283  c.  civ.  (Conf.  G6raud,  n®  2242).  — Nous 
croyons  aussi  que  ie  s^questre  peat  6tre  apposd  sur  une  rente 
sur  TEtat  frangais,  nonobstant  le  principe  de  Tinsaisissa- 
bilitd  de  ces  sortes  de  rentes.  La  jurisprudence  a admis  qu’en 
cas  de  contestation  sur  la  propridtd  d’une  rente  sur  TEtat, 
les  tribunaux  peuvent  ordonner  le  s<§questre  de  cette  rente 
(V.  les  arrMs  cit^s  au  R6p.  v®  Tr^sor  public^  n®  1166).  A plus 
forte  raison  doit-il  en  6tre  de  m6me  pour  le  s^questre  de 
contumace,  car  ce  que  le  juge  peut  ordonner,  la  loi  a le  droit 
de  le  prescrire ; d’ailleurs  les  art.  465  et  47  i c.  instr.  cr.  ne  font 
aucune  restriction. 

5 1 . Le  sdquestre  ne  peut  frapper  Tindemnit^  que  le  Gou- 
vemement  accorde  au  cas  de  destitution  d'un  ofiicier  public 
ou  minist6riel,  car,  d'apr^s  la  jurisprudence  v®  0/Jfice, 
n®»  09  et  suiv.),  cette  indemnity  n'entre  pas  dans  les  biens  de 
Toflicier  destitu6  (Conf.  G6raud,  n®  2242-4®).  — Quant  au 
capital  dfi  en  vertu  d’une  police  d’assurance  sur  la  vie,  il 
paralt  6vident  que  s*il  est  payable  en  cas  de  vie  k une 
epoque  comprise  dans  la  dur^e  au  s^questre,  il  sera  recueilii 
par  le  domaine,  k la  charge  de  prouver  la  vie  du  contu- 
max (Nusse,  n®  641). 

52.  Le  sdquestre  porte  non  seulement  sur  les  biens  dont 
le  contumax  a la  propri4td,  mais  encore  sur  ceux  dont  il  n'a 
que  la  jouissance  (usufruit,  antichr^se,  emphytdose,  etc.). 

Si  ie  contumax  est  mari^,  le  s^questre  comprendra  les  fruits 
et  produits  des  biens  qu’il  recevait  comme  chef  de  la  com- 
munaut^  (Conf.  G6raud,  n®  2242).  Un  jugement  du  tribunal  de 
Colmar  du  15  janv.  1851,  analyst  au  Journal  de  Venregistre- 
ment,  art.  15202-2®,  a reconnu  qu’en  cas  de  contumace  d’un 
homme  mari6  sous  le  regime  de  la  communaute,le  sequestre 
doit  s’Mendre,  par  application  des  art.  1421  et  1428  c. 
civ.,  non  seulement  sur  les  biens  prop  res  du  contumax,  mais 
encore  sur  les  biens  dependant  de  la  comniunaut^  et  sur  les 
biens  personnels  de  sa  femme,  dont  il  avait  radministration 
et  dont  il  percevaitles  revenus  (Conf.  Nusse,  n®  646 ; G^raud, 
n®  2242-1®).  Inversement,  ainsi  qu’on  I’a  expos6  au  \Rip. 
n®  61  (V.  les  arrfits  citds  ibid,),  lorsqu’il  s’agit  de  la  conlu- 
mace  d’une  femme  marine  sous  le  rdgime  de  la  communaut6, 
le  sequestre  ne  peut  s’^tendre  sur  aucun  des  biens  depen- 
dant de  la  communaute,  puisquo  le  mari  est,  pendant  le 
mariage,  propri6taire  des  fruits  et  revenus  de  lous  ces  biens. 

Le  sequestre  doit  dtre  restreint,  dans  ce  cas,  aux  biens  pro- 

Sres  de  la  femme  qui  ne  sont  pas  entrds  en  communaute  et 
ont  les  fruits  ou  revenus  ne  font  pas  non  plus  partie  de  la 
communaute  (G6raud,  n®  2242-2®).  D’une  lagon  plus  gene- 
rale,  ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rip.  n®  62,  lous  les  biens  dont 
la  femme  s^est  reserve  la  jouissance  exclusive  doivent  etre 
places  sous  sequestre  lorsqu’elle  est  en  etat  de  contumace. 

— Quand  les  epoux  sont  mari6s  sous  le  regime  dotal,  la 
contumace  du  mari  entratne  le  sequestre  de  la  dot  de  la 
femme,  puisque  le  mari  en  a la  jouissance;  mais  la  femme 
conserve  la  jouissance  des  paraphemaux  (Nusse,  n®  646). 

La  contumace  de  la  femme  a pour  elTet,  au  contraire,  de 
placer  sous  sequestre  les  paraphemaux,  mais  elle  n’cxerce 
aucune  infiuence  sur  les  biens  dotaux,  dont  le  mari  conserve 
radministration  (Geraud,  n*  2242-3®). 

53.  Que  doit  faire  le  domaine  k regard  du  mobilier 
sequestre?  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rip.  n®  63,  le  domaine  a 
Fobligation  de  vendre  les  comestibles  et  provisions  imme- 
diatement  apres  Fordonnance  qui  autorise  le  sequestre.  A 
regard  de  tout  autre  mobilier,  il  n’y  a lieu  de  vendre  que 
ce  qui  ne  pourrait  etre  facilement  conserve.  Si  la  vente  est 
ndeessaire,  le  domaine,  etant  tenu  de  regir  les  biens  du  con- 
tumax suivant  les  regies  trac6es  par  le  code  civil  pour  la 
regie  des  biens  d’absents,  doit,  conformement  e,Fart.  126  de 
ce  code,  faire  autoriser  la  vente  par  le  tribunal  (Geraud, 
n®  2244 ; Vuarnier,  n®  606).  Le  mobilier  qui  n’est  pas  sus- 
ceptible d’etre  vendu  est  confle,  apres  description,  a une 
personne  cboisie  par  le  receveur  des  domaines,  qui  en 


(1)  (Dumaige  C.  le  Domaine.)  — Le  tribunal;  — Atleodu  que 
Dumaige  demaode  que  radministration  de  Fenregistrement  et 
des  domaines  soit  condamnee  en  quality  de  sequestre  des  biens 
de  Ferdinand  Gambon  k lui  payer  une  somme  de  9435  fr.  94  cent.. 


— Sect.  2,  Art.  5,  § 1. 

»rend  charge  et  s’engage  k le  reprdsenter  quand  il  y aura 
lieu. 

54.  De  la  disposition  de  Fart.  471  c.  instr.  cr.  portant 
que  si  le  contumax  est  condamnd,  ses  biens  seront  eonsU 
diris  et  rigis  comme  biens  d absent^  k partir  de  I’ex^cution 
de  FarrSt  de  contumace,  il  ne  rdsulte  pas  que  le  sequestre 
de  cette  administration  cesse  k dater  de  cette  6poque,  et  que 
les  hdritiers  prdsomptifs  du  condamnd  doivent  kite  envoy4s 
en  possession  de  ces  biens ; au  contraire,  le  sequestre  conti- 
nue, seulement  le  domaine  est  tenu  de  rdgir  les  biens  du 
contumax  comme  s’il  s’agissait  de  biens  d’^sents,  c’est-4- 
dire  qu’il  rend  compte  des  fruits  aux  condamnds  ou  k leurs 
hdritiers,  d’apr^s  les  regies  prescrites  par  le  code  civil  pour 
les  absents.  Cette  doctrine  a ddj4  did  admise  au  R^.  n®  64 ; 
elle  ne  fait  plus  de  doute  aujourd’hui  (Aux  autoritds  et  ar- 
rets citAs  ibid.,  il  faut  aj outer  : Demolombe,  Jouissance  et 
privation  des  droits  civUs,  n®  225 ; Aubry  et  Rau,  4®  6d., 
t.  1,  § 84,  p.  344,  note  8;  Humbert,  Des  eonsiquenees  des 
condamiuitions  pinales,  n®  361 ; MarcadA,  Explication  du  code 
civil,  sur  Fart.  28  c.  civ.,  HI;  MassA  et  VergA  sur  Zachariae, 
Droit  civil  francais,  t.  1 , p.  90,  § 66,  note  5 ; Demante  et 
Colmet  de  Santerre,  Cours  analytique,  t.  1,  n®  61  bis  X et 
XI;  Ortolan,  n®  2339  bis;  Nusse,  n®*  660  et  suiv.;  Agen, 
20  nov.  1855,  aff.  Bonnecaze,  D.  P.  56.  2.  250). 

55.  11  a AtA  reconnu  aussi  au  Rip.  n®  64  que  les  biens  des 
faillis  contumax  ne  doivent  pas  Aire  sAquestrAs,  parce  que  la 
jouissance  de  ces  biens  a dAjA  AtA  enlevAe  legalement  k ceux- 
ci  avant  la  condamnation,  et  que  dAs  lors  le  sAquestre  n’a 
plus  d’obiet.  Lacour  de  Toulouse  a consacrA  cette  doctrine  i 
I’Agard  d^un  condamnA  contumax  dAclarA  en  faillite  aprAs 
Fapposition  du  sAquestre  (Toulouse,  17  janv.  1862,  rapportA 
par  GAraud,  n®  2220,  et  citA  dans  Finstruction  2229  de  Fadmi- 
nistration  des  domaines.  Conf.  Aubry  et  Hau,  4®  Ad.,t.  1,§84, 

.343,note3;  Pardessus,  Droit  commercial,  t.4, 1301 ; Boulay- 
aty,  Faillites,  n®  537 ; Renouard,  Faillites,  a®  500.  V.  aussi 
Nusse,  n®®  721  et  suiv.). 

56.  Le  domaine  Atant  chargA  de  rAgir  etd’administrerles 
biens  du  contumax,  il  doit  Avidemment  payer  les  dettes  de 
celui-ci,  quand  elles  sont  dOment  Atablies.  On  avis  du  conseil 
d’Etat  des  19  aoOt-20  sept.  1809  porte...  u que,  dans  le  rAgime 
antAiieur  et  postArieur  au  code  civil,  les  droits  des  crAanciers 
lAgitimes  du  contumax  peuvent  Atre  exerces  aprAs  avoir  Ate 
reconnus  par  les  tribunaux  11  s’ensuit  que  la  reconnaissance 
par  justice  des  droits  des  crAanciers  est  necessaire  pour  que 
la  rAgie  soit  4 Fabri  de  toute  critique  (GAraud,  n®  2251). 

Est-ce  une  condition  indispensable  pour  le  creancier  que 
d’avoir  un  litre  muni  d’une  dale  certaine  anlArieure  au 
dessaisissement  du  contumax?  11  y a certainement  un  danger 
k craindre  si  Fon  dAcide  la  nAgative,  car  un  contumax  pour- 
rait, pour  se  procurer  les  ressources  destinAes  a perpAtuer  sa 
rAbeilion,  s’entendre  avec  des  amistropcomplaisantsiesquels, 
k Faide  de  piAces  antidatAes,  feindraient  d’Atre  crAanciers  de 
sommes  qui,  en  fin  de  compte,  seraient  peut-Atre  remises 
au  contumax  lui-mAme.  M.  Nusse,  n®  757,  pense  que  FAd- 
ministration,  en  sa  qualitA  de  tiers,  peut  repousser,  dans 
les  termes  de  Fart.  1328  c.  civ.,  tout  acte  sans  date  cer- 
taine antArieure  au  dessaisissement ; mais  il  fait  juste- 
meiit  remarquer  que  la  rigueur  de  cette  rAgie  peut  Atre  (et 
est,  en  effet)  temperAe  par  la  pratique  du  Domaine  qui,  lors- 
u’il  est  appelA  en  justice,  conformAment  k Favis  du  conseil 
’Etat  des  19  aofit-20  sept.  1809,  pour  la  vArification  de  la 
crAance  dont  on  lui  demande  le  payement,  peut,  s’il  est 
convaincu  que  la  crAance  invoquAc,  bien  que  dAnuAc  de 
date  certaine,  est  antArieure  au  dessaisissement  et  sincAre, 
nc  pas  conclure  k Fapplication  de  Fart.  1328.  DAs  lors,  et 
grAce  k cet  expAdient,  aussitdt  que  le  jugement  est  pro- 
noncA,  la  rAgie  est  tenue  ex  judicata  et  non  ex  contractu,  et 
elle  peut  payer  valablement.  — Mais  dAs  que  la  rAgie  conteste, 
Fart.  1328  doit  Atre  appliquA,  et,  par  consAquent,  Faction  du 
creancier  dont  le  litre  n’a  pas  date  certaine  repoussAe 
(V.  conf.  Pascaud,  article  sur  Le  siquestre  des  biens 
contumax,  Revue  critique,  1879,  t.  8,  p.  18  et  suiv.  — CorUrd: 
Trib.  Sancerre,  5 mars  1877)  (1). 


savoir  : 1®  1175  fr.  80  cent.,  montant  d’un  payement  qu'il  a 
efTectuA  pour  le  compte  de  Gambon  au  sieur  GAnichek,  taiUeur 
de  ce  dernier  k Paris;... 

Atlendu  que  Fadministration  de  Fenregistrement  et  des 
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ST.  Au  surplus,  il  est  Evident  que  les  tiers  ne  peuvent  lion&laloi,  ilcessendcessairementaveoFdtatde  eontumace; 
jamais  paralyser  les  droits  de  radministration  des  domaines.  en  consequence,  la  representation  volontaire  ou  forcde, 
Cest  amsi  (pll  a 6te  juge  que  I’exercice  du  sequestre  des  ramniBtie,ledecesducondamneymettentfin.Siaucundeces 
biens  du  contumax  ne  saurait  etre  arrete  soit  par  un  acte  evenements  ne  seproduit,  lesequestredure  iusqu*e.rexpira- 
^elconque  de  disposition  que  le  contumax  aurait  consenti  k tion  de  la  vingtiemeannee  k compter  de  Tarret  de  condamna- 
aes  tiers,  soit  par  retatd’indiYision  oil  il  setrouverait  avecun  tion  par  contumace  (c.  instr.  cr.  art.  471).  Ce  point,  qui  a 
tiers  en  yertu  d’une  association  constituee  anterieurement  k dound  lieu  autrefois  k des  controverses  rdsumdes  au  n^  65 , 

la  condamnaUon  (Paris,  26  f6vr.  1876)  (1).  paralt  devoir  6tre  aujourd*hui  considdre  comme  incontestable 

58.  L’art.  471  c.  instr.  cr.  ne  distingue  pas,  quant  k (Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 84,  p.  346;  Demolombe,  Absence, 

la  continuation  du  sdquestre  aprds  le  jugement  de  condam-  t.  1,  n*  230;  Proudhon,  Traite  de  Vusufruit^  t.  4,  n“  2001 

nation,  suivant  la  nature  de  la  peine  prononcde.  11  en  rdsulte  et  suiv. ; Goin-Delisle,  Jouissance  et  privation  des  droits 

que  le  sdquestre  continuera  mdme  pour  une  condamnation  dvils,  p.  91 , n®  5 ; Humbert,  Consequences  des  condaimnations 

k une  peine  correctionnelle,  tandis  quMl  n'est  jamais  attache  pdiales,  p.  396,  n®  374 ; Nusse,  n®*  854  et  suiv.;  Gdraud, 

aux  condamnations  par  ddfaut  prononcdes  par  les  tribunaux  n®  2223;  Marcadd,  7®  6d.,  t.  1,  p.  161,  n®  196).  Et  il  n*y  a 

correclionnels.  Mais,  comme  le  fait  justement  remarquer  plus  k distinguer,  depuis  que  la  mi  du  31  mai  1854  a aboli 

M.  Trdbutien,  oette  rigueur  a sa  compensation,  car,  tandis  la  mort  civile,  entre  les  contumax  morts  civilement  et  ceux 

(pie  la  condamnation  prononcde  par  les  tribunaux  correc-  qui  n’avaient  pas  encouru  la  mort  civile.  Nous  admettrons 
tionnels  devient  definitive  aprds  Texpiration  des  ddlais  seulement  avec  M.  Nusse,  n®  857,  que  si  la  contumace  se 

d’opposition,  le  contumax  pourra  toujours  faire  tomber  la  compliquait  d’une  absence  sMeuse  et  reelle,  si  Texistence 

condamnation  prononcde  par  la  cour  d’assises  en  se  reprd-  du  contumax  dtait  douteuse  et  probldmatique,  Tart.  120 

sentant  avant  la  prescription  ne  soit  acquise.  Nous  di-  c.  civ.  pourrait  dtre  appliqud,  de  telle  sorte  (ju’aprds  quatre 

rons,  avec  le  mdme  auteur,  que  si  la  condamnation  correc-  ans,  date  des  demidres  nouvelles  du  contumax,  les  hdrltiers 
tionnelle  n’emporte  qu’une  peine  pdcuniaire,  la  raison  conduit  prdsomptifs  pourraient  provoquer  la  declaration  d’ absence, 
k decider  que  le  sdquestre  doit  cesser  lorsque  le  montant  sauf  au  tribunal  k surseoir,  en  ayant  dgard  aux  motifs  prd- 
de  la  condamnation  est  recouvre.  II  est  d’ailleurs  douteux  sumds  de  rdloignement  et  du  defaut  de  nouvelles  fBertin, 

que  le  cas  se  soit  jamais  presentd.  Chambre  du  conseil,  t.  1,  p.  348),  et  sauf  k la  rdgie  a inter- 

59.  Quelle  est  la  durde  du  sequestre  entre  les  mains  de  venir  dans  la  procedure  d I’effet  d’examiner  si  Tabsence 

la  regie  ? Ge  regime  ayant  pour  but  de  combattre  la  rebel-  n’est  pas  tme  simulation  inventee  pour  faire  cesser  le 


domaines  repousse  les  conclusions  de  Dumaige  en  se  fondant  tous  les  cas  au  contumax  la  possibilite,  par  le  moyen  des  antU 

6urce  que  devant  dtre  considerde  comme  un  tiers,  aux  termes  de  dates,  d’arriver  k ce  que  les  engagements  produisent  effet  sur  ses 

I’art  1328  c.  civ.,  et  non  comme  Tayant  cause  de  Gambon,  les  biens;  que  le  sdquestre  aurait  toujours  la  faculte  d’arguer  de  la 

actes  produits  par  le  demandeur  pour  servlr  de  base  k ses  prdteu-  fraude,  mais  que  cette  demonstration  doit  raster  k sa  charge,  et 

tions  n’ont  acquis,  cpiant  a elle,  date  certaine  que  par  leur  que,  s*il  ne  la  fait  pas,  il  doit  accepter  comme  sincdres  les  titres 

eareristrement  le  1®'  aodt  1876,  c'est-a-dire  k une  dpoque  ok  (lui  lui  sont  opposes;  quH  seralt  souverainement  iqjuste  cpie  la 

Gamoon  contamax  ne  pouvait  plus,  par  ses  engagements,  porter  simple  possibilite  d'une  fraude  pdt  renverser  les  droits  les  mieux 

atteinte  au  regime  auquel  sont  assinettis  ses  niens  depuis  leur  acquis:... 

mise  en  sdcpiestre;  — Attendu  que  ail  est  certain  que  si  Gam-  (^ndamne  radministration  des  domaines  comme  sdtpiestre  des 
bon  avail  souscrit  en  rdalite  les  actes  produits  par  Dumaige  le  biens  du  contumax  Gambon  k payer  k Dumaige,  etc. 

aodt  1876,  TAdministration  serait  bien  fondde  dans  sa  rdsis-  Du  5 mars  1877.-Trib.  civ.  Sancerre.-M.  Guillemot,  pr. 
tance,  puisqu*il  est  impossible  d’admettre  qu’un  contumax  qui  ne 

pttut  plus  disposer  directement  de  ses  biens  puisse  arriver  indi-  (1)  (Garetto  C.  Adm.  du  Domaine.)  — La  cour  ; — Gonsiddrant 
rectement  k ses  fins  en  crdant  sur  ces  mdmes  biens  un  gage  que,  ie  19  ddc.  1873,  Maurice  Lachdtre  a did  condamnd  par  le 

actael  au  profit  de  ses  crdanciers ; mais  que,  ces  prdmisses  e^o-  conseil  de  guerre  k la  peine  de  la  ddportation ; que  cette  condam- 

reste  intacte  la  question  de  savoir  si  la  date  du  1®*  aodt  nation  ayant  dtd  prononcde  par  contumace,  ses  biens  ont  dtd  sou- 

1876  doit  dtre  considdrde  comme  dtant  la  vdritable  au  regard  mis  au  sdquestre,  conformdment  aux  art.  465  et  471  c.  instr. cr.; 

de  1* Administration,  ou  si,  au  contraire,  elle  doit  accepter  comme  que  cependant  les  appelants  concluent  k ce  qu*il  plaise  k la  cour, 

sincdres  (piant  k elle  les  dates  inscrites  sur  les  actes  produits,  ordonner  que  Quest,  administrateur  provisoire,  nommd  par 

eo  d'autres  termes  si  elle  figure  au  proeds  en  qualitd  de  tiers  ordonnance  de  rdfdrd  du  26  sept.  1874,  cessera  immddiatement 

(c.  civ.  art.  1328)  ou  comme  dtant  Tayant  cause  de  Gambon ses  fonctions  et  leur  remettra  les  biens  avec  compte  de  son  admi- 
Attenduque  les  tiers  dont  parle  Tart.  1328  c.  civ.  sont  ceux  qui  nistration;  qu'ils  fondent  leurs  prdtentions  : la  femme  Garette, 

n'oRt  pas  dtd  parties  aux  actes  sous  seings  privds,  ni  par  eux-  sur  ce  quMl  ezistoralt  entre  elle  et  LachAtre,  une  socidtd  en  nom 

rndmes,  ni  comme  dtant  aux  droits  des  signataires;  que  ie  seul  but  collectif  constitude  par  acte  du  1®'  oct.  1867;  Vernouiilet  et  Fran- 
de  la  loi  est  d*empdcher  qu^un  contrat  puisse  nuire  k ceux  qui  ques  sur  ce  que,  par  acte  du  13  fdvr.  1873,  LachAtre  leur  aurait 

n'ont  pas  dtd  appelds  A en  contrdler  la  sinedritd  et  dont  les  dr(Mts  fait  donation  de  sa  moitid  dans  la  socidtd  par  lui  formde  avec  la 

ne  peuvent  dtre  modiflds  au  grd  des  contractants ; femme  Garette;  ~ Gonsiddrant,  A I'dgard  de  Vernouiilet  et 

Attendu  qu’il  n’est  pas  exact  de  prdtendre  qae  radministration  Franques,  qu*il  ne  s’agit  point,  quant  A prdsent,  de  ddcider  si  la 

ait  des  droits  A faire  valoir  contre  Gambon  dans  le  sens  de  donation  qui  leur  a dtd  faite  emane  d un  donateur  capable  ou 

I’art.  1328  c.  civ.,  e’est-Ardire  un  recoups  pdcuniaire  A exercer  incapable,  et  si  LachAtre  ayant  dtd  condamnd  A la  dd^rtatiqn 

contre  lui;  quA  la  vdritd  on  peut  dire  (]u*eUe  a pour  mission  de  par  contumace  sans  qu’il  se  soit  dcould  encore  cinq  ans  depuis 

Cure  respecter  les  conditions  du  sdquestre,  et  que  cette  mission  est  I’exdcution  par  efflgie,  il  est  ou  non  ddjA  frappd  a’interdiction 

d'ordre  public,  puisque  la  contrainte  exerc^e  contre  les  contumax  idgale  et  d’incapacitd  de  disposer  de  ses  biens  par  donation  entre 

a pour  out  de  vaincre  leur  rdsistance  aux  ordres  de  justice;  mais  vifs;  qu’il  ne  s’agit,  dans  le  ddbat  actuel,  (pie  d’assurer  rexercice 

3u'U  est  (igalement  d'ordre  public  que  les  ddbiteurs  pqyent  leurs  des  droits  du  domaine  en  sa  qualitd  de  sdquestre  des^  biens  du 

etles  el  que,  ces  deux  interdts  mis  en  prdseoce,  il  s'agit  de  condamnd,  et  par  application  des  art.  465  et  471  c.  instr.  cr. ; 

rechercher  le()uel  des  deux  doit  I’emporter ; qu’il  serait  extrdme-  que  tenant  de  la  loi  mdme  ce  droit  de  rdgie,  sauf  compte  ultdrieur, 

ment  rigoureux  que  des  actes,  valables  au  regard  de  celui  contre  il  ne  saurait  en  voir  I’usage  arrdtd  entre  ses  mains  par  aucun 

qui  ils  (levraient  dtre  invoquds,  pussent  cesser  d'avoir  tout  A coup  acte  de  disposition  que  le  contumax  aurait  consenti  A des 

leur  effet  par  la  faute  de  celui-ci ; — Que  I’art.  471  c.  instr.  cr.  tiers,  auxquels  il  ne  pout  transferer  plus  de  droits  au’il  n*en  a 

dit  positivement  (pie  « les  biens  du  contumax  seront  considdrds  et  lui-mdme : qu’il  est,  en  consdquence^  nonobstant  la  donation  du 

rtqis  comme  biens  d’absent  » ; que  partant,  I’Administration  rem-  13  fdvr.  1873,  re(:evable  et  fondd  soit  A retenir  pour  lui  la  ges- 

plit  dans  la  circonstance  le  rdle  des  envoyds  en  possession  provi-  tion  des  biens  qui  y sont  compris,  soit  A demander  qu*elle  soit 

soire;  que  personne  n'admettrait  qu'un  envoyd  en  possession  pro-  continude  par  radministrateur  provisoire prdeddemment  nommd; 

viaoire  pdt  opposer  comme  fin  de  non-recevoir  A la  demande  a*tin  — Gonsiderant,  A Tdgard  de  la  feinme  Garette,  que  Je  sdquestre 

(^Dcier  de  rabsent  qu’il  n’est  (pi’un  tiers  A I’dgard  de  celui-ci  et  du  domaine  ne  frappant  que  les  biens  du  contumax,  e’est  prdd- 

000  son  ayant  cause ; qu’ii  est  evident,  au  contraire,  (pi'il  a pour  sdment  A raison  de  Tdtat  d’indivision  existant  entre  elle  et  son 

mission  Id^le  de  reprdsenter  I’^sent  et  de  gdrer  ses  affaires  coassocid,  que  cet  administrateur  provisoire  doit  dtre  maintenu 

comme  celui-ci  le  ferait,  si  sa  volontd  ne  le  retenuit  ailleurs ; que  ainsi  que  I ont  brdonnd  les  premiers  juges ; qu'autrenrienl  le 

mdme,  dans  resndee,  radministration  n’est  pas  stricto  sensu  droit  de  radministration  deviendrait  illusoire  sur  les  biens  indi vis, 

1 ayant  cause  de  Gambon;  qu’aucun  (les  droits  (fe  celui-ci  ne  s’est  el  s'il  n'dtait  judicial rement  pourvu  A leur  gestion  dans  I'intdrdt 

ddlachd  de  sa  personne  pour  le  profit  de  radministration;  qu'il  est  commun  des  parties; ... 

plus  exact  de  dire  qu’au  regard  des  crdanciers,  elle  est  Gambon  Par  ces  motifs,  met  I’appel  A ndant... 

lui-mdme:  — Attendu  qu'il  n’y  a point  A s’arrdter  A cette  objec-  Du  26  fdvr.  1876. -G.  de  Paris,  1*®  ch.-MM.-  Larombidre,  1®' 

won  quelle  systdme  adoptd  par  le  prdsent  jugement  offrirait  dans  pr.-Ducreux,  av.  gdn.-GelUer  et  Lefranc,  av. 

SurpL.  AU  Rkp.  — Tome  IV, 
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s^uestre,  et  d^jouer  au  besoin  cette  manceuvjiie  (Demo- 
lombe,  t.  2,  De  (absence^  n«  53  ; G6raud,  2286).  Mats  si 
Texistence  du  contumax  est  certaine,  attestde  par  les  allies 
et  venues  de  ses  amis,  de  sa  famille,  par  une  correspon- 


Tarr6t  de  contumace  (Nusse,  loc.  cU.). 

60.  On  a expos6  au  iUto.  n9  66  ^e  le  domaine  ne  peut 
prdtendre  k la  portion  de  iruits  que  fa  loi  alloue  aux  envoy6s 
en  possession  (c.  civ.  art.  127).  Aucun  texte  ne  loi  donne,  en 
effet,  ce  droit,  et  s^questrer  n’est  pas  coniis^er.Gette  opinion 
est  maintenant  enseign^e  par  la  grande  majority  des  auteurs. 
Aux  autorit^s  citdes  au  Repertoire  comme  I'ayant  soutenue, 
il  faut  ajouter  Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 84,  p.  347,  texte  et 
note  19;  valette  sur  Proudhon,  TraU6  de  V^tat  des  person- 
nesy  t 1,  p.  146  ; Humbert,  n®"  361  et  362  ; Rodi^re,  Proce- 
dure crminelle,  p.  323 ; G6raud,  n®  2221  ; Nusse,  n«  685 ; 
Pascaud,  Du  e^questre  des  biens  des  contumaXy  Aeuue  criti- 
QTiej  1879,  t.  8.  p.  16.  V.  cependant  en  sens  contraire : 
Paul  P<mt,  Petits  contratSy  t.  1,  p.  256. 

61 . Mais,  contrairement  k ce  qui  a kik  dit  au  Hep.  67, 
le  domaihe  peut  aujourd’hui  r^clamer  du  contumax  dont  il 
a gdrd  les  biens  et  (jui  a obtenu  sa  rdintdgration,  non  seule- 
ment  ses  d6penses  justih^es,  mais  de  plus  im  droit  propor- 
tionnel  de  5 p.  100  4 litre  de  frais  g&i^raux  de  rdgie.  En 
effet,  d’aprds  Tart.  16  de  la  loi  des  5-15  mai  1855  (D.  P.  55. 
4 . 70),  « les  frais  de  rdgie  dus  4 Tadministration  des 
domaines  sur  le  montant  des  sommes  et  des  produits  c^u’elle 
recouvre  pour  le  cqmpte  des  tiers  ou  qui  doivent  lui  6tre 
remis,  seront  pr61ev6s  et  pergus  au  taux  uniforme  de  5 fr. 
par  100  fr.,  et  k litre  d'aomiiiistration  et  perception  » (V. 
conf.  Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 84,  p.  348,  note  20;  Nusse, 

686;  G4raud,  n<>  2263). 

6)2.  L'art.  178  c.  just.  mil.  pour  Tarm^e  de  terre  et 
Tart.  230  c.  just.  mil.  pour  Parm^e  de  mer  ont  d6clar6 
applicables  auxjugements  par  contumace  rendus  par  les 
conseils  de  guerre  les  art.  471,  474,  475,  476,  477  et  478 
c.  instr.  cr.  En  consequence,  et  conformement  k la  disposi- 
tion de  Tart.  471  de  ce  dernier  code,  les  biens  des  condamnes 
contumax  doivent  6tre,  dpartir  de  V execution  dujugement 
du  conseil  de  ^erre,  places  sous  le  seauestre  du  aomaine, 
et  regis  par  lui  comme  biens  d’absent.  tin  arrOt  fait  appli- 
cation de  cette  regie  en  dOcidant  que  la  clause  du  canier 
des  charges  dressO  pour  parvenir  k lalicitation  d^immeubles 
indivis  entre  un  contumax  condamne  par  un  conseil  de 
^erre  et  un  tiers,  portant  que  les  interets  du  prix  de  la 
lieitation  seront  pay&9  en  Petude  d’lm  notaire,  k supposer 
ou’elle  ait  pu  Otre  valablement  stipulOe  et  acceptee,  est 
devenue  lettre  morte  k la  date  de  la  signification  au  juge- 
ment  de  condamnation,  Padministration  des  domaines 
s’etant  trouvOe  investie  ce  jour-li  du  sOquestre  des  biens 
du  contumax ; et  qu’en  consequence,  PacquOreur  n*a  pu  se 
liberer  valablement  en  d’autres  mains  que  celles  de  Padmi- 
nistration des  domaines,  des  interets  de  son  prix  dchus 
posterieurement  (Bourges,  23  mars  1875,  aff.  Gambon,  D.  P. 
77.  2.  114). 

66.  Mais  les  codes  de  justice  militaire  n’ont  pas  rappeie  les 
prescriptions  finales  des  art.  466  et  472  c.  instr.  cr.,  aux 
termes  desquels  il  doit  6tre  fait  envoi  au  directeur  des 
doma.ineS)  pour  Papposition  du  sequestra,  de  Pordonnance 
de  contumace  et  d’un  extrait  du  jugement  de  condamnation. 
Ils  ne  renvoient  pas  non  plus  k Part.  465,  et  ils  observent  un 
silence  absolu  sur  la  miseen  sequestra  pendant  Pinstruction. 
Fautril  en  conclure  que,  si  les  condamnations  par  contumace 
emanant  dgs  conseils  de  guerre  entrainent  le  s6questre, 
consequence  des  condamnations  qu’elles  prononcent,  elles 
ne  sont  pas  precedeas  du  sequestre  d’instruction ; en  d’autres 
termes,  que  les  biens  du  militaire  contumax  ne  sont  frappes 
du  sequestra  qu’apres  le  jugement,  et  non  k partir  de  Pordon- 
nance rendue  par  le  president  du  conseil  de  guerre,  confor- 
mement  k Part.  175  c.  just.  mil.  de  Parmeede  terre  et  k Part. 
227  c.  just.  mil.  de  Parmde  de  mer?  Nous  le  croyons,  avec 
M.  Nusse,  n^  571,  et  notre  opinion  se  fonde  sur  ce  qu’il  ne 
paralt  pas  possible  d’admettre  qu’une  decheance  aussi  consi- 
derable puisse  se  produire  sans  un  texte  positif.  Toutefois 
la  pratique  administrative  repousse  cette  solution  (G6raud, 
n®  2231) ; elle  s'appuie  sur  une  circulaire  du  ministre  de 


la  guerre  du  13  janv.  1864  et  sur  une  autre  du  ministre  de 
la  marine  du  11  mai  1864,  mii  out  cherche  k combler  la 
lacune  legislative  aui  vient  d’etre  signaiee  en  prescrivant 
aux  commissaires  au  Gouvernement  renvoi  d’extraits  d’or- 
donnance  conformement  au  droit  commun,  avec  injonction 
aux  proposes  de  PenregistremenX  de  donner  k ces  extraits 
la  meme  suite  qu’au  cas  de  contumace  ordinaire. 

Y.  encore  sur  le  mode  d’administration  des  biens  du 
contumax,  v®  Droits  cwils ; -r-  R^.  eod.  v®,  n®»  637  et  suiv. 

§ 2.  — De  la  capadte  du  contumax  {HSp.  n®®  70  k 82). 

64.  — I.  Contumax  accuse.  — Il  est  hors  de  doute  que 
Paccuse  qui  n’a  pas  obei  k Pordonnance  de  se  reprdsenter, 
mais  qui  n’a  pas  dte  iugd,  est,  ainsi  qu’on  Pa  exposd  au 
H^.  n®  70,  suspendu  de  Pexercice  de  ses  efrotfs  de  citoym 
(c.  insh^.  cr.  art.  465).  En  d’autres  termes,  le  contumax  est, 

Bendant  Pinstruction^  privd  de  Pexercice  des  droits  politiques. 
>e  plus,  toute  action  en  justice  lui  est  interdite  (Udine 
article).  Mais  il  n’est  point  privd  de  Pexercice  de  ses  (koits 
civils.  A la  vdritd,  ses  biens  sont  places  sous  sdquestre,  mais 
11  en  rdsulte  seulement  qu’il  ne  peut  faire  valablement  aucun 
acte  qui  porte  atteinte  k la  jouissance  du  domaine.  L’accusd 
subit  ime  simple  ddpossession  de  jouissance,  il  n’est  point 
incapable ; d’ou  la  consequence  que  les  obligations  par  lui 
souscrites,  emanant  d’une  personne  capable,  seront  execu- 
toires,  sur  les  biens  sequestres,  aprds  la  levde  du  sequestre 
(Nusse,  n®  580). 

65.  — n.  Contumax  condamn6  ; Droits  civils.  — Quant 
au  condamne  par  contumace,  il  est  evident  que,  relative- 
ment  k P6tendue  de  son  incapacite,  il  n’y  a plus  lieu  de 
distin^er  aujourd’hui,  comme  on  Pa  fait  au  R^,  n®  71, 
entre  I’hypotbdse  oh  la  condamnation  emporte  mort  civile, 
et  Phypothese  contraire,  puisque  la  mort  civile  a et6  abolie 
par  la  loi  du  31  mai  1854.  D’autrepart,  on  sait  que  les  art.  22 
a 33  e.  civ.  ont  6te  abrogds  par  cette  loi  (V.  infirdy  n®«  83  et 
suiv.).  11  s'ensuit  que  le  contumax  n’est  pas  plus  prive  de 
ses  droits  civils  aprds  la  condamnation  qu’il  ne  Pa  etd  pen- 
dant Pinstruction ; il  continue  de  les  exercer,  parce  que  la 
loi  ne  Pen  a point  privd ; seulement,  pendant  la  durde  de 
la  contumace,  Pexercice  en  est  paraly^  par  le  sdquestre 
de  la  rdgie,  et  il  lui  est  interdit  de  disposer  des  biens  dont 
Padministration  appartient  k celle-ci. 

66.  Quant  k la  peine  de  Pinterdiction  Idgale,  nous  tenons 
pour  certain,  avec  la  presque  unanimity  de  la  doctrine 
(Demante,  Revue  critiquey  1867,  t.  1,  p.  77 ; Demolombe, 
t.  1,  Appendice  relatif  d la  loi  de  1854,  n®  9 ; Berriat-Saint- 
Prix,  Execution  des  jugementSy  n®  9;  Rodidre,  Procedure 
criminelley  p.  322 ; Trdbutien,  Cours  de  droit  criminely  1. 1, 
n®  318 ; Aubry  et  Rau,t.  1,  § 85, p.  353,  texte  etnote  1 ; Nusse, 
n®®  148  et  suiv. ; Hanin,  Consequences  des  condamnations 
penaleSy  n®  381 ; Duranton  fils.  Revue  pratique y t.  5,  p.  5 4 15. 
V.  aussi  RAp,  v®  Peine,  n®  723.  — Contrd : Bertauld,  Cows 
deoodepenaly  11°  Legon,p.  258;  de  Moly,  Traite  desabsentSy 
n®«  790  k 794 ; Villey,  Precis  a'un  cours  de  droit  criminely 
p.  486),  que  les  condamnations  par  contumace  n’entrainent 
pas  Pinterdiction  Idgale.  Aux  arrdts  citds  au  Bi^erioire  qui 
ont  jugd  dans  ce  sens  (Civ.  rel.  15  mai  1820,  Rep.  n®  79; 
Montpellier,  19  mars  1836,  ibid,  n®  64 ; 26  mars  1836,  ibid. 
n®  73-2®),  adde  ; Agen,  20  nov.  1855  (aff.  Bonnecaze,  D.P. 
56.  2.  250) ; Trib.  Seine,  ch.  du  conseil,  30  oct.  1874  (aff. 
Desgages,  oitd  par  Nusse,  n®  158). 

Et  nous  pensons  qu’il  n’y  a point  de  difference  k faire,  i 
cet  4gard,  entre  les  condamnations  perpdtuelles  et  les 
condamnations  temporaires.  L’art.  2 de  la  loi  du  31  mai 
1854  di^ose,  il  est  vrai,  que  les  condamnations  k des 

Seines  afnictives  perpdtuelles  emportent  Pinterdiction  legale, 
[ais  cet  article  a pris  Pinterdiction  Idgale  tout  organiisee 
dans  Part.  29  c.  pen.,  et  s’est  contents  de  la  transporter 
dans  le  domaine  des  peines  perpetuelles ; il  ne  dit  rien 
du  cas  de  contumace.  Au  reste  VEaspose  des  motifs  de 
la  loi  du  31  mai  1854  ne  peut  laisser  aucun  donte  k cet 
4gard.  On  y lit  notamment : c<  L’6tat  d’interdiction  legale, 
constituee  par  les  art.  29  et  31  c.  pen.,  dont  le  projet 
s’approprie  les  dispositions,  frappe  les  biens  de  la  personne 
du  conaamne  pendant  la  duree  ae  la  peine...  Si  la  condam- 
nation a ete  prononcee  par  contumace,  comme  le  condamne 
n’expie  pas  sa  peine  eteonappe,  au  contraire, 4Pactiondelaloi, 
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i*interdietion  14gale  ne  revolt  pas  son  application  » (D.  P.  54. 
t.  93)  (Gonf.  Trib.  Seine,  2«  ch..  12  mai  1874,  af.  Vatin, 
DroU  du  29aoftt  1874;  Trib.  Btoers,  26  juin  1886  (1) ; De- 
molombe,  t.  1,  Appendice  rekuif  d la  loi  de  1854,  9; 

Humbert,  n^  347  et  445;  Valette,  Explication  somfnaire 
du  code  cwil^  p.  20 ; Nusse,  n<>*  159  k 167  ; Fr4d4ric  Duran- 
ton,  op.  cii.,  p.  5;  Aubry  et  Ran,  t.  1,§  85,  texte  et  note  12, 
p.  355,  356;  Blanche,  t.  1,  n<»  146  et  149;  Garraud,  t.  2, 
n*  50.  — Contra  : Bertauld,  13®  Le?on,  p.  277 ; Trdbutien, 
t.  1,  n®  319;  Villey,  p.  486).  — Dmis  lo  code  p6nal 
beige  de  1867,  la  question  a dtd  tranehde  par  les  textes. 
La  oondamnation  k la  peine  de  mort  entratne  llnterdie* 
tion  Ideale  dans  tous  les  cas,  qu’elle  soit  prononcde 
coutradfetoirement;  on  par  contumace.  Les  oondamnations 
aux  autres  peines  cnminelles  n'emportent  Finterdietion 
l^e  que  si  elles  sent  contradietoires  (o.  pdn.  beige, 
art.  ^ et  21). 

6*7.  Le  contumax  n’4tant  pas  privd  de  ses  droits  civils,  et 
n’dtant  ddpouilld  de  Fexercuoe  de  ses  droits  que  par  le 
s^questre,  ii  suit  de  1&,  sans  difficult^,  ^11  peutse  marier, 
reconnaitre  un  enfant  naUirel,  tester  (quand  il  n’est  pas 
atteint  de  la  prohibition  qui  s’ajoute  aux  peines  perpd- 
tuelles  d’apr^  Fart.  3 de  la  loirdu  31  mai  1854),  disposer 
ea  maltre  absolu,  soit  k litre  gratuit  (sous  la  mbme 
rdserye),  soit  k litre  ondreux,  des  biens  qull  poss^de  en 
pap  btranger  (Nusse,  n®  579). 

Be  plus,  et  (plant  aux  biens  s^questrds^  le  contumax 
consem  le  droit  de  disposer  k litre  gratuit  (s'il  n’est  pas 
atteint  de  peines  perp6tuelles)  on  on^reux,  soit  directement, 
soitindkecstemeht,  par  vole  d’engagement  de  la  nuepropridtd 
de  ses  biens.  Cette  nue  propridtd  4chappe,  eneffet,  a Faction 
du  sdquestre,  puiscpie  le  contumax  subit  non  ime  confiscsp- 
tion,  mais  une  simple  ddpoaseseion  de  jouissance  (Nusse, 
n*  579). 

68.  On  a signal^  au  Rdp.  n®  79  une  autre  consequence 
de  cette  r^gle  que  le  contumax  garde  en  principe  Fexer- 
cice  de  ses  droits  civils,  et  se  trouve  ddposs^dd  de  Fexer- 
cice  de  son  droit  de  propridtd  par  le  s4(fue8tre,  plutOt  que 
irappa  d'inoapacitd  : lorsque  la  rdgie  du  domaine  n’a  pns 
aucune  mesure  a Fugard  des  biens  du  con^max,  celui^ci 
peat  alianer  librement  ces  biens,  sans  prajudice  toute- 
lois  du  droit  qui  appartiendrait  au  fisc  de  laire  annuler  la 
vente  s’!!  y avail  iraude,  notamment,  si  les  actes  de  dis- 
position avaient  aid  fails  dans  le  dessein  avident  de  con- 
trarier  le  but  de  la  loi,  et  de  conserver  au  contumax 
des  ressources  dont  elle  a voulu  qu’il  demeure  privd,  afin  de 
le  forcer  k se  reprasenter  (V.  k cetdgard  les  arratscitas  au 
n®  80.  Conf.  Gdraud,  n®  2242-5®.  — Contrd:  Nusse, 
n«577  et  578). 

69:  — ni.  Droits  poutiqubs.  — Le  condamna  par  eontu- 
mace  est-il  priva  de  Fexercice  des  droits  politiques  ?Oui, 
incontestablement;  ear  iladta,  k partir  de  Fordonnance  de 
se  reprasenter  (V.  euprd,  n®  64),  « suspendu  de  Fexercice 
de  ses  droits  de  citoyen  » (c.  instr.  cr.  art.  465),  et  cette 


suspension  continue  aprds  la  condamnation  pour  durer  pen- 
dant toute  la  contumaoe.  • 

70.  Au  surplus,  si  Farrat  de  contumace  a prononca  une 

Seine  criminelle,  eette  peine  emporte  nacessairement  la 
a^adatioii  civi(iue  (c.  pen.  art.  28  ; L.  3i  mai  1854,  art.  2), 
k dater  du  jour  ae  Fexecution  par  effigie  (mdme  art.  28).  On 
salt,  d’ailleurs,  que  la  dagradation  civique  n’est  pas  seule- 
mept  une  privation  de  Vexercice  des  droits,  mais  une  varitable 
dichdanee  (pii  porte  sur  la  jotmeance  mdme  de  ces  droits, 
c’est->&-dire  eur  Faptitude  juridique  k les  possader.  — Get 
efiet  del’arratpar  contumaoe  relatif  k la  damdation  civique 
est  une  exception  k la  ragle  du  droit  panal  suivant  laquelle 
les  condamnations  a une  peine  cpielconque,  tant  qu’elles  ne 
sont  pas  devenues  irravocables,  ne  sauraient  atre  exacu- 
toires.  Mais  nous  avons  dit  suprd,  n«  44,  que,  bien  que 
facilement  susceptible  d’atre  rapportae  puisqu’elle  n’a  pas  ata 
contradictoire,  la  condanmaUon  par  contumace  produit  des 
effets  immadiats,  sous  condition  rasolutoire. 

71 . — rv.  Actions  en  justice.  — Toute  action  en  justice  est 
interdite  au  contumax  (c.  instr.  cr.  art.  465  et  471). 
La  portae  de  cett^  prohibition  est  immense,  dit  avec  raison 
M.  Nusse,  n®  587,  car  le  droit  est  inerte  sans  sa  mise  en 
exercice.  Bile  entraine  I’impossibilita,  pour  le  contumax,  de 
poursuivre  un  dabiteur,  d’lnteiTompre  ime  prescription  par 
une  demande  en  justice,  d’assimer  un  tiers  datenteur  en 
reconnaissance  d’nypothaque,  de  saisir  immobiliarement, 
mdme  de  procader  aux  saisies  de  consarvation  (saisie-arrdt, 
saisie-conservaUon,  saisie-brandon,  saisie-gagerie)  puisque 
leurvaliditaest  soumise  k Fappraciation  du  juge,  de  faire  ime 
demande  de  collocation  dans  un  ordre  eu  une  contribution, 
de  produire  k une  faillite.  Elle  embrasse  toutes  les  juridic- 
tions,  civile,  oommerciale,  criminelle,  administrative.  Elle 
s’applicpie  (fi<^.n®  81)  au  compromis  et,  b plus  forte  raison,  k 
I’araitrage  v®  Arbitrage^  n®  280).  — L^inlerdiction 
de  toute  action  judiciaire  au  condamna  contumax  s’appli- 
(pie  mdme  aux  instances  commencaes  avant  les  poursuites, 
et  fait  obstacle,  dds  lore,  k ce  que  Fadversaire  saisisse  le 
tribunal,  mdme  en  ddfendant,  de  conclusions  prises  contre 
le  contumax  persoimellement  (Trib.  Lyon,  15  nov.  1865, 
aft.  Lentillon,  u.  P.  66.  3.  16). 

n n’y  a pas  ^distinguer,  k cet  dgard,  entre  les  deux  pariodes 
de  la  contumace,  la  pariode  d’lnstruciiotn  et  la  pdriode  de 
jugement.  A la  varita.  Fart.  465  c.  instr.  cr.  porte : toute 
action  lui  sera  interdite  pendant  le  mdme  temps  (le  temps  de 
Finstruction  de  la  contumace),  et  Fart.  471  est  muet  sur 
Fimpossibilita  d’agir  en  justice.  Mais  il  y a dans  les  termes 
dont  se  sert  Fart.  465  un  simple  vice  de  radaction  (V.  pour 
FexplicaUon  de  ce  vice : Nusse,  u®  612^ ; et,  d’ailleurs,  il  serait 
atrange  que  la  loi  ffit  plus  douce  pour  le  contumax  condamna 
que  pour  celui  qui  n’est  (ju’accusa.  Au  reste  la  durae  de 
VinstructUmf  ou  pour  mieux  dire  de  la  procadure  de  contu- 
mace, subsiste  tant  que  le  condamna  ne  s’est  pas  repra- 
prasenta  (Limoges,  26  favr.  1847(2);  Agen,.  20  nov.  1855, 
aff.  Bonnecaze,  D.  P,  56.  2.  250;  Trib.  Lyon,  15  nov.  1865, 


(1)  (Tindel  C.  TIadel.)—  Lb  tbibonax;  — Attenda  que  Fr^daric 
Tindel  oppose  au  demandeur  une  fin  de  Don-recevoir  tlrde  de  oe 
que,  coudamna  en  mars  1849,  par  contumace,  i la  peine  demon, 
par  la  cour  d’assises  de  Montpellier,  il  n’est  rentra  en  France 
qu*^r4s  avoir  prescrit  par  une  absence  de  vingt  ans  la  oondam- 
nation  encourue;  (pie,  pour  ces  causes,  il  n’a  pas  le  droit  d’ester 
loi-mSme  en  justice;  — Atteudu  qu’eatarieurement  k la  loi  du 
31  mai  1854,  et  aiors  que  les  an.  22  et  suiv.  c.  civ.  ataient  euoure 
en  viguear,  la  condamnation  k la  mort  naturelle  emportait  la 
mort  civile,  laquelle  ne  se  prescrivalt  pas  avec  la  peme;  que, 
par  suite,  le  condamna,  qui  ne  pouvait  plus  6tre  rechercbe  k 
cause  de  la  prescription,  qui  atait  libre  au  milieu  de  la  sociata, 
n’en  atait  pas  moms  mort  civilement;  qu’il  ne  pouvait,  enbre 
autres  dachaauces,  ni  possader  aucun  bien,  ni  en  disposer,  ni 
recneillir  aucune  succession;  qu’il  ne  pouvait  procader  en  justice 
que  sous  le  nom  et  par  le  ministare  d^un  curateur  spacial  nomma 
in  le  tribunal  ok  Faction  atait  portae;  Maid  attenda  que  la 
loi  du  31  mai  1854  aabrogd  les  art.  22  4 33  c.  civ.,  et  aboh  tant 
mr  ravenir  ()ue  dans  le  passa  la  mon  cjpiie  en  y Rubstituant  la 
dagradation  civique  et  Finterdietion  lagale;  — Attenda  quev'sous 
Temiare  de  cette  nouveUe  loi,  dont  Fart.  2 eomprend  avMemmeat 
la  coodamnation  k la  peine  de  mort,  si  la  condamnation  par  con- 
tumace  fait  encourir  aux  termes  de  Fart.  28  c.  pan.  la  oegrada- 
tion  civiqiie,  il  n’en  saurait  atre  de  name  de  rinterdictioniagale; 
— Attendu,  en  efiet,  que  Fart.  29  c.  pan.  > dispose  (pie  e’est  pen- 
dant la  durae  de  la  peine  que  le  condamnd  est  en  atat  d'interdic- 


tion  lagale,  d'ou  la  consaquenceijaele  contumax  qui  ne  subit  pas 
sa  peine  ne  saurait' en  atre  frappd;  — Attenda  que  le  doute  ne 
pent  sttbsister  si  Fon  se  reporte  k Fopinion  ezprimae  comme 
suit  dans  Fexposa  des  motifs  de  la  loi  de  1854  :«  Si  la  condam- 
nation a ata  prononc4e  par  contumaoe,  comme  le  condamna 
n’expiepas  peine,  et  aebappe,  au  contraire,  k Faction  de  la  loi, 
Finterdietion  lagale  ne  reqoit  ^s  son  application  » ; — Attenda  que 
le  lagislateur  a pensa  sans  doute  qu’il  etait  inutile  de  faire  encou- 
rir  Interdiction  lagale  au  condamna  par  contumace,  das  lors  (roe 
ses  biens  sont  places  sous  le  saquestre  de  la  ragie  en  vertu  des 
art.  465  et  471  c.  instr.  cr. ; 

Par  oes  motifs;  — Sans  s’arrater  ni  avoir  dgard  d la  fin  de 
non-recevoir  opposae.  laquelle  est  rejetae  comme  non  fondae, 
ordonne  qu’il  soit  plaidd  an  fond,  etc.' 

Du  26  juin  1886.-Trib.  civ.  de  Baziers.-M.  Ucciani,  pr. 

(2)  (M...  et  C...  €.  V...  et  B...)  — La  cour  ; — Sur  la  question 
de  savoir  si  est  recevable  en  F6tat  devant  la  cour,  soit  par 
lui-mame,  soit  par  Fintennadlaire  d’un  curateur,  k demander 
quHi  soit  statue  sur  I’appel  par  lui  interjeta  du  jugement  du 
2 aoUt  1843 qui  Fa  daclare  en  faillite:  — Attendu  quliux  termes 
de  Fart.  465  c.  instr.  cr.,  qui  s’exprime  en  termes  genaraux,  toute 
action  en  justice  est  intermte  au  contumax  pendant  Finstruction 
de  la  contumace ; (ju’avidemment  Tintention  du  lagislateur  a ata 
de  forcer  le  contumax  k se  presenter  d la  justice  en  lui  refu- 
sant  toute  action  (levant  elle  taut  qu’il  se  moutre  rebelle  d la  loi ; 
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aff.  Lentillon,  D.  P.  66.  3.  i6 ; Trib.  Seine,  ch.,  12  mai  soit  apr^B  la  condamnation  (Conf.  Trib.  Lvon,  15  nov.  1865, 

1874,  aff.  Vatin,  Droit  du  29  aoiit  1874 ; Aubry  et  Ran,  t.  1,  aff.  Lentillon,  D.  P.  66.  3.  16  ; Trib.  Seme,  2?  ch.  12  mai 

§ 84,  p.  3Q8,  note  6 ; Nusse,  n®«  612  et  613).  1874,  aff.  Vatin,  Droit  du  29  aofft  1874;  Nusse,  n«  594). 

72.  Par  qui  les  actions  du  contumax  doivent-elles  6tre  74.  Quelle  est  la  sanction  de  la  prohibition  d’agir  en  jus- 
exercdes  ? On  a constate  au  R^.  n®  72,  que  la  loi  ne  le  <ht  tice  qui  p6se  sur  le  contumax?  La  nullitd  des  actes  fails  en 
pas  formellement,mais  que,  les6questre  investissant  la  r^gie  justice  contrairement  k cette  prohibition,  sans  aucun  doate. 

du  domaine  de  tons  ses  droits  mobiliers  et  immobiliers,  c’est  Mais  cette  nullitd  est-elle  raaicale  et  absolue,  ou  simple- 

cette  administration  qui  le  reprdsente,  qui  lui  suce&de  pro-  ment  relative?  D*apr6s  Tarr6t  de  la  courdeCaen  du  6 janv. 

visoirement  in  universum  jus,  et  que  c'est  elle  qui  doit  agir  1845  (aff.  Ceffray,  D.  P.  45.  2.  115,  d6ji  citd  au  n®  77), 

pour  lui  en  justice,  soit  avant  soitapr6s  la  condamnation.—  elle  est  simplement  relative,  ayant  ^td  introduite  non  dans 
Aux  decisions  et  autorit^s  citdes  ^cet  6gard  au  n®*  72  et  rinl6r6t  du  contumax,  mais  centre  lui.  Les  adversaires  du 

73,  ilfaut  ajouterplusieursarr^ts  nouveaux.  — lladtdjug6:  contumax  pourraient  done,  leur  grd,  s’en  pr6valoir  ou 

1®  que  radministration  des  domaines,  k litre  de  sdquestre  Tabandonner.  — Cette  doctrine,  combattueau  n®77,  a 
des  niens  d’un  condamnd  par  contumace,  a quality  pour  le  6te  consaerde  implicitement  par  la  oour  de  cassation  qui, 
reprdsenter.  en  justice  dans  toutes  les  instances  oh  il  ne  s’agit  saisie  d'un  pourvoi  formd  par  un  mari  contumax  centre  un 
que  de  ses  biens  (Caen,  8 mai  1866,  aff.  Sorel,  D.  P.  67. 2.  arr6t  qui,  sur  la  demanae  de  sa  femme,  avail  prononce 
161);  — 2®  Que  raaministration  des  domaines  est  le  repr^sen-  centre  lui  la  separation  de  corps,  a rejete  le  pourvoi  par 
tant  legal  de  Taccuse  contumax,  et  que  e’est,  d6s  lors,  centre  des  moyens  de  fond,  sans  que  ni  la  femme,  ni  le  ministere 
die  que  les  creanciers  de  celui-ci  doivent  diriger  leurs  pour-  public  pres  la  cour  supreme,  ni  la  cour  elle-meme  d'office, 
suites  (Agen,  20 nov.  1855,  aff.  Bonnecaze,  D.  P.  56.  2.250);  aient  souleve  aucune  un  de  non-recevoir  resultant  de  retat 

— 3®  Que  lorsqu’un  contumax  a interjete  appel  depuis  sa  de  contumace  du  mari  (Req.  14  mai  1872,  aff.  Besson,  D.  P. 

condamnation,  cet  appel  est  nul,  mais  que  le  aomainepeut,  73.1.  18).  M.  Nusse,  n®  598,  cite  dans  le  meme  sens  un 
en  son  nom,  intervenir  dans  Tinstance  et  ratiffer  cet  appel,  jugement  (Trib.  Seine,  2®  ch.,  10  juill.  1875,  aff.  Brunereau). 
tant  que  la  nullite  n’en  a pas  ete  demaildee  (Caen,  6 }anv.  75.  S’il  ne  s’agit  ici  que  d’une  nullite  pur^ent  relative, 
1845,  aff.  Ceffray,  D.  P.  45.  2.  115).  onen  doit  conclure,  semble-t-il,  que  le  contumax  n’est  pas 

' 73.  L'incapacite  d*agir  en  justice  entralne-t-elle  celle  d’y  recevable  k Tinvoquer  lui-m6me  (V.  en  ce  sens : Duranton, 

difendre?  Des  arrftts,  cites  au  Adp.  n®  76-2®,  ontd^cidd  la  Couts  de  droit  fran^aiSf  t.  1,  n®  132 ; Nusse,  n®  601.— 

negative  et  reconnu  au  contumax  le  droit  de  ddense.  Un  Contra:  Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 84, note  24,  p.  349). M.  Nusse 

autre  arr6t  (Toulouse,  14  d6c.  1857)  (1)  a distingu6  entre  les  fait  observer  que  Topinion  contraire  entralnerait  un  grave 

deux  pdriodes  de  contumace,  celle  d’instruefton,  celle  deju^e-  inconvenient  dans  le  systeme  qui  refuse  au  contumax  le 
mentf  accordant  au  contumax  le  droit  de  defense  pendant  la  droit  d’agir  en  justice  mdme  comme  defendeur.  « Si,  dans 
premiere  periode,  le  lui  refusant  pendant  la  seconde.  — Unc  les  cas  tre$  rares,  dit  cet  auteur,  oh  radministration  des 
troisieme  opinion  (Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 84,  p.  344,  texte  domaines  ne  pent  representer  le  contumax,  nous  accordions 
et  note  7,  p.  345,  texte  et  note  13;  Depeiges,  Etude  sur  les  h ce  rebelle  la  faculte  de  demander  sa  mise  hors  de  cause, 
effets  civils  des  condamnations  nHiaUs,  1889,  p.  56) ; recon-  ce  seraient  les  demandeurs  qui  seraient  punis,  et  non  le 
nattau  contumax  qualite  pour  defendre  aux  actions  intentees  coimable.  » 

contre  lui  k quelque  6poque  que  ce  soit,  mdme  apres  que  le  76.  En  principe  le  contumax  est  represente  en  justice  par 
jugement  de  contumace  est  devenu  executoire,  mais  en  sup-  le  domaine.  Mais  s’il  s’agit  d’actions  relatives  k I’etat  des 
primant,  tant  que  dure  le  sdquestre,  I’effet  des  condamnations  personnes,  comme  les  demandes  en  separation  de  corps,  en 
ainsi  obtenues  sur  les  biens  dont  le  contumax  est  reellement  divorce,  en  ddsaveu  de  patemite,  par  qui  sera  r^rdsent^ 
dessaisi.  — Nous  persistons  dans  I’opinion  exprirnde  au  A^.  le  contumax,  incapable  d^agir  lui-mdme  en  justice 7 Serarce 
n®  72,  k savoir  qu’il  appartient  k la  rdgie  de  reprdsenter  le  par  xm  tuteur?  Non,  puisque  ce  contumax  n’est  pas  inte^ 
contumax  en  justice,  aotivement  et  passivement,  soit  avant,  dit.  Un  arrdt  de  Ghanxbery,  du  28  janv.  1862  (2),  rendu  peu  de 


— Attendu  que,  s'il  est  vral  que  Tart.  465  ne  parle  que  du  temps 
pendant  lequel  dure  I'instruction  de  la  contumace,  on  doit  croire, 
par  une  consequence  ndeessaire,  que  Tinterdiction  est  la  mdme 
aprds  la  condamnation  par  contumace,  car  on  ne  peut  supposer 
que  la  loi  alt  voulu  trailer  le  condamnd  plus  favorablement  que 
celui  contre  lequel  il  n'a  dte  prononed  encore  aucune  condamna- 
tion, le  motif  qui  a portd  le  l^slateur  k refuser  au  contumax 
toute  action  en  justice  existant  k plus  forte  raison  aprds  la 
condamnation  prononede  qu’avant  cette  condamnation ; — Qu’il 
taut  done,  en  se  pdndtrant  bien  de  Tesprit  et  de  la  portde  de  Tart. 
465  prdcltdj  ddcider  que  durant  rinstruction,  comme  aprds  la 
condamnation,  tant  que  le  condamnd  n'obdit  point  k la  loi,  et  tant 
que  dure  son  dtat  de  contumace,  il  ne  peat  exercer  aucune 
action  en  justice ; — Attendu  qu’il  ne  peut  le  fairs  non  plus  par 
I'entremise  d’un  curateur,  puisque  ce  serait  dluder  la  loi  et  se 
Boustraire  par  ce  moyen  k ses  prescriptions,  et  que,  de  plus,  le 
sdquestre  continuant  d’exister  sur  les  biens  du  condamnd  pen- 
dant le  ddlai  pour  purger  sa  contumace,  qui  est  de  dnq  ans,  e'est 
k radministration  scale  des  domaines,  qui  rdgit  ses  biens  tant  que 
dure  le  sdquestre,  qu’appartient  rexerdee  des  droits  et  actions 
du  condamnd ; — Que  c est  ce  qui  rdsuite  de  la  combinaison  des 
art.  465,  466, 471  et  472  c.  instr.  cr.  et  28  et  29  c.  civ. ; 

Ddclare  C...  ou  le  curateur  qui  se  prdsente  en  son  nom  dans  la 
cause,  non  recevable  en  I'dtat  k demander  qu’il  soit  statue  sur 
son  appel. 

Du  26  fdvr.  1847.*C.  de  Limoges,  39  ch.-MM.  Garaud,  pr.-Sou- 
brebost,  av.  gdb. 

(1)  (Dubuc.)  — Lacour;...  — Attendu  que  Thomas  Dubne  dtait 
en  fuite  lorsqu’il  a dtd  renvoyd  devant  les  assises  de  I’Aridge 
pour  crime  de  faux;  qaTl  n’a  pasobdi  k I'ordonnance  du  presi- 
dent des  assises  du  27  janv.  1856  et  qu’il  a dtd  condamnd  par 
contumace  k une  peine  infamante  par  arrdt  de  la  cour  d’assises 
de  I’Aridge  rendu  le  26  avril  de  la  mdme  annde,  et  exdcutd  par 
elBeie  le  7 mai  suivant ; — Attendu  qu’une  poursnite  en  folle 
enendre  a dtd  dirigde  contre  Thomas  Dubuc  pendant  qu’il  dtait 
dans  cet  dtat  de  contumace.  et  qu'elle  s’est  terminde  par  rattiu- 
dicaiion  du  21  juin  1856,  aont  li  demande  la  nullite  par  action 


principale,  en  alldguant  qu’il  n’a  dtd  ni  appeld,  ni  reprdsentd  dans 
cette  instance ; — Attendu  que  la  poursuite  en  folle  enchdre  a 
rdgulidrement  dirigde,  soit  contre  Thomas  Dubuc,  soit  cootre 
la  rdgie  des  domaines ; que  Thomas  Dubuc  ne  s’dtant  pas  rmrd- 
sentd  dans  le  ddlai  de  dix  jours  aprds  I’ordonnance  du  prdsideut 
des  assises,  il  est  bien  vrai  que  toute  action  en  justice  lui  a dtd 
interdite,  et  qu’il  n’a  pas  conserve  radministration  de  ses  biaos, 
mais  qu’il  est  demeure  exposd  k toutes  les  actions  que  des  tiers 
pouvaient  avoir  k intenter  contre  lui,  et  qu’il  n’a  pas  dtd  ioca- 
able  d’y  ddfendre;  — Qu’il  n’est  done  pas  fondd  k se  plaindre 
e ce  que,  le  21  avr.  1856,  il  lui  a dtd  fait  notifleation  k son 
domicile  du  commandement  prescrit  par  Part.  735  c.  proc.  civ. ; 
u’4  cette  dpoque  il  a pu  personnellement  dire  mis  en  demeure 
e remplir  ses  obligations  d’adjudicataire,  tandis  que  le  prdfet 
de  I’Andge,  qu'il  inoique  comme  son  repi^entant  Idgal,  navait 
rtellement  pas  qualite  pour  le  ddfendre ; — Attendu  qu’aprds 
I’arrdt  du  26  avr.  1856,  Thomas  Dubuc  a dtd  reprdsentd  par  la 
rdgie  des  domaines,  chargde  du  sdquestre  deses  biens;  que 
e’est  done  avec  raison  que  la  signifleation  exigde  par  Tart.  786 
c.  proc.  dv.  a dtd  laite,  le  5 juin  1856,  au  receveur  de  I’enregis- 
trement  de  Castillon;  que,  quelle  que  soit  ropinion  qu’on  adopte 
sur  I’dtat  du  condamnd  contumax,  il  est  certain  que  la  r^ 
avait  capacitd  pour  ddfendre  aux  actions  formdes  contre  lui,  et 
qu’il  dtait  mdme  ndeessaire  de  I'appeler  dans  I’instance  afin  de 
pouvoir  lui  opposer  radjudication  des  biens  dont  le  sdquestre  lui 
dtait  confid  ; — Gonfirme. 

Du  14  ddc.  1857.-G.  de  Toulouse,  lr«  ch.-M.  Piou,  pr. 

(2)  (Jacquemond  C.  Chambel.)  — Le  24  avr.  1861,  jugement 
du  tribunal  de  Bonneville,  ainsi  conqu:  — « Attendu  que  les 
ddfondeurs  opposent  A la  double  demande  en  ddsaveu  de  pate^ 
nitd  introduite  par  le  oemandeur:  que  le  mandat  du  26  juill. 

1860  donnd  par  Edouard  Chambel  est  nul  pour  ddfaut  de  pou- 
voir de  la  pfi^  du  mandant  qui  est  en  dtat  d’iuterdiction  Id^e  ; 
2o  que  le  tuteur  de  Pinterdit  dtant  prdsent  sur  les  lieux,  devait 
agir  dans  le  mois  de  la  naissance  des  enfants,  sous  [Mine  de 
dechdance;  3o  qu’au  food,  les  fails  articulds  pour  prouver  rim* 
possibilitd  de  conabitaUoa  sont  inadmxssibles ; — Attendu,  sur  les 
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temps  apr^s  Tannexion  frangaise,  a pourtant  admis  la 
representation  par  le  tuteur  en  mati^re  de  desaveu ; mais 
c’est  que  dans  le  droit  sarde,  la  condamnation  k une  peine 
criminelle  entraloait  Tinterdiction  legale,  meme  par  contu- 
mace.  Sera-ce  par  un  curateur?  Le  tribunal  de  la  Seine,  le 
30  oct.i874  (afT.  Desgages,  cite  par  M.  Nusse,  602),  a admis 
aussi  Taction  du  tuteur  en  matiere  de  separation  de  corps. 
Nous  nensons  avec  ce  dernier  auteur,  603,  que,  pour  Texer* 
cice  ae  droits  personnels,  exclusivement  attaches  k Tindi- 
vidu,  le  contumax  ne  peut  etre  repr6sente  par  personne. 
S’il  est  demandeur,  son  adversaire  pourra  Tecarter  par  une 
fin  de  non-recevoir.  S*il  est  defendeur,  comme  les  tiers  ne 
doivent  pas  souffrir  de  son  incapacite,  ils  pourront  Tao 
tionner,  mais  il  ne  pourra  se  defendre.  11  sera  done  assi- 
gne  sans  pouvoir  demander  le  renvoi  tire  de  son  incapa- 
cite. « Et  comme  Tadministration  du  domaine  est  exclue 
d'un  debat  personnel,  que  le  demandeur  seul  avait  qualite 
pour  faire  prononcer  la  nullite  de  Tassignation  lancee  a sa 
requete ; mie  le  minisiere  public  ne  peut  y conclure,  ni  le 
tribunal  Tordonner  d’office,  ce  rdsultat  sera  obtenu  sans 
violation  de  la  loi  » (Nusse,  /oc.  ctL), 

77. 11  est  pourtant  un  cas,  d^^k  si^naie  au  74,  oti 

un  curateur  doit  etre  nomme  par  justice  au  contumax  : e'est 
celui  oh  le  domaine  a des  poursuites  k exercer  centre  ce 
dernier.  11  faut  bien,  en  efiet,  donner  au  contumax  un  repre- 
sentant  autre  que  le  domaine  poursuivant.  G’est  ce  qui  a 
did  reconnupar  un  arret  de  la  chambre  des  requdtes  du  6 ddc. 
1836  (A^.  n^75),  et  admis  par  les  instructions  deTAdminis- 
tration.  Le  directeur  des  domaines  est  alors  tenu  de  pre- 
senter requete  au  tribunal  civil  du  dernier  domicile  du 
contumax,  k Teffet  de  faire  nommer  un  curateur  centre 
qui  seront  ensuite  dirigdes  les  poursuites  (Gdraud,  22711. 

78.  Les  sentences  par  contumace  dmanant  des  conseils 
de  mierre  des  armdes  de  terre  et  de  mer  n’entralnent  pas  la 
ddcneance  du  droit  d’agir  en  justice,  car,  d*une  part,  les 


deux  premieres  exceptions,  qu’il  ressort  de  la  combinaison  des 
^ art.  22  c.  pdn.  et  392  c.  civ.  sardes,  dont  les  dispositions  sont  du 
reste  con  formes  au  droit  fran^ais,  que  I’interdit  est  assimii^  au 
mineur  pour  sa  personne  et  pour  ses  oiens ; qu'un  tuteur  doit  lui 
dire  donne  pour  agir  en  son  nom  et  pour  administrer ; qu'en  un 
mot,  les  lois  sur  latutello  des  mineurs  lui  sont  applicables;  qu’il 
suit  de  1^  que  le  tuteur  a,  non  seulement  le  droit,  mais  encore 
le  devoir  de  representer  Tintcrdit  dans  tous  les  actes  civile, 
c'est-4-dire  toutes  les  fois  qu'une  facuitd  ou  un  droit  appartenant 
k un  interdit  peut  donner  lieu  k un  acte  civil  et  suitout  a une 
action  en  justice;  qu^on  ne  peutj  dds  lore,  contester  au  tuteur 
le  droit  d’exercer  pour  Tinterdit  d’action  en  ddsaveu  de  pater- 
nitd,  soit  parce  que  la  loi  ne  fait  aucune  exception  k cet  egard, 
soit  parce  que  cette  action  n'est  pas  absolument  personnelie  au 
marl,  puisqu'elle  est,  dans  certains  cas,  transmissible  k ses  ben- 
tiers;  — Que  vainement  veut-on  faire  prdvaloir  un  systdme  inter- 
mddiaire,  en  accordant  k Tinterdit  Idgal,  parce  qu'il  est  capable 
d’agir  avec  discernement.  la  facultd  de  laire  valablemeot  une 
ddclaration  de  ddsaveu,  lacultd  qu'on  refuserait  k Tinterdit  pour 
cause  de  ddmence  ou  d’imbdcillitd ; car  e’est  erder  arbitraire- 
ment  une  distinction  que  la  loi  n'admet  pas,  donner  naissance  k 
un  priviidge  \k  oil  elle  a voulu,  au  contraire,  donner  lieu  k une 
aggravation  de  peine,  et  violer  ainsi  ouvertement  la  loi;  — 
Attendu  que  le  ddlai  pour  Texercice  de  Taction  en  ddsaveu  court 
centre  toutes  personnes,  mdme  centre  les  mineurs  et  les  interdits, 
car  il  ne  s*agit  pas  ici  d'une  prescription  veritable,  mais  piutdt 
d'une  ddchdance  que  la  loi  prononce  et  qu*encourent  de  plein 
droit  ceux  qui  n’ont  pas  agi  dans  le  ddlai  qu*elle  a invariable- 
ment  fixd;  qu'en  effet,  on  ne  peut  admeltre  la  suspension  de 
Taction  en  desaveu  sans  s’exposer  k des  consdquences  dgalement 
dangereuses  et  ddplorables,  dont  les  principales  sont : d’aller 
contre  la  volontd  du  Idgislateur,  qui  veut  dvidemment  que  cettc 
action  soit  exerede  dans  un  bref  ddlai;  de  courir  le  risque 
iudvitable  de  voir  disparaitre  dans  cet  intervalle  les  dldments  de 
preuve  qu’il  est  ddj4  si  difficile  de  rdunir  en  pareille  matidre ; 
enfln,  de  laisser  subsister  une  incertitude  complete  sur  Tdtat  des 
personnes ; — Attendu  qu’il  rdsulte  des  documents  soumis  au 
proeds  que  e’est  le  18  mars  1859  qu’il  a dtd  nommd  un  tuteur  k 
Tinterdit  Chambel,  en  la  personne  de  Jean  Jacquemond;  que  les 
deux  enlants,  objet  du  ddsaveu,  sont  venus  au  monde,  savoir : 
Eugdne-Hippolyte  Chambel,  le  29  oct.  1854,  et  Marie  Chambel, 
le  29  aodt  1859;  — Attendu  que  ce  n’est  que  par  exploits  des  8 
et  27  aodt  1860  que  Taction  de  ddsaveu  a dtd  inlroduite;  que 
cependant  il  rdsulte  d’une  instance  commenede  en  juin  1859  et 
d’un  exploit  d’appel  du  21  mai  1860,  que  ddjb  alors  le  tuteur  avait 
connaissance  de  la  naissance  des  deux  enfants  dont  on  provoque 
actuellement  le  ddsaveu,  puisqu’il  concluait  en  appel  que  Julie- 


codes  de  justice  militaire  sont  muets  sur  ce  point,  et,d’autre 
part,  ces  mOmes  codes  ne  renvoient  pas  k Tart.  465  c.  instr. 
cr.  (Nusse,  n®  614). 

79.  — . Incapacit^s  d'etre  jure,  de  servir  dans  l’arhee.  — 
Aux  termes  de  Tart.  2 de  la  loi  du  21  nov.  1872  sur  le  jury, 
(D.  P.  72.  4. 132),  « sont  incapablesd'dtre  jurds:...  6oceux  qui 
sont  en  dtat  d’accusatioQ  ou  de  contumace  i.  D ’autre  part  il 
a dtd  jugd  avec  raison  par  le  conseil  d’Etat  que  Tincapacitd 

rdvue  par  Tart.  7,  § 2 do  la  loi  du  27  juill.  1872  (D.  P.  72. 

. 55),  ^i  exclut  du  service  militaire  tout  condamnd  k une 
eine  afflictive  ou  infamante,  existe  mdme  lorsque  la  con- 
amnation  n’a  did  prononede  que  par  contumace  fcons.  d’Et. 
16  ddc.  1881,  all.  Launay,  D.  P.  83.  3.  35).  — Quelle  sera 
la  situation  du  jeune  homme  rayd  comme  indigne  si,  pos- 
tdrieurement,  il  purge  sa  contumace  et  est  condamnd  k une 
peine  n’entrainant  pas  Texclusion  de  Tarmde  frangaise,  ou 
s’il  est  ddclard  non  coupable?  Aucune  disposition  de  loi  ne 
prdvoit  cette  hypotbdse ; toutefois,  comme  il  n’est  pas  admis- 
sible que  la  faute  commise  par  Taccusd  en  ne  se  prdsentant 
pas  immddiatement  devant  les  juges  Texempte  du  service 
militaire,  il  semble  qu’on  doive  proedder  k son  dgard  dans 
la  forme  indiqude  par  Tart.  12  de  la  loi  de  1872  prdcitde  pour 
les  jeimes  gens  omis  sur  les'listes,  c’est-d-dire  qu’on  doit 
Tinscrire  sur  la  liste  de  Tannde  qui  suit  celle  oh  sa  compa- 
rution,  en  andantissant  les  eifets  de  la  condamnation  par 
contumace  (c.  instr.  cr.  art.  472),  a fait  disparaitre  la  cause 
k raison  de  laquelle  il  avait  dtd  retranchd  de  la  liste  de  sa 
classe. 

80.  — VI.  Representation  du  contumax  ; D£ces.  — Aux 
termes  de  Tart.  476,  § 1®',  c.  instr.  cr.,  le  jugement  de  contu- 
mace est  andanti  si  Taccusd  se  constitue  prisonnier  ou  s’il  est 
arrdtd  avant  que  la  peine  soit  dteinte  par  prescription.  Les 
effets  de  cette  comparution  sont  dtuoids  in/Vd,  n®«  95  et 
suiv. 

81 . Le  ddeds  du  contumax  avant  la  prescription  opdre-t-il 


Addle  Hotte-Gindre  fOt  ddclarde  tenue  de  garder  k sa  charge  les 
deux  enfants  qu’ellc  a mis  au  jour  depuis  Tabsence  de  son  mari; 
qu’ainsi  il  est  constant  au  proeds  que  le  demandeur  ne  s’est  pas 
pourvu  dans  le  ddlai  prdvu  par  Tart.  154  c.  civ.  sarde;  — Attendu, 
cela  posd,  qu’il  est  superfiu  d’entrer  dans  T^prdciation  des  fails 
articulds  par  le  demandeur;  — Par  ces  motifs,  ddclare  le  deman- 
deur non  recevable  en  ses  conclusions  » . — Appel.  — Arrdt. 

La  couk;  — Attendu  que,  quelles  que  soient  la  nature  et  la 
portde  des  preuves  tendant  A constater  Tilldgitimitd  de  Tenfant 
congu  pendant  le  mariage,  elles  ne  peuvent,  selon  les  principes 
du  code  civil  sarde,  conformes,  sur  ce  point,  A ceux  du  droit  fran- 
gais,  ddtruire  le  bdndflce  de  la  possession  d’dtat,  ou  la  prdsomp- 
tion  de  paternitd,  qu’autant  qu’elles  sont  invoqudes  a Tappui 
d’une  action  en  ddsaveu,  rdgulldrement  intentde  dans  les  defais 
de  Tart.  154;  — Attendu  que  Tart.  52  c.  civ.  sarde,  en  se  combi- 
nant  avec  les  art.  45  du  indme  code  et  22  c.  pdn.,  alors  en 
vigueur,  dtendait  ses  dispositions  au  condamnd  contumaciale- 
ment  k la  rdclusion ; que  ce  condamnd  dtait,  d’aprds  Tart.  22, 
frappd  d’interdiction  Idgale  tant  que  durait  la  peine,  e’est-A-dire, 
tani  que  cette  peine  n’avait  pas  dtd  subie,  ou  n’dtait  pas  rdvo- 
qude  aux  cas  prdvus  par  les  art.  54  et  55  c.  civ.,  ou  prescrite;  — 
Attendu  que  Tart.  392  de  ce  dernier  code  identifle  la  situation 
de  tout  interdit  avec  celle  du  mineur,  qui  doit  dtre  reprdsentd  par 
un  tuteur  dans  tous  les  actes  civils^  — Attendu  que  le  change- 
ment  de  Idgislation  n’a  pu  porter  attemte  aux  effets  de  la  condam- 
nation  de  Chambel,  qui  Ta  prdcddd;  — Attendu  que  le  droit  de 
ddsavouer  Tenfant  congu  pendant  le  mariage,  droit  susceptible  de 
passer  mdme  aux  hdritiers-du  mari,  n’est  pas  plus  exceptd  du 
nombre  des  actes  que  peut  et  doit  exercer  le  tuteur  en  qualitd 
de  reprdsentant  de  I’interdit  que  ne  Test  celui  de  repousser  par 
des  preuves  contraires,  aux  termes  de  I’art.  166  c.  civ.  sarde, 
les  prdtentions  de  Tenfant  qui  viendrait  rdclamer  un  dtat  dans  la 
famine  de  Tinterdit;  — Attendu  que  le  contumax  Chambel^ 
condamnd  A la  rdclusion  par  arrdt  du  30  juin  1816  et  frappe 
d’interdiction,  n’a  pu  donner  mandat  pour  exercer  Taction  en 
ddsaveu;  que  Tacte  du  26  juill.  1860  est  sans  efficacitd  Idgale, 
soit  pour  soustraire  I’action  intentde  par  le  tuteur  A la  ddchdance 
encourue,  soit  pour  justifier  la  nouvelle  qualitd  que  ce  tuteur  a 
subsidiairement  invoqude  edans,  en  contraoiction  manifeste  avec 
celle  sous  laquelle  il  avait  constamment  agi  au  proeds  et  s’dtait 
rtd  appelant ; — Attendu  que  les  ddlais  dtablis  par  Tart.  154. 
peine  de  ddchdance,  courent  dvidemment  contre  le  tuteur 
chargd  d'exercer  les  droits  de  Tinterdit; 

Par  ces  motifs,  adoptant,  pour  le  surplus,  les  motifs  des  pre- 
miers juges,  confirm e,  etc. 

Du  28  janv.  1862. -C.  de  Chambdry,  aud.  sol.-MM.  Girod* 
pr.-Jolibois,  proc.  gdn.-Palluel  et  Bouvier,  av. 
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aussi  resolution  de  Tarret?  Nous  avons  au  Rdp.  n®  82 
admis  raffirmative,  avec  un  arret  de  la  cour  de  Paris 
du  4 janv.  1840;  mais  cette  solution  basde  sur  la  com- 
binaison  des  art.  29,  30,  31  c.  civ.,  471,  476  et  365  c. 
instr.  cr.,  nous  parait  douteuse  aumurd'hui,  depuis  la  pro- 
mulgation de  la  loi  du  31  mai  1854.  Cette  loi  a abrogd 
Ics  art.  22  k 34  c.  civ.,  et  n’a  laiss6  subsister,  pour  rdgler 
la  matiere,  que  le  seul  paragraphe  !«'  de  Tart.  476  c. 
instr.  cr.  Or  cet  article  ne  mentionne  pas  la  mort  comme 
andantissant  les  effets  de  la  contumace.  Nous  en  concluons 
que  le  seul  6v6nement  resolutoire  est  la  comparution  ducon- 
tumax.  Comme  le  dit  M.  Nusse,  n®  850,  « la  mort  rend 
Taneantissement  du  jugement  de  contumace  impossible; 
die  surprend  le  contumajL  dans  rimpenitence  finale  et 
definitive  devant  le  droit » (V.  aussi  dans  le  m^me  sens  : Le 
Sellyer,  Traitd  de  la  competences  n®  1183;  Sourdat,  Traite 
de  la  responsabilUes  t.  i,  n®  282;  Hoffinann,  Questions  pr6- 
judiciellest  n®  61). 

HZ,  Sur  Teffet  de  la  comparution  ou  du  dec6s  du 
condamn6  relativement  aux  incapacites  speciales  6dict6es 
par  Tart.  3 do  la  loi  du  31  mai  1854,  V.  n®»  84  et  suiv. 

§ 3.  — Effete  particuliers  des  condamnations  par  contumace 

emportant  mort  civile  (Rip,  no  83).  — D^ch^ances  6tablies  par 

la  loi  du  3i  mai  1854. 

88.  Aucune  condamnation  n’emportant  plus  la  mort 
civile,  puisque  celle-ci  a 6t6  abolie  par  I’art.  1®'  de  la  loi 
du  31  mai  1854  (D.  P.  54  4.  91),  les  observations  plac^es 
au  Repertoire  sous  'la  rubrique  qm  pr6c6de  ne  peuvent  plus 
avoir  d’applioation.  Mais  cette  peine  a 6X6  remplacde  (art.  2 
et  3 de  la  mdme  loi)  par  im  ensemble  de  ddch^ances  et  d’in- 
capacitds  qui  frappent,  comme  autrefois  la  mort  civile,  les 
condamn6s  k des  peines  afflictives  perpdtuelles,  savoir  : la 
degradation  civiqueet  I'interdiction  legale  (art.  2);  Tincapa- 
cite  de  disposer  et  de  recevoir  k titre  gratuit  et  rannuia- 
tion  du  testament  fait  par  le  condamne  anterieurement  k sa 
condamnation  (art.  31  (V.  infrd,  v®  Droit  cioil).  — Ces 
diverses  peines  sont-elles  encourues  par  les  condamnes  par 
contumace  k des  peines  affhctivesperpetuelles?  Nous  avons 
deji  admis  la  negative  en  ce  qui  conceme  I’interdiction 
legale,  qui  n’a  lieu  que  pendant  la  duree  de  la  peine  (V. 
suprd,  n®  66).  U est  certain,  au  contraire,  que  les  autres 
dechcances  sont  encourues  par  les  contumaces,  savoir  : la 
degradation  civique  k partir  de  Texecution  par  effigie,  sui- 
vant  la  rfegle  gen6rale  de  Tart.  28  c.  p6n.,  et  Tincapacite 
speciale  de  disposer  et  de  recevoir  k titre  gratuit,  creee  par 
la  loi  de  1854,  cinq  ans  seulement  apres  rex6cution  par 
effigie,  aux  termes  de  Tart.  3,  al.  3,  de  ladite  loi  de  1854. 

84.  Pendant  le  deiai  de  grilce  de  cinq  ans  qui  suit  Tex6- 
cution  par  effigie,  le  contumax  n’est  pas  attaint,  mdme 
conditionnellement,  de  I’incapacite  de  disposer  et  de  recevoir. 
L’immunitd,  durant  ce  ddlai,  est  absolue.  Par  consequent,  si 
le  condamne  vient  k mourir  dans  les  cinq  ans,  il  mourra 
inteari  statds,  ayant  converve  la  pleinej ouissance  du  droit 
de  disposer  et  de  recevoir  k titre  gratuit.  De  meme,  s’il 
reparait  ou  est  arr6te  avant  Texpiration  des  cinq  ans,  aucune 
des  incapacites  decrdtees  par  Tart.  3 de  la  loi  de  1854  n’aura 
pu  Tatteindre ; et,  par  consequent,  les  donations  entre  vifs  et 
les  legs  qui  auraient  ete  faits  k son  profit,  seront  valables, 
de  mfime  que  son  propre  testament  devra  6tre  execute 
(Demolombe,  t.  1,  Appendice  relatifd  la  loidu  31  mai  1854, 
n®  19;  Bertauld,  13®  Legon,  p.  285;  Nusse,  n®  839;Garraud, 
Traite  de  droit  penal  frangaiSs  t.  2,  n®  49). 

85.  Aux  termes  de  Tart.  30  c.  civ.,  lorsque  le  condamne 
par  contumace  k une  peine  emportant  mort  civile  ne  se 
representait  ou  n’etait  arrete  qu’apres  les  cinq  ans  k dater 
de  r execution  par  effigie,  ffit-u  absous  par  le  nouveau  juge- 
ment, il  ne  rentrait  dans  ses  droits  civifs  que  pour  Tavenir, 
et  le  premier  jugement  conservait,  pour  le  pass6,  les  effets 

ue  la  mort  civile  avait  produits  dans  rintervdle  6couie 
epuis  repoque  de  Texpiration  des  cinq  ans  jusqu’au  jour  de 
sa  comparution  en  justice.  G’est  ce  (mi  rdsultait  aussi  du 
second  alin^a  de  Tart.  476  c.  instr.  cr.  Ces  dispositions  sont- 
elles  aujourd’hui  applicables  au  condemn^  par  contumace 
k une  peine  afflictive  perp^tuelle,  en  ce  qui  conceme  les  inca- 
pacit6s  sp6ciales  d6cr6tdes  par  Tart.  3 de  la  loi  nouvelle? 
Cette  (piestion  est  fort  controvers^e.  Piusieurs  auteurs,  se 


fondant  sur  ce  que  Tart.  3 estunempruntiirancienneoi^a- 
nisation  de  la  mort  civile  et  aussi  sur  ce  que  le  d4lai  de 
grdce  s’expli(iuerait  peu  si  rinobservation  de  ce  ddlai  n’avait 
pas  pour  sanction  le  maintien  dansle  passd  de  la  ddcbdance, 
soutiennent  (jue  le  paragraphe  dernier  de  Tart.  3 s’lncorpore 
k Tart.  476  c.  instr.  cr.,  et  que  les  effets  des  incapacity 
produits  jusqu’au  jour  de  la  comparution  sont  irrdvocable- 
ment  maintenus.  <c  Pourquoi  ce  sursis  de  cinq  ans,  dit 
M.  Bertauld,  13®  le^n,  p.  288,  si  rapplication  de  Tart.  3 
est  en  suspens  taut  (jue  vingt  anndes  ne  sont  pas  rdvolues? 
Est-ce  que  la  loi  nouvelle,  dans  ce  paragraphe,  ne  s’est  pas 
rdfdrde  aux  art.  29  et  30  c.  civ«,  eniniligeant  des  ddcheances 
moins  graves  que  celles  resultant  de  la  mort  civile  ? (V . 
aussi  Bertauld,  Questions  controversees  sur  la  loi  abolitive  de  la 
mort  cwiks  p.  29  d 32 ; Ortolan,  t.  2,  n*»  2339  ter  ; Garraud, 
Traite  du  droit  penal  frangais,  t.  2,  n®  49).  Mais  nous  ne 
saurions  admettre  une  exception  aussi  exorbitante  au  droit 
commun  sans  un  texte  formel.  La  rdgle  gdndrale,  dit  trds 
bien  Demolombe,  t.  1,  Appendice  relatif  ala  loi  du  31  mat 
1854,  n®  20,  rdgle  de  raison,  de  justice  et  d’humanit^, 
c’est  que  si  le  contumax  se  constitue  prisonnier,  ou  s’il  est 
arrdtd  avant  que  la  peine  soit  dteinte  par  prescription,  le 
jugement  rendu  par  contumace  est  andanti  de  plein  droit 
(c.  instr.  cr.  art.  476,  I**  al.).  Or  Tart.  30  c.  civ.  et  le 
second  alinda  de  Tart.  476  c.  instr.  cr.  apportaient  d cette 
rdgle,  en  ce  qui  concemait  les  condamnds  par  contumace  I 
une  peine  emportant  mort  civile,  une  exception  exorbitante; 
rien  n’indique  <{ue  le  Idgislateur  de  1854,  en  abolissant  la 
mort  civile,  ait  maintenu  cette  exception.  Ajoutons  que  le 
sursis  de  cinq  ans  est,  pour  le  contumax,  une  disposition  de 
favour,  (pii  ne  doit  pas  dtre  retoumde  contre  lui  (Gonf. 
Demante,  Berne  critiques  1857,  t.  1,  p.  78,  § 3 ; Humbert, 
n®443 ; Valette,  EapUMionsommaire  du  Hnre  1 ®',  n®  27 ; Nusse, 
n®  839 ; Villey,  Freds  de  droit  criminely  p.  489 ; Depeiges, 
Etude  sur  les  effets  dvils  des  condamnations  penales^  1^9, 
p.  224). 

86.  Si  le  condanmd  meurt  aprds  les  cinq  ans  qm  suivent 
I’exdcutionpar  effigie,  sans  s’dtre  reprdsentd,la  condamnation 
devient  irrevocable;  les  incapacitds  et  la  nullitd  de  Tart.  3 de 
la  loi  du  31  mai  1854  sont  encourues,  et  le  ddcds  suryemi 
ne  les  efface  pas  rdtroactivementpar  ime  sortede  condition 
rdsolutoire  (Bertauld,  13®  Lepon,  p.  288;  Garraud,  Traite  du 
droit  penal  frangais,  t.  2,  n®  49  ; Nusse,  n®*  849  et  850).  — 
De  mdme,  si  la  peine  vient  k dtre  prescrUe  par  Texpiration 
d’un  ddlai  de  vingt  ans  k compter  de  la  date  de  la  condam- 
nation, les  incapacitds  sont  ddfinitivement  encourues,  et  aucun 
dvdnement  postdrieur  ne  peut  plus  modifier  la  situation  dn 
condanmd,  puisque  I’arrdt  de  contumace,  d’oh  rdsulte  la 
ddchdance,  est  adsormais  irrdvocable  (Garraud,  loc.  cit,). 

§ 4.  — Autres  effets  de  la  contumace. 

87.  Le  Repertoire  s’est  surtout  attachd,  dans  Tdtude  de 
I’art.  5 aux  effets  de  la  contumace  relatifs  aux  droits  civils 
et  politiques  du  contumax,  et  il  a consacrd  a cet  obiet  tons 
les  paragraphes  1®'  et  2 de  cet  article  (V.  ibid,  n®»  60  k 82). 
Mais  la  contumace  produit  d’autres  effets  importants, 
notamment,  en  ce  qui  conceme  les  peines  pdcuniaires  et  les 
condamnations  civiles.  Il  nous  a paru  utile  de  rdunir  dans 
un  paragraphe  spdcial  les  observations  que  nous  devons 
prdsenter  k cet  dgard. 

88.  Il  est  dvident  que  TarrOt  rendu  par  contumace  ne  peut 
dtre  exdcutd  sur  la  personne  du  condanmd  pendant  les  delais 
de  la  prescription  de  la  peine,  puis(]ue.  dds  <me  celui-ci  so 
reprdsente  ou  est  saisi,  Tarrdt  est  andanti  de  plein  droit 
(c.  instr.  cr.  art.  476).  L’exdcution  des  peines  corporelles 
prononcdes  par  un  arret  de  contumace  est  done  impossible. 
— En  est-il  de  mdme  des  peines  pecuniavres?  En  d’aulres 
termes,  le  recouvrement  des  amendes  prononcdes  par  contur 
mace  pourrait-il  s’effectuer  par  provision?  Et,  de  son  c5td, 
la  partie  civile  pourrait-elle,  aussi  par  provision,  recouvrer 
les  dommages-intdrdts  auxcjuels  I’arrdt  aurait  condamnd  le 
contumax  k son  profit?  La  solution  de  cette  question  ddpend 
de  celle  qu’il  convient  de  donner  k la  question  plus  gdh^lB 
de  savoir  (piel  est  le  vdritable  caraetdre  d’un  arrdt  rendu 
contumace.  Or  nous  avons  dit  suprd,  n®  44,  quo,  d’apres 
nous,  I’arrdt  par  contumace,  sans  dtre  irrdvocaDle,  est,  en 
un  certain  sens,  definitif  ; que,  tant  que  le  condamnd  ne  se 
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prdsente  pas  et  n’est  pas  arrdtd^  cet  arr4t  doit  produire  les 
effets  dont  il  est  susceptible ; « que  ce  qui  est  subordonn6  k 
une  coaditian,  c’est  sa  resolution,  et  non  son  existence ; que 
I’arret  rendu  par  contumace  a les  effets  d’un  arr4t  eontra- 
dictoire,  sauf  en  ce  qui  conceme  les  peines  ndcessitant  une 
execution  materielle  et  supposant  par  consequent  I’accep- 
tation  du  prevenu  » (Garraud,  Questions  watiques  sur  la 
oontumaecy  Revue  critique,  1878,  t.  7,p.  382).  En  consd^ence, 
nous  estimons  que  les  peines  pdcuniaires  prononcees  par 
contumace  peuvent  etre  executdes  pendant  les  ddlais  de  la 
prescription  de  la  peine  k la  requdte  du  ministdre  public,  et 
que  les  condamnations  k des  dommages-intdrdts  peuvent  dtre 
aussi,  dans  le  mdme  temps,  recouvrdes  par  la  partie  civile. 
CTest  ce  qui  a dtd  jugd,  pour  le  recouvrement  de  Tamende, 
par  un  amt  de  la  cour  de  Metz  du  28  fdvr.  1856  (aff.  Metz- 
ger, D.  P.  57.  2.  49),  et  par  un  arrdt  de  la  cour  de  Besanqon 
du  30  aofft  1856  (an.  Sucillon,  D.  P.  57.  2.  51);  et  pour 
les  dommages^intdrdts,  par  rarrdt  de  la  cour  de  cassation 
du  27  juill.  1813  (citd  auE^.  n«  99),  auquel  il  fautajouter : 
Colmar,  3 mars  1810  v<>  Instruction  crimineUe,  n«  100); 

Nimes,  8 aofft  1849,  et  trib.  Senlis,  25  avr.  1850  (citds  par 
Gdraud,  u?  2260).  — Sur  la  question  de  savoir  si  le  condamnd, 
aprds  sa  comparution  et  son  acquittement,  pourrait  rdpdter 
la  somme  ainsi  payde,  V.  infrd,  n9  102. 

89.  Si  la  partie  civile  avait  omis  de  saisir  la  juridiction 
criminelle  qui  a statud  par  contumace,  pourrait<elle  porter 
son  action  en  dommages-intdrdts  devant  le  tribunal  civil?  Non, 
dit  M.  Gdraud,  2260,  parce  que  le  jugement  par  contumace 
n'est  pas  irrevocable  (Conf.  Trib.  civ.  Foix,  17  ddc.  1855,  et 
Trib.  civ.  Neufcb&tel,  1«  juill.  1864,  citds  par  Gdraud,  tdid.). 
Oui,dirons-nous,aucontraire,  parce  que  ce  jugement,  bien 
que  n’dtant  pas  absolument  irrdvocaole,  n’en  constitue  pas 
moins  une  decision  ddiinitive,  dont  Tautorite,  en  ce  qui  tou- 
che Texistence  du  fait  reconnu  constant,  s’impose  k la  Juri- 
diction civile  (Paris,  22  ddc.  1873,  aff.  Damars,  D.  P.  74.  2. 
147).  Le  jugement  rendu  par  contumace  est  aussi,  d’aprds  la 
jurisprudence,  estimd  ddfinitif  pour  le  recouvrement  des 
ddpens  du  procds  (Arrdts  de  Metz  et  de  Besanqon  citds  suprd, 

88),  saul  remboursement  ultdrieur  en  cas  de  representa- 
tion et  d’acquittement  (Conf.  Nusse,  n®"  845  k 848) . — Quant 
aux  Irais  dits  de  contumace,  rdsultant  de  la  procedure  spd- 
ciale  occasionnde  par  la  rebellion  k la  loi,  frais  dus  par  le 
contumax  comme  peine  de  sa  ddsobdissance  alors  mdme  qu’U 
serait  ddfinitivement  acquittd  (c.  instr.  cr.  art.  478),  ils  peu- 
vent a fortiori  dtre  recouvrds  en  vertu  de  Tarrdt  de  conaam- 
nation  par  contumace. 

90.  Aux  termes  de  Tart.  232  c.  civ.  (texte  modifid  par  la 
loi  du  27  mill.  1884,  D.  P.  84.  4. 100)  « la  condamnation  de 
Tun  des  epoux  k une  peine  afflictive  et  infamante  sera 
pour  Tautre  dpoux  une  cause  de  divorce  >».  Une  pareille 
condamnation  peut-elle  dtre  invoqude  comme  cause  de 
dirorce  (ou  de  sdparation  de  corps)  lorsqu’elle  est  pronon- 
cee  par  contumace?  L'afUrmative  n’est  pas  douteuse,  car 
les  art.  232  et  306  c.  civ.  ne  distinguent  pas  entrc  les 
condamnations  contradictoires  et  les  condamnations  par 
contumace;  mais  c’est  une  question  de  savoir  si  la 
condamnation  par  contumace  peut  dtre  invoqude  immd- 
diatement,  ou  s’il  faut  attendre  qu’elle  soit  devenue 
ddOnitive  par  Texpiration  de  vingt  anndes  depuis  qu’elle 
est  intervenue. 

91 . Helativement  k la  sdparation  de  coi^s,  il  a dtd  jugd, 
avant  la  loi  du  8mai  1816  qui  a aboli  le  divorce  (Grim.  rej. 
17  juin  1813,  Rdp.  n®  82),  et  depuis  cette  loi  (Paris,  6 aout 
1840,  E4>-v®  Separation  ae  corps,  n®  82),  que  la  condamnation 
par  contumace  n’est  une  cause  de  sdparation  de  corps  qu’aprds 
rexpiration  du  ddlai  de  vingt  anndes  depuis  qu'elle  a dtd  pro- 
noncde  (Conf.  outre  les  auteurs  citds  au  E^p.  ibid.:  Aubry 
et  Rau,  t.  5,  § 491,  p.  178;  Massd  et  Vergd  sur  ZacharisB, 
t.  1,  p.  251,  § 138,  note  16;  Valette,  Cours  de  code  civil, 
t.  1,  p.  368,  et  Eosplication  sommaire,  p.  140;  Delvincourt, 
Ccurs  de  code  civil,  t.  1 , p.  347 ; Demante,  Cours  analytic 
W,  t.  2,  n*  7 his  V;  Allemand,DM  mariage,  t.  2,  n®  1374; 
Prdmont,  TraiU  pratique  du  divorce  et  de  la  separation  de 
corps,  n®  152;  Carpentier,  Loi  sur  le  divorce,  n®  54,  p.  Ill ; 
Le  Senne,  TraiU  de  la  separation  de  corps,  n®  102).  — 

(1)  (C...  C.C...)  — Lb  tribunal;  — Attendu  que  I’effetdc  Tart.  232 
nouveau  c.  civ.,  portant  que  la  condamnatioii  d’un  des  epoux  a 


Toutefois  un  arrdt  plus  rdcent  a consacrd  la  solution 
conlraire  en  ddcidant  que  la  condamnation  de  Tun  des 
dpoux  k une  peine  infamante  prononcde  par  contumace 
est,  pour  I’autre  dpoux,  une  cause  immddiate  de  sdparation 
de  corps  (Dijon,  5 mai  1871,  aff.  Besson,  D.  P.  73.  1.  17). 
La  cour  de  cassation,  saisie  d’un  pourvoi  formd  centre  cet 
arrdt  pour  fausse  application  des  art.  232,  261  et  306  c.  civ., 
ne  s’est  pas  prononcde  sur  la  question : « Attendu  qu'en 
supposant  que  la  femme  ne  puisse  fonder  une  demande  en 
serration  sur  la  condamnation  par  contumace  de  son  mari 
d une  peine  afflictive  ou  infamante,  qt^apres  un  ddlai  de 
vingt  anndes  depuis  cette  condamnation,  Tarrdt  attaqud 
eontient  deux  catdgories  de  faits  sur  lesquels  il  a admis 
la  sdparation... ; Rejette  » (Req.  14  mai  1872,  mdme  affaire, 
D.  P.  73.  1.  18).  M.  Garraud,  dans  ses  Questions  pratiques 
sur  la  contumace,  Revue  critique,  1878,  t.  7,  p.  380,  et 
M.  Nusse.  n®*  842,  846  et  847,  ont  soutenu  la  doctrine  de 
la  cour  de  Dijon,  qm  a dtd  examinde  et  discutde  dans  une 
note  sous  cet  arrdt  P.  73. 1. 17). 

99.  C’est  une  question  rdsolue  par  Taffirmative  en  juris- 
prudence (Dijon,  28  d^.  1864,  aff.  Hild,  D.  P.  65. 2.  7;  Coen, 
13  mai  1867,  aff.  Laund,  D.  P.  67.  5. 393  ; Bordeaux,  11  aoOt 
1868,  aff.  Bonamy,  D.  P.  69.2. 116;  Dijon,  5 mai  1871,  citd 
suprdy  n®  91;  Caen,  29  janv.  1872,  aflr.  Barrd,  D.  P.  72.  2. 
159),  mais  sur  laquelle  les  auteurs  sont  fort  divisds  (V.  Rdp. 
V®  Sdparation  de  corps,  n®  237.  Adde : Aubry  et  Rau,  t.  5, 
§ 493,  p.  189;  AccoUas,  Manuel  de  droit  civil,}.  1,  p.  277; 
Berlin,  Chambre  du  oonseil,  t.  2.  n®®  968  et  suiv. ; Prdmont, 
op.  cit.,  n®  616 ; et  note  sous  Bordeaux,  11  aoOt  1868  prdcild), 
que  celle  de  savoir  si  Tart.  261  c.  civ.,  rddigd  en  vue  du 
aivorce,  est  applicable  k la  sdparation  de  coi^s,  et  si  celle-ci 

Seut  dire  prononcde  sur  la  simple  prdsentation  d’une  expe- 
ition  en  bonne  forme  de  la  ddcision  portant  la  condam- 
nation, avec  un  certificat  du  greffier  constatant  que  cette 
ddcision  n’est  plus  susceptible  d’dtre  rdformde  par  les  voies 
Idgales  ordinafres  (texte  nouveau  de  Tart.  261,  modifid  par 
la  loi  du  27  mill.  1884). 

Quand  le  jugement  est  rendu  par  contumace,  la  ques- 
tion est  plus  adlicate  encore.  Suivant  I’arrdt  prdcitd  de  la 
cour  de  Dijon,  Tart.  261  cesse  d’dtre  applicable  d la  demande 
en  sdparation  de  corps  fondde  sur  ime  condamnation  de  cette 
nature,  et  la  demande  doit,  en  pareil  cas,  dtre  intentde  dans 
les  formes  ordinaires  (c.  civ.  art.  307).  Soumise  a la  censure 
de  la  cour  de  cassation,  cette  doctrine  n’a  dtd  ni  approuvde, 
ni  improuvde  (Req.  14  mai  1872,  afi.  Besson,  D.  P.  73. 1. 17). 
— M.  Nusse,  n®  847  estime  que  le  conjoint  pourra  user  de 
la  proeddure  abrdgde  de  la  requdte,  « I’assignation  dtant 
moms  ndeessaire  contre  un  contumax  que  centre  un 
condamnd  contradictoirement,  puisque  le  premier  a perdu  le 
droit  d’agiren  justice  ».  Quant  aucertiiicat  (du  greffier,  d’aprds 
la  loi  de  1884,  et  non  plus  de  la  cour  d’assises)  constatant 
« que  la  ddcision  n’est  plus  susceptible  d’dtre  rdformde  par 
les  voies  Idgales  ordinaires  »,  cet  auteur  pense  que  sa  ddli- 
vrance  ne  prdsentera  pas  de  difficultd  en  cas  de  contumace, 
car  « ce  que  veut  la  loi  dans  Tart.  261,  c’estque  le  jugement 
ne  soit  plus  susceptible  du  pourvoi  en  cassaUon  que 
peuvent  mrmer  le  procureur  gdndral  ou  la  partie  civile, 
et  le  mot  rdforriu  ne  peut  faire  allusion  k randantisse- 
ment  de  la  proeddure  rdsultant  de  la  comparution  dven- 
tueUe  du  contumax;  il  ne  peut  s’appliquer  k rhypothdse 
oil  cette  sentence  s’dvanouirail  ipso  jure;  on  ne  rdformc 
pas  le  ndant  ».  M.  Garraud,  article  prdcitd  de  la  Revue 
critique,  p.  382,  partage  cette  opinion  en  se  fondant  sur 
la  doctrine,  par  nous  admise,  que  I’arrdt  par  conlumawje  est 
ddfinitif,  mais  prononed  sous  condition  rdsoluloire  (V. 
dans  le  mdme  sens  : J.  Millevoye,  Des  consequences  des 
condamnations  pdnales  affliciives  etperpdluelles  sur  la  capa- 
citd  du  condamnd,  p.  285,  citd  par  Garraud).  Nous  nous  ran- 
geons  k sonavis.  / j 

98.  En  ce  qui  conceme  le  divorce,  il  a dtd  jugd,  aepuis 
la  loi  du  27  juill.  1884,  que  la  demande  en  divorce,  fondde 
sur  la  condamnation  de  run  des  dpoux  k une  peine  afflictive 
et  infamante  prononcde  par  contumace,  est  irrecevable,  si 
vingt  ans  ne  se  sont  pets  dcoulds  depuis  la  condamnation 
(TrS).  Limoges,  7 nov.  1884  (1).  Conf.  Trib.  Anvers,  23  mars 

une  peine  afflictive  et  infamante  sera  pour  I’autre  une  cause  de 
divorce,  est  subordonnd  aux  dispositions  de  1 art.  261  du  mdnie 
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1876,  Jurisprudence  des  tribunaux  de  instance  de  Belgique, 
does  et  Bonjean,  1877-1878). 

Au  reste,  si  Ton  peut  contester  la  14galit6  du  principe  que 
toute  condamnation  par  contiimace  k une  peine  afflictive  et 
infamante  soit  immdmatement  une  cause  necessaire  et  forc^e 
de  divorce  ou  de  separation  de  corps,  d^s  qu’elle  est 
demandee  par  Tautre  epoux,  il  n’en  faudrait  pas  conclure 
que  le  tribunal  ne  pourra  jamais  considdrer  cette  condam- 
nation par  contumace  comme  \m  motif  suffisant  de  prononcer 
de  suite  la  separation  ou  le  divorce.  Ainsi  le  tribunal 
pourrait  considerer  comme  ime  injure  grave  pour  Tautre 
epoux  le  fait  et  les  consequences  ae  la  condamnation  par 
contumace,  lorsque  la  fuite  du  conjoint  condamne  a-  eu 

f»recisement  pour  but  d’echapper  k la  cour  d’assises,  qu*il  a 
aisse  passer  un  long  espace  de  temps  sans  revenir  purger 
sa  contumace,  et  que  la  prolongation  volontaire  de  son 
absence  constitue  k la  fois  une  reconnaissance  tacite  de 
sa  culpabilite  et  Fabandon  injurieux  de  son  conjoint  et  de 
sa  'famine,  dest  ce  qui  a ete  juge  par  la  cour  de  Dijon  dans 
Farret  du  5 mai  1871,  cite  supra,  n®  91.  — De  rndme  un 
jugement  du  tribunal  d’ Amiens  en  date  du  10  mars  1886  (1)  a 
reconnu  avec  raison  qu'une  condamnation  par  contumace 
k une  peine  afflictive  et  infamante  peut  constituer  une  injure 
grave  de  nature  a fairc  admettre  la  demande  en  divorce 
uand  elle  a ete  prononcee  centre  le  mari  pour  attentat 
la  pudeur,  que  le  defendeur  anterieurement  avait  ete 
condamne  deux  fois  pour  vol,  et  que  des  avant  les  faits  qui 
ont  motive  la  procedure  criminelle,  il  avait  abandoime  sa 
femme. 

94.  L'art.  727  c.  civ.  declare  indigne  de  sucedder,  ct, 
comme  tel,  exclu  die  la  succession  celui  qui  serait  condamne 

Sour  avoir  donne  ou  tente  de  donner  la  mort  au  defunt. 

ne  condamnation  par  contumace  suffira-t-elle  pour  produire 
cet  effet  d’indignite?  Oui,  car  la  loi  ne  fait  aucime  distinc- 
tion parmi  les  condamnations,  et  nous  n’hesitons  pas  k 
penser  que  le  cohehtier  du  contumax  indigne  pourra  intenter 
immediatement  Faction  en  rescision  de  saisine,  soit  au  cours 
du  proces  criminel  devant  la  cour  d’assises,  soit  en  saisissant 
apres  coup  le  juge  civil  (Nusse,  n®"  843  et  847).  C* est  encore’ 
une  consequence  de  la  regie  que  Farret  de  contumace  est 
definitif,  mais  prononce  sous  condition  resolutoire.  Demo- 
lombe,  Successions,  t.  1,  n®  224,  decide  avec  raison  qu'en 
cas  pareil,  I’effet  sera  subordonn6  k la  cause  ; c*est-i-dire, 
que  Fexclusion  resultant  de  Findignite  ne  deviendra  defini- 
tive qu’apres  Fexpiration  des  vingt  annees,pendant  lesquelles 
la  representation  volontaire  ou  forede  du  condamne  ferait 
tomber  Farret  de  condamnation. 

Sect.  3.  — De  la  comparution  volontaire  ou  forces  du 
CONTUMAX  (Bep,  n®*  84  k 127). 

Art.  1*'.  — Des  effets  de  la  comparution  relativemeni  au 
jugement  et  d Vinsiruction  de  la  contumace  (B^p,  n®*  84  k 
106). 

95.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  R^,  n®  85,  k partir  de  Farret 
de  condamnation  par  contumace,  la  prescription  de  Faction 
publique  cesse  de  courir  pour  faire  place  a la  prescription 


de  la  peine ; d’oti  il  suit  que,  tant  que  cette  demiere  pres- 
cription n’est  pas  acquise  au  condamne,  celui-ci  reste  pas- 
sible de  la  peine  qwentratne  centre  lui  le  fait  dont  if  est 
declare  convaincu  lors  de  sa  representation  ou  de  son  arres- 
tation  (Aux  arrets  dans  ce  sens  rapportes  au  Rep,  n®  83,  et 
V®  Prescription  criminelle,  n®  33,  Adde : Grim.  cass.  1«  avr. 
1858,  air.  Leboucher,  D.  P.  58.  5. 104 ; Grim.  rej.  5 dec.  1861, 
aff.  Semonin,  D.  P.  62.  1.  399;  17  avr.  1863,  aff.  Guihouz, 
D.  P.  63.  1.  389.  Gonf.  Merlin,  I^ertoire,  v*  Prescriplicn, 
sect.  3,  § 7,  art.  4,  n<»  3;  Mangin,  Action  publique,  t.  2, 
n®  340 ; Morin,  Repertoire,  v^*  Contumax,  n®  114 ; Prescrip- 
tion, n«  29  ; Nouguier,  t.  4,  n®  3643 ; Bertauld,  Court  de 
code  pdnal,  p.  545 ; Brun  de  Villeret,  Prescription  criminelk, 
n®  240;  Trebutien,  t.  2,n®651;  Le  Sellyer,  Traite  des  actUms 
publique  et  privde,  t.  2,  n®  534 ; Sourdat,  Traite  de  la  ret- 
ponsabdiU,  1. 1,  n®  393;  Gousturier,  TraiU  de  la  prescriptm 
criminelle,  n*  61). 

96.  Le  condamne  par  contumace  ne  pourrait  pas  invoquer 
la  prescription  de  Faction  publique,  alors  memo  qu’il  contes- 
terait  la  regularite  soit  des  formes  de  Farret  de  condam- 
nation, soit  des  formes  des  actes  qui  Font  suivi  (Arrets  des 
l«'avr.  185g,  5 dec.  1861  et  17  avr.  1863,  cites  suprd,  n®95. 
Gonf.  Mangin,  t.  2,  n®  341,  Merlin,  op.  et  loc.  cU„  n®4; 
Brun  de  Villeret,  n®  243  ; Gousturier,  n®  64.  — Contra : Le 
Sellyer,  op.  cit,,  t.  2,  n®  535).  Toutefois,  quant  k Firregula- 
rite  concernant  Fordonnance  de  prise  de  corps  ou  ae  se 
representer,  elle  peut  evidemment.  Fart.  465  c.  instr. 
cr.  le  reconnait  d’une  maniere  implicite,  etre  invoquee 
par  le  condamne  pour  faire  ecarter  compietementla  condam- 
nation par  contumace  et  arriver  par  la  k revendiquer  le 
benefice  de  la  prescription  de  Faction  pidilique. 

9*7.  Au  reste,  il  ne  faut  pas  oublier  que,  d’apres  la  doc- 
trine de  la  cour  de  cassation,  attestee  dej4  par  les  arrftts 
recueillis  au  RSp,  n®  86,  lorsque  le  fait  incrimine  n’a  plus, 
apres  la  decision  du  jury,  que  le  caractere  du  ddlit,  la  pres- 
cription penale  que  le  mimstere  public  peut  opposer  4 Fao- 
cuse  contumax,  n*est  plus  que  la  prescription  relative  aux 
eines  correctionnelles ; en  sorte  que,  dans  le  cas  oil  la  durde 
e cette  prescription  se  trouve  accomplie  au  jour  du  juge- 
ment, aucune  peine  ne  peut  plus  etre  prononcee.  Cette  docr 
trine  a ete  confirmee  par  plusieurs  arrets  nouveaux  (Grim, 
cass.  9 f6vr.  1854,  afi.  Rosel,  D.  P.  54.  1.  83  ; Grim.  rej. 
1®'  mars  1835,  alT.  Dumont,  D.  P.55. 1. 192  ; 11  janv.  1861, 
aff.  Rialland,  D.  P.  61.  5.  371;  Grim.  cass.  29  juin  1871, 
aff.  Joyon,  D.  P.  71.  5. 101;  C.  d^ass.  Moselle,  4 dec.  1867, 
aff.  Wagner,  D.  P.  68.  2.  39-40.  Gonf.  Faustin  Hdlie,  t.  8, 
n®  4108 ; Morin,  Repertoire,  v®  Contumace,  n®  14 ; Bertauld, 
Cours  de  code  pdnal,  p.  623  ; Van  Hoorebeke,  Prescription  en 
mature  pdnale,  p.  209 ; Dutruc,  Memorial  du  ministere public, 
t.  2,  V®  Prescription  criminelle,  n®  36  ; Le  Sellyer,  op.  cit., 
t.  2,  n®  543.  — Contrd  : Brun  de  Villeret,  Prescription 
criminelle,  n®®  107  et  422 ; Gousturier,  op.  cit.,  n®»  66  et 
113). 

98.  On  a examine  au  Rdp.  n®«  91  et  92,  la  question  dc 
savoir  jusqu^e  <rael  acte  remonte,  en  cas  d’arrestation  ou  de 
comparution  volontaire  du  condamne  par  contumace,  Feffet 
d'extinction  resultant  de  Fart.  476  c.  mstr.  cr.,  aux  termes 
duquel  « le  jugement  rendu  par  contumace  et  les  proce- 


code,  qui  veut  que  le  divorce,  qui  est  poursuivi  pour  cette  cause, 
ne  puisse  etre  prononce  qu*autant  que  la  decision  qui  prononce 
la  condamnation  n'est  pas  susceptible  d'etre  rdforme  par  les  voies 
legales ; 

Attendu  que,  d'aprds  les  art  476,  635  et  641  c.  instr.  cr.,  tout 
jugement  rendu  par  contumace,  portant  condamnation  A une  peine 
afflictive  et  infamante,  est  aneanti  et  susceptible  d’etre  reforme 
lorsque,  pendant  les  vingt  ans  qui  suivent  la  date  du  jugement, 
le  condamne  se  constitue  prisonnier,  ou  qu'il  est  arrete ; que,  sous 
Fempire  du  code  civil  et  anterieurement  a la  loi  de  1816,  abolitive 
du  divorce,  la  cour  de  cassation  avait  decide  que  le  divorce  ne 
pouvait  etre  obtenu  par  Fepouse  du  condamne  contumax  avant 
['expiration  de  ce  deiai  de  vingt  ans;  qu'une  doctrine  una- 
nime  a consacre  une  solution  semblable  au  cas  ok  la  separation 
de  corps  est  poursuivie  par  l^ouse  de  celui  qui  a ete  condamne 
par  contumace  A une  peine  afflictive  et  infamante ; 

Attendu,  en  fait,  que  par  un  arrAt  de  contumace  du  8 mars 
1874,  rendu  par  la  cour  d'assises  de  la  Haute-Vienne,  Leopold  G... 
a ete  condamne  A la  peine  afflictive  et  infamante  de  dix  ans 
de  reclusion,  pour  abus  de  confiance  qualifle;  que,  depuis  la  date 
de  cet  arret  jusqu’au  moment  actuel,  moins  de  vingt  ans  se  sent 


ecouies;  que,  d’un  autre  c6te,  C...  ne  s'estpas  constitue  prisonnier, 
ni  n'a  ete  arrete;  que,  consequemment,  aujourd’hui,  i'arret  du 
18  mai  1874  est  encore  susceptible  d'etre  reforme  par  une  voic 
16gale  ordinaire;  que  le  certifleal  deiivre  le  26  aoflt  1884  par  le 
greffler  de  la  cour  d’appel  de  Limoges  se  borne  A Anoncer  qu'il 
Il  existe  sur  les  regislres  du  greffe  aucune  mention  de  declaration 
constatant  qu'un  recours  quelconque  a et6  forme  conlre  Farret  pre- 
date; que  la  vArite  de  cette  attestation  D’inflrrae  nullement  les 
propositions  ci-dessus  Amises,  desquelles  il  rAsulte  que  si,  mainte- 
n^t  ou  jusqu'au  8 mai  1894,  le  condamnA  se  constituait  prison- 
nier, ou  etait  arrete,  FarrAt  de  condamnation  tomberait  deplein  droit; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  7 nov.  1884. -Trib.  civ.  de  Limoges. -M.  Gilbert,  pr. 

{{)  (Ladoux  C.  Ladoux.)— Lb  tribunal:...  — Bn  ce  qui  conceme 
la  demande  en  divorce  : — Attendu  qu'il  rAsulte  des  documeoU 
de  la  cause,  et  notamment  d’une  instruction  criminelle  terminAe 
par  un  arrAt  de  la  cour  d’assises  de  la  Somme  rendu  par  contu- 
mace, le  27  avr.  1885,  contre  Ladoux,  que  ce  dernier  a commis  des 
attentats  A la  pudeur  sur  la  personne  de  plusieurs  petites  filles  AgAes 
de  sept  A neuf  ans;  — Que  ces  fails  constituent  une  injure  grave 
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diires  fait68  depuis  Vordmnanioe  de  prise  de  corps  ou  de  se  contumace  avail  did,  dans  Tesp^ce,  prononcde  par  la  haute 
reprHenter  sent  an^antis  de  plein  droit  ».  L^annulation  cour  de  justice ; la  convocation  de  cette  haute  Juridiction 
remonte>t-elle  jusqu’&  Tordonaance  de  prise  de  corps,  ou  dependant  de  la  volontd  libre  du  souverain,  il  est  Evident 
simplement  jusqu'&  Tordonnance  de  se  reprdsenter  qui  cons-  que  Tobligation  impos^e  au  contumax  de  se  constituer  pri- 
titue  Taccusd  en  Mat  de  contumace?  La  jurisprudence,  sonnier  aurait  ]^u  avoir  pour  consequence  Idgale  ime 
expliquant  I’art.  476  par  cette  rdgle  que  Tordopnance  de  se  detention  indefmic,  mdme  perpetuelle,  qui  n’est  point  en- 
representer  doit  faire  mention  de  Tordonnance  de  prise  de  trde  dans  Tintention  du  Ideislateur.  Dans  des  circonstances 
corps  (c.  instr.  cr.  art.  465),  decide  que  Tannulation  ne  re-  exceptionnelles  comme  celTes  de  Tarret,  il  parait  juste  que 
monte  que  jusqu'Ji  V&rdonnance  de  se  repr^senter  et  que  les  le  condamnd  qui  ccsse  d^dtre  en  rdvolte  centre  la  loi,  qui 
actes  anterieurs,  notamment  la  notification  de  Tarretderen-  s’offre  k Taction  de  la  justice,  soil  admis  k jouir  du  bendfice 
voi  et  de  Tacte  d’accusation,  demeurent  valables.  Rien  de  plus  attache  k sa  soumission.  — Le  mdme  arret  de  Colmar  a decide 
juste  k notre  avis:  onne  concevrait pas,  en  effet,  que  la  repre-  qu’en  admettant  oue,  dans  Thypothese  d'une  condamnation 
sentation  du  condamne  pfit  retroagir  sur  des  actes  faits  avant  prononcee  par  la  haute  cour,  le  contumax  soil  dans  Tobli- 
qu’il  ne  ffit  legalement  contumax.  D’autre  part,  Tesprit  de  gation  de  se  constituer  prisonnier,  il  est  au  pouvoir  du 
la  loi  parait  commander  cette  solution,  car,  avant  la  loi  du  Gouvemement  de  Ten  dispenser;  et  qu’ainsi  la  rentree  du 
17  jufll.  1856,  qui  a supprime  les  cbambres  du  conseil  et  contumax  en  France,  en  vertu  d*un  sauf-conduit  qui  lui  a 
confie  le  soin  de  d^cemer  les  ordonnances  de  prise  de  corps  ^t(^  accord^  au  nom  du  chef  de  TEtat,  avec  Tautorisation  de 
aux  cbambres  d’accusation  elles-mdmes,  Tordonnance  de  rester  en  libertd  jusqu’k  ce  que  Tautoritd  sup6rieure,  en 
prise  de  corps  4tait  contenue  dans  Tacte  par  lequel,  en  cas  convoquant  la  haute  cour,  le  mette  k m6me  de  purger  sa 
de  prdsomption  de  crime,  la  chambre  du  conseil  ordonnait  contumace,  a eu  pour  effet  d’an6antir  la  condamnation; 
de  transmettre  les  pieces  de  la  procedure  k la  chambre  des  alors  surtout  que,  depuis  sa  rentrde,  le  contumax  a,  dans 
raises  en  accusation.  Si  done  on  avail  pris  k la  lettre  Tart.  476,  unc  lettre  adress^e  au  garde  des  sceaux,  ddclard  appeler  de 
on  aurait  annuld  non  seulement  tous  les  actes  post^rieurs  tous  ses  voeux  le  moment  d’etre  mis  en  demeure  de  purger  sa 
k Tarr6t  d’accusation,  mais  cet  arrM  lui-m6me,  ce  qu’^vi-  contumace  par  la  convocation  de  la  haute  cour,  offrant  m6me 
demment  la  loi  ne  pouvait  vouloir  (Aux  arr6ts  et  autorit^s  de  se  constituer  prisonnier  (V.  toutefois  Nusse,  n^  864;  cet 
dans  ce  sens  rapportdsau  Adp.  n<>*  91,  92  et  94,  Adde:  Grim,  auteur  critique  Tarrdt  de  la  cour  de  Gohnar). 
rej.  22  d^c.  1853,  Bull.  ciHm.,  59;  Nouguier,  t.  2,  766  tOZ.  La  representation  du  contumax  an6antit-elle  les 

et  767 ; Garraud,  Precis  de  droit  criminel,  n®  607,  p.  740.  — condamnations  p6cuniaires  prononedes  au  profit  de  lapartie 
Contra:  Faustin  H61ie,  t.  8,  n®  3876).  Ce  dernier  auteur  estime  civile?  On  doit  Tadmettre  sans  difficulld,  si  ces  condamna- 
au’il  y a lieu  de  notifier  de  nouveau  TarrM  de  renvoi  et  tions  ont  dtd  prononedes  par  Tairdt  mdme  de  contumace, 
Tacte  d’accusation.  car  cet  arrdt,  etant  mis  k n6ant,  les  dispositions  accessoires 

99.  Nous  persistons  dans  Topinion  exprimde  au  Rdp.  qu’il  pouvait  renfermer  perdent  ndeessairement  tout  leur 

n*  95,  que  rarrdt  de  condamnation  par  contumace  n’est  effet.  G’est  ce  que  nous  avons  reconnu  au  R^p.  n®  99, 

andanti  de  plein  droit  que  par  la  representation  volon-  en  citant  un  arrdt  contraire  de  la  diambre  des  requdtes 

taire  ou  forede  du  contumax,  et  non  par  le  simple  fait  de  du  27  juill.  1813,  et  e’est  ce  qui  est  admis  par  la  doctrine 
mn  arrestation,  s’il  est  parvenu  d s’dvader  avant  d’avoir  ete  ^emolombe,  Sucemions,  t.  1,  n®  224;  Niisse,  n®  848; 
livre  k la  justice  (Conf.  Legraverend,  t.  2,  p.  595;Marcadd,  Garraud,  Questions  pralines  sur  la  contumace^  Revue  cri- 
DroU  civil  francais^i.  1,  p.  152;  Brun  de  Villeret, n®  244;  tique^  1878,  p.  369).  Les  mdmes  auteurs  en  tirent  cette 
Cousturier,  n®  64.  — Contra:  Merlin,  R^erloiref  v®  Contu-  consequence,  trds  juridique,  queie  condamnd  qui  purge  sa 
mace,  § 3,  n®  5,  et  Carnot,  t.  3,  p.  351).  contumace  et  qui  est  ac^itte,  peut  rdpeter  ce  qui  a ete 

100.  On  a enseignd  au  A^.  n®  96,  que  si  le  condamnd  payd  k la  partie  civile  (Memes  auteurs). 

venait  k dtre  detenu  par  mesure  de  police  administrative  f08.  La  solution  serait  la  mfime,  k noire  avis,  si  la  ius- 
pour  cause  de  ddmence,  dans  ce  cas  d’impossibilite  physique  tice  civile  avail  statud  par  unjugement  distinct  postdricur 
el  morale  pour  lui  de  se  soumettre  k un  nouveau  jugement,  k Tarrdt  de  contumace.  Sans  doute  ce  jugement  civil  a une 
Tarrdt  de  contumace  devrait  dire  rdputd  andanti.  Cette  existence  matdriellement  distincte  de  Tarrdt  criminel,  mais 
opinion  nous  parait  toujours  exacte ; toutefois  elle  est  com-  il  a pour  base  cet  arrdt ; il  a requ  de  lui  le  vice  de  la 
battue  par  M.  Nusse,  n®  865.  condition  rdsolutoire,  et  il  en  est  entachd  comme  lui.  Son 

101.  Un  arrdt  de  la  cour  de  Colmar  du  27  avr.  1858  dispositif  est  ndeessairement  conditionnel  et  subordonnd  k 

(aff.  Koenig,  D.  P.  58.  2.  179),  a jugd  qu’il  n’est  pas  abso-  Tefiet  que  la  loi  elle-mdme  attache  k la  condamnation 

lament  ndeessaire,  pour  andantir  un  arrdt  rendu  par  contu-  pdnale  qui  sert  de  principe  k la  condamnation  civile  (Nusse, 

mace,  que  le  condamnd  se  constilue  ou  soil  constitud  pri-  n®  848;  Demolombe,  Successions,  t.  1,  n®  224.  — Contrd: 
sonnier,  au’il  suffit  qu’il  se  prdsente  volontairement  et  se  Trib.  Chaumont,  13  fdvr.  1878,  et  sur  appel,  Dijon,  2 janv. 
tienne  k la  disposition  de  la  justice.  La  condamnation  par  1879)  (1). 

pour  la  demandcresse;  — Que  d'ailleurs  Ladoux  a dtd  condamnd  ce  prix,  le  juge-commissaire  a colloqud,  d'abord  provisoirement, 

deux  fois  pour  vol ; que  non  seulement  il  n’a  apportd  k sa  femme  puis  ddfinitivement,  le  sieur  Pierre  Simon,  ancien  huissier  k 

que  le  ddsnonneur,  mais  que,  dds  avant  les  fails  qui  ont  motivd  Chaumont,  cessionnaire  de  la  crdance  Prister.  pour  la  somme 
la  proeddure  criminelle  suivie  contre  lui,  il  Tavait  abandonnde;  totale  de  6733  fr.  15cent^  sur  laquelle  il  a touche,  efifectivement, 
- Attendu  que  dans  ces  circonstances  la  demande  do  la  dame  des  mains  de  Tadjudicataire,  celle  de  3597  fr.  39  cent.,  les  fonds 
Ladoux  est  justifide  et  qu'il  y a lieu  d’y  faire  droit;  ayant  manqud  sur  lui.  Le  contumax  dtait  reprdsentd  k cet  ordre 

Par  ces  motifs,  donne  ddfaut  contre  le  ddfendeur  faute  par  lui  par  la  rdgie  des  domaines,  et  le  rdglement  definitif  a dtd  signifid 

d avoir  constitud  avoud  et  pour  le  profit:  — Prononce  le  aivorce  le  12  iuill.  1858.  — Petiyean  est  venu  purger  sa  contumace  dans 

au  profit  de  la  demanderesse,  Tautorise  a se  retirer  devant  Toffi-  les  dMais  Idgaux,  et,  par  arrdt  contradictoire  du  25  juilL  1859,  il 

cier  de  Tdtat  civil  compdtent  pour  faire  pronoocer  le  divorce  en  a dtd  condamnd  k la  mdme  peine  des  travaux  foreds  k perpdtuitd, 

prdsence  du  sieur  Ladoux  ou  lui  ddment  appeld;  etc.  mais  pour  tentative  de  viol  et  attentat  A la  pudeur  sur  la  ^le 

Du  10  mars  1886.-Trib.  civ.  d’Amiens.-MM.  Obry,  pr.-Boutet,  Simon  seulement.  la  rdppnse  du  jury  ayant  dtd  ndgative  du  chef 

proc.-Matifas,  a^.  de  viol  sur  la  nlle  Prister.  - Dans  ces  conditions,  Petitjean, 

libdrd  en  1877,  a formd  contre  la  veuve  et  les  hdritiers  du  sieur 

(1)  (Petitjean  C.  veuve  et  hdritiers  Simon.)  — Le  28  oct.  1856,  Pierre  Simon  une  demande  en  rdpdtition  de  la  somme  de5597  fr. 

un  sieur  PetiUean  a dtd  condamnd,  par  contumace,  aux  travaux  39  cent.,  indfiment  touchde,  suivant  lui,  par  leur  auteur,  en  vertu 

foreds  k perpdtuitd  par  la  cour  d’assises  de  la  Haute-Marne.  Le  de  Tarrdt  de  contumace  du  28  oct.  1856  et  du  rdglement  ddfinitif 

jury  Tavait  ddclare  coupable : 1®  de  deux  tentatives  de  viol  et  de  Tordre  du  12  juill.  1858.  — Le  13  fdvr.  1878,  jugement  du  tri- 

d un  viol  sur  une  fille  Antoinette  Simon ; 2®  d’un  autre  viol  sur  bunal  civil  de  Chaumont,  ainsi  con^u : — « Attendu  qu’il  est  sans 

la  fille  Melanie  Prister.  — Par  le  mdme  arrdt,  il  a dtd  alloud  an  intdrdt,  pour  la  solution  du  litige  pendant,  de  rechercher,  au  point 

Jisur  Pierre  Prister,  intervenant  comme  pailie  civile  pour  sa  de  vue  des  rdparations  civiles,  les  consdquences  juridiques  qu*a 
ulle  mineure,  une  somme  de  5000  fr.  k litre  de  dom mages-  pu  avoir,  sur  Tarrdt  du  26  oct.  1856^  le  fait  par  Petitjean  d’avoir 
intdr^s.  L’administration  des  domaines  ayant  placd  sous  sdquestre  purgd  sa  contumace  ,*  — Qu’en  effet,  en  1858,  les  biens  de  ce 
1^  biens  du  contumax,  des  poursuites  ont  Md  exeredes  contre  dernier  ont  dtd  saisis  et  vendus  k la  barre  du  tribunal  de  Vassy ; 

elle  par  un  crdancier  de  Petitjean ; les  immeubles  de  ce  dernier  qu’un  ordre  a dtd  ouvert  et  ^Id  ddfinitivement  sur  le  prix  en 

ont  dtd  vendus  judiciairement  k la  barre  du  tribunal  de  Vassy  provenant,  et  oue  Simon,  cessionnaire  de  la  partie  civile,  a dtd 

moyennant  un  prix  principal  de  6515  fr.  - A I’ordre  ouvert  sur  colloqud  ^ur  la  somme  de  5000  fr.,  montant  de  sa  crdance  qu’il 

SoppL.  AC  Rip.  Tomi  IV. 
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un  tribunal  civil.  — Demolombe,  Suceessums^  t.  dit 

fort  bien  k cet  6gard  : « Tout  6v4nement  qm  aurait  pour 
r^sultat  d’an^antir  la  condamnation,  an^antirait  aussi,  du 
rnfime  coup,  la  cause  d’indignitd  qui  en  dtait  la  consequence, 
de  meme  qu’il  ferait  tomber,  d’apres  la  regie  gendrale,  les 
condamnations  civiles  pour  reparations  et  dommages-inte- 
rets,  que  la  condamnation  par  conttunace  aurait  prononcees.» 
£t  reminent  auteur  ajoute  que  cette  proposition  est  evidente 
dans  le  cas  oti  Tindimite  aurait  ete  prononcee  contre  le 
contumax,  par  rarrm  memo  de  condamnation,  eur  la 
demande  des  autres  heritiers,  qui  se  seralent  portes  parties 
civiles,  et  qu’il  faudrait  Tappliquer  aussi  dans  le  cas  oil  Tin- 
dignite  aurait  ete  prononcee  par  les  tribunaux  civils  poste- 
rieurement  k Tamt  de  condamnation  par  contumace. 
(( L’exclusion  prononcee  au  civil  serait  necessairement  aussi, 
dans  ce  cas,  conditionnelle  et  subordonnee  k I'efiet  que  la 
loi  elle-meme  attache  k la  condamnation  pdnale,  ^ seule 
pent  servir  de  base  k la  decision  civile  »>  (Comp.  Demante, 
t.  3,  n?  35  6is  II ; Masse  et  Verge  sur  Zacnaris,  t.2,  p.  245, 
note  i). 

iOv.  On  a dit  suprd,  91,  que,  d’apres  un  arret  de  la 
cour  de  Dijon  du  5 mai  1871  (au.  Besson,  D.  P.  73.  1. 17); 
dont  la  doctrine  est  approuvee  par  plusieurs  auteurs,  la 
condamnation  de  Tun  des  dpoux  k une  peine  afflictive  et 
infamante  prononcee  par  contumace  est,  pour  Tautreepoux, 
nne  cause  immediate  de  separation  de  corps.  Si  une  sepa- 
ration de  corps  a ete  ainsi  prononcee,  le  contumax  repa- 
raissant  pourrait-il  assignor  le  conjoint  en  reintegration  du 
domicile  conjugal  ? Oui,  dit  M.  Nusse,  n^  848,  car  revdne- 
ment  qui  aneantit  Tarret  de  contumace  doit  aussi  andantir 
une  condamnation  qui  n’en  a ete  que  la  consequence. 
M.  Garraud  (article  cite  supra,  91),  se  prononce  en  sens 
contraire,  par  le  motif  que  la  separation  de  corps  resulte 
d'unjugement  passe  en  force  de  chose  jugee.  Seulement, 
aioute  cet  auteur,  si  ce  jugement  est  en  dernier  ressort, 
c est4-dire  si  la  separation  de  corps  a ete  prononcde  par 
arret  de  la  cour,  le  condamne  <mi  a purge  sa  contumace 
peat  faire  tomher  la  separation  ae  corps  en  attaquant,  par 
la  voie  de  la  requete  civile,  la  decision  qui  Ta  accordee. 

107.  La  mdme  question  ne  paratt  pas  pouvoir  se  poser 
pratiquement  eU  matiere  de  divorce,  puisque,  d’apies  la 
jurisprudence  (V.  suprA,  u9  93),  la  demande  en  mvorce 
fondee  sur  la  condamnation  de  Fun  des  epoux  k une  peine 
afflictive  et  infamante  prononcee  par  contumace  est  irrece- 
vable,  si  vingt  ans  ne  se  sont  pas  ecouies  depuis  la  condam- 
nation. 


108.  Comme  on  Fa  dit  au  Rip.  100,  la  loi  andantit 

d'une  manidre  si  absolue  la  condamnation  du  contumax 
mis  en  dtat  d’arrestation  ou  se  reprdsentant  voiontairement, 
rae  Fafifaire  doit  dire  soumise  a un  nouvel  examen,  sans 
6gard  k Facquiescement  donnd  par  Faccusd  au  iugement 
rendu  sur  sa  contumace.  L’acquiescement  du  condamnd  nc 
peut  produire  aucun  effet  k cet  dgard,  puisqu’il  s’agit  d’une 
rdgle  d’ordre  public  (Aux  autoritds  citdes  au  Rip.  ibid., 
Aide,  dans  ce  sens ; Griolet,  p.  305 ; Le  Sellyer,  Aciims 
pubU^ie  et  ptivie,  687;  Nouguier,  t.  2,  65;  Faustin 

Hdlie,  t.  2,  n®  996). 

109.  Une  ^plication  assez  remarquable  de  la  rdgle  qui 
refuse  tout  eflet  4 Facquiescement  du  condamnd  a did  faite 
par  la  cour  de  Colmar  dans  Farrdt  du  27  avr.  1858  (aff.  Kcenig, 
D.  P.  58.  2.  179).  Condamnd  k la  ddportation  par  la  haute 
cour,  le  contumax  dtait  rentrd  en  France  au  bout  de  quatre 
ans  et  s’dtait  mis  k la  disposition  de  la  justice ; mais  le  Gou- 
vemement  Favait  dispecUd  de  se  constituer  prisonnier  et, 
plus  tard,  sons  nouveau  jugement,  Favait,  sur  sa  demande, 
grftcid  de  sa  peine  ;ndanmoins  le  domaine  rdclama  les  frais  du 
procdsau  contumax,  en  se  fondant  sur  ce  que  les  lettres  de 
grlce  faisaient  remise. seulement  de  la  peine  et  non  des  dd- 
pens.  La  cour  a jugd  que  Fairdt  de  contumace,  andanti  de 
plein  droit  par  la  reprdsentation  du  condamnd,  n’avait  pu 
revivre  par  aucun  acte  postdrieur,  fOt-ce  par  Facquies- 
cement  du  condamnd,  et  que  le  domaine  ne  pouvait 
ar^enter  des  lettres  de  grAce  sollioitdes  et  obtenues  par 
cemi-ci. 


110.  Ainsi  qn’on  Fa  reoonnu  an  Rip.  n®  104,  Fart.  476  ne 
s’applique  qu’au  jugement  de  condamnation,  et  non  k Fab- 
solution  ou  k FacquHtement  d’un  ccmtumax.  £n  cas 
d’acquittement,  Farrdt  de  contumace  acquiert,  au  contraire, 


force  de  chose  jugde,  car,  d’nne  part.  Fart.  360  c.  instr.  or. 
ne  distingue  pas  entre  Facquittement  prononcd  contradic- 
toirement  ou  par  contumace,  et,  d’autre  part,  Fart.  476 
n’andantit,  k la  reprdsentation  de  Faccusd,  que  le  jugement 
rendu  et  les  procddures  faites  contre  lui,  ce  qui  exclut  les 
jugements  rendus  en  sa  faveur.  La  ddcision  est  ndcessai- 
rement  la  mdme  k Fdgard  des  arrdls  d’absolution  (Aux 
autoritds  citdes  au  Ripertoire  dans  ce  sens.  Aide  : Griolet, 
p.  304;  Faustin  Hdlie,  t.  2,  n®  993,  et  t.  8,  n®  3878 ; Le  Sellyer, 
n®  685 ; Mangin,  t.  2,  n®  395 ; Nouguier,  t.  2,  n®  762 ; Morin, 
Ripertoire,  v®  Chose  jugie,  n®24). 

111.  Dans  le  cas  o6,  Faccusation  portant  sur  plusieurs 
crimes  distincts,  Faccusd  a did  acquittd  des  uns  et  condamnd 
k raison  des  autres,  quel  sera  le  sort  de  Farrdt,  si  le  contu- 
max vient  A se  reprdsenter?  II  est  hors  de  doute  qu’on  ne 
pourra  procdder  contre  le  contumax  que  relativement  aux 
crimes  qui  ont  motivd  la  condamnation  intervenue,  et  que  le 
bdndfice  de  Facquittement  lui  demeurera  assurd.  On  ne 
comprendrait  pas,  en  effet,  dit  avec  raison  Mangin,  Action 
pubhque,  i.  2,  n®  396,  qu'il  ddt  souffrir  de  ce  que,  au  lieu 
d'dtre  jugd  sur  cheque  crime  sdpardment,  il  a etd  jugd  sur 
tous  en  mdme  temps.  Gesi  ce  qui  a dtd  admis  au  Rip, 
n®  105,  et  la  cour  de  cassation  Fa  aussi  ddcidd  par  un  arrdt  du 
15  npv.  1821  (Jto.  n®  105)  (Ckmf.  Griolet,  p.  304 ; Le  Sellyer, 
n®  685,  note  3;  Faustin  Hdlie,  t.  4,  n®  994,  et  t.  8,  n®  3877; 
Nouguier,  t.  2,  n®  763). 

ftZ.  Si  Farrdt  rendu  par  contumace  s’est  bomd  ddcarter 
tme  ou  plusieurs  des  circonstances  aggravantes.  en  ddcla- 
rant  seulement  Faccusd  coupabld  du  fmt  principal,  cet  arrdt 
doit-il  avoir  force  de  chose  jugde  en  ce  qui  conceme  ces 
circonstances?  La  cour  de  cassation  a jugd,  le  27  aodt 
1819  (aff.  Guelfucci,  Bull,  crim.,  n®  95J,  que  Faccusa- 
tion revit  entidre  par  Farrestation  ou  la  comparulion. 
Cette  doctrine,  qui  se  fonde  principalement  sur  ce  que 
Farrdt  de  contumace  est,  relativement  au  mdme  fait,  ndces- 
sairement  indivisible,  et  sur  ce  que  Fart.  476  c.  instr.  cr 
ddclare  le  jugement  andanti  d’une  manidre  ad)solue  en  cas 
d’arrestation  ou  de  reprdsentation  du  contumax,  a dtd  appli- 
qude  par  deux  arrdts  citds  au  Rip,  n®  106.  EUe  a die 
combattue  ibid,;  mais  la  plupart  des  auteurs  Font  adoptde 
Merlin,  Ripertoire,  v®  Contumace,  § 3,  p.  760  et  761  ; 

orin,  Ripertoire,  v®  Chose  jugie,  n®  24;  Mangin.  t.  2,  n®  397; 
Griolet,  p.  304;  Nouguier,  t.  2,  n®  764:  Le  Sellyer,  Action 
pvhlique,t  2,n®686;  Haus,  Principes  du  droit pinalbelge,i.2, 
n®  1281  et  la  note).  — M.  Faustin  Hdlie,  t.  2,  n®  995,  pro- 

Sose  de  distinguer  entre  le  cas  oh  les  circonstances,  oojet 
e la  ddclaration  ndgative,  peuvent  dire  separdes  de  I’accu- 
sation  principale,  et  le  cas  contraire.  Dans  le  premier  cas 
il  maintient  la  ddclaration  ndgative  quant  k ces  circons- 
tances, parce  qu’elle  constitue  un  acquittement  parfiel,  et 
doit,  dds  lors,  profiter  k Faccusd.  Dans  le  second  cas,  la 
ddclaration  ndgative,  n’ayant  pu  order  aucun  droit  en  faveur 
de  Faccusd,  puisqu’elle  dtait  subordonnee  au  sort  de  Faccu- 
sation entidre,  M.  Faustin-Hdlie  estime  qu’elle  tombe  avec 
celle-ci. 

113.  Si  Farrdt  par  contumace,  en  dcartant  les  circons- 
tances aggravantes.a  rdduit  le  fait  incrimind  aux  proportions 
d’un  simple  ddlit,  Faccusd  peut-il,  par  son  acquiescement  et 
en  renonqant  au  bdndfice  de  Fart.  476,  maintenir  cet  arrdt 
et  en  rdclamer  Fexdcution?  Assurdment  non,  car  « ledil 
article  ayant  pour  objet  Fintdrdt  de  la  socidtd  comme 
celui  des  accuses,  les  parties  ne  peuvent,  par  leur  acquies- 
cement, donner  d Farrdt  de  contumace  une  existence  que 
la  loi  ne  lui  accorde  que  dans  le  seul  cas  oil  la  peine  qu’il 
prononce  est  prescrite  » (Grim.  cass.  29  juill.  1813,  Rip. 
n®  192.  Conf.  Grim.  cass.  27  aoAt  1819,  citd  suprd,  n®  112; 
Griolet,  p.  305  et  306;  Faustin  Hdlie,  t.  2,  n®  996;  Man- 
gin, t.  2,  n®  398;  Le  Sellyer,  n®  687;  Nouguier,  t.  2, 
n®  765). 

.ill 4.  Bien  que  nous  n’ayons  pas  k trailer  ici  des  juge- 
ments  correctionnels  (V.  sur  ce  point  infird,  v®  Jugement  par 
difaut),  nous  ne  croyons  pas  inutile  de  faire  remarquer 
que  ces  jugements,  rendus  par  ddfaut,  eu  ce  qui  touche 
Faction  pubhque,  ont,  comme  les  jugements  contradictoires, 
Fautoritd  de  la  chose  jugde,  lorsquuls  sont  devenus  ddfini- 
tifs,  alors  mdme  qu’ils  n’ont  dtd  rendus  que  sur  la  pour- 
suite  d'une  partie  civile  (Grim.  cass.  3 mai  1860,  aff. 
Paris,  D.  P.  60.  1.  519). 
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Art.  2.  — Devant  quelle  juridiction  doit  iire  traduit  le  con- 

ttmax  qui  se  prdsente  apr^s  sa  condamnaHon(R^,  n®»107 

k ill). 

115.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  lOo,  le  contumax 

doit,  apr^s  sa  comparution,  4tre  traduit  devant  la  juridic- 
tion qui  Ta  condamn^.  Cette  juridiction  sera,  suivant  les 
cas,  la  cour  d’assises  ou  le  conseil  de  guerre.  Au  temps  oil 
existait  la  haute  cour  de  justice,  le  contumax  condemn^  par 
cette  cour  devait  4tre,  en  cas  de  comparution,  traduit  de 
nouveau  devant  cette  haute  juridiction.  est  ce  qu’a  reconnu 
la  cour  de  Colmar  par  son  arrdt  du  27  avr.  1858  (D.  P.  58. 
2. 179)  rendu  dans  TafTaire  du  sieur  Kosnlg,  ancien  represen- 
tant  au  peuple,  condamn^  par  contumace,  par  arrSt  de  la 
haute  cour  s^ant  a Versailles,  en  date  du  13  nov.  1849^  41a 
peine  de  la  deportation.  « Consid^rant,  a dit  cette  cour,  que, 
condamne  politique  par  la  haute  cour  de  Versailles,  rdfugie 
en  Suisse,  I’appelant,  s*il  voulait  user  du  droit  appartenant 
4 tout  contumax  de  purger  sa  contumace,  ne  Taurait  pu  que 
devant  la  m4me  juriduction  que  celle  qui  Tavait  condam- 
ne...  » La  decision  devrait  etre  la  meme  aujourd’hui  si  le 
Senat,  appeie  conformement  4 Tart.  12  de  la  loi  cons- 
titutionneile  du  16  juill.  1875,  4 juger  une  personne 
prevenue  d*attentat  commis  centre  la  sAreie  de  I’Etat,  et 
constitue  en  cour  de  justice,  avait  prononce  une  condam- 
nation  par  contumace. 

Art.  3.  — De  ^instruction  et  du  jugement  qui  suivenl  la 
comparution  du  contumax  (R^p.  n<»*  112  a 124). 

1 f 0.  En  cas  d’arrestation  du  contumax,  la  premiere  chose 
4 faire  est  de  constater  son  identite.  A cet  6gard,  nous  note- 
rons  d’e^ord  une  importante  circulaire  du  ministre  de  la  jus- 
tice, M.  Dufaure^  aux  parquets,  en  date  du  2 oct.  1875  (D.  P. 
77.  3. 40).  II  arrive  parfois  qu'ime  personne  portant  le  nom 
d’un  individu  condamne  par  contumace  (ou  par  defaut)  est 
arretee  dans  un  arrondissement  eioignede  celuioiila  condam- 
nation  a ete  prononcee.  La  circulaire  a pour  but  de  preve- 
nir  les  confusions  regrettables  qui  peuvent  se  produire  en 
cas  pareil.  D’apres  scs  prescriptions,  tout  indiviau  arrete  en 
vertu  d’une  condamnation  par  contumace  ou  par  ddfaut, 
dans  un  arrondissement  eioignd  de  celui  oii  la  condamnation 
a 6td  prononc6e,  doit  6tre  conduit  sur-le-charap  devant  le 
procureur  de  la  R4publique  de  Tarrondissement  oii  a cu  lieu 
rarrestation.  Ce  magistral  vdrifleridentitd,consimc  dansun 
proc6s-verbal  les  explications  de  I’individu  arrSte,  et  decide 
si  elles  sont  de  nature  4 motiver  la  mise  en  liberty  de  cet 
individu  ou  4 faire  ajoumer  son  transf4rement  jusqu*4  ce 
que  de  nouveaux  renseignements  aient  dtd  obtenus. 

i 17.  En  second  lieu,  nous  devons  signaler  plusieursarrfets 
nouveaux  sur  la  question,  d6j4  traitde  au  lufp.  n^  115,  de 
savoir  si  les  art.  518  et  519  c.  instr.  cr.,  relatifs  4 la  recon- 
naissance de  VidentUd  des  individus  condamn^s,  dvatUs  et 
repris,  et  d’apr4s  lesquels  la  reconnaissance  est  faite  par  la 
cour  qui  a prononci  la  condamnation  seule,  et  sans  assistance 
de  jur^,  sont  applicables  4 la  reconnaissance  du  contumax 
dont  I'identitd  est  contested  La  jurisprudence,  non  sans  hesi- 
tation toutefois  (V.  en  sens  contraire:  Grim.  rej.  15  mars 
1860,  air.  Durand,  D.  P.  60.  5. 89),  a rdsolu  la  Question  affirma- 
tivement,  mais  en  declarant  tous  moyensdc  adfense  reserves, 
et,  notamment  en  donnant  4raccuse  le  droit  de  soutenir,  lors 
meme  que  les  fails  seraient  constants,  qu’il  n’en  est  pas  Tau- 
teur  (Cn.  rdun.  cass.  5 aodt  1834,  Ito.  v®  Evasion^  n®  69-3®; 
Grim.  cass.  1®' juin  1854,  aff.  F61ix,  D.  P.  54. 1.  257 ; Grim, 
rd.  29  juin  1854,  aflf.  Aubert,  D.  P.  54.  1.  259;  4 nov.  1865, 
an.  Delorme  ou  Davies,  D.  P.  66.  5. 103.  Gonf.  Faustin  Heiie, 
t.  8,  n®  3878 ; Garraud,  Precis  de  droU  criminel,  n®  607, 
note  4,  p.  740;  Rodifere,  Proc<?cfurc  crimificWc,p.  525  ;Villey, 
p.  402).  — 11  a ete  juge  toutefois  par  la  cour  d’assises  des 
Ardennes,  le  11  avr.  1861  (aff.  Gu6ry,  D.  P.  62.  2.  63),  que, 
lorsqu’un  individu  condamne  par  contumace,  reconnaissant 
que  toutes  les  designations  de  Tarret  de  contumace  s’appli- 
quent  bien  4 sa  personne,  invoque  un  alibi  quant  au  fait 
qui  a motive  la  condamnation  et  pretend,  par  exemple,  ne 
pas  connaitre  le  lieu  oh  ce  crime  a ete  commis,  il  ne  aoit  pas 
etre  precede  par  la  cour  d’assises,  sans  assistance  de  jurds, 
4 la  reconnaissance  prealable  de  son  identite,  et  que  cet 
individu  doit  etre  immediatement  soumis  aux  debats  devant 
les  jures,  ses  juges  naturels. 


118.  L’application  de  Part.  477  c.  instr.  cr.,  aux  tennes 
duquel  « si,  pour  quelque  cause  que  ce  soil,  des  temoins  ne 
peuvent  etre  produits  aux  debats,  Jeurs  depositions  ecrites  et 
les  reponses  ecrites  des  autres  accuses  du  meme  deiit  seront 
lues  a I’audience  »,  a donne  lieu  aussi  4 d’assez  nombreux 
arrets  posterieurs  4 la  publication  du  Repertoire^  qui  n’ont 
fait,  d;ailleurs,  que  confirmer  la  doctrine  exposee  ibid. 
n®®  117  4 120.  — G’est  ainsi  qu’il  a ete  juge;  1®  (ju’il  n’y  a 
lieu  de  lire,  en  vertu  de  Part.  477,  que  les  depositions  des 
temoins  assignes  4 la  requete  du  ministere  public  ou  de 
P accuse,  et  non  celles  reques  dans  Pinformation  et  que  le 
ministere  public  a juge  inutile  de  faire  reproduire  devant  le 
jury;  que,  par  suite,  le  defaut  de  lecture  de  ces depositions 
n’est  pas  une  irregularite,  si  Paccuse  n’a  pas  demaade  que 
cette  lecture  fht  faite  (Grim.  rej.  6 mai  1854,  aff.  Guilly,  D.  P. 
54.  5.  199;  27  sept.  1866,  aff.  Forcioli,  D.  P.  68.  5. 109)  ; — 
2®  Que  la  lecture,  dans  le  debat  engage  avec  un  ancien 
contumax  repris,  des  depositions  ecrites  temoins  entendus 
dans  Pinstruction  qui,  pour  une  cause  quelconque,  ne 
peuvent  etre  produits  devant  le  jury,  est  une  formalite 
essenticlle,  dont  Pomission  emporte  nuuite  (Grim.  cass.  3 avr. 
1856,  aff.  Alvaro,  D.  P.  56.  5.  119),  et  cela  encore  bien  que 
Paccuse  ait  declare  consentir  4 ce  qu’il  fOt  passe  outre  aux 
debats,  nonobstant  Pabsence  de  ces  temoins,  un  tel  consen- 
tement  ne  constituant  point  une  renonciation  4 la  lecture  de 
leurs  depositions  ecrites  (Meme  arret) ; — 3®  Que  Pomission, 
dans  les  debats  engages  contradictoirement  avec  le  contumax 
qui  s’est  represente,  de  la  lecture  des  rdponses  ecrites  de 
ses  coaccuses,  emporte  nullite  de  ces  debats  et  de  la  condam- 
nation (Grim.  cass.  7 juill.  1849,  aff.  Turpault,  D.  P.  49.  5. 
71) ; — 4®  Que  Pomission  de  la  lecture  des  declarations  ecrites 
des  temoirs  qui  ne  peuvent  etre  produits,  est  une  cause  de 
nullite,  encore  que  le  ministere  public  ait  renonce  4 Paudition 
de  ces  temoins,  et  que  Paccuse  ait  donne  son  consentement 
4 ce  qu’il  fht  passe  outre  aux  debats,  cette  lecture  ne  cessant 
d’etre  exigee  qu’en  presence  d’une  renonciation  expresse 
(Grim.  cass.  19  mars  1853,  aff.  Ghristophe  Hector,  D.  P.  53. 
1.  114 ; 7 fevr.  1855,  aff.  Ligeon,  D.  P.  55.  5.  123  ; 1"  avr. 
1858,  aff.  Lacoste,  D.  P.  58.  5.  105);  et  cela  mOme  dansle 
cas  oil  le  temoin  n’apu  etre  cite,  n’ayant  pas  ete  retrouvepar 
Phuissier  porteur  de  la  citation  (Meme  arret  du  7 fevr.  1855) ; 

— 5®  Qu’on  ne  doit  pas  considdrer  comme  une  renonciation 
expresse  4 cot  dgara  la  declaration,  par  un  accuse  purgeant 
sa  contumace,  qu’il  ne  s’oppose  pas  4 ce  qu*un  temoin 
defaillant,  entendu  dans  la  premiere  instruction,  soit  excuse 
(Grim.  cass.  13  juill.  1854,  aff.  Sdeheyroux,  D.  P.  54.  5.  198- 
199).  — Juge  toutefois:  1®  que  le  ddfaut  de  lecture  4 Paccuse 
apres  une  condamnation  par  contumace,  de  Pinterrogatoire 
des  autres  accuses  jugds  dans  une  precedente  session, 
ou  des  depositions  ecrites  des  temoins  qui  ne  peuvent  etre 
produites,  n’est  pas  une  cause  de  nullite,  si  I’acousd  et  le 
ministere  public  ont  renonce  4 cette  lecture  (Grim.  rej. 
15  sept.  1853,  aff.  Gossman,  D.  P.  53.  5.  113);  — 2®  Que 
Pexecution  de  Part.  477  rdsulte  suffisamment  de  la  consta- 
tation,  faite  au  proeds- verbal,  que  le  president  a cionm^ 
connaissance  4 Paccuse  et  au  jury  du  contenu  de  ces  depo- 
sitions (Grim.  rej.  3 mars  1854,  aff.  Bonnet,  D.  P.  54.  5. 199). 

— Juge  aussi  que  lorsquel’inculpd  de  crime  centre  lequel  il  a 
ete  proedde  par  contumace  est  repris  avant  jugement,  il  n’y 
a pas  ndeessite,  4 peine  de  nullitd,  comme  au  cas  de  jugement 
intervenant  aprds  une  condamnation  par  contumace,  de  lire 
aux  ddbats  les  depositions  des  temoins  ddfaillant  surtout  si 
cette  lecture  n’est  rdclamde  ni  par  le  ministere  public,  ni  par 
Paccuse  (Grim.  rej.  3 ddc.  1869,  aff.  Javillet,  D.  P.  70.  1. 189). 

— Sur  les  diffdrents  cas  d’application  de  Part.  477  c.  instr. 
cr.,  V.  Faustin  Hdlie,  t.  8,  n®®  3879  et  3880. 

119.  Nous  n’avons  rien  4 ajouter  4 ce  qui  a did  dit  au  Rep. 
n®*  122  4 124,  sur  les  frais  de  .la  contumace,  auxquelsle 
contumax  qui  se  reprdsente  doit  tou jours  dtre  condamnd 
(c.  instr.  cr.  art.  478). 

Art.  4.  — Des  effets  de  la  comparution  du  contumax 
(fldp.n®®  125  4 127). 

130.  Aprds  cequi  a dtd  dit  supra,  n®*  98  et  suiv.,  nous 
n’avons  qu’4  rappeler  id  que  la  comparution  du  contumax 
andantit  rdtroactivement  et  compldtement  les  effets  du  juge- 
ment de  contumace.  11  n’est  plus  question  aujourd’hui  de  la 
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mortdvile  abolie  par  la  loi  du  31  mai  1854. Pour lapositionju- 
ridique  du  condamn4  par  contumace  k des  peines  afmctives  per- 
p6tucUes,V.sMprd,n®"83et  suiv.  (V.  aussi  infrd,  DroUewUj, 
121.  A r6^rd  des  droits  politiques  (Rdp,  n®  126),  etspe- 
ciedement  de  ceux  <mi  avaient  616  enlev6s  par  reiiet  de  la 
degradation  civique,  u est  evident  aue  le  condamne  qui  com- 
paralt  en  reprend  non  seulement  rexercice,  mais  la  jouis- 


sance.  Quant  aux  effets  produits  dans  le  passe  par  les 
decheances  de  cet  ordre,  ils  consistent  presque  tous  dans  des 
faits  accomplis  sur  lesquels  il  n’y  a plus  & revenir  utilement 
etqu’il  fautbien  accepter.  Poui  lesrares  eflets  susceptibles  de 
revocation,  ils  doivent  disparaitre  avec  la  condamnation  qui 
les  avail  produits  (Ortolan,  t.  2,  n®  2339  ter;  Bertauld,  Cours 
de  code  pdnal,  12®  legon,  p.  257), 
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c. 

—28  juin.  Grim, 
34. 

—17  juiU.  Loi.  98 
c. 

—30  aout  Besan- 
pon.  88  c.,  89  c. 


1857.  9 iuin.  G. 
just.  mif.  32  c., 
38  c.,  41  c.,  62 
c.,  63  c. 

—10  ddc.  Grim. 
18  c. 

—14  ddc.  Ton- 
Loose.  73. 

1858.  !•'  avr. 
Grim.  14  c.  ,95  c., 
96  c.,  118  c. 

— 27  avr.  Colmar. 
42  c.,  101c.,  109 
c.,  115  c. 

—4  join.  C.  just, 
mar.  41  c.,  62c., 
63  c. 

—5  aoOt.  Grim.  11 
c. 

—11  sept.G.  d’ass. 

Hancne.  37. 
1880.  8 mars. 

■ Grim.  11  c. 

—15  mars.  Grim. 
117  c. 

—3  mai.  Grim.  114 
c. 

1861.  11  Janv. 

Grim.  07  c. 

— 11  avr.  C.  d’ass. 

Ardennes.  117c. 
—5  dOc.  Grim.  95 
c.,  96  c. 

—21  ddc.  Grim. 
30  c. 

1862.  17  Janv. 

Grim.  20  c. 


—17  Janv*  Tou- 
louse. 55  c. 

. Gham- 
I. 

f4vr.  C. 
d'ass.  Cbam- 
bdry.  48  e. 

—17  avr.  Grim.  48 
c.,  95  c.,  96  c. 
1884.  13  fanv. 

Giro.  63  c. 

—11  mai.  Circ.  63 
c. 

—I*'  Juill.  Trib. 

Neuichitel.  89  c. 
-28  d4c.  Dijon. 
92  c. 

1865.  27  avr. 

Grim.  14. 

— 4 nov.  Grim.  117 
c. 

— J5  nov.  Trib. 

Lyon.71  c.,  73  c. 
I806.8  mai.Gaen. 
72  c. 

-27s^t.  Grim.  118 

1867:  13  mai. 

Gaen.  92  c. 

—4  d4c.  G.  d'ass. 
Moselle.  97  c. 

1868.  llaodt  Bor- 
deaux. 92  c. 

1869.  7 octCrim. 
14  c. 

—3  dte.  Grim.  118 
c. 


—28  Juiv 
b6ry,  7( 
863.25 


1870.3  ftvr.Griro. 
22  c. 

1871.5  mat  D^. 
01  Cm  92  G.,  93 
c.,  106  c. 

—18  maLTraift.49 
c. 

—29  Join.  Grim.  97 

e. 

— lid4c.GoQv.49c. 

1872.  29  janv. 
Cnen.  02  c. 

—14  mai.  Req.  74 
c.,  91  c.,  92  c. 
—27  juill.  Loi.79  c. 
— 21  nov.  Loi.  79  c. 

1873.  25  sept. 
Grim. 13  Cm  16  c. 

—22  d6c.  Paris.  30 
c.,  89  c. 

—27  d4c.  Grim.  11 
0.,  16  e. 

1874.  2 janv. 
Grim.  11. 

— l2mai.Trib.Sei- 
ne.  66  c.,71  c.,73 
c. 

—9  Join.  Parts.  48 
c. 

—4  sept.  G.  d’ass. 
Tam  • et- Garon- 
ne .38  c. 

—30  oct.  Trib.Sei- 
ne.  06  c.,  76  c. 

1875.  24  ftvr.Loi. 
42  c. 

—23  mars*  Boor- 


f es.  41  c.,62  c. 
OjQill.Tnb.Sei- 
ne.  74  c. 

-16  jam*  Lei.  115 

e. 

-^2  od.GiM.il6e. 

1876.  26  ftvr.Pe- 
ris.  57. 

•<^23  mars.  Trib. 

Anvers.  93  c. 
—18  msi.  G.  d'aiB. 
Boudiesdo  Rho- 
ne. 5 c. 

1877.  10  jam. 
Grim.  5. 

—5  mar8.Trib.Szn* 
cene.  56. 

1878.  13  few. 
Trib.  Ghaomost. 
103,  104  c. 

— 31>d^Nimes.30. 

1879.  2 Janv.  Di- 
Jon.  103,  104  e. 

1880.  22  janv.0^ 
Idans.  M. 
1881.  16  die. 

Cons.  d’K.  79  c. 
1884.27  JuULLoi. 
00  c.,  92  93 

c. 

— 7 nov.  Trib.  Li- 
moges. 93. 
1886.  10  mars. 
Trib.  Amieos. 
93. 

—24  juin.Trib.Be- 
aiers.  66. 


COIVVENTIOIW.  — V.  Obligations;  — eod.  v®,  n®»  41 

et  suiv. 

CONVENTION  DIPLOMATIQUE.  — V.  TraUtf  inter- 
national; — Rgp.  eod.  V®,  n®  78. 

CONVENTIONS  MATRIMONIALES.— V.  Contratde 
WM*rtagfe,n®*8etsuiv.;— R4).eod.v®,n®*2905etsuiv.,3009,3043. 

CONVERSION  DES  RENTES.  — V.  Tnisor public; 
— R^,  eod.  V®,  n®»  342  et  suiv. 

CONVERSION  DE  SAISIE.  - V.  Vente  publique 
d^immeubles;  — ikfp.  eod.  v®,  n®‘  1367  et  suiv. 

COPIE.  — V.  Jugement;  Obligations;  Vente  publique 
dHmmeubles  ; — Rip.  v‘®  Jugementj  n®  260;  Obligations ^ 
n®*  4266  et  suiv. ; Vente  publique  d'immeubles^  n®»  367  et  suiv. 

COPIE  DE  PifiCES. 

Division. 

§ *1.  — Htstoriquo  ut  lAglalation  (n*  l). 

s a.  - Dana  q;aels  oaa  y a-t-U  lieu  de  sianltier  dea  oopiea 
de  piboee  ? (n«  2). 

§ 3.  - Dana  q;aelle8  formes  doivant  btre  lea  oopiea  de 
piboea.  — Gontraventlona.  — Rbpreaalon  (n*  5). 

§ 4.  — anela  bmolnmenta  aont  dna  ponz  lea  oopiea  de 
piboea?  — Par  qnela  offloiera  dolvent-Ua  btre  per- 
pus?  (n*  10); 


(1)  2-3  juill.  1862.  — Loi  portant  fixation  du  budget  ordi- 

naive  des  dipenses  et  des  recettts  deVexercice  1863  (Eitrait''  fD.  P. 
62.  4.  68).  ' ^ 

Art  20.  Les  copies  des  exploits,  celles  des  siraiflcatioDs  d’avoab 
b avouO  et  des  significations  de  tous  jugements,  actes  ou  pibces, 


§ 1®'.  ~ Historique  et  legislation  {Rip.  n®>  2 b 6). 

1.  Depuis  la  publication  du  Repertoire,  le  dernier  btat  du 
droit  resultant  de  I’art.  65  du  code  de  procedure  civile  et 
des  decrets  des  16  fbvr.  1807  et  29  aoOt  1813  {Rip.  n®  6), 
en  matibre  de  copies  de  pieces,  a dtd  complete  par  la  loi  du 
2 juill.  1862(1),  qui  indique  comment  doivent  etre  bcrites  les 
copies  de  pieces;  par  le  ddcret  des  30  iuill.-l®'  aoOt  1862, 
qui  determine  le  nombre  de  lignes  et  de  syllables  que  doi- 
vent  contenir  ces  copies  (D.  P.  62.  4.  83.  v.  infra,  v®  Km- 
bre) ; par  la  loi  de  finances  du  29  dec.  1873,  relative  au 
timbre  des  copies  d’exploit  et  des  significations  de  tous  actes 
ou  pieces  (D.  P.  74.  4.  26.  V.  in/Vd,  v®  Timbre) ; enfinpar 
le  decret  du  27  aoOt  1884  concernant  les  types  de  timbres  des- 
tines  b timbrer  le  papier  employe  pour  les  copies  d’e^mloits, 
les  notifications  d^avoue  k avoub  et  les  significations  oetous 
jugements, actes  ou  pieces  (D.P.  85. 4. 1 5.  V.  tn/Vd,  v®  Timbre). 

§ 2.  — Dans  quels  cas  y a-t-il  lieu  de  signifler  des  copies  de 
pieces?  (R(«p.  n®»7bl3f. 

2.  Sur  la  disposition  de  I’art.  65  c.  proc.  civ.,  qui  present 
de  donner,  avec  I’exploit  d’assignation,  copie  des  pieces  ou 
de  la  partie  des  pieces  sur  lesquelles  la  demande  est  formee 
{Rip.  n®*  7 et  suiv.),  V.  Exploit;  — Rip.  eod.  v®,  n®*  600  et 
suiv. 

8.  En  ce  qui  concerne  la  copie  du  titre  am  sert  de  base  b 
la  saisie  immobiliere,  laquelle  doit  etre  aonnee  en  tbte  du 


doivent  etre  correctes,  lisibles  cl  sans  abreviations.  — Un  r^le- 
ment  d’administration  publique  detenninera  le  nombre  de  lignes 
et  de  syllabee  que  devront  contenir  les  copies.  — Toute  contrt- 
vention  aux  dispositions  du  present  article  et  b celles  du  rbgl^ 
ment  d’adminislration  publique  est  punied’une  amende  de  25  ir. 


COPIE  DE  PIECES.  — § 4.  367 

conunandement  (R6p^  n*  li)»  V,  YenitpMiqHe  dHnmeubUs ; § 4.  — Q«al6  dmoLuments  nmt  dus  pour  les  copies  de  pieces  7 — 

— B<?p.  eod.  V®,  n®»367  et  suiv.  Par  quels  officiers  doivent-ils  dtre  per^as?  (R^p.  u®»  41  h 

^ 4^  Ainsi  qu’D  a dtd  dit  au  R/^.  n?  42,  il  y a lieu  de  signi- 

lalo^  toutes  les?ois  que  cela  est  util^taut  pour  Eclairer  la  iO.  Le  droit  de  copie,  a-t-on  vu  au  JWp.  n®  41,  varie 
religion  des  magieirats,  (mepourlardgularitd  des  operations  avec  la  nature  de  la  signification,  et  aussi  avec  celle  de 

de  la  procedure.  — D6ciae,  a cet  dgard,  que  la  copie  d*un  Taffaire,  suivant  qu'il  s'agit  d’une  matiere  ordinaire  ou  d’une 

arret  non  suivi  de  signification  a domicile,  par  suite  du  pour^  matiare  sommaire  (V.  sur  ce  point : v®  Exploit ; — Adp.  eod. 

Toi  fonnd  centre  cet  arrdt  avant  sa  signification,  doit  6tre  v®,  n®*  262  et  suiv.). 

admise  en  taxe,  lorsqu’il  est  ddclard  qu’elle  dtait  un  acte  utUe  i i . Les  difficultds  que  souiave  la  eoncjorrence  admise  par 
au  moment  od  elk  a dtd  faite  (Req.  o mai  1867,  aff.  Ghddot,  les  28  et  72  du  tarif  de  1807  entre  les  amai$  et  les  Auts* 

D.  P.  68.  1.  173).  $ier^  pour  les  copies  de  pidces  signifi6es  avec  les  exploits 

ont  dtd  suffisamment  exposees  au  A^p.  n®*  46  et  suiv.  11  paralt 
§ 3.  ~ Dans  queUes  formes  doivent  6tre  les  copies  depitees.  — rdsulter  de  la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation  sur  ce 

Contraventions.  — Repression  (r4>.  uob  14  k 40).  point  que  le  droit  de  dresser  et  de  certifier  les  copies  de 

pkces  signifides  avec  les  exploits  appartient  k Thuissier,  qui 

5.  — I.  Regles  etablies  dans  l’int£b£t  du  nsc(A^p.  n®®  IS  scul  a regu  la  mission  de  faire  la  signification  de  Tacte  dont 

k 26).  — Ge  sent  celles  qui  sont  relatives  au  timbre,  k la  les  pieces  annex4es  no  sent  que  Taccessoire.  — Gependant, 

taxe  et  au  nombre  de  lienee  que  doit  renfermer  cheque  page  mais  par  exception  seulement,  certaines  copies  de  pieces 

(R^.  n®  15).  En  ce  qm  conceme  le  nombre  de  limes  d la  tombent  aussi  dans  le  domaine  de  Tavonfi,  comme  consd- 

page,  leprincipe  dtait  posd  par  Tart.  1®',  in  pie^  du  ddcret  du  quence  ndeessaire  de  son  droit  de  postulation : ce  sont  celles 

29ao0tl813(V.R4).n®*19d22).— Gettedispositionadtdmodi-  qui  se  rattachent  k I’exercice  de  ce  droit,  ou,  en  dWres 

fide  par  Tart.  20  de  la  loi  de  finances  du  2 juill.  1862  (V.  termes,  qui  appartiennent  k une  instance  engagde,  condnite 

suprd,  n®  1)  et  le  ddcret  des  30  juill.-l®»  aoOt  1862  (V.  s«prd,  et  terminde  par  le  ministdre  d’un  avoud.  Relativement  k ces 

n®  1)  rendus  en  exdcution  de  cette  loi.  D’aprds  les  nouvelles  copies,  les  avouds  et  les  huissiers  ont  cumulativement  qualitd 

dispositions,  la  limitation  ne  porte  plus  seulement  sur  le  pour  les  faire ; les  autres  copies  de  pidees  sont  seules  rdser- 

nombre  de  lignes  qu’il  est  permis  d’insdrer  k la  page^  mais  vdesaux  huissiers  iTReq.  8 jum  4852,  aff.  Avouds  de  Saint-LO, 

aussi  sur  le  nombre  ,de  syllabes  que  chaque  ligne  peut  conte-  D.  P.  52.  1 . 132).  Cest  ainsi  qu*il  a dtd  ddcidd  que  les  avouds 

nir.Le  nombre  des  lignes  et  des  syllabes  conc&ldes  varie  ont,  concurremment  avec  les  huissiers,  le  droit  de  faire  la 

suivant  le  format  dont  il  est  fait  usage.  oopie  des  Jugements  ddflnitifs  k signifier  aux  parties,  et,  dds 

La  loi  du  2 luill.  1862  fart.  20)  consacre  une  autre  lors,  I'draolument  leur  en  appartient,  encore  que  la  signifi- 

innovation  : tanais  que  le  ddcret  de  1813  ne  concernait  que  cation  contienne  le  commandement  tendant  k rexdcution 

les  huissiers,  elle  s’apptique,  d’une  fagon  gdndrale,  k toutes  du  iugement  signifid  (Civ.  rej.  4 mai  1863,  aff.  Flambard, 

les  copies,  iM  peuvent  dtre  faites  par  les  officiers  ministd-  D.  P.  63.  1.  317).  Cette  demidre  circonstance,  dit  rarrfet 

riels  en  gdneral.  prdcitdi,  ne  change  pas  la  nature  de  I'acte,  dont  Tobjet  prin- 

Toutes  les  questions  que  souldvent  CCS  dispositions  fiscales  cipal  est*  la  signification  du  jugement,  faisant,  en  consd- 
seront  dtudides  inflrA,  v®  Timbre.  quenCe,  partie  intdgrante  de  la  proeddure,  et  rentrant 

6.  — n.  Regles  trABUES  pour  l’utilite  des  justiciables  ainsi  dans  les  attributions  de  Tavoud  dont  le  mandat  et  le 

(R^.  n®*  26 A 39).  — Elies  ont  trait  k I’incorrection  et  k Tilli-  devoir  sont  de  continuer  jusqu’d  la  fin  la  proeddure  et  d’en 

sibditddes  copies,  qui  constituent  une  contravention  distincte  assurer  les  rdsultats.  — Jued  dgalement  que Vattribution  faite 
de  Tinfraction  aux  rdgles  sur  le  nombre  de  lignes  f^p.  n®  35)  aux  avouds  du  droit  de  dresser  les  copies  de  tous  actes 

etsont  ddietdes  par  le  ddcret  du  29  aofit  1813  et  rart.  20  de  ou  jugements  qui  seront  signifids  avec  les  exploits  des  huis- 

la  loi  de  finances  du  2 juill.  1862-  (V.  n®  4).  Les  sinrs,  ddcottle,  mdme  4 Tdgard  des  jugements  ddfinitifs 

rdgles  relatives  4 la  correction  et  4 Villisibilitd  sont  aban-  et  contradictoires,  des  fonctions  mdmes  de  ces  officiers 

donndes  4 rapprdoiation  des  magistrals,  qui  doivent  s’inspirer  ministdrkls,  lesquels,  dds  lors,  ne  peuvent  dtre  coned-* 
avant  tout  derintdrdt  des  justiciables  (A^p.  n®  26).  Ainsi  ila  ddrds  comme  simplement  substituds  aux  huissiers,  au 
dtd  jujg^d  qu’on  doit  rdputer  illisible  une  copie  de  pidees  auto-  point  de  vue,  notamment,  de  la  taxe  des  frais  (Motif, 

graphide  ecrite  en  caraetdre  d’une  finesse  extrdmeet  dans  la-  Civ.  cass.  23  avr.  1856,  aff.  Farel  O’Reilly,  D.  P.  56.  1. 

^ quelle  sont  employdes  un  grand  nombre  d’abrdviations  qui  214). 

i ne  sont  usitdes  ni  dans  les  imprimds,  ni  dans  les  dcrits  ordi-  Dans  le  mdme  ordre  d’iddes,  il  a dtd  jugd  que,  bicn  qu’en 
naires;  — Que,  pv  suite,  il  y a lieu  de  condamner  I'huisBier  matidre  sommaire  I’avoud  qui  a levd  et  sigmfid  4 avoud  le 

^ en  a fait  la  signification  4 I’amende  prononede.  par  le  jugement  ddfinitif  n’ait  droit  4 aucun  dmolument  ni  pour  la 

i adcret  du  29  aofit  1813,  saut  son  recours,  s^il  y a lieu,  contre  copie  des  qualitds,  ni  pour  la  copie  du  jugement,  ni  pour  la 
Tavoud  qui  a signd  la  copie  (Req.  30  ddc.  1856,  aff.  Hdbert,  signification  de  ce  mdme  Jugement  4 personne  ou  domicile, 
D.  P.  57.  4.  203).  Aux  termes  du  mdme  arrdt,  une  copie  il  y a lieu  cependant  de  lui  allouer  le  droit  de  copie  de 

I n’estlisible,  dans  le  sens  dudderetdu  29  aofit  1813,  que  loTB^  pidees,  s’il  a dressd  lui-mdme  les  copies  do  jugement  4 

qu’elle  est  dcrite  de  manidre  4 pouvoir  dtre  lue  par  to.ut  le  signifier,  en  vertu  du  droit  de  concurrence  existant  pour  ces 

monde,  et  non  pas  seulement  par  les  bommes  d’affaires.  copies,  entre  les  avouds  et  les  huissiers,  conformdment  4 

7.  Les  copies  incorrectes  doivent,  comme  les  copies  illi-  I’art.  28  du  tarif  du  16  fdvr.  1807  (Orleans,  12  mai  1846, 

sibles,  dtre  rejetdes  de  la  taxe  (Oder.  29  aodt  1813) ; elles  aff.  Bridre,  D.  P.  47.  2.  99). 

donuent  dgalement  lieu  4 ramende  de  25  fr.  Gette  der-  12.  Des  distinctions  precltdes,  il  rdsulte  que  les  huissiers 
nidre  disposition  est,  en  ce  qui  conceme  rincorrection,  une  . ayant  seuls  le  privilege  absolu  d’aulhenliquer  par  leur 
innovation  de  la  loi  de  finances  de  1862  ; le  ddcret  du  29  aoOt  signature  les  copies  de  pidees  signifides  en  tdte  de  leurs 
1813  (art.  2)  ne  pronongait  une  amende  qu’au  cas  d’illisibi-  exploits  et  dtant  d’ailleurs  responsables  de  ces  copies  tant 

lite  (A^.  n®  36).  au  point  de  vue  du  fond  qu’d  colui  de  la  forme,  sont  fondds 

Sur  les  conditions  ndeessaires  pour  que  Tamende  puisse  4 reuser  d’autberitiquer  et  de  signifier  les  copies  d’actes  et 

dtre  prononede,  en  eas  d’illisibilitd,  V.  B4p.  n®*  31  4 35.  •—  de  jugements  qui  leur  sont  remises,  toutes  prdpardes,  par  les 

Ce  qm  a dtd  dit  4 oe  sujel  doit  s’appliquer  dgalement  au  parties  ou  leurs  mandataires  (TVib.  Nimes,  13  mai  1861, 

cas  a’incorrection  (Rip.  n®26).  aff.  Bouebet,  D.  P.  62.  3.  13);  ...  Alors  surtout  que,  faute 

S.  L’art.  20  de  la  loi  de  1862  n’innovant  rien  au  sujet  de  d’ avoir  regu  en  pa^me  temps  les  grosses  ou  expdmtions,  ils 

la  poursuite,  on  doit  en  oonclure  que  les  oontrevenants  ne  n’ont  pu  collationner  ces  copies  et  s’assurer  de  leur  exac- 

peuvent  dtre  condamnds  4 [’amende  que  sur  la  rdejuisition  titude  (Mdme  jugement).  Ils  ont  ce  droit  mdme  4 I’dgard 

au  ministdre  public,  suivant  la  rdgle  en  vigileur  sous  Tern-  des  avouds.  en  dehors  des  cas  ob  les  copies  de  pidees  se 

pire  du  ddcret  du  29  aobt  1813  (art.  2 et  3).  rattachent  a une  instance  civile  dans  laquelle  le  ministdre 

0.  Sur  la  peine  encourue  par  les  huissiers  en  oas  de  rdci-  de  ces  officiers  ministdriels  est  fored ; et  notamment,  ils 

dive,  Y.  A^p.  n®  39.  Elle  doit  dtre  prononede  aussi  contre  les  peuvent  refuser  de  signifier  les  copies  faites  4 I’occasion 

autres  officers  ministdriels  qui  ont  4 faire  des  copies  de  d’actes  extrajudiciaires,  ou  se  rattaebant  4 une  proeddure 

pidees ; 11  y a mdme  raison  de  ddcider  (V.  infra^  v®  Exploit),  commerciale  dans  laquelle  un  avoud  figurerait  comme 
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mandataire  de  la  partie  qui  reqdert  la  notification  (Mdme 
jugement).  — Toutefois  le  droit  pour  Thuissier  de  faire 
certaines  copies  n’est  pas  un  obstade  k ce  qu’il  accepts  de 
signifier  celfes  qui  lui  sont  remises  toutes  faites  par  des 
avou^s,  sans  qu^on  puisse  voir  dans  ce  fait,  alors  qiril  n’est 
accompagn^  ^aucune  circonstance  de  frauds  et  qu’il  est 
conforms  & I’usage  local,  une  pactisation  illicite,  susceptible 
d’une  repression  disciplinaire  (Trib.  Mimes,  11  mai  1861, 
aff.  N...  D.  P.  62.  3.  13). 

i 3.  Le  droit  respectif  des  ayou6s  et  des  huissiers  en  mati^re 
de  copies  de  pieces  une  fois  6tabli,  chacun  d’eux  doit 
se  reniermer  dans  les  attributions  qui  lui  ont  rdserv^es. 
Ainsi,  est  passible  de  peines  disciplinaires  I’avou^  qui  fait  et 
auttientique  par  sa  signature  des  copies  de  pieces,  dans  les 


cas  oti  la  loi  accorde  exclusivement  ce  droit  aux  huissiers; 
I’huissier  qui  consent  k notifier  ces  copies  se  rend  complice 
de  cette  infraction  (DSds.  gard.  sceaux,  15  janv.  1847, 
afif.  X...,  D.  P.  47.  3.  205).  — En  cas  de  difficult^s,  il  a6t4 
jug4  que  la  chambre  de  discipline  des  huissiers  (ou  des 
avouds)  a quality  pour  intervenir  dans  une  contestation  entre 
un  avou6  et  un  huissier,  ayant  pour  objet  de  faire  decider 
une  question  relative  aux  attributions  des  membres  des  deux 
compagnies,  telle  que  celle  de  savoir  qui  a droit,  de  Tavoud 
ou  de  I’huissier,  k I’^molument  des  copies  de  pidces 
signifides  (Orleans,  21  nov.  1844,  aff . Avouds  de  Tours,  D.  P. 
45.  2.  1,  citd  au  R^,  n<»  55).  Mais  la  question  n’est  pas 
sans  difficulty,  et  elle  a 614  diversement  rdsolue  par  la  juris* 
prudence  (V,  fldp.  Intervention,  n®»  34  et  suiv.). 
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CORPS  COlVSTITUfi*  — V.  Presse-outrage^blication ; 
— eod.  V®,  n®*  893  et  suiv. 

CORRESPOND ANCE.  — V.  infrd,  v*"  Lettre  missive; 
Obligations. 

CORRUPTION*  — W.infrd,  v‘*  Droits  politics;  For  fai- 
lure; Organisation  militaire;  Presse^outrage-^puolieation. 

CORSE*  — i.  Comme  on  I’a  vu  au  R^p.  n®»  2 et  suiv., 
la  Corse,  qui  depuis  le  s6natus-consulte  du  19  avr.  1811, 
art,  1"  (Re^.  n®  forme  un  seul  d6parlement,  est  actuelle- 
ment  soumise  au  point  de  vue  politique,  administratif  et 
judiciaire,  au  m6me  r6gime  que  le  continent  frangais. 

Cependant  la  Corse  n’est  pas  encore  absolument  sur  tous 
les  points  r6gie  par  le  droit  commun.  A la  suite  de  la  loi 
du  22  frim.  an  9 (Bulletin  des  lois,  2®  s6r.,  LX,  n®  435),  un 
arrfttd  des  consuls  du  17  nivfise  de  la  m6me  ann6e  avait 
conf6r6  les  pouvoirs  les  plus  6tendus  au  conseiller  d’Etat 
Miot,  nomm6  administrateur  g6n6ral  de  la  Corse.  Les  r6gle< 
ments  et  arT6t6s  pris  en  cons6quence  de  cette  disposition 
de  loi  devaient  avoir  force  16gale,  et  il  a 6t6  reconnu,  en 
effet,  que  ce  n’est  que  par  une  loi  formelle  qu’ils  pouvaient 
6tre  abrog6s  (V.  Cnm.  cass.  23  ianv.  1875,  aff.  Costa,  D.  P. 
76.  1.  331,  et  le  rapport  de  M.  le  conseiller  Dupr6-Lasale, 
ibid.).  Sur  quelques  points  ces  abrogations  expresses  ne  se 
sont  pas  produites.  De  16  un  certain  nombre  ae  d6rogations 
au  droit  commun,  qui  subsistent  encore  aujourd’hui. 

2.  O’ est  surtout  en  mati6rede  timbre  et  d’enregistrement 


cue  Ton  trouve  des  exceptions  aux  regies  dtablies  en 
France.  Ainsi  il  a 6t6  Jug6  que  Part.  19  de  la  loi  du 
30  mai  1851  (D.  P.  51.  4.  78)  qui  exige,  k peine  de  nullity, 
I’enregistrement  des  ppoc6s-verbaux  en  mati6re  de  police 
du  roulage,  n’a  pas  abrogd  les  dispositions  du  r6glement  du 
!•'  flor.  an  19  et  de  Parr6t6  du  21  prairial  de  la  m6me  ann6e 
V®  Enregistrement,  n®  46)  cm,  en  Corse,  exemptenl  du 
timbre  et  de  I’enregistrement  les  actes  de  la  comp6tence 
des  tribunauxde  police.  Par  suite,  n’est  pas  nul  faute  d’en- 
registrement un  proc6s-verbal  de  gendarmerie  dressd  en 
Corse  pour  constater  une  contravention  k la  police  du 
roulage  et  produit  devant  un  tribunal  de  simple  police 
(Crim.  cass.  23  janv.  1875,  aff.  Costa,  D.  P.  76.  1.  331^ 
D6j6  une  question  identique  avait  6t6  soulevde  6 propos 
de  la  promulgation  du  dderet  sur  la  gendarmerie  du  1*'  mars 
1854  (D.  P.  54.  4.  40),  qui  soumettait  dans  son  art.  491  les 
proeds-verbaux  dressds  par  les  gendarmes  k la  formality  de 
I’enregistrement.  Dans  une  ddpdche  adressde  au  procureur 
gdndral  de  Bastia,  le  16  f6vr.  1857  fD.  P.  76.  1.  332),  le 
earde  des  sceaux  I’avait  rdsolue  dans  le  sens  de  la  jurispru- 
dence adoptde  plus  tard  par  rarrdt  prdcitd  du  23  janv. 
1875.  « ...  Les  pouvoirs  exceptionnels,  disait  le  ministre, 
dont  avait  6t6  investi  en  I’an  9 le  conseiller  d’Etat  Miot,  ont 
fait  considdrer  les  actes  de  son  gouvemement  comme  ayant 
un  caraetdre  Idgislatif ; ses  arretds  ont  dtd  consaerds  par 
I’adhdsion  tacite  de  tous  les  couvernements  qui  se  sont 
suceddd  en  France  depuis  plus  ae  cinquante  ans;  ils  ont  sur- 
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v^cu  k toutes  les  chartes  et  k toutes  les  constitutions;  ils 
ont  conserve  leur  force  originaire;  ce  sont  toujours  des  lois 
sp^ciales  et  locales  qui  ne  pourraient  6tre  abrog^es  que  par 
une  loi  sp^ciale...  » (V.  au  surplus  v®  Enregistrement), 

9.  Mais  le  rdgime  special  auquel  est  soumis  la  Corse  snr 
bien  des  points  ne  prend  pas  seulement  sa  source  dans  les 
pleins  pouvoirs  accordds  au  conseiller  d’Etat  Miot.  De  tous 
temps  et  sous  tous  les  rdgimes  des  exceptions  iiombreuses 
ont  did  crddes  k I’dgard  de  ce  ddpartement.  Nous  ne  donnc- 
rons  ici  qu’une  dnumdration  rapide,  par  ordre  chronologize, 
de  ces  exceptions,  qui  trouveront  mieux  leur  place  dans 
rdtude  des  matidres  gdndrales  auxquelles  elles  se  rattachent. 

4.  L’art.  10  du  oecret  du  24  avr.  1814  {BuUetin  des  lois, 
B.  365,  n®  6699J  sur  les  contributions  indirectes  dispense 
les  habitants  de  (a  Corse  des  droits  sur  les  tabacs  et  boissons. 
La  libertd  de  la  fabrication  du  tabac  en  Corse  a dtd  proclamde 
de  nouveau  dans  ces  dernidres  anndes,  par  le  ddcret  du 
11  mars  1873  (D.  P.  73.  4.  46). 

5.  £n  vertu  d’une  ordonnance  du  4 juill.  1821  (lUp. 
V®  Cautionnemeni  de  fonetionnaires,  n®  22),  les  gremers, 
notaires  et  autres  ofliciers  ministdriels  de  la  l^rse  sont  auto- 
risds  k fournir  en  immeubles  les  cautionnements  exigds  par 
la  loi  du  28  avr.  1816  (tit.  9,  R^.  v®  Cautionnement  de  fono 
timnaires,  n®  19).  Cette  mesure,  il  est  vrai,  ne  devait  dtre 
que  provisoire,  mais  elle  n’a  jamais  dtd  rapportde  et,  par 
consequent,  est  demeurde  en  vigueur. 

6.  tine  loi  du  22  juin  1854  (D.  P.  54.  4.  123)  a supprimd 
la  servitude  de  parcours  et  le  droit  de  vaine  pdture  en  Corse. 

7.  En  ce  qm  conceme  les  ddlais  de  distance,  on  a vu 
au  R^.  n®  5 les  dispositions  applicables  k la  Corse.  II  faut 
ajouter  k ces  dispositions  les  modifications  apportdes  k cet 
dgard  par  la  loi  du  2 juin  1862  (V.  supra,  v«  Cassation, 
n®  114,  et  infrd,  v®  D^lai), 

8.  L'art.  2 du  ddcret  du  16  sept.  1867  (D.  P.  68.  4.  18) 
a crdd  une  exception  en  faveur  du  trdsorier-payeur  gdndral 
et  des  receveurs  particuliers  des  finances  de  la  u>rse,  en  les 
admettant  & verser  un  cautionnement  fixe  au  lieu  de  celui 
exigdpar  Part.  28  de  la  loi  du  31  juill.  1867(D. P.67.4. 146). 

9.  Enfin  un  ddcret  du  28  oct.  1868  (D.  P.  69.  4.  15)  a 
modifid  les  traitements  des  receveurs  conservateurs  de  Pen- 
registrement  et  des  domaines  en  leur  assurant  un  mini  muni 
fixe  de  remises  et  salaires. 

V.  au  surplus,  supra,  v®  Amnistie,  infrd,  v‘*  Douanes; 
Droit  rural;  Forets;  Gendarmerie;  Impdts  directs;  Impots 
indirects  ; Posies ; Privileges  et  hypothiques, 

COSTUME*  — V.  infrd,  v®  Uniforme  costume. 

V.  aussi  infrd,  v‘*  Organisation  des  colonies;  Souverainete. 

COTE-D'OR*  — V.  infrd,  v®  Organisation  des  colonies. 

COTOIV,  — V.  infrd,  v®  Soie,  laine  et  colon. 

COULEURS  IVAT10IVALE8.  — i.  Les  couleurs 
natlonales  n’ont  pas  subi  de  modifications  depuis  la  publi- 
cation du  Repertoire.  Elies  se  composent  toujours  des  trois 
couleurs  bleue,  blanche  et  rouge,  disposdes  dansPordre  fixd 
par  les  decrets  des  26  fdvr.  1848  (D.  P.  48.  4.  36)  et  7 mars 
1848  (D.  P.  48.  4.  40)  (V.  Rep.  n®  6).  — Mais,  une  fois  dlevd 
a la  presidence  de  la  Rdpubfique,  le  prince  Louis-Napoldon 
Bonappte,  rappelant  les  promenades  triomphales  de  Paigle 
frangaise  d travers  PEurope  sous  le  premier  Empire,  ddcrdta 
le  rdtablissement  de  Paigle  au  sommet  de  la  hampe  du 
drapeau  national  (Deer.  31  ddc.  1851,  D.  P.52.  4. 25).  L'aigle 
futconservde  durant  toutle  second  Empire,  jusqu’au  moment 
oil  la  troisidme  Rdpublique,  au  lenuemain  du  ddsastre  de 
Sedan,  la  fit  disparattre  pour  la  remplacer  par  ime  t6te  en 
forme  de  lance. 

2.  Pour  les  flammes  et  pavilions,  Y.  Organisation  mari-- 
time;  — Rep,  eod.  v®,  n®®  539  et  suiv.;  pour  les  4tendards, 
fanions  et  drapeaux  militaires,  V.  infrd,  v®  Organisation 
mlUaire. 

C0UUS81ER*  — V.  suprd,  v®  Bourse  de  commerce,  n®*25, 
62;  infrd,  v‘»  Enregistrement : Tresor  public, 

COUP  D’ETAT  DE  1851.  — V.  infrd,  v»®  Pension; 
Souverainete. 

COUPE  DEB0I8.  — V.*outre  les  renvois  mentionn4s  au 
fWp.  eod.  v®,  suprd,  v'®  Biens,  n®*  10  et  suiv. ; Commune, 
n*  399;  infrd,  v‘»  Enregistrement ; Faillile  et  banqueroute ; 
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Forets;  Notaire;  Privileges  et  hypothiques;  Succession;  Tim- 
bre; Usage-usage-forestier ; Vente. 

COUPOIVS  D'ACTIOIVS  OU  D’OBUGATIONIS.  - 

V.  infrd,  v*®  Enregistrement;  Timbre;  Trdsor  public. 

COUP8  ET  BLE88URE8.  — V.  Crimes  et  delUs  oorUre 
les  personnes;  — Rep.  eod.  v®,  n®®  134  et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v®  Chose jugee,  n®®  324, 469  ; infrd,  v*®  Ponc- 
tionnaire  public;  Peine. 

COUR  CRIMINJELLE.  — V.  infrd,  v®  Organisation  des 
colonies. 

COUR  D’ APPEL*  — V.  Organisation  judiciaire  ; — Bep. 
eod.  v®,  n®®  341  et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v*®  Avocat,  n®»  217  et  suiv.;  Competence  ci- 
vile, n®®  155  et  suiv. ; infrd,  v*®  Degre  de  juridiction;  Desaveu; 
Expropriation  pour  cause  d'utilUepublique  ; Jugement ; Minis- 
tere  public;  Prise  dpartie. 

COUR  D’A88I8E8*  — V.  Instruction  orimineUe ; — Rep. 
eod.  v®,  n®®  1367  et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v*®  CasseUion,  n®*  61  et  suiv.,  119  et  suiv., 
201,  318,  323,  491  et  suiv.;  Chose  jugee,  n®®  321  et  suiv., 
334  et  suiv. ; Competence  criminelle,  n®'  330  et  suiv. ; infrd, 
v*®  Defense-defenseur;  Ueiit  politique;  Expert-expertise; 
Exploit;  Faux;  Fonctionrfaire  public;  Frais  et  d^ens; 
Ministdre  public ; Organisation  vie  I'AlgMe  ; Organisation 
des  colonies;  Organisation  judiciaire ; Peine;  Presse-outrage- 
publication;  Reglement  de  juges;  Responsabilite ; Serment; 
Temoin;  Vol  et  eseroquerie. 

COUR  DE  CA8SATIONf.  — V.  Cassation,  19  et 
suiv. ; — Rep.  eod.  v®,  n®®  40  et  suiv. 

V.  aussi  infrd,  v^®  Organisation  judiciaire ; Reglement  de 
juges;  Rjevision. 

COUR  DES  COMPTES. 

UlTisiOB. 

Art.  1.  — Aperpu  historique  but  rorlgine  de  la  oonr  dee 
oomptee.  — lAglelatlon  (a*  1). 

Art.  a.  — Organisation  et  oompoeitLon  de  la  oonr  des  oomptea 

(n*  7). 

Art.  3.  — Dee  attributions  on  de  Is  oompatenoe  de  Is  oonr  des 
oomptes(n«  14). 

§ 1 _ VdriflcatiOQ  et  jugement  des  comptes  de  recettes  et 
de  ddpenses  de  r£tat  et  de  la  gestion  de  tous  les 
compt^les  publics  (n®  18). 

§ 2.  — GontrOle  public  des  comptes  des  ministres.  — Decla- 
ration an nu  elle  de  conformite.  — Rapport  au 
Gouvernement  (n®  21). 

Art.  4.  — Instmotion  et  prooAdnre.  — Formes  de  Is  yerifioa- 
tion.  — Jugement  dee  oomptee  (n«  2S). 

Art.  5.  — Des  voles  de  reoonrs  oontre  les  dSolBlona  de  la  oour 
des  oomptes  (n*  32). 


Art,  1®'.  — Apergu  historique  sur  Vorigine  de  la  cour  des 
comptes.  — Legislation  (Rep.  n®®  2 k 13). 

i.  Llmportance  du  rOle  attribub  k la  cour  des  coinptes 
dans  le  fonctionnement  g6n6ral  des  institutions  administrar 
tives  et  judiciaires  a considerablement  augments  depuis  la 
publication  du  Repertoire;  Taccroissement  pro^ressif  et  Itneu 
pr6s  incessant  du  chifire  des  recettes  et  des  d^penses  enbe- 
tu6es  pour  le  compte  de  TEtat,  1' augmentation,  par  un 
motif  semblable,  du  nombre  des  communes  et  des  btablisse- 
ments  publics  soumis,  k raison  du  chiflTre  de  leurs  revenus, 
au  contrOle  de  la  cour  des  comptes,  ont  develop p 6 dans  une 
proportion  notable  Pblendue  des  verifications  confi6es  k cette 
juridiction.  Vers  le  milieu  du  second  Empire,  elle  devait  ddji 
contrfiler  la  regularite  d'operations  de  recettes  et  de  ddpenses 
s’eievant  annuellement  k plus  de  quatre  milliards,  conb*61e 
qui  necessitait  le  depouillementde  plus  dedix-huit  millions  de 
pieces  comptables.  Sans  parler  des  difficultes  qui  sont  r6sul- 
t6es  pour  la  cour  des  comptesj  de  Tincendie,  pendant  Finsur- 
rection  communale  de  1871,  de  son  palais  et  de  ses  archives, 
les  chiffres  que  nous  venons  d’indiquer  ont,  dans  ces  der- 
nieres  annbes,  subi  une  nouvelle  et  importante  elevation. 
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COUR  DES  COMPTES.  Art.  1. 


D^8  1875  la  0our  des  comptes  avait  a verifier  euyiron 
cinq  mille  cinq  cents  comptabilit^s,  exigeant  le  d^pouillement 
de  [HUS  de  vingt>huit  millions  de  pieces  justificatives.  Depuis, 
TaCcroissement  a encore  dtd  considerable ; le  nombre  des 
comptabilitds  k verifier  approche  acluellement  de  sept  mille 
et  eelui  des  pieces  justificativesaUeintquarante-Kiinfj^^lions. 
£n  1885,  notamment,  les  comptabilites  soumises  a la  cotir 
des  comptes  se  sont  eievees  k six  mille  huit  cent  einquante- 
huit,  ainsi  rdparties : 


Comptabilites  du  Tresor 5151 

Lycees 98 

Bcoies  normales 133 

p I Communes 866 

r ranee  | Etablissements  de  bienfaisatice.  . . 499 

▲irnSrio  I Communes 101 

Algeria  j Etablissements  de  bienfaisance.  ...  10 
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Get  aoeroissement  progressif  das  travaux  do  la  cemr  des 
comptes  a donne  lieu,  eplusieurs reprises,  edes  augmentations 
de  personnel  qui  dtaient  devanues  ndeessaires  pour  lui  per- 
mettre  de  faire  face  aux  exigences  de  son  institution.  Ges 
augmentations  ont  principalement  portd  sur  le  nombre  des 
magistrats  qui  sont  appelOs  k opdrer  la  verification  directe 
des  comptes  et  k prdparer  les  arrOts  qu’elle  doit  rendre  dans 
chaque  aflaire  qui  lui  est  soumise.  La  legislation  regissant 
la  cour  des  comptes  a,  par  suite,  requ  d’importantes  modifi- 
cations qui  seront  etuaiees  en  detail  aux  articles  suivants. 
Nous  nous  bomons  ici  k donner  la  nomenclature  des  deorets 
qui,  depuis  la  publication  du  jusqu’&  ce  jour,  out 

ete  rendus  en  la  matiOre. 

Tableau  de  la  li&gislation  sub  la  cour  des  comptes. 

28  oet.-9  noir.  I8S8.  — Decret  imperial  qui  orde  uns  dasse 
d'auditeurs  prOs  la  cour  des  comptes  (D.  P.  56.  4.  146). 

14-28  f 8S9.  — Ddcret  imperial  qui  divise  en  deux 
classes  les  auditeurs  prds  la  cour  des  comptes  (D.  P.  59.  4. 
132). 

12-24  dde.  i860.  — Bdcret  imperial  qui  augmente  le  nom- 
bre des  conseillers  referendaires  k la  cour  des  comptes,  et  contient 
des  dispositions  eoncemant  les  auditeurs  prds  ladite  cour  (D.  P. 
61.  4.  13). 

f 9 mars  f 894*f  f act*  f 899*  — Ddcret  imperial  conoer- 
nant  les  auditeurs  de  premiere  classe  prda  la  cour  des  comptes 
(D.  P.  66.  4.  143). 

2S  d€e.  f 899»f  9 t&vr,  f 820.  — Decret  imperial  concer- 
nant  les  auditeurs  pres  la  cour  des  comptes  (D.  P.  70.  4.  27). 

24  aTT.-f  4 lam  1828.  — Decret  portant  que  la  cour  des 
comptes  est  dessaisie  des  oonmtes  des  reeeveurs  municipaux  et 
hospitallers  des  d6partement  cedes  k I’AHemagne  (D.  P.  73. 4. 69). 

• sept^  nov.  f829*  — Decret  quiautoirse  la  cour  des 
comptes  k confier  au  mOme  r6ferendaire  la  verification  des  ope- 
rations comprises  dans  les  deux  parties  des  comptes  de  gestion 
des  comptables  qui  embrassent  1 ensemble  d*un  exercice  (D.  P. 
77.  4.  7). 

12-18  iolU.  1880.  — Decret  qal  augmente  le  nombre  des 
conseillers  referendaires  k la  conr  des  comptes  (D.  P.  81.  4.  89). 

12-18  ioill.  1880.  — Decret  concernant  les  fonctions  d’avo- 
cat  general  et  de  substitut  pres  la  cour  des  comptes  (D.  P.  81. 

4.  89". 

I4-2S  ao9t  1880.  — Ddcret  concernant  le  costnme  du 
conseiller  rdferendaire  de  premiere  plasse  k la  cour  des  conmtes, 
deiegue  aux  fonctions  d*avocat  general  pres  ladite  cour  (D.  P. 
81.  f.  92).  r . V 

20-21  oet*  1880.  — Decret  qui  fixe  le  eoetume  dq  oonseil- 
ler  referendairo  k la  coup  des  comptes  deiegqe  anz  functions  de 
substitut  do  prooureur  general  pres  ladAte  cour  (D.  P.  81. 
4.109). 

20oet-f  9 fide*  1884,  — Decret  concernant  les  attributions 
du  procureur  general  pres  la  cour  des  comptes  (D.  P.  85.  4.  19). 

fS-f  8 aoT.  1889.  — ArrOte  concernant  le  programme  de 
Texamen  des  candidats  aux  fonctions  d^auditeur  pres  la  conr 
des  comptes  (D.  P.  87.  4.  59). 

12-49  ioilL  4882.  — Decret  relatif  4 la  noUfleation  des 
arrets  de  la  cour  des  comptes  et  des  arrets  des  conseiis  de  pre- 
fecture, sur  les  comptes  des  comroones  et  des  etablissements 
assimiies  (D,  P.  87.  4,  91). 

2-40  mal  4888.  — Decret  qui  snpprime  les  fonctions  de 
substitut  du  procureur  general  pres  la  coup  des  comptes  (D.  P. 
88.  4.  44). 

8.  En  lialie  le  contrdie  finander  est,  comme  en  France, 
confle  k une  cour  des  comptes,  dont  ^organisation  et  les 


attributions  ont  fait  I’objet  d’une  dtude  approfondie  dans  le 
discours  prononed  k Taudience  de  rent^  de  la  cour  des 
comptes,  le  3 nov.  1882,  parM.Biollay,  substitut  du  procureur 
gduOTal.  La  cour  des  comptes  du  royaume  d’ltalie  a dtd  orga- 
nisde  par  une  loi  du  14  aoOit  1862.  — Cette  cour,  enplus  de 
866  attributions  iudioiaires  k Tdgard  des  comptables  et  de 
son  contrdle  sur  les  comptes  des  ministres  et  sur  le  compte 
dndral  de  T administration  des  finances,  est  encore  chargde 
’un  contrdle  prdventif  sur  les  ddpenses,  Elle  doit  veiJler 
aussi  au  recouvrement  des  revenue  publics,  s’assurer  que  Is 
gestion  des  comptables  de  ITitat  est  garantie  par  des  cau- 
tionnementsetdimientsurveillde.ElleesL  enoutre,  chargdede 
la  liquidation  des  pensions,  c’est-4-dire  du  rdle  qui  chex  nous 
est'confid  au  conseil  d’Etat;  elle  donne  son  avis  prdalable 
sur  tous  les  ddcrets,  rdgiements  ou  actes  rendus  en  matidra 
de  finances.  Enfin.elle  est  ddldgude  pour  contrdler  directe- 
ment  Tadministration  de  la  detta  publique,  celle  de  la  caissa 
des  ddpdts  et  prdts,  et  celle  des  cnemins  de  fer  de  FEtat 

A cdtd  de  ces  attributions,  beaucoup  plus  dtendues  que 
celles  de  la  cour  des  comptes  frangaise,  la  cour  des  comptes 
italienne  a en  outre  un  pouvoir  de  contrdle  sur  tous  les  ddcrets 
royaux  qui,  sans  exception,  sont  soumis  k son  visa  et  doivent 
dtre  enregistrds  par  elle.  Lorsque  celle  des  chambres  de  la 
cour  des  comptes  k laquelle  il  est  soumis,  iuge  un  ddcret  con* 
traire  aux  lois  et  rdglements,  elle  est  en  de  refuser  son 
visa  et  de  renvoyerle  ddcret  au  ministdre  competent.  Si  l*Ad- 
ministration  persiste,  la  question  doit  dtre  soumise  au  cooaeil 
des  ministres ; si  ie  conseil  ddcide  que  Facte  doit  dtre  exd- 
cutd,  la  cour  est  appejde  k se  prononcer,  toutes  sections  rdu- 
nies,  et  si  son  opposition  au  ddcret  persiste,  elle  doit  ndan* 
moins  en  ordonner  Fenregistrement  en  y apposant  un  visa 
avec  rdserves.  Le  Parlement  est  appeld  k se  prononcer  en 
dernier  ressort. 

4.  Le  contrdle  prdventif  s’exeree  au  moyen  du  visa  et  de 
Fenregistrement  dies  mandais  des  ministres,  des  actes  portant 
nomination,  promotion  ou  changement  d’attributions  des 
employds,  des  traitements  et  pensions  supdrieuri  k 2000  tires 
une  fois  paydes.  Le  contrdle  des  mandats  se  fait  au  point  de 
vue  de  leur  Idgalitd  et  de  la  rdgularitd  de  leur  imputatioii 
sur  les  chapitres.  11  est  des  cas  oil  les  ministres  ne  peuvent 
passer  outre  au  refus  de  visa  de  la  cour  des  comptes,  notam^ 
ment  lorsque  le  mandat  exedde  le  erddit  ouvert  et  qu’on  n’y 
pent  faire  face  au  moyen  du  fonds  de  rdserve  qui,  dans  le 
budget  italien,  est  votd  chaque  annde  pour  pourvoiriFinsuf* 
fisance  des  erddits  aflectda  aux  ddpenses  obligatoires ; il  en 
est  de  mdme  lorsque  la  cour  des  comptes  juge  que  la  ddpense 
se  rdfdre  k nn  chapitre  du  budget  ddjd  dpuisd,  et  non  k eelui 
qui  est  indiqud  au  mandat.  En  dehors  de  ccs  cas,  on  pro- 
edde  comme  pour  Fenregistrement  des  ddcrets  royaux  que 
la  cour  refuse  de  viser  sans  rdserves. 

5.  En  Belgique,  la  cour  des  comptes  est  toujours  rdgie 
par  la  loi  du  30  ddc.  1630,  modifide  par  la  loi  du  29  oct. 
1646,  et  ses  attributions  sont  k lafois  judiciaires,  puisqu’eUe 
prononce  des  arrdts  exdcutoires  et  applique  des  peines,  et 
administratives,  puisou’eile  doit  veiller  a ce  qu’aucun  article 
de  ddpense  ne  soit  depassd  et  k ce  qu’aucun  virement  de 
crddlt  ne  se  produise. 

6.  Le  mode  de  contrdle  des  ddpenses  publiques  en  Angie- 
terre  a regu,  depuis  1866,  de  profondes  modifications,  qui  ont 
fait  Fobjet  d*une  dtude  trds  adveloppde  de  M.  Arnaune,  dans 
le  Bulletin  de  legislation  comparee,  de  1885,  p.  270  et  suiv. 
— Il  existe  acluellement,  en  Angleterre,  deux  contrdles,  dis- 
tincts  Fun  de  Fautre,  des  ddpenses  piibliques  : eelui  de  la 
trdsorerie,  comme  ddpartement  responsable  de  la  gestion  des 
finances  et  dans  Finterdt  du  leader,  et  le  contrdle  exered  dans 
rinldrdt  du  Parlement  parun  officier  inddpendant,  lecontrd- 
teur  general  de  Vechiqmer  de  8a  Maieste  et  audiieur  general  des 
comptes  publics.  Get  officier  est  aidd  par  un  assistant:  Fun  et 
Fautre  sont  nommds  par  lettres  patentes.  Le  contrdleur  audi- 
teur  exerce  un  double  contrdle,  Fun  prdalable  aux  ddpenses, 
dont  il  abdriid  de  Fancien  dchiquier,  Fautre  postdrieur,  qui 
dtait  dans  les  attributions  de  Vaudit^  Le  premier  porte  sur  fes 
demandes  de  erddit  adressdes  par  la  trdsorerie  au  cantrd- 
leur  gdndral,  qui  est  le  titulaire  du  compte  ouvert  au  gou* 
vemement  par  la  banque  soqj  le  nom  d’dchiquier  ou  de 
fonds  consondd.  La  banque  ne  pent  opdrer  le  transfer!  des 
erddits  que  la  trdsorerie  ouvre  au  payeur  gdndral,  sans  une 
autorisation  prdalable  du  contrOleur  gdndral  de  Fdchiquier. 
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COUR  DBS  COMPTES.  — Art.  3. 


Lc  contrdle  postMeur  anx  ddpenses,  pour  lequel  le  contrd*  eu  droit,  portd  sur  la  liste  arrdtde  par  le  ministre  dee  finances, 
leur  auditeur  ffdn6ral  exerce  les  anclennes  fonctions  des  et  enfin  a avoir  subi  avec  succ^s  un  examen  sur  des  mati^res 
commissairesde  Tatidt^porte,  & la  fois,  sur  les  droits  despar*  dont  le  programme  fix6  par  le  ministre  des  finances  est 
ties  prenantes  et  sur  Temploi  des  cr^ts  ouvertspp  le  Par-  actuellement  r6gl4  par  un  arr^t6  du  IS  nov.  1886  (D.  P.  87. 
lement.  — Ge  contrdleest  suivi  d'un  rapport  au  Parlement  4.  59). 

sur  les  iiT^gularit^s  cpii  ont  pu  6tre  rdv416es.  Enfin  la  Ghambre  i f . Les  auditeurs  de  deuxi^me  classe  ont  droit  ^ la  totality 
des  communes  charge  de  r examen  des  comptes,  dans  les-  des  vacances  (pii  se  produisent  dans  la  premiere  classe.  Ils 

quels  des  irr^gularitcs  sont  ainsi  relev^es,  un  comity  special  y sont  promus  suivant  Tart.  3 du  ddcret  du  14  ddc.  1859, 

qui  prend  le  nom  de  comtl^  des  comptes  publics,  et  qui  pro-  moiti4  au  choix,  moiti^  k Tanciennetd.  Les  auditeurs  de 

c^e  k une  enqudie,  dans  laquelle,  suivant  le  mode  usitd  en  premiere  classe  ont,  depuis  le  ddcret  du  25  d4c.  1869, 
Angleterre,  les  fonctionnaires  ordonnateurs  des  d^penses  si-  droit  k la  moiti6  des  places  vacantes  dans  Pordre  des 
gnudes  comme  irrdg^idres  sont  appelds  k comparaltre.  Un  conseUlers  rdfdrendaires  de  deuxidme  classe,  tandis  quo 
rapport  est  ensuite  fot  k la  Ghambre.  sous  le  rdgime  antdrieur  k ce  ddcret,  ils  n’avaient  droit 

d’abord  qu’au  quart  (Oder.  23  oct.  1856,  D.  P.  56.  4. 146),  et 
Akt.  2.  — Organisation  et  composition  de  la  cotir  des  ensuite  au  tiers  (Ddcr.  12  ddc.  1860,  D.P.  61. 4. 13)des  vacan- 
comptes  IR^p,  n<>*  14  k 20).  appelds  k celles  des  places  de  conseillers  rdfd- 

^ ^ rendaires  qui  leur  sont  attribudes  moitid  au  choix  et  moitid 

7.  La  plus  importante  des  modifications  qu’aitrequerorgv  k I’anciennetd  (Oder.  19  mars  1864,  D.  P.  66.  4.  148). 

nisation  de  la  cour  des  comptes,  telle  qu’elle  a dtd  exposde  Pour  compldter  les  observations  relatives  aux  audi* 

aufi^.  14  6tsuiv.,rdsultedu  ddcret  des23oct.-9  nov.  1856  teurs,nous  signaterons  la  disposition  de  Fart.  2du  ddcret  du 

(D.P.  56. 4. 146),  dontPobjet  a dtd,  pour  employer  les  termes  12  ddc.  1860,  suivant  laquelle  une  somme  annuelle  est 

mdmes  de  son  prdambule  « de  placer  auprds  de  la  cour  des  alloude  pour  dtre  distribude  charae  semestre,  k titre  de 

comptes  une  classe  d’auditeurs  qui,  par  leursdtudesprdpara-  prdciput,  aux  auditeurs  autorisds  a faire  directement  des 

toires,  prdsenteraient  des  garanties  spdciales  d’ aptitude  aux  rapports. 

fonctions  de  conseiller  rdfdrendaire  k cette  cour,  et  qui  f 3.  Gomme  on  Fa  dit  suprd,  n<^  8,  le  nombre  des 
devraient,  en  vue  mdme  de  leur  r61e  futur,  dtre  adjoints  par  le  conseillers  rdfdrendaires  a dtd  portd  de  quatre-vingts  (Rep. 

premier  prdsident  aux  coiiseillers  rdfdrendaires  pour  prendre  n«  14,  notel)  k quatre^vingt-q^tre,  dont  vingUquatre  de 

part  aux  travaux  d’instruction  et  de  vdriflcation  conflds  k ces  premidre  classe  et  soixante  de  deuxidme.  Le  nombre  des 

magistrate  )>.  Les  auditeurs  k la  cour  des  comptes  qui  ne  rdfdrendaires  de  premidre  classe  a,  depuis  lore,  dtd  dlevd  k 

recevaient,  au  ddbut  de  leur  institution,  aucun  traitement,  quatre-vingt-six  par  le  ddcret  du  17  juiU.  1880  (D.  P.81.4.89), 

furent  divisds  en  deux  classes,  et  ceux  de  la  premidre  requrent  pris  en  exdcution  d’lme  loipromulgude  le  mdme  jour,  et  oui 

im  traitement  annuel  de  2000  fr.  (Ddcr.  14  ddc.  1859,  ouvrait  sur  le  budget  de  rexercice  1880  un  crddit  suppld- 

D.  P.  59.  4.  132).  Ghaque  classe  comprenait  dix  auditeurs.  mentaire  applicable  au  traitement  de  deux  nouveaux 

En  1869,  le  nombre  des  auditeurs  a dtd  portd  k vingt-cinq,  conseillers  rdfdrendaires  de  premidre  classe. 

savoir;  quinze  de  premidre  classe,  dix  ae  deuxidme  classe  f 4.  Le  ministdre  public  prds  la  cour  des  comptes  qui, 
(Ddcr.25ddc.  1869,  art.  1**).  Depuis,  ce  nombre  n’a  pas  varid.  autrefois,  ne  comportait  qu'un  seul  membre,  le  procureur 

8.  A la  suite  de  Fannexion  de  la  Savoie  et  du  comtd  de  gdndral  (V.  R<p.  n*  14),estcomposd,  en  outre,  depuis  le  ddcret 

Nice,  en  raison  de  Faugmention  des  comptes  k vdrifler,  au  17  juill.  1880,  d’un  avocat  gdndral  et  d’un  substitut.  La 

rdsultant  de  Faccession  k la  France  de  trois  nouveaux  ddpar-  loi  du  mdme  jour  qui,  ainsi  qu’on  Fa  vu  au  numdro  prdce- 

tements,  le  nombre  des  conseillers  rdfdrendaires  fut  dlevd  de  dent,  autorisait  Faugmentation  des  conseillers  rdfdren- 

ouatre-vingts  k quatre-vingt-miatre.  De  plus  on  ddcida  ^e  daires,  pennettait  de  ddldguer  un  conseiller  de  premidre 

des  auditeurs  de  premidre  classe,  dont  le  nombre  toutefois  classe  pour  remplir  les  fonctions  d’avocat  gdndra,  et  un 

n’excdderait  pas  dix,  pourraient  dtre  ddsignds  cheque  annde  conseiller  rdfdrendaire  de  deuxidme  classe  pour  remplir 

par  ddcret  pour  faire  directement  des  rapports  aux  chambres  celles  de  substitut.  Mais  le  ddcret  du  7 mai  1888  (D.  P.  88. 

de  la  cour  et  signer  les  arrdts  rendus  sur  leur  rapport  (Ddcr.  4.44),  a supprimd  les  fonctions  du  substitut;  le  ministdre 

12  ddc.  1860,  art.  2 et  3,  D.  P.  61.  4.  13).  En  1869,  le  public  ne  se  compose  done  actuellement  que  du  procureur 

nombre  des  auditeurs  ainsi  autorisds  k faire  directement  des  gdndral  etd’un  avocat  gdndraL  Le  conseiller  rdfdrendaire  qui 

rapports,  fut  portd  de  dix  k quinze,  en  mdme  temps  remplit  cette  demidre  fonction  conserve  son  rang  dans  la 

que  celui  des  auditeurs  de  premidre  classe  dtait  dgalement  classe  k laquelle  il  appartient ; il  en  dtait  de  mdme  du  sub- 

augmentd  comme  on  Fa  ditsuprd,  7 (Ddcr.  25  ddc.  1869,  stitut.  11  remplace  le  procureur  gdndral  en  cas  d’absenceou 

art.  2),  d’en^dohement. 

0.  Les  auditeurs  de  premidre  classe,  autorisds  d faire  15.  La  cour  des  comptes  est,  en  ddfinitive,  aujourd’hui 
directement  des  rapports  aux  chambres  de  la  cour,  jouissent,  composde  d’un  premier  prdsident,  trois  prdsidents,  de  dix-huit 

aux  termes  de  Fart.  2 du  ddcret  du  12  ddc.  1860,  « des  mdmes  conseillers  maltres,  de  quatre-vingt-six  conseillers  rdfdren- 

droits  et  sont  sounds  aux  mdmes  rdgles  de  discipline  que  les  daires  dont  vingt-six  de  premidre  classe  et  soixante  de 

autresmembres  de  la  cour  ».I1  existedonc,  sous  ce  rapport,  deuxidme  classe,  et  de  vin^cinq  auditeurs,  dont  quinzo 

eutre  eux  et  les  autres  auditeurs  une  diffdrence  sensible,  de  premidre  classe  et  dix  de  deuxidme  classe.  — Le  par- 

puisque  ces  derniers  peuvent,  aux  termes  du  ddcret  du  23  oct.  quet  comprend  le  procureur  gdndral  et  un  avocat  gdndral 

1856  (D.  P.  56.  4.  146),  dtre  rdvoqu^  par  un  ddcret,  rendu  pris  parmi  les  conseillers  rdfdrendaires  de  premidre  classe. 

sur  la  proposition  du  ministre  des  finances,  d’aprds  Favis  du 

pteinier  president  et  du  procureur  g6u6ral.  Ai»t.  3.  — Des  attrilmtions  oude  la  empgtence  de  la  cour  des 

10.  La  nomination  des  auditeurs  a la  cour  des  comptes  a comptes  (Rep.  n**  21  d 40). 

dtd,  dds  Forigine  (Ddcr.  23  oct.  1 856),  soumise  k certaines  condi-  ' * 

tions  d’&ge  et  d^aptitude,  constatdes  par  une  commission  16.  Les  attributions  de  la  cour  des  comptes  n’ont  pas 
d’examen  ddsignde  par  le  ministre  des  finances  et  composde  varid.  Elies  sont  toujours,  comme  on  Fa  dit  au  Rep.  n®  21 , 

d’un  conseiller  maitre,  de  deux  conseillers  rdfdrendaires,  Fun  judiciaires  k Fdgard  des  comptables,  et  administroHves  vis-d- 
de  premidre  classe,  Fautre  de  deuxidme,  et  de  deux  fonction-  vis  des  ministres  et  de  lours  ddldguds.  Ges  attributions  ont 
naires  appartenant  k I’adminlstration  centrale  des  finances,  dtd  dnumdrdes  dans  Fart.  375  du  ddcret  rdglementaire  du 

Le  ddcret  du  25  ddc.  1869  (Y.  suprd^  n<»  7),  a compldtd  les  31  mai  1862  sur  la  comptabilitd  publique  (D.  P.  62.  4.  97), 

conditions  exigdes  par  le  ddcret  de  1856,  en  autorisant  qui  codifie  en  grande  partie  les  rdgles  jusqu’alors 

le  ministre  des  finances  k arrdter  la  liste  des  licencids  en  dparses  dans  un  certain  nombre  de  lois,  d’ordonnances 

droit  ddfinitivement  admis  k subir  Fexamen,  et  en  lui  ct  de  ddcrets.  « La  cour  des  comptes,  dit  cet  article,  est 

imposant  Fobligation  de  n’y  oomprendre  que  des  candi*  chargde  de  juger  les  comptes  des  recettes  et  des  ddpen- 

dats  Agds  de  moins  de  vin^-huit  ans.  — Les  conditions  ses  publiques  qui  lui  sont  prdsentds  cheque  annde  par  les 

Sour  dtre  nommd  auditeur  de  deuxidme  classe  (les  auditeurs  receveurs  gdndraux  des  finances,  les  payeurs  dutrdsor  public, 

e premidre  classe  sont  exclusivement  pris  parmi  les  les  receveurs  de  Fenregistrement,  du  timbre  et  des  domaines, 

auditeurs  de  seconde  classe)  sont  done : d’dtre  4gd  de  vin^  les  receveurs  des  douanes,  les  receveurs  des  contributions 

et  un  au  moins  et  de  moins  de  vingt-huit  ans,  d’dtre  licencid  indirectes,  les  direoteurs  comptables  des  postes,  les  directeurs 
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des  monnaies,  les  comptables  de  TAlg^rie  et  des  colonies, 
le  directeur  comptable  des  caisses  centrales  du  tr^sor  et 
Tagent  responsable  des  Yirements  de  comptes.  — < Elle  juge 
aussi  les  comptes  annuels  de  I’agent  comptable  du  grand- 
livre  et  de  celui  des  pensions,  des  agents  comptables  des 
transferts  et  mutations  k Paris  et  dans  les  ddpartements,  du 
caissier  de  la  caisse  d’amortissement  et  de  celle  des  ddpdts 
et  consignations,  de  Pimprimerie Rationale,  de  Tagent  comp- 
table des  chancelleries  consulaires,  du  tr^sorier  g6ndral  des 
invalides  de  la  marine,  de  Tagent  comptable  des  traites  de 
la  marine,  des  6conomes  des  lyc6es  nationaux,  du  caissier  de 
la  caisse  des  travaux  de  Paris,  des  receveurs  des  communes, 
hospices  et  6tablissements  de  bienfaisance  dont  le  revenu  at- 
teint  la  limite  iix6e  par  les  lois  et  r^glements,  enfin  tous  les 
comptes  qui  lui  sent  r6guli6rement  altribu6s.  Les  comptes- 
mati^res  sont  aussi  soumis  au  contrdle  de  la  cour  des  comptes. 
— Elle  statue,  en  outre,  sur  les  appels  formds,  soit  centre  les 
arrAts  rendus  par  les  conseils  de  prefecture  sur  les  compta- 
bilites  des  receveurs  des  communes,  hospices  et  etablisse- 
ments  de  bienfaisance,  soit  centre  les  rAglements  prononcds 
par  les  conseils  privAs  des  colonies  k regard  des  comptes 
annuels  des  comptables  soumis  k la  juridiction  de  ces 
conseils.  » En  rdsumd,  comme  le  dit  M.  Aucoc,  Conf fences 
sur  le  droit  administratif,  2®  6d.,  t.  1,  n®  356,  la  cour  des 
comptes  « a des  attributions  de  diverses  sortes  k regard  des 
comptables  en  deniers,  k regard  des  comptables  en  matiA-- 
res,  k regard  des  ordonnateurs  eux-mAmes.  A I’Agard  des 
comptables  en  deniers,  elle  a juridiction.  A TAgard  des 
comptables  en  matiAres,  elle  exerce  un  contrdle.  A I'Agard 
des  ordonnateurs,  elle  n'a  ni  juridiction,  ni  contrdle ; mais 
elle  fait  des  dAclarations  et  des  observations  destinAes  k fad- 
liter  le  contrdle  du  pouvoir  lAgislatif  ». 

1 7.  La  juridiction  de  la  cour  des  comptes  s’applique,  d’aprAs 
la  loi  du  16  sept.  1807,  les  art.  66  etsuiv.  de  la  loi  du  ISjuill. 
1837,  et  aujourd'hui  d’aprAs  les  art.  155  et  157  de  la  loi 
municipale  du  5 avr.  1884  (D.  P.  84.  4.  2),  aux  comptables 
en  deniers,  c’est-A-dire  d’espAces.  Mais  on  admet  que  cette 
juridiction  s’Atend  aussi  A ceux  qui  gArent  des  valeurs  te- 
nant lieu  d'esp^cesy  c’est-A-dire  k tous  les  comptables  de 
valeurs  Aquivalentes  aux  espAces  monnayAes,  pouvant, 
comme  ces  derniAres,  Atre  employAespar  le  comptable  et  dila- 
pidAes  par  lui.  Cette  regie  rAsulte  d’une  dAcision  prise  k 
propos  de  la  vArification  des  comptes  d’un  omployA  spAcial, 
oui  avail  ^tA  placA  a la  tAte  d’un  service  organisA  par  la  ville 
de  Paris  pour  le  service  de  ses  emprunts  de  1869  et  de  1871. 
Le  service  consistait:!®  dans  I’Achange  des  certificats  provi- 
soires  centre  des  titres  dAfinitifs ; 2®  dans  I’Achange  des  litres 
au  porteur  contre  des  titres  nominatifs.  Tout  en  regardant 
le  chef  de  ce  semce  comme  un  comptable  de  fait,  la  cour 
des  comptes  avail  pensA  qu’il  ne  pouvait  pas  Atre  considArA 
comme  ayant  le  maniement  de  deniers  communaux,  les 
titres  dont  il  avail  eu  la  gestion  ne  pouvant,  pensait-elle, 
Atre  assimilAs  k des  valeurs  de  caisse  ou  de  portefeuille 
appartenant  k la  ville  de  Paris.  La  cour  des  comptes  s’Atait, 
cn  consAquence,  dAclarAe  incompAtente;  mais,  sur  le  recours 
formA  contre  cetarrAt,  le  conseil  d’EtatajugA,  au  contraire, 
(pie  les  titres  des  emprunts  de  1869  et  de  1871,  bien  que  des- 
tmAs  k Atre  dAlivrAs  aux  souscripteurs  en  reprAsentation  de 
leur  crAance,  n’en  constituaient  pas  moins,  (Ians  les  caisses 
de  la  Ville  et,  par  suite,  entre  les  mains  de  I’employA  qm  en 
Atait  chargA,  avant  toute  remise  aux  souscripteurs,-  des 
valeurs  dont  cet  employA  pouvait  faire  emploi  au  prAjudice 
de  la  Ville  (ce  qui  avail  eu  lieu  en  fait),  car  ils  Ataient  trans- 
missibles,  pour  la  plupart,  par  simple  tradition  et  rAalisables 
immAdiatement  en  argent ; ils  avaient  done  incontestablement 
le  caractAre  de  deniers  communaux  et  devaient,  par  suite,  y 
Atre  assimilAs  au  point  de  vue  du  jugement  des  comptes 
(Cons.  d’Et.  5 mai  1882,  aff.  Chasteau,  D.  P.  83.  3.  105): 

§ — VArification  et  jugement  des  comptes  de  recettes  et  de 

dApenses  de  I’Etat  et  de  la  gestion  de  Ions  les  comptables 
publics  (Rep.  no*  23  k 39).  ^ 

18.  Comme  on  I’a  exposA  au  R^.  n®  23,  la  cour  des 
comptes  est  tantdt  juge  en  premier  et  dernier  ressort, 
tantdt  juge  en  dernier  ressort  seulement,  suivant  qu’clle 
vArifie  et  juge  directement  les  comptes  ou  qu’elle  statue  sur 
I’appel  des  arrAtAs  des  conseils  de  prAfecture.  Les  art.  375 


et  432  du  dAcret  du  31  mai  1862  (D.  P.  62.  4.  97  et99),qoi 
renferment  I’Anumeration  des  comptes  (jue  la  cour  doit  juger 
directement  (V.  suprd,  n®  16),  consacrent  k nouveau  le  droit 
d’appel  contre  les  arrAtes  rendus  par  les  conseils  de  prAfec- 
ture  au  profit  des  communes,  des  Atablissements  publics  et 
des  comptables  dont  la  gestion  est  soumise  k la  juridiction 
des  conseils  de  prAfecture. 

19.  Les  comptabilitAs  rAguliAres  ne  sont  pas  seules  sou- 
mises  k la  juridiction  de  la  cour  des  comptes  ; celle-ci  s’Atend 
Agalement,  soit  en  premier  et  dernier  ressort,  soit  en  dernier 
ressort  seulement,  aux  gestions  des  comptables  de  fait  (R^i. 
n®  26).  C’est  ainsi  que  les  membres  d’une  commission  muni- 
cipale (pii,  pendant  la  guerre  de  1870-1871,  a opArA  des  re- 
cettes et  des  dApenses  pour  le  compte  d’une  commune, 
sont  justiciables  de  lacour  des  comptes,  ces  membres,  en  pre- 
nant  part  k ces  opArations  et  en  (lAlivrani  des  quittances  de 
taxe,  Atant  devenus  comptables  de  deniers  communaux 
(Cons.  d’Et.  20  mars  1874,  afi.  Duchemin,  D.  P.  75.  3.  21). 
11  en  est  de  mAme  de  I’agent  chargA  d’opArations  de  com]^ 
tabilitA  en  vertu  d’un  arrAtA  irrAguiiArement  pris  par  I’au- 
toritA  municipale  (Cons.  d’Et.  5 mai  1882,  aff.  Chasteau,  D.P. 
83.  3. 105).  — Les  principes  exposAs  au  Rep.  n®*  27  et  suiv. 
restent  d’ailleurs  entiArement  applicables. 

90.  La  cour  des  comptes  n’a  pas,  aux  termes  de  Part.  18 
de  la  loi  du  16  sept.  1807,  reproduits  par  Part.  426  du  dAcret 
du  31  mai  1862,  qualitA  pour  s’attribuer  juridiction  sur  les 
ordonnateurs  ni  refuser  aux  payeurs  I’allocation  des  paye- 
ments  qu’ils  ont  fails  sur  des  ordonnancements  rAguliers. 
La  dAtermination  des  pouvoirs  de  la  cour  des  comptes  a, 
d’ailleurs,  AtA  sulfisamment  faite  au  Rep.  n®®  30  et  suiv. 
On  a vu  notamment  (ibid.  n®»  35  etsuiv.),  que  la  cour  des 
comptes  n’a  pas  le  pou  voir  de  prononcer  sur  les  questions 
qpii  peuvent  Atre  Paccessoire  ou  la  consAquence  de  ses  dAci- 
sions.  — Ainsi,  non  seulement  elle  doit  rester  AtrangAre 
aux  questions  de  droit  civil  ou  de  droit  criminel  <pie  Pexa- 
men  des  comptabilitAs  pourrait  faire  nattre,  mais,  mAme  dans 
I’ordre  administratif  qui  semblerait  se  rapprocher  le  plus  de 
son  institution,  elle  n’a  le  pouvoir  ni  de  rAformer  les  actes 
administratifs  (Rep.  n®  38),  ni,  comme  on  Pa  dit  ibid,  n®  39, 
de  crAer  un  litre  exAcutoire  contre  PEtat  en  dAclarant  un 
comptable  en  avance.  En  d’autres  termes,  elle  ne  pent  faire. 
mAme  en  matiAre  administrative,  Papplication  des  rAgles 
de  la  responsabilitA,  et  mAme  lorsque  cette  responsabilitA 
dAcoule  ae  ses  arrAts  (V.  k ce  sujet  les  remarquables 
conclusions  de  M.  le  commissaire  du  Gouvernement  Braun 
dans  Paffaire  Duchemin  (Cons.  d’Et.  20  mars  1874,  D.  P 
75.  3.  21). 

§ 2.  — ContrAle  public  des  comptes  des  ministres.  — DAclaration 

annuelle  de  conformitA.  — Rapport  au  Gouvernement  (Rep. 

n®  40). 

91 . Nous  n’avons,  sur  ce  point,  rien  k ajouter  aux  obser- 
vations prAsentAes  au  Rep.  n®  40.  II  nous  suflQra  de  dire  que 
les  rAgles  a observer  par  la  cour  des  comptes,  tant  pour  le 
contrdle  des  comptes  des  ministres  (pie  pour  les  dAclarations 
de  conformitA  et  le  rapport  au  chef  de  PEtat,  sont  aujour- 
d'hui  con'densAes  dans  le  chap.  20,  tit.  4,  du  dAcret  du  31  mai 
1862  (art.  435  k 447,  D,.  P.  62.  4.  98). 

Art.  4.  — Instruction  et  procedure.  — Formes  de  la  verifica- 
tion. — Jugement  des  comptes  (Rep.  n®*  41  A 48). 

99.  — I.  Affaires  portAes  directement  dkvant  la  coua.  — 
La  procAdure  qui  doit  Atre  suivie  pour  la  vArification  des 
comptes  portAs  directement  devant  fa  cour  est  toujours  celle 
qui  a AtA  exposAe  au  R4>.  n®®  43  et  suiv.  Les  rAgles  dAter- 
minAes  k cet  Agard  par  la  loi  du  16  sept.  1807,  le  decret  du 
28  sept.  1807  et  Poraonnance  du  31  mai  1838,  ont  AtArepro- 
duites  par  les  art.  405  k 415  du  dAcret  du  31  mai  1862.  Tou- 
tefois  un  dAcret  du  6 sept.  1876  (D.  P.  77.  4.  7L  relatif  au 
mode  de  vArification  de  la  gestion  des  compUd3les  du  trAsor 
dont  les  comptes  doivent  Atre,  d’aprAs  le  dAcret  du  12  aoOt 
1854  (D.  P.  54.  4.  141),  divisAs  en  deux  parties,  a present 
de  soumettre  k la  vArification  d’un  mAme  m^istrat  les 
deux  parlies  de  ces  comptes  embrassant  Pensemble  des 
opArations  d’une  mAme  exercice.  Cette  disposition,  (jui  a 
pour  but  de  donner  au  contrdle  de  la  cour  plus  de  rapi- 
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diU  et  de  silretd,  a dtendu  aux  comptes  qu’il  vise  la  rdgle  que 
le  ddcret  du  27  janv.  1866  (D.  P.  77.  4.  7*8)  avail  appliqude 
aux  comptes  des  receveurs  des  communes  et  des  dtablisse- 
ments  de  bienfaisance ; c*est-4-dire  qu’4  partirde  la  distribu- 
tion de  la  deuxidme  partie  des  comptes  de  1875,  la  deuxiemo 
artie  du  compte  de  gestion,  qui  comprend  les  opdrations 
e la  premidre  annde  de  Texercice,  et  lapremidre  partie  du 
compte  de  la  gestion  suivante,  comprenant  les  operations 
compldmentaires  du  mdme  exercice,  out  di!i  dtre  vdri- 
fides  par  le  mdme  conseiller  rdfdrendaire  ou  par  le  mdme 
auditeur  rapporteur.  — Le  mdme  conseiller  maitre  doit 
dtre  dgalement  chargd  du  rapport  des  deux  parties  de  Texer- 
cice. 

^S.  Les  attributions  du  ministdre  public,  qui  ont  dtd  expo- 
sdes  au  Rdp.  n<^  44,  ont  etd  de  nouveau  rdglementdes  par 
deux  decrets.  L’un  du  17  juUl.  1880  (D.P.  81.  4. 89)  concerne 
les  fonctions  de  Tavocat  gdndral  et  celles  qui  dtaient  attri- 
budes  au  substitut,  fonctions  qui  viennent  adtre  supprimdes 
ainsi  qu’on  Ta  vu  supra,  n°  14,  par  le  ddcret  au  7 mai 
1888.  — Le  second  decret  du  20  oct.  1884  (D.  P.  85.  4.  19) 
rdgle  Texercice  du  droit  de  requisition  orale  qui  est  reconnu 
aa  ministdre  public  pres  la  cour  des  comptes  par  Tart.  3 du 
ddcret  du  17  juill.  1880  (D.  P.  81.  4.  89). 

D’aprds  le  ddcret  du  20  oct.  1884,  lorsque  le  procureur 
gdndral  veut  dtre  entendu  devant  une  des  chambres,  il  en 
mforme  le  president,  qui  lui  fait  connattre  le  jour  fixe  pour 
la  discussion.  Le  ministdre  public  prend  place  k Faudience 
en  face  du  president.  Le  conseiller  refdrendaire  ou  Taudi- 
teur  rapporteur  donne  lecture  des  parties  de  son  rapport 
sur  lesquelles  doivent  porter  les  conclusions  du  ministdre 
public.  Le  conseiller-maitre  ddsignd  fait  k la.chambre  un 
rapport  dans  lequel  il  examine  les  points  de  fait,  et,  s’il  y 
a lieu,  les  points  de  droit,  sans  exprimer  son  opinion.  Le 
ministdre  public  ddveloppe  oralement  ses  conclusions.  Si  le 
prdsident  juge  que  certains  points  doivent  dtre  dclaircis,  il 
les  precise  et  donne  successivement  la  parole  aux  conseil* 
lers  rapporteurs  et  au  ministdre  public.  Le  ministdre  public 
ddpose  ensuite  ses  conclusions  dcrites,  puis  la  chambre, 
hors  de  sa  presence,  passe  k la  deliberation  (art.  3).  Si,  au 
cours  de  la  deliberation,  il  se  produit  un  fait  nouveau,  et 
que,  pour  ce  fait  ou  pour  tout  autre  motif,  la  chambre  juge 
ndeessaire  de  demander  Favis  du  ministdre  public,  le  presi- 
dent invite  le  conseiller  rdfdrendaire  ou  Fauditeur  rappor- 
teur k rddiger  un  rapport  suppldmentaire  contenant  rex- 
pose  des  fails  et  des  questions  soulevdes  par  la  discussion. 
Ce  rapport  suppldmentaire  est  communique  au  parquet,  et 
il  n’est  statud  definitivement  par  la  cour  qu’aprds  que  le 
ministdre  public  a donne  ses  conclusions  et  a ete  entendu 
de  nouveau,  s’il  en  exprime  le  ddsir  (art.  4).  Les  disposi- 
tions qui  precedent  sont  applicables  aux  affaires  portdes 
devant  la  chambre  du  conseil  statuant  disciplinairement. 
Lorsque  la  chambre  du  conseil  statue  par  voie  de  declara- 
tion gdndrale,  le  ministdre  public  prend  part  aux  ddbats 
et  aux  deliberations.  11  y prend  dgalement  part,  ainsi  quau 
vote,  lorsque  la  chambre  du  conseil  deiibdre  sur  le  rapport 
public,  sur  les  questions  gendrales  de  jurisprudence,  ainsi 
que  sur  les  affaires  d’ordre  intdrieur  (art.  5). 

Aucune  modification  n’a  ete  apportde  aux  attributions  du 
procureur  general  en  ce  qui  concerne  la  police  gendrale,  la 
surveillance  qu’il  doit  exercer,  et  Fexecution  des  arrdts 
rendus  par  la  c6ur. 

24.  Les  rapports  sur  les  comptes  sont,  en  execution  du 
decret  du  20  oct.  1884,  art.  1^'  et  2,  rdpartis  en  deux  cate- 
gories; pour  Fune,  la  communication  au  ministdre  public  est 
obligatoire,  pour  F autre,  cette  communication  reste  facul- 
tative. — Tandis  que  les  rapports  concernant  les  pourvois, 
les  comp  tab  ilitds  oecultes  ou  exceptionnelles,  ceux  k fin  de 
revision,  competence,  ddbet,  quitus  et  amende,  sont  ndees- 
sairement  communiques  au  procureur  gendral  avec  pieces  k 
I’appui^  les  autres  rapports  ne  lui  sont  communiques  que 
lorsqu’il  en  fait  la  demande  ou  lorsque  les  presidents  en 
prescrivent  d’office  la  communication.  Le  procureur  gdndral 
i^t  rdtablir  au  grelle  les  rapports  communiques  et  les 

{ddees  k Fappui.  11  y joint  ses  conclusions  ecrites  ou  revdt 
^ rapports  d’une  mention  indiquant  qu’il  assistera  k Fau- 
dience  ou  qu’il  n’a  pas  d’observations  a ajouter. 

,25.  Un  ddcret  du  12  juill.  1887  (D.  P.  87.  4.-91)  a or^- 
nisd  le  mode  de  notiOcation  des  arrdts  rendus  par  la  cour  des 


comptes  aux  maires  et  aux  administrateurs  des  dtablisse- 
ments  assimilds  aux  communes.  Aux  termes  de  Fart.  1*'  de 
ce  ddcret,  ces  arrdts  sont  communiques  par  le  ministre  des 
finances  au  prdfet,  dans  tm  ddlai  de  quinze  jours,  k 
partir  de  la  rdeeption  au  ministdre  de  I’expddition 
adressde  par  le  4>rocureur  gdndral  pres  la  cour  des  comptes. 
Dans  un  ddlai  de  huit  jours,  les  prdfets  les  notifient  par  let- 
tres  recommanddes,  avec  demande  d’avis  de  rdeeption,  aux 
maires  et  aux  administrateurs  des  dtablissements  assimilds. 
(Mdme  article).  Les  prdfets  constatent,  en  outre,  Faccomplis- 
sement  de  ces  formal! tds,  par  un  proeds- verbal  trimestriel, 
qui  est  adressd  k la  cour  des  comptes  par  I’intermddiaire  du 
ministre  des  finances,  et  qui  est  accompagnd  des  bulletins 
de  ddpdt  et  avis  de  rdeeption.  — Ces  prescriptions  s’appli- 
uent  k tous  les  arrdts  dmands  de  la  cour  des  comptes,  sans 
istinction  entre  les  affaires  portees  direetdment  devant  cette 
cour  et  celles  qui  ont  dtd  jugdes  en  appel. 

26.  — 11.  Affaires  porters  sn  appel  devamt  la  cour. — Da 
procedure  relative  a Fexamen  des  affaires  portdes  en  appel 
devant  la  cour  des  comptes  est  toujuurs  celle  qui  a ete 
exposde  au  Adp.  n*’’  47  et  suiv.  Les  art.  530etsuiv.au  ddcret 
du  31  mai  1862  (citd  supra,  n°  16)  n’ont  apportd  aucune  inno- 
vation essentielle  aux  rdgles  prdeddemment  dtablies.  — Les 
arrdtds  de  conseils  de  prefecture  statuant  sur  les  comptes 
prdsentds  par  les  receveurs  des  communes  sont  adresses 
aux  maires  dans  les  quinze  jours  de  leur  date  (art.  531', 
au  moyen  de  lettres  recommanddes,  avec  demandes  d’avis 
de  rdeeption  (Oder.  12  juill.  1887,  citd  supra,  n^  25).  L’art. 
3 du  ddcret  prdcitd  du  12  juill.  1887  present  au  prdfet  dc 
constater  dans  un  procds-verbal  ouvert  au  commencement 
de  chaque  trimestre,  Fenvoi  des  arrdtds  des  conseils  do 
prdfecture  aux  maires  et  aux  administrateurs  des  dtablis- 
sements assimilds,  la  date  de  la  notification  de  chaque  arrdte, 
et  les  numdros  des  bulletins  de  dep6t  ddlivrds  par  la  poste. 

Les  arrdtds  doivent  dtre  notifies  par  le  maire  dans  les 
huit  jours  de  la  rdeeption.  — Cette  notification  est  consta- 
tde  par  le  rdodpissd  du  comptable  et  par  une  ddclaration 
signde  et  datde  par  le  maire  au  has  de  FexpddiUon  de 
Farrdtd.  Pareille  ddclaration  est  faite  sur  la  deuxidme  expd- 
dition  qui  reste  deposde  k la  mairie  avec  le  rdcdpissd  du 
comptable  (Oder.  31  mai  1862, art.  532).  11  n’est  recouru  Ala 
signification  par  ministdre  d’huissier  qu’au  cas  d’absence  du 
comptable  ou  de  refus  par  lui  de  donner  rdcdpissd  (art.  533). 
La  notification  fait  courir  le  ddlai  du  pourvoi  devant  la 
cour  des  comptes ; aussi  lorsque  FAdminisCration  n'y  pro- 
edde  pas  dans  les  ddlais  qui  viennent  d’dtre  indiquds,  est-il 

§ermis  A toute  partie  intdressde  de  requdrir  une  expddition 
e Farrdtd  de  compte  et  de  la  signifier  par  ministdre  dlmissier 
(art.  534). 

27.  La  partie  qui  veut  se  pourvoir  jouit  d’un  ddlai  de  trois 
mois  A dater  de  la  notification  de  Farrdtd  de  compte.  Elle 
rddige  pour  cela  une  requdte  en  double  original ; I’un  des 
doubles  est  remis  A la  partie  adverse,  qui  en  donne  rdcdpissd ; 
si  elle  refuse  ou  si  elTe  est.absente,  la  signification  est  faite 
par  huissier  (Ddcr.  31  mai  1862,  art.  535). 

L’autre  original  est  adressd,  sur  papier  timbrd  accompagne 
de  Fexpddition  notifide  de  Farrdt  attaqud,  A la  cour  des 
comptes  (art.  535).  — Les  pidees,  dit  Farticle,  doivent  par- 
venir  A la  cour  au  plus  tard  dans  le  mois  qui  suit  F expira- 
tion du  ddlai  de  Fappel.  Les  art.  536  et  suiv.  reproduisent 
littdralement  les  dispositions  exposdes  au  R^.  n°  48-2^. 

28.  Le  ddcret  rdglementaire  du  31  mai  1862  a laissd  sub- 
sister intdgralement  la  proeddure  exposde  au  i^p.  n^*  48  eit 
ce  sens  que  la  cour  des  comptes  statue  toujours  sur  les 
comptes  dont  le  rdglement  est  contesld,  par  deux  arrdts  dont 
Fun  n’est  pas  prdeddd  d’lm  ddbat  contradictoire  et  est  pure- 
ment  provisoire,  tandis  que  le  second  qui  est  seul  deunitif, 
n’est  rendu  que  lorsque  le  defendeur  a dtd  mis  en  demeuro 
de  ddbattre  les  dldments  du  compte  et  de  fournir  toutes  les 
pidees  justifleatives  dont  il  pent  arguer. 

29.  L’appel  des  arrdtds  rendus  par  les  conseils  de  prdfec- 
ture en  matidre  de  comptes  (et  aux  colonies  par  les  conseils 
prives)  ne  peut  dtre  portd  que  devant  la  cour  des  comptes  : 
il  serait  irrecevable  aevant  le  conseil  d’Etat.  11  en  est  ainsi, 
spdcialement,  de  Farrdtd  par  lequel  le  conseil  de  prdfecturu 
declare  un  receveur  municipal  quitte  et  libre  (Cons.  d’Et. 
19  janv.  1877,  afl.  Commune  de  Bedouin,  D.  P.  77.  3.  39). 
— Dc  mdme  Farrdtd- d’un  conseil  de  prdfecture  qui,  statuant 
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sur  Tapurement  des  comptes  d’un  percepteur  receveur  mu- 
nicipal, declare  celui-ci  en  d^bet  ne  peut  41re,  de  la  part  du 
receveur  d’arrondissement  responsable  de  ce  d6bet,  Tobjet 
d*un  recours  devant  le  conseii  d’Etat,  mais  seulement  d’un 
pourvoi  devant  la  cour  des  comptes,  encore  bienque  Tarr^t^ 
aurait  enjoint  k ce  receveur  d’arrondissement  de  verser 
immddiatement  le  montant  du  deficit  dans  la  caisse  commu- 
nale  (Cons.  d’Et.  17  mars  1857,  afT.  Joly,  D.  P.  57.  3.  84). 

80.  Les  decisions  cities  au  numdro  pr4cddent  se  rdfdrent 
au  r^glement  proprement  dit  des  comptes,  et  Ton  a tou- 
jours  dtd  d’accord  pour  admettre  que  le  conseil  d’Etat  ne 
pouvait  connaitre  des  difficult^s  auxquelles  ce  r^glement 
eut  donner  lieu,  alors  m6me  que  le  grief  invoau6  serait  tir6 
^une  violation  de  la  loi,  la  cour  des  comptes  etant  compd- 
tente  pour  connaitre  de  ces  derni^res  questions  comme  de 
toutes  les  autres.  Ainsi  encore  le  maire  constitu4  comptable 
de  fait  des  deniers  communauz,  ^i  soutient  que  le  conseil 
de  prefecture,  en  le  mettant  en  demeure  de  produire  son 
compte  dans  un  deiai  determine,  aurait  vioie  la  chose  jugee 

§ar  un  precedent  arrete,  doit  se  pourvoir,  par  voie  d'appel, 
evant  la  cour  des  comptes  et  non  devant  le  conseil  a*£tat 
(Cons.  d'Et.  21  dec.  1877,  aft.  Reveau,  D.  P.  78.  3.  43).  Mais 
on  a longtemps  admis  que  lorsqu'il  ne  s*apt  pas  du  regle- 
ment  proprement  dit  du  compte,  mais  de  declarer,  par 
exempie,  qu’un  individu  est  devenu  comptable  de  fait,  rar- 
rete  du  conseil  de  prefecture  pouvait  dtre  deiere  au  conseil 
d’Etat  pour  exc^s  de  pouvoirs  en  vertu  de  la  loi  des  7-14  oct. 
1790.  Ainsi  on  a juge  qu’un  arrete  par  lequel  un  conseil 
de  prefecture  declare  qu’un  maire,  un  cure,  un  simple 
citoyen  sent  devenus  comptables  de  fait,  est  susceptiole 
d’etre  defere  au  conseil  d’Etat  (Cons.  d’Et.  12  aoftt  1848,  aff. 
Antony,  D.  P.  50. 3. 23 ; (3  aout  1850,  aff.  Brun,  Rec.  Cons. 
dEtat,  p.  761 ; 15  avr.  1857,  aff.  Chervaux,  D.  P.  58.  3.  1 ; 
22  aoQt  1868,  aff.  de  Grammont,  Aec.  Cons.  dEtat,  p.  965 ; 
20  mars  1874,  aff.  Duchemin,  D.  P.  75.  3.  21,  et  les  conclu- 
sions de  M.  Braun,  commissaire  du  Gouvemement,  ibid.). 
— Le  conseil  de  prefecture,  disai^on  dans  ce  systeme,  en 
statuant  sur  la  situation  d’lm  comptable  de  fait,  agit  en  un 
double  caractere.  Lorsqu’il  examine  d’abord  s’il  y a compta- 
biiite  de  fait,  il  agit  comme  autorite  administrative,  et 
reieve  des  lors,  comme  toute  autorite  administrative,  du 
conseil  d’Etat,  juge  des  exces  de  pouvoirs.  Au  contraire, 
lorsqu’il  statue  sur  les  details  du  compte,  il  agit  comme 
tribunal  financier  soumis  k la  cour  des  comptes.  11  est  tout 
naturel  que  le  conseil  d’Etat  puisse  6tre  saisi  d’une  ques- 
tion se  rattachant  k la  comptabilite  puisque  la  cour  des 
comptes  reieve  eUe-meme  de  ce  conseil  et  mest  pas  investie 
d’un  pouvoir  juridictionnel  absolu  sur  les  comptables  pour 
le  reglement  de  leurs  comptes  et  des  Questions  accessoires 
au  reglement.  L’appreciation  du  point  ae  savoir  si  le  justi- 
ciable a le  caractere  de  comptahle  doit  d’autant  plus  appar- 
tenir  au  conseil  d’Etat  qu’elie  entraine  I’examen  de  quee- 
tions  que  ce  tribunal  peut  seul  trancher  en  dernier  ressort, 
notamment,  celle  de  savoir  si  les  deniers  gdrds  sont  publics, 
priv6s,  communaux,  etc. 

81 . Mais  le  conseil  d’Etat  a,  depuis  I’arret  du  20  mars  1874 
(cite  suprA,  n®  30),  renoned  k cette  doctrine,  et  sa  jurispru- 
dence a subi  un  revirement  complet.  Un  des  principaux  in- 
con  vdnients  du  systeme  qu’il  avail  consaerd  jusqu’en  1874 
dtait  de  rendre  possibles  des  decisions  contradictoires  du 
conseil  d’Etat  et  de  la  cour  des  comptes  ^saisis  en  mdme 
temps  du  mdme  litige.  11  avait  cet  autre  inconvenient  de 
donner  lieu  k des  distinctions  fort  subtiles,  d’lme  solution 
trds  delicate,  et  qui  exposaient  les  comptables  et  les  com- 
munes k faire  devant  le  conseil  d’Etat  aes  frais  de  proce- 
dure qui  restedent  frdquepiiRcnt  inutiles.  Puis  il  dtablis- 
sait  une  difference  que  rien  ne  Justifie  entre  les  communes 
justiciables  du  conseil  de  prefecture,  c’est-4-dire  dont  le 
revenu  n’exedde  pas  30000  fr.,et  les  communes  dont  la  comp- 
tabilite est  directement  soumise  k la  cour  des  comptes. 
A regard  de  celles-ci,  la  cour  des  comptes,  saisie  directe- 
ment de  la  gestion  d’un  comptable  de  fait  par  un  simple 
arrete  prefectoral  qui  n’a  pas  le  caraetdre  de  decision  sus- 
ceptible d’etre  defdree  au  conseil  d’Etat,  statuerait  touiours 
la  premidre  sur  la  question  de  savoir  s’il  y a eu  comptabilite 
de  fait,  tandis  que,  reladvement  aux  autres  communes,  la 
question  ne  pourrait  lui  dtre  soumise. 

Ces  considerations,  qCi  ont  did  ddveloppdes  devant  le 


conseil  d’Etat  par  M.  le  commissaire  du  gouvemement  Le 
Vavasseur  de  Prdcourt,  dans  de  savantes  conclusions  insdrdes, 
D.  P.  83. 3. 107-108,  ne  seraient  toutefois  pas  assez  puissantes 
pour  faire  abandonner  le  systdme  expose  ci-dessus  si  elles 
n’dtaient  corrobordes  par  d’autres  motifs,  qui  ont  une  grande 
importance  juridique  et  qui  ont  dtd  dgaiement  invoqudes 
par  M.  le  commissaire  du  gouvemement.  Le  systdme  primi- 
tivement  suivi  par  le  conseil  d’Etat  repose  sur  cette  idde 
que  le  conseil  de  prefecture,  iorsqu’il  ddclare  qu’il  y a eu 
comptabilite  de  fait,  agit  comme  autorite  administrative; 
or  nous  croyons,  avec  M.  Le  Vavasseur  de  Prdcourt,  que 
e’est  mal  comprendre  le  r61e  du  conseil  de  prefecture  en 
ces  matidres.  « Le  conseil  de  prefecture,  a-l-il  dit,  n’est 
qu’une  autorite  financidre  dont  les  attributions  se  lient 
intimement  k celles  de  la  cour  des  comptes.  Il  statue 
dans  des  formes  toutes  apdciales,  en  audience  non  pu- 
blique,  examinant  tous  les  comptes,  mdme  ceux  qui  nc 
sont  pas  contestds.  La  loi  du  16  sept.  1807,  en  disposant 
que  les  comptes  des  communes  aont  les  budgets  sont 
directement  approuvds  par  dderet,  seraient  seuls  directe- 
ment soumis  k la  cour  des  comptes,  a voulu  ddeharger  cette 
cour  d’un  grand  nombre  d’affaires  peu  importantes  ; I’ordon- 
nance  du  28  janv.  1815  attribue  au  prdfet,  en  conseil  de 
prefecture,  le  jugement  des  comptes  des  communes  dont  le 
revenu  n’exedde  pas  10000  fr.;  I’ordonnance  du  23  avr.  1823 
donne  cette  attribution  au  conseil  de  prefecture  et  la  loi  du 
18  juill.  1837  etend  la  competence  de  ce  conseil  aux  comptes 
des  communes*  ayant  moins  de  30000  fr.  de  revenus.  Toutes 
ces  dispositions,  exclusivementfinancidres,  relientdtroitement 
les  conseils  de  prefecture  k la  cour  des  comptes,  dont  ils 
sont,  en  quelque  sorte,  des  chambres  ddpartemenUdes,  et  la 
logique  conduit  k Tun  de  ces  deux  systdmes,  ou  bien  admettre 
que,  dans  aucun  cas,  la  cour  des  comptes  ne  ponrra  exa- 
miner la  question  de  savoir  s’il  y a eu  comptabilite  de  fait, 
restreindre  sa  competence  k I’examen  matenel  des  comptes, 
et  alors  refuser  ce  memo  pouvoir  aux  conseils  de  prefecture 
pour  rattribuer  aux  ministres  ou  aux  prefets,  ou  bien 
reconnaltre  qu’il  est  impossible,  en  pratique,  de  distinguer 
ces  deux  questions  qui  sont  connexes  et  pour  I’examen 
desquelles  le  conseil  de  prefecture  n’est  qu’un  tribunal 
financier  de  premier  ressort  soumis  seulement  k I’autoritc 
du  tribunal  financier  superieur.  Cette  seconde  opinion  nous 
arait  la  plus  juridique.  D’apres  la  loi  de  1807,  les  fonctions 
e la  comptabilite  Rationale  sont  confiees  k une  cour  chargee 
du  jugement  des  comptes,  et  ce  jugement  implique  neces- 
sairement  I’appreciation  memo  de  la  qualite  de  comptable ; 
le  conseil  de  prefecture  a la  rndme  competence,  et  ses  anetes, 
dont  un  simple  acte  d’appel  detruit  la  valeur,  n’ont  pas  le 
caractere  de  decisions  definitives  susceptibles  d’un  recours  en 
cassation  ».  Or,  comme  le  constatait,  en  outre,  M.  Le  Yavas- 
seur  de  Precourt,  le  recours  pour  exces  de  pouvoirs  n’est 
pas  recevable  lorsque  la  decision  qui  le  renferme  peut 
etre  reformee  par  une  autre  voie,  et  cette  voie  existe  aans 
le  cas  actuel,  e’est  I’appel  devant  la  cour  des  comptes.  -- 
Le  conseil  d’Etat  a adopte  dans  un  arret  du  19  mai  1882  (aff. 
Commune  de  Berlaincourt,  D.  P.  83.  3.  107),  ce  second 
systeme  en  deddant  que  I’arrete  d’un  conseil  de  prefec- 
ture qui  declare  un  maire  comptable  de  fait  n’est  pas 
susceptible  d’etre  ddferd  au  conseil  d’Etat  pour  exces  de 
pouvoirs  et  doit  etre  portd  en  appel  devant  la  cour  des 
comptes.  Il  a,  depuis,  confirme  cette  nouvelle  jurispru- 
dence dans  deux  arrets  (Cons.  d’Et.  25  janv.  1884,  aff. 
Taillefer,  D.  P.  85.  3.  85 ; 4 avr.  1884,  aff.  Commune 
d’Escouloubre,  t6td.)« 

Art.  5.  ^ Des  votes  de  recours  eorUre  les  decisions  de  la  cour 
des  comptes  {Bip.  n®>  49  k 59). 

88.  Le  dderet  du  31  mai  1862  reproduit,  dans  son  art.  420, 
les  dispositions  de  I’art.  14  de  la  loi  du  16  sept.  1807  et  de 
I’art  374  de  I’ordonnance  du  31  mai  1838  qui  consacraient 
le  droit,  pour  la  cour  des  comptes,  de  proeduer  k la  revision 
d’un  compte  ddfinitivement  jugd,  soil  k La  demande  du  comp- 
table  lorsque  des  pidees  iustificatives  auraient  dtd  recou- 
vrdes  depuis  I’arret,  soitd’omce  ou  k la  requisition  du  procu- 
reur  gdndral,  pour  erreur,  omission,  faux  ou  double  emploi. 
Cette  consderation  nouvelle  laisse  done  tout  leur  intdrOt  aux 
observations  contenues  au  R^p.  n®*  50  et  suiv.  — Le  d^cret 
% 


375 


COUR  DBS  COMPTES.  — Tables. 


de  1852  prend  seulement  soin  de  ddelarer  qtie  « les  demandds 
en  revision  sont  soumises  aux  regies  que  les  pour- 

Yois  en  ee  qm  eoncerne  la  notification  de  la  demande  k la 
partie  adverse  et  la  reddition  de  deux  arrets  ou  arr8t6s  sta- 
luant  Tun  sur  Tadmission  de  cette  demande^  Fautre  sur  le 
fond  ». 

Le  mkme  droit  appartient,  d’ailleurs^  aux  conseils  de  pre- 
fecture pour  les  comptes  qu’ils  out  k juger.  En  effet,  nonobs- 
tant  un  premier  arr5tA  par  lequel  il  a juge  definitivement 
un  comptie,  le  conseil  de  prefecture  peut  proceder  k la  revi- 
sion de  ce  compte  sur  la  demande  du  comptable,  accompa- 
gnee  de  pieces  justificatives  recouvrees  depuis  ledit  arrete ; 
et  alors  fememe  conseil,  en  procedant  k la  revision  dont  il 
peut  et  doit  rectifier  les  erreurs  de  toute  espece,  mdme 
de  droit,  qui  auraient  ete  eommises  au  prejudice  du  comp- 
table  (Cons.  d’Et.  13  avr.  1870,  aff.  Ckimmune  de  Gdmbloux, 
D.  P.  70.  3.  84). 

33.  Comme  on  Pa  vu  au  lUp.  n*  52,  les  arrets  de  la  cour 
des  comptes,  lorsqu’ils  statuent  sur  des  questions  de  droit, 
sont  susceptibles  dretre  deferes  au  conseil  d’Etat  pour  viola- 
tion des  formes  et  de  la  loi.  Ges  arrets  peuvent  e^Iement  etre 
deierds  au  conseil  d’Etat  pour  exces  de  pouvoirs.  En  efTet, 
comme  Fa  fort  bien  remarqu6  M.  Serrigny,  TraiU  de  Porga- 
msaHon  et  de  la  compUenee  admmieerative,  4d.,  t.  3, 
n®  1451 , le  recours  au  conseil  d^Etat  pour  incompetence  ou 
exces  de  pouvoirs  est  virtuellement  compris  dans  ces  ter- 
mes  de  Fart.  17  de  la  loi  de  1807  « violaiion  dee  formes  ou 
de  la  Id  » (V.  aussi  dans  ce  sens : Dufour,  Droit  administra- 
tif,  2^  ed.,  t.  2,  n"  155;  Aucoc,  Conferences  surle  droiiadmU 
nistratif^  3®  ed.,  t.  1,  n®  358 ; Cons.  d'Et.  13  avr.  1870*,  aff. 
Commune  de  Gombloux,  D.  P.  70.  3.  84).  Sans  doute,  toute 
violation  de  la  loi  ne  constitue  pas  un  exces  de  pouvoirs, 
mais  tout  exces  de  pouvoirs  implique  et  constitue  une  vio- 
lation de  la  loi.  La  cour  des  comptes,  en  procddant  k Fapu-' 
rement  des  comptes,  peut,  appliquer  4.  tort,  certaines  re^es 
de  comptabilite  et  la  loi  de  1807  ouvre  alors  un  recours 
devant  le  conseil  d’Etat  pour  violation  de  la  loi.  11  doit  6vi- 
demipent  en  etre  de  memo,  et  cela  d foriioriy  si  violant  un 
principe  superieur,.  comme  celui  de  la  separation  des  pou- 
voirs par  exemple,  la  cour  s’attribue  competence  dans  une 
matiere  qui  ecnappe  k sa  iuridiction ; si,  par  exemple,  elle 
se  pronongait,  k propos  de  Fapurement  d’un  compte,  sur 
une  question  de  droit  criminel  ou  civil,  etc.  (V.  en  ce  sens  : 
Arret  precite  du  13  avr.  1870.  Y.  aussi  les  conclusions  de 
M.  le  commissaire  du  gouvemement  Braun,  dans  Faff. 
Duchemin,  D.  P.  75.  3.21-22). 

34.  Les  arrets  de  la  cour  des  comptes  peuvent  etre  defe- 
res au  conseil  d’Etat  aussi  bien  quand  ils  sont  rendus  sur 
des  matieres  que  cette  cour  juge  en  premier  et  dernier  res- 
sort  <pie  lors(pi’ils  statuent  sur  des  comptes  dejA  apures 
par  les  conseils  de  prefecture  et  dont  elle  ne  connalt 

par  voie  d’appel.  Dans  les  deux  cas  la  violation  de  la 
foi  autorise  le  recours.  — Mais,  en  revanche,  les  ar- 
rets definitifs  de  la  cour  des  comptes,  k Fexclusion  des 
arrets  provisoires  de  situation,  sont  seuls  susceptibles  d’etre 
deferes  au  conseil  d’Etat  par  application  de  Fart.  17  de  la 
loi  du  16  sept.  1807  (Cons.  d’Et.  20  juill.  1883,  aff.  Monier, 
D.  P.  85. 3. 36).  Cette  solution  est  en  quelque  sorte  impqsee 

Ear  le  caractere  des  arrets  rendus  par  la  cour  des  comptes. 
’arret  provisoire  notifie  au  comptable  ne  peut  lui  etre 
oppose  que  s’il  y donne  son  acquiescement;  s’il  reclame, 


le  debat  est  rouvert  devant  la  cour  des  comptes.  Comment 
admettre  qii’un  comptable,  au  lieu  de  recourir  k cette  voie 
nonnale  et  reguliere  pour  faire  valoir  ses  droits,  puisse  etre 
admis  k recourir  au  conseil  d’Etat  et  k lui  soumettre,  pour 
faire  tomb^  Farret  preparatoire,  des  moyens  sur  lesquels 
la  cour,  dans  bien  des  cas,  n’aurait  pas  meme  ete  appelee  A 
deiiberer  lorsqu’elle  a reirdtl  son  arret? 

35.  L’art.  17  de  la  loi  du  16  sept.  1807  autorise,  comme 
il  a ete  dit  au  Rep,  n®  52,  les  ministres  k defArer  au  conseil 
d’Etat  les  arrets  qu’iis  jugent  rendus  en  violation  des  formes 
ou  de  la  loi.  11  appartient  done  au  ministre  de  Finterieur 
de  deferer  au  conseil  d’Etait  un  arret  rendu  en  matiere  de 
comptabilite  communale.  — Mais  a-t-il  seul  quaKte  k cet 
effet,  oubien  les  communes  sont-elles  Agalement  recevables 
k se  pourvoir  devant  le  conseil  d’Etat?  Cette  demiere  solu- 
tion est,  k nqtre  avis,  incontestable;  elle  a 6te  soxitenue  par 
le  commissaire  du  Gouvemement  Marguerie,  dans  les 
conclusions  <m’il  a presentees  dans  Faffaire  Cfaasteau  (D.  P. 
83. 3. 105).  « Nous  ne  croyons  pas,  disait  M.  Marguerie,  que 
Fart.  17,  en  ouvrant  un  recours  devant  vous  aux  compta- 
bles,  d’une  part,  et  aux  mintstires  fie  Fautre,  ail  entendu 
priver  les  re^resentants  legaux  des  etablissements  publics, 
dont  la  comptabilite  est  soumise  k la  cour  des  comptes,  de 
la  faculte  de  vous  saisir  directement ; Fart.  17  de  la  loi  du 
16  sepL  1807  nous  paralt  permettre  le  recours  A toute 
partie  intdressee,  et  nous  pensons  que  le  prdfet  de  la  Seine 
aurait  pu  vous  afiresser  directement  le  memoire  qu’il  a 
transmis  au  ministre  de  Finterieur,  qui  en  fait  vous  etait 
destine,  et  que  M.  le  ministre  a joint  A Fappui  de  son  re- 
coura.  Notre  seii>tiiuent  sor  ce  point  est  conforme  A la  doc-* 
trine  qui  se  ddgage  d’un  arrAt  rendu  par  le  conseil  d’Etat  le 
8 avr.  11842  v®  Commune,  n®  596).  » Ajoutons  que, 
dans  Faffaire  de  la  commune  de  Combloux,  cilde  supra, 
n®  32,  le  conseil  d’Etat  avait  statuA  au  fond  sur  le  pourvoi 
formfi  par  unA  commune  centre  un  atrAt  de  la  cour  des 
comptes  rendu  sur  Fappel  d’un  arrAtA  du  conseil  de  pre- 
fecture. 

33.  On  a exposA  au  Rep.  n®  55  que  le  dAlai  du  recours  au 
conseil  d’Etat  est  de  trois  mois  a dater  de  la  notification 
de  I’arrAt.  Le  dAcret  du  31  mai  1862  (art.  423),  cn  maintenant 
ce  deiai,  ne  determine,  pas  plus  que  les  textes  precedents, 
dans  quelle  forme  la  notification  doit  Atre  faite.  On  se 
trouve  done  tou jours  en  presence  des  difficultes  qui  ont  ete 
signaiees  au  Rep,  ibid.,  notammeni  en  ce  qui  oonceme  la 
notification  faite  au  comptable.  Nous  persistons  A penser  que 
cette  notification  ne  peut  faire  courir  le  dAlai  de  trois  mois 
si  elle  n’a  lieu  d’une  maniAre  rAguliArb;  La  lettre  recom- 
mandAe  ne  nous  paralt  nullement  sufiisante,  bien  qu’elle 
soit  admise  par  le  dAcret  du  12  juill.  1887,  relatif  A la  noti- 
fication des  arrAts  de  la  cour  des  comptes  et  des  arrAtAs 
des  conseils  de  prefecture  sur  les  comptes  des  communes 
et  des  etablissements  assimilAs.  pour  la  transmission,  par  le 
prAfet,  aux  maires  et  aux  aaministrateurs  des  At^lisse- 
ments  assimilAs,  des  arrAts  de  la  cour  des  comptes  et  des 
arrAtAs  des  conseils  de  prefecture  (V.  svprd,  n®  26).  En 
effet,  ce  dAcret  n’apporte  aucune  modification  aux  rAgles 
antArieures  en  ce  qui  concerne  la  notification  aux  compta- 
bles,  laquelle  se  fait  tou  jours  dans  la  forme  administrative, 
ar  les  soins  du  maire,  conformAment  aux  art.  530  et  suiv. 
u dAcret  du  31  mai  1862,  ou  par  ministAre  d’huissier  dans 
les  formes  que  nous  avons  exposAes  suprd,  n®  26. 


Tatrfe  sommalre 

des  maUAreB  contenues  dans  le  Supplement  et  le  RApertolre. 

(Les  chiHres  pricAdls  de  la  lettre  S renvoient  au  Sapplemeot ; les  chiflVes  pr^cMIs  de  la  lettre  R renroient  an  Repertoire.) 


Aooenolre.  V.Gompl- 
teaee. 

AM  admlnlstntlf. 
V.  Gomplleiice. 

AppeL  V.  CoDseil  de 
prtfeetttre,  Ctonsell 
prlvS  des  catoniea 
InstractioD. 

Attributions.  V.  Com- 
pMeaee. 

Aadnrars  5.  7 s. ; M. 
i4  8. 

— coacours  S.  10  s. 


— Domination, conditions 

S,  10  B. 

orfsaisatioD,  nombre 
S,  7,  15;  B,  U 
8. 

— rapportt,  designation 

annnelle  5.  8 s.; 
(droits  et  devoirs) 
9 1 (prlciput)  5. 

— rtoro^too,  fivrraes  5. 

0. 

— vacances,  remplace- 


ment,  cboik,  an- 
deniieto  S,  11. 

— V,  InstracCton. 
Avooat  gkniUcmlBi  14, 
S3;  R.44. 


V.  Voftt  de 


Cboss  lugA^  V.  Com> 
petence. 

Goloiuss.  V..  Conseil 
privi 


Gonunlssion  munlol- 
pale.  V.  Recettes. 
Ctonunonioatien.  V. 
lostriictioo. 

CompAUnoe  S,  16  s. ; 
B.  Si  8. 

— ■ accessdre  S.  SO;  B. 
35  e. 

^ acte  administratif,r6* 
formation  5.  20 ; 
B 38. 

I — earaches  S.  16 ; B, 

I 21. 


— chose  ingle,  Tiolation 

5.  3^: 

— cemptables  en  deniers 

16. 

— cooi|^l0B  ed  espices 

— cemptables  de  fail, 

alrlaration  5.30  s* 

— comptables  on  raatib* 

res  5. 16. 

— conseils  de  prefecture 

(decisions,  appels) 
5.  16,  SO;  (excls 


de  poovoir)  5.  30. 

— conseil  privl  des  co- 

lonies, decisions, 
apjMl  5. 16,  SO. 

— contr^e  5.  16. 

— Inumeration  5. 16. 

— Jnridiction  5.  16; 

(Itendne)  S%  17. 

— recettes  et  dipenses 

publiques  (oomp- 
tes)  5. 16;  (ordon- 
nanceroent)  5.  16. 

— responsabiliti  5.  SO. 
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— titre  ex6cutoire  ooatre 

I'Etak,  crtetion  S. 
SO ; B.  39. 

— V.  Conseil  d'Btet. 
Goxnpdtenoe  admi- 
nistrative S.  SO; 
B.  38  s. 

C2omp6tenoe  olvUe 
S,  10  ] B.  35  s. 
Gomp6tenoe  oziml- 
nelle5.  SO;  B.i7. 
Composition  5.7  s.,  1 5; 
B.  14  8. 

Gomptabllit4  >oomp- 
table.  V.  Com- 
p4teoce,  Recettes. 
Compto.  V.  Recettes. 
Conooixrs.  V.  Audi- 
teurs. 

GonaeU  d’Etat 

— ineompdteDce  5.  S9  s. 

— recours5.33s.;  A.5Ss. 

— V.  Voiea  de  recoors. 

Conseil  de  pr Afeotore 

— decisions,  appel.  V. 

Competence. 

Conseil  privA  des  co- 
lonies 

— diciflions,  appel.  V. 

Competence. 

GonseiUers  - maltres 

— nombre  5.  15. 

— V.  Instruction. 

GonseiUers  rAlAren- 

dalres 

— ministere  public,  de*  I 

legation  S,  14.  : 


— nombre  5.  15 ; (aug- 

mentation) S,  8, 
13;  B.  14. 

— V.  Instruction. 
GontrAle.  V.  Compe- 
tence. Recettes. 


DegrA  de  inridiotlon 

S.  18; /I.  S3. 

— V.  Instruction. 

DAlai.  V.  Instruction, 
Voies  de  re- 
cours. 

Deniers.  V.  Competen- 
ce -comptable. 
DApAt  de  plAoes.  V. 
Instruction. 


EspAoes.  V.  Competen- 
ce-comptable. 
EzoAs  de  pouvolr.  V. 
Gomimtence,  Voies 
de  recours. 


HIstorique  5.  1 s. ; ii. 
Ss. 


Instmotion  5.  SS  s. ; 
B.  41  8. 

— affaires  en  premier 
reesort  5.  SS;  B. 
43  8. 

--  appel,  affaires  en  der- 


nier res  sort  5.  S5 
8. ; B.  47  8. 
arret  definiUf  S.  S8 ; 
B,  48. 

— arret  prorisoire  S.  S8 ; 

B.  48. 

— auditeura,  attributions 

5.  SS. 

— conclusions  S.  S4. 

— conseillers-maitres,  at- 

tributions 5.SS ; B. 
43. 

--  cpnseillers  refAren* 
daires,  attributions 
S.  22;  B.  43. 

— ministere  public,  at- 

tributions S.  23 ; 
B.  44 ; (communi- 
cation) S.  24. 

— pieces,  depet  5.  S7; 

B.  48. 

— rapports  S.  24. 

— roquete,  redaction  S. 

27. 

— requisition  orale  S. 

S3;  B.  44. 

— signification  5.  25  s. ; 

B.  47  s. ; (pourvoi, 
deui)  5.  26s.;il. 
48  s. 


Jnridlotlon.  V.  Com- 
petence, Degres. 

LAgiilation  S,  1 s.  ;B. 
2 s. 


LAglalatlon  Atran- 

SAre  S.  3 s. 

„ eterre  S.  6. 

— Belnque  S,  5. 

- Italie  S.  3 s. 

Lola 

— violation.  V.  Voies  de 
recoors. 


PrAaidents 
— nombre  5. 15. 
ProcAdore.  V.  Instruc- 
tion. 

Prooureor  gAnAral  S. 
14,  S3  ; B.  14, 
44. 


XatlArea.  V.  Competen- 
ce-comptable. 
KinistAre  pnbUo  S. 
14;  B,  14. 

— composition  5.  14  s. 

— V.  GonseiUers,  Instruc- 

tion . 

Minlatres.  V.  Recettes. 


NotUioatlon.  V.  Signi- 
fication. 


Ordonxianoement.  V. 

Recettes. 

Orgaolaatlon  5.  7 s. ; 

B.  14  s. 


Parquet.  V.  Ministers 
public. 

PlAoee.  V.  DepAt. 
Pourvoi.  V.  Instruc- 
tion. 

PrAolput.  V.Auditeurs. 
Premier  prAsident 
S.  15. 


Recettes  et  dApenses 
publlques 

— commission  munid- 

pale  S.  19. 

— comptabics  de  fait  5. 

19;  i?.  S5. 

— oomptes.  V.  Comp4- 

tence. 

— roinistres,  contrAle  5. 

SI;  /t.40. 

— ordonnancement,  for- 

me rteuliere  5. 
SO ; B.  30.  V.  Com- 
petence. 

— verification  5.  18  s. ; 

B,  S3  s. 

Reoours.  V.  Conseil 
d'Btat,  Voies  de  re- 
coors. 

RequAte.  V.  Instruction. 
RAquisltion.  V.  1ns- 
trnction. 

ResponeabllltA.  V. 

Competence. 

Revision.  V.  Voies  de 
recours. 

Revocation.  V.  Andi- 
teurs. 


de  recours. 

SIgnifioatlon.  V.  Ins- 
truction, Voiei  4s 
recoors. 

Bubstitut  S.  14,  S3  ;il. 
44. 


Tltre  ezAoutolre.  V 

Competence. 


VArllication.  V.  Re- 
cettes. 

Vioe  de  formes.  V. 

Voies  de  recours. 
Voles  de  reooan5. 
32  s. ; B.  49  i. 
arrAI  delinitif  S.  34. 

— arrAt  provisoire  S.  34. 

— cassation  5.  33  i. ; R. 

5S  8. 

— - delai  5.  36;  B.  55. 

— excesdepouvoir5.33. 

— revision,  conditions 

5.  3S;  B,  50  s. 

— separation  des  po«- 

voirs,  violation  5. 
33. 

— signification,  fonnn 

5.  36;  B.  55. 

— vice  de  formes  5.  33; 

B.  5S. 

— violation  de  la  hd  5. 

33;  B.  52. 


Table  chronolog^qae  des  Lols^  Arrdts,  ete. 


1790.  7 ocl.  Loi. 
30  c. 

1807.  16  sept. 

Loi.  17  c.,  20 
c.,  SS  c.,  31 
c.,  32  c.,  33 
c.,  34  c.,  35 
c. 

—28  sept.  D4cr. 
SS  c. 

1815.  28  Janv. 

Ord.  31  c. 


1893.S3avr.0rd. 
81  e. 

1837.  ISjoilLLoi. 

17  c.,  31  c. 
1838. 31  mai.Ord. 

SS  e.,  3S  c. 
1842. 8 avr.  Cons. 

d’Et.  35  c. 
1848.  IS  aoAt. 

Cons.  d'Et.  30c. 
1850.  18  aoAt. 

Cons.  d'Et.  80  c. 


1854.  12  aoAt. 

Deer.  28  c. 

—14  dec.D4ar.  1 Ic. 
1856.23oct.0ecr, 
2 c.,  7 c.,  9 c., 
to  e.,  11  c. 
1857.  17  mars. 

Cons.  d’Et.  29  c. 
—15  avr.  Cons, 
i d'Et.  30  c. 
!1859.  14  dec. 

I DAcr.  S c.,  7 c. 


1860.  IS  dec. 
OAcr.  S c.,  8 c., 
9 c.,  11  c.,  12c. 
1862.  31  mai. 

Oder.  16  c.,  18 
c.,  20  c.,  21  c., 
22  c.,26  c.,  27c., 
28  c.,  32  c.,36r. 
1864.  19  mars. 

DAcr.  t c.,  11  c. 
1866.  27  Janv. 

Deer.  22  c. 


1868.  22  aoOt. 
Cons.  d’Et.  30  r. 

1869.  25  dec. 
Deer.  2 c.,  7 c., 
8 c.,  10  c.,  11  c. 

1870.  13  avr. 

Cons.  d'Et.  32  c., 
33  c.,  35  c. 

1873.  24  avr. 

Deer.  2 c. 

1874.  SO  mars. 
Cons.  d’Et.  19 


c.,  SO  c.,  30  c., 
81  c.,  33  c. 
1876.6sept.Decr. 

2 c.,  22  c. 
1877.  19  janv. 

Cons.  d'Et.  29 
c. 

—21  dec.  Cons. 

d'Et.  30  c. 
1880.  17  ioiU. 
DAcr.  Sc.,  13c., 
14  c.,  23  c. 


—14  aoOt.  DAcr. 
2 c. 

— SO  oct.  DAcr.  tc. 
1882. 5 mai.  Cons. 
d’Et.  17  c.,  19 
c.,  35  c. 

— 19  mai.  Cons. 
d'Et.  31  c. 

1883.  SO  join. 
Cons.  d’Et.  84  c. 

1884.  S5  janv. 
Cons.  d’Et.  31  c. 


—4  avr.  Cons.  d'Et. 
31  c. 

— 5 avr.  Loi.  i7e, 
—20  ocl.  Deer.  2 
c.,  23  c.,  24c. 

1886.  15  nov.  Ar- 
rAte.  2 c.,  10  e. 

1887.  IS  joilL 
Deer.  2 c.,  SS 
r.,  26  c.,  36  c. 

1888. 7 mai.  DAcr. 
Sc.,  lie.,  S3c. 


COURS  D’ABULTES.  — V.  infrd,  v®  Organisation  de 
[instruction  publique. 

COURS  D’EAU.  — V.  infrd,  v®  Eaux;  — A<p.  eod. 
V®,  n®“  35  et  suiv.,  208  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v®  Action  possessoire,  n®®  57,  159 ; infrd, 
Domaine  public;  Prescription  civile ; Servitude. 

COURS  F0RC6.  — V.  supra,  v®  Banque,  n®'  22  et 
Buiv.,  40;  — Rip.  eod.  v®,  n®»  62,  89. 

COURSES  DE  CHEVAUX*  — i.  On  a dit  auil^. 
n®®  1 et  suiv.  que  les  courses  de  chevaux  avaient  pour 
unique  objet  I’am^lioration  de  la  race  chevaline,  et  Ton  a 
raontr6,  par  les  difl‘6rents  actes  du  pouvoir  ex6cutif  cit6s 
ibid.,  rimportance  que  le  Gouvernement  attachait  k ces 
cxercices.  Non  seulement  il  leur  donnait  toute  sa  protec- 
tion, mais  encore  il  les  avail  organis6es  lui-m6me  d*une 
faQon  absolument  exclusive  jusqu'en  1833,  6poque  oti  Tini- 
tiative  priv6e  commenga  k se  d6velopper  en  celte  mati6re 
par  la  cr^tion  de  la  soci^tA  d’Encouragement  pour  Tam^- 
lioralion  des  races  de  chevaux  en  France  (V.  rexpos6  des- 
rincipes  sur  lesquels  repose  la  society  d’encouragement, 
ans  Urbain  Desvaulx,  Les  chevaux  et  les  courses  en  France, 
p.  55).  L*6lan  6tait  donn6,  et  d6s  1845  plus  de  cinquante 
soci6t4s  s’6taient  fondles  en  province,  organisant  k I’envi  des 
concours  hippiques  (Y.  ibid.,  p.  57J.  Le  mouvement  s'est 
continue  jusqu^a  noire  6poque,  et  il  n'existe  pas  actuelle- 
ment  de  d^pariement  qui  n’ait  sa  socielA  ou  m6me  ses 
societ^s  de  courses.  Nous  ne  citerons  oue  les  plus  impor- 
tantes  : la  soditi  des  steeple -chases  de  France,  cr66e  en 
1863,  la  soci^te  pour  [amelioration  du  cheval  firangais  de 
demUsang,  cr^^e  en  1864,  et  enfin  la  sociite  sportive  d'encou- 
ragement,  fond6een  1887  par  les  organisateurs  des  reunions 
suburbaines. 

2.  Mats  le  Gouvernement  n’abdiqua  pas  pour  cela  son 


autorit6  en  mati^re  de  courses.  Il  continua  sa  faveur  k cette 
ceuvre  utile,  la  couvrant  d'une  protection  d’ailleurs  intA- 
ressAe,  et  rAglementant  lui-mAme  les  concours.  Des  arrAtAsdu 
ministre  de  ragriculture  et  du  commerce  en  date  du  15  mars 
1842,  du  26  avr.  1849  et  du  17  fAvr.  1853,  et  deux  arrAtAsdu 
ministre  d’Etat  en  date  du  30  janv.  1862  fixArent  toutes  les 
conditions  des  courses  et  nommArent  des  commissions  offi- 
cielles  chargAes  de  recevoir  les  engagements  et  de  statuer 
sur  les  contestations  entre  les  concurrents  avant  et  pendant 
les  courses  (V.  Journal  des  haras,  1842,  1849,  1853  ; Urbain 
Desvaulx,  op.  cit.,  p.  130  et  suiv.).  L’arrAtA  du  26  avr.  1849, 
avail  particuliArement  pour  but  de  protAger  I’Alevage 
du  midi  de  la  France.  Les  eleveurs  du  nord,  en  effet,  bien 
supArieurs  aux  Aleveurs  du  midi,  dAcourageaient  les  efforts 
de  ceux-ci  en  envoyant  concourir  leurs  chevaux  dans  tons 
les  hippodromes.  L^arrAtA  de  1849,  rendu  aprAs  examen  du 
conseil  gAnAral  des  haras,  divisa  la  France  en  deux  sections 
du  nord  et  du  midi,  et  porta  dAfense  aux  Aleveurs  d’une  sec- 
tion de  concourir  dans  V autre. 

3.  En  1 866,  unenouvelle  phase  commence  pour  les  courses. 
Par  arrAtA  du  ministre  de  la  maison  de  I’empereur  et  des 
beaux -arts,  en  date  du  16  mars  1866,  les  reglemenls  offi- 
ciels  parus  jusqu’A  ce  jour  sont  abrogAs  notamment  en  ce 
qm  concerne  la  division  de  la  France  en  deux  rAgions,  et  les 
hippodromes  seront  rAgis  desormais  pour  les  courses  plates 
au  galop,  par  le  rAglement  de  la  sociAte  d’Encouragemenl 

{)our  ramAlioration  des  races  de  chevaux  en  France;  pour 
es  courses  k obstacles,  par  le  rAglement  de  la  sociAtA  gAne- 
rale  des  steeple-chases  de  France;  pour  les  courses  au  trot, 
par  le  rAglement  de  la  sociAtA  pour  ramAlioration  du  cheval 
frangais  de  demi-sang  (art.  10).  GemAme  arrAtA  autorise  les 
commissaires  des  courses,  juges  sans  appel  des  rAclama- 
tions  ou  contestations  de  toutes  sortes  depuis  la  suppression 
de  la  commission  centrale  des  courses,  k en  defArer  le  juge- 
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ment  aux  comit^s  de  ces  diverses  soci^t^s  lors^e  la  difiicult6 
ou  rimportance  de  la  question  leurparaltrexiger  (art.  7). 
Ifais  le  Gouvemement  conserve  son  droit  de  contrdle : Tar- 
rdtd  reserve  aux  pr^fets  la  pr^sidence  des  courses  (art.  1*') 
et  confie  a radministration  sup^rieure  des  haras  la  nomina- 
tion des  commissaires.  D’autre  part,  ie  grand  6cuyei  de  la 
maison  de  Tempereur  approuveles  programmes  et  poss^de 
une  action  disciplinaire  pour  la  repression  des  deiits  et  des 
fraudes  commis  par  les  entraineurs  ou  les  jockeys  (V.  le 
rapport  du  grand  6cuyer,  general  Fleury).  Ce  meme  arrete 
autorisait  Tadmission  au  concours  des  chevaux  purs  sang 
eirangers,  rapportant  ainsi  la  disposition  de  Tart.  5 du 
rejglement  du  16  mars  1825  cite  au  Bdp.  n"  3,  qui  n'admet- 
tail  k concourir  que  les  chevaux  nes  et  eieves  en  France. 

4.  Tels  sont  les  reglements  importants  parus  jusqu’k  ce 
jour  et  qui  constituent  la  legislation  speciale  k cette  matiere. 
L'arrete  precite  du  16  mars  1866  est  encore  en  vigueurdans 
presque  toutes  ses  dispositions.  £n  ce  qui  conceme  les 
details,  dans  lesquels  nous  ne  saurions  entrer  ici,  nous  ren- 
voyons  au  Code  des  courses  et  r^glement  de  la  soddtd  d'En- 
couragemerUy  avril  1888,  au  Code  de  steeple-chase,  1887;  au 
Code  des  courses  au  trot,  1879. 

5.  Nous  avons  dit  suprd,  i,  quel  etait  ie  but  des  courses 
de  chevaux.  Mais,  sans  tenir  compte  de  cet  objet,  nettement 
declare  par  toutes  les  societes  de  courses  et  officiellement 
consacrepar  les  arretes  de  tous  temps,  TAssistance  publique  a 
voulu  k diverses  reprises  voir  dans  lesreunions  tenues  dans 
les  hippodromes  un  spectacle  offert  k la  curiosite  du  public,  et 
en  consequence  a demande  k percevoir  le  droit  des  pauvres. 
Cette  interpretation  n’a  pas  ete  admise,  et  le  conseil  d’Etat 
a juge  que  le  droit  des  pauvres  n’est  pas  dd  sur  les  droits 
d’enirde  payes  par  les  personnes  qui  assistent  aux  courses  de 
chevaux,  ces  courses  etant  orgauisees  de  coflcert  avec  TAdmi- 
nistration  dans  Tinteret  de  ramdliorationde  la  race  chevaline, 
et  la  totalite  des  recettes  etant  effectde  par  les  statuts  de  la 
soci^te  des  courses  k cette  oeuvre  d’utilite  publique  (Cons. 
d’£t-  13  min  1873,  afT.  Bureau  de  bienfaisance  de  Saint- 
Etienne-de-Rouvray,  D.  P.  73.  3.  93).  Dans  un  remarquable 
rapport,  insdre  ibid,,  M.  David,  commissaire  du  Gouveme- 
ment, a nettement  6tabli  cette  distinction. 

0.  Mais  si  les  courses  de  chevaux  doivent  6tre,  k rai- 
son de  leur  but,  distingu6es  de  tous  autres  spectacles,  elles 
euvent,  k certains  points  de  vue,  rentrer  dans  la  cat^gorie 
es  jeux  de  hasard.  On  sait,  en  effet,  ^ue  le  jeu  en  matiere 
de  courses,  a pris  une  extension  considerable,  et  qu’en  fait 
les  reunions  hippiques  ont  pour  principal  attrait  les  paris 

Sue  Ton  y peut  laire  sur  les  chances  de  tel  ou  tel  cheval. 
[ous  renvoyons  done  pour  tout  ce  qui  concerne  les  paris  a 
la  cote,  les  bookmakers,  et  Torganisation  du  pari  mutuei, 
tn/Vd,  v«  Jeu-parU 

COURTAGE.  — COURTIER.  — V.  outre  les  renvois 
mentionn^s  R^p.  eod.  v®,  supra,  v*'  Acte  de  commerce,  n®“  30, 
272  et  suiv.,  366 ; Bourse  de  commerce,  n®»  16  et  suiv.,  233  et 
suiv. ; Commerganb,  n®»  12  et  suiv.,  36;  infrd,  v*®  Orgarusa- 
tion  de  tAlgMe;  Organisation  des  colonies;  Patente;  Tr^sor 
public;  Vente;  Vente  publique  de  marchandises  neuves ; 
Vente  publique  de  meubles, 

COUVERTURE.  — V.  suprd,  v®  Bourse  de  commerce, 
n®®  131  etsuiv.,  199;  infrd,  Nantissement ; Tr^sor  public, 

CREDIT  FOIVCIER.  — V.  Soci^tds  de  credit  fonder 
et  de  erddit  mobilier;  — iWp.  eod.  v®,  n®*  4 et  suiv. 

V.  aussi  infrd,  v‘»  Effets  de  commerce;  Enregistrement ; 
Industrie  et  commerce  ; Ordre  entre  crianciers;  Organisation 
des  colonies;  Privileges  et  hypothiques ; Timbre. 

CREDIT  FOIVCIER  COLONIAL,  — V.  in/Vd,  v*  Or- 
ganisation  des  colonies, 

CRltolT  l£g1SLAT1F.  - V.  Trisor  public;  — lUp. 
eod.  V*,  n®“  674  et  suiv. 

CRl^DIT  MOBIUER.  — V.  Societes  de  credit  fonder  et 
de  credit  mobilier; — R^p.  eod.  v®,  n®»  266  et  suiv. 

CREDIT  OUVERT.  — V.  Compte  courant,  n®*  24  et 
suiv.;  Prit  d inUrds  et  d usure;—  Rip.  v®  Compte  courant, 
n®  12;  Prd  d intMts  et  d usure,  n®*  238  et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v®  Acte  de  commerce,  n®  271;  infrd,  v** 
O^pdt;  Effets  de  commerce;  Enregistrement;  Faillile  et  ban- 
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queroute;  Obligations;  PrimUges  et  hypoMques;  Saisie- 
arrd;  Soddd ; Vente;  Vente  publique  tPimmeubles. 

CRIEUR  PUBLIC.  — V.  Droits  polUiques;  Presse- 
outrage;  — R<p.  v®  Affcke,  n®  147. 

CRIMES  ET  D£uTS  CONITRE  LA  SURETY 
DE  L’^TAT. 

IMvtsioii. 

CBiJP.  1.  — Hiatorlque  et  ItoUlatlon.  — D6Uts  poUtlques  (peina 
de  mort).  — GompStenoe  (n«  1). 

CHAP.  a.  — Dee  orimee  et  dSUts  oontre  la  eOret6  eztarleure  de 
I’Etat  (n»  iO). 

Sect.  1.  — Port  d’armes  centre  la  France  (n®  10). 

I Sect.  2.  — Machinations  et  intelligences  pratiquees  ou  entrete- 
I nues  avec  les  puissances  ^trangeres  ou  les  enne- 

mis  de  TEtat  (n®  11). 

Sect.  3.  — R6v^lation  des  secrets  d’Etat.  — Communication 
de  plans  de  fortifications,  arsenaux,  ports  ou  rades 
(n®  15). 

SsGT.  1.  — Rebel  des  espions  et  des  soldats  ennemis  envoys  k 
la  d^couverte  (n®  21). 

Sect.  5.  — Actes  qui  peuvent  exposer  TEtat  k une  declaration 
de  guerre  et  les  citoyens  k des  repr^sailles  (n®  24). 

Sect.  6.  — Faits  d’espionnage  en  temps  de  paii.  — P^nalil^s, 
— Competence  (n®  25). 

CHAP.  3.  ~ Grimes  et  dMits  centre  la  aOreta  int6rieare  de 
I’Etat.  — Attentat-oomplot  (n*  35). 

Sect.  1.  — De  Tattentat  (n®  35). 

Sect.  2.  — Du  complot  (n®  36). 

Sect.  3.  — Proposition  non  agredc  de  former  un  complot 
(n®  37). 

Sect.  4.  - Attentat  centre  le  Gouvemement  (n®  38). 

Sect.  5.  — Des  crimes  tendant  k troubler  I’Etat  par  la  guerre 
civile,  TiUegal  emploi  de  la  force  arm^e,  la  devas- 
tation et  le  pillage  public  (n®  40). 

§ i.  — Attentats  et  complots  ayant  pour  but  d’exciter  k la 
guerre  civile  ou  de  porter  le  massacre  et  la  devas- 
tation (n®  40). 

§ 2.  — Existence  de  bandes  armees  (n®  47). 

Sect.  6.  — De  la  revelation  et  de  la  non-reveiation  des  crimes 
qui  compromettent  la  sOrete  interieure  ou  ezte- 
neure  de  I’Etat  (n®  55). 


CHAP.  1®®.  — Historlque  at  lAgislatloii.  — DdUts  poll- 

tlqoM  (paina  da  mort).  — Comp Atanoa  [Rip.  n®®  2 k 7). 

1 . Depuis  la  publication  du  Repertoire.  Tapplication  des 
dispositions  contenues  dans  le  chap.  1®'  du  tit.  1®'  du  liv.  3 
c.  pen.  n’a  pas  ete^  frAquente.  Si  les  crimes  que  ces  dispo- 
sitions prevoient,  presentent  une  gravite  exceptionnelle,  ils 
sont,  heureusement,  assez  rares.  AujourdTiui  surtout  que 
la  forme  republicaine  du  Gouvemement  a fait  disparaitre  le 
caractere  special  du  crime  d’attentat  contre  le  chef  de  TEtat 
et  contre  les  membres  de  sa  famille,  pour  le  faire  rentrer 
dans  le  droit  commun,  ce  n’est  plus  ^ere  au’aux  epoques 
profondement  troubiees  que  les  teites  du  code  penal  relatifs 
aux  crimes  contre  la  sArete  interieure  de  TEtat  peuvent  6tre 
invoques  et  appliques.  La  severite  mOme  des  penalites 
qu’ils  edictent  font  nesiter  souvent  Tautorite  k reauerir  Tap- 
plication  de  ces  articles  dans  des  cas  qui  semnlent  bien 
oeux  quHs  ont  prevus,  et  la  portent  k recourir  de  preference 
k des  textes  6dictant  des  peines  moins  rigoureuses.  D’autre 
part,  les  crimes  contre  fa  sdrete  exterieure  de  TEtat  sont 
devenus  de  plus  en  plus  rares ; depuis  que  Tidee  de  patrie 
cst  devenue  plus  nette  pour  tous  les  citoyens,  la  justice 
n’a  eu  que  rarement  Toccasion  de  rechercher  et  de  pour- 
suivre  de  semblables  crimes.  Gependant  les  circonstances 
si  graves,  au  point  de  vue  ext^rieur  et  int^rieur,  que  la 
France  a travers6es  depuis  la  publication  du  Repertoire, 
Tinsurrection  de  1874  notamment,  n’ont  pas  laissd  de 
donner  lieu  k un  certain  nombre  de  decisions  importantes 
qui  ont  appliqu6  les  pdnalites  6dict6es  contre  les  crimes 
attentatoires  kia.  s6rele  intdrieure  de  TEtat,  de  mdme  que 
la  guerre  de  1870  a molivd  quelques  applications  des  arti- 
cles protecteurs  de  la  siiretd  extdneure  de  TEtat. 

2.  Aucune  modification  n’a  dtd  apportde,  depuis  la  publi- 
cation du  Repertoire,  aux  articles  du  code  pdnal  compris  dans 
Ic  tit.  1®®,  chap.  l®'du  liv.  3.  —II  est  admis  sans  contestation 
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aujourdliui  que  I’abolition  de  .a  peine  de  moii  en  mati^re 
politique,  oonsacrde  par  Part.  5 de  la  constitution  de  4848, 
s’kend  ^ toua  les  cas  oti  cette  peine  ee^iprononcie  par  les 
articles  du  code  p4nal  ^e  nous  avons  4 kudier,  et  que,  si 
elle  n’a  pas  disparu  du  texte  des  dispositions  du  mdme 
chapitre,  elle  est  implicitement  remplac^e,  dans  toutes  ces 
dispositions,  par  la  deportation  dans  une  enceinte  fortiiiee. 
En  effet,  les  dispositions  de  la  loi  du  40  juin  4853  (D.  P.  53. 
4. 4 4 4 ) qui  Tavaient  rdtablie  dans  le  texte  des  art.  86  et  87  (R^. 
n®  6),  se  trouvent  aujourd’hui  abrog6esde  fait  par  P6tablisse- 
ment  du  gouvcmeinent  r6publicain.  — La  peine  demort  n*est 
done  applicable  dans  aucun  des  cas  que  nous  avons  4 6tudier. 

3.  Mais,  4 c6td  du  code  pdnal,  on  a recemment  edicts  une 
loi,  destin6e  a r4primer  Tespionnage  en  temps  de  paix  et 
certaines  indiscr6tions  qui,  tout  en  ne  tombant  pas  sous 
Tapplication  des  articles  du  code  p^nal,  n'en  sont  pas  moins 
dangereuses  pour  la  s6curit6  de  TEtat.  Cette  loi  des  48-49  avr. 
4886  (4)  a eu  pour  objet  de  combler  une  lacune  qu’on  avail 
cru  ddcouvrir  dans  nos  codes.  Depuis  plusieurs  ann^es, 
dans  plusieurs  organes  de  la  presse  et  dans  certains  mi- 
lieux, on  reprochait  A not  re  legislation  de  n’ avoir  prAvu, 
en  dehors  de  certains  crimes  de  haute  trahison,  aucun  fait 
d'espionnage,  alors  que  les  pays  voisins,  notamment  Tltalie, 
la  Hongrie,  TAutriche,  TAllem^e,  la  Hollande  poursuivent 
Tespionnage  aussi  bien  lorsqu’ii  se  produit  en  temps  de  paix 
qu’en  temps  de  guerre.  Nos  lois,  a Tencontre  de  celles  de 
ces  pays,  ne  pouvaient,  disait-on,  6tre  invoquAes  que  dans 
petal  de  guerre  dedarde;  ainsi  les  art.  76  A v9  ne  punissent 
que  les  manoeuvres  et  intelligences  avec  Pennemi;  et, 
mdme  dans  les  codes  militaires  (Lois  du  9 juin  4857  pour 
Parm^e  de  terre  et  du  4 juin  4858  pour  ParmAe  de  mer, 
D.  P.  57.  4.  445  et58.  4. 90),  les  dispositions  peu  nombreuses 
qui  se  rapportent  A la  matiAre  ne  s’appliquent  Agalement 
que  devant  Pennemi.  Les  art.  80  A 82  o.  pAn.  concernent 
bien  la  communication  de  certains  secrets  d’Etat  A une 
puissance  AtrangAre  « ennemie  ou  non  »,  mais  seulement 
lorsquil  s*agit  des  categories  suivantes  de  documents : secrets 
d'une  nAgociation,  d'une  expedition,  plans  de  fortifications, 

(4)  48-19  avr.  4886.  — Lot  qui  itablit  det  p&naliUt  conire 
Vespionnage  (D.  P.  86.  2.  58). 

Art.  4 O'.  Sera  puai  d'un  emprisonnement  de  deux  ans  A cinq 
ana  et  d’une  aniuMie  de  4090  A 5900  fr. : io  Tout  fbaoUco^ 

naire  public,  agent  ou  piAposd  du  €U>uvernenieAt,  ^1  am  UtrA 
ou  communique  A une  personae  non  qualifiAe  pour  en  prendre 
coDnaissaooe  ou  qui  aura  divuiguA,  en  tout  ou  en  partie,  les 
plans,  Acrits,  ou  oocnraecits  secrets  interessant  la  defease  du 
territoire  ou  la  sAretA  extArieure  de  PElat  qui  lui  Ataient  confiAs, 
ou  dont  il  avail  connaissance  A raison  de  ses  fonctions.  La 
rA vocation  s^nsuivra  de  plein  droit;  — 2®  Tout  individu 
qui  aura  hvrA  ou  commumquA  A une  personne  non  quafifiAe 
pour  en  prendre  oonnaiieance,  ou  qui  aura  divutguA,  en 
tout  ou  en  partie,  les  plans.  Acrits  ou  doeumeiits  ci-dmus 
AnoneAs  qui  lui  ont  AtA  connAs  ou  dont  il  aura  eu  oonnaia- 
sance  soil  officiellement,  soil  A raison  de  son  Atat,  de  sa  profes- 
sion, ou  d*une  mission  dont  il  aura  AtA  cbargA ; — 3®  Touts 
personne  qui,  se  trouvant  dans  i*un  des  cas  prAvus  dans  les  deux 
paragraphes  prAcAdents,  aura  communiquA  ou  divulguA  des 
renseignements  tirAs  desalts  plans,  Acrits  ou  documents. 

2.  Toute  personne  autre  que  celles  AnoncAes  dans  rarticle  prA- 
cAdentj  qui,  s’Atant  procurA  lesdite  plans,  ^rits  ou  documents,  les 
aura  livm  a d'autres  personnes,  ou  qui,  en  ayant  eu  connais- 
sance, aura  cominuniquA  ou  divulguA  des  rens^nenients  qui  y 
Ataient  contenus,  sera  punie  d’un  emprisonnement  de  un  A cinq 
ans  et  d’une  amende  de  500  A 3000  fr.  La  publication  ou  la 
reproduction  de  ces  plans,  Acrits  ou  documents  sera  punie  de  la 
memo  peine. 

8.  La  peine  d’un  emprisonnement  de  six  mois  a trois  ans  et 
d*nne  amende  de  300  A 3000  fr.  sera  appliquAe  A toute  personne 
qui,  qans  qualitA  pour  en  prendre  connaissance,  se  sera  procurA 
lesdite  plans,  Acrits  ou  documents. 

4.  Celui  qui,  parnAgligenceou  par  inobservation  des  rAglements, 
aura  laissA  sous  traire,  enleverou  dAtruire  les  plans,  Acrite,  ou  do- 
cuments secrets  qui  lui  Ataient  confiAs  A raison  de  ses  fonctions, 
de  son  Atat  ou  de  sa  profession,  ou  d’une  mission  dont  il  Atmt 
ehargA,  sera  puni  d’un  emprisonnement  de  trois  mois  A deux  ans 
et  d'une  amende  de  409  A 2000  fr. 

5.  Sera  punie  dHui  emprisoanement  de  un  A cinq  ans  et  d^une 

meiide  de  1000  A 5000  fir.  t — 4®  Toute  personne  qui,  A Inside 

'un  dAgu^ment  ou  d’un  faux  nom,  ou  en  diswulant  sa  qualitA, 

sa  profession  ou  sa  nationalitA,  se  sera  introdoite  dans  une  place 
forte,  on  poste,  un  navire  de  I'Etat  ou  dans  un  Atablissement 


arsenaux,  rades  et  ports.  Et  encore  faut-il  que  cette  com- 
munication ait  AtA  faite  par  le  fonctionnaire  ou  Tagent  qui 
a AtA  instruit  officiellement  du  secret  d'Etat,  ou  qui  Atsit 
chargA  de  la  garde  des  plans.  Enfin  la  loi  reste  muette  sur 
les  cas  de  communication  aux  particuliers  et  an  public  de 
documents  ou  renseignements  dont  la  nature  commands  le 
secret  le  plus  absolu,  mAme  quand  cette  communication 
aurait  AtA  faite  par  la  voie  de  la  presse,  ou  quand  ces 
documents  ou  renseignements  auraient  AtA  livrAs  par  un 
fonctionnaire  qui,  A raison  de  ses  fonctions,  en  serait  le 
gardien  ou  le  confident.  A plus  forte  raison,  est-elle  muette 
sur  les  indiscrAtions,  sur  les  nAgligenoes,  insignifiantes  en 
apparence,  mais  qui  peuvent  entrafner  A un  moment  donnA 
des  consAquences  terribles  pour  le  pays,  et  par  exemple,  la 
divulgation  des  plans  de  la  mobilisation  genArale  ou  de  la 
dAfense  de  telle  ou  telle  partie  du  territoire.  — On  consi- 
dArait  encore  la  loi  nouvelle  comme  nAcessaire  A un  antre 
point  de  vue.  « Des  Atrangers,  disait  ie  rapporteur  A la 
Ghambre  des  dAputAs,  des  individus  dissimmant,  sous  un 
dAguisement,  leurs  noms,  qualitA,  profession,  nationalitA, 
parcourent  la  France,  lAvent  aes  plans,  prennent  descroqois, 
se  livrent  A toute  une  sArie  d^opArations  d'autant  plus  aan- 
gereuses  que  les  dAcouvertes  modemes  les  renaent  plus 
laciles,  interrogent  les  nationaux  et  recueillent,  sans  que 
nous  ayoDS  lAgalement  rien  A dire,  des  renseignements  qui 
intAressent  au  plus  haul  degrA  la  dAfense  du  territoire.  11s  ont 
pour  complices  et  inteimA^aires  des  mauvais  Franks,  des 
gens  A sens  moral  peu  dAveloppA,  des  Atourdis,  lesquete,  «i 
temps  de  guerre,  craindndent  peut*Atre  d'entreprendre  on 
de  favoriser  une  aussi  coupable  indnsirie,  et  qui,  en  temps 
de  paix,  spAculant  sur  I’impunitAi  ou  n'Atant  pas  suffisani- 
ment  tenus  en  Aveii  ooatre  des  si^gestions  mahaines,  se 
laissent  aller  A devenir  les  auxiliaires  des  plus  odieuses 
tentatives.  Un  tel  Atat  de  ehoses  ne  saurait  Atre  tolArA  plus 
longtemps.  11  est  h(m  d'avertir  sAvAremeat  les  uns  et  de 
frimper  lortement  les  autres.  » 

Le  projet  prAsentA  par  le  gouvemement,  et  adopte  pres- 
que  sans  disoussimi,  frappe  de  la  peine  de  Femprisonne- 

militaire  ou  maritime 2®  Toute  personne,  qui  dAguisAeou  sous 
un  faux  nom  ou  en  dissimulant  sa  qualitA,  sa  profession  ou  sa 
nationalitA,  aura  levA  des  ptens,  reconnu  des  voles  do  oommiiBi- 
cation  ou  recuoilU  dee  ^renseignemeiUs  inlAressant  la  dAtoseou 
la  sOretA  extArieure  de  TBtat. 

6.  Celui  qui,  sans  autorisation  de  TautoritA  militaire  on.  mari- 
time, aura  exAcutA  des  levAes  ou  opArations  de  topographie  dans 
un  rayon  d'un  myriamAtre,  autour  d'une  {place  forte,  d’un  poste, 
ou  d’un  Atablissement  militaire  ou  maritime,  A partir  des  ouvra- 
ges  avancAs,  sera  puni  d*uq  emprisonnement  de  un  mois  A an  as 
et  d\me  amende  de  100  A 4000  n*. 

7.  La  peine  d’un  emprisonnement  de  six  jours  A six  mois  ei 
d’une  amende  de  16  a 100  tr.  sera  appliquee  A celui  qui,  pour 
reconnaltre  un  ouvrage  de  dAfense,  aura  franchi  les  barriercs, 
palissades  ou  autres  clAtures  Atablies  sur  le  terrain  militaire,  ou 
qui  aura  escaladA  les  revAtemente  et  les  talus  des  fortifications. 

8.  Toute  tentative  de  Fun  des  dAKts  prAvus  par  les  art.  1®',  2 et 
3 de  la  prAsente  loi  sera  considArAe  comme  le  ddlit  lui-mOme. 

9.  Sera  puni  comme  complice  toute  personne  qui  conaaissant 
les  intentions  des  auteurs  des  dAlits  prAvus  par  la  prAsente  loi 
aura  foumi  logement,  feu,  lieu  de  retraite  ou  de  rAunion  ou  qui 
aura  sciemmeat  reoAlA  les  objete  et  instnimente  ayant  sem 
ou  devant  servir  A commettre  ces  dAlits.. 

40.  Sera  exempt  de  la  peine  qu’U  aurait  persoonellement 
eneourue  le  coupable  qui,  avant  la  consommanon  de  ran  des 
delite  prAvus  par  la  pr&ente  loi  ou  avant  toute  poursuHe  com- 
mence^ en  aura  donnA  connansance  aux  autorilAs  adminis^* 
lives  ou  da  police  judiciaire,  ou  qui,  mAms  aprAs  les  poonoites 
commencAes,  aura  procurA  rarrestation  des  coupabtes  ou  de 
quelques-uns  d’entre  eux. 

44.  La  poursuite  da  tons  lea  dtilts  prAviie  par  la 
aura  lieu  devant  le  tribunal  correctionnel  et  soivant  les 
AdictAes  par  le  code  d’instraction  criminelle.  Toutefois,  lesmiii-* 
taires.  marins  ou  assimilAs  demeoreront  soumis  aux  juridlctions 
sp^iales  dont  ils  relevent  conformAment  aux  codes  de  justice 
militaire  des  armAes  de  terre  et  de  mer^ 

12.  IndApendamment  des  peines  AdictAes  par  la  prAsente  loit  lo 

tribunal  pOurra  prononcer,  pour  une  durAe  ae  cinq  ans  au  moms, 
et  de  dix  ans  au  plus,  nnterdictioa  de  tout  ou  partie  des 
droits  civiques,  civils  et  de  famille  AnoacAs  en  Tart  12 
pAn. ; ainsi  qua  rinterdiction  de  sAjour  prAvue  pax  Tart.  40  de  is 
loi  du  28  mai  4885.  , 

13.  L’art.  463  c.  pAn.  est  applicable  aux  dAlits  prAvus  par  “ 
prAsente  loi. 
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ineni  et  d’amendes,  et  facnltativement  de  Finterdiction  de 
tout  ou  partie  des  droita  civiques,  civils  et  de  famille  aiosi  que 
de  rinterdiciion  de  B6jour,  prdvue  par  Fart.  19  de  la  loi  sur 
la  r^ldgation  du  27  mai  1885  (D.  P.  85.  4.  45),  les  difF6rents 
d6Uta  qu’elle  prdvoit,  et  quiseront  4iudi68  ci-aprds  en  detail, 
tfi/rd,  n®»  16  et  suiv. 

4. 11  ne  sera  pas  inutile  de  signaler  ici  Fart.  24  de  la  Iqi 
sur  la  presse  du  29  juill.  1881  (D.  P.  81.  4.  65),  qui  punit 
de  trois  mois  4 deux  ans  d’emprisonnement  et  de  100  fr.  k 
3000  fr.  d’amende,  ceux  qui  par  les  moyens  de  publicity  4uon- 
c4s  dans  Fart.  23,  auront  directement  provoque  k conmiettre 
Fun  «r  d€8  crimes  contre  la  mreU  de.  I' Elat,  pr^us  par  les 
art,  75  et  suiv.  jusques  et  y compris  Vart.  100  c.  pSn.  » — 
Nous  ferons  remarquer  aussi  que  la  loi  dite  de  sOretd  gdnd* 
rale,du  27  f4vr.  1858  (D.  P.  58.  4.  14),  qui  autorisait  le  mu- 
vemement,  dans  son  art.  6,  k faire  intemer,  par  voie  admi- 
nistrative  et  par  mesure  de  sOretd  gdndrale,  dans  un  ddpar- 
tement  ou  en  Algdric,  ou  k faire  expulser  du  territoire 
franqais,  les  individus  condamnes  pour  les  crimes  et  ddlits 
prdvus  par  les  art.  86  k 101  c.  pdn.,  ceux,  par  consequent, 
qui  portaient  atteinte  k la  sdret4  extMeure  de  VEtat,  a die 
abrogde  par  la  ddcret  du  31  oct.  1870  (D.  P.  70.  4.  98). 

5.  On  a expose  au  Hdp.  n®  7 quelles  ont  616  successive- 
ment  les  juridictions  comp6tentes  pour  iuger  les  crimes, 
attentate  ou  complots  contre  le  chef  de  FEtat  et  contre  la 
sOretd  intdrieure  ou  extdrieure  du  pays : en  dernier  lieuc’dtait 
sous  FEmpm  la  haute  courde  iustioe  prdvue  par  Fart.  54  de 
la  constitution  dul4  janv.  1852.  Envertu  de  la  loi  constitution- 
nelle  du  24  idvr.  1875  sur  Forganisation  du  Sdnat,  celui^ci 
peut  dtre  constitud  en  coor  de  justice  pour  juger  soit  le 
president  de  la  Rdpublique,  soit  les  ministres,  et  pour 
connaitre  des  attentats  commis  contre  la  sdretd  de  FEtat.  — 
Le  Sdnat  iusqu'd  ce  jour  n'a  pas  eu  k faire  usage  des  droits 
et  k remplir  le  rdle  qui  lui  est  ainsi  attribud  par  la  constitu- 
tion. £n  fait,  d^uis  la  chute  du  second  Empire,  les  faits 
rentrant  par  leur  nature  dans  les  crimes  contre  la  sdratd  de 
FEtat  ont  dtd  ddfdrds  aux  |conseils  de  guerre  et  aux  cours 
d’assises,  suivant  les  cas,  et  jugds  par  ces  juridictions. 

6.  Lors  du  vote  de  la  loi  du  18  avr.  1886  sur  Fespion- 
nage  (Y.  supra,  n®  3),  la  question  s’est  posde  de  savoir 
quelle  serait  la  juridicUon  compdtente  pour  statuer  sur  les 
poursuites  intentdes  en  vertu  de  eette  loi.  Seraient-elles  dd- 
idrdes  aux  conseils  de  guerre  ou  aux  juridictions  oriminelles 
ordinaires?  On  s’est  arrdtd  d ca  dernier  parti,  par  ce  motif 
que  notamment  le  fonctionnement  des  conseils  de  guerre, 
etendu  k des  civils  d’une  fagon  permanente,  constituerait 
une  sorte  d’dtat  de  sidge  gdndral  qui  serait  peut-dtre  diffici- 
lement  acceptdpar  Fopmion  publique.  11  ne  parut  pas  d’ail- 
leurs  ndcessairepour  obtenir  unerdpressionemcace,  derecou- 
rir  k des  moyens  exceptionnels,  et  Fapplioation  du  droit 
commun  parut  devoir  sumre  pour  atteindre  le  but  qu’on  pour- 
suivait  : assurer  la  sdcuritd  extdrieure  de  FEtat  (Rapport  de 
M.  Gadaud  k la  Ghambre  des  ddputds,  D.  P.  86.  a.  58). 

Quant  aux  peines  k appliquer,  on  pensa  que  la  loi  pro- 
pos6e  pouvant  saisir  un  asses  grand  nombre  de  faits  delic- 
tueux  et  faciles  k ddfinir,  en  denors  des  crimes  tombant  ddi& 
sous  FappUcation  du  code  pdnal,  il  serait  prdfdrable  dlnm- 
ger  aux  coupables  des  peines  correctionomles,  pourvu  que 
ces  peines  fussent  assez  sdvdres  pour  produire  un  effet  d’ln- 
timidation  et  assez  gradu6es  pour  pouvoir  s’adapter  aux  dif- 
fdrents  cas;  mieux  valait,  en  effet,  qu’ellesjfussent  moderdes, 
afin  de  ne  rencontrer  dans  la  conscience  du  luge  aucune  rdpu- 
gnance  k les  prononcer.  « Moins  est  de  cnercher  k frapper 
fort,  disait  le  rapporteur,  qu’4  frapper  edrement,  d'autant 
plus  qu’il  ne  s’agit  pas  ici  de  substituer  une  peine  moins 
s6v6re  k une  peine  plus  sdvdre,  mais  au  eontraire,  d’ddicter 
des  peines  centre  des  faits  jusqu’alors  compldtement  impu- 
nis  » (V.  le  rapport  pr6cit6).  G’est  done  la  juridiction  correo- 
tionnmle  qui  doit  statuer  sur  les  poursuites  intentdes  en 
vertu  de  la  loi  du  18  avr.  1886. 

7.  A Fdtranger,  les  codes  et  lois  pdnales  qui  ont  6t6  mis 
en  vigueur  au  cours  des  demidres  anndes  contiennent  des 
^spositions  analogues  k cellos  qu'ddicte  notre  Idgislation. 
— Lecode  pdnal  oe  Vmpire  allemand  (Annuaire  de  Idpis* 
latum  4trangiret  1872)  punit  de  mort,  de  la  ddtention  ou  de 
la  rdclusion  hperpdtuUe  les  crimes  de  haute  trahison  dans 
lesquels  il  range:  1®  Faseassinat  ou  la  tentative  d’assassinat 
sur  la  personne  de  Fempereur  ou  d’un  souverain  de  la  conf6- 


ddration ; 2®  les  actes  mnt  pour  but  un  diangement  violent 
de  la  constitution  de  FEmpire,  desEtats  qui  le  composent  ou 
de  Fordre  de  succession  au  tr6ne ; 3®  tout  acte  avani  pour 
objet  Fincorporation  violente  d*un  territoire  de  FEmpire  k 
un  Etat  6tranger  ou  4 un  6tat  de  la  conf6d6ration  (art.  80 
et  suiv.).  — Sous  le  nom  de  trahison  {Landesverrath),  qu’il 
punit  de  la  rdclusion  k perp6tuit6  ou  au  minimum  pendant 
cinq  ans  (art.  87  et  suiv.),  le  code  p6nal  allemand  range : i®  les 
intmligences  aveoun  gouvemement  6tranger  dans  le  but  de 
Fengager  k ddclarer  la  guerre  k FEmpire ; 2®  le  port  d’armes 
contrel'Allemagne  ou  sea  allids;  3®  Fassistance  volontaire 
pr6t6e  k Fennemi  pendant  une  guerre;  4®  le  fait  d’avoir  livr6 
a Fennemi  des  forteresses,  ddfilds,  places  fortes,  postes  de 
d6fense  occup6s;  5®  d'avoir  provoqu6  les  soldats  k la  d6ser- 
tion ; 6®  d’avoir  communiqu6  a Fennemi  les  plans  d'op6rationa 
ou  de  positions  et  forteresses ; 7®  d’avoir  servi  d'espion  k 
Fennemi.  — Les  art.  94  et  suiv.  du  m6me  code  punissent 
6galement  les  offenses  envers  les  souverains  de  la  con£6d6- 
ration ; ils  inHigent  des  peines  plus  ou  moins  graves  suivant 
que  le  souverain  est  celui  du  pays  de  Finculp6  ou  oelui 
ahm  autre  pays  de  la  conf6d6ration.  Les  art.  08  et  suiv. 
6dictqnt  la  adtention  depuis  cinq  ans  jusqu’4  perp6tuit6  aux 
auteurs  d’actes  hostiles  contre  les  6tats  amis;  eniin  les 
attentats  contre  les  assembldes  Idgislatives  sont  punis  de  la 
ddtention  ou  de  la  rdclusion. 

8.  Le  code  pdnal  des  Pays-Bas  du  3 mars  1881  punit  de 
Femprisonnement  k perodtuitd,  ou  k temps  pour  vingt  ans  au 
plus,  les  attentats  dirigea  contre  la  vie  ou  la  libertd  du  roi, 
de  la  reine  rdgnante  ou  du  rdgent  (art.  92),  Fattental  ayant 
pour  but  de  soumettre  le  royaume  4 la  domination  dtran- 
gdre  ou  d’en  ddtacher  une  partie.  Les  attentats  contre  la 
constitution,  contre  Fordre  de  successibilltd  au  trdne  sont 
punis  de  quinze  ans  d’emprisonnement.  Le  code  rd|Nrime,  en 
outre,  les  attentats  contre  les  assembldes  Idgislatives;  il  punit 
dgalement,  conune  le  code  pdnal  allemand  et  notre  code 
frangais,  les  relations  avec  les  puissances  dtrangdree  en  vue 
de  les  pousser  4 des  actes  d’hostilitd  contre  les  Pays-Bas ; 
)a  peine  est  cello  de  Femprisonnement  4 temra,  et  4 per- 
pdtuitd  si  la  guerre  s’en  est  suivie  (art.  97).  Xes  services 
rendus  4 une  puissance  en  guerre,  ou  sur  le  point  de  Fdtre, 
avec  les  Pays-Bas  sont  punis  d’un  emprisonnement  de  quinze 
ans  au  plus.  Le  fait  de  iivrer  les  places,  postes,  et  autres 
ouvrages  de  ddfense,  de  communiq^r  4 Fennemi  des  cartes, 
plans,  dessins,  etc,,  qui  peuvent  intdresser  la  ddfense,  est 
puni  de  Femprisonnement  4 perpdtuitd  ou  4 temps  pour  vingt 
ans  au  plus  (art.  102).  Enfin,  le  code  des  Pays-Bas  rdprime 
le  recel  des  espions  et  la  provocation  4 la  ddsertion. 

9.  Entre  autres  dispositions  relatives  4 la  sOretd  de  FEtat, 
le  code  hongn>is  (art.  455  et  suiv.)  et  le  code  pdnal  autrichimi 
(art.  67  et  suiv.)  prdvoient  le  fait  de  surorendre  les  disposi- 
tions militaires  ou  les  renseignements  oestinds  4 dtre  tenus 
secrets  et  de  les  Iivrer  4 Fdtranger,  comme  le  fait  de  divul- 
guer  par  la  voie  de  la  presse  les  mouvements  de  troupes, 
les  forces  de  Farmde,  Fdtat  des  forteresses  et  du  matdriel  de 
guerre,  lorsqu’il  a dtd  fait  ddfense  de  publier  de  tels  rensei- 
gnements  etlorsque  Finoulpd  a pu  prdvoir  le  dommage  qui 
en  rdsulterait  pour  FEtat. 

CH4P.  2.  — Des  orlmes  et  ddlits  centre  la  sdretd 
extdrleore  de  I’Btat  (jR^.  n®«  8 4 74). 

Sect.  1»®.  — Port  d’armes  contre  la  France 
{K4p.  n®»9  4 15). 

to.  Nous  nous  bomerons  4 faire  remarquer,  pour  com- 
pldter  les  explications  fournies  au  R^ertoire,  que  le  crime 
prdvu  par  Fart.  75  est,  4 raison  de  son  caraetdre  politique, 
puni,  non  plus  de  la  peine  de  mort  ddictde  dans  cet  article, 
mais  de  la  peine  de  la  ddporiation  dans  une  enceinte  forti- 
fide,  hien  que  le  texte  de  Fart.  75  n'ait  pas  dtd  revisd.  Nous 
ajouterons  qu’actuellement  le  fait  de  porter  les  armes 
contre  la  France  qui  prend,  ainsi  qu*il  a dtd  dit  an 
n®  15,  une  gravitd  exoeptionnelle  lorsqu’il  est  commis  par 
un  individu  faisant  partie  des  armdes  de  terre  ou  de  mer, 
tombe  en  ce  cas  sous  FappUcation  du  code  de  justice  mill* 
taire  du  9 juin  1857  (art.  204,  239,  D.  P.  57.  4.  125  et  126), 
et  du  code  de  justice  militaire  maritime  du  4 juln  1858 
(art.  262  et  316,  D.  P.  58.  4. 103  et  108);  il  est  puni  demort 
avec  ddgradation  militaire. 
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Sect.  2.  — Machinations  bt  intelligences  phatiqc£es  ou  entrb- 

TBNCES  AVEC  LBS  PUISSANCES  iTRANGEBKS  OU  LES  ENNEMIS  DE 

l’Etat  [R^p.  n®»  16  k 46). 

if.  Nous  n’avons  ici  encore  rien  k aj  outer  aux  observa- 
tions qui  ont  pr6sent6es  au  Jl^.  n®M  6 4 24,  relativement 
au  crime  de  trahison  pr4vu  par  rart.  76  du  code  penal,  et 
consistant  dans  la  pratique  de  machinations  et  Tentretien 
dUntelligences  avec  les  puissances  4trang6res  ou  leurs  agents 

{)our  les  engager  4 commettre  des  hostilitds  ou  4 entreprendre 
a guerre  centre  la  France  ou  pour  leur  en  procurer  les 
moyens.  II  nous  suffira  de  rappeler,  comme  nous  Pavons 
fait  4 la  section  prdcedente  pour  Tart.  75,que  le  crime  pr6vu 
par  Tart.  76  est,  4 raison  de  son  caract4re  politicjue,  puni, 
non  plus  de  la  peine  de  mort  6dict6e  dans  cet  article,  mais 
de  la  peine  de  la  deportation  dans  une  enceinte  fortili6e. 

12.  Les  machinations,  manoeuvres  et  intelligences  entre- 
tenues  ou  pratiqudes  avec  Pennemi,  pr^vues  par  les  art.  77, 
78  et79  c.  pdn.(A^.  n®"  25  et  suiv.),  ne  tombent  sous  P appli- 
cation de  ces  articles,  comme  on  Pa  vu  au  Rdp,  n®»30  et  31, 
notamment,  qu’autant  qu’elles  sont  imputables  4 des  indi- 
vidus  n^appartenant  pas  4 Parmde.  Autrement  le  crime  serait 
punissable  des  peines  4dict4es  par  les  lois  militaires,  actuel- 
lementpar  le  code  de  justice  miiitaire  du  9 juin  1857  (art.  205 
et  suiv.,  D.  P.  57.  4.  125)  et  par  le  code  de  justice  miiitaire 
maritime  du  4 juin  1858  (art.  263  et  suiv.,  D.  P.  58.  4.  104) 
(V.  R^p,  v*‘  Organisation  maritime ^ n®»  902  et  suiv. ; Orga^ 
nisation  mUitatrey  n®*  755  et  suiv.). 

18.  Ilr4sulte  des  explications  foumies  auil^.  n®»  32  et 
suiv.,  ^e  lorsqu’il  s’agit  de  fournitures  de  vivres,  la  dispo- 
sition de  Part.  77  doit  4tre  entendue  avec  certains  tempd- 
raments.  — Get  article,  disions-nous,  ne  pent  recevoir  appli- 
cation que  sous  cette  condition  essentielle  que  les  fournitures 
de  vivres. ou  de  munitions  aient  eu  lieu  par  suite  d’intelli- 
gences  avec  Pennemi,  de  manoeuvres  tendant  4le  favoriser; 
car  e’est  un  acte  de  conspiration,  de  trahison,  que  la  loi 
pimit,  non  pas  un  fait  accidentel  qui  ne  s’est  produit  que 
sous  I’empire  de  la  force  ou  de  la  crainte.  Mais  le  fait  de 
s^fitre  mis  notoirement  en  rapport  avec  un  corps  de  troupes 
ennemies  et  d’etre  devenu  Pun  de  ses  foumisseurs  de  vivres 
et  approvisionnements  au  moyen  de  relations  directes  avec 
ses  agents,  est,  avec  raison,  considdrd  comme  constitutif  du 
crime  d’intelligences  avec  les  ennemis  de  PEtat  (Grim.  cass. 
8 juin  1872,  all.  Besnard.  D.  P.  72.  1.  381),  car  ce  fait  pr6- 
sente  bien  le  caract4re  Idgal  du  crime  prtvu  par  Part.  77 
c.  p4n.  Un  certain  nombre  de  decisions  dans  le  m6me  sens 
ont  d’ailleurs  4t4  rendues  par  les  cours  d’assises  4 la  suite 
de  Pinvasion  allemande  de  1870  (V.  toutefois  Garraud, 
Traiid  de  droit  p^nal  frangais,  t.  2,  n®  327,  p.  529  et  note  14). 

14.  11  est  aujourd'hui  g4ndralement  admis,  en  doctrine 
comme  en  jurisprudence,  mie  la  nationality  de  Pinculpy  est 
indiffyrente  lorsau'il  s'^it  des  crimes  prdvus  par  les  art.  76 
et  suiv.,  et  que  P application  de  ces  articles  peut  aussi  bien 
fttre  poursuivie  centre  un  stranger  residant  en  France  que 
contre  un  Frangais.  On  a vu  au  fcjp.  n®  17  que  cette  contu- 
sion ddcoulait  de  P expression  gyndrale  de  Part.  76,  « qui- 
conque  »,  qui  est  ygalement  emmoy^e  par  Part.  77.  Get  article 
s’applique  done  4 un  4tranger,  a la  condition  que  cet  6tran- 
ger  se  soit  trouv4  sur  le  sol  frangais  au  moment  oii  il  s'est 
Uvry  4ces.actes  criminels  (Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le 
code  p^aly  t.  2,  n®  421).  U est  certain,  en  efiet,  que  les  dispo- 
sitions des  art.  76  et  suiv.  du  code  p^nal  font  partie  des  lois 
de  police  et  de  sOrety  qui,  aux  termes  de  Part.  3 du  code 
civu,  obligent  tous  ceux  qui  habitent  le  territoire  (V.  en  ce 
sens  : Ghauveau  etFaustin  Hyiie,  Th^orieducodepAialy6^kd,, 
t.  2,  n®  425,  p.  47,  note  1;  Blanche,  t.  2,  n®  419).  ■—  Enfin 
la  cour  de  cassation  a formellement  consacry  cette  doctrine 
en  dycidant  que  Pindividu  de  nationality  ytrangyre,  domi- 
ciliy  en  France,  ne  peut,  pour  ychapper  4 Pinculpation 
dlntelligences  avec  Parmye  ennemie,  se  pryvaloir  de  sa 
nationality  (Crim.rej.  16  juill.  1874,  aff.  Jacob,  D.  P.  74.  1. 
497).  Et  il  en  est  ainsi,  d’aprys  cet  arryt,  encore  bien  que 
cet  ytranger  appartiendrait  a la  nation  rndme  qui  est  en 
guerre  avec  la  France. 

On  soutiendrait  en  vain,  comme  on  a tehty  de  le  faire  dans 
cette  espyce,  que  la  dydaration  de  guerre  brise  immydia- 
tement  le  contrat  tacite  en  vertu  duquel  Pytranger  est  tenu 
de  respecter  les  lois  du  pays  qu’il  habite,  et  qu’ainsi,  4 par- 


tir  de  cette  dydaration,  il  cesse  d’dtre  soumis  aux  obligations 
qu*ytablit  en  France  le  paragraphe  1®'  de  Part.  3 c.  civ.  Ce 
serait,  comme  Pa  dit  avec  raison  M.  Pavocat  gyneral  Reve^ 
chon,  dans  ses  conclusions  sur  la  m^me  aflaire  (V,  ibid.}, mal 
comprendre  les  caract4res  de  la  guerre  dans  les  temps  mo- 
derncs,  tels  quails  sem blent  reconnus  par  le  droit  des  gens. 
Pour  admettre  cette  theorie,  il  faudrait  considyrer  la  guerre 
comme  une  lutte  de  chacune  des  nations  belligerantes, 
non  seulement  contre  Pautre  nation,  mais  contre  les  mem- 
bras  de  cette  nation  individuellement  considdrys.  11  faudrait 
admettre  que,  du  jour  de  la  dydaration  de  guerre,  les  lois 
et  les  autoritys  frangaises  ne  devraient  plus  protection  4 la 
personne  et  aux  biens  des  nationaux  de  la  puissance  avec 
laquelle  la  France  est  en  guerre,  et  qui  continueraient  a 
habiter  le  territoire,  de  telle  sorte,  que  si  ces  ytrangers 
ytaient  victimes  d*un  attentat  dans  leur  personne  ou  leurs 
proprietys,  les  autoritys  frangaises  n’auraicnt  pas  4 le  rdpri- 
mer ; or  e’est  14  une  consdquence  qui  sufllt  4 condamner  la 
thdorie  dont  elle  ddcoule.  Les  ytrangers,  nationaux  d’un  pays 
avec  lequel  la  France  est  en  guerre,  ont  le  droit  4 la  prote^ 
tion  des  lois  et  des  autoritys  frangaises  tant  quils  restent  sur 
le  territoire,  mais  par  une  juste  rdciprocity,  ils  doivent  res- 
pecter ces  lois  et  ces  autoritys. 

Dans  PespCce  de  ParrCt  du  16  juill.  1874,  Paccuse  avait 
encore  invoqud  ParretApris,  au  nom  du  Gouvemement  de 
la  Dyfense  nationale,  le  16  sept.  1870,  par  le  ministre  de  la 
justice  (D.  P.  70.  4.  Ill),  et  qui  a disposy,  sauf  certaines 
restrictions,  que  les  ytrangers  appartenant  aux  puissances 
avec  lesquelles  la  France  dtait  ators  en  guerre,  devraient, 
dans  les  trois  jours  de  la  publication  de  cet  arrCtd  par  che- 
que pryfet,  sortir  du  territoire  frangais.  — Pouvait-il  se  pry- 
valoir d’une  telle  disposition  pour  prytendre  qu’il  netail 
plus  liy,  et,  d’une  fagon  gyndrale,  im  individu  accusd  des 
crimes  prdvus  par  les  art.  76  et  suiv.  pourrait-il  exciper,  le 
cas  ychdant,  d’un  arrOty  d’expulsion  pour  prCtendie  que 
ces  articles  ne  lui  seraient  pas  applicables?  On  peut  Pad- 
mettre,  4 la  condition  que  Parry ty,  soit  gyndral,  soit  indivi- 
duel,  d’expulsion  ait  yty  exycuty  contre  Paccusy  : mais  4 
defaut  d’exycution  d^m  arryty  gyneral,  ou  mCme  individuel 
d’ expulsion,  nous  pensons  que  les  art.  76  et  suiv.  seraient 
applicables  aux  ytrangers  visys  par  des  arrytys  de  cette 
nature.  G*est  ce  qui  a dty  jugy  par  Parrftt  du  16  juill.  1874, 
la  cour  de  cassation  ayant  decidy  que  Paccusy  ne  pouvait 
exciper  du  dycret  qui  avait  ordonnC  P expulsion  des  ytran- 
gers, alors  que  ce  dCeret  n’avait  pas  yty  appliquy  4 Paccusy, 
et  mOme  n'avait  pas  dty  publi6  dans  le  lieu  de  sa  rdsidence 
(V.  les  conclusions  prycitdes  de  M.  Reverchon).  Y.  aussi 
sur  cette  question : Garraud,  op.  ciL,  t.  2,  n®»  334  4 338). 

Sect.  3.  — R4v4lation  des  secrets  d'Etat.  — Gohmunica- 

TION  DE  PLANS  DK  FORTIFICATIONS,  ARSKNAUX,  PORTS  OU  RADES 

(R^p.  n®“  47  4 61). 

15.  On  a vu  au  Bdp.  n®*  47  et  suiv.  que  le  crime  de 
fyionie,  pryvu  par  Part.  80  c.  pdn.,  c’est-4-dire  celui  dc 
Pagent  ou  du  fonctionnaire  qui  livre  un  secret  qui  lui  a etc 
confi6  4 raison  de  son  ytat  ou  de  ses  fonctions,  exige  : 
1®  Pexistence  d'un  secret  (R^p,  n®  48);  2®  que  ce  secret  soit 
relatif  4 une  ndgociation  ou  4 une  expydition  (Rfp.  n®  49) ; 
3**  que  la  ryvyiation  soit  le  fait  d’un  fonctionnaire  public, 
d*un  agent  du  Gouvemement,  ou  de  toute  autre  personne 
qui  a yty  chargde  ou  instmite  du  secret,  ofGcieUement 
ou  4 raison  de  son  ytat,  de  telle  sorte  qu’un  simple  particu- 
lier,  quoique  instmitd'un  secret  d'Etal,  ne  serait  point  pas- 
sible de  la  peine  ydiotye  par  Part.  80,  s’il  n'a  pas  dte  officielle- 
ment  porty  4 sa  connaissance  (R^.  n®  50).  De  myme  Pexis- 
tence du  crime  de  trahison,  c^i  consists,  de  la  part  d’un 
fonctionnaire  ou  de  toute  autre  personne,  4 livrer4  Pennemi 
ou  4 une  puissance  neutre  ou  simplement  ytrangyre,  des 
plans  de  fortifications,  arsenaux,  ports  ou  rades  (c.  pdo- 
art.  81  et  82)  reste  soumise  4 certaines  conditions  qui  ont 
yty  examinyes  au  Rdp.  n®*  56  el  suiv.  Gomme  nous  Pavons 
exposy  suprd,  n®  3,  ces  dispositions  ontparuinsuffisanteset 
on  a jugy  nycessaire  de  se  prymunir  contre  la  divulgation 
de  documents  ou  de  renseignements  qui,  alors  m6me  qu’ils 
ne  rentreraient  pas  dans  les  cas  pryvus  par  les  art.  80  el 
suiv.  c.  pyn.,  ne  saurment  ytre  rendus  publics  sans  qu’ilen 
rdsulte  un  syrieux  dommage  pour  la  sycurity  de  PEtat. 
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Les  dispositions  nouvelles  6dictdes  dans  ce  but  font  Fbbjet 
des  art.  2,  3et4delaloi  dul8avr.  1886  (V.  atfprd,  3, 
et  D.  P.  86.  4.  58),  relative  k I’espionnage  en  temps  de  paix. 
Les  dispositions  contenues  dans  les  quatre  premiers  articles 
de  cette  loi  ne  visent  pas,  en  efPet,  des  faits  d’espionnage 
proprement  dits,  mais  des  actes  de  trahison,  d’inaiscrdtion 
on  mdme  de  simple  nbgligenoe  qm,  en  raison  de  Timpor- 
tance  des  documents  sur  les^els  ils  portent,  peuvent  com- 

{>romettre  la  defense  nationaie  et,  par  suite,  mettre  en  pdril 
a stlrete  de  TEtat. 

16.  L’art.  de  la  loi  du  18  avr.  1886  punit  d’unempri- 
sonnement  de  deux  ans  k cinq  ans  et  d'une  amende  de 
1000  ^ 5000  fr.  : 1^  tout  fonctionnaire  public,  agent  ou 
pr^posd  du  Gouvemement,  qui  aura  livrd  ou  communique  k 
une  personne  non  qualifibe  pour  en  prendre  connalssancet 
ou  qui  aura  divulgub,  en  tout  ou  en  partie,  les  plans,  bents 
ou  aocuments  secrets  intbressant  la  abfense  du  territoire  ou 
lasOretb  extbrieure  de  I'Etat,  qui  lui  btaient  confies,  ou  dont 
il  avait  connaisaance  k r^son  de  ses  fonctions ; la  rbvooa* 
tion  s’ensuivra  de  piein  droit;  2^  tout  individu  qui  aura 
livrb  ou  communiqub  k une  personne  non  qualifibe  pour  en 
prendre  connaissance  ou  qui  aura  divulgub,  en  tout  ou  en 
partie,  les  plans,  berits  ou  documents  ci-dessus  bnonebs,  qui 
lui  ont  btb  confibs  ou  dont  il  aura  eu  connaissance,  soit  om^ 


eiellement,  soit  k raison  de  son  btat,  de  sa  profession  ou 
d’une  mission  dont  il  aura  btb  chargb ; 3**  toute  personne 
qui,  se  trouvant  dans  Tun  des  eas  prbvus  dans  les  deux 
paragraphes  prbebdents,  aura  communiqub  ou  divul^b 
des  renseignements  tirbs  desdita  plans,  bcrits  ou  documents. 
— Ces  diverses  dispositions  ont  one  portbe  gbnbrale.  En  ce 
qui  conceme  les  personnes,  les  fonctionnaires  publics,  agents 
ou  prbposbs  du  Gouvemement,  et  ceux  qui  n’ont  btb  dbpo- 
sitaires  ou  n’ont  eu  connaissance  de  documents  secrets,  intb^ 
ressant  la  dbfense  du  territoire,  qu’en  raison  de  leur  btat,  de 
leur  profession  ou  d’une  mission  dont  ils  auraient  btb  char- 
gbs,  sont  frappbs,  les  uns  et  les  autres,  de  la  mbme  peine, 
la  seule  aggravation  qui  atteigne  le  fonctionnaire  public,  la 
rbvocation,  n’ayant  pas,  k proprement  parler,  le  caraetbre 
pbnal ; — Quant  b la  nature  des  documents,  la  penaiitb 
est  la  mbme  b^lement,  qu’il  s’agisse  de  plans  ou  d’autres 
bcrits : la  culpaoilitb  n’est  soumise  qu’b  cette  seule  condition 
que  les  documents  qui  seraient  livrbs  ou  divulgub  soient 
secrets  et  intbressent  la  dbfense  du  territoire  ou  la  siiretb 
extbrieure  de  TEtat.  11  a mbme  btb  jugb,  par  une  dbcision 
rbcente,  que  le  mot  « document  »,  dans  I’art.  8 de  la  loi  de 
i 886,  a le  sens  le  plus  large,  et  qu’il  s’applique  mbme  k une 
substance  servant  k I’usage  d’une  arme  ae  guerre,  telle  que 
la  « poudre  Lebel  » (Trib.  corr,  Cahors,  24  janv.  1889)  (4) ; 


(1)  (Salinib.)  — Le  tribunal  ; — Attendu  qu’il  rbsulte  de  I’ins- 
truction  et  des  dbbats  : 1®  qu’au  commencement  de  novembre 
dernier,  Salinib  btant  k sa  fenbtre  et  voyant  passer  le  caporal 
sapeur  Michel  du  7®  de  ligne,  le  pria  de  I’attendre  et  I'ayant 
rejoint,  lui  demanda  comme  un  service  de  lui  procurer  trois  ou 
quatre  charges  de  la  poudre  Lebel,  et  sur  le  refus  de  ce  militaire 
qui  lui  dit  qu’il  ne  voulait  pas  s’exposer  k btre  envoyb  aux  com- 
pagnies  de  oiscipline,  ajouta: « Je  compte  sur  vous  pour  m’en  pro- 
curer » : 2®  que  le  2 dbcembre  dernier,  au  moment  oil  le  sergent 
Cauton  du  7®  ue  ligne  entrait  avec  deux  de  ses  camarades,  Tun  capo- 
ral, I’autre  soldat,  dans  la  salle  k manger  de  I'hbtel  tenu  par  Sali- 
nib, celui-ci  I’emroena  dans  une  salie  voisine  et,  aprte  avoir  fermb  la 
porte  de  communication,  le  pria  de  lui  procurer  un  peu  de  poudre 
Lebel  et  Tengagea  mbme  k se  concerter  dans  ce  but  avec  le  capo- 
ral sapeur ; que  cette  proposition  fut  bnergiquement  repoussee 
par  le  sergent  Cauton;  — Attendu  qu’b  raison  de  ces  faits  Salinib 
est  poursuivi  devant  le  tribunal  correctionnel  pour  avoir  tenth  de 
se  procurer  des  plans,  bcrits  ou  documents  secrets  intbressant  la 
dbfense  nationaie  ou  la  sOretb  extbrieure  de  TEtat,  sans  avoir  qua- 
litb  pour  en  prendre  connaissance,  tentative  manifestbe  par  un 
commencement  d’exbcution  qui  n’a  manqub  son  effet  que  par  des 
circonstances  indbpendantes  de  la  volontb  de  son  auteur; 

Attendu  que  le  dblit  relevb  k la  charge  de  Salinib  par  I’ordon- 
nance  de  renvoi  du  juge  d'instruction  est  prbvu  et  reprimb  par  les 
art.  1*’',  3 et  8 de  la  loi  du  18  avr.  1886  et  2 c.  pbn. ; — Attendu 
que  les  faits  ci-dessus  rapportbs  btant  constants  et  n'btant  point 
uailleurs  contestbs  par  Salinib,  il  y a lieu  de  rechercher  si  la 
(wudre  Lebel,  dont  if  a tenth  de  se  faire  dblivrer  une  petite  quan- 
titb  par  le  caporal  sapeur  Michel  et  par  le  sergent  Cauton,  reoire 
dans  les  qualifications  de  la  loi  ci-dessus  visbe  et  constitue  un 
document  secret  intbressant  la  dbfense  nationaie;  — Attendu,  k 
cetbgard,  qu’il  a btb  soutenu  k tort  que  la  poudre  Lebel  ne  sau- 
rait  btre  considbrbe  comme  un  document,  ce  mot.  ne  pouvant 
s’appliquer  qu’b  des  titres  ou  pibces  berites  destinbes  k servir  de 
preuve  relativement  k une  convention  ou  k un  fait  quelconque; 
— Attendu  que  cette  interprbtation  est  erronbe  parce  qu'elle  est 
• trop  spbeiale  et  que  le  mot  « document  » a un  sens  beaucoup 
plus  large,  beaucoup  plus  comprbhensif,  qu’il  s’applique  k toutes 
sortes  de  choses  ou  d objets  qui  sont  de  nature  a enseigner  ou  ^ 
renseigner  sur  un  fait  ou  une  circonstance  quelconque,  et  que 
cela  ressort  de  son  btymologie  aussi  bien  que  de  I’usage  constant 
qui  en  est  fait,  soit  dans  les  sciences,  soit  mbme  dans  le  langage 
courant ; — Attendu  qu’b  ce  point  de  vue  la  poudre  Lebel  est 
bvidemment  un  document,  pui^u'elle  est  de  nature  k renseigner 
complete ment  sur  la  rapiditb  et  la  sbretb  du  fusil  Lebel,  eu  un 
mot  sur  les  avantages  et  la  supbrioritb  incontestable  de  cette 
arme ; qu’elle  est  done  le  document  par  excellence ; — Attendu 
d’ailleurs  que  le  sens  du  mot  •t  document  » employb  par  la  loi  du 
18  avr.  1886  doit  btre  recherchb  dans  cette  loi  elle-mbme  et  qu'il 
est  bvident  que  le  Ibgislateur,  en  eroployant  les  termes  : plans, 
bcrits  ou  documents  secrets,  a manifestb  son  intention  d'attribuer 
au  dernier  de  ces  termes,  non  le  sens  restreint  qui  en  ferait  un 
simple  berit,  mais  le  sens  le  plus  large,  et  que,  loin  de  tomber 
dans  une  rbpbtition  inutile,  il  aentendu  donner  une  bnumbration 
assez  gbnbrale  et  assez  large  pour  comprendre  toutes  choses 
seerbtes  qu’il  voulait  mettre  a I’abri  d’une  divulgation  aussi  dan- 
Kereuse  que  coupable;  — Qu’il  est  done  certain  que  la  poudre 
Lebel,  dont  la  composition  tenue  seerbte  intbresse  4 un  si  haul 
de^  la  dbfense  nationaie,  rentre  dans  1 'bnumbration  de  la  loi  de 
1886,  sous  le  terme  gbnbrique  de  document; 


Attendu,  k un  autre  point  de  vue,  que  Salinib  prbtend  qu’il  n’y  a 
pas  de  dblit  sans  intention  criminelle,  que  cette  intention  dont  la 
preuve,  comme  celle  du  fait  lui-mbme,  incombe  au  ministbre 
public,  ne  saurait  rbsulter  que  d’un  concert  btabli  entre  le  prb- 
venu  et  une  autre  personne  pour  le  compte  de  laqueUe  il  aurait 
o^rb,  ou  tout  au  moins  d’un  dessein  mauvais  auquel  il  aurait 
ODbi,  et  que  cette  preuve  n’est  point  faite;  — Attendu,  il  est  vrai, 
qu’aucun  concert  n’a  btb  btabli ; — Attendu,  quant  au  but  pour- 
suivi par  le  prbvenu,  que  des  circonstances  ^aves  ont  btb  rbvblbes 
k sa  charge  par  I’instniction  et  par  les  dbbats ; qu’interrogb  sur 
I’emploi  de  la  poudre  demandbe,  il  a rbpondu  qu'il  voulait  s’en 
servir  pour  chasser,  alors  qu’il  a reconnu  lui-mbme  qu’il  n’est 
point  chasseur  et  qu'il  est  btabli  par  la  dbclaration  de  I’armurier 
Landrevie  que  son  fusil  n’a  pas  servi  depuis  longtemps;  que 
d’ailleurs  la  petite  quantitb  de  poudre  demandbe,  ainsi  que  le 
danger  qu’il  pouvait  y avoir  k s’en  servir,  dbmontrent  que  1 expli- 
cation donnbe  par  le  prbvenu  sur  ses  intentions  est  mensongbre ; 
qu’enfln  il  a prbtendu  avoir  donnb  cette  explication  au  caporal 
sapeur  et  au  sergent,  ce  qui  n’btait  point  vrai,  et  qu’il  a ajoutb 
qu^il  avait  suivi  les  conseils  de  certains  chasseurs  de  ses  amis, 
qu’il  n'a  pu  donner  leurs  noms  et  qu'il  ne  les  a point  fait  eaitendre ; 
— Attendu  toutefois  qu’il  faut  reconnaitre  que  la  preuve  certaino 
d’un  dessein  criminef  parfaitement  arrbtb  n'a  pu  btre  faite  k 
I’encontre  du  prbvenu,  mais  que  cette  preuve  n'^btait  point  nbees- 
saire  pour  arriver  k I’application  de  la  loi  de  1886;  — Attendu,  en 
effet,  que  cette  loi  n’a  pas  eu  pour  but  de  rbprimer  les  complots 
contre  la  sfiretb  de  lElat,  mais  simplement  la  divulgation  de 
secrets  intbressant  la  dbfense  nationaie;  qu’elle  n’a  point  subor- 
donnb  I’application  des  pboalitbs  qu’elle  edicte  k la  preuve  d’un 
concert  frauduleux  ou  d un  dessein  formb  de  faire  servir  le  docu- 
ment secret  obtenu  k des  actes  d’hostilitb  contre  la  France ; que 
la  volontb  du  Ibgislateur  k cet  bgard  rbsulte  clairement  du  texle 
des  art.  1®'  et  2,  qui,  prb voyant  le  cas  de  la  communication  k un 
tiers  du  document  secret,  exige  simplement  que  ce  tiers  n'eOt 

Soint  qualitb  pour  en  prendre  connaissance;  qu’elle  rbsulte  aussi 
e Tart.  4.  qui  punit  oe  peines  sbvbres  celui  qui,  btant  chargb  de 
la  garde  de  ces  plans,  bcrits  ou  documents  secrets,  aura  par 
negligence  donnb  la  possibilitb  de  les  soustraire;  qu’ainsi  exiger 
pour  la  validitb  des  poursuites  une  condition  relative  k I’usage 
qui  devait  kre  fait  des  plans,  bcrits  ou  documents  secrets  dont  la 
remise  aurait  btb  obtenue,  serait  ajouter  k la  loi,  ce  qui  est 
d’autant  plus  inadmissible  que  les  difficullbs  de  la  preuve  ren- 
draient  dans  la  plupart  des  cas  ses  dispositions  iUusoires; 
Attendu.  dbs  lors,  que  I’intention  frauduleuse  nbcessaire  pour 
I’application  de  I’art.  3,  rbsulte  simplement  de  la  connaissance 
quuura  le  prbvenu  du  caraetbre  secret  du  document  dont  il  aura 
obtenn  ou  tenth  d'obtenir  la  remise,  avec  la  circonstance  que  ce 
secret  intbresse  la  dbfense  nationaie  ou  la  sdretb  extbrieure  de 
I’Etat;  Attendu,  en  fait,  qu’il  n’est  personne  en  France  qui  ne 
sache  que  la  poudre  Lebel  a ce  caraetbre,  et  que  le  prbvenu, 
quoique  illettre,  savait  comme  tout  le  monde,  au  moment  oh  le 
dblit  a btb  commis,  combien  ce  secret  est  prbeieux  pour  I’Etat  et 
avec  quel  soin  il  est  gardb ; qu’il  n’est  point  de  bonne  foi  lorsqu’il 
soutient  qu’il  ignorait  ces  circonstances,  alors  qu’il  connaissait  si 
bien  les  qualites  de  cette  substance ; que  les  prbeautions  qu’il  a 
prises  pour  s’adresser  aux  militaires  avec  lesquels  il  s’est  mis  en 
rapport,  prouvent  qu’il  n’avait  rien  k apprendre  k ce  sujet;  qu’il 
a mbme  elk  forcb  de  reconnaitre  dans  un  de  ses  ioterrogatoires, 
qu’il  sentait  bien  qu’il  commettait  un  acte  bl4mable  en  excitant 
des  militaires  k enfreindre  leur  devoir ; qu’enfin,  en  supposant  qu’il 
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— La  lof  ne  disfliigue  mdme  pas  entre  le  fait  d’avoir 
Hvr4  OH  communiau6  leg  plans  et  antres  documents  k une 
ersonne  sans  gualit4  pour  en  prendre  connaissance  et  celui 
e leg  avoir  divulg[u4s,  c’est-A-dire  rendus  publics.  11  y a 
lieu  de  remarquer  ici  ^e  le  mot  livr^  ne  paratt  pas  avoir, 
dans  la  loi  du  18  avr.  1886,  le  m6me  sens  que  dans  ies  art.  80, 
81  et  82  c.  p6n.,  oil  oe  mot  suppose  une  r6v^iation  faite  aveo 
intention  criminelle,  de  telle  sorte  que  oelui  ^i  aurait  livr6 
les  secrets  ou  documents  pr6vus  par  ces  articles  sans  mau- 
vais  dessein,  6chapperait  k toute  p^nalit6  (il^.  52  k 57). 

Nous  croyons,  en  eiTet,  que  le  seul  fait  d’avoir  remis  k une 
personne  sans  quality  les  documents  secrets  pr^vus  par  la 
loi  de  1886  constitue  le  ddlit  puni  par  Tart.  1*’  de  cette  loi, 
sans  qu’on  ait  k rechercher  en  fait  s’il  y a eu  ou  non  inten- 
tion criminelle,  cette  intention  6tant  p^sum^e  par  le  seul 
fait  de  la  remise  des  documents  secrets  (c'est,  d’ailleurs,  ce 
qui  r6sulte  du  rapport  de  M.  Gadaud  k la  Ghambre  des 
Q^put^s).  — Enfin,  la  loi  ne  fait  pas  davantage  de  distinction 
entre  le  fait  d’avoir  fivr^,  communiquS  ou  divulgu^  la  totality 
des  plans  Merits  ou  documents  secrets,  ouseulementpartie  de 
ces  documents,  ou  m6me  de  n’avoir  cammuniqui  ou  divul’- 
guS  que  des  renseignements  extraits  desdits  plans,  etc. 

17.  En  revanche,  les  p6nalit6s  6dict6es  par  Part.  1*', 
no  l,ne  sont  encourues  par  le  fonctionnaire  que  si  les  plans 
et  autres  documents  pr^vus  par  cet  article  lui  ont  kik  confUs 
ou  ont  6t^  port^s  d aa  connaissance  a raison  de  ses  fonctions^ 
de  m6me  que  les  personnes  vis6es  au  n^  2 dudit  article, 
ne  tombent  sous  le  coup  des  pdnalitds  de  cet  article  que 
si  les  plans  et  documents  leur  ont  kik  confids  ou  si  elles  en 
ont  eu  connaissance  soit  officiellet  soit  k raison  de  leur  6tat, 
de  leur  profession  ou  d’une  mission  dont  elles  auraient 
kXk  chargees.  L’art.  !•'  n’est  done  pas  applicable  au  fonc- 
tionnaire qui  n’a  pas  dt^  d^positaire  des  plans  et  autres 
documents  ou  qui  n’en  a eu  connaissance  que  par  voie 
indirecte  et  non  en  raison  de  ses  fonctions.  11  ne  pent  non 
plus  6tre  appliqud  k celui  qui,  n’6tant  pas  fonctionnaire,  n’a 
eu  connaissance  des  documents  divulgu6s  que  d’une  mani^re 
officieuse,  et  non  k raison  de  son  6tat,  de  sa  profession  ou 
d’une  mission  qui  lui  aurait  kXk  conf^r^e. 

18.  La  loi  du  18  avr.  1886  ne  poursuit  pas  seulement  les 
fonctionnaires  ou  ceux  qui  ont  etd  en  mesure  de  connattre 
les  documents  secrets  k raison  de  fonctions  qu’ils  ont  remplies; 
elle  atteint  aussi,  quoique  leur  infligeant  des  p^nalitds  moins 
fortes,  toutes  personnes  qui  se  seront  procurd  lesdits  docu- 
ments ou  qui,  en  ayant  eu  simplement  connaissance,  les  ont 
ensuite  communiques,  ou  divulguds,  publids  ou  reproduits. 
u Toute  personne,  dit  I’art.  2,  autre  que  celles  dnonedes  dans 
Particle  prdeddent,  qui,  s|dtant  procurd  lesdits  plans,  dcrits 
ou  documents,  les  aura  livrds  ou  communiques  en  tout  ou 
en  partie  k d’autres  personnes,  ou  qui,  en  ayant  eu  connais- 
sance, aura  communique  ou  divulge  des  renseignements  qui 
y etaient  contenus,  sera  punie  d^  emprisonnement  de  un 
a cinq  ans  et  d’une  amende  de  500  k 3000  fr.  La  publication 
ou  la  reproduction  de  ces  plans,  dcrits  ou  documents  sera 
punie  de  la  mdme  peine  ». 

10.  D’ailleurs  le  fait,  par  une  personne  sans  qualite  pour 
en  prendre  connaissance,  de  s’etre  procure  les  mans,  dcrits 
ou  documents,  dont  la  loi  entend  sauvegarder  le  caraetdre 
secret,  est  lui-mdme  punissable  inddpendamment  de  toute 
divulgation  ou  publication.  « La  peine  prononede  en  pareil 
cas  est  un  emprisonnement  de  six  mois  A trois  ans  et  une 
amende  de  300  fr.  k 3000  fr.  (art.  3).  — D’ailleurs  Pappli- 
cation  de  Part.  3,  de  mdme  que  celle  de  Part.  1®*“  (V.  suprA, 
n®  16),  n’est  pas  subordonnee  A la  preuve  d’un  concert  frau- 
duleux  ou  d’un  dessein  formd  de  faire  servir  le  document 
secret  obtenu  A des  actes  d’hostilitd  centre  la  France ; Pin- 
tention  frauduleuse  ndeessaire  pour  Papplication  de  cet 

eOl  pu  avoir  qaelques  doutes  sur  ce  point,  ces  doutes  avaient  dO 
disparattre  apres  son  entretien  avee  le  caporal  sapeur  et  le  relus 
motivd  que  ce  dernier  avail  opposd  A ses  ouvertures;  — Altendu 
que  le  debt  reprochd  au  prdvenu  prdsente  une  grande  gravitd  ft 
cause  des  consdquences  quMl  pouvait  entralner,  si  la  tentative 
avail  abouti,  et  aussi  des  circonstances  dans  lesquelles  il  a did 
commis;  que  c’est  A deux  reprises  et  avec  insistance  que  les  sol- 
licitations  du  prdvenu  se  sont  produiles;  qu’elles  s’adressaient  la 
seconds  fois  A un  sous-offleier  que  le  prevenu  connaissait  pour 
I’avoir  souvent  vu  frdquenter  son  hdtef,  ce  qui  lui  donnait  plus 
d’espoir  de  rdussir  et  plus  de  sdcuritd;  qu’il  a essayd  d'aboucher 


article  rdsulte  de  la  seule  connaissance  qu’a  la  prdvenu  du 
caraetdre  secret  du  document  dont  il  aura  obtenu  ou  tente 
d’obtenir  la  remise,  avec  la  circonstauce  que  ce  secret  intd- 
resse  la  ddfense  nationale  ou  la  shretd  extdrieure  de  VEtat 
(Trib.  corr.  Gahors,  24  janv.  1889,  V.  supra,  n®  16). 

20-  Ces  mesures  de  protection  n’ont  pas  paru  suffisantes 
au  Idgislateur  de  1886 ; aux  pdnalitda  qui  frappent  oeux  qui 
compromettraient  le  secret  des  documents  intdressant  la 
ddfense  nationale  ou  la  sdretd  extdrieure  de  VEtat  par  des 
indiserdtions  coupables,  il  a cru  devoir  en  ajouter  d’auires 
frappant  oeux  qui  n’apporteraient  pas  une  vigilance  compldte 
A la  garde  des  ddpdts  qui  leur  sont  eonfids.  Aux  termes  de 
Vart.  4 a celui  qui,  par  ndgligence  ou  par  inobservation  des 
rdglements,  aura  laissd  sousiraire,  enlever  ou  ddtruire  les 
plans,  dcrits  ou  documents  secrets  qui  lui  dtaient  oonfids  A 
raison  de  ses  fonctions,  de  son  dtat  ou  de  sa  profession,  ou 
d’une  mission  dont  il  dtait  chai^,  sera  puni  d’un  empri- 
sonnement de  trois  mois  A deux  ans  et  uune  amende  de 
100  A 2000  fr.  ».  Gette  disposition  a did  appliqude  par  le 
iugement  du  24  janv.  1889,  rapportd  supra,  n®  16.  — Enfin 
I’art.  8 assimile  au  ddlit  lui-mdme  la  tentative  de  Vun  des 
ddlits  prdvus  aux  art.  1®',  2 et  3. 

Sect.  4.  — Recel  des  bspions  bt  des  soldats  ennemis  bnvotAs 
A la  dAgouvertb  {'Rkp.  n®®  62  A 66). 

21 . La  disposition  de  I’art.  83  qui  punit  le  recel  des 
espions  ennemis  envoyds  A lajddcouverte,  n’est  en  rdalile, 
comme  nous  I’avons  dit  au  Rkp.  n®  62,  que  I’applioation  de 
I’art.  59  c.  pdn.  qui  punit  les  complices  de  la  mdme  peine 
que  les  auteurs  principaux.  En  effet,  le  recel  des  espions 
n’est  autre  chose  que  la  complicitd  la  plus  manifesto,  la 
participation  la  plus  directe  au  crime  d’espionnage.  La  loi 
du  18  avr,  1886  renferme  une  disposition  semblable  lors- 
qu’elle  ddclare  complice,  et  punit  comme  tel  toute  personne 
qui,  connaissant  les  intentions  des  auteurs  des  ddlits  prdvus 

ar  la  loi,  « leur  aura  fourni  logemeht,  lieu  de  retraite  ou 
e rdunion,  ou  qui  aura  sciemment  recdld  ies  objets  et  instru- 
ments ayant  servi  ou  devant  servir  A commettre  ces  ddlits  » 
(art.  9).  Cette  disposition,  quoiqu’elle  semble  par  ses  termes 
devoir  dire  d’une  application  gdndrale  A tons  les  ddlits  prdvus 
par  la  loi,  s’applique  d’une  manidre  spdeiale  aux  fails  d’es- 
pionnage propreroent  dits  et  qui  sont  Vobjet  des  art.  5,  6 ot 
7 dela  loi.  Crest  done  le  recel  des  espions  en  temps  depaix 
que  poursuit  Tart.  9,  conformdment  au  principe  qui  avait 
inspird  I’art.  83  c.  pdn.,  en  considdrant  ce  ddlit  comme 
constituant  la  complicitd  du  ddlit  d’espionnage  et  en  le  frap- 
pant de  la  mdme  peine. 

22.  L’application  de  Vart.  9 de  la  loi  du  18  avr.  1886  est 
soumise  A plusieurs  conditions  analogues  A celles  aue  nous 
avons  exposdes  au  iWp.  n®»  63  et  suiv.  — Il  est  dviaemment 
ndeessaire,  comme  I’exprime  d’ailleurs  I’art.  9,  oue  la 
personne  prdvenue  de  complicitd  ait  fouml  logement,  lieu  de 
retraite  ou  de  rdunion,  ou  recdld  les  objets  ayant  servi  ou 
devant  servir  A commettre  le  ddlit.  — L^art.  83  punit  celui 
qui  a rec6U  ou  fait  reedier,  d’oh  on  a conclu  avec  raison  qu’il 
y a recel,  dans  le  sens  de  cet  article,  aussi  bien  lorsque  I’agent 
avait  placd  les  espions  dans  son  propre  domicile,  que  lors- 
qu'il  les  avait  placds  dans  un  domicile  dtranger.  L'art.  9 
nous  paratt  devoir  dtre  entendu  dans  le  mdme  sen^  bien 
qu’il  ne  se  serve  pas  des  mdmes  expressions ; en  efiet,  le 
mot  foumir,  employd  par  cet  article,  implique,  qu’on  doit 
considdrer  comme  complice  celui  qui  procure  A I’espion  le 
logement  ou  le  lieu  de  rdunion  cne£  autrui  aussi  bien  que 
dans  son  propre  domicile. 

23.  D’autre  part,  il  faut  que  I’agent  ait,  comme  le  dit 
Vart.  9,  connu  les  intentions  des  auteurs  du  ddlit  d’espion- 

ce  sergent  avec  le  caporal  sapeur,  dans  le  but  de  faciliter  la  remise 
de  la  poudre  qu'il  ddsirait  avoir,  et  qu'il  a ainsi  tentd  de  ddtour* 
ner  ces  deux  militaires  de  leur  devoir  en  leur  suggdrant  de  com- 
mettre  A la  fois  un  vol  ou  un  abus  de  conflance  et  le  ddlit  prdvu 
ar  les  art.  I***  et  2 de  la  loi  du  18  avr.  1886 ; qu’il  y a done  lieu 
e lui  faire  une  application  sdvAre  de  la  loi ; 

Par  ces  motifs,  condamne  Marcelin  Salfnid  A un  an  d’empri- 
sonnement,  300  fr.  d’amende  et  A I’inlerdiclion  de  ses  droits 
civiques  pendant  dix  ans. 

Du  24  janv.  1889.-Trib.  corr.  de  Cahors.-MM.  Liirg:ade,  pr.- 
Many,  proc.  de  la  Rdp.-Gambres,  av. 
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nage  ou  ait  aeieauneat  rac^l^  les  instnunentB  du  d6tit.  11  ne 
seiw  done  pas  plus  punissabie  qua  celui  qui  n’aurait  pas  su 
<me  les  personnes  qiril  aurait  rec^ldes  dtaient  des  espions 
(H^.  n®  65)  s’il  n’avait  oonnu  ni  les  intentions  des  personnes 
qu’u  aurait  log^es,  ni  Vemploi  des  instruments  qu’ils  lui 
auraient  confi^s*  — Eniin  rintention  criminelle  est  ndce6<^ 
saire,  eomme  dans  le  cas  pr6vu  par  Tart.  83  (A^.  63). 

Au  reste,  cette  intention  est  inh^rente  au  d^Ut  lui*<rm6me ; 
celar4sulte  des  expressions  eonnatssarU  les  irUerUionseX  seiem- 
fMtUf  employees  par  Tart.  9.  EnefTet^quicoaqueayautconnais* 
sauce  du  but  poursuivi  par  Tauteur  d’un  des  d^lits  pr^vus 
par  la  loi  de  1886,  luiprete  sciemment  assistance,  est  nAoes- 
sairementanimAd'une intention  criminelle,  et,d'un  autre  c6te, 
celui  qui  ignore  les  intentions  de  Tespion  et  le  rOle  qu’il  joue 
ne  tombe  pas  sous  le  coup  de  la  disposition  de  Tart  9. 

Skct.  5.  — tActbs  qyji  peuvent  exposeb  a one  dAclabat 

TION  DE  GCEBBB  XT  LES  CITOYBNS  A DES  BEPRAsAILLES 

(A4>.  n®»67  A74). 

24.  Nous  n’avons  ^e  de  trAs  courtes  explications  k aj  outer 
k celles  qui  ont  6tA  foumies  au  A^.  n**  67  et  suiv.  On  y a 
dit  ibid,  72  qu’il  n’y  a pas  k tenir  compte  de  Tintention 
de  Tagent  lorsqu’il  s’agit  a’apprdcier  si  les  actes  tombent 
sous  rapplication  de  Tart.  84 -du  code  p6nal,  c’est*A>dire 
qu'on  n’a  pas  k reohercher  s’il  a voulu  amener  une  decla- 
ration de  guerre  centre  la  France*  — • II  en  est  de  m^me,  k 
notre  avis,  au  cas  oii  il  s'agit  de  Tapplication  de  Tart.  85,- 
c’est-A>dire  0(1  I'agent  a,  par  des  actes  non  approuvds  par 
le  Gouvemement,  exposd  des  Fran^ais  A6prouverdesreprd- 
sailles.  En  effet,  la  criminality  prdvue  par  les  art.  84  et  85  ne 
consiste  pais  dans  le  fait  m6me  d'avoir  commis  des  actions 
hostiles  ou  des  actes  non  approuyds  par  le  Gouvemement, 
mais  bien  dans  le  faitd'avoir  exposA  I’Etat  k une  ddclaration 
de  guerre  ou  les  Frangais  k yprouver  des  reprdsailles,  et  par 
consequent  ces  actes,  bien  qulls  aient  etd  commis  sans 
intention  criminelle,  n’en  sont  pas  moins  punissables.  Ce  que 
le  Idgislateur  poursuit,  e’est  la  Idgerety  de  Tagent,  qui  ne 
tient  aucun  compte  des  intdryts  de  la  France  ets'en  constitue 
juge  sans  aucun  droit*  Nous  ne  saurions  done  admettre  la 
doctrine  d’un  arr6t  d*aprds  laquelle  des  actes  non  approuvds 

r le  Gouvemement  et  exposant  nos  nationaux  k fetranger 
des  reprdsailles  ne  tombent  sous  Tapplication  du  code 
pdnal  que  s*ils  ont  die  accomplis  dans  la  pensee  de  ces  reprd- 
sailles  (Douai,  15  mai  1873}  (1). 

Sect.  6.  — Faits  d'bspiobnage  en  temps  de  paix.  — PenalitAs. 

— Competence* 

25.  On  a vu  suprd,  3,  que  la  loi  du  18  avr*  1886  a orga- 
nist un  systtme  complet  de  rdpression  contre  des  faits  qui 
jusque  \k  ne  tombaient  pas  sous  le  coup  des  lois  ptnales. 
On  a vu  tgalement  supra,  15,  que  les  faits  que  cette  loi 
prdvoit  et  rdprime  peuvent  ttre  rangds  en  deux  catdgories ; 
ceux  de  la  premitre  offrant  une  certaine  analogie  avec  les 
crimes  prdvus  par  les  art.  80,  81  et  82  c.  ptn.,  e'est-i-dire  la 
rtvtlation  des  secrets  d’Etat  et  la  communication  ATennemi 
des  plans  des  fortifications,  arsenaux*  ports  et  rades ; ceux 
de  la  seconde  constituant  des  faits  d'cspionnage  proprement 
dits.  Les  faits  de  la  premitre  cattgorie  ont  tie  examints 
sttprd,  n®"  16  et  suiv,,  nous  nous  occuperons  id  des  faits  de 
la  seconde  cattgorie. 

20*  Aux  tennes  de  Tart.  5 de  la  loi  du  18  avr*  1886:  sera 


(l)  (Journal  la  Vraie  France ^ Ducoulombier  et  Dertly.)  — La 
cour;  ^ En  fait  : — Gonsldtrant  qoe  dans  les  numtros  des 
8,  9,  to,  11, 13,  15, 17, 18,  19.  21,  22  et28  mars  1873,  le  journal 
la  Vraie  France,  pabUt  k Lille,  doot  Ducoulombier  est  gtrant  et 
Henry  Dertly  Tun  des  rtdaetenrs,  on  lit  une  strie  d'articlas 
tignts,  sauf  les  trois  derniers,  des  ioitiales  H.  D.,  tons  acceptts 
par  Dertly  comme  siens,  annongant  et  prtconisant  une  souscrip- 
tioQ  ouverte  dans  les  bureaux  de  cette  feuille  en  faveur  de  la 
prise  d'amies  des  carlistes  d'Espagoe;  — Considtraot  que  si  cette 
i^rence  du  journal  la  Vraie  France,  par  vote  de  poltmique 
ardente  dans  la  lutte  politique  A main  armte  d*un  £tat  limi- 
trophe, avec  lequei  la  France  entretient  des  relations  pacifiques 
M de  bon  volsinage,  est  regrettable,  en  oe  qu'elle  peut  entralner 
dss  prejudices  ou  mtme  cHer  des  dangers  pour  nos  nationaux, 
Is  cour,  saisie  d’un  fait  qualiflt  crime  et  rtprimt  de  la  peine  du 


punie  d’un  emprisonnemeint  de  un  A oinq  ans  et  d’une 
amende  de  1000  k 5000  fr*:  1®  toute  persoime,  qui,  k Taide 
d’un  dtguisement  ou  d’un  faux  nom  ou  en  dissunulant  sa 
ualitt,  sa  profession  ou  sa  nationalitt,  se  sera  iniroduite 
ans  une  place  forte,  un  poste,  un  navire  de  TEtat  ou  dans 
un  ttabiissement  militaire  ou  maritime ; 2®  toute  personna 
qui,  dtguiste  ou  sous  un  faux  nom  ou  en  dissimulanisa 
quaiitt,  sa  profession  on  sa  nationalitt,  aura  levt  des  plans, 
reconnu  des  voles  de  communics^tion  ou  reetteillidesrensei* 
gnements  inttressant  la  dtfense  du  territoire  ou  la  sOrett 
Bxttrieure  de  TEtat*  L’art.  6 punit  d’un  emprisonnement 
d’un  mois  4 un  an  et  d'une  amende  de  100  k 1000  fr.  k oeini 
qui,  sans  autorisalion  de  I’autoritt  militaire  ou  maritime, 
aura  exteutt  des  levts  ou  optrations  da  topographie  dapp 
un  rayon  d’un  myriamttre  autour  d’une  pl^e  forte,  d’un 
oste  ou  d'un  ttabiissement  militaire  ou  maritime,  k partir 
es  ouvrages  avancts  ». 

27.  Deux  conditions  sont  done  ntcessaire  pour  que  les 
ptnalitts  du  paragrapbe  i®'  de  Tart.  5 soient  encourues  : 
1®  la  dissimulation  de  la  persoimaiitt  de  I’agent ; 2®  le  fait 
de  s’ttre  ^introduit  dans  ime  place  forte,  un  navire,  ou  tout 
autre  ttabiissement  ayant  le  caraettre  militaire  ou  maritime. 
11  n’y  aurait  done  pas  lieu  d’appliquer  les  ptnalitts  tdiettes 
par  Tart.  5 A celui  qui  se  serait  introduit  dans  une  place  forte, 
un  navire  de  I’Etat  ou  dans  un  ttabiissement  militaire  ou 
maritime,  s^s  cacber  sa  personnalitt  k I'aide  d’un  dtgui* 
sement  ou  d’un  faux  nom  ou  sans  dissimuler  sa  quaiitt,  sa 
profession  ou  sa  nationalitt.  — De  mtme  il  ne  semble  pas 
qu’on  puisse  appliquer  les  ptnalitts  du  mtme  article  dans 
le  cas  prtvu  par  le  paragrapbe  2,  e’esUA-dire  A oelui  qui 
aurait  leyt  des  plans,  reconnu  des  voies  de  communication 
ou  recueilli  des  renseignements  inttressant  la  dtfense  du 
territoire  ou  la  sArett  exttrieure  de  I’Etat,  s’il  ne  s’ttait 
dtgoist,  ou  n’avait  pas  pris  un  faux  nom,  ou  dissimult  sa 
quaiitt,  sa  profession  ou  sa  nationalitt.  La  seule  ptuaiite 
qui  pourrait  lui  ttre  appliqute  serait  A noire  avis  celle  de 
rart.  6,  si  les  optrations  incrimintes  rentraient  dans  celles 
que  cet  article  prtvoit,  c’est-a*dire,  si  elles  avaient  ttt 
oxteuttee  dans  un  rayon  de  moins  d’un  myriamttre  d’une 
place  forte  ou  autre  ttabiissement  militaire  ou  maritime, 
sans  autorisalion  deTautoritt  militaire.  Il  faudrait  done  que 
les  plans  fussent  levts,  ou  les  voies  de  eommunication  recon- 
nues,  dans  un  rayon  de  dix  kilomttres  autour  d’une  place 
forte,  d un  poste,  ou  d’un  ttabiissement  militaire  ou  mari- 
time pour  que  celui  qui  n’aurait  pas  dissimult  sa  person- 
nalitt,  fOt  punissabie,  aux  termes  de  la  loi  du  18  avr.  1886. 

28.  Il  faut  enfin  conclure  des  dispositions  combiutes  des 
art.  5 et  6 de  la  loi  du  18  avr.  1886  que  toute  reconnaissance 
du  terrain,  tout  levt  topograhique  qui  serait  exteutt  en 
dehors  des  limites  dttermintes  par  Tart.  6,  sans  dissimula- 
lion  par  I’agent  de  sa  personnalitt,  ne  tomberait  pas  sous 
le  coup  da  la  loi  du  18  avr.  1886. 

20.  L’arL  7 de  la  loi  compltte  le  systtme  de  ptnalitts 
que  la  loi  de  1886  organise ; cet  article  vise  des  faits  moins 
graves  que  ceux  qui  out  ttt  prtvus  aux  articles  prtetdents, 
mais  qui  ne  sont  pas  moins  de  nature  A compromettre  la 
sdrett  de  I’Etat.  11  ne  s’agit  plus  ici  de  levts  dressts,  de 
croquis  pris,  ou  mtme  d’optrations  de  topographic,  mais 
du  fait  seul  de  s’ttre  approcht  plus  prts  des  ouvrages  de 
defease  que  les  clttures  ttablies  par  I’autoritt  militaire  ne 
le  permettent,  et  cela  dans  le  but  de  reconnaitre  ces  ouvra- 
ges. La  peine  prononcte  par  cet  article  est  un  emprisonne- 
ment de  six  jours  A six  mois  et  une  amende  de  16  A 100  fr. 


bannissement  aux  termes  de  I’arL  85  e.  pto.,  a la  droit  et  le 
devoir  de  rechercher  quelle  est  rintention  qui  y a prtsidt;  — 
Qu'en  effet,  I’tltment  moral  (maliiia)  dun  acte  poursulvi  comme 
dtlictueux  est  aassi  essentiel  que  la  mattriallte  oe  ce  fait  pour  en 
constituer  le  caraettre  Itgal  et  punissabie;  — Gonsldtrant  que 
sans  rechercher  si  les  faits  incrimints  rtpondent  A la  dtflnition 
de  I’art.  85  0.  ptn.,  il  n’y  a pu  de  prtsomption  sofflsante  que 
dans  les  tcrits  dont  il  s’agit,  soil  entrte  la  penste  des  reprti^les 
auxquelles  par  suite  de  leur  publication,  les  Frangais  pouvaient 
ttre  ezposts ; — Qu’il  y a d autant  moins  lieu  d'admettre  cette 
prtsomption  que  les  inculpts  ont  cesst  volontairement  de  pour- 
suivre  leurs  agissements ; — Par  ces  motifs,  dtclare  n’y  avoir 
lieu  A suivre. 

Du  15  mai  i878«*G.  de  Douai,  cb.  d'acc.-M,  Decaudavaine 
pr. 


CRIMES  ET  DALITS  GONTRE  LA  SDRETE  DE  L’ETAT.  — Chap.  3,  Sect.  I . 


Le  d61it  n'existo  qu’Ji  une  double  condition  ; 1®  quo  I’agent 
ait  franchi  les  barri^res,  palissades  au  autres  clotures  6ta- 
blies  SUP  le  terraiu  militaire  ou  qu’il  ait  escaladO  les  revo- 
tements  et  les  talus  des  fortiGcations ; 2®  que  ces  actes 
aient  eu  pour  but  la  reconnaissance  des  ouvrages.  • 11 

en  rOsulte  que  Tart.  7 ne  saurait  s'appliquer  k celui  qui 
aurait  pOnOtrO  sur  un  terrain  militaire  autre  que  les  talus 
et  revOtements  des  fortifications,  qui  ne  serait  pas  clOturO, 
et  qu'on  ne  saurait  non  plus  infliger  les  pOnalitOs  Odict^es 
par  cet  article  k celui  qui  aurait  franchi  les  clOtures  ou  esca- 
fadd  les  revOtements  et  les  talus  des  fortifications,  s*il 
dtait  dtabli  que  cette  escalade  n^a  pas  dtd  effcctude  dans  le 
but  de  reconnaltre  les  ouvrages  de  ddfense,  mais  par  suite 
d’erreur  ou  mOme  de  simple  curiositd. 

aO.  Aux  termes  de  Tart.  8,  ainsi  qu’on  I'a  vu  suprd,  n®  20, 
toute  tentative  de  Tun  des  ddlits  prevus  par  les  art.  !•',  2, 3 
et  5 de  laloi  du  18  avr.  1886  est  consiadrde  comme  le  ddlit 
lui-mOme.  CTest  la  disposition  de  loi  spdciale  qui,  aux  termes 
de  Tart.  3 c.  pdn.,  est  ndcessaire  pour  quo  fa  tentative  de 
ddlit  soit  punissable.  La  tentative  des  delits  prdvus  par  la 
loi  du  18  avr.  1886  est  done  punie  des  peines  ddietdes  par 
les  art.  1®',  2,  3 et  5 de  cette  loi,  lorsqu'elle  n*a  manqud 
son  effet  que  par  une  circonstance  inddpendante  de  la  volonte 
de  son  auteur.  — Si  la  tentative  n’avait  pas  dtd  poursuivie, 
si  elle  avait  dtd  arrOtde  par  la  volontd  de  son  auteur,  celui- 
ci  dchapperait  dvidemment  k toute  pdnalitd,  en  vertu  du 
droit  commun. 

31.  L'agent  du  ddlit  pourrait  encore  dchapper  k toute 
pdnalitd  en  ddnongant  lui-mdme  le  ddlit  par  lui  commis  ou 
en  ddnongant  ses  complices  (art.  10).  C*est  une  prime 
k la  ddnonciation  que  le  Idgislateur  de  1886  a cru  pouvoir 
order,  soit  que  le  ddnonciateur  se  soit  ddsignd  lui-mdme, 
soit  qu*il  ait  ddsignd  d'autres  coupables;  mais  il  faut,  lors- 
qu’il  se  ddnonoe  lui-mdme  ou  ddnonce  simplement  le  ddlit, 
que  celui-ci  n'ait  pas  dtd  encore  consommd  ou  tout  au 
moins  qu’aucune  poursuite  n’ait  dtd  intentde ; dans  tout 
autre  cas,  e'est-d-dire  aprds  consommation  des  ddlits  et 
poursuites  commenedes,  le  coupable  ne  serait  exempt  de  la 

Seine  qu'il  aurait  encourue  que  s^il  procurait  Tarrestation 
es  coupables  ou  de  quelques-uns  d’entre  eux. 

33.  — I.  Pkinks  accbssoires;  Circonstancbs  ArrfeNOANTEs. 
— Outre  les  peines  de  I’amende  el  de  remprisonnement  que 
les  divers  articles  de  la  loi  du  18  avr.  1886  appliquent  aux 
ddlits  qu’ils  prdvoient,  le  tribunal  peut  prononcer,  pou^  une 
durde  de  cinq  ans  au  moins  et  de  dix  ans  au  plus,  Tinter- 
- diction  de  tout  ou  partie  des  droits  civiques,  civils  et  de 
famille  dnoneds  en  Tart.  42  du  code  pdnal,  ainsi  que  Tinter- 
diction  de  sdjour  prdvue  par  Tart.  19  de  la  loi  du  27  mai 
1885,  qui  su^rime  la  surveillance  de  la  haute  police  (D.  P. 
85. 4.  fe).  — En  revanche.  Tart,  13  de  la  loi  ddclare  Tart.  ^3 
c.  pdn.  applicable  aux  ddlits  qu’elle  prdvoit,  e’est-d-dire, 
qu’il  admet  la  ddlaration  des  circonstances  attdnuantes  et 
rabaissement  de  la  peine  qui  en  est  la  consdquence. 

33.  — II.  CoMPiTBNCB.  — Enfin  Tart.  11  de  fa  loi  dul8  avr. 
1886  dispose  que  « la  poursuite  de  tous  les  ddlits  pi^vus  par 
la  prdsente  loi  aura  lieu  devant  le  tribunal  correctionnei  et 
suivant  les  rdgles  ddiotdes  par  le  code  d’instruction  crimi- 
nelle.  Toutefois,  les  militaires,  marins  ou  assimilds  demeu- 
reront  soumis  aux  juridictions  spdciales  dont  ils  reldvent 
conformdment  aux  codes  de  justice  militaire  des  armdes  de 
terre  et  de  mer  ».  On  a donnd  suprAy  n®  6,  les  motifs  de 
cette  attribution  de  compdtence. 

34.  Telles  sont  les  dispositions  nouvelles  qui  ont  pour 
objet  de  combler  les  lacunesdu  code  pdnal.  Rdpondent-elies 
compldtement  aubut  du  Idgislateur?  11  est  permis  d’en  dou- 
ter.  W certains  points,  le  texte  de  la  loi  de  1886  est  incom- 
plet ; e’est  ainsi  que,  dans  Tart.  1®',  les  mots  : « plans,  dcrits 
ou  documents  »,  semblent  laisser  en  dehors  des  prdvisions 
de  la  loi  la  livraison  d’objets  matdriels,  tels  que  des  armes 
ou  des  munitions  de  guerre  (V.  toutefois  supra,  n®  16),  et  les 
renseignements  de  toute  nature  qui  pourraient  dire  commu- 
niquds  au  sujet  des  mesures  intdressant  la  ddfense  du  pays. 
G’est  ainsi  dgalement  que  la  nomenclature  contenue  dans 
Tart.  5-1®  n’est  pas  compldte,  et  il  efit  dtd  bon  de  spdeifier 
que  la  loi  s’appfiquait  k tous  les  ouvrages  de  ddfense  quels 
qu’ils  fussent.  11  en  est  de  mdme  de  rdnumdration,  contenue 
aans  le  n®  2 du  mdme  article,  des  proeddds  employds  pour 
commettre  le  ddlit,  et  qui  pardt  exclure  les  autres  moyens 


auxqueis  on  peut  avoir  recours  dans  le  mdme  but. Enfin,  U est 
des  laits  que  la  loi  ne  prdvoit  pas  et  qui  cependant,  offirent 
de  sdrieux  dangers,  tels,  par  exemple,  que  rorganisation  or 
Temploi,  dans  un  but  d'espionnage,  de  moyens  particuliers 
de  correspondence.  — Ges  lacunes  ontdveifld  Tattention  du 
Idgislateur,  et  un  proiet  de  loi,  ayant  pour  but  de  compldter 
les  dispositions  de  la  loi  de  1886,  est  actuellementar^de; 
il  sera  exposd,  s’il  aboutit,  infra,  v®  Espionnage. 

CHAP.  3.  — Grimes  et  ddlits  centre  la  sdretd  intd- 

rieure  de  I'Etat.  — Attentat-oomplot  (Rip.  75  k 

168;. 

Sect.  1'®.  — De  l’attektat  (fi^.  n®®  79  k 85). 

35.  V.  Rip.  n®*  79  et  suiv. 

Sect.  2.  — Du  complot  (Rip.  n®‘  86  k 101). 

36.  V.  Rip.  n®»  86  et  suiv. 

Sect.  3.  — Proposition  non  agrees  de  former  un  complot 
(Rip.  n®»  102  i 108). 

37.  Il  faut  remarquer  que  la  pronosition  non  agrdde  de 
former  un  complot  ayant  pour  but  Tun  des  crimes  prdvus 
par  Tart.  86  (attentat  centre  Tempereur  ou  les  membres  de 
fa  famille  impdriale)  a cessd  d’dtre  punissable,  depuis  Tdta- 
blissement  du  rdgime  rdpublicain,  qui  a fait  disparaltre  ces 
crimes  entant  que  crimes  spdeiaux  d’attentats  (V,  tn/Vd,n®38). 

Quant  k la  proposition  non  a^dde  de  former  un  complot 
ayant  pour  but  Tun  des  crimes  d’attentat  prdvus  par 
Tart.  91,  V.  infra,  n®®  40  et  suiv. 

Sect.  4.  — Attentat  contre  le  Gouvernbment  (Rip.  n®»  109 
k 119). 

38.  Les  dispositions  deTart.  86  c.  pdn.  relatives  k Tempe- 
reur  et  aux  membres  de  la  famille  impdriale  ont  dtd  abro- 
gdes  implicitement  par  Telfet  de  Tavdnement  du  rdgime 
rdpublicain  : le  prdsident  de  la  Rdpublique  et  les  membres 
de  sa  famille  (V.  supra,  n®  37)  sont,  en  ce  qui  louche  les 
attentats  contre  la  vie  ou  contre  la  personne,  protdgds  uni- 
quement  par  le  droit  commun.  — Quant  k roffense  au  prd- 
sident  de  la  Rdpublique,  et  on  comprend  sous  cette  deno- 
mination Toutraae,  la  diffamation  et  rinjure,  elle  est  aujour- 
d’hui  pimie  par  Fart.  26  de  la  loi  sur  la  presse  du  29  juill. 
4881  (D.  P.  81.  4.  77.  V.  infrd,  v®  Presse-outraqe). 

30.  Si  Tart.  86  se  trouve  actuellement  abrogd  d’une  manidre 
virtuelle  par  le  fait  mdme  de  Texistence  d’une  forme  do 

§ouvemement  incompatible  avec  ses  dispositions,  il  est  dvi- 
ent  que  la  disposition  de  Tart.  87  qui  punit  I’attentat 
tendant  k ddtniire  ou  changer  Tordre  de  successibilitd  an 
trdne  a de  mdme  perdu  toute  son  application,  puisqu’elle  est 
dgalement  incompatible  avec  le  rdgime  rdpublicain.  Mais 
bien  que  Tart.  87  se  rdfdre  au  rdgime  monarchique,  il  ne 
s’ensuit  pas  qu’il  ait  dtd  abrogd  par  I'dtablissement  du  gou- 
vemement  rdpublicain,  et  que,  par  consdquent,  il  est  appli- 
cable k Tattentat  commis  contre  ce  gouvernement.  G’est  ce 
que  nous  avions  fait  observer  au  Rip.  n®  liO,  et  cette  solu- 
tion nous  paralt  encore  applicable  aujourdTiui.  — Il  faut 
done  consiadrer  comme  ayant  encore  actuellement  toute  sa 
valeur  la  doctrine  qui  rdsulte  des  ddcisions  exposdes  au  Rip» 
n®  110  (Ghauveau  et  Faustin  Hdlie,  6®  dd.,  t.  2,  n®465). 

Sect.  5.  — Des  caniBS  tendant  a troubler  l*6tat  par  u 
guerre  civile,  l’iLL^AL  ENPLOl  DE  LA  FORCE  ARM^E,  U 
DEVASTATION  ET  LE  PILLAGE  PUBLIC  (Rip.  n®*  120  k 163). 

§ l®r.  — Attentats  et  complots  ayant  pour  butd’exciter  k la  guerre 
civile  ou  de  porter  le  massacre  et  la  ddvastation  ( Rip.  n®*  121 
4137). 

40.  Les  dispositions  rdpressives  des  actes  qui  ont  dtd 
rangds  dans  cette  catdgorie  ont  dtd  exposdes  au  Rip. 
n®®  121  et  suiv.  Les  art.  91,  92,  93,  94  et  95  c.  pdn. 
qui  les  renferment  n’ont  pas  fait  naltre  depuis  la  pubfica- 
Uon  du  RiperMre  de  questions  de  principe  qui  n’y  aient  dtd 
suffisamment  examindes.  On  a tout^ois  soulevd  la  question 
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de  sa?oir  si  la  substitution  de  la  peine  de  la  deportation 
dans  une  enceinte  fortifiee  & la  peine  de  mort,  ordonnde  par 
la  loi  du  8 juin  1850,  dans  tous  ies  cas  oil  la  peine  de  mort 
a ete  abolie  par  Tart.  5 de  la  constitution  du  4 nov.  1848, 
doit  s’etendre  k tous  ies  cas  oil  les  articles  precites  edictent 
cette  derniere  peine.  Cette  question  a ete  posee  surtout  k 
propos  de  Fapplication  de  Tart.  91,  qui  punit  Texcitation  k la 
guerre  civile,  le  pillage  et  la  devastation.  On  a tente  de 
faire  admettre  une  distinction  entre  Tattentat  qui  a un  but 
purement  politique,  exempt  de  tout  melange  avec  les  cri- 
mes de  droit  commun,  et  rattentat  dirigd  centre,  les  person- 
nes  et  les  proprietes,  en  vue  du  massacre  et  du  pillage.  Mais 
cette  distinction,  bien  difficile  k etablir  pratiquement,  est 
restee  dans  le  domaine  de  la  thdorie ; et  il  est  generalement 
admis  que  raboliUon  de  la  peine  de  mort  s’applique  k tous 
les  crimes  prdvus  dans  les  sect.  1”  et2®,  liv.  3,  c.  pen.  Spd- 
cialement,  il  a jugd  que  les  crimes  tendant  k troubler 
TEtat  par  la  guerre  civile,  centre  lesquels  les  art.  91  et  suiv. 
c.  p4n.  prononcent  la  peine  de  mort,  ne  sent  plus  passibles, 
depuis  rabolition  de  cette  peine  en  mati^re  politique,  que 
de  la  peine  de  la  deportation.  A insi  la  peine  de  mort  a etd  k 
tort  appliqu6e  k Taccusd  reconnu  coupable  d'avoir  fait  partie 
de  bandes  insurrectionnelles  durant  les  evdnements  de  la 
Commune  de  Paris,  en  acceptant  du  service  sur  une  canon- 
niere  tombde  au  pouvoir  des  insurgds  (Cons.  rdv.  I**  div. 
mil.  10  aoOt  1871,  aff.  Vielle,  D.  P.  71.  5.  111.  V.  cepen- 
dant:  Grim.  rej.  14ao0t  1873,  infra,  n<^47).  Ge  point  admis, 
et  la  peine  de  la  deportation  dans  une  enceinte  fortifiee 
devant  se  substituer  k la  peine  de  mort,  Tadmission  des 
circonstances  attenuantes  fait,  aux  tenues  de  la  disposition 
ezpresse  de  Tart.  2 de  la  loi  du  8 juin  1850,  degdnerer  la 
peine  en  celle  de  la  deportation  simple  ou  en  celle  de  la 
detention,  de  sorte  que  I’accuse  declare  coupable  du  crime 
d'attental  ayant  pour  but  d'exciter  k la  guerre  civile,  et 
pr6vu  par  Tart.  91-1®  c.  pen.,  en  faveur  duquel  des  circons- 
tances attenuantes  ont  ete  admises,  n’est  passible  que  de 
la  peine  de  la  deportation  simple  ou  de  celle  de  la  detention 
(Grim.  cass.  13  mars  1884,  aif.  Tang-Sim,  D.  P.  85.  1.  335). 

41.  On  a expose  au  H^p.  n®  127  que  le  crime  prdvu  par 
Tart.  92  c.  pen.  qui  consiste  k lever  des  troupes,  A engager 
ou  enrdler  des  soldats,  ne  doit  pas  etre  coniondu  avec  le 
crime  d'embauchage  qui  consiste  k provoquer  des  militaires 
ou  des  individus  au  service  de  la  marine  k passer  k Tenne- 
mi  ou  aux  rebelles  armds,  k leur  en  faciliter  sciemment  les 
moyens  ou  k faire  des  enrdlements  pour  une  puissance  en 
guerre  avec  la  France.  Ge  crime  est  specialement  puni  au- 
jourd’hui  par  le  code  de  justice  militaire  du  9 juin  1857 
(art.  208,  D.  P.  57.  4.  115),  et  par  le  .code  de  justice  mili- 
taire maritime  du  4 juin  1858  (art.  265,  D.  P.  58.  4.  90). 

42.  Gomme  on  Ta  vu  au  R^p.  n®  128.  certains  auteurs, 
notamment  MM.  Ghauveau  et  Faustin  HAlie,  ont  pensA  que 
I’art.  92  n'avait  en  vue  que  I’enrOlement  dirig6  centre  le 
Gouvemement  et  ont  critiqud  la  doctrine  de  TarrSt  de  la 
cour  de  cassation  du  13  fAvr.  1823,  d’apr^s  laquelle  il 
n'est  pas  ndcessaire  que  le  but  de  Tarmement  soil  ddler- 
mind  dans  les  questions  posdes  au  jury.  Ges  critiques  se 
retrouvent  dgalement  dans  les  dditions  postdrieures  du 
mdme  ouvrage,  et  notamment  dans  la  6®  (t.  2,  n®  487).  La 
plupart  des  auteurs  reconnaissent  avec  MM.  Ghauveau  et 
Faustin  Hdlie  que  les  enrdlements  ou  engagements  que 
prdvoit  Tart.  92  ne  sont  punissables  que  s’ils  out  did  eifec- 
tuds  dans  une  pensde  criminelle  (V.  notamment  : Blanche, 
t.  2,  n®  506  ; Garraud,  t.  2,  n®  354).  Mais,  d’apres  M.  Blan- 
che, cette  doctrine  ne  serait  pas  inconciliable  avec  celle  de 
I’arrdt  de  la  cour  de  cassation  critiqude  par  M.  Faustin 
Hdlie.  11  n'est  pas  ndcessaire,  selon  M.  Blanche,  d’interroger 
le  jury  sur  le  but  que  Taccusd  se  proposait.  « En  lui 
demandant  si  Taccusd  est  coupable,  dit-il,  on  lui  demandera 
suffisamment  si  Teurdlement  ou  Tengagement  a eu  lieu  dans 
un  bon  ou  mauvais  dessein.  » 

43.  Le  crime  prdvu  par  Tart.  93  c.  pdn.,  c’est-A-dire  Texer- 
cice  illdgal  d'un  commandement  militaire,  est  pour  les  non- 
militaires.  k raison  de  son  caractdre  politique,  puni,  non  plus 
de  la  peine  de  mort,  ddictde  par  Tart.  93,  mais  de  celle  de 
la  ddpqrtation  dans  une  enceinte  fortifide  fV.  suprd,  n®  40), 
conforfndraent  k l*art.  1®'  de  la  loi  du  8 jum  1850.  On  a vu 
gdndralement  dans  le  crime  prdvu  par  cet  art.  93  im  crime 
purement  militaire,  et  considdrd  que  cet  article  serait  uni- 


quement  applicable  aux  militaires.  Nous  avons  rapportd  h 
cet  dgard,  au  R^p.  n®  130,  Topinion  de  Cambacdrds.  Toute- 
fois  M.  Blanche,  t.  2,  n®  509,  estime  que  cet  article  concerne 
aussi  bien  ceux  qui  ne  sont  attachds  ni  k I'armde  de  terre 
ni  A I’armde  de  mer  que  ceux  qui  en  font  partie.  « Est-ce 
^e,  pendant  une  guerre  civile,  dit  cet  auteur,  et  mdme  pen- 
clant  une  insurrection,  les  individus  dtrangers  aux  armdes 
de  terre  et  de  mer  ne  pourront  pas  prendre  le  commande- 
ment d*une  troupe,  d'un  fort,  d'un  port  ou  d’une  vilie,  etc.?  » 
Gela  est  dvident;  et  depuis  que  le  savant  auteur  a dcrit  les 
lignes  qui  prdcddent,  de  tristes  exemples  se  sont  chargds  de 
confirmer  son  opinion.  Nous  croyons  mdme  qu^il  faut  aller 

glus  loin,  et  que  Tart.  93  ne  s’applique  pas  aux  militaires. 
>ans  tous  les  cas,  il  semble  certain  que  la  peine  de  mort 
prononcde  par  Tart.  93  doit  dtre  maintenue,  lorsque  ce  crime 
est  commis  par  un  militaire  ou  un  marin.  Il  faut  appliquer 
alors  Tart.  228  c.  just.  mil.  du  9 juin  1857  qui,  reproduisant, 
en  la  rdsumant  dans  des  termes  plus  succints,  la  disposi- 
tion de  I’art.  93,  porte  : « Est  puni  de  mort  tout  militaire 
qui  prend  un  commandement  sans  ordre  ou  motif  Idgitime, 
ou  qui  le  retient  centre  I’ordre  de  ses  chefs  » (D.  P.  57.  4. 
115)  (V.  aussi  Gode  de  justice  militaire  maritime  du  4 juin 
1858,  art.  307,  D.  P.  58.  4.  90).  Gelle  distinction  est  nette- 
ment  dtablie  dans  les  termes  suivants  par  M.  Garraud, 
op.  cit.,  t.  2,  n®  355.  « Les  faits  dont  il  s’agit  sont-ils  commis 
par  des  militaires  ? Ils  sontpunis  de  mortet  justiciables  des 
conseils  de  guerre.  Sont-ils  commis  par  des  civils?  Leur 
caractdre  politique  devient  incontestable,  la  peine  de  mort, 
que  prononce  Tart.  93,  doit  dtre  remplacde  par  la  peine  de  la 
odportation  dans  une  enceinte  fortifide.  De  plus,  la  juridic- 
tion  do  la  cour  d’assises  est  compdtente  pour  en  connaltre.  » 

44.  Le  crime  prdvu  par  I’art.  94  (Rdp.  n®  130).  qui  consiste 
dans  le  fait,  par  celui  qui  pouvait  disposer  de  la  force  publi- 
que,  d’en  avoir  requis  ou  ordonnd,  fait  requdrir  ou  ordon- 
ner  Taction  ou  Teraploi  contre  la  levde  des  gens  de  guerre 
Idgalement  dtablie,  n’a  donnd  lieu  A aucune  application 
depuis  la  publication  du  Repertoire,  Il  est  aujourdTiui  ad- 
mis, en  tous  les  cas,  que  ce  crime  doit  bdndficier  de  la 
disposition  abolitive  de  la  peine  de  mort  de  i’art.  5 de  la 
constitution  de  1848  (V.  suprd,  n®  40). 

45.  Ilconvientderapprocherdestextes  quiviennent  d’dtre 
examinds  Tart.  25  de  la  loi  du  29  juill.  1881  (D.  P.  81.  4.  65), 
aux  termes  duquel  toute  provocation  adressde  A des  militaires 
des  armdes  de  terre  ou  de  mer  dans  le  but  de  les  ddtourner 
de  leurs  devoirs  militaires  et  de  Tobdissance  qu’ils  doivent  A 
leurs  chefs  est  punie.  d’un  emprisonnement  de  unA  six  mois 
et  d’une  amende  de  16  fr.  A 100  fr.  (V.  infrd,  v®  Presse- 
outrage), 

44$.  La  question  de  savoir  quelle  est  la  portde  de  Tart.  95 
du  code  pdnal  semble  toujours  diviser  les  auteurs.  D'aprds 
M.  Blanche,  t.  2,  n®  513,  notamment,  Tart.  95  s’applique  A 
tous  les  cas  de  destruction,  par  Temploi  d’une  mine,  de 
propridt^s  publiques.  Tart.  435  ne  concernant  que  les  cas 
de  destruction,  par  le  mdme  moyen,  des  propridtds  privdes, 
et  il  n’y  a pas  A distinguer  entre  le  cas  ou  Tagent  du  crime 


MM.  Ghauveau  et  Faustin  Hdlie,  et  notamment  dans  la  6® 
(t.  2,  n®  490),  le  crime  d’incendie  par  Temploi  de  la  mine 
n’est  puni  par  Tart.  95  que  si  une  intention  politique  a prd- 
sidd  A Tattentat.  A ddfaut  de  cette  condition,  le  crime  de 
destruction  de  propridtds,  par  Texplosion  d’une  mine,  rentre 
sous  T application  de  Tart.  435,  qu’il  s’agisse  de  propridtds 
publiques  ou  particulidres.  — La  controverse  signalde  au 
Repertoire  subsiste  done  intdgralement  (V.  aussi  Garraud, 
t.  2,  n®  357,  note  3). 

§ 2.  — Existence  de  bandes  armdes  (A^jp.  138  A 163). 

47.  Dans  les  cas  prdvus  par  les  deux  premiers  articles 
consaerds  par  le  code  pdnal  aux  crimes  des  bandes  armdes 
contre  la  sfiretd  de  TEtat  (art.  96  A 101),  la  pdnalitd  encou- 
rue  est,  comme  dans  les  cas  prdeddemment  examinds,  au 
lieu  de  la  peine  de  mort  ddictde  par  ces  articles,  celle  de 
la  ddportation  dans  une  enceinte  fortifide.  Mais,  tandis  que 
cette  substitution  de  pdnalitd  rdsuUe  impiicitement.  pour 
tous  les  crimes  punis  ae  mort  dans  le  chapitre  auquel  ap- 
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partiennent  les  art.  96  et  97,  de  Tabolition  de  la  peine  de 
mort  en  mati6re  politique  et  de  son  remplacement  par  la 
deportation  dans  une  enceinte  fortifi6e,  elle  a dtd  ici  for- 
mellement  consacr6e,  pour  les  crimes  spdciaux  pr^vus  par 
les  art.  96  et  97,  lors  de  la  revision  de  1863.  — La  loi  du 
13  mai  1863,  en  revisant  Tart.  463  relatif  aux  circonstances 
attenuantes,  apr6s  avoir  pos6  en  principe  que,  toutes  les 
fois  qu’il  s’agira  de  crimes  passibles  de  la  deportation  dans 
une  enceinte  fortifiee,  la  peine  sera  reduite  h.  celle  de  la 
deportation  simple  ou  de  la  detention,  veut  qu’il  n’y  ait  de 
reduction  qu*A  un  seul  degre,  c’est-a-dire  que  la  deporta- 
tion simple  soit  seule  appliquee  dans  les  deux  cas  prevus 
par  les  art.  96  et  97.  Ces  cas  sont  done  explicitement  ranges 
par  le  code  penal  lui-meme  au  nombre  de  ceux  ou  la  de- 
portation dans  une  enceinte  fortifiee  a remplace  la  peine  de 
mort;  et,  d* autre  part,  Tadmission  de  circonstances  atte- 
nuantes en  favour  d'un  accuse  du  crime  prevu  par  Tart.  96 
c.  pen.  ne  permet  paS;  k peine  de  nullite,  de  ne  prononcer 
centre  lui  que  la  peine  de  la  detention  (Grim.  cass.  14  aofit 
1873)  (1). 

Le  commandement  ou  Texercice  d’une  fonction  dans  la 
bande  etant  le  caractere  constitutif,  et  non  pas  seulement 
la  circonstance  aggravante  du  crime  prdvu  par  Tart.  96,  il 
en  resulte  que,  si  le  jury  a 6carte  ces  circonstances  ou 
Tune  d’elles,  Taccusation  n’a  plus  de  base,  et  que  le  crime 
revu  par  Tart.  96  disparait  n®  144).  Et  comme, 
’autre  part.  Tart.  98  ne  s’applique  qu’autant  que  T accuse 
a ete  arrete  sur  les  lieux  de  la  reunion  seditieuse,  I’ac- 
cuse  qui  a ete  arrete  sans  armes  et  sans  resistance  en 
dehors  de  ce  lieu  n’est  pas  punissable,  ayant  simple- 
ment  fait  partie  de  bandes  armees  (Grim.  rej.  14  aofit 
1873J  (2). 

4«.  Enfin  il  fautpour  tomber  sous  Tapplication  des  art.  96 
k 101,  cue  les  banaes  aient  ete  organisees  et  armdes  dans 
le  but  d'envahir  des  domaines,  propriet6s  ou  deniers  publics, 
places,  villes,  forteresses,postes,  magasins,  arsenaux,  ports, 
vaisseaux  ou  betiments  appartenant  k TEtat;  de  piller  ou 
partager  des  proprietes  publiques  ou  nationales  ou  celles 
d’une  generalite  de  citoyens  (Rdp,  n®  142).  Cest  encore  \k 


(1  et2)  (Abdallah-ben-Abd-el-Kader  et  aulres.)— La  cour  — Vu 

les  art.  91,  96  c.  pAn.,  5 de  la  constitution  de  1848, 1®'  et  2 de  la 
loi  du  16  juin  1850  et463,  § 3,  dudit  code  penal ; — Sur  lemoyen 
unique  de  cassation,  tire  d'une  violation  des  articles  ci-dessus 
vises,  en  ce  que  I’arret  attaqu6  a condamne  Mohamed-ben-Moha- 
med-Amzian-ben-Cheik-el-Haddad,  Abdallah-ben-Abd-el-Kader-el- 
Ouarani  et  Mohamed-SaM-ben-Ali-Cherif  k la  peine  de  la  detention, 
au  lieu  de  leur  appiiquer  celle  de  la  deportation  simple  Attendu 
qu’en  declarant  son  pourvoi  contre  I’arrfit  definitif  du  19  a\r.  1813, 
le  procureur  general  I'arestreint  au  chef  unique  de  la  peine  appli- 
quee k ces  trois  accuses ; — Attendu  que  lesdits  trois  accuses  ont 
ete  declares  coupables  par  le  jury  : 1®  d’avoir  participe  k Texecu- 
tion  d'un  attentat  dont  le  but  etait  soit  d'exciter  la  guerre  civile 
en  armant  ou  en  portant  les  citoyens  ou  habitants  A s'armer  les 
uns  contre  les  autres,  soit  de  porter  la  devastation,  le  massacre 
et  le  pillage  dans  uneou  plusieurs  communes : 2®  d'avoir  fait  par- 
tie  de  bandes  armAes,  soit  pour  envahir  des  domaines,  proprietes 
ou  deniers  publics,  plans,  villes,  forteresses,  etc.,  soit  pour  pHler 
ou  parUq^er  des  proprietes  publiques  ou  nationales,  etc.,  soit 
pour  faire  attaque  ou  resistance  envers  la  force  publique  agis- 
sant  contre  les  auteurs  de  ces  crimes,  mais  avec  admission  des 
circonstances  attenuantes;  — Que,  relativement  A Abd-el-Kader- 
el-Ouarani,  le  jury  a Acarte  les  circonstances  sur  lesquellesil  avail 
ete  interroge,  « de  s'Atre  mis  A latAtede  ces  bandes,  ou  d*y  avoir 
exerce  une  fonction  ou  un  commandement,  ou  de  les  avoir  levAes 
ou  fait  lever,  organisees  ou  fait  organiser  »,et  que  sa  declaration 
ne  constate  pas  que  TaccusA  ait  Ate  arrAtA  sur  le  lieu  de  la  reunion 
sAditieuse ; 

Attendu  que  le  premier  de  ces  fails  constitue  le  crime  prAvu 
par  Tart.  9i  c.  pAn. ; — Attendu  que  le  second,  tel  qu’il  est 
reconnu  par  le  jury,  ne  peut  donner  lieu  A Tapplication  d\ucune 
peine  et  ne  pourrait  que  moliver  le  renvoi  de  I’accusA  sous  la  sur- 
veillance de  la  haute  police  ; 

Attendu,  en  ettet,  que,  pour  que  I’art.  96,  que  rarrfit  attaquA  a 
applique,  soit  lAgalement  applicable,  il  faut  que  le  jury  declare 
Texistence  de  tous  les  fails  constitutifs  du  crime  prAvu  par  cet 
article;  — Qu'il  ne  suffit  pas  qu’il  soit  dAclarA  que  iWuse  a fait 
partie  des  bandes  armees  dans  Tun  des  buts  AnoncAs  audit 
art.  96 ; que  le  lAgislateur  eiige,  de  plus,  qu’il  soit  en  mAme 
temps  declare  si  TaccusA  s’est  mis  A la  tAte  de  ces  bandes,  ou  s’il 
y a exercA  une  fonction  ou  un  commandement,  ou  s’il  les  a levAes 
ou  fait  lever,  organisAes  ou  fait  organiser ; — Qu’A  regard  de 
I’accusA,  pour  lequel  aucune  de  ces  circonstances  caractAr&tiques 


un  caractAre  constitutif  du  crime  prAvu  par  Tart.  96  c.  pAn., 
de  telle  sorte  que  Texercice  du  commandement  de  bandes 
armAes  ne  constitue  le  crime  insurrectionnel  prAvu  et  puni 
par  cet  art.  96  que  dans  le  cas  oh  ces  bandes  ont  speciale- 
ment  pour  but  I’envahissement  de  propriAtAs  appartenant  A 
I’Etat  ou  le  pillage  de  propriAtAs  publiques  ou  privees  (Grim. ' 
cass.  23  janv.  1873,  aff.  Desoyer,  D.  P.  73. 1 . 475).  L’exislence 
de  cette  derniAre  circonstance  doit  done  Atre  constatAe,  aussi 
bien  que  celle  de  commandement,  pour  qu’il  y ait  lieu  a 
application  de  I’art.  96;  de  sorte  que,  k defaut  de  mention 
d’un  tel  but  dans  la  question  posAe  au  jury  sur  le  fait  de 
commandement  desdites  bandes,  la  condamnation  pronon- 
cAe  par  application  de  Tart.  96  manque  de  base  legale  (Ar- 
pAt  prAcite  du  23  janv.  1873). 

49.  On  a vu  au  R6p,  n°*  147  et  suiv.  que  Tart.  97  s’occupe 
du  cas  oh  les  bandes  mentionnAes  dans  Tart.  96  ont  Ate 
organisAes  et  armAes,  non  plus  pour  commettre  contre  les 
propriAtAs  AnumArAes  dans  cet  article  Tun  des  attentats  qui 
y sont  prAvus,  mais  pour  exAcuter  les  crimes  rAprimAs  par 
les  art.  86,  87  et  91.  Il  rAsulte,  d’autre  part,  des  explica- 
tions qui  ont  AtA  donnAes  ci-dessus  que  deux  des  crimes 
auxquels  renvoie  Tart.  97  ont  disparu  depuis  TAtablissement 
du  rAgime  rApublicain : I’attentat  contre  la  vie  ou  la  personae 
du  chef  de  TEtat  ou  des  membres  de  sa  familie,  et  rattentet 
dont  le  but  est  de  dAtruire  ou  de  changer  I’ordre  de  succes- 
sibilitA  au  trdne  (V.  suprd,  n®*  38  et  suiv.).  L’art.  97  n’a 
done  plus  d’ application  qu’aux  bandes  organisAes  ou  armAes 
en  vue  des  crimes  prAvus  par  celles  des  dispositions  de 
Tart.  87  qui  sont  encore  en  vigueur,  et  par  Tart.  91,  e’est-i- 
dire  en  vue  des  attentats  ayant  pour  but:...  soit  de  detruire 
ou  de  changer  le  Gouvemement,  soit  d’exciter  les  citoyens 
ou  habitants  k s’armer  contre  TautoritA  du  chef  de  I’Etat, 
soit  d’exciter  k la  guerre  civile,  en  armant  ou  en  por- 
tant les  citoyens  ou  nabitants  k sWmer  les  uns  contre  les 
autres,  ou  de  porter  la  devastation,  le  massacre  ou  le 
pillage  dans  une  ou  plusieurs  communes.  — Il  faut  ajouter 
qu’A  la  diffArence  du  cas  de  bandes  organisAes  et  armAes 
pour  I’un  des  crimes  prevus  et  punis  par  Tart.  96,  Tart.  97 
n’est  applicaJ)le  qu’autant  qu’il  y a eu  un  vAritable  atten- 


n'a  AtA  reconnue,  et  qui  s’est  bomA  k faire  partie  desdites  bandes, 
il  faut,  aux  termesde  Tart.  98  c.  pAn.,  pour  qu’une  peine  lui  soit 
applicable,  qu’il  ait  AtA  arrAtA  sur  le  lieu  de  la  rAunion  sAditieuse; 
sinoD,d’aprAs  Tart.  100  du  mAme  code,  aucune  peine  ne  peut  Atre 
prononcAe  contre  lui,  s'il  a AtA  arrAtA  sans  opposer  de  resistance 
et  sans  armes  ; il  ne  peut  Atre  que  renvoyA  sous  la  surveillance 
spAciale  de  la  haute  police ; 

Attendu,  en  consAquence,  que,  des  deux  fails  dont  Abd-el-Kader- 
el-Ouarani  a AtA  dAclarA  coupable,  un  seul  constitue  un  crime, 
rattentat  prAvu  et  puni  de  mort  par  I’art.  91  c.  pAn.; 

Attendu  que  la  peine  de  mort  a AtA  abolie  en  roatiAre  politique, 
et  que  Tart.  1®'  de  la  loi  du  16  juin  1850  y a substituA  celle  de  la 
dAportation  dans  une  enceinte  fortifiAe;  — Que,  dans  le  cas 
d’admission  des  circonstances  attAnuantes,  I’art.  463,  n®3,  c.pAo., 
permet,  en  principe,  si  la  peine  prononcAe  est  celle  de  la  depor- 
tation dans  une  enceinte  fortifiAe,  d’abaisser  la  peine  de  deux  de- 
grAs,  et  d’appliquer  celle  de  la  dAportation  simple  ou  celle  de  la 
dAtention ; qu’il  ne  faitd’exception  k ce  principe  que  dans  les  cas 
prAvus  par  les  art.  96  et  97,  auxquels  cas  la  peine  de  la  dApoita- 
tion  simple  peut  Atre  appliquAe ; que  cette  exception  ne  compreod 
nullement  le  cas  prAvu  par  Tart.  91,  qui  reste,  par  consAquent, 
sous  I’empire  du  principe  gAnAral ; — Attendu,  des  lors,  que  la 
cour  d’assises  de  Constantine  a pu,  k raison  de  Tadmission  des 
circonstances  attAnuantes,  el  sans  violer  I’art.  463,  n®  3,  ni  aucune 
autre  disposition  pAnale,  ne  condamoe^Abdallah-ben-Abd-el-Kade^ 
el-Ouarani  qu’&  la  dAtention  ; — Rejetie  le  pourvoi  du  mioistAre 
public,  en  ce  qui  conceme  [edit  Abdallah-bea-Abd-el-Kader-el- 
Ouarani ; 

Attendu,  au  contraire,  qu’en  dAclarant  ben  Gheik-el-Haddad  et 
ben-Ali-ChArif  coupables  d’avoir  fait  partie  des  bandes  armAes 
prAcAdemment  spAcifiAes,  le  jury  les  a,  en  mAme  temps,  dAclarAs 
coupables  soit  de  s’Atre  mis  A la  tAte  desdites  bandes  ou  d’y  avoir 
exercA  une  fonction  ou  un  commandement,  soit  de  les  avoir  levAes 
ou  fait  lever,  organisAes  ou  fait  organiser ; — Attendu  que  .e  fait 
ainsi  constatA  reunit  tous  les  caractAres  constitutifs  du  crime  prA- 
vu par  I’art.  96  ; que,  dAs  lors,  ces  deux  accusAs  se  trouvent,  k 
raison  de  Padmission  des  circonstances  attAnuantes,  dans  Tun 
des  deux  cas  ex»*.eptionnels  dAlerminAs  par  Tart.  463,  n®  3,  c.  pAn., 
et  que  la  dAportation  simple  pouvait  seule  leur  Atre  appliquAe^ 
D’ou  il  suit  qu’en  ne  les  condamnant  qu’A  la  dAtention,  rairet 
attaquA  a violA  Tart.  1®'  de  la  loi  du  16  juin  1850  el  Tart.  463, 
n®  3,  c.  pAn. ; — Gasse,  etc. 

Du  14ao6t  1873.-Ch.  crim.-MM.  Saln6uve,rap.-BAdarrides,  av. 
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GRIMES  ET  DfiLITS  CONTRE  LA  SURETY:  DE  L’fiTAT.  — Ciiap.  3,  Sect.  6. 

tat  dans  le  sens  des  art.  87  et  91  ci-dessus,  ou  qu’en  semble.  en  eifet,  si  on  tient  compte  des  motifs  de  TinduK 

d'autres  termes,  le  crime  pour  lequel  des  bandes  se  sont  gence  ae  la  loi,  qu*il  faille  en  6tendre  Tapplication  h tons  les 

organis^es  et  armdes,  aura  did  exdcutd  ou  tentd,  selon  la  cas  de  crimes  politiques  commis  en  bande  et  prdvus  k la 

ddnnition  donnde  k Tattentat  par  Tart.  88  c.  pdn. : que,  sect.  2 du  tit.  1”,  liv.  3,  c.  pdn.  Un  individu  pent  s’dtre 

par  consdquent,  Tart.  97  demeure  dtranger  au  simple  joint  k une  bande  par  ddsoeuvrement  ou  entrainement,  avec 
complot  ayant  pour  but  les  attentats  mentionnds  aux  la  vague  prdvision  que  des  ddsordres  vont  dire  commis, 

art.  87  et  91,  bien  que  ce  crime  figure  dans  I'art.  91,  visd  mais  sans  se  rendre  compte  ducaractdre  spdcial  de  ces  dd- 

par  Tart.  97,  le  complot  ne  consistent  que  dans  une  sordres.  Comment  dtablir  des  distinctions  1^  oix  Tacte  du  dd- 

simple  rdsolution,  qui  n^a  pas  encore  dtd  suivie  d’un  com-  linquant  paralt  dtre,  en  ce  qui  le  concerne,  toujours  le  mdme, 

mencement  d’exdcution,  de  Tattentat  qui  en  est  I’objet.  quel  que  soil  le  crime  que  la  bande  ait  eu  pour  but  de  com- 

50.  Remarquons  enfln,  pour  terminer  ce  qui  concerne  mettre,  crime  que  le  plus  souvent  elle  dissimule  k ceux 

les  explications  nouvelles  que  nous  avons  k foumir  sur  qu’elle  recrute  en  chemm?  Cela  nous  paralt  difficile  et,  en 

I'application  de  Tart.  97,  que  la  substitution  k la  peine  de  outre,  peu  conforme  a I’esprit  de  Tart.  100  dont  le  but,  tout 
mort.  de  la  ddportation  dans  une  enceinte  fortifide  rdsulte  de  prudence  et  de  politique,  est  d’ouvrir  aux  sdditieux  qui 

non  seulement  de  Tabolition  de  la  premidre  de  ces  peines  ne  sont  ^’dgards  la  voie  du  repentir  et  de  la  retraite  par 

en  matidre  politique,  et  des  dispositions  du  nouvel  art.  463  I’espoir  au  pardon  s’ils  ne  participent  pas  au  crime. 

(V.  suprd,*n^  47),  mais  encore  de  la  loi  du  10  juin  1853,  Mais  il  ne  faut  pas  perdre  de  vue,  comme  on  I’a  d’ail- 

qui  I’a  consacrde  expressdment,  en  modifiant  dans  ce  sens  leursexposdauB^p.  n<>  153,  que  Tart.  100  n'exemptel'accusdde 
letexte  mdme  de  Tart.  87,  auquel  renvoie  Tart.  97,  et  qui  la  peine  que  quant  au  fait  de  la  sddition:  il  reste  passible 
punit  d’une  manidre  gdndrale  run  des  attentats  que  ce  der-  des  peines  qu’il  pent  avoir  encourues  k raison  des  crimes 
nier  article  suppose  avoir  dtd  exdcutd  ou  tentd  par  une  bande  particuliers  (m’il  a personnellement  commis.  11  en  rdsulte 

armde.  Or  il  est  manifeste  au’il  doit  y avoir  pour  les  deux  que  Tart.  100  n’est  applicable  qu’d  ces  complices  que  le 

(aits,  dont  le  second  ne  aiftdre  du  premier  que  par  son  nasard  donne,  dans  les  jours  d’dmeute,  aux  bandes  organi- 

mode  particulier  de  perpdtration,  identitd  de  peine.  G"est  sdes  pour  commettre  un  attentat  politique  ; k ceux  qui  se 

done  k tort  que  la  peine  de  mort  a dtd  appliqude  k Taccusd  joignent  par  entrainement  ou  par  crainte  k la  bande  par 

reconnu  coupable  (Tavoir  fait  partie  de  bandes  insurrection-  laquelle  ils  sont  rencontrds,  etqui  s'en  retirent  le  plus  souvent 

nelles,  durant  les  dvdnements  de  la  Clommune  de  Paris,  en  lorsqu’ils  sont  en  prdsence  de  la  force  publi^e  et  que  le 

acceptant  du  service  sur  ime  canonnidre  tombde  au  pouvoir  moment  de  consommer  le  crime  est  venu.  La  disposition  de 

desinsurgds  (Cons,  rdvis.  10  aofit  1871,  aff.  Vielle,  D.  P.  Tart.  100  ne  profile  done  qu’aux  individus  qui  se  sont  sim- 

71.  5.  Hi).  plement  adjoin ts  k une  bande,  et  ne  s’dtend  pas  k ceux  qui, 

51.  L’art.  100  c.  pdn.  dtablit,  comme  cela  rdsulte  des  isoldment  ou  dans  une  bande,  se  sont,  par  des  actes  per- 

explications  fournies  au  R^.  n®»  153  et  suiv.,  une  excuse  sonnels,  constituds  auteurs  ou  complices  des  crimes  com- 

qui  n'elTace  pas  entidrement  la  criminalitd  mais  qui  Tattd-  mis  par  la  bande  (Grim.  rej.  15  nov.  1855,  aif.  Lapierre, 

nue  considdrablement.  Des  difficultds  se  sont  dlevdes  sur  D.  P.  56.  1.  79.  Y.  en  ce  sens : Blanche,  t.  2,  n^  552). 

le  point  de  savoir  si  la  disposition  de  Part.  100  est  ou  non  53.  11  rdsulte  encore  de  I’arrdt  du  15  nov.  1855,  citd  su- 
d’une  application  gdndrale  k tous  les  fails  constUuant  des  prd,  n^  52,  que  Texcuse  de  Part.  100  ne  pent  dtre  proposde 

crimes  commis  en  bande,  qui  sont  rdprimds  par  la  sect.  2 en  matidre  de  crimes  et  ddlits  insurrectionnels  prdvus  par 

du  liv.  3,  tit.  1®',  c.  pdn.  Suivant  un  arrdtdu  22  aofit  1833,  la  loi  du  24  mai  1834  (Contra  : Ghauveau  et  Faustin  Hdiie, 

le  bdnefice  de  Part.  100  serait  applicable  non  seulement  au  6®  dd.,  n®  505). 

cas  de  Part.  96,  mais  dgalement  a ceux  que  prdvoient  les  54.  Rappelons,  en  terminant,  que  la  surveillance  de  la 
art.  86,  87  et  91  (Rdp.  n°  159).  haute  police  a dtd  supprimde  par  la  loi  du  27  mai  1885 

Au  contraire,  d'aprds  un  arrdt  du  28  sept.  1849  (afif.  art.  19  (D.  P.  85.  4.  45.  V.  tn/Vd,  v®  Peine),  et  que,  par 
Aldebert,  R^.  n®  158,  et  D.  P.  49.  1.263),  Pexcuse  dtablie  consdquent,  cette  surveillance  devra  dtre  remplacde,  dans 

par  Part.  100  c.  pdn.  ne  pourrait  dtre  invoqude  que  par  les  cas  prdvus  par  Part.  100,  par  Pinterdiction  de  sdjour 

ceux  qui,  sans  emploi,  ni  commandement  quelconque,  font  dans  certains  lieux  qui  devront  dtre  signifids  au  ddlinquant 

partie  de  bandes  organisdes  et  armdes  en  vue  du  crime  excusd,  non  pas  avant  sa  lib^ation  comme  dit  Part.  19, 

prdvu  par  Part.  96;  elle  ne  saurait  dtre  invoqude  par  le  prd-  puisqu’il  n’y  a pas  de  condamnation,  mais  immddiatement 

venu  (Pun  attentat  ayant  pour  but  d’exciter  ala  guerre  civile  aprds  le  jugement  (Ghauveau  et  Faustin  Hdiie,  6®  dd.,  t.  2, 

(art.  91).  M.  Blanche,  t.  2,  n®  552,  dmet  un  avis  qui  se  rap-  n®  502,  p.  153,  note  1). 

proche  de  la  premidre  de  ces  opinions : il  aclmet  que  Paccusd 

(pii  n’a  d se  reprqcher  que  d^avoir  fait  partie  d’une  bande.  Sect.  6.  — De  la  r^v6lation  Er  de  la  non-r6v£lation  des 
et  d' avoir  par  suite,  participd  A lin  attentat  collectif,  pent  crimes  qui  cohpromettent  la  surety  inti^ribure  ou  extI- 

invoquer  le  bdndfice  de  Pexcuse,  mdme  lorsqu'il  s’agit  d’un  riburk  de  l’Etat  (B<p.  n®®  164  k 168). 

des  crimes  prdvus  par  les  art.  87  et  91.  G*est  aussi  Popinion 

deMM.  Ghauveau  et  Faustin  Hdiie,  6®  dd.,  t.  2,  n®  504. 11  55.  V.  Rdp.  n®®  164  et  suiv. 
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SONNES. 

Divlaioii. 

CHAP.  1.  ~ Blstorlque  sur  I’homloide.  — 8es  dillArentes  mo- 
dalltAs  (n*  1). 

CHAP.  2.  — Du  meurtre  (n*  4). 

rl.  — - Garactdi*es  el  peine  (n®  4). 

2.  — Aggravation  du  meurtre  par  la  concomitance  d*un 
autre  crime  ou  par  sa  correlation  avec  un  ddlit 
(n®  14). 

CHAP.  3.  — De  I’assasslnat.  — GaractAres.  — Peines 

(n*  36). 

CHAP.  4.  — Du  parricide.  — GaractAres.  — Peines  (n«  52). 

CHAP.  5.  - De  I’lnfantlclde.  — GaractAres.  — Peine  (n«  71). 

CHAP.  8.  — De  I'empolsonnement  (n*  86). 

CHAP.  7.  — Des  menaces  des  crimes  ci-dessus  (n*  106). 

CHAP.  8.  -<  De  la  tentative  des  crimes  qulprAo4dent(n«  123). 

CHAP.  9.  - - Du  suiglde  et  de  ses  complices  (n*  124). 

CHAP.  10.  - Blessures  et  coups  volontalres  non  quallllAs 
meurtre,  et  autree  crimes  et  dAUte  volontalres 

(n«  134). 

§ 1.  — Coups  et  blessures  qui,  portes  sans  intention  de 
donner  la  mort,  Toni  pourtant  occasionnde 
(n®  146). 

§ 2.  — Coups  et  blessures  suivis  de  mutilation,  priva- 
tion de  I'usage  d’un  membre  ou  autres  inflr- 
mitds  permanentes  (n<*  153). 

§ 3.  — Blessures  et  coups  ayant  occasionnd  une  mala- 
die  ou  incapacity  de  travail  personnel  de  plus 
de  vingt  jours  (n®  162). 

§ 4.  --  Blessures,  coups  ou  autres  violences  ou  voies  de 
fait  n*ayant  pas  occasionny  une  maladie  ou 
incapacity  de  travail  de  plus  de  vingt  jours 
(n®  175). 

5.  — Voies  de  fait  et  violences  lygAres  (n®  198). 

6.  — Circonstances  aggravantes  des  coups  et  blessures. 
— Prymyditation.  — Parenty.  — Bande  ou 
ryunion  syditieuses.  — Fonctionnaires  publics 
(n®  205). 

— Du  orlme  de  castration  (n«  225;. 


CHAP.  12.  — Administration  de  substances  nulsibles  A la 
santA.  — Vente  de  boissons  falsiflAes  (n*  227). 

CHAP.  13.  — Homicide,  blessures  et  coups  Involontalres 
par  maladresse,  Imprudence,  Inattention, 
nAgligenoe  ou  Inobservatlon  dee  rAglements 

(n«  233).  ^ 

§ i.  — Homicide  involonlaire  (n®  233). 

§ 2.  — Blessures  et  coups  involonlaires  (n®  288). 

CHAP.  14.  — Grimes  et  dAlite  ezousablee  ou  non  (n«  299). 

CHAP.  15.  — Homicides,  blessures  et  coups  non  qualiflAs 
orlmee  nl  dAUts  (bomicUle  l^al,  homidde  Ugi- 
time)  (a*  300). 

CHAP.  18.  — Des  orlmee  et  dAlits  relatlfe  4 I'Atat  oiriL  de 
I’enlant.  — EnlAvement  de  mineors  (n*  350). 

Sect.  1.  — Crimes  et  dyiits  envers  Tenfanl  (n®  350). 

§ 1.  — EnlAvement,  recyiy,  suppression  d’un  enfant 
(n®  353). 

§ 2.  — Supposition  ou  substitution  de  part.  — Refus 
de  reprysenter  un  enfant.  — byp6t  dans  un 
hospice  (n®  377). 

§ 3.  — Exposition  et  dyiaissement  d’enfants.  — Lieu 
solitaire  ou  non  solitaire.  — Aggravation  de 
peine  (n®  390). 

Sect.  2.  — Enlevement  de  mineurs  (n®  401). 


CHAP.  l®r.  — Histoxigue  but  rhomicide.  — Ses 
dilfdrentes  modalitds  (R€p.  n®*  2 a 4). 

i . Nous  n'avons  rien  k aj  outer  aux  dy tails  trAs  complets 
donnys  au  R^p.  n°®  2 et  3 sur  Thistorique  de  Thomicide. 
La  Idgislation  de  cette  importante  maliAre,  tout  entiAre 
contenue  dans  vingt  articles  du  code  pAnal  (art.  295  k 304, 
319,  321  k 329),  n'a  subi  aucun  changement  depuis  1810, 
sauf  Tart.  304,  modifiA  en  1832;  maisl’interprAtation  des  textes 
a donny  lieu  k d*assez  nombreux  arrAts,  oue  nous  analyserons 
en  ytudiant  les  di verses  modalitys  de  rhomicide.  — Quant 
a la  doctrine,  les  seuls  ouvrages  nouveau.x  k consulter  sont 
trois  traitAs  gAneraux  dc  droit  criminel  : Blanche,  Etudes 
pratiques  sur  le  code  pdnal,  4®  Etude ; Garraud,  TraiU  de 
droit  p^nal  francais,  t.  4 ; Faustin  HAlie,  Pratique  cnminelle 
des  eours  et  tribunaux,  2® part.  V.  aussi  les  nouvellcs  Aditions 
de  Chauveau  el  HAlie,  Thdorie  du  code  penal , 6®  Ad.,  revue 
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par  Villey,  t.  3,  chap.  44 ; et  Boitard,  Legons  de  droit  crv- 
minelf  12®  ^d.,  1889,  t.  3.  V.  encore  passim,  Bertauld,  Cours 
de  code  p^naf;  Ortolan  Elements  de  droit  penal;  Le  Sellyer, 
Traite  ie  la  criminality  et  de  la  penality;  Morin,  Rypertoire 
de  droit  ctiminel,  Assassinat ; Empoisonnement ; Homicide; 
Infanticide;  Meurtre;  Parricide;  Suicide. 

2.  Lliomicide  (ou  action  mat^rieUe  de  donner  la  mort  k 
un  hommc)  n’est  pas  toujours  puni  par  notre  loi  p^nale,  et, 
quand  elle  le  rdprime,  ce  n*est  pas  toujours  avec  la  m6me 
sev^ritd.  Si  Thomicide  est  volontaire,  il  constitue  (a  moins 
que  la  loi  ne  le  commande  ou  ne  le  permette,  V.  infra, 

304  et  suiv.),  un  crime  justiciable  de  la  cour  d’assi- 
ses,  et  il  s’appelle,  suivant  les  cas,  meurtre,  assassinat, 
parricide,  infanticide,  empoisonnement  (V.  infra,  n®*  4 
et  suiv.).  — Quand  il  est  involontaire,  il  devient  un  d61it 
correctionnel,  s’il  est  le  rdsultat  d'une  imprudence  ou 
d’une  negligence  de  son  auteur ; dans  le  cas  contraire,  il 
n’est  pas  puni  (V.  infrd,  n®®  223  et  suiv.).  — Le  suicide 
ou  meurtre  de  soi-mOme  n’est  pas  incrimin6  non  plus 
par  le  code  penal  (V.  infrd,  n®»  124  et  suiv.).  — Sur 
le  meurtre  resultant  d’un  combat  singulier,  V.  infr(', 
V®  Duel. 

3.  Les  nouveaux  codes  criminels  Strangers  contiennent 
un  certain  nombre  de  dispositions  intdressantes  sur  Thomi- 
cide.  Nous  aurons  k citer  plus  d’une  fois  le  code  beige  de 
1867,  le  code  allemand  de  1870,  le  code  bongrois  de  1878, 
le  code  n6erlandais  de  1881.  — L’Angleterre  a tente,  en 
1874,  de  codifier  ses  lois  si  compliqu6es  sur  Tbomicide 
(V.  un  resumd  de  ces  lois,  d’apr^s  Blackstone,  au  Ryp. 
n®  4);  mais  le  projet  prdpard  k cet  eifet  par  sir  James  Ste- 
phen n’a  pas  abouti.  Toutefois,  le  statut  24,  25  Viet.,  chap. 
100,  a modi66  la  peine  de  Thomicide  du  second  degrd  ou 
manslaughter.  A la  peine  de  la  marque  dans  la  main  avec 
confiscation  des  biens  ce  statut  a substitu6  la  servitude 
pdnale  k vie  ou  k temps,  ou  la  prison  avec  ou  sans  travail 
Wed,  ou  mOme  une  simple  amende. 

CHAP.  2.  — Du  meurtre  {Hep.  n<».5  k 40). 

§ l®f.  — Caract6res  et  peine  {Ryp.  n<>»  5 k 27). 

4.  Le  meurtre  est  la  premiere  varidtd  de  I’bomicide 
volontaire.  O’ est  I’homicide  volontaire  simple,  sanscircons- 
tances  aggravantes.  D6fini  par  Tart.  295  c.  pdn.,  il  se  cons- 
lituc,  comme  tons  les  autres  crimes,  d’un  6l6ment  physique 
ou  matdriel,  et  d’un  41dment  intellectuel  ou  moral.  L’41dment 
matdriel  du  meurtre,  e’est  I’acte  homicide  ou  pouvant  donner 
la  mort;  Teldment  moral,  e’est  la  volontd,  ou  I’intention  de 
tuer.  Au  reste,  comme  on  I’a  dit  au  Rdp.  n®  5,  il  o'est 

§as  n^cessaire  que  le  fait  soit  consomme.  Si  Tacte,  capable 
e donner  la  mort,  ne  I’a  pas  occasionn6e,  il  y a tentative, 
et  Ton  sait  que  toute  tentative  de  crime,  ex4cutde  dans  les 
conditions  de  I'art.  2 c.  pdn.,  est  assimilde  au  crime  mdme. 
Ces  differents  points  ont  dtd  parfaitement  mis  en  lumiere 
par  un  arret  de  la  cour  de  cassation  du  26  nov.  1857  (aJf. 
Descombes,  D.  P.  58.  1.  44),  dans  les  motifs  suivants  : 
K Attendu  que  rhomicide  volontaire  se  compose  de  deux 
Elements  distincts,  mais  essentiels,  I’acte  et  Tintention  de 
donner  la  mort ; — Attendu  que  les  coups  portds  volontaire- 
ment  avec  Tintention  de  donner  la  mort  constituent  iden- 
tiquement  le  crime  d’homicide  volontaire ; — Que  si,  par 
des  circonstances  indApendantes  de  la  volontd  de  Tauteur 
de  ces  actes,  I’eHet  intentionnel  n’a  pas  kik  produit,  il  y a, 


(1)  (Antoinette  Dagazau,  femme  Larroutis.)  — La  cour;  — Sur 
le  moyen  pris  de  Ta  lausse  application  de  Tart.  293  c.  p^n. : — 
Attendu  que  de  la  declaration  du  jury  il  r»5sulie  que  la  deman- 
deresse  est  reconnue  coupable  de  s’Clre  rendue  complice  du  crime 
impute  A la  fide  Rochqueite,  dite  Corentin;  Attendu  que  la 
question  relative  au  fait  impute  A ladite  fille  Corentin,  comme 
auteur  principal,  eiait  ainsi  con^ue:  « Hochqueite  (Angela,  dite 
Corentin,  est-elle  coupable  d’avoir...  volonlairement  attent^  A la  vie 
de  Joseph-Augusle  Corentin,  son  fils,  en  cxerqani  sur  sapersoniie 
dc<  viofences  qui  dtaient  de  nature  A lui  donner  la  mort?  >* ; 

Attendu  que,  des  lermes  de  la  question  ainsi  posee  et  rdsolue 
affirmativementpar  le  jury,  il  resulte  que  I’accusde,  comme  auteur 
principal,  a volontairement  attentd  A la  vie  de  Joseph- Auguste 
Corentin,  mais  non  pas  qu’elle  ait  com  mis  un  homicide  volontaire 
lur  &a  personae,  puisque  Tdldment  essentiel  de  rhomicide,  e’est  A- 


ndanmolus,  dans  les  deux  cas,  la  tentative  punissable,  aox 
termes  de  I’art.  2 c.  pAn.  ». 

5.  — I.  Fait  matAwbl.  — C’est  presque  exclusivement  en 
matiAre  de  tentative  qu’ont  kik  rendus  les  rares  arrAts  ren- 
dus,  depuis  la  publication  du  Rypertoire,  au  sujet  du  fait 
matdriel.  La  cour  de  cassation  a jugd  que  « la  tentative 
de  meurtre  pent  rdsulter  de  moyens  multiples  et  sue- 
cessifs,  employes  pendant  un  temps  plus  ou  moins  long 
pour  occasionner  la  mort  de  la  victime  » (Grim.  rej.  1®' juilL 
1869,  aif.  Dumont,  D.  P.70.  1.  380).  Gette  decision  est  ftm- 
dde,  car  il  n’y  a pas  de  raison  pour  exiger  que  Taction 
meurtriAre  soit  unique,  et  celle-ci  ne  change  Avidemment 
pas  de  nature  paroe  qu’elle  se  divise  en  plusieurs  actes 
concouraUt  au  mAme  but  et  produisant,  ou  du  moins  pou- 
vant produire,  par  leipr  reunion,  le  rAsultat  homicide.  — 
La  mAme  cour  a dAcidA,  contrairement  A Topinion  gAnArale 
des  auteurs  et  A la  jurisprudence  de  la  majoritA  des  cours 
d’appel,  que  ie  fait  de  tirer  un  coup  de  feu  dans  une  ebambre 
et  A la  place  qu’occupait  babituellement  une  personne,  for- 
tuitement  absente  k ce  moment,  constitue  une  tentative  de 
meurtre  (Grim.  cass.  12  avr.  4877,  all.  Cbarvey,  D.  P.  78.  i. 
33,  et  la  note).  Mais  la  question  rAsoiue  par  cet  arrAt  se  rap- 
porte  plutAt  a la  matiAre  de  la  tentative  qu’A  celle  du  meurtre 
(V.  infrd,  v®  Tentative).  — Elle  a juge  enfin  qu’est  nulle, 
avec  toute  la  procAdure  ullArieure,  a raison  de  la  complexitA, 
la  question  posAe  en  cour  d’assises  sur  la  culpabilite  de 
TaccusA,  qui  comprend  A la  fois  la  tentative  de  trois  meurtres 
commis  dans  une  mAme  scAne  sur  trois  personnes  diCTArentes 
(Grim.  cass.  31  mai  1867,  aff.  Raffa-ben-Missoun,  D.  P.  69. 
5. 15  et  404). 

Signalons  encore  deux  autres  arrAts  de  la  cour  suprAme 
dont  le  premier  a dAcidA  qu’il  n’y  a ni  contradiction,  ni  ambi- 
guUA  dans  la  dAclarationdu  jury,  affirmative  sur  deux  ques- 
tions, Tune  relative  A une  tentative  de  meurtre,  Tautre 
relative  A des  coups  et  blessures  volontaires,  se  rapportant 
toutes  deux  au  mAme  fait  (Grim.  rej.  24  juin  4858,  afl. 
Pietri,  D.  P.  58.  5.  407),  et  le  second,  que  la  question 
au  jury  qui  Anonce  Tattentat  volontaire  k la  vie  au 
moyen  de  violences  de  nature  k donner  la  mort  ne  contient 
ni  les  AlAments  constitutifs  du  meurtre  consommA,  puisqu’elle 
ne  mentionne  pas  la  circonstance  de  la  mort  aonnee,  ni 
ceux  de  la  tentative  du  mAme  crime,  puisau’elle  omet  les 
caractAres  lAgaux  de  la  tentative  punissable,  et  que,  par 
suite,  cette  question  ne  pent  servir  de  base  A une  condem- 
nation pour  complicitA  d’homicide  volontaire  (Grim.  cass. 
44f6vr.  4873)  (4). 

6.  — II.  ElAnbnt  moral.  — La  volontA  dont  parle  Tart.  295, 
e’est  Tintention  de  donner  la  mort,  Tanimus  occidendi.  Comme 
on  Ta  dit  au  Ryp.  n®  45,  elle  est  aussi  indispensable  que 
Tacte  homicide.  Aussi,  par  son  arrAt  du  26  nov.  4857,  citA 
suprd,  n®  4,  la  cour  suprAme  a-t-elle  dAclarA  « qu’il  y a con- 
tradiction dans  les  rAponses  d’un  jury  qui  dAclare  d’une  part 
oue  des  coups  ont  AtA  volontairement  portAs  sans  intention 
de  donner  la  mort,  et,  d’un  autre  c6tA,  que  ce  mAme  fait 
constitue  une  tentative  d'homicide,  qui  implique  nAces- 
sairement  cette  intention  ». 

7.  On  a examiuA  au  Rep.  n®  25  la  question  de  savoir  si 
Tintention  de  tuer  suflit  pour  la  criininalitA  du  meurtrier,  ou 
s’il  faut,  de  plus,  que  Tagent  ait  agi  niAcbamment,  dans  le 
dessein  de  nuire.  Cette  question  ne  s’est  plus  posAe  depuis 
longtemps  devant  les  tribunaux,  et  on  le  comprend,  car,  en 
fait,  comment  un  homme  qui  donne  la  mort  a autrui  pour- 
rait-ii,  k moins  d’Atre  fou, ignorer  la  perversitA  de  son  action  ? 


dire  le  fait  de  donner  la  mort,  n’y  est  nullement  affirmA;  que, 
d’autre  part,  si  la  mAme  rApon>e  constate  que  i attentat  aurait 
eu  lieu  par  l exercice  de  violences  qui  etaient  de  nature  A donner 
la  mort,  oetle  repunse  n’lmplique  virtuellement  qu’une  lentative 
(i’homicide;  mais  que  le  juge  n’a  point  eiA  inierrogA  sur  les 
caractAres  legaux  dont  la  constatatiou  pourrait  seule,  aux  termes 
de  I'art.  2 c.  pen.,  rendre  la  lentaiive d'homicide  punissabl-  comme 
le  crime  lui-mAme;  — Attendu,  eii  cousAquence,  qu'en  prenaiit 
pour  base  la  d claration  du  jury  pour  coudamuer  la  demande- 
resse  comme  complice  du  crime  d’>  omicide  volontaire,  I'arrAt 
de  la  cour  i assises  du  Gers  a faussement  applique  ei,  par  cousA- 
queat,  violA  fart.  295  c.  pAu. ; 

Par  ces  motifs,  casse. 

Du  44  fAvr.  4873.-Ch.  crLn.-MM.  Barbier,  rap.-DuprA-Lasalc, 
av.  gAn. 
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Nous  avons  combattu  {loe.  cit,)  Topinion  des  auteurs 
de  la  TMorie  du  code  p6nal,  t.  3,  1238  et  suiv.  fConf.  Boi- 

lard,  Legons  de  droit  criminel,  335  et  suiv.),  opinion 

d’apr^s  laquelle  le  dol  serait  toujours  une  condition  n6ces- 
saire  du  meurtre,  et  qui  a conduit  ces  auteurs  k cette  con- 
sequence, erron6e,  suivant  nous,  que  le  suicide  execute  sur 
un  individu  par  la  main  d’autrui,  avec  le  consentement  de 
la  personne  homicidde,  ne  tombe  pas  sous  le  coup  de  la 
loi  p6nale  (V.  infrdj  n«  128). 

8.  Deux  questions  d’un  interSt  plus  pratique  ont  kik  an- 
tees  Hi  diverses  reprises  devant  les  tribunaux.  L'une  est  rela- 
tive k Terreur  du  meurtrier  sur  la  personne  homicidee; 
Tautre  concerne  la  maniere  d’interroger  le  jury  sur  la 
volonte. 

9.  On  a cite  au  n«  19  deux  arrets  de  la  cour  de 
cassation  qui  ont  decide  avec  raison  qu'il  y a meurtre,  alors 
meme  que  rhomicide  volontaire  est  execute  sur  une  per- 
sonne autre  que  celle  que  le  meurtrier  se  proposait  de  tuer. 
La  oulpabilitedans  le  meurtre  provient,  en  effet,  commelefait 
remarquer  Blanche,  4«  Etude,  n®  471,  non  pasdece  qu*on  a 
volontairement  homicide  une  personne  determinee,  mais  de 
ce  qu’on  a donne  la  mort  avec  intention  de  tuer ; or  celui  qui 
tue  ime  personne  autre  ^ue  celle  qu’il  se  proposait  de  tuer 
n’en  a pas  moins  donne  la  mort  avec  intention,  et  c’cst 
tout  ce  qu*exige  Tart.  295.  C’est  vainement  qu'on  essaierait 
de  soutenir  que  le  fait  presente,  dans  le  cas  d’erreur,  les 
caracteres  de  deux  crimes  distincts  qui  consisteraient,  Tun 
dans  des  violences  ayant  entraind  la  mort  sans  intention  de 
la  donner  , et  Tautre  dans  ime  tentative  d’homicide 
volontaire  sur  la  personne  que  Tagent  se  proposait  de  tuer. 
Une  telle  distinction  serait  en  dehors  de  la  r^alitd  des  faits  : 
il  n*y  a pas  deux  crimes,  mais  im  seul  attentat.  Ainsi  jug6 
deux  fois  par  la  cour  de  cassation  depuis  la  publication  au 
Repertoire,  d’aborden  matifere  de  meurtre  simple  (Grim.  rej. 
8 ddc.  1853,  aff.  Pavalelli.  D.  P.  53.  5. 247),  puis  en  mati^re 
de  meurtre  avec  pr^mdditation , autrement  dit  d'assassinat 
(V.  infrd,  n®  39). 

En  Belgique,  depuis  le  code  p6nal  de  1867,  la  question  ne 
pourrait  pas  se  poser  en  presence  de  Tart.  392  de  ce  code, 
ainsi  congu : « Sent  qualifies  volontaires,  Thomicide  commis 
et  les  lesions  causdes  avec  le  dessein  d’attenter  Hi  la  personne 
d'lm  individu  ddtermind  ...  lore  meme  que  rauteur  se  serait 
trompe  dans  la  personne  de  celui  qui  a eu  victime  de 
Vattentat  ». 

f O.  La  question  de  savoir  si  Thomicide  a dtd  intention- 
nel  est  une  question  de  fait  dont  la  solution,  par  consequent, 
appartient  au  jury.  La  solution  de  cette  question  ne  peut 
done  etre  soumise  Hi  la  cour  de  cassation.  Cest  un  point 
qui  ne  saurait  faire  ditficulte  (V.  en  ce  sens  : Grim.  rej. 
13  tevr.  1873,  afif.  Gain,  Bull,  enm.,  n®  49). 

if.  Gomment  le  jury  doit-ilfitre  interrog4sur  la  volonte? 
Celle-ci  6tant,  non  une  circonstance  aggravante,  mais  un 
element  constitutif  du  crime,  doit  etre  comprise  dans  la 
question  generate  de  culpabilite  et  enoncee  en  termes  for- 
mels.  On  a cite  et  critique  au  Rdp.  n®  25  un  an-et  de  rejet 
du  17  juin  1819,  qui  a decide  que  la  question  de  volonte  se 
trouve  necessairement  comprise  dans  cette  question  posee 
conformement  k la  formula  de  Tart.  337  c.  instr.  cr.  ; 
« L’accuse  est-il  coupable  d'avoir  commis  tel  meurtre  T » 
Nous  persistons  k croire  que  I’existence  de  la  volonte 
doit  etre  afiirmee  en  termes  precis,  positifs,  ne  pretant  Hi 
aucune  equivoque.  — Toutefois  le  mot  volontaire  n’est  pas 
sacramentel,  et  des  equivalents  ont  ete  admis  par  la  juris- 
prudence. Ainsi  il  peut  rdsulter  de  Vensembte  des  ^non- 
ciations  comprises  dans  la  question,  que  I’accuse  a agi  avec 
intention  de  tuer,  comme  la  cour  de  cassation  Ta  juge  le 
5 sept.  1844  (1).  — L'intention  de  tuer  peut  resulter  ega- 
lement  des  termes  memes  de  la  question  sur  la  tentative 
du  crime,  car  « toute  tentative  de  crime,  manifestde 


(1)  (Marlol.)  — La  cour  ; — Altendu  que  le  demandeur  a kik 
declare  coupable  d’avoir  tent6  de  donner  la  mort  k sa  fille,  laquelle 
tentative,  manifest^e  par  un  commencement  d'ex^cution,  n’a  kik 
suspendne  ou  n’a  manqu6  son  effet  que  par  des  circonslances 
ind^pendantes  de  la  volonte  de  son  auteur ; que  si  I’homicide  ou 
la  tentative  d’homicide  ne  sont  punissables  de  la  peine  du  meurtre 
qu’autant  qu*il  est  constat^  qu’il  y a eu,  de  la  part  de  leur  auteur, 
volonte  de  donner  la  mort.  il  r^sufte  de  Tensemble  des  4nonciations 
qui  sont  contenues  dans  la  question  r^solue  afflrmativement  par  le 


par  un  commencement  d’ex4cution,  etqui  n'a  dtd  suspendae 
ou  n’a  manqud  son  effet  que  par  des  circonstances  inddpen- 
dantes  de  la  volontd  de  son  auteur,  emporte  implicitement 
et  ndeessairement  la  volontd  de  commettre  ce  crime  * 
(Grim.  rej.  21  nov.  1850,  aff.  Herledan,  D.  P.  50.  5.  115 ; 
14  mars  1861,  aff.  Louet,  D.  P.  61.  5.  255).  En  effet. 
« dire  que  l’accus6  a tent6,  c’est  reconnaitre  qofil  a essays, 
qu’il  a fait  effort,  qu’il  s’est  appliqud  Hi  faire,  et  par  conse- 
quent qu’il  a volontairement  agi  » (Ghauveau  et  H61ie, 
t.  3,  n®  1191).  — Quant  au  mot  meurtre,  M.  Blanche, 
t.  4,  n®  478,  conseille  avec  raison  de  ne  pas  I’employer 
dans  la  question,  car  c’est  un  terme  complexe  dont  la  cour 
de  cassation  a rdprouvd  1 ’usage  (Grim.  case.  20  juin  1823, 
Rep,  V®  Instruction  criminelle,  n®  2801).  De  plus,  c’est  im 
terme  juridique  <mi  soumettrait  incompdtemment  au  jury 
une  question  de  aroit. 

19.  Ajoutons  enfm  que,  pour  que  la  declaration  du  jury 
soit  complete,  il  faut  qu’elle  constate.  Hi  la  fois,  la  criminaliU 
de  la  volonte  et  le  caractere  volontaire  de  I’homicide.  La 
criminalite  de  la  volonte  resultera  d’une  declaration  de 
culpabiUte;  la  constatation  de  volonte  ne  suffirait  pas,  Hi  cet 
egard,  un  homicide,  meme  volontaire,  pouvant  n’etre  pas 

unissable  (c.  pen.  art.  227,  228,  229).  D’autre  part,  une 

edaration  de  culpabilite  n’en  laisse  pas  moins  subsister  la 
necessite  de  declarer  en  meme  temps  que  I’homicide  est 
volontaire;  car  si  une  pareille  declaration  implique,  eo 
principe,  la  reunion  d’une  volonte  criminelle  au  fait  materiel, 
ce  fait  materiel,  lorsqu’il  s’agit  d’homicide,  peut  etre  aussi 
bien  un  homicide  involontaire  qu’un  homicide  volontaire, 
tous  deux  etant  incrimines  par  la  loi.  11  est  done  indis- 
pensable de  predser  la  nature  de  Thomicide  dont  I’accuse 
est  declare  coupable,  et,  par  consequent,  en  cas  de  meurtre, 
de  constater  le  caractere  volontaire  de  Thomicide. 

18.  — ni.  Pkine.  — Nous  n’avons  que  peu  de  chose 
Hi  ajouter  Hi  ce  qui  a ete  dit  au  Rep,  n®  26,  concernant 
la  peine  du  meurtre  simple.  Cette  peine  est  restee 
telle  que  le  code  de  1810  Fa  fixee,  c’cst-Hi-dire,  les  tra- 
vaux  forces  k perpetuite  (c.  pen.  art.  304,  dernier  alinea). 
Plusieurs  legislations  etrangeres  sont  moins  severes.  Le 
code  penal  allemand  de  1871  prononce  la  reclusion  pour 
cinq  ans  au  moins  (art.  212) ; le  code  neerlandais  de  1881  un 
emprisonnement  de  quinze  ans  auplus  (art.  287),  et  le  code 
honCTois  des  crimes  et  des  delits  ae  1878,  Finternement  de 
dix  a quinze  ans  dans  ime  maison  de  force  (art.  279). 

§ 2.  — Aggravation  du  meurtre  par  la  concomitance  d*un  autre 

crime  ou  par  sa  correlation  avec  un  deiit  (Rip,  28  k 40). 

14.  Quand  le  meurtre  a precede,  accompagne  ou  soivi 
un  autre  crime,  ou  bien  miand  il  a eu  pour  objet,  soit  de 
faciliter  ou  executor  un  deiit,  soit  de  favoriser  la  fuite  oil 
d’assurer  I'impunite  des  auteurs  ou  complices  de  ce  deiit, 
Fart.  304  c.  pen.  (texte  revise  en  1832)  substitue  la  peine  de 
mort  k celle  des  travaux  forces  k perpetuite,  qui  aurait  ete 
encourue  par  Fauteur  d’un  meurtre  simple. 

Get  artide  prevoit  deux  hypotheses  distinctes  : la  conco- 
mitance du  meurtre  avec  un  autre  crime,  et  la  correlation 
du  meurtre  avec  un  deiit. 

15.  — 1.  Goncomitance  du  msuetre  avec  on  autre  crime. 
— L’aggravation  de  la  peine  pour  cause  de  simultaneite  du 
meurtre  avec  un  autre  crime  est-elle  bien  justifide?  (V.  Rep. 
n®  29;  Ghauveau  et  Heiie,  Theorie  du  code  penal,  t.  3,n®  1301). 
11  est  permis  d’en  douter,  puisque  cette  simultanditd  n’alt^re 
pas  le  caractere  du  meurtre.  Les  legislations  dlrangeres 
n’admettent  pas  Faggravation ; les  codes  nouveaux  des  pays 
autrefois  rdgis  par  notre  code  p6nal  Font  repoussde(V.c.pen. 
beige  del8o7;  c.  p6n.  nderlandais  de  1881.  V.  aussi  c.pdn. 
allemand  de  1871  et  c.  pdn.  honerois  de  1878).  — Quoi 
qu’il  en  soit,  Fapplication  de  cette  aisposition  rigoureuse  n’a 


jury,  que  cette  volonte  a ete  reconnue  existerchez  le  demandeur; 
— Attendu,  d’ailleurs,  que  les  diverses  parties  de  la  declaration 
du  jury  s’expliquent  les  unes  par  les  autres,  et  qu’en  deddant,  sur 
la  question  dc  premeditation,  que  le  demandeur  avait,  avant 
Faction,  forme  le  dessein  d’at tenter  k la  vie  de  sa  fllle.  le  jury  a 
conllrme,  en  tant  que  de  besoin,  ce  qui  resultait  aej4  de  sa 
reponse  Hi  la  question  sur  le  fait  prindpal ; — Par  ces  motifs, 
rejette. 

Du  5 sept  1844.-Ch.  crim. 
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Sas  cess4  de  donner  lieu,  apr^s  comme  avant  la  publication 
u Repertoires  4 un  certain  nombre  de  difficult^s  pratiques 
relatives,  les  unes  aux  conditions  l^gales  de  la  concomi- 
tance, les  autres  k la  constatation  de  cette  circonstance 
ravante. 

6.  Au  premier  point  de  vue,  on  salt  que,  pour  quo 
Tart.  304  sou  applicable,  il  faut,  ainsi  qu’on  Ta  dit  au  Rep, 
n®  29,  le  concours  de  deux  crimes  commis  dans  le  m^me 
trait  de  tempSj  in  eodem  tractu  temporis,  S’ils  avaient  4t6 
accomplis  a quelque  intervalle,  les  deux  actes  Isolds  n’auraient 
plus  ce  caract^re  de  simultaneity  qui,  aux  yeux  du  Idgislateur, 
en  augmente  la  criminality  (V.  sur  ce  point  dans  Chauveau  et 
Belie,  t.  3,  1303,  un  rysumy  de  la  discussion  aux  Ghambres 

lors  de  la  revision  de  Tart.  304  en  1832).  — Cestau  jury 
qu'il  appartient  d’apprycier  la  durye  du  trait  de  temps,  II  a yty 
juge,  a cet  ygard,  au’un  verdict  peut,  sans  aucune  contra- 
diction, declarer  qum  accuse  est  coupable  d'un  meurtre 
accompli  le  26,  ayant  precede,  accompagne  ou  suivi  unvol, 
et  que  le  vol  a ete  commis  k la  meme  date  du  26  ou  le 
lenaemain  27  (Grim.  rej.  19  avr.  1872)  (1). 

1 7.  D’ailleurs  la  simultaneity  suffit,  et  il  n’est  aucunement 
ndcessaire  qu’il  y ait  correlation  entre  le  meurtre  et  le  second 
crime.  Les  auteurs  de  la  Theorie  du  code  penal  vont  trop  loin, 
suivant  nous,  quand  ils  disent  (t.  3,  n?  1304)  qu* « en  general 
les  deux  crimes  ne  doivent  etre  consideres  comme  simultanes 
que  lorsqu’ils  sont  I’execution  d*un  meme  projety  la  suite 
a’une  memo  action,  et  qu’ils  sont  commis  dans  le  meme 
temps  et  dans  le  meme  lieu  ».  La  loi  n'exige  d’autre  relation 
que  celle  du  temps. 

Mats,  comme  on  I’a  explique  au  Rep.  n<*  30,  les  deux  crimes 
doivent  etre  independants  et  distincts  Tun  de  Tautre.  S’ils 
se  confondaient  on  n’etaient  pas  independents,  si,  par 
exemple.  Tun  deux  n'etait  qu’ime  circonstance  de  Tautre, 
Tart.  304  devrait  etre  ecarte. 

IS.  Sauf  ces  nuances,  la  disposition  de  Tart.  304  est 
generate  et  absolue  ; les  mots  un  autre  crime  s’appliquent  4 
tout  crime  distinct  et  separe,  quelle  que  soil  sa  nature.  Par 
consequent,  le  meurtre  suivi  d*un  aulre  meurtre  rentre  dans 
les  termes  generaux  et  dans  les  previsions  de  Tarticle  precite ; 
c'est  ce  que  decide  1' arret  de  rejet  du  31  dec.  1840,  rapporte 
au  Rep.  n^  30.  La  cour  supreme  a consacre  de  nouveau  la 
meme  regie  par  un  arret  ae  rejet  du  6 juin  1878  (aff.  Rossi, 
D.P.  79.  1.  482).  « Les  mots  : un  autre  crime,  porte  cet 
arret,  s’appliquent  e tout  crime  distinct  et  s6par6,  quelle 


(1)  (Julcs-Charles  Pecheux.)  — La  cour;...  — Sur  le  deuxieme 
moyen,  tire  d’une  fausse  application  dumeme  art.  304,  § c. 
pen.,  en  ce  que  i'arret  attaque  a applique  cet  article,  bien  que  la 
circonstance  de  simultaneity  du  meurtre  et  du  crime  de  vol  ne 
fOt  pas  etablie  par  la  declaration  do  jury:  — Attendu  que  lejury 
a declare  que  le  demandeur  est  complice  du  meurtre  de  Bede, 
commis  le  26  aodt  1871,  et  que  ce  meurtre  a accompagne,  pre- 
cede, ou  suivi  un  crime  de  vol;  — Qu’il  resulte  de  cette 
declaration  du  jury,  faite  dans  les  termes  de  la  loi,  que  le 
meurtre  et  le  crime  du  vol  ont  ete  simultanes,  concomitants, 
commis  in  eodem  tractu  tempoins; 

Attendu  que  si,  relativement  au  chef  du  vol,  le  jury  a declare 
que  le  vol  a ete  commis  d la  meme  date  du  26  aoiU  ou  le  lende- 
main  27,  cette  declaration  alternative  b’a  rien  de  hecessairement 
contradictoire  avec  la  precddente,  qui  fixe  le  jour  du  meurtre  au 
26  et  constate  la  concomitance  des  deux  crimes ; que  dds  lors,  la 
declaration  du  jury,  d'ailleurs  reguliereet  complete,  ne  saurait, 
aux  termes  deTart.  350  c.  instr.  cr.,  etre  soumise  daucun  recours; 
— Rejette,  etc. 

Du  19  avr.  1872.-Gh.  crim.-MM.  Salneuve,  rap.-Bedarrides, 
av.  gen. 

(2)  (Bessand.)  — La  cour;  — Sur  la  violation  des  art.  304 

c.  pen.  et  231  c.  instr.  cr.,  en  ce  que  ia  chambre  des  mises  en 
accusation,  sur  une  double  accusation  de  tentative  de  parricide 
et  d'inoendie  retenue  A la  char^  de  Bessand,  a refuse  de  faire 
droit  aux  conclusions  du  ministere  public,  lesquelles  tendaient  k 
fiiire  relever  deux  circonstances  araravantes,  dans  les  termes  de 
Tart.  304 : — Attendu  que  la  chamore  des  mises  en  accusation  de 
limoges  a declare  quil  y avait  charges  suffisantes  contre  Bes- 
sand : d’avoir,  dans  la  nuit  du  29  au  30  janv.  1888,  sur  le  ter* 

ritoire  de  Neuvic  (Correse),  tente  de  donner  volontairement  la 
mort  k Pierre  Bessand,  son  pere  legitime,  laquelle  tentative 
manifestee  par  un  commencement  d’execution,  n’a  manque  son 
effet  que  par  des  circonstances  independantes  de  la  volonte  de 
son  auteur;  2»  d’avoir,  dans  le  mOme  temps,  et  au  mOme  lieu, 
volontairement  mis  le  feu  k un  edifice  appartenant  k Bessand 


que  soit  sa  nature,  puisque  le  premier  alinda  de  Tart. 
304  ne  contient  aucune  distinction  A cet  6gard,  et  que,  par 
consequent,  le  meurtre  suivi  d’lm  autre  meurtre  rentre  dans 
les  previsions  de  cet  article  » (V.  aussi  Sol.  impL,  Grim, 
cass.  20  avr.  1864,  aflf.  Brun,  D.  P.  54.  1.  164.  Conf. 
Blanche,  4®  Etude,  n®  528.  — V.  toutefois  en  sens  contraire : 
Chauveau  et  HAlie,  t.  3,  n®  1304).  « La  culpability  do 
rhomme,  disent  ces  auteurs,  qui,  dans  une  rixe  blesse  deux 
de  ses  adversaires  n’est  pas  plus  grande  que  s’il  n’en  avait 
atteint  qu’un  seul ; ce  ne  sont  mOme  pas  deux  actes  <hs- 
tincts  ; c’est  la  mOme  action.  Il  semble  que  la  loi,  en  exi- 
geant,  pour  constituer  Taggravalion,  la  concomitance  d’un 
autre  cnme,  a entendu  un  crime  d’une  autre  nature ; deux 
crimes  commis  A la  fois  et  de  diverses  natures  peuvent  dA- 
celer  dans  leur  auteur  une  perversity  plus  profonde,  tandis 
que  le  mfime  crime,  commis  plus  d'une  lois,  ne  r6veie  qu’une 
meme  passion,  un  mOme  principe  dirigeant,  une  mAme 
sorte  d’lmmoralite.  » 

Il  importerait  peu  que  le  crime  concomitant  fOt  un  crime 
politique,  « attendu,  dit  un  arrAt  de  rejet  du  10  avr.  1852 
(aff.  Millelot,  D.  P.  52.  1.  188),  que  la  disposition  de  Tart. 
304  ne  distingue  pas  entre  les  crimes  politiques  et  les 
crimes  communs,  pour  refuser  aux  premiers  et  attribuer 
uniquement  aux  seconds  le  caractAre  legal  de  circonstance 
aggravante  ». 

19.  Une  soustraction  commise  dans  le  cas  de  Tart.  380 
c.  p6n.,  c’est- A-dire  entre  Apoux  ou  parents  au  degre 
prAvu  par  cet  article,  et  par  consequent  non  punissable, 
suffirait-elle  pour  constituer  Yautre  crime  dont  la  conco- 
mitance entraine  la  peine  de  mort  pour  le  meurtrier?  On  a 
vu  au  Rep.  n®  34  que  la  question  est  delicate.  Elle  ne  paratt 
plus  s’etre  prAsentee  devant  les  tribunaux  depuis  TarrAt 
de  la  cour  de  cassation  du  21  dAc.  1837  (lAiti.),  aui  I’a  rAsoluc 
affirmativement  en  faveur  d’une  fille  et  d’un  gendre  qui  avaient 
luA  leur  pAre  et  beau-pAre  pour  exAcuter  ensuite  une  sous- 
traction A son  prejudice.  Mais  la  majority  des  commentateurs 
s’est  prononcec  en  sens  contraire.  Aux  auteurs  dejA  cites  au 
Repertoire,  il  faut  ajouter  Blanche,  4®  Etude,  n®  536,  et  Le 
Sellyer,  JYaitedela  criminalite,  t.  l,n®  209. — Cette  derniAre 
opinion  parait  preferable.  La  question  a ete  traitAe  avec 
beaucoup  de  soin  par  Chauveau  et  HAlie,  t.  5,  n®»  1935  et 
suiv.  (V.  aussi  Rep.  v®  Vol,  n®»  159  et  suiv.  — V.  toutefois 
Grim.  cass.  7 juin  1888)  (2).  Ce  dernier  arrAt  a decide,  enma- 
tiArede  tentative  de  parricide,  qu’une  chambre  d’accusation 


pfere ; — Attendu  que  le  ministAre  public  a demandA  A la  cour  de 
reconnaltre,  en  outre,  a la  charge  de  Bessand,  I’eiislence  de  deux 
circonstances  aggravantes,  et  de  declarer  : 1®  que  la  tentative  de 
parricide  avait  prAcAde  ou  suivi  le  crime  d'incendie ; 2°  que  cette 
mAme  tentative  avait  pour  but  de  prAparer  ou  faciliter  une  sous- 
traction frauduleuse  commise,  le  mAme  jour,  par  I’accusA  au  pre- 
judice de  son  pAre;  — Attendu  que  ia  cour,  sans  denier  I’exis- 
tence  de  ces  circonstances,  a refuse  de  les  declarer  A la  charge  de 
I’accusA,  par  le  motif  qu’elles  seraienl  sans  objet,  comme  ne  pou- 
vant  entralner  contre  raccusA  aucune  aggravation  pAnale,  et  que 
la  seconde  serail,  en  outre,  illAgale,  comme  contraire  aux  dispo- 
sitions de  Tart.  380  c.  pAn. ; — Mais  attendu  qu’aux  termes  de 
Part  231  c.  instr.  cr.,  la  chambre  d’accusalion  est  tenue,  sur 
les  requisitions  du  procureur  gAnAral,  de  staluer  sur  tons  les  chefs 
de  crimes,  dAlits  et  contraventions  resultant  de  la  procedure;  — 
Qu’il  suit  de  lA  qu’elle  a le  devoir  de  qualifier  tous  les  fails  resul- 
tant de  I’accusation,  avec  toutes  leurs  circonstances  lAgales;  — 
Attendu  que  la  connaissance  des  crimes  de  tentative  de  parricide 
et  d incendie  Atait  une  de  ces  circonstances ; — Que  la  cour  ne 
pouvait  se  refuser  A en  lenir  compte  sous  le  prAtexte  qu’elle 
aurait  AtA  sans  objet  dans  Petat  des  raits  constitutifs  de  I’accusa- 
tion principale  par  elle  reconnus  constants;  — Attendu  que  se 
trouvant  en  presence  d’une  circonstance  lA^le  non  dAniAe  par 
elle,  la  cour  n ’avail  point  A se  prAoccuper  ae  Peffet  qui  pourrait 
ressorlir,  relativement  A cette  circonstance,  des  declarations  ultA- 
rieures  du  jury  sur  les  chefs  principaux  de  Paccusation : — Attendu 
d’ailleurs,  que  la  connaissance  des  deux  crimes  donl  il  s’agit,  loin 
de  constituer  une  circonstance  inutile  de  Paccusation,  pourrait, 
par  suite  de  la  division,  toujours  possible,  de  la  question  princi- 
pale de  tentative  de  parricide  par  le  prAsident,  et  de  la  negation 
par  le  jury  du  rapport  de  filiation  entre  PaccusA  et  la  victime, 
aevenir  la  source  aune  aggravation  pAnale ; — Attendu  qu’il  en 
est  de  mAme  de  la  circonstance  relative  au  vol  imputA  a Bessand ; 
que  Part.  380  c.  pAn.  ne  s’opposait  nullement  A ce  que  cette  cir- 
constance fOt  retenue  A la  charge  de  PaccusA;  que  cet  article  ne 
met  obstacle  A Pexercice  de  Paction  publique  relativement  aux 
soustractions  commises  par  les  descendants  au  prejudice  de  leurs 
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n'a  pu,  lorsque  le  ministere  public  lui  demandait  de  declarer 
que  la  tentative  a eu  pour  but  de  preparer  ou  faciliter 
une  soustraction  fraudmeuse  commise  le  mdme  jour  par 
raccus6  au  prejudice  desonp6re  (c.p6n.  art.  304,  2*  al.)i 
refuser  de  faire  cette  declaration  en  se  fondant  sur  ce 
motif  qu’elle  serait  ill6gale,  comme . contraire  aux  dispo- 
sitions de  Tart.  380  c.  pen.  (Sur  cet  arret,  V.  in/Vd,  n®  29). 

^O.  Eniin  la  tentative  de  crime  etant  consideree  comme 
le  crime  lui-meme,  quand  d’ailleurs  elle  pr6sente  les  carac- 
teres  determines  par  Tart.  2 c.  pen.,  il  s’ensuit  que  Tart.  304 
est  applicable  soft  qu’il  n’y  ait  qu’une  tentative  de  meurtre 
accompagn6e  d'un  autre  crime,  soil  que  le  meurtre  n'ait  ete 
suivi  que  de  la  tentative  d'un  autre  crime,  soit  roeme  que  les 
deux  faits  ne  presentent  que  les  caracteres  d’une  tentative 
(Blanche,  t.  4,  n®  530.  Gonf.  Grim.  rej.  10  oct.  1845, 

V®  Tentative^  n®  66;  15  avr.  1847,  aff.  Grimaldi,  D.  P.  47. 
4.  445).*G*est  la  confirmation  de  la  doctrine  enseign6e  au 
H^p.  n®  35. 

L’art.  304,  infligeant  la  peine  de  mort  k raison  de  la 
■ concomitance,  exige  par  la  mtoe  que  les  616ments  en  soient 
constates  d'une  fagon  claire  et  precise.  M.  Blanche  a tr^s 
bien  r^sumd  la  mission  du  jury  k cet  6gard  en  disant  (t.  4, 
n®  531)  : « Pour  que  la  condamnation  repose  sur  une  base 
16gale,  il  est  indispensable  que  le  jury  s’explique  par  ques- 
tions distinctes  et  s6par6essur  le  meurtre,  sur  les  circons- 
tanccs  conslitutives  de  I’autre  crime  et  sur  la  concomitance 
des  deux  faits  ».  — Trois  questions  sont  done  n6ces- 
saires,  savoir : deux  pour  le  meurtre  et  pour  Tautre  crime 
qui  sont  des  faits  principaux,  et  ime  troisi^me  pour  la 
concomitance  qui  constitue  une  circonstance  aggravante  (c. 
instr.  cr.  art.  334,  335 ; L.  13  mai  1836,  art.  1®').  — L’autre 
crime  peut,  d’ailleurs,  6tre  sounds  au  ju^  non  seulement 
quand  il  est  relev6  par  I’arr^t  de  renvoi,  nlais  encore  par 
une  question  pos4e  comme  resultant  des  d^bats,  conform4- 
mental’apt.  338  du  code  pr6cit6  (Griyn.  rej.  3 avr.  1845  (1); 
15  avr.  1847,  aff.  Grimaldi,  D.  P.  47.  4.  145).  Mais,  dans 
ce  cas,  ce  second  crime  n’est  plus  un  fait  principal ; il  est 
rdduit  au  rdle  de  circonstance  aggravante,  car  la  cour  et 


ascendants,  ou  par  les  autres  personnes  qu'il  4num%re  au  preju- 
dice les  unes  des  autres,  que  lorsque  ces  soustractions  forment 
Tobjet  principal  de  la  prevention,  mais  qu’il  ne  s’oppose  pas  k ce 
qu’une  soustraction  semblable  forme,  dans  les  termes  de  Tart.  304, 
une  circonstance  accessoire  aggravante  de  Thomicide  contenue 
dans  une  accusation  de  parricide ; — Qu’il  suit  de  \k  que  e’est  A 
tort,  et  en  violation  de  Tart,  231  precite  c.  instr.  crim.,  que  la 
cour  de  Limoges  a refuse  de  faire  droit  aux  requisitions  du  minis- 
tbre  public  touchant  les  circonstances  susvisees;  — Par  ces  motifs, 
casse  et  annule  TarrOt  de  la  chambre  des  mises  en  accusation  de 
la  cour  d’appel  de  Limoges,  du  11  mai  1888;  et  pour  Otre 
statue  k nouveau,  sur  la  qualification  des  faits  imputes  k Bessand 
et  formant  I'objetde  la  mise  en  accusation,  renvoie  ledit  Bessand 
devant  la  cour  d’appel  de  Poitiers  (chambre  des  mises  en  accu- 
sation). 

Du  7 juin  1888.-Ch.  crim. -MM.  Loew,  pr.-Tanon,  rap.-Bertrand, 
av.  gen. 

(1)  (Lachanelle.)  — La  cocr;  — Sur  le  premier  moyen,  pris  de  la 
violation  de  I'art.  333  c.  instr.  cr. : — Atlcndu  que  cet  article, 
d’apres  lequel  le  president  doit  interroger  le  jury  sur  lescircons- 
tanoes  aggravantes  non  mentionnees  dans  I’acte  d’accusation  qui 
resultent  des  debate,  ne  fait  aucune  distinction,  et  doit  recevoir 
son  application,  quand  le  fait  aggravant  reveie  par  les  debats 
constitue  par  lui-meroe  un  deiil,  tout  au»si  bien  que  lorsqu’il  ii’a 
pas  CO  caraciere ; — Attendu,  d’un  autre  c6te,  que  tout  crime 
dont  le  meurtre  est  precede,  accompagne  ou  suivi,  doit  faire  pro- 
noncer  con  ire  le  meurlrier,  aux  termes  de  I'art.  304  c.  pen.,  la 
peine  de  mort  au  lieu  de  celle  des  travaux  forces  iperpetuite  ; qu’il 
forme  done,  k regard  du  meurtre,  une  circonstance  aggravante, 
et  peut  etre  soumis  au  jury  dans  une  question  posee  en  vertu  de 
Tan.  338  c.  instr.  cr.;  — Attendu,  en  consequence,  que  le  president 
dela  cour  d’assises  deSadne-ei-Loire,  enposanlau  jury,  comme 
resultant  desd^bats,  la  question  de  savoirsi  le  demandeur,  accusd 
de  meurtre  sur  la  personae  de  Jeanne  Descombes,  dtait  coupable 
d’avoir,  avant  le  meurtre,  comrnis  le  crime  de  viol  ou  lout  autre 
attentat  a la  pudeur  consommd  on  tentd  avec  violence  sur  la 
mdme  Descombes,  n’a  fait  qu'une  application  Idgale  dudit 
art.  338  ; 

Sur  le  deuxieme  moyen,  pris  do  la  violation*  de  Tart.  de  la 
loi  du  13  mai  1836:  — Attendu  que  la  cour  d'assises  n’avait  de 
compdtence,  pour  connaltre  du  fait  de  viol  ou  d'attentat  k la 

udeur  avec  violence,  que  dans  sa  relation  avec  le  meurtre 

ont  elle  dlait  saisie  par  rarrdt  de  renvoi;  que  ce  fait  ne  pouvait 


les  jurds  ne  Texaminent  qu’&  ce  litre.  Dc  1^  cette  conse- 
quence importante  qu’on  peut  alors  rdunir  dans  la  question 
relative  k ce  second  crime  tout  k la  fois  les  dldments  qui  le 
constituent  et  les  liens  de  concomitance  qui  le  rattachent 
au  meurtre  qu’il  a preeddd,  accompagnd  ou  suivi.  En  agis- 
sant  ainsi,  dans  ce  caaspdeial,  on  ne  viole  pas  la  rdglequi 
prohibe  les  questions  complexes  (V.  I’arrdt  prdcitd  du  3 avr. 
1845  ; Nouguier,  De  la  cour  d*a^$ises,  t.  4,  p.  359). 

^2.  La  rdgle  d’aprds  laquelle  Taggravation  de  peine 
appliqude  par  Tart.  304  au  crime  de  meurtre  prdeedd, 
accompagnd  ou  suivi  d’un  autre  crime,  ne  peut  dtre  pro- 
nonede  qu’autant  que  I’arrdt  de  condamnation  prdcise  et 
constate  la  matiere  et  les  dldments  constitutifs  de  ce  dernier 
crime,  a ddjd  dte  posde  au  R^p.  n®  29  in  fine  (Crim.  cass. 
27  mars  1851,  aff.  Barka-bel-Hadj-ben-Yahia,  D.  P.  51.  1. 
60).  Le  juge  ne  pourrait  dvidemment  pas,  par  sa  seule 
declaration,  imprimer  le  caraetdre  de  crime  d un  fait  qui,  par 
les  circonstances  du  proeds,  ne  constituerait  qu’un  ddlit,  ou 
ne  serait  mdme  passible  d’aucune  peine  k I’egard  de  I’accusd. 
Aussi  I’arrdt  prdcild  a-t-il  juud  qu’un  conseil  de  guerre  ne 
peut  se  borner  k ddclarer,  d’une  manidre  ^ndrale,  que  le 
meurtre  est  accompagnd  cTun  autre  crime.  Par  application 
de  la  mdme  rdgle,  la  condamnation  k mort  prononede  pour 
crime  de  meurtre  accompagnd  ou  suivi  d’un  crime  conco- 
mitant (vol  qualifid,  par  exemple),  devrait  dtre  annulde 
comme  manquant  de  base  Idgale,  si  la  ddclaration  du  ju^ 
sur  le  crime  concomitant  se  trouvait  entachde  de  nullite 
(Grim.  cass.  1®'  oct.  1863,  aff.  Maurice,  D.  P.  66.  5. 105). 

Toutefois,  aprds  avoir  ddclard  un  accusd  non  coupable 
comme  auteur  principal  d’un  meurtre  accompagnd  de 
circonstances  aggravantes  (entr’autres  celle  de  concomitance 
avec  un  autre  crime),  le  jiuy  peut  rdpondre  affirmativement 
k la  question  de  complicitd  posde  comme  rdsultant  des  ddbats, 
et  s’en  rdtdrer,  sans  qu’il  en  rdsulte  complexitd,  aux  circohs- 
tances  aggravantes  ddjd  distinctement  et  sdpardment  exa- 
mindes  et  rdsolues  affirmativement  (Grim.  rej.  2 janv. 
1873)  (2). 

23.  Quant  k la  relation  de  concomitance,  il  faut,  de  toute 


done  dire  soumis  au  jury  que  considdrd  comme  circonstance 
aggravante  de  ce  meurtre;  que  e’est  dans  ce  sens  que  la  question 
a etd  posde,  puisque  le  prdsident  a eu  soin  d’y  indiquer  que  le 
jury  n’aurait  k s’en  occuper  qu’en  cas  de  rdponse  affirmative  sur 
le  fait  principal  de  meurtre ; — Que.  dans  cette  position,  en  rdunis- 
sant  daps  la  question  le  fait  de  viol  oud’attentat  Ala  pudeur  avec 
la  circontance  que  ce  fait  a preeddd  le  meurtre,  on  n'a  pas  rduni, 
centre  le  vosu  de  la  loi,  un  fait  principal  et  sa  circonstance 
aggravante,  mais  bien  les  divers  dldments  constitutifs  d'une  cir- 
constance fiiggravante  du  meurtre;  — Qu’ainsi  il  n’y  a point  eu 
violation  des  rdgles  prohibitives  de  la  complexitd  dtablies  par  la 
loi  du  13  mai  1836;  — Rejetle. 

Du  3 avr.  1845.-Ch.  crim.-MM.  Vincent-Saint-Laurens,  rap.- 
Qudnault,  av.  gdn. 

(2)  (Mohamed-ben-el-bou-Gadi  et  autres.)  — La  cour;  — Sur 
I’unique  moyen  tird  du  vice  de  complexitd  existant  dans  la  position 
des  questions  Foumises  au  jury,  relativement  k la  complicitd  de 
cet  accusd  dans  I’assassinat  comrnis  sur  Eugdne  Chassaing  : -- 
Attendu  que,  sur  la  question  principale  de  meurtre  commis  sur 
ledit  Eugdne  Chassaing,  dont  Mooamed-ben-el-bou-Gadi  dtait 
accusd  d’etre  I'auteur,  le  jury  a rdpondu  ndgativement ; — Qu'il 
a rdpondu  affi)  mativement,  au  contraire,  et  sdpardment  sur  cha- 
cune  d^s  circonstances  aggravantes  de  prdmddiUtion,  de  guet- 
apens  dudit  homicide  volontaire,  et  sur  cellcs  de  savoir  » cet 
homicide  avail  prdcddd,  accompagnd  ou  suivi : 1<>  la  tentative 
d’homicide  volontaire  sur  lapersonne  d’Esperanza  Martinez,  femme 
Durricu;  2<>  la  soustraction  frauduleuse  commise  au  prejudice  de 
cetle  dernidre;  3°  le  viol  commis  sur  sapersonne;  — Attendu  que, 
sur  la  question  de  complicild  posde  par  le  prdsident  comme  rdsul- 
tant des  ddbats,  en  ces  termes  : « Mohamed-ben-el-lx)u-Gadi 
esl-il  au  moins  coupable  d'avoir,  le  23  avr.  1871,  prds  El-Madhar, 
aidd  ou  assistd,  avec  connaissance,  I’auteur  ou  les  auteurs  du  meur- 
tre commis  sur  Eugene  Chassaing,  ci-dessus  spdeifid  et  qualifid 
sous  les  n°®  10,  11,  12,  13,  14,  15  et  16,  dans  les  faits  qui  font 
prdcddd  ou  facilitd,  ou  dans  ceux  qui  I’oat  consommd?  »le  jury  a 
rdpondu  affirmativement;  — Que  cette  rdponse,  suffisante  en  ce 
qui  concerne  le  fait  principal  du  meurtre  sur  lequel  le  jury  s’dtait 
(IdjA  expliqud,  est  dgalement  suffisante  en  ce  qui  touche  les  circons- 
tances aggravantes,  puisqu’il  en  ressort  que  le  jury,  conforrodment 
a la  loi  du  13  mai  1836,  a distinctement  et  ^pardment  ezamind 
et  rdsolu  affirmativement  lesdites  circonstances  aggravantes ; — 
D’oii  il  suit  que  la  question  posde  au  jury  n’dtait  point  entachde 
du  vice  de  complexitd;  que  fa  rdponse  du  jury  dtait  rdgulidre,  et 
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n^cessite,  qu’elle  soit  4tablie  et  constat4e,  pour  quo  la 
circonstance  aggravante  existe  ; sans  cela,  il  ne  reste  quo 
deux  crimes  avec  leurs  caract^res  ordinaires,  et  non  plus  un 
crime  aggravd  par  un  autre  crime  (Grim.  cass.  20avr.  1854, 
air.  Brun,  D.  P.  54.  1.  164).  Circonstance  aggravante,  celte 
relation  de  concomitance  exige  une  question  sp^ciale  et 
disUncte ; autrement,  il  y aurait  complexity  (Grim.  cass.  5 iuin 
1845,  aff.  Sallessaud,  D.  P.  45.  4. 129;  3juin  1852,  aff.  Valo- 
taire,  D.  P.  52.  5.  173;  13  juill.  1861,  aff.  Jacquet,  D.  P.  61. 
1.  449).  — Aussi  a-t-il  6ty  jug6  que,  dans  une  accusation 
comprenant  trois  meurtres  concomilantSy  le  jury  doit,  & peine 
de  nullity  pour  cause  de  complexity  de  la  ryponse,  6tre 
interrogy  par  des  questions  distinctes  et  syparyes  sur  la 
double  circonstance  aggravante  rysultant,  pour  chaque  fait 

! principal,  de  sa  concomitance  avec  chacun  des  deux  autres 
Grim.  cass.  27  ianv.  1881,  atf.  Hesgui-ben-Tahar,  D.  P.  81. 
1.  232). 

^4.  Au  reste,  ii  a dty  dycidy  avec  raison  que,  bien  qu*un 
accusy  soit  reconnu  coupable  d’un  meurtre  ayant  prdcydy, 
accompt^ny  ou  suivi  un  crime  de  vol,  il  n’est  pas  passible 
de  la  peine  de  mort,  s*il  n'est  pas,  en  outre,  reconnu  coupa- 
ble comme  auteur  ou  complice  de*  ce  vol ; et  qu*en  cas 
d’annulation,  le  renvoi  doit  yire  prononcy  pour  application 
de  la  peine  seulement,  la  dydaration  du  mrv  et  fes  ddbats 
restant  maintenus  (Grim.  cass.  3 mai  1872)  (1). 

Ajoutons  qu’il  a dty  decidy  par  la  cour  de  cassation  que  la 
contradiction  qui  pouvait  exister  dans  le  verdict  du  jury, 
alfirmatif  sur  les  questions  de  meurtre  et  de  vol,  nygatif  sur 
la  concomitance  de  ces  deux  crimes,  a disparu  iorsque  le 
jury,  aprys  renvoi  dans  la  chambre  de  ses  dyiibyrations,  a 
rapporty  ime  ryponse  ny^tive  sur  le  vol ; et,  dans  ce  cas, 
Taccusy  ne  peut  se  pryvaloir  d'une  surcharge  non  approuvye 


qu’il  n’y  a point  eu  violation  de  Tart.  I®**  de  la  loi  du  13  mai  1836 ; 

— Hejette. 

Du  2 Janv.  1873.-Ch.  crim.-MM.  Moignon,  rap.-Dupry-Lasale, 
av.  gyn. 

(0  (Mohamed  Sai‘d-ben-Mohamed-Areski  et  autres.)  — Lx  cour; 

— Sur  le  troisieme  moyen  prysenty  d’office  et  tir4  de  la  violation 
(le  Tart.  304,  § l«f,  c.  pyh.,en  ce  que  Said  ou  Allal,  second  accusd, 
(Idclary  coupable  d’un  meurtre  concomitant  d'un  vol  avec  violence, 
ne  pouvait  Otre  condamnd  k mort,  puisqu'il  n’ytait  pas  en  rndme 
temps  ddclary  coauteur  ou  complice  du  volcommis  par  Ali-Sghir- 
ben-Mohamed  ou  Allal,  septieme  accusd,  condamne  aux  travaui 
forcds  k perpytuity : — Attend u que,  par  la  rdponse  k la  25®  ques- 
tion, Ali-Sgnir  a dtd  declard  coupable  du  meurtre  de  Maxime  Rev; 
qu’il  en  est  de  mdme  de  Said  par  lardponse  k la  27®  question;  quA 
la  29®  question,  le  jury  a rdpondu  que  ce  meurtre  avail  dtd  prycedd, 
accompagnd  ou  suivi  du  vol  ci-apres  spdcifiy,  et  qu'endn , par  les 
rdponses  aux  30®  et  31®  questions,  relatives  au  seul  AU-Sghir.  le 
jury  a reconnu  celui-ci  coupable  de  vol  avec  violence  au  prejuclice 
du  nidme  Maxime  Rey ; — Attendu  que  si  Tart.  304,  § 1®',  pro- 
nonce la  peine  de  mort  pour  la  concomitance  d’un  meurtre  avec 
un  autre  crime,  c’est  k la  condition  que  I’auteur  du  crime  soit  en 
mdme  temps  Tauteur  ou  le  complice  de  I’autre  crime,  et  que  les 
deux  culpaoilitys  se  rdunissent  sur  la  mdme  personne  ; qu*au- 
trement  on  punirait  un  accusd,  ou  du  moins  on  aggraverait  sa 
situation,  pour  un  crime  dont  ii  n’aurait  pas  dtd  declare  coupable 
et  qui  doit,  dds  lors,  dtre  considdrd  comme  lui  dtant  dtranger : 
que  Said,  reconnu  coupable  d’un  meurtre  concomitant  d’un  vol 
avec  violence  commis  par  un  autre,  ne  pouvait  dire  condamnd  k 
mort  comme  s’il  avail  commis  ce  second  crime  ; qu'en  consd- 
quence,  la  question  de  concomitance,  quoique  rdsolue  affirmative- 
ment,  devaitytreconsiddryecomme  non  avenue  k I’egard  deSaVd; 
qu’ainsi  il  lui  a dtd  1‘ait  one  fausse  application  de  I'art.  304,  § l®r, 
c.  pdn. ; — Casse  et  annule  la  disposition  de  I’arrdt  de  la  cour 
d’assises  d’Alger  du  30  mars  1872  qui  conceme  Said  ou  Allal,  et 
qui  le  condamne  k la  peine  de  mort  pour  meurtre  ayant  prycddd, 
accompagnd  ou  suivi  le  vol  commis  par  Ali-Sghir-ben-Mohamed 
ou  Allal,  la  ddciaration  du  jury  et  les  ddbata  maintenus  ; et  pour 
dtre  statud  de  nouveau  conformdment  k la  loi  sur  Tap  plication 
de  la  peine,  renvoie  Said  ou  Allal,  avec  les  pidces  de  laprocddure, 
devant  la  cour  d’assises  de  Constantine. 

Du  3 mai  1872.-Ch.  crim.-MM.  Camescasse,  rap. -Bddarrides, 
av.  gdn. 

(2)  (Jean  Ddrosier.)  — La  cour  ;...  — Sur  le  second  moyen, 
articulant  la  violation  des  art.  78,  345,  349  et  350  c.  instr.  cr., 
en  ce  que  la  ddciaration  du  jury  serait  vicide  d’une  surcharge  non 
approuvde,  d’oii  rdsultait  une  contradiction  ou  incertitude  devant 
faire  renvoyer  le  jury  k ddlibdrer  k nouveau  : — Attendu  que,  s'il 
y avait  contradiction,  c’etait  avant  rarrdt  incident  qui  ordonna  le 
renvoi  des  jurds  dans  la  chambre  de  leurs  ddlibdrations ; que  cet 


dans  la  question  de  concomitance,  cette  rdponse  devenant 
inutile  par  suite  de  la  deuxiOme  ddciaration  du  jury  qui 
exclut  le  vol  (Grim.  rej.  20  juin  1872j  (2). 

^5.  Si  I’accusation  pdse  sur  plusieurs  accusds,  la  conco* 
mitance  doit-elle  dtre  declarye  k Pygard  de  chacun  d’eux  dans 
une  question  particuliyre?  Non,  car  c’est  une  circonstance 
aggravante  purement  matyrielle,  qui  se  rattache  au  fait  lui- 
mdme,  abstraction  faite  des  personnes  qui  y ont  pris  part 
(Grim.  rej.  11  juin  1868  (3);  7 juin  1877,  aff.  Ddon,  D.  P. 
77.  1.  409).  — Mais  si  plusieurs  crimes  avaient  prycddd, 
accompagnd  ou  suivi  le  crime  principal,  il  y aurait  complexity 
dans  le  cas  oh  il  ne  serait  pas  posd  une  question  distincte 
et  sdparde  sur  chacune  des  circonstances  aggravantes  de 
concomitance  (Grim.  cass.  24  fdvr.  1876,  aff.  Ahmed  ben 
Zian,  D.  P.  77.  1.  409;  27  janv.  1881,  ail.  Resgui  ben  Tabar, 
D.  P.  81.  1.  232). 

Toutefois,  la  (juestion  de  concomitance  peut  dtre  posde  par 
rapport  k chacun  des  accusds,  et  cette  manidre  de  procdder 
aura  ses  avantages,  car  cette  question  de  concomitance 
peut,  dans  certains  cas,  dtre  rdsolue  atfirmativement  k Td- 
gard  d’un  accusd  et  ndgativement  k Tdrard  d’un  autre.  G’esl 
ainsi  qu’il  a dtd  juge  que  trois  individus  ayant  did  mis  en 
accusation  comme  auteurs  ou  coauteurs  d’un  assassinat,  et 
d’un  vol  qualifid,  et  de  plus  avec  la  circonstance  aggravante 
•que  le  meurtre  ou  1’ assassinat  avait  dtd  prdcddd,accompa- 
gne  ou  suivi  de  vol,  le  jury  a pu,  sans  aucune  contradiction, 
resoudre  afCrmativement  la  question  de  meurtre  avec  la 
circonstance  aggravante  de  concomitance  d’un  vol,  posde 
k I’dgard  de  deux  des  accusds,  et  rdsoudre  n^tivement  k 
I’dgard  du  troisidme  la  question  de  concomitance  (Grim, 
rej.  14  oct.  1858)  (4). 

Mais  ii  est  clair  que,  par  rapport  k la  mdme  personne  (ou 


arrdt,  motivy  et  ddment  signd,  a constatd  que  la  contradiction 
consistait  en  ce  que  les  jures,  rdpondant  afnrmativement  sur  le 
fait  principal  de  vol  et  sur  les  circonstances  aggravantes  de  vio- 
lences suivies  de  blessares  et  de  contusions,  avaient  rdsoiu  n^ga- 
tivement  les  circonstances  de  concomitance  du  meurtre  avec  le  vol; 
— Attendu  qu'aucune  contradiction  ou  incertitude  n’existe  dans 
la  nouvelle  (tdclaration  du  jury,  qui  a nid  le  vol  et  ses  circons- 
tances aggravantes  par  trois  reponses  rdguiidres : que,  s’il  y avait 
une  surcharge  non  approuvde  dans  la  rdponse  a la  question  de 
concomitance,  cette  rdponse  a dtd  considdrde  comme  certaine- 
ment  ndgative,  d’abord  par  I’arrdt  incident  qui  la  prenait  pour 
base  du  renvoi  ordonnd,  puis  par  la  nouvelle  ddciaration  du  jury 
niant  le  vol  lui-mdme,  et  consdquemment  la  concomitance  du 
meurtre  et  du  vol;...  — Rejette. 

Dtt  20  juin  1872.-C31.  crim.-MM.  Faustin  Hdlie,  pr. -Morin,  rap.- 
Babinet,  av.  gdn.-Bosdrian,  av. 

(3)  (Bel-Rassem  et  Ben-Dano.)  — La  cour  ;...  — Sur  le  qua- 
tridme  moyen,  pris  de  la  violation  de  Tart  338  c.  instr.  cr.,  en 
ce  que,  la  circonstance  aggravante  de  la  prdmddijtation  n’ayant 
pas  dtd  ddclarde  d’une  manidre  distincte,  Ja  rdponse  de  la  cour 
se  trouve  entachde  du  vice  de  complexity*.  — Attendu,  il  est  vrai, 
qu’aprds  avoir  rdsoiu  afflrmativement  k I’dgard  de  Bei-Kassem, 
et  ensuite,  par  une  rdponse  distincte,  k I’dgard  de  Ben-Dano,  la 
question  pnncipale  d’homicide  volontaire,  la  cour,  interrogde  par 
une  seule  question  sur  la  circonstance  aggravante  de  la  iirdmddi- 
tation,  n’y  a fait  qu’une  seule  rdponse,  commune  k Tun  et  k 
Tautre  accusd ; que  cette  rdponse  ne  satisfail  pas,  sous  ce  rap- 
port, aux  prescriptions  de  I’art.  1®'  de  la  loi  du  13  mai  1836,  et 
est,eneffet,  entacnde  du  vice  de  complexitd;—  Mais  aitendu  que, 
si  les  circonstances  aggravantes  qui,  comme  celle  de  la  prdmddi- 
tation  et  du  guet-apeiis,  se  rattachent  k la  culpabilitd,  doivent 
dtre  afdrmdes  distinctement  a I’dgard  de  chaque  accusd,  il 
en  est  autrement  des  circonstances  aggravantes  purement  matd- 
rielles,  qui  se  rattachent  au  fait  lui-mdme,  abstraction  faile  des 
personnes  qui  y ont  pris  part;  — Attendu  qu’inddpendamment  de 
la  prdmdditation,  la  cour,  interrogde  sur  le  point  de  savoir  si 
rhomicide  volontaire  avait  dtd  precddd,  accompagnd  ou  suivi  du 
vol  ci-dessous  spdcifid  et  qualifid,  a rdpondu  atfirmativement  a 
cette  question,  et  que  sa  rdponse  a dtd  dgalement  affirmative^ 
quant  mux  deux  accu.sds,  sur  le  vol  dont  il  s’agit  et  sur  les  cir- 
constances aggravantes  purement  matdrielles,  qui  lui  impri- 
malent  le  caractdre  d’un  crime; 

Attendu  que  la  concomitance  de  rhomicide  volontaire  et  d’un 
autre  crime,  ainsi  rdgulidrement  ddclarde,  sufflt,  aux  termes  de 
Tart.  304,  § 1®',  c.  j^n.,  pour  juslifier  la  peine  appliqude  aux 
demandeurs;  — Rejette,  etc. 

Du  11  juin  1868.- Ch.crim.-MM.Guyho,  rap.- Bddarrides,  ay.  gdn. 

(4)  (Pornot  et  Aubry.)  — La  cour;...  — Sur  le  deuxidine 
moyen,  tird  d’une  prdiendue  contradiction  ezistant  dans  les  diveraes 
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par  rapport  aux  mdmes  personnes),  la  question  de  concomi- 
tance ne  pourrait  6tre  r6solue,  par  le  m6me  verdict,  affir- 
mativement  et  n^gativement,  sans  qu'il  y ait  contradiction 
manifeste,  et,  par  consequent,  nulliie.Cest  ainsi  au’il  a -ete 
juge  que  lorsque,  d’une  part,  le  jury  a r^pondu  afnrmative- 
ment  a une  premiere  s6ne  de  questions  par  lesquelles  illui 
etait  demande  si  Taccuse  etait  coupable  de  meurtre,  si  ce 
meurtre  avait  ete  accompagne  de  voX  et  si  sa  femme  et  son 
fils  etaient  complices  dudit  meurtre,  et,  d' autre  part,  n4gati- 
vement  h une  aeuxieme  et  troisieme  s6rie  de  questions  por- 
taut  sur  le  point  de  savoir  si  la  femme  et  le  fils  de  cet 
accuse  etaient  auteurs  du  meurtre  au  lieu  d^etre  complices, 
et  si  ce  meurtre  avait  etd  accompagne  de  vol,  il  en  ressort 
que  les  r6ponses  ainsi  faites  par  le  jury  e la  question  de 
concomitance  du  meurtre  avec  le  vol  sont  contradictoires 
et  inconciliables  entre  elles  et  entralnent,  par  suite,  la  nul- 
lite  de  Tarret,  de  la  declaration  du  jury  et  des  debats  (Grim, 
cass.  2 sept.  4886)  (1). 

29.  Pour  ce  qui  est  des  termes  k employer,  la  mention 
que  le  second  crime  a stfwi  imm^diatement  le  premier  donne 
toute  satisfaction  k la  loi,  car  « les  expressions  a suivi  imm^- 
dicUementj  presentent  k T esprit  avec  une  grande  exactitude 
le  sens  et  ridee  de  deux  actions  rapides,  cons6cutives  et 
distinctes,  quoique  commises  dans  un  mfime  lieu  et  dans  un 
trait  de  temps  fort  court  » (Grim.  rej.  15  avr.  1847,  aff.  Gri- 
maldi, D.  P.  47.  4.  145).  Aucune  disposition  de  loi 
n’exige  d’ailleurs  la  mention  expresse  que  le  second  crime  a 
suivi  imm^diatement  le  premier  (M6me  arr^t).  Si  la  question 
etait  e3^ress6ment  empninlee  au  texte  de  Tart.  304,  comme 
celle-ci : « Tel  meurtre  a-t-il  pr6c6d6,  accompagn^  ou  suivi 
tel  autre  crime  ? » elle  serait  6videmment  k Tabri  de  toute 
critique  (Oim.  rej.  19  avr.  1872,  V.  supra,  n®  16;  6 juin 
1878,  aff.  Rossi,  D.  P.  79. 1.  482).  — A rinverse,  la  conco- 
mitance ne  serait  pas  suffisamment  constat^e  par  ce  fait  que 
le  meurtre  et  Pautre  crime  ont  6td  commis  dans  le  m^me 
lieu  et  dans  le  m6me  temps,  car  ime  semblable  declaration 
n’etablit  pas  necessairement  que  les  deux  crimes  ont  eoncouru 
I’un  avec  I'autre  (Grim.  cass.  20  mars  1835,  A^.  n®  31  ; 
20  avr.  1854,  aff.  Brun,  D.  P.  54.  1.  164).  A plus  forte 
raison  un  simple  rapprochement  entre  les  reponses  du  jury, 
duquel  il  resulterait  que  les  deux  crimes  ont  ete  commis  dans 
la  mime  soirie,  n’autoriserait-t-il  pas  la  cour  d’assises  k 


parties  de  la  declaration  du  Jury,  et  qui  infirmerait  en  entier  le 
sens  de  celle-ci : — Attendu  que  Taccuse  Aubry  etait,  ainsi  que 
les  fr^res  Pornot,  mis  en  accusation  tout  k la  fois  comme  auteur 
ou  coanteur  d'un  assassinat  commis  sur  la  personne  d'un  nomme 
Postoly,  et  d'un  vol  qualifie,  et  de  plus  avec  la  circonstance 
aggravante  que  le  meurtre  ou  Tassassinat  avait  ete  precede, 
accompagne  ou  suivi  de  vol;  — Attendu  que  le  jury,  apr^s 
avoir  rdsolu  negativement  k regard  d’ Aubry  les  questions  de 
meurtre  et  de  premeditation,  a egalement  repondu  d’une  mani^re 
negative  sur  fa  circonstance  du  vol,  en  ce  qui  concerne.  ce 
condamne;  qu*en  effet,  des  que,  relativement  k Aubry,  il  n*eiis- 
tait  pas  de  meurtre,  le  jury,  pour  etre  consequent  avec  lui-meme, 
devait  declarer  aussi  que,  en  ce  qui  concerne  cet  accuse,  le 
meurtre  n'avait  pas  ete  precede,  accompagne  ou  suivi  de  vol ; 
qu’il  en  est  autrement,  d'apres  les  reponses  au  jury,  k regard  des 
freres  Pornot;  qu^en  ce  qui  les  concerne,  le  meurtre  et  le  vol  ont 
ete  declare  constants,  et  de  plus  concomitants;  que  de  telles 
reponses  sont  parfaitement  conciliables  entre  elles,  et  n'ont,  d^s 
lors,  entache  d'aucune  contradiction  la  declaration  entiere  du 
jury;  — Rejette. 

Du  14  oct.  1858.-Ch.  crim.-MM.  Bresson,  rap.-Guyho,  av.  gen.- 
Morin,  av. 

(1)  (Pasquet.)  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  d’office  tire  de  la 
violation  des  art.  344,  345,  346,  347,  et  350  c.  instr.  cr.,  en  ce 

3ue  la  declaration  du  iui^  serait  contradlctoire:  — Attendu  que 
asquet,  la  femme  et  le  nls  Pasquet  etaient  accuses  de  meurtre, 
de  vol  etde  faux;  — Qu'il  a ete  demande  aux  lures  dans  une 
premiere  serie  de  questions  si  Pasquet  etait  coupable  de  meurtre, 
si  ce  meurtre  avail  6te  accompagne  de  vol,  et  si  la  femme  et  le 
fils  Pasquet  etaient  complices  dudit  meurtre;  — Qu'il  a ete 
repondu  Atoutes  ces  questions  affirmativement;  — Que  dans  une 
detrxieme  et  une  trolsieme  serio  de  questions,  il  a ete  demands 
au  jury,  si  la  femme  et  le  fils  Pasquet  etaient  auteurs  du  meur- 
tre au  lieu  d'etre  complices  et  si  ce  meurtre  avait  dte  accompa- 
gne de  vol;  — Que  toutes  ces  questions  ont  ete  rApondues 
negativement ; — Attendu  que  les  rdponses  ainsi  faites  par  le 
jury  k la  question  de  concomitance  du  meurtre  avec  le  vol  sent 
contradictoires  et  inconciliables  entre  elles,  puisque  cette  circons- 
tance  est  affirmOe  dans  la  premiere  sArie  de  questions  et  denide 


tenir  la  concomitance  pour  dtablie  (Grim.  cass.  13  juill. 
1861,  aff.  Jacquet,  D.  P.  61.  1.  449). 

27.  L'erreur  par  laquelle  une  date  inexacte  aurait  6te 
assignee  dans  les  questions  k un  vol  poursuivi  comme  conco- 
mitant k une  tentative  de  meurtre,  pourrait-elle  dtre  prt- 
sentde  devant  la  cour  de  cassation  comme  contredisant 
Texistence  de  cette  concomitance,  d’ailleurs  formellement 
affirmde  par  le  jury?  La  ndgative  a dtd  ddcidde  par  la  cour 
supreme  dans  une  e&pdce  oh  le  president  des  assises  avait, 
par  erreur  de  plume,  6crit  le  mot  juin  au  lieu  du  mot  avril, 
alors  d'ailleurs  que  la  contradiction  prdtendue  rdsullant  de 
cette  erreur  n'avait  pas  dtd  relevde  par  i’accusd  ou  son 
ddfenseur,  lors  des  requisitions  du  ministere  public  tendanta 
I’application  de  la  peine  (Grim.  rej.  3 nov.  1855,  aff.  Dumon, 
D.  P.  56.  5.  122). 

2S.  — II.  GONCOMITANCE  du  meurtre  avec  UN  DdLlT.  — 
Dans  la  deuxidme  hypothdse  de  Tart.  304,  le  meurtre  ne  se 
raltache  plus  k un  crime,  mais  k un  simple  ddlit.  Il  ne 
suffit  pas  que  les  deux  incriminations  soient  simultandes;  il 
faut,  ainsi  qu’on  Ta  expliqud  au  Rip.  n®  37,  qu’il  existe  entre 
elles  une  relation  plus  djrecte,c'est-a-dire  unrapport  de  cause 
Aeffet.  Quandee  rapport  existe,  la  simultaneitd  de  perpetration 
est-elle  encore  ndeessaire?  Non,  d’apresun  arrdt  de  rejet  du 
16  mai  1863  (aff.  Verdet,  D.  P.  66.  5.  241).  Gette  solution 
parait  juridique.  — Nous  croyons  aussi  que  la  loi  n’exige  pas 

ue  le  deiit  tavorise  et  le  meurtre  aient  le  mdme  auteur.  Il  a 

te  jugepar  deux  arrdts  que  le  meurtr  peut  avoir  pour  but 
de  preparer,  faciliter,  ou  consommer  un  vol  qui  serait  commis 
par  d’autreg  que  les  auteurs  mAmes  du  meurtre,  ou  de  favo- 
riser  la  fuite,  ou  d’assurer  I'impunite  des  auteurs  de  ce  vol 
(Arret  precite  du  16  mai  1863;  Grim.  rej.  28  d6c,  1877)  (2). 

29.  La  nature  du  deiit  n'importe  pas  plus  ici  que  celle 
du  crime  concomitant  dans  la  premiere  hypothAse.  Tous  les 
faits  qualifies  deiits  peuvent  concourir  Araggravation,  mAme 
les  detits  de  chasse  (Grim.  cass.  21  mars  1850,  aff.  Jonveaux, 
D.  P.  50.  5.  275;  4 sept.  1856,  aff.  Ponthieux,  D.  P.  56.  i. 
414;  Grim.  cass.  12  janv.  1860,  aff.  Boitel,  D.  P.  60.  5.  192. 
Gonf.  Blanche,  t.  4,  n®  535). 

Mais,  k notre  avis,  une  soustraction  entre  conjoints  ou 
parents  aux  degrds  de  Tart.  380  c^  pen.  ne  suffirait  pas  pour 
cet  objet,  car,  d’aprds  la  doctrine  que  nous  avons  adoptde 
suprd,  n®  19,  ces  sortes  de  soustractions  ne  constituent  pas 


dans  les  deux  autres;  — Qu’il  suit  de  lA  que  la  condamnation  a 
vingt  ans  de  travaux  forces  prononede  contre  Pasquet  et  la  femme 
Pasquet  par  suite  de  la  combinaison  des  art.  304  et  463,  § 1", 
c.  pen.  manque  de  base  Idgale;  — Attendu,  d'ailleurs,  que  les 
faits  constitutifs  du  vol  et  du  faux  prdsentent  dans  leur  ensemble 
avec  Taccusation  de  meurtre,  sinon  une  indivisibility  absolue, 
du  moins  une.  corrdlation  tellement  ndeessaire,  qu’il  y a impos- 
eibilitd  morale  de  les  sdparer  dans  I’examen  qui  doit  en  dtre  fail 
par  le  jury;  qu’ainsi  la  cassation  doit  6tre  totale;  — Gasse. 

Du  2 sept.  1886.-Gh.  crim.-MM.  Tanon,  rap.-Loubers,  av. 
g6n. 

m 

(2)  (Huart.)  — La  cour;  — Sur  !e  moyen  tird  de  la  prdtendne 
contradiction  des  rdponses  da  Jury,  qui  ne  permettait  pas 
d’apprdcier  leur  sens  et  leur  portde:  — Altenau  qu’A  la  suite 
d’une  premidre  question  d’homicide  volontaire  une  seconde  ques- 
tion dtait  posde  dans  les  termes  suivanls  : « Ledil  meurtre  a-t-il 
prdcddd,  accompagnd,  ou  suivi  le  crime  de  volci-aprds  spdeifid* 
— Que  cette  question,  rdpondue  ndgativement,  exclul  la  concomi- 
tance ; — Attendu  que  la  troisidme  question  dtait  ainsi  rddigde  : 
« Ledil  meurtre  a-t-il  eu  pour  objet,  soit  de  prdparer,  faciliter  ou 
consommer  le  fait  de  vol  ci-aprds  spdeifid  et  qualifid,  soit  de  favo- 
riser  la  fuite  ou  d’assurer  Timpunltd  de  ses  auteurs?  » et  que  le 
jury  I’a  rdsolue  affirmativement  A la  majoritd ; — Attendu  que, 
si  la  rdponse  du  jury  a dtd  ndgative  sur  le  vol,  dont  Huart  Aait 
accusd,  il  n’en  rdsulte  pas  qu’un  vol  n’ait  pas  dtd  commis,  mais 
seulement  que  Huart  n'en  dtait  pas  Tauteur;  — Attendu  que  la 
troisidme  question,  pOsde  dans  les  termes  de  Part.  304  c.  pdn., 
constitue  par  elle-mdme  une  circonstance  aggravante;  — 0“’®“ 
effet,  le  meurtre  peul  avoir  pour  but  de  preparer,  faciliter  ou 
consommer  un  vol  qui  serait  corhmis  par  d’autres  que  les 
auteurs  mdmes  du  meurtre,  ou  de  favoriser  la  fuite  ou  d’assurer 
I’impunitd  des  auteurs  de  ce  vol; 

Attendu  que  le  fait  de  vol  est.  affirmd  dans  cette  question  elle- 
mdme  et  que  son  existence  n'wl  pas  nide  dans  la  rdponse  par 
laquelle  Huart  est  ddclard  ne  pas  en  dtre  coupable ; — Atiendu, 
consdquemment,  qu'il  n’y  a aucune  contradiction  entre  les 
rdponses  du  jury;  — Rejette. 

Du  28  ddc.  1877.-Ch.  crim.-MM.  FalConnet,  rap.-Lacointa, 
av.  gdn. 
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des  infractions  pdnales.  Toutefois  la  doctrine  contraire  a dtd 
formellement  consacr4e  par  un  rdcent  arrSt  de  la  cour  de 
cassation.  La  chambre  des  mises  en  accusation,  en  ren- 
Yoyant  un  accusd  devant  la  cour  d’assises  pour  tentative 
de  parricide  et  crime  d’incendie,  avait  refuse  de  relever  la 
circonstance  que  cette  tentative  avait  pour  but  de  prdparer 
ou  faciliter  une  soustraction  frauduleuse  commise  fe  mdme 
jour  par  Taccuse  au  prejudice  de  son  pdre.  Bile  se  fondait 
sur  le  double  motif  que  cette  circonstance  serait  sans  objet, 
comme  ne  pouvant  entratner  contre  Taccuse  (dans  Tespece) 
aucune  aggravation  pdnale,  et  qu’elle  serait  en  outre  illd- 
^e  comme  contraire  aux  dispositions  de  Tart.  380  c.  pdn: 
La  cour  supreme,sur  le  pourvoi  du  ministdre  public,  a cassd 
Tarret  d'accusation  « attendu  que  I’art.  380  c.  pdn.  ne  s’op- 
posait  nullement  k ce  que  cette  circonstance  fOt  retenue 
a la  charge  de  raccusd ; que  cet  article  ne  met  obstacle  k 
Texercice  de  Taction  publique  relativement  aux  soustractions 
commises  par  les  descendants  au  prejudice  de  leurs  ascen- 
dants, ou  par  les  autres  personnes  qu’il  dnumdre  au  prejudice 
les  UBS  des  autres,  que  lorsque  ces  soustractions  forment 
Tobjet  principal  de  la  prevention ; mais  qu’il  ne  s’oppose  pas 
k ce  qu’une  soustraction  semblable  forme,  dans  les  lermes 
de  Tart.  304,  une  circonstance  accessoire  aggravante  de 
Thomicide  contenue  dans  une  accusation  de  parricide  (Oim. 
cass.  7 iuin  i888,  suprd^  n®  49). 

30. 11  n’est  d’ailleurs  pas  ndeessaire,  pour  Tapplication  du 
deuxidme  paragrapbe  de  Tart.  304,  que  le  ddlit,  objet  du 
meurtre,  ait  ete  execute : il  sufOt,  comme  Tei^rime  formelle- 
ment  Tart.  304,  que  le  meurtre  ait  eu  pour  objet  de  le  faciliter 
et  mdme  de  le  preparer.  Cette  solution  a dejd  ete  dounde  au 
n®37.  M.  Blanche  laconfirme  en  faisant  connaltre  avec 
plus  de  details  (t.  4,  n®  537)  les  faits  sur  lesquels  est  intervenu 
Tarret  cite  ibid,  du  14  avr.  1842.  MM.  Gbauveau  et  Hdlie, 
t.  3,  n®  4307,  paraissent  ne  pas  approuver  cet  arret. 

31 . Une  ouestion  nouvelle  a etdadbattue  assez  rdeemment : 

e’est  celle  ae  savoir  si  un  meurtre  commis  pour  assurer 
Timpunite  de  Tauteur  d’un  vol  n’en  est  pas  moins  passible 
de  Taggravation  prononede  par  Tart.  304-2®,  lors  meme  que 
le  vol  aurait  dtd  commis  avec  des  circonstances  aggravantes 
qui  le  font  qualifier  crime.  Rigoureusement  cette  nypothese 
est  en  dehors  des  termes  du  second  alinda  de  Tarticle  prdcite, 
puisque  celui-ci  ne  vise  que  le  cas  de  correlation  du  meurtre 
avec  un  mais  comment  admettre,  en  raison,  que 

Taggravation  dont  Tart.  304-2®  frappe  le  meurtre  cesse  de 
recevoir  son  application  par  cela  seul  que  le  debt  serait 
entourd  de  circonstances  aggravantes  am  en  feraient  un 

. crime?  La  cour  de  cassation  a reculd  devant  une  pareille 
interpretation,  peu  conforme  d’ailleurs  — Texamen  des  tra- 
vaux  prdparatoires  de  la  loi  de  rdforme  de  1832  le  prouve  — 
k Tintention  du  Idgislateur  (Grim.  rej.  10  mars  1881)  (1). 

32.  Le  ddlit  que  le  meurtre  a pour  objet  de  preparer, 
faciliter,  exdcuter  ou  cacber,  constitue  une  circonstance 
aggravante  de  ce  crime.  La  cour  de  cassation  en  a rdeemment 
conclu  que  la  prescription  d’un  ddlit  de  vol,  qui  pourrait  dtre 
ac^se  s’il  s’agissait  d’un  fait  principal,  cesse  ae  Tdtrelors- 
quil  n’est  qu’une  circonstance  aggravante  du  meurtre;  il 
suit  dans  ce  cas  le  sort  du  meurtre,  et  la  prescription  n’en 
est  acquise  qu’en  mdme  temps  que  celle  du  meurtre  (Grim, 
rej.  21  janv.  1887,  aff.  Kielwasser,  D.  P.  87.  1.  287). 

33.  Q uant  k la  position  des  questions  au  jury,  les  rdgles, 
dans  cette  seconde  hypothdse,  sont  k peu  prds  lesmdmes  que 
dans  le  cas  du  crime  concomitant.  Les  jurds  doivent  dtre 
interrogds  sur  les  circonstances  conslitutives  du  ddlit  que  le 
meurtre  a pour  objet  de  prdparer,  faciliter,  exdcuter  ou  de 
cacber,  sans  quoi  ils  pourraient  qualifier  ddlit  un  fait  qui 
n’en  aurait  pas  les  caraetdres,  et  leur  rdponse  demeurerait 
sans  contrOle,  au  grand  ddtriment  de  Taccusd  (Blanche,  t.  4, 


I n®  539;  Grim.  cass.  21  mars  1850,  aff.  Jouveaux,  R^. 

I n®39,  et  D.  P.  50.  5.  275).  — De  plus  ils  doivent  dtre  inter- 
rogds, par  une  autre  question,  distincte  et  sdparde,  sur  la 
corrdlation  qui  unit  le  meurtre  au  ddlit,  car  celle-ci  est  une 
circonstance  aggravante  du  meurtre  (Grim.  cass.  16  aoOt 
1850,  aff.  Lafargue,  D .P.  50.  5.  119);  autrement,  la  ddcla- 
ration  du  jury  serait  entachde  du  vice  de  complexitd.  — V. 
toutefois  un  arrdt  (Grim.  rej.  12  juill.  1855,  aff.  Scotto 
di  Perto,  D.  P.  55.  1.  352),  ddcidant  qu’il  suffit  que  la  ques- 
tion ait  dtd  posde  en  ces  termes  : le  meurtre  a-t>ii  eu  pour 
but  de  faciliter  la  perpdtration  d’un  d^lit  de  vol  ? M.  Blanche, 
loc.  eit.f  ddclare  qu’il  n’admcttrait  que  difficilement  la  doc- 
trine de  cet  arrdt.  Comme  lui,  nous  considdrons  comme 
beaucoup  plus  exacte  et  correcte  celle  que  la  cour  de  cassa- 
tion avait  consaerde  dans  Tarrdt  prdcitd  du  16  aoOt  1850. 

34.  S’il  y a plusieurs  accusds,  la  corrdlation  doit-elle  dtre 
ddclarde  k Tdgard  de  cbacun  d’eux  dans  une  question  parti- 
culidre?  Oui,  car  e’est  une  circonstance  d’un  caraetdre  moral 
et  personnel.  Le  prdsident  des  assises  doit  done  ici,  k lo 
difierence  du  cas  ae  simple  concomitance,  poser  une  ques- 
tion distincte  k Tdgard  de  cbacun  des  accuses.  — Jugd  toute- 
fois que,  lorsque  le  prdsident,  dans  ime  accusation  portdc 
contre  quatre  accusds  pour  cause  de  meurtre  et  ddlit  de  vol, 
avec  la  circonstance  aggravante  que  le  meurtre  aurait  eu 
pour  objet  de  prdparer,  faciliter,  ou  exdcuter  ce  ddlit,  a compris 
la  circonstance  aggravante  de  corrdlation  dans  une  question 
commune  k plusieurs  accusds,  si  le  jury,  rdparant  le  vice 
de  complexitd  qui  en  rdsultait,  y a rdpondu  aistinctement, 
d’une  fa^on  affirmative  quant  au  premier  accusd,  et  ndigative 
quant  k cbacun  des  trois  autres,  aprds  les  avoir  ddclards 
coupables  sur  les  chefs  de  meurtre  et  de  vol,  la  ddclaration 
du  juiv  est  claire,  compldte  et  concordante  relativement  aux 
faits  de  Taccusation  sur  lesquels  il  avait  dtd  interrogd ; 
'd’ohil  suit  que  la  cour  d’assises,  en  renvoyant  le  jury  dans 
la  ebambre  de  ses  ddlibdrations,  par  le  motif  qu’il  n’aurait 
pas  ddscindersa  rdponse  k la  question  collective  ainsi  posde, 
exedde  ses  pouvoirs,  attente  k Tirrdvocabilitd  de  la  rdponse 
du  jury  et  viole  Tart.  350  c.  instr.  cr.  (Grim.  rej.  27  mai 
1886,  afif.  Lounds,  D.  P.  86.  1.  425). 

De  mdme  que  le  crime  concomitant,  le  ddlit  corrdlatif 
peut,  d’ailleurs,  puisqu’il  constitue  une  circonstance  aggra- 
vante, dtre  soumis  au  jury  comme  rdsultaut  des  dS)ats, 
quand  il  n’est  pas  mentionnddansTacted’accusation  (Y.  Grim, 
cass.  14  nov.  1822,  R^.  v®  Instruclion  crimineUey  n®  2509). 

35.  Dirons-nous,  comme  nous  Tavons  fait  pour  le  para- 
grapbe 1®',  qu’il  est  difficile  de  justiber  rationnellement  le 
paragrapbe  2 de  Tart.  304  et  Taggravation  de  peine  qu’il  ddiote 
contre  le  meurtrier  ? Non,  car  la  relation  de  causalitd  du 
meurtre  avec  le  ddlit  aggrave  ici  Timputation.  11  y a plu- 
sieurs violations  de  la  loi  sans  doute ; mais  celles-ci  se  liant 
Tune  k Tautre  comme  le  moyen  k la  fin,  elles  s’unissent 

our  aggraver  la  responsabilitd  en  augmentant  la  quantity 
u crime.  Aussi  retrouvons-nous  avec  certaines  dindrences 
toutefois,  Taggravation  du  paragrapbe  2 de  Tart.  304  dans 
les  codes  dtrangers  nouveaux.  Le  code  beige  del867  Tadmet 
en  cas  de  meurtre  commis  soit  pour  faciliter  le  vol,  Textor- 
sion,  la  destruction  ou  le  ddgftt,  soit  pour  en  assurer  Timpu- 
nitd  (art.  475  et  532).  Le  code  nderlandais  de  1881  contient 
mdme  k cet  dgard  une  disposition  dont  la  rddaction  est 
remarquable;  « Art.  288.  Le  meurtre  suivi,  accompagnd  ou 
prdcddd  d’un  acte  punissable,  et  conunis  dans  le  dessein  dc 
prdparer  ou  de  faciliter  Texdcution  de  cet  acte,  ou,  en  cas 
de  surprise  en  flagrant  ddlit,  de  s’assurer  pour  soi-mdme  ou 

Sour  (Tautres  complices  soit  Timpunitd,  soit  la  possession 
es  objets  illdgalement  apprdbendds,  est  puni  dW  empri- 
sonnement  k perpdtuitd  ou  k temps  de  vingt  ans  au 
plus  » (2).  (V.  aussi  c.  allemand  de  1871,  art.  214). 


(1)  (Barral.)  — La  coor;...— Surle  premier  moyen,  tird  d’une 
pretendue  violation  de  Tart.  304,  § 2,  c.  pdn.,  en  ce  que  Tarrdt 
attaqud  aurait  k tort  relevd  contre  BarraL  pdre  la  circonstance 
aggravante  de  meurtre  avant  eu  pour  but  d’assurer  Timpunitd 
des  auteurs  de  divers  vois,  puisque  ces  vols  constituaient  des 
crimes  et  non  de  simples  deTits : — Attendu  qu’un  mdme  vol 
qui,  ddpourvu  de  circonstances  aggravantes,  donnerait  lieu  k la 
l^sition  de  la  question  rdsultant  du  deuxidme  paragrapbe  de 
Tart.  304  precitd,  ne  peut  rester  sans  eflet  k cet  dgard,  parce 
au’il  serait  deveou  plus  grave  par  les  circonstances  dont  il  aurait 
etd  accompagnd;  que  Tart  304,  § 2,  doit  dtre  entendu  en  ce 


sens  que,  si  un  ddlit  de  vol  peut  aggraver  un  meurtre  qui  aurait 
eu  pour  but  d’assurer  I’impunitd  de  i’auteur  de  ce  vol,  il  en  est 
de  mdme  si  ce  vol  a dtd  commis  avec  des  circonstances  aggra- 
vantes qui  le  feraient  qualifier  crime ; que,  dds  lors,  il  y a pas 
eu  violation  de  Tarticle  prdcitd  du  code  penal ; 

Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  i Omars  1881.-Ch.crim.-MM.  Barbier,pr.-Camescasse,  rap.- 
Ropjat,  av.  gdn. 

(2)  Le  meurtre  simple  n’est  puni  par  ce  code  que  d’un  empri- 
sonnement  de  quinze  ans  au  plus  par  Tart.  287. 
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11  est  k noter  qu’aucune  de  ces  legislations  ne  distingue, 
comme  la  ndtre,  entre  le  crime  et  le  deiit  concourant  avec  le 
meurtre.  Elies  admettent  toutes  Taggravation  resultant  de  la 
correlation  de  I’acte  punis&able,  que  celui-ci  soit  deiictueux 
ou  criminel;  dies  la  repoussent,  dans  tous  les  cas,  quand  il 
y a simple  concomitance.  Gela  est  plus  rationnel  et  beaucoup 
plus  jundique. 

CHAP.  3.  — De  rasaassinat.  — Garact^ree.  — Pelnee 

(R^,  41  a 55). 

36.  Defini  par  I’art.  296  c.  pen.,  Tassassinat  est  puni  de 
mort  (art.  302).  La  gravite  de  cette  peine  explique  assez  que 
plusieurs  des  questions  deja  resolues,  en  cette  matiere,  par 
la  jurisprudence,  aient  ete  de  nouveau,  depuis  la  publica- 
tion du  Repertoire,  portees  devant  les  tribunaux. 

37.  — I.  Caracteres.  — Ainsi  qu’cnTadit  au  A^p.  n®43, 
Tassassinat,  aux  termes  de  Tart.  296,  se  compose  de  deux 
elements:  le  meurtre  d’abord,  puis  la  premeditation  ou  le 
guet-apens.  Ce  n'est  pas  un  crime  sui  generis,  maisun  meur- 
tre aggrave.  II  s’ensuit  que  la  premeditation  et  le^et-apens, 
qiioique  constitutifs  de  rassassinat,  ne  sont  que  des  circons- 
tences  aggravantes  du  meurtre.  Ce  principe,  lecond  en 
consequences,  est  aujourdliui  hors  de  contestation  (V.  les 
arrets  cites  infra,  n®  40.  V.  aussi  Blanche,  t.  4,  n®  481). 

38.  — U.  PR^uiDiTATiON.  — Comme  nous  I’avons  6tabli 
au  Rep.  n®  44,  elle  differe  essentiellement  de  la  volonte  de 
iuer,  qui  est  reiement  du  meurtre.  « La  premeditation,  dit 
Faustin  H61ie,  Pratique  criminelle,  t.  2,  n®  496,  ne  se  borne 
pas  k vouloir  le  crime,  elle  deiibereavant  Taction,  ellemOrit 
sonprojet,  elle  le  prepare.  Elle  imprime  done  au  fait  ainsi 
medite  de  sang-froid,  plus  ou  moins  longtemps  avant  Tex6- 
cution,  un  plus  haut  degre  de  criminalite. » — C’est  au  jury 
qu’il  appartient  de  declarer  la  premeditation.  La  loi  ne  lui  a 
pas  donnekeetegard  d’autre  guide  que  la  definition  del’art. 
297.  La  premedition  est  une  question  de  fait  dont  Tappre- 
ciation  est  souverainement  abandonnee  k sa  sagesse  (V. 
Chauveau  et  Heiie,  t.  3,  n®*  1223  et  1224,  et  Rep.  n®  45J. 

39.  L’erreur  dans  la  personne  de  la  victime  exclutrelle  la 
premeditation?  En  d’autres  termes,  le  fait  d'avoir  dechargd 
une  arme  sur  une  personne  avec  intention  de  tuer  et 
premeditation,  constitue-t-il  le  crime  d’assassinat,  lorsque  la 
personne  atteinte  par  le  coup  n’est  pas  celle  que  Taccuse 
voulait  tuer?  Cette  question  de  Terreur,  d6jii  sou  vent  reso- 
lue  en  matiere  de  meurtre,  on  Ta  vu  supra,  n®  9,  et  aussi 
en  matiere  de  blessures  volontaires  (Grim.  cass.  7 avr.  1853, 
aff.  Gabarrou,  D.  P.  53.  1.  174),  s’est  pr6sentee  pour  la  pre- 
miere fois  devant  la  cour  de  cassation,  dans  une  affaire  a’as- 
sassinat,  le  12  juin  1879  (1).  Cette  cour  a d6cid6,  avec  rai- 
son, que  Terreur  de  Tagent  ne  saurait  le  soustraire  k Taggra- 
vation  de  la  peine. 

40.  C’est  principalement  sur  des  difficultes  relatives  k la 
maniere  d’interroger  le  jury  que  les  tribunaux  ont  eu  k sta- 
tueren  matiere  de  prtoddilation.  — En  premier  lieu,  celle- 
ci  6tant  une  circonstance  aggravante,  il  y a n4cessite  de  la 
detacher  du  fait  principal  et  d’en  faire  Tobjet  d'une  question 
sp6ciale.  Cons^quemment,  le  jury  doit  6tre  inlerrog^  s6pa- 
r6ment,  d’abord  sur  le  meurtre,  puis  sur  la  premeditation ; 
autrement,  la  question  serait  complexe  (Aux  arrets  dans  ce 
sens  cites  au  Rep.  n®  43,  Adde : Grim.  cass.  13  juill.  1837, 
Rep.  V®  Instruction  criminelle,  n®  2859;  19  oct.  1837,  aff. 
Blanquet,  Rep.  ibid.,  n®  2944;  4 janv.  1839,  Bull,  cnm., 


(1)  (Ali-NaU-Bai'ch.)  - La  cour;  — Sur  le  moyen  tir4  de  la 
pretendue  violation  des  art.  345  c.  instr.  cr.  et  de  la  loi  du 
13  mai  1836,  en  ce.  qu'il  y aurait  eu  complezite  tant  dans  la 
question  posee  au  jury  sur  le  fail  principal  a homicide  voloniaire 
que  dans  la  question  sur  la  circonstance  aggravante  de  premd* 
dilation:  — Attenduque  les  questions  rdsolues  afflrmalivemeut 
par  le  jury  *etaient  formuiees,  dans  les  termes  suivants  : — 

10  Taccuse  est-il  coupable  d'avoir,  du  11  au  12  aodtl878,  k Tisi- 
Medden,  volontairement  cominis  un  homicide  sur  la  personne 
d'Ali-ben-iUi,  sans  intention  de  tuer  Ali-ben-Ali,  mais  dans  Tin- 
tention  de  tuer  El-Hadj-Amar-N.alt-Ahmed?  — 2«  A-l-il  agi  avec 
premeditation? ; 

Aitendu  que  si  de  la  declaration  du  jury  ilresulte  que  Taccuse 
avail  Tintention  de  tuer  une  personne  autre  que  celle  sur  laquelle 

11  a com  mis  un  homicide  voloniaire,  le  fait  ainsi  reconnu  cons- 
tant ne  constitue  neanmoins  qu’un  seul  attentat  et  n’offk*e  nulle- 
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n®  5;  13  juin  1844,  Rep.  Insiruetion  crimmelle,  n®  2859- 
12®;  18  dec.  1856,  aff.  Anquetin,  D.  P.  57.  5.  99).  ~ lly 
aurait  aussi  nullite  si  des  questions  separees  sur  le  meurtre 
et  la  premeditation  ay  ant  satisfait  kTobligation  legale,  le 
jury  venait  k les  rdunir  en  faisant  une  reponse  cumulative 
(Cnm.  cass.  31  mai  1838,  aff.  Gapdau,  Rep.  v®  Insti'uclion 
criminelle,  n®  3202).  — Toutefois,  il  a 6te  jugd  avec  raison 
qu’apres  avoir  declare  un  accuse  non  coupable  comme 
auteur  principal  d'un  meurtre  accompagne  des  circonstances 
aggravantes  de  premeditation  et  de  guet-apens,  le  jury  pent 
repondre  affirmativement  k la  question  de  complicite  posee 
comme  resultant  des  debats,  et  s’en  rdferer,  sans  quil  en 
rdsulte  complexite,  aux  circonstances  aggravantes  ddjA 
distinctement  et  separdment  examinees,  et  rdsolues  affirma- 
tivement  (Grim.  rej.  2 janv.  1873,  suprd,  n®  22). 

41.  D'aprds  ce  qui  precede,  il  ne  suffirait  pas  de  demander 
au  jury  si  Taccusd  est  coupable  d’assassinat.  Ainsi  qu’on 
Ta  dit  au  Rep.  n®  46,  la  jurisprudence  ddeidait  autrefois 
Taffirmative,  en  se  fondant  sur  ce  que  cette  expression 
renfermc  les  caraetdres  et  les  circonstances  constitutives 
du  crime ; mais  il  n’en  pent  plus  dtre  ainsi  depuis  la  loi  du 
13  mai  1836  qui  ordonne  au  jury  (art.  1®^)  « de  voter  par 
scrutins  distincts  et  successifs  sur  le  fait  principal  d’abord 
et,  s’il  y a lieu,  sur  chacune  des  circonstances  aggra- 
vantes — De  mdme  il  y aurait  coraplexitd  prohibde  dans  la 
question  qui  demanderait  au  jury  si  raccusd  s*est  rendu  cou- 
pable de  V homicide  avec  premeditalion.  Cette  question 
serait,  d’ailleurs,  k un  autre  point  de  vue,  incompldte,  car 
Thomicide,  mdme  prdmdditd,  pent,  dans  certains  cas,  ne 
pas  constituer  Tassassinat,  par  exemple  s’il  est  Idgitime 
(c.  pdn.  art.  327)  (Conf.  Chauveau  et  Hdlie,  t.  3,  n®  1225). 

4«.  Les  mots  premeditation  et  guet-apens  sont-ils  sacra- 
mentels?MM.  Chauveau  et  Hdlie  (t.  3,  n®1226),  le  pensent; 
ils  estiment  « qu’aucune  deduction,  quelque  dvidente  qu’elle 
paraisse,  qu’aucune  expression,  mdme  dquivalente,  ne 
pent  remplacer  Texpression  de  premeditation  que  la  loi  a 
consaerde.  11  est  trop  k craindre,  disent-ils,  me  les  jurds 
n’attachent  ni  le  mdme  sens  ni  la  mdme  valeur  a des  phrases 
dquivalentes  peut-dtre,  mais  qui  ne  traduisent  pas  la  mdme 
pensde  avec  la  mdme  nettete  et  la  mdme  prdcision  — Ce 
scrupule  parait  excessif.  11  conduit  suivant  nous,  k une  exi- 
gence qui  n’est  pas  dans  les  termes  de  la  loi.  Il  a dtd  jugd 
par  la  cour  de  cassation  que,  « en  se  servant,  dans  la  posi- 
tion des  questions  soumises  au  jury,  de  la  definition  q^e  la 
loi  en  donne  (c.  pdn.  art.  297  et  298),  on  ne  contrevient 
pas  aux  dispositions  de  la  loi  » (Grim.  rej.  28  mars  1829, 
Bull,  crim.,  n®  69,  Rep.  v®  Instruction  criminelle,  n®  2764). 
Et  mdme  ce  mode,  prdfdrabled  celui  par  lequel  on  demande 
simplement  au  jury  si  le  crime  a dtd  commis  avec  prdmddi- 
tation,  a Tavantage  de  le  mettre  k mdme  de  rdpondre  en  plus 
parfaite  connaissance  de  cause  (Crim.  rej.  14  sept.  1843, 
R^.  V®  Instruction  criminelle,  n®  2792).  Ces  deux  arrdts  sont 
citds  par  Blanche,  t.  4,  n®  483  (V.  aussi  mdme  ouvrage, 
n®  486). 

43.  Si  Taccusation  pdse  sur  plusieurs  accusds,  la  prdmd- 
ditation  doit-elle  dtre  ddclarde  k Tdgard  de  chacun  d’eux  dans 
une  question  particulidre?  La  question  a dtd  indiqude  au 
Rep.  n®  49,  mais  seulement  pour  les  complices.  Elle  n’y  apas 
dtd  soulevde  pour  les  coauteurs.  A Tdgard  de  ceux-ci  il  faut 
la  rdsoudre  par  Taffirmative,  car  la  circonstance  de  prdmd- 
ditation  (ou  de  guet-apens)  ne  tient  pas  k des  faits  matdriels 
qui  ne  peuvent  exister  quant  k Tun  des  auteurs  du  crime 


ment  les  caracteres  de  deux  crimes  distincts  qui  consisteraienl 
Tun  dans  des  violences  ayant  entratnd  la  mort  de  la  victime 
sans  intention  de  la  lui  donner,  et  Tautre  une  tentative  d'homi- 
cide  voloniaire  sur  la  personne  que  Taccusd  s'etait  prdposd  de 
tuer ; qu'une  telle  distinction,  en  separant  et  isolant  les  dlements 
d'un  acte  unique  dans  Tintention  de  Tagent  comme  dans  Tdxecu- 
tion  qu'il  a regue,  en  ddnaturerait  le  caractere  et  serait  en 
dehors  de  la  rdalite  des  faits,  telle  qu'elle  a dtd  constatee  par  la 
ddclaration  du  jury;  que.consdquemment,  la  question  soumiseau 
jury  sur  le  fait  principal,  ne  portant  que  sur  un  seul  et  mdme 
crime,  ne  prdsentait  aucun  vice  tie  complexitd ; >-  Attendu  que 
la  rdgularitd  A ce  point  de  vue  de  la  question  principale  a pour 
consdquence  ndeessaire  la  rdgularitd  de  la  question  sur  la  circons- 
tance aggravante,  A raison  de  la  rdference  qui  existe  entre  les 
deux  questions ; — Kqjette. 

Du  12  juin  1879.-Gh.  crim.-MM.  Cast,  rap -Petiton,  av.  gdn. 
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sans  ezister  k r6gard  des  coauteurs  fcomme  par  exemple  la  45.  La  complicity  a,  d’ailleurs,  ceci  de  particulier  que  cer- 
nuit,  la  maisonhabitye, Teffraction);  elle  touche^  aucontraire,  tains  faits  de  complicity  emportent  forcement  la  prymydi- 

k des  faits  de  Tordre  moral  qui,  propres  k cheque  individu,  tation,  parce  <me  celle-ci  s*y  trouve  implicitement  comprise: 

peuvent  ne  pas  exister  quant  k Tun,  alors  qu’ils  sont  demon-  par  exemple,  r acte  de  provocation  ou  de  pryparation  au  crime, 

trys  pour  d’autres.  11  suit  de  \k  qu’une  interrogation  spyciale  11  est  clair,  en  effet,  que  celui  qui  a provoquy  I’auteur  du 

k chaque  coauteur  doit  ytre  posye  au  jury  quant  k la  pry-  crime  k le  commettre,  ou  qui  Ta  assisty  dans  les  actes  pry- 

myditation  fCrim.  cass.  4 janv.  1839,  Bull,  crim.,  n°  5;  paratoires  de  ce  crime,  a agi  avec  prymyditation.  Dans  ces 

13  juin  1844,  R&p.  v^  Instruction  criminellef  n^’  2859-12^;  cas  et  autres  semblables,  la  cour  de  cassation  a dydary  que 

18  dye.  1854,  all.  Lemeur,  D.  P.  55.  5.  133;  28  juin  « la  question  de  prymyditation  ytait  doublement  inutile  k 

1855,  aflf.  Mytas,D.  P.55. 5.  58  ; Grim.  rej.  30  dye.  1864,  alT.  Tygard  du  complice  : 1®  parce  que  les  caractyres  de  la  com- 

Planix,  D.  P.  65.  1.  323;  11  juin  1868,  city  suprd,  n®  25;  plicity,  tels  qu*ils  [6taient  prycisys  par  Taccusation,  empor- 

3 juin  1869,  aff.  Pierre  Nicolau,  Bull,  crim.,  n®  125;  Motifs,  taient  nycessairement  et  implicitement  avec  eux  cehii  <fe  la 

Grim.  rej.  18  avr.  1873,  aff.  Rateau,  D.  P.  73.  1.  164;  prymyditation  ou  du  dessein  formy  avant  Taction ; 2®  parce 

Motifs,  Grim.  rej.  28  mai  1875,  aff.  Maillot,  D.  P.  76.  1.  140;  que  les  questions  de  prymyditation  et  de  guet-apens,  une 

Grim.  cass.  24  fivT.  1876,  aff.  Ahmed-ben-Zian,  D.  P.  77.  foisresolues  en  ce  qui  concernait  Tauteur  du  crime,  dyter- 

1.  409;  7 juin  1877,  aff.  Dyon,  ibid.;  23  dec.  1886  (1).  Conf.  minaient  aussi  le  sort  de  Taccusation  relativement  au  com- 

Nouguier,  t.4,  1®' vol.,  n®  2935;  Faustin  Hyiie,  t.  8,  n®  3706).  plice,  celui-ci  devant,  aux  termes  de  Tart.  59  c.  pyn., 

44.  II  n'en  serait  pas  de  m6me  si  les  coaccusys  ytaient  6tre  puni  de  la  myme  peine  que  Tauteur  principal  » (Grim, 

des  complices  et  non  des  coauteurs.  Aux  termes  de  Tart.  59  cass.  19  janv.  1838,  Rdp.  v®  Complicity,  n®  40.  Conf.  Grim, 

c.  pyn.,  les  complices  sont  punis  de  la  myme  peine  que  les  rej.  30  sept.  1842,  Bull,  crim.,  n®  253;  15  sept.  1843,  aff. 

auteurs  du  crime,  sauf  le  cas  oil  la  loi  en  aurait  autrement  Bousquet,  ibid.^  n®  245;  9 juill.  1846,  aff.  Guyot,  ibid., 

disposy.  Ils  encourent,  dys  lore,  Taggravation  de  peine  pro-  n®  178;  23  aoiU  1877,  V.  supra,  n®  44;  Nouguier,  t.  4, 

noncye par  la  loi  par  cela  seul  qu*ils  sont  reconnus  complices,  1®'  vol.,  n®»  2936,  2978  et  2979 ; Faustin  Hyiie,  t.  8,  n®  3706). 

et  il  suffit  que  la  question  de  prymyditation  soit  dycidye  Et  non  seulement  la  prymyditation  n’a  pas  besoin  d’Otre 

contre  Tauteur  principal  pour  que  la  peine  dont  cet  auteur « dydarye  a Tygard  du  complice;  mais  si,  en  fait,  cette  ques- 
est  passible  leur  soit  appliquye.  On  jugeaitle  contraire  sous  tion  venait  k Otre  posye  au  juiy,  il  y aurait  contradiction  k 
les  codes  de  1791  et  deorumairean  4 (V.  Ryp.  n®  49  et  les  la  rysoudre  nygativement  quant  au  complice  aprys  Tavoir 

arryts  rapportys  ibid,  v®  Complice,  n®  39).  Mais,  depuis  le  rysolue  affirmativement  k Tygard  der  Tauteur  principal,  du 

code  de  1810,  denombreux  arryts  ont  dyddy  que  la«  ques-  moins  lorsque  les  faits  de  complicity  sont  de  telle  nature 

tion  de  prymyditation  une  fois  rdsolue  en  ce  qui  concerne  qu’ils  impliqucntla  prymyditation,  comme  les  actes  de  pro- 

Tauteur  du  crime,  dytermine  aussi  le  sort  de  Taccusation  vocation,  les  instructions  donnyes  pour  le  crime,  et  les  actes 

relativementau  complice  » (Grim.  cass.  14  avr.1826  ; 19  janv.  de  pryparation  (V.  suprd,  v®  Complicity,  n®  31).  — Jugy 

1838;  27  juin  1839,  rapportys  au  Ryp.  v®  Complice,  40.  toutefois,  en  ce  qiii  concerne  les  complices,  que  si  la  question  . 

Conf.  Grim.  cass.  8 jum  i%iZ,Ryp.y^  Instnudioncriminelle,  de  prymyditation  a yty  posye  k leur  ygard,  ni  le  complice 

n®  2628-4®;  Grim.  rej.  18  mai  1865,  aff.  Arnault,  D.  P.  69.  pour  qui  la  prymyditation  a yty  reconnue,  ni  celui  pour  qui 

1.  166-167  ; 23  aoOt  1877  (2);  2 sept.  1886  (3);  Faustin  elle  a yty  ycartye,  ne  peuvent  invoquer  de  nullity,  aucune 

Hyiie,  Traity  de  Vinslruction  eriminelle,  t.  8,  n®  3706 ; Nou-  contradiction  n*existant  k Tygard  au  premier,  et  le  second 

guier,  La  cour  d*assises,  i.  4,  1®' vol.,  n®  2979.  V.  aussi  n'ayantyprouvy  aucun  pryjudice  (Grim.rej.  22  fyvr.  1872)  (4). 

suprd,  V®  Complicity,  n®*  30  et  suiv.).  46.  Notons  encore,  sur  cette  matiyre  de  la  complicity 

(1)  (Veuve  Lecat  et  Guay,  dit  Poron.)  ~ La  coca;  — Sur  le  ce  qui  concerne  Maldys,  deux  questions  spyciales.  portant  sur  la 

inoyen  tiry  de  la  violation  des  art.  337  c.  instr.  cr.  et  !•'  de  la  prymyditation  et  le  guet-apens,  par  la  double  raison  : I®  que 

loi  du  13  mai  1836,  en  ce  que  les  questions  relatives  k la  prymd-  les  caracteres  de  complicity  tels  qu  ils  ytaient  prycisys  par  Taccu- 

ditation  et  au  guet-apens  sont  complexes:  — Vu  lesdits  articles;  sation,  emporlaient  necessairement  et  implicitement  avec  eux 

— Attendu  que  la  dame  Laby,  veuve  Lecat,  et  Guay,  dit  Poron,  celui  de  la  prymyditation  ou  du  dessein  tormy  avant  Taction ; 

ytaient  accusds  d’avoir,  en  juiUet  1886,  k Marizy-sur-Loire,  volon-  2®  parce  que  les  questions  de  prymyditation  et  de  guet-apens, 

tairement  commis  un  homicide  sur  la  personne  ne  Lecat  (Napoldon-  une  fois  resolues  en  ce  qui  concernait  Tauteur  du  crime,  ddiermi- 

Louis),  et  que  le  jury  a did  appeld  k se  prononcer  k cet  dgard  naient  aussi  et  par  voie  de  consyquence  le  sort  de  Taccusation  k 

par  une  question  distincle  et  syparde  concernant  chacun  des  deux  Tdgard  du  complice,  aux  termes  de  Tart.  59  c.  pdn. ;...  — Rejette. 

accuses;  — QuUl  a ytdensuiteinterrogy  par  deux  questions  gdndrales  Du  23  aodt  1877. -Ch.  crim.-MM.  Gast,  rap.-Lacointa,  av.  gdn.- 

et  communes  aux  deux  accusds  sur  les  circonstances  aggravantes  Costa,  av. 

de  prdmdditation  et  de  guet-apens;  — Attendu  qu’aux  termes  de 

Tart.  1®'  de  la  loi  du  13  mai  1836, le  jury  doit  voter  par  bulletins  (3)  (Albertoldi.)  — La  cour;...  — Sur  le  Iroisidme  moyen,  pris 
dcrits  etpar  scrutins  distincts  et  successifs,  sur  leiait  principal  de  la  violation  des  art.  59  et  60  c.  pdn.  et  2 de  la  loi  du  13  mai 

d'abord  et,  s’il  y a lieu,  sur  chacune  des  circonstances  a^ravan-  1336,  en  ce  que  la  circonstance  aggravante  de  premdditation 

tes ; que  les  formalitds  dcrites  par  cet  article  sont  substantielles,  dtant  une  circonstance  morale  et  personnelle,  une  ques- 

et  que  leur  inobservation  emporte  nullitd  de  la  proeddure;  — At-  tion  spdciale  au  demandeur  pour  la  prymdditation  aurait  dd  dtru 

tenau  qu*il  s’agissait,  dans  Tespdee,  d’une  accusation  portde  contre  posde  au  jury : — Attendu  qu'il  a dtd  demandd  au  jury  par  une 

deux  personnes ; que  les  circonstances  morales  de  prdmdditation  et  question  sdparde  si  Thomiciae  volontaire  avait  dtd  commis  avec 

de  guet-apens  dtaient  personnelles  k chacun  des  accuses ; — Que,  prdmdditation,  et  que  la  rdponse  du  jury  a dtd  afdrmative ; que 

cependant,  le  prdsident  de  la  cour  d’assises  a posd  une  seule  cette  rdponse  justide  la  condemnation  qui  a dtd  prononede  et 

question  relative  k Texistence  de  la  premidre  de  ces  circons-  qu’il  n’etait  pas  ndeessaire  qu’une  question  spdciale  au  demandeur 

lances  et  une  seule  relative  k Texistence  de  la  secon.de,  et  que  le  rat  posde  sur  la  prdmdditation ; — Qu’en  effet,  il  a dtd  ddclard 

jury  n’a  pas  rdpondu  distinctement,  en  ce  qui  concerne  les  cir-  coupable,  non  comme  auteur  principal,  mais  comme  complice,  et 

Constances,  k Tdgard  de  chacun  des  deux  accusds  ddclards  cou-  que  la  question  de  prdmdditation  rdsolue  en  ce  qui  concernait 

pables  du  crime  de  meurtre  commis  sur  la  personne  de  Lecat;  Tauteur  du  crime,  determinait  en  mdme  temps  le  sort  de  Taccu- 

— Qu’il  en  rdsulte  que  sa  ddclaration  est,  de  ce  chef,  complexe  sation  relativement  au  complice,  lequel,  aux  termes  de  Tart.  59 

et  entachde  de  nullite;  — D oil  il  suit  qu’il  y a eu  violation  for-  c.  pen.,  doit  dtre  puni  de  la  mdme  peine  que  Tauteur  principal ; 

melle  des  articles  susvisds;  — Casse.  — Rejette. 

Du  23  ddc.  1886.-Gh.  crim.-MM.  Vdtelay,  rap.-Roussellier,  av.  Du  2 sept.  1886.-Ch.  crim.-MM.  Sevestre,  rap.-Loubers,  av. 
gdn.-Demonts  et  Defert,  av.  gen. 

(2)  (Michel  Maldds  dit  Joseph.)  — La  cour  ; ...  — Sur  le  deuxieme  (4)  (Mathieu  Giavannoniet  autres.)  — La  cour  ; — Sur  le  pre- 

moyen  tird  de  la  violation  des  art.  341,  347  et  346  c.  instr.  cr.,  mier  moyen,  tird  de  la  contradiction  qui  existerait  entre  les 

et  des  art.  1®^,  2 et  3 de  la  loi  du  13  mai  1836,  en  ce  que  la  rdponses  du  jury  portant  que  quatre  des  accusds  a uraient  agi  avec 

question  soumise  au  jury  concernant  le  demandeur  aurait  ^dtd  prdmdditation  et  quo  Poletti,  coupable  des  mdmes  faits,  aurait 

entachde  de  complexity  : — Attendu  que  Maldes  dtait  accusd  de  agi  sans  prdmdditation,  et  de  la  contradiction  que  prdsenteraient 

s’dtre  rendu  complice  d’une  tentative  d’assassinat  sur  Gouy,  com-  dgalement  les  unes  avec  les  autres  les  rdponses  du  jury  concer- 

mise  par  Maugume  (Joseph),  dit  Badie,  pour  avoir  provoqud  k nant  Poletti,  ce  qui  constituerait  une  violation  des  art.  59  et  60 

cette  action  par  dons,  promesses,  machinations  et  artiflees  cou-  c.  pdn. : — Attendu  que,  par  Tarrdt  de  renvoi,  dtaient  accusds  : 

pables,  et  donnd  des  instructions  pour  la  commettre ; — Attendu  i®  Ottavi  et  Giovannoni,  de  meurtre  commis  avec  prdmdditationet 

qu*a  cette  question  ainsi  posde  conformdmeut  k Tarrh  de  renvoi  guet-apens  sur  la  personne  dePaul-JeanAntousanti,etCdsari,Poggi 
et  aa  rdsulnd  de  Tacte  d’accusation,  il  dtait  inutile  d’ajouter,  en  et  Poletti,  pour  avoir  procurd  Tarme  ayant  servi  k commettre  Te 
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d’assasBinat,  un  arrSt  rendu  dans  une  circonstance  particu-  aide  et  assistance,  avec  premeditation  (V.  supra,  Com* 
Here.  Dans  une  accusation  de  meurtre  avec  premeditation  plicU^^  173). 

dirigde  contre  un  auteur  principal  etun  complice,  troisques-  48.  — 111.  Guet-apkns.  — On  ne  voit  pas  tresbien 
tions  avaient  ete  posees  aujury,  la  premiere  sur  le  meurtre,  pourquoi  le  code  de  1810  a fait  du  guet-apens  une  circons- 

laseconde  sur  la  premeditation,  la  troisieme  sur  le  point  de  tance  distinctede  la  premeditation,  car  le  ^eUapens  sup- 

savoir  si  le  second  accuse  s’etait  rendu  complice  du  crime  pose  necessairement  celle-ci,  et  n'en  est,  en  definitive,  qu’one 

ci-de$sus  inoi\ci  et  drconstancUi,  Le  jury  repondit  negative-  espece  caracterisee  par  un  fait  exterieur.  Le  code  beige  a 

ment  k la  premiere  auestion,  ne  rdsolut  pas,  des  lors,  la  supprime  cette  forme  particuUere  de  la  premeditation.  Ni  le 

seconde,  et  repondit  amrmativement  k la  troisieme.  La  cour  code  allemand,  ni  le  code  neerlandais  ne  la  connaissent. 

de  cassation  a casse  cette  declaration  par  le  motif  que  la  Quoiqu’il  en  soi^  le  guet-apens,  tel  qu’il  est  defini  par  Tart, 

troisieme  question  ainsi  posee  etait  complexe  et  consequem-  298  c.  pen.,  impliquant  forcement  la  premeditation,  la 

ment  nulle,  comme  ne  comportant  pas  une  reponse  qui  pdt  cour  de  cassation  a tou jours  considere  comme  contradictoires 

indiquer  si  le  jury  avait,  conformement  k la  loi  du  13  mai  les  reponses  du  jury  affirmant  le  guet-^ens  et  niant  en 

1836,  examine  distinctement  la  circonstance  de  premedita-  meme  temps  la  premeditation  (Grim.  case.  4 juin  1812, 

lion,  sur  laquelle  il  ne  s'etait  pas  encore  explique  (Grim.  R^p,  n®  51 ; 15  sept.  1842,  R^p,  v®  Instruction  erimmeUe, 

cass.  18dec.  1856,aiT.  Anquetin,  D.  P.  57.5.99).  — 11  y alien  n®  3502;  16  aodt  1844,  ibid.;  4 mars  1847,  afT.  Dedenoo, 

de  signaler  aussi  un  recent  arret  de  la  cour  de  cassation  qui  D.  P.  47.  4.  125;  15  sept.  1853,  a(f.  Dechaux,  D.  P.  53.  5. 

a juge  que  si,  dans  une  accusation  de  meurtre  avec  preme-  122;  26  sept.  1867,  afif.  Gochet,  i).  P.  68.  5.  110.  Conf.  aussi 

dilation,  la  question  de  meurtre  relative  k I’auteur  principal  Ghauveau  et  H61ie,  op.  cit.,  t.  3,  n®  1222).  — Au  contraire, 

a ete  resolue  affirmativement  et  celle  de  premeditation  comme  le  guet-apens  n’est  qu’une  espece,  un  mode  de  pr6- 

negativement,  la  question  unique  posee  pour  le  complice  ne  meditation,  il  est  clair  que,  meme  en  Tabsence  de  guet-apens, 

saurait  etre  consideree  comme  renfermant  complexite  ou  il  pent  y avoir  premeditation,  puisque  cette  circonstance 

contradiction,  et  la  r6ponse  affirmative  qui  y est  faite  ne  pent  r6sulter  de  tout  autre  fait  (Grim.  cass.  3 mill.  1845, 

presente  aucune  ambiguUe.  G’est  ime  application  juridique  aff.  Gourtot,  D.  P.  46.  4.  141;  8 oct.  1852,  aff.  Vigouroux, 

de  la  regie  d’apres  laquelle  la  reference  aux  questions  posees  D.  P.  52.  5.  173.  Gonf.  Blanche,  4®  Etude,  n®  486,  p.  555). 

k regard  de  Tauteur  principal  sutfit  pour  le  complice  (Grim.  Toutefois  le  guet-apens  se  distingue  en  deux  points  de  la 
rej.  3 juill.  1885)  (1).  premeditation.  D'une  part,  ainsi  au^on  Ta  dit  au  IL&p.  n®  52, 

47.  Ajoutons  enfin  que,  puisque  la  premeditation  est  une  il  faut  que  Tattentat  soit  dirige  reellement  contre  rindividu 

circonstance  aggravante  du  meurtre,  elle  peut  6tre,  k ce  aue  le  criminel  attendait,  et  Terreur  sur  la  victime  ferait 

titre,  soumise  au  jury  comme  resultant  des  debats,  quand  disparaUre  la  circonstance  aggravante  du  guet-apens,  k la 

eUe  n’est  pas  mentionnee  dans  I’acte  d’ accusation  (Grim,  diflerence  de  la  premeditation.  En  second  lieu,  le  guet-apens 

cass.  18  dec.  1856,  cite  suprd,  n®  46;  Grim.  rej.  10  mars  imprime  necessairement  k Thomicide  dont  il  a ete  suivile 

1859,  aff.  Lehoux,  D.  P.  59. 5. 21 5).  — Ge  dernier  arret  a aussi  caractere  d’assassinat,  tandis  que  Thomicide  mfime  preme^te 

decide  que  le  meurtre  commis  instantanement  pour  s*assurer  peut  n’etre  pas  criminel,  par  exemple  dans  le  cas 

Timpunite  d’un  deiit  peut  avoir  ete  egalement  perpetr6  sous  de  Tart.  327  c.  p6n. 

rinfluence  du  dessein  premedite  de  se  debarrasser  de  la  vie-  49.  En  ce  qui  conceme  la  position  des  questions  au  jury, 
time  lorsque  Toccasion  s’en  presenterait,  et  que,  dks  lors,  il  le  guet-apens  etant,  comme  la  premeditation,  une  circons- 

n’y  a hen  de  contradictoire  k admettre  Texistence  simulta-  tance  aggravante  du  meurtre,  il  doit  en  etre  detache  comme 

nee  des  deux  circonstances  aggravantes  de  correlation  avec  celle-ci  et  devenir  Hobjet  d*une  interrogation  speciaie. 
un  deiit  et  de  premeditation.-— Iln*y  a pas  non  plus  vice  de  A supposer  — ce  qui  arrive  souvent  en  pratique,  — que 
contradiction  dans  la  declaration  du  jury  qui,  apres  avoir  les  deux  circonstances  se  presentent  dans  la  mfime  affaire, 

acquitte  un  accuse  d’un  meurtre  avec  premeditation,  le  peut-on  les  reunir  dans  la  m6me  question,  ou  doivent-elles 

declare  coupable  de  complicite  de  ce  m6me  meurtre,  par  6tre,  chacune,  le  sujet  d'une  interrogation  distincte?  La 

crime  ; 2»  Cesari  et  Poggi,  de  tentative  de  meurtre  avec  preme-  d’avoir  procure  Tarme  qui  a servi  k le  commettre,  supposent 

dilation  et  guet-apens  sur  la  personne  de  Jourdan  Antousanti,  necessairement  la  premeditation  ; que  la  premeditation  est  done 

el  Ottavi,  Giovannoni  et  Polettf,  de  complicite  de  ce  crime  par  affirmee  d’une  part  et  niee  de  I’aulre,  ce  qui  emporte  contradic- 

aide  et  assistance,  et  de  plus  Polelti,  en  procurant  I’arme  ayant  lion:  — Mais  attendu  que  la  declaration  du  jury  a ete  interpretee 

servi  k commettre  le  crime;  par  I’arret  de  la  cour  a assises  d’une  maniere  favorable  k I’accuse 

Attendu  que  le  president  de  la  cour  d’assises,  pour  appeler  le  Poletli ; qu’il  a ete  tenu  compte  de  la  reponse  negative  k son 

jury  k se  prononcer  sur  les  accusations,  a pose  a tort  la  ques-  egard  sur  la  premeditation,  et  que,  par  suite,  il  n’a  dt6  declare 

tion  de  savoir  si  les  complices  avaient  agi  avec  premeditation  et  coupable  que  de  complicite  de  meurtre  etde  tentative  de  meurtre, 

guet-apens ; — Que,  sous  Tempire  du  code  de  brumaire  an  4,  tanciis  que,  d’apres  la  declaration  du  jury,  sainement  entendue, 

et  en  execution  de  Tart.  274  de  ce  code,  en  matiere  d’assassinat,  il  aurait  dft  etre  considere  comme  coupable  de  complicite  de 

la  question  de  premeditation  devait  6tre  posee,  tant  k regard  de  meurtre,  mais  aussi  comme  coupable  de  tentative  d’assassinat ; 

I’auleur  principal  que  relalivement  aux  complices;  mais  qu’il  en  qu’il  n’a  par  consequent  eprouve  aucun  prejudice;  — Atten- 

est  autrement  depuis  le  code  penal  de  1810  ; que  la  question  de  du  que  les  peines  prononcees  contre  tous  les  demandeurs  en  cas 

premeditation  ne  doit  plus  etre  posee  qu’4  regard  de  I’auteur  sation  sont  justifiees  par  la  declaration  du  jury;  qu ’ainsi  il 

Srincipal;  qu’admise  k regard  de  cet  auteur  principal,  elle  sert  n’existe  aucune  violation  des  art.  59  et  60  c.  pen.;  — Rejette. 

qusmfier  le  crime  k regard  du  complice;  qu  ecartee  pour  I’au-  Du  22  fevr.  1872.-Cb.  crim.-MM.  Saillard,  rap.-Bedarrides, 
teur  principal,  elle  ne  pourrait  etre  constatee  envers  le  complice,  av.  gen. 
encore  bien  que  les  fails  qui  lui  sont  personnels  et  qui  constituent 

la  complicite  auraient  ete  premedites  ; — Attendu  que  les  ques-  (1)  (Jean  Jacob  el  autres.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier 

lions  relatives  k la  premeditation  et  au  guet-apens,  posfes  k moyen,  tire  de  la  complexite  qui  existerait  dans  les  questions 

regard  des  complices,  ont  ete  resolues  amrmativement  pour  29  et  32,  relatives  k la  complicite  de  Serprix,  en  ce  qu  elles  se 

Ottavi,  Giovannoni,  Cesari  et  Poggi,  et  negativement  en  ce  qui  referent,  par  une  formula  unique,  au  crime  et  k la  circonstance 
concerne  Poletti ; aggravante  faisanl  I’objet  d'une  autre  question:  — Attendu  que 

Attendu  que  ces  solutions  affirmatives  et  negatives  sur  la  pre-  si,  dans  I’espece,  la  question  de  meurtre,  relative  k I’auteur 

meditation  et  le  guet-apens  ne  presentent  pas  de  contradiction  ; principal,  a ete  repondue  idfirmativement,  et  celle  de  prernddi- 

que  les  questions  portant  sur  les  fails  de  complicite,  il  est  mani-  talion  negati  > ement,  on  ne  saurait  cependant  Irouver  ni  com- 

f^te  qu’il  n’existe  pas  de  contradiction  entre  des  reponses  constatant  plexite  ni  contradiction  dans  la  question  unique  posee  pour  le 

que  certains  complices  ont  agi  avec  premeditation  dans  les  fails  complice ; qu’en  effet,  le  crime  est  un  avectoules  les  circonstances 

qui  leur  sont  personnels,  et  les  autres  sans  premeditation ; que  qui  s’y  rattachent,  et  qu’il  est  consequemment  inutile  d'interroger 

les  rdponses  negatives  sur  la  premeditation,  relalivement  aux  le  jury,  en  ce  qui  concerne  le  complice,  sur  les  circonstances 

fails  de  complicite,  n’impliquent  pas  non  plus  de  contradiction  aggravantes  du  crime ; — Qu’il  suffil  que  le  lien  de  la  complicite 

avec  les  reponses  etablissant  envers  I’auleur  principal  qu’il  a agi  soil  nettement  etabli  par  la  reference  de  la  question  qui  con- 

avec  premeditation  et  guet-apens  ; — Attendu,  en  ce  qui  louche  cerne  le  complice  avec  celles  qui  constituent  le  crime ; — Que  le 

Poletti,  que  la  reponse  du  jury  portant  qu’il  s’est  rendu  complice  jury,  ainsi  interrogd,  a fait  une  reponse  qui  ne  pi^sente  aucune 

par  aide  et  assistance  et  en  procurant  I’arme  qui  a servi  k com-  ambiguUe ; 

mettre  le  crime,  et  la  rdponse  dnon^Ant  qu'il  a agi  sans  prdme-  Par  ces  motifs,  rejette. 

dilation  sont  inconciliables ; que  I’aide  et  I’assistance  dans  les  Du  3 juill.  1885.-Gh.  crim.-MM.  Falconnel,  rap.-Loubers, 

fails  qui  ont  prepare,  facilite  et  consomme  le  crime,  et  le  fait  av.  gen.-Massenat-Ddroche,  av. 
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difficult^  a el^  indiqu6e  au  iWp.  n®  51,  On  y a cite  .un  arr6l 
de  rejet  du  22  nov.  1838,  dont  le  texte  est  rapportd 
V®  Instruction  crimineUe,  n®  2864,  decide  que  les  deux 
circonstances  peuvent  6lre  r6unies  dans  la  m6me  interroga- 
tion fConf.  Cnm.  cass.  19  juill.  1839,  BaU,  crim.^  n®  237). 
Mais  la  cour  supreme  a jug6  depuis  (Grim.  cass.  3 juill.  1845, 
afT,  Courtot,  D.  P.  46.  4.  141 ; 8 oct.  1852,  afif.  Yigouroux, 
D.  P.  52.  5.  173),  que  le  jury  doit  6tre  interrog^,  par  des 
questions  distinctes,  sur  iWe  et  sur  Tautre  de  ces  deux 
circonstances  (V.  en  sens  eontraire  . Blanche,  t.  4,  n®  482). 

50.  — IV.  P BINES.  — Nous  n’avons  rien  a aiouter  a ce 
me  nous  avons  dit  au  n®  53,  sur  la  peine  de  rassassinat. 
On  trouvera  sur  cet  on  jet  des  di^tails  intdressants  dans 
Chauveau  et  H6lie,  t.  3,  n®  1230.  Toutes  les  legislations  qui 
ont  conserve  la  peine  de  mort  prononcent  cette  peine  contre 
I’auteur  d'un  assassinat.  Seul  le  nouveau  code  neerlandais 
se  contente  de  punir  d’un  emprisonnement  & perpetuite  ou 
a temps,  de  vingt  ans  au  plus,  celui  qui  avec  intention  et 
premeditation  6te  la  vie  k un  autre  (art.  289). 

51 . — V.  Actes  db  BARBARiB.  — II  est  tres  probable  que 
Tart.  303  c.  pen.,  relatif  aux  actes  de  barbarie  commis  par 
des  malfaiteurs,  n*a  plus  ete  applique  depuis  la  publication 
du  Repertoire  (V.  ibid,  n®»  54  et  55)  , Le  dernier  arret  rendu 
sur  la  mail  ere,  cite  par  Blanche,  op.  cit.,  n®  521,  a iugeque 
« Tart.  303  n*exige  pas,  comme  Tune  des  conditions  du  crime 
m*il  prevoit  et  punit,  que  le  coupable  des  tortures  ou  actes 
ae  barbarie  fasse  partie  d’une  association  de  malfaiteurs  » 
(Grim.  cass.  15  mai  1840.  aif.  Sajaloli,  Bull,  crim,,  n®  133;. 
L’art.  303,  par  la  g6neralite  de  ses  termes,  s’applique  done, 
non  seulement  aux  bandes  de  malfaiteurs,  mais  au  mal- 
faiteur  isoie  qui,  pour  executer  son  crime,  emploie  des 
tortures  ou  des  actes  de  barbarie. 

CHAP.  4.  --  Da  parricide.  — Garacteres.  — ■ Peines 

(Rep.  no*  56  k 77). 

52.  — I.  Garacterbs.  — Le  parricide,  troisidme  modality 
de  rhomicide  volontaire,  n’est  pgs  un  meurtre  accompagn6 
d’une  circonstance  aggravante;  e’est  un  crime  special  et 
d’une  nature  d^terminee,  un  crime  sui  generis.  11  se  constitue, 
k la  vdritd,  de  deux  614ments  qui  sont  : 1®  le  meurtre;  2®  la 
qualitd  de  la  victime ; mais  cette  quality  ne  forme  pas  une 
wconstance  aggravante  du  meurtre,  elle  est  par  elle-m6me 
un  614ment  conslitutif  du  crime  de  parricide.  La  jurisprudence 
a h^sit^.sur  ce  point  de  doctrine  (V.  Rep.  n®  62),  mais  il  est 
maintenant  consacr^  par  une  lon^e  sdrie  d’arrdts  de  la  cour 
supreme  (Grim.  rej.  5 avr.  1838,  Rep.  v®  Instruction  crimi- 
nelle,  n®  2876;  16  avr.  1840,  ibid.;  16  juill.  1842,  ibid.; 
17  avr.  1844,  ibid.,  n®  2877  ; 2 mill.  1847,  aff.  Lapasset, 
D.  P.  47.  4.  144;  10  mai  1850,  aft.  Evrard,  D.  P.  50.  5. 116; 
27  d^c.  1850,  aft.  Huet,  D.  P.  51.  5.  153;  11  sept.  1851,  aft. 
Olive,  D.  P.  51.  5.  153  ; 11  mai  1866,  aff.  Pernot  et  Protoy, 
D.  P.  70.  1.  381 ; 6 janv.  1870,  aft.  Belli^re,  ibid.).  « Le  par- 
ricide, a dit  ce  dernier  arr6t,  est  im  crime  special,  distinct 
de  rhomicide  volontaire  et  des  circonstances  qui  peuvent 
Taggraver,  et  qui  emprunte  ses  Moments  constitutifs, 
non  aux  art.  297  et  298,  mais  k I’art.  302  c.  p6n.  La  circons- 
tance que  la  victime  est  le  p^re  de  Taccus^  est  un  Element 
principal  et  constitutif  de  ce  crime,  et  non  une  circonstance 
aggravante. » Les  commentateurs  partagent  cette  mani^re  de 
voir  (Blanche,  4®  Etude,  n®  495;  Nouguier,  La  cour  d'assises, 
t.  4-1®,  p.  297  et  suiv.,  et  341.  V.  aussi  Nypels,  \eCode 
penal  beige  interprete,  t.  2,  sous  Tart.  395,  n®  8,  p.  284  et 
suiv.).  Ce  dernier  auteur  est  celui  qui  nous  parut  avoir  le 
mieux  justiO^  le  principe  dont  s’agit : « Puisque,  dit-il,  p.  285, 
le  mot  parricide  se  trouve  dans  le  code,  il  faut  bien  que  ce 
mot  ait  une  signification  particuli^re;  si  on  voulait  le  d^finir, 
on  ne  le  pourrait  qu’en  exprimant  formellement  dans  la 
definition  qu’un  lien  de  parents  directe  doit  exister  entre  la 
victime  et  le  meurtrier ; on  dirait : « Est  qualifie  parricide 
rhomicide  volontaire  (le  meurtre,  si  Ton  veut)  des  p6re  ou 
mere  Idgitime  ou  naturel,  etc.  )>  Or,  quand  une  circonstance 
doit  necessairement  6tre  comprise  dans  une  definition,  pour 
que  cette  definition  ait  un  sens,  cette  circonstance  forme, 

* necessairement  aussi,  un  element  essentiel,  e’est-k-dire,  une 
circonstance  constitutive  du  crime  defini,  et  non  une  cir- 
constance accessoire  ou  simplement  aggravante.  » — On 
trouvera  plus  loin,  relativement  a la  maniere  de  poser  les 


questions  au  jury,  des  applications  de  la  regie  qui  vient  d’etre 
rappeiee* 

Ainsi  qu’onradit  au  Rep.  n®  59,  la  premeditation  ou 
le  ^et-apens  qui,  dans  les  meurtres  ordinaires,  servent  k 
etablir  une  gradation  dans  le  crime,  sont  indiHerents  dans 
le  parricide.  11  s’ensuit  que  les  circonstances  aggravantes 
de  premeditation  et  de  guet-apens  etant  sans  influence  sur 
la  peine,  le  president  des  assises  peut  s’abstenir  d’interroger 
sur  lesdites  circonstances  (Grim.  rej.  6 janv.  1870,  aft.  Belliere, 
D.  P.  70.  1.  384).  Toutefois  il  a ete  juge  avec  raison  que,  si 
le  president  n’est  pas  tenu  de  poser  la  question  de  premedi- 
tation et  celle  de  guet-apens  dans  une  accusation  de  parri- 
cide, il  ne  commet  cependant  pas  en  interrogeant  le  jury  sur 
ces  circonstances  pour  se  conformer  k T arret  de  renvoi  une 
irregularite  de  nature  k entrainer  la  nullite  de  Tarret  (Grim. 
rej.2mars  1850,  aff.  Bardet,D.  P.50.5. 117;  28 mars  1861, aft. 
Denis,  D.  P.  61.5.256.Gonf.  Ghauveau  et  Heiie,t.3,  n®  1197. 
Y.  aussi  Blanche,  4®  Etude,  n®  496;  Nouguier,  t.  4-l%p.  341). 

54.  Le  parricide  exige  la  volonte  de  tuer.  £n  consequence, 
ainsi  qu’on  Ta  etabli  au  Rep.  n®  61,  le  jury  doit  etre  inter- 
roge  sur  la  volonte  (Gonf.  Chauveau  et  Ueiie,  t.  3,  n®  1197). 
— 11  doit  retre  aussi  sur  la  culpabilite.  Getta  derniere  condi- 
tion, indispensable  en  toute  accusation  (c.  instr.  cr.  ai*t.  337), 
ne  serait  pas  remplie  si,  dans  une  poursuite  pour  parricide, 
il  etait  seulement  demande  au  jury  si  cbacun  des  accuses  a 
volontairemeni  donne  la  mort  a son  pere  legitime,  puisqu’il 
y a des  cas  (c.  p4n.  art.  327  et  328)  danslesquels  I’bomicide, 
memo  volontaire,  peut  n’etre  pas  criminel  (Grim.  cass.  29  mai 
1879,  aff.  Guessoum-ben-Guere'ich,  D.  P.  80.  1.  189,  et  la 
note).  — Au  reste,  le  mot  coupable  n’est  pas  sacramentel ; 
on  peut  le  remplacer  par  des  equipollents,  k la  condition, 
bien  entendu,  que  la  formula  employee  soumette  au  jury 
la  solution  de  la  question  intentionnelle  (Nouguier,  t.  4, 
1®'  vol.,  n®  2811). 

55.  Le  second  des  elements  constitutifs  du  parricide  est 
la  qualite  de  la  victime  du  meurtre.  On  salt  que  Tart.  299 
qualifie  parricide  non  seulement  le  meurtre  des  pere  et  mere 
legitimes,  naturels  ou  adoptifs,  mais  encore  celui  da  tout 
autre  ascendant  legitime.  Quant  aux  allies,  il  n’en  est 
aucun  dont  le  meurtre  soit  assimiie  au  parricide  ; ces  points 
ont  ete  etablis  au  Repertoire  et  ne  pouvaient,  d'aiUeurs, 
faire  aucun  doute  (Rep.  n®®  64  et  66,  et  les  arrets  cites 
ibid.).  — 11  n'est  pas  douteux  non  plus  que  Tart.  86  c.  pen., 
qui  assimilait  au  parricide  Tattentat  contre  la  vie  ou  la  per- 
sonne  de  Tempereur  (Rep.  n®  65),  soit  aujourd’hui  abroge 
depuis  Vavenement  du  regime  republicain.  Les  crimes  d’at- 
tentat  contre  la  vie  ou  contre  la  personne  du  chef  de  TEtat 
ont  cess6  d’etre  des  crimes  speciaux.  Ils  ne  sont  pun  is  qu’au- 
tant  qu’ils  rentrent,  les  premiers  dans  les  art.  295  et  suiv. 
c.  pen.,  et  les  seconds  dans  les  termes  des  art.  309  et  suiv, 
du  meme  code. 

56.  S’il  s’agit  des  pere  et  mere  naturels,  cst-il  necessaire 
qu’il  y ait  eu,  anterieurement  au  crime,  une  reconnais- 
sance rd^Uere,  dans  les  formes?  En  d’autres  termes,  le 
meurtre  aes  p6re  et  mere  naturels  ne  prend-il  le  caractere 
da  parricide  que  s’il  est  commis  par  im  enfant  Idgalement 
reconnu?  On  a dit  au  Rep.  n®  68  que  Taffirmative  semble 
hors  de  doute,  en  these  generate.  La  paternite  n’est,  en  effet, 
certaine  qu’e  regard  des  enfants  legalement  reconnus,  et  la 
cour  de  cassation,  en  matiere  civile,  ne  considere  comme 
legale  aue  la  reconnaissance,  faite  dans  un  acte  auth antique 
lorsqu'elle  n’a  pas  eu  lieu  dans  Tacte  de  naissance  (Civ.  cass. 
17  fevr.  1851,  aff.  Bonin,  D.  P.  51.  1.  113;  16  aec.  1861, 
aff.  Renault,  D.  P.  62.  1.  29  ; 12  fevr.  1868,  aff.  Aguillon, 
D.  P.  68.  1 . 60).  Pourtant  de  graves  auteurs  estiment  qu’en 
matiere  criminelle,  la  regie  peut  comporter  des  exceptions, 
et  que,  dans  certains  cas,  la  possession  d’etat  pourra  suffire 
pour  etablir  la  filiation  naturelle,  et  par  consequent  la  qua- 
lite  de  la  victime,  qui  forme  le  second  element  constitutif  du 
parricide.  Ainsi  Ghauveau  et  Heiie,  t.  3,  n®  1204,  pensent 
((  que  le  fait  devrait  sans  doute,  dans  certains  cas , faire 
flechir  le  droit,  et  I’enfant  qui  aura  ete  inscrit  sur  les  regis- 
tres  de  I’etal  civil  sous  le  nom  de  la  femme  dont  il  aura 
toujours  porte  le  nom  et  avec  laquelle  il  aura  demeure  avec 
le  litre  de  fils,  pourra,  suivant  les  circonstances,  6tre  consi- 
dere comme  parricide  ».  M.  Blanche,  4*  Etude,  n®  489,  va 
plus  loin,  et  se  demande  si  la  meme  regie  ne  doit  pas  etre 
suivie  lorsqu’il  resulte  de  fails  publics,  constants,  avoues  par 
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le  meiirtrier  lui-m6me,  que  la  victime  6tait  le  p^re  naturel 
de  celui-ci.  « Dans  cette  nypoth^se,  dit  le  savant  magistral, 
la  paternitd  n’est  pas  k recnercher,  elle  est  prouv6e.  Cette 
preuve  ne  suffit-elle  pas  k Tart.  299,  qui  qualifie  de  parri- 
cide le  meurtre  des  p6re  et  m6re  naturels,  et  ne  restraint 
pas  Is  qualification  au  cas  oii  la  paternity  est  6tablie  suivant 
fes  formes  de  la  loi  civile  ? » (V,  Tint^ressante  disserta- 
tion de  M.  Blanche  k ce  sujet,surlout  p.  560.  Conf.  Carnot, sur 
Tart.  299,  n®  12,  et  Morin,  R^ertoire  du  droit  criminel,  v® 
Parricide^  n®  8.  — V.  dependant  contrd  : Nypels,  t.  2,  sous 
Tart.  395,  n®  5,  p.  280).  La  question  neparait  pas  s*6tre  pr6- 
sent6e  devant  les  tribunaux  r^pressifs. 

57.  Les  enfants  adult^rins  et  incestueux  peuvent-ils  se 
rendre  coupables  de  parricide?  II  semble  que  non,  en  prin- 
cipe,  puisqu'ils  ne  peuvent  d^aucune  mani^re  6tre  16gale- 
ment  reconnus,  el  c’est  ce  gu’on  a dit  au  R^.  n®  69. 
Pourtant,  si  la  filiation  adulterine  ou  incestueuse  se  trouvait 
constateepar  la  force  deschoses,  en  dehors  de  toute  recon- 
naissance volontaire  ou  de  toute  action  judiciaire,  et  comme 
consequence,  notamment,  d'un  desaveu  pour  cause  d’adul- 
terinite,  ou  de  Tannulation  d'un  manage  pour  cause  de 
bigamie  ou  de  parents  au  degrd  prohibe,  le  meurtrier  pour- 
rait  etre  declare  parricide.  « Pour  6tre  adultdrin  ou  inces- 
tueux, dit  M.  Blanche,  t.  4,  n®  490,  Tenfant  dont  la  filiation 
serait  ainsi  constatee  n’en  serait  pas  moins  naturel,  et 
Tart.  299  qualifie  parricide  le  meurtre  des  p^re  et  mere  natu- 
rels, sans  aucune  exception.  » Ce  sentiment  est  conforme  & 
Topinionexprimee  auR^.  n®  69,  maib  combattu  par  Nypels, 
loc,  cU.,  p.  283. 

58.  Quant  k la  filiation  adoptive,  il  n’y  a rien  a ajouter 

ce  qui  a etd  dit  au  R^.  n®»  71 , 72  et  73.  On  sail  que  les  lois 

anciennes  ne  connaissaient  pas  le  parricide  fictif  [A^.n*  58  ; 
Ghauveau  et  H41ie,  t.  3,  n®1200),et  que  Tassimiiation,  faite 
par  Tart.  299,  de  la  filiation  adoptive  k la  filiation  Id^time 
ou  naturelle,  est  une  disposition  toute  nouvelle.  11  est  per- 
mis  de  se  demander  si  cette  assimilation  « que  repousse  la 
nature,  dit  Nypels,  loc.  ciL, n®4,et  qui  base  la  peine  demort 
surune  simple  fiction  » est  bien  justifi^e.  Le  nouveau  code 
p^nal  beige  I'a  6cart6e,  en  refusant  de  punir  comme  parri- 
cide le  meurtre  des  p^re  et  m^re  adoptifs. 

59.  S’il  arrivait  que  I’accusd  nifit  la  filiation  legi- 
time, naturelle  ou  adoptive  que  Taccusation  lui  attribue, 
quel  parti  devra-t-on  prendre  ? Le  juge  criminel  aurait-il 
competence  pour  resoudre  la  difficulte?  ou  bien  devrait-il 
surseoir  et  en  renvoyer  le  jugement  aux  tribunaux  civils  ? 
En  d’autres  termes,  les  questions  de  filiation  incidentes  k 
une  accusation  de  parricide  sont-elles  prijudicielks  ? Cette 

uestion  a ete  touchee  incidemment  au  A^.  n®  71,  k propos 

u meurtre  du  pere  adoptif.  M.  Blanche  Fa  traitee  a fond 
dans  sa  4®  Etude^n^  494.  La  jurisprudence  et  la  majorite  des 
auteurs  la  resolvent  dans  le  sens  de  la  competence  des  tri- 
bunaux criminels.il  est,  en  effet,  de  principe  que  tout  juge, 
qui  est  competent  pour  statuer  sur  un  proces  dont  il  est 
saisi.  Test  par  \k  meme  (sauf  les  exceptions  prevues  par  la 
loi),  pour  statuer  sur  les  questions  qui  s’eievent  incidem- 
ment dans  ce  proems,  quoique  d*ailleurs  ces  questions  soient 
hors  de  sa  competence  lorsqu’elles  sont  proposees  principa- 
lement.  D’autre  part,  le  jury  est  necessairement  seul  compe- 
tent pour  juger  toutes  les  circonstances  const! tutives  ou 
aggravantes  ae  T incrimination,  et  Ton  sail  que  la  qualite  de 
la  victime  est  une  circonstance  constitutive  du  parricide.  La 
question  incidente  de  filiation  n’est  done  pas  prejudicielle ; 
elle  appartient  e,  la  juridiction  criminelle,  qui  la  resoudra 
en  pleine  liberte,  sans  d’ailleurs  que  la  solution  donnee  par 
le  iuge  de  repression,  dans  ses  rapports  avec  le  crime  pour- 
suivi,  puisse  etre  aucunement  consideree  comme  ayant  tran- 
che la  question  au  point  de  vue  purement  civil  (Crim.  rej. 
27  nov.  1842,  Aep.  v®  Compilence  criminelle,  n®  623;  45  janv. 
1848,  A^p.  V®  PaterniU  et  filiation,  n®  643;  19  sept.  4839, 
A^.  V®  Instruction  criminelle,  n®  2454-6®;  C.  cass.  Belgique, 
25  avr.  1864,  aff.  Verbruggers,  Pasicrisie  beige,  4864.  4. 
227;  Crim.  re}.  46  janv.  1879,  afT.  Perrot,  D.  P.  79.  5.  446; 

6 mars  4879,  aff.  Baloche,  D.  P.  79.  4.  346.  Conf.  Faus- 
tin  Heiie,  t.  2,  n®*  852  et  853,  t.  7,  n®*  3566  et  suiv.;  Le 
Sellyer,  Traik  de  la  competence,  t.  2,  n*  663 ; Bertauld, 
Questions  prejudicielles,  n®»  85  a 87;  Chauveau  et  Heiie,  t.  3, 
n®  1204 ; Merlin,  Repertoire  de  jurisprudence,  v®  Parricide, 
n®  3 ; Mangin,  Action  publique,  t.  4,  n*  490  in  fine;  Bon- 
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nier,  Des  preuves,  t.  4,  n®  436;  Haus,  Principes  du  droit 
penal  beige,  t.  2,  n®»  4204  et  4202;  Nypels,  t.  2,  p.  283, 
n®  7.  — Contrd:  Trebutien,  Cours  de  droit  criminel,  t.  2, 
n®277;  Hoffman,  Questions  prejudicielles,  t.  2,  n®*  312  et 
suiv.). 

60.  La  qualite  de  fils  de  la  victime  etant,  en  matiere  de 

{tarricide,  un  element  conslitutif  du  crime,  et  non  pas  seu- 
ement  une  circonstance  aggravante,  on  decide  g6neraie- 
ment,  contrairement  k I’opinion  exprimee  au  Rep.  n®  62, 
qu*il  n’est  pas  ndeessaire  que  cette  qualite  soil  Fob  jet  d^une 
question  separee  au  jury.  Elle  doit,  au  contraire,  comme 
les  autres  elements  constitutifs,  etre  comprise  dans  la  ques- 
tion principale  posee  aux  jures.  C’est  Fapplication  du  prin- 
cipe  pose  supra,  n®  55  (V.  les  auteurs  et  les  arrets  cites 
suprd,  n®  52,  Adde : Morin,  Repertoire,  v®  Questions  au  jury, 
n®  29 ; Faustin  Heiie,  Instruction  criminelle,  t.  8,  n®  3682). 

6t.  Neanmoins,  le  president  de  la  cour  d’assises,  lorsqiie 
la  patemite  de  la  victime  a ete  contestee  dans  le  debat,  a la 
faculte  de  poser  au  jury  deux  questions  separees,  Fune 
relative  au  fait  de  meurtre,  et  Fautre  relative  k la 
filiation  du  meurtrier,  afin  de  rendre  plus  facile  la  deli- 
beration. Un  tel  mode  de  position  de  la  question  ne  peut, 
depuis  le  decret  du  48  oct.  4848  sur  la  majorite  du  jury,  cau- 
ser aucun  prejudice  k F accuse  puisque,  sous  Fempire  de  ce 
decret  (comme  sous  Fempire  de  la  loi,  actuellement  en 
vigueur,  du  9 juin  4853),  la  decision  du  jury  se  forme  k la 
meme  majorite  tant  sur  la  question  principale  que  sur  les 
circonstances  aggravantes.  De  nombreux  arrets  ont  jugd 
que,  dans  ce  cas,  la  division  de  la  question  est  licite  (Crim. 
rej.  24 mars  4853,- aff.  Lucta,  D.  P.  53.  4. 445;  6 aoiit  4863, 
aff.  Duvivier,  D.  P.  64.  5.  86;  6 janv.  4870,  aff.  Bellifere, 
D.  P.  70.  4.  384.  Conf.  Blanche,  t.  4,  n®  495  ; Nouguier, 
t.  4-4®,  n®  2879,  p.  297,  et  n®  2909,  p.  342  ; Faustin  H61ie; 
Instruction  criminelle,  t.  8,  n®  3682,  et  Pratique  criminelle, 
2*jpart.,  n®  503). 

92.  Un  recent  arret  a fait  une  application  interessante  de 
la  doctrine  qui  vient  d’etre  formuiee  relativement  k la  faculte 
qui  appartient  au  president  de  la  cour  d’assises  de  poser  au 
jury  deux  questions  separees,  Fune  relative  au  fait  du  meur- 
ire,  Fautre  relative  k la  filiation  du  meurtrier.  Une  charobre 
d’accusation,  en  renvoyant  un  accuse  devant  la  cour  d’assi- 
ses  sous  la  double  accusation  de  tentative  de  parricide  et  d’in- 
cendie  volontaire,  avail  refuse  de  faire  droit  aux  conclusions 
du  ministere  public,  lesquelles  tendaient  k faire  relever  deux 
circonstances  aggravantes  dans  les  termes  de  Fart.  304 
c.  pen.,  savoir  : 4®  la  circonstance  de  concomitance  entre 
la  tentative  de  parricide  et  Fincendie;  2®  la  circonstance  que 
cette  mOme  tentative  avail  eu  pour  but  de  pr6parer  ou  faci- 
liter  ime  soustraction  frauduleuse  coramise  le  meme  jour  par 
Faccuse  au  prejudice  de  son  pdre.  Sans  denier  Fexistence 
de  ces  circonstances,  la  cour  avail  refuse  de  les  declarer  a la 
charge  de  Faccuse,  par  le  motif  qu'elles  etaient  sans  objet, 
comme  ne  pouvant  entrainer  centre  lui  aucune  aggravation 
penale,  et  que  la  seconde  efit,  en  outre,  6te  iliegale,  comme 
contraire  aux  dispositions  de  Fart.  380  c.  pen.  Sur  le  pour- 
voi  du  procureur  general,  la  cour  de  cassation  a casserarret 
de  la  chambre  d’accusation  par  ce  double  motif:  en  ce  qui 
concerne  la  premiere  circonstance  (concomitance)  que,  se 
trouvant  en  presence  d’une  circonstance  legale  non  deni4e 
par  elle,  la  cour  n’avait  point  k se  preoccuper  de  Feffet  qui 
ourrait  ressortir,  relativement  k cette  circonstance,  des 
edarations  ulterieures  du  jury,  sur  les  chefs  principaux 
d’accusation ; et,  que,  secondement,  la  concomitance  des 
deux  crimes  dont  il  s’agit,  loin  de  constituer  une  circonstance 
inutile  de  Faccusation,  pouvait,  par  suite  de  la  division  tou- 
jours  possible  de  la  question  principale  de  tentative  de 
parricide  par  le  president,  et  de  la  negation  par  le  jury  du 
rapport  de  filiation  entre  Faccus6  et  la  victime,  devenir  la 
source  d’une  aggravation  p6nale  (Crim.  cass.  7 juin  4888, 
V.  suprd,  n®  49). 

63.  Au  surplus,  ainsi  qu’on  Fa  fait  remarquer  au  Rep. 
n®  63,  il  est  certain  que  le  parricide,  s’ilaet^commissimul- 
tandment  avec  un  meurtre  sur  d’autres  personnes,  doit  n6ces- 
sairement  faire  Fobjet  d’une  question  distincte.  Il  en  est 
ainsi  notamment,  en  cas  d’accusation  portant  sur  un  fait 
unique  d’empoisonnement  dans  lequelauraient  pdri,enm6me 
temps  que  les  p^re  et  m6re,  des  fr6res  et  sceurs  du  meurtrier 
(Crim.  cass.  4 avr.  4845,  aff.  Lacomme,  D.  P.  45.  f.  245). 
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64.  — n.  Peines.  — Nous  n’avons  rien  h ajouter  k ce  qui 
a dit  au  R^p.  74  et  75  concernant  Thistorique  de 
la  p^nalitd  du  parricide  et  Tappr^ciation  de  la  peine  ^i 
frappe  actuellement  ce  crime  dans  notre  Idffislation  (c.  pen. 
art.  302).  — En  Belgique,  il  est  puni  aussi  de  la  peine  capi- 
tale  (c.  pen.  beige  de  4867,  art.  395).  D’autres  legislations 
sont  moins  severes.  C’est  ainsi  que  (e  code  pdnal  hongrois 
des  crimes  et  des  deiits  de  1878  ne  punit  le  parricide  que  de 
la  maison  de  force  k perpetuite  (art.  280) ; le  code  penal 
allemand  de  1871  ne  le  punit  que  de  dix  ans  au  moins  de 
reclusion  ou  de  la  reclusion  perpetuelle  (art.  215). 

65.  Mais  il  nous  parait  utile  de  revenir  sur  une  question 
indiquee  au  67,  celle  de  savoir  si  le  complice  du  parricide 
encourt  la  peine  du  parricide.  En  equite,  il  semble  que  la 
question  devrait  etre  resolue  par  la  negative,  puisque  la  cause 
d’aggravation  de  la  peine  encourue  par  Tauteur  principal 
tient  ici  k une  qualite  qui  lui  est  personnelle  (qualite  de 
descendant  de  la  personae  homicidec)  (Chauveau  et  Heiie, 
t.  i , n®  305,  et  t.  3,  n®  1202 ; Boitard,  Legons  de  droit  criminel, 
n®  441 ; Legraverend,  t.  l,chap.3,p.  437;  Garraud,t.2,n®284, 

§.  469  et  suiv.).  Mais  la  jurisprudence  a depuis  longtemps 
4cide  le  contraire,  en  presence  des  termes  absolus  de 
Tart.  59  c.  pdn.,  qui  assimile,  quant  k la  peine,  les  com- 
plices d’un  crime  et  ses  auteurs  (V.  les  arrets  cit6s  supra, 
V®  Complicity,  n®  36).  A Tappui  de  cette  assimilation  quant  i 
la  peine.  Ortolan  fait  remarquer  {El&mnts  de  droit  p4nal, 
t.  1,  n®  1285)  que  u celui  qui  aide  un  ills  k tuer  son  pere... 
s^associe  k uh  plus  grand  aeiit,  fait  preuve  de  plus  de  per- 
versite,  et  par  consequent  est  plus  coupable  lui-m6me  que 
s’il  s’associait  k un  deiit  analogue  mais  franc  de  cette  cir- 
Constance  » (Conf.  Bertauld,  Cours  de  code  p&nal,  23®  legon, 
p.  511  ; Le  Sellyer,  Traite  de  la  criminality,  t.  2,  n®  434; 
Rauter,  n®  419,  in /tne).  Et  Blanche,  Etudes  sur  kcodepinal, 
t.  2,  n®  16,  ajoute  : « la  qualite  du  meurtrier  est  Tun  des 
elements  constitutifs  de  Tincrimination ; c’est  elle  qui  trans- 
forme  le  meurtre  en  parricide.  Il  est  done  evident  que  la 
peine  du  fait  incrimine  etant  celle  qui  doit  atteindre  le  fait 
de  complicite,  e’est  la  peine  du  parricide,  et  non  celle  du 
meurtre,  qui,  dans  ce  cas,  est  encourue  par  le  complice  ». 

La  jurisprudence  a ete  plus  loin.  Elle  applique  la  peine 
de  mort  non  seulement  au  complice,  mais  au  coauteur  du 
parricide.  « Lorsque  le  crime  a dt6  commis  conjointement 

f)ar  deux  personnes,  dit  rarr6t  Olive,  d4j&  citd  au  Ryp,  n®67 
Grim.  rej.  11  sept.  1851,  D.  P.  51.  3.  378),  cette  cooperation 
mutuelle  dans  laquelle  toutes  deux  se  sont  aid^es  et  assistdes 
dans  les  fails  qui  ont  consomme  le  crime,  s’assimile  mora- 
lement  et  legalement  k la  complicite  proprement  dite,  telle 
qu’elle  est  caracterisee  par  Tart.  60.  » (V.  supra,  v*  Compli- 
city, n®  174.  — Conf.  Blanche,  t.  2,  n®  21 ; Chauveau  et  H61ie, 
t.  3,  n®*1202  et  1203;  Nouguier,  t.  4,  1®'  vol.,  n®  2991. 
Contra : Boitard,  Legons  de  droit  criminel,  p.  172  et  suiv.). 
M.  Blanche  fait  remarquer  de  plus  (n®  22)  que  « le  coauteur 
important  sa  personnalite  dans  rincrimination  avec  ce  qu’elle 
peut  avoir  d^aggravant,  il  en  resulte  qu’elle  constitue  une 
circonstance  aggravante,  qu’elle  eieve  le  fait  punissable  dans 
rechelle  des  crimes  et  deiits,  et  que  c*est  la  peine  de  ce  fait 
modifie  qui  devient  commune  k tons  ceux  qui  y ont  concouru. 
Ainsi  le  meurtre  se  transforme  en  parricide,  s’il  a pour  coau- 
teur un  descendant  de  la  victime  ».  — En  rdsume,  dans 
notre  droit  pratiqu  , tons  ceux  qui  ont  participe  au  parricide 
soit  comme  auteurs,  soil  comme  complices,  sont  passihles 
de  la  peine  des  parricides.  » C’est,  dit  Nypels,  Code  pynal 
beige  mterpryty,  t.  2,  p.  290,  la  consequence  logique,  mais 
non  equitable,  de  la  disposition  de  I’art.  59  du  codede  1810.  » 

66.  Dans  le  cas  inverse  k celui  du  numero  precedent, 
quand  les  enfants  ont  agi  non  comme  auteurs,  mais  comme 
complices,  que  decider? Subissent-ilsTaggravation  de  peine? 
Sont-ils  punis  comme  parricides,  alors  que  Tauteur  principal 
n’encourt  certainement  que  la  peine  du  meurtre?  MM.  Ghau- 
veau  et  Heiie,  t.  3,  n®  1202,  esthnent  que  les  enfants,  qu’ils 
soient  auteurs  principaux  ou  seulement  complices,  devraient 
toujours  etre  parricides,  parce  que  leur  qualite  est  inddiebile, 
quelle  que  soit  la  part  qu’ils  aient  prise  au  crime.  Mais  la 
cour  de  cassation  a jugd  le  contraire  (Grim.  rej. 27 avr.  1815, 
Ryp,  V®  Complice,  n®  25-1®).  Cette  cour  decide,  du  reste, 
invariablement,  en  toute  matiere,  qu’il  n’y  a pas  lieu  de 
tenir  compte,  dans  la  determination  ae  la  peine  du  complice, 
de  la  cause  d’aggravation  qui  se  rencontre  dans  la  seule 
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personne  du  complice.  C’est  ce  que  Ton  a expose  supra,  v® 
Complicity,  n®  51,  et  telle  est,  comme  on  Ta  vu  ibid.,  la  doc- 
trine enseignee  par  presque  tons  les  auteurs. 

67.  Le  complice  du  parricide  doit-il  subir  la  peine  attach6c 
k ce  crime,  bien  qu’il  ait  ignord  que  le  meurtrier  fht  le  ills 
de  la  victime?  — Cette  question  n’est  qu’un  aspect  particu- 
lier  de  la  question  plus  gdndrale,  traitde  supra,  Complicity, 
n®®  32  et  suiv.,  de  savoir  si  les  cireonstances  aggravantes 
admises  k I’dgard  de  I’auteur  principal  et  tirdes  de  la  per- 
sonne de  celui-ci,  peuvent  dtre  dcartdes  k I’dgard  du  corn- 

lice  par  le  motif  qu’il  les  a ignordes.  Ainsi  que  nous  I’avons 
it  suwd,  v®  Complicity,  37,  les  arrdts  qui  font  encourir  au 
complice  I’aggravation  pdnale  produite  par  une  qualitd  per- 
sonnelle k Vauteur  principal  ne  distinguent  pas  entre  le 
complice  qui  a eu  connaissance  de  cette  qualitd  et  celui  qui 
ne  ra  pas  connue.  Toutefois  la  question  ne  parait  pas  s’dtre 
posde  en  matidre  de  parricide,  du  moins  dans  les  affaires 
oh  sont  intervenus  les  arrdts  rappelds  ibid.,  n®  36.  Suivant 
nous,  cette  question  est  fort  delicate.  Sans  doute,  e’est  une 
rdgle  gdndrale  consaerde  par  la  jurisprudence  (V.  sujprd, 
v®  Complicity,  n®  37),  que  la  ddclaration  affirmative  dwe 
circonstance  aggravante  contre  I’auteur  principal  s’dtend 
virtuellement  au  complice,  et  est  exclusive  d’une  ddclaration 
ndgative  en  favour  de  ce  dernier.  Mais,  en  raison,  comment 
le  complice  ne  bdndlicierait-il  pas  d’une  ignorance  ou  d’une 
erreur  sur  une  cause  d’aggravation  aussi  personnelle  k 
I’auteur  principal  que  la  qualitd  de  fils  de  celui-ci,  lors- 
qu’il  est  certain  que  I’ignorance  ou  I’erreur  dans  laquelle 
se  trouverait  I’auteur  d’un  meurtre  sur  sa  filiation  avec  la 
victime  exclurait,  en  ce  qui  le  concerne,  le  tUre  de  parri- 
cide, parce  que  e’est  une  erreur  essentielle?  La  justice  ne 
commande-t-elle  pas,  dans  les  deux  hypothdses,  la  mdme 
solution  ? (V.  dans  ce  sens  : Garraud,  t.  2,  n®  281  ; Ber- 
tauld, 23®  Legon,  p.  513 ; Villey,  p.  175 ; Sourdat,  Traity  de 
la  responsability,  t.  1,  n®  153.  — Contrd  : Ortolan,  t.  4, 
n®  1305 ; Trdbutien,  t.  1,  n®  713 ; Rauter,  t.  1,  n®  119). 

68.  Ce  qui  prdcdde  montre  que  la  pdnalitd  des  participants 
au  parricide  n’est  pas  sans  offrir  des  difficultds  dans  notre 
droit.  Ces  difficultds  ne  se  rencontrent  gdndralement  pas 
dans  les  Idgislations  dtrangdres,  parce  que  presque  toutes 
admettent  cette  regie  de  droit  trds  simple  et  rationnelle  que 
toute  circonstance  personnelle,  aggravante  ou  attdnuante, 
reste  k la  charge  exclusive  de  celui  du  participant,  auteur 
ou  complice,  chez  lequel  elle  se  rencontre  (Code  pdnal  alle- 
mand de  1871,  art.  50;  Code  pdnal  hongrois  des  crimes  et 
des  ddlits  de  1878,  art.  74;  Code  pdnal  nderlandais  de  1881, 
art.  50;  Code  pdnal  gdnevois  de  1874,  art.  47). 

69.  On  a rappeld  au  Ryp.  n®  76  que  le  parricide  n’est 
jamais  excusable  (c.  pdn.  art,  323).  Il  suit  de  cette  disposition 
qu’on  ne  peut  appliquer  k ce  crime  aucune  des  excuses 
admises  par  les  art.  324  et  322  pour  le  cas  de  meurtre.  Mais 
Tart.  323  fait-il  obstacle  k ce  que  la  peine  soit  rdduite,  con- 
formdment  aux  dispositions  de  Tart.  67,  lorsque  le  parricide 
a dtd  commis  avec  discernement  par  un  mineur  de  seize  ans? 
Nous  ne  le  pensons  pas.  Nous  croyonsque  Tart.  323,  quelle 

3ue  soit  la  gdndralitd  de  ses  termes,  n’a  eu  d’autre  but  que 
e poser  une  exception  aux  articles  qui  le  prdeddent,  et  de 
ddclarer  que  les  excuses  admises  par  les  art.  321  et  322  ne 
sont  point  applicables  au  parricide;  d’autre  part,  1’ excuse 
de  minoritd  est  gdndrale  et  ne  peut,  par  sa  natiure  mdme, 
recevoir  aucune  exception  (Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1443; 
Blanche,  t.  5,  n®  43;  Garraud,  op.  cit.,  t.  2,  n®  137; 
Ortolan,  t.  1,  n®  1107). 

70.  L’art.  323  c.  pen.,  ne  mentionnant  que  le  parricide, 
est  inapplicable  au  cas  de  coups,  blessures  ou  autres  violen- 
ces et  voies  de  fait  non  qualifids  meurtre,  exereds  par  un  fils 
contre  son^re  (Conf.  Crim.  rej.  10  janv.  1812,  Ryp.  v®  Peine, 
n®  474.  — Contrd:  Bruxelles,  16  mars  1815  et  28  sept.  1822, 
ibid.).  Nous  pensons  aussi  que  I’homicide  volontaire,  com- 
mis sans  intention  de  donner  la  mort,  par  un  enfant  sur 
ses  parents  (c.  pdn.  art.  309,  in  /Inc),  pronterait  du  bdndfice 
de  rexcuse,  s’il  avait  dtd  provoqud : ce  n’est  pas  Id  un  parri- 
cide (Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1442;  Blanche,  t.  5, 
n®  35 ; Garraud,  t.  2,  n®  137).  En  tout  cas,  il  est  certain  que 
I’art.  323  ne  s’occupe  que  des  excuses,  et  non  de  la  Idgitime 
ddfense,  qui  peut  dtre  invoqude  contre  le  pdre  aussi  hien 
que  contre  un  dtranger.  e’est  cc  que  nous  avons  dit  au  Ryp. 
n®®  76  et  230,  et  ce  qui  est  admis  par  tons  les  auteurs  (Chau- 
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veau  et  H61ie,  t.  3,  n®  1208;  Tr^butien,  t,  1,  n®  592 ; Ortolan, 
t.  1,  n®  1106;  Blanche,  t.  2,  n®  499). 

CHAP.  5.  — De  rinfantlcide.  — Garact6res.  — Peines 

(Rep,  no*  78  k 93). 

71.  II  r^sulte  de  la  definition  de  Tart.  300  c.  p6n.  que 
rinfanticiden’existe  que  par  le  concours  de  trois  conditions. 
II  faut  pour  constituer  ce  crime:  1®  le  meurtre  d*un  enfant; 
2®  que  Venfant  ait  vdcu ; 3®  que  Tenfant  soit  nouoeau-^e, 

72.  — I.  Meurtre.  — L’infanticide  etant  une  modalitd  de 
rhomiclde  volontaire,  son  premier  element  constitutif  est 
n6cessairement  Texistence  d’un  meurtre,  c’est-k-dire  d'un 
homicide  accompagne  de  la  volontd  criminelle  de  iuer.  On 
ne  discute  plus  aujourd’hui  la  question  trait6e  au  Rdp, 
n®  82,  de  savoir  si  rinfantlcide  avec  Taggravation  de  peine 
qu’il  entraine  (c.  p4n.  art.  300)  n*est  imputable  qu'aux  p^re 
et  mere  seulement  de  Tenfant,  ou  bien  si  tout  individu,  quel 
qu*il  soit,  oui  a donne  la  mort  k im  enfant  nouveau-ne,  se 
rend  coupanle  de  ce  crime.  L'opinion  de  Carnot  et  de  Ran- 
ter, rappeiee  au  ibid,,  d^aprfes  laquelle  les  art.  300 
et  302  ne  sont  applicables  qu’au  coupable  qui  tient  k Ten- 
fant  par  les  liens  de  la  maternitd  ou  de  la  paternitd,  est 
compl^tement  abandonn4e,  et  il  est  reconnu  en  jurisprudence 
(Grim.  cass.  8 f6vr.  1816,  R^p,  n®  82;  14  avr.  1837,  Rep, 
n®  88-3®),  et  en  doctrine  (Chau veau  et  H61ie,  Theorie  du  code 
penal,  t.  3,  n®  1218 ; Blanche,  t.  2,  n®  509;  Morin,  Reper- 
toire, V®  Infanticide,  n°  2),  que  toute  personae  pent  6tre 
ddclar^e  coupahle  d’infanticide. 

73.  Qxlpni  k la  volontd  de  tuer  (ou  intention  de  donner  la 
mort),  on  a fait  remarquer  au  Rep.  n®  83,  qu'elle  est  sou- 
vent  plus  difficile  k appr^cier  dans  cette  esp^ce  d’homicide 
que  dans  les  meurtres  ordinaires  (V.  aussi  Chauveau  et  H61ie, 
t.  3,  n®  1242).  Pour  qu'il  y ait  infanticide,  il  faut  qu'il 
r^sulte  des  faits  constates  Tintention  formelle  de  donner  la 
mort,  et  c’est  k I’accusation  k prouver  cette  intention.  Ainsi 
il  ne  suffirait  pas  d’une  intention  malveillante  qui  se 
manifesterait  par  un  d^faut  de  soins,  par  des  actes  impru- 
dents  et  m6me  de  mauvais  traitements.  Si  la  volontd  homi- 
cide n’est  point  stabile,  ces  mauvais  traitements  pourront 
constituer  le  d^lit  de  coups  volontaires  ayant  occasionn6  la 
mort  sans  intention  de  la  donner  (c.  p6n.  art.  309);  le  d6- 
faut  de  soins  oules  actes  imprudents  justifieront  peut-6tre  une 
prevention  d’homicide  involontaire  commis  par  imprudence, 
inattention  ou  negligence,  et  reprime  par  Tart.  319  du 
meme  code;  il  n*y  aura  pas  crime  d’infanticide.  Toutefois, 
ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rep,  n®  83,  le  xiefaut  de  soins  pour- 
rait  constituer  le  crime  dans  le  sens  de  Tart.  300,  s'if  etait 
prouve  que  la  mere  se  fOt  abstenue  de  donner  ses  soins 
avec  rintention  arrStee  de  faire  perir  ainsi  son  enfant.  C’est 
ce  que  la  rnddecine  legale  appelie  rinfantlcide  par  omission, 

74.  Si  la  volonte  de  tuer  est  indispensable,  la  premedita- 
tion n’est  aucunement  necessaire.  On  a dit  au  Rep.  n®  83 
qu’elle  est  supposee.  Il  arrive  souvent,  en  effet,  que  Tin- 
lanticide  est  premedite,  mais  cela  n’a  pas  toujours  lieu.  Il 
est  possible  (cela  s’est  vu  plus  d’une  fois)  qu’une  fille-m6re, 
6gar6e  par  le  ddsespoir,  forme  et  execute  dans  unmouvement 
d^emportement  la  resolution  criminelle  de  detruire  Tenfant 
auquel  elle  vient  de  donner  le  jour ; on  a aussi  des  exemples 
d’infanticides  commis  par  toute  autre  personne  que  la  mere,  et 
(jui  ont  eu  pour  cause  un  acces  de  violente  coiere.  Au  reste, 

1 absence  ou  la  presence  de  toute  premeditation  est  indiffe- 
rente  aux  yeux  de  la  loi,  qui  n*en  parle  m6me  pas,  et  la 
volonte  actuelle  sutfit.  — Il  est  permis  de  se  demander  si 
notre  legislation  n’eOt  pas  ete  mieux  inspirde  en  etablissant 
certaines  distinctions  a cet  6gard,  comme,  par  exemple,  le 
code  neerlandais  de  4881,  dont  Tart.  290  punit  d’un  empri- 
sonnement  de  six  ans  au  plus  « la  mdre  qui,  softs  I’impres- 
sion  de  la  crainte  que  son  accouchement  soit  ddeouvert,  dte 
avec  intention  la  vie  e son  enfant,  au  moment  de  la  nais- 
sance  ou  peu  de  temps  aprds  » ; — tandis  que  Tart.  291  frappe 
d’une  peine  plus  forte  (emprisonneraent.de  Heuf  ans  au  plus) 

« la  mere  qui,  pour  executor  ime  resolution  prise  sous  rim- 

ression  de  la  crainte  que  son  accouchement  prochain  soit 
dcouvert,  6te  avec  intention  la  vie  k son  enfant  ». 

75.  La  question  de  savoir  si  I’acquittement,  en  cour  d’as- 
sises,  de  I’individu  accuse  du  crime  d’infanticide,  met  obs- 
tacle, par  application  de  la  maxime  non  bis  in  idem  inscrite  i 
dans  1 art.  360  c.  instr,  cr.,  e ce  qu’ilpuisse  6tre  poursuivi  i 


de  nouveau  correctionnellement  pour  deiit  d’homicide  invo- 
lontaire par  imprudence  ou  nd^igence,  a ete  indiquee  au 
Rep.  n®  84  comme  controversee.  Elle  ne  Test  plus  aujourd’hui, 
du  moins  en  jurisprudence  (V.  suprd,  v®  Chose  jugee,  n®  323). 

Une  question  dlxomicide  involontaire  par  imprudence  ou 
ndgligence  pourrait  aussi,  ainsi  qu’on  Ta  dit  au  Rep.  n®  8o, 
eire  soumise  aux  jurds  comme  resultant  des  ddbats,  car,  par 
rapport  d,  raccusation  d’infanticide,  elle  n’est  qu’une  modi- 
fication de  I’accusation,  une  modification  du  rndme  fait 
(Grim.  cass.  6 janv.  1837,  Bull,  cn*w.,n®  5;  Crim.rej.  18  avr. 
1857,  aff.  Pourquid,  Bull,  crim.,  n°  161.  Conf.  Nouguier, 
t.  4-1®,  n®  2776,  p.  204). 

De  mdme,  la  femme  accusde  d’infanticide  et  acquitide  de 
ce  chef  pent  dtre  ult6rieurement  poursuivic  en  police  cor- 
rectionnelle  sous  la  prevention  d'es^osition  et  de  delaissemenl 
d'enfant  (V.  supra,  v®  Chose  jugee,  loc.  cit.). 

Mais  dans  une  accusation  d’infanticide  on  ne  pourrait 
poser,  comme  rdsultant  des  ddbats,  la  question  de  suppres- 
sion d'enfant  (Grim.  cass.  20  aoht  1825,  Rep.  v®  Instruction 
criminelle,  n®  2505;  19  avr.  1839,  ibid.;  17  juin  4853,  aff. 
Gornette,  D.  P.  54. 1 . 15. — V.  cependant  contrd : Grim.  cass. 

7 juill.  1837,  Rep.  V®  Instruction  criminelle,  n®  2495),  ni une 
question  d'avortement  (Grim.  cass.  30  janv.  1851,  aff.  Bela- 
man,  D.  P.  51.  5.  147),  parce  que  les  crimes  de  suppression 
d’dtat  et  d’avorlement  sont  distincts  du  crime  d’infanticide 
et  ne  sont  pas  seulement  des  faits  modificatifs  de  ce  crime. 

76.  Quant  k la  preuve  du  fait  materiel  du  meurtre,  il  est 
dvidemment  indispensable  qu’elle  soit  rapportde.  Le  code 
pdnal  a compldtement  rdpudid  k cet  dgara  les  rigueurs  de 
I’ancienne  Idgislation  (rappeldes  au  Rip.  n®»  79  et  80),  qui 
concluait  centre  la  mdre  la  preuve  Idgale  de  I’infanticide,  du 
seul  recel  de  la  grossesse  et  de  I’accouchement,  si  I’enfant 
n’dtait  pas  reprdsenld  vivant  ou  avait  disparu.  — Ge  recel 
peut  constituer  aujourd’hui,  dans  certains  cas,  la  suppres- 
sion d’entant  (V.  infra,  n®*  353  et  suiv.). 

77.  — II.  Enfant  n6  vivant.  — Le  deuxidme  dldment 
de  rinfanticide  est  que  I’enfant  soit  ne  vivant.  Ici  s’ap- 
plique  la  rdgle  d’aprds  laquelle  tout  homicide  est  subor- 
donnd  k I’existence  de  la  personne  homicidee.  — Par  suite, 
ainsi  qu’on  I’a  dtabli  au  Rep.  n®  86,  les  violences  exeredes 
sur  le  cadavre  d’un  enfant  mort-ne,  mdme  avec  1’ intention 
de  lui  donner  la  mort,  ne  constitueqt  pas  lin  infanticide. 
Gomme  la  mort  ne  pouvait  pas  dtre  et  n’a  pas  dtd  la 
suite  des  violences,  leur  auteur  n’est  pas  meurtrier.  Les 
questions  de  grossesse  et  de  vitality  ae  I’enfant  sont  de 
la  competence  du  jury,  k qui  il  appartient  de  les  rdsoudre 
en  pleine  liberte,  quelles  que  soient,  k cet  dgard,  les  cons- 
tatations  des  hommes  de  Tart  (A^.  n®  8^.  — Sous  le 
code  du  3 brum,  an  4,  quand  il  dtait  soutenu  par  I’accusd 
qu’il  n’y  avait  pas  grossesse  ou  que  I’enfant  dtmt  mort-nd, 
cette  prdtention  devait,  k peine  de  nullitd  de  la  condamna- 
tion,  faire  I’objet  d’une  question  particulidre  (V.  les  arrdls 
citds  ibid.).  Aujourd’hui,  ce  moyen  de  ddfense  serait  com- 
pris  dans  la  question  principale,  que  le  jury  rdsoudrait 
affirmativement  ou  ndgativement,  suivant  qu’il  admettrait 
ou  repousserait  ce  moyen.  Ainsi  il  a dtd  jugd  (Grim.  rej. 
26  janv.  1855,  aff.  Establie,  D.  P.  55.  1.  89)  que  1 alldgation 

ue  I’enfant  n’est  pas  nd  vivant  constituant  un  simple  moyen 
e ddfense  et  non  pas  une  excuse,  il  n’est  pas  nesoin  de 
oser  k cet  dgard  au  jury  une  question  spdeiale  et  distincte 
e celle  de  I’infanticide.  Et  cela  est  juste,  car  poser  la  ques- 
tion de  savoir  s’il  y a eu  infanticide,  c’est  aemander  par 
cela  mdme  si  la  vie  a dtd  retirde  k im  dtre  qui  en  jouissait. 

78.  Faut-il,  pour  qu’il  y ait  infanticide,  que  I’enfant 
auquel  la  mort  a dtd  donnde  soit  ne  viable?  Cette  ques- 
tion, autrefois  fort  ddbattue,  a dtd  discutde  au  H^.n®87. — 
L’affirmative  qui  avait  dtd,  comme  on  I’a  vu,  soutenue  par 

lusieurs  auteurs,  est  aujourd’hui  compldtement  aban- 
onnde.  Cette  doctrine  se  fondait  but  ce  quei'enfant  qui  n’est 
pas  nd  viable,  n’est  par  censd  exister  aux  yeux  de  la  loi;  on 
argumentait  de  Tart.  725  c.  civ.  qui  ddclare  im  tel  dtre  inca- 
pable de  sucedder.  M.  Blanche  s’dldve  avec  raison  conlre 
cette  doctrine,  dernier  ddbris  de  la  loi  antique  qui  permet- 
tait  I’homicide  des  enfants  ddbiles.  « Je  repousse,  dit  I'dmi- 
nent  magistral  (t.  4,  n®  505),  les  rapports  que  Ton  veut  dtablir 
entre  la  loi  civile  et  la  loi  criminelle.  La  premidre  a pu  avoir 
d’excellentes  raisons  pour  ne  pas  tenir  compte,  dans  Ic 
rdglement  des  intdrdts  de  famille,  de  I’enfant  qui  doit  sue- 
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comber  prochainement;  d’ailleurs,  en  pronant  cette  disposi- 
tion, elle  n’est  pas  sortie  de  son  domaine.  Quant  a la 
seconde,  au  contraire,  elle  ne  peut  admettre  une  pareille 
distinction.  Pr4occup6ed’int6r^ts plus  sacres,  elle  doit  accor- 
der  une  6gale  protection  k tons  les  6tres  humains  qui  jouis- 
sent,  m6me  temporairement,  de  la  vie.  Elle  ne  peut  pas, 
sans  m^connaltre  la  loi  naturelle,  permettre  k Thomme  de 
mesurer  une  existence  dont  Dieu  est  le  souverain  dispense- 
teur.  Elle  serait  immorale  et  irreligieuse,  si  elle  etait  ce  que 
la  suppose  Top  inion  que  je  combats.  Mais  elle  ne  Test  pas ; 
Tart.  300  en  fait  foi : il  punit  indistinctemenl  le  meurtre  de 
tout  enfant  nouveau-n6  » (Gonf.  Chauveau  et  H61ie,  t.  3, 
n®  1213  ; Nypels,  Code  pined  beige  interpriti,  t.  2,  p.  237  ; 
Carrara,  Programme,  part,  spec,  t.  1,  § 1234). 

*79.  bisque  tout  6tre  humain,  quelque  fr^le  et  ch6tif  qu*il 
soit,  a droit  k la  protection  de  la  loi  p6nale  pendant  les 
heures  ou  les  instants  de  vie  qui  lui  sont  donnas,  il  suffit  que 
r enfant  ait  existd  pour  que  cette  existence  n’ait  pu  lui  bire 
ravie  sans  crime,  et  il  nest  pas  n6cessaire  qu’il  ait  v6cu  de 
la  vie  extra-utirine,  e’est-k-dire  que  la  respiration  se  soit 
eSectu^e.  Sans  doute,  dans  la  pratique,  le  premier  soin  des 
ina^istrats  instructeurs  et  des  hommes  de  Tart  est  de  verifier 
si  1 enfant  a resi)ir4  ; mais  le  fait  de  cette  respiration  n'e&t 
qu’un  moyen  ae  prouver  Texistence ; un  mouvement,  un 
vagissement  attesteraient  la  vie.  — 11  en  faut  conclure  que 
le  meurtre  de  Tenfantnaissant,  commisin  ipsopartu,  encore 
au  sein  de  sa  m6re,  est  un  infanticide  (Blanche,  t.  4, 
n®  505;  Chauveau  et  H41ie,  t.  3,  n®  1213.  Comp,  les  arrets  de 
Gand,  du  1®*  f6vr.  1882,  cit6  infra,  n®  249,  et  de  Douai  du 
16  mai  1882,  cit6  in/Vd,  n®  250,  rendus  en  matiere  d’homi- 
cide  involoutaire).  La  loi  protege  d^ailleurs  I’enfant,  quelle  que 
soit  I’origine  de  sa  naissance.  Aussi  a-t-il  dtd  decide  que 
Taccusde  ne  peut  6tre  admise  k proposer  comme  excuse 
qu’elle  aurait  dtd  victime  d*un  viol  au  moment  de  la  concep- 
tion (Grim.  rej.  30  aoOt  1855,  aff.  Hortense  Leroy,  D.  P. 
55.  1 . 428).  En  rejetant  une  demande  tendant  k la  position 
d’une  pareille  question  au  jury,  la  cour  d’assises  ne  viole 
ni  Tart.  321  c.  pen.,  ni  Fart.  339  c.  instr.  cr. 

SO.  — 111.  Enfant  nouveau-ne.  — La  troisi^me  condi- 
tion du  crime  d’infanticide  est  que  Fenfant  soit  nouveau- 
ni.  On  a d4ji  fait  remarquer  au  Hip,  n®  88  que  la  loi,  en 
employant  cette  expression,  ne  Fa  point  delinie,  mais  la 
jurisprudence  a donnd  jusqu’i  im  certain  point  cette 
ddllnition.  D'apr^s  elle,  il  y a infanticide  tant  que  la  vie 
de  Fenfant  n'est  pas  entourde  des  garanties  communes  et 
que  le  crime  peut  effacer  jusqu’aux  traces  de  sa  naissance 
(Grim.  cass.  24  ddc.  1835,  et  14  avr.  1837,  Rip,  n®  88). 
Au  contraire,  il  n’y  a plus  d’infanticide,  il  y a meurtre, 
d6s  que  la  naissance  est  constatde,  certaine,  notoire.  — La 
consequence  est  qu’il  ne  saurait  y avoir  crime,  d'infanticide 
qu’a  Fegard  de  Fenfant  non  encore  inscrit  sur  les  registres  de 
retat  civil.  Si  la  naissance  a 6td  d6clar6e,  cette  declaration 
marque  le  passage  de  Fenfant  dans  la  vie,  place  son  exis- 
tence sous  la  sauvegarde  du  droit  commun,  et  met  fin  k la 
protection  exceptionnelle  6dict6e  en  sa  faveur  parFart.  300. 

Juge  en  ce  sens  qu’iln’y  a pas  infanticide,  mais  crime  de 
droit  commun  dans  le  meurtre  d’un  enfant  inscrit  sur  les 
registres  de  F6tat  civil  {C.  cass.  Li^ge,  20  juin  1822,  Rip, 
n®  88-1®  ; Angers,  22  juill.  1847,  aff.  Moreau,  D.  P.  47.  4. 
297).  — Toutefois  la  cour  de  cassation  a,  le  13  mars  1856 
(aff.  Olivier,  D.  P.  56. 1.  221),  rejet6  le  p^ourvoi  d’un  condem- 
ns a mort  pour  infanticide  dans  une  affaire  oil  Fenfant,  vic- 
lime  du  meurtre,  n6  le  l®^janvier,  avait  regula  mort  le  3 du 
m6memois,apres  que  sa  naissance  avait  616  inscrite  sur  les 
registres  de  l*etat  civil.  La  cour  a jug6  que  Fappr6ciation  du 
jury  k cet  6gard  6tait  souveraine,  et  que  la  r^ponse  affirma- 

(1)  (Duchemin  et  femme  Duchemin.)  — La  cour;  — Sur  le 
premier  moyen  du  pourvoi,  tird  d’une  pr4tendue  violation  des 
art.  295,  300,  302  c.  pen.,  et  !•'  de  la  loi  du  13  mai  1836,  en 
ce  que  le  jury  n’aurait  pas  6l6  interroed  par  des  questions  dis- 
tinctes  et  s^parees  sur  le  fait  principal  dnomicide  voiontaire  et 
sur  la  circonstance  aggravante  d'eniant  nouveau-ne  qui  appar- 
tenait  aux  victimes,  crou  r^sulterait  que  les  questions  et  les 
r^ponses  y affdrentes  seraient  entachdes  du  vice  de  complexity ; 

Attendu  que  Finfanticide  est  un  crime  sui  generis  special  et 
distinct  de  Fnomicide  voiontaire ; que  la  quality  d’enfantnouveau- 
nd  est  constitutive  du  crime  et  non  une  circonstance  aggravante ; 
— Attendu  qu'en  inteirogeant  le  jury,  le  president  des  assises 
peut  sans  doute,  suivaut  le  cas,  decomposer  les  principaux  6\6- 
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I tive  sur  la  question  de  savoir  si  Faccusd  dtait  coupable  d’avoir 
volontairement  donnO  la  mort  k son  enfant  nouveau-n6 
rendait  irrefragable  la  decision  relative  k la  culpability. 

Ce  n’est  pas  k dire  pourtant  que  Fabsence  d’inscription 
suffise  pour  que  le  meiirlre  tombe  sous  le  coup  de  Fart.  300, 
quel  que  soit  le  moment  oil  le  meurtre  a 6i6  commis.  Puisque 
Finfanticide  est  le  meurtre  d’un  enfant  nouveau-ni,  ce  crime 
n’existe  que  s’il  est  commis  au  moment  oil  Fenfant  vient  de 
nailre,  ou  dans  un  intervalle  de  temps  tr6s  rapproebe  de  sa 
naissance  {immidiatement  apris,  dit  le  code  beige  de  1867, 
art.  396;  peu  de  temps  apres,  disent  le  code  n6erlandais  de 
1881,  art.  291,  le  code  hongrois  de  1878,  art.  284,  et  le 
code  allemand  de  1871,  art.  217. 

81 . Peut-on  fixer  un  delai,  un  terme  precis  k Fexpiration 
duquel  le  meurtre  de  Fenfant  non  inscrit  ne  sera  plus  infan- 
ticide? MM.  Chauveau  et  Heiie,  t.  3,  n®  1214,  indiquent  le 
terme  de  trois  jours,  parce  que,  disent-ils  « lorsque  les  deiais 
requis  par  la  loi  pour  la  conslatation  de  la  naissance  sont 
expires,  la  naissance  est  alors  censee  connue,  et  la  protection 
de  la  loi  qui  environne  lous  les  membres  de  la  cite  veille 
sur  Fenfant  ».  — Il  est  difficile  de  poser,  dans  le  silence  de 
la  loi,  une  rAgle  uniforme.  On  a vu  au  JUp.  n®  89  que,  lors 
de  la  revision  du  code  penal  en  1832,  la  Chambre  des  deputes 
a rejete  une  proposition  dans  laquelle  on  demandait  precis6- 
ment  qu’on  ajoutAt  k Fart.  300,  pour  en  fixer  le  sens,  ces 
mots  : <c  dans  les  trois  jours  qui  suivront  la  naissance  »,  Cette 
proposition  ne  fut  pas  adopt6e;  aussi  croyons-nous  que  la 
question  de  savoir  quand  un  enfant  est  nouveau-ni  est,  dans 
le  systeme  de  notre  legislation,  non  pas  une  question  de 
droft,  mais  un  point  de  fait  k abandonner  k Fappreciation 
du  jury.  — M.  Blanche,  t.  4,  n®  506,  pense  que  « le  deiai 
variera  selon  que  Fenfant  aura  pris,  plus  ou  moins  vile, 
place  dans  la  famille  et  dans  la  society  »,  et  il  estime  que, 

« le  fait  qu’il  importe  d’etudier  pour  savoir  si  un  enfant 
etait  encore  nouveau-n6  au  moment  du  crime  dont  il  a etc 
Fobjet,  e’est  moins  le  temps  qui  s’est  6couie  entre  sa  nais- 
sance et  son  deces,  que  la  notoriety  qui  s’est  faite  ou  le 
secret  qui  s’est  conserve  sur  la  naissance  ». 

S2,  Puisque  c’esl  au  jury  d’apprecier  souverainement  si 
Fenfant  etait  nouveau-ne,  il  est  clair,  ainsi  qu’on  Fa  dejA  fait 
remarquer  au  Rip,  n®  90,  et  comme  Favait  d6cid6  un  arrAt 
cite  ibid.,  que  la  question  posee  au  jury  doit,  k peine  de 
nullity  de  la  condamnation  inlervenue,  enoncer  expres- 
sement  que  le  meurtre  a eie  commis  sur  la  personne  d’un 
nouveau-n6  (Grim.  rej.  13  mars  1845,  aff.  Jarreau,  D.  P. 
45.  4.  125).  — Juge,  par  application  du  mAme  principe, 
ue  la  declaration  du  jury  que  FaccusA  est  coupable 
’avoir  volontairement  donn6  la  mort  A son  enfant  nou- 
veau-n6  contienl  tons  les  elements  du  crime  prevu  par 
Fart.  300  ; et  cette  declaration  Atanl  irrefragable,  il  n’estpas 
permis  A la  cour  de  cassation  d’ examiner,  en  entrant  dans 
les  fails  du  procAs,  si  Fenfant  homicide  n’avait  pas  perdu  sa 
ualite  d’enfant  nouveau-n6  par  son  inscription  au  registre 
e Fetal  civil  ou  par  le  deiai  ecouie  depuis  sa  naissance 
(Grim.  rej.  13  mars  1856,  aff.  Olivier,  D.  P.  56.  1.  221.  Conf. 
Blanche,  t.  4,  n®  506).  — Toutefois,  « s’il  est  conve- 
nable  et  s’il  est  toujours  mieux  que  le  president  des  assises, 
en  interrogeant  le  jury  sur  un  crime  d’infanlicide,  repro- 
duise  la  definition  legale  de  Fart.  300  c.  pen.,  cette 
definition  ne  saurait  Atre  consideree  comme  absolument 
sacramentelle  et  exclusive  de  toute  autre  specification  reu- 
nissant  les  elements  essentiels  et  constitutifs  du  crime  d’in- 
fanticide. » Il  s’ensuit  qu’il  n’y  a pas  nullity  parce  que,  dans 
une  accusation  de  cette  nature,  « le  president  a demande 
s’il  y avait  meurtre  d’un  enfant  dont  Faccus6e  etait  nouvelte- 
ment  accouchie  » (Grim.  rej.  11  mars  1870)  (1). 

ments  du  crifde  d’infanticide  par  une  division  de  questions  dont 
I’objet  peut  Atre  de  rendre  plus  faciles  les  appreciations  et  les 
reponses  du  jury;  que,  touteiois,  cette  division  est  une  exception 
que  la  loi  ne  prohibe  pas  ou  autorise,  mais  qu’il  ne  saurait 
resulter  aucune  nullite  de  ce  qu’elle  n’a  pas  ete  faite ; 

Sur  le  second  moyen,  pris  de  ce  que,  le  jury  ayant  declare 
que  les  accuses  etaient  coupables  comme  auteur  ou  complice  de 
meurtres  sur  la  personne  d'enfants,  dont  la  fille  Duchemin  etait 
nouvellement  accouchee,  cette  specification  n’equivalait  pas  A 
celle  de  Fart.  300  c.  pen.  qui  punit  le  meurtre  d’un  enfant 
nouveau-ne;  et  ne  permeltait  pas  d’appliquer  la  peine  de  Fiii- 
fanticide:  — Attendu  qu’en  demandant  au  jury  si  les  accuses 
etaient  coupables  de  meurtres  sur  la  personne  a’enfanti  dont  la 
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tnii ; 2*  que  Tattentat  ait  eu  lieu  au  moyen  d’une  substance 
cap^le  de  donner  la  mort. 

TO.  — I.  Attentat  a la  vie.  — L’atlentat  k la  vie  par  le 
poison  suppose  : la  volont6  de  donner  la  mort,  et  rex6- 
cution,  consommde  ou  seulement  lentde,  de  ce  dessein.  — La 
volont^  de  tuer,  ainsi  qu’on  Ta  rappcld  au  Rdp,  n®  97,  est 
ndcessaire  dans  Tempoisonnement  comme  dans  le  meurtre, 
le  parricide  et  Tinfanticide.  Par  consequent,  si  le  poison  n’a 
etd  administrd  que  par  inattention,  maladresse,  erreur,  le 
fait  pourra  presenter  les  caract6res  de  Phomicide  par  impru- 
dence, mais  il  ne  sera  pas  qualiQ6  empoisonnement  (Blanche, 
t.  4,  n®513;  Ghauvcau  et  H61ie,  t.  3,  n®  1284).  — Dureste, 
en  mati6re  d’empoisonnement,  la  nature  du  crime  implique 
ndcessairement  fa  volonte  de  son  auteur  (Chauveau  et  H61ie, 
t.  3,  n®  1285;  Morin,  R^pei'loire^y^ Empoisonnement ^ n®»  1,  7, 
9).  — Comment,  en  effet,  pourrait-on  attenter  k la  vie  sans 
volontd  ? Cette  volontd  n'a  done  pas  besoin  d'etre  6nonc6e 
dans  la  question  pos6e  au  jury.  Mais  de  ce  qu'elle  y a 6te 
surabondammentmenlionnee,  alors  qu’elle  ne  Test  pas  dans 
I’arret  de  renvoi,  il  ne  saurait  en  r^sulter  nullite  (Crim.  rej. 
20  mars  1862,  aff.  Gresse,  D.  P.  62.  5.  95.  Conf.  Nou- 
guier,  Cour  d'a^sises^  t.4,  2®  vol.,n®2710).  Mais  la  volontd  de 
tuer  ne  doit  pasfitre  confondueavec  la  premeditation.  Celle-ci, 
nous  Tavons  dit  supra  ^ n®  86,  se  rencontre  le  plus  souvent 
dans  rempoisonnement,  mais  clle  n'est  pas  de  Tessence  de 
cet  acte  criminel.  L'accusation  n'a  done  jamais  k la  prouver 
en  cette  matiere.  • 

S9.  Il  faut,  pour  constituer  le  crime  d’empoisonne- 
ment,  que  la  volonte  criminelle  se  manifeste,  comme 
dans  toute  autre  incrimination,  par  des  actes  exterieurs, 
par  des  actes  d'ex6cution.  Mais  il  est  remarquable  que  ce 
crime  n'est  pas  subordonne  k la  condition  d’un  fait  dliomi*- 
cide  consomme,  et  qu'il  existe  alors  meme  que  le  poison  ne 
produit  pas  ses  effets.  Cest  ce  que  dit,  en  termes  forraels, 
Part.  301,  lorsqu'il  appelle  Tempoisonnement  un  attentat  k 
la  vie  commis  a Taide  de  certains  moyens,  quelles  qu'en  aient 
les  suites. 

OO.  On  a vu  au  R^p.  n®*  100,  101  et  102,  qu'il  existe  des 
difficulies  particulieres  sur  le  point  de  savoir  dans  quels  cas 
il  y a soit  preparation,  soit  tentative  legale,  soit  consomma- 
tion  de  rattentat  dont  s’occupe  Tart.  301.  M.  Blanche  a 
parfaitement  traite  cette  mati6re  dans  ses  Etudes  sur  le  code 
p6naly  2®  Etude,  n®®  514,  515  et  516,  et  1^®  Etude,  n®  8.  Nous 
resumerons  sa  doctrine  et  celle  de  MM.  Chauveau  et  Heiie, 


(1)  (Busnel.)  — La  codr  ; — Sur  Tunique  moyen,  tire  d’une 
fausse  application  des  art.  2 et  SOI  c.  pen.jet,  par  suite,  d’une 
violation  desdils  articles:  — Attendu  qu’il  a ete  uemande  au  jury 
si  ft  Paccuse  Busnel  etait  coupable  u’avoir  tente  d’empoisonner 
Marie  Renault,  par  I’effet  de  substances  pouvant  donner  la  mort, 
tentative  qui,  manifesl^e  par  un  commencement  d’ex(5cution,  n’a 
suspendue  ou  n'a  manqu6  son  effet  que  par  des  circonstances 
iiiddpendantes  de  la  volont6  de  son  auteur;  » — Attendu  qu'en 
posaiit  en  ces  termes  la  question,  conformement  k Tacte  d’accu- 
sation,  le  president  a suffisamment  caracteris4  le  crime;  qu'il 
eOt  etd  plus  regulier,  il  est  vrai,  de  rappeler  les  termes  de 
Part.  301  c.  pSi.,  et  de  demander  si  Paccusd  etait  coupable 
d'avoir  tente  de  commettre  un  attentat  a la  vie  de  Marie  Renault, 
par  Peffet  de  substances  pouvant  donner  la  mort; 

Mais  attendu  que  le  mot  empoisonner  emporte  virtuellement  et 
n^cessairement  Pidde  d'un  attentat  4 la  vie ; que  la  question,  telle 
qu’elle  a 4t4  posee,  satisfait,  des  lors,  enti^rement  aux  prescrip- 
tions de  Part.  347  c.  instr.  cr. ; ~ Attendu  qu’il  nest  pas  exact 
de  pretendre  que  la  tentative  d’empoisonnement  ne  peut  consti- 
tuer qu’un  fait  prdparatoire,  quand  elle  ne  constituc  pas  le  crime 
lui-mfeme ; — Attendu,  en  effet,  que  Part.  2 c.  pdn.  est  applicable 
a toutes  les  tentatives  de  crimes;  qu’il  ne  cesse  de  P^tre  qu’aux 
crimes  pour  lesquels  il  est  ainsi  ordonne  par  une  disposition  for- 
meUe  ou  tout  au  moins  virtuelle  de  la  loi ; 

Attendu  que  si,  dans  le  cas  ou  le  poison  a 4td  employd  ou 
administre,  le  crime  d'empoisonnernent  est  consommd,  quelles 
qu'en  aient  ete  les  suites,  il  n’en  resulte  pas  necessaii*ement  que 
la  tentative  de  ce  crime  ne  puisse  se  manifester  par  un  commen- 
cement d’execulion,  ind^pendant  de  Pemploi  ou  de  Padministra- 
tion  du  poison ; que  ce  commencement  d’execution  peut  resuUer 
Dotamment  de  ce  que  le  poison  aurait  4t6  jete  dans  les  aliments 
qui  devaient  servir  k la  personne  qu’on  voulait  empoisonner;  que 
^est  au  jury  qu’il  appartient  de  reconnaltre  ce  commencement 
d'ex^cution,  et  que  lorsqu'il  a declare,  comme  dans  Pespece, 
qu’il  y a tentative  manifestee  par  un  commencement  d’ex^cution 
et  n’ayant  dtd  suspendue  ou  n'ayant  manqud  son  effet  que  par 
des  circonstances  independantes  de  la  volonte  de  son  auteur, 
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t.  3,  n®®  1286  k 1289,  en  disant  : que  si  le  poison  a dtd 
administrd,  quelles  que  soient  les  suites  de  Pattentat,  le 
crime  est  ex6cutd,  consommd,  irrdvocablement  commis ; 
Pempoisonneur  lui-m6me  ne  I’effacerait  pas  en  donnant 
k sa  victime  I’antidote  qui  lui  conserve  la  vie ; que  si  le 
poison  n’a  pas  administre,  il  y aura,  suivant  les  fails  qui 
auront  servi  de  manifestation  criminelle,  ou  un  acte  profon- 
d6ment  immoral  que  la  justice  humaine  n’atteint  pas,  ou 
une  tentative  d’empoisonnement  punissable. 

91.  Tout  d’abord  il  est  hors  de  doute  que  le  fait  dc 
concerter  Pempoisonnement  d’une  personne,  Tappret  du 
poison  et  la  remise  de  ce  poison  k Pindividu  cnargd  de 
Padministrer  ne  sont  que  des  actes  pr^paratoires  non  punis- 
sables,  car  ils  prdc^dent  P execution  et  ne  la  commencent 
pas  (C.  d’ass.  Seine,  11  mai  1811,  R^p.  n®  100;  Amiens, 
2 avr.  1840,  R^.  v®  Tentative,  n®  65.  Conf.  Rossi,  Traits  de 
droit  p^nal,  t.  2,  p.  301).  — Que  faut-il  done  pour  qu’il  y 
ait  tentative  punissable?  Le  premier  acte  d’ex^cution,  e’est 
le  mdlange  du  poison  dans  les  aliments  ou  le  breuvage.  « Le 
poison  est  versd,  dit  Rossi,  loc.  cit.,  on  va  le  presenter  k la 
victime ; nous  n’hdsitons  pas  k affirmcr  qu’il  y a tentative, 
et  qu’elle  dure  tant  que  le  coupable  est  encore  en  6tat 
d’empScher  la  consommation  du  crime,  ou  qu’un  6v6nement 
auelconque  peut  la  suspendre.  » Mais  pour  que  le  melange 
Qu  poison  aux  aliments  ou  au  breuvage  soit  plus  qu’un  acte 
prdparatoire,  pour  qu’il  constitue  la  tentative,  il  faut  que 
ces  aliments  soient  pr^sent6s  ou  tout  au  moins  laisses  k la 
disposition  de  la  personne  dont  on  veut  la  mort  ; jeter  du 
poison  dans  des  aliments,  e’est  le  cas  de  Pindividu  qui 
charge  une  arme  pour  tuer  son  ennemi ; tant  qu’il  est  encore 
au  pouvoir  du  coupable  de  commencer  ou  de  ne  pas  com- 
mencer  I’altentat,  il  n’y  a qu’un  acte  pr^paratoire  (Bertauld, 
Cours  de  code  pdnal,  10®  legon,  p.  210,  qui  renvoie  k un 
article  de  M.  Calm^tes,  insSrd  dans  la  Gazette  des  tribunaux^ 
num^ros  des  24  et  25  oct.  1 83 11.  — Au  surplus  la  loi  a laiss6  aux 
magistrals  et  au  jury,  charges  de  prononcer  sur  la  preven- 
tion ou  I’accusation,  Pappreciation  des  fails  et  circonstances 
necessaires  pour  constituer  la  tentative  (Crim.  rej.  47  dec. 
1874  (1) ; 2 juill.  1886)  (2).  La  cour  de  cassation  se  montre 
fort  large,  lorsqu’ A cet  Agardelle  declare,  dans  ParrAt  precite 
du  17  aec.  1874,  « que  le  commencement  d’exAcution  pent 
resulter  notammenl  de  ce  que  le  poison  aurait  et6  jete  dans 
les  aliments  qui  devaient  servir  k la  personne  qu’on  voulait 
empoisonner  » ; ce  qui  est  incontestable  si  les  aliments  ont 


sa  decision  est  definitive  et  irrevocable,  nul  n’a  qualite  pour  . 
la  critiquer,  elle  n’est  susceptible  d’aucun  recours;  — D’oii  il 
suit  que,  loin  d’avoir  vioie  les  art.  2 et  301  precites  o.  pen., 
Parret  attaque  en  a fait  une  juste  et  saine  application ; — Rejette. 
Dundee.  1874.-Ch. crim. -MM.  Salneuve,  rap.-Thiriot,  av.  g6n. 

(2)  (Michelle  Garivier,  dile  Annette.)  — La  codr  ; — Sur  le 
moyen  tire  de  la  violation  des  art.  2 et  301  c.  pen. : — Attendu 

au’il  est  constate  par  Parret  attaque,  qu’apres  avoir  fajt  infuser 
es  allumettes  phosphoriques  dans  de  I’eau  chaude  et  avoir  me-' 
lange  ce  poison  A une  tisane  preparee  depuis  lonctemps,  la  de- 
manderesse  a remis  A sa  bclle-soeur,  chargee  de  la  garde  de  sa 
fille,  Agee  de  quinze  mois,  le  flacon  contenant  le  breuvage 
empoisonne,  en  le  lui  presentant  comme  contenant  un  medica- 
ment utile  A la  santede  Penfant,  et  en  lui  recommandant  d’admi- 
nistrer  tous  les  matins  une  cuilleree  de  ce  medicament  et  de  le 
donner  pur ; que  la  femme  Garivier  et  son  mari,  frappes  de 
Podeur  aliacee  qui  se  degageait  du  flacon,  flrent  examiner  le 
liquide  qu’il  contenait  par  un  pharmacien  et  qu'il  fut  reconnu 
que  ce  liquide  etait  melange  de  phosphore ; — Attendu,  en  droit, 
qu’en  enumerant  les  caracteres  de  la  tentative  du  crime  pour 
etre  assimiiee  au  crime,  la  loi  n’a  pas  determine  en  meme  temps 
les  fails  et  les  circonstances  necessaires  pour  constituer  cette  ten- 
tative; qu’elle  en  a laisse  Pappredation  aux  magistrals  charges 
de  prononcer  sur  la  prevention  ou  I’accusation;  — D’oii  il  suit 
que  la  cour  d’appel  de  Lyon,  en  considdrant  la  remise  du  flacon 
contenant  le  breuvage  empoisonne  A un  tiers  charge  de  Padmi- 
nistrer comme  un  commencement  d’execution,  en  decidanl,  dans 
ces  circonstances,  que  la  demanderesse  avail  volontairement  tente 
de  commettre  un  attentat  A la  vie  de  Jeanne  Garivier,  sa  fille,  A 
Paide  de  substances  pouvant  donner  la  mort,  et  que  cette  ten- 
tative n’ayant  manque  son  effet  ou  n’ayant  ete  suspendue  que 
par  des  circonstances  independantes  de  la  volonte  de  son  auteur, 
constitue  un  crime,  loin  d’avoir  viol6  les  art.  2 et  301  c.  p^n., 
en  a fait,  au  contraire,  une  saine  application ; — Reiette. 

Du  2 juill.  1886.-Ch.  crim. -MM.  Vetclay,  rap.-Loubers,  av. 
geu. 
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ete  mis  ou  laiss^s  a la  disposition  de  cette  personne,  mais 
ce  qui  serait  douleux,  suivant  nous,  lant  quo  le  poison  n*a 
pas  mis  i la  disposition  de  la  victime  d6sign6e.  Elle  a 
M plus  loin  encore,  en  rejetant  le  pourvoi  form6  centre  un 
arrftt  de  la  chambre  aes  mises  en  accusation  qui  avail  consider^ 
la  remise  d’un  flacon  contenant  un  breuvage  erapoisonn6  a 
un  tiers  chargd  de  I’administrer  comme  un  commencement 
d’ex6cution  (Arr^t  pr6citd  du  2 juill.  1886].  — En  tous  cas  il 
y a tentative  punissable  lorsque  le  poison  est  laiss6  i la 
disposition  dc  la  victime,  quand  m6me  celle-ci  ne  devrait 
pas  n^cessairement  rabsorber,oar  exemple,  dans  le  cas  oil  les 
substances  v6n6neuses  ont  ^td  jetdes  dans  une  fontaine  oil 
le  coupable  presume  que  la  personne  qu’il  veut  empoisonner 
viendra  boire  (Grim.  rej.  7 juill.  1814,  cild  par  Carnot, 
Commentaire  du  codep&nalj  surUart.  301  ; Morin,  Repertoire, 
v°  Empoisonnement,  n°  8). 

92,  En  prdsence  des  termes  de  Tart.  301  c.  pdn.,  qui 
qualiile  empoisonnement  « tout  attentat  d,  la  vie  d’une 
personne  par  reCFet  de  substances  aui  peuvent  donner  la 
mort,  plus  ou  moins  promptement,  de  quelque  manidre  que 
ces  substances  aient  die  employees  ou  administrees  et  quelles 
qu'en  aient  ete  les  suites  »,  on  a agitd  la  question  de  savoir  si 
la  tentative  d’empoisonnement  ne  se  confond  pas  avec  Ic 
crime  lui-mdme.  Mais  la  cour  de  cassation  a consacrd  la 
ndgative  (Grim.  rej.  31  mai  1866  (1) ; Arrdt  du  17  dec.  1874, 
rapportd  supra,  91).  Suivant  nous,  il  y a attentat  k la  vie  ou 
empoisonnement  quand  les  substances  vdndneusoa  ont  dtd 
absorbees  par  la  victime,  quelles  qu'en  aient  ete  les  suites 
(art.  301);  « il  y a simple  tentative  dans  le  cas  Oil  tout  a dtd 
prdpard,  disposd  pour  atteindre4e  bulqueseproposaitTempoi- 
sonneur,  sans  que  la  victime  se  soil  ingere  la  substance  loxiquc 
ou  empoisonnde,  de  nature  k donner  la  mort,  (pii  lui  a dtd 
destinde  ou  mdme  prdsentde,  mais  dont  elle  n'a  die  prdservde 
ou  s’est  abstenue,  soil  par  hasard,  par  prdcaution,  par 
ddfiance,  soil  k la  suite  dindications  ou  d’avertissements  » 
(Duverger,  Manuel  desjuges  dHnstruction,  t.  3,  p.  308,  note  4]. 
Au  reste,  jusqU’d  ce  que  le  poison  soil  pris,  Tagent  qui  ra 
mis  k la  portde  de  celui  qu’il  veut  empoisonner  pent  se 
ddsister  el  effacer  le  crime  en  ddtruisant  Tinstrument ; e’est 
Fapplication  de  la  rdgle  gdndrale  de  Tart.  2 c.  pen.,  suivant 
laquelle  la  tentative  n*est  punissable  que  lorsqu’elle  a dtd 
suspendue  ou  n*a  manqud  son  effel  que  par  des  circons- 
tances  inddpendantes  de  la  volontd  de  son  auteur. 

93.  — n.  Administration  de  substances  capables  de  don- 
ner LA  mort.  — Quelles  sont  ces  substances  ? Le  Idgislateur 
ne  les  a ni  ddfinies,  ni  dnumdrdes  ; il  ne  le  pouyait  pas.  11 
n’est  done  aucuneraent  ndeessaire,  ainsi  qu’on  Ta  dit  auil^. 
n®  103,  que  ces  substances  appartiennent  d la  nomenclature 
des  poisons  ou  substances  vdndneuses  dtablies  par  divers 
ordonnances  ou  ddcrels,  au  seul  point  de  vue  du  commerce 


(1)  (Femme  Leroux.)  — La  coun  ,*  — Attendu  que  I’arl.  301 
c.  pen.  ddfinit  empoisonnement  tout  attentat  d la  vie  d’une  per- 
sonne par  Teffet  de  substances  qui  peuvent  donner  la  mort;  — 
Atlendu  qu’aux  termes  de  Tart.  2 du  mdme  code,  toute  tentative 
de  crime,  qui  aura  dtd  manifestde  par  un  commencement  d’exd- 
cution,  si  elle  n’a  eld  suspendue  ou  si  elle  n’a  manqud  son  effet 
que  par  des  circonstances  inddpendantes  de  la  volonte  de  son  au- 
teur, est  con  siddrde  comme  le  crime  mdme ; — Attendu  qu’au- 
cune  disposition  de  loi  ne  fait  exception  aux  rdgles  de  Part.  2 
c.  pdn.  cn  malidre  d’empoisonnement;  — Attendu,  dds  lors,  que, 
la  femme  Leroux  dtant  accusee  d'attentat  k la  vie  dela  femme  Sem- 
ite par  Teffel  de  substances  pouvant  donner  la  mort,  e’est-^-dire 
u crime  d’empoisonnement,  le  prdsident  de  la  cour  d’assises  a 

pii  poser,  comme rdsultant  desddbats,  une  question  subsidiaire  de 
tentative  du  mdme  crime,  et  que  cette  question  a dtd  posde  dans 
les  termes  de  la  loi ; — Attendu  quMl  ne  saurait  y avoir  contradic- 
tion rdsultant  de  la  rdponse  ndgative  sur  la  premiere  et  affirma- 
tive sur  la  seconde  de  ces  questions; 

Par  ces  motifs,  reiette. 

Du  31  mai  1866.-Ch.  crim.-MM.  de  Gaujal,  rap.-Bddarrides,  av. 
gdn. 

(2)  (DuTfias.)  — La  coon;  - Attendu  qu’il  est  constant  cn  fait 
et  qu’il  rdsulte  de  I’informat  on  que  I’inculpd  a volontairement 
mdld  au  pain  destind  a ralimentation  de  la  famille  Pelissier  une 
certaine  quanlitd  de  verre,  plus  ou  moins  grossierement  pild, 
avec  i’intention  d'attenter  k la  vie  de  cette  famille;  que  s’il  peut 
arriver  que  I’ingestion  de  cette  substance  ne  produise  aucunc 
lesion  dansle  tube  intestinal  lorsqu’eile  est  incorporde  en  poudre 
dans  les  aliments,  il  est  dyidenl  que  des  fragments  de  verre  du 
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des  poisons.  Mais  comme  il  s’agit  ici  du  crime  spdeial  de 
meurtre  appeld  empoisonnement,  il  faut,  ce  nous  semble, 
pour  mdriter  ce  nom,  que  le  meurtre  ait  dtd  commis,  ou 
tentd,  au  moven  d’lme  substance  que  les  hommes  de  Tart 
rangent  dans  la  catdgorie  des  poisons  proprement  dits.  « On 
ddsigne  sous  le  nom  de  poison,  dit  Devergie,  Traits  de 
medecine  legale,  t.  1,  p.  444,  toute  substance  qui,  prise  a 
rintdrieur  ou  appliqude  k Texldrieur  du  corps  de  Fhomme, 
mais  k petite  dose,  est  capable  d’altdrer  la  santd  ou  de 
ddtruire  la  vie  sans  agir  mdcaniquement.  » 

Il  suit  de  Ik  que  le  meurtre  commis  au  moyen  d*une  subs- 
tance qui  n*est  pas  considdrde  comme  poison,  qui  n’aurail 
pas  par  elle-mdme,  i un  certain  degrd,  ime  propridtd  v6n6- 
neuse,  ne  constituerait  pas  le  crime  d’empoisonnement.  La 
cour  de  cassation  a jugd  le  contraire,  il  est  vrai,  le  18  juin 
1835  [Kep,  n®  107):  « Attendu  que  la  loi  rdpute  empoisonne- 
ment  tout  attentat  k la  vie  d’une  personne,  non  pas  seule- 
ment  par  Teffet  de  substances  vdndneuses  proprement  dites, 
mais  par  Teffet  de  substances  qui  peuvent  donner  la  mort ». 
Mais,  plus  rdeemment,  deux  cours  d’appel  ont  ddcidd  quo 
si  la  substance  pouvant  donner  la  mort  n’est  pas  vdndneusc, 
il  peut  y avoir  tentative  de  meurtre,  mais  non  tentative 
d’empoisonnement.  Une  femme,  s’aidant  dela  passion  alcoo- 
lique  de  son  mari,  lui  fait  boire,  k dessein  de  le  tuer,  une 
quantile  d’ eau-de-vie  assez  considerable  pour  lui  donner  la 
mort.  Ce  fait,  a dit  la  cour  de  Poitiers  dans  son  arrdt  du 
14  janv.  1850  (alT.  Moreau,  D.  P.  53.  2.  192),  coustituele 
crime  de  meurtre  et  non  celui  d’empoisonnement,  car  e’est 
bien  plutdt  Vemploi  excessif  de  la  substance  ou  de  la  liqueur 
qui  a produit  la  mort,  que  la  substance  eUe~meme,  De  mdme, 
un  individu  avail  volontairement  mdld  au  pain  destind  h 
I’alimentation  d’une  famille  une  certaine  quantitd  de  verre 
lus  ou  moins  grossidrement  pild,  aveo  I’intention  d’attenter 
la  vie  des  membres  de  cette  famille.  La  chambre  d’accu- 
sation  de  la  cour  de  Riom  a vu  une  tentative  de  meurtre 
darts  ces  fails  que  la  chambre  du  conseil  avail  qualifids  dc 
tentative  d’empoisonnement,  « attendu  que  la  qualification 
d' empoisonnement  est  rdservde^  I’attentat  k la  vie  commis  par 
I’effet  d’une  substance  toxi^ue  de  nature  k 6ter  la  vie  par  ses 
combinaisons  chimiques  (Riom,  ch.  d’acc.,25  avT.  1855)  (2). 
Gonf.  Blanche,  t.  1,  n«  8,  p.  13,  ett.  4,  n®  517;  Morin, 
toire  de  droit  criminel,  v®  Empoisonnement,  n®  5. 

04.  Du  principe  que  la  substance  .vdndneuse  doit  avoir, 
par  elle-meme,  la  puissance  de  donner  la  mort,  ddcoulent 
plusieurs  circonstances  signaldes  au  Rep,  n®”  103  A 105: 
en  premier  lieu,  si  la  substance  est  inoffensive,  quelle  ouc 
soil  I’intention  de  celui  qui  I’administre,  il  n’ya,  ainsi  quW 
I’a  dit  au  Rjep,  n®  103,  ni  empoisonnement,  ni  tentative  aem- 
poisonnement. « Cette  disposition  n’est  que  rapplication  d’une 
rdgle  gdndrale  en  matidre  d’incrimination.  11  ne  suDit  pas, 


volume  de  ceux  recueillis  dans  le  pain  de  la  famille  Pdlissier 
pouvaienl,  dans  le  travail  de  la  digestion,  Idser,  par  leurs  parties 
anguleuses,  les  parois  de  Testomac  ou  des  intestins,  et.  soil  par 
suite  de  ces  Idsions,  soil  par  suite  du  seiour  de  ces  rragments 
de  verre  dans  les  replis  de  ces  organes,  devenir  la  cause  d’une 
inflammation  ou  mdme  d’une  perforation  de  nature  k donner 
la  mort ; qu’ainsi  dans  le  fait  imputd  k I’inculpd,  on  trouve  rdu- 
nies  les  deux  circonstances  d’un  fait  ou  d’un  acte  volontaire  et 
prdmdditd  pouvant  donner  la  mort  avec  I’intention  de  la  donner ; 
— Attendu  que  la  qualification  d’empoisonnement  est  rdservde 
par  la  jurisprudence  k I’attentat  k la  vie  commis  par  l effet  d’une 
substance  toxique  de  nature  k Oter  la  vie  par  ses  combinaisons 
chimiques ; qu’ici  la  substance  administrde,  ddnude  en  elle-mftrae 
de  toute  propridtd  loxique,  est  incapable  de  nuire  comme  poison, 
el  ne  peut  tuer  que  comme  instrument  ddchirant  les  tissus  du 
lube  intestinal;  qu’il  suit  de  Id  que  cette  tentative  criminelle 
constitue  moins  une  tentative  d’empoisonnemenl  qu'une  tentative 
d’assassinat ; — Par  ces  motifs,  declare  quMl  rdsulte  de  I’infor- 
mation  centre  Jean  Dumas  charges  sufnsantes  d’avoir,  dans  le 
courant  de  novembre  1854,  volontairement  tentd  de  donner  la 
mort  aux  membres  de  la  famille  Pdlissier,  parmi  lesquels  se 
trouvait  sa  femme,  tentative  manifestde  par  un  commencement 
d’exdcution,  et  qui  n'aurait  manqud  son  eflel  que  par  des  circons- 
lances  inddpendantes  de  la  volontd  de  son  auteur;  avec  cette 
circonstance  que  ledil  Dumas  avail,  avant  Paction,  formd  Ic 
dessein  d’atlenter  aux  personnes  des  membres  de  cette  famille, 
crime  prdvu  et  puni  par  les  art.  2,  295,  296,  297  et  302  c.  pdn. ; 
renvoie,  en  consequence,  ledit  Jean  Dumas  en  dial  d’accusation, 
devant  la  cour  d'assises  de  la  Hautc-Loire. 

Du  25  avr.  1855.-C.  de  Riom,  ch.  d’acc. 
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en  eflet,  pour  constituer  I’empoisonnement,  comme  le  meur- 
tre  et  I’assassinat,  de  la  volontd  de  donner  la  mort ; il  est 
n6cessaire  qu’un  acte  materiel  d*homicide  concoure  avec 
celte  volont6.  Or,  si  la  substance  adminisWe  se  trouve, 
mtoe  & rinsu  de  Tagent,  inoffensive,  le  fait  matdriel  dispa- 
rait;  il  ne  reste  plus  qu*une  intention  criminelle  plus  oumoins 
certaine  et  qui  6cnappe  h Taction  de  la  toi  pdnale  » 
{Chauveau  et  H61ie,  t.  3,  n®  12W).  Conf.  Blancne,  t.  4, 
n®  547].  V.  dans  ce  dernier  auteur, t.  4,  n«  8,p.  40,  la  cita- 
tion dW  arrdt  dc  la  cour  de  Rouen  (date  de  Tarr&t  non 
retrouv6e  par  - M.  Blanche  ) qui  a jug6  qu’on  ne  pouvait 
poursuivre  pour  tentative  d’empoisonnement  un  mari  qui, 
voiilant  empoisonncr  sa  femme,  s'6tait  adress6  h un  m6de- 
cin,  en  avait  regu  une  potion  parfaitement  inoffensive  et 
avait  ensuite  6t4  arrdtd  par  la  justice  alors  que  ddj&  il  avait 
fait  prendre  a sa  femme  la  potion  quMl  croyait  mortelle. 

95.  En  second  lieu,  ainsi  qu*on  Ta  expliqu6  au  RSp.  h®  404, 
si  Tempoisonneur  mele  le  poison  k un  autre . agent  qui  le 
neutralise,  alors  m6me  qu*il  a certainement  Tintention 
d’attenter  a la  vie  de  la  victime,  le  fait  ne  constitue  ni 
empoison nement,  ni  tentative  de  ce  crime,  parce  que  la 
substance  cessanl  d’etre  v6n6neuse  au  moment  oil  eUe  est 
administrde,  T6ldment  physique  de  Tincrimination  fait 
d6faut.  (7  est  un  cas  de  tentative  absolument  impossible  ei,  par 
consequent,  non  punissable  (Grim.  rej.  20  nov,  4842,  aff. 
Canesi,  et  4 f6vr.  4844,  aff.  Verazuzzi,  rapportes  par  Bour- 
guignon.  Jurisprudence  des  cours  cfi'minelles,  t.  3,  p.  274. 
6>nf.  Chauveau  et  Heiie,  t.  3,  n®  4290  ; Blanche,  t.  4,  n®  547. 

V.  toutefois  contra:  Villey,  note  sous  Chauveau  et  H61ie, 
loe.cit.,  p.  559).  — Une  application  intdressante  de  cette 
regie  a ctd  faite,  dans  des  circonstancesddli cates,  le  21  avr. 
4863,  par  la  cour  d’assises  des  C6tes-du-Nord  (V.  GazcWc  ties 
tribunaiuB  du  49  mai).  Rouilld  dtaitaccusd  de  tentative  d’em- 
poisonnement  sur  la  personne  de  son  pdre;  il  avait  jetd  du 
sulfate  de  cuivre  dans  une  marmite  dans  laquelle  celui-ci 
preparait  une  soups  au  lard  ; les  premiers  experts  nommds 
avaient  ddclard  que  la  plus  grande  partie  du  sulfate  de  cuivre 
s’etait  transformde  en  sulfate  de  fer  dissous  dans  le  bouil- 
lon, transformation  opdrde  par  la  fonte  de  la  marmite,  et  en 
cuivre  mdtallique  qui  avait  dff  se  porter  sur  les  parois  intd- 
rieuresdecelle-ci ; que  c’dtait  au  sulfate  de  fer  que  le  bouillon 
devait  sa  coloration  particulidre  ainsi  que  son  goM  styptique; 
que,  par  suite  de  cette  substitution  du  fer  au  cuivre,  I’em- 
poisonnement  n’aurait  probablement  pas  eu  lieu,  le  fer  dtant 
indiqud  comme  particulldrement  propre  icombattre  Taction 
des  sels  de  cuivre  sur  Tdconomie  animals.  Une  poursuite 
pour  tentative  d’empoisonnement  aurait  dtd  difficile  dans 
cescirconstances;  mais  il  fut  dtabli,  par  une  nouvelle  exper- 
tise, que  la  soupe  contenait  rdellement  un  sel  de  cuivre  et 
dtait,  par  consdquent,  empoisonnde;  qu'on  avait  tort  de 
conclure  k la  decomposition  d’un  sel  de  cuivre  par  cela  qull 
avait  dte  jete  dansun  recipient  de  fonts,  qu’il  ialiait  examiner 
auparavant  si  ce  recipient  se  trouvait  dans  les  conditions 
voulues  pour  que  son  action  ddcomposante  ne  ffit  pas  and- 
antie ; que  les  vases  employds  aux  usages  culinaires  sous, 
le  nom  de  marmites  affranchies  se  trouvent  enduits  d’une 
couche  de  matidre  grasse  qui,  en  abritant  la  fonte,  lui  dte  la 
faculte  de  decomposer  les  sels  de  cuivre  en  empdchant  leur 
contact  mutuel ; que  Rouilld  pdre  ayant  employe  un  de  ces 
vases,  la  decomposition  n’avait  pas  eu  lieu  et  qu’en  conse- 
quence, il  y avait  eu  reellement  tentative  d’empoisonnement. 
Rouilie  tils  fut  condamne  k dix  ans  de  travaux  forcds. 

En  sens  inverse,  si  le  melange  prdpard  dans  Tintention 
de  donner  la  mort  se  trouvait  par  hasard  6tre  d*abord  inoffcnsif 
et  ne  devenait  mortal  que  plus  tard,  par  la  combinaison  des  1 
diverses  substances  qu'il  contient,  et  s^il  dtait  pris  en  cet  dtat, 
il  y aurait  crime  d’empoisonnemjent,  car  il  y a eu,  dans  ce 
cas,  intention  de  donner  la  mort,  et  Ton  a adminisird  une 
substance  de  nature  k la  causer.  Les  auteurs  citent  comme 
eiemple  le  melange  de  Tantimoine  mdtallique  en  poudre 
dans  le  vin;  absorbde  tout  de  suite,  cette  substance  ne  serait 
pas  nuisible,  mais  si  Ton  attend  quelque  temps,  elle  se  trans- 
forme  en  un  compose  toxique  et,  prise  dans  cet  dtat,  elle  peut 
donner  la  mort  (Chauveau  et  H61ie,  t.  3,  n®  4294).  Il  y aurait 
de  mdme  tentative  d’empoisonnement  ou,  pour  parler 
plus  exactement,  crime  manqud  d’empoisonnement,  passible, 
aux  termes  de  Tart.  2 c.  pdn. , des  peines  portdes  centre  le  crime 
rtalisd,  si  Tindividu  empoisonnd  avait  pris,  par  hasard,  dla  i 
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' mdme  heure,  quelque  substance,  quelque  medicament  qui 
ait  neutralise  les  effets  du  poison ; le  crime,  bien  que  sans  rdsul- 
tat,  n’en  existerait  pas  moins.  — En  somme,  pour  qu’il  y 
ait  lieu  k Tapplication  des  art.  304  et  302,  il  faut  et  il  suf- 
fit  que  la  substance  telle  qu’elle  a eld  prdparde  et  donnde 
volontaircment  par  Tauteur  de  Tattentat,  ait  pu  causer  la 
mort. 

96.  Si  la  substance  administrde  est  non  pas  mortifdre, 
mais  seulement  nuisible  k la  santd,  le  fait,  &a  cessant  d’etre 
un  empoisonnement,  devient,  ainsi  qu’on  Ta  fait  remarquer 
au  Bdp.  n®  405,  un  simple  ddlit  prdvu  par  Tart.  347  c.  pdn. 
(V.  infra,  -n®®  227  et  suiv.). 

07.  Est-il  ndcessaire,  pour  qu’il  y ait  crime  d^empoison- 
nement,  que  la  substance  vdndneuse,  de  nature  k donner  la 
mort,  ait  etd  administrde  en  quantitd  suffisante  pour  la  pro- 
duire?  La  question  est  controversee,  ainsi  qu’on  Ta  dit  au 

n®  406.  A Tautoritd  des  trois  arrks  de  la  cour  de  ceissa- 
tion  citds  par’Bourguignon,  qui  ont  jugd  qu’il  sufflt,  pour 
Texistence  du  crime,  que  les  substances  administrdes  soient 
de  nature  mortifdre  sans  qu’il  soit  besoin  de  se  prdoccuper 
de  la  question  de  savoir  si  la  quantitd  etait  suffisante  pour 
donner  la  mort,  vient  s’ajouter  celle  de  Blanche,  t.  4, 
n®  548.  IX  Dans  cette  hypothdse,  dit  Tdminent  auteur,  lesfaits 
prdsentent  tous  les  caractdres  de  Tempoisonnement  ddfini 
ar  Tart.  304.  D’une  part,  le  prdvenu  a eu  la  volontd 
e donner  la  mort;  d’autre  part,  il  a administrd  des 
substaooes  vdndneuses  pouvant  la  donner.  £1  a tout  fait 
pour  que  son  projet regOt  son  execution;  il  en  est  respon- 
sable,  qu’elles  qu’en  aient  dtd  les  suites.  » Nous  croyons  plu- 
tet  avec  MM.  Chauveau  et  Hdlie,  t.  3,  n®  4294,  que  les  termes 
de  Tart.  304  se  prdteraient  difficilement  d cette  rigoureuse 
interpretation.  Du  moment  que  cet  article  fait  ddriver  Tem- 
poisonnement de  Tadministration  de  substances  capables  de 
donner  la  mort,  il  faut  que  le$  substances  aient  clles-mdmes 
cette  puissance  effective  et  rdelle;  autrement,  c’est  comme  si 
elles  avaient  une  complete  innocuitd.  MM.  Briand  et  Chaudd, 
iAanuei  complet  de  mededne  Ugale,  40®  dd.,  t.  4,  p.  628, 
citent  le  cas  d’une  fille  de  ferme  qui  s’dtait  procure,  en  grat- 
tant  une  pompe  de  cuivre,  du  vert-de-gns,  et  Tavait  mis 
dans  la  boisson  d’une  autre  servants  de  la  mdme  ferme,  qui 
dprouva  tous  les  symptdmes  de  Tempoisonnement,  mais  que 
sauvdrent  de  prompts  secours ; la  coupable  ddclara  n’avoir 
pas  eu  Tintention  de  lui  donner  la  mort,  mais  seulement  de 
lui  causer  une  maladie  qui  Tobligedt  k sortir  de  la  maison. 
u Dans  Thypo these  mdme,  disait  le  ddfenseur,  oh  Taccusde 
aurait  eu  Tintention  de  commettre  un  homicide,  il  ne  suffit 
pas  pour  constituer  un  empoisonnement  de  la  volontd  de 
donner  la  mort,  il  est  ndcessaire  qu’un  acte  materiel  d’homi- 
cide  concoure  avec  cette  volontd ; or,  si  la  substance  admi- 
nistrde  s’est  trouvde,  mdme  k Tinsu  de  Taccusde,  dtre  inof- 
fensive, le  fait  materiel  disparait,  il  ne  reste  plus  qu’une 
intention  criminelle  plus  ou  moins  incertaine  et  qui  dcnappe 
k Taction  penale,  k moins,  toutefois,  que  la  substance  admi- 
nistrde,  sans  dtre  capable  de  donner  la  mort,  ait  cependant 
occasionnd  une  maladie,  auquel  cas  il  y a lieu  d’appliquer 
Tart.  347.  » Cette  thdse,  ajoutent  les  auteurs  precitds,appuyde 
sur  Topinion  de  MM.  Chauveau  et  Hdlie,  fit  impression  sur  la 
cour  et  sur  le  jury,  et  le  president  crut  devoir  poser,  conune 
rdsultant  des  ddbats,  la  question  subsidiaire  de  maladie  occa- 
sionnde  en  administrant  voLontairement  une  substance  nuisi- 
ble. Ddclardc  coupable  sur  la  question  subsidiaire  seulement, 
Taccusde  ne  fut  condamnde  qu’d  cinq  ans  d’emprisonnement 
[Gazette  des  tnbunaux,  du  24  juill.  4842). 

08.  Mais  il  y a certainement  empoisonnement  si  la  subs- 
tance vdndneuse,  au  lieu  d’dtre  administrde  en  ime  seule 
fois,  estpartagee  en  petites  doses  et  administrde  ddesintcr- 
valles  plus  ou  moins  longs,  de  manidre  a ne  pas.compro- 
mettre  subitement  la  vie,  mais  k la  miner,  k la  ddtniire  len- 
tement  en  simulant  les  effets  et  le  cours  d’une  maladie.  C’est 
ce  qui  est  arrive  dans  la  cdldbre  affaire  Lafarge,  terminde 
par  Tarret  de  rejet  du  42  ddc.  4840  (Rep,  v®  Instruction  crU 
mineUe,  n®  2837-4® ; Chauveau  et  Hdlie,  t.  3,  n®  1292).  — Nous 
croyons,  avec  ces  derniers  auteurs,  que,  si  Tempoisonnement 
a etd  ddcouvert  avant  qu’il  ait  pu  causer  la  mort,  lefait  dont 
il  s’agit  pourrait  constituer  une  tentative  du  crime,  pourvu 
qu’il  ffit  constate  que  Tagent  avait  le  dessein  de  donner  la 
mort,  qu’ii  avait  ddjd  administrd  plusieurs  doses,  et  qu’une 
certaine  quantitd  de  ces  doses  pouvait  dtre  mortelle. 
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00.  A qui  appartient-il  de  decider  si  telle  substance  est  ou 
lion  de  nature  a causer  la  mort?  Au  jury  6videmment,  ainsi 
qu’on  Ta  dit  au  Rdp.  108,  et  non  pas  k la  cour  d’assises, 
puisque  ce  fait  est  un  des  616ments  de  Taccusation.  Cest  1^ 
une  question  de  fait,  de  la  comp6tence  des  jur6s;  pour  la 
r^soudre,  ils  s’6claireront  surtout  des  rapports  faits  a Tau- 
dience  par  les  hommes  deTart  (Chauveau  et  H61ie,  t.  3, 
II®  1294;  Bourguignon,  op.  cU.,  t.  3,  p.  272;  Rauter,  Droit 
criminel,  n®  451 ; Nouguier,  t.  4-1®,  n®  2654-4®). 

100.  Comment  le  jury  doit-il  atre  interroge  sur  le  crime 
d’empoisonnement  ? R4^1i6rement,  la  question  doit  6tre 
pos^e  au  jury  dans  les  termes  m6mes  de  Tart.  301,  par 
example,  comme  il  suit : Le  nommd...  est-il  coupable  d'avoir 
(la  date),  volontairement  attenl6  k la  vie  de  telle  personne, 
par  Teilet  de  substances  pouvant  donner  la  mort  ? (Blanche, 
t.  4,  n®  519).  dependant  la  cour  de  cassation  a jug^  que  les 
termes  de  Tart.  301  ne  sent  pas  sacramentels,  et  que  le  jury 
a pu  Otre  aussi  interrog6  dans  des  termes  Equivalents  (V.  les 
arrEts  cites  au  Refp.  v®  Instruction  criminelle).  Depuis  il  aEtd 
jugE  dans  le  mEme  sens  que  la  question  pent  Etre  ainsi 
posEe  : « N...  est-il  coupable  d’avoir  tentE  d'empoisonner  N... 
par  relTet  de  substances  pouvant  donner  la  mort?  » et  cette 
expression  suflit  k caractEriser  le  crime,  « attendu  que  le  mot 
empoisonner  emporte  virtuellemenl  et  nEcessairement  TidEe 
d’un  attentat  a la  vie»  (Crim.rej.  17  dEc.  1874,sMprd,  n®  91). 
— Au  reste,  on  a dejE  fait  remarquer  supra,  n®  87,  qu*en 
matiEre  d'empoisonnement  la  nature  du  crime  impliquant 
nEcessairement  la  volonU  de  son  auteur,  il  n’est  pas  nEces- 
saire  d’exprimer  dans  la  question  que  Tattentat  a EtE  volon- 
taire. 

101.  L’empoisonnement  Etant  un  crime  sui  generis, 
comme  on  Ta  dit  supra,  n®  87,  il  y aurait  complexitE  si 
Ton  comprenait  dans  une  mEme  question  au  jury  Tempoi- 
sonnement  commis  sur  la  personne  des  pEre  et  mEre, 
qui  constilue  le  crime  de  parricide,  et  rempoisonnement 
d'autres  parents  qui  est  un  crime  d’une  autre  nature  (Grim, 
cass.  4avr.  1845,  aff.  Lacomme,  D.  P.  45.  1. 245,citE  au  R4p. 
n®  63.  Conf.  Nouguier,  t.  4, 1®'  vol.,  n®  2905,  p.  335). 

102.  Si  Tattentat  se  constituait  d’empoisonnements  suc- 
cessifs,  comme  dans  la  cElEbre  affaire  Lafarge,  la  mEme 
interrogation  pourrait  les  comprendre  tons,  ainsi  que  la  cour 
de  cassation  Ta  reconnu  en  rej etant  le  pourvoi  de  la 
condamnEe,  « attendu  qu’il  s*agissait  d’un  seul  et  mEme 
empoisonnement  commis  dans  les  mois  de  dEcembre  et  de 
janvier  sur  la  mEme  personne;  que  ce  crime,  bien  que 
rEsultant  d^actes  rEpEtEs,  ne  formait  qu’un  seul  chef  d’accu- 
sation  » (Grim.  rej.  12  dEc.  1840,  R^p.  v®  Instnwtion  criminelle, 
n®  2837-4®) . — Dans  ce  cas,  la  question  pourrait  Etre  posEe 
de  la  fagon  suivante : «...  d’avoir,  de  telle  Epoque  k telle 
Epoque,  k ime  ou  plusieurs  reprises,  en  tel  endroit  ou  en  tel 
et  tels  endroits,  volontairement  atlentE  k la  vie  de  N...,  par 
I’effet  de  substances  pouvant  donner  la  mort  plus  ou  moins 
promptement?  « Nous  disons  d une  ouplusieursreprises,  etnon 
pas  seulement  dplusieurs  reprises,  ou  k diverses  reprises,  pour 
que  Tarticulation  embrasse  toutes  les  hypothEses  et  ne  suscite 
aucune  hesitation  de  la  part  du  jury,  dans  le  cas  ou  les  dEbats 
ne  constateraicnt  pas  completement  la  plurality  des  actes, 
tout  en  prouvant  rexistence  de  Tattentat  (Duverger,  Manuel 
desjuges  dHnstruction,  t.  3,  p.  308,  note  2). 

10l(.  On  sait  que  le  prEsident  des  assises  a le  droit  de 
poser  comme  resultant  des  dEbats  toute  question  qui,  bien  que 
formulant  une  accusation  distincte,  en  ce  sens  qu’elle  est 
prEvue  par  une  autre  disposition  de  loi,  n’est  toutefois  que 
la  reproduction  du  fait  primitif  envisage  sous  un  autre  point 
de  vue  et  prEsentant  un  autre  caractEre  pEnal  (V.  infra, 
V®  Instmction  criminelle;  — R^).  eod.  v®,  n®®2503etsuiv.).  11  a 
EtE  jugE,  par  application  de  cette  rEgle,  que,  sur  ime  accu- 
sation de  compiicitE  du  crime  de  parricide  par  rempoison- 
nement, le  prEsident  pent  poser,  comme  rEsultant  des  dEbats, 
la  question  subsidiaire  de  savoir  si  I’accusE  est  coupable 
d’avoir  attentE  volontairement  k la  vie  de  la  victime  par 
I'effet  de  substances  propres  E . donner  la  mort,  et  que  le 
jury,  aprEs  avoir  EcartE  raccusation  de  compiicitE  de  parri- 
cide a 1 aide  de  substances  propres  k donner  la  mort,  a pu 
sans  contradiction  dEclarer  raccusE  coupable  d’empoisonne- 
ment  (Grim.  cass.  27  avr.  1876,  aff.  Garrigue,  D.  P.  77. 1.  92). 

104.  Dans  une  accusation  d’empoisonnement,le  prEsident 
ayant  cru  devoir  poser  deux  questions,  la  premiEre,  conforme 
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k I’acte  d’accusation,  ainsi  concue : L’accusEe  estrcUe  coupa- 
ble  d’avoir  attentE  k la  vie  de...  par  I’effet  de  substances 
pouvant  lui  donner  la  mort  plus  ou  moins  promptement  et 
qui  I’ont  en  effet  donnEe?  et  la  seconde,  comme  rEsultant 
des  dEbats,  portant : Est-elle  coupable  dWoir  attentE  k la 
vie  de...  par  I’effet  de  substances  qui  pouvaient  lui  donner 
la  mort  plus  ou  moins  promptement?  et  le  jury  ayant  rEpondu 
nEgativement  k la  premiEre  question,  affirmativement  k 
la  seconde,  une  condamnation  fut  prononcEe.  Sur  le  pour- 
voi, on  faisait  observer  que  les  deux  questions  ne  diflEraient 
I’une  de  I’autre  que  parce  que  la  premiEre  question  contenait 
ces  mots : et  qui  lont  en  effet  dmMe,  qui  ne  se  retrouvaient 
pas  dans  la  seconde ; que  ces  mots  ne  prEsentaient  pas  une 
circonstance  constitutive  du  crime  d’empoisonnement;  qu’ils 
Etaient  inutiles,  puisqu’il  est  certain  que  le  crime  d’empoi- 
sonnement ne  change  pas  de  nature  quelles  que  soient  les 
suites;  qu’en  consEquence,  les  deux  questions  Etaient  identi- 
ques  et  qu’il  y avait  contradiction  entre  les  deux  rEponses; 
mais  la  cour  rejeta  le  pourvoi : « Attendu  que  le  jury,  juge 
exclusif  du  fait,  ne  doit  jamais  se  prEoccuper  du  caractEre 
lEgal  des  faits  soumis  k son  apprEciation  ni  de  leur  pEnalitE; 
que  dans  la  premiEre  question,  le  crime  d’empoisonnement 
etait  considErE  comme  ayant  occasional  la  mort,  et  que  dans 
la  deuxiEme  question  le  mEme  crime  se  reprEsentait  indE- 
pendamment  de  tout  rEsultat  obtenu;  que  le  jury  pouvait 
done,  sans  contradiction,  rEpondre  « non  » sur  la  premiEre 
et  « oui  » sur  la  seconde  (Gnm.  rej.  21  juin  1850,  an.  Hatet, 
D.  P.  50.  5. 102). 

105. 11  n’est  point  de  matiEre  oh  le  secours  des  experts 
soit  plus  indispensable  aux  magistrals  instructeurs  que  dans 
les  affaires  d’empoisonnement.  On  consultera  avec  Iniit,  a 
cet  Egard,  I’important  Manuel  de  m^decineUgale  de  MM. Briand 
et  GhaudE,  10®  Ed.,  t.  1,  1'®  part.,  sect.*  2,  chap.  3,  p.  622 
et  suiv.  (V.  aussi  Legrand  du  Saulle,  Traits  de  m^aedne  legale, 
p.  1124  et  suiv.). 

CHAP.  7.  — Des  menaces  des  crimes  oi-dessns 

{Rep.  n®«  110  k 123). 

106.  Tons  les  articles  du  code  pEnal  relatifs  au  dEIit  de 
menaces  (305,  306,  307  et  308)  ont  EtE  revisEs  par  la  loi  du 
13  mai  lo63.  La  peine  des  art.  305  et  306  a EtE  attEnuEe; 
I’art.  307  a EtE  i’obiet  d’un  changement  de  rEdaction; 
I’art.  308  a EtE  rempfacE  par  une  disposition  entiErement 
nouvelle.  — D’autre  part,  la  jurisprudence  relative  & cette 
sorte  d’infractions  s’est,  depuis  la  publication  du  B/ipertoire, 
enrichie  d’un  assez  grand  nombre  d’arrEts  intEressants.  Ainsi 
qu’on  I’a  dit  au  Rdp.  n®  111,  les  menaces  Etaient  rangEes 
par  le  code  de  1810  en  trois  classes  distinctes  : 1®  menaces 
par  Ecrit,  avec  ordre  ou  condition  (art.  305) ; 2®  menaces 
par  Ecrit  Egalement,  mais  sans  ordre  ni  condition  (art.  306); 
3®  menaces  verbales  avec  ordre  ou  condition  (art.  307).  11 
faut  maintenant  ajouter  une  quatriEme  classe  E cette  nomen- 
clature, savoir  : les  menaces  de  voies  de  fait  ou  violences, 
faites  verbalement  ou  par  Ecrit,  avec  ordre  ou  sous  condition. 

107.  — L Menaces  par  Ecrit  avec  ordre  ou  sous  condition. 
— Aujourd’hui,  comme  avant  la  loi  du  13  mai  1863, 1’art.  303 
exige,  pour  la  consommation  de  I’infraction  qu’il  prEvoit,  le 
concours  de  trois  circonstances  ou  conditions.  11  faut  : 
1®  que  la  menace  ait  eu  lieu  par  ecrit  anonyme  ou  signe  (Rep. 
n®  113);  2®  qu’elle  annonce  un  attentat  centre  les  persoanes 
(Rep.  n®  114) ; 3®  qu’elle  ait  EtE  faite  avec  ordre  de  deposer 
une  somme  d'argent  dans  un  lieu  indiquE  ou  de  remplir 
toute  autre  condition  f^Rep.  n®  115).  La  peine,  d’ailleurs,  a 
EtE  sensiblement  abaiss^  : au  lieu  des  travaux  forces  a 
temps,  celle-ci  n’est  plus  qu’un  emprisonnement  de  deux  a 
cinq  ans,  et  \me  amende  de  150  k 1000  fr.,  auxquels  les 
tribunaux  peuvent  ajouter  1’ interdiction  des  droits  men- 
tionnEs  en  rart.  42  du  code,  et  la  surveillance  de  la  haute 
police  (remplacEe,  depuis  la  loi  du  27  mai  1885,  art.  19,  ptf 
I’interaiction  de  sEjour)  pendant  cinq  ans  au  moins  et  dix 
ans  au  plus.  L’infraction,  de  -crime  qu’elle  Etait,  est  done 
devenue  simple  dEIit  correctionnel. 

108.  Relalivement  E la  premiEre  des  trois  conditions  ci- 
dessus  (menace  par  ecrit),  il  a EtE  jugE,  depuis  la  publication 
du  Repertoire:  1®  que  des  menaces  de  mort  contenues  dans 
une  lettre  adressEe  a un  tiers  qu’elles  ne  concernent  pas 
constituent  le  dEIit  prEvu  par  I’art.  305  c.  pEn.,  alors  quele 
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pr^veim  6crivait  dans  Tintention  que  sa  lettre  commu- 
niqu6e  aux  personnes  menac^es  et  qne  cette  communication 
a eu  lieu  en  effet  (Toulouse,  5 avr.  1873,  aff.  Vidal,  D.  P.  74. 
2.  85) ; 2®  que  les  menaces  de  mort  faites  par  6crit,  dans  les 
condrtions  prevues  par  Tart.  305  (ou  par  rart.  306)  c.  p6n., 
sont  punissables  sans  qu’il  y ait  k distinguer  si  T^crit  conte- 
nant  des  menaces  a 4t6  adrcssd  directement  k la  personne 
nieaac6e  ou  k des  tiers,  alors  surtout  que  les  circonstances 
dans  lesquelles  les  menaces  ont  dtd  faites  devaient  n^ces- 
sairement  entrainer  leur  communication  k celui  contre 
Jequel  elles  dtaicnt  dirig^es  (Grim.  rej.  20  juill.  1882,  aff. 
Castel,  D.  P.  83.  1.  46-47.  V.  anal.  Grim.  rej.  14  f6vr. 
1874,  aff.  Dubarbier,  D.  P.  74.  1.  179). 

109.  Si  la  menace  dtait  faited’une  mani^re  hi^oglyphique, 
c’est-i-dire  k I’aide  de  signes  ou  de  figures  symboliques 
tracds  sur  le  papier,  I’art.  305  serait-il  applicable?  L’affirma- 
tive  a did  admise  au  R^p.  117,  dans  le  cas  oii  la  signifi- 
cation des  bi6roglyphes  ou  symboles  serait  6vidente  et  ne 
pourrait  permettre  aucune  mdprise.  Les  signes  ainsi  traces 
sur  le  papier  sont,  en  effet,  une  veritable  6criture.  — En 
serait-il  de  m6me  de  la  menace  par  embl^me,  comme  dans 
le  cas  oil  une  personne  se  serait  bornde  k envoyer  a une 
autre  im  objet  symbolique  quelconque  sans  6crit,  un  poignard 
ou  du  poison,  par  exemple?  Ou  encore  si  quelqii’un  avait  mis 
k la  porte  d’une  maison  des  insignes,  des  symboles  contenant 
menace  d*un  crime  (^par  exemple  au  seuil  d'une  ferme  une 
boite  contenant  des  allumettes,  du  plomb,  ce  qui  exphmcrait 
^videmment  la  menace  d’un  incendie  ou  d’un  coup  de 
fusil)?  La  loi  romaine  punissait  cette  menace,  connue  sous 
le  nom  de  lixor^exiafiov,  mdme  de  la  peine  capitale  (L.  9,  D. 
De  extraord,  crim.,  XLIl,  11).  Le  nouveau  code  pdnal  beige 
de  1867  la  frappe  d’une  peine  correctionnelle  f V.  Tart  329 
de  ce  code  sur  la  menace  par  gestes  et  emblemes).  Mais  notre 
loi  est  muette  a cet  6gard,  et  nous  persistons  dans  Topinion 
par  nous  6mise  au  n®  117,  k savoir  qulncriminer  de 
pareils  acles,  ce  serait  appliquer  une  loipdnale  par  analogic 
et  hors  des  cas  prdvus  (V.  toutefois  R^.  v®  Dommagenies- 
irtusiion,  n®  128-4®). 

110.  Relativement  k la  seconde  condition  (annonce  d’un 
attentat  contre  les  personnes).  Tart.  305  explique  quels  sont 
les  attentats  dont  la  menace  motive  son  application.  A la 
nomenclature  des  crimes  indiqu4s  dans  cet  article  il  faut 
ajouter  la  menace  d’incendier  une  habitation  ou  toute  autre 
propri6td,.que  Tart.  436  c.  p6n.  assimile  i la  menace  d’assas- 
sinat 

iff.  Au  reste,  la  loi  n’exige  pas  que  la  menace  soit  faite 
dans  les  termes  m6mes  par  tesquels  elle  a caractdrisd 
Taltentat.  II  appartient  aux  juges  d’en  interpreter  les  termes 
et  la  portde.  C’est  ce  qui  a dtd  jug4  dans  une  esp^ce  oil  le 
prdvenu  avait  prof^rd  cette  menace  : « Tu  sauras  ce  que 
c’est  de  moi  ».  La  cour  de  Douai,  apr^s  avoir  rappeld  ces 
paroles,  avait  declare  que  dans  le  pays  ou  elles  avaicnt  ete 
proferees  (pays  de  mauvais  gr^),  de  pareilles  menaces  sont 
significatives  et  mettent  constamment  en  pehl  la  vie  des 
proprietaires  et  des  fermiers.  La  cour  de  cassation  a juge 
« <ipe,  pour  etre  d6guis6e  sous  des  expressions  plus  ou 
moms  vagues,  la  menace  ne  perd  rien  de  sa  gravite  et  n’en 
produit  pas  moins  son  effet;  que  les  jugea  ont  k cet  6gard 
un  pouvoir  d’interprdtation  qui  leur  permet  de  rechercher 
le  veritable  sens  du  propos  qui  leur  a dt6  denoned  et  d’en 
determiner  la  port6e  ; qu’en  expliquant  ainsi  qu’ils  Font  fait 
le  propos  incrimin^,  les  juges  du  fait  ont  usk  du  droit 
d’apprdciation  qui  leur  appartient,  et  qu’il  est  suffisamment 
exprimd  qu’il  s^agissait  d’une  menace  de  mort  » (Grim.  rej. 
19  ddc.  1863,  aff.  Hauwel,  D.  P.  64.  1.  454). 

if  2.  Le  troisidme  6ldment  est  que  la  menace  ait  dtd  faite 
avec  I’ordre  de  d^poser  une  somme  d’argent  dans  im  lieu 
ddtermin6,  ou  de  remplir  toute  autre  condition.  La  menace 
faite  sous  condition  comprend  dans  la  gdn^ralitd  de  ses 
termes  la  menace  sous  condition  de  ne  pas  faire,  de  s’abs- 
lenir  aussi  bien  que  celle  da  faire  (Ghauveau  et  H^lie,  t.  4, 
h”  1313).  Cette  solution  basde  sur  ce  que,  dans  les  deux  cas, 
la  menace  renferme  une  atteinte  k la  libertd  d’autrui,  a 
d^ji  6td  admise  au  R^p.  n®  420;  elle  trouve  plus  fr6quem- 
ment  son  application  pratique  en  mati^re  de  menaces  rer- 
hales  qu’en  matidre  de  menaces  dcrites ; mais  il  n’est  pas 
douteux  qu’on  doive  T^tendre  k celles-ci. 

11  n’y  a,  d’ailleurs,  pas  lieu  de  distinguer  si  I’ordre  dtait 
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juste  ou  injuste,  si  la  condition  eiait  prdjudiciable  ou  non 
(fl^.  n®  115);  c’est  la  violence  quo  la  loi  punit  inddperi- 
damment  de  ses  motifs,  c’est  I’oppression  exercee  sur  la 
personne  menaede.  Ainsi,  lors  mdme  que  I’auteur  d’unc 
menace  n’y  aurait  cu  recours  que  pour  la  ddfense  d’un 
droit  Idgitime,  son  action  est  pimissable,  car  elle  porte 
atteinte  k la  libertd  et  k la  sdcuritd  des  citoyens,  et  il  n’est  ^ 
jamais  permis  de  se  faire  justice  k soi-mdme.  La  cour  de 
cassation  I’a  jugd  le  18  sept.  4851  (aff.  Torre,  D.  P.  51.  5. 
356);  sa  jurisprudence  a etd  confirmde  depuis  par  deux 
arrets  de  cours  d’appel  rendus  en  matidre  de  menaces  ver- 
bales  (Toulouse,  29  juill.  1871,  aff.  Rev,  D.  P.  72.  2.  47; 
Lyon,  14  mars  1884,  aff.  Pianelli,  D.  P.  85.  2.  262.  Gonf. 
Blanche,  4®  Etude,  n®  547).  — Toutefois  il  a dtd  jugd  que  la 
circonstance  que  le  prdvenu  n’a  eu  recours  k la  menace  que 
pour  la  ddfense  d’un  droit  Idgitime,  est  ime  cause  d’attdnua- 
tion,  et  peut  mdme,  suivant  les  circonstances,  6tre  consi- 
ddrde  comme  exclusive  d’line  intention  coupable  (Mdme 
arrdt  du  29  juill.  1871 ; Grim.  cass.  18  sept.  1851,  aff.  Torre, 
D.  P.  51.  5.  356). 

113.  En  matidre  de  menaces  par  dcrit  d’lm  attentat 
contre  les  personnes  qui  serait  passible  d’une  peine  perpd- 
tuelle  (art.  305  c.  pdn.),  ou  d’un  incendie  (art.  436),  I’ordre 
ou  la  condition  est,  en  vertu  des  art.  305  et  306,  une  cir- 
constance aggravante  de  la  menace.  Deux  arrdts,  antdrieurs 
k la  publication  du  Repertoire  et  k la  loi  du  13  mai  1863, 
en  ont  conclu  qu’aux  assises  I’ordre  ou  la  condition  ne 
peut  dtre  comprise  dans  la  question  relative  au  fait  princi- 
pal (Grim.  rej.  3 nov.  4848,  aff.  N...,  D.  P.  48.  5.  86;  Grim, 
cass.  20  ddc.  1850,  aff.  Nadaud,  D.  P.  52.  5.  173).  La 
menace  ne  constituent  plus  maintenant  qu’un  sinmle  ddlit 
correctionnel,  cette  jurisprudence  ne  paralt  plus  olrrir  d’in- 
tdrdt. 

114.  — 11.  Menaces  par  £grit  mais  sans  ordre  ni  condi- 
tion. — Ici  la  menace,  n’dtant  accompagnde  d’aucun  ordre 
ni  condition,  est  frappde  par  I’art.  306  d’une  peine  moins 
sdvdre  que  dans  le  cas  de  i’art.  305.  Depuis  la  revision  du 

13  mai  1863,  elle  n’est  plus  punie  que  d’un  emprisonnement 
d’un  an  k trois  ans,  et  d’une  amende  de  100  francs  k 
600  francs.  Le  coupable  peut,  en  outre,  dtre  renvoyd  sous 
la  surveillance  de  la  haute  police  (remplacde  par  I’ interdic- 
tion de  sdjour  depuis  la  loi  du  27  mai  1885)  pendant  cinq 
ans  au  moins  et  dix  ans  au  plus.  — Tout  ce  qui  a dtd  dit 
ci-dessus  relativement  aux  deux  premidres  conditions  de 
I’incrimination  de  I’art.  305  (menace  par  dcrit  d’un  attentat 
contre  les  personnes)  s’applique  k cette  seconde  incrimi- 
nation. 

115.  UI.  Menaces  verbales  avec  ordre  ou  sous  condi- 
tion. — L’art.  307,  qui  punit  les  menaces  verbales,  n’a  6td 
modifid  par  la  loi  de  1863,  ni  dans  I’incrimination  qu’il  ddfi- 
nit,  ni  dans  la  peine  qu’il  inflige.  11  n’a  subi  qu’un  change- 
ment  de  rddaction,  c^est-d-dire  qu’on  y a ajoutd  un  para- 
graphe  qui  reproduit  la  disposition  de  I’ancien  art.  308,  et 
qui  est  ainsi  congu : « Dans  ce  cas,  comme  dans  celui  des 
prdeddents  articles,  la  peine  de  la  surveillance  (I’interdic- 
tion  de  sdjour  depuis  la  loi  du  27  mai  4885),  pourra  dtre  pro- 
nonede  contre  le  coupable  ». 

Ilsuit  de  \k  que,  de  mdme  qu’avant  la  loi  de  4863  (Rdp. 
n®  119),  la  menace  verbale  de  mort,  qui  adte  profdrde  sans 
ordre  ni  condition,  n’est  pas  punissable  (Grim.  cass.  22  aofft 
1872,  aff.  Noiret,  D.  P.  72.  1.  282.  Gonf.  Ghauveau  et  Hdlie, 
t.  4,  n®  1310;  Blanche,  t.  4,  n®  553).  Mais  quand  elle  est 
faite  avec  ordre  ou  sous  condition,  la  menace  verbale  est 
punissable,  sans  que  le  juge  ait  k rechercher  si  I’auteur  de 
cette  menace  a eu  rdellement  I’intention  de  la  mettre  k exe- 
cution dans  le  cas  oh  il  n’aurait  pas  etd  tenu  compte  de  ses 
injonctions  (Bordeaux,  8 aoht  1867,  aff.  X...,  D.  P.  68.  2. 164; 
Toulouse,  29  juill.  1871,  aff.  Rey,  D.  P.  72.2.  147;  Lyon, 

14  mars  1884,  aff.  Pianelli,  D.  P.  85.  2.  262).  En  effet,  ce 
que  la  loi  veut  punir  dans  la  menace,  ce  n’est  pas  la  mani- 
festation de  I’intention  de  commettre  un  crime,  c’est  I’atteinte 
k la  sdcurild,  la  contrainte  morale  produite  par  I’annonce 
d’un  mai ; et  cette  atteinte  k la  sdcuritd  publique,  cette  con- 
trainte morale  rdsulte  aussi  bien  d’une  menace  qui  tend 
faussement  k faire  croire  k la  rdsolution  de  commettre  un 
acte  de  violence,  que  de  la  menace  qui  rdvdle  ime  rdsolu- 
tion rdellement  arrdtde  (Gonf.  Morin,  Journal  du  droit  cn- 
minel,  1867,  art.  8503,  p.  320).  — M.  Pirmez,  rapporteur 
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de  la  commission  de  la  Chambre  des  pepr6sentants  de  Bel- 
gique, lors  de  la  preparation  du  code  penal  de  1867,  a tr6s 
justemenl  dit  k ce  sujet  dans  son  rapport : « La  menace 
est  un  fait  deiictueux  en  soi,  sans  relation,  au  moins  quant 
aux  conditions  de  crirainalile,  avec  un  fait  posterieur;  c’est 
un  delit  sui  generis,  non  seulement  au  point  de  vue  juri- 
dique,  mais  au  point  de  vue  du  mal  qu*elle  produit.  II  im- 
orte  peu,  d^s  lors,  qu’il  soit  acquis  que  la  menace  n’a 
’autre  but  que  d^cffrayer  ; I'absence  d’intention  criminelle 
ne  sera  pas  une  cause  d’excuse,  parce  que  I’attentat  k la 
s6curite  publique  n’existe  pas  moms  [Legislation  crimi- 
nelle de  la  Belgique,  t.  2,  p.  788).  — L’observation  qui 
precede  est  generate  et  s’applique  a tous  les  cas  de  me- 
nace avec  ordre  ou  sous  condition,  par  consequent,  aux 
cas  de  Tart.  305  et  I’art.  308,  aussi  bien  qu’i  celui  de  Tart. 
307. 

116.  De  ce  que  la  menace  est  punie  & cause  de  Tatteinte 
k la  sdcurite,  de  la  contrainte  morale  qu’clle  produit,  il  suit 

uc  la  menace  de  mort  sous  condition,  qui  a ete  appuyee 
’une  mise  en  joue  avec  un  fusil  non  charge,  n’en  est  pas 
moins  un  delit,  lorsque,  serieuscment  faite,  elle  a pu  inti- 
mider  celui  auquel  on  Tadressait.  C’est  ce  qui  a ete  jng6  par 
les  deux  arrSls  de  Bordeaux  du  8 aoOt  1867,  etde  Toulouse, 
du  29  juill.  1871,  cites  supra,  n®  115.  En  effet,  quand 
il  s’agit  d’une  menace  de  mort,  que  I’arme  employee  ait  ete 
chargde  ou  non,  cela  importe  peu  ; il  suffit  que  I’effet  inti- 
midateur  ait  ete  produit  et  que  la  personne  menacee  ait  subi 
une  violence  morale,  en  etant  amenee  k croire  que  sa  resis- 
tance pouvait  I’exposer  k un  danger  de  mort.  Notons  que  si 
la  menace  de  faire  feu  n’avaitpas  eu  pour  objet  precis  d^exer- 
cer  une  contrainte  morale  en  vue  d’un  acte  ou  d’une 
abstention  imposee  k la  personne  menacee,  mais  s’etait  pro- 
duite  au  milieu  d’une  altercation  comme  moyen  d’agression 
ou  de  provocation,  on  devrait  voir  dans  cette  menace,  non 
le  delit  de  I’art.  307,  mais  Tune  des  violences  ou  voies  de 
fait  que  reprirae  I’art.  311  c.  p6n.,  modi66  par  la  loi  du 
13  mai  1863  (Metz,  18  nov.  1863,  aff.  Gatelet,  D.  P.  64.  2. 
101). 

117.  Si  les  menaces  verbales  avaient  ete  faites  publique- 
ment,  cette  circonstance  de  publicite  n’empechcrail  pas 
Tart.  307  d’etre  seul  applicable,  et  on  ne  pourrait  songer 
k invoquer  I’application  des  lois  sur  la  presse,  car  la  loi  du 
29  juill.  1881  sur  la  presse  ne  contient  aucune  disposition  au 
sujet  des  menaces  (Grim.  cass.  8 fevr.  1884,  aff.  Lissagaray, 
D P.  84.  1. 305;  Lyon,  14  mars  1884,  aff.  Pianelli,  D.  P.  85. 
2.*  262). 

118.  Nous  avons  dit  supra,  n®  112,  que  c’esl  surtout  en 
matiere  de  menaces  verbales  que  la  jurisprudence  applique 
la  regie  d’apr^s  lat^uelle  la  menace  est  punie  quand  elle 
ordonne  de  s^abstenir  aussi  bien  que  lorsqu’elle  commando 
de  faire.  Aux  arrets  cit6s  dans  le  sens  de  cette  doctrine  au 
Rdp,  n*120,  Adde:  Lyon,  14  mars  1884,  cit6  supra,  n®  115, 
et  plusieurs  arrSls  de  cours  d’appel  beiges : Bruxelles,  13  nov. 
1852  (1);  Li^ge,  1®'  mars  1856,  Pasicrisxe  beige,  1859.  2. 
396 ; Gand,  12  janv.  1858,  ibid.,  1858.  2.  354.  Conf.  Chau- 
veau  et  H41ie,t.  4,  n®  1313;  Blanche,  t.  4,n®  546.  — V.  tou- 
tefois  contra:  Bordeaux,  28 janv.  1835, fldp.v®Prme-outrai7c, 
n®  802).  Ce  dernier  arrfet  a refus6  de  voir  une  menace  sous 
condition  dans  ces  paroles  adressdes  k un  fonctionnaire ; « Si 
tu  avances,  je  te  tue  »,  lesquelles  constituent  seulement 
d’apr^s  l’arr6t  un  outrage  fait  par  gestes  et  menaces.  On  a 
rappeld  au  n®  121  I’opinion  de  MM.  Chauveau  et  H61ie, 
t.  4,  n®  1313,  a cet  6gard;  ces  auteurs  estiment  aussi  qu’une 
telle  menace  doit  6tre  consid6r6e  comme  pure  et  simple,  la 
condition  qui  I’accompagne  6tant  plut6t  Impression  de  la 
passion  du  moment  que  d’une  resolution  premeditde.  Cette 
interpretation  nous  parait  un  peu  subtile.  « En  effet,  dit 
Nypels,  qui  critique  cet  arrSt  de  Bordeaux  (t.  2,  p.  17), 


(1)  (Min.  pub!.  C.  Vandersmessen.)  — LA.coun;...  — Altendu 
qu’il  est  egalement  eiabli  que,  le  17  juillet  suivant,  Vanders- 
messen a de  nouveau  chassd  en  la  commune  de  Grandmetz  sans 
permis  de  port  d’armes,  pendant  la  cLdture  de  la  chasse  et  avant 
le  lever  du  soleil ; — AUendu  qu'au  moment  ou  il  dtait  ainsi  mis 
en  contravention,  le  17  juill.  1852,  Vandersmessen  a couchd  en 
joue  le  garde  forestier  qui  Tavait  trouve  en  delit,  disant  k ce 
garde  : « Retourne  ou  je  fais  feu  »,  et  qu’aprds  cette  menace  il 
a ajoutd,  en  s’adressant  encore  au  garde  ; « Tu  n’as  qu’A  resler 
au  lit  ou  il  t’cn  arrivera  aulremcnt  » ; AUendu  que,  dans  ces 


dire  k un  fonctionnaire : Sf  tu  avances,  je  te  l«e,  c’est  luidire 
en  rdalitd  : Je  te  tue,  si  tu  remplis  ton  devoir,  ce  qui  est  bien 
une  menace  ». 

119.  La  condition  de  ne  pas  faire  une  chose  illidte  tombe- 
t-elle  sous  I’application  des  art.  305et307?0nacit6  au  Rip. 
n®  122  deux  jugementsqui  ont  jugdla  negative,  en  ddeidant 
que  la  menace  de  mort  contre  quelqu’un  , dans  le  cas  ou  il 
contreviendrait  k un  rdglement  de  police,  ne  tombe  pas 
sous  le  coup  de  la  loi.  La  question  ne  parait  plus  s'fttre 
prdsentde  dans  les  mdmes  termes  devant  les  tribunaux; 
mais  puisque  la  jurisprudence  a reconnu  qu’il  n’y  a pas  4 
distinguer  si  I’ordre  qu’accompagne  la  menace  est  juste  ou 
injuste,  puisque  le  motif  de  I’incrimination  de  la  menace, 
c’est  I’atteinte  qu’elle  porte  A la  libertd  et  k la  sdcuritd  des 
citoyens,  il  est  vraisemblable  (jue  la  question  ne  recevrait 
plus  aujourd’hui  la  mdme  solution. 

IJW.  — IV.  MkNACES  de  voies  de  fait  ou  VIOLEWCES  AVEC 
ORDRE  ou  sous  CONDITION.  — Cette  incrimination  est,  nous 
I’avons  dit,  absolument  nouvelle.  Le  code  penal  ne  rdpri- 
mait  que  les  menaces  d’attentats,  punissables  de  la  peine 
de  mort,  des  travaux  foreds  k perpdtuild  ou  de  la  depor- 
tation ; il  laissait  impunies  les  mens  ces  des  autres  attentats 
contre  les  personnes.  Il  suffisait  done,  pour  6chapper  4 
toute  peine,  d’entourer  la  menace  d’une  forme  un  peu 
vague,  ou  de  la  faire  porter  sur  un  fait  qui  n’dtait  puni  que 
d’une  peine  infdrieure  k la  peine  de  mort  ou  aux  peines 
perpdtuelles.  « Or,  a dit  la  commission  du  Corps  Idgislatif 
dans  son  rapport  sur  la  loi  de  1863,  pense-t-on  ot’uu 
homme  menace,  par  example,  d’etre  rou6  ae  coups  ouadtre 
souffletd  publiquement,  s’ll  ne  se  soumet  pas  a telle  ou 
telle  exigence,  ne  puisse  dprouver  un  trouble  sdrieux,  et 
ne  convient-t-il  pas,  mdme  dans  ce  cas,  de  lui  offrir  la 
protection  de  la  loi  ? Si  on  la  lui  refuse,  il  ne  la  demandera 
qu*4  lui-mdme,  il  portera  des  armes,  et  de  graves  accidents 

!)Ourront  quelquefois  s’ensuivre.  » — Le  nouvel  art.  308 
texte  de  la  loi  du  13  mai  1863)  est  ainsi  congu  : Qui- 

conqueaura  menacd,  verbalement  ou  par  dcrit,  de  voies  de 
fait  ou  violences  non  prdvues  par  I'art.  305,  si  la  menace 
adtd  faite  avec  ordre  ou  sous  condition,  sera  puril  d’un 
emprisonnement  de  six  jours  k trois  mois  et  d’une  amende 
de  16  fr.  k 100  fr.,  ou  de  I’une  de  ces  deux  peines  seule- 
ment ».  Ddsormais  done,  il  n’y  a plus  que  les  menaces  ver- 
bales ou  dcrites,  mais  sans  ordre  ni  condition,  qui,  lors- 
qu’elles  sont  en  dehors  de  I’art.  306,  Achappent  k la  loi 
p6nale.  Le  Idgislateur  a pensd  avee  raison  que  de  telles 
menaces  n’avaient  pas  un  caractAre  assez  sArieux  pour  4tre 
poursuivies,  si  ce  mest  k titre  d'injures  (Chauveau  et  Hdlie, 
t.  4,  n®  1320). 

1)21. 11  existe  dans  notre  legislation  des  cas  assez  nom- 
breux  oil  les  menaces,  sans  constituer  un  ddlit  distinct,  fo^ 
ment  I’un  des  6ldments  constitutifs  de  certains  crimes  ou 
d61its  (c.  p6n.  art.  179, 184,  219,  223,224,  260,  400,412,  414) 
ou  constituent  une  circonstance  aggravante  d'un  autre 
crime  ou  delit  (art.  276,  344  c.  p6n.,  et  art.  14  de  la  loi  du 
3 mai  1844  sur  la  police  de  la  chasse). 

1 )2)2.  Les  codes  Grangers  sont  gdndralement  moins  sdvAres 
que  le  code  franqais  pour  les  menaces.  Le  code  nderlandais 
de  1881  (art.  285)  les  punit  d’un  emprisonnement  de  deux 
ans  au  plus  (4  ans  si  la  menace  a et^  faite  par  Acrit  et  sous 
une  condition  d^terminde).  Le  code  allemand  de  1871  ne 
prononce  qu’un  emprisonnement  de  six  mois  et  une  amende 
de  cent  thalers  (art.  241).  Le  code  hongrois  de  1879  (code 
des  contraventions)  ne  voit  dans  la  menace  qu’une  contra- 
vention punissable  au  maximum  d’un  mois  d’arrftt  et  de 
200  florins  d’amende.  Mais  la  loi  anglaise,  d’aprAs  Chauveau 
et  H61ie,  t.  4,  n®  1315,  prononce  une  peine  qui  peut  varier, 
suivant  la  volontd  du  juge,  depuis  un  court  emprisonne- 
ment jusqu’4  la  transportation  k vie. 


circonstances  oil  ils  ont  tonus,  ces  propos,  du  moins  les  pre- 
miers, etant  de  nature  4 porter  la  crainte  dans  Tesprit  du  garde 
forestier  et  4 I'emp^cher  de  remplir  son  devoir,  reproduisent  et 
caraetdrisent  une  menace  d'attentat  4 la  vie,  menace  dont  I'auteur 
imposait  en  mdme  temps  la  condition  de  s’abstenir  d’un  acte 
ddtermind  4 peine  de  voir  sa  menace  mise  4 execution;  — At- 
tendu  qu’un  tel  acte  rentre  dans  les  termes  des  art.  305  et  307 
c.  pdn. ;...  — Par  ces  motifs,  ddclare  J.  F.  Vandersmessen  con- 
vaincu  d’avoir,  etc. 

Du  13  nov.  1852v'G.  de  Bruxelles,  ch.  corr.-M.  Schollaert,  av. 
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CHAP.  8.  — De  la  tentative  dee  crimes  qni  pr6c6dent. 

123.  V.  Tentative;  — tUp.  eod  v®,  n®*  51  et  suiv. 

CHAP.  9.  — Du  suicide  et  de  sis  complices  (Rep, 
n»»  124  i 133). 

124.  A la  diff6rence  de  I’ancicn  droit  frangais  (V.  k cet 
igard  les  d^veloppements  hisioriques  donnes  auR^p,  n°*  124 
et  125,  et  aussi  la  Thdorie  du  codep^nal  de  Chauveau  et  H^lie. 
t,  3,  n®  1232),  nos  lois  ne  punissentpas  le  suicide.  Devraient- 
elles  le  punir?  La  question  a 6td  examinee  au  R^p,  n®  126, 
et  rdsolue  par  la  ndgative.  Depuis,  la  question  a etd  de 
nouveau  agitee  par  les  criminalistes,  et  Ton  a soutenu  quo 
Tobligation  de  conserver  son  existence  ne  constitue  pas 
seulement  un  devoir  envcrs  soi-m6me  ct  envers  Dieu, 
qu’elle  ne  relive  pas  uniquement  de  la  loi  morale,  mais 
qu’clle  cst  socialement  exigible,  puisque,  d'une  part,  le  sui- 
cide blesse  la  justice  absolue,  et  quc,  d’ autre  part,  la  soci6te 
a le  plus  grand  int6rfit  k ne  pas  perdre  un  de  ses  membres 
et  k ce  que  cet  effroyable  exemple,  dont  la  contagion  est 
wticuliferement  dangereuse,  ne  soit  pas  suivi.  Suivant 
Chauveau  et  H61ie,  t.  3,  n®  1233,  « rinscription  du  suicide 

armi  les  delits  aurait  dcjci  un  avantage,  celui  d’6dicter  une 

ante  legon,  un  avertissement  moral  pour  les  peuples...  » 
Et  « qui  sait,  ajoutent  ces  auteurs,  si  cette  salutaire  fl6tris- 
sure  ne  detournerait  pas  de  son  accomplissement  quelques 
esprits  momentanement  6gar6s?  N'emp^cherait-elle  qu’une 
mort  volontaire,  la  loi  serait-elle  inutile?  Quelle  voix  oserait 
s’ilever  pour  le  dire?  » Mais  la  difficult^  est  de  savoir 
quelle  peine  on  pourrait  prononcer  conlre  Tagent  du  sui- 
cide. « L*homme  qui  dispose  lui-m6me  de  sa  vie,  a dit 
M.  Bertauld,  Cours  de  code  pdnal,  16®  /egon,  p.  370,  se  d^robe 
k Ja  repression,  et  la  loi  doit  s'arr§ter  devant  un  cadavre, 
ne  pouvant  faire  reconnaitre  sa  puissance  k la  mort.  » Notre 
droit  moderne,  ainsi  qu'on  Ta  dit  au  R^p.  loc,  cit„  defend 
avec  raison  les  proc6s  au  cadavre  ou  k la  memoire,  et  il  a 
iustement  supprime  la  confiscation  gendrale  des  biens  qui 
irappe  la  famillc  plus  que  le  coupable.  De  plus,  si  Taction 
publique,  qui  a pris  naissance  au  moment  du  delit,  s’eteint 
par  la  mort  du  pr^venu  (c.  instr.  cr.  art.  2),  cette  action  ne 
pent  naitre  aprls  la  mort  du  pr6venu.  II  y a done  de  fortes 
raisons,  tiroes  des  regies  du  droit  posUif,  pour  ne  pas 
incriminer  le  suicide.  Ces  raisons  peuvent  ne  pas  suffire  k 
satisfaire  le  philosophe  (Carrara,  Programme  au  cours  de 
droit  pdnalf  3®  6d.,  part.  sp6c.,  t.  1,  p.  183  et  suiv.;  Nypels, 
Le  code  p^nal  beige  interprM,  t.  2,  p.  262,  note  2);  mais 
elles  sufnsent  au  jurisconsulte  pratique  pour  justiner  Tim- 
punite  de  cet  acte. 

125.  La  tentative  de  suicide  doit-elle  aussi  6chapper  & toute 
peine?  L'affirmative  est  incontestable  dans  notre  droit  fran- 
gais,  qui  ne  punit  que  les  tentatives  d’actes  pouvant  consti- 
luer,  quand  ils  sont  consommds,  des  infractions  punissables. 
Mais  on  congoit  qu’il  en  puisse  6tre  autrement  en  legisla- 
tion. Assurdment  il  ne  saurait  6tre  question  d’assimiler  la 
tentative  de  suicide  k la  tentative  de  meurtre,  et  personne 
ne  proposerait  de  faire  monter  sur  T6chafaud  ni  m6me  d'en- 
voyer  au  bagne  Thomme  qui  a tentd  de  mettre  un  terme 
k ses  jours  et  qui  survit;  mais  on  s'est  demandd  pourquoi 
le  pouvoir  social  n^incriminerait  pas  le  fait  comme  d61it 
sui  generiSf  frapp6  d’une  peine  correctionnelle,  de  quelques 
raois  de  prison,  par  exemple?  En  mfime  temps  qu’elle  con- 
liendrait  une  grande  legon  morale,  cette  condamnation 

ourrait  6tre  un  avertissement  salutaire  pour  Tagent 

chapp6  k la  mort  et  pour  les  personnes  qui  seraient  tentdes 
d’imiter  son  exemple  (V.  Morin,  Repertoire  de  droit  crimi- 
nel,  V®  Suicide^  n®  5). 

126.  Quant  kla  complicity  du  suicide,  ellen’estpas  pos- 
sible 16galement  parlant,  puisqu^l  ne  peut  y avoir  de  com- 
plicitd,  dans  le  sens  de  la  loi  p6nale,  qu’accessoirement  k 
un  fait  criminel  ou  ddlictueux.  En  consequence,  celui  qui  a 
concouru  k un  suicide  par  provocation,  ou  en  fournissanl 
les  moyens  de  le  commettre,  ou  mfime  par  aide  ou  assis- 
tance dans  les  faits  qui  Tout  prdpard,  facilitd  ou  consomme, 
n’encourt  pas  plus  de  peine  que  le  suicide  lui-meme  (Aux 
arrets  et  autorit6s  cites  k cet  6gard  au  R^p.  n®  127,  Adde: 
Chauveau  et  H61ie,  t.  3,  n®  1234;  Blanche,  t.  2,  n®  46). 
— Plus  d’un  code  6tranger  punit  Taide  ou  Tassistance 


k un  suicide.  Ainsi  Tart.  196  c.  du  Br6sil,  reproduit  par 
Tart.  548  c.  de  la  Louisiane,  porte  la  peine  de  deux  k 
six  ans  d’emprisonnement  contre  toute  personne  « qui  a aide 
quelqu’un  & se  saicider  ou  lui  en  a fourni  les  moyens  avec 
connaissance  de  cause.  » Le  code  p6nal  espagnol  de  1870 
porte  : « Art.  335.  Celui  qui  aiderait  un  autre  individu  k se 
sui  cider  sera  puni  de  la  j^ison  majeure  ».  Le  code  neerlan- 
dais  de  1881:  « Art.  294.  Celui  qui,  avec  intention,  excite  un 
autre  au  suicide,  Taide  k le  commettre  ou  lui  en  procure  les 
moyens,  est  puni,  si  le  suicide  a lieu,  d*un  emprisonnement 
de  trois  ans  au.  plus  ».  Le  code  hongrois  de  1881  : « Art. 
283.  Sera  puni  de  trois  ans  de  prison  au  maximum  celui  qui 
determine  un  tiers  au  suicide,  ou  lui  procure  sciemment  i 
cet  effet  des  moyens  ou  instruments. » En  Angleterre,  celui 
qui  vient  en  aide  k un  suicid6  est  aujourd’hui  trait6  comme 
un  complice  defwwrder(Blakstone,  t.  4,  p.  189).  Le  projet  de 
Stephen,  A Digest  of  criminal  Law,  consid^re,  au  conlraire, 
son  action  comme  un  crime  sui  generis  et  le  punit  au  maxi- 
mum d'un  emprisonnement  avec  travail  forc6  k perp^tuitd 
(Glasson,  Hisloire  du  droit  et  des  institutions  de  V Angleten'e, 
t.  6,  m 858). 

iJCT.  Mais  si  le  tiers,  ne  se  bomant  pas  k des  actes  d'as- 
sistance,  a,  sur  la  pri6re  de  la  victime,  poiid  lui-m6me  k 
celle-ci  le  coup  mortel,  son  acte  n*est-il  qu’une  complicit6 
du  suicide,  par  consequent  un  fait  non  punissable  ? N"est-il 
oint,  au  contraire,  un  crime  principal,  un  meurtre  rentrant 
ans  la  definition  de  Thomicide  volontaire  donn6c  par 
I’art.  295  c,  p6n.,  et  passible,  d6slors,  des  peines  de  Tart.  304? 
La  question  a 6td  traitde  au  Rep,  n®»  128,  129  et  130.  Nous 
persistons  dans  Topinion  alors  exprimde,  k savoir  que  le 
tiers  est,  dans  ce  cas,  coupable  de  meurtre  et  passible  des 
peines  du  meurtrier  (Aux  arrdts  et  autoritds  cit^s  dans  ce 
sens  au  R^p.  ibid,,  Adde:  Blanche,  4®  Etude,  n®  46 ; Ber- 
tauld, Cours  de  code  pynal,  16®  fccon,  p.  371 ; Morin,  R&pertoire, 
v®  Suicide,  n®»6et  7 ; Rauter,  t.  1,  n®  53;  Haus,  Prindpesdu 
droit  pynal  beige,  t.  1,  n®  649).  « L'homme  tu6,  dit  ce  der- 
nier auteur,  bien  qu’il  ait  sollicitd  la  mort,  n'a  jou6  dans  ce 
drame  qu’un  r61e  passif ; Tauteur  de  Taction,  Tagent  prin- 
cipal est  celui  qui  a donnd  la  mort.  » L*arr6t  de  la  cour  de 
cassation  du  16  nov.  1827  {Rep,  n®  128) , avait  jugd  de  m6me 
« que  Taction  par  laquelle  une  personne  donne  volontaire- 
ment  la  mort  k autrui  constitue  un  homicide  volontaire  ou 
un  meurtre,  et  non  un  suicide  ou  acte  de  complicity  de  suicide; 
que  le  consentement,  la  provocation  ou  Tordre  de  la  per- 
sonne homicidye  ne  constituent  ni  un  fait  d’excuse,  ni  une 
circonstance  exclusive  de  la  culpability  de  Taction  ; que  les 
lois  qui  protygent  la  vie  des  hommes  sont  d’ordre  public, 
et  que  les  crimes  et  dyiits  contre  les  personnes  ne  blessent 
pas  moins  Tintyr6t  gynyral  de  la  society  que  la  sfirety  indi- 
viduelle  des  citoyens,  et  au’aucune  volonty  particuliere  ne 
saurait  absoudre  et  rendre  licite  le  fait  que  les  lois  ont  dy clary 
punissable,  sans  autres  conditions  ni  ryserves  que  celles 
qu’ elles  ont  express6ment  6tablies.  » Cette  opinion  toutefois 
n’est  pas  unanimement  adoptye  (V.  contra  : Chauveau  et 
H6lie,  t.  3,  n®«  1235  et  suiv.;  Boitard,  Legons  de  droit  cri- 
minel, 12®  6d.,  sur  Tart.  295,  n®  336,  p.  333). 

128.  Au  reste,  il  faut  reconnaitre  ^e  le  consentement  de 
la  personne  tu6e  modifie  sensiblement  la  culpability  du 
meurtrier,  et  doit  par  consyquent  lui  myriter  une  diminution 
considyrable  de  peine.  En  effet,  quelle  que  soit  la  gravity  du 
crime,  celui-ci  a 6iy  conmis  sans  violence,  sans  mychancety ; 
Tagent  n’a  pas  voulu  nuire  en  donnant  la  mort.  La  peine  de 
Tart.  304,  rndme  abaissye,  en  vertu  de  Tart.  463,  par  suite 
d’une  dyclaration  de  circonstanees  attynuantes,  paraltra 
done,  le  plus  sou  vent,  trop  edv^re.  11  arrivera  mOme  parfois, 
en  fait,  que  le  jury,  redoutant  cette  sdvyriiy,  hysitera  k 
dydarer  Taccusy  coupable,  et  qu'ainsi  le  crime  restera 
impuni.  Nous  croyons  que  le  lygislateur  efit  agi  plus 
rudemment  en  inscrivant  le  fait  dans  le  code  comme  un 
yiit  sui  generis,  puni  d’une  peine  moddrye,  ainsi  que  Tafait 
le  lygislateur  allemand  de  1871,  en  punissant  d’un  empri- 
sonnement de  trois  ans  au  moins  « celui  qui  se  sera  ddeidy 
k commettre  un  homicide  volontaire,  sur  les  instances 
expresses  et  syrieuses  de  la  personne  hoqiicidye  » (art.  216). 
Le  code  hongrois  de  1878  punit  le  mdme  fait  (art.  282)  de 
trois  ans  de  rydusion;et  le  code  n6erlandais  de  1881  porte, 
dans  son  art.  293  : <«  Celui  qui  6te  la  vie  k un  autre  pour 
satisfaire  au  dysir  exprys  et  serieux  de  celui-  ci  est  puni  d’un 


412 


CRIMES  ET  D6LITS  CONTRE 

emprisonncment  de  douze  ans  au  plus  ».  Le  code  danois  de 
1866  (art.  196)  pr6voit  6galement  le  fait,  et  porte  une  peine 
qui  pent  descendre  jusqu’i  trois  mois  d’emprisonnemenl,  en 
cas  de  circonslances  particuluirement  alt&nuantes. 

129.  Un  autre  fait  qui  a de  I’analogie  avec  celui  dont 
on  vient  de  parler  peul  se  presenter  : deux  personncs  con- 
viennent  de  se  donner  muluellemenl  la  mort;  elles  font  usage 
de  moyens  prepares  k cet  effet;  Tune  d’clles  succombe, 
Tautre  resle  en  vie.  Le  survivant  peut-il  6tre  poursuivi 
comme  meurtrier  ? Cette  h ypoth^se  rentre  dans  le  cas  dont . 
il  a 6te  parl6  supra,  n®  127;  c’est  un  individu  qui  a donn61a 
mort  k une  personne  qui  y consentait.  Suivant  nous,  cet 
individu  s'est  incontestablement  rendu  coupable  de  meur- 
tre.  C’est  ce  quo  la  cour  de  cassation  a juge,  sur  le  r6qui- 
sitoire  de  M.  le  procureur  general  Dupin,  par  arrfit  du  23 
juiii  1838  (flc^p.  n®  129) (Conf.  Blanche,  t.  2,  n®  46.  — Contra: 
Chauveau  et  H6lie,  t.  3,  n®*  1236  k 1242). 

130.  L’homicide  volontaire  commis  sur  autrui,  m6me  du 
consenlement  de  I’homicid^,  const! tuant  un  crime,  il  en 
r^sulte  que  la  tentative  de  cet  homicide  est  punissable  comme 
le  crime  mfime,  suivant  la  disposition  generale  de  Tart.  2 
c.  pen.  — Et  il  peut  y avoir  tentative  pareillement  punis- 
sable  de  la  part  de  ceux  qui,  par  suite  d’une  resolution 
commune  de  mourir  ensemble,  ont  tente  reciproquement  de 
se  donner  la  mort.  Jug6,  a cet  6gard,  que  fa  circonstance 
qu’une  tentative  de  meurtre  a ete  le  resuitat  du  desir  mani- 
feste  par  celui  centre  lequel  cette  tentative  a eu  lieu,  et  que, 
d’ailleurs,  elle  elait  r^ciproque,  ne  constitue  pas  une  excuse, 
mais  peut  6tre  seulement  consid6r6e  comme  une  circonstance 
de  fait,  dont  1’ appreciation  appartient  exclusivement  au  jury 
(Crim.  rej.  17  juill.  1851,  Bull,  crim.y  n®  287;  21  aoht  1851, 
aff.  D6nain,  D.  P.  51.  5.  237). 

1 31 . Mais,  conformement  e ce  qui  a 614  dit  au  i^p.  n®  132, 
si  rindividu  qui  a 6t6  frappe  par  un  tiers,  sur  sa  prmre  et  ses 
sollicitations,  6chappe  k la  mort,  il  ne  peut  6tre  poursuivi 
comme  complice  de  la  tentative  de  meurtre  dont  il  a 6t6 
personnellement  Tobjet,  sous  pr6texte  qu’il  Pa  provoqu6e,  car 
ce  serait  le  punir  comme  complice  d’une  action  qu’il  pourrait 
commettre  lui-meme  sans  encourir  aucune  peine. 

132.  Une  derniere  hypoth6se,  qui  n’a  pas  6t6  pr6vue  au 
R^pertoirCy  est  celle  oil  les  deux  personnes  qui  voulaient 
mourir  ensemble  auraient  cherche  la  mort  dans  un  double 
sukidey  e’est-^-dire  dans  im  double  homicide  a ex6cuter  en 
commun,  par  chacune  d'elleSy  sur  elle-m6me.  Si  ce  projet  de 
s'enlever  simuUan&ment  la  vie  venait  k n’6tre  ex6cut6  quo 
quant  k Tune  des  personncs  qui  avaient  formd  ce  proiet, 
r autre  ay  ant  manqu6  son  coup,  pourrait-on  poursuivre  celle- 
ci  ? Non,  sans  aucun  doute,  k notre  avis,  car  cette  personne 
n’a  commis  qu’une  tentative  de  suicide,  tentative  non  punis< 
sable.  G’est  ce  qu’a  jug6  un  arr6t  de  la  haute  cour  miiitaire 
des  Pays-Bas,  au  22  mars  1859,  cit6  par  Nypels,  op.  cit.y 
t.  2,  p.  266. 

133.  Citons,  en  terminant,  la  disposition  remarquable  de 
Part.  283,  § 2,  c.  pen.  hongrois  de  1878  ainsi  congue:  « Si 
deux  personnes  sont  r6ciproquement  convenues  de  faire 
d6pendre  du  hasard,  suivant  un  mode  d6termin6  ^Pavance, 
laquelle  des  deux  devra  se  donner  la  mort,  et  qu’en  execution 
de  cette  convention  tendant  au  suicide  le  proJet  ait  6t6 
ex6cut6,  toutes  deux  seront  punies  d’un  an  a cinq  ans  de  prison 
d’Etat,  si  la  mort  n’en  est  pas  r6sult6e.  Si  la  mort  s’en  est 
suivie,  le  survivant  sera  puni  de  cinq  k six  ans  de  prison 
d’Etat  )>. 

CHAP.  10.  — Blessures  et  coupe  TolontalreB  non 

qualiii^B  meurtre,  et  autreBorimes  et  ddlitB  volon- 

taireB  (B^p.  n®*  134  & 190). 

134.  Le  Repertoire  a fait  ressortir  (n®  135)  les  s6rieuses 
difficult6s  que  presents  Pincrimination  des  coups,  blessures 
et  violences  exerc6s  volontairement  sur  les  personnes,  et  il 
s’est  associd  dans  une  certaine  mesure  {ibid,  n®  136)  aux 
critiques  formulees  par  MM.  Chauveau  etH6lie,  t.  4,  n®  1325, 
conlre  le  systdrae  general  de  notre  code,  qui  prend  pour  base 
le  resultat  materiel  de  la  blessure,  et  classe  les  infractions 
d’apresla  gravity  du  prejudice  caus6.  On  peut  remarquer 
cependant  que  le  juge  trouve  non  seulement  dans  la  faculty 
de  se  mouvoir  entre  le  maximum  et  le  minimum  legaux  de 
la  peine,  mais  surtout  dans  Pinstitution  des  circonstances 
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attenuantes,  un  double  moyen  de  proportionner  la  peine  k 
la  gravity  du  fait  et  de  la  mettre  en  rapport  avec  la  culpa- 
bility intrinseque  de  Pagent.  En  tons  cas,  il  nc  semble  pas 
ue,  dans  la  pratique,  le  syst6me  du  code  p6nal,  surtout 
epuis  les  amdliorations  successives  dont  cette  loi  a et6 
Pod  jet,  ait  entrain  e de  syrieux  inconvdnients.  On  sail  que, 
dys  1832,  une  disposition  a 616  ajout6e  k Part.  309  pour  le 
cas  oh  les  blessures  volontaires,  faites  sans  intention  de 
donner  la  mort,  Pont  pourtant  occasionnee.  Depuis  la 
publication  du  Repertoire,  un  crime  nouveau  a 6ty  cr66  par 
la  loi  du  13  mai  1863:  celui  de  violences  suivies  d’infir- 
mit6s  permanentes  (V.  infrdy  n®  153). 

La  plupart  des  codes  nouveaux  ont  suivi  la  m6me  m6thode. 
Le  code  hongrois  de  1878  (art.  301  et  302)  distingue  trois 
classes  de  lesions  corporelles  (expression  g6nerale  bien  choi- 
sie,  plus  comprehensive  que  ceiles  dont  se  sert  noire  code), 
suivant  que  la  blessure,  la  maladie  ou  le  trouble  intellec- 
tuel  qui  sont  r6suU6s  de  voies  de  fait  ont  dure  plus  de  vingt 
jours,  plus  de  huit  jours  ou  pas  plus  de  huit  jours.  La  peine 
est  de  cinq  ans  de  r6clusion  au  maximum  « si  la  16sion  cor- 
porelle  a entrain6  la  perte  d’un  des  membres  principaux 
du  corps,  d’un  sens,  de  la  parole,  de  Pouie,  de  la  vue  ou  dc 
la  faculty  de  g6n6ration  ; ou  si  elle  a eu  pour  rdsultat  dc 
rendre  impossible  Pusage  d’un  de  ces  membres,  sens  ou 
facult6s,  de  rendre  le  bless6  infirme,  de  troubler  son  intel- 
ligence ou  de  lui  occasionner  une  maladie  de  longue  dur6c 
probable,  de  continuer  ses  occupations  habituelles,  ou  de  Ic 
defigurer  d’une  mani6re  apparente  » (art.  303).  — Le  code 
allemand  del871,en  son  litre  XVII,  des  Lesions  corporelles, 
prononce  la  rydusion  pendant  cinq  ans  au  plus  ou  un 
emprisonnement  qui  ne  pourra  ytre  au-dessous  d’un  an  « si  les 
voies  de  fait*  ont  occasionne  la  perte  d’un  membre  impor- 
tant, de  la  vue,  m6me  d’un  ceil  seulement,  de  Pouie,  de  la 
parole  ou  de  la  faculty  g6n6ratrice,  ou  si  la  personne  Icsyc 
a 6t6  d6flgur6c  d’une  mani6re  grave  et  permanente,  ou  si  ellc 
est  tombee  dans  un  6tat  de  langueur,  de  paralysie  ou  d*af- 
fection  mentale  » (art.  224).  Aux  termes  de  Part.  226  du 
myme  code,  lorsque  la  lysioii  corporclle  a occasionn6  la  mort 
de  la  personne  maltrait6e,  le  minimum  de  la  peine  est  de 
trois  ans  de  r6clusion  ou  d’emprisonnement.  — Le  code 
beige  de  1867  distingue  6galement  si  les  coups  ou  blessures 
ont  caus6  ou  non  une  maladie  ou  incapacity  de  travail  per- 
sonnel (art.  398  et  399) ; s’il  en  est  rysulty  soil  une  maladie 
paraissant  incurable,  soil  ime  incapacity  permanente  de  tra- 
vail personnel,  soil  la  perte  de  Pusage  absolu  d’un  organe, 
soil  une  maladie  grave  (art.  400),  et  enfin  s*ils  ont  causy  la 
mort  sans  qu’ily  ait  eu  intention  de  la  donner  (art.  401). — 
Enfin,  dans  le  code  nyerlandais  de  1881,  la  peine  des  seviccs 
est  sensiblement  augraentye  lorsque  ccux-ci  sont  suivis  d’unc 
grave  lesion  corporelle  ou  de  la  mort  (art.  300,  301,  302, 
303);  d’ailleurs  ce  code  ne  d6finit  pas  la  16sion  grave^  ilaban- 
donne  ce  point  k Pappr6ciation  du  juge. 

i 35.  Les  ouvrages  de  doctrine  a consulter  sur  la  maticre 
des  coups  et  blessures  volontaires  en  droit  frangais  sont  les 
mfimes  cue  ceux  qui  ont  et6  signal6s  suprdy  n®  1,  pour 
Phomicide.  Chauveau  etH6lie  traitentdes  coups  et  blessures 
volontaires  au  t.  4 de  la  Theorie  du  code  pfnaly  chap.  48, 
n®*  1322  et  suiv.,  et  Blanche,  Etudes  pratiques  sur  te  code 
pdnaly  t.  4,  art.  309  k 312.  V.  aussi  Boitard,  Legons  de  droit 
criminely  p.  345  et  suiv.;  Dutruc,  Le  code  penal  modifU par 
la  loi  du  18  avr.  1863,  p.  134  et  suiv. 

136.  La  mati6re  des  « Blessures  et  coups  volontaires 
non  qualifi6s  meurtres  » a 616  divis6e  au  R^.  n*  137  en 
cinq  paragraphes.  Un  paragraphe  de  plus  est  devenu  n6ces- 
saire  depuis  la  cr6ation,  par  la  loi  des  18  avr.-13  mai  1863, 
du  crime  de  violences  suivies  d’infirmit6s  permanentes.  On 
traitera  done  success! vement : 1®  des  coups  et  blessures  qui, 
portes  sans  intention  de  donner  la  mort,  Pont  pourtant 
occasionn6e ; 2®  des  coups  et  blessures  suivis  d’infirmites 
permanentes;  3®  des  blessures  qui  ont  caus6  une  incapacity 
de  travail  personnel  de  plus  de  vingt  jours ; 4®  des  bles- 
sures qui  n’ont  pas  produit  ce  r6sultat;  5®  des  circons- 
tances aggravantes  des  coups  et  blessures,  suivant  qull  v a 
eu  prymyditation  ou  guet-apens,  ou  suivant  la  quality  des 
victimes ; 6®  des  voies  de  fail  et  violences  legdres.  — Toute 
cette  matiy re  fait  Pobjet  des  art.  309  a 313  c.  p6n.,  auxquels 
il  faut  ajouter  Part.  605  c.  brum,  an  4,  toujours  en  vigueur 
pour  les  voies  de  fait  et  violences  legercs. 
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Avant  de  passer  en  revue  les  diverses  incriminations  qui 
r^sultent  de  ces  textes,  il  nous  paratt  indispensable  deparler 
d’une  condition  qui  leur  est  commune  k toutes  et  qui  a 
examinee  au  n^*  i53  et  suiv. : la  volont4  de  Tagent. 

137.  En  g4n6ral,la  volontd  est  une  condition  essentielle 
de  tons  les  d61its;  mais  id  le  iuge  est  particuli^rement 
oblige  de  la  reconnattre  et  de  la  declarer,  parce  qu’il  s’agit 
de  aistinguer  les  coups  et  blessures  volontaires  des  m^mes 
faits  qu’auraient  occasionn6s  Timprudence  ou  la  maladresse. 
La  section  du  code  p4nal  dans  laquelle  se  trouvent  les 
art.  309  et  suiv.  a pour  titre : Blessures  et  coups  volontaires^ 
et  le  mot  volontairement  a introduit  par  le  l<igislateur 
dans  les  art.  309  et  3i2. 

En  quoi  consiste  cette  volontd?  Ge  n’est  ni  la  volontd  de 
tuer,  car  les  blessures  et  les  coups  constitueraient  ime  tenta- 
tive de  meurtre,  ni  la  volontd  determines  de  moduire  le  mal 
qui  est  rdsult4  des  coups  ou  des  blessures.  CTest  la  volonte 
indeterminee  de  nuire^  la  volonte  de  faire  le  mal.  Un  iiidividu 
est  sur  le  point  d’etre  6cras6  par  une  locomotive ; un  garde- 
barri^re,  tdmoin  du  danger,  saisit  violemment  rimprudent, 
le  jette  k terre  et  lui  cause  une  blessure.  Ge  ^arde  a agi 
volontairement,  mais  il  n*a  pas  voulu  faire  le  mal,  au 
contraire.  Un  chinirgien  fait  une  amputation  reconnue  n6ces- 
saire  pour  prdvenir  la  mort  du  patient : cette  blessure,  il  la 
fait  volontairement,  mais  il  n’y  est  ddtermin4  par  aucune 
intention  de  nuire  ou  de  faire  le  mal.  Dans  ces  deux  cas, 
cit^s  k titre  d’exemples  par  Nypels,  Le  code  penal  beige 
interpreter  t.  2,  sous  I’art.  398,  n®  3,  il  est  certain  qu*il  n’y  a 
pas  culpability  (V.  aussi  Chauveau  et  Hyiie,  t.  4,  n®  1336). 

188.  Peu  importe  d’ailleurs  le  motif  qui  a dyterminA 
I’agent,  (car  il  ne  faut  pas  confondre  avec  la  volontd  ou 
llntention  de  commettre  un  delit  le  motif  qui  a dytermin6 
Tagent  k le  commettre).  On  peut  faire  le  mai  par  des  motifs 
que  Ton  croit  louables,  et  cette  croyance  aexclut  pas  la 
culpability.  « En  droit  pynal,  pas  plus  qu’en  morale,  ait  trys 
bien  Ortolan,  la  fm  ne  justifie  pas  les  moyens  ».  11  a 4ty  jugy 
que,  pour  les  violences  volontaires  pas  plus  que  pour  tout 
autre  crime  ou  dyiit,  il  n'est  besoin  que  Taction  ait  yty 
commise  par  mychancety,  haine  ou  vengeance ; il  suffit  que 
son  auteur  ait  agi  sans  droit  et  en  connaissance  de  cause ; 
spycialement,  qu’Une  blessure  (piadre  chirurgicale)  faite  k un 
individu  par  un  mydecin  en  vue  d^expdrimenter  une  mythode 
curative  nouvelle,  au  risque  de  nuire  k cet  individu,  peut 
ytre  dydarye  punissable  comme  blessure  volootaire,  quoique 
Tagent  ait  eu  simplement  le  dessein  de  faire  une  expyrience 
scientiGque  (Trib.  corr,  Lyon,  15  d6c.  1859,  aff.  (iuy6not, 
D.  P.  59.  3.  87). 


(0  (Guillemin.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen  relevy 
d'omce:  — Vu  les  art.  309  et  311  c.  pyn. ; — Attendu  qu’il  rysulte 
de  la  combinaison  de  ces  articles  que  les  coups  portys  et  les  bles- 
surcs  faites  ne  sont  punissables  qu’autant  que  lesdits  coups  ont 
yty  portys  et  les  blessures  faites  volontairement^  parce  que  la  vo- 
lonte  est  seule  constitutive  de  la  criminality  du  fait;  — Attendu 

3ue,  contrairement  k ce  principe,  la  question  posye  par  le  prysident 
e la  cour  d’assises,  comme  rysultant  des  dAats,  n’a  point  inter- 
rogy  le  jury  sur  le  point  de  savoir  si  les  coups  portds  et  les  bles- 
sures  faites  par  Charles  Constant  Guillemin  k Tr^ied  Tont  yty 
volontairement;  qu^il  suit  de  lit  que  la  ryponse  affirmative  faite 
par  le  jury  & cette  question  ne  constituait  pas  contre  Taccusy  une 
dydaration  de  culpability  d’un  fait  qualify  crime  ou  dyiit  par  la 
lol,  et  ne  pouvait,  par  consyquent,  servir  de  base  k Tapplication 
d*une  peine:  que,  ndanmoins,  TarrOt  attaquy  a condamnd  ledit 
Guillemin  a fa  peine  de  deux  aondes  dremprisonnement,  par 
application  de  Tart.  311  c.  pdn.,  et  qu’il  a ainsi  faussement  appli- 
quy  ledit  article ; — Casse. 

Du  3 sept.  1868.- Ch.  crim.-MM.  Salneuve,  rap.-Charrins,  av. 
gto. 

(2)  (Georges  Lauvray.)  — La  cour;  — Attendu  que  les  coups 
portds  et  les  blessures  faites  ne  tombent  sous  Tapplication  des 
art  309  et  311  c.  pdn.,  que  lor^ue  lesdits  coups  ont  dtd  portds 
et  les  blessures  faites  volontairement;  — Attendu  que,  par  la 
question  pcsde  comme  rdsultant  des  ddbats,  le  president  de  la 
cour  d’assises  s'est  bomd  k interroger  le  jury  sur  le  point  de 
savoir  si  Georges  Lauvray  dtait  coupable  d’avoir  fait  des  blessu- 
res 4 la  Glle  Louise  Collowe,  sans  demander  si  lesdites  blessures 
avaient  dtd  faites  volontairement;  — Attendu  que  la  rdponse  affir- 
mative faite  par  le  jury  k cette  question  ne  constituait  pas  contre 
Taccusy  une  dydaration  de  culpability  d’un  fait  qualifiy  crime  ou 
dyiit  par  la  loi  pdnale,  et  ne  pouvait  dds  lore  servir  de  base  k 


Mais  Tabsence  de  toute  intention  coupable  ferait  dispa- 
rattre  le  dyiit.  G’est  ainsi  qu'il  a dty  jugd  par  la  cour  de 
cassation  que  lorsqu’un  surveillant  de  prison  a pu  se  croire 
en  droit  de  frapper  de  trois  Idgers  coups  d'un  bout  de  corde 
(qu’il  est  autonsy  k porter  dans  Texercice  de  ses  fonctions) , 
pour  refus  de  travail  et  insulte  k son  dgard,  une  femme 
attachde  k un  atelier  de  discipline,  Tacquittement  prononcd 
ar  le  juge  du  fait  se  justifie  par  le  motif  tire  du  ddfaut 
’intention  coupable  (Grim.  rej.  7 juin  1861,  all.  Goyot,  D.  P. 
61.  5.  529). 

139.  Au  reste,  la  volonty  ytant  une  condition  substan- 
tielle  de  Tincrimination,  il  faut  qu’elle  soit  affirmye  par  le 
juge,  c’est-4-dire,  suivant  les  cas,  par  le  jury  ou  le  tribunal 
correctionnel.  Et  le  mot  coupable  ne  suffit  pas  pour  ddclarer 
cette  condition,  lorsque  la  question  k laquelle  ce  mot  se 
rdfyre  est  muette  sur  ce  point  (Aux  arryts  ae  la  cour  de  cas- 
sation des  27  fyvr.  1824,  10  mars  1826,  22  aoAt  1828  et 
12  janv.  1832,  citysau  R^.  n®  153,  comme  ayant  consacrd 
cette  doctrine,  il  faut  ajouter  les  suivants:  Grim.  cass.  2 juill. 
1835,  aif.  Richard,  Bull,  cnm.,  n®  262;  18  juill.  1840,  A^. 
V®  Instruction  criminelle,  n*  2563-1®;  23  d6c.  1841,  tftid., 
n®  2563-2® ; 26  ddc.  1844,  Bull.  cHm.y  n®  413;  22  juin  1850, 
aft.  Lesueur,  D.  P.  50.  5.  465;  3 sept.  1868  (1);  18  f6vr. 
1876,  aff.  Sabaut,  D.  P.  77.  1.  413;  17  dye.  1886)  (2). 

Jugy  aussi,  en  vertu  du  myme  principe,  que  la  circonstance 
de  la  volonty  doit,  k peine  de  la  nullity  de  la  condamnation, 
ytre  constatyo  dans  le  dispositif  de  la  dydsion,  et  que  les 
ynonciations  contenues  dans  les  motifs  ne  sauraient  suppiyer 
k cette  constatation  (Grim.  cass.  22  juin  1850,  aff.  Lesueur, 
D.  P.  50.  5.  465). 

1 40. 11  n’est  d'ailleurs  pa^  moins  certain  que  cette  volonty 
doit  ytre  constatye  dans  les  motifs;  et  il  a yty  jugy  que  Tarryt 
qui,  pour  yviler  une  pryvention  de  meurtre  avec  prym6di- 
tation,  dydare  que  le  pr6venu  ytait  « afbiy  » lorsqu’il  s’est 
rendu  coupable  du  fait  incriminy,  et  « qu’il  ne  se  serait  pas 
rendu  coupable  de  cet  acte  de  d6sespoir  s’il  n’avait  yty,  en 
quelque  sorte,  privy  de  sa  liberty  d’esprit  »,  puis  reiyve 
contre  ce  pryvenu,  dans  son  dispositif,  Texistence  d’un  dyiit 
de  coups  et  blessures  volontaires,  renferme  une  contradiction 
en  pr6sence  de  laquelle,  k d6faut  d’autres  considyrants,  il 
doit  ytre  ryputy  non  motivy  (Grim.  cass.  25  mars  1886)  (3). 

141.  Toutefois,  le  moi  volontairement  n'QSi  pas  sacranien- 
tcl,  et  la  volonty  du  pryvenu  peut  ytre  constatye  par . des 
yquipollents.  JugA  qu^il  en  est  ainsi  lorsque  Tarryt,  aprys 
avoir  rappeld  qwune  blessure  volontairement  faite  constitue 
im  dyiit  aux  termes  de  la  loi,  constate  que  celle  qui  a donn6 
lieu  aux  poursuites  a yty  faite  dans  un  duel  (au  sabre)  et 


Tapplication  d* une  peine;  — D’ofi  il  suit  qu’en  pronon^t  contre 
le  oemandeur  une  peine  de  irois  mois  d’emprisonnement  par 
application  de  Tart.  311  c.  pyn.,  Tarryt  attaquy  a faussement 
appliquy  et  par  suite  viole  ledit  article ; — Gasse. 

Du  17  dye.  1886.-Ch.  crim.-MM.  Sallantin,  rap.-Loubers,  av. 

gyn. 

(3)  (Rose-Ursule  Magny.)  — La  cour;  — Vu  Tart.  7 de  la  loi 
du  20  avr.  1810;  — Attendu  que  Rose-Ursule  Magny  ytait  pry  ve- 
nue aux  termes  d’une  ordonnance  du  juge  d’instniction,  u’avoir 
comm  is  une  tentative  de  meurtre  sur  la  personne  du  sieur  Bacu- 
lard,  son  mari,  et  ce  avec  la  circonstance  aggravante  de  premydi- 
tation,  fait  pryvu  et  puni  par  les  art.  2,  295,  296.  297  et  302 
c.  pyn. ; que  la  chambre  des  mises  en  accusation  de  la  cour  d'ap- 
pel  d’Aix  a dydary,  contrairement  aux  ryquisitions  dcrites  du  pro- 
cureur  gynyral,  qu’il  rysultait  « des  circonstances  » k la  charge 
de  la  pryvenue  un  simple  dyiit  de  coups  et  blessures,  et  a pro- 
noncy  16  renvoi  de  Taffaire  devant  la  juridiction  correction nelle; 
— Mais  attendu  qu’on  ne  rencontre  dans  cette  decision  aucun 
motif  qui  ait  directement  trait  k Tobjel  de  la  pryvention  retenue 
contre  la  femme  Maguy ; qu’il  y est  dit  seulement  que  cette  femme 
ytait « aflfoiye  » lorsqu’elle  s’est  rendue  coupable  du  feitimputy,  « et 
qu’elle  ne  se  serait  pas  livrye  k cet  acte  de  dysespoir  si  elle  n'avait 
ety,  en  quelque  sorte,  privye  de  sa  liberty  d'esprit » ; que  ces  cons- 
tatations,  exclusivement  relatives  k Tetat  mental  de  la  prevenue 
et  de  nature  k mettre  en  doute  ou  a faire  disparaltre  sa  respon- 
sability,  se  trouvent  en  contradiction  manifesto  avec  le  dispositif 
de  I’arrOt,  lequel  releve  contre  la  femme  Magny  Texistence  d’un 
delit  de  coups  el  blessures  volontaires;  qu’en  prysence  de  cette 
contradiction  et  k dyfaut  d’aulres  considyrants  Tarryt  attaquy 
doit  ytre  ryputy  non  motivy ; — Gasse. 

Du  25  mars  1886. -Gb.  crim.-MM.  de  Larouverade,  rap.-Lou- 
bers, av.  gyn. 


414 


GRIMES  ET  DELITS  GONTRE  LES  PERSONNES.  — Ghap.  10,  8 i. 


syec  premeditation  (Grim.  cass.  11  janv.  1856,  ail.  Riehard 
de  Lavergne,  D.  P.  56.  5.  490;  Gonf.  Ghauveau  et  H61ie, 
t.  4,  1837).  La  cour  eaprdme  a admis  aussi,  dans  une 

esp^ce  oil  une  fille  avail  d^lar^e  coupable  d’avoir  portd 
des  coups  k sa  m6re  sans  y avoir  ete  provoquee,  « qu'il 
r^ulte  suffisamment  de  cette  declaration,  prise  dans  son 
ensemble,  que  la  condamn4e  a portd  ces  coups  volontaire- 
ment  » (Grim.  rej.  5 aoOt  1847,  aff.  Alzire.-MM.  Vincent- 
Saint-Laurent,  rap.>Nicias<Gaillard,  av.  gdn.).  11  nous  parait 
assez  difficile  cependant  de  comprendre  pourquoi  des  coups 
portes  sans  provocation  seraient  necessairement  volontaires. 
Ne  peut-on  pas  porter,  en  Tabsence  de  provocation,  im  coup 
involontaire  comme  un  coup  volontaire  ? (Nypels,  1.  2,  sous 
Tart.  398,  n®  3,  p.  319). 

142.  Pourrait-on  voir  un  equivalent  du  mot  volontaire 
dans  cette  mention  que  les  coups  avaient  ete  portds  k diffe- 
rentes  reprises  ou  reiteres  plusieurs  fois?  La  question  a ke 
examinee  au  Bep,  n®  154,  oti  I’on  a signaie  les  hesitations 
de  la  cour  de  cassation.  D'accord  avec  le  dernier  arrSt  de 
cette  cour  (Grim.  cass.  23  dec.  1841,  Rep,  v®  Instruction 
criminelle,  n®  2563-2®),  nous  inclinons  pour  la  negative.  II 
n’y  a 14,  en  effet,  qu'une  induction,  et  if  nous  paratt  comme 
k MM.  Ghauveau  et  Heiie,  t.  4,  n®  1337,  dangereux  d’admettre 
comme  base  de  la  penalite  une  interpretation  qui  n’est  que 

Srobable,  et  qui  n\  pas  le  caractere  de  certitude  d’une 
edaration  explicite  (Gonf.  Faustin  H61ie,  Instruction  crimir 
nelle,  t.  8,  n®  3864;  Blanche,  t.  4,  n®*  561  et  suiv. ; 
Nouguier,  Cour  d'assises,  t.  4,  1®'  vol.,  n®  2692).  — En  tous 
cas  et  d’une  fagon  gendrale,  nous  dirons  avec  Blanche, 
n®  563,  que  le  mieux  est  de  constater  et  de  declarer,  en 
employant  Pexpression  mSme  de  la  loi,  que  les  coups  ont 
ete  portes,  quo  les  blessures  ont  ete  faites,  que  les  violences 
ont  ete  commises  volontairement. 

i 43.  La  question  de  savoir  si  I’erreur  sur  la  personne  qui 
a ete  Tobjet  des  violences,  en  ce  que  Tagent  avail  Tintention 
de  les  exercer  sur  une  autre  personne,  laisse  subsister  la 
culpabilite,  se  rattache  k la  condition  de  la  volonte.  La  juris- 
prudence Ta  resolue  dans  le  sens  de  Taffirmative,  comme 
au  cas  d*homicide  volontaire  (Grim.  cass.  7 avr.  1853, 
aff.  Gabarrou,  I).  P.  53.  1.  174.  Gonf.  Ghauveau  et  Heiie, 
t.  4,  n®  1338;  Blanche,  t.  4,  n®  565).  — Sur  la 
mfime  question  en  matiere  d’homicide,  V.  stiprd,  n®*  8 
et  9. 

i 44.  Pareillement,  les  actes  de  violence  prdvus  par  le^ 
art.  309  et  311  sont  punissables  encore  qu’ils  aient  eu  lieu 
du  consentement  de  la  personne  qui  en  a ete  Fob  jet.  Ce  point 
de  droit  a ete  traite  au  Rep.  n®  155.  La  question  ne  parait 
plus  s’etre  presentee  devant  les  tribunaux  depuis  farret 
Roubignac  du  2 juill.  1835  {Rep.  n®  157.  Com.  Blanche, 
t.  4,  n®  567). 

A cet  6gard,  la  loi  du  21  mars  1832  {Rep.  v®  Organisation 
milUairCj  p.  1889)  contenait,  k r6poque  de  la  publication 
du  Repertoire,  une  disposition  specials  relativement  aux 
mutilations  que  les  jeunes  soldats  commettent  sur  eux- 
mfimes,  dans  le  but  de  se  rendre  impropres  au  service 
militaire.  L’art.  41  de  cette  loi  punissait  d’un  emprisonnement 
d’un  mois  k un  an  les  jeunes  gens  qui  se  sont  rendus 
impropres  au  service  militaire,  sans  prejudice  de  peines  plus 
graves,  dans  les  cas  prevus  par  le  code  penal.  Les  memes 
peines  etaient  prononcees  (art.  45)  contre  les  complices  de 
ces  mutilations;  et  si  ces  complices  etaient  des  medccins, 
chirurgiens,  officiers  de  sante  ou  pharmaciens,  la  dur6e  de 
remprisonneraent  pouvait  s'eiever  a deux  ans,  independam- 
ment  d’une  amende  de  200  fr.  k 1000  fr.  — Cette  disposition  a 
ete  reproduite  dans  Fart.  63  de  la  loi  du  27  juill.  1872,  sur 
le  recrutement  de  Farm6e  (D.  P.  72.  4.  68),  ainsi  con^u : 
« Art.  63.  Tout  homme  qui  est  prevenu  de  s'fitre  rendu 
impropre  au  service  militaire,  soil  temporairement,  soil 
d’une  maniere  permanente,  dans  le  but  de  se  soustrairc  aux 
obligations  impos6es  par  la  presente  loi,  est  def6r6  aux 
tribunaux,  soil  sur  la  demande  des  conseils  de  revision,  soil 
d’ofBce,  et,  s'il  est  reconnu  coupable,  il  est  puni  d’un 
emprisonnement  d’un  mois  k un  an.  — Sont  6galcment 
d6f6r6s  aux  tribunaux  et  punis  de  la  mtoe  peine,  les  jeunes 
gens  qui,  dans  Fintervalle  de  la  cldture  de  la  liste  canto- 
nale  k leur  mise  en  activite,  se  sont  rendus  coupables  du 
meme  deiit.  — La  peine  portde  au  prdsent  article  est  pro- 
nonc6e  contre  les  complices.  — Si  les  complices  sont  des 


mddecins,  chirurgiens,  officiers  de  sant4  ou  pharmaciens,  la 
durde  de  Femprisonnement  est  de  deux  mois  k deux  ans, 
ind^pendamment  d'une  amende  de  200  fr.  k 1000  fr.,  qui 
pent  aussi  6tre  prononcde,  et  sans  prejudice  de  peines  plus 
graves,  dans  les  cas  -prdvus  par  le  code  penal  » (V.  tn/rd, 
v®  Organisation  militaire). 

145.  Une  autre  observation  commune  k tous  les  genres 
de  coups,  blessures  et  violences,  ddj4  faite  au  Rep.  n®'  147, 
168,  169  et  170,  c’est  que  les  dispositions  de  loi  qui  les  rdpri- 
ment  sontgdndrales,  etqueles  peines  qu’ellesprononcentsont 
encourues,  quels  que  soient  le  sexe,  lAge  ou  la  quality  des 
victimes.  Specialement,  les  droits  de  la  puissance  marUak 
ou  patemelle  ne  pourraient  autoriser  un  mari  ou  un  pfere  k 
exercer  des  violences  sur  sa  femme  ou  sur  ses  enfanls.  II 
en  faut  dire  autant  des  instituteurs  et  des  maitres  ou  patrons 
k Fdgard  de  leurs  614ves  ou  apprentis.  On  verra  cependant 
quelques  restrictions  k cette  rdgle  pour  Fapplication  de 
iW.  311. 

§ 1®'.  — Coups  et  blessures  qui,  portds  sans  intentioa  de  donner 
la  mort,  Tont  pourtant  occasionnde  {Rep.  n®*  138  4 144). 

140.  Nous  constaterons  d’abord  que  la  loi  du  13  mai 
1863  n’a  touchd  en  rien  4 ce  crime,  prdvu  par  le  dernier 
paragraphe  de  Fart.  309  c,  p4n. ; Fincrimination  et  la  peine 
sont  resides  ce  qu’elles  dtaient  sous  le  code  pdnal  revisd 
en  1832. 

Le  crime  du  dernier  paragraphe  de  Fart.  309  n’existe  qu’4 
la  quadruple  condition : 1®  qu’ii  y ait  eu  des  coups  ou  des 
blessures ; 2®  qu’il  y ait  eu  volontd  chez  Faffent  de  porter 
ces  coups  ou  de  faire  ces  blessures,  maisnonae  tuer;  3®  que 
les  coups  ou  blessures  aient  did  suivis  de  la  mort;  4®  quils 
aient  dtd  la  cause  de  la  mort. 

Sur  la  premidre  condition  et  relativement  4 ce  qu’on  doit 
entendre  par  coups  et  blessures,  V.  infrd^  n®*  1 78  et  suiv.—  Le 
Idgislateur  de  1863  a introduit,  par  une  mention  spdciale, 
dans  les  deux  premiers  paragraphes  de  Fart.  309,  les  mots 
toutes  autres  violences  ou  voies  de  fait.  Gette  addition  n’est 
pas  faite  dans  le  troisidme,  qui  nous  occupe.  D’oti  la 
question  de  savoir  si,  pour  Fapplication  de  ce  troisidme  para< 
graphe,  il  faudra,  comme  par  le  passd,  que  les  violences 
aient  ndcessairement  pris  le  caractdre  de  coups  et  blessures. 
La  ndgative  nous  parait  certaine.  11  rdsulte  du  rapport  de  la 
commission  du  Gorps  Idgislatif  qu’on  a entendu  faire  Faddi- 
tion  4 Fensemble  mdme  de  Fart.  309. 11  serait  d’ailieurs  tout 
4 fait  irrationnel  qu’une  violence  d’un  certain  genre  entralndt 
la  rdclusion,  si  elle  dtait  suivie  de  mutilation,  et  qu’elle  ne 
fOt  punie  que  d’une  peine  correctionnelle,  si  elle  avail  occa- 
sionnd  la  mort  (Blanche,  t.  4,  n®  560).  — Sur  la  seconde 
condition,  c’est-4-dire  la  volonte , V.  supra,  n®*  437  et  suiv. 
Il  est  d’ailieurs  dvident  que  la  volontd  ne  consiste  pas  ici 
dans  Fintention  de  tuer;  autrement,  il  y aurait  meurtre. 
Le  crime  de  Fart.  309,  § 4,  suppose  que  les  coups,  non  la 
mort,  ont  dtd  voulus.  — La  troisidme  condition  ne  comportc 
aucune  observation.  Il  n’en  est  pas  de  mdme  de  la  qua- 
tridme,  4 savoir  que  les  coups  ou  les  blessures  aient  dtd  la 
cause  de  la  mort. 

i 47.  Le  crime  existe  dds  qu’il  est  constatd  qu’il  y a rela- 
tion de  cause  4 effet  entre  les  violences  exercees  et  la 
mort.  Il  n’y  a pas  4 rechercher  (on  Fadit  au  Rep.  n®  444)  si 
la  blessure  dtait  mortelle  par  elle-mdme  ou  si  elle  Fest 
devenue  seulement  4 raison  de  la  constitution  debile  ou  de 
la  sante  chancelante  de  la  victimc';  et,  par  consdquent,  le 
crime  existera  lorsque  les  coups  et  blessures  n’auront  fait 
que  hater  la  mort  (Grim.  cass.  42  juill.  4844,  Rep.  n®  441 ; 
Blanche,  4®  Etude,  n®  579 ; Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  4349). 
— Il  n’y  a pas  4 rechercher  non  plus  si  la  blessure  devait 
amener  indvitablement  la  mort,  ou  si  les  secours  de  I’arl, 
appliquds  4 temps,  pouvaient  dcarter  cerdsultat,  ni  si  la  Idsion 
dtait  fa  cause  unique  ou  seulement  Fune  des  causes  de  la 
mort.  Ce  qu’il  faut,  el  ce  qui  est  seulement  ndcessaire,  c’est 
ue  les  coups  et  blessures  soient  la  cause  premiere  ou  cause 
irecte  de  la  mort  (Nypels,  Le  code  penal  beige  interpret, 
1.  2,  sous  Fart,  401,  n®  5,  p.  344). 

i 48.  Mais  Fagent  n’est  pas  responsable  des  fails  poste- 
rieurs  accidentels  qu’il  n’a  pu  prdvoir.  Ainsi,  quand  la  bles- 
sure, non  mortelle  par  elle-mdme,  Fest  devenue  par  Fim- 
prudence  de  la  victime  (Bruxelles,  47  mars  4815,  Rep. 
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ik^  142.  V.  aussi  Li^ge,  22  juill.  1865)  (1),  par  rimp6ritie 
de  Fhomme  de  Tart,  ou  par  d'autres  accidents  semblables. 
Ainsi  encore,  cpiand  une  maladie  survenue  plus  tard  et  qui 
n’avait  pas  sa  source  dans  la  16sion,  a emport6  la  victime 
^im.  rej.  18  mars  1854,  aif.  Brassier,  D.  P.  54.  1.  163). 
Dans  tous  ces  cas,  on  ne  peut  pas  imputer  a Tagent  le  re- 
sultat  que  punit  Fart.  309,  § 4;  ce  r^sultat  (la  mort)  n’est 
pas  en  rapport  de  causalitd  avec  les  coups  et  blessures; 
il  est  le  rSsultat  de  circonstances  et  de  faits  auxquels  Tagent 
est  compl^tement  stranger  (Nypels,  p.  342). 

149.  A qui  appartient-il  de  juger  la  question  de  relation 
de  cause  a effet  entre  les  violences  et  la  mort?  Au  juge  da 
fait  ^videmment,  et  par  consequent  au  jury,  edaird  par 
rapprdciation  des  hommes  de  Tart.  L’opinion  de  ceux-ci  sur 
la  cause  de  la  mort  n’est  pas  un  jugement;  elle  n’a  'que  la 
valeur  d’un  tdmoignage  qui  laisse  au  jury  son  libre  arbitre 
et  son  independence  souveraine.  G’est  ce  qui  a 6te  reconnu 
au  Rdp.  n®  143  (Conf.  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1350). 

150.  Quel  laps  de  temps  doit-il  s’6couler  entre  rdpoque 
OIL  la  blessure  a ete  volontairement  faite  et  cello  oil  le  nlesse 
a succombe,  pour  que  le  coupable  soil  atteint  par  I’art.  309, 
§ 4,  et  responsable  de  cette  mort?  La  loi  est  muette  k cet 
igard,  et  11  suffirait  pour  rendrc  applicable  le  paragraphe  4 de 
Tart.  309,  que  le  jury  eOt  decide  que  les  coups  ont  occasionne 
la  mort,  quel  quo  fOt  le  ddlai  dcouie.  La  cour  de  cassation  a 
decide,  le  9 juin  1853  (aff.  Lenormand,  D.  P.  53. 1.  318),  que 
la  question  de  savoir  si  les  coups  et  les  blessures  ont  ete  la 
cause  de  la  mort  demeure  abandonnde  k la  conscience  du 
jury,  et  qu’il  n’est  pas  ndcessaire  de  I’interroger  sur  Te^ace 
de  temps  qui  s’est  ecouie  entre  la  blessure  et  la  mort  (Uonf. 
Blanche,  t.  4,  n®  580).  Cette  decision  paratt  contredire  I’opi- 
nion  dmise  au  Rdp.  n®  144,  et  partagde  par  Chauveau 
et  Ueiie,  t.  4,  n®  1351,  sui vant  laquelle,  aprds  guaranfc 
dcouies  depuis  la  blessure,  la  mort  ne  pourrait  plus  etrc 
imputee  k I’agent. 

151.  La  circonstance  que  les  coups  et  blessures  portds 
volontairement,  mais  sans  intention  ae  tuer,  ont  cepcndant 
amend  la  mort,  est  une  circonstance  aggravanle  et  non  une 
circonstance  constitutive  du  fait  principal  de  coups  et 
blessures  volontaires,  et,  par  suite,  elle  doit  faire  robjet 
d’une  question  adparde  et  distincte  (Crim.  cass.  19  avr.  1839, 
ikto.  V®  Instruction  eriminelle^  n®  2895 ; 10  oct.  1839,  BulL 
crtm.y  n®  132;  9 janv.  1840,  idid.,  n®  9;  2 janv.  1841, 


(1)  fBirny  C.  Pierrard.)  — La  cour;  — Attendu  que  le  sieur 
Andre  n’a  succombd  ni  par  Teffet  unique  ni  rndme  par  le  con- 
cours  dun  coup  que  I’intimd  lui  aurait  portd;  que  cela  est  dd- 
monlrd  non  settlement  par  les  constatations  des  hommes  de 
Tart,  mais  encore  par  Fusage  quMl  a fait,  aprds  cet  acte  de  vio- 
lence, de  toutes  ses  forces  musculaires ; — Attendu  que  les  veri- 
tables  causes  de  la  mort  du  mari  de  Fappelante  sont,  tant  d’apres 
Favis  des  mddecins  qui  ont  operd  I’autopsie  que  d’aprds  les  ren- 
seignements  recueilns  des  tdmoins,  la  surexcitation  excessive  k 
laquelle  il  s’est  abandonnd  et  la  violence  extrdme  k laquelle  il  a 
eu  recours,  jointes  k des  dispositions  k Fapoplexie ; — Attendu 
que  si  cette  irritation  et  ces  voies  de  fait  se  sont  produites  k la 
suite  d’iqjures  d’abord  et  plus  tard  d’un  coup  de  Pierrard.  ce 
dernier  fait  dtait  sans  gravitd  et  pas  plus  que  les  paroles  bles- 
santes  qui  Font  prdcedd,  ne  justifiait  et  n’excusait  nidmc  la  con- 
duite  violenle  d’Andrd  ; que.  dans  ces  circonstances,  il  n’y  a pas 
lieu  de  reporter  sur  Fintime,  mfime  en  partie,  la  responsabilitd 
de  la  mort  dudit  Andrd;  — Par  ces  motifs,  etc.;  — Confirme. 

Du  22  juill,  1865.-G.  de  Li  Age,  3®  ch,-MM.  Wala,  sttbst.-Ruys, 
Forgeur  et  Bury,  av. 

C2)  (Felix  Perrot  et  autres.)  — La  cour;  — Vu  les  art.  309,  3il 
c.  peii.,  344,  345,  337  c.  instr.  cr..  !«',  2,  3 de  la  loi  du  13  juin 
1836;  — Attendu  que  les  dispositions  combin^es  de  ces  articles 
imposent  au  president  de  la  cour  d’assises  Fobligatlon  de  poser 
au  jury  des  questions  distincles  et  sApar^es,  d’abord  sur  le  fait 
principal  objet  de  Faccusation,  et  ensuite  sur  chacune  des  circons- 
taoces  aggravantes ; — Que  cette  division  est  indispensable  pour 
que  le  jury  puisse,  conformement  k la  loi  du  18  juin  1836,  voter 
par  scrutins  aistincts  et  separ^s  sur  le  fait  principal  d'abord,  cl 
ensuite,  s’il  y a lieu,  sur  cnacune  des  circonstances;  - Attendu 
que,  dans  FespAce,  le  jury  a etc  inlerrogA  par  une  scule  et  mAnie 

auestion  sur  le  fait  dc  savoir  si  Perrot  avait  volontairement  portA 
es  coups  et  fait  des  blessures  au  nommA  Holin,  et  si  les  coups  et 
blessures  avaient  occasionnA  la  mort  au  mAme  individu  sans  que 
Perrot  edt  ea  Fintention  de  la  lui  donner ; — Qu’il  en  a AtA  de 
mAme  k FAgard  de  la  question  posAe  au  jury  pour  le  nommA  Gom- 
memorel ; — Que  le  jury  a Ate  ainsi  amenA  k rAsoudre  par  une 


v®  Instruction  crimindle,  n®  2859-10®;  30  dAc.  1841,  RuU. 
erim.f  n®  374 ; 7 janv.  1842,  fWp.  v®  Instruction  criminelle, 
n®  2591  ; 9 juin  1842,  Bull.  chm.,n®  138;  4 aoOt  1843,  t6id., 
n®  195;  25  aoiU  1843,  ibid.,  n®  218;  18  janv.  1844,  ibid., 
n®  16  ; 25  sept.  1845,  ibid.,  n®  300;  Grim.  cass.  3 sept.  1846, 
aff. Ferret,  D.P.46.4. 136  ; 27  juill.  1848,aff.  Goutorbe,  D.  P. 
48.  5.  89 ; 9 nov.  1848,  aff.  Leport,  D.  P.  50.  5.  118;  3 oct. 
1850,  aff.  Gendret,  D.  P.  50. 5.118;  lOjuin  1852,  aff.  Desbar- 
res, D.P.  52. 5. 172 ; 30nov.  1871  (2) ; 25  avr.  1872,  aff.Raynal, 
Bull.  cn’fn.,n®  95).  La  nullitA  qui  rAsulte  de  la  position  d’une 
question  unique  s’Atend  k celui  qui  est  condamnA  comme 
complice  (MAme  arrAt  du  30  nov.  1871).  — Et  cela  en  AlgA- 
rie  (Grim.  cass.  24  mars  1870,  aff.  Moise-ben-es-Said,  Bull, 
crim.,  n®  71),  et  aux  colonies  (Grim.  cass.  25  ao^t  1871)  (3) 
comme  dans  la  mAtropole. 

152.  Ajoutons,  pour  terminer  ce  paragraphe,  que  la  tenta- 
tive du  crime  prAvu  par  Fart.  309,  § 4,  n’est  paspunissable. 
Gela  est  Avident  puisque  ce  crime  n’existe  que  s’il  a occa- 
sionnA la  mort  ct  que  si,  par  consAquent,  il  a AtA  Fobjet 
d’une  perpetration  complAte,  laquelle  est  inconciliable  avec 
la  criminalitA  d’une  simple  tentative.  On  ne  peut  tenter  que 
ce  qu'on  veut,  dit  trAs  bien  Nypels,  p.  346. 

§ 2.  — Coups  et  blessures  suivis  de  mutilation,  privation  de 

Fusage  d’un  membre  ou  autres  inOrmites  permanentes. 

153.  Gette  incrimination  (art.  309,  § 3)  date  de  la  loi  du 
13  mai  1863.  Le  code  de  1791  disposait  dAjA  A cet  Agard 
d’une  maniAre  analogue.  Le^  lAgislations  AtrangAres  (on 
Fa  vu  suprd,  n®  134),  AlAvent  aussi  la  peine  dans  le  cas 
de  mutilation  ou  d’infirmitAes  apparentes.  Sous  le  code 
pAnal  revisA  en  1832,  ainsi  qu’on  Fa  dit  au  B^p.  n®*  159  et 
160,  la  mutilation,  quelque  grave  qu’elle  fdt,  laperte  mAme' 
d’un  organe,  ne  devenait  une  cause  d’aggravation  de  la  peine 
que  si  Fincapacite  de  travail  avait  durA  plus  de  vingt  jours, 
sauf  les  deux  cas  spAciauxprAvus  par  Fart.  316  pour  la  castra- 
tion (V.  infra,  n®»  225  et  suiv.),  et  par  Fart.  41  de  la  loi  du 
21  mars  1832  sur  le  recrutement  (remplacA  depuis , comme 
on  Fa  dit  suprd,  n®  144,  par  Fart.  63  de  la  loi  du  27  juill. 
1872).  Notre  loi  Atait  dAfectueuse  sous  ce  rapport,  car  il  y a 
telle  blessure  qui  sans  entratner  aucune  incapacitA  de  tra- 
vail, peut,  k raison  des  traces  perpAtuelles  qu’elle  laisse,  ou 
de  la  difformitA  qui  en  rAsulte,  Atre  considArAe  comme  occa- 


dAclaration  unique  la  question  complexe  qui  lui  avait  AtA  soumise; 
en  quoi  il  y a eu  violation  des  articles  prAcitAs ; 

En  ce  qui  touche  Devaux,  dAclarA  coupable  par  le  juryde  com- 
plicitA  par  aide  et  assistance  du  crime  de  coups  et  blessures  volon- 
taires, k raison  duquel  Perrot  et  CommAmorel  ont  AtA  condamnAs : 

— Attendu  que  les  consAquences  de  la  nullite  rAsultant  du  vice  dc 
complexitA  des  questions  sur  le  fait  principal  s’Atendent  nAcessai- 
rement  k celui  qui  est  condamnA  comme  complice  du  crime  ainsi 
affirm  A;  — Casse. 

Du  30  nov.  1871. -Gh.  crim.-MM.  Roussel,  rap.-BAdarrides,  av. 
gAn. 

(8)  (Maissa  Dafi,  dit  Maissa  Fal.)  — La  cour  ; — Vu  Fart  337 
c.  instr.  cr.  colonial,  et  Fart.  309,  § 2,  c.  pAn. ; — Attendu  que  le 
demandeur  Atait  accusA  du  crime  d’homicide  volontaire  avec  prA- 
mAditation,  mais  que  cette  accusation  a AtA  AcarlAe  par  la  rAponse 
nAgalive  k la  question  de  meurtre ; — Attendu  que  la  condamna- 
tion  prononcAe  Fa  AtA  sur  une  dAclaration  rApondant  afhrmative- 
ment  A chacuno  des  deux  questions  posAes  comme  rAsultant  des 
dAbats,  en  ces  termes  : « L’accusA  Maissa  Daff  est-il  coupable 
d’avoir  k Rufirques,  volontairement  fait  une  blessure  au  nommA 
Amady  Ngoni,  sans  intention  de  lui  donner  la  mort,  mais  qui  Va 
pourtanl  occasionnie?  Cette  blessure  a-t-elle  AtA  faite  avec  prA- 
mAditation?  »;  — Mais  attendu  qu’aux  termes  de  Fart.  337  pre- 
citA,  le  prAsident  dela  cour  doit  poser  distinctementet  successive- 
men  t les  questions  m Ames  rAsultant  des  dAbats,  qui  comprennent 
un  fait  principal  et  une  circonstance  aggravante,  afln  d’assurer  la 
sincArite  de  la  dAclaration  des  juges  sur  chacune  de  ties  questions ; 

— Attendu  que,  dans  le  crime  prAvu  par  Fart.  309,  § 2,  c.  pAn. 
colonial,  il  y a d'abord  le  fait  des  coups  ou  blessures  volontaires, 
qui  pourrait  n’Atre  qu’un  dAlit,  et  la  circonstance  de  la  mort 
occasionnAe,  laquelle  est  aggravante  en  ce  qu’elle  Arige  le  dAlit 
en  crime;  — Attendu,  des  Tors,  qu’il  y a vice  de  complexitA  dans 
la  premiAre  question  ppsAe  comme  resultant  des  dAbats,  ce  qui 
entraine  nullite  aux  termes  de  Fart.  408  c.  instr.  cr.  colonial ; — 
Gass  6. 

Du  25  aoAt  187i.-Ch.  crim.-MM.  Achille  Morin,  rap.-BAdarrides, 
av.  geu. 
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sionnant  un  prejudice  plus  grave  quune  maladie  momen-  qu’il  dUi  y avoir  perte  de  ToBil ; que  ce  ne  serait  qu’aprts 

tande.  La  loi  du  13  mai  1863  a fait  cesser  ce  grief;  elle  ne  avoir  essay6  encore  longtemps  du  traitement  indiqu6  qu'il 

frappe  plus  ^e  d’un  emprisonnement  de  deux  k cinq  serait  permis  de  se  prononcer  affirmativement  sur  la  perte 

ans,  au  lieu  de  la  reclusion,  Tauteur  de  blessures  volon-  de  la  vue ; que  les  documents  produits  6taient  tout  an  plus 

taires  ayant  entralnd  une  incapacity  de  travail  de  plus  de  de  nature  k faire  naitre  des  doutes  sur  l’6tat  visual  de  ^o^ 

vingt  jours  (V.  infrd,  n®*  162  et  suiv.),  mais  elle  prononce  gane ; que  ni  k la  date  du  jugement,  ni  k celle  oil  rarrtl 

(art.  309,  § 3)  la  rydusion,  quand  les  violences  ont  dty  allait  6tre  rendu,  il  n'ytait  justifi6  que  la  vision  fOt  entiyrc- 

suivies  de  mutilation,  amputation  ou  privation  de  Tusage  ment  et  irryvocablement  perdue,  et  que,  dans  ledoute,c’etait 

d'lm  membre,cycity,perte  d’un  oeil,ou  autres  infirmitys  per-  la  juridiction  la  plus  douce  qui  devait  6tre  prdfyrde.  Mais  cet 

manentes.  Cest  Ik  une  incrimination  nouvelle,  cmi  doit  s’ap-  arr6t  fut  cassy  par  le  motif  que  si  le  tribunal  correctionnel, 

pliquer  alors  mfime  que  cette  perte  d'lm  membre  ou  cette  devant  lequel  le  pryvenu  yiyve  une  exception  d’incompytence 

mutilation  n’aurait  entrafny  aucime  incapacity  de  travail.  fondde  sur  ce  quHl  existe  dans  la  cause  une  circonstance 

154.  Le  crime  prevu  par  Tart.  309,  § 3,  n’existe  qu’^  la  aggmvante  qui  fait  un  crime  du  ddlit  poursuivi,  estsou- 

quadruple  condition  : 1®  quil  y ait  eu  des  coups,  blessures  ou  verain  pour  reconnaltre  et  ddclarer  si  cette  circonstancc 

violences;  2®  qu’il  y ait  eu  yolonty  chez  Tagent;  3®  que  les  existe  ou  non,  il  doit,  s*il  la  repousse,  lanier  formellement; 

violences  aient  yty  suivies  de  mutilation,  privation  de  que  si,  au  contraire,  il  emet  k cet  6gard  son  opinion  en 

Tusage  d’un  membre,  ou  autres  infirmitys  permanentes  ; termes  dubitatifs,  spycialement,  s’il  reconnsut  qu’il  y a des 

4®  qiril  y ait  relation  de  cause  k effet  entre  les  violences  indices  suffisants  pour  croire  k Texistence  de  la  circonstance 

exercyes  et  la  mutilation  ou  les  infirmitys.  aggravante,  il  ne  peut  retenir  la  cause  et  doit  se  dyclarer 

155.  Sur  la  premidre  de  ces  conditions,  et  relativement  incompytent,  le  principe  gdndral  ytaut  que  la  cour  d’as- 

k ce  qu’on  doit  entendre  par  coups,  blessures  et  violences,  sises  est  compytente,  & Texclusion  de  toute  autre  juridic- 

V.  infrd,  n®*  178  et  suiv.  — Nous  constaterons  toutefois  ici:  tion,  dys  qu’il  y a indice  suffisant  d’un  crime  (Grim.  cass. 

1®  que  le  Idgislateur  de  1863  a aioutd  les  violences  ou  voies  12  f6vr.  1864,  aff.  Beauvais,  D.  P.  64.  1.  97), 

de  jail  aux  coups  el  blessures  de  rancien  texte  de  Tart.  309 

que  la  fen^a/ive  du  crime  prdvu  par  le  paragra-  g 3 piessures  et  coups  ayant  occasionny  une  maladie  ou  inca- 
phe  3 de  I art.  309  n est  pas  punissable,  puisque  ce  crime  pacity  de  travail  personnel  de  plus  de  vingt  jours  n®*  145 

n’existe  que  s’il  a did  suivi  d’infirmitys  permanentes,  et,  & 163). 

dys  lors,  que  s’il  a did  suivi  d’effet,  ce  qui  exclut  la  possi- 
bility d’en  atteindre  la  simple  tentative.  La  nature  du  crime  101.  Ces  sortes  de  violences  dtaient,  h rdpoque  de  la 
met  done  ici  obstacle  k I’application  de  la  rdgle  de  Tart.  2 publication  du  R^perloire,  punies  de  la  rdclusion.  Depuis  la 

c.  pdn.,  d’apres  laquelle  la  tentative  d’un  crime  est  punie  loi  du  13  mai  1863,  elles  ne  constituent  plus  qu’im 

comme  le  enme  lui-mdme.  simple  ddlit  punissable,  aux  termes  des  paragraphes  1®*  et 

156.  A I’dgard  de  la  seconde  condition,  la  vofontd,  tout  ce  2 de  I’art.  309  c.  pdn.,  d un  emprisonnement  de  aeux  k cinq 

que  la  loi  exige,  e’est  que  I’agent  ait  portd  des  coups  volon-  ans,  et  d'une  amende  de  16  fr.  d 2000  fr.  (avec  privation 

tairenienl.  Il  n’est  aucunementndcessairequelepryvenuait  facultative  des  droits  mentionnys  en  Tart.  42  c.  pdn.  pen- 

eu  VinterUion  de  mutiler  la  victime,  de  lui  crever  un  ceil  ou  dant  cinq  ans  au  moins  et  dix  ans  au  plus).  — Les  auteurs 

de  lui  occasionner  toute  autre  infirmitd  permanente.  En  elTet,  de  la  loi  de  1863  ont  considdrd  la  circonstance  d’incapacitd 

e’est  une  rdgle  constante,  en  droit  pdnal,qu’on  doit  imputer  de  travail  pendant  plus  de  vingt  jours  comme  une  basetrop 

k Tagent  non  seulement  le  mai  qu’il  a voulu  dUermin^ment^  incertaine  pour  une  poursuite  criminelle.  c<  On  peut  trop 

mais  le  mai  qui  pouvait  rdsulter  de  son  action  et  qu’il  a pu  facilement,  dit  I’exposd  des  motifs,  p.  36,  en  procurer  I’a^ 

prdvoir.  parence  et  en  prolonger  la  durde.  Trop  de  causes  6trangeres, 

157.  Quant  k la  troisidme  condition,  il  y a lieu  seule-  qui  ne  sent  pas  toutes  de  bon  aloi,  peuvent  concourir  dsa 

ment  de  remarquer  avec  Blanche,  t.  4,  n®  576,  que  Tincri-  formation  : I’erreur,  I’inhabiletd,  Timprudence,  le  ddfaut  de 

mination  de  Tart.  309,  § 3,  ne  tient  pas  compte  de  la  durde  soins,  la  fraude  intdressde.  Le  fait  principal  mdme,  hors  les 

plus  ou  moins  longue  de  la  maladie  ou  de  I’incapacitd  de  cas  deprdmyditation,  porte  rarement  avec  lui  un  caraetdre 

travail.  G’est,  pour  rapplication  de  cet  article,  une  circons-  marque  d’immoralitd.  Il  y a dans  ces  actes  de  violence  plus 

tance  tout  k fait  indiifyrente  (V.  aussi  Ghauveau  et  Hdlie,  d’irrefiexion  et  de  coldre  que  de  volontd  criminelle.  Ge 

t.  4,  n®  i 342).  sent  des  faits  de  rixe  et  d’emportement,  oil  le  bldme  n’est  pas 

158.  Ennn,  et  en  quatridme  lieu,  il  est  certain  que  les  toujours  du  edtd  de  la  peine,  et  que  le  jury  rdsiste  k 
violences  ne  tombent  sous  I’application  du  paragraphe  3 de  punir  comme  des  crimes  ». 

I’art.  309,  comme  dtant  suivies  d’une  infirmity  permanente,  162.  Pour  constituer  le  ddlit  rdprirnd  par  Tart.  309,  § 1®®, 
que  lorsqu’ellessont  la  cause  (itreefede  cette  infirmity.  L'expres-  il  faut : 1®  des  coups,  blessures  ou  autres  violences  ou  voies 

sion  suivies,  dontsesert  ce  paragraphe,  a le  mdme  sens  que  les  de  fait ; 2®  la  volontd  de  Tagent ; 3®  une  maladie  ou  incapacity 

motss’iiesirysuitd,  employds  dans  le  paragraphe  1®',  dry  gard  de  travail  personnel  pendant  plus  de  vingt  jours ; a ces 

de  la  maladie  ou  incapacity  de  travail  de  plus  de  vingt  jours  trois  dldments,  indiquds  au  R^.  n®  146,  il  y a lieu  d’ajou- 

IExposd  des  motifs  de  la  loidu  13  mai  1863,  et  Rapport,  ter:  4®  une  relation  de  cause  k effet  entre  les  violences  et 

).  P.  63.4.  83,  note,  n®  38;  et  p.  91,  note,  n®  101),  aussi  cette  maladie  ou  incapacity  de  travail, 

bien  que  I’expression  occasionn^e  du  paragraphe  4 du  mdme  f 66.  En  ce  qui  concerne  la  premidre  condition,  V .infra, 
article,  relatif  au  cas  de  mort  (V.  supra,  n®  147).  n®*178  et  suiv. 

159.  La  mutilation,  I’amputation,  la  privation  de  I’usage  164.  Sur  la  seconde  condition,  qui  est  la  volontd,  nous 
d’un  membre,  lacdcite,  la  perte  d’un  oeil,  et  toute  autre  infir-  nous  bornerons  & dire  qu’ici,  comme  dans  le  cas  du  para- 

mild  permanente,  sent  des  circonstances  aggravantes  des  graphe  3 de  I’art.  309  (V.  suprd,  n®  155),  tout  ce  que  la 

coups,  blessures  et  autres  violences  volontaires ; elles  doivent,  foi  exige,  e’est  que  I’agent  ait  portd  des  coups  volontairemenl, 

par  consdquent,  6tre  soumises  k I’appryciation  du  jury,  dans  e’est-k-dire  qu’ii  ait  eu  la  volontd  iruUtermin^e  de  nuire,  et 

une  question  spdciale  et  dislincte  ue  Tinterrogation  princi-  qu’il  n’est  aucunement  ndeessaire  que  le  prdvenu  ait  eul’in- 

pale,  comme  on  le  faisait  avant  la  revision  de  la  loi  du  tention  d’occasionner  k sa  victime  une  maladie  ou  une  inca- 

13  mai  1863,  pour  la  maladie  et  I’incapacity  de  travail  per-  pacitd  de  travail  quelconque. 

sonnel  de  plus  de  vingt  jours  (Grim.  cass.  16  ianv.  1841,  165.  La  troisidme  condition  est  spdciale  au  ddlit  du  para- 

R^.  V®  histruclion  criminelle,  n*  2859-9®.  Gom.  Blanche,  graphe  1®*  de  Tart.  309.  Le  R/^pertoire  en  a trditd  sous  les 

t.  4,  n®  577).  n®®  156  k 161.—  Qu’estrce  que  la  maladie  dont  il  est  ici 

160.  Lorsqii’un  prdvenu,  traduit  devant  la  police  correc-  question  ? G’est  raltdration  ae  la  santd;  une  douleur  ne  la 

lionnelle  pour  blessures  volontaires,  demande  & dire  renvoyd  conslituerait  pas  (Blanche,  t.  4,  n®  571). 

devant  le  jury,  en  alldguant  que  la  blessure  a occasionnd  166.  Que  doit-on  entendre  par  incapacity  de  travail  per- 

une  infirmity  permanente  (par  exemple,  la  perte  d’un  ceil),  sonnel?  D’aprds  la  plupart  des  auteurs,  ce  n’est  pas  seulement 

le  tribunal  correctionnel  ne  peut  se  declarer  compdtent  qu’en  I’incapacite  d’un  travail  habUuel;  e’est  I’impuissance  de  sc 

affirmant,  d’une  manidre  formelle,  que  cette  circonstance  livrer  k un  travail  corporel  (Blanche,  t.  4,  n®  572 ; Ghauveau  et 

aggravante  n’existe  pas.  La  cour  de  Douai  avait  confirmd  Hdlie, t.  4,  n®*  1340  et  1341 ; Briand  et  Ghaudd,  Traitd  dc  m^de- 

un  jugement  rejetant  I’exception,  parce  qu’il  n’dtait  pas  sfir  ctne  Idgale,  1®®  dd.,  t.  l,p.422).Si  on  restreignait  I’incapacity 
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au  travail  habituel  de  la  personne  14s4e,  avons-nous  dit  au 
157,  ce  travail  6tant  different  suivant  les  habitudes 
et  la  profession  de  cette  personne,  la  ^alification  du  fait 
d^penwit  enti^rement  du  hasard  des  circonstances.  Tou- 
tefois,  comme  on  Ta  vu  t6td.,la  question  a 6t6  diversement 
r^olue. 

167.  De  ce  que  la  loi  exige  une  incapacitd  de  travail  cor- 
porel,  faut-il  conclure  que  cette  incapacity  devra  dtre  com- 
plite,  que  la  victime  n’ait  pu  se  livrer  k aucune  esp^ce  de 
travail?  Oui,  suivant  TarrSt  du  14  d6c.  1820,  city  au  R^p, 
n®  157,  et  I’opinion  de  MM.  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1341, 
k laquelle  nous  nous  sommes  ralliys  au  Mp,  ibid.,  in  fine. 
Cette  interprdtation  est  fort  rigoureuse ; elle  a repouss^e 
par  les  auteurs  du  code  p6nal  beige  de  1867  (V.  Nypels,  Le 
code  pHial  beige  interprM,  t.  2,  p.  334). 

168.  Mais,  comme  on  Ta  dit  au  n®  161,  la  maladie 
ou  rincapacity  de  travail  ne  devient  une  circonstance  aggra- 
vante  du  fait  principal  ^ue  dans  le  cas  oii  elle  a durd  plus 
de  vingt  jours,  c’est-i-dire  vingt  et  un  jours  au  moins.  On 
a reconnu  au  n®  159  que  cette  durdc  doit  ytre  effective 
et  qu’il  ne  suffirait  pas,  pour  appliquer  Tart.  309,  que  les 
traces  ou  cicatrices  eussent  dury  plus  de  vingt  jours,  si  la 
maladie  ou  Tincapacity  de  travail  n’a  pas  eu  cette  durye 
(Crim.  cass.  17  <fyc.  1819,  v®  Puissance  palemelle, 
n®  48 ; Chauveau  et  Hyile,  t.  4,  n®  1342). 

169.  One  premiyre  application  de  la  rygle  que  la  durye 
de  I’incapacity  de  travail  doit  ytre  effective,  application 
rappeiye  au  R^.  n®  159,  a yty  faitepar  Tarryt  au  17  dye. 
1819  (city  suprd,  n®  168),  qui  a dyddy  que  la  mutilation, 
quelque  grave  qu'elle  soil,  que  la  perte  myme  d’un  organe 
ne.  deviendrait  pas  une  cause  d’aggravation  de  peine,  si  cet 
acte  n'avait  ete  accompagny  d’une  incapacity  de  travail 
corporel  de  plus  de  vingt  jours,  puis^ue  la  loi  n’a  pris 
d'autre  base  de  Taggravation  que  cette  incapacity.  Cela  etait 
fort  Juridique  sous  r empire  du  code  penal,  myme  revisy  en 
1832,  car  la  mutilation  ne  constitue  yvidemment  pas  par  elle- 
myme  une  incapacity ; mais  aujourd’hui,  depuis  la  Ipi  du 
13  mai  1863,  qui  a introduit  dans  Tart.  309  un  troisiyme  et 
avant-dernier  paragraphe  visant  prycisyment  les  « mutila- 
tion, amputation  ou  privation  de  Tusage  d’un  membre, 
cycity,  perte  d'un  ceil,  ou  autres  infirmitys  permanentes  », 
ces  faits  constituent,  on  le  sail  (V.  suprd,  n®  153),  en 
dehors  de  toute  incapacity  de  travail,  un  crime  pimissable 
de  la  rydusion. 

f 70.  Une  autre  consyquence  de  la  rygle  que  la  durye  de 
Tincapacity  doit  ytre  effective,  e’est  que  si,  avant  Texpiration 
du  delai,  le  blessy  atteint  d’une  fracture  de  la  jambe,  par 
example,  meurt  d’une  maladie  accidentelle,  par  exemple,  le 
choiyra,  Tauteur  des  violences  ne  peut  ytre  poursuivi  que 
pour  le  dyiit  de  coups  et  blessures  ordinaires,  c^uand  myme 
les  hommes  de  Tart  aitesteraient  que  les  accidents  occa- 
sionnys  ytaient  de  nature  k entrainer  nycessairement  une 
incapacity  de  travail  de  plus  de  vingt  jours,  car  e’est  k des 
rysultats  effectifs,  et  non  k des  avis  d’hommes  de  Tart  ou  k 
des  calculs  plus  ou  moins  incertains,  que  s’applique  Tart.  309 
(Grim.  rei.  18  mars  1854,  aff.  Brassier,  D.  P.  54.  1.  163). 
u La  probability  que  I’incapacity  de  travail  personnel  se 
prolongera  au  deiy  de  vingt  jours  ne  suffit  pas,  dit  Nouguier, 
t.  4-1®,  n®  2728,  il  faut  la  certitude,  ou  pour  mieux  dire,  le 
fait  accompli  » (V.  aussi  Blanche,  t.  4,  n®  574 ; Chauveau  et 
Hyiie,  t.  4,  n®  1346\ 

17t.Au  reste,  la  loi  ne  trace  aucune  rygle  pour  la  cons- 
tatation  de  la  durye  de  Tincapacity  de  travail.  Sans  doute  les 
magistrals  agiront  sagement  en  recourant,  pour  cet  objet, 
aux  hommes  de  Tart,  mais  ils  n’y  sont  point  obligys.  La 
durye  peut  ytre  aussi  constatye  par  tymoins,  et,  dans  tons 


(1)  (Villard,  dit  Francois.)  — La  coun ; — Sur  le  moyen  dry  de 
la  violation  de  Tart.  7 de  la  loi  du  20  avr.  1810,  et  de  la  fausse 
application  de  Tart.  309  c.  pyn.,  en  ce  que  Villard,  k raison  de  son 
ytat  de  ryddive  lygale,  aurait  dty  condamny  k dix  annyes  d’em- 
prisonnement  pour  delit  de  coups  et  blessures  volontaires  en  vertu 
de  Tart.  309  c.  pyn.,  bien  qu’il  n’ait  ytd  declary,  ni  dans  Tarryt, 
ni  dans  le  jugement  dont  la  cour  adoptait  les  motifs,  que  I’inca- 
pacite  de  travnil  rysultant  de  ces  coups  et  blessures  aurait  dury 
plus  de  vingt  jours  : — Attendu  que  la  durye  de  I’incapacity  de 
travail  est  une  circonstance  constitutive  du  delit  prevu  et  puni 
par  Tart.  309 ; qu'elle  doit  done  Otre  constatye  et  formellement 
dydarye  par  le  juge  du  fait  pour  motiver  et  justifier  I’application 
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les  cas,  le  juge  a tout  pouvoir  de  contr61er,  k cet  ygard,  les 
donnyes  de  raccusation  (Chauveau  et  Hyiie,  t.  4,  n®  1346). 

La  durye  de  I’incapacity  de  travail  doit  ytre  constatye  et 
formellement  dydaree  par  le  juge  du  fait,  pour  motiver  et 
justiflerrapplication  de  rart.  309,  § 3.  A cet  ygard,  il  a yty  juge 
que  la  constatation  « oue  des  coups  violents  avaient  yty 
portys  k un  yieillard  innrme  et  incapable  de  se  dyfendre,  et 
que  Ton  craignait  qu'ils  ne  fussent  suivis  d’un  rysultal 
nmeste  »,  est  insuffisante  pour  ytablir  la  durye  de  Tincapa- 
city  de  travail  (Crim.  cass.  il  juill.  1878)  (1). 

172.  La  quatri6mc  condition  du  dyiit  de  Tart.  309,  § 1, 
est  la  relation  de  cause  a effet  entre  les  violences  et  la 
maladie  ou  I’incapacity  de  travail.  — Il  faut,  pour  Tappli- 
cation  de  cet  article,  oue  la  maladie  ou  ^incapacity  soit  le 
rysultat  des  violences:  le  texte  mOme  Texige.  G^est  ce  qui  a 
yty  expliquy  au  n®  156,  et  ce  qui  ne  saurait  faire  de 
doute.  V.  a cet  ygara  ce  qui  a ety  dit  suprd,  n®*  147  et  suiv., 
pour  le  cas  oh  les  violences  ont  entrainy  la  mort.  Toutes 
les  observations  faites  pour  ce  cas  trouvent  aussi  leur  appli- 
cation dans  I’bypothyse  du  paragraphe  1®'  de  Tart.  309.  — 
Si  done  la  maladie  provient  (Fune  cause  ytrangyre,  de 
I’imprudence  du  blessy,  de  I’ignorance  du  mydecin,  Tauteur 
des  blessures  ne  pourra  en  ytre  dydard  responsable  ; mais  11 
n’est  pas  nycessaire  les  blessures  aient  yty  la  seule  cause 
de  rincapacity,  il  sumt  qu’elles  Talent  dyterminye.  Spycia- 
lement  il  y aura  lieu  d’appliquer  le  paragraphe  1®*  de 
Tart.  309,  comme  nous  avons  vu  suprd,  n®  147,  qu’il  y 
avait  lieu  d’appliquer  le  paragraphe  4,  lorsque  la  victime 
ytant  d’une  santy  chancelante,  la  maladie  provient  autant 
de  sa  mauvaise  santy  que  des  violences  qu’elle  a su- 
bies. 

173.  Quant  k la  juridiction  compytente  pour  statuer  sur 
les  coups  et  blessures  pryvus  par  les  deux  premiers  para- 
graphes  de  Tart.  309,  il  est  inutile  de  dire  que  ce  n’est  plus, 
comme  au  temps  de  la  publication  du  R^p.  n®  163,  4 la  cour 
d’assises  qu’il  appartient  d’en  connaitre,  mais  au  tribunal 
correctionnel,  puisque  les  violences  ne  sont  plus  punissables 
que  de  peines  correctionnelles.  — Au  cas  ou  des  faits  de  ce 
genre  seraient  nyanmoins  soumis  k la  cour  d’assises,  ce  qui 
peut  arriver  aujourd’hui  encore  pour  diftyrents  motifs,  par 
exemple  dans  le  cas  de  prymyditation  (art.  310,  V.  infra, 
n®®206  et  suiv.),  ou  encore  parce  que  Taccusation  ytait  origi- 
nairement  d’un  titre  plus  elevy  et  qu’elle  a dyg^ndry  k Tau- 
dience,  la  circonstance  que  les  violences  ont  occasionny  une 
maladie  ou  incapacity  de  travail  de  plus  de  vingt  jours 
devrait  ytre  posee  syparyment  du  fait  principal  dans  la 
question  au  jury,  car  e’est  une  circonstance  aggravante,  et 
Ton  sail  quo  le  fait  principal  doit  ytre  sypary  de  la  circons- 
tance ag^avante  dans  ^interrogation  au  jury,  k peine  de 
voir  la  question  entachye  du  vice  de  complexity.  C’est  ce 
qui  a yty  dyddy  avant  la  loi  du  13  mai  1863  (Crim.  cass. 
16  janv.  1841,  Rdp.  v®  Instruction  criminelle,  n®  2859-9®);  il 
en  serait  de  myme  aujourd’hui,  les  raisons  de  dydder  ytant 
les  mymes  (Nouguier,  t.  4,  l®'vol.,  n®  2919). 

174.  Il  y a lieu  de  noter  enfin  que  la  tentative  du 
dyiit  de  violences  pr4vu  et  puni  par  les  paragraphes  1®®  et2 
de  Tart.  309  c.  pyn.  n’est  pas  punissable,  d’une  part  4 dyfaut 
d’une  disposition  formelle  de  la  loi  (ce  qui  est  exigd  par 
Tart.  3 du  code  prycity  pour  les  tentatives  de  dyUts),  et 
d’autre  part  k raison  de  la  nature  de  Tinfraction.  En  effet, 
ce  dyiit  n’existant  qu’autant  qu’il  est  rysulty  des  violences 
une  maladie  ou  incapacity  de  travail  de  plus  de  vingt  jours, 
le  caractyre  dyiictueux  en  est  subordonny  k une  condition 
qui  implique  forcyment  im  dyiit  consommy.  Ce  second  motif 
avait  dejy  yty  donny  au  Rip,  n®  152;  le  premier  est,  en  tous 
cas,  absolument  dydsif. 


dudit  article;  — Attendu,  41a  vyrity,  que  le  jugement  dont  la 
cour  a adopty  les  motifs  constate  que  des  coups,  violents  avaient 
yty  portys  4 un  vieillard  inflrme  et  incap£d)le  de  se  dyfendre,  et 
que  Ton  craignait  qu’ils  ne  fussent  suivis  d'uii  resuitat  funeste ; 
mais  que  ces  constatations  sont  insuffisantes  pour  ytablir  la 
durye  de  Tincapacity  de  travail  qui  seule  pourrait  justifier  Tappli- 
cation  de  I’art.  309  c.  p4n. ; — Attendu,  en  consyquence,  que  1 ar- 
r4t  manque  de  base  ly^le,  et  que  la  peine  prononcee  ne  se  trouve 
pas  justitiye ; 

Par  ces  motifs,  casse. 

Du  11  juill.  1878.-Gh.  crim.-MM.  Bertrand,  rap.-Lacointa,  av. 
gyn. 
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§ 4.  — Blessares.  coups  ou  autres  Tiolences  ou  Toies  de  fait  n'ayant 
pas  occasionne  une  maladie  ou  incapacity  de  travail  de  plus 
de  vingt  jours  {R^p.  h®*  164  d 173). 

175.  Ge  ddlit,  qui  est  prdvu  et  puni  par  Tart.  311  c.  p^n., 
et  que  la  praticme  appelle  souvent  coups  et  blessures  sim- 
ples, diflfere  du  ddlit  dont  on  a traitd  au  Mragraphe  prdcydent, 
par  le  rdsultat  des  violences  exerc6es.  D’anr^s  le  texte  mfime 
de  Tarticle  prdcity,  il  faut,  en  elfet,  pour  rapplication  de  ses 
dispositions,  que  les  coups  ou  les  olessures  n’aient  « pas 
occasionnd  une  maladie  ou  incapacity  de  travail  de  Tespyce 
mentionndeen  Tart.  309  »,  c*est-Wire  de  plus  de  vingt  jours. 

L'art.  311  a dtd  modifiy  depuis  la  publication  du  R^scrtoire. 
La  loi  du  13  mai  1863  a ajouty  aux  mots  blessures  et  coups 
les  mots  : ou  autres  violences  et  voies  de  fait.  On  verra  tout 
k rheure  les  consdquences  de  cette  modification. 

176.  Le  dyiit  de  Tart.  311,  comme  on  Ta  indiquy  au  R^. 
n®  165,  se  compose  de  deux  diyments,  Tun  matyriel,  Tautre 
moral,  savoir : 1®  Texistence  de  coups,  blessures,  ou  autres 
violences  ou  votes  de  fait ; T*  la  volont^,  Tintention  coupable 
de  Tagent. 

177.  En  ce  qui  conceme  la  volontd,  il  suflit  de  renvoyer 
k ce  qui  a etd  dit  suprj,  n®  137,  concernant  cette  condition, 
qui  est  commune  aux  violences  ryprimyes  par  I’art.  309 
et  k celles  que  rygit  Tart.  311. 

1 78.  Le  fait  matyriel  des  coups,  blessures  ou  violences 
cxige,  au  contraire,  des  observations  assez  dyveloppyes. 
Ainsi  qu'on  vient  de  le  rappeler  suprd,  n®  175,  Tancien 
texte  de  Tart.  311  ne  ryprimait  que  les  coups  et  les  blessures. 
On  a expliqu6  au  R^p.  n®*  148  3i  150  ce  qu*il  faut  entendre 

ar  ces  mots;  on  a aussi  (ibid,  n®*  165  y 166),  cherchy  k 
yterminer,  k Taide  de  la  jurisprudence,  les  limites,  la 
difryrence  qui  existent  entre  les  coups  et  blessures  propre- 
ment  dits,  et  les  voies  defait  ou  violences  l^gSres  frajppyes  de 
peines  de  simple  police  par  le  code  de  bnimaire  an  4. 
Aujourd'hul  le  nouveau  texte  pryvoit  les  blessures  les 
coups,  les  autres  violences  ou  voies  de  fait;  il  importe  de 
pryciser  le  sens  de  ces  diverses  dynominations 
i 79.  Les  blessures  n’ont  pas  besoin  d’ytre  dyfinies,  en  ce 
qu’elles  laissent  une  trace  matyrielle  de  leur  existence.  Nous 
ne  pouvons  que  rypyter  ce  qui  a yty  dit  au  Rep.  n®  148  i 
cet  egard  : toutes  les  lesions  produites  sur  le  corps  humain 
par  le  rapprochement  ou  le  choc  d*un  instniment,  d*une 
arme,  d"un  objet  quelconque,  sont  des  blessures.  Telles  sont 
les  contusions,  les  plaies,  les  ecchymoses,  les  excoriations, 
les  fractures,  les  brOlures  m6me,  bien  que  la  mydecine  leur 
assigne  une  autre  classification.  Ainsi  sont  punies  comme 
ayant  produit  les  blessures  et  ne  pouvant,  dys  lors,  6tre 
qualifiyes  de  violences  lygyres  passibles  des  peines  de  sim- 
ple police  du  code  de  bnimaire  an  4 : 1®  les  voies  de  fait  ou 
violences  d'oh  sont  rdsultyes  des  contusions  (Grim.  cass. 
42  aofit  1853,  aflf.  Fraticelli,  D.  P.  53.  1.  338);  2®  les  voies 
de  fait  et  les  violences  suivies  d'e^tmon  desang  (Grim.  cass. 
40  germ,  an  9,  Rep.  v®  Competence  criminelle,  n®  408-2®; 


(1)  (De  Trydern.)  — La  coim;  — ...  Sur  le  second  moyen,  pris 
de  la  violation  de  Tart.  605  c.  brum,  an  4 et  de  la  fausse  appli- 
cation dee  art.  309  et  311  c.  ndn.:  — Atlenda  qu'il  est  souve- 
rainement  constaty  par  rarrOt  de  la  cour  de  Paris  que  la  dame 
de  Trydern  a dty  violemment  jetde  k terre  par  le  demandeur,  le 
21  fdvr.  1885,  dans  son  hdtel  de  la  place  Venddme;  que  dans  sa 
chute  elle  a yty  blessye  et  contusionnye,  et  qu’il  est  yiabli  par  la 
dydaration  du  rnddecin,  appeiy  immydiatement,  que  les  blessures 
et  contusions  revues  par  elle,  dans  ces  circonstances,  consislaient 
en  une  bosse  sanguine  k la  tOte  et  en  des  ecchymoses  au  genou* 
et  y la  hanche  | — Que  ces  fails  constituent,  non  la  contravention 
de  voies  de  fait  et  de  violences  lygyres,  prdvue  par  le  code  de 
brumaire  an  4,  mais  le  dyiit  de  coups  et  blessures  volontaires 
prdvu  et  puni  par  les  art.  309  et  311  c.  pdn. ; — D’oii  il  suit  que 
rarryt  attaqud,  en  dyclarant  le  demandeur  coupable  de  dyiit  de 
coups  et  blessures  volontaires,  n’a  ni  vioiy,  ni  faussement  appliquy 
les  dispositions  de  lois  susvisdes;  — Rejette. 

Du  19  nov.  1885.-Ch.  crim.-MM.  Vytelay,  rap.-Loubers,  av. 
gdn. 

(2)  (Gailiyre.)  — La  coub;  — Vu  les  art.  600,  605,  § 8,  de  la  loi  du 
3 Drum,  an  4,  et  Tart.  311  c.  pdn. : — Attendu  que,  dans  la 

f)lainte  de  Vidal,  dans  les  conclusions  du  ministere  puolic,  et  dans 
e jugement  attaqud  lui-mOme,  il  est  reconnu  que  Gailiyre  avait 
renversy  Vidal  par  terre  et  lui  avait  porty  des  coups  de  poing;  — 


27dyc.  1806,  s6id.,  n®  408-5® ; 8 oct.  1807,  ibid.,  n®  408-7®; 
3 iuin  1808,  ibid.,  n®  175-7®).  — Jugd  ^*il  y ablessure  par 
cela  seul  cue  Tacte  de  violence  a dytermind  une  Idsion 
intyressant  le  corps  ou  la  santy,  si  lygyre  qu’elle  fOt,  telle 
qu’une  piqillre  chirurgicale  (Trib.  coir.  Lyon,  15  ddc.  4859, 
aff.  Guyenot,  D.  P.  59.  3.  87j. 

Pareillement,  rentrent  dans  la  classe  des  actes  de  violence 
ayant  causd  des  blessures,  et  non  dans  celle  des  voies  de 
fait  ou  violences  lygdres,  les  voies  de  fait  par  le  rdsultat 
desquelles  une  personne,  jetde  k terre,  s’est  fait,  dans  cette 
chute,  des  blessures  ou  contusions  (Grim.  cass.  15  juill.  1882, 
atr.  Dumas,  D.  P.  83.  1.  45  ; Grim.  rej.  19  nov.  1885)  (1). 

180.  En  ce  qui  concerne  les  coups  non  accompa^ds  de 
blessures,  il  est  plus  difficile  de  ddterminer  avec  prdcision  le 
sens  exact  de  cette  expression.  La  premidre  idde  qui  se  prd- 
sente  k Tesprit  quand  on  parle  de  coups  est  celle  qu'indique 
le  mot  frailer  {verberare).  Or  Tagent  peut  frapper  la  victime 
immediatement,  de  la  main,  du  pied,  etc...;  il  peut  aussi  la 
frapper  mediatement,  c'est-i-dire  au  moyen  d’un  objet  qu’il 
tient  k la  main  ou  qu’il  trouve  k sa  disposition  (Nypels,  Code 
penal  beige  intci'prete,  t.  2,  p.  322).  Il  y a coups  dans  Fun  et 
Vautre  cas.  Ainsi  ont  le  caractdre  de  coups  : le  fait  d’avoir 
frappd  un  individu  d coups  de  pied  (Grim.  cass.  16  avr.  1864, 
aff.  Golas,  D.  P.  67.  5.  466) ; — Le  fait  d’avoir  renversd  un 
individu  4 terre  et  de  lui  avoir  portd  des  coups  de  poing 
(Grim.  cass.  23  aoOt  1867)  (2) ; Le  fait  d’avoir  frappe  un 
individu  de  plusieurs  coups  de  poing  (Grim.  cass.  10  mars 
1810,  Rep.  V®  Competence  criminelle,  n®  408*1®;  7 mars  1817, 
ibid.,  n®  408-1® ; Bordeaux,  26  aofit  1830,  Rep.  v®  Crimes  el 
dents  contre  les  personnes,  n®  466-2®.  V.  aussi  motifs,  Grim, 
cass.  13  mars  1862,  aff.  Moricard,  D.  P.  62.  5.  76).  — Juge 
aussi  que  le  fait  d’avoir  frappe  la  Ifite  d’une  personne  contre 
la  terre  constitue  un  dyiit  de  coups  (Grim.  cass.  19  dye. 
1863,  aff.  Ory,  D.  P.  63.  5.  402).  — Ajoutons  que  la  ryci- 

Erocity  des  coups  ne  saurait  en  effacer  le  caract6re  coupa- 
le;  e’est  ce  qui  a yty  reconnu  par  rarrftt  prycitd  du  16  avr. 
1864. 

i8i.  Quant  aux  soufflets,  les  tribunaux  les  ont  toujours 
considdrys  comme  des  violences  graves  qui  doivent  6trc 
ryprimyes  k I’ygal  des  coups  (Grim.  cass.  16  aofit  1810,  Rep. 
n®  166-3®;  Grim.  rej.  9 dye.  1819,  Rep.  n®®  148  et  166-3®; 
5 mars  1831,  Rep.  n®  184;  Grim.  cass.  24  janv.  1863,  aff. 
Launay,  D.  P.  63.  5.  402).  — Malgry  le  silence  du  ^appo^ 
teur  de  la  loi  de  1863  sur  ce  genre  de  voies  de  fait,  il 
n’est  pas  douteux  qu’on  doive  aujourd’hui  encore  classer 
les  soufflets  parmi  les  coups.  G’est  ainsi  qn’il  a yty  juge 
que  le  fait  (Tavoir  donny  im  coup  de  poing  ou  un  soufflet 
a im  individu  constitue  le  dyiit  de  I’art.  311  (Grim.  cass. 
25  juill.  1884)  (3). 

i82.  Ont  aussi  le  caractyre  de  coups  justiciables  de  la 
police  correctionnelle  les  violences  exercyes  avec  des 
Ortons,  des  Cannes,  des  laniyres,  des  pierres,  des  animaux. 
Ainsi  I’acte  d’une  femme  d’avoir  frappd  ou  fait  frapper  par 
son  petit  garqon  avec  un  b6ton,  une  fille  dont  elfe  avait 


Attendu  que  ces  violences  constituaient  le  dyiit  prdvu  et  rypriray 

Sar  Tart.  311  c.  pdo.  et  qu'en  appliquant  I’art.  605,  § 8 
e la  loi  de  brumaire  an  4,  qu!  ne  prononce  des  peines  de  simple 
police  que  contre  les  auteurs  de  voies  de  fait  et  violences  lygeres, 
lorsqu’ils  n'ont  blessd  ou  frappy  personne,  le  juge  de  poGce  a 
faussement  appliqud  cet  article  et  myconnu  les  rygles  de  la 
compytence;  — Casse. 

Du  23  aodt  1867.-Ch.  crim.-MM.  Lezaud,  rap.-Bydarrides,  av. 
g6n. 

(3)  (PernoL)  — La  cour  ; — Vu  les  art.  605  et  606  de  la  loi  de  bni- 
maire an  4 et  Part.  311  c.  pdn. ; — Attendu  qu'il  rdsulte,  tant  de  la 
plainte  de  Nicolas  que  des  conclusions  du  ministyre  public  et  du 
jugement  attaquy  lui-mOme,  que  Pernot  avait  porte  un  coup  de 
poing  ou  donne  un  soufflet  k Nicolas ; — Attendu  que  Pernot  a 
conclu  k ce  que  le  juge  de  police  se  dydarOt  incompytent;  que 
les  actes  de  violence  reprochys  y Pernot  ayant,  i raison  de  leur 
nature  mOme,  un  caractyre  incontestable  de  gravity,  constituaient 
le  dyiit  pryvu  par  Tart.  311  c.  pdn.  et  non  la  contravention  pryvue 
et  punie  par  les  art.  605  et  606  de  la  loi  de  brumaire  an  4;  que 
Ic  tribunal  de  simple  police,  en  statuant  sur  la  pryvention,  a 
done  exeydy  ses  pouvoirs  et  myconnu  les  rOgles  de  sa  compytence; 

Du  25  juill.  1884.-Gh.  crim.-MM.  Lescouvd,  rap.-Chyvner,  av. 
gyn. 
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pris  la  tdte  entre  ses  jambes,  est  un  d61it  de  coups  (Grim, 
cass.  19  ddc.  1863,  aff.  Orv,  D.  P.  63.  5.  402).  II  en  est  de 
mdme  du  fait  de  porter  des  coups  de  canne  sur  la  t6te 
(Grim.  rej.  4 nov.  1864,  ail.  Guillerme,  D.  P.  66.  1.  364);  et 
aussi  du  fait  de  jeter  volontairement  sur  une  personne  un 
corps  dur,  tel  qu*une  pierre  (Oim.  rej.  21  mars  1868,  aff. 
Gadiou,  D.  P.  69.  1.  262).  Le  m^me  caract^re  doit  6tre 
reconnu  k des  morsures  faites  par  un  chien  sur  Texcitation 
de  son  maitre  (Bruxelles,  6 janv.  1858,  aff.  Feuillet,  Pasicri- 
9ie  beige,  1858.  2.  209;  Gand,  24  oet  1859,  ibid.,  1860. 
2.  125).  D’ailleurs  les  morsures  produiront  le  plus  sou- 
vent  aes  blessures.  — La  cour  de  cassation  n'avait  vu 
qu^ine  contravention  de  violences  14g6res  dans  le  fait  par 
une  jeune  dlle  de  lancer  sur  un  groupe  de  jeunes  gens  son 
fer  k repasser,  qui  avait  atteint  plusieurs  de  ceux-ci  (Grim, 
regl.  jug.  29  sept.  1831,  aff.  Daubriac,  Bull,  crim.,  n<*  237, 
cite  par  Blanche,  t.  4,  n<»  560) ; mais  c’etait  14,  dit  M.  Blan- 
che, un  arrdt  d’esp^ce.  £n  tous  cas,  il  est  hors  de  doute 
que,  depuis  la  loi  de  1863,  un  pareil  acte  devrait'6tre  re- 
gardd,  sin  on  comme  un  coup,  au  moins  comme  une  vio- 
lence rdprimde  par  Tart.  311  modifi4. 

i83. 11  est  aes  actes  violents  qui,  sans  4tre  pr^cisdment 
des  coups,  ont  cependant  un  caract4re  de  ^vitd  punis- 
sable.  « Ainsi  le  fait  d’avoir  saisi  im  individu  au  corps, 
de  r avoir  jetd  k terre,  de  Pavoir  poussd  centre  im  corps 
dur,  de  lui  avoir  arrachd  les  chcveux,  de  lui  avoir  crachd 
au  visage  » (Rapport  sur  la  loi  du  13  mai  1863,  D.  P.  63. 
4.  91).  Avant  fadite  loi  de  1863,  c’etait  une  question  de 
savoir  si  ces  faits,  et  d’autres  analogues,  devaient  dtre  pla- 
ces dans  la  catdgorie  des  coups  punissables  par  application 
des  art.  309  et  311  (et  non  dans  celle  des  violences  rdpri- 
mdespar  le  code  de  brumaire).La  jurisprudence,  favorable 
k une  large  interpretation  du  mot  coups,  r6solvait  cette 
question  par  Taffirmative  pour  le  fait  de  renverser  une  per- 
sonne  k terre,  malgrd  sa  resistance  (Bourges,  10  sept.  1829, 
B^p.  n®  166-1®),  et  pour  oelui  d’avoir  saisi  quelqu’un  au 
corps  et  de  T avoir  lancd  avec  force  k terre  contre  un  corps 
dur  (Grim.  rej.  22  aoOt  1834,  A^p.  n®  149).  Elle  avait  dgale- 
ment  place  dans  la  categoric  des  coups  : le  fait  d’avoir  traind 
un  inaividu  par  les  cheveux  (Grim.  cass.  23  frim.  an  7 et 
7 mars  1817,  A^.  n®  175-1®),  etle  fait  de  lui  avoir  arrachd 
les  cheveux  (Grim.  cass.  3 sept.  1807,  Rdp,  v®  Competence 
criminelley  n®  408-6®).  Mais  quant  au  fait  de  cracner  au 
visage  de  quelqu’un,  fait  qu’il  n’etait  pas  possible  d’appeler 
coup,  clle  le  rangeait  parmi  les  violences  legdres  du  code 
de  brumaire  (Douai,  15  fdvr.  1844,  aff.  D...,  D.  P.  45.  4. 
527,  cite  au  A^p.  n®174;  Grim.  cass.  9 mars  1854,  aff.  Colin, 
D.  P.  54.  1.  259;  Motifs,  Grim.  cass.  5 janv.  1855,  aff.  de 
Cheverry,  D.  P.  55.  1.  47).  • 

984.  La  loi  du  13  mai  1863,  en  assimilant  aux  blessures 
et  aux  coups  toutes  autres  violences  ou  voies  de  fait,  alors 
d'ailleurs  qu’elles  sont  assez  graves  pour  ou’il  n’y  ait  pas 
lieu  de  les  considdrer  comme  des  voies  de  lait  ou  des  vio- 
lences legates,  constitutives  de  la  simple  contravention  punie 
par  Part.  605  c.  du  3 brum,  an  4,  disjpense  de  Pobli- 
gation  de  rechercher  si  les  actes  6num6r&  suprd,  n®  183, 
prdsentent  le  caracldre  de  Vdritables  coups.  « Tous  ces. faits, 
d’aprds  le  texte  mdme  du  rapport  (D.  P.53.  4.  91,  note, 
n®  103)  tombent  ddsormais  sans  contestation  sous  Pappli- 
cation  de  ces  articles  (309  et  311).  » — Spdcialement  il  a 


ete  jugd,  depuis  la  loi  de  1863,  que  le  fait  de  cracher  au 
visage  de  quelqu’un  constitue  le  ddlit  de  Part.  311  (Trib. 
corr.  Tours,  24  nov.  1877,  aff.  Wilson,  D.  P.  77.  5.  464). 
— Jug6  aussi  que  le  fait  d’avoir  renversd  violemment  k 
terre  un* individu  constitue  Pune  des  violences  que  Part.  311 
modiOe  du  code  pdnal  punit  de  peines  correctionnelles  en 
les  assimilant  aux  coups  et  blessures  (Grim.  cass.  30  avr. 
1869,  aff.  Eve,  D.  P.  69.  5.  407-408 ; Grim.  rej.  7 dec.  1872, 
aff.  Thomas,  D.  P.  72.  1.  480). 

185.  Les  expressions  autres  violences  et  voies  de  fait  des 
nouveaux  art.  309  et  311  ne  doivent-elles  s’ent^dre  que 
des  actes  d’agression  qui,  bien  qu’dchappant  k la  qualiffca- 
tion  de  coups  proprement  dits,  s’exercent  directement  sur  la 
personne  de  ceux  contre  qui  ils  sont  dirigds?  En  d’ autres 
termes,  ces  expressions  impliquent-elles  ndcessairement  et 
restrictivement  un  acte  constitutif  d’une  atteinte  directe  d la 
personne  ? Un  arr6t  de  cassation  du  20  nov.  1847  (p  rendu 
sous  Pempire  de  Part.  311  non  encore  modiff6,  avait  r6solu 
afiimativement  la  question.  Depuis  la  loi  de  1863,  un  arr6t 
de  la  cour  de  Poitiers  du  9 nov.  1872  (aff.  Triboire,  D-  P. 
72.  1.  476),  et  un  jugement  du  tribunal  de  Gholet  du  8 f6vr-. 
1873  (m6me  affaire,  D.  P.  73.  2.  222),  ont  aussi  jugd  que  le 
contact  immidiat  est  ndcessaire,  et  specialement  qu’il  n’y  a 
point  de  ddlit  dans  le  fait  de  tirer  un  coup  de  fusil  sur  un 
mdividu  sans  Patteindre  et  dans  le  but  de  lui  occasionner 
une  dmotion  vive  et  d’agir  sur  lui  par  la  frayeur. 

186.  Mais  une  interprdtation  plus  large  des  nouyelles 
expressions  des  art.  309  et  311  a prdvalu.  En  premier  lieu  il 
a etd  jugd  que  le  fait  d’avoir,  a plusieun  reprises,  levd  la 
main  sur  une  personne,  de  la  lui  avoir  dirigee  sur  la  figure 
dans  Pintention  avoude  de  lui  donner  un  squfflet  et  d’avoir 
ainsi  ddtermind  une  chute  de  sa  part,  constitue,  non  nas  le 
ddlit  de  violences  Idgdres  prdvu  par  Part.  605  c.  de  brum, 
an  4,  ni  le  ddlit  d’injures  prdvu  par  Part.  19  de  la  loi 
du  17  mai  1819,  mais  bien  le  ddlit  puni  par  Part.  311  c. 
pdn.  (Aix,17  mai  1873,  aff.  Drancbt-Bey,  D.  P.  74.  5.  540). 
De  plus,  d’aprds  Pinterprdtation  nouvelle,  les  expressions 
« autres  violences  ou  voies  de  fait  »,  ajoutdes  par  la  loi  de 
1863  aux  mots  « blessures  et  coups  » des  anciens  art.  309  et 
311,comprennent  toutes  violences  ou  voies  de  fait  qui,  sans 
atteindre  directement  la  personne  contre  laquelle  elles  sont 
commises,  seraient  de  nature  a Vimi^essionner  aussi  vive- 
ment  que  des  coups  et  blessures  (Gnm.  cass.  6 ddc.  1872, 
D.  P.  72.  1.  476,  qui  casse  I’arrdt  de  Poitiers  du  9 nov. 

1872,  citd  suprd,  n®l85;  Angers,  24  mars  1873,  D.  P.  73.  2. 
221,  portant  infirmation  du  jugement  de  Gholet,  du  8 fdvr. 

1873,  citd  ibid.).  Ainsi  les  (Tispositions  des  articles  sus- 
rappelds  s’appliquent  aux  actes  cqmmis  mdchamment 
envers  une  personne  dans  le  but  de  lui  causer  une  dmotion 
violente,  quoiqu’ils  ne  Paient  pas  atteinte,  et,  par  example, 
A Paction  de  tirer  sur  elle  pour  Peffrayer  un  coup  de  feu 
dont  la  charge  a passd  prds  de  cette  personne  (Mdmes  ar- 
rdts).  Jugd  aussi  par  la  cour  de  cassation  que  le  fait  d’avoir 
tird  deux  coups  de  pistolet  (ou  de  revolver,  ou  de  fusil)  sur 
une  personne,  sans  intention  de  Patteindre,  mais  dans  le 
dessem  de  Peffrayer,  constitue  une  voie  de  fait  dans  le  sens 
de  Part.  311,  modifid  par  la  loi  du  13  mai  1863  (Grim.  cass. 
25  mars  1882  (2);  Grim.  rej.  13  mars  1886,  aff.  Hubert,  Bull, 
crim.,  n®  114;  12  juin  1886,  aff.  Lover,  ibid.,  n®  218). 

Il  a mdme  dtd  ddcidd  que  le  fait  de  dinger  un  pistolet 


(1)  (Valery  C.  Valzi.)  — La  codrj  — Vu  les  art.  309  et  311  c. 
pdn. ; — Attendu  qu’il  est  dtabli  en  fait  dans  les  motifs  du  jugement 
au  tribunal  de  police  correctionnelle  de  Bastia,  motifs  adoptds  par 
rarrdt  attaque,  qui  Pa  conflrmd,  « que  Valery,  se  croyant  outragd 
par  le  capitaine  Valzi,  qui  hidrarcbiquement  lui  devait  plus  ae 
respect,  allongea  le  bras  vers  celui-ci  en  lui  donnant  en  mdme 
temps  Pordre  de  sortir  aussitdt  du  bureau ; que  le  bras  de  Valery 
porta  jusqu’A  la  tdte  de  Valzi,  sans  cependant  qu’il  soit  rdsultd  de 
cet  acte  de  violence  la  moindre  contusion ; que  cette  voie  de  fait 
commise  par  Valery  Pa  did  avec  une  telle  violence  k devoir  dtre 
regardde  comme  un  coup  portd  >» ; 

Attendu  qu’il  est  encore  reconnu  en  fait  dans  les  motifs  « qu’il 
n’y  a pas  eu  de  soufflet  donnd;  que  d’ailleurs  le  prdvenu  a ddclard 
hautement  k Paudience  qu’il  estimait  trop  le  capitaine  Valzi  pour 
se  permettre  une  pareille  insulte  envers  lui,  et  que  jamais  il 
n’avait  eu  Pintention  de  Poffenser  » ; 

Attendu  que  des  faits  ainsi  dtablis  il  ne  rdsulte  point  d’une 
manidre  nette  et  formelle  qu’il  y ait  eu  de  la  part  de  Valery  un 
coup  volontairement  porte  A Valzi,  condition  essentielle  ^ur  ' 


onstituer  la  criminalitd  spdciflde  par  les  art.  309  et  311  c.  pdn. ; 
fue  ndanmoins  ce  dispositif  du  mgement  conflrmd  par  I arret 
ittaqud  ddclare  le  prdvenu  coupame  d’avoir  volontairement  porte 
incoup  avec  la  main  au  capitaine  Valzi;  que  non  seulementune 
elle  d&laration  ne  prdsente  point  en  droit  la  consdquence  Idgme 
les  faits  constatds  par  les  motifs,  mais  qu’elle  est  mdme  cqntraire 
i la  deduction  naturelle  et  logique  de  ces  faits;  dou  il  suit  quen 
« fondant  sur  cette  ddclaration  pour  appliquer  au  demanded  les 
)eines  portdes  par  les  articles  prdcitds,  la  cour  royale  de  Bastia 
i expressdment  viold  ces  articles ; — Casse.  . 

Du  20  nov.  1847.-Ch.  crim.-MM.  Barennes,  rap.-Nouguier,  ay. 
jdn.-Bdchard  et  Cuenot,  av. 

(21  (Souques.)  — La  coor  ; — Sur  Punique  moyen  du  pourvoi, 
pris  de  la  yfolation  de  I’art.  3H  c pdn..  en  ce  que  la  fhambre  des 
mises  en  accusation  de  la  cour  d appel  de  aprds  avoir  ddclare 
constants  les  faite  relevds  A la  charge  de  Souques,  aurait  ^n- 
moins  dit  n’y  avoir  rien  A suivre  contre  ce 
que  ces  faits  ne  tomberaient  pas  sous  1 application  de  raloipdnale , 
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charge  vers  la  poitrine  d*im  individu,  ou  de  le  coucher  en 
joue  avec  un  fusil  arm6  et  chargd,  constitue  6galement  le 
d61it  de  voie  de  fait  pr6vu  par  Tart.  314  (Metz,  18  nov.  1863, 
aff.  Gatelet,  D.  P.  64.  2.  101);  — Et  m6me  que  le  fait  de 
coucher  en  joue  un  individu  avec  un  pistolet  charg6  cons- 
titue le  d^lit  de  voies  de  fait  pr6vupar  Part.  311,  sans  qu*il 
y ait  A distinguer  si  le  pistolet  ^tait,  ou  non,  arm4  d’une 
capsule  (Trib.  corr.  Lisieux,  1®'  juin  1875,  aff.  Germain, 
D.  P.  76.  5.  479).  — Jug6  encore  que  les  mots  violences  et 
voies  de  fail,  introduits  dans  le  texte  des  art.  309  et  311 
par  la  loi  de  1863,  comprennent  tous  les  actes  de  nature  k 
troubler  la  s6curit^  des  personnes,  encore  qu’elles  n’aient 

Sas  dtd  matdriellement  atteintes  ; et  que,  sp^cialement,  Pin- 
ividu  qui,  apr^s  avoir  excite  un  chien  k attaquer  des  pas- 
sants,  et  les  avoir  menaces,  a tir^,  dans  leur  direction,  sans 
d’ailleurs  les  atteindre,  un  coup  de  fusil  charg6  k plomb, 
se  rend  coupable  du  d61it  prevu  par  iPart.  311  (Angers, 
18  ddc.  1876,  aff.  Guillochon,  D.  P.  78.  2.  80). 

187.  Enfin  la  cour  de  cassation  a jug4  qu’en  cas  de  jet 
volontaire  de  pierres  sur  une  voiture  contenant  plusieurs 
personnes,  le  juge  doit  rechercher  si  ce  jet  n’a  pas  en 
r6alit6  dirig6  centre  les  voyageurs  et  n’a  pas  ktk  de  nature 
k leur  causer  une  Emotion  violente,  et  si,  par  suite,  le  fait 
ne  constitue  pas  tout  au  moins,  k d6faut  du  d61it  pr4vu  par 
Part.  311  c.  p^n.,  la  contravention  de  Part.  605  du  c.  de 


— Attendu  que  Parrot  allaqu6  constate  que  Souques  a,  le  29  juin 
1881,  tird  sur  Dangreille  deux  coups  de  pistolet;  que  Parrftt  ajoute 
que  le  pr^venu  n’a  pas  voulu  atteinare  son  adversaire,  mais 
seulement  Teffrayer,  et  qu’un  tel  acte  n’est  justiciable  ni  de  la 
juridiction  criminelle  ni  du  tribunal  correctionnel ; — Attendu 
que  si  le  fait,  tel  qu’il  est  conatat4  par  Parrot  attaqud,  n’^tait  pas 
susceptible  de  repression  sous  Pempirede  Pancien  art.  311,  il  n^en 
est  pfus  ainsi  depuis  la  modification  apportde  k cet  article  par  la 
loi  du  13  mai  1863,  laquelle  a assimild  les  violences  et  voies  de  fait 
aux  coups  et  blessures ; que  Pacte  impute  au  prevenu  Souques 
etait  de  nature  k exercer  une  vive  impression  sur  Dangreilfe  et 
avail,  des  lors,  le  caractere  d’une  voie  de  fait  actuellement  punie 
par  Part.  311  c.  p6n. ; — Attendu  que  si  la  cour  d'appel  de  Pau 
constate  que  Souques  ne  devait  pas  avoir  agi  avec  une  intention 
coupable,  c’est  uniquement  au  point  de  vue  de  la  tentative  de 
meurtre  ou  du  d6lit  de  coups  et  blessures  proprement  dit  dont 
le  pr6venu  dtait  primitivement  inculpe;  qu’en  ce  qui  concerne  la 
simple  voie  de  fait,  telle  qu'elle  etait  relevee  dans  les  requisitions 
du  procureur  general.  Parrot  attaque,  tout  en  reconnaissant  que 
Souques  avail  commis  un  acte  regrettable  et  bldmable,  declare 
n*y  avoir  lieu  k suivre  par  le  seul  motif  que  cet  acte  ne  tomberait 
pas  sous  Papplication  de  la  loi  pdnale  ; — Attendu  qu'en  statuant 
ainsi  Parrdt  attaque  a mecounu  le  veritable  sens  de  Part.  311 
c.  pen. ; — Casse. 

Du  25  mars  1882. -Ch,  crim.-MM.  Sallantin,  rap.-Tappie,  av. 
g6n. 

(1)  (Lavue  ou  lAoue  et  Dupouy.)  — La  cour;  — Attendu  qu’il 
rdsulte  de  la  procedure  et  des  debats  suivis  devapt  le  tribunal  de 
Mont-de-Marsan  que,  le  2 oct.  1885,  apres  une  reunion  eiectorale 
tenue  k Luxay,  MM.  Louslalot  et  Jumei,  candidats  k la  deputation 
furent  Pobjet  d'une  agression  odieuse;  qu’au  moment  oil  leur 
voiture  passait  vers  onze  heures  du  soir  aevant  une  ruelle  de  ce 
bourg,  trois  ou  quatre  grosses  pierres  furent  violemment  lancees 
sur  la  voiture,  qui  en  conserve  des  marques  profondes,  notamment 
sur  la  portiere  de  droite  et  k quelques  centimetres  de  la  glace  * 
que  le  cocher  vivement  efiVayd  arrdta  ses  chevaux,  et  que 
MM.  Louslalot  et  Jumei,  impressionnes  d’une  telle  attaque, 
descendirent  et  furent  proteges  par  leurs  amis ; — Attendu  que 
bientdt  apres,  k la  sortie  du  bourg,  de  grosses  pierres  furent 
trouvees  sur  la  route,  disposees  de  fa^on  k laire  verser  la  voiture, 
mais  que  ces  moellons  purent  etre  enlevds  avant  le  passage  des 
candidats;  — Attendu  que  le  tribunal  de  Mont-de-Marsan  a eu 
tort  de  considerer  ces  deux  agressions  distinctes  comme  un  acte 
unique  et  indivisible ; qu’il  y a lieu,  au  contraire,  de  les  envisager 
sdpardment,  soil  pour  les  qualifier,  soil  pour  en  rechercher  les 
auteurs ; 

En  ce  qui  touche  Dupouy:  — Attendu  que  ce  prevenu  n’avait 
k rdpondre  que  d’une  prdtendue  participation  au  ddpdt  de 
moellons  sur  la  route,  el  que  Parrot  de  la  cour  de  Pau,  non  cassd 
sur  ce  point,  ayant  justement  ddclard  qu’il  n’y  avail  dans  cet  acte 
qu’une  tentative  non  punissable  d’apres  la  loi  pdnale,  il  n’y  a plus 
qu’A  mettre  Dupouy  hors  de  cause; 

En  ce  qui  concerne  Laoud : — Attendu,  en  droit,  que  la  loi 
pdnale,  revisde  en  1863,  punit  dans  son  art  311,  non  seulement 
les  blessures  et  les  coups  qui  ont  atteint  la  personne,  mais  aussi 
les  violences  et  voies  de  fait  assez  graves  pour  occasionner 
indirectement  un  trouble  sdrieux,  une  chute,  ou  mdme  une 
impression  profonde  de  pdril  et  d’effroi;  — Attendu  qu’il  est 


brum,  an  4;  en  consequence,  est  sujet  a cassation  Tar^ 
qui,  pour  relaxer  le  prdvenu,  se  borne  k dnoncer  que  le  jet 
des  pierres  a dtd  effectud  sur  une  voiture  et  ne  s’est  pas 
attaqud  k la  personne  des  voyageurs  transportds  dans  ce 
vehicule  (Grim.  cass.  5 juin  1886,  aff.  Lavud  ou  Laoud, 
D.  P.  88.  1 . 47).  — Sur  renvoi  de  la  cour  de  cassation,  la 
cour  de  Bordeaux  a jugd,  dans  la  mdme  affaire,  le  48  nov. 
1886  (1),  que  « Part.  311,  rdvisd  en  1863,  punit  non  seule- 
ment les  blessures  et  les  coups  qui  ont  atteint  la  personne, 
mais  aussi  les  violences  et  voies  de  fait  assez  graves  pour 
occasionner  indirectement  un  trouble  sdrieux,  une  chute,  ou 
mdme  une  impression  profonde  de  pdril  et  d’effroi  ». 

188.  La  cour  de  Ghambdry  a dtd  plus  loin  encore.  EUea 
jugd  que  « les  violences  exprimdes  par  les  dispositions  de 
Part.  311  c.  pdn.doivent  s’entendre  detout  fait  derhommequi, 
volontairement,  exerce  sur  la  personne  d’autrui  une  acUon 
anormale  contraire  aux  lois  et  troublant  celle-ci  dans  la  libre 
possession  d’elle-mdme ; que  le  fait  d’enfermer  un  citoyen 
malgrd  sa  volontd,  lui  annoncer  qu’on  le  tiendra  ainsi  retenu 
dans  un  lieu  clos  pendant  un  temps  Inddfini,  taut  qu’il  n’aura 
pas  pay6  ime  certaine  somme  d^argent,  rdaliser  enfin  celle 
entreprise  pendant  un  quart  d’heure,  constitue  un  acte  vio- 
lent, affectant  directement  la  personne,  et  lui  infligeant 
une  gdne,  im  trouble  et  mdme  une  souffrance  aussi  bien 
physique  que  morale  » (Ghambdry,  10  mars  1887)  (2).  — 


constatd  que  la  voiture  de  MM.  Louslalot  et  Jumei  a dtd  assaillie 
dans  une  obscuritd  compldte  par  le  choc  violent  de  trois  ou  quatre 
grosses  pierres,  lances  avec  vigueur  et  simultandment  par  plu- 
sieurs agresseurs ; que  ces  pierres  ont  fortement  atteint  la  voiture 
ou  Ton  savait  que  les  deux  candidats  se  trouvaient  placds,  et 
qu’elles  y ont  fail  des  marques  profondes ; 

Attendu  que  cetle  attaque  a effrayd  le  cocher,  qui  se  prdcipita 
de  son  sidge  et  rdclama  un  revolver  pour  se  defendre;  qu’enfln 
les  deux  voyageurs  vivement  dmus  par  le  choc  et  par  les  cris, 
descendirent  aussitot  et  furent  escortds  par  plusieurs  personnes 
amies ; — Attendu  que  toutes  ces  circonstances  caractdrisenl  des 
violences  graves,  et  que  le  tribunal  a eu  raison  d’y  voir  I’un  des 
ddlits  prdvus  et  punis  par  I’art.  311  c.  pdn. ; 

Mais  attendu,  en  fait,  qu’il  reste  k examiner  si  la  participation 
de  Laoud  k ce  ddlit  est  suffisamment  ddmontrde ; — Attendu  que 
si  les  charges  relevdes  centre  Laoud  sent  graves,  elles  lais^nt 
cependant  subsister  un  doute  dont  tout  prdvenu  doit  bdndficier; 

Par  ces  motifs,  met  Dupouy  hors  de  cause ; — Et  quant  au 
sieur  Laoud,  dit  et  ddclare  que  les  jets  de  pierre  dont  s’apitonl 
dtd  k bon  droit  qualiflds  par  le  tribunal  de  Mont-de-MarsM 
comme  constitutifs  du  ddlil  prdvu  par  I’art.  311 ; mais  dit  que  la 
participation  du  prdvenu  Laoud  k ce  ddlit  n’est  pas  suffisamment 
ddmontrde;  — En  consdquence.  le  renvoie,  etc. 

Du  18  nov.  1886.-C.  de  Bordeaux,  ch.  corr. -MM.  Boulmeau, 
pr.-Rdglal  (du  barreau  de  Bazas),  av. 

(2)  (Mogenier.)  — La  coor  ; — En  fait  : — Attendu  que  le 
16  septembre  dernier,  le  prince  Guillaume  de  Wied,  accompagnd 
de  sa  famine  et  de  ses  serviteurs,  s’arrdtail  k ThCtel  tenu  par 
Mogenier  k Sixt:  il  demandait  k souper  et  k coucher;  peu  apres, 
il  demandait  du  lait,  ce  que  Mogenier  refuse,  disant  qu’il  n’y  en 
avail  pas  dans  le  pays ; cependant  un  domeslique  du  voyageur  ne 
tardait  pas  k en  trouver ; en  mdme  temps  les  guides  se  plaignaient 
qu’on  retarddt  inddfiniment  la  distribution  du  fourrage  pour  1^ 
^evaux.  Mdcontent  de  ce  manque  de  soins,  Guillaume  de  Wied 
ddclara  qu’il  renon^t  k coucher  k I’hdtel  et  allait  poursuivre  sa 
route  jusqu’au  Ghalet-des-Fonds.  Mais  alors  Mogenier  lui  rdclama 
30  fr.  pour  le  ddrangement  et  les  prdparatifs  que  les  voyageurs 
avaient  occasionnds.  Le  prince  de  Wied,  pariie  plaignante  en 
cause,  retusa  tout  d’abord,  puis  demanda  une  note  ddtaiHde  de  ce 

3u’il  pouvait  devoir.  Mogenier  rdpondit  qu’il  ne  donnerait  point 
e note ; qu’il  rdclamait  30  fr.  en  bloc  comme  indemnitd,  et  que 
le  voyageur  ne  sortirait  point  de  son  hdlel,  tant  qu’il  ne  Taurail 
pas  payde.  De  fait,  il  ferma  les  deux  portes  ouvrant  sur  le  dehors, 
et,  secondd  par  son  personnel,  s’opposa  dnergiquement,  guoique 
sans  voies  de  fait  directement  exeredes,  k la  sortie  du  plaignanl ; 

Attendu  que  ce  dernier  demeura  ainsi  pendant  un  quart  (Theure 
dans  la  cuisine  de  l’h6tel,  tenant  son  porte-monnaie  k la  mam  et 
offhint  de  payer,  mais  seulement  : 1®  contre  remise  d’une  note 
et  d^une  quittance,  et  2o  aprds  qu’on  lui  aurait  rendu  la  liberta ; 
que  Mogenier  persista  pendant  lout  le  temps  dans  son  entrejnise, 
et  n’ouvrit  la  porte  qu'alors  que  le  plaignanl,  pour  mettre  fin  a 
cette  sedne,  lui  eut  remis  les  30  fr.,  sans  avoir  re^u  ni  une  note 
ni  une  quittance ; .... 

Attendu  que  ces  fails  nettement  dtablis  par  tous  les  dlemems 
d’informaUon,  ne  sont  point  contestds  par  le  prdvenu,  qui  se  borne 
k soutenir...  qu’il  n’a  commis  aucune  voie  de  fait  ni  ^oienw 
directement  sur  la  personne  du  plaignanl,  el  que  des  lors 
I’art.  311  c.  pdu.  ne  lui  est  pas  applicable; 
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V.  dans  lemfime  sens  Nimes  31  janv.  1879  (in/V’d,  n®  191). 

Mais  comme  on  Ta  vu  au  R^,  n®  151,  les  art.  309  et 
311  soht  inapplicables  k des  violences  purement  morales 
(V.  aussi  Cnm.  cass.  15  oct.  1813,  R^p.  v®  Competence 
eriminelle,  n®  664);  — et  aussi  aux  gestes,  quelque  mena- 
Cants  qu’ils  puissent  6tre,  d6s  qu’ils  n*ont  pas  suivis 
d’actes  de  violences  effectifs  (Rep.  ibid.  V.  toutefois  ce  qui 
a dit  swp?’d,  n®  186,-  en  ce  qui  concerne  le  fait  de  coucher 
un  individu  en  joue). 

189.  On  a explique  au  R(^p.  n®  168,  etnous  avonsrappeld 
suprd,  n®  145,  que  la  disposition  de  Tart.  311,  comme  celle 
de  Tart.  309,  est  g6n6rale  en  ce  sens  qu’il  n’y  a point  k dis- 
tinguer  Tdge,  le  sexe  et  la  qualite  des  victimes,  si  ce  n’est 
comme  on  le  verra  infra,  n®»  211  et  suiv.,  pour  aggraver  la 
peine  lorsque  les  coups  et  violences  ont  6t6  dirig^s  sur  les 
ascendants  (c.  p6n.  art.  312).  11  suit  de  1^  que  les  articles 
precites  sont  applicables  ‘ mftme  aux  actes  de  violences  qui 
seraient  commis  par  des  personnes  investies  du  droit  de 
correction  sur  ceux  qui  en  sont  Tobjet.  Pour  les  infractions  de 
Tart.  309  la  chose  est  6vidente,  et  il  ne  viendra  k Tesprit  de 
personne  qu’un  pere,  \me  m6re,  un  tuteur,  un'maitre  puisse 
infliger,  sans  d^lit,  k son  enfant,  son  pupille,  a son 
apprenti  des  coups  ou  blessures  entralnant  une  incapacite 
de  travail  de  plus  de  vingt  jours  ou  infirmity  permanente, 
ou  m6me  la  mort.  11  n’est  pas  doutcux  non  plus  que  l*art. 
311  doive  6tre  appliqu6  aux  p6res  et  mfereset  aux  personnes 
avant  autoritd  sur  les  enfants,  quand  ils  ont  fait  k ceux-ci  des 
blessures : les  actes  de  cette  nature  d^passent  certainement 
le  droit  de  correction. 

190.  En  est-il  de  mSme  des  coups  et  autres  violences  ou 
voies  de  fait  pr6vus  par  le  mSme  art,  311?  L'ancienne 
jurisprudence  (on  Ta  rappeld  au  Rep.  n®  168),  tol6rait  les 
violences  Ugei'es  exerc6es  sur  les  enfants  par  leurs  pferes 
et  m6res,  lesquels  etaient  r^putds  n’user  en  cela  que  du 

• droit  de  correction  d6rivant  de  leur  puissance  paternelle ; 
mais  les  violences  graoes  leur  dtaient  interdites,  car,  a dit 
la  cour  de  cassation,  « si  la  nature  et  les  lois  civiles 


donncnt  aux  p^res  sur  leurs- enfants  une  autoritd  de  cor- 
rection, elles  ne  leur  conf^rent  pas  le  droit  d’exercer  sur 
eux  des  violences  ou  mauvais  traitements  qui  mettent  leur 
vie  ou  leur  santd  en  p6ril  » (Grim.  cass.  17  ddc.  1819,  Rep. 
V®  Puissance  paternelle,  n®  48).  Cette  distinction  fort  juste 
doit  encore  6tre  suivic  aujourd’hui.  « Les  parents,  les 
maftres,  les  tuteurs,  disent  MM.  Ghauveau  et  H61ie,  t.  4, 
n®  1354,  ne  pourraient  6tre  poursuivis  k raison  des  chdti- 
ments  qu’ils  infligent  aux  enfants,  pourvu  que  ces  chdti- 
ments  n’exc^dent  point  les  bornes  ae  la  moderation,  et  ne 
deviennent  pas  de  mauvais  traitements.  Ce  n*est  mfime  pas 
Id,  — ajoutent  avcc  beaucoup  de  raison  ces  auteurs,  — une 
exception  aux  rdgles,  car  les  coups  portes  moderement  en  vue 
de  la  correction,  ne  feraient  point  supposer  la  volontd  crimi- 
nelle,  qui  est  Tun  des  elements  du  deiit.  » Nous  concluons 
de  Id  que,  dans  le  systeme  actuel  de  notre  legislation, 
tous  les  actes  de  violence  incrimines  par  Tart.  311  (aussi 
bien  les  coups,  les  autres  violences  ou  voies  de  fait  que  les 
blessures)  sont  interdits  aux  pdres,  mdres,  tuteurs  et  patrons 
k regard  des  enfants  places  sous  leur  autorite,  car  s’ils 
sont  incrimines  par  Tart.  311,  c’est  qulls  sont  graves; 
autrement,  ils  ne  constitueraient  qhe  la  contravention  de 
violences  legdres.  Quant  d ces  dernidres,  elles  doivent  etre 
toierees  et  ne  peuvent  donner  matidre  d poursuites  (V.  tou- 
tefois en  ce  qui  concerne  les  instituteurs,  infra,  n®  191). 
M.  Blanche,  t.  4,  n®  594,  ddcide  que  Tart.  311  est  applicable 
aux  pdreset  mdres  qui,  exagdrantles  droits  de  la  correction, 
se  livrent  d des  voies  de  faits  excessives  sur  la  personne  de 
leurs  enfants.  — Le  code  pdnal  hongrois  offre  d cet  dgard, 
dans  son  art.  313,  une  disposition  remarquablement  for- 
mulae : « II  n’y  a lieu  de  prononcer  aucune  peine  pour  les 
Idsions  corporelles  Idgdres  faites  par  une  personne  ayant 
le  droit  de  correction  domestique,  dans  rexercice  de  ce 
droit  ». 

191.  La  jurisprudence  nouvelle  offre  une  decision  intd- 
ressante  au  sujet  des  limites  du  droit  de  correction  domes 
tique.  — La  cour  de  Nimes  a ddcidd  le  31  janv.  1879  (1)  que 


Au  fond  : — ...  AUendu  que  les  violences  exprimdes  par  les 
dispositions  de  Tart.  311  c.  pdn.  doivent  s'entendre  de  tout  fait 
de  rhomme  qui,  volontairement,  exerce  sur  la  personne  d'autrui 
une  action  anormale  contraire  aux  lois  et  troublant  celle-ci  dans 
la  libre  possession  d’elle-rodme ; que  le  fait  d'enfermer  un  citoyen 
mal^  sa  volonie,  lui  annoncer  qu’on  letiendra  ainsi  retenu  dans 
un  lieu  clos  pendant  un  temps  ind^fini,  tant  qu’il  n’aura  pas  payd 
une  certaine  somme  d’argent,  rdaliser  ennn  cette  entreprise 
pendant  un  quart  d’heure,  constitue  un  acte  violent,  affectant 
directement  la  personne,  et  lui  infligeant  une  gdne,  un  trouble  et 
m6me  une  souffirance  aussi  bien  physique  que  morale ; 

Attendu  que  les  premiers  juges  ont  considdre  k tort  que  les 
violences  visdes  par  Tart.  311  c.  pdn.  ne  peuvent  rdsulter  qued'un 
choc  quelconque  dirigd  contre  le  plaignant,  et  que  Mogenier 
n'ayanl  « ni  pousse  ni  bousculd  » Guillaume  de  wied  n'a  point 
commis  un  d^t  punissable  ; — AUendu  qu’une  telle  thdorie  est 
contraire  A Tesprit  plus  encore  qu’au  texte  de  la  loi,  puisqu’elle 
rdserverait  la  rdpression  pour  des  violences  insignifiantes,  telle 
qu'une  simple  poussde,  et  anandonnerait  k I’arbitraire  du  premier 
venu  le  droit  de  violenter  impundment,  et  d'une  fagon  beaucoup 
plus  grave  et  plus  pdnible,  une  personne,  en  la  soumeltant  d un 
vdritable  empnsonnement,  emprisonnement  qui  affecte  si  bien  la 
personne  elle-mdme,  que  la  loi  le  qualifie  de  peine  afflictive,  quand 
il  est  par  elle  applique ; — Attendu  qu’un  fait  de  cette  nature  ne 
peut  constituer  la  sequestration  prdvue  et  punie  paries  art.  341  et 
343  c.  pdn.  que  quand  il  prdsente  certains  caractdres  et  d une 
durde  qui  font  ddiaut  dans  respdce,  et  que,  dds  lors,  il  ne  cons- 
titue plus  que  Tacte  de  violence  ci-dessus  spdcifid; 

Attendu  que  ne  voir  dans  le  fait  reprochd  au  pcdvenu  qu’un 
fait  dommag^le  donnant  seulement  lieu  k une  demande  en 
rdparation  civile  de  la  part  du  plaignant,  c'est  n’envisager  la 
question  que  sous  Tun  de  ses  aspects  ; que  si,  en  effet,  tout  acte 
qui  porte  prdjudice  k autrui  donne  ouverture  k des  dommages- 
intdrdts,  cet  acte  doit,  en  outre,  inddpendamment  de  la  reparation 
qui  peut  dtre  ou  n'dtre  pas  demand^,  tomber  sous  le  coup  dune 
rdpression  pdnale,  au  cas  oil  il  serait  ddlictueux  et  intdresserait, 
par  consdquent,  I’ordre  public ; que  tel  est  precisdment  le  cas 
dans  la  poursuite  exercde  contre  Mogenier  par  le  ministdre 
public; 

Par  ces  motifs ; — Regoit  le  procureur  gdndral  en  son  appel 
inlrrietd  contre  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  correctionnel 
de  Bonneville,  le  21  janvier  dernier,  dans  la  poursuite  exerc6e 
contre  Qdment  Mogenier;  — Et  I’y  declarant  fondd,  rdforme 
et  annule  ledit  jugement  qui  sera  considdrd  comme  nul  et  non 
avenu ; — Faisant  ce  que  les  premiers  juges  auraient  dd  faire, 


declare  le  prdvenu  coupable  d’avoir,  le  16  septembre  dernier,  sur 
le  territoire  de  la  commune  de  Sixt,  volontairement  exercd  des 
violences  sur  la  personne  de  Guillaume,  prince  de  Wied,  et  en 
rdparation,  le  condamne  & 30  fr.  d’amende  et  aux  frais. 

Du  10  mars  1887.-G.  de  Ghambdry,  ch.  corr.-MM.  Ausias 
Turenne,  pr.-Toubin,  rap.-Molines,  av.  gdn.-Descotes,  av. 

(1)  (Philip.)  — La  cour  ; — Attendu  qu’il  rdsulte  de  l*informa- 
tion  et  des  ddbats  que,  du  3 au  7 nov.  1878,  la  prdvenue  a 
renfermd  la  jeune  . Henriette  Ghambon,  Ogde  de  12  ans,  enfant 
infirme  et  rachitique  qui  dtait  confide  k ses  soins  par  Tadmi-* 
ni&tration  des  enfants  assistds,  dans  une  pidce  compldtement 
obscure,  situde  au-dessous  de  sa  cuisine  ; que  pendant  ce  temps 
I’enfant  est  restde  couchde  sur  un  lit  de  feuilles  sdches  sans 
chemise  et  recouverte  d'une  simple  toiie  d’emballage  ; que  pen- 
dant le  mdme  temps  elle  n’a  recu  que  deux  soupes  et  deux  mor- 
ceaux  de  pain  que  la  prdvenue  lui  envoyaitpar  la  jeune  Sdraphine 
Caillet,  et  sans  la  visiter  elle-mdme ; que  tout  indique  que  ce 
mauvais  traitement  se  serait  prolongd  si  les  voisins  n’eussent 
informd  Tadjoint  qui  avisa  le  maire  et  le  mardchal-des-logis  de 
gendarmerie,  et  aurait  pu  gravement  compromettre  la  santd  de 
la  victime ; — Attendu  qu’un  traitement  aussi  excessif,  appliqud 
k un  enfant  de  cet  Age.  est  susceptible  de  lui  causer  les  dmotions 
physiques  et  morales  les  plus  fAcheuses,  et  ddpasse  les  homes 
d’une  juste  el  Idgitime  correction  ; que,  sans  qu’il  y ait  lieu  de 
ddcider  que  le  fait  ainsi  caractdrisd  constitue  la  sdquestration 
punie  par  les  art.  341  et  suiv.  c.  pdn.,  et,  par  suite,  sans  exami- 
ner si,  en  ce  cas,  la  cour  serait  compdtente  pour  en  connaltre.  il 
en  rdsulte  tout  au  moins  le  ddlit  de  violences  et  voies  de  fait  prdvu 

§ar  I’art.  311  du  mdme  code ; — Attendu,  en  second  lieu,  que 
epuis  moins  de  trois  ans,  A plusieurs  reprises,  la  prdvenue  a 
volontairement  portd  des  coups  A Henriette  Ghambon  et  A Sdraphine 
Caillet,  et  que  ces  violences  ont  ddpassd  les  limites  du  droit  de 
correction;  — Attendu  que  la  prdvenue  a ddjA  dtd  I’objet  de 
plaintes  semblables,  notamment  en  1868  et  1874 ; qu'elle  est  signalde 
pour  ses  habitudes  de  brutalitd  ; qu'elle  a ddjA  dtd  condamnde 
pour  coups  et  blessures,  et  que  si,  jusqu’A  ce  jour,  elle  a dchappd 
aux  poursuites  qu'elle  avail  justement  encourues  pour  les  mau- 
vais traitements  de  toute  nature  qu’elle  faisait  endurer  aux  petites 
filles  confides  A sa  garde,  et  qui  ont  donnd  lieu  A plusieurs  rdcla- 
mations,  plaintes  et  procds-verbaux,  cette  longue  impunitd  n'a  eu 
pour  cause  que  I’appui  abusif  qu’elle  a rencontrd  dans  une  per- 
sonne de  sa  parentd;  — Adoptant,  en  outre,  les  motifs  du  juge- 
raent  nonoontraires  A ceux  du  present  arrdl ; — Par  ces  motifs,  etc* 
Du  31  janv.  1879.-C.  de  Nimes,  3®  ch. 
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CRIMES  ET  DELITS  CONTRE  LES  PERSONNES.  — Chap.  10,  § 4. 


Tart.  311  c.  p6n.,  punissant  les  blessures,  coups  ou  autres 
violences  ou  voies  de  fait,  est  applicable  aux  parents  qui, 
exag6rant  leur  droit  de  correction,  se  livrent  k aes  voies  de 
fait  excessives  sur  la  personne  de  leurs  enfants,  et  sp6ciale- 
ment,  que  le  fait  de  renfermer  pendant  plusieurs  jours  un 
enfant  infirme  et  rachitique  dans  une  pi4ce  obscure,  de  le 
faire  coucher  sur  un  lit  ae  feuilles  scenes,  de  ne  lui  laisser 
en  biver  pour  se  couvrir  qu’une  toile  d'emballage,  et  de  ne 
lui  donner  qu’une  nourriture  insuffisante,  excede  le  droit  de 
correction  et  constitue  le  d6lit  de  violences  et  voies  de  fait 
pr6vu  par  Tart.  311  c.  p6n. 

En  ce  qui  concerne  le  droit  de  correction  de  I’instituteur 
sur  ses  616ves,  il  a 6t6  juc6  avec  raison  qu’il  est  ndeessaire 
que  le  maitre  soit  armd  drune  certaine  autoritd  pour  main- 
lenir  Tordre,  et  qu’il  n’outrepasse  pas  les  limites  permises 
en  donnant  un  petit  coup,  du  revers  de  la  main,  k un  enfant 
(Trib.  corr.  Seine,  1®'  mars  1886)  (1).  — Jug6  de  m6me  par 
un  arrSt  recent  que  le  fait,  par  une  institutrice,  d asseoir 


(1)  (Gallois.)  — Le  tribunal;  — Altendu  que  le  10  d6c.  1885, 
les  petites  filles  sortant  du  catechisme  dtaient  conduites  par  Tabbd 
Gallois ; — Qu’un  certain  tumulte  s’6tant  produit  dans  les  rangs, 
I’abbd  Gallois  fit  une  premiere  observation  ; — Que  le  bruit  s’6lant 
renouvel4  presque  aussitOt,  et  I’abb^  Gallois  le  croyant  occasionn^ 

ar  la  jeune  Bracchi  placde  pr6s  de  lui,  il  se  borna  t lui  appliquer, 

erriere  la  t6te,  un  petit  coup  de  revers  de  la  main,  puis  la  pre- 
nant  par  le  bras,  chercha  k la  faire  passer  k I’arrifere  des  rangs  ; 
— Que,  d’aprfes  la  plaignante,  I’abbd  Gallois  lui  aurait  tout  d'abord 
donnd  deux  gilles,  dont  Tune  lui  aurait  laissd  trace  sur  la  joue 
gauche;  qu'^  ce  moment,  I’enfant  4tant  tombde  k raison  de 
Ta  violence  du  coup,  Tabbd  Taurait  frapp^e  de  nouveau,  aussitOt 
relev^e  ; — Que  si  les  enfants,  t4moins  de  la  sc^ne,  connrment  le 
dire  de  la  plaignante,  ils  y ajoutent  mOme  certains  details  qui 
permettent  de  consid^rer  leur  declaration  comme  empreinte  de 
quelque  exageration  ; — Que  s’il  est  constant  que  I’enfant  soit 
tombee,  il  est  k prdsumer  que  ce  n’est  pas  k raison  de  la  violence 
des  soufQets  regus,  mais  & la  suite  de  la  resistance  opposee  par  la 
jeune  Bracchi,  lorsque  Vabbe  s'efforgait  de  lui  faire  quitter  le 
rang  pour  passer  k Tarriere;  ~ Que,  dans  sa  chute,  de  meme 
qu'dle  s’est  leg^rement  contusionne  le  genou,  sa  joue  a pu  ren- 
contrer  la  porte  et  se  trouver  marquee  d’un  coup  qui  neseraitpas 
le  fait  de  l'sd)be  Gallois ; — Qu’il  faut  tenir  compte  de  I’esprit  qui 
anime  les  enfants  contre  leurs  maltres,  et  qui  les  porte  k les 
accuser  le  plus  gravement  possible,  s’ils  se  croient  soutenus ; — 
Qu’il  est  n6cessaire,  d’autre  part,  que  le  maitre  soit  arme  d’une 
certaine  autorite  pour  maintenir  Vordre,  et  qu’il  n’apparalt  pas 
que  I’abbe  Gallois  ait  outrepasse  les  limites  permises  et  se  soit 
uvre  k des  violences  sur  la  jeune  Bracchi ; — Par  ces  motifs,  le 
relaxe  des  fins  de  la  poursuite  sans  depens. 

Du  mars  1886. -Trib.  corr.  de  la  Seine,  He  ch.-MM.  Poinsot 
^ de  Chansac,  pr.-Jambois,  subst.-Bouchot,  av. 

(2)  (Maria  Boutin.)  — La  codr; —Sur  le  moyen  pris  de  la  vio- 
lation des  art.  600  et  605,  § 8,  c.  3 brum,  an  4,  en  ce  que  le  juge 
de  police  a prononce  le  relaxe  blen  que  la  contravention  fClt  eta- 
blie : — Attendu  que  la  decision  attaquee  (Trib.  pol.  Toulouse, 
4 aodt  1888)  constate  le  fait  relevd  contre  la  demoiselle  Boutin  dans 
les  termes  suivants  : « Marie  Chopel  a ete  assise  sur  une  chaise,  les 
mains  attachees  derriere  le  dos  avec  son  foulard  de  cou  et  les 
pieds  relies  au  bdton  de  la  chaise,  k I’aide  de  son  mouchoir  de 
poche  » ; que  la  mOme  decision  constate  qu’il  n’est  resulte  de 
fit  aucun  dommage  reel  pour  I’enfant ; — Attendu  que  dans  retat 
des  fails  ainsi  constates,  le  juge  de  police  a pu  considdrer  que  la 
mesure  prise  par  la  ddfenderesse,  directrice  d'une  ecole  mater- 
nelle,  etait  de  celles  que  peut  rendre  necessaire  la  conduite  d’une 
jeune  eiOve  et  la  bonne  tenue  d’une  ecole,  et  que  dans  ces  dreons- 
tances  il  n’y  avail  pas  lieu  pour  lui  de  faire  application  des  articles 
susvises  du  code  de  brumaire  an  4 ; — Rejette,  etc. 

Du  18  janv.  1889.-Ch.  crim.-MM.  Lcbw,  pr.-Gonse,  rap.- 
Loubers,  av.  gen.-Rambaud  de  Laroeque,  av. 

(3)  (Dame  Darre.)  — La  codr  ; — Sur  le  moyen  pris  de  la  vio- 
lation des  art.  600  et  605,  § 8,  c.  3 brum,  an  4,  en  ce  que  le 
juge  de  police  a prononc^  le  relaxe,  bien  que  la  contravention  de 
vidences  l^g^res  ne  fdt  pas  m^connue  : — Attendu  qu’il  resulte 
de  la  decision  attaquee  (Trib.  pol.  Toulouse,  4 aoAt  1888)  que 
la  dame  Darr^,  &deux  reprises,  a verse  une  notable  quantity  d’eau 
froide  sur  le  corps  de  la  jeune  Marguerite  Metairie  ; qu’elle  a lid 
les  mains  de  cette  enfant  derridre  son  dos,  lui  a attaend  les  pieds 
d une  table,  et  I'a  ainsi  laissde  les  vdtements  mouillds  pendant  un 
temps  prolongdjusqu’dce  que  la  dame  Mdlairie^  avertie,  vfnt  ddta- 
cher  sa  fille ; — Attendu  que  dans  I’dtat  des  fails  ainsi  constatds, 
e’est  k tort  que  le  iuge  de  police  a considdrd  le  traitement  infligd 
par  la  maltresse  d’eede  k son  dldve,  comme  une  mesure  que  pou- 
vait  rendre  ndeessaire  la  conduite  de  cette  dldve  et  la  bonne  tenue 
de  I’dcole  ; — Que  ces  fails  constituent  une  voie  de  fait  qui  tombait 


une  enfant  sur  une  chaise  les  mains  attachdes  derridre  le 
dos  et  les  pieds  relids  au  bAton  de  la  chaise,  peut  dire  consi- 
ddrd comme  une  de  ces  mesures  que  rend  ndeessaire  la 
conduite  d’une  jeune  dldve  et  la  bonne)  tenue  d’une  dcole,  et 
comme  dchappant,  dds  lors,  k Tapplication  des  art.  600  et 
605,  § 3,  c.  3 brum,  an  4 (Grim.  rej.  18  janv.  1889)  (2).  — 
Mais  d’aprds  un  autre  arrdt  rendu  le  mdme  jour,  ces  dispo- 
sitions sont,  au  contraire,  applicables  A^l’institutrice  qui  a 
versd  de  I’eau  froide  sur  le  corps  d’une*  dldve,  I’a  lide  les 
mains  derridre  le  dos,  lui  a attachd  les  pieds  k une  table,  et 
I’a  ainsi  laissde  les  vdtements  mouillds  pendant  un  temps 
prolongd  (Grim.  cass.  18  janv.  1889)  (3).  Ddcidd  aussi  que  le 
fait  par  une  institutrice  d’infliger  frdquemment  aux  enfants 
connds  k sa  garde  des  corrections  manuelles  Idgdres,  moins 
dans  un  but  de  ndcessitd  que  sous  I’empire  de  la  coldre,  est 
passible  des  peines  prononedes  par  I’art.  605,  §3,  c.  3 brum, 
an  4 (Trib.  simpl.  pol.  Amiens,  20  mars  1885)  (4).  De  cette 
jurisprudence,  on  peut  conclure  que  les  violences  Idgdres 


sous  Tapplication  des  art.  600  et  605,  § 8,  c.  3 brum,  an  4 ; 

aue  e’est  done  k tort  que  ledit  juge  a prononed  le  relaxe  de  la 
dfenderesse  ; — Par  ces  motifs,  casse,  etc. 

Du  18  janv.  1889.-Ch.  crim.-MM.  Loew,  pr.-Gonse,  rap. -Loubers, 
av.  gdn. 

(4)  (C...)  — Le  tribunal  ; — Sur  I’incompdlence  opposde  dds 
le  ddbut  par  la  prdvenue  : — Gonsiddrant  que,  si  le  Juge  de  police 
est  appeld  actuellement  A statuer,  e’est  parce  qu’il  a etd  saisi  de 
fails  de  violences  Idgdres  punies  de  simple  police,  aux  termes  de 
la  loi  du  3 brum,  an  4 (art.  605) : — Gonsiddrant  que  ces  fails, 
nids  d’une  fa^on  absolue  par  la  femme  G...,  sont  dtablis  par  les 
ddpositions,  et  qu’ils  ont  bien  le  caraetdre  de  violences  l^res; 
qu^en  effet,  A plusieurs  reprises,  depuis  moins  d’un  an,  (I’dle  der- 
nier, disent  la  piupart  aes  tdmoins),  la  femme  G...  commit  a 
I’dgard  d’une  partiede  sesdldves  des  actes  de  brutalitd,  les  poussant 
vivement,  leur  tirant  les  oreilles,  leur  donnant  des  coups  derdglesur 
les  doigts,  leur  administrant  des  claques  avec  la  main,  sur  la  joue  ou 
sur  la  Idle,  leur  prenant  la  tdte  et  la  faisant*  tourner  ; — Consi- 
ddrant  que  si  ces  fails  ont  dtd  I’objet  de  poursuites,  et  s’ils  sont, 
en  effet,  punissables,  ce  n’est  qu  A cause  de  leur  rdpdtition,  et 
parce  que,  au  moins  A I’dgard  de  certains  enfants,  ils  paraissent 
constituer,  A la  charge  de  la  femme  G...,  des  habitudes  de  bruta- 
litd, qui  ne  peuvent  Atre  classdes  Idgalement  que  parmi  les  voies 
de  fait  et  ies  violences  Idgdres  ; que,  pris  isoldment,  aucun  de  ces 
fails  n’aurait  certain^ment  mouvd  des  poursuites ; que  I’institu- 
teur  remplace  momentandment  le  pdre,  et  que  tant  qu’il  a les 
enfants  sous  sa  garde,  il  se  trouve  invest!  de  rautoritd  paternelle, 
qui  lui  est  indispensable  pour  maintenir  le  bon  ordre  et  la  disci- 
pline parmi  eux ; que,  ae  tout  temps,  les  pdres,  les  mdres,  les 
instiUiteurs  et  tous  ceux  qui  ont  charge  d’enfants,  se  sont  trou- 
vds  obligds  d’avoir  recours  A certaines  corrections  manuelles 
Idgdres,  qu’il  est  impossible  de  qualifier  « coups  et  blessures  A 
moins  qu^elles  n’aient  un  caraetdre  de  gravitd  exceptionnel ; — 
Gonsiddrant  que,  dans  le  cas  actuel,  sur  les  huit  enfants  au 
sujet  desquels  M.  le  commissaire  de  police  a requis  I’application 
de  la  loi,  il  y en  a une,  Marie  Boulin,  qui  n'a  dtd  I’objet  d’aucun 
acte  de  violence ; que  sur  les  sept  autres,  il  y en  a quatre,  Ldonie 
Latier,  Marie  Pajou,  Berthe  Douiltdre  et  Louise  Dumont,  A I’dgard 
desquelles,  sans  aucun  doute,  ont  dtd  exereds  des  actes  tels  que 
les  corrections  manuelles  sans  gravitd  indiqudes  plus  haul,  et 
que  leur  rdpdtition  trop  frdquente  sur  les  mdmes  enfants  permet 
seule  de  qualifier  de  violences  Idgdres,  plusieurs  des  enfants 
disant  que  les  actes  de  violence,  les  claques  notamment.  ne  leur 
avaient  pas  fait  de  mat ; qu’enfin,  pour  les  trois  autres  seulement, 
Gabrielle  Miet,  Ldonie  Ramcheval.  et  Maria  Soyez,  il  peut  y avoir 
lieu  d’examiner  si,  soit  par  elles-mdmes,  soit  par  leurs  oonsdquences, 
les  violences,  qu’il  est  certain  qu’ellesont  eu  A subir  plusieurs  fois, 
n’ont  pas  revdtu  un  caraetdre  plus  grave  que  celui  de  correc- 
tions manuelles  trop  rdpdtdes  qui  appartient  aux  autres  fails... ; — 
Gonsiddrant,  enjconsdquence,que  pour  ces  trois  enfants  comme  pour 
les  quatre  autres  nommdes  avant,les  corrections  administrdes  par 
la  femme  C...  n’ont  que  le  caraetdre  de  violences  Idgdres,  et  que  le 
tribunal  de  sinrnle  police  est  compdtent  pour  en  connaltre ; 

Au  fond  : — Gonsiddrant  qu’en  ce  qm  concerne  Maria  Boulin 
susnommde,  aucun  fait  de  violence  n'a  dtd  indiqud  comme  ayant 
dtd  com  mis  sur  elle;  qu’A  I'dgard  des  sept  autres  enfants  susnom- 
mdes  dgalement,  il  a dtd  dtabli  qu’A  diverses  reprises,  depuis  moins 
d’un  an,  A des  dpoques  <|u’aucun  tdmoin  n’a  prdcisdes,  la  femme 
G...  a infligd  des  corrections  manuelles,  telles  que  celles  (m’infli- 
gent  souvent  les  parents  et  les  instituteurs  aux  jeunes  emants  A 
eux  confids ; que  si  e’est  lA  une  ndcessitd  que  Ton  peut  admettre, 
et  qui  parfois  s’impose  quand  il  n’y  a pas  d’autre  moyen  de  ddei- 
der  tel  on  tel  enfant  A oodir.  ceux  oui  en  usent  ne  doivent  le  faire 
que  trds  rarement,  A litre  a’exemple,  et  avec  une  grande  modd- 
ration ; que  la  femme  C...  n’a  pas  ainsi ; qu’au  contraire  elle 
a trds  souvent  employd  ce  mode  de  punition  A I'dgard  des  mdmes 
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eierc6es  par  les  iostituteurs  ou  institutrices  sur  leurs  6l^ves 
ne  son!  punissables  que  lorsqu'elles  exc^dent  le  droit  de 
correction  disciplinaire  dont  ils  sont  investis. 

192.  On  a (I6j4  dit  au  B<p.  170,  et  il  est  k peine  bcsoin 
de  le  rdp6ter,  qu’i  T6gard  des  violences  commises  par  le 
mari  sur  sa  femmcy  ou  r^cipro^ernmt,  la  distinclion  ci-dessus 
ne  peut  plus  6tre  admise.  £n  elTet,  ce  n’est  assur^ment 
qu’avec  une  extreme  reserve  que  Taction  publique  doit  porter 
aevant  les  tribunaux  les  violences  de  cette  nature,  car  une 
telle  poursuitene  tend  qu'&  mettre  obstacle  au  rapprochement 
des  ^poux  ; mais  il  est  Evident  que  les  dispositions  g^nerales 
de  la  loi  p^nale  les  comprennent  comme  toutes  les  autres, 
et  qu’il  n’y  a aucun  motix  pour  cr4er  une  distinction  qu'elle 
n’a  point  ^tablie  (Ghauveau  et  H61ie,  t.  4,  n<>  1335.  Gonf. 
Grim.  cass.  9 avr.  1825,  2 f6vr.  1827,  15  mars  1828,  rap- 
port^s  au  R^.  n®  170).  — Sp6cialement,  Tart.  311  est  appli- 
cable au  mari  qui  se  permet  de  porter  des  coups  ^sa  femme 

1Y.  les  arr6ts  precit^s  des  9 avr.  1825  et  2 f6vr.  1827.  Gonf. 
Blanche,  t.  4,  n®  592) ; et  m^me  il  nous  parait  hors  de 
doute  que  les  voies  de  fait  ou  violences,  m6me  seulement 
l^gdreSy  ne  sont  pas  permises  au  mari  sur  sa  temme,  la  puis- 
sance maritale  n^impliquant  pas  le  droit  de  correction. 

199.  Au  reste,  la  reconciliation  des  6poux  ne  ferait  pas 
obstacle  ^ Taction  du  minist6re  public  : « Attendu,  dit  un 
arret  de  la  cour  de  cassation,  que  les  art.  272, 273  et  274  c.  civ. 
ne  s’appliquent  qu’aux  sdvices  et  voies  de  fait,  qui  peuvent 
servir  de  base  aux  demandes  en  separation  de  corps,  et 
qui  peuvent  6tre  effaces  par  la  reconciliation  des  6poux ; 
mais  que  ces  articles  ne  peuvent  mettre  obstacle  k Taction 
publique,  fondde  sur  des  deiits  prdvus  par  Tart.  311  c.  p6n., 
ni  attenuer  les  peines  edictees  par  cet  article ; que,  par 
consequent,  la  peine  appliquee  par  Tarret  Ta  6te  l^ale- 
ment » (Grim.  rej.  7 mai  1851,  aff.  Belland,  D.  P.  52.  5. 
564). 

194.  A plus  forte  raison.  Tart.  311  est-il  applicable  aux 
gefiliers  et  gardiens,  qui  portent  des  coups,  par  mesure  de 
correction,  aux  detejius  confi6s  k leur  surveillance.  Cette 
mesure  ne  fait  pas  partie  des  moyens  de  correction  que  les 
gardiens  sont  autorises  k employer ; d6s  lors,  elle  constitue 
une  voie  de  fait  qui  rentre  dans  les  termes  de  la  loi  p6nale 
((^auveau  et  H6ue,  t.  4,  n®  1356;  Blanche,  t.  4,  n®  595). 
Toutefois,  dans  une  esp^.ce  oit  le  gardien  d’une  prison  (un 
surveillant  d’atelier  de  discipline , qui  avait  frapp6  une 
* d^tenue  de  quelqiies  coups  de  corde,  avait  6td  renvoy6  de  la 
poursuite  par  la  juridiction  correctionnelle,  le  pourvoi  formd 
centre  cet  arrfit  par  le  procureur  g6n6ral  a 6t6  rejetd  ; mais 
le  rejet  fut  fond^  sur  ce  que  le  prdvenu  avait  6t4  d6clar6 
exempt  de  toute  intention  coupable  (Grim.  rej.  7 juin  1861, 
cit6  swprd,  n®  138). 

195.  Notre  code  ne  contient  pas  de  dispositions  sp6ciales 
sur  les  coups  portds  dans  une  rixe;  cela  est  f&chcux  (surtout 
lorsque,  dans  la  rixe,  une  personne  a 6td  tu§e  ou  gravement 
bless6e),  et  souvent  embarrassant  pour  le  juge,  k qui  Ton 
ne  peut  pas  toujours  designer  avec  certitude  Tagent  qui  a 
fait  la  blessure.  Le  code  p6nal  allemand  de  1871  porte  : 
« Art.  227.  Lorsque  dans  une  rixe  ou  dans  une  attaque  ex6- 
cutde  par  plusieurs  individus,  une  personne  a 4td  tuee  ou 
gravement  mess4e,  tout  individu  qui  aura  particip6  k la  rixe 
ou  k Tattaque  sera  puni,  k raison  de  ce  seul  fait,  de  Tempri- 
sonnement  pendant  trois  ans  au  plus,  k moins  qu’il  n’ait  6td 
entralnd  malgr6  lui.  — Si  la  mort  ou  la  lesion  grave  est  le 
rfesultat,  non  pas  d’une  seule  blessure,  mais  de  Tensemble 
des  blessures,  chaque  individu  auquel  Tun  de  ces  coups  ou 
blessures  pourra  6tre  imputd,  sera  condamn6&  la  reclu- 
sion pendant  cinq  ans*au  plus.  » — Le  code  n6erlandais  de 

enfants,  paraissant  proc^der,  non  pas  seulement  par  suite  d’un 
systeme  raisonne  et  par  necessity,  mais  sous  I’empire  de  Tirrila- 
tion  k laquelle  elle  se  laissait  aller,  et  de  fagon,  la  pi  u part  du 
temps,  k causer  une  certaine  douleur  ; et  que  cette  habitude  et 
cette  frequence  fait  de  VappUcation  reiteree  de  ces  puni  lions 
manuelles  la  contravention  prevue  et  r6primee  par  les  art.  600  et 
605  de  la  loi  du  3 brum,  an  4 ; 

Par  ces  motifs,  se  declare  competent ; — Con  dam  ne,  etc. 

Du  20  roars  1885. -Trib.de simple  policed’ Amiens. -MM.  Decaieu, 
juge.-Crampon,  av. 

(1)  (Roux  C.  de  la  Crouzille.)  — La  codr;  — Attendu  que,  par 
son  assignation,  le  sieur  Roux  se  plaint  que  le  sieur  de  la  Crouzillo, 
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1881  (art.  306)  et  le  code  hongrois  de  1878  (art.  308) 
contiennent  des  dispositions  analogues. 

196.  11  n’y  a pas  de  tentative  punissable  du  ddlit  de 
coups  et  blessures  simples  de  Tart.  311,  puisque  cette  ten- 
tative n’a  pas  6td  assimilde  par  le  Idgislateur  au  ddlit 
consommd,  et  qu’aux  termes  ae  Tart.  3 c.  pdn.,  les  tentati- 
ves  de  ddlits  ne  sont  considdrdes  comme  delits  que  dans  les 
cas  determines  par  une  disposition  spdciale  de  la  loi.  Cette 
rdgle,  qui  est  incontestable,  a dtd  appliqude  par  la  cour  de 
cassation  dans  son  arrdt  du5  juin  1886,  citd  supra,  n®  187. 
La  cour  de  Pau,  dans  Tarrdt  centre  lequel  a dtd  formd  le 
pourvoi  rejetd,  avait  constatd  que  des  pierres  avaient  did  pla- 
edes  sur  la  route  que  devaient  suivre  les  plaignants  dans  le 
butde  faire  verser  la  voiture  quilestransportait,  mais  qu’elles 
avaient  dtd  apergues  et  enlevdes  avant  Tarrivde  de  cette  voi- 
ture k Tendroit  oil  elles  avaient  dtd  ddposdes,  et  que  la  route 
avait  dtd  deblayde  avant  le  passage  de  la  voiture  et  des  voya- 
gcurs  qu’elle  contenait.  La  cour  suprdme  a ddcidd  que  « le 
fait  ainsi  caraetdrisd,  mdmes’il  pouvait  dtre  considdrd  comme 
rdunissant  les  dldments  du  delit  de  violence  ou  voies  de  fait, 
ne  constituerait  qu’une  tentative  du  ddlit  de  coups  et  blessu- 
res, de  violences  ou  de  voies  de  fait  volontaires,  tentative 
qui,  n’ayant  pas  dtd  assimilde  par  le  Idgislateur  au  ddlit 
consommd,  n’est  pas  punissable  d’aprds  la  disposition  de  Tart.  3 
c.  pdn.  » (V.  auBsi  Bordeaux,  18  nov.  1886,  suprd,  n®  187). 

197.  D ans  le  cas  de  Tart.  311  (comme  dans  celui  de 
Tart.  309),  les  tribunaux  peuvent,  aux  termes  de  Tart.  315, 
« prononcer,  outre  les  peines  correctionnelles  mentionndes 
en  ces  articles,  le  renvoi  sous  la  surveillance  de  la  haute 
police  depuis  deux  ans  jusqu’d  dix  ans  ».  — On  sait  que  la 
surveillance  de  la  haute  police  a dtd  supprimde  et  remplacde 

ar  la  ddfense  faite  au  condamnd  de  paraitre  dans  les  lieux 
ont  Tinterdiction  lui  aura  dtd  signifide  par  le  Gouvemement 
avant  sa  liberation  (L.  27  mai  1885,  art.  19). 

§ 5.  ~ Voies  de  faitet  violences  Idgeres  (R^.  n®»  173  d 176). 

198.  La  question  de  savoir  si  Tart.  605  du  code  du  3 brum, 
an  4 qui  punit  de  peines  de  police  les  auteurs  de  voies  de  fait 
et  de  violences  Ugeres  vourvu  quHls  rCaient  bless6  ni  frappd 
personne,  a survdcu  d rart.  311  du  code  de  1810,  qui  ne  s’oe- 

ait  que  du  ddlit  de  coups  et  blessures  (et  que  n’a  point  modi- 
d,  d cet  dgard,  la  loi  de  1832),  a dtd  rdsolue  au  R^.  n®  173, 
dans  le  sens  de  Tafiirmative,  conformdment  d une  juris- 
prudence alors  unanime  (V.  outre  les  arrdts  citds  ibid, : Grim, 
cass.  12  aofft  1853,  aff.  Fraticelli,  D.  P.  53.  1.  338  ; 18  fdvr. 
1854,  aff.  Gniaux,  D.  P.  54.  5. 168 ; 9 mars  1854, aff.  Golin,  D.  P. 
54. 1.  259).  — L’article  prdcitd  du  code  de  brumaire  a-t-il  dtd 
abrogd  depuis  par  la  loi  du  13  mai  1863,  qui  a dtendu  le  nou- 
vel  art.  311  om,  violences  et  voies  de  /aif  autres  que  les  coups 
et  blessures?Landgativen’estpasdouteuse.Par  de  nombreux 
arrdts,  la  jurisprudence  a ddcidd  que  les  voies  de  fait  et  vio- 
lences que  Tart.  311,  modifid  par  fa  loi  du  13  mai  1863,  punit 
de  peines  correctionnelles,  ne  sont  pas  toutes  violences  et 
voies  de  fait  en  gdndral,  mais  seulement  celles  qui,  d raison 
de  leur  gravitd,  sont  assimilables  aux  coups  et  blessures. 
Les  autres,  les  violences  Idgires,  demeurent  rdgies  par 
Tart.  605  du  code  de  brumaire  (Grim.  rej.  7 janv.  1865,  aff. 
Davenne,  D.  P.  65.  1.  103;  13  janv.  1865,  aff.  Courtot, 
ibid.;  Grim.  cass.  26  janv.  1866,  aff.  Ghedron,  D.  P.  66. 
5.  89;  25  juin  1868,  V.  infra,  n®  202;  Sol.  impl..  Grim, 
rej.  7 ddc.  1872,  suprd,  n®  184;  Grim.  cass.  7 janv,  1881, 
aff.  Rovery,  D.  P.  81.  1.  278;  Sol.  impl.,  Grim.  cass. 
15juill.  1882,  suprd,  n®  179;  30  janv.  1885,  aff.  Marmier, 
D.  P.  86.  1.  348;  Bordeaux,  17  fdvr.  1887  (1).  Gonf.  Ghau- 


k la  suite  dune  altercation  entre  eux,  tira  son  gant  de  sa  poche 
et  le  lan^a  au  visage  du  plaignant ; — Attendu  que  Roux  a cru 

Fouvoir  qualifier  cette  voie  de  fait  dans  les  termes  prdvus  par 
art.  311  c.  pdn.,  et  traduire  le  sieur  de  la  Crouzille  devant  le 
tribunal  correction nel  de  Pdrigueux;  mais  que  les  premiers  juges, 
conformdment  au  ddclinatoire  soulevd  par  fe  prdvenu,  se 
sont  k bon  droit  ddclards  incompdtents ; 

Attendu.  en  effet,  que  Tart.  311  c.  pdn.,  modifid  par  la  loi  du 
13  mai  1863,  qui  punit  les  violences  et  voies  de  faitae  peines  cor- 
rectionnelles,  n’a  point  abrogd  Tart.  605  c.  brum,  an  4,  qui 
rdprime  les  voies  de  fait  et  violences  Idgdres;  qu'il  reste  done  k 
examiner  si  le  fail  reprochd  au  prdvenu  offre  une  gravitd  suffl- 
sante  pour  dtre  assimild  k des  coups  et  blessures,  ou  s’il  ne  prd- 
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veau  et  H^lie,  t.  4,  n®  1328.  — V.  cependant  en  sens 
contraire  : Morin,  Journal  de  droit  crimtne/,  art.  7994). 

199.  On  pent  donner  comme  exemples  de  violences  qui 
doivent  6lre  reputdes  14g6res,  et  qui  sont,  k ce  litre,  passibles 
des  peines  de  simple  police  prononc6es  par  Part.  605  c. 
brum. : 1®  le  fait,  par  un  individu,  de  saisir  une  jeune 
fille,  par  derri^re,  sur  la  place  publique,  et  de  lui  auvrir  la 
boucne  pour  la  remplir  de  son  (Grim.  cass.  14  avr.  1821, 
R^p.  n®  174) ; — 2®  Le  fait  par  un  individu  d’avoir  arrache 
un  objet,  et,  par  example,  une  lanteme,  des  mains  d’une 
personne  qui  porlait  cet  objet  (Trib.  Lille,  5 avr.  1836, 
R^p.  .n®  173) ; — 3®Le  fait  de  pousser  plus  ou  moins  brutale- 
ment  hors  d’un  cabaret  un  individu  en  6tat  d'ivresse 
manifeste,  qui  y occasionne  du  trouble  (Grim.  rej.  5 nov. 
1875)  (1) ; — 4®  Le  fait  par  un  individu  de  ddcoiffer 
une  jeune  fille,  dans  un  bal,  pour  se  venger  de  ce  que,  apr^s 
avoir  refusd  de  danser  avec  lui , elle  a dans6  avec  un  autre 
(Grim.  cass.  26  janv.  1877,  aft.  Goderch,  D.  P.  78.  1.  240) ; 
— 5®  Le  fait  d'avoir,  dans  une  discussion,  poussd  k plusieurs 
reprises  une  personne,  et  de  lui  avoir  portd  le  poing  k la 
fi^re  (Grim.  rei.  5 aoftt  1881)  (2) ; — 6®  Le  fait  par  un  specta- 
teur,  au  cours  d*une  representation  thd&trale,  de  lancer  des 
pierres  ou  sa  canne  k un  acteur  en  scene,  sans  toutefois 
Tatteindre  (Grim.  cass.  5 mars  1886)  (3);  — 7®  Le  fait  de 
dancer  un  gant  au  visage  d’une  personne,  s*il  n’est  pas  alie- 
gu6  que  cette  agression  ait  etd  accomplie  avec  brutalitd,  et 
ait  occasionne  une  lesion  ou  une  douleur  quelconque 
(Bordeaux,  17  f6vr.  1887,  supra,  n®  198).  — Mais  if  a ete  jug6 
que  le  tribunal  de  police  devant  le^el  un  individu  est  cite  k 
raison  de  violences  qui,  d’apres  la  plainte,  auraient  fait 
beaucoup  de  mat  k la  personne  sur  laquelle  elles  ont  ete  com- 
mises,  retient  k tort  la  connaissance  de  la  prevention,  de 
telles  violences  ne  pouvant,  si  elles  etaient  prouvees,  etre 
qualifi6es  do  legeres  (Grim,  cass,  !«'  juill.  1864,  aft.  Barase, 


sente,  au  contraire,  que  le  caract6re  d'une  voie  de  fait  assez 
legfere  pour  ne  conslituer  qu’une  contravention  de  police;  qu’en 
pareille  matiere,  les  arrets  invoques  de  part  et  d’aulre  ne  peuvent 
ofti’ir  que  des  indications  peu  d^cisives,  les  juges  ayant,  dans 
chaque  esp^ce,  k tenir  compte  des  circonstances,  qui  ne  sont 
jamais  identiques; 

Attendu  qu*il  convient  de  remarquer  d’abord  que  la  voie  de 
fait  doit  6tre  envisagee  en  elle-meme  plutdt  que  dans  ses  conse- 
quences plus  ou  moins  direcles;  — Attendu  que  le  sieur  Roux, 
en  reprochant  au  sieur  de  la  Grouzille  de  lui  avoir  jetd  son  gant 
au  visage,  n'articule  meme  pas  que  cet  acte  ait  did  commis  avec 
quelque  brutalitd  ou  ait  produit  une  Idsion  quelconque,  ou  ait 
cause  la  moindre  douleur;  qu’ainsi  cette  voie  de  fait  n’a  pu,  k 
aucun  de  ces  points  de  vue,  dtre  considdrde  comme  assez  grave 
pour  dtre  assimilee  k un  coup  ou  k une  blessure;  qu’elle  pouvait, 
il  est  vrai,  au  point  de  vue  moral  et  dans  Tdtat  de  nos  mceurs, 
dtre  envisagde  comme  un  outrage  et  soulever  la  juste  suscepli- 
bilitd  de  roilensd ; que  telle  dtait  si  bion  sa  portde  k raison  de  la 
situation  des  interessds,  qu’elle  fut  suivie  d’une  correspondence 
oil  le  sieur  Roux  a rdciame  une  rdparation  par  les  armes ; que  si 
cette  solution  a dtd  dcartde  par  des  motifs  que  la  cour  n’a  pas  a 
apprdcier,  il  n’en  rdsulte  pas  moins  que  cette  voie  de  fait  n’a  eu 
de  gravitd  que  par  son  caractere  injurieux,  mais  qu’au  point  de 
vue  du  droit  pdnal.  elle  est  reside  d I’dlat  de  violence  Idgdre; 
qu’elle  ne  pouvait  done  dtre  rdprimde  que  par  le  tribunal  de 
simple  police ; — Par  ces  motifs,  confirme. 

Du  17  fdvr.  1887. -C.  de  Bordeaux,  ch.  corr.-MM.  Boulineau, 
pr.-Habasque  et  Lassauve,  av. 

(1)  (Leroy  et  consorts.)  — La  cour;  — Sur  le  premier  moyen, 
tird  de  la  violation  de  Tart.  160  c.  instr.  cr.  et  des  rdgles  de  la 
compdtence,  en  ce  que  les  fails  dont  les  inculpds  ont  dte  ddclards 
coupables  constitueraient,  non  les  violences  Idgeres  prdvues  et 
punies  par  les  art.  605  et  606  c.  3 brum,  an  4,  mais  les 
violences  assimildes  par  les  art.  309  et  311  c.  pdn.  aux  coups  et 
blessures  volontaires  : — Attendu,  d’une  part,  que,  par  ordonnance 
du  juge  d’instruction  de  Boulogne- sur-Mer,  du  20  mars  1875, 
Rdtaux  pdre  et  fils,  Leroy  pdre  el  fils,  Ducrocq,  Magnier  et  Jolliet 
ont  dtd  renvoyds  devant  lo  tribunal  de  simple  police  pour  violences 
Idgdres  et  pour  tapages  injurieux  et  nocturnes  troublant  la  tran- 
quillild  des  habitants;  — Attendu,  d’autre  part,  qu’il  rdsulte  des 
constatations  du  jugement  attaqud  que  les  prdvenus  n’ont  fait  que 
pousser  plus  ou  moms  brutalement  Rdtaux  pere  et  fils  hors  du 
cabaret  de  Leroy,  oil  lesdits  Rdtaux,  dans  leur  ivresse  manifeste, 
occasionnaient  du  trouble ; que  ces  constatations  de  fait  sont  sou- 
veraines ; qu  il  n’appartient  pas  k la  cour  de  les  conlrdler,  et  que 
les  fails  ainsi  constatds  ne  constituent  que  les  contraventions  prd- 
vues et  punies  de  peines  de  simple  police  par  les  art.  605  et  606 


D.  P.  64.  5.  381).  — Ddcidd  de  mdme  que  les  auteurs  de 
voies  de  fait  ou  violences  Idgdres  ne  sont  justiciables  du 
tribunal  de  simple  police  qu’autant  qu'ils  n’ont  blessd  ni 
frappd  personne;  si  ces  voies  de  fait  ou  violences  ont 
proauit  des  contusions,  elles  constituent  un  ddlit  de  la  com- 
pdtence  du  tribunal  correctionnel  (Grim.  cass.  12  aoftt  1853, 
aff.  Fraticelli,  D.  P.  53.  1.  338). 

11^00.  Sur  la  question  de  savoir  si  les  violences  Idgdres 
exeredes  sur  les  enfants,  soit  par  leurs  parents  ou  tuteurs, 
soit  par  les  instituteurs,  rentrent  sous  Tapplication  de  Tart. 
605,  § 3,  c.  3 brum,  an  4,  V.  supra,  n®*  489  et  suiv. 

jiOi . Au  resle,  il  appartient  au  juge  du  fait  d'apprdcier 
si  le  fait  dont  il  est  saisi  constitue  une  violence  Id^dre  punis- 
sable,  et  son  apprdciation  k cet  dgard  est  souveraine.  Ddcidd 
que  le  tribunal  de  police  a pu,en  vertu  de  son  droit  d’apprd- 
ciation  souveraine,  refuser  de  voir  un  acte  de  violence  punis- 
sable,  mdme  comme  simple  contravention,  dans  le  fait  d’une 
laveuse  d’avoir  dcartd  un  enfant  qui  s’obstinait  k salir  de  ses 
mains  du  linge  dtendu  par  elle  (tlrim.  rej.  46  dec.  1859,  aff. 
Sirguet,  D.  P.  59.  5.  404).  — De  mdme,  le  juge  a pu  ddei- 
der  qu’il  n’y  a pas  contravention  punissable  dans  le  fait 
d un  prdvenu  dWoir  repoussd  ’moderdment,  et  sans  lui 
faire  de  mal,’  un  individu  qui  ‘menagait  de  le  frapper 
avec  son  sabot,  « attendu  qu’il  appartient  au  juge  du 
fait  d’apprdcier  s’il  y a eu  provocation  ou  necessitd  de 
la  Idgitime  ddfense  » (Grim.  rej.  2 aoftt  4866,  aff.  Hinderer, 
D.  P.  66.  5.  m). 

La  cour  de  cassation  a aussi  ddcidd  que  le  ju^  de 
police  est  souverain  pour  ddcider  qu’il  n’est  pas  suffisam- 
ment  dtabli  que  I’individu  prdvenu  de  violences  Idgeres 
ait  dtd  I’agresseur,  et,  par  suite,  il  peut  I’acquitter  par  le 
motif  qu’il  n*est  pas  I’auteur  de  ces  violences  (Grim.  rej. 
26  mars  1857)  (4). 

202.  Quand  le  juge  de  police  a dtd  compdtemment  saisi 


c.  3 brum,  an  4 ; — D’ou  il  suit  que  le  juge  de  police  dtait 
compdtent;  — Rejette. 

Du  5 nov.  1875. -Ch.  crim.-MM.  Salneuve,  rap.-Thiriot,  av.  gdn. 

(2)  (Bridre.)  — La  cour  ; — Attendu  que  le  jugement  attaqud 
ddclare  que  Bridre  dtant  en  marchd  k Beuzeville  pour  un  pore  et 
Letac  dtant  mal  k propos  intervenu  dans  ce  marchd,  ce  dernier 
poussa  Bridre  k plusieurs  reprises,  el  quo  Bridre  porta  son  poing 
sur  la  figure  de  Letac  ; — Attendu  que  le  fait  ainsi  constatd  cons- 
titue, non  pas  une  voie  de  fait  passible  de  peines  coirectionneiles, 
aux  termes  de  I’art.  311  c.  pen.,  mais  une  violence  Idgere 
rentrant  dans  les  prdvisions  de  la  loi  de  brumaire  an  4 ; ^ 
Rejette. 

Du  5 aofit  1881. -Ch.  crim.-MM.  Puget,  rap.-Tappie,  av.  gdo. 

(3)  (Paul  Casanova.)  — La  cour  ; — Attendu  qu’il  rdsulte  d’un 
procds-verbal  rdgulier  dressd,  le  13  aodt  1885,  par  les  gendarmes 
d'Oridan8ville,que,  pendant  le  cours  d'une  repi^entation  qui  avail 
lieu  au  thddtre  de  cette  viile,  Casanova  a jetd  des  pierres  a un 
acteur  et  k une  actrice  qui  se  trouvaient  sur  la  sedne;  que, 
I’acteur  ayant  demandd  quel  dtait  rimbecile  qui  jetait  ainsi  des 
pierres,  Casanova  lui  a lancd  sa  canne  k la  Idle  sans  toutefois 
ralteindre  ; qu’d  I’actc  suivant,  Casanova  a encore  troubld  la 
representation  et  a dO  se  retirer  devant  les  protestations  des  autres 
spectateurs ; qu’enfin  dtant  sorti  de  la  salle  et  se  trouvaot  k 
I'entrde  de  la  porte  du  thddtre,  il  a fait  une  querelle  violente  au 
directeur  de  cet  dtablissement,  et  a dtd’  cause  d’un  rassembiement 

ue  les  gendarmes  ont  dd  dissiper ; — Attendu  que  deux  ordres 

e fails  ressorlent  de  ce  proces-verbal : 1®  des  actes  de  tapage 
injurieux  commis  soit  dans  I’intdrieur  de  la  salle  de  spectade 
d'Orldansville,  soit  en  dehors  de  cette  salle,  d la  porte  du  thdAtre; 
2®  des  voies  de  fait  ou  violences  Idgdres  k I’dgard  d’un  acteur  et 
d’une  actrice,  fails  constituant  les  contraventions  prdvues  et 
punies  par  les  art.  479,  § 8,  c.  pdn.,  605  et  606  c.3  brum,  an  4 
— Casso. 

Du  3 mars  1886. -Ch.  crira.-MM.  Sallantin,  rap.-Roussellier, 
av.  gdn. 

(4)  (Pioger.)  — La  cour^  — Attendu  que  le  juge  de  police  saisi 
d’une  inculpation  centre  Pioger,  pour  violences  legferes,  a ddclard, 
en  fait,  apres  avoir  entendu  trois  tdmoins,  qu’il  n’dtait  point 
dtabli  que,  dans  la  rixe  survenue  entre  ledit  Pioger  et  Lerougc, 
Pioger  eCtt  dtd  Tagresseur  ; qu’il  ajoute  mdme  qu’il  est  possible 
d’aametlre,  d’apres  les  debats,  que  ce  dernier  n’a  fait  que  se 
ddfendre  centre  I’agression  d'autrui ; qu’en  ddeidant,  des  lors, 
dans  cet  dtat  des  fails  souverainement  constatds  et  dont  I'apprd- 
cialion  dchappe,  par  suite,  k tout  contrdle,  que  Pioger  n’est  point 
auteur  de  violences  Idgeres,  dans  le  sens  de  I’art.  605  c.  3 brum. 
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de  la  connaissance  d’une  contravention  de  violences  Ug^res^ 
s^il  estime,  d’apres  les  rdsultat^de  Tinstniction  faite  k Tan- 
dience,  qu’il  y a lieu  de  se  dessaisir  parce  que  les  fails 
auraient  pris  le  caract^re  plus  grave  des  violences  et  voies  de 
fait  d^finies  par  Part.  311  c.  p4n.,  il  doit  avoir  soin 
d’6noncer  expressdment,  dans  le  jugement,  les  circonstances 
qui  out  donnd  aux  fails  ce  nouveau  caract^re.  Autrement, 
la  cour  de  cassation  ne  serait  pas  mise  k mAme  de  contrdler 
la  declaration  d’incompetence,  et  le  jugement  devrait  6tre 
annuie  comme  manquant  de  base  legale  (Grim.  cass.  25  juin 
iS68)  (1). 

^^8.  On  sail  quelles  sent  les  peines  applicables  k la 
contravention  de  violences  leg^res.  Ge  ne  sont  pas  celles 
edictees  par  les  art.  464,  465  et  466  c.  pen.,  mais  celles  que 
pronon^ait,  enmatiere  de  simple  police.  Fart.  606  du  c.  du 
3 brum,  an  4,  c'est-4-dire  un  emprisonnement  deirois  jours 
au  plus,  et  une  amende  dont  le  taux  ne  pent  exceder  la  valeur 
de  trois  joumees  de  travail.  Ainsi  est  nulle  la  condam- 
nation  pour  voie  de  fait  ou  violence  leg^re  k ime  peine 
ddpassant  le  maximum  fixe  par  le  code  de  brumaire  an  4, 
quoiqu’clle  ne  depasse  pas  celui  determine  par  le  code  de 
1810,  et  notamment  k un  emprisonnement^de  cinq  iours 
(Grim.  cass.  30  mars  1832,  Adp.  n**  173),  ou  k une  amende  de 
cinq  francs,  somme  superieure  & celle  representee  par  la 
valeur  de  trois  journees  de  travail  (L.  21-28  avr.  1832,  art. 
10,  JWp.  V®  Impdts  directs,  p.  269). 

Le  juge  de  simple  police  peut,  d’ailleurs,  prononcer 
cumulaiivement  la  peine  ae  Famende  et  celle  de  Femprison- 
nement,  dans  les  limites  qui  viennent  d’etre  indiquees  (Grim, 
rej.  16  nov.  1877)  (2). 

804.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rip.  n®  176,  Faction  civile 
pour  voies  de  fait  n’est  de  la  competence  des  juges  de  paix 
qu’autant  que  ces  voies  de  fait  ont  le  caracl6re  de  violences 
legeres  passibles  de  peines  de  simple  police ; si  elles  cons- 
tituent un  deiit  correctionnel  en  ce  que,  par  example,  elles 
sont  qualifiees  de  coups  et  biessures.  Faction  civile  doit 
Otre  portde  devant  les  tribunaux  civils  (Nancy,  6 aofit  1842, 
A4>.  V®  Competence  civile  des  juges  depaix^  n®  197 ; Limoges, 
26  aofit  1845,  aft.  Graindelorge,  D.  P.  46.  2.  143;  Nancy, 
13  juin  1846,  aff.  Mangin,  D.  P.  47.  4.  95;  Trib.  Huy  (Bel- 
gique), 16  mars  1853,  aff.  Meunier,  D.  P.  53.  3.  24;  Trib. 


Annecy,  25  mars  1887  (3).  V.  aussi  Ghm.  cass.  13  mars 
1862,  aff.  Moricard,  D.  P.  62.  5.  76). 


§ 6.  — Circonstances  aggravantes  des  coups  et  biessures.  — Pre- 
meditation. — Parente.  — Bande  ou  reunion  seditieuses.  — 
Fonctionnaires  publics  {Rep.  n«»  177  k 190). 

205.  Les  coups  et  biessures  volontaires,  qui  constituent 
soit  im  crime,  soit  un  deiit,  s’aggravent  suivant  les  circons- 
tances qui  les  ont  accompames,  ou  suivant  la  qualite  des 
victimes.  Gette  distinction  des  causes  d’aggravation  en  deux 
classes  a ete  faite  au  Rip.  n®  177.  Elle  est  tout  k fait  etrangere 
k la  matiere  des  violences  ligeres,  qui  ne  comportent  point 
de  circonstances  aggravantes. 

206.  — I.  Premeditation  et  guet-apens,  — Cette  hypo- 
these  est  rdgiee  par  Fart.  310  et  par  le  paragraphe  2 de 
Fart.  311 . Le  premier  de  ces  articles,  qui  se  rdf6re  k Fart.309, 
e’est-^-dire  aux  cas  oil  les  biessures  ont  4td  suivies  soit  d’un 
incapacitO  de  travail  de  plus  de  vingt  jours,  soit  d’une  infir- 
mity permanente,  soit  de  la  mort,  a dtd  modifiy  par  la  loi  du 
18  avr.  1863.  D'aprds  Fancien  art.  310  (texte  de  1832), 
lorsqu’il  y avail  prymdditation  ou  guet-apens,  la  peine  dtait, 
si  la  mort  s’en  dtait  suivie,  celle  des  Iravaux  forces  y perp6- 
tuity,  et  si  la  mort  ne  s’en  ytait  pas  suivie,  celle  des  travaux 
foreds  k temps.  Le  lygislateur  de  1863  a maintenu  cettc 
aggravation  de  p6nality,  mais  il  a ryservy  les  travaux  foreds 
a temps  pour  le  cas  oii  les  violences  ont  yty  suivies  de  mu- 
tilation, amputation  ou  privation  de  Fusage  d’un  membre, 
edeity,  pene  d’un  ceil  ou  autres  infirmilds  permanentes  (in- 
crimination nouvelle  du  paragraphe  3 de  I’art.  309|,  et  il  a 
ajouty  k la  gradation  des  peines  un  degrd  de  plus,  la  rdclu- 
sion,  pour  Fhypothdsc  des  violences  ayant  simplement 
entralny  une  maladie  de  plus  de  vingt  jours.  Quant  ^ 
Fart.  311,  qui  se  ryfdre  aux  coups  et  biessures  simples,  son 
texte  n’a  pas  changd;  il  dispose,  comme  avant  1863,  que 
« s’il  y a eu  prymyditation  ou  guet-apens,  Fenmrison- 
nement  sera  de  deux  ans  k cinq  ans,  et  Famende  de  50  fr. 
k 500  fr.  ».  — Il  rysulte  de  la  combinaison  des  deux 
articles  prdcitds  que  les  violences  volontaires  exercyes  avec 

rymyditation  ne  sont  un  crime  qu’autant  que  cette  prymy- 
itation  s'ajoute  II  Fincapacity  de  travail  personnel  de  plus 


an  4,  le  jugement  attaqud,  loin  de  violer  ledit  article,  en  a fait 
une  exactc  application  ; — Rejette. 

Du  26  mars  1637.-Ch.  crim.-MM.  Nouguier,  rap.-d’Ubexi, 
av.  gdn. 

(1)  (Prigeant  ou  Prijan.)  — La  codr  ; — Vu  Fart.  7 de  la  loi  du 
20 avr.  1810,  Fart.  227c.  instr.  crim.  el  le  code  de  brumaire  an4 ; 
— Attendu  que,  mdme  depuis  la  promulgation  de  la  loi  du  13  mai 
1863,  les  voies  de  fait  Idgeres  continuant  k ytre  pryvues  et  punies 
per  les  dispositions  du  code  de  brumaire  an  4 ; que  le  tribunal  de 
simple  police  de  Moriaiz,  saisi  compytemment  de  la  connaissance 
de  cette  contravention,  ne  pouvait  s*en  dessaisir  qu*autant  que, 
par  le  rdsultat  de  Finstruction  faite  k Faudience,  les  faits  auraient 
pris  le  caractyre  plus  grave  des  violences  et  voies  de  fait  dyfinies 
par  Fart.  311  c.  pdn.,  et  que,  dans  ce  cas,  le  jugement  devait 
enoncer  expressyment  les  circonstances  qui  avaient  donny  aux  faits 
ce  nouveau  caractyre ; — Attendu  que  le  jugement  attaqud  ne 
contient  sur  ce  point  aucune  dnonciation  qui  puisse  mettrelacour 
de  cassation  k mdme  de  contrdler  sa  ddciaration  d^incompd- 
tence  ; d*ofi  il  suit  que  cette  ddcision  manque  de  base  Idgale ; — 
Casse. 

Du  25  juin  1868.-Ch.  crim.-MM.  Guyho,  rap.- Connelly,  av. 
gdn. 

(2)  (Marie-Marcelle  Baudart,  dite  Fournelle.)  — La  cour;  — 
Sur  le  moyen  unique,  tird  d’une  prdtendue  violation  des  art.  600 
et  605  du  code  de  brumaire  an  4,  en  ce  que  le  juge  de  police  aurait 

Srononed  cumulativement  la  peine  de  4 fr.  50  d'amende  et  celle 
e trois  iours  de  prison  pour  le  fait  de  violences  Idgdres : — Attendu 
que  si  Fart.  600  du  code  de  brum,  ddtermine  la  nature  des 
peines  de  simple  police  en  disant : « Les  peines  de  simple  police 
sont  celles  qui  consistent  en  une  amende  de  la  valeur  de  trois 
joumdes  de  travail  ou  au-dessous,  ou  dans  un  emprisonnement 
qui  n’excdde  pas  trois  jours  »,  il  ne  prdcise  ni  ne  limite  Fapplication 
de  ces  peines  ; — Attendu  que  Fart.  605  de  la  mdme  loi  est  ainsi 
con^u : « Seront  punis  des  peines  de  simple  police  : » 1®... ; 
2®...  ; 8®...  les  auteurs  de  voies  de  fait  ou  de  violences  Idgdres ; 

2u*en  s’exprimant  ainsi,  cet  article  laisse  au  juge  de  rdpression  le 
roit  d’approprier  la  rigueur  de  la  peine  au  degrd  de  gravity  des 
faits  imputds,  sans  lui  interdire  en  aucune  sorte  de  cumuler  les 


diffdrentes  pdnalites  dnumerdes  dans  Fart.  600  ; — Attendu  qu’en 
pronongant  cumulativement  la  peine  de  Famende  et  celle  de 
Femprisonnement,  le  juge  de  police,  loin  de  violer  les  art.  600  et 
605  du  code  du  3 brum,  an  4,  en  fait  une  juste  interprdtation ; — 
Rejette. 

Du  15  nov.  1877. -Ch.  crim.-MM.  Roussel,  rap.-Benoist,  av. 
gdn. 

(3)  (Darvey  C.  Viviant.)  — Lk  trdcnal  ; — Attendu,  en  droit, 
que  la  juridiction  du  juge  de  paix  est  essentiellement  exception- 
nelle,  qu’elle  ne  peut  s^appliquer  qu’aux  matidres  qui  lui  sont 
expressdment  attribudes ; — Attendu  que  Fart.  5,  § 5,  de  la  loi 
du  25  mai  1838  attribue  aux  juges  de  paix  la  connaissance  des 
actions  civiles  pour  rixes  et  voies  de  fait ; que  cette  disposition 
reproduit  textuellement  celle  de  la  loi  du  24  aofit  1790,  tit.  3,  art.  10, 
§ 0 ; que  le  code  de  brumaire  an  4,  dans  son  art.  605,  § 6,  dispose 
que  les  auteurs  de  rixes,  voies  de  fait  et  violences  Idgdres  seront 
punis  de  peines  de  simple  police  pourvu  qu’iis  n’aient  blessd  ni 
irappd  personne,  d’oii  il  suit  que  sous  Fempire  de  la  Idgislation 
alors  en  vigueur,  les  juges  de  paix  cessaient  d’dtre  compdtents 
quand  Faction  civile  dtait  basee  sur  des  coups  et  biessures ; — 
Attendu  que  le  Idgislateur  de  1838  ayant  empruntd  textuellement 
les  expressions  de  la  loi  de  1790,  on  doit  admettre  qu’il  leur  a 
conservd  le  sens  qu’elles  avaient  sous  Fempire  de  cette  loi ; que 
s’il  edt  dtd  dans  sa  pensde  de  changer  le  sens  de  Fexpression 
« voies  de  fait » et  de  Fetendre  notamment  aux  coups  et  biessures, 
celle  intention  sc  fill  certainement  rdvdlde  dans  les  dldments  de  la 
discussion  qui  a prdeddd  la  loi  du  25  mai  1838 ; qu’aucune  pensde 
d’un  pareil  changement  ne  s’y  manifeste ; qu’ainsi  il  y a lieu  de 
reconnaitre  que  sous  Fempire  de  la  loi  nouvelle,  comme  sous 
celui  de  la  loi  antdrieure,  le  juge  de  paix  n’a  compdmnce  pour 
statu er  sur  les  actions  civiles  rdsultant  des  voies  de  fait  qu’au- 
tant que  les  voies  de  fait  ont  le  caraetdre  de  violences  Idgdres  ne 
pouvant  dtre  rdputdes  ni  coups  ni  biessures  ; — Attendu,  dds  lors, 
que  le  juge  de  paix  n’dtait  pas  compdtent  pour  connaitre  de  Fac- 
tion civile  basde  sur  les  violences  qualifldes  soit  dans  Fexploit 
introductif  d’instance,  soit  dans  Farticulation  qui  a dtd  faite 
ensuite  dans  les  conclusions ; — Par  ces  motifs,  revolt  Fap- 
pel,  etc. 

Du25  mars  1887.-Trib.  civ.  d’Annecy.-M.  Vallier-Collombier,  pr. 
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de  vingt  jours  ou  k Tune  des  deux  autres  circonstauces  de 
Tart.  309  (infirmitd  permanente  ou  mort  occasionn6e  sans 
intention  de  la  donner)  qui,  par  elles-m^mes,  rendent  d6]k 
le  fait  crimineL  En  Tabsence  de  ces  circonstances,  la  preme- 
ditation n’enieve  pas  au  fait  le  caraciere  de  simple  delit,  et 
motive  seulement  I’eievation  des  peines  correctionnelles  qui 
lui  sont  applicables.  C’est  ce  qu'a  reconnu  un  arret  de  la 
cour  de  cassaJLlon  du  25  mai  1882  (alT.  Humbert^  D.  P.  83. 1. 
43),  qui  a casse  un  arret  de  cour  d’assises  ayant  prononce 
la  rmusion  centre  un  accuse  declare  coupable  de  violences 
volontaires  avec  premeditation,  mais  k regard  duquel  la  cir- 
eonstance  aggravante  d’infirmites  permanentes  avait  ete 
ecartee  par  le  jury. 

207.  Les  caracteres  legaux  de  la  premeditation  ou  du  guet- 
apens  sont  les  memes  en  matiere  de  violences  non  quail- 
fiees  meurtre,  qu'en  mati6re  d’homicide  volontaire  (c.  p6n. 
art.  297  et  298).  Ils  ont  ete  retraces  au  chap.  3 ci-dessus 
(V.  n®»  38  et  suiv.). 

208.  Ainsi  qu’on  I’a  dit  au  R^p.  n®  178,  il  importe  de  bien 
distinguer  la  premeditation  et  le  dessein  de  tuer : la  pre- 
meditation aggrave  la  peine  applicable  au  crime  ou  delit 
de  blessures,  mais  ne  change  point  la  nature  de  ce  delit 
ou  de  ce  crime ; le  dessein  de  tuer,  au  contraire,  le 
transforme  en  tentative  de  meurtre  ou  d'assassinat.  11  a ete 
juge,  conformement  k cette  distinction,  « qu’il  n’y  a nullc 
contradiction  dans  deux  rdponses  du  jury,  negative 
quant  k Pintention  de  donner  la  mort,  et  affirmative  quant 
k la  premeditation  de  la  volonte  de  porter  des  coups  et 
blessures,  puisque  le  code  p6nal,  par  ses  art.  297  el  310, 
a formellement  admis  ces  deux  especes  de  premeditation 
(Grim.  rej.  14  janv.  1841,  v®  Instruction  cnminelle^ 
n®  3535). 

209.  Au  reste,  il  a encore  6te  jugd  « que  la  premedita- 
tion ne  constitue  pas  un  fait  distinct  et  independant  des 
coups  et  blessures,  qu’elles’y  rattache  intimementet  devient, 
lorsqu’elle  est  6tablie,  un  des  elements  du  delit  » ; d’oii  Ton 
a conclu  que  lors  mdme  que  la  citation  ou  I'ordonnance  de 
mise  en  prevention  n’en  fait  pas  mention,lors  meme  que  le 
juge  de  premiere  instance  n'a  pasreleve  cette  circonstance, 
elle  pent  6tre  relevee  devant  le  juge  d’appel  sans  qu’il  y 
ait  atteinte  au  principe  du  double  degrd  de  juridiction  (Grim, 
rej.  29  juin  1855,  aff.  Geiestine  Doudet,  D.  'P.  55.  1.319. 
Gonf.  Ghauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1352). 

210.  Mais,  bien  qu’etant  »un  des  elements  du  delit  »,  la 
premeditation  n’est  qu’une  circonstance  aggravante  de  celui- 
ci.  Il  suit  de  \k  qu’aux  assises  elle  doit  faire  I’objet  d’une 
question  sp6ciale,  et  que,  le  cas  echeant,  elle  pourrait  etre 
soumise  au  jury  comme  resultant  des  debats  quand  elle  n’est 

as  mentionnee  dans  Tacted’accusation.  La  (}uestio?i  relative 
la  premeditation  doit  aussi,  comme  en  matiere  de  meurtre, 
etre  separee  de  la  question  relative  au  guet-apens.  Tout  ce 
' qui  a ete  dit  sur  ce  point  a Toccasion  du  meurtre 
supra,  n®*  40  et  suiv.),  s’applique  k la  matiere  des 
coups  et  blessures  volontaires. . — Jug6  aussi,  comme  en 
matiere  de  meurtre,  que  le  guet-apens  ne  pouvant  exister 
sans  premeditation,  est  contradictoire  la  declaration  du  jury 
qui,  en  matiere  de  coups  et  blessures  volontaires,  resout 
n6gativement  la  question  concernant  la  premeditation  et 
afnrmativement  celle  de  guet-apens  (Grim.  cass.  29  mars 
1877,  aff.  Lavillaureix,  D.  P.  77.  1.  335). 

2f  i.  — IT.  Qualite  dks  victimes;  P^:REs,  meres,  ascendants. 
— L’art.  312  punit  les  violences  exercees  par  un  individu 
sur  la  personne  de  « ses  pire  et  m&e  legitimes,  nalurels  ou 
adoptifs,  ou  autres  ascendants  legitimes  ».  Son  texte  a ete 
modifie  par  la  loi  du  13  mai  1863.  — On  lit  dans  Texpose 
des  motifs  de  cette  loi : <c  L’art.  312  etablit  une  gradation 
analogue  pour  les  cas  de  violence  commis  sur  des  ascen^ 
dauts  legitimes.  Toutes  les  peines  prononcees  dans  les 
art.  309,  310,  311,  sont  61evees  alors  d'un  degrd,  excepie 
celle  des  travaux  forces  k perp6tuite,  qui  reste  le  dernier 
terme  de  la  progression.  Le  nouvel  art.  312  serait  congu 


(1)  (Hubert.)  — La  cour  ; — Attendu  qu’Hubert  conclut  k ce 
que  la  juridiction  correctionnelle  se  declare  incompetente  parce 
que,  en  ce  qui  conceme  sa  belle-mere,  les  fails,  objet  de  la  pre- 
vention, seraient,  aux  termes  de  Tart.  312  c.  pen.,  passibles  de  la 
Inclusion,  et,  par  consequent,  justiciables  de  la  cour  d'assises ; — 
Mais  attendu  que  I’enumdralion  que  renferme  ledil  article  est  stric- 


dans  le  meme  esprit.  Les  ch&ngements  qu’on  y remarque 
proviennent  de  la  meme  caose  que  ceux  de  Tart.  310 : seu- 
lement, comme  la  gradation  compterait  iciundegre  deplus, 
pour  Tarreter  k la  peine  des  travaux  forces  4 perpetuite,  il 
a fallu  etablir  deux  degrds  dans  la  reclusion,  qui  est  le  point 
de  depart.  G’est  un  moyen  autorisd  par  les  precedents  dans 
le  code  meme  n. 

En  resume,  la  loi  de  1863,  ayant  etabli  quatre  degres 
dans  I’incrimination  des  coups  et  blessures  volontaues, 
a dd,  suivant  la  judicieuse  remarque  de  M.  Blanche, 
t.  4,  n®  598,  organiser  quatre  aggravations  de  peine,  cor- 
respondant  chacune  4 chacun  de  ces  degree.  Si  la  violence 
n’est  punie  que  de  remprisonnement  de  Tart.  311,  la  peine 
est  la  reclusion  ; si  elle  est  punie  de  Temprisonnement  de 
Tart.  309,  la  peine  est  le  maximum  de  la  reclusion ; si  elle 
est  punie  de  la  reclusion,  la  peine  est  celle  des  travaux  for- 
ces 4 temps ; si  elle  est  punie  des  travaux  forces  4 temps, 
la  peine  est  celle  des  travaux  forces  4 perpetuite. 

212.  Le  texte  ancien  de  Tart.  312  renfermait  deux  graves 
anomalies,  signaldes  au  R6p,  n®  179,  dans  la  gradation  des 
peines  qui  s’y  trouvaient  edictees.  La  premiere  consistait  en 
ce  que  le  paragraphs  2 de  cet  article,  qui  se  referait  aux 
coups  et  blessSres  punis  par  Tart.  311,  en  prononqant  une 
meme  peine  (la  rdclusion)  pour  les  deux  cas  qui  y etaient 
prevus,  confondait  dans  la  meme  criminalite  deux  sdries  de 
violences  qui  sont  loin  d’avoir  la  meme  gravitd,  savoir  les 
coups  et  blessures  portds  avec  premeditation  et  ceux  qui  ont 
ete  commis  sans  cette  circonstance.  G’etait  14  une  confusion 
regrettable,  justement  critiquee  au  Rep,  ibid,  Elle  ne  se 
rencontre  plus  dans  le  nouvel  article,  qui  frappe  de  la  reclu- 
sion les  violences  n’ayant  occasionne  ni  maladie,  ni  inca- 
pacite  de  travail  de  Tespece  mentionnee  en  Tart.  309,  et  du 
maximum  de  la  reclusion,  ces  memes  violences  commises 
avec  premeditation  ou  guet-apens.  — Mais  rarticle  actuel 
laisse  subsister  Tautre  anomalie  que  presentait  Tancien 
art.  312.  Pas  plus  que  celui-ci,  en  efiet,  il  ne  prevoit  le  cas 
oil  les  violences  seraient  passibles  de  la  peine  des  travaux 
forces  4 perpetuite,  si  elles  avaient  ete  exercees  envers  des 
personnes  autres  que  les  ascendants  du  coupable ; en  sorte 
que,  dans  ce  cas,  qui  est  celui  de  violences  exercees  avec 
premeditation  et  suivies  de  mort,  la  peine,  pour  Tapplica- 
tion  de  laquelle  il  faut  recourir  4 Tart.  310,  est  la  mOmc 
quand  la  victime  est  un  ascendant  de  I’agent,  que  si  ces  vio- 
lences avaient  ete  exercees  sans  premeditation,  puisque, 
d’apres  Tart.  312  lui-meme,  ce  sont  les  travaux  forces  a 
peroetuite  qui  sont  applicables  4 cette  derniere  hypoth4se. 

Nous  diviserons  en  cinq  points  (un  de  plus  qu’au  Reper^ 
toire),  les  observations  que  nous  devons  presenter  sur  I’ag- 
gravation  pr6vue  par  Tart.  312. 

213.  — 1®  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  n®  180,  les  termes 
de  Tart.  312  sont  certainement  limitatifs.  Get  article  nc 
s’applique  qu’aux  violences  exercees  par  les  descendants  sur 
les  ascendants ; celles  qui  seraient  excercees  soit  par  les 
pere  et  m6re  sur  leurs  enfants,  soit  par  un  marl  sur  sa 
femme,  ne  rentrent  point  dans  ses  termes  (Ghauveau  et 
H61ie,  t.  4,  n®  1353 ; Blanche,  t.  4,  n®  601,  p.  684).  Done 
encore  Tart.  312  n’est  pas  applicable  aux  coups  et  blessures 
dont  un  gendre  se  serait  rendu  coupable  sur  son  beau-p6re 
ou  sa  belle-m4re  (Douai,  14  juin  1881)  (1). 

214.  — 2®  Avant  la  revision  de  la  loi  de  1863,  la  cour  de 
cassation  d4cidait,  ainsi  qu’on  Ta  vu  au  RSp,  n®  481,  que 
Tart.  312  dtait  inapplicable  aux  violences  ou  voies  de  fait 
dans  lesquelles  il  n'y  avait  ni  blessures  ni  coups  (Grim.  cass. 
15oct.  1813, JR^.  Competence criminelle,  n®  664);aux  mau- 
vais  traitements  qui  n’^taient  pas  autrement  caraetdrisds 
(Grim.  rdgl.  jug.,  10  oct.  1822,  Aep,  n®  181);  aux  violences 
qui  neprdsentaientpas  le  caractire  de  coups  ou  blessures 
cass.  19  mars  1844,  H^.v®  In5<ntc<ioncrimmcHc,n® 3475-4®). 
En  d’autres  termes,  fl  fallait,  pour  que  Tart.  312  pOt  6tre 
appliqud,  que,  dans  les  violences  commises,  il  y eOt  des  coups 
ou  dfessures  portds.En  est-il  de  mdme  depuis  la  loi  de  1863? 


tement  limitative,  et  que  Taggravation  de  peine  quil  prononce 
ne  peut  dire  dtendue  aux  coups  portds  par  un  gendre  4 son  beau- 

Fdre  ou  4 sa  belle-mdre ; — Par  ces  motifs,  sans  s'arrdter  k 
exception  d^incompdtence,  etc. 

Du  14  juin  1881.-G.  de  Douai,  ch.  corr.-MM.  Bottin,  pr.-de  Vaubt 
d*Achy,  av.  gdn.-Vitrant,  av. 
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215.  L’art.  312  (nouveau)  ne  jparle  que  de  « Tindividu 

rl  aura  volontairement  fait  des  blessures  ou  portd  des  coups 
ses  ascendants  » ; 11  ne  rappelle  pas  les  autres  violences 
ou  votes  de  fait  qpi  sont  incrimindes  dans  les  articles  prdcd- 
dents.  De  on  pourrait  induire  que  ces  autres  violences  et 
votes  de  fait^  mfime  quand  elles  sont  exerc^es  sur  la  per- 
sonne  des  ascendants,  trouvent  une  repression  suffisante 
dans  les  peines  edictees  par  les  art.  309,  310  et  311.  La 
cour  de  Nancy,  le  12  aout  1869  (aff.  Dittgen,  D.  P.  69.  2. 
220)  Ta  pensd;  mais  la  cour  de  cassation  n’a  pas  cru  qu’une 
telle  induction  fiit  fondee  « attendu  que  si  Tart.  312  n’at- 
tache  Taggravation  penale  qu’il  6dicte  qu’aux  coups  portes 
et  aux  blessures  faites  par  un  fils  k ses  p^re  et  mere  et 
autres -ascendants,  il  n*y  a pas  lieu  de  restreindre  son  appli- 
cation k cette  se^e  espece  de  violence ; qu’il  ne  fait,  en 
effet,  que  prdvoir  ime  circonstance  aggravante  du  d^lit  pr^vu 
par  les  art.  309  et  311  auxquels  il  se  r6f6re,  et  qu’il  ne  peut 
exister  auciin  motif  d’appliquer  cette  aggravation  aux  coups 
et  blessures  et  de  ne  pas  rappliquer  aux  autres  violences ; 
que,  d’ailleurs,  la  loi  du  13  mai  1863,  qui  a introduit  dans  les 
art.  309  et  311  les  mots  <c  ou  toute  autre  violence  ou  voie 
defait  ».  a 6galement  ajout6  k Tart.  309  un  troisi^me  para- 
mphe  dans  Icquel  le  mot  violence  embrasse  toutes  les  voies 
de  fait  et  mdme  les  coups  et  blessures,  d’oti  Ton  doit  inf^rer 
que,  dans  ces  diff^rents  articles,  les  coups  et  blessures  se 
confondent  avcc  les  violences  et  voies  de  fait  et  n’ont  pas 
un  caracl6re  distinct  » (Grim.  rej.  7 d^c.  1866,  all.  Muller, 
D.  P.  67.  1.  410.  Conf.  Colmar,  6 nov.  1866,  mftme  affaire, 
D.  P.  67.  2.  113;  Nancy,  19  juin  1887,  aff.  Laiurain,  D.  P. 
87.  5.  483,  V.  nos  observations  en  note  sous  ParrSt  du  7 ddc. 
1866,  Chauveau  et  H41ie,t.  4,  n^  1 357 ; Blanche,  t.  4,  599; 

Dutruc,  Code p^alnwdifi^,  n®  79.  — Confrd ;PeUerin,  Com- 
menlaire  de  la  loi  du  mai  1863,  p.  168). 

216.  Au  reste,  il  va  de  soi  que  les  coups  portds  4 im 
ascendant,  quelque  Idgers  qu’ils  soient,  entrainent  Paggrava- 
tion  de  peine  de  Part.  312  (V.  les  arr6ts  citds  au  ildp.  n®183). 
— Toutefois  nous  croyons  que  la  cause  d’aggravation  resul- 
tant de  Part.  312  ne  s^apnlique  qu’aux  voies  de  fait  ou  vlo> 
lences  constitutives  en  elles-m6mes  et,  d’aprds  les  art.  309, 
310  et  311,  d'un  crime  ou  d'un  ddJit ; elle  est,  k notre  avis, 
sans  application  aux  voies  de  fait  ou  violences  legires 
qui  sont  demeurdes  soumises,  comme  simples  contraven- 
tions, au  code  de  brumaire  an  4 (Y.  supra,  n®  198) ; par 
consequent,  les  voies  de  fait  ou  violences  Idg^res,  memo 
commises  envers  Pune  des  personnes  enoncees  dans  Part. 
312,  conservent  leur  caraetbre  de  contravention  de  police. 
En  eifet,  la  loi  de  1863  est  aussi  etranf^re  aux  vio- 
lences legdres  du  code  de  brumaire  que  Petait  le  code 
penal  de  1832. 

2f  7.  De  ce  que  les  coups  portdsa  un  ascendant,  quelque 
lagers  qu’ils  soient,  constituent  un  crime,  il  suit  que  la  ten- 
tative de  ces  coups  est  punissable,  puisque,  aux  termes  de 
Part.  2 c.  p^n.,  la  tentative  de  crime  est  considdrde  comme 
le  crime  m4me  (Grim.  rej.  3 f6vr.  1821,  H^.  v®  Instruction 
criminelle,  n®  2542). 

218. — 3®  La  vofonfd  de  Pagent,  ou  intention  de  nuire,  est 
manifestement  indispensable  pour  constituer  le  crime  de 


Part.  312,  comme  pour  tous  les  crimes  et  ddlits  de  blessures 
quelconques.  Si  les  violences  exerc^es  constituaient  des 
actes  involontaires,  elles  tomberaient,  mftme  lorsque  la  vic- 
time  est  Pune  des  personnes  4numdr4es  dans  Part.  312,  sous 
Papplication  de  Part.  319  en  cas  de  mort,  et  de  Part.  320, 
quand  il  n'y  a pas  eu  mort,  quelque  graves  qu’en  aient  6t6 
les  r^sultats.  Nous  n’avons  rien  k aj outer  k ce  qui  a 6t4  dit 
4 cet  6ffard  au  R^.  n®  185.  — Sur  cette  conaitien  de  la 
volonte,  qui  est  commune  4 tous  les  actes  de  violence  non 
qualifies  meurtre,  V.  aussi  supra,  n®  137. 

Au  reste,  la  question  de  volontd  doit  4tre  express6ment 
pos6e  et  r6solue,  ainsi  qu’on  Pa  4tabli  au  iWp.  n®*  185,  186 
et  187.  Il  n’existe  point  4 cet  4gard  d’arrfits  plus  r6cents 
que  ceux  cit6s  au  Repertoire,  et  nous  nous  bornerons  4 
renvoyer  aux  regies  qui  ont  4td  trac6es  supra,  n®  139, 
sur  la  mani4re  de  constater  la  volontd  en  mati^re  de  coups 
en  g4ndral. 

219.  — 4®Faut-il,  pour  qu’il  y ait  lieu  4 Paffgravation  de 
peine,  que  les  coups  et  blessures  aient  4td  portes  par  P enfant 
lui-m6me,  et  cette  aggravation  pourrait-elle  4tre  prononede, 
si  P enfant  s*6tait  seiuement  rendu  complice  du  crime  ou 
d4lit  de  coups  portds  4 son  p6re?  On  a signal^  au 

n®  1 88  un  arrftt  de  la  cour  de  cassation  du  21  mai  1844  (rapportd 
Rip,  V®  Complicite,  n®  25-3®),  qui  a d^cidd  que  Part.  312  n*est 
applicable  que  lorsque  les  violences  ont  dtd  exeredes  par 
Penfant  lui-mdme.  La  jurisprudence  n'offre  pas  de  ddcision 
nouvelle  4 cet  dgard.  La  doctrine  de  Parrdt  prdcitd  de  1844 
nous  parait  devoir  dtre  suivie ; elle  est  conforme  4 celle  que 
la  jurisprudence  a consaerde  et  que  la  plupart  des  auteurs 
ont  admise  en  matidre  de  parricide  (V.  suprd,  n®  65). 

220.  — 5®  Competence,  questions  au  jury,  peines.  — S*il 
arrivait  que  Paccuse  ni4t  la  filiation,  e’est  le  jury  qui  serait 
compdtent  pour  rdsoudre  la  difficultd,  car  cette  question 
inciaente  de  filiation  n'est  pas  prdjudicielle  (V.  suj^d, 
n®  59),  relativement  au  parricide.  Tout  ce  qui  a dtd  dit  4 
cet  ^ard  est  applicable  4 la  matidre  qui  nous  occupe. 

221 . La  circonstance  que  les  violences  ont  dtd  exeredes 
sur  Pune  des  personnes  ddnommdes  en  Part.  312  constitue 
une  circonstance  aggravante  qui  doit  fmre  Pobjel  d’une 
question  sdparde  et  distincte  au  jury  (Grim.  cass.  27  juin 
1845,  aff.  Dague,  D.  P.  46.  4.  138  ; 5 mars  1846,  aft.  Lecourt, 
D.  P.  46.  4.  137 ; 17  fdvr.  1849,  aff.  Raiin,  D.  P.  49.  5.  92; 
9 aoftt  1851,  aff.  David,  D.  P.  51.  5.  154 ; 10  iuill.  1879,  aff. 
Tillot,  Bull,  crim.,  n®  142 ; 23  ddc.  1886  (1).  Conf.  Blanche, 
t.  4,  n®  602 ; Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1358). 

Au  reste,  il  a dtd  jugd  avec  raison  que,  dans  une  accusation 
de  coups  portds  par  un  fils  4 son  pdre  et  4 sa  mdre,  le 
prdsident  de  la  cour  d’assises  peut  poser  au  jury  une  seule 
question  relative  4 chacun  d^eux,  et  qu’il  n’est  pas  ndees- 
saire  qu’il  y ait  autant  de  questions  qu'il  y a eu  d'actes 
distincts,  tous  ces  actes  formant  les  dldments  d*un  seul  et 
mdme  crime  (Grim.  rej.  3 juin  1859)  (2). 

222.  Les  peines  portdes  centre  les  auteurs  des  crimes  de 
Part.  312  n’ont  aucunement  changd  depuis  la  publication  du 
Repertoire,  sauf  la  surveillance  prononede  facultativement 
par  Part.  315,  laquelle  est  aujourd’hui  remplacde  par 
fa  ddfense  faite  au  condamne  de  paraitre  dans  les  lieux 


(1)  (Courlil.)  — La  cour  ; — Vu  les  art.  1*'  2 et  3 de  la  loi  du 
13  mai  1836  ; — Sur  le  moyen  tird  de  la  violation  de  ces  articles 
et  des  art.  309,  310  et  312  c.  pdn.,  k raison  de  la  complexitd  de  la 
deuxidme  question  posde  au  jury  et  rdsolue  par  lui ; — Attendu 
que  cette  question,  posde  comme  rdsultant  des  ddbats,  rdunit  dans 
un  mdme  contexte,  inddpendamment  du  fait  principal  de  coups 
portds  volontairement  par  Taccusd  4 Courlil  pdre,  celui  de  la 
qualitd  de  pdre  Idgitime  dudit  accusd,  existant  en  la  personne  de 
la  victime;  — Attendu  que  la  qualitd  de  pdre  Ideitime  de  la 
viclime  constituant  une  circonstance  aggravante  distinctement 
prdvue  par  Part.  312  c.  pdn.,  devait,  aux  termes  des  articles  prd- 
donner  lieu  k deux  questions  distinctes,  afin  que  les  jurds 
dd^rassent  sdpardment  sur  chacune  d’eUes ; que,  cependant.  la 
l^nse  k la  seconde  question  rdunit  ce  fait  au  fait  principal  et 
lescomprend  coUectivement  dans  une  seule  affirmation;  qu'ii 
wit  de  id  violation  de  Part.  1®'  de  la  loi  du  13  mai  1836  et  de 
i art.  312  c.  pdn. ; — Attendu  que  les  questions  posdes  au  jury 
portent  sur  un  acte  unique ; qu'il  s'agit  d’un  mdme  fait  apprdcie 
sous  deux  rapports  diffdrents:  que  ces  fails  n'dtant  que  des  modi- 
ncaUons  de  ceiui  qui  a servi  ce  base  k Paccusation,  ne  peuvent 
dtre  divisds  et  doivent  dtre  soumis  de  nouveau  en  entier  au  jury; 
— Casse. 


Du  23  ddc.  1886.-Ch.  crim.-MM.  Chauffour,  rap.-Roussellier, 
V.  gdn. 

(2)  (Gorin.)  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  proposd,  consistent 
ans  la  prdtendue  violation  des  art.  337.  c.  instr.  cr.  et  1®'  de  la 
)i  du  13  mai  1836,  en  ce  qu’il  n’y  a eu  division  dans  les  questions 
osdes  au  jury  qu’entre  les  faite  qui  constituaient  des  crinies 
nvers  la  mdre  et  ceux  qui  constituaient  des  crimes  envers  le  pere 
demandeur,  et  que,  par  consdquent,  ces  questions  seraient 
Attpndn  mm  Ipr  niiestions  Dosdes  au  jurv  Pont  dtd 


)0jei  a aucuu  uuui  vui,  cv  au  icsuiiio  X , 

ue  les  faite  divers  qui  se  trouvent  spdeifids  dans  1 exposd  que  ce 
irnier  acte  oontient  des  charges  de  Paccusation  pe  sont  que  des 
dments  du  crime  imputd  au  demandeur  41  dgard  d abord  de  sa 
idre.  et  ensuite  de  son  pdre  Idgitime  ; — Que  les  questions  don t 
s’affit  et  la  rdponse  affirmative  du  jury  sur  chacune  d e^s 
5 s^t  nullement  entachdes  du  vice  de  complexitd,  et  ne  prd* 
intent,  dds  lors,  aucune  violation  des  articles  prdcitds  ; — 

?)u^*juin  1859.-Ch.  crim*-MM.  lUves,  rap.-Martinet,  av.gdn*- 
orin,  av. 
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dont  I’interdiction  lui  aura  dtd  si^niii6e  par  le  Gouveme* 
ment  avant  sa  liberation  (L.  27  mai  1885,  art.  19). 

1323.  — HI.  Bands  stomsusE,  rebellion,  pillage.  — 
Uart.  313  c.  p6n.  qui  prdvoit  les  violences  (^ui  auraient  dtd 
commises  par  des  oandes  ou  reunions  sedilieuses,  et  qui 
declare  les  crimes  et  deiits  prevus  dans  les  art.  295  k 318, 
commis  en  reunion  seditieuse,  avec  rebellion  ou  pillage, 
imputables  aux  chefs  et  provocateurs,  lors  mfime  que  ceux- 
ci  n’y  auraient  pas  personnellement  coop6re,  n'a  pas  6te 
modifie  depuis  la  publication  du  Repertoire.  Pour  Tappiication 
de  cet  article,  qui  deroge  au  principe  de  la  personnalite  des 
crimes  et  des  dAits,  et  aux  regies  ordinaires  sur  la  complicUe, 
puisque  la  peine  atteint  des  individus  qui  n’ont  participe 
aux  faits  incrimines  ni  comme  auteurs  ou  coauteurs,  ni  par 
des  actes  constituant  une  complicite  veritable  et  proprement 
dite,  il  faut,  ainsi  que  cela  a ete  dit  au  Rj^p.  n®  189, 
le  concours  des  trois  conditions  : 1®  fait  constate  d’une 
reunion  seditieuse;  2®  que  cette  reunion  ait  fait  des  actes  de 
rebellion  ou  de  pillage;  3°  que  les  prevenus  en  soient 
declares  les  auteurs,  instigateurs  ou  provocateurs  (Conf. 
Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1360).  Au  reste,  cette  incrimi- 
nation parait  se  produire  rarement  dans  la  pratique.  Le 
Repertoire  n'a  cite  aucune  decision  de  jurisprudence  relative 
& fart.  313  ; nous  n’avons  non  plus  aucun  arrets  signaler. 

224.  — IV.  Fonctionnaires  publics.  — Les  violences  et 
les  outrages,  lorsqulls  ont  eu  lieu  envers  les  depositaires  de 
I’autorite  et  de  la  force  publique,  sont  une  quatrieme  cause 
d’ aggravation  de  la  peine  (c.  p6n.  art.  222  et  suiv.).  II  en 
est  parie  ailleurs  (V.  Fonctionmire  public ; Presse). 

CHAP.  11.  — Du  crime  de  castration 

{Bep.  n®»  191  k 194). 

225.  Nous  n’avons  rien  k ajouter  4 ce  qui  a dtd  dit  au 
Rep.  n®*  191  k 194,  concernant  ce  crime  qui  est  devenufort 
rare  (de  1826  k 1880,  il  n'y  en  a eu  qu*un  en  moyenne,  par 
p6riode  guinquennale),  et  qui  n'a  donnd  lieu  k aucune  deci- 
sion de  jurisprudence  militant  d’etre  signaMe.  La  castration 
est  toujours  frapp6e  de  la  grave  p6nalite  port6e  par  Tart.  316 
c.  p6n.,  c’est-Vdire,  des  travaux  forces  k perp6tuitd, 
et  mdme  de  la  peine  de  mort  si  la  mort  est  rdsult^e  de  la 
castration  avant  Texpiration  des  quarante  jours  qui  auront 
suivi  le  crime. 

226.  Les  codes  criminels  strangers,  r6cemment  pro- 
mulgu^s,  ne  contiennent  pas,  en  gdn4ral,  de  dispositions 
sp^ciales  au  sujet  de  la  castration.  Le  code  beige  de  1867  et 
le  code  n^erlandais  de  1881  ne  prononcent  pas  le  nom  de 
.ce  crime ; il  rentre,  d^s  lors,  dans  les  mutilations  graves  que 
Tart.  400  du  premier  de  ces  codes  punit,  selon  les  cas,  de 
remprisonnement  de  deux  ans  k cinq  ans  ou  de  la  rdclusion, 
et  dans  les  sevices  graves  ayant  entrain^  une  grave  lesion 
corporelle,  qui  sont  frapp6s  par  le  second  (art.  302  et  303) 
d’un  emprisonnement  de  huit  ans  au  plus,  pouvant  aller 

MA  douze  ans  au  plus  en  cas  de  pi^mdditation.  — Dans 
e allemand  de  1871  (art.  224)  les  voies  de  fait  qui  ont 
occasionn6  la  perte  de  la  faculte  generatrice  (expression 
pr^f^rable  k celle  de  castration,  parce  que  ^tant  gdn4rale, 
elie  comprend  certainement  la  mutilation  des  organessexuels 
de  la  femme,  aussi  bien  que  celle  des  organes  de  Thomme), 
sont  assimil4es  aux  violences  qui  ont  entrain^  la  perte  d’un 
membre  important,  de  la  vue,  de  Tome,  de  la  parole,  et 
punies  de  la  reclusion  pendant  cinq  ans  au  plus  ou  dm  empri- 
sonnement qui  ne  pourra  6tre  au-dessous  d^un  an. — L’art.  303 
du  code  p6nal  hongrois  des  crimes  et  des  d^lits  de  i 878  fait  la 
m6me  assimilation  et  prononce  aussi  la  reclusion.  En  cas 
de  mort,  d’apr^s  ce  dernier  code  (art.  306),  la  peine  est  de 
cinq  k dix  ans  de  maison  de  force. — Nullepartla  castration 
suivie  de  mort  n’est  frapp4e,  comme  chez  nous,  de  la  peine 
capitale. 

CHAP.  12.  — Administration  de  substances  nui- 
sibles  A la  santd.  — Vente  de  boissons  lalsifldes 

{Rep.  n®»  195  k 197). 

227.  La  legislation,  en  ce  qui  concerne  rincrimination 
nouvelle  introduite  par  la  loi  du  28  avr.  1832  dans  Tart.  317 
c.  p6n.,  4®,  5®  et  6®  alin.,  n’a  subi  aucune  modification 
depuis  la  publication  du  Repertoire.  On  saitque  cette  infrac- 


tion consiste  k occasionner  k autrui  une  maladie  ou  une 
incapacity  de  travail  personnel,  en  lui  administrant  volontai- 
rement  des  substances  nuisibles  k la  santd,  et  qu’elle  est,  sui- 
vant  la  gravity  des  consyquences  et  la  ^ality  de  la  victime, 
tantdt  dyiit,  tantdt  crime.  Elle  diffyre,  (failleurs,  essentielle- 
ment  de  Tempoisonnement  en  ce  que,  dans  ce  dernier  crime, 
les  substances  administryes  doivent  Are  de  nature  a donner 
la  mort  (art.  301),  tandis  que  Tart.  317  ryprime  Tadminis- 
tration  de  substances  seulement  nuisibles  d la  sante. 

228.  Ainsi  qu’on  Fa  dit  au  Rep.  n®®  195  et  196, 1’infrac- 
tion  se  constitue  de  trois  yidments  ndcessaires  : 1®  la  volont6 
coupable  de  I’agent ; 2*  Tadministration  de  substances  qui, 
sans  ytre  de  nature  k donner  la  mort,  soient  nuisibles  k la 
santy  ; 3®  une  maladie  ou  une  incapacity  de  travail  person- 
nel occasionnye  par  Tabsorption  de  ces  substances.  — A 
l*6gard  du  premier  yidment,  nous  nous  bornerons  k rap- 
peier  que  les  peines  de  Tart.  317  ne  sont  encounies,  ainsi 
que  le  porte  cet  article,  que  si  les  substances  nuisibles  k la 
santy  ont  yty  administryes  volontairement,  c’est-A-dire, 
sciemment  ou  avec  intention  de  nuire.  En  dehors  de  cette  inten- 
tion, la  volonty  ne  suffirait  pas  pour  rendre  Tart.  317  appli- 
cable, comme  dans  le  cas,  par  example,  oh  celui  qui  a 
administry  k autrui  une  substance  nuisible  k la  santy,  n’en 
connaissait  pas  la  nature  (Chauveau  et  Hyiie,  t.  4,  n®  1381). 

229.  Au  second  point  de  vue  {administration  de  subs- 
tances nuisbles  d la  sante),  deux  ddcisions  sont  k noter.  En 
premier  lieu,  il  a yty  jugy  que  Fart.  317,  § 4,  s’applique  k 
celui  (Tui  remet  syrieusement  k une  personne,  en  lui  en 
conseillant  Fusage  (dans  Fespyce  en  vue  d’obtenir  un 
avortement),  des  substances  nuisibles  que  celle-ci  absorbe 
de  son  plein  grd,  alors  myme  que  les  substances  (qui  en 
fait  ont  caus6  une  maladie)  n’auraient  6t6  prises  qu’en 
dehors  de  sa  prysence ; celui  gui  a remis  les  substances, 
dans  CCS  circonstances,  n’en  doit  pas  moins  ytre  considyrd 
comme  les  ayant  administrees  dans  le  sens  attachd  k cette 
expression  par  Fart.  317  (Montpellier,  6 ddc.  1869,  aft.  Coudol, 
D.  P.  70.  2.  179).  — En  second  lieu,  il  a yty  recoimu  que  la 
nature  de  la  substance  administryc,  et  les  elTets  plus  ou 
moins  nuisibles  de  cette  substance,  sont  souverainement 
apprycidspar  les  juges  du  fait;  que,  par  suite,  on  ne  pourrait 
soutenir  devant  la  cour  de  cassation  que  la  substance  admi- 
nistrde  dtait  de  nature  k causer  la  mort,  et  que  dds  lors  il 
s’agissait  d’un  empoisonnement  gui  devait  ytre  soumis  k la 
cour  d’assises  (Gnm.  rej.  2 mai  1867,  all.  Libersat,  D.  P. 
69.  5.  235). 

280.  Au  troisidme  point  de  vue  {necessite  d'une  maladie 
ou  incapacite  de  travail  personnel),  on  a ddjd  fait  remarquer 
au  Rep.  n*  195  que  laloi  offre  une  lacune  importante,  en  ce 
qu’elle  n'a  pas  prdvu  le  cas  oh  les  substances  administryes, 
guoique  incapaoles  par  leur  nature  de  donner  la  mort, 
Fauraient  pourtant  occasionnde  k cause  de  circonstances 
casuellqs  ou  de  Fdtat  ddbile  de  la  santy  de  la  victime.  Quelle 

fieine  sera  applicable  dans  une  hypothyse  pareille  ? Sera-ce 
a peine  ryservde  au  crime  d’empoisonnement?  Mais  il 
manquerait  k ce  crime  deux  de  ses  Adments : la  volonty  de 
donner  la  mort,  et  une  substance  dc  nature,  en  gdnyral,  k la 
donner.  Sera-ce  Fune  des  deux  peines  portdes  par  Fart.  317, 
al.  4 et  5 ? Mais  cet  article  na  pryvu  que  la  maladie  et 
non  la  mort.  MM.  Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1380,  pensent 
qu'on  ne  pourrait  F6tendre  k cette  hypothyse  sans  en  forcer 
les  termes.  On  pourrait  objecter  cependant  que  le  cas  de 
mort  se  trouve  compris  impllcitement.  et  mdme  a fortiori 
dans  les  prd visions  de  la  loi,  et  qu’il  y a lieu,  d4s  lors, 
d'appliquer  la  peine  ddictde  par  le  paragraphe  5,  c’est-h- 
dire,  la  rdclusion. 

Les  lygislations  dtrangdres  sc  sont  montryes  plus  pre- 
voyantes  que  la  nhtre.  « Si  les  substances  administryes 
volontairement,  mais  sans  intention  de  donner  la  mort, 
Font  pourtant  caus6e,  dit  Fart.  404  du  code  pdnal  beige  de 
1867,  le  coupable  sera  puni  des  travaux  forces  de  quinze  k 
vingt  ans  ».  Le  cas  est  dgalement  prdvu  par  le  code  allemand 
de  1871.  « Celui  qui,  dans  Fintention  de  nuire  k la  santy 
d*autrui,  lui  aura  administry  des  poisons  ou  autres  substan- 
ces de  nature  k d6truire  la  santy,  sera  puni  de  la  rydusion 
pendant  dix  ans  au  plus.  — S’il  en  est  rysultd  une  Idsion 
grave,  la  peine  sera  la  rydusion  pendant  cinq  ans  au  moins, 
et  si  le  fait  a occasionny  la  mort,  la  rydusion  pendant  dix 
ans  au  moins  ou  k perpytuity  » (art.  229).  Le  coae  hongrois 
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de  1^78  (art.  309)  contient  une  disposition  analog  . 11  est 
regrettable  que  noire  Idgislateuf  n'ait  pas  songd  a combler 
cette  lacune  lorsqu’il  a modifl6,  par  la  loi  du  13  mai  1863, 
plusieurs  des  articles  de  la  section  mOme  dans  laquelle  se 
trouve  notre  art.  317.  — On  pent  s’^tonner  aussi  avec 
M.  Blanche,  t.  4,  627,  que  ce  mdme  Idcislateur  de  1863 

qui,  dans  le  premier  paragraphe  de  Tart.  309  (coups  et  bles- 
sures  ayant  entratnd  une  maladie  ou  incapacity  de  travail 
personnel  pendant  plus  de  vingt  jours)  remplagait  la  r^clu- 
sion  par  remprisonnement,  n’ait  pas  modiny  de  la  m6me 
maniyre  la  p6nality  de  Tal.  5 de  Tart.  317  (maladie  ou  inca- 
pacity de  travail  de  plus  de  vingt  jours  occasionnde  par 
radministration  volontaire  de  substances  nuisibles),  car  les 
deux  faits  sont  de  la  rndme  nature  et  ont  la  mOme  gravity. 
Mais  il  est  clair  que,  puisque  le  changement  n’a  pas  eu 
lieu,  la  peine  contmuera  k Otre  la  rydusion. 

Le  deuxidme  alinya  de  Tart.  317  prononce,  outre  Tcmpri- 
sonnement  et  I’amende,  la  peine  facultative  de  la  surveillance 
de  la  haute  police  pendant  deux  ans  au  moins  et  dix 
ans  au  plus.  La  surveillance  ayant  dty  supprirnde  par  la 
loi  du  27  mai  1885  (art.  19),  cette  peine  accessoire  serait 
aujourdliui,  le  cas  ychyant,  remplacde  par  rinterdiction  de 
syjour. 

231.  L’individu  poursuivi  pour  empoisonnement  et 
acquitty  peut-il  dtre  ensuite  traduit  en  police  correctionnelle 
sous  rinculpation  du  dyiitprdvu  par  Tart.  317?  L’affirmative 
a yty  ddeidee  par  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej.  23  fdvr. 
1853,  alT.  Polito,  D.P.  54.  1. 136j.  Mais,  pour  que  la  seconde 
poursuite  soil  possible,  il  faut  que  les  dldments  de  la  seconde 
qualification  diffyrent  des  circonstances  constitutives  de  la 
premidre;  si  les  dldments  des  deux  qualifleations  restent  les 
rndmes,  s’il  y a identity  dans  leur  ensemble.  Tart.  360 
c.  instr.  cr.  conserve  toute  son  application  et  la  chose  jugde 
s’oppose  k un  second  jugement  (Mdme  arrdt.  Gonf.  Amiens, 
28avr.  1866,  aff.  Berthaut,  D.  P.  66.  2.  113). 

232.  En  ce  qui  concerne  la  vente  de  boissons  falsifides 
(B/ip.  n«  197),  V.  t«/Vd,  v®  Substances  falsifUies  et  corrompues. 


CHAP.  13.  — Homicide,  blesaures  et  coups  invo- 
lontaires  par  maladresse,  imprudence.  Inattention, 
ntoligenoe  on  inobserration  des  rtolements  (A<p. 
198  a 216). 


§ l«r.  — Homicide  involontaire  (A^.  n<>®  199  1 212). 

233*  Ainsi  qu’on  Ta  exposd  au  Rdp.  n®  199,  rhomicide 
involontaire  peut  dtre  le  rdsultat  d’un  accident  ou  d’une  faute. 
Lorsqull  est  purement  accidentel  ou  casuel,  il  ne  constitue 
ni  crime  ni  ddlit,  et  ne  donne  lieu  mdme  d aucune  condam- 
nation  civile.  Aux  exemples  d’homicides  accidentels  donnds 
au  A<p.  ibid,  on  peut  aj outer  le  cas  d’homicides  causds 
par  rdcroulement  des  tribunes  d’un  hippodrome,  qu’aurait 
causd  Tenvahissement  subit  de  la  foule,  au  moment,  par 
exemple,  d’lm  orage^  et  cela,  alors  mdme  que  les  orga- 
nisateurs  des  courses  auraient  ndgli^d  de  faire  visiter  prda- 
lablement  les  tribunes  par  Tarchitecte  de  la  ville,  s’il 
est  constatd  que  cette  omission  n’a  en  rien  contribud  k 
cet  accident  (Req.  22  janv.  1872,  aff.  Hunebelle,  D.  P.  72. 
1.  302). 

Mais,  comme  on  Ta  dit  au  R^p.  n®  200,  si  niomicide 
rdsulte  d’une  faute,  il  forme  un  ddlit  prdvu  et  rdprirnd  par 
Tart.  319  c.  pdn.  — Ge  qui  distingue  essentiellement  cet 
homicide  involontaire,  qui  est  la  suite  d’une  faute,  des 
diverses  catdgories  d*homicide  volontaire,  prdvues  et  pimies 
par  les  art.  295  k 304c.  pdn.,  e’est  que  son  auteur  n'a  pas 
rtn/enfton  d’attenter  k la  personne  Idsde,  intention  qui  est 
indispensable  dans  le  meurtre,  Tassassinat,  Tinfantiinde,  le 

Sarricide  et  Tempoisonnement.  Une  simple  faute  (e’est-d- 
ire  un  manquement  k un  devoir  commis  sans  intention  d’y 
manquer)  suflit  ici  pour  engager  la  responsabilitd  pdnale  de 
I'agent  de  rhomicide.  « La  culpability  de  Tagent  ne  consiste 
pas  dans  le  dol,  dans  la  volontd  de  faire  lemal  qu’il  a causd, 
mais  on  peut  justement  lui  reprocher  un  ddfaut  de  surveil- 
lance et  de  prdcaution;  il  est  coupable  d’une  faute,  et  quand 
cette  faute  a eu  pour  rdsultat  de  ravir  la  vie  k un  hoinme, 
la  conscience  puolique  rdclame  une  rdparation  » (Ghauveau 
et  Hdlie,  t.  4,  n®  1407). 

234.  Quell  es  sont  les  fautes  qui  peuvent  constituer  le 


ddlit  de  Tart.  319  c.  pyn.  ?.En  thdorie,  il  y a faute  lorsque, 
sans  vouloir  contrevenir  d la  loi,  on  ndglige  les  soins  qu’oif 
est  obligd  de  prendre,  et  Ton  peut  dire  que  le  caraetdre  dis- 
tinctif  de  la  faute  est  la  ndgugence.  Mais  toute  faute,  une 
faute  quelconque,  suffit-elle  pour  rendre  Tagent  passible  des 
peines  de  Tart.  319?  Non,  cet  article  est  limitatii,  ainsi  qu’on 
ra  dit  au  n®  201,  et  rhomicide  involontaire  n’est  punis- 
sable  que  lorsqu’il  a dtd  commis  par  « maladresse,  imprudence, 
inattention,  negligence  ou  inoosercation  des  reglements  », 
suivant  les  expressions  mdmes  de  rarticle.  Ges  sortes  de 
fautes  sont  les  seules  qui  puissent  rendre  I’agent  passible  d’lme 
peine  (Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1408).  A cet  dgard  il  n’en 
est  pas  de  la  loi  pdnale  comme  de  la  loi  civile.  Au  civil , d’aprds  le 
principe  posd  dans  les  art.  1382  et  1383  c.  civ.,  tout  fait 
quelconque  de  Thomme  qui  cause  k autnii  un  dommage, 
engage  celui  par  la  faute  de  qui  il  est  arrivd  (quelle  que  soit 
cette  faute).  Au  point  de  vue  pdnal,  pour  rexistence  du  ddlit, 
il  faut  quelque  chose  de  plus,  une  faute  plus  grave  est  nd- 
cessaire,  et  la  cour  de  cassation  a ddclard  par  de  nombreux 
arrdts  u qu’d  ddfaut  du  concours  de  I’une  des  cinq  circonstances 
de  I’art.  319,  rhomicide  purement  involontaire  ne  constitue 
ni  crime,  ni  ddlit,  ni  contravention,  et  ne  donne  lieu  k I’appli- 
cation  d’aucune  peine  '>  (Aux  arrdts  citds  au  Rep.  n®  201 , Aade  : 
Grim.  cass.  26  idvr.  1863,  aff.  Schott,  D.  P.  64.  1.  193.  V. 
aussi  comme  statuant  implicitement  dans  le  mdme  sens : 
Grim.  rej.  27  juin  1850,  aft.  Petit,  D.  P.  50.  5.  348;  20  avr. 
1855,  aff.  Siraudin,  D.  P.  55.  1.  267;  23  aoftt  1860,  aff.  Ras- 
pail,  D.  P.  60. 1.  419.  Gonf.  Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1410; 
Blanche,  t.  5,  n®  6;  Morin,  Dictionnaire  de  droit  criminel, 
V®  Homicide,  n®»  8 et  9). 

235.  De  \k  cette  consdquence,  signalde  au  Rep.  n®  202, 
que  la  faute,  quelle  qu’elle  soit,  qui  a causd  rhomicide,  doit 
ndeessairement  dtre  constatde,  soit  par  le  jugement  lorsque 
le  ddlit  d’homicide  involontaire  a etd  porld  devant  la  juri- 
diction  correctionnelle,  soit  par  la  ddclarationdu  jury  lorsque 
la  question  relative  d.  ce  ddlit  a dtd  posde  comme  rdsultant 
des  ddbats  dans  une  accusation  d’homicide  volontaire.  Il  ne 
suffirait  done  pas,  pour  motiver  Tapplication  de  rart.  319, 
que  le  juge  correctionnel  ou  le  jury  se  borndt  k constater 
rexistence  d’un  homicide  involontaire ; il  faut  qu’il  soit 
ajoutd  que  le  prdvenu  ou  Taccusd  s’en  est  rendu  coupable 
par  meuadresse,  imp%*udence,  inattention,  negligence  ou  ino6- 
servation  des  reglements  (Grim.  cass.  6 mars  1823,  Rep. 
n®  202  ; 9 oct.  1823,  idia.,  et  v®  Instruction  criminelle, 
n®  3296;  7 juill.  1827,  Rdp.  n®  202;  16  oct.  1828,  ibid.; 
28  juin  1832,  ibid.).  — Et  si  la  question  de  maladresse, 
imprudence,  etc.,  n’a  pas  dtd  soumise  au  jury,  qui  a 

• ddclard  I’accusd  simplement  coupable  d’homicide  invo- 
lontaire, cette  circonstance  ne  peut  dtre  suppldde  par  la 
cour  d’assises  (Arrdts  prdcitds  des  6 mars  1823,  7 juill.  1827 
et  16  oct.  1828). 

236.  Au  reste,  il  importerait  peu  (me  les  faits  ou  quel- 
<|ue8-uns  des  faits  sur  lesquels  se  fonde  la  prdvention  d’ho- 
micide involontaire  constituassent,  en  mdme  temps  qu’une 
imprudence,  ndgligence  ou  maladresse,  des  ddlits  spdeiaux, 
dchappant  k la  compdtence  du  tribunal  correctionnel,  par 
exemple  des  ddlits  maritimes  de  la  compdtence  du  tribunal 
maritime  commercial.  Les  juges  correctionnels  ne  sont 
aucimement  tenus,  en  pareil  cas,  de  surseoir  jusqu’d  ddei- 
sion  de  la  juridiction  maritime  sur  les  ddlits  spdeiaux,  et  il 
n’y  a aucune  irrdgularitd  k ce  qu’ils  basent  la  condamnation 
sur  ces  faits,  s’Us  ne  les  envisagent  <iue  comme  constituant 
une  ndgligence,  une  maladresse  ou  une  imprudence,  au  point 
de  vue  du  droit  commun,  eten  dehors  des  infractions  spdciales 
(lu’ils  peuvent  reedier  (Grim.  rej.  11  ddc.  1869,  aff.  Giacco- 
bini,  D.  P.70.  1.  287). 

237.  A qui  appartient-il  de  reconnaitre  les  faits  constitutifs 
de  Tune  des  fautes  qui,  d’aprds  I’art.  319,  sont  de  nature  k 
servir  de  base  au  ddlit  d’homicide  prdvu  par  cet  article?  Do 
nombreux  arrdts,  presque  tous  postdrieurs  a la  publication 
du  Repertoire,  ont  ddclard  que  ces  fails  sont  souverainement 
reconnus  et  conslatds  par  les  tribunaux  (Grim.  rej.  27  juin 
1850,  aff.  Petit,  D.  P.  50.  5.  348;  20  avr.  1855,  aff.  Siraudin, 
D.  P.  55.  1. 267 ; Grim.  cass.  26  fdvr.  1863,  aff.  Schott,  D.  P. 
64.  1.  193  ; Grim.  rej.  31  mars  1865,  aff.  Bardon,  D.  P.  65. 
1.  399;  26  juill.  1872,  aff.  Froschammer,  D.  P.  72.  1.  285; 
Grim.  cass.  12  nov.  1875,  aff.  Jouan,  D.P.  76.  1.  141;  Grim, 
rej.  10  aoftt  1878,  aff.  FoUiet,  D.  P.  78. 1.  442 ; 6 mars  1879, 
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aff.  Tdtard,  D.  P.  80.  1.  43 ; 25  f6vp.  1886)  (1).  — Toutefois, 
Tappr^ciation  des  juges  du  fond  sur  le  caract^re  Idgal  des 
fails  tombe  sous  le  contrdle  de  ia  courde  cassation  (M6mes 
arpftts  des  26  f6vr.  1863  el  12  nov.  1875). 

2SS.  Les  juges  du  fond  n*ont  pas  seulement  Tobligation 
de  constater,  dans  leur  decision,  les  fails  qu’ils  consid^renl 
comme  caracldrisliques  de  la  faute,  ils  ont  aussi  celle  de 
donner  h.  ces  fails  Tune  des  qualifications  Idgales  auxquelles 
les  art.  319  el  320  subordonnenl  I’exislence  du  d^lil  d’ho- 
micide  ou  de  blessures  involontaires.  — Jugd,  quant  & cette 
constatation  el  k cette  qualification  : 1®  que  Tindividu  con- 
damn4  pour  homicide  par  imprudence  ne  pent  soutenir, 
devant  la  cour  de  cassation,  que  le  fait  dont  il  est  ddclard 
responsable  6chappait  & toute  prdvoyance  humaine,  si  la 
decision  attaqu6e,  dont  les  constatations  k cet  6gard  sent 
souveraines,  declare  express^ment  que  raccident  pouvait 
6tre  prdvu  et  que  le  condamn6  a eu  le  tort  de  ne  pas  pren- 
dre les  precautions  propres  k le  prevenir  (Grim.  rej.  31  mars 
1865, all.  Bardon,  D.  P.  65.  1.  399);  — 2®  Que  I’imprudence 
du  prevenu  est  suffisamment  constatde  par  les  declarations 
de  rarrftt,  portant  qu’au  moment  de  raccident  sa  voiture 
n’etait  pas  eclairee,  et  que,  passant  dans  un  lieu  Wquente, 
il  avail  imprime  k son  cneval  une  allure  trop  rapide  (Grim, 
rej.  10  aofit  1878,  afi*.  Folliet,  D.  P.  78.  1.  442);  — 3®  Que  le 
jugement  qui  condarane  un  pharmacien  « pour  blessures  occa- 
sionnees  involontairement  par  imprudence,  inattention  ou 
negligence,  resultant  de  ce  qu’il  a livre  une  substance  indi- 
qu6e  pour  une  autre  qui  lui  etait  demand6e  »,  s’explique 
suffisamment  sur  le  mode  de  perpetration  du  deiit  (Grim, 
rej.  23  aoOt  I860,  aff.  Raspail,  D.  P.  60.  1.  419). 

239.  L'homicide  et  les  blessures  ou  coups  doivent  etre 
constates,  aussi  bien  que  la  faute  qui  les  a occasionnes. 
Il  a ete  decide  que  cette  constatation  resulte  suffisamment, 
k la  charge  du  condamne  pour  homicide  involontaire 
resultant  de  fournitures  faites  a une  maison  centrale,  de  la 
declaration  qu*un  grand  nombre  de  detenus  de  cette  mai- 
son ont  succombe  par  Teffet  des  mauvais  services  de  Ten- 
Ir^rise  (Grim,  rej;  27  juin  1850,  aff.  Petit,  D.  P.  50.  5. 

240.  Au  reste,  Thomicide  oules  blessures  involontaires  nc 


sont  6videmment  punissables  qu’autant  qu’ily  a entre  cet  homi- 
cide (ou  ces  blessures)  et  la  faute  relevee  a la  charge  du  prd- 
venu  une  relation  de  cause  d effet : e'est  ce  qui  rdsulte  des 
expressions  m6mes  de  Tart.  319.  A cet  6gard,  il  faut  et  il  suf- 
fit  qu’il  soit  6labli  que  la  mort  est  bien  le  rdsultat  direct  de 
la  faute  constat^e  centre  le  prdvenu.  Il  a dtd  decid6,  sur  ce 
point,  qu*un  mddecin  ne  peut  fttre  d6clard  coupable  d'homi- 
cide  par  imprudence,  pour  avoir  causd  la  mort  d*un  de  ses 
clients  par  un  mddicament  present  k tort  et  sans  une 
connaissance  assez  exacte  de  Tdtat  du  malade,  lorsqu'il 
n'est  point  dtabli  que  la  mort  soit  due  k ce  mddicament 
(Rouen,  4 ddc.  1845,  IWp.  v®  Responsabilitd,  n®  132-5®). 

Mais  la  circonstance  que  le  malade,  dont  la  mort  a dtd 
causde  par  une  erreur  dans  la  ddlivrance  du  remdde,  avail, 
eu  dgard  k la  nature  de  sa  maladie,  peu  de  chances  de 
revenir  k la  santd,  ne  peut  dtre  opposde  par  le  pharmacien 


comme  exception  k la  poursuite  qui  lui  est  intentde  pour 
homicide  par  imprudence,  le  ddlit  existant  m6me  dans  le 
cas  ou  la  vie  de  la  victime  a dtd  seulement  abrdgde  (Rennes, 
29  ddc.  1869,  aff.  G...  et  D...,  D.  P.  72.  2.  38). 

241.  Ajoutons  que  les  juges  du  fait  ddcident  souverai- 
nement,  d’aprds  Pensemble  des  tdmoignages  recueillis  et  les 
circonstances  de  la  cause,  si  le  prdvenu  est  Vauteur  de  Hio- 
micidepar  imprudence  faisant  Fobjet  de  la  poursuite  (Grim, 
rej.  10  aoOt  1878,  aff.  Folliet,  D.  P.  78.  1.  442).  — Il  a dtd 
jugd  par  application  de  cette  doctrine  que,  lorsque  la  mort 
d’un  employd  de  chemin  de  fer  provient  direetement  de 
sa  propre  imprudence  et  indirectement  du  ddfaut  de  sur- 
veillance de  la  compagnie,  les  juges  peuvent  ddcider  que 
ce  fait  constitue  un  quasi-ddlit  et  non  un  homicide  par  impru- 
dence (Req.  12  mars  1878)  (2). 

242.  Que  faut-il  entendre  par  les  divers  aetes  qui» 
d’aprds  Fart.  319,  constituant  une  faute,  sont  la  base  du 
ddlit?  On  a ddi^  fait  remarquerau  n®  204  que  ces  actes 
n’ont  pas  dtd  ddfinis,  et  quhl  appartient  aux  juges  de  recon- 
naitre  les  faits  que  la  loi  ne  fait  que  ddnommer.  11  est  pos- 
sible, cependant,  de  constater  le  sens  et  la  valeur  des  termes 
que  le  Idgislateur  a employds,  et  la  jurisprudence  ofire,  icet 
dgard,  un  assez  grand  nombre  d’arrdts  rendus  postdrieu- 
rement  k la  publication  du  Repertoire. 

Avantd'analyser  ces  arrdls,  nous  constaterons  que  Fart.  319 
est  applicable  a toutes  les  professions  et  d tons  les  mdtiers, 
en  un  mot  k quiconque  par  maladresse,  imprudence,  inat- 
tention, ndgligence  ou  inobservation  des  rdglements  » corn- 
met  involontairement  un  homicide,  ou  en  est  involonlaire- 
ment  la  cause  (Blanche,  t.  5,  n®  8).  Gette  rdgle  rdsulte  de 
Fensemble  des  arrdts  qui  vont  dtre  citds. 

248.  — I.  Maladresse.  — La  premidre  des  fautes  prdvues 
par  la  loi  est  la  maladresse,  laquelle  consiste  tantdt  dans  un 
faitmatdriel,  tantdt  dans  un  fait  moral  ddrivant  de  Fignorance 
et  de  Fimpdritie  de  son  auteur.  On  a donnd  au  n®  205 
plusieurs  exemples  du  premier  cas.  Le  second  conceme  sur- 
tout  les  architectes  et  entrepreneurs,  et  aussi  les  per- 
sonnes  exergant  Fart  de  gudrir. 

Relativement  aux  cas  de  maladresse  morale^  la  cour  de 
cassation  a jugd:  1®  que  les  art.  319  et  320  c.  pdn.  sont 
applicables  k ^entrepreneur  d’un  ddifice  dont  Fdcroulement  a 
causd  la  mort  ou  des  blessures  k une  ou  plusieurs  personnes 
si  cet  dcroulement  provient,  dans  le  sens  de  Fart.  1792  c.  civ., 
d'un  vice  de  construction  ou  d'un  vice  du  sol  (Grim.  rej. 
24  nov.  1865,  aff.  Deshayes,  D.  P.  67. 1.  459);  — 2®  Qu’une 
cour  d’appel  a pu  faire  rdsulter  la  culpabilitd  et  la  respon- 
sabilitd  pdnale  a*un  entrepreneur  de  travaux  publics,  rmati- 
vement  a la  mort  d*un  ouvrier,  survenue  dans  Faccomplis- 
sement  des  travaux  dont  il  Favait  chargd,  de  cette  triple  cir- 
conslance  : que  cet  entrepreneur  dtait  absent  au  moment 
des  travaux,  oil  il  devait  dtre  au  moins  reprdsentd  par  im 
individu  agrdd  par  Fadministration ; de  ce  qu’il  n’avait  pas 
fait  ces  travaux  selon  les  rdgles  de  Fart;  enun  de  ce  que  les 
plans  n’avaient  pas  dtd  faits  par  Fadministration  (Grim.  rej. 
22  nov.  1856)  (3).  — Et  Fentrepreneur  prdtendrait  en  vain,  en 
s’appuyant  sur  une  clause  de  son  cahier  des  charges,  que 


(1)  (Thdodore  Labelle.)  — La  coub;  — Sur  le  premier  moyen 
du  pourvoi,  lird  de  la  prdtendue  violation  par  non-application  de 
Fart.  186  c.  pdn. : — Attendu  que  Labelle,  gardien  ae  la  paix,  a 
did  renvoyd  devant  la  police  correclionnelle  pour  homicide  par 
imprudence,  prdvu  et  puni  par  Fart.  319  c.  pdn. ; — Que  le  juge- 
ment dont  la  cour  a adoptd  les  motifs,  a constatd  que  Labelle 
ayant  tird  en  Fair  deux  coups  de  rdvolver  pour  effrayer  les  per- 
turbateurs  d la  porte  d’un  bal  public,  ces  deux  premiers  coups 
suivirenl  la  direction  donnde  k son  arme,  mais  que  le  troisidme 
coup  ddvia  par  suite  de  la  pression  de  la  main  gauche  sur  la  gdehe, 
et  qu’au  lieu  de  tirer  en  Fair  la  balle  alia  frapper  k la  tdte  le 
nommd  Vorelle,  et  que  Vorelle  a succorabd  par  suite  de  cette 
blessure;  — Attendu,  que,  de  ces  faits,  le  jugement  a concluA  Fim- 
prudence,  Finattention  ou  la  ndgligence  de  Labelle;  que  cette 
constatation  reiitre  dans  les  attributions  accessoires  du  juge  du 
fait  el  dchappe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassation ; — Qu^ainsi 
les  fails  souverainement  conslatds  justiflent  la  qualification  qui 
leur  a did  donnde;  — Attendu,  d’aifleurs,  que  Fart.  186  c.  pdn 
invoqud  par  le  pourvoi,  ne  s’applique  qu’aux  fonctionnaircs  pii 
ont  commis  des  violences  ou  se  sont  servis  de  leurs  armes  avec 
un  motif  Idgitime;  qu’il  s agit,  dans  cet  article,  d’un  acte  de  volontd 
et  non  d’un  acte  d’imprudence,  d’inattention  ou  de  ndgligence*  — 
Rejette.  ’ 


Du  25  fdvr.  1886.-Ch.  crim.-MM.  Falconnet,  rap.-Loubers,  av. 
gdn. 

(2)  [(Chemin  de  fer  du  Midi  C.  Citrain.)  — La  cour;  — Sur  le 
moyen  unique,  tird  de  la  violation  des  art.  2,  637  et  638  c.  instr. 
cr.  et  319  c.  pdn.,  et  de  la  fausse  application  des  art.  1382  et 
1384  c.  civ. : — Attendu  qu’il  rdsulte  des  constatations  de  Farrdt 
attaqud  que  Citrain  a dte  victime  de  sa  propre  imprudence,  mais 
que  les  suites  de  cette  imprudence  eussent  dtd  conmrdes  pp  une 
plus  exacte  surveillance  du  chef  d’dquipe  chai'ge  de  diriger  la 
manceuvre  dans  laquelle  Citrain  a trouvd  la  mort;  — Attendu 

ue  ce  ddlaut  de  surveillance,  qui  n’a  dtd  que  la  cause  indirecte 

e la  mort  de  Citrain,  et  n’a  d’ailleurs  motivd  aucune  poursuite 
correclionnelle,  a pu  dtre  considdrd  par  la  cour  d'appel  de  Pau 
comme  un  simple  quasi-ddlil,  et  que,  dds  lore,  en  rejetant  Fex- 
ception  de  prescription  proposde  par  la  compagnie,  Farrdt  atta- 
qud n'a  viold,  ni  faussement  appliqud  aucune  des  dispositions 
Idgales  ci-dessus  visdes ; — Rejette. 

Du  12  mars  1878.-Ch.  reg.-MM.  Bddarrides,  pr.-Canlel,  rap.- 
Roblnet  de  Cldry,  av.  gdn. -Devin,  av. 

(3)  (Caillot.)  — La  codr;  — Sur  le  moyen  unique  tird  de  la 
flausse  application  de  Fart.  319  c.  pdn.,  en  ce  que  la  cour  de  Ton- 
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la  responsabilit^  de  la  mori  de  Touvrier  incombe  k Tingd-  et  ex^cutde  par  lui  dans  des  conditions  d’aplatissement 

nieur  de  la  compagnie  du  chomin  de  fer  (MSme  arrftl) ; — excessif  qui  aevaient  en  faire  craindre  la  non-soliditd  (Grim. 

3*  Qu’un  archUecte  qui  avait  fourni  des  mat^riaux  d6fec-  rej.  25  nov.  1875,  aff.  Petit,  D.  P.  76.  1.  461);  — 6®  Que  la 

tueux,  dont  la  mauvaise  quality  6tait  devenue  Tune  des  responsabilitd  p6nale  peut  peser  k la  fois  sur  Varchitecte  et 

causes  occasionnelles  de  la  mort  d’un  ouvrier,  est  passible  sur  V entrepreneur^  lorsque  I’^croulement  provient  d'une 

despeioes  de  Tart.  319,  lorsqu’ila,  d'ailleurs,  malgre  la  pre-  mesure  imprudente  d’ex6cution  faite  en  presence  du  pre- 
sence d*un  entrepreneur,  gard6  la  surveillance  des  travaux  niier,  sur  iesordres  du  second  (Grim.  rej.  13  d6c.  1867)  (1). 

(Grim.  rej.  21  nov.  1856,  alT.  Deshayes,  D.  P.  56.  1.  471);  D6cideaussiqu'encasd’accident  survenuiun  train  devoya- 
— 4*  Que  la  mdme  responsabilit^  p6nale  s"6tend  k Varchi-  geurs  par  suite  de  la  mauvaise  execution  des  travaux  de  r^fec- 

tecte,  dans  le  cas  o{i  la  chute  de  r^diuce  en  construction,  qui  lion  de  la  voie  ferr^e,  la  responsabilit6  p^nale  de  Taccident 

a occasionnd  la  mort  et  des  coups  et  blessures,  a eu  pour  et  des  homicides  ou  blessures  qui  en  ont  la  consequence 
cause  principale  les  vices  des  plans  et  devis  aussi  bien  que  incombe,  au  moins  en  partic,  ii  I'ingenieur  sous  Tautorite 

des  aefectuosites  d’ex4cution  (Grim.  rej.  8 mars  1867,  duquel  lereglementducheminde  fer  pla^ait  cette  execution, 

aff.  Bernard,  D.  P.  67.  1.  461) ; sans  qu’on  puisse  objecter  s’il  s*est  abstenu  de  verifier  par  lui-m6me  les  travaux  (Grim, 

que  la  surveillance  dont  Tarchitecte  est  habituellement  rej.  7 mai  1868,  aff.  Perret,  D.  P.  69.  1.  72). 

cnarge  sebornerait  k Tcxecution  du  plan,  mais  ne  compren-  . 244.  Quant  au  pnmrUiaire  pour  le  compte  duquel  I’ou- 

drait  pas  la  direction  des  travaux,  alors,  d’ailleurs.  qu’il  vrage  a ete  execute,  il  ne  pourrait  etre  penalement  respon- 

est  constate,  par  le  juge  du  fait,  que  la  surveillance  aont  il  sable  d’un  homicide  & raison  des  vices  de  la  construction 

a ete  invest!  lui  imposait  <c  Tobligation  de  conjurer,  par  dirigee  par  son  entrepreneur  (Motifs  de  Tarret  du  24  nov. 

une  vigilance  et  par  des  soins  speciaux,  les  consequences  1865,  cite  si/prd,  n^  243)  k moins  que,  par  des  actes 

d’un  projet  deconstruction  ou  Ton  etait  alie  jusqu’aux  personnels,  il  n’ait  participe  la  conduite  des  travaux  et  aux 

extremes  limites  du  possible  » ; et  encore  bien  que  les  lautes  qui  ont  amene  Taccident ; en  ce  cas  le  proprietaire 

plans  et  devis  eussent  ete  approuves  par  Tautorite  supe-  serait  associe  avec  raison  k la  responsabilite  p6nale  (ou  civile) 

rieure,  s*il  est  etabli  que,  s'agissant  d*un  monument  de  Tentrepreneur. — Mais  il  a ete  jug6  que  la  responsabilite 

public,  ce  contrdle  administratif  a eu  surtout  pour  objet  p6nale  peut  atteindre  le  fondateur  d’uhe  entreprise  de  bateaux 

d’assurer  les  bonnes  conditions  monumentales  et  6cono-  a vapeur,  reste  coproprietaire  et  dont  la  participation  effete 

miques  de  redifice  k construire,  et  non  de  diminuer  la  tive  et  interess^e  d la  direction  est  demontree,  lorsque  Tacci- 

responsabilite  de  Tarchitecte  ou  de  Ten  affranchir  (M6me  dent  qui  a entralne  le  naufrage  d’un  de  ces  bateaux  et  plu* 

arret) ; — 5®  Que  Varchitecte  qui  a trace  le  plan  d’une  vofite  sieurs  morts  d’hommes,  a etd  causd  par  Tomission  des 

k ar6te  dont  la  chute  a amene  la  mort  d’un  ouvrier  est  cou-  precautions  qui  etaient  commanddes  par  la  nature  des  choses 

pable  du  d61it  de  Tart.  319,  alors  que  la  vofite  a 6t6  congue  (Grim.  rej.  13  janv.  1867)  (2). 


louse  a fait  peser  sur  un  entrepreneur  de  travaux  publics  une 
responsabilite  qui.  d’aprSs  son  cabier  des  charges,  devait  incom- 
ber a Tingenieur  ae  rauministration  du  chemin  de  fer : — Attendu 
que  rarrCt  attaque  declare,  en  fait,  qu’il  resultait  de  rinstruction 
et  des  debats  k la  charge  de  Caillot,  que  c'dtait  par  le  fait  de  son 
imprudence  et  de  sa  negligence  qu’un  ouvrier  du  chemin  de  for 
avait  trouve  la  mort  au  milieu  des  travaux  dont  le  demandeur 
Caillot  etait  I’entrepreneuf ; — Attendu  que  la  preuve  de  sa  culpa- 
bilite  resulte,  selon  TarrCt  attaque  : 1<>  de  I’absence  de  cet  entre- 
preneur au  moment  de  ces  travaux,  ou  il  devait  au  moins  Ctre 
represente  par  un  individu  agree  par  I’administration  ; 2<>  de  ce 
qail  n’avait  pas  fait  ces  travaux  selon  les  regies  de  Tart ; que  I’arret 
constate,  en  outre,  que  les  plans  de  ces  travaux  n’avaient  pas  ete 
fails  par  Tad  ministration ; — Attendu  que  de  ces  faits  ainsi  cons- 
tates, et  dont  la  revision  n’appartient  pas  k la  cour  de  cassation, 
il  rdsulte  que  Tarret  attaque  a pu,  comme  il  I’a  fait,  faire  resulter 
le  deiit  comme  imputable  k Tentrepreneur  Caillot,  et  qu’il  lui  a fait 
legalement  application  des  pcines  de  I’art.  319  c.  pen. ; ...  — 
Rriette,  etc. 

Du  22  nov.  1856.-Gh.  crim.-MM.  Isambert,  rap.-d’Ubexi,av.  gdn.- 
Bosviel,av. 

(1)  (Achard  et  Gassend.)  — Sur  I’unique  moyen  fonde  sur  la 
fausse  application  des  art.  319  et  320  c.  pen.,  en  ce  que  la  cour 
impe^le  d’Aix  aurait  fait  peser  sur  les  demandeurs  la  respon- 
sabilite des  deiits  qui  ne  leur  sont  pas  personnels : — Attendu  que 
I’arret  attaque  constate  : 

10  £q  ce  qui  conceroe  Gassend;  — Que  ledit  sieur  Gassend, 
ing6nieur  directeur  general  dela  voirie  de  Marseille,  etait  charge, 
en  cette  qualite,  de  surveiller,  sous  sa  responsabilite  personnelle, 
la  construction  d’une  passerelle  dont  il  avait  inspire  le  plan, 
vise,  adopte  et  presente  les  devis ; — Qu’il  a assiste,  le  27  juin,  e 
I’abaissement  du  cintre ; que  cette  operation,  si  elle  n^a  pas 
eu  pour  resultat  immediat  et  necessaire  lecroulement  de  la 
vofite,  offrait  cependant,  k raison  du  peu  de  temps  eoouie  depuis 
la  derniere  application  du  ciment,  des  perils  dont  Thomme 
de  Tart  aurait  dd  prevoir  les  dventualites ; que,  nean moins, 
tout  danger  edt  ete  evite  si  Ton  edt  conserve  sous  la  vodte 
le  cintre  aont  renievemeot  a ete  la  cause  principale  de  la  catas- 
trophe du  5 juillet ; que  cet  enlevement  a ete  effectue  dans  la  jour- 
nee  du  samedi  29  juin,  en  I’absence  de  Gassend ; mais  que  le 
decintrement  complet  avait  ete  decide  des  le  27,  d’apres  I’ordre 
de  Latour,  chef  de  service,  place  sous  Tautorite  immediate  de 
Gassend  ; qu’il  rdsulte  des  declarations  de  plusieurs  temoins  que 
celui-ci  etait  present,  et  qu’il  a entendu  I’ordre  de  decintrer  donne 
par  Latour ; qu’il  avait  le  droit  et  le  devoir  de  s’opposer  k I’exe- 
cution  d'une  mesure  si  imprudente  ; qu’il  n’en  a rien  fait  et  que 
cette  approbation  tacite  de  sa  part  constitue  une  faute,  une 
negligence  dont  il  doit  repondre ; — Attendu  que  I’absence  de 
Gassend  au  moment  du  d6cintrement  complet  ne  peut  lui  servir 
de  justification,  cette  absence  n’dtant  qu'uii  acte  dimprudence  k 
ajouter  k ceux  d^clards  constants  par  I’arrdt  attaque ; 


2»  En  ce  qui  concerne  Achard,  entrepreneur  des  travaux  de  la 
passerelle  : — Attendu  qu’il  resulte  des  termes  de  rarrCt  que,  s’il 
s’est  oppose,  le  27  juin.  k I’enlfevement  du  cintre,  on  peut  lui 
reprocher  avec  juste  raison  d’avoir  surcharge  intempestivement 
la  vofite  complfetement  ddcintr^e,  en  construisant,  d^s  le  29  juin, 
les  petites  vodtes  et  les  tympans,  alors  que  le  ciment,  appliqu4 
pr^s  de  la  clef  depuis  48  neures  seulement,  ne  pouvait  avoir  lait 
suffisamment  prise ; qu'il  devait  avoir,  et  qu'il  a eu,  en  efiet, 
conscience  du  aanger  que  pr^sentaient  ces  travaux  prdmaturds  ; 

Attendu  que  cette  appreciation  souveraine  du  juge  du  fait 
dchappe  k toute  censure ; qu’elle  etablit  k regard  de  Gassend  et 
d’ Achard  des  faits  divers  et  personnels  de  ne^igence  et  d’impru- 
dence  ; que  TarrCt,  dds  lors,  en  pronongant  contre  eux  la  peine 
de  I’emprisonnement  pendant  un  mois  pour  Gassend  ethuit  jours 
pour  Achard,  loin  d’avoir  vioie  les  dispositions  des  art.  319  et 
320  c.  p6n..  en  a fait,  au  contraire,  une  juste  application;  — Rejette. 

Du  13  dec.  1867.-Ch.crim.-MM.  Le  Serurier,  rap.-Bedarrides, 
av.  gen. 

(2)  (Jouvencel-Plasson.)  — Vu  le  memoire  produit  & I’appui  du 
pourvoi ; I’art.  319  c.  pen.,  la  loi  du  21  juili.  1856  et  I’art.  7 de  la 
foi  du  20  avr.  1810 ; — Sur  le  premier  moyen,  tire  de  la  fausse 
apphcation  et  de  la  violation  de  I’art.  319  c.  pen.,  en  ce  que 
Jouvencel-Plasson,  qui  n’etait  pas personneliement  concessionnaire 
ni  charge  de  la  direction  de  rentreprise  des  bateaux  k vapeur  tes 
MoucheSf  ne  peut  repondre  des  consequences  qu’a  pu  avoir  une 
inobservation  de  reglements  qu’il  n’a  jamais  eu  Tubiigation  d’ob- 
server,  et  qu’aucun  fait  n'est  releve  k sa  chaige  qui  ait  eu  une 
relation  directe  et  immediate  avec  I’accident  survenu  k Lyon  le 

10  juili.  1864,  et  dont  vingt-sept  personnes  ont  ete  victimes: 

Attendu  que  le  jugement  dont  les  motifs  de  la  culpabilite  ont 

ete  adoptes  par  Parret  attaque,  etablit,  en  fait,  que  la  catastrophe 
du  10  [uill.  1864  a eu  diverses  causes,  non  seulement  certaiues 
inobservations  de  reglements  administratifs,  mais  aussi  I’omis- 
sion  de  precautions  qui  etaient  commanddes  par  la  nature  des 
choses,  notamment  I’ansence,  au  jour  de  I’accident,  d'une  balise 
ayant  precedemment  existe  au-devant  de  recueil  sur  lequel  la 
Mouche  n«  4 est  venue  se  hcurter  le  10  juillet ; que,  si  la  conces- 
sion administrative  des  bateaux  la  M ouches  est  au  nom  de 
Chaize,  Jouvencel-Plasson  est  le  veritable  fondateur  et  est  reste 
coproprietaire  de  I’entreprise ; qu’il  n’en  a pas  abandonne  la  direc- 
tion ; qu’il  donnait  habituellement  des  ordres  aux  patrons,  et  que, 
par  suite  de  sa  participation  effective  et  interessee  k la  direction, 

11  doit  repondre  comme  Ghaize  des  negligences  et  inobservations 
de  reglements  qui  ont  pu  occasionner  I’accident ; — Attendu  que 
ce  sont  ik  des  declarations  et  constatations  de  faits  qui  sont  du 
domaine  exclusif  du  juge  souverain  et  justifient  suffisamment  la 
responsabilite  penale  et  personnelle  de  Jouvencel  Plasson;  — 
Attendu  qu’aux  termes  de  I’arrfit  attaque,  la  catastrophe  du 
10  juillet  ayant  ete  occasionnee,  non  pas  seulement  par  des 
contraventions  aux  reglements  sur  les  appareils  de  bateaux  k 
vapeur,  mais  aussi  par  d’autres  causes,  que  la  cause  des  homi- 
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245.  Au  reste,  le  d^lit  n’est  pas  effacd  par  cette  circons- 
tance  que  les  victimes  peuvent  s’imputer  des  fails  d’inatten- 
tion  ou  de  t6m4ritd ; Tart.  319  n’exige  pas  que  les  personnes 
atteintes  par  la  chute  des  mat^riaux  n’aient  eu  aucune  part 
d’imprudence,  pourvu  que  le  fait  de  Tauteur  de  la  mala- 
dresse  soil  formellement  constatd  (Grim,  reh  16  juin  1864, 
aflf.  Couv6,  D.  P.  65.  1. 198;  4 nov.  1865,  aff.  Urbain,  D.  P. 
66.  5.  242). 

246.  La  question  de  savoir  si  les  personnes  exergant 

Idgalement  Vart  de  gu&rir  sent  assu jetties,  en  vertu  des 
art.  319  et  320.  k la  responsabilitd  p^nale  de  Thomicide 
involontaire  ou  des  blessuresinvolontaires  dont  leurimp4ritie 
ou  leur  maladresse  a pu  6tre  la  cause,  a 6t6  examinee 
sommairement  au  Responsabilite^  n<*  132.  Elle  a 

donn6  lieu,  depuis,  k un  grand  nombre  d'arr^ts  nouveaux. 
Nous  croyons  devoir  r6sumer  ici  d’une  faQon  plus  complete 
la  doctrine  et  la  jurisprudence  sur  la  mati^re.  — MM.  Cnau- 
veau  et  H6lie,  t.  4,  n®*  1416-1418,  ont  traild  avec  beaucoup 
de  soin  cette  question  de  la  responsabiliti^  p6nale  des  m^de- 
cins,  qui  n’est  delicate  qu’&  cause  de  la  aifficultd  d’apprd- 
cier,  dans  les  cas  d’impdritie,  les  questions  mddicales 
qu’une  telle  prevention  pent  soulever.  Suivant  Tavis  gdnd- 
ral,  il  faut  distinguer  entre  la  simple  application  de 
theories  ou  de  methodes  rnddicales  appartenant  exclusive- 
ment  au  domaine  des  controverses  scientifiques,  et  Tinob- 
servation  des  rdgles  de  prudence  et  de  bon  sens  auxquelles 
est  soumis  Texercice  de  toute  profession.  Dans  le  premier 
cas,  la  responsabilite  de  Thomme  de  Tart,  soil  civile,  soil,  k 
plus  forte  raison,  pdnale,  ne  saurait  dire  engagde  (Besangon, 
18  dec.  1844,  R^p.  V®  Responsabilite ^ n®  132-1®;  Cnauveauet 
Hdlie,  n®  1417;  Sourdat,  Traite  de  la  responsabilite,  t.  1, 
n®  677).  Et  elle  ne  le  serait  pas  davantage  si  Ton  n’avait 
a reprocher  au  mddecin  qu’une  certaine  inexperience  aui 
aurait  eu,  pour  le  malade,  des  consequences  dommagcables 
qu’un  praticien  plus  exp6riment6  eOt  peut-dtre  conjurdes  : 
^est  du  moins  ce  qui  a etd  jugd  en  matidre  civile  (Metz, 
21  mai  1867,  aff.  Richert,  D.  P.  67.  2.  110)  Dans  le  second 
cas,  au  contraire,  « s’il  y a eu  de  la  part  du  mddecin  faute 
lourde,  ndgligence,  maladresse  visible,  impdritie  ou  igno- 
rance des  cnoses  que  tout  homme  de  I’art  doit  savoir  » 
(Arrfet  prdcite  du  18  ddc.  1844),  le  principe  de  la  respon- 
sabilite pdnale  est  applicable  k I’homme  de  I’art,  et  celui-ci 
sera  soumis  k rapplication  des  art.  319  et  320  c.  pdn., 
s’il  est  rdsulte  de  sa  maladresse  un  homicide  ou  des  hles- 
sures  involontaires.  — - O’ est  ainsi  qu’il  a dtd  jugd  : 1®  que 
I’officier  de  santd  qui,  en  soignant  un  malade,  attemt 
rartdre  brachiale,  aoit  dtre  puni  conformdment  k I’art. 
320,  si  la  gangrdne  s’dtant  mise  au  bras,  par  suite  de  la 
maladresse  avec  laquelle  I’opdration  a etd  faite  et  du 


cides  constates  dtant  ainsi  complexe  et  dchappant  au  moins  cn 
parlie  k Tapplication  de  la  loi  spdciale  du  21  juili.  1856,  le  droit 
commun,  c^est-^-dire  I’art.  319  c.  pdn.,  est  applicable;  ...  — 
Rejeue. 

Du  13  janv.  1867.-Ch.  crim.-MM.  de  Gaqjal,  rap.-Charrins, 
av.  gdn. 

(1)  (D...)  — Lb  tribunal  ; — Attendu  que  D...,  cumulant  k 
Paris  la  profession  de  mddecin  et  celle  de  pharmacien,  a present 
et  ddlivrd  A un  de  ses  malades  atteint  ue  douleurs  rhumatis- 
males  dans  Voreille,  k un  bras  et  A une  jambe,  savoir  : io  le 
8 mars  1865,  une  potion  compqsde  notamment  de  30  grammes 
de  teinture  de  colchique,  administrde  d*aprds  ses  prescriptions 
dans  Tespace  de  vingt-deux  heures,  du  8 au  9 mars ; 2<>  dans  la 
soirde  du  10  mars  une  deuxidme  potion  conlenant,  selon  toutes 
les  prdsomptions,  une  quantitd  dgsQe  et,  selon  les  demidres  ddcla- 
rations  de  D...,  15  grammes  seulement  de  la  mdme  teinture; 
3®  dans  la  mdme  soiree,  un  purgatif  dans  lequel  il  entrait  encore 
15  grammes  de  la  mdme  teinture,  le  purgatif  administrd  dans  la 
matinde  du  11  et  moitid  seulement  de  la  dernidre  potion  dans 
raprts-midi  du  mdme  jour,  le  malade  qui  se  plaignait  de  vio- 
lentes  brOlures  dans  la  gorge  et  dans  la  poitrioe  a^ant.  dnergi- 
quement  refusd  d’en  prendre  davanti^ ; que,  c-ontrairement  aux 
rdgles  de  la  plus  vulgaire  prudence,  D...  n'a  pas  visitd  une  seule 
fois  le  malade  pendant  toute  la  durde  de  ce  traitement,  n’en  a 
d'aucune  manidre  surveilld  les  effets  et  n'avait  pas  mdme  pris  le 
soin  d'en  recommander  la  cessation  ou  la  suspension  pour  le  cas 
oil,  commecela  estarrivd,  il  sundendrait  des  vomissements  ou  des 
ddjections  alvines  multiplides;  que  ces  substances  toxiques,  dont 
il  n'est  jamais  fait  usage  qu’A  des  doses  beaucoup  plus  faibles  et 
avec  les  plus  grandes  prdcautions  et  la  plus  active  surveillance, 


ddfaut  d’emploi  des  moyens  que  Tart  prescrivedt,  I’ampu- 
tation  est  devenue  ndeessaire  (Angers,  1®'  avr.  1833, 
Rep,  n®  214-1®);  — 2®  Que  le  mddecin  qui  prescritaun 
malade  une  potion  dans  laquelle  entraient  4 ^ammes  de 
cyanure  de  potassium,  et  dont  I’effet  a dtd  I’empoisonnement 
du  malade  dds  la  premidre  cuillerde,  doit  dtre  condamnd 
comme  coupable  d^omicide  involontaire  (Rennes,  7 dec. 
1842,  Rep.  V®  Responsabilite,  n®  132);  — 3®  Que  le  mddecin, 
reconnu  coupable  de  faute  lourde,  inattention  ou  mala- 
dresse dans  les  soins  donnds  k un  malade,  doit,  suivant 
I’apprdciation  du  tribunal,  dtre  ddclard  responsable  des  suites 
du  traitement  par  lui  pratiqud  (Colmar,  10  juili.  1850,  aff. 
H.  P...,  D.  P.  52.  2.  196);  — 4®  Que  le  mddecin,  pourvu  A 
la  fois  du  dipldme  de  docteur  en  mddecine  et  du  dipldme  de 
pharmacien,  qui  a ordonnd  et  livrd  A un  malade  une  quantitd 
considerable  ae  teinture  de  colchique,  sans  en  surveiller  en 
aucune  fagon  I’emploi,  est  pdnalement  responsable  de  la 
mort  du  malade  occasionnde  par  ce  mddicament  dangereux 
(Trib.  corr.  Seine,  21  juin  1865)  (1) ; — 5®  Qu’un  mdde- 
cin qui,  aprds  avoir  pratiqud  un  accouchement  pdnible  et 
douloureux,  se  retire  aussitdt,  en  prescrivant  des  boissons 
froides,  est  responsable  pdnalement  de  la  mort  occasionnde 
ar  une  hdmorrhagie  ddclarde  immddiatement  aprds  son 
dpart,  et  survenue  avant  qu’on  ait  eu  le  temps  d’alter  cher- 
cher  ledit  mddecin,  attendu  qu’il  a commis  la  double  faute 
de  prescrire  des  boissons  froides,  et  celle  bien  plus  grave  de 
n’avoir  pas  prdvu  I’hdmorrhagie,  et  surtout  de  n’dtre  pas 
restd  aupids  de  la  malade  (Trio.  corr.  Seine,  il  aoOt  1852, 
citdpar  Briand  et  Chaudd,  Traite  de  medecine  legale,  t.  1, 
p.  79) ; — 6®  Qu’un  officier  de  santd  qui,  dans  un  accouche- 
ment difficile,  a,  par  une  traction  violente  et  prolongde. 
arrachd  un  bras  de  I’enfant  et  rendu  plus  difficile  pour  trois 
mddecins  qui  I’ont  effectude  plus  tard  la  ddlivrance  de  la 
mdre,  s’est  rendu,  par  ce  proeddd  contraire  k tons  les  prin- 
cipes  de  I’art  et  du  simple  bon  sens,  responsable  pdnale- 
ment de  la  maladie  de  la  mdre  en  determinant  des  contu- 
sions internes,  et  encourt  dds  lors  I’application  de 
I’art.  320  c.  pdn.  (Trib.  corr.  Nantes,  2 mai  1862  (2).  Conf. 
Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1418;.  Blanche,  t.  o,  n®  9; 
Briand  et  Chaudd,  Traite  de  mededne  legale,  t.  1,  p.  70; 
Dubrac,  Traite  de  jurisprudence  medicale  et  pharmaceutique, 
n®*  106  et  suiv.).  La  distinction  sur  laquelle  reposent  les 
arrdts  prdcitds  a dtd  mise  en  relief  et  justiOee  A I’aide  de 
considdrations  saisissantes  par  M.  le  procureur  gdndral 
Dupin,  dans  ses  conclusions  qui  ont  prdcddd  (dans  une 
affaire  purement  civile,  il  est  vrai)  un  arrdt  de  la  chambre 
des  requdtes  du  48  juin  1835,  rendu  par  application  de 
Fart.  1383  c.  civ.  Ces  conclusions  sont  rapportdes  Rep. 
V®  Responsabilite,  p.  317,  note 


administrdes  dans  les  conditions  qui  viennent  d'dtre  indiqudes, 
devaient  ndeessairement  produire  et  ont  en  effet  produit,  cnez  le 
malade,  une  inflammation  aigQe  des  organes  digestifs,  qui  a 
ddtermind  la  mort  le  24  mars  A minuit;  que  D...,  a dtd  ainsi, 

Sar  imprudence  et  ndgligence,  la  cause  involontaire  de  la  mort 
e Lechat,  ce  qui  consUtue  le  delit  prdvu  par  TarL  319  c.  pdn.; 
Attendu  qu’il  est  pareUlemeut  dtabli  que  D...  a ndgligd  dins- 
crire  sur  le  registre  des  poisons  de  son  officine  les  prescriptions 
par  lui  faites  Se  cinq  mddicaments  par  lui  livrds  A L^hat,  et  qui 
contenaient  des  substances  vdneneuses,  infraction  prdvue  par  les 
art.  5 et  6 de  Tordonnance  du  29  oct.  1845  et  punie  par  Tart  I®** 
de  la  loi  du  19  juili.  1845,  a condamnd  D...  A six  mois  de  prison 
et  50  fr.  d’amende. 

Du  21  juin  1865.-Trib.  corr.  de  la  Seine. 

(2)  (R...)  — Lb  tribunal:  — Considerant  que  R...,  oflicier  de 
santd,  a dtd  appeld  auprds  de  la  femme  Dauron  pour  proedder  A 
un  accouchement  qui  se  prdsentait  dans  des  circonstances  diffl- 
ciles;  qu’aprds  avoir  inutilement  tentd  d’opdrer  la  version  de 
I'enfant,  il  a,  par  une  traction  violente  et  prolongde,  arrachd  le 
bras  gauche  de  cet  enfant  et  rendu  plus  difficile  pour  trois 
mddecins  qui  font  effectu^  plus  tard,  la  ddlivrance  de  la  femme 
Dauron : que,  suivant  ces  habiles  praticiens,  le  proeddd  de  R... 
dtait  contraire  A tous  les  principes  de  Tart  et  du  simple  bon  sens, 
et  que,  d’apres  leur  rapport  dcrit,  confirmd  par  ddpositions,  les 
violentes  manoeuvres  de  It...  sur  le  corps  de  I’enfant  de  la  femme 
Dauron  ont  contribud  A la  produdtion  de  la  maladie  de  cette 
femme  en  ddterminaot  des  contusions  internes;  — Ddclare  R... 
coupable,  etc.;  — En  consdquence,  le  condamne  A six  jours  de  pri- 
son et  25  fr.  d’amende. 

Du  2 mai  1862. -Trib.  corr.  de  Nantes. 
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)M7.  L’asphyxie  causae  par  I’action  du  chloroforme  fait- 
elle  encourir  une  responsabilit^  au  m6decin,  alors  que 
Temploi  du  chloroforme  a eu  lieu  avec  toules  les  precau- 
tions prescrites  en  pareil  cas,  et  que  Taccident  sur\'enu  etait 
hors  des  previsions  de  la  science,  bien  qu’il  se  produise  (piel- 
quefois?  La  negative  a eie  jugee  par  la  cour  de  Paris,  le 
30  juin  1853  (V.  v®  Responsabilit^^  n®  130,  oil  la  ques- 
tion est  traitee  en  detail). 

248.  Manifestement  Tofficier  de  sante  lui-meme  est, 
en  cas  « de  faute  lourde,  negligence,  maladresse  visible, 
imperitie  ou  ignorance  des  choses  que  tout  homme  de  Tart 
doit  savoir  »(texte  de  Tarret  de  la  cour  de  Besan^on  du  18 
dec.  1844,  cite  supra,  n®  246),  passible  de  peines  correc- 
tionnelles,  comme  le  docteur  en  medecine.  CTest  centre  des 
olficiers  de  sante  qu*ont  ete  rendus  trois  des  arrets  cites 
stfprd,  n®  246.  Mais,  de  plus  que  le  docteur,  Tofficier  de  \ 
sante  est  soumis  k une  responsaoilite  spedale  ^and  il  pra- 
tique une  grande  operation  chinirgicale.  — V.  sur  cette 
re^onsabilite,  fn/Vd,  n®  272. 

249.  Les  sages-femmes  sont  tenues,  d’aprds  Tart.  33  de 
la  loi  du  19  vent,  an  11,  d’appeler  un  docteur  toutes  les  fois 
qu’elies  se  trouvent  dans  la  n6cessite  d’employer  le  forceps 
ou  tout  autre  instrument  pour  terminer  un  accouchement. 

Si  elles  contreviennent  k cette  disposition  de  la  loi,  elles  sont 
certainement  responsables  des  accidents  qui  peuvent  surve- 
nir.  Cest  ce  que  la  cour  de  cassation  a jugd  le  18  sept.  1817 
(V.  lUp.  n®  208) ; etla  meme  solution  r6sulte  d’un-arret  de  la 
cour  de  Gand  <iu  l*'f6vr.  1882  (1)  (Conf.  Chauveauet  H61ie, 
t.  4,  n®  1418;  Blanche,  t.  5,  n®  9) 


(i)  (Adam.)  — Le  tribunal  correotionnel  de  Gand  a rendu  ie 
iugement  suivant  : — « Attendu  qu’il  a 6l6  ^tabli  qu^en  septem- 
bre  1880,  Adelaide  Adam  a 6t6  appelee  par  Pierre  van  Peteghem 
k Teffet  d’op^rer  I’accouchement  de  sa  femme  Marie-Caroline 
Melsens;  que,  Tenfant  se  pr^sentant  par  les  pieds,  et  malgrS  les 
dispositions  quWrait  cetie  position  anormale,  la  pr^venue  s’est 
oppos6e  A ce  qu’on  allAt  demander  *“  ^ — ’ 


manoeuvres  si  maladroites  et  des  efforts  de  traction  si  violents, 
que  non  seulement  les  pieds,  les  genoux  et  les  bras  de  l^enfant 
en  ont  6t6  contusionn^s  et  ecchymos^s,  el  I’os  humerus  du  bras 
gauche  fracture,  mais  que  le  cordon  ombilical  a AtA  arrach4  et 
uAchire  k son  extrAmite  placentaire ; que  finalement  le  corps  a 
414  s4par4  par  arrachement  de  la  t4te,  laquelle  est  rest4e  dans  la 
matrice,  et  que  la  mSre  n*a  4l4  d41ivrte  que  plus  lard.  grAce  k 
I’intervention  d’un  accoucheur;  — Attendu  qu’il  a 4t4  etablipar 
Texamen  medico-14gal  auquel  il  a 4t4  procedA  le  20  sept.  l&O, 
que  Tenfant  6tail  parvenu  au  terme  de  la  gestation,  et  constitue 
de  maniAre  k prAsenter  toutes  les  conditions  reouises  oour  vivre 


v4cu  iu^u'au  moment  oii  les  manceuvres  exercAes  ont  emp4ch6  la 
circulation  de  s’effectuer,  et  que  la  circulation  ezistait  enc.ore  au 
moment  oh  la  t4le  a 414  s4par4e  vivante  du  corps  par  arrache- 
ment; qu’il  est  hors  de  doute  que  ce  sont  les  actes  pos4s  par  la 
pr4venue  qui  ont  4t4  la  cause  de  la  mort  de  Tenfant ; — Attendu 
qu’il  r4sulte  de  ce  qui  pr4c4de  qu’ Adelaide  Adam  s’est  rendue 
I'oupable  d’avoir,  k la  date  ci-dessus  indiquee,  involontairement, 
par  d4faut  de  pr4voyance  ou  de  pr4cautions,  caus4  la  mort  de 
Penfant  de  Marie-Caroline  Melsens,  fait  prevu  et  puni  par  les 
art.  418  et  419  c.  p4n,;  — Condamne,  etc.  ».  — Appel  par  la 
femme  Adam.  — Arr4t. 


La  cour;  — Adoptant  les  motifs  da  premier  juge; 
attendu...  (le  reste  sans  int4r4t  au  point  de  vue  de  la  14gislation 
fran^ise);  — Confirme. 

Du  l«f  f4vr.  1882.-C.  de  Gand,  3«  ch.-MM.  Tuncq,  pr.-de 
Reyser,  av. 


- Et 


qu’elle  avoue  m4me  n’avoir  guere  d’autres  moyens  d’existence; 
due  la  femme  V...  qui  devait  bienlOt  devenir  mere,  s’4tait  assure 
d’avance  les  services  de  la  veuve  B... ; que  ressentant,  le  25  janv. 
1882,  vers  sept  heures  du  matin,  les  premi4res  douleurs  de  I’enfan- 
tement,  elle  n’appela  ni  m4decin  ni  sage-femme,  mais  envoya  cber- 


seraient  la  consdquence  de  leur  intervention,  m4me  en 
dehors  de  toute  maladresse  constatde.  Il  y aurait  \k,  de  leur 
part,  une  inobservation  des  lois  et  rAglements  qui  suffirait, 
a elle  seule,  pour  motiver  Tapplication  des  art.  319  et  320. 
A plus  forte  raison,  Timpdritie  ou  la  maladresse  de  ces 
personnes  engagerait-elle  leur  responsabilit4.  Il  a 6t4  jug4, 
a cet  4gard,  que  Taccoucheuse  qui,  par  son  imp4ritie  an 
moment  de  Taccouchement,  cause  la  mort  de  Tenfant  n6 
viable,  commet  un  homicide  par  imprudence  alors  m4me 
que  I'enfant  n'a  pas  v4cu  de  la  vie  extra-ut4rine  (Douai, 
16  mai  1882)  (2). 

251.  Les  pharmaciens  sont  4galement  responsables, 
aux  termes  des  art.  319  et  320,  des  accidents  graves 
qui  peuvent  r4sulter,  dans  leurs  officines,  de  leur  mala- 
aresse^  de  leur  imprudence^  inattention^  negligence  ou  inob- 
servation des  riglements;  aucun  doute  ne  peut  s*61ever  k cet 
4gard.  Le  fait  qui  engage  ie  plus  souvent  la  responsabilit4 
des  pharmaciens  a ce  point  ae  vue,  est  la  mAprise  qui  leur 
fait  donner  une  substance  pour  une  autre,  un  poison  pour 
un  reraede.  MM.  Briand  et  Ghaud4,  Traitd  de  medecine 
legale j t.  1,  p.  86  et  suiv.  citent  de  nombreux  exemples  de 
d4cisions  judiciaires  rendues  contre  des  pharmaciens  en  de 
semblables  cir Constances.  Jug4  spAcialement,  depuis  la 
publication  du  Repertoire^  que  le  pharmacien  qui  a eu  le 
tort  de  laisser,  en  son  absence,  des  substances  v4n4neuses 
(4m4tique)  A la  disposition  de  son  4l4ve,  dont  il  connaissait 
rinsuffisance  au  point  de  vue  des  connaissances  en  chimie 
et  en  pharmacie,  est  p4nalement  responsable  des  sutes 
d*une  erreur  de  celui-ci  (4mAtique  donnA  au  lieu  de  tartrate 
de  polasse)qui  a causA  la  mort  d’un  malade,  et  est  passible, 
ainsi  que  I’^Ave  lui-mAme,  A raison  de  ce  fait,  de  poursui- 
tes  pour  homicide  par  imprudence  ou  Lnobservation  des 


agissement.'i 

habituels,  et  la  possibilitA  de  tout  au.  moins  appeler  le  mAdecin 
qui  rAside  dans  la  commune  mAme;  --  Attendu  qu’il  fut  presque 
aussitOt  reconnu  qu’il  y avail  lieu  de  dAlivrer  la  femme  V... 
d*un  jumeau  de  ce  preroier-nA;  mais  que  ce  second  enfant  se  prA- 
senta  dans  une  position  vicieuse;  que  pendant  vingl-quatre  heu- 
res, la  dame  V...  souffrit  violeroment,  sans  que  rimpAritie  de  la 
veuve  B...  pAt  lui  procurer  aucun  soulagement ; qu’a  diffArentes 
reprises,  les  Apoux  V...  insisterent  sur  la  necessite  d’appeler  un 
medecin;  que  la  prAvenue  s’y  opjposa  obstinAment;  que  c’ost 
malgrA  elle  et  A son  insu  que  V...  alia,  le  26  au  matin,  chercher 
le  mAdecin ; que  celui-ci  arrivant  A neuf  heures,  trouva  la  femme 
V...  dAlivrAe  de  ce  second  enfant,  lequel  Atait  mort,  et  la  veuve 
B...  dans  unAtat  d’ivresse  dont  elle  a Inabitude;  qu’elle  voulut  lui 
faire  croire  que  la  seconde  delivranoe  s’Atait  accomplie  dans  des 
conditions  normales;  — Attendu  que  des  dAclarations  de  la  mere 
et  des  constatations  scientifiques  de  rofficier  de  santA  Ryckelink  et 
du  docteur  Durieux,  il  rAsulte  que,  si  ce  second  enfant  Atait  mort 
quand  il  apparut  en  dehors  de  la  vulve,  et  si  par  suite,  il  n'a 
pas  respir^  il  Atait  nAanmoins  A terme  et  viable,  et  vivait  encore 
quand  il  s’est  engagA  dans  le  vagin;  ii  remuait  encore  une  demi- 
heure  avant  son  expulsion  complAte;  que  la  mort  de  cet  enfant 
est  la  consAquence  de  la  prAsentation  vicieuse  dans  laquelle  a 
eu  lieu  I’accouchement,  et  du  temps  AcoulA  entre  le  premier  et  le 
deuxieme  accouchement,  que  I’intervention  d’un  homme  de  I’art 
opArant  la  version  nAcessitAe  eu  pareil  cas  eOt  amenA  la  dAli- 
vrance  de  la  mAre  en  quelques  minutes;  que  e’est  au  dAfaul 
d’observance  de  cette  pratique  obstAtricale,  cest-A-dire  A I’igno- 
rance  de  la  veuve  B...,  que  doit  Aire  attribuAe  la  mort  de  i’en- 
fant;  qu’on  ne  saurait  soutenir  que  Thomicide  d un  enfant  nais- 
sant.  e’est-A-dire  commis  pendant  I'accouchement  mAme,  nc 


de  son  existence  antArieure; 


mAme  nature,  ainsi  que  du  dAlit  d’homicide  involoniaire  par 
maladresse,  imprudence  et  inobservatioH  des  rAglements ; ... 

Faisant  droit  A I’appel  du  ministAre  public,  el  rAformant  le 
iugement  du  tribunal  de  Dunkerque;  — DAclarela  veuve  B...cou- 
paole  de  deux  dAHts  d’exercice  illegal  de  Tart  des  accouchements, 
el  du  debt  d’homicide  involontaire  ; — El  lui  faisant  application 
des  art.  35  et  36  de  la  loi  du  19  vent,  an  11  ainsi  que  des  art.  31 ’J 
c.  pAn.  et  365  c.  instr.  cr.,  etc. 

Du  16  mai  1882.-C.  de  Douai,  ch.  corr.-MM.  Botiin,  pr.-Bcrton, 
AV.  gen, 


SuppL.  AU  Ubp.  — Toma  IV, 
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r^glementfl  (Rennes,  29  dec.  4869,  aflf«  G...,  D.  P.  72.  2. 
3?).  — li  avail  6td  precedemment  jug6  que  la  conslatation 
qu’une  substance  a par  inaUedtion,  d^Uvr^e  pour  uno 
autre,  suffit  pour  motiver  TappHcalion  de  Tart.  3l9  c.  p6n. 
au  pharmacieu  (Grim.  rej.  23  aoiU  1860|  alf.  Raspail,  D.  P. 
60.  i.  4i9). 

25)2.  L^inobservation  des  r6glements,  notamment  de  la 
circulaire  ministerielle  du  25  juin  1855  qui  present  que 
Tusage  interne  ou  exteme  du  medicament  soil  rappeld  par 
retiquette,  entralne  sans  aucun  doute,  en  caa  d^accident,  la 
responsabilite  p6naledupharmacien(Nlmesj6  juill.l876)(i). 
II  en  est  de  meme  de  Vinobservation  de  t’ordonnance  du 
6 nov.  1846  (D.  Pi  47.  3.  8)  qui  present  dans  son  art.  11 
que  les  substances  vendneuses  soient  toujours  tenues  dans 
un  endroit  sflr  et  fermd  k clef  (Arrdt  du  & ddc.  1869,  cild 
supra,  n°  251 ; Trlb.  corr.  Seine,  2 aodt  1865)  (2). 

253.  Quant  k la  responsabilild  pdnale  de  lliomicide  ou 
des  blessures  et  coups  involontaires  imputables  au  ddfaut 
d^adresse  des  exploitants  de  mines,  et  survenus  aux  ouvriers, 
V.  infra,  n°  262. 

5i54.  — II.  Imprudenck.  — La  deuxidme  faute  prdvue 
par  Tart.  319  est  rimprudence.LTiomicide  causd  par  impru- 
dence, dit  Jousse,  t.  3,  p.  250,  est  colui  que  son  auteur  au- 
rait  pu  dvlter  s’il  avail  etd  prudent  et  prdvoyant.  Aux  exam- 
ples de  cetto  nature  de  faute,  que  Ton  a cites  au  R^jp.n®206^ 
on  en  peut  aiouter  plusieurs  autres,  fournis  par  la  jurispniH 
deuce  nouvelle. 

Plusieurs  de  ces  exemples  soni  retatifs  k l^homicide  de 
jeunes  enfants,  ll  a dtd  iugd  ; 1®  que  le  fait  d’ avoir,  par  un 
froid  rigoureux,  emporte  sans  prdcaution,  immddiatement 
aprds  raccoudhement,  uii  enfant  dont  on  voulait  dissimuler 
la  naissaUce,  constitue,  dans  le  cas  oii  renfant  est  mort  des 
suites  de  ce  ddfaut  de  precaution,  le  ddlit  d'homtclde  par 
imprudence  (Aix,  29  juin  4871, aff.  Amulf,D,  P.  72.  2*  190); 
—2® Que  la  nourrice  qui,ne  pouvant  plus, par  suite  de  gfros- 
scsse,  allaiter  son  nourrlsson,  a,  sans  avertir  les  parents, 
cu  recoups  au  lait  de  didvre  pour  le  nourrir,  et  a causd  la 
mort  de  I’enfant  par  Feifet  de  ce  changement  de  regime,  est 
coupable  d’homioide  par  imprudence  (Paris,  23  sept<  1869, 
aif.  Faustin,  D.  P^  69.  5.  234) ; 3®  (}ue  le  seiil  fait,  de  la 

part  d’une  iUle-rodre,  de  s’aoandonner  k son  inexpdrience 
au  moment  de  ses  couches,  en  taissant  sou  enfant  privd  de 
toute  espdee  de  soins,  alors  que  cette  circonstance  a sniff 
pour  amener  la  mort,^  abstraction  falte  de  toute  entreprise 
criminelle,  justiFie  suffisumment  Tapplicatiou  de  Tart.  3(9 


(Grim.  rej.  23  avr.  1859,  aflf.  Barabino,  D.  P.  59.  5.  214).^ 
On  sail  que  racquittement  sur  Taccusatioa  d’hifanticide 
ne  met  pas  obstade  k une  seconde  poursulte  pour  homicide 
involontaire  (V.  supfd,  v®  Chos6  jug6e,  n®  323). 

Un  arrdt  a Jugd  avec  raison  ^ue  vindustrtelqpx  a dans  son 
usine  une  chaudidre  en  mauvats  6tat  dont  11  connaSi  Ids 
fauts,  commet  une  imprudence  en  se  Servant  d\m  vaisseau 
dont  Tusage  est  pdriileux,  et  assume  sur  lui  la  respoiuabi- 
litd  de  tous  les  accidents  qui  pourraient  s^ensuivre,  notam- 
ment  Thomiclde  d*un  inaiviau  tu6  par  rexplosion  de  ta 
chaudi6re(Grim.  rei.4  nov.  1865,a£f.Urbain,D.P.  66,  5.242). 

)^55.  A regard  des  entrepreneurs  de  travaux  de  construc- 
tion il  a 6t&  }Ugd  * 1®  que  Fentrepreneur  contre  lequelua 
arrdt  releve  des  fails  directs  et  personnels  dlmprudence.  est 
responsabte  pdnatement  de  Taccident,  et  qui!  ne  peat  laire 
rejeter  la  responsabilitd  pdnale  sur  seS  chefs  ouvriers  aux- 
quels  il  aurait  donnd  des  ordres  pour  les  6viter,  ordres 

gulls  n^auraient  peis  exdcutds  (Grim.  rej.  7 not.  1863,  aff. 

eford,  Di  P.  64.  1.  102);  — 2®  Que  les  entrepreneurs  de 
travauX  de  construction  rCpondent,  tant  pCnalemcnt  (Jue 
civilement,  de  TexCGution  aes  precautions  de  police  pres- 
crites  relativemcnt  k FCclairage  sur  la  voie  publique  des 
ddpCts  de  matCriaux  et  excavations  et  k FCtablissement  do 
clotures  autour  des  ebantiers,  alors  surtout  que  Fobligatlon 
d’y  veiller  leur  a ^ formellementlmposCe  par  le  cabier  des 
charges  de  leur  entreprise  (Crtm.  rej.  i®^  mars  1862,  aff.  FV 
rina,  D.  P.  64.  1.  102). 

)^56.  En  ce  qtii  concerne  la  responsabilitC  du  proprU- 
laire,  il  a dtC  jugC  : 1®  que  le  proprlCtaire  est  responds, 
mfime  au  point  de  vac  penal,  des  dangers  que  peut  presen- 
ter le  systCme  suivant  lequel  ont  CtC  Ctablies  les  latrines 
mises  par  lui  k la  disposition  de  ses  locataires,  et  spCcia' 
lement  que,  dans  le  cas  ot  les  defectuositCs  de  ce  systCmc 
(rendant  possible,  par  exemple,  une  chute  dans  la  fosse 
aaisances)  out  amend  un  accident  suivi  dc  deeds,  le  proprtd* 
taire  est  avec  raison  condanmd  pour  homicide  par  impru- 
dence (Colmar,  9 fdvr.  l8S9j  air.  Klippfel,  D.  P.  60.  2.  47); 
— 2®  Que  le  propridtaire  quidirige  personnellementuneopd- 
ration  ddlicate  et  dangereuse  (omniage  et  reiuplissage  d’une 
cuve),  sanS  rCclamer  le  concours  d’bommes  speoiaux  pou- 
vant  puiser  dans  tears  confiaissances  techniques  lesmoyens 
de  pretenir  les  accidents  a redmiter . se  rend  personuelle- 
ment  coupable  dltnpmidence  et  de  negligence  susceptible 
d'entrainer  sa  responsabilite  pinale  dans  les  termes  dc 
Tart.  31 9,  surtout  lorsque  certaines  circonstanees  avaicut 


(!)  (X....)—  Le  irlbunai  de  Toamon  a fCndu,  le  gjalu  1876,  ua 
jugemenl  afnsi  concu  t — « Attendu  qii^ll  rCsulte  des  d^bats  la 
preuve  que,  le  2o  ftvr.  1876,  Pouchoii  a pCri  vlctime  d^uu 
ernpoisonnement ; que  les  fCmoignages  des  personnes  venues  au 
secours  du  mourant  prouvent  qn^nc  forte  dose  d*eil6bore  a 
prise  au  lieu  d^une  dose  de  rhubarbe  et  a occasiono^  la  mort 
au  bout  de  deux  ou  irois  heures,'  que  la  mCprisc  dn  prevenu 
ressort  de  toutes  les  circonslances  de  la  cause;  — Attendu  que 
le  pharmacien,  S’il  edl  exCcut^  les  i%Iements  prtrfessfonnels, 
n’eot  Jamais  vendu,  m^e  de  I’eltCbore  en  poudre,  sans  placer 
sur  le  papier  qui  le  reiifermail  la  doable  etiquette  rouge  orange 
et  noire  pour  indiquef  Fusage  exierne  (Clrc.  min.  25  juin  1855); 
— Attendu  qu  un  pharmacien  ne  doit  jamais  vendre  de  poison, 
sans  se  prCoccopef  de  Femplol  qn’en  veal  faire  Facheteur,  et  sans 
PCclairer  sur  seS  dangers;  que  le  pr^renu  n'a  pas  rempH  ce 
devoir  de  prudence;  — Attendu  qu’a  supposer  que  I’elfebore 
ail  parfois  pu  servlr  k de  manvalses  plaisanlerfes  d'aieJler,  ce 
qui  est  d^Mii^  dncrgtqoement  par  le  patron,  le  prevenu  n’aurait 
pas  dA  romettre  A rouchon  une  quantltC  d’ell^^bore  (4  grammes  an 
moins  et  peut-^lre  6 ou  8)  telle  que  la  dose  edt  saflf  pour  faire 
Cternuer  a la  fois  les  deux  mille  ouvriers  de  la  ville...  suivant  Fex- 
pressloii  du  docteur;  que  imprudence  du  prCvenu  est  Cvl- 
dente;  — Attendu  enfin  qu’appele  au  secours  de  Pouchon  et  par 
deux  Ms,  le  prevenu  ne  s’est  empress^  de  r^parer  sa  mCprise, 
SOD  mobservaiion  du  r^glement,  et  de  sauver  un  homme:  qull  a 
froidement  r^ondu  k ces  vives  instances  qu’f!  ne  pouvaft  lalsser 
son  magasin  sans  repf6sentant  et  qu’il  n*avait  personne  pour  le 
remplacet;  — Attendu  que  ces  faits  sont  prtvuspar  I’art.  319  c. 
pCn. ; — iMclare  le  prdvenu,  etc.  » — Apptl.  — ArrM. 

La  coor;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  janes,  conflrme. 

Du  e lirfri.  1818. -C.  de  Nlme«,  ch.  cw.  ^ 

(2)  (M...  et  X...)—  Le  timuKAL;  ^ Attendu  que,  le  12  maf,  une 
ordonnance,  prescrivant  une  potion  compCsCede  5 grammes  d’oxyde 
blanc  d’antimoine  et  de  60  grammes  ae  strop  de  gomme,  ayant 
Cte  apportee  dans  la  pharmacie  de  X...,  lepharmacien  remit  For- 


donnancfl  k son  4teve  M...  pour  preparer  la  potion  prescrite  et 
s’absenta  quelquee  instants  de  son  ofOcIne  en  laissant  la  clef  sar  la 
seirare  de  Farmoire  aux  poisons ; que  pendant  son  absence,  el 
par  suite  d'ane  negligence  et  d’une  inattention  bien  bldmables, 
relOve  M...  qal  cependant  avail  fait  plus  de  deux  annCes  dest^ 
dans  diverses  pharmacies,  alia  cherener  dans  Farmoire  aux  poi- 
sons du  tartrate  d’antimoine  ou  dmCtique  an  lieu  de  prendre  sor 
!es  rayons  de  Foffldne  de  Foxyde  blanc  d’anlimoine,  confor- 
mCment  k Fordonnance  irCs  lislblemenl  Ccrite,  et  qu^en  substl- 
tuam  ainsi  une  substance  toxique  k une  sabstance  tnoffeosive,  il 
composa  une  potion  qui,  desiinAe  k un  enfant  de  cinq  mois, 
occaslonna  sa  mOrt;  que  M...  6’est  done  rendu  coupable  de 
homicide  involontairement,  mail  par  one  Inaltenuon  el  une 
negligence  qui  lui  sont  imputables,  ce  qui  constitue  le  ddlit  pr6vu 
par  Part.  319  c.  pdn. ; ^ , 

A regard  du  pharmaclen  X...:—  Attendu  que,  si  Fart.  34  de  to 
loi  de  germinal  an  11  a dte  abrogd  par  Fart.  2 de  laloi  du  19juill. 
1846,  Fordonnance  rendue  en  execution  de  cette  derniCfe  lea 
declare,  dans  son  art.  2,  que  les  substances  vendneuses  doiveol 
toqjours  Ctfe  tenues  partes  pharmaciens  dans  nn  endroit  sdr  et 
fermd  k clef;  que  ces  termes  expriment  clairement  que  la  clef  de 
Farmoire  aux  poisons  no  doit  pas  dtro  lalssde  sur  la  scirnre, 
surtout  lorsque  le  pharmacien  s’absente  de  son  ofllcine;  que  X...  a 
contrevenu  k cette  ordonnance,  et  qu'il  est  evident  que  « il  I avail 
observde  dans  cette  circoustance,  la  potion  n’aurait  pps  dtd  com- 
posde  aveC  de  Fdmdtique  el  n’aurait  pas  occasfotme  la  mort  de 
tenfani ; que  par  cette  inobservation  des  rdglements  de  sa  pr^ 
fession  X...  a done  aussi  Involontairement  did  la  cause  de  cel 
homicide;  — Mais  attendu  que  le  bdndflce  des  circonslances  atld- 
nuaetes  doit  dire  accordd  dans  une  trds  large  mesure  a cepharm^ 
cien  qui  paraft  eniourd  de  Festime  el  de  la  considdration  la  mieuz 
mdritde;  , ^ , i 

Par  ces  moths,  condamtie  M...  A irois  mois  de  prison  el  a 
56  fr.  d’amende;  X...  k 50  fV.  d*amende,  et  les  condamne  soUdai- 
rement  aux  amendes  et  aux  ddpens. 

Du  2 aoOt  1865.-Trib.  corr.  ae  la  Seine. 
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1^16  rimminence  du  p6ril  (Grim.  rej.  10  aoOt  1883,  all.  Su- 
sini.  D.  P.  84.  1.  312). 

2o1f.llelativement4rimpfudence  dMpharmaden  qul  iaiss6 
en  son  absence  des  substances  v^ndneuses  & la  disposition 
de  son  61^ve,  V.  suprd,  n^  252. 

258. 11  y a aussi  d^lit  d'homicide  par  imprudence  dans 
le  fait  des  personnes  qul,  charg6es  provisoirement  par  le 
maire  de  veiller  sur  leur  parent  ont  causd  sa  mort 

{>ar  le  manque  de  soins  et  par  TMat  de  sequestration  abso* 
ue  dans  lequel  ellcs  I’ont  abandonnc  (sequestration 
dans  une  cellule  compietement  muree)  (Poitiers,  31  iuill. 
1874,  aff.  Marleau,  D.  P.  f5.  2.  88).  Mais  le  mfime  deflt  ne 
saumit  6tre  relev6  conlre  le  maire  qui,  apr^s  avoir  ordonn6 
Tarreslation  provisofre  de  Taliene  et  en  avoir  pr^venu  Tau- 
torite  superieure,  n^a  pas  fait  cesser  la  sequestration  de  Ta- 
liene  dans  ladite  celiule,  si,  a raison  de  son  instruction 
bomee,  I!  a cm  avoir  atteint  la  limile  de  son  droit  et  de  son 
devoir  en  d6sapprouvant  cet  exces  de  precaution  (Meme 
arret).  — Decide  aussi  que  le  proprietaire  d*un  chien 
enrage,  avert!  de  Tetal  du  chien  par  le  maltre  de  retablis- 
sement  auquel  11  Tavait  confie,  commet  une  Imprudence 


(Perrand.) —Led  juin  1880,  jilgement du  tribunal correet&onael 
de  B^deaux,  ainsi  coo^u  : — « AUeodu  que  Ferraod  est  prOventt 
d'avoir.  en  decembre  dernier  k Bordeaux : 1<>  par  imprudeoce 
ou  negligence,  com  mis  involontaireroent  un  nomicide  sur  la  per- 
sonae du  notnme  Pradel ; 2®  par  la  meme  imprudence,  causd 
involontairement  des  blessures  aux  nommSs  Rodrigues  et  Ran- 
coule ; ^ Attendu  qu’il  resulte  de  rinSormation  el  des  dSpqsitioaB 
dee  temoins  eutendus  a l*audieilce  que,le21  novembre  dernier,  un 
ebien  de  raontagne  appartenant  au  imyenu  Ferrand  emit  mordu  par 
un  chien  terrier  (Mi,  Irois  jours  apr^s,  4tait  abattu  comma 
enrag^ ; que  Perrano,  inform^  ae  cet  incident,  faisaitle  26  novembre 
conduire  son  chien  dans  TCtabUssement  tenu  par  Rodriguez  pour 
les  soins  k donner  aux  chiens  malades ; que,  le  m^me  jour,  il 
faisait  connaltre  k Rodrigues  que  son  chien  avail  CtC  mordu,  el 
({ue>  quelques  jours  apres^  il  venaH  lui-mOiuo  dire  a ee  dernier 
le  mouf  pour  lequel  il  lui  avail  confiC  son  chien  ; — Attendu  que, 
le  16  dCcembre,  commenc^rent  k se  manifester  chez  cet  animal 
des  symptdmes  alarmants  ; qiie,  le  11,  il  se  jeta  sur  Rodrigues, 
le  terrassa,  el  le  mordit  atroceraenl  aux  bras  et  a la  figure ; — 
Attendu  que  Rodriguez  fit  aussitOt  prCvenlr  Ferrand  qui,  dans  la 
joum^e  ttiCme,  envoya  le  v6terlnaiCe  Cuassin ; que  cclul-ci  ne 
put,  k ce  moment,  examiner  Petal  du  chien  (jue  lun  ne  pouvait 
approcher ; que  revenu  le  lendemaid,  18  decembre,  il  tronva 
Panlmal  dans  un  calme  rassurant ; que  cepehdant  il  le  declare 
suspect ; — Attendu  que  Rodriguez,  ne  partageant  pas  la  confiance 
relative  du  vCtdrinaire,  fit  le  jour  mftme,  vers  deux  heures,  nmC- 
venir  Ferrand  quil  aballrait  son  chien  k (piatre  heures,  si  oU 
n'etait  pas  venu  le  prendre ; — Attendu  que,  vers  trois  heures, 
arrivaient  pour  le  cnercher  le  commis  ue  Ferrand,  le  tdmoin 
PtoSl,  un  employe  de  son  gendre.  le  nommd  Pradel,  et  le  tCmoin 
Rancoule,  associC  d'un  autre  etaDllssement  de  chiens,  qul  s'dtait 
Chargd  de  conduire  le  chien  de  Ferrand  dans  Cet  dtablissement ; 
(rae  ces  trois  individus  se  mirent  auseitfit  k Poeuvre  pour  acconi- 
cette  dangereuse  operation,  malgre  les  vives  protestations  de 
Rodriguez ; mais  qu’au  moment  ou  ils  ouvrirent  la  niche  du 
chien,  celui-cl  se  jeta  sur  Pradel  qui  lenait  la  chalne  et  le  mor- 
dit ; que,  pris  de  peur,  ils  ouvrirent  une  porte  par  laipielle  le 
chien  s’Cchappa,  et  qu’il  ne  fat  ratlrapC  que  sur  !e  cours  de 
Philendance  ou  Rancoule,  en  voulant  le  mettre  sur  une  charrette, 
ful  mordu  ICgftrement  k la  main  ; — Attendu  que  si  cette  moC- 
sure  n'a  pas  eu  pour  Rancoule  de  consdquences  fdctieuses,  celles 
recues  par  Pradel  et  Rodriguez  ont  eu  les  suites  les  plus  dCplo- 
rables ; — Attendu  que  c’esl  dans  cet  6iai  des  fails  que  la  preven- 
tion relfeve  centre  Ferrand  une  double  imprudence;  que  la  premiere 
rCsulterait  de  ce  quil  n’a  nas  abattu  son  chien,  dfes  quii  asuque 
le  chien  qul  Pavait  mordu  avail  CtC  abattu  com  me  enrage ; — 
Attenclu  que  s1l  y efit  eu  alorS  plus  de  prudence  k abattre  un 
chien  qui  etkit  ddsormais  suspect  et  partant  dangereux,  il  s'agit 
d’apprecier  si  le  prCvenu  a manque  k fa  prudence  la  plus  VUlgaire, 
la  seule  qui  puisse  tomber  sous  le  coup  de  la  loi  repressive ; qu’4 
cet  egard,  on  peut  douter  qu’il  y ait  eu  faUte  de  la  part  de  Ferrand  k 
essayer  d*un  temps  d'^preuve,  d’autattt  <pi1l  trouvait  dans  Rodri- 
guez nn  specialiste  eierce,  qui,  bien  que  preienu  du  danger, 
n'hesitait  pas  cependant  k en  assutner  leS  consequences ; que 
c^etait  done  k Rodriguez  exclusivementde  prendre,  des  lors,  ioutes 
les  mesures  que  Pexperience  lui  commandait  pour  sa  sauvegarde 
personnelle  et  pour  celle  des  tiers  ; que,  par  suite,  dans  cette 
premiere  parlie  des  fails,  s'il  y a eu,  ce  qui  est  douteux,  quelque 
Imprudeuce  de  la  part  de  Ferrand,  elle  a etd  certainement  con- 
vene par  les  agissements  de  Rodriguez ; — Attendu  qu’il  n’en 
est  pas  de  m6me  pour  la  seconde  Imprudence  qui  est  reprochde  k 
Ferrand,  pour  n'avoir  pas  fait  abattre  son  cli^  aussitdt  aprds 
I’avis  que  Rodriguez  lui  faisait  parvenir  dans  la  joumde  du 


dana  les  termes  de  I’art.  319  c.  pdil.,  en  ne  faisant  pas 
abattre  ratiimal.  et  surtout  eh  l*envoyatit  chereher  par  un 
individu  i&e^dnmentd  poUr  le  condmre  dans  tin  autre  4ta- 
blissement.  Far  suite,  ce  proprietaire  est  coupable  dHoihi- 
cide  par  imprudence  lor^ue  le  chien  a fhlt  a son  eonduc^ 
tear  une  morsure  des  suites  de  laquelle  ce  dernier  est  tnoH 
(Bordeaux.  19  aofit  1880)  (1). 

258.  Il  a etdjuffd  encore  :1^  que  si,apres  une  altercation 
entre  detlx  individus  pris  de  boissoh,  VMa  d’eux,  remis  par 
un  tdlnoin  sur  le  chemin  de  son  domicile,  est  rerenu  rapi- 
dement  vers  Tautre,  alors  recohduit  par  le  mftme  tdmoin, 
il  y a imprudence  passible  des  peihes  deTart.  319  de  la  part 
de  1*  autre  individu  & quitter  sans  necessltd  le  bras  de  son 
compagnon  pour  aller  appliquer  ses  mains  sur  la  poitrine 
de  son  adversaire  et  le  renverser  sur  le  sol  de  toute  sa  hau- 
teur, Ce  qui  a occasionne  la  chute  de  celui<^cl  et  sa  mort  par 
suite  de  la  fracture  du  erSne  (Crim.  cass.  12  nov.  1875,  aff. 
Jouan,  D.  P.  7fi.  1.  I4l)j  Que  le  fait  d'avoir  accepts  un 
pari  par  lequel  un  individu  s*engageait  k boire  une  quan- 
tity excessive  de  liqueurs  alcoolidues  peut  constlluer  encore 
un  homicide  par  Imprudence,  si  la  mort  du  buveur  s*en  est 


18  decembre ; — Attendu,  en  effet,  qu’il  est  certain  qu’il  n'y  avait 
pu  alors  un  moment  k perdre ; que  ravertissement  donnd  par 
Rodriguez  Ctait  d’autant  plus  Cnergique  et  significatif  que  ce  mal- 
heureux  avail  Cld  la  veille  cruellement  mordu  ; (jue  cependant 
le  pr^venu  ne  prend  pas  encore  une  mesure  (pU  Ctait  comman- 
dde  par  la  security  de  ious ; qu’il  se  decide  alors  k fhim  conduire 
son  chieii  dans  un  autre  dtabussement  encourant  ainsi,  de  propos 
deUbere,  des  resp9n6abiUtes  inddfinies ; ^’il  esaaie  vainement  de. 
se  Gouvrir  de  ropinion  doonde  par  le  veterinairs  Cbassln ; <{ue  ce 
dernier  avait  declare  le  chien  tout  au  moins  suspect ; que  cela 
ne  pouvait  autoriser  4 tenter  une  nouvelle  ypreuve,  en  presence 
des  fails  qui  parlaient  plus  haul  que  toutes  les  opinloni techniques; 
qu’4  peine  peut-il  attenuer  sa  faute  en  excipant  du  concours  que 
lui  donnail  un  autre  speclaliste,  le  nomme  Rancoule ; qUe  la 
presence  de  ce  dernier  ne  Tautorisait  pas  k lui  adjoindre  Frost  si 
Pradel  pour  une  operation  dont  le  pdril  dtait  evident ; — Attendu 
que  si  nmprudence  de  Ferrand  est  dCs  lors  certaine,  du  moins  k 
regard  de  ces  dernier^,  il  fhUt  bien  reconnaltre  qne  les  suites  en 
ont  ete  singUliCremeht  aggriivees  par  les  Ugissements  personnels 
tant  de  Rancoule  que  de  Frost  et  de  Pradel ; que  Rodriguez  vient 
de  leur  defendre  de  toucher  a ce  chien,  cpi^ils  n’en  persistent  pas 
moins  a prCparer  sOtt  transfbrt ; que  e’est  Rancoule  qui  dirige  I’ope- 
ration ; qu  on  n’a  qu’une  museliere  insuflQsante ; que  cependant, 
comme  ce  n’est  pas  par  le  defiiut  de  la  museUere  que  les  accidents 
consecutifs  se  sont  produits,  C’eSt  surtoUl  k I’aJbsence  d’auires 
mesures  qu’il  faut  s’arreter,  en  admettant  qu’il  y efU  d’autres 
mesdres  a prendre  qne  celle  d’abattre  le  chien  sans  retard ; que, 
dans  tons  les  cas,  I’imprudence  de  Rancoule  doit  couvrir  celle  du 
prevenu ; — Attendu  due  de  ce  qul  precede,  il  rOsUlte  dvidemnient 

Sie,  s’il  n’y  a pas  eu  de  la  part  de  Terrand  imprudence  caract4- 
see  a ne  pas  faire  abattre  son  chien  d4s  le  24  ou  le  26  novembre, 
son  imprudence  devient  certaine,  alors  qu’au  lieu  de  le  faire 
abattie  le  18  ddeembre,  il  rcnvoie  chercher  par  Rancoule,  Frost  et 
Pradel ; que  sa  conduite  dans  cette  circonstance  le  rend  passible 
des  petees  portees  par  fart.  819  c.  pdn. ; — Par  ces  motifs ; — 
Reiaxe  Ferrand  de  la  prevention  d^uvoir  par  son  Imprudence 
cause  des  blessures  k Rodriguez  et  a Rancoule  \ — Le  declare, 
au  Contraire,  coupable  d’avoir  par  son  imprudence  cause  la 
mort  du  tiomme  Pradel ; — En  reparation  de  quoi  !e  condamne, 
etc.  » — Appel  par  le  sieur  Ferrand.  — Arret. 

La  covr;  — Attendu  (jUe,  le  24  nov.  1819,  nn  grand  chien  de 
montagne  appaiienant  a Ferrand  fut  mordu  par  un  petit  chien 
malade  qui  fut  abatlii ; que  ce  fhit  donna  des  inquietudes  a Fer- 
rand, qui  pla^a  son  chien  dans  I’etablissement  du  sieur  Rodriguez, 
pour  qu’il  y fClt  surveilie  pendant  un  certain  temps ; — Attendu 

Sue,  le  17  decembre,  le  Chien  se  precipita  sur  Rodriguez  qu’il  mor- 
it  cruellement  k la  main  et  a la  figure ; que  ce  dernier  prOvlnt 
immediatement  Ferrand  de  ce  fait.  I’tnvitant  k venlr  reprendre 
son  chien,  ihute  de  quoi  il  le  ferait  abattre ; — Attendu  que  la 

§lus  vulgaire  prudence  cxigeait  qu!il  en  Mt  ainsi ; <iue  cependant 
errand,  au  ueu  de  prendre  ce  ^rli,  et  aprCs  avoir  consulte  un 
veterinaire  qul  examina  k peine  le  chien,  se  dCcida  k le  placer 
dans  nn  autre  dtablissement ; qu’il  commit  alors  une  nouvelle 
impriKience  en  envoyant  chercher  son  chien  par  des  gens  inexpe- 
rimentes, parmi  lesquels  se  trouvait  Pradel;  que  le  cnien  se  pre- 
cipita sur  ce  malheureux  et  le  mordit  k la  main  ; qu'alors  Ferrand 
se  dCcida  enfin  a abattre  son  chien,  qui  fut  reconnu  atteint  d’hy- 
drophobie ; — Attendu  q[ue  Pradel  tomba  malade  et  mourut 
quelque  temps  aprCs ; que  tout  indique  qu’il  est  mort  enrage, 
soil  que  la  rage  lui  ait  etd  inocuiee  par  la  morsure  du  chien  de 
Ferrand,  soil  que  son  imagination  surexcitee  et  son  extreme 
inquietude  aiem  determine  une  maladie  nerveusa  qu’on  a appelde 
ra^  spontanee ; mais  que,  dans  tons  les  cas,  il  est  certain  que 
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suivie  (Rouen,  iO  m^i  I860  (1).  Comp.  Bruxelles,  25  mars 
1858,  afl‘.  Bal  et  Van  Spitael,  Pasicrisie  beige,  1858.  2.  279). 

260.  Plusieurs  decisions  ont  rendues  relativement  k 
des  faits  d’ imprudence  attribute  & des  conduct eurs  de  voi~ 
lure.  De  ce  nombre  est  I’arrSt  de  la  cour  de  cassation  (Grim, 
rej.  10  aoOt.1878,  cit6  supra,  n®  238).  — Un  autre  wr§t  de 
la  m6me  cour  a ddcide  qu’il  y a imprudence  et  inobser- 
vation  des  r^lements,  suivant  les  termes  de  Tart.  319, 
dans  le  fait,  par  un  conducteur  de  tramway,  d’ouvrir  la 
barri^re  du  passage  k niveau  d*un  chemin  ae  fer  et  d^y 
faire  entrer  savoiture  sans  attendre  Tintervention  dugarde- 
barri^re.  Par  suite,  en  cas  d’accident  occasionnd  par  ce 
fait  et  ayant  amend  la  mort  d’une  ou  plusieurs  personnes, 
le  conducteur  est  passible  des  peines  ddictdes  par  Tart.  319 
(Grim.  rej.  9 aoOt  1878)  (1). 

26| . Une  question  plus  ddlicate  est  celle  de  savoir  si, 
dans  le  cas  oh,  un  chevai  atteld  k une  voiture  s’dtant  emporte 
par  la  faute  de  son  conducteur,  qui  Tavait  abandonnd  sans 
precaution  sur  la  voie  jpublique,  une  personne  aui  s’etait 
dlancde  au-devant  de  lui  pour  Tairdter  a regu  des  nlessures 
qui  ont  occasionnd  sa  mort,  le  voiturier  pent  6tre  considerd 
conime  coupable  d'homicide  par  imprudence.  La  cour  de 
Metz  s’est  prononcde  pour  raffirraative  par  arrdt  du  6 aoflt  1 851 
(aff.Hombourger,D.P.63.2. 153,  note),  en  se  fondant,  avec  rai- 
son, suivant  nous,  sur  ce  que  « les  blessures  regues  ont  eu 
pour premUre cause IHmprudence  dumaitre  de  la  voiture  ».—  Un 
arrdt  de  la  mdme  cour  a jugd  depuis  que  le  voiturier  ne  peut 
dtre  considdrd  comme  coupable  d’homicide  par  imprudence 
parce  que,  c s'il  est  vrai  qu’en  cas  pareil  la  faute  du  conduc- 
teur a dtd  Toccasion  de  la  mort  du  blessd,  on  ne  peut  dire 
avec  vdritd  qu’elle  en  a 6t6  la  cause,  mdme  involontaire ; 
qu*on  ne  peut  dire  qu’il  y ait  eu  entre  cette  faute  et  le 
funeste  accident  qui  a donnd  la  mort  d X...  une  relation  ndces- 
saire  et  fatale;  car  X...  dtait  a Tabri  de  toute  atteinte  quand  la 
voiture  a passd  prds  de  lui,  et,  s’il  n’eOt  rien  fait  pour  atteindre 
le  chevai  et  pour  Tairdter,  il  n’eOt  certainement  pas  dtd 


sa  mort  a dtd  la  consequence  de  la  morsure  qui  lui  avait  dtd  faite 
par  le  chien  de  Ferrand  ; — AUendu  que  les  imprudences  dont 
s’est  k plusieurs  reprises  rendu  coupable  ce  dernier  ne  sauraient 
Ctre  serieusement  contestees  et  qu’il  est  responsable  de  leurs 
consequences  ; — Adoptant,  d’ailleurs,  les  motifs  des  premiers 
juges ; --  Conflrme. 

Du  19  aoM  1880. -C.  de  Bordeaux,  ch.  corr.-MM.  Habasque, 
f.f.  pr.-Calmon,  av.  gen.-Laroze,  av. 

(1)  (Dambreville,  Moy  et  Gaillouet.)  — La  codr  ; — Gonsiderant 
gull  est  resulte  de  I’instruction  et  desdebats  que,  dans  la  matinee  du 
21  fevrier  dernier,  en  la  commune  de  Chauvfncourt  et  dans  le  debit 
de  boissons  tenu  par  le  sieur  Gaillouet,  marechal-ferrant,  le 
nomme  Frangois  Dailly,  connu  dans  le  pays  par  ses  habitudes 
d’intemperance  et  de  gloutonnerie,  se  lit  fort,  en  presence  de  plu- 
sieurs temoins,  parmi  lesquels  se  trouvaient  les  nommes  Dambreville 
et  Moy,  de  consommer  une  bouteille  d’eau-de-vie,  meiee  k du  cafe 
et  A 125  grammes  de  sucre,  provoquant*ies  assistants  k payer  le 
prix  de  cette  consommation,  qui,  aioutait-i),  n’aurait  rien  d ’extra- 
ordinaire, eu  ^ard  k ses  habituaesj  — Gonsiderant  qu’apres 
quelque  temps  ahesitation  et  apres  avoir  essaye  de  timides  remon- 
trances,  Dambreville  s’engagea  k payer  une  parlie  de  la  depense 
proposee,  et  que,  sur  ses  instances,  Moy  consentit  k prendre  sa 
part  de  ce  payement ; qu’alors  et  sur  la  demande  de  Dailly,  le 
(lebitant  Caulouet  fit  chaufier  la  quantite  de  quatre  k cinq  lasses 
de  cafe  et  y joignit  le  sucre  et  i’eau-de-vie  demandes,  qui  furent 
meies  dans  un  seul  bol;  — Gonsiderant  que  Dailly,  ayant  lui- 
meme  prepare  le  breuvage,  objet  de  sa  gageure  insensee,  se  mit 
en  devoir  de  le  consommer;  que,  peu  de  minutes  apres  avoir 
vide  le  bol,  il  s’afifaissa  sur  lui-meme,  tomba  comme  foudroye,  et 
que,  porie  sur  un  lit  par  les  assistants,  il  expira,  sans  avoir  repris 
connaissance,  apres  une  agonie  d’cnviron  seize  heures;  — Consi- 
derant  que  du  rapport,  dresse  le  28  fevrier  par  un  docteur-m6de- 
cin,  il  resulle,  jusqu’A  I’evidencfe,  que  la  mort  de  Dailly  doit-etre 
allribuee  k I’absorplion  trop  considerable  d’une  quantile  de  liquide 
alcoolique  ; — Gonsiderant  qu’onnesauraitse  refuser  A reconnaltre 
que  si  Dailly a6te,  parson  extreme  lemerite,  au-devantducoup  mor- 
tel  qui  l a frappA,  d’un  autre  c6te,  les  nommes  Dambreville  etMoy, 
en  consentant  k accepter  I’espece  de  defi  propose  par  Dailly,  et  k 
payer  en  commuu  les  frai$  d'une  consommation,  que  celui-ci 
n’aurait  pas  ete  dispose  k acquitter,  ont  ete,par  leur  imprudence, 
la  cause  involontaire  de  la  mort  de  Dailly ; que,  neanmoins,  une 
difference  doit  Atre  faite,  quant  k la  part  de  responsabilite  de  rha- 
cun  d’eux,  entre  Dambreville,  qui  a pris  I’initiative,  ct  Moy,  sim- 
ple ouvrier,  qui  parait  s’Ctre  laissA  entrainer  par  les  paroles  du 
premier  et  avoir  cede  A une  sorte  de  respect  hunmin ; —Gonsiderant, 


blessA.  »(Metz,  29janv.  i 862,  aff.  Thuilleaux,  1®' arret,  D.  P. 
63.  2.  153).  La  cour,  en  consAquence,  a dAclarA  le  conduc- 
teur seulement  passible  des  peines  de  simple  police  pour 
avoir  contrevenu  aux  rAglements  qui  lui  prescrivaient  de  se 
tenir  constamment  k la  portee  de  ses  chevaux.  — Nous 
inclinons  k prAfArer  la  solution  de  TarrAt  de  1851.  La  gAnA- 
reuse  resolution  de  celui  qui  s’est  dAvouA  pour  Aviter  un 
malheur,  n’est-elle  pas  elle-mAme,  en  effet,  la  consAquence 
directe,  et  pour  ainsi  dire  nAcessaire,  de  la  faute  commise? 
Or,  en  prAsence  de  la  gAnAralitA  des  termes  de  Tart.  319,  on 
doit  admettre  que  la  cause  premiAre,  tout  aussi  bien  que  la 
cause  immediate  des  accidents,  peut  et  doit  Atre  relevAe  au 
point  de  vue  de  la  responsabilite  pAnale.  G’est  ce  qui  a 6tA 
reconnu  par  la  chambre  criminelle  de  la  cour  de  cassation, 
soil  expressAment,  soil  implicilement  dans  plusieurs  arrets 
(Grim.  rej.  16  juin  1864,  alT.  GouvA,  D.  P.  65.  1.  198;4nov. 
1865,  aflf.  Urbain,  D.  P.  66,  5.  242;  26  juill.  1872,  aff.  Fros- 
chammer,  D.  P.  72.  1.  285).  Il  est  vrai  que,  dans  les  espAces 
sur  lesquelles  la  cour  de  Metz  a statuA  parses  arrAfsde  1851 
et  de  1862,  il  n’y  avail  pas  de  pAril  imminent  pour  telle  ou 
telle  personne;  mais  des  malheurs  etaient  k redouter,  mal- 
hcurs  qui  eussent  AtA*la  consAguence  directe  de  la  faute  du 
voiturier,et  c’est  en  voulant  prevenirces  malheurs  possibles, 
probables  mAme,  que  la  victime  a succombA;  n’est-il  pas 
vrai  de  dire  que,  dans  ce  cas,  c’est  I'imprudence  du  voitu- 
rier qui  a causA  sa  mort  ?— Toutefois  la  question  pourrait  Ahe 
rAsolue  autrement  si  le  fait  s’etait  passA  dans  un  lieu  dAsert 
ou  peu  frAquente,  ou  nul  accident  ne  fdt  a craindre,ou  du 
moins  ne  fdt  probable.  Dans  ce  cas,  la  tentative  medheu- 
reusement  faite  pour  arrAter  le  chevai  emporlA  pourrait, 
selon  les  circonstances,  Atre  considArAe  comme  une  genA- 
reuse  lAmAritA  plutAt  que  comme  im  acte  de  dAvouement 
nAcessaire. 

262.  Quant  k la  responsabilite  pAnale  de  T homicide 
imputable  k I’imprudence  des  exploitants  de  mines,  et  sur- 
venu  aux  ouvriers  de  ces  mines,  il  ,faut  noter  ici  que  le 


en  ce  qui  concerne  Gaillouet,  que  vainemenl  il  prAtend  n’avoir 
connu  aucune  des  circonstances  du  fait  deplorable  survenu  dans 
son  Atablissement,  occupA  qu’il  etait  aux  travaux  de  sa  fom; 
qu’il  connaisssait  tres  bien  les  habitudes  d’ivrognerie  de  Dailly, 
et  qu’en  lui  fournissant,  sur  sa  demande,  60  k 70  centilitres  d’eau- 
de  vie,  de  cafe  et  de  sucre,  mAlangAs  dans  un  seul  bol,  il  s’est 
rendu  coupable  d’une  imprudence  qui  devait  avoir  les  consequen- 
ces les  plus  fatales;  — RAforme  le  jugement,  etc. 

Du  10  mai  1860.-G.  de  Rouen,  cb.  corr.-MM.  Du  Molin,  pr.-Pinel, 
av.  gAn.-Pouyer  et  Leplieux,  av. 

(2)  (Baduel.)  — La  cour;  — Sur  le  second  moyen  du  pourvoi 
pris  de  la  violation  de  Tart.  319  c.  pAn.,  en  ce  que  les  faits  de  la 
cause  excluraient  l imprudence  et  rinobservation  des  reglements 
qui  sont  des  AlAments  constitutifs  du  dAlit  prAvu  par  cet  article: 
— Attendu  qu’il  est  constatA  par  TarrAt  attaquA  que,  le  22  Janvier 
dernier,  la  voiture  de  tramway  dont  Baduel  Atait  le  conducteur, 
allant  de  Paris  k Montreuil,  a trouvA  ferine  le  chemin  de  fer  de 
ceinture  a I’endroit  oil  la  route  de  terre  qu’elle  suivait  traverse  a 
niveau  ce  chemin ; que  Baduel  a ouvert  la  barriAre,  sans  qu’au- 
cun  employA  du  chemin  de  fer  Fait  autorisA  k le  faire ; que  la 
voiture  est  entrAe  sur  la  voie  ferrAe,  et  a Ate  aussilAt  heurlAe  et 
renversee  par  un  train ; que  cette  collision  a amen  A la  mort  de 
trois  personnes; 

Attendu  que  Tacte  de  Baduel  constituait  k la  fois  une  grave 
imprudence  et  une  violation  des  dispositions  legates  qui  iiiterdi- 
sent  k toute  personne  AtrangAre  au  service  d’un  chemin  de  ferde 
pAnAtrer  dans  son  enceinte  et  d’y  faire  enti'er  des  chevaux  et  d^ 
voitures:  qu’il  importe  peu  qu’au  moment  oii  Baduel  commetiait 
ce  dAlit,  le  train  qui  a causA  Vaccidenl  fOt  en  retard  ou  en  avance, 
et  que  la  circulation  des  trains  sur  le  chemin  de  ceinture  fOt  con- 
forme  ou  conlmre  aux  prescriptions  des  reglements,  puisque  la 
clAture  d’un  passage  k niveau,  aussi  longtemps  qu’eile  dure  et 
qu’elle  qu’en  soit  la  cause,  a pour  efiet  d’interdire  au  public 
la  traversAe  de  ce  passage,  el  de  I’avertir  qu’elle  est  dangereuse; 
qu’en  vain  encore  Baduel  se  prevaut  de  ce  qu’iJ  avait  vu  ace  mo- 
ment mAme  le  garde  Lemoine  ouvrir  la  barriAre  qui  (erme  le 
passage  k niveau  du  cAtA  de  Montreuil,  puisque  fa  voiture  de 
tramway  venait  de  Paris,  et  que,  de  ce  cAte,  le  garde  avait  laissA 
la  barriere  fermAe  et  maintenu  ainsi  rinterdicUon  de  passer  et 
Tobstacle  matAriel  qui  s'opposait  au  passage  du  public ; qu’aucune 
de  ces  circonstances,  ainsi  que  I’a  declare  I’arret  altaquA,  n’Atait 
de  nature  k enlever  au  fait  dAclarA  constant  k la  charge  de  Baduel 
son  caractAre  dAlictueux ; — Rejelle. 

Du  9 aoQt  1878.-Ch.  crim.-MM.  de  CarniAres.  pr.-Tbiriol,  rap.- 
Benoist,  av.  gAn.-RenauIt-MorliAre,  av. 
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d^cret  du  22  janv.  ^813,en  disposant  dans  son  art.  22,  qu'au 
cas  d’accidents  survenus  k des  ouvriers  par  suite  de  Tinob- 
servation  de  ses  prescriptions,  les  expfoitants  des  mines 
pourront  ^tre  condamn^  aux  peines  prononcees  par  les 
art.  319  et  320  c.  p6n.,  relatiie  a rhomicide  et  aux  blessures 
invoiontaires,  n'a  pas  entendu  restreindre  au  seul  cas  d’ino^ 
. serration  des  r^glementsT  applicability  desdits  articles  encette 
mati^re,  ni  par  suite  exon^rer  les  exploitantsdes  conditions 
de  prudence,  d'attention  et  de  vigilance  qui  sont  de  droit 
commun  (Grim.  rej.  20  avr.  1855,  aJf.  Siraudin,  D.  P.  55.  1. 
267;  31  mars  4865,  aff.  Bardon,  D.  P.  65.  1.  399).  Spydale> 
ment,  il  a yt4jugy  que  le  directeur  d'une  mine  qui,  nonob* 
slant  I’avertissement  k lui  donn6  relativement  au  mauvais 
ytat  de  la  voiite  d’une  galerio,  a n6gligy  de  s'assurer  par  lui* 
m6me  de  Timportance  du  danger  en  rysultant  et  alaiss6  con- 
tinuer les  travaux,  est,  avec  raison,  d^clary  p6nalement  res- 
ponsable  de  la  mort  d' ouvriers  survenue  dans  cette  galerie 
par  suite  du  dytachement  du  bloc,  bien  qu'il  ait  fait,  avant 
l*accident,  vyriiierrytat  de  la  votHe  par  son  clerc  et  que  les 
ryglements  ne  lui  fassent  pas  une  ooligation  de  la  vyriflca- 
tion  personnelle  fM6me  arr6t  du  31  mars  1865). 

/663.  Au  surplus,  et  d’une  mani^re  genyrale,  Tinculpy 
centre  lequel  une  imprudence  est  constatye,  k Toccasion 
d’un  fait  soumis  a des  ryglements,  ne  pourrait  pas,  pour  se 
soustraire  aux  consyquences  pynales  de  Tart.  319,  exciper 
de  ce  qu’il  n’aurait  enfreint  aucune  des  dispositions  de  ces 
ryglements.  G’est  ce  qu’a  dycide  la  cour  de  Colmar  en 
jugeant,  par  un  arryt  ddjA  signaiy  n<»256,  que  le  propriytaire 
est  responsable  des  dangers  que  pent  prysenter  le  systyme 
suivant  le<}uei  ont  yte  etablies  les  latrines  mises  par  lui  a 
la  disposition  de  ses  locataires  (systyme  qui  a eu  pour 
consyquence  la  chute  et  la  mort  d’un  locataire),  encore  que 
ce  systyme  ne  soit  contraire  k aucune  prohibition  des  rygie- 
ments  concernant  ce  genre  de  travaux  (Colmar,  9 fyvr.  1859, 
aff.  Klipfel,  D.  P.  60.  2.  47).  « Si,  en  efTet,  a dit  cet  arr6t,  les 
ryglements  rappellent  les  prdceptes  de  la  prudence,  ces  pre- 
ceptes  existent  indypendamment  des  ryglements.  » 

»64.  Mais  il  n’y  aurait  pas  faute,  dans  le  sens  de  la  loi 
pynale,  si  on  ne  pouvait  reprocher  au  pryvenu  que  d’avoir 
omis  de  prendre  certaines  mesures,  lorsque  celles-ci  ne  lui 
ytaient  prescrites  par  aucune  loi  ni  par  aucun  ryglement,  ou 
d’avoir  accepty  une  fonction  de  surveillance  qui,  dans  les 
conditions  oh  elle  s’exer^ait,  ytait  ineificace.  Spycialement, 
le  chef  d’une  gare  de  chemin  de  fer  ne  peut  ytre  dydary 
pynalement  responsable  de  la  mort  d’un  mdividu  tue  dans 
fa  gare  oh  il  avail  yty  admis  sans  violation  des  ryglements, 
sll  n’est  articuiy  centre  ce  chef  de  gare  d'autre  grief  que  de 
n'avoir  pas  provoquy  des  mesures  plus  efficaces  de  la  part 
de  son  administration,  et  d'avoir  accepty  d’exercer  son  em- 
ploi  dans  des  conditions  qui  ne  lui  permettaient  pas  de  pry- 
venir  les  accidents  avec  certitude  (Crim.  rej.  26  fyvr.  4863, 
aff.  Schott,  D.  P.  64. 1.  493.  Conf.  Blanche,  t.  5,  n®  19). 

S65.  Au  reste,  Phomicide  par  inlprudence  peut  rdsulter 
d’un  ensemble  indivisible  de  fails,  tels  que  les  conditions 
dyfectueuses,  au  point  de  vue  sanitaire,  de  rembarquement 
et  du  transport  d'ymigrants,  et  leur  abandon  dans  une  He 


(1)  (Pangay.)  — La  coor;  — Sur  le  moyen  unique  dapourvoi, 
tire  de  la  violation  des  art.  319  el  320  c.  pyn.  ; — Atlendu  qu*il 
rysulte  des  constatations  de  Parry  t attaque  que  Pan  gay  a,  en  sa 
quality  d'architecte  de  la  ville  de  Marseille,  la  direction 
et  le  contrdle  de  tout  le  service  des  bytiments  communaux; 
que  Pautorisation  pryfectorale  sollicitye  par  I'organisateur  des 
courses  de  taureaux  (m  14  aodt  1881,  ayant  yty  sunordonnye  k la 
visile  pryalable  par  un  architecte  commis  par  Pautority  munici* 
pale,  (les  estrades  et  barriferes  yievyes  au  Prado,  pour  recevoirle 
public,  afin  de  s'assurer  de  leur  solidity,  le  maire  invita,  par  son 
ordre  de  service  du  9 juin,  I’architecte  de  la  ville  k procyder  k 
cette  vyriilcation ; que  les  circonstances  dangereuses  dans  les- 
quelles  s'opyraitPediilcation  de  ces  arynes  commandaient  une  vigi- 
lance et  des  prycautions  toutes  particuliyres  pour  assurer  la  sycu- 
rity  des  spectateurs;  que  Pangay  ne  s’est  cependant  livre  ni  k 
aucune  infection  personnelle  de  cette  construction,  ni  a aucun 
contrdle  vyritable  de  la  vyrification  k laquelle  il  a yty  procydy,  sous 
ses  ordres,  par  le  sous-inspecteur  Lacreusette ; qu’il  s’est  bornl 
a approuver  la  transmission  administrative  faite  k ce  sous-inspec- 
teur de  Pordre  de  service  susmentionny ; quUl  s'est  con  ten  ty 
d’un  rapport  de  cet  agent,  manifestemcnt  incomplet,  sans  indi- 
cations syrieuses,  dynuy  de  toutes  justifications  au  point  de  vue  de 
la  soUdile  des  constructions  ou  des  mesures  prises  pour  I’assurer; 


lointaine.  Rien,  en  effet,  dans  Part.  319,  n'implique  lanyoes- 
site  d'un  fait  unique  qui  constitue  le  ddlit  rdprime  par  cet 
article,  et  Pon  comprend  parfaitement,  au  contraire,  que  ce 
dyiit  puisse  rdsulter  d’une  succession  de  fails  concourantau 
myme  rdsultat  (Crim.  rej.  11  aoht  1882,  aff.  du  Breil  de 
Ravs,  D.  P.  83.  1.  96). 

— 111.  Negligencb  ou  iiiATTENTiON.  — Le  troiMymc 
oas  de  faute  est  la  negligence  ou  Vinatlention,  Ainsi  qu’on 
Pa  dit  au  Rep.  n®  207,  ces  deux  termes  caractyhsent  k peu 
prys  la  mdme  faute,  celle  qui  rysulte  de  Pomission  d’une 
prycaution  commandye  par  la  prudence,  et  dont  Pobserva- 
tion  eht  pryvenu  Phomicide.  Tel  est  le  cas  : 1®  du  maQ<m  ou 
couvreur  qui  laisse  tomber  des  pierres  ou  des  tuiles  dont  la 
chute  a tu6  quelqu’un,  sans  avoir  pris  la  prycaution  d’attacher 
un  signal  pour  avertir  du  danger,  et  de  crier  aux  passants 
de  prendre  garde  k eux ; — 2®  du  vroprietaire  qui  aurait  causd 
un  nomioide  faute  d’avoir  yclaire,  pendant  la  nuit,  les  maty* 
riaux  dyposys  devant  sa  porte,  ou  Pexcavation  qu’il  aurait 
fait  pratiquer  sur  la  voie  publique ; — 3®  des  personnes 
qui  ont  causy  le  inyme  accident  en  laissant  circulerdes/hus 
fuiieux  ou  des  animatix  meUfaUanis  confiys  a leur  gaMe ; 
— 4®  de  la  nourrice  ou  de  toute  autre  personne  qui,  par 
sa  nygligence,  a ety  cause  de  la  mort  de  Penfant  coniiy 
k sa  garde ; — 5®  des  conducteurs  de  voitures  qui  ne  se  sont 
pas  tenus  constamment  a la  portye  de  leurs  chevaux, 
lorsque  cette  nygligence  a eu  pour  rysuUat  un  homicide. 

267.  11  a yty  jugy  aussi  que  Vingenieier  qui  s’est  charge 
de  la  construction  d^une  voie  ferrye  en  s’obligeant  k la  met- 
tre  en  rapport  avec  un  anden  matyriel  roulant  que  la  com- 
pagnie  du  chemin  de  fer  se  propoaait  d'employer,  de  telle 
fagon  que  la  sycurity  des  voyageurs  n’eht  pas  k en  soufiVir, 
peut  ytre  declary  coupable  d’homieide  par  negligence  lorsqu’il 
est  constaty,  en  fait,  que  ledit  in^nieur  n’a  pas  exycuty  les 
obligations  de  son  traity,et  que  Paccident,  objet  de  la  pour- 
suite,  a yty  causy  par  cette  mexycution  (Crim.  rej.  1®'  fyvr. 
1855,  aif.  Flachat,  D.  P.  55.  1.  489). 

Dyoidy  encore  qu’il  y a imprudence,  inattention  ou  nygli- 
ence,  dans  les  termes  des  art.  319  et  320,  de  la  part  de 
architecte  d’une  ville  qui,  ayant  yty  invity  par  un  ordre.  de 
service  du  maire  k vyrifier  la  solidity  des  estrades  et  bar- 
riyres  destinyes  k recevoir  le  public  dans  des  arynes,  verifi- 
cation k laquelle  avait  yty  subordonnye  par  Pautority 
pryfectorale  Pautorisation  des  courses  de  taureaux,  ne  s’est 
fivry  k aucune  veriOcation  personnelle,  s’est  borne  a 
approuver  la  transmission  administrative  de  Pordre  de  ser- 
vice k un  sous-inspecteur,  s’est  contenty  d’un  rapport  de  cet 
agent  manifestement  incomplet,  et  a sign6  sans  examen  ni 
contrdle  vyritable  ce  document  dont  il  a place  ainsi  les 
conclusions  sous  sa  propre  responsability.  Cet  architecte  est, 
en  consyquence,  phnalement  responsable  de  Paccident  causy 
par  des  vices  grossiers  de  construction  et  par  Pomission 
des  prycautions  les  plus  yiymentaires  (Grim.  rej.  30  juin 
4882)  (1). 

Enfin  il  a yty  dyddy  que,  k la  Guyane,  le  patron  (jui,  ayant 
embauohy  un  ouvrier  pour  exycuter  des  travaux  sur  une 
place  situye  a une  distance  considyrable  de  sa  rysidence,  eu 


qu’il  a signy  ce  document  sans  demander  aucune  explication 
compiymenlaire  et  sans  aucun  autre  examen,  et  qu’il  en  a placd 
ainsf  les  conclusions  sous  sa  propre  responsability  personneUe  et 
sous  Pautority  de  ses  fonctions;  — Atiendu  que  Parryt  attaquy  a 
declary,  non  pas  que  Pangay  s’ytait  abstenu  d’une  simple  faculty 
de  surveillance  et  de  contrdle,  mais  qu’il  n’a  pas  reinpli  les  obli- 
gations positives  et  les  devoirs  mdmes  que  sa  fonction  lui  impo- 
sait  en  ne  surveillant  pas  Pagent  d’exyculion  chargy  de  la 
vyrification  des  arynes  sous  ses  ordres,  et  en  ne  contrdlant  pas  le 
rapport  de  c«t  agent,  dont  Pinsuffisance  manifeste  devait  nycessai- 
rementyveiller  son  attention;  — Attendu  enfin  qu’il  est  constate  par 
Parrdt  attaquy  que  la  catastrophe  qui  est  survenue  a yty  causye 
par  les  vices  de  construction  les  plus  grossiers  et  par  Pomission  des 
prycautions  les  plus  yiymentaires;  — Atlendu  qo’en  dydarant,  dans 
ces  circonstances,  que  Pangav  a manquy  4 la  prudence  necessaire 
et  aux  exigences  du  contrdle  dont  ses  fonctions  lui  faisaient 
un  devoir,  et  en  le  dydarant,  k raison  de  ces  fails,  coupable  d’homi- 
cide  et  (le  blessures  invoiontaires,  par  imprudence,  inattention  ou 
nygligence,  I’arryt  attaquy,  loin  d’avoir  vioiy  les  dispositions  des 
art.  319  et  320  c.  pyn.,  en  a fait,  au  contraire,  une  juste  appli- 
cation ; 

Par  CCS  motifs,  rejette. 

Du  30  juin  1882.-Gh.  crim. -MM.  Tanon,  rap.-Ronjat,  nv.  gen. 
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s’engaMant  k pourroir  k tous  ses  b^Boins,  a n6rlig6,  soit  de 
faire  (fonner  audit  ouvrier  malade  les  soins  qirexi^eait  sou 
6tat  de  santd,  soit  de  la  faire  dinger  sur  un  hdpital  oti  il 
aurait  trouvd  les  seeours  qm  lui  4taient  indispenaables, 
encourt  les  pdnalitda  de  Tart.  319,  si  ce  ddfaut  desoinsadt^ 
suivi  de  mort  (Grim.  rej.  30  oct.  1885)  (1). 

26S.  Faut-il  ajouter  k oes  hypotheses  la  negligenoa  de 
rhdtelier  qui  laisse  mourir  sans  aecQurs  un  de  ses  hdtes  pris 
de  maladie?  Un  airdt  de  la  coup  de  Lyon,  du  iO  nov.  1858 
(aff.  Gayte,  D.  P.  59.  1.  46),  d4cid6  que  l aubergiste  qui, 
apr4s  avoir  re^u  un  voyagp^ur  gravement  malade,  arrivant 
de  la  oampagne  au  milieu  de  la  nult,  Tabandonne  ensuite 
sur  le  banc  ext4rieur  de  son  4tabtisaement,  couimet  ainai 
une  imptudenoe  grave  qui  le  rend  reaponsable  du  d4e4s  de 
oe  voyageur  survenu  par  suite  du  ddiaut  de  secoura,  Et  le 
pourvoi  formd  contra  cat  arr6t  a M rejetd  « attendu  que, 
iorsqu*une  personne  malade  a dtd  admise  dans  une  auberge, 
le  maltre  de  Tauberge  est  tenu,  spit  par  lui-mdme,  soit  par 
aes  domestiques,  de  lui  donner  tons  les  soina  naturals  et 
indisMnaables  que  comporte  son  dtat;  que  e’est  \k  un  prin*- 
cipe  Q’humanite  qui  ddnve  des  obligations  que  raubergiste 
oontraote  envera  le  voyageur  auquel  il  doit  assistanoe  et 
protection ; que,  de  sa  part,  un  rems  absolu  de  soinsy  lorsque 
ce  refus  est  $uivi  de  la  mort  de  la  personne  qui  avait  le  droit 
de  les  rdclamer,  doit  lui  faire  encourir,  non  seulement  la 
responsabilitd  rdsultant  de  Tart.  1383  c.  civ.,  mais  encore 
toutes  les  consdquenoes  rdsuHant  de  Tart.  319  » (Grim.  rej. 
7 janv.  1859,  mdme  affhire,  D.  P.  59.  1.  46).  11  rdsuHe  de 

ces  ddcisions,  et  il  est  incontestable  qu’une  responsabilitd 
pdnaio  est  enoourue  quand  le  malade  n’a  did  privd  de  tous 
soins  et  n’est  mort  de Tabandon  dont  il  a dtd  Tonjet,  qu’appds 
avoir  H4  admis  dans  rdtablissement  oh  il  s^dtait  prdsentd,  ear 
le  maHre  est  alors  tenu,  enyertu  d*une  obligation  cm&aeiueiiey 
de  donner  tous  les  soins  indispensables.  --Mais  si  le  malade 
n’avait  pas  dtd  admis  dang  Thdiel  ou  auberge,  Thdielier 
serait-il  responsable?  Gela  est  fort  douteux,  ear  la  profession 
d^hdtelier  est  libre,  et  auoune  loi  n’impose  aux  aubergistes 
Tobligation  de  reoevoir  les  malades,  pas  plus  que  les  per- 
sonnes  en  santd. 

Toutefois  le  jugement  de  premidre  instance,  dans  I’eirodee 
sur  laquelte  out  statud  les  arrdta  prdcitds  de  la  oour  de  Lyon 
et  de  la  chambre  eriminelle,  Tavalt  rdsolue  affirmativement 
^b.  corr.  Montbrison.  4 oct.  1858,  alf.  Gayte,  D.  P.  59.  i. 
47).  Aux  termes  de  oe  jugement,  ai  le  voyageur  qui  se  prd- 
sente  est  dans  un  dtat  de  maladie  exigeant  des  seeours 
immddlats,  un  refus  de  logement  qui  a plus  tard  pour  consd- 
quenee  des  aoeidents  graves  ou  mortela  engage,  au  point  de 
vue  pdnal,  laresponsaoilitd  de  Taubergiate,  surtout  loraqu’il  a 
rdaistd  inbumainement  aux  instances  les  plus  vives  tant  du 
voyageur  lui-mdme  que  d’autrea  persoimes  touebdes  de  sa 
situation. 

La  mdme  reeponsabilitd  civile  (ou  pdnale)  eat  enoourue 
par  le  mddecin  qui  a abandonnd  son  malade,  alors  que  le 
refus  ou  le  ddfaut  de  continuation  de  ses  soins  a rendu 
ndeessaire  une  amputation  dont  la  ndgligenoe  de  oe  mddecin 
a seule  dtd  la  cause  (Req.  18  juin  1835,  v«  Metpansabiliid, 
p.  317,  note). 

269.  — rv.  Inobseryxtion  drs  REGLauxuTs,  — Enhn  la 
quatridme  faute  prdvue  par  la  loi  estfinodservation  des  r^gle- 
menfs.  Ges  rdglements  dont  Tinobservation  entraine,  en  cas 
d’homieidequi  en  est  laconsdquenoe,  Fapplication  de  Tart.  349, 
sont  les  rdglements  administratifs  ou  de  police,  pris  par 
I’autoritd  compdtente,  dans  Tintdrdt  de  la  shretd  ou  de  la 
sdcuritd  publique.  Il  y a faute  engageant  la  responsabilitd 
pdnale  k ne  pas  en  observer  les  prescriptions,  et  cola  indd- 
pendamment  de  tout  fait  particulier  de  maladresse,  d’Unpru- 

(1)  (F^cieu  Pointu.)  — La  cour;  --  Sur  U troisidme  moyen, 
pns  de  la  fausse  applicatioa  de  Tart.  319  c,  pdn.,  eu  ceque  Tairdl 
attaqud  aurait  bmla  condamoation  des  deiuandeurs  sur  des  actes 
de  ndgligence  qui  ne  constituaient  de  leur  part  que  la  violation 
d’une  obligation  purement  morale:  — Attendu  qu’U  rdsulte  des 
cqnstatationa  de  Pair&t  attaqud  : l®  que  Vitalo  a ndgUgd,  soit  de 
faire  donner  au  sieur  Laverque  les  soins  qu’exigeait  Ictat  de  sa 
santd  gravement  atteinte,  soit  de  le  diriger  sur  un  hdpital  oh  11 
aurait  trouvd  les  seeours  qui  lui  dtaient  indispensables;  2®  que 
Pointu,  dans  des  circonstances  identiques,  a eu  les  mdroes  torts 
vi8-d-yiB  du  sieur  Abasque;  qu’enfin  les  fautes  qu’ils  onl  ainsi 
commises  ont  eu  pour  consdquence  la  mort  de  ces  deux  indivi- 


deuce,  d’inattention  ou  de  nhgliffence.  Cette  teute  est  dis* 
tincte  des  autrea  fautes  dnumerdes  dans  Tart.  3i9,  et 
consUtue,  par  elle'-mhme  et  seule,  une  cause  de  reaponsabiUtd. 

270.  Puiaqu’on  ne  doit  entendre  par  rdglemmts^  danale 
sens  de  Tart.  319,  que  oeux  qui  out  dtd  pria  dans  Tintdordt  de 
la  shreid  ou  de  la  sdcuritd  publirae,  il  a’easuit  qu'on  ne 
doit  pas  oonaiderer  oomme  tel  le  aevia  gdiidral  des  clauses 
et  oonditiona  impoadea  aux  entrepreiieun  de  travaux  publics 
par  la  ddcision  au  directeur  gdndral  des  pants  et  chaussdes, 
en  date  du  25  aoht  1833,  remplaed  depuis  par  un  nouveau 
oahier  des  charges  du  16  nov.  1866  (D.  P.  67.  3.  41)«  Aussi 
ai-t-il  dtd  jugd  que  ee  cahier  des  charges,  ayant  pour  unique 
objet  de  rdgler  les  rapports  partiouliera  entre  1 Administra- 
tion et  Tentrepreneur  ooncemant  le  mode  d’exdcution  des 
travaux,  ne  peut  dire  aasimild  aux  rdglements  menUonnds 
dans  rc^.319,etpar  suite,  qu’en  oas  d’homicide  involentaire 
rAaultant  d’une  infraction  a sea  disposittons,  oet  hosnicide 
n’est  paspunissable,  k ddfaut  de  eonstataUon,  en  dehoia  de 
rinfraetion  commise,  d’un  fait  (meloonque  de  maladresse, 
imprudence,  inattention  ou  ndgligenoe  (Grim«  rq)«  i%  mai 
1848,  aff.  Mardchal,  D.  P.  51.  5.  531). 

271.  On  a citd  au  Rip.  n^  308,  k titre  d’exemplea,  divers 
eaa  dans  lesquela  rin(y)servaitiQn  dea  rdglements  donnc  Ueu 
k Tapplioation  des  peines  de  I’art.  319.  Nous  n’en  rappella- 
rons  que  trois  qui  sont  relatifs,  Tun  aux  sagea-femmesi  un 
autre  aux  oifioiers  da  santd,  le  treisidma  aux  conducteursde 
voitures.  — En  oe  qui  eoncerne  les  sages^fimmea  et  la  res- 
ponaabilitd  pdnale  qu'elles  enoourent,  en  caa  de  m^t  dels 
mdre  ou  de  renfant,  lorsque,  au  mdpris  des  preseripUons  de 
Tart  11  de  la  loi  du  19  vent,  an  11,  eliea  ont  p^tiqud  un 
aocouehement  lahorieuz,  sans  appeler  le  teoours  d’un  md- 
dacin,  V.  suprdy  349. 

272.  A rdgard  des  offiders  desantd,  qm  ne  doivent,  aux 
termes  de  I’art.  39  de  la  loi  prdcitde  du  19  vent,  an  11,  pra- 
tiquer  tme  grande  opdration  cbirurgioala  qua  sous  la  $u^ 
veillancQ  et  rinspection  d’un  dooteur,  dans  lea  lieux  oh 
celui-ci  est  dtabli  (V.  Rip.  Mideetne^  38  et  suiv.),  ces 
efbeiers  peuvent-ils  dtre  poursuivla  en  vertu  des  art«  »9  et 
320  c.  pdn.,  toutes  les  foisqu*une  grande  opdration  praUqude 
par  eux,  sans  le  oonoours  a’un  dooteur,  bora  des  cas  oh  Us 
en  avaient  le  droit,  a dtd  suivie  d’aecidents  graves,  attendu 
qu’ils  ont  dtd  alors,  par  inobaervedion  des  rdgtemeitts,  la 
cause  involontaire  de  la  mart  ou  dea  blessures?  U est  hors 
de  doute  que  si  Ton  peut  reprooher  k Toffloier  de  aan^ 
quelque  fait  particulier  d’impdritie  ou  de  ndgligenoe  i U 
pourra  dtre  poursoivi ; mais  en  serait^il  de  mdme  s’il  a dtd 
nabUe,  prudent,  attentif,  et  qu’on  ne  puisse  lui  faire  d’autre 
reproche  que  de  n’avoir  point  ebservd  la  prescription  de  la 
loi  de  ventOse  ? L’afflrmative  idsulte  d’un  aivdt  de  ,le  ceur 
de  Besanqon  qui,  appelde  k statuer  but  unedemandetonude 
k la  fois  contra  un  docteur  et  un  offioier  de  santd^  a indireo- 
tement  ddclard  que  Tofficier  de  santd  qui  a pratiqud  UA6 
grande  opdration  est  responsable,  mdme  $ana  faute  m mala- 
dresse  de  sa  part.  Get  arrdt,  en  date  du  18  ddc.  i844  (^• 
y ReepmsabiHti,  n<>  132),  renferme  cd  considdrant  « qu  U 
suit  des  dispositions  de  Tart.  29  de  la  loi  du  19  vent,  an  iL 
que  rofficier  de  santd  assez  tdmdraire  pour  entreprendre 
seul  une  grande  opdration  chirurgicale  est  en  faute  par  ce 
fait  et  responsable,  mdme  sans  maladresse  qu  faute  grave, 
des  accidents  sdrieux  qui  arrivent,  et  qu’auraient  prdvenus 
peut^tre  un  concours  dclaird  et  une  opdration  plus  parfaite  ». 
Cette  doctrine  nous  paratt  juxidique:  il  n’est  pas  douteux, 
suivant  nous,  que  la  oontraventton  apx  dispositions  dopt 
il  s’agit,  ne  constituc  soit  une  inobservation  des  rdgle- 
ments tombant  sous  rapplicatipn  des  art,  319  et  320 
soit  un  des  genres  de  faute  qui  entratnent  foredment  et 

dus;  — Attendu  qu’en  les  embauchant  pour  exdcuter  des  travaox 
sur  uue  place  sltude  k une  distance  considdrable  ds  leur  rdsi- 
dence,  les  prdvenus  avaient  contraetd  rengagement,  non  ddaid 
d’ailleurs  par  euxi  de  pourvoir  k tons  leurs  desolns;  — Que,  par 
suite,  les  circonstances  de  ftiit  retenues  par  la  cour  d’appel  de  ja 
Guyane  Justlflent  la  condamoation  qu’elle  a prononede,  sans  (W  u 
soil  besoin  de  rechercher  si,  en  droit,  la  violation  d'une  obligatien 
purement  morale  et  d’un  devoir  d’humanitd  pent  donner  ouverture 
a Tapplication  de  t’art.  319  c,  pdn. ; 

Par  ces  motifs,  rejette, 

Du  30  oct,  1885.-Ch.  crim.-MM.Poux-Pranklin,  rap.-Loubers,av 
gdn. 
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par  eux-mfemes  Tapplicatioa  de  rarticle  prdcitd  (V. 
cepeodaat  en  sens  contraire  : Briand  et  Gbaudd.  op,  cU., 

p.  ?£. 

SS78.  Toutefois,  en  cas  d'urgence  absolue,  comme  il 
arrive  essez  souvent  dans  la  pratique  des  acoouchcments,  11 
n’est  pas  touj ours  possible  d'ex6cuter  la  prescription  de  laloi 
de  veotdse  an  11 ; quelauefois  le  moindre  retard  serait  fatal 
ilam^reet&renfanvetVofficier  de  santd  qui  applique  alors 
lui-m4me  le  forceps,  non  seulement  est  excusable,  n^ 
• serait  reprehensible  s'il  ne  le  faisait  pas*  Nous  devons  done 
reeonnafu^,  avec  Briand  et  Chaude^  p.  68,  qu’il  est  des 
ciroonstances  oiXf  nonobstant  la  prohibition  prononede  par 
ia  loi,  le  simple  o^cier  de  sante  peut  et  doit  pratiquer  cer- 
taines  operations  du  nombrede  cellesqui  lui  sont  ordinaire- 
ment  interdites.  II  a ete  juge,  en  ce  sens,  que  Tofficier  dc 
sante,  seul  medecin  de  la  looalite,  qiii,  pour  souver  sa  ma- 
lade  en  danger  imminent,  a precede  avec  succ^s,  mais  sans 
Tassislance  d’un  docteur,  k Toperation  do  rembryolomie, 
ne  pent  6tre  poursuivi  pour  nomicide  par  imprudence 
(Rouen,  29  juin  1843,  Rip*  v«  Midecine^  n*  30);  — Et  plus 
recemment,  par  la  cour  de  cassation,  que  Tofficier  de  sante 

Frevenu  d'avoir  pratique  un  accouchement  au  forceps  sans 
assistance  d*un  docteur  en  medecine,  pent  valablement 
invoquer  Texcuse  de  la  force  majeure  resultant  de  la 
necessite  d’extraire  au  plus  tdt  un  foetus  mort  dans  le  sein  de 
sa  mere  et  arrive  e.retat  de  decomposition  (Grim.  cass.  2mai 
1878,  aff.  Casimir,  D.  P.  78.  1.  336),  — Mais  Toflicier  de 
sante  poursuivi  est  tenu  de  prouver  que  la  force  majeure 
existait  reellement;  de  simples  presomptions  de  force 
majeure  ne  suffiraient  pas  h excuser  Tacte,  eOt-il  ete  corn- 
mis  dans  un  but  d’humanite.  Cest  ce  que  la  cour  de  cas- 
sation a jTi^e  h propos  d*un  exercice  irregulier  de  Tart 
des  accoucncments  (Grim.  cass.  23  avr.  1868,  aif.  Beau- 
doin, D.  P.  58.  5.  170)  par  un  arret  dont  la  doctrine 
devrait  etre  appliquee  sans  hesitation,  suivant  nous,  k la 
pratique  d*une  grande  operation  par  un  ofOcier  de  sante. 
— Sur  les  droits  et  les  devoirs  des  offiiciers  de  sante,  V. 
Rip,  V®  MidecinCf  n®»  28  et  suiv. 

274.  A regard  des  pharmaciens,  pour  ce  qui  concerne 
la  responsabilite  penale  qulls  encourent  en  cas  d'homicide 
involontaire  cause  par  inobservation  des  reglements,  V. 
suprd,  n®  252. 

275.  Quant  aux  condricteurs  de  voituresj  dont  i!  a ete 
parie  au  R^p,  n®  208-4®,  nous  nous  bornerons  k dire  que  ce 
n’est  pas  seulement  I’infraction  k Tobligation  de  se  tenir 
constamment  k la  tete  de  leurs  chevaux  qui  pent  etre,  pour 
eux,  le  fondement  d’une  poiirsuite  pour  noDDiioide  involon- 
taire,  mais  encore  Tinfraction  aux  autres  obligations  etablios 
par  des  reglements  concernant  Je  chargement,  la  rapidite 
bu  la  mauvaise  direction  des  voitures  (c.  p6n.  art.  475, 

§ 3 et  4 ; L.  30  mai  1851,  sur  la  police  au  roulage,  art.  2, 

§ 3 et  6.  V.  suprdy  v®  CorUraverUion^  n®*  179  et  suiv.,  et 
in/Vd,  V®  VoUure.) 

270.  On  a lait  remarquer  au  Rip,  n®  209,  qu'une 
autre  application  de  la  disposition  de  Tart.  319  , en 
ce  qui  concernc  Tinobservation  des  reglements,  se  trouve 
dans  Tart.  22  du  dberet  du  3 ianv.  1813,  relatif  k Texplolta- 
tion  des  mines,  ainsi  oongu : « £n  cas  d’accidents  survenus 
dans  les  mines,  qui  auraient  occasionne  la  perte  ou  la  mu- 
tilation d’uD  ou  plusieurs  ouvriers,  faute  de  s'etre  conformb 
4 ce  qui  est  prescrit  par  lei  riglementSyles  exploitants,  pro- 
prietaires  et  directeurs,  pourront  etre  tradults  devant  les  tri- 
bunaux  pour  rapplicatibn,  s'il  y a lieu,  des  dispositions  des 
art.  319  et  320  c.  pbn.,  independamment  des  dommages-in- 
tereta  qui  pourraient  etre  alloues  au  profit  de  qui  de  oroit 
— Cette  cause  speciale  de  responsabilite  penaie  n*est,  d’ail- 
leurs,  pas  exclusive,  ainsi  qmon  Ta  vu  suprd,  n®  262,  des 
autres  cas  de  responsabilite  prevus  par  Tart.  319. 

Pareillement,  les  dispositions  de  Tart.  40  de  la  loi  du 
22  aotit  1790  et  de  Tart.  31  du  decret  du  12  dec.  1806,  edic- 
tant  une  peine  spbciale  contre  le  pUote  cdtier  qui  a perdu 
OQ  bchoub  la  bAtimaat  qu^il  s'etait  charge  da  oemduire, 
n’esclueiit  pas  I’application  da  Tart.  319  c.  pbn.,  en  cas 


d'homicide  cause  par  la  perte  ou  rechouement  imputable 
k la  negligence  ou  k rimprudence  'du  pilote  (Grim.  rej. 
30  dec.  1876,  aff,  Kerkaren,  D.  P.  78.  1. 47). 

277.  — V.  Faute  imputable  a plusieurs  personi^ks;  faute 
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hors  de  doute  que,  si  Thomicide  ou  les  blessures  involon- 
taires  sont  imputables  k plusieurs  personnes  dont  elles  enga- 
gent  conjointement  la  responsabilite  penale,  chacune  d’elles 
encourt  individuellement  les  peines  aes  art.  319  ct  320.  — 
Decide,  k cet  egard,  que  la  responsabilite  penale  d*un  homi- 
cide involontaire  reste  entlbre  pour  tout  individu  qui  I’a 
encourue,  quoiqu'elle  puisse  s*6tendre  6galement  k un  tiers, 
par  suite  dime  faute  ult6rieurement  commise  par  ce  der- 
nier, s'il  est  etabli  que,  sans  la  faute  primitive,  ^accident 
ne  serait  pas  arrive  (Grim.  rej.  25  nov.  1875,  aff.  Petit,  D.  P. 
76.  1.  461).  Spedalement,  I’architecte  dont  les  plans  vici eux 
ont  determine  la  chute  d*une  voOte  et  amene  la  mort  d*un 
ouvrier,  demeurc  passible  de  la  peine  de  I’art.  319,  quoique 
des  tiers  aient  oommis,  apres  cette  chute,  une  imprudence 
de  nature  k engendrer  egalement  contre  eux  la  responsa- 
biliie  p6nale  edictee  par  ce  mbme  article,  lorsquMl  est  etabli 
que,  sans  la  faute  ant6rieure  dont  Farchitecte  s’est  rendu 
coupable,  la  mort  de  I’ouvrier  n’aurait  pas  eu  lieu  (Meme 
arret). 

278.  Mais  que  decider  si  la  faute  est  commune  a I’auteur 
de  rhomicide  et  k la  personne  qui  en  a ete  victime?  La 
responsabilite  p6nale,  qui  ne  saurait  evidemment  peser  sur 
celfe-ci,  cesse-t-clle  egalement  d’etre  encourue  par  Ic 
premier?  II  est  hors  de  doute  que  la  faute  de  la  victime  de 
raccident  laisse  subsister  la  responsabilite  p6nale  de  celui 
qui  en  est  Tauteur  ou  la  cause,  et  que  la  redprociie  des 
deiits  ne  ferait  pas  disparaltre  davantage  cette  responsabilite. 
Par  consequent,  Tinculpe  poursuivi  pour  homicide  par 
imprudence  ne  pourrait  pas  s’excuser  snr  ce  que  la  victime 
aurait  commis  elle-meme  une  imprudence.  La  faute  de  Tun 
ne  fait  pas  disparaltre  la  faute  de  I’autre  (V.  Conf.  Ghaiiveau 
et  Heiie,  t.  4,  n®  1413 ; Blanche,  t.  5,  n®  19). C’ est  ainsi  qu'il  a 
ete  decide  : l®  que  le  maltre  couvreur  qui,  ayant  neglige  de 
procurer  k son  ouvrier  une  bchelle  convenable  pour  Pexecu- 
tion  d’un  travail  par  lui  comraande,  lui  a laisse  faire  usage 
d*un  bchafaudage  qu’il  savait  etre  defectueux,  est  penalement 
responsable  des  blessures  que  la  chute  de  rbehafaudage  a 
occasionnees  k cet  ouvrier,  oien  que  celui-ci  ait  concouni  k 
sa  construction  (Grim.  rej.  16  Juin  1864,  aff.  Couv6,  D.  P. 
65.  1.  198) ; — 2®  Qu’un  indnstriel  peut  etre  declare  pbnale- 
ment  responsable  de  la  mort  de  I’un  de  ses  ouvriers,  causec 
par  I’explosion  d’une  chaudibre  en  mauvais  etat,  encore 
que  la  victime  alt  elle-meme  commis  une  imprudence,  en 
suntroduisant  la  nuit  dans  I’usine,  sans  y etre  ^peiee  par 
son  service  (Grim.  rej.  4 nov.  1865,  aff.  UAain,  D.  P.  66. 5. 
242) ; — 3®  Que  le  propriAtaire  d’un  terrain  non  clos  qui  a 
neglige  d’entourer,  confprmement  aux  prescriptions  d’un 
reglement  de  police,  un  puits  existant  dans  sa  propriete,  ne 
peut  etre  exon6re  de  la  responsabilite  p6nale  de  raccident 
survenu  k une  personne  qui  est  tombee  dans  ce  puits,  en 
traversant  la  propriete,  quoiqu’elle  y (ti  entree  sans  droit, 
et  qu^on  p6t,  dbs  lors,  lui  reprocher  k elle-meme  la  faute 
resifltant  de  cette  violation  de  propriete  (Grim.  rej.  21  janv. 
1870,aff.Segu61a,D.P. 70.1. 312.  V.  aussi  Grim.  rej.  22  fevp. 
1883,  cite  infra,  n®  290). 

Aux  arrets  predtes,  il  enfautajouterun  plus  recent,  rendu 
le  20  fevp.  1884  (Ij,  sur  le  pourvoi  d’un  braconnier  condamne 
pour  homicide  involontaire  sur  la  personne  d’un  garde 
champetre  qui  Tavait  surpris  en  deiii  ae  chasse.  La  coup  de 
cassauon  a juge  que  le  prevenu  ne  pouvait  se  justifier  par 
le  motif  que  le  ^rde  aurait  commis  une  imprudence  en 
vouiant  conserver  sans  droit  Tarme  qu’il  avait  saisie  et  en 
resistant  aux  efforts  du  prevenu  pour  la  reprendre ; car,  k 
supposer  que  le  garde  eOt  agi  sans  droit  et  commis  une 
Imprudence,  cette  imprudence  n’efft  pas  exonbre  le  pre- 
venu. 

279.  — VI.  Fait  d’autrui.  — Les  peines  btant  personnelles, 
nul  ne  peut,  en  principe,  6tre  declare  penalement  respon- 


(I)  (Gaudard.)  — La  goob  ;...  — Attendu  qu’ii  resulte  en  fait 
des  constatations  de  I'arret  attaque  que  Gaudard,  surpris  en  deiit 
de  chaeee,  s’enfuit,  et  que,  passant  prds  de  la  demeure  d'un  voi- 
sin,  il  avail  k la  fois  jete  son  fusil  et  le  gibier  dont  il  etait  por- 


teur ; — Qu'au  moment  ok  le  garde  champeire  se  livrait  a 
Pexercice  de  sea  fonclions  k Teffet  de  constaler  le  deiit  de  chasse 
qui  venait  d'l^re  accompli,  Gaudard  a commis  sur  sa  personne 
des  violences  el  voies  de  fait  pour  reprendre  son  fusil ; 
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sable  du  fait  d'autrui.  Ainsi,  le  propri6taire  qui  a charge  un 
inagon  de  la  construction  d*une  maison.  en  lui  laissant  le 
soin  de  se  procurer  les  mat^riaux  n6cessaires  et  de  diriger 
les  ouvriers,  bien  qu’il  paye  cheque  semaine  les  achats  de 
materiaux  et  les  journ6es  d’ouvriers  sur  une  note  fournie 
par  ledit  magon,  ne  pent  6tre  declare  p6nalement  respon- 
sable  de  F accident  arriv6  par  la  faute  de  ce  dernier  dans  la 
disposition  d'un  6chafaudage,  en  supposant  m6me  que, 
dans  un  tel  cas,  il  ait  encouru  une  responsabilitd  civile.  Peu 
importe  que  ce  propri6taire  soit  un  ancien  entrepreneur  de 
constructions  qui,  pendant  longtemps,  a employ^  comme 
ouvrier  le  raagon  qu’il  a chargd  de  la  construction,  si  ce 
dernier,  par  sa  qualitd  de  maltre-magon,  sa  longue  pratique 
ot  son  experience,  semblait  offrir  toutes  les  garanties  desi- 
rables (Aix,  28  nov.  1867,  alT.  Ugo,  D.  P.  68.  2.  223). 

11  n’en  serait  autrement  que  si,  par  des  actes  personnels, 
le  proprietaire  avait  participe  k la  conduite  des  travaux  et 
aux  fautes  qui  ont  amene  Taccident  cause  par  des  vices  de 
la  construction  dirigee  par  son  ingenieur ; en  ce  cas  le  pro- 
prietaire  serait  associe  avec  raison  k la  responsabilite  p6nale 
et  civile  de  Tentrepreneur  (Grim.  rej.  24  nov.  1865,  all. 
Deshayes,  D.  P.  67.  1.  459)  (V.  aussi,  en  ce  qui  concerne 
YarchUecie  qui,  malgrd  la  presence  (Tun  entrepreneur ^ a garde 
la  surveillance  des  travaux : Grim.  rej.  21  nov.  1856,  cite 
supra,  n°  243;  Adde : Grim.  rej.  8 mars  1867,  ibid,). 

!^80.  Lorsqu’un  pilote  est  k bord  d’unnavire,  le  capitaine, 
en  cas  d'echouement  du  navire,  suivi  de  mort  ou  de  bles- 
sures  occasionnes  par  la  faute  du  pilote,  ne  tombe  pas  sous 
le  coup  des  penalites  etablies  par  les  art.  319  et  320  c.  pen., 
car  il  a aboique  le  commandement  elTectif,  et  en  ce  qui 
concerne  la  direction  nautique  il  est  devenu  le  subordonne, 
Finterinediaire  du  pilote  auquel  appartient  le  droit  exclusif 
de  la  marche  du  navire ; d*ou  il  suit  qu'il  demeure  k Fabri 
de  toute  poursuite  criminelle  k raison  des  fausses  manoeuvres 
cxclusivement  imputables  au  pilote  (Gaen,  16  iuill.  1879, 
off.  Lefevre,  D.  P.  81.  2.  169). 

281 . Mais  la  responsabilite  penale  de  Fhomicide,  ou  des 
blessures  et  coups  involontaires,  peut  etre  engagee  par 
le  fait  d’un  tiers,  a Fegard  de  Findividu  qui,  par  une  faute  & 
lui  propre,  peut  etre  considerd  comme  en  avant  ete  la  cause, 
(juoiqu’il  n^en  soit  pas  personnellement  Fauteur.  C’est  ce 
qui  resulte  des  termes  formels  de  Fart.  319,  qui  punit,  non 
pas  seulement  celui  qui,  par  sa  faute,  a commis  volontaire- 
ment  un  homicide,  mais  encore  celui  qui  en  a ete  involon- 
tairement  la  cause.  Il  n*est  done  pas  besoin,  pour  qu’un  indi- 
vidu  devienne  passible  des  peines  des  art.  319  et  320,  qu'il 
ait  commis  Fhomicide  ou  donn6  les  blessures  et  coups  invo- 
lontaires ; il  sufQt  que  ces  actes,  s’ils  ont  eu  lieu  par  le  fait 
d’autrui,  soient  la  consequence  d’une  faute  qui  puisse  lui 
etre  imputee.  — Ainsi  il  a ete  juge  qu'un  entrepreneur  de 
travaux  et  le  surveillant  des  inemes  travaux  peuvent  etre 
i>enalement  respoiisables  des  blessures  causees  k un  de 
leurs  ouvriers  par  les  fausses  manoeuvres  d’autres  ouvriers. 
alors  qu’e  raison  de  la  nature  particuliere  du  travail  a 
olTectuer,  Fentrepreneur  aurait  du  donner  des  instructions 
sp6ciales,  et  le  chef  des  travaux  surveiller  Fop6ration 
(Grim.  rej.  6 mars  1879,  aff.  T6tard,  D.  P.  80.  1.  43)  ; — Et 
il  n’importe  que  Fentrepreneur  se  soit,  ou  non,  trouv6 
sur  les  lieux  (M6me  arrM). 

De  mtoe  encore,  le  directeur  d’une  carri^re  est  p6na- 
lement  responsable  de  Fhomicide  involontaire  causd  dans 
Fexecution  des  travaux  de  d6couverture  de  cette  carri6re, 
bien  qu’il  eOt  confi6  ces  travaux  a un  entrepreneur,  si  Fac- 
cident  a eu  lieu  par  suite  d’une  infraction  k des  r^glements 
dont  il  6lait  personnellement  tenu  d’assurer  Fobservation 
^Angers,  27  mai  1867,  aff.  Oriowski,  D.  P.  67.  2.  220,  et 
sur  pourvoi,  Grim.  rej.  16  aoOt  1867,  D.  P.  68.  1.  47).  — 
V.  egalement  Grim.  rej.  7 mai  1868,  cit6  supra,  n®  243. 

282.  La  responsabilite  penale  du  ddlit  d’nomicide  par 


Sur  le  moyen  tire  de  la  violation  de  Fart.  319  c.  pen.,  en  ce 
que  le  garde  champ4tre  aurait  commis  une  imprudence  en  vou- 
lant  conserver  sans  droit  Farme  qu'il  avait  saisie,  et  que,  par 
suite,  le  demandeur  n’a  pu  filre  legalemenl  d4clar6  passible  de  la 
mort  involontaire  qu’il  a occasionn6e  : — Attendu  que  le  garde 
champOtre,  constatant  un  d61it  de  chasse,  et  ayant  saisi  le  fusil 
du  delinquant,  etait  tenu  de  le  d^poser  au  greffe  du  tribunal, 
et,  par  consequent,  do  lo  conserver ; qu’il  n’a  done  logulement 


imprudence  frappe  6galementles  parents  surFordredesquels 
un  enfant,  dont  on  voulait  dissimuler  la  naissance,  a 
par  im  froid  rigoureux,  emport4  sans  precaution,  imm^dia- 
tement  aprfes  I’accouchement,  lorsque  Fenfant  est  mort  des 
suites  de  ce  d6faut  de  precaution  (Aix,  29  juin  1871,  cit6 
supra,  n®  254). 

Pareillement,  le  propri4taire  d’lm  cheval  qui,  connaissant 
la  vivacitd  ou  le  vice  de  cet  animal,  en  a impnidemment 
confix  la  conduite  k un  tiers,  est  responsable  des  blessures 
que  cet  animal  a causdes  pendant  qu’il  dtait  sous  la  direc- 
tion de  ce  tiers,  et  devient  passible  des  peines  prononedes 
par  les  art.  319  et  320  (Bordeaux,  28  janv.  1841,  v«Res- 
ponsabilitd,  n®  715-2®).  De  mdme  encore,  la  responsabilitd 
pdnale  ddictde  par  les  rdglements  sur  les  chemins  de  fer,  k 
Fdgard  des  aiguilleurs,  pour  tout  fait  dc  leur  service,  ne  met 
pas  obstacle  k ce  que  le  chef  de  gare  soit  aussi  ddclard  pdna- 
lement  responsable  des  accidents  causdspar  landgligence  de 
ces  aiguilleurs,  s’ilestconstatd,  enfait,  quil  aurait  pu  prdvenir 
ces  accidents,  en  exergant,  de  son  cotd,  le  devoir  que  les 
rdglements  imposent  aux  chefs  de  gare,  de  surveiller  d’une 
manidre  constante  leurs  employds  et  subordonnds,  et  qu’il  a 
ndgliffd  de  remplir  ce  devoir  (Grim.  rej.  26  juill.  1872,  aff. 
Froschammer,  D.  P.  72.  1.  285.  V.  aussi  Rennes,  29  ddc. 
1869,  citd  3uprd,  n®  251.) 

283.  — VII.  Responsabilite  du  propriEtaire  d’un  animal. 

— On  sait  qu’aux  termes  de  Fart.  1385  c.  civ. « le  propridtaire 
d’un  animal,  ou  celui  qui  s’en  sert,  pendant  quil  est  k son 
usage,  est  responsable  du  dommage  quo  Fanimal  a causd, 
soit  que  Fanimal  fOt  sous  sa  garde,  soit  qu’il  fOt  dgard  ou 
dchappd  ».  Le  propridtaire  est-il  aussi  responsable  pdnale- 
ment  de  Fhomicide  ou  des  blessures  occasionnds  par  cet  ani- 
mal? Oui,  s’il  y a eu  de  sa  part  quelque  imprudence,  inat- 
tention, ndgligence  ou  inobservation  des  rdglements,  dans 
les  termes  de  Fart.  319  c.  pdn.;  autrement,  non,  car  en 
droit  pdnal  tout  est  de  droit  dtroit,  et  il  n’existe  point  d’autre 
texte  applicable  que  I’article  prdcitd.  — A cet  dgard,  on  a 
signald  au  R^p.  n®  208,  comme  exemple  de  responsabilitd 
pdnale,  le  cas  des  entrepreneurs  de  spectacles  d’animaux 
sauvages,  qui,  faute  par  eux  d’avoir  pris  les  precautions 
vrescrites  par  les  rdglements,  ont  causd  un  homicide  on  des 
blessures  et  coups  involontaires.  — On  peut  aj outer  le  cas, 
citd  supra,  n®  283,  du  propridtaire  d’un  cheval  qui,  connais^ 
sant  la  vivacitd  ou  le  vice  de  cet  animal,  en  a imprudem- 
ment  confid  la  conduite  k un  tiers,  sous  la  direction  (mquel  ce 
cheval  a causd  des  blessures  k autrui  (Bordeaux,  28  janv. 
1841,  R4>.  V®  Responsabilitd,  n®  715-2®).  * 

284.  — Vni.  Accidents  de  chemin  de  fer.  — Aux  termes 
de  Fart.  19  de  la  loi  du  15  juill.  1845  « quiconque,  par 
maladresse,  imprudence,  inattention,  ndgligence  ou  inobser- 
vation des  lois  ou  rdglements,  aura  involontairement  causd 
sur  un  chemin  de  fer,  ou  dans  les  gares  ou  stations,  un 
accident  qui  aura  occasionnd  des  blessures,  sera  puni  de 
huit  jours  k six  mois  d’emprisonnement,  et  d’une  amende 
de  50  k 1000  fr.  Si  Faccident  a occasionnd  la  mort  d’une 
ou  plusieurs  personnes,  Femprisonnement  sera  de  six  mois 
k cinq  ans,  et  I’amende  de  300  k 5000  fr.  ».  Cet  article 
tout  en  reproduisant  le  text^  de  Fart.  319  c.  pdn.,  en  a 
aggravd  les  pdnalitds,  k raison  de  Fimportance  des  acci- 
dents de  chemin  de  fer  et  de  la  vigilance  plus  active  k 
laquelle  sont  tenus  les  employds.  On  remarquera  aussi  Fad- 
diuon  du  mot  lois,  par  I’eiiet  de  laquelle  Finobservation  des 
lois  engendre,  en  cette  matidre,  la  responsabilitd,  aussi  bien 
que  Finobservation  des  rdglements.  — On  trouvera  analysee 
au  Rep.  v®  Voirie  par  chemin  de  fer,  n®*  552  el  suiv.,  toute 
la  jurisprudence,  antdrieure  k 1864,  relative  aux  accidents 
de  chemins  de  fer  ayant  causd  la  mort  ou  des  blessures.  11  y 
a lieu  d’y  cqouter  divers  arrdts  plus  rdeents,  que  nous  avons 
eu  ddjd  Foccasion  de  citer,  et  qui  se  rdfdrent  dgaleinent  a ces 
accidents  et  k la  responsabilite  pdnale  qu’ils  peuvent  entrai- 


commis  aucune  imprudence  en  rdsistant  aux  efforts  du  deman- 
deur pour  le  reprendre  Que,  du  reste.  fat-U  exact  que  le  garde 
champdtre  edt  ainsi  commis  une  imprudence,  cette  circonstance 
ne  serait  pas  de  nature  k exondrer  le  demandeur  de  la  respon- 
sabilitd  qu’il  a encourue  k raison  de  ITiomicide  involontaire 
reconnu  a sa  charge  ; — Rejette. 

Du  29  fdvr.  1884.-Gh.  crina.-MM.  Vdtelay,  rap.-RoussdIier,  av. 
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GRIMES  ET  DELITS  CONTRE  LES  PERSONNES.  — Guap.  13,  § 2. 


ner  (V.  Grim.  rej.  7 mai  1868,  cit6  supra^  n®  243;  26  juill. 
1872,  suprd,  n®  282;  9 ao6t  1878,  suprd,  n®  260). 

En  outre,  nous  signaleronsunarrfit  (Grenoble,  8f6vr.  1878, 
aff.  B...,  D.  P.  79.  2.  Ill),  qui  a d6cid6  qu’un  ing^nieur  en 
chef,  charge  de  i'entretien,  de  la  surveillance  et  des  travaux 
neufs  des  Yignes  ou  parlies  de  ligne  du  chemin  de  fer  com- 
prises dans  une  circonscription  determin^e,  est  tenu  de  faire 
acte  effectif  de  surveillance  dans  certains  cas,  par  example, 
lorequ’il  a des  motifs  s6rieux  de  se  pr6occuper  de  r6tat  de  la 
voie  sur  un  ouvrage  d*art,  et  que  la  mSme  obligation  est 
impos6e,  k plus  forte  raison,  au  chef  de  section  qui  doit 
exercer  sa  surveillance  sur  un  perim^tre  plus  restreint ; d*oii 
il  suit  qu’en  cas  d'accident  survenu  k un  train  de  voya^eurs 
par  suite  du  d6faut  d’entretien  de.  la  voie,  la  responsabilit^ 
pdnale  de  cet  accident  incombe  k Ting^nieur  et  au  chef  de 
section  qui  n’ont  pas  surveill6  d’lme  mani^re  suffisanle  r6tat 
de  la  voie. 

Sur  la  question  indiqu6e  au  R^.  n®  210  de  savoir 
si  un  individu  acquitt^,  devant  une  cour  d*assises,  d’lm 
meurtre,  d^un  infanticide,  peut,  malgr6  la  maxime  non 
bis  in  idem  (c.  instr.  cr.  art.  360),  6tre  poursuivi  correction- 
nellement  pour  homicide  involontaire,  question  qui  n’est 
lus  douteuse  aujourdhui,  et  que  la  jurisprudence  et  la 
octrine  s’accordent  k rdsoudre  par  Psufirmative,  V.  suprd, 
v®  Ckosejugie,  n®  323. 

1^6.  Rappelons,  pour  terminer  la  matifere  de  Thomicide 
involontaire,  la  question  posde  au  R^p.  n®  211,  de  savoir  si 
le  delit  d'homicide  involontaire  admet  la  complicity-  Un 
arrdt  de  rejet,  brifivement  molivd,  a d6clard  « que  rien 
ii'implique  contradiction  k declarer  un  accuse  complice  par 
promesses,  menaces,  instruction,  aide  ou  assistance,  de 
I’imprudence  ou  de  la  negligence  qui  ont  occasionnd  un 
homicide  involontaire.  » (Grim.  rej.  8 sept.  1831,  R^?. 
V®  Complice^  n®  90).  C*est  aussi  Tavis  que  nous  avons  exprirnd 
au  R6p,  n®  211,  conformement  k ^opinion  de  MM.Ghauveau 
et  Helie,  t.  4,  n®  1426  (V.  toutefois  Contrd  : Nypels,  t.  2, 
p.  439.  V.  aussi  sifwd,  v®  Complice,  n®  148). 

3^87.  Quant  & la  tentative  de  delit  d’homicide  involon- 
taire,  on  ne  con^oit  gu^re  comment  elle  pourraitse  produire. 
En  tout  cas,  elle  ne  serait  pas  punissable,  puisque  I'art.  319 
ne  la  prdvoit  pas,et  qu'aux  termes  deTart.  3 c.  p6n.  les  ten- 
tatives  de  del  its  ne  sont  considerdes  comme  dents  que  dans 
les  cas  determines  par  une  disposition  speciale  de  la  loi. 

§2.  — Blessures  et  coups  involoutaires  (R<jp.  n®>^  213  k 216). 

4^88.  Bien  que  Tart.  320  c.  pen.  ne  fasse  mention  que 
du  defaut  d*adresse  ou  de  prycaulion,  on  a reconnu  au  Ryp. 
II®  213  qu*il  a la  meme  poriee  que  Tart.  319,  et  quul 
embrasse,  comme  lui,  la  negligence,  r imprudence  et  Tinob- 
servation  des  reglements.  Dans  ces  deux  dispositions  legales, 
le  dent  est  le  meme  quant  k la  faute  qui  le  constitue ; il  ne 
differe  que  dans  son  resultat  materiel,  et,  par  consequent, 
dans  la  penalite.  Il  suit  de  Ik  que  toutes  les  rkgles  du  para- 
graphe  precedent  doivent  s’appliquer  au  cas  oil  la  faute, 
quelle  qu^elle  soit,  a cause  des  blessures,  aussi  bien  qu’au 
cas  oil  elle  a eu  pour  resultat  un  homicide  involontaire 
(Conf.  Ghauveau  et  Heife,  t.  4,  n®  1426). 

La  jurisprudence  a fait,  depuis  la  publication  du  Rypertoire, 
de  frkquentes  applications  de  la  doctrine  qui  vient  d’etre 
rappeiee.  En  premier  lieu,  un  arrkt  a declare  qu’il  n’y  a pas 
de  ueiit  de  blessures  involoutaires  lorsqu’aucune  maladresse, 
imprudence,  negligence,  inattention  ou  inobservation  de 
reglements  n’est  relevee  i la  charge  deTinculpe,  garde  gene- 
ral des  forfets,  qui,  portant  un  fusil  de  la  mam  droite  et  le 
tenant  horizontalement,  a atteint  fortuitement  d’un  coup  de 
feu  un  delinquent  poursuivi  par  lui  dans  les  bois  confi6s  k 
sa  surveillance  (Grenoble,  14  fevr.  1881 , aff.  Tallavignes,  D.  P. 
81.  2.  164).  G’est  la  confirmation  de  Tarret  de  la  cour  de 
Parisdu  16  janv.  1829  (cite  au  Ryp.  n®  215),  aux  termes  duquel 
on  ne  peut  considerer  comme  coupable  de  blessures  invo- 
lontaires  punissables  en  vertu  de  Vart.  320  c.  p6n.,le  pro- 

firietaire  d’un  chien  qui,  en  se  pla^ant  fortuitement  enlre 
es  jambes  d’un  passant,  lui  a occasionnk  une  chute  par 
suite  de  laquelle  ce  dernier  aurait  eu  la  cuisse  cassee. 

289.  Outre  les  arrets  cites  au  Ryp.  n®  214,  il  a 6t6  jug6 
u’il  y a delit  de  blessures  par  imprudence  : 1®  dans  le  (ait 
e cavaliers  qui,  meme  sur  une  grande  route,  pour  rivaliser 


de  Vitesse  ou  par  pur  agrement,  ont  lance  leurs  chevaux  k 
fond  de  train,  amend  la  chute  d’une  voiture  et  occasionne 
des  blessures  aux  voyageurs,  en  effrayant  les  chevaux  de  la 
voiture  qui  se  sont  emportes  (Grim.  rej.  7 nov.  1873,  aff. 
Turin,  D.  P.  74.  1.  95);  — 2®  Dans  le  fait  du  conducteur  dont 
la  voiture  a heurte  et  blessd  un  passant,  lorsqu’il  n’a  pas 
pris  les  precautions  rendues  ndeessaires  par  une  disposition 
des  lieux  qui  se  prdlait  aux  accidents  de  cette  sorte,  et 
notamment  lorsque,  la  voie  se  trouvant  en  pente  et  couverte 
de  neige,  il  a ndgligd  d’enrayer  sa  voiture  (Lidge,  21  juin  1860, 
aff.  Lousberg,  D.  P.  71. 5. 405) ; — 3®  Ala  charge  du  proprid- 
taire  d’lm  chien  qui  a mordu,  dans  la  maison  de  son  maftre, 
une  personne  du  dehors  qui  y avail  dtd  appelde  par  celui-ci, 
lorsque  le  propridlaire,  connaissant  les  instincts  Idroces  de 
cet  animal,  a eu  le  tort  de  ne  pas  Tattacher  (Metz,  26aofit  1868, 
aff.  Gharbonneaux,  D.  P.  69.  2.  10) ; — 4®  A la  charge  du 
proprietaire  d’un  cheval  qui,  connaissant  la  vivacitd  ou  le 
vice  de  cet  animal,  ena  iraprudemment  confid  laconduitek 
un  tiers,  et  s’est  ainsi  rehau  pdnalement  responsable  des 
blessures  que  le  cheval  a causdes  pendant  qu’il  dtait  sous  la 
direction  (le  ce  tiers  (Bordeaux,  28  janv.  1841,  Ryp.  v®  Res- 
ponsabiliiy,  n®  715-2®) ; — 5®  A la  charge  du  pharmacien  qui  a 
livrd  du  sulfate  de  zinc  au  lieu  de  sulfate  de  magn6sie  qui 
lui  avail  dtd  demandd  (Grim.  rej.  23  aofit  1860,  aff.  Raspail, 
D.  P.  60.  1.  419);  — 6®  A la  charge  du  conducteur  d’une  voi- 
ture qui  abandonne  la  conduite  de  ses  chevaux  pour  s’en- 
fermer  dans  une  voiture  ayec  ime  femme,  lacpielle,  pour 
dchapper  k ses  propositions  deshonndtes,  a saptd  de  la  voi- 
ture et  s’est  blessde  dans  sa  chute  (Toulouse,  8 nor.  1871, 
aff.  D...,  D.  P.  73.  2.  145). 

Z90.  Il  est  un  genre  particulier  dHmprudence  assez  sou- 
vent  reprochd  dans  la  pratique  judi(xaire  k certains  indus- 
triels ; c^est  celle  qui  consiste  k negliger  de  recourrir,  dans 
les  ateliers,  les  parlies  dangereuses  et  pieces  saillantes 
mobiles  des  machines,  au  moyen  de  couvre-engrenages, 
garde-main  ou  autres  organes  prolecteurs.  Les  accidents 
causes  par  ce  ddfaut  de  precautions  donnent  lieu  k de  fre- 
quents proedsen  responsabilitd  civile  et  aussi  k des  poursuites 
correctionnelles  par  application  des  art.  319  et  320,  et  la 
responsabilitd  des  industriels  ndgligents  ne  peut  gudre  dtre 
contestde  en  principe  a ce  double  point  de  vue,  soil  qu’on  la 
fasse  ddcouler  du  dyfaut  de  prycautions  (art.  320),  de 
Vimprudence,  de  la  nygUgence,  ou  de  IHnobservation  des  rigle- 
ments  (art.  319).  Un  seul  ar^t  de  la  cour  supreme  parail 
cependant  avoir  dtd  rendu  en  cette  matidre.  Il  a cassd  un 
arrdt  de  la  cour  d’Aix  qui  avail  6cart6  la  poursuite  intentde 
contre  un  patron  dontrapprenti,  kgd  de  moins  de  seize  ans,  avail 
dtd  blessd  par  un  arbre  de  transmission  qui  fonctionnait  k 
ddeouvert  dans  une  imprimerie,  au  mdpris  des  dispositions 
de  I’art  14,  § 3,  de  la  loi  du  19  mai  1874  sur  le  travail  des 
enfants  dans  les  manufactures,  et  de  I’art.  2 du  dderet  rdgle- 
mentaire  du  13  mai  1875,  rendu  en  exdcution  de  cette  loi 
(Grim.  rej.  22  fdvr.  1883,  aff.  Olive,  D.  P.  83.  1.  487).  Get 
arrdt  a,  de  plus,  jugd,  (lue  I’imprudence  de  la  victime  ne 
fait  point  (Jisparaltre  la  responsabilitd  pdnale  du  patron 
imprudent,  alors  surtout  qu’il  s’agit  d’enfants  que  la  loi  a 
entendu  proidger  contre  leurs  propres  imprudences  en  pres- 
crivant  r adoption  de  dispositions  matdrielles  de  nature  k 
dcarter  d’eux,  dans  la  limite  des  previsions* possibles,  toute 
cause  de  danger  (Gomp.  infrd,  n®  294). 

29f . Parmi  les  decisions  qui  ont  eu  k statuer  sur  les 
blessures  involontaires  causdes  par  ndgligence,  nous  men- 
tionnerons  d’abord  I'arrdt  du  16  Juin  1864,  ddjk  citd  suprd, 
n®  278,  aux  termes  duquel  le  maltre  couvreur  qui,  ayant 
ndgligd  de  procurer  k son  ouvrier  une  dchelle  convenable 
pour  i’ex6cution  d’un  travail  par  lui  commandd,  lui  a laissd 
faire  usage  d’un  dchafaudage  qu’il  savait  6tre  ddfectueux, 
est  pdnalement  responsable  des  blessures  que  la  chute  de 
rechafaudage  a occasionndes  k I’ouvrier.  — Un  autre  arrfit  a 
decide  que  1’ entrepreneur  des  travaux  de  construction  d’un 
edifice  et  le  surveillant  peuvent  dtre  pdnalement  responsa- 
bles  des  blessures  causdes  k un  de  leurs  ouvriers  par  la 
fausse  manoeuvre  des  autres  ouvriers,  qui  ont  enlevd  les 
etrdsillons  servant  d’appui  k la  charpente  sans  prendre  les 
precautions  que  rendaient  ndeessaires  le  peu  de  soliditd  de 
I’ediiice  et  la  deliquescence  du  sol  detrempe  dans  I’eau, 
alors  qu’k  raison  de  la  nature  particulidre  du  travail  k cffec- 
tuer,  rentrepreneur  aurait  dCidonner  des  instructions  spdeia- 

.'lu 
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les,  et  le  chef  des  travaux  surveiller  reparation  (Crim.  rej. 
6 mars  1879,  aff,  T6tard,  D,  P.  80,  1.  43).  — Enfm  un 
arrftt  de  la  cour  d* Alger  du  24  janv.  1879  (1)  a d6cid6  qu'il 
y a d4Ut  deblessured  par  negligence  h la  charge  du  propri4- 
taire  d’un  chien  d’un  naturel  dangereux,  lorsque  ce  chien 
laisse  en  libeite  dans  un  jardin  attenant  & une  maison 
d’babitation  a fait  une  blessure  k une  personne  qui  se 
rendait  dans  cette  maison;  peu  importe  que  le  jardin  dont 
il  s’agit  ffit  clos,  alors  d^ailleurs  que,  pour  parvenir  k 
la  maison,  le  visiteur  devait  necessairement  traverser  le 
jardin,  et  etait  infailliblement  expose  aux  attaques  du 
chien,  si  celui-ci  n’etait  pas  attache. 

En  ce  qui  conceme  IHnobservation  des  r^glements^  il 
y a lieu  de  rappelcr  Tarret  Olive  du  22!6vr.  1883,  cite  supra, 
n®  290,  et  I’arret  See^ela  (Grim.  rej.  21  janv.  1870,  D.  P. 
70.  1.  312)  qui  a decide  que  le  proprietaire  d’un  terrain 
non  clos  qui  a neglige  d’entourer,  conformement  aux  pres- 
criptions a’un  reglement  de  police,  m puits  existent  dans 
cette  propriete,  est  responsaole  p^alement  de  Taccident 
survenu  a une  personne  qui  est  tombee  dans  ce  puits  en 
traversant  ledit  terrain. 

Le  meme arret  Olive  predte,du 22  f6vr.  1883,aaussireconnu 
que  Tinobservation  des  reglements  est.  independamment  de 
toute  intention,  constitutive  du  delit  de  blessures  involon^ 
taires.  Cela  ne  saurait  faire  de  doute,  en  presence  du  mot 
involorUaire.  qui  se  trouve  tant  dans  Tintitule  de  la  section 
dont  d^penaent  les  art,  319  et  320,  que  dans  le  premier  de 
C6S  articles. 

99^  En  ce  qui  conoerne  les  blessures  involontaires  faites 
par  les  midecins,  V.  supra,  n®®  246  et  suiv. ; par  les  phar~ 
maciens,  supra,  n®*2Si  etsuiv,;  garlos  sages-femmes,  smrd, 
n®  249.  — Quant  aux  blessures  involontaires  rdsultant 
d’accidents  de  ckemins  de  fer,  V.  sifprd,  n®  284. 

S94,  La  doctrine  suivant  laquelle  Timprudence  de  la 
victime  ne  supprime  pas  la  responsabilitdpfoale  deTauteur 
reconnu  de  rhomiciae  involontaire  s'appiique,  sans  diffi- 
cuU4,  et  par  4g^ite  de  motifs,  aux  cas  d!e  bmsures  involon- 
Uures.  EUe  a etd  sp4ciaJement  consaerde,  en  cette  mati^re, 
par  trois  des  arr&ts  qui  vienuent  d'etre  cit6s  dans  le  prd- 
c4dent  paragraphe  (Grim.  rej.  16  juin  1864,  aif,  Couve, 


D.  P.  65.  1,  198;  21  janv.  1870,  aff.  Seguela,  D.  P.  70.  i. 
312;  22  f6vp.  1883,  arf.  Olive,  D.  P.  83. 1.  487^ 

295.  La  Idsion  interne  constitue-t-elle  une  blessure  dans 
le  sens  de  Tart.  320  et  rend-elle  oelui  k qui  elle  est  impu- 
table passible  des  peines  port^es  par  cet  article?  L'athr- 
mative  a 4t6  admise  par  un  arr6t  de  la  cour  de  Paris, 
du  20  aoOt  1841,  cit^  au  n®  214.  Cette  inteiprdtalion 
tr^s  large  des  textes  a 6t4,  en  quelque  sorte,  commandee 
par  les  n^cessit^s  de  la  justice  pratique,  et  la  doctrine  n’a 
pas  h^sitd  k radopter  (Cbauveau  et  H4lie,  t.  4,  n®  1426, 
p.  138;  Blanche,  t.  o,  n®  25).  Mais  il  faut  convenir  qu’elle  est 
singuli^rement  extensive,  et  que,  suivant  le  sens  naturel 
des  mots,  une  lesion  interne  et  surtoul  une  maladie  n’est 
as  une  blessure.  Suivant  nous,  le  code  de  1810  presente, 

oet  4gard,  une  lacuna  qui  n’existerait  pas  si  notre  I6gis- 
lateur  s’(^tait  servi  comme  le  code  beige  (art.  418),  le  code 
n6erlandais  (art.  308)  et  le  code  allemand  (art.  230)  de 
Texpression  plus  gdn^rale  et  plus  comprehensive  de  tenon 
involontaire.  Quo!  qu’il  en  soil,  la  jurisprudence  de  la  cour 
de  Paris  a et6  r6cemment  adoptee  par  un  jugement  du  hi- 
bunal  de  la  Seine  aux  termes  duquel  les  parents  qui, 
sachant  leur  enfant  atteint  d’une  affection  syplulitique 
contagieuse.  Font  confi4  k une  nourrice  k laquelle  Fen- 
fant  a communique  cette  maladie  encourent  Fapplica- 
tion  des  art.  319  et  320  c.  p4n.  (Trib.  corr,  Seine,  27  juill. 
i888)[l). 

99o.  A un  point  de  vue  plus  general  — et  pour  achever 
la  mati^re  de  l*honucide  et  des  nlessures  involontaires,  — 
nous  signalerons  comme  preferable  k la  redaction  de  notre 
code  ceue  de  Fart.  418  du  code  beige  precite : « Est  coupable 
d'homicide  ou  de  lesion  involontmre  celui  qui  a cause  le 
mal  par  defaut  de  prevoyance  ou  de  precaution,  mais  sans 
intention  d'attenter  a la  personne  d*autrui  ».  La  laute  punis- 
sable  nous  parait  tr6s  bien  caracterisee  par  ces  deux 
formules  : defaut  de  prevoyance  ouefe/huf  ie precaution,  les- 
quelles  ont  d*ailleurs  une  acception  plus  etendue  que 
celle  de  notre  art.  319  (V,  k ce  su^et : N^els,  Le  code  penal 
belflc  int&rprete,  t.  2,  commentaire  de  Part.  418,  p.  434  et 
suiv. ; Haus,  Principes  du  droit  penal  beige,  t.  1,  n®"  321  et 
suiv.). 


(1)  (Olivier.)  — La  coim ; --  Attendu  que  le  16  juill.  1878,  vers 
sept  heures  et  demie  du  soir.  lesieur  Baube.  huissier  k Alger,  g’est 
presente  chas  le  prevenu  Olivier,  proprietaire  dans  la  oaniieue 
d’Hussein-Dey,  alia  de  lui  signifier  un  acte  de  son  ministers ; — 
Attendu  que  cet  offfeier  ministeriel,  ayant  ete  mordu  par  un 
chien  de  garde  apparlenant  k Olivier,  a asslgnd  ce  dernier  devant 
le  tribunal  correctionnel  d'Alger,  en  reparation  du  prejudice  que 
par  son  imprudence  ou  par  sa  negligence  il  lui  avail  cause ; — 
Attendu  que  ledit  tribunal  a relax^  Olivier,  et  que,  dans  les  d41ais 
l^aux,  M.  le  proouceur  gto^ral  a releve  appeJ  de  cette  decision ; 

Attendu  que  la  maison  d’habitation  du  prdvenu  est  aUenante 
A un  jardin  enti^rement  clos ; que,  pour  parvenir  A la  maison, 
le  visiteur  doit  pen^trer  dans  le  jardm,  ouvrlr  une  porte  donnant 
sur  la  route  de  Kouba.  porte  qui  n'est  ferm^e  qu'A  I'aide  d'un 
simple  loquet  et  A laquelle  est  adaptAe  une  sonnette  ddpourvue  de 
conion,  qui,  mise  en  mouvement  par  le  seul  feit  de  rouverture 
du  battant  de  ladite  porte,  avertit  les  habitants  de  la  maison  de 
rentrde  d'un  dtranger;  Attendu  qu'Oiivier  possbde  un  chien 
de  garde  tenu  A rattanhe  pendant  le  jour  et  mis  en  liberty 
sitdt  quo  la  ouit  est  venue,  conformement  d'ailleurs  A Fusage 
qu'un  besoin  de  s^curitd  a fait  g^n^ralement  adopter ; — Attendu 
que  du  fait,  ainsi  pr^ois6  par  le  pr4venu  lui<mdme,  il  rdsulte 
que  toute  personne  d^sirant  le  voir  doit  p^n^trer  dans  le  jardin, 
suivre  une  avenue  de  60  metres  environ  de  longueur,  et  qu^elle  est 
exposde  aux  attaques  du  ohien  de  garde,  si  eelui-ci  n’est  pas 
attachA ; ^ Attendu  que  e’est  de  la  sorte  que  Fhuissier  Daube  a 
dtd  assailii  et  mordu  \ quo  cet  accident,  qui  a eu  pour  oonad* 
quence  une  blessure  qui  n’Atait  cicatrisAe  que  le  trente-'qua- 
triAme  jour,  n'aarait  paa  eu  lieu  si  la  porte  du  jardin  avail  AtA 
fermee  A clef  dAs  le  moment  que  le  cnlen  n’Atait  plus  enchalnA ; 
que  cette  prAcaution  Atait  d'autant  plus  nAcessaire  que  cet  ani- 
mal est  d'un  naturel  trAs  dangereux,  ainsi  que  le  invent  les 
efforts  vainement  tenntes  par  Olivier  pour  prAserver  son  visiteur; 
^ Attendu  qu’aux  termes  de  la  loi  pAnala,  le  fait  d’une  blessure 
involontaire  n’est  punissable  que  s’ii  a AtA  causA  par  maladresee, 
imprudence,  inattention,  negligence  ou  inobservation  des  rAgle- 
meats;  — Attendu  que  ces  faits  sont  simplement  Anonces ; que 
le  lAgislateur  ne  les  a pas  dAflnis,  et  la  recherche  de  leur  exis- 
tence est  abandonnAe  A la  sagesse  destribunaux ; ^ Attendu  que 
dans  la  cause  un  reproche  de  nAgligence  est  le  seul  qui  puisse 
Atre  AlevA  centre  Olivier;  que  la  nejgligence  consiste  dans  Fomie- 
sioQ  d^une  prAcautnn  d’autant  phis  indiq>ensable  dans  FespAce 


qu’il  Atait  facile  de  prAvoir  que  toute  personae  se  rendant  au 
domicile  du  prdvenu  Atait  infailliblement  exposAe  aux  agreasioDs 
du  chien  de  garde  laissA  en  libertA ; — Attendu,  dAs  lors,  que  le 
prAvenu  a com  mis  une  faute  que  prAvoient  et  rApriment  les  art. 
combinAs  319  el  320  c.  pAn. ; 

Par  ces  molif^dAclare,  etc. 

Du  24  janv.  1879.-0.  d’Alger,  ch.  corr. -MM.  CarrAre,  pr.-Fau, 
av.  gAn.-Oastelli,  av. 

(i)  (M...  C.  Lb  raminiAi.;  — Attendu  que  le  13  iuin 

188S,  ia  femme  M...  a recn  des  Apoux  B...  uu  enfant  tout  Faliai- 
ter,  et  que  FaUaitement  a eu  lieu  jusqu’au  milieu  du  mois  de 
jttiUet  suivant,  epoque  de  la  mort  de  Fenfant;  ^ Attendu  qu’il 
rAsulte  de  rinstmction  et  des  dAbats  que  Fenfant  est  mort  atteint 
d'affoction  syphilitique,  et  que  cette  maladie  a AtA  communiquAe 
par  Fenfant  A sa  nourrice,  aont  FAtat  Atait  sain  et  exemnt  de  I’af- 
lection  susdite  au  13  juln  1886 ; que,  depuis,  la  jeune  fllle  de  la 
femme  M...  a nontracte  cette  noiladie  au  contact  do  sa  mAre;  — 
Attendu  qu’au  commencement  de  Famiee  1884.  les  Apoux  B... 
avaient  dejA  perdu  un  premier  enfant  des  suites  d une  svphilis  qu’il 
avail  aussi  communiquAe  A sa  nourrice,  la  femme  L...babitant  le 
dApartement  d’Eure-et-Loire,  et  qu’il  ressort  des  circonstances  de 
ia  cause  et  du  tAmoignage  do  la  femme  L...,  que  les  prAvenns 
furent  eomplAtemeiit  AdinAs  sur  la  maladie,  de  nature  complAte- 
ment  syphiutique,  de  ce  premier  enfant;  — < Attendu  qua  cette 
eoanaisBiuice  et  FAtat  mmadif  de  Fenfant  qu’Us  ont  oonflA  & U 
dame  M...  leur  prescrivaientde  la  renseigner  sur  la  maladie  de  cet 
enfant,  avant  u’exposer  sa  nourrice  A un  contact  dangereox,  et 
qu’en  ne  le  faisant  pas  ils  ont  commfs  one  Imprudence  grave;  — 
Attendu,  en  droit,  que  les  art.  319  et  320  e.  pAn.,  en  ^sant  les 
coups  et  blessures,  ont  entendu  prAvoir  el  punir  les  fails  qui, 
par  une  analogie  parfmte  avee  les  coups  et  blessures,  oat  comme 
dans  FespAce  atteint  matArleUement  les  parsonnes,  et  ont,  par 
cette  attemte,  troublA  gravemeht  leur  saw,  et  mis  leur  vie  en 
danger ; — Attendu  que  le  fait  des  Apoux  B...  a causA  A la  femme 
M...  et  a son  enfant  un  pr^udice  dont  il  leur  est  dd  r^aration, 
et  que  le  tribunal  est  A mAme  d'apprAcier  Fimportance  oe  ce  prA- 
judice; 

Par  ces  motift ; — Vu  les  art,  319  et  326  c.  pAn. ; — Gondamne, 
etc. 

Du  27  juill.  1888.-Trib.  oorr.  de  la  Seine,  cfa.*MM.  Grehen, 
pr.-Gabat,  stibst.-Gottlet  et  Lagasse,  av. 
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297.  1}  y a lieu  de  aignater  eqcora,  dana  lee  codea 
6tnuftffer«)  les  dUpoaitiona  qni  eggravent,  avec  raison, 
samble-Ul,  la  paine, « lorsqua  le  coupable  dtait,  h raison  de 
ses  fonotions,  do  sa  profession  ou  de  son  mdtier»  tenu 
d'observer  uno  attention  tqute  particnU^re  qu'il  a n6gli- 
gde  9 (code  allemand,  art  230,  § 2,  Anal,  codentorlandais, 
art.  309,  et  code  feongrois,  art  29t).  --  Ge  dernier  code  va 
juaqu’&  aotoriser,  dans  ce  cas,  le  tribunal  <c  interdiro  au 
coupable  pour  toujours  ou  pour  un  temps  ddtermin^,auivant 
son  appreciation,  rexorcioe  de  sa  profession  ou  de  son 
industne,  et  k faire  d^pendre  Tautonsation  de  les  exercer 
de  nouveau  d’un  nouyel  examen  ou  de  queiaue  autre  jus-< 
tification  Otablissant  qu’il  a acquis  la  capacito  n^oessaire  » 
(art.  291,  § 2), 

288.  La  loi  du  23  d^c.  1874  relative  k la  proteotiou  des 
enfants  du  premier  Age  (D,  P,  75.  4.  79)  punit  d’un  empri-' 
sonnement  de  simple  police,  o’est-^A-mre  d’un  emprison* 
nement  de  un  A cinq  jours,  toute  contrayenUon  ou  n6glw 
gence  de  la  part  de  la  nouirice  ou  de  la  gardeuse,  d'oO 
sera  rdsultd  « uu  domotage  pour  la  santd  d’un  ou  plusieurs 
enfants  » (art  11,  § 4).  U est  manifesto  que,  pour  le  cas  de 
dommage  causd  pv  doe  blessurea  ou  ooupa  involontaires 
mu  sortiraient  des  Umites  d’un  simple  dommage  A la  santd, 
Fart.  320  c,  p4n.  serait  applicable  malgrA  le  silence  de  la 
loi  spdciale,  le  dAlit  prAvu  par  cet  article  no  pouvant 
demment  dAgAnArer  en  oontraventton  de  simple  policci 
paroe  que  la  yictime  est  un  enfant  do  meins  de  deuxans. 


GSAF.  li*  ^ OriniM  Hi  d41it«  czeuiahles  ou  non 

(c.  p^n.  321  k 326). 

289.  V.  infH,  P^ine;  — RSf.  eod.  v®,  n“  461  et  suiv, 


GRAP. 

qumUHi 

BjgfiHme) 


15.  — Hoxaloldon,  bloosures  «t  coups  non 
4s  orlmofl  nl  dOlits  (Aamicide  Aemieide 

I)  n««  217  k 232). 


300.  On  a signalA  (Bdjp.  217),  les  differences  considA- 
r^les  existant  entre  les  circonstances  qui  rendentleshomi* 
cides,  coups  et  blessures  e^cusoNes  et  cellea  qui  leujustifienL 
Ces  difTArences  consistent ; en  oe  que  les  causes  do  JuaU- 
fication  effacent  complAtemeut  TimputabilUA,  tandis  que 
I’excuse  ne  lait  que  I’attAnuer  et  motive  uno  simple  diminu* 
tion  de  peine  j 2^en  ceque  les  faits  justiffcatifa  constituent 
des  exceptions  de  nature  k mettre  obstacle 

mAmo  k rexercice  de  Taction  publique  et  k rootiver,  dAs 
lors,  une  ordonnance  Quun  arret  denon-Ueu,  tandis  qu\me 
simple  excuse  Idgale  ne  pout  Atre  apprdcide  et  rejetce  que 
parle  juge  de  repression,  sur  lea  poursuites  portCes  deyant 
lui.  — Les  juridictions  d’instruction  (juge  ^instruction  et 
chambre  d’accusation)  sont  donC/  ainai  qu’on  Ta  dit  an  i^p. 
n«*  22i  et  239,  competentea  pour  apprdcier  et  admettre  ces 
exceptions  pdrempUures,  C’est  mAme  un  devoir  pour  dies  de 
faire  cette  apprAciatiou,  On  trouyera  n»  314,  Tiudica* 
tion  de  plusieurs  arrAts  qui  out  oomsaei^  cette  obUc^tion  en 
matiAre  de  lAgiUme  defense,  question  nepardt  pas  s’Atre 
posde  en  iustice  pour  les  homicides  par  ordxe  de  |a  loi ; minis 
la  compAtenoe  des  juridigtiona  d'iestruetioa  eat  Ayidemment 
la  m4me  imur  cette  seoonde  cause  de  justification^ 

OOfi.  Si  rexeepUen  pAremptoire  du  fait  justifioatU  yient 
k Atire  proposAe  par  un  aocusd  devant  la  cour  d'assises,  est^ 
U hesum  qua  la  cause  da  justification  mvoquAe  aoit  To^et 
d’ona  qiuestion  s^arde  au  jury)  La  ndgatiye  est  eertaine, 
par  le  motif  qua  la  questiotngdnAralede  culpabiUtAembrasse 
nAcessairemeut  toutea  les  causes  de  justification,  C’est  ca 
uui  a AtA  juaA  plusieurs  (ms  par  la  cour  do  cassation  pfm 
Pexcoption  de  legitime  dAfense,  qui  selie  au  fait  priodpai 
de  la  culpabilitA  ou  de  rinnocenoe  de  TaccusA,  et  qui  implique 
QontradicUon  ayaa  le  grime  (Grim*  rej,  30  mai  1822, 
19  mare  1836,  14  janv,  t841,  R^..  y«  iasiructfen  crimtnate, 
ipi  2562;  12  sapt.  I860,  aA,  Sabatier,  P.  50.  5. 116; 
26  mars  1886)  (i).  ConI,  Nouguiar,  Cour  d’assises,  t*  4,  !•'  voL, 


qo  2920;  Faustin  HAlie,  JraUd  de  Vii^hwtioncrimnellefU  8, 
n^  3642 ; Garraud,  t.  1,  238),  II  en  serait  de  mAme, 

suivant  nous,  si  la  cause  de  justification  inyoquAe  Atait 
non  la  lAgitime  dAfense,  mais  Tordre  de  la  loi,  car  cet 
ordre  exolut  toute  criminalitA  aussi  bien  aue  la  lAgitime 
dAfense,  U n’y  aurait  done  pas  lieu  non  plus,  dans  cette 
hypothAse,  de  poser  une  weslion  spAciale  au  jury. 

302.  Les  deux  causes  de  justification  des  art.  327,  328  ct 
329  c.  pAn.  sont  essentieUement  objeetives,  inbArentes  au 
fait.  Ayant  pour  effet  d’effacer  la  crimin^itA  de  Tacte  et 
de  le  rendre  l^itime,  agissant  in  rem,  elles  se  commu-' 
niquent  k toutes  lea  personnes  qui  y ont  pris  une  part  quel- 
Qonque,  oar  on  ne  pent  conoevoir  une  participation  crimi- 
nelle  k un  fait  jusUfiA  par  Iq  loi  (Haus,  Princ^^  du  droit 
p^nal  belge^U  1,  n®  602;  Garraud,  t,  1,  n®  238^  En  consA- 
quence,  tous  les  participants,  complices  et  coauteurs, 
peuvent  invoquar  ces  drcx)nstances  justificatives,  Qn  sail 
quo  les  causes  subjectives  de  nou-culpabilitA,  comme  la 
uAmenoe,  lenon^disoernement,ne  peuvent,  au  contraire,  Atre 
invoquAes  que  par  celui  des  codAlinquants  dans  la  personne 
duguel  elles  se  sont  rencontrAes ; ce  sont  des  circonstances 

3ui  agissent  in  personam,  pour  dAtruire,  non  la  criminalitA 
u (ait,  mais  la  culpabUitA  de  Ta^nt  (Garraud,  loc.  ciL 
V,  suprd,  V®  CompHoe,  n®*  17  et  suiv.). 

303,  Lea  violences  accomplies  enexAcution  d’un  ordre  de 
la  loi  et  de  TauioritA,  ou  dans  le  oas  de  lAffitime  dAfense, 
peuvant^elles  engager  la  responsabilitA  civile  ue  leur  auteur? 
La  nAgative  est  moontestable  pour  le  cas  d’ordre  de  la  loi, 
CSX  il  ne  peut  y avoir  de  faute  k remplir  un  devoir  corn* 
mandA  par  la  loi  et  prescrit  par  TautoritA.  G’est  ce.quc 
dAclarait  en  termes  exprAs  le  code  pAnal  de  i79i,  doht  la 
dispoaition  k cet  Agard  a AtA  rappelAe  au  n®  217.  A la 
yAntA,  oette  disposition  lAgale  n'a  pas  AtA  reproduite  dans 
le  code  de  1810,  mais  la  lAgle  qu’elle  consacre  est  encore 
certaine  aujourd’bui«Toutefois  nous  sommes  disposAs  k croirc 
que  si  Tagent  excAdait  les  limites  de  ses  devoirs  et  les  exi- 
gences de  la  nAceasitA.  il  pourrait  Atre  dAclarA  civilement 
responsable  k raison  de  cet  excAs,  car  il  serait  alors  en 
faute  et  reaponssble  dans  les  termes  de  I’art,  1382  c,  civ. 

La  question  posAe  sera  traitAe  infrd,  n®*  338  et  suiv.,  on  ce 
qui  eoncamo  la  lAgitime  dAfense^ 

304.  --  L Homiciob  Uoai.  ; Oaoaa  sb  lx  loi  bt  GomuBois- 
HBM  ox  a’actobitb  UoiTiMB.  ^ A TAgord  de  la  cause  de 
justification  jprAyue  par  Tart.  327  c.  ^n.  la  jurisprudence 
nouvelle  n’offre  que  deux  arrAts  relatifsa  deux  points  spAciaux 
et  qui  sont  snalysAs  plus  loin.  En  doctrine,  U est  aujourd’bui 
wlverseUement  admis,  conformAment  k ce  qui  Atat  dAjA 
enaeignA  au  n®  217,  quo  Thomicide  et  les  blessures  ne 
sont  justifiAe  quo  quand  ils  out  AtA  k la  lois  ordonnAs  par 
la  loi  el  eommandAs  par  TautmitA;  Tordre  de  la  loi  ne  sau- 
rait  aufflra  k lui  seul,  encore  moins  le  soul  oommandement  de 
TauioritA  (^auveau  et  HAlie,  U 4,n®  1474:  Blanche,  t.  5, 
n®  64 ; Le  Sellyer,  L 1,  n®  134 ; Garraud,  t«  1,  n®  249). 

303..  Si  Tune  ou  Tautre  de  ces  oonditions,  ordre  de  la 
loi  ou  Qommandement  de  TautoiitA,  fait  dAfaut,  il  y a crime 
ou  dAUt,  ^ Ainsi  d’une  part,  lea  militaires  qui,  en  cas  d’A- 
mente,  d’attroupements  nosUles  ou  d’atteintes  £^aves  por- 
tAes  4 la  paix  publique,  reeourent,  sans  ordre  deleur  chef, 
k Temploi  do  la  force,  les  chefs  militaires  qui,  dans  ces 
mAmea  carconstanoes,  ordonnent  des  actes  do  violence,  sans 
rAquisition  de  TauioritA  civile,  ou  sans  lea  sommations 
prAalableB  preacritos  par  la  loi,  coounetteot  des  crimes  ou 
dea  dAUls,  A moins,  bien  entendu,  quo  ces  actes  ne  soient 
oommandAs  par  la  nAcessUA  actueUe  de  la  dAfense  des 
personnea  ou  dea  propriAtAs  (Haus,  t.  i,  n®  606).  — 
D ’autre  part,  Thomicide  ou  les  blessures  ne  perdent  point 
leur  oaraotAre  dimiuel  ou  dAUctueux,  parce  quails  soot  com- 
mandAa  par  TauioritA,  s’Us  ne  sont  pas  ordonnAs  ou  du 
mmus  autorisAs  par  la  loi;  « oar  un  ordre  iUAgal  ne  peut 
dAtruire  la  criminalitA  du  (ait  par  lequel  U a AtA  exAcutAs 
(Haus,  log.  dlO% 


(1)  (Jean  Stoffel  et  autres.)  — La  cour;  — En  ce  qui  concerns 
la  legitime  dAfense  : — Attendu  qu'elle  constitue,  aux  termes  de 
Tart.  328  c.  pAn.  un  moyen  de  justification  pAremptoire  excluant 
laoriminalite  da  tout  acte  de  violence;  qu'une  rAponse  distinote 
a'Atait  point  nAcssaaire,  puisqu’slle  te  trouvait  ImpHcitement 
fAsolua  par  la  dAolaration  relative  k la  culpabilitA  oas  deman* 


dears  qui,  cn  portant  volontaircment  des  coups  et  en  faisant  des 
blessures  aux  trAres  Jouannel,  avaient,  dit  TarrAt,  commis  le 
dAHt  prAvu  et  punl  par  l^rt.  311  c.  pAn. ; 

Par  ces  fnatiis,  rejette. 

]>u  25  mars  1S66.-Gh.  erIm.-MM.  HAriston,  rap.-Loubars,  av. 
gAa. 
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II  est  d'ailleurs  Evident  que  Tordre  de  la  loi  produit  son 
cffet  justificatif,  alors  mdme  que  la  loi  seralt  inique,  car  si 
la  raison  peut  signaler  dans  rex6cution  d’une  loi  inique  un 
d6m6rite  moral,  digne  ^elquefois  de  cMtiment  aux  yeux 
de  la  justice  absolue,  elle  refuse,  dans  tons  les  cas,  d'ad- 
mettre  que  la  loi  sociale  puisse  frapper  elle-mdme  Tacte 
qu*elle  a elle-m6me  ordonn6  (Ortolan,  t.  1,  n°  467). 

306.  Le  principe  en  vertu  duquel  le  fait,  bien  qn’il  soit 
ordonn6  par  la  loi,  constitue  une  infraction,  s’il  a est  pas 
commana6  par  Tautorit^,  admetdes  exceptions.  Quelquefoisla 
loi  ordonne  certains  actes,  incrimin6s  en  d’autres  circons- 
tances,  sans  qu’il  soit  besoin  pour  les  justifier,  d*un  comman- 
dement  de  rautorit6  comp^tente.  Ainsi  tout  d^positaire  de  la 
force  publique,  et  mfime  toute  personne  est  tenue  de  saisir 
l’inculp6  surpris  en  flagrant  d61it  et  de  le  conduire  devant  le 
procureur  de  la  R6publique,  sans  qu'il  soit  besoin  de  man- 
dat d’amener  (c.  inslr.  cr.  art.  106).  De  m6me,  les  agents 
charges  de  mettre  ex6cution  un  jugement  ou  \m  mandat 
de  justice  ont  le  droit  et  meme  le  devoir  d’employer  la 
force,  pour  assurer  Tex6cution  du  mandat  ou  du  jugement. 
Les  violences  qu’ils  exercent  dans  ce  but,  lorsque  la  n6ces- 
sil6  les  commande.  sont  pleinement  justifi6es,  quoi^'elles 
n’aient  pas  6t6  sp6cialement  ordonn^es  par  Tautorite.  Cest  i 
ainsi  qu<aux  termes  de  I’art.  297  du  d6cret  du  1®'  mars  1854  ' 
sur  I’organisation  et  le  service  de  la  gendarmerie  (D.  P.  54. 
4.41),  « les  sous-offlciers, brigadiers  et  gendarmes  peuvent, 
en  Tabsence  de  Tautorit^  judiciaire  et  administrative, 
d6ployer  la  force  de  leurs  armes  dans  les  deux  cas  sui- 
vants  : le  premier,  si  des  violences  ou  voies  de  fait  sont 
exercees  contre  eux ; le  second,  s’ils  ne  peuvent  d6fendre 
autrement  le  terrain  quails  occupent,  les  postes  ou  les 
personnes  qui  leur  sont  confi6s,  ou  eniin  si  la  resistance  est 
telle  (m’elle  ne  'puisse  6tre  vaincue  autrement  que  par  la 
force  des  armes  ».  — Ajoutons  que  lorsqu’une  de  ces  deux 
circonlances  se  realise,  elle  constitue  6videmment  le  motif 
legitime  prevupar  Tart.  186  c.  pen.  qui  enieve  tout  carac- 
tere  p6nal  aux  actes  de  violences  des  agents  de  la  fd^ce 
publique.  Specialement,  la  cour  de  cassation  a jugd  qu’apres 
avoir  constate  que  des  voies  de  fait  ay  ant  ete  exercdes  contre 
deux  gendarmes.  Tun  d'eux  a tire  un  coup  de  revolver  qui 

a occasionne  la  mort  de  Tun  des  assaillants,  un  arret  avait  pu 
declarer  que  ces  agents  de  la  force  publique  etaient  k Taori 
de  toute  responsabilite  penale,  en  se  fondant  sur  Tart.  297 
du  decret  prdcite,  qui  autorise,  en  certains  cas,  les  gen- 
darmes e recourira  la  force  des  armes  (Grim.  rej.  i®'  aodt 
1878,  aff.  Patricot,  D.  P.  79.  1.  390),  — west  aux  juges  du 
fait  k appreder  souverainement  les  circonstances  desquelles 
il  resulte  que  I’emploi  de  la  violence  a un  motif  legitime 
(Blanche,  3®  Etude,  n®  464  ; Chauveau  et  H6lie,  t.  3,  n®  883). 

307.  C’est  au  mot  Peine,  Rip,  n®  417,  qu*on  Irouvera  exa- 
minee et  rdsolue  la  question,  indiquee  au  n®  219, de  savoir 

jusqu’e  quel  point  la  contrainte  morale  resultant  du  devoir 
de  Voh^sance  hi&rafchique  peut  justifier  les  subordonnes 
qui  ex6cutent  des  ordres  iliegaux  de  leurs  superieurs.  II 
suffira  de  rappeler  ici  que  les  art.  114  et  190  c.  pen.  recon- 
naissent  une  excuse  absolutoire  et  non  une  cause  de  justifioa-- 
tion,  au  profit  des  fonctionnaires  oui  ont  agi  dans  les  cas 
prevus  par  ces  articles,  par  Tordreae  leurs  superieurs  hierar- 
chiques.  11  s’agit,  dans  ces  dispositions  legates,  u d’actes 
arbitraires  ou  attentatoires  soit  a la  liberte  individuelle,  soit 
aux  droits  civiques  d'un  ou  plusieurs  citoyens,  soit  4 la  cons- 
titution )>.  Nul  doute  que  si,  au  nombre  de  ces  actes,  se 
trouvaient  des  homicides  ou  des  coups,  leurs  auteurs  pour- 
raient,  en  prouvant  qu*ils  ont  regu  un  ordre  du  superieur 
hierarchique  auquel  ils  devaient  obeissance,  ben6ficier  de 
Texcuse  legale. 

308.  Au  reste,  en  dehors  des  faits  prevus  par  les  art.  114 
et  190  c.  p6n.,  il  est  certain  que  les  fonctionnaires  publics 
ne  peuvent  dtre  admis  k invoquer  comme  excuse  les  ordres 
de  feur  sup6rieur,  puisque,  d’apres  Part.  64  du  rndme  code, 
nul  crime  ou  delit  ne  peut  etre  excuse  auc  dans  le  cas  oil  la 
loi  declare  le  fait  excusable.  Il  suit  de  ik  que  Phomicide  et 
les  blessures  commandes  par  le  superieur  hierarchique,  sauf 
le  cas  des  articles  precites,  ne  pourront  jamais  etre  excuses, 
au  sens  legal  de  ce  mot.  11  est  certain  aussi  que  Pordre 
duchef  ne  sera  pas,  pour  le  subordonne,  une  cause  dejuslU 
fication,  car  aucun  texte  legislatif  ne  lui  reconnait  cette  puis- 
sance, mais  il  pourra  etre  ime  cause  de  non-culpabilite, 


quand  il  aura  conduit  Pagent  k la  croyance  raisonnee  qall 
ne  commettait  pas  de  debt.  G’est  ce  qu'un  arret  a decide,  4 
propos  d’une  arrestation  iliegale  executee  par  un  caporalde 
la  garde  nationale  sur  Pordre  du  sergent,  chef  de  poste 
(Bourges,  30  dec.  1870,  aff.  Bigot,  D.  P.  71.  2. 226). 

309.  Mais  si,  mal^e  Pordre  regu,  le  subordonne  a eu 
conscience  qu71  servait  d’instrument  k un  deiit,  il  semble 
impossible  de  ne  pas  Pen  declarer  responsable,  sauf  k 
admettre  en  sa  faveur  des  circonstances  attenuantes.  Au 
reste,  il  est  certain  que  la  presomption  de  legilimite  accom- 
pagne  Pordre  du  superieur,  et  que  cette  presomption  doit 
d’autant  plus  etre  favorable  k Pinf6rieur,  que  le  devoir  de 
Pobeissance  lui  est  plus  rigoureusement  impose,  comme 
par  exemple  aux  militaires  (Chauveau  et  Heiie,  t.  1,  n®®377 
et  suiv. ; Garraud,  t.  1,  n®  250;  Ortolan,  t.  1,  n®*  471  et 
suiv. ; Trebutien,  t.  1,  n®  542;  Le  Sellyer,  Train  de  la 
criminality,  t.  1,  n®  136 ; Rossi,  Traitd  de  droit  p^nal,  t.  2, 
p.  130;  Morin,  kypei'toire,  v^Obyissance  lygilime,  n®3;Ber- 
tauld,  16®  legon,  p.  361  ; Carrara,  Programme  du  cours  de 
droit  criminel,partie  gyndrale,  § 316,  note).  — Noussignale- 
rons,  a ce  point  de  vue,  une  interessante  disposition  du 
code  penal  des  Pays-Bas  de  1881.  L'art.  43  de  ce  code 
s’expnme  ainsi : « N^est  pas  punissable  celui  qui  commet  un 
fait  en  execution  d*un  ordra  officiel  donne  par  Pautorite 
competente . Un  ordre  officiel  donne  par  une  autorit^ 
incompetente  ne  supprime  pas  la  criminalite,  k moins  que 
le  subordonne  n’ait  de  bonne  foi  considere  cet  ordre  comme 
etant  donne  par  ime  autorite  competente,  et  que  Paccom- 
plissement  de  cet  ordre  ne  rentrfit  dans  ses  devoirs  de 
subordination.  » 

3f0.  Pour  que  la  violence  accomplie  par  im  agent  de 
Pautorite,  en  execution  de  Pordre  de  la  loi  et  du  comman- 
dement  de  Pautorite,  soit  Idgitime  et  justifiee,  il  faut  dvi- 
demment  que  Pagent  ait  observe  dans  cet  ao«;omplissemeat 
les  formalites  prescrites  par  la  loi ; car  ce  qui  le  justifie,  e’est 
la  legitimite  du  motif,  qui  est  au  fond  Paccomplissement  de 
la  mission  qu'il  a regue  de  la  loi.  Il  faut,  de  plus,  que  Pacte 
ait  ete  eommis  dans  Pexercice  des  fonctions,  puisque  cen’est 
que  la  necessite  de  cet  exercice  qui  a pu  motiver  les  violences 
(Chauveau  et  Heiie,  t.  4,  n®  1475). 

11  faut  encore  que,  mdme  dans  Pexercice  de  ses  fonctions 
et  en  observant  les  formalites  requises,  Pagent  n’ait  pas 
excede  les  limites  de  ses  devoirs,  et  les  exigences  de  la 
necessite;  car  s’il  a outrepasse  en  quelque  maniere  que  ce 
soit  les  limites  dans  lesquelles  il  devait  agir,  «t  il  est  respon- 
sable  k raison  de  cet  exces ; la  legitimite  du  motif  ne  couvre 
pas  cette  portion  de  Pacte,  Pagent  est  passible  d’lme  peine 
a raison  du  deiit  qu’elle  peut  former  » (Cbauveau  et  Heiie, 

lOCm  Cttm'j* 

Bit.  Si  Phomicide  ou  les  blessures  et  coups  sont  enla- 
ches  d’iliegalite,  en  ce  qu’ils  ont  eu  lieu  de  la  part  d un 
agent  de  Pautorite  en  dehors  des  cas  prevus  par  fa  loi,  ou 
sans  commandement  de  Pautorite  legitime,  ou  sans  Paccom- 
plissement des  formalites  requises,  ou  encore  s’il  y a eu  exc^s 
comme  on  Pa  dit  supra,  n®  310,  Pagent  tombera  sous  Pap- 
plication  de  Part.  186  c.  pen.  concernant  tout  fonctionnaire 
ou  officier  public,  administrateur,  agent  ou  prdpose  du 
Gouvemement  ou  de  la  police,  ex6cuteur  des  mandats  de 
justice  ou  jugements,  commandant  en  chef  ou  en  sous- 
ordre  de  la  force  publique,  qui  aura  « sans  motifs  IdgiHmes, 
use  ou  fait  user  de  violences  envers  les  personnes,  dans 
Pexercice  ou  k Poccasion  de  Pexercice  de  ses  fonctions  >». 
En  consequence,  les  peines  alors  encourues  seront  rdgiees 
conformement  aux  dispositions  de  Part.  198  c.  p6n.,  qui 
leur  fait  subir  une  certaine  aggravation,  k raison  du  carac- 
tere  public  du  coupable  (Chauveau  et  Heiie,  t.  3,  n®  883). 

313.  L'homicide  ordonne  par  la  loi  et  commande  par 
Pautorite  legitime  etant  pleinement  justifie,  il  est  evident 
qu’il  cesse  d'etre  criminel  quoiqu’il  ait  ete  premedite.  Il  est 
manifesto  aussi  que  cet  homicide  est  affiranchi  de  toute 
peine,  quelle  que  soit  la  qualite  de  la  personne  homicidde 
(ascendant  ou  6poux  de  Pauteur  de  Phomicide).  Cette  qua- 
lite est  egalement  indiiferente  quand  il  s’agit  de  coups  ou 
blessures  converts  par  Pexception  peremptoire  de  legalite 
ecrite  dans  Particle  precite.  Aux  deux  points  de  vue  que  Pod 
vient  d’indiquer,  Phypothese  pr6vue  par  Part.  327  difi^re 
profondement  du  cas  a'excuse;  Phomicide,  en  effet,  ne  peut 
etre  excusable  que  s'il  a ete  ooramis  sans  premeditation;  en 
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outre,  il  ne  Test  jamais  en  cas  de  parricide  ni  en  cas  de 
meurtre  entre  6paux,  sauf  rexception  relative  au  cas  de 
flagrant  ddlit  d’adultdre  de  la  femme  dans  la  maison  conju> 
gale  (V.  inA’d,  v°  Peine). 

313.  Encore  bien  qrue  le  texte  de  I’art.  327  ne  s'occupe 
que  de  Thomicide  et  des  coups  et  blessures,  il  est  certain 
que  le  principe  dont  cet  article  fait  Tapplication  doit  ^tre 
gdndralis^.  Sont  Idgitimes  les  arrestations,  detentions  des 
pr6venus,  des  accusds  et  des  condamnds  commanddes  par 
les  magistrals  compdtents,  les  violations  de  domicile,  dans 
les  cas  prevus  par  la  loi,  par  les  autorilds  ou  les  agents  aui 
en  ont  re^ii  le  pouvoir,  les  saisies  et  ddmolitions  ordonndes 

ar  la  justice,  et  gdndralemerit  tous  les  fails  commandds  par 
autoritd  en  vertu  de  la  loi,  quel  que  soil  le  prejudice  qu’ils 
portent  aux  personnes  qui  en  sont  Tobjet.  Il  est  dvident,  en 
eifet,  que  celui  qui  obdit  k Tautorite  commandant  au  nom 
de  la  loi,  est  justifid  quel  que  soil  Tacte  qui  lui  a dtd  com- 
mandd  (Garraud,  t.  1,  n®  249  ; Villey,  p.  82 ; Ortolan,  t.  1, 
n®  483;  Haus,  t.  1,  n®  605).  C'est  done  avec  raison  que  le 
Idgislateur  beige  de  1867,  pour  lever  tout  doute  a cet  dgard, 
a dit  en  termes  gendraux,  dans  I’art.  70  du,  nouveau  code 
pdnal  : « Il  n'y  a pas  d’infraction,  lorsque  le  fait  dlait 
ordonnd  par  la  loi  et  comniandd  par  rautoritd  ».  De  mdme 
le  code  pdnal  des  Pays-Bas  de  1881  porte,  art.  42  : « N'est 
as  punissable  celui  qui  commet  un  lait  en  exdcution  d’une 
isposition  de  la  loi  ». 

314.  — II.  Homicide  legitime;  Legitime  defense.  — Sur 
la  Idgitime  ddfense  de  soi-mdme  et  d’autrui,  qui  est  la 
seconde  cause  de  justification  derhomicide  et  des  blessures, 
nous  signalerons  comme  pouvant  dtre  utilement  consultds 
les  ouvrages  ci-aprds : Chauveau  et  Hdlie,  Thdorie  du  code 

t.  4,  n®*  1478  et  suiv. ; Blanche,  Etudes  pratiques  sur 
fe  code  p^alj  t.  5,  n®“  66  et  suiv. ; Bertauld,  tours  de  code 
p&nal,  16®  lecon,  p.  362  et  suiv. ; Garraud,  Traill  th^orique 
et  pratique  de  droit  p^nal  frangais,  t.  1,  n®»  241  et  suiv. ; 
Faustin  Hdlie,  Pratique  criminelle^  t 2,  n®»  572  et  suiv.  ; 
Trdbutien,  Cours  de  droit  criminel^  t.  1,  n®»  550  et  suiv. ; 
Villey,  Precis  de  droit  criminelj  3®  dd.,  p.  83  et  suiv. ; 
Ortolan,  Elements  de  droit  p^naly  t.  1,  n°*  417  et  suiv.; 
Morin,  R^p.  v®  Defense  Idgitime ; Le  Sellyer,  Traitd  de  la 
criminality,  t.  1,  n®*  141  et  suiv.;  Boitard,  Legons  de  droit 
eriminel,  12®  dd.,  n®  366;  Carrara,  Programme ^ traduction 
Baret,  Partie  gdndrale^  % 288  et  suiv. ; Nypels,  Le  code  pdnal 
beige  interprdtdj  t.  2,  p.  400  et  suiv. ; Haus,  Principes  du  droit 
pdnal  beige,  t.  1,  n®*  616  et  suiv. 

315.  On  a dit  au  Edp.  n®  221  qu’il  ne  faut  pas  confondre 
la  Idgitime  ddfense  qui  est  une  cause  de  justification, 
excluant  compldtement  la  criminalitd  de  Tacte,  avec  I'excuse 
de  provocation  (V.  infra,  v®  Peine).  Pour  marquer  avec 
plus  de  prdcision  la  difldrence  qui  sdpare  ces  deux  situations 
iuridiques,  nous  ajouterons  que  ce  qui  caraetdrise  la  ddfense 
Idgitime,  c*est  que  les  faits  qu’elle  justifie  sont  commandds 
par  la  ndeessild  de  la  ddfense  personnelle,  et  inspirds  par  le 


(1)  (Flottd.)  — Le  24  mars  1857,  arrdt  de  la  chambre  des  mises 
en  accusation  de  la  cour  d’ Angers,  ainsi  con^u  : ^ Considiirant 
ue  de  finstruction  et  des  documents  de  police  il  resuUe  que,  le 
mars  1857,  vers  les  six  heures  et  demie  du  soir,  sur  le  cnemin 
vicinal  entre...  et  le  bourg...,  Joseph  Flottd,  accompagnant  sa 
femme  au-devant  de  laquelle  il  dtait  alld,  rencoiilra  trois  hommes 
en  dtat  d’ivresse,  Ramon,  Dudouet  et  Nicol;  — Que  Ramon,  au 
lieu  de  suivre  ses  deux  compagnons,  rebroussa  chemin,  poursuivit 
Flottd  et  sa  femme,  en  traitant  la  femme  de  p...  et  le  mari  de 
m...,  raenagant  le  man  de  lui  enlever  sa  femme;  que  la  femme 
Flottd  efirayde  se  sauva  en  avant,  priant  son  mari  de  hUter  le 
pas;  que  Flottd  affirme  avoir  did  assailli  par  Ramon;  — Qu’^ors, 
pour  se  ddfendre  de  poursuites  et  d’attaques  auxquelles  il  ne 
voyait  pas  de  terme,  et  qui  devenaient  d’autant  plus  effrayantes 
que  ia  nuit  se  faisait  ddjd,  il  saisit  un  morceau  de  bois 
k la  barridre  d’un  champ  et  en  porta  un  coup  k la 
idle  de  Ramon,  et  qui  a occasionnd  la  mort  de  celuirC!;  — 
Considdrant  que  les  faits  d’injures  obsednes  profdrdes  par  Ramon 
et  les  attaques  auxquelles  il  s'est  livrd,  ressortent  mdme  de  la 
ddposition  de  Dudouet,  un  de  ses  compagnons ; que  si  Flotte, 
dans  le  premier  moment,  a nid  avoir  frappd  Ramon  d’un  coup  de 
baton,  cette  ddndgation,  dans  laquelle  au  reste  il  n’a  pas  per- 
sistd,  n’afiaiblit  en  rien  la  rdalitd  de  Tattaque  dirigde  centre  lui 
par  Ramon  et  d’une  lutte  qui  en  aurait  dtd  la  suite;  — Conside- 
rant  que  resemble  des  circonstanoes  telles  que  celles-ci  :un  agres> 
seur  qui  abandonne  ses  compagnons,  retourne  sur  ses  pas,  pro> 
fdre  les  plus  infdmes  injures  au  mari,  k la  femme,  les  poursuit  la 
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sentiment  de  la  conservation,  tandis  que  Vhomme  provoqud 
par  des  violences  et  qui  y rdpond  par  rnomicide  ou  des  coups 
et  blessures,  est  excusd  parce  qu’il  est  rdputd  avoir  agi  sous 
. rimpulsion  d’un  mouvement  irrdfldchi  de  coldre  ou  de  passion 
ddtermind  par  les  violences.  D’un  cdtd  il  y a necessitd 
de  ddfense,  de  Tautre  satisfaction  d’un  sentiment  que  la  per- 
sonne  provoqude  devrait  dominer,  mais  qu’elle  est  excusable 
de  n’avoir  su  maitriser  sur-le-champ.  C’est  pourquoi  Thomme 
qui  frappe  en  dtat  de  Idgitime  ddfense  ne  commet  ni  crime, 
ni  delit  (c.  pdn.  art.  328),  tandis  que  celui  qui  est  provoqud 
voit  seulement  diminuer  sa  peine.  Au  fond,  ce  qui  fait  la 
difldrence,  c’est  le  pdfil  encouru  et  sa  gravitd. 

316.  Nous  avons  ddja  dit  supra,  n®  300,  que  la  Idgitime 
ddfense  dtant  une  cause  de  justification,  et  non  une  excuse, 

Seut  dtre  reconnue  par  les  juridictions  d’instruction  (juges 
’instruction  et  chambres  d’accusation),  et  non  pas  seulement 
par  les  juees  de  rdpression.  G’est  ainsi  que  la  cour  de  cassa- 
tion a juge  plusieurs  fois  que  les  chambres  d’accusation  u ont 
le  droit,  et  que  mdme  il  est  de  leur  devoir  d’apprdcier  les 
circonstances  qui  peuvent  caraetdriser  I’dtat  de  Idgitime 
ddfense,  puisque  cet  dtat  exclut  tout  crime  et  ddlit,  et  par 
consdquent  toute  poursuite  » (Grim.  cass.  27  mars  1818  el 
8 janv,  1819,  ib‘p.  v®  Instruction  criminelle,  n®  1062;  Grim, 
rej.  H juill.  1844,  7l#^p.  v®  Crimes  et  ddlits  contre  les  per- 
sonnes,  n®  236;  9 avr.  1857  (1).  Conf.  Mangin,  Traitd  de 
Vinstruction  dcrite,  t.  2,  n®  16;  Merlin,  Questions  de  droit ^ 
v®  Accusation,  § 4;  Morin,  Rdpertoire,  v®  Ddfense  Idgitime, 
n®  14 ; Faustin-Hdlie,  Traitd  de  Vinstruction  criminelle,  t.  5, 
n®  2070;  L*e  Sellver,  Traitd  de  la  criminalitd,  t.  1,  n®  166). 

^pdcialement  il  a dtd  jugd,  par  I’arrdt  prdcild  du  9 avr.  1 857, 
que  la  chambre  des  mises  en  accusation  est  compdtente  pour 
apprdcier  si  une  blcssure  qui  a occasionnd  la  mort  a dtd 
faite  par  le  prdvenu  dans  le  cas  de  Idgitime  ddfense,  et 
qu’elle  peut,  ads  lors,  ddcider  souverainement,  et  sans  qu’il 
y ait  buverture  k cassation,  que  le  prdvenu  injurid,  menacd 
et  attaqud,  ainsi  que  sa  femme,  la  nuit,  sur  une  grande 
route,  ciaM  en  dtat  de  Idgitime  ddfense  lorsqu’il  a repoussd 
I’auteur  de  cette  agression  par  un  coup  qui  a ddtermind  la 
mort  de  celui-ci. 

317.  La  compdtence  des  chambres  d’accusation  pour 
apprdcier  I’exception  de  Idgitime  ddfense  a encore  dtd 
consaerde  par  trois  autres  arrks  de  la  cour  de  cassation.  Ces 
arrdts,  il  est  vrai,  n’ont  pas  eu  k juger  formellement  la 
question,  mais  ils  la  supposent  rdsolue  dans  le  sens  ci-des- 
sus  indiqud.  Le  premier  (Grim.  cass.  15  sept.  1864,  alT. 
Antonioli,  D.  P.  65.  1.  200)  a cassd  un  arret  de  la  cour 
d’ Alger  qui  avail  refusd  de  mettre  en  accusation  un  individu 

f)Oursuivi  pour  meurtre  par  le  motif  que  celui-ci,  mis  illdga- 
ement  en  arrestation  par  un  officier,  s’dtait  trouvd  en  droit, 
pour  y rdsiater,  d’attenter  k la  vie  de  cet  officier  en  lui  tirant 
un  coup  de  pistolet.  La  cour  rdgulatrice,  considdrant  que  s’il 
n’appartient  pas  k la  cour  de  cassation  de  reviser  les  faits 
ddclards  constants  par  les  arrdts  de  chambres  des  mises  en 


nuit,  sur  un  chemin,  menace  de  s’emparer  de  la  femme,  se  jette 
sur  le  mari,  engage  une  lutte,  dtaient  de  nature  k faire  penser  k 
Flottd  que  son  existence  et  celle  de  sa  femme  dtaient  compromi- 
ses, et  qu’elles  constituent  d'ailleurs  les  violences  les  plus  graves 
envers  les  personnes ; — Par  ces  motifs,  la  cour  ddclare  que 
Flottd,  en  porlant  un  coup  do  bdton  k Ramon,  qui  a occasionnd 
la  mort  de  celui-ci,  se  trouvait  dans  le  cas  de  rart.  321  c.  pdn. ; 
— Vu4,’art.  225  c.  instr.  cr. ; la  cour  dit  qu'il  est  excusable,  le 
ddcharge  des  poursuites  dirigdes  contre  lui  et  ordonne  qu’il  soit 
mis  en  libertd  s’il  n’est  retenu  pour  autre  cause.  ^ — Pourvoi  da 
procureur  gdndral.  — Arrdt. 

La  cour;  — Attendu  qu’il  rdsuite de  I’ensemblede  Tarrdt  denoned 
que  la  chambre  des  mises  en  accusation  s’est  fondee,  pour  ddcla- 
rer  qu’il  n'y  a lieu  d suivre  contre  Joseph-Ferdinand  Flolte,  dit 
Manny,  et  brdonner  sa  mise  en  libertd  s il  n’esl  retenu  pour  autre 
cause,  sur  le  motif  qu’il  dtait  en  dtat  de  legitime  defense  lorsqu’il 
frappa  Ramon  du  coup  qui  a causd  la  mort  de  celui-ci ; — Que 
cette  apprdciation  des  faits  rdsultantde  I’inst ruction  rentrait  dans 
les  attributions  Idgales  de  cette  chambre,  aux  termes  de  Part.  229 
c.  instr.  cr. ; — Qu'elle  dchappe,  des  lors,  k la  censure  do  la  cour 
de  cassation;  — Qu’il  suit  de  la  que  le  dispositif  de  I’arrdt  prdcitd, 
bien  qu’il  soit  fondd,  par  erreur,  sur  Part.  321  c.  pdn.,  au  lieu  de 
Pdtre  sur  Part.  328  de  ce  code,  se  trouve  parfaitement  con  forme  4 
ce  dernier; 

Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  9 avr.  i857.-Gh.  crim.-MM.  Laplagne^Barris,  pr.-Rives, 
rap.wPUbexi.  av.  gdn. 
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accusation,  il  rcntre  essentteliement  dans  ses  attributions 
d*appliquer  k ces  faits  le$  qualifications  legates  qu*ils  com* 
portent,  et  qui  ett  sent  la  consequence  Ugale  et  juridique, 
tt  a juae  que  riliegalite,  mCme  elablie,  de  Tartestation,  ne 
pouvait  etre  consid&Ce  par  la  chambre  des  mises  en  accusa- 
tion comme  un  cas  de  legitime  defense  de  nature  k luslifier 
le  fait  Incrimine.  Le  second  arret  (Grim.  rej.  3 juin  1869, 
aff.  Frogler  de  Pontlevoy,  D.  P.  10.  1.  287)  a decide  qu’un 
accuse  ne  peut  fonder  son  pourvoi  en  cassation  contre  I’arret 
qui  le  met  en  accusation  pour  assassinat,  sur  ce  que  Phoml- 
dde  k lul  impute  aurait  ete  commis  en  6tat  de  ICgitime 
defense,  alors  que  la  chambre  d^accusation,  usant  du  droit 
qui  lui  appartient  d’appreder  les  faits  et  rintentlon,  a 
aedare  qim  y a charg^  suffisantes  que  Tacense  a commis 
ledit  homicide  volontairement,  avec  premeditation  et  guet-^ 
Mens.  — Le  Iroisiemc  arr6t  (Grim.  rej.  8 dec.  1871,  aff. 
Gasahonne,  D.  P.  72.  1.  193)  a rejeteie  pourvoi  forme  contre 
un  arrftt  de  la  chambre  des  mises  en  accusation  de  Pau,  qui 
avail  considere  comme  ayant  ete  commis  en  etatde  legitime 
defense,  Thomicide  commis  par  Thabitant  d*une  maison  sur 
un  individu  de  lui  connu  qui  cherchail,  apris  introduction 
par  escalade  dans  son  jardin,  k pCnetrer  dans  sa  demeure 
pour  y renouer  des  relations  crlminelles  avec  sa  femme,  et 
decide,  en  consequence,  qu'il  n’y  avail  lieu  de  mettre  en 
accusation  Tauteur  de  Thomicide. 

On  voit  par  ces  trois  arrets  que  si  le  Juge  du  fait  doit 
joulr  d’une  certaine  latitude  dans  ^appreciation  des  condi- 
tions de  la  legitime  defense,  ainsi  qu*on  I’a  constate  au 
n*  228,  sa  declaration  k cet  egard  n’a  pas  un  caractOre  sou- 
verain,  pulsque  la  cour  de  cassation  se  reserve  de  v6rlfiei*si 
rhomicide  commis  dans  telles  ou  telles  circonstances  cons^ 
tatees  par  le  juge  du  fait,  rentre  ou  non  dans  le  cas  de  legi- 
time defense.  Cette  doctrine  est  contraire  k celle  que  la  cour 
elle-meme  avalt  formuiee  dans  l*arr6t  du  9 avr.  1857,  cite 
suprd,  n^  316,  aux  termes  duquel  rappredation  des  condi- 
tions de  la  legitime  defense  par  \mc  chambre  d'accusation 
est  souveraine  et  6chappe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassa- 
tion. Elle  nous  paralt  plus  juridique. 

318.  II  y a lieu  de  rappeler  ici  que  la  legitime  defense, 
precisement  parce  qu’elle  est  une  cause  de  justification  et 
non  une  excuse,  rentre  dans  la  question  genCrale  de  culjpa- 
bilite,  et  que,  dis  lors,  en  cour  d^assises,  il  a pas  neU 
d’en  fairs  Tobjet  d’une  question  speciale  au  jury  (V.  leS 
arrCts  et  autorites  cites  supra,  n^  308).  Par  suite,  ainsi  qu’on 
Ta  dit  au  Adp.  234,  Taccuse  ne  serait  pas  fonde  dans  sa 
demande  tendant  k faire  poser  cette  question  au  jury  (Grim, 
rej.  14  janv.  1841,  R^p.  Instruction  criminelle 

— Toutefois  la  loi  ninterdit  pas  cette  question  sp6ciale,  et. 
suivanl  une  opinion  qui  nous  parait  fondle,  le  jury  peut 
declarer  que  TaccusC  etait  en  6tat  de  legitime  defense  fors- 
qu*il  a commis  le  fait  poursuivi.  Une  telle  declaration  devrait 
faire  prononcer  I’acqulttemenl  (Morin,  R^erloire,  v»  Defense 
legitime, n*  15).  Il  a etC  jug6,dans  ce  sens,  que  si  le  jury,ati 
lieu  de  sc  borner  k une  simple  declaration  de  non-culpabi* 
lite,  r6pond  due  I’accusd  est  coupable^  maie  en  y ajoutaot 
Taffirmation  de  la  cause  juBtificativc  6tablie  par  i’art.  328 
c.  p6n.,  11  n’y  a \k  ni  contradiction,  ni  violation  da  la  lol 
(Grim.  rej.  11  Janv.  4810,  Rip.  Instruction  criminelU, 
n®  3530-1®;  Grim.  cass.  29  avr.  1819,  ibid.,  n®  3318-2°). 

319.  On  a dit  au  RSp.  n°  221,  que,  pour  constituer  TStat 
de  16gitime  defense » il  faut  le  concours  des  trois  conditions 
suivantes : defense  de  soi-mdme  ou  d*autrui,  n6oessit^  actuelU 
de  cette  defense,  agression  ii\juste.  — Relativement  k la 
premiere  condition  {defense  de  soi-mAne  ou  d'autrtn),  noU9 
perslstons  dans  Topinion  d6ii  soutenue  au  Rip.  n*  292,  sui- 
vant  laquelle  il  n^  a pas  Wgitlme  defense  lorsque  I’agression 
est  dirigee  non  contre  une  personne,  mais  contre  une  pro* 
priiU,  quelle  que  soil  rimportance  des  pertes  que  cette  agres- 
sion fait  redouter  (Gont.  GhauveaU  et  Hdiie,  t.  4»  n®  1480) 
Morin,  Hipertoire^  v*  Difenee  ligitime,  n°  9;  Carnot,  sur 
Pefrt.  539).  « Mais  il  ne  suit  point  de  18,  dirons-nous  avec 
M.  Haus,  Principes  du  droit  pinat  beige,  t.  1,  n°  620,  que 
le  propri6laire  doive  paliemment  souffrir  qu’on  lul  enl8ve, 
que  Ton  detruise  ou  que  Ton  degrade  ses  biens,  sans  pou** 
voir  I4gitimement  recourir  k la  force  pour  emp4oher  la 
consomination  de  Tattentat.  Lorsque  le  ddlit  eat  flagrant,  oha- 
oun  a le  droit  et  m6me  le  devoir  d'arrdter  le  coupable  et  de 
le  livrer  8 la  justice.  Si  ce  dernier  oppose  la  violence,  on  est 


autorisd  k employer  la  force  pour  vaincre  sa  resistance. 
Mais  le  frapper  ou  le  blesser,  non  pour  Varreter,  mais  pour 
lui  faire  restiiuer  la  chose  soustraite;  faire  feu  sur  lui  lors* 
qu’il  se  met  k fuir  en  emportant  robjetvoie,  e’est  conunetire 
un  crime  ou  un  ddlit,  qui  ne  disparait  que  lorsquH  est  le 
rdsultat  d*une  contfainte  morale  Irresistible.  » 

Au  reste,  ainsi  que  Tannoncent  ces  derniers  mots^  la  cul* 
pabilite  de  Thomme  menacd  dans  sa  propridtd  pourrait 
m6me,  dans  certains  cas,  6ire  compietement  efiMcde.  — Nous 
croyons  avec  Ortolan,  t.  1,  n®  422;  Tr6butien,  t.  !,  n®  554; 
Carraud,  t.  1,  n®  244:  Le  Sellyer,  t.  4,  n®  148;  Haus.  t.  4, 
n®  619,  etla  note,  et  Nypels,  t.  2,  p.  408  et  suiv..  qtie  si  Ton 
suppose  un  mal  d*une  grande  importance,  irreparable,  ou 
du  moins  d’une  rdparamm  ultdrieure  trOs  incertaine,  par 
exemple,  le  cas  d’un  ndgociant  8 qiii  un  voleur  enldve  un 
portefeuille  contenant  la  majeure  partie  de  sa  fortone  ou 
m8me  toute  sa  fortune,  le  n8goclant  qui  blessera  on  tuefa 
le  voleur,  pour  reprendre  ses  nlens,  pourra  dtre  Idgitime- 
ment  acquittd  par  te  jury.  S’il  est,  en  effet,  une  contralnte 
morale  irrisisnble,  c*est  celle  que  doll  ressentir  un  cltoyen 
tdmoin  d’un  crime  qui  lui  enldve  le  fruit  de  ses  veilles  et 
de  son  travail  pendant  un  grand  nombre  d’anndes,  et  le 
plonge  dans  la  misOre,  lui  et  sa  famille.  Seulement,  sui- 
vant  nous,  ce  serait  alors  le  cas  d^appliquer  Tart.  64  c.  p8n., 
et  non  Tart.  328.  — £n  resume,  les  textes  ne  rangent 
pas  les  attaques  aux  biens  dans  les  cas  de  legiUme  defense ; 
mats  ils  ne  les  excluent  pas : I’appreciation  rentrera  dans 
ies  pouvoirs  generaux  du  Juge  charge  de  statuer  sur  la  cul- 
pabiliie  (Coni.  Bertauld,  46®  lei^on,  p.  366;  Villey.  p.  89).— 
Plusieurs  codes  dtrangers  admettent  la  legitime  ddiense  des 
biens.  Ainsi  le  code  des  Pays-Bas,  art.  42,  § i,  s’enonce 
ainsi  : « N’est  pas  punissable  celui  qui  commet  ime  action 
commandee  par  la  defense  necessaire  de  la  vie,  de  Phon- 
neur  ou  des  biens  de  soi-mOme  ou  d’autrui  contre  une 


attaque  soudaine  el  iliegale.  » Et  le  code  p8nal  hongrois 
de  1878  porte,  art.  79 : « La  legitime  defense  est  celle  qui 
est  necessaire  pour  repousser  une  attaque  ou  une  menace 
injuste.  iinmeaiate  contre  sa  personne  ou  sea  biens,  ou 
contre  la  personne  ou  les  biens  d’un  tiers  ». 

330.  Le  droit  de  defense  suppose  une  attaque  \nbtenie, 
puisque  c’est  le  droit  de  repousser  la  force  par  la  force.  Les 
particuliers  ne  sont  done  pas  autorisds  8 employer  la  force 
pour  repousser  les  outrages  dont  ils  sont  menacOs  et  qui  ne 
consistent  pas  en  des  violences  envers  les  personnes,  par 
exemple  les  injures  verbedes  et  par  4crit.  Ces  injures  ne  ser- 
viralent  pas  m8me  d’excuse,  ainsi  qu^on  le  constate  au  Rip* 
n®  223.  — Un  sou/ytet  n’autoiiserait  nas  non  plus  remploi 
de  la  force,  d’abord  parce  que  cette  offense  ne  cause  point, 
en  regie  genirale.  un  mal  irreparable  8 PoffensO,  qui  peut 
s^adresser  aux  tribunaux  pour  en  obtenir  la  reparation,  et 
ensuite  parce  que  des  que  ^outrage  est  accompli,  11  na 
peut  plus  etre  question  de  defense.  L'ofTens6  qui  frappe,  qui 
blesse  ou  qui  tue,  ne  le  fait  que  pour  se  venger  d’une 
insulte  et  punir  celui  qui  Ta  out^e.  Or  la  vengeance  est 
ilHoite,  et  le  droit  de  punir  n’appartient  qu’au  pouvoir  social. 
Le  Boufflet  est  une  violence  grave  elmplement  provocatrtce, 
qui  peut  excuser  la  reaction  violente,  mais  non  la  juslifien 

32i.  Est-il  necessaire,  pour  legitimer  Ucmploi  de  la 
defense  individuelle,  que  le  peril  couru  soil  un  peril  demort) 
La  negative  est  certaine.  Hien,  en  effet,  dans  les  expressions 
de  I’art.  328,  n’autorise  8 limiter  le  texte  au  seui  oas  de  dan* 
ger  de  la  vie ; aussi  les  auteurs  les  plus  graves  admettenWils 
que  toute  attaque  faisant  encourir  8 la  personne  un  peril 
Imminent,  par  exemple,  une  menace  de  btessures  graves  ou 
de  mutilation,  peut  constituer  celle-ci  en  etat  de^  legitime 
defense.  « Comment,  dit  Le  Sellyer,  Traits  de  la  criminaHU^ 
t«  4,  n®  152,  pourrait-on  etre  oblige  de  se  laisser  mutiler, 
plutet  que  d’employer,  pour  repousser  Tattaque,  des  moyens 
extremes?  Qui  sait,  d’ailleurs,  si  ragressaur  s'arr6tera  aptes 
la  mutilation  dont  il  menace?  » (Conf.  Ortolan,  t.  1,  n®  441 ; 
Garraud,  t.  1,  n®  244;  Nypels,  t.2,  n®  9:  Haus,  t.  1,  n®622). 
Mais,  evidemment,  il  n7  a pas  de  legitime  defense  sans  un 
peril  grave.  Quel  sera  k cet  egard  le  criterium?  La  doctrine 
le  trouve  dans  Virriparabiliti  du  mal  qWon  veut  infligef* 
Si  le  mal  est  reparable  autrement  qua  par  les  actes  ds 
defense,  ces  actes  oessent  d’etre  legitimes,  oar  lie  ne  sont 
plus  commaudes  par  la  « tiftcwsiie  >>  (Garraud,  Haus  etOr* 
tolan,foc.  cit.  / Carrara,  Programme,  }Mifffep^efrate,traduclioli 
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Baret,  § 299).  Cest  aux  tribiinaux  qu’il  appartient  de  trancher, 
suivant  lea  circonstances,  cetta  question  d’irr^parabilit^,  qui 
est  une  question  de  fait  et  d’appr^ciation. 

323.  Au  surplus,  qu’il  s'agisse  de  p^ril  de  la  vie  ou  de 
p6ril  de  Tijitegrit^  du  corps,  il  sufflt  que  Tattaquc  soit  de 
nature  & cr6er  Ibl  possibility  du  p6rU;  11  n’est  pas  n^cessaire 
que  le  p4ril  soitannoncd  oumanifeste,  car,  dit  le  rapport  au 
Corps  Idgislatif  Crimes  eontre  lespersonnes,  p.  575, 

note)  u une  personae  attaqu6e  subitement  ou  maltrtdtee  par 
un  ou  plusieurs  assaillants  ne  peut  apwMer  le  dangeVy  m 
calculer  la  mesure  de  la  defense  ».  Encore  moiUs  est-il 
o6cessaire  que  la  menace  se  realise,  et  que  les  voies  de  fait 
aient  commence,  car  le  premier  coup  pourrait  mettre  la  vie- 
time  dans  rimpossibilitd  de  se  d6fendre : « Melius  est  occurrere 
in  tenyoore  quam  post  exitum  vindioare  » disait  avec  raison  la 
loi  romaine  (L.  i,  G.,  quando  liceat,  3,  27).  11  a 6td  jug6,i 
cet  6gard,  que,  d5s  que  toutes  les  prCsomptions  de  la  cause 
tendent  k 6tablir  que  Tauteur  d’un  meurtre  n’a  frapp6  la 
victime  que  parce  que  celle-ci  rayant  assailll,  chez  lui,  k 
rimproviste,  ii  avait  cru  sa  vie  s^rieusement  en  danger,  le 
i du  fait  peut  declarer  fondle  Texception  de  legitime 


ifense  (Oim*.  rej«  7 aodt  1873,  alT.  Cantau,  D.  P.  73.  i. 
38^. 

323.  Un  attentat  & la  libertd  individuelle,  comme  par 
exemple,  une  arrestation  arbitraire,  une  sequestration  1114* 
gale  constituerait-il  un  cas  de  14gitime  defense  ? La  doctrine 
admet,  en  general,  I’affirmative  (Ortolan,  t.  1,  n<^  44i ; Gar- 
raud,  t.  1,  n«  244;  Haus,  t.  I,  n®  622;  Villey,  p.  87).  Mais 
la  cour  de  cassation  a juge  que  rillegalite,  mCme  supposee 
etablie,  d'une  arrestation  oraonnee  par  un  depositaire  de  la 
force  publique,  en  ce  que,  par  exemple,  elle  aurait  ete  pres- 
crite  dans  un  interet  purement  prive,  sous  pretexte  de  fla- 
grant deiit,  ne  peut  etre  consideree  comme  etant  de  nature 
a couvrir  de  Texception  de  legitime  defense  Thomicide  corn- 
mis  ou  tente  sur  ce  fonctionnaire,  et  k autoriser,  des  lors, 
un  arret  de  non-lieu  (Grim.  cass.  15  sept.  1864,  aff.  Anto- 
nioli.  D.  P.  65.  1.  200).  11  est  k remarquer  que,  dans 
I'espece  de  cet  arret,  il  avait  ete  repondu  k rordre  d’arresta- 
tion  par  un  coup  de  pistolet  tire  sur  rofilcier  de  la  milice 
algenenne  qui  avait  donne  cet  ordre,  ce  qui  excedait  evi- 
demment  la  mesure  des  efforts  necessaires  pour  repousser 
Tagression.  On  peut  se  demander  si  la  solution  dela  cour 
sunreme  eflt  ete  la  meme,  sans  cette  circonstance. 

324.  11  n’a  jamais  ete  douteux  pour  personnO  qu’un 
outrage  irreparable,  tel  que  le  viol  ou  la  tentative  de  viol, 

8 lace  la  femme  qui  en  est  Tobjet  en  6tat  de  legitime  defense. 

ous  n'avons  rien  & ajouter  ^ ce  qui  a 4te  dit  au  IWp.  n°  223 
k cet  egard.  En  ce  qui  conoerne  Vattentat  violent  d la  pu- 
deUTy  les  liuteurs  de  la  Thiorie  du  code  pinaly  dont  nous 
nous  Bommes  approprie  la  doctrine  sur  ce  point,  estiment 
(t.  4,  n®  1482),  ainsi  que  Morin,  'Ripertoire,  v«  Defense  lygi-^ 
time,  n®  8,  que  les  attentats  k la  pudeur  ne  constituent  qu’une 
simple  provocation  et  peuvent  seulement  excuser  Thomicide. 
Mais  Topinion  contrure  semble  avoir  prevalu  (V.  Ortolan^ 
1.  1,  421  et  441;  Villey,  p.  88;  Le  Sellyer,  t.  1,  n®»  149 

et  150;  Haus,  t.  1,  n®  62Z;  Nypels,  t.  2,  p.  404  et  suiv. ; 
Garraud,  t.  1;  n®  2441.  On  fait  remarquer  que  la  femme  en 
butte  aux  brutalites  d’un  homme  ne  peut  guere  savoir,  en 
presence  d"un  attentat  violent  (car  il  ne  s’agit  que  d’attentat 
accompagne  de  violences)  si  son  agresseur  a simplement 
rinfention  de  Voutrager,  ou  s’il  cherche  k la  violer.  £st-ce 
qu’un  attentat  k la  pudeur,  aioute-t-on,  n’est  pas  une  atta- 
que  centre  la  personne,  et  la  femme  qui  cherche  k se 
soustraire  k cet  attentat  n'agit-elle  pas,  comme  dans  le  cas 
de  viol,  ob  tutelam  corporis  sui?  L’homicide,  les  blessures  ou 
les  coups  sont  commandes  k celle-ci  par  la  necessity  actuelle 
de  la  Ugitime  difense  d*elle-myme,  et  Par  consequent,  justi- 
fies (Nvpels,  foe.  eif.).  A la  verite,  rattentat  violent  k la  pu-^ 
dear  n^est  admis  que  comme  excuse  attenuante  dans  le  cas 
particulier  de  Tart.  325  c.  p6n. ; mais  U faut  remarquer  que 
ce  dernier  article  suppose  un  attentat  consommy,  rendant 
excusable,  par  le  sentiment  de  col6re  qu’il  excite  chez  la 
femme  outragee,  le  crime  de  castration;  tandis  que  Tart.  328 

Sermet  de  repousser  la  tentative  au  moment  oh  elle  se  pro- 
uit,  et  les  actes  que  la  femme  menacee  accomplirait  dans 
ce  but,  les  coups  qu’elle  porterait,  rhomicide  qu  elle  accom- 
plirait, seraieni  lemtimes  (Garraud  et  Villey,  foe.  cit.). 

825.  La  seconde  condition  pour  qu’ily  ait  legitime  defense 


est  que  le  danger  soit  actuel.  On  a exphqu6  au  n®  224 
ce  qull  faut  entendre  par  ces  mots.  Nous  ajouterons  qu’on 
doit  considOrer  comme  actuelle  Tattaque  commeneye  ou  I’at- 
taque  imminente.  Le  pOril  passO,  le  droit  de  defense  cesse. 
Les  conditions  de  1* excuse  de  provocation  nourront  encore  se 
rencontrer,  mais  non  celles  du  fait  justificatif  de  legitime 
defense,  car  les  violences  ne  seraient  Ovidemment  pluscom- 
mandOes  par  la  nOcessite  (Garraud,  t.  1,  n®  246 ; Chauveau  et 
H61ie,  t.  \ n®  1483;  Trebutien,  t.  l,n®  568;  Morin,  Rip, 
V®  Defense  lygitimeyii^*  10  et  11;  Le  Sellyer,  t.  1,  n®®  143  et 
sulv.;  Nypels,  t.  2,  p.  403;  Haus,  t.  1,  n®  623). 

326. 11  faut  aussi  qu*il  y ait  necessity  d’employer  la  force 
pour  se  soustraire  k llieression^  ou  en  d’autres  termes,  que 
le  danger  soit  absoluy  c^est-h-dire  qu*il  ne  puisse  6tre  6vite 
autrement.  C’est  ce  qu’expriment  ces  mots  de  Fart.  328: 
« commandes  par  la  necessite  ».  LTiomicide,  les  coups  et 
blessures,  etc.,  ne  deviennent  legitimes  que  s’ils  constiment 
Tunique  ressource  de  la  personne  attaquee;  en  conse- 
quence, lorsque  nous  pouvons  echapper  au  danger  en  appe- 
lant au  secours  ou  en  arrfltant  le  malfaiteur,  les  violences 
que  nous  exerqons  eontre  lui  peuvent  etre  excusables,  mais 
^es  ne  sont  pas  justifiees,  parce  qu’elles  n’etaient  pas  com- 
mandees  par  la  necessite. 

327.  La  personne  attaquee  a-t-elle  done  Tobligation  de 
fuir  quand  elle  en  a la  possibilite,  et,  si  elle  resiste,  perd- 
elle  le  benefice  de  Tart.  328?  G’est  une  question  qui  a ete 
examinee  au  n®  225.  Nous  la  resoudrons  aujourd'hui 
comme  alors  par  la  negative,  avec  la  majorite  des  auteurs. 
Ghauveau  et  H6lie,  t.  4,  n®  1485;  Blanche,  t.  5,  n®  67;  Villey, 
p.  88 ; Le  Sellyer,  t,  1,  n®  185 ; Nypels,  t.  2,  p.  402,  estiment 
que  le  droit  ne  doit  pas  ceder  devant  Tinjustlce  (Garraud, 
t.  1,  n®  246,  note  14).  Seul  M.  Haus  (t.  1,  n®  620,  et  la  note) 
est  d‘un  avis  contraire,  qu’il  fonde  sur  les  termes  absolus  de 
la  loi : du  moment  qu’il  y a possibilite  de  fuir,  dit  ce  savant 
auteur,  il  n’y  a plus  « necessite  actuelle  de  la  legitime  defense 
de  sol-meme  ou  d’autrui  ». 

328. 11  est  d’ailleurs  hors  de  doute,  ainsi  qu’on  Fa  dit  au 
hyp.  n®  225,  que  le  peril  qui  constituela  legitime  defense,  e’ est 
le  peril  tel  qu’il  s’est  pr6sente  aux  yeuxde  la  personne  atta- 
quee, et  non  le  peril  tel  qu’il  peut  exister  aux  yeux  du  juge. 
La  necessite  de  la  defense  ne  peut  s’anprederd’unemaniere 
generate  et  arbitraire  (Chauveau  et  Helie,  t.  4,  n®  1486;  Le 
Sellyer,  n®  158;  Garraud,  n®247). 

3«9.  La  troisieme  condition  necessaire  pour  legitimer  la 
defense,  c’est  que  Fagression  soit  injuste,  ^ Cette  troisieme 
condition  fait  au  Rypertoire  Fobjet  des  n®®  ^6  k 232.  — 
Si  la  resistance  etait  opposeo  h un  acte  legal  de  I’autorite, 
elle  constituerait,  suivant  les  cas,  le  crime  ou  le  deiit  de 
rebellion  (c.  pen.  art.  209  et  suiv.).  Mais  est-il  permis  do 
register  k un  acte  illegal  de  I’aulorile?  Cette  resistance  peut- 
elle  constituer  un  etat  de  legitime  defense?  La  question  est 
traitee  au  Ryp.  v®  Rjybelliony  n®®  37  et  suiv.  Nous  nous  bor- 
nerons  k dire  ici  que,  suivant  la  jurisprudence  de  la  cour  de 
cassation,  toute  resistance  k un  ordre  de  I'autorite  publique, 
si  illegal  qu’il  soit,  est  un  acte  de  rebellion  (V.  notamment : 
Grim.  cass.  22 aoflt  1866, Buff.  m*m.,n®  190;  22  aoht  1867, 
aff.  Billot,  D.  P.  68.  i.  286;  29  fevr.  1884,  aff.  Gaudard, 
Bull,  ctim.y  n®  60).  Les  cours  d’appel  et  les  auteurs  sont 
divises  sur  la  question  (V.  les  arrms  cites  au  ikfp.  v®  RibeU 
fion, n®®  39 et 40). Nous  pensons  avec  Chauveau  et  fleiie,t.  3, 
n®®  943  etsuiv.,  que  le  principe  general  est  Fobeissance  aux 
ordres  des  pouvoirs  publics,  la  soumission  aux  actes  des 
agents  de  la  force  publique.  Nous  croyons  que  la  presomp- 
tion  de  legalite  est  en  faveur  des  agents  de  i’autorite;  mais 
nous  estimons  que  cette  presomption  doit  cesser  de  couvrir 
les  actes  de  I’oincier  public,  quand  celui-ci  se  rend  coupable 
d’un  exc6s  de  pouvoirs  evident,  de  la  flagrante  violation  d’un 
droit,  et  il  nous  paralt  resulter  du  texte  de  Fart.  209  c.  pen. 
qu’il  n’y  aurait  pas  de  rebellion  et  que  la  resistance  serait 
legitime : 1®  si  elle  etait  opposee  &un  fonctionnaire  agissant 
manifestement  hors  de  ses  fonctions ; 2®  si  elle  etait  opposee 
k un  fonctionnaire  agissant  sans  ordre,  ou  refusant  ae  pro- 
duire  I’ordre  dont  il  se  dit  porteur;  3®  si  elle  etait  opposee  k 
un  fonctionnaire  voulant  faire  un  acte  defendu  par  un  texte 
de  loi  precis  (Garraud,  t.  f,  n®  245  ; Villey,  p.  84  et  suiv.  5 
Le  Sellyer,  t.  1,  n®‘  187  et  suiv. ; Tr6buUen,  t.  1,  n®®  557  a 
562). 

330.  Peut-on  r6puter  en  etat  de  legitime  defense  Find!- 
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vidu  (mi,  aprds  avoir  provoqud  ou  attaqu4i  une  persoiine,  se 
defend  son  tour  contre  les  violences  que  celle-ci  exerce  sur 
lui,  et  commet  un  homicide  parce  que  ces  violences  mettaient 
sa  vie  en  p6ril?  La  question  a trait(5e  au  n®  227  et 
r6solue  par  une  distinction  que  MM.  Chauveau  et  H61ie  ont 
propos6e  (t.  4,  n®  1489) : ou  iVgresseur  a menac41a  vie  mftme 
de  la  personne  attaqu6e,  ou  il  n’a  exerc6  qu'une  provocation. 
Dans  le  premier  cas,  la  personne  attaqu6e  se  trouve  en  6tat  de 
legitime  defense  ; en  portant  des  coups  k son  adversaire  elle 
ne  fait  cpi*user  d’un  droit;  si  Tagresseur,  qui  peut  fuir, 
lutte  et  quo  dans  le  combat  il  commette  Thomicide,  cet  homi- 
cide, cons6quence  de  son  agression,  constitue  avec  celle-ci 
un  fait  indivisible  et  ne  saurait  d6s  lors  6tre  justifi^.  Dans 
la  seconds  hypoth^se,  si  Tagresseur  n’a  voulu  commettre 
qu’une  insulte,  un  outrage,  la  loi  n’autorisant  point  la  per- 
sonne attaqu6e  k r6agir  par  des  actes  violents,  et  se  bornant 
k excuser  ceux-ci  sans  les  justifler,  I’agresseur  a le  droit 
de  se  d6fendre  contre  ces  actes,  d6s  qu’ils  exeddent  la  repres- 
sion des  voies  de  fait  constitutives  de  Toutrage,  et  les 
premieres  violences  qu41  a commises  dans  sa  provocation 
lui  seraient  seules  imput^es.  Cette  distinction  a ete  parfaite- 
ment  justifiee  et  mise  en  lumi^re  au  moyen  d’exemples  bien 
choisis  par  M.  Garraud,t.  4,  n®  245  (Conf.  Haus,  t.  1,  n®®  632 
et  633.  — Comp.  Tr6butien,  t.  1,  n®  567  ; Le  Sellyer,  t.  i, 
n®  162  ; Nypels,  t.  2,  p.  413). 

SSt . Du  principe  que  Tart.  328  est  applicable  dans  le  cas 
mfimeohrattaque  a 6t6  provoqu^e  par  celui  qui  a tu6  ou  bless6 
I’agresseur,  r6sulte  juridiquement  cette  consequence  qu’il 
peut  y avoir  legitime  defense  de  la  part  de  la  femme  et  de 
son  complice  contre  les  attaques  du  mari,  les  surprenant  en 
flagrant  deiit  d’adultere  dans  la  raaison  conjugale,  et  les 
mettant  en  peril  de  mort.  Le  meurtre  que  le  mari  pourrait 
commettre  est,  il  est  vrai,  excusable  (c.  pen.  art.  324,  § 2) ; 
mais,  puisque  la  loi  punit  ce  meurtre,  il  est  injuste,  et  il 
justifie  des  actes  de  defense.  Tel  est  le  sentiment  de  presque 
tons  les  commentateurs  (Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1490 ; 
LeSellyer,t.l,n®163  ;Garraud,t.l,n®  265 ; Haus,  1. 1,  n®  633. 
— Contra  : Berlauld,  p.  363;  Morin,  n®  7).  Il  faut  bien 
convenir  toutefois,  avec  M.  Villey,  p.  86,  que  cette  doctrine, 
ainsi  que  nous  Tavons  dejA  fait  remarejuer  au  R^p,  n®  229, 
n'est  pas  sans  danger,  et  que  son  application  froissera  sou- 
vent,  enfait,  la  conscience  publique.  En  justice,  il  est  proba- 
ble que  le  fait  dominerait  le  droit  pur;  tout  au  moins,  dans 
ime  situation  oh  la  femme  et  son  complice  sont  en  r6alit(^ 
les  agresseurs,  la  legitime  defense  ne  pourrait-elle  6tre 
aclmise  que  si  Texistence  de  toutes  les  conditions  exigees 
par  la  loi  6tait  strictement  reconnue  par  le  juge. 

332.  Du  moment  que  regression  est  injuste,  il  est 
permis  d'y  r^sister  violemment,  lors  m6me  quo  Tagresseur 
n'aurait  pas  la  conscience  de  ses  actes,  que  ce  serait  un  fou 
ou  un  enfant  agissant  sans  discernement.  Ce  point  de  doc- 
trine, 6tabli  au  n®  226,  est  hors  de  doute.  La  defense, 
en  effet,  comme  Ta  bien  dit  M.  Garraud,  t.  1,  n®  245,  n’est 
pas  le  chdtiment,  qui  serait  ill^gitime,  dirig6  contre  un 
enfant  ou  un  fou,  mais  la  protection^  qui  est  legitime,  quel  que 
soit  Tauteur  de  Tagression,  si  regression  est  faite  sans  droit 
(Conf.  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1487;  Lc  Sellyer,  t.  1, 
n®  156  ; Tr^butien,  t.  1,  n®  156 ; Haus,  t.  1,  n®  631 ; Morin, 
R^rtoire,  v®  Defense  Ugitime,  n®  4). 

333.  Le  parricide,  qui  n’est  mmais  excusable  (c.  pen. 
art.  323),  peut-il  6tre  justifie?  En  d'autres  termes,  I'ex- 
ception  de  legitime  defense  peut-elle  6tre  invoqu6e  par  le 
fils  qui  a fmpp6  son  pere?  Le  R(fp.  n®  230  penche 

Sour  la  negative,  qui  est  soutenue  par  un  seul  auteur, 
[.  Morin,  n®  6.  Tous  les  autres  commentateurs  sont  d’avis 
que  rinstinct  de  la  conservation  de  la  vie  Temporte  sur  les 
aroits  les  plus  saints  et  les  devoirs  les  plus  sacr^s,  et  qu’un 
fils  est  auloris6  k d^fendre  son  existence  mise  en  peril  par 
Tattaque  de  son  p6re  (Cliauveau  et  H6lie,  t.  4,  n®  1501 ; Orto- 
lan, t.  1,  n®  1106;  Le  Sellyer,  t.  1,  n®  172;  Garraud,  t.  1, 
n®  245  ; Tr(ibutien,  t.  1,  n®  566  ; Blanche,  5®  Etude , n®  70 ; 
Villey,  p.  87;  Haus,  t.  1,  n®  631).  Nous  croyons  avec  ce 
dernier  auteur  {ibid,,  et  note  3)  que  les  violences  exerc^es 
par  le  fils  pour  repousser  Tattaque  dirig6e  contre  lui  par  le 
p6re,  ne  sont  justilmes  cjpie  si  Vexistence  m^me  du  fils  a 6i6 
mise  en  peril,  et  que  tout  autre  attentat  contre  sa  personne 
serait  impuissant  h 16gitimer  le  meurtre  d’un  p6re.  Bien 
moins  encore,  k notre  avis,  le  fils  pourrait-il  faire  valoir  une 


cause  de  iustification,  s’il  avait  commis  le  fait  pour  la 
defense  d^autrui.  « En  effet,  si  le  meurtre  commis  par 
r^poiix  sur  son  6pouse,  ou  par  celle-ci  sur  son  6poux  n’est 
pas  m6me  excusable,  lorsquc  la  vie  du  conjoint  qui  a com- 
mis le  meurtre  n'a  pas  6t6  mise  en  p6ril  au  moment  mfime 
oh  le  meurtre  a eu  lieu  (c.  p6n.  art.  324),  k plus  forte  raison 
le  parricide,  qui  n'admet  aucune  excuse,  est-il  un  crime, 
quand  le  fils  qui  I’a  commis  n’^tait  point  plac6  dans  ces 
mtoes  circonstances  » (Haus,  loc.  cit.). 

334.  Ainsi  que  cela  a admis  au  Rep.  n®  231,  la  r^gle 
de  Tart.  327  s’applique  en  iaveur  de  celui  des  6poux  qui  a 
tu6  Tautre  en  cas  de  legitime  defense.  Sauf  Topinion  do 
Morin,  qui  soutient  (Repertoire,  v®  Defense  legitime,  n®  7),  ouc 
I’homicide  commis  dans  ce  cas  sur  la  personne  de  Tun  acs 
6poux  serait  seulement  excusable,  la  doctrine  estunanimea 
cet  6gard  (Chauveau  et  H61ie,  1. 4,  n®  1501 ; Blanche,  5®  Etude, 
n®  70 ; Le  Sellyer,  t.  1,  n®  173;  Villey,  p.  87;  Garraud,  t.  L 
n®  24^. 

335.  Quelle  est  la  mesure  de  la  defense  ? Cette  mesure  est 
donnde  par  le  danger  de  regression  ; le  droit  de  d^fenst* 
Idgitime  tout  le  msu  ndccssaire  pour  rdduire  I’agresseur  a 
rirapuissance,  rien  de  plus.  En  d’ autres  termes,  la  reaction 
defensive  doit  se  proportionner  h~la  gravite  du  danger  qu'il 
s’agit  d’^carter ; et  si  la  mesure  a ete  depass^e,  tout  le  mal 
qui  la  ddpasse  est  illdgilime.  Ainsi,  ce  n’est  pas  se  ddfendre 
Idgitimement  contre  une  attaque  injuste,  que  de  donner  la 
mort  k celui  qui  en  est  I’auteur,  quand  on  pourrait  y parer 
avec  plus  de  moddration.  Ainsi  encore,  comme  on  Ta  fait 
remarquer  au  Rep.  n®  238,  exc^de  les  homes  de  Ian6cessit6 
rhomme  qui,  api^s  une  premiere  blessure,  a mis  Tagresseur 
hors  d’6tat  de  nuire,  et  lui  fait  inutilement  une  blessure 
nouvelle.  Faut-il  conclure  de  14  (jue  Tauteur  du  mal  qui 
exc^de  la  mesure  devra  n^cessairement  en  porter  la  peine? 
Nullement ; le  juge  devra  examiner  si  ces  circonstances  n’ont 

Eas  416  de  nature  k exclure  ou  k diminuer  la  culpability 
’agent  avait-il  conserve  sa  liberty  d’esprit  pour  mesurer  le 
danger,  T^viter  par  d'autres  moyens,  proportionner  la  defense 
k Tattaque?  Si  le  juge  estime  (jue  les  circonstances  ont  etc 
telles  qu’elles  ont  enlev4  toule  liberty  4 Tagent,  il  lerenvenra 
d’instance,  en  tenant  compte  de  la  contrainte  morale  qui  a 
pu  r4sulter  des  circonstances  (Garraud,  t.  1,  n®  247.  Conf. 
Ortolan,  t.  1,  n®  423  ; Villey,  p.  89;  Chauveau  et  H61ie,  t.  4, 
n®  1498  ; Le  Sellyer,  t.  1,  n®®  157  et  158  ; Tr4butien,n®568; 
Haus,  t.  1,  n®»  627  et  630.)  Conf.  c.  p4n.  allemand,  art.  53, 
de  1871,  ainsi  conQu  ; « L’agent  ne  sera  pas  punissable 
lorsque,  dans  le  trouble,  la  crainte  ou  la  terreur,  il  aura 
d6pass6  les  homes  de  la  14gitime  defense  » ; — c.  p4n. 
hongrois  de  1878,  art.  79  : « Le  fait  de  d6passer,  par  crainte, 
effroi  ou  trouble,  les  homes  de  la  I4gitime  defense,  n’est  pas 
punissable  » ; — c.  p4n.  des  Pays-Bas  de  1881,  art.  41  : « N^est 
pas  punissable  I’acte  qui  a outrepass6  les  limites  de  la  defense 
nfecessaire,  si  cet  acte  a 4t4  la  suite  immediate  d’une  Emotion 
violente  caus4e  par  I’attaque  ». 

336.  Si  la  defense  etait  ill4gitime  parce  que  I’auteur  de 
I’homicide  ou  des  blessures  se  trouvait  hors  au  cas  de  legiti- 
me defense,  par  exemple  parce  que  regression  n'etaitpasassez 
grave  pour  legitimer  la  reaction  defensive,  ou  parce  que,  nial- 
cre  la  gravite  du  p6ril,  I’agent  pouvait  s’y  soustraire  par 
d’autres  moyens  faciles,  sUrs  et  6vidents,  ou  parce  que  les 
violences  auraient  ete  exerc6es  apr4s  un  intervalle,  I’acte 
serait  certainement  deiictueux ; mais,  ainsi  qu’onl’aditauR^p. 
n®  238,  il  resterait  4 voir  si  son  auteur  n’est  pas  du  moins 
fonde  4 invoquer  I’excuse  legale  de  provocation  (Haus,  1. 1, 
n®  630  ; ChauveaU  et  H6lie,  t.  4,  n®  1497  ; Ortolan,  t.  1, 
n®  430).  Et  mfime  il  pourrait  arriver,  malgrd  la  crirainaliie 
de  I’acte,  que  les  conditions  de  I’imputabilite  fissent  defaul,- 
comme,  par  exemple,  dans  le  cas  oh  le  juge  reconnaftrait 
(lue  1’ accuse  a agi  de  bonne  foi  et  s’est  trompe  sur  les  limites 
ae  son  droit  (Ortolan  et  Haus,  Usd,  loc.  Comp.  Nypels,  t.  2, 
p.  415). 

337.  Dans  tous  les  cas,  pour  apprecier  s’il  y a eu  cxc6s 
de  defense  el  quel  doit  en  4tre  le  resultat,  le  juge  sc  placera 
au  point  de  vue  de  la  personne  attaqu6e.  La  mesure  du  besoin 
de  defense,  en  effet,  ce  n’est  pas  celle  qu’apprecic  le  juge 
4 distance,  de  sang-froid,  4 I’abri  du  peril  et  sans  emotion ; 
e’est  la  mesure  telle  qu’elle  a dh  ou  pu  m6me  apparattre  4 
I’offense  de  bonne  foi,  dans  les  conditions  que  lui  avait  fades 
I’offense.  Ce  n’est  pas  le  peril  rftel,  mais  tel  qu’il  a para  4 la 
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personne  attaqu^,  mii  fait  la  l^gitimit^  de  la  defense  (Ber- 
tauld,  p.  362 ; Le  Sellyer,  t.  1,  n®  158  ; Garraud,  t.  4,  n®247; 
Chauveau  et  H^iie,  t.  4,  n®  1486). 

338.  Une  question  delicate  est  celle  trait^e  au  R^p, 
n®  238,  de  savoir  si  le  pr^venu  qui  a exc4d6,  dans  sa 
defense,  les  bornesde  lan<§cessitd,  peut  6tre  actionn6  en  dom- 
xnages-int^r6ts  comme  ayant  commis  une  faute,  alors  mdme 
qu*n  serait  p6nalement  irresponsable . D'une  fagon  plus  g6n6- 
rale,  la  legitime  defense  exclut-elle  la  responsabilitd  civile  ? 
Les  principes  d’app^s  lesquels  cette  question  doit  6tre  r^solue 
paraissent  assez  laciles  k ddgager,  mais  leur  application  com- 
porte  des  nuances  qui, pcut-6lre,n'ont pas  tou jours  M suffi- 
samment  observ6es.  Sans  aucun  doute,  il  est  de  r^gle  que 
pour  qu*il  y ait  lieu  k dommages-int^rfets,  il  faut  qu'il  y ait 
faute,  et  il  n'est  pas  moins  certain  que  la  loi  ne  repute  pas 
en  faute  celui  qui,  en  causant  du  dommage,  a fait  ce  qu’il 
avail  droit  de  faire.  Il  suit  de  \k  qu’en  principe,  Texercice 
du  droit  de  Idgitime  defense  est  exclusif  de  toule  faute  et  ne 
peut  faire  naitre  une  action  en  dommages-intdr^ts  en  faveur 
de  celui  qui,  par  son  agression,  a rendu  cette  defense  n6ces- 
saire  (Cnm.  cass.  19  d6c.  1817,  Rdp.  v®  Responsdbilit^, 
n®  101-4®;  Rennes,  25  avr.  1836,  ibid,;  Besangon,  22  f6vr. 
1875,  aff.  C...,  D.  P.  76.  2.  416;  Limoges,  24  juiri  1884, 
aff.  Marginier,  D.  P.  85.  2.  24,  et  sur  pourvoi,  Grim.  rej. 
24f6vr.  1886,  D.  P.  86.  1.  438). 

339.  Mais  si  les  bornes  de  la  Idgitime  defense  ont  did 
exc6d6es,  s’ily  a eu  exc6s  dans  la  reaction  defensive,  pour- 
quoi  n’jr  aurait-il  pas  lieu  k responsabilitd  pro  ratione  exces- 
ses, puisqu’il  y a certainement  faute  k franchir  les  justes 
limites  de  la  defense  ? La  doctrine  est  unanime  k admettre 
cette  responsabilitd  dans  le  casd’exc^s,  et  dans  la  proportion 
de  Texcfes  (Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  4499,  et  la  note  de 
M.  Villey ; Sourdat,  TraUd  de  la  responsabiliid,  t.  4,  n®®  368 
et422;  Le  Sellyer,  t.  4,  n®  168;  Demolombe,  Contrcds  et 
obligations,  t.  7,  n®  428;  Laurent,  Principes  de  droit  civil, 
t.  20,  n®  411  ; Garraud,  t.  1,  n®  238,  et  la  note).  Un  arrStde 
la  cour  d’assises  de  T A vey ron  du  1 3 no v.  1 835  (rapportd  au  Rdp . 
v®  Instruction  crimine/le,  n®  227-1®),  a applique  cette  doc- 
trine. Get  ar>6t  a admis  Taction  en  dommages-intdrets  centre 
nn  accusd  d’homicide  qui  avail  invoqud  Texcuse  de  la  Idgitime 
defense  et  que  le  jury  avail  ddclard  non  coupable,  « considd- 
rant  que  le  jury  a pu,  sans  doute,  sous  le  point  de  vue  de  la 
criminalitd  de  Taction,  trouver  dans  la  cause  des  circons- 
tances  suffisantes  pour  justifier,  k ses  yeux,  la  conduite  de 
B...  et  pour  Taffranchir  de  Tapplication  de  la  loi  pdnale ; 
mais  que  Taccusd  peut  ndanmoins  n’dtre  pas  exempt  de  tout 
bltoe ; qu’il  peut  avoir  agi  avec  imprudence  ou  trop  de 
precipitation  ; qu’il  peut  ne  nas  avoir  proporlionnd  la  resis- 
tance k Tattaque,  etc.  » — Cette  decision  nous  parait  tout  k 
fait  juridique. 

340.  Aioutons  que  Taction  en  responsabilitd  civile  pour 
exc^s  de  adfense  ne  saurait,  suivant  nous,  rencontrer  d^bs- 
tacle  dans  un  verdict  de  non-culpabilite  rendu  par  le  jury, 
puisque  la  question  de  legitime  defense  n’dtant  point  une 
excuse,  ne  doit  pas  6tre  posee  k celui-ci,  et  que,  dds  lors,  il 
nest  iamais  possible  d’aliirmer,  en  presence  d’une  declara- 
tion de  non-culpabilite,  que  le  jury  a entendu  admettre 
Texception  de  legitime  defense,  le  verdict  pouvant  tr6s  bien 
s’expliquer,  notamment,  par  Tabsence  d’intention  criminelle. 
V.  en  ce  sens : Grim.  rej.  23  f6vr.  1865  (aff.  Fabre,  D.  P. 
68.  5.  69),  qui  a jugd  que  Tacquittement  d’une  accusation 
de  coups  et  blessures  ayant  entraine  la  mort,  prononce  par 
le  jury,  sans  qu’il  resulte  de  sa  declaration  qu’il  ait  admis 
une  excuse  pdremptoire  de  legitime  defense  qui  etait  propo- 
see  par  Taccuse,  ne  fait  pas  obstacle  k ce  que  la  cour  d’as- 
sises decide  qu’il  y a eu  faute  dans  Tacte  materiel,  dont  Texis- 
tence  est  sufiisarament  reconnue  par  le  fait  mfime  que  ladite 
excuse  a et6  proposee,  et  condamne  par  suite  Taccuse  i 
des  dommages-interets  envers  la  partie  civile.  — Etsimfime, 
en  fait,  la  question  de  legitime  oiefense  avail  ete  formelle- 
ment  pos6e  et  resolue  negativement,  nous  croyons  que  cette 
declaration  negative  n’aurait  pas  Tautorite  de  la  chose  jugee 
au  point  de  vue  civil,  car,  comme  le  dit  M.  Griolet,  De  Vau- 
torit^  de  la  chose  jugde,  p.  355,  « les  deux  elements  qui  cons- 
tituent la  legitime  defense,  la  necessite  de  se  defendre  et  la 
necessite  de  se  defendre  par  les  moyens  qu’on  a employes, 
doiventetrediversement  apprdcies,  suivant  qu’on  la  considere 
an  point  de  vue  civil  ou  au  point  de  vue  criminel.  L’homme 


qui  a tue  en  se  defendant  peut  n’etre  pas  coupable,  bien 
que  Tagression  ne  fht  pas  assez  violente  ou  ne  fut  pas  assez 
aangereuse  pour  qu’il  ait  pu  donner  la  mort  sans  commettre  . 
une  faute  qui  engage  sa  responsabilite.  Il  y a ainsi  deux 
legitimes  defenses,  Tune  consid6ree  au  point  de  vue  criminel, 
Tautre  au  point  de  vue  civil.  Le  juge  criminel  ne  statue  que 
sur  la  premiere.  Il  n’importerait  mdme  pas  qu’il  eht  admis 
d’une  maniere  absolue  Texception  de  lemtime  defense,  qu’il 
eht  voulu  exelure  mfime  la  faute  civile.  Le  juge  civil  conser- 
verait,  dans  tous  les  cas,  le  droit  d’apprdcier  les  fails  au 
point  de  vue  de  la  faute  civile  » (Gonf.  Ortolan,  t.  I,  n®430). 

34f . — I.  Attaques  nocturnes.  — Le  premier  cas  parti- 
cuiier  de  Idgilime  defense,  pr6vu  par  le  code  p6nal(art.329), 
est  celui  od  Thomicide  a did  commis,  oti  les  blessures  ont 
dtd  faites  ou  les  coups  portds  en  repoussant,  pendant  la  nuit, 
Tescalade  ou  Teffraction  des  cl6tures,  murs  ou  entrdes  d’unc 
maison,  ou  d’un  appartement  habitd  ou  de  leurs  depen- 
dences. Il  est  traitd  de  ce  cas  spdcial  au  R^p.  n®»  235  et  236. 
G*est  la  circonstance  de  nuit  qui  distingue  le  fait  dont  il 
s’agit  ici  de  celui.  que  prdvoit  Tart.  322  c.  pdn.,  lequel 
declare  non  pas  Ugitimes,  mais  seulement  excusables  les  vio- 
lences commises  en  repoussant  des  attaques  qui  ont  lieu  le 
jour, 

349.  La  premidre  difficultd  qui  se  prdsente  au  sujet  de 
Tart.  329  est  celle  de  savoir  quel  est  le  caractdre  de  cette 
disposition.  Ce  texte  (qui  prdvoit  non  seulement  le  cas 
d’attaques  nocturnes,  mais  encore  celui  de  vols  avec  vio- 
lence dont  il  sera  parld  infra,  n®  352),  n’est-il  (ra’un  exemple 
d'hypothdses  oh  se  rencontrent  les  conditions  de  la  Idgitinie 
defense,  le  ddveloppetnent,  par  voie  d’application,  du  prin- 
cipe de  Tart.  328Y  MM.  Ghauvcau  et  Hdlie  le  pensent  (t.  4, 
n®®  4492  et  4493),  et,  suivant  leur  opinion,  adoptde  au  Rdp. 
n®  235,  la  Idgitime  defense  est  soumise,  dans  les  deux  cas 
prdvus  par  Iw.  329,  aux  mdmes  rdgles  que  dans  les  autres 
hypotheses  laissdes  & Tapprdciation  du  juge  (Gonf.  Le  Sellyer, 
t.  4,  n®  485).  Mais  cette  aoctrine  a dtd  contestde.  Pourquoi, 
a-t-on  dit,  le  Idgislateur  aurait-il  pris  le  soin  de  determiner 
si  nettement  ces  deux  faits,  s’ils  aevaient  rester  sous  Tem- 
pire  du  droit  commun  ? Et  puis  le  texte  : sont  compris  dam 
les  cas  de  necessity  actuelle  de  la  defense,.,  n’est-il  pas  clair 
et  impdratif?  MM.  Garraud,  t.  4,  n®  248,  et  Villey,  p.  90, 
estiment,  en  consdquence,  que  la  loi  a entendu  order  une 
double  presomption  de  Idgitime  ddfense,  qui  existe  par  cela 
seul  que  les  circonstances,  prdvues  par  le  texte,  sont  recon- 
nues  constantes  par  le  juge,  et  consdquemment  que  Taccusd 
est  k Tabri  de  toute  responsabilitd  des  qu’il  est  dtabli  qu’il 
s’est  trouvd  dans  ces  circonstances.  G’est  du  reste'  dans  ce 
sens  que  la  jurisprudence  parait  interprdter  Tart.  329  (V. 
Limoges,  47  juin  4844,  et  sur  pourvoi,  Grim.  rej.  44  juill. 
4844,  Rep.  n®  236;  Grim.  rej.  8 ddc.  4874,  aff.  Gasabonne, 
D.  P.  72.  4.  493).  — Reste  k savoir  si  cette  prdsomption  est 
irrefragable,  M.  Garraud  loc,  cit,,  ne  Tadmet  pas.  Lorsqu’il 
s’agit  d’apprdcier  la  culpabilitd  d’une  personne,  il  ny  a 
point,  suivant  cet  auteur,  de  prdsomption  irrdfragable  pour 
ou  contre  Tinculpd.  Tout  Teffet  de  Tart.  329  consiste  done 
en  ce  que  la  loi,  dans  les  deux  hypothdses  de  Tart.  329, 
prdsume  Texistence  des  conditions  de  la  Idgitime  ddfense, 
de  sorte  que  e’est  k Taccusation  k prouver,  si  elle  veut 
obtenir  une  condamnation,  que  les  conditions  de  cette  Idgi- 
time ddfense  n’existent  pas. 

343.  Mais*  dans  quels  cas  peut-on  s’abriter  derridre  la 
prdsomption  de  Tart.  329-4®  ? Cette  question,  on  Ta  vu  au 
Rep.  n®®  235  et  236,  souldve  plusieurs  difficultds.  — La  pre- 
midre est  de  savoir  si  les  violences  commises  envers  un 
malfaiteur,  surpris  pendant  la  nuit  dans  Tintdrieur  d’une 
habitation,  et  aprds  Tescalade  ou  Teflraction  consommee  (ou 
encore  surpris  au  moment  oh  il  se  dispose  d entrer  dans  la 
maison,  aprds  escalade  ou  effraction  des  premidres  cldtipes), 
rentrent  dans  les  termes  de  Tarticle  prdcitd,  ou  si,  au 
contraire,  les  violences  de  I’habitant  de  la  maison  ne  sont 
justifides  qu’aii  moment  mime  oh  celui-ci  repousse  Tescalade 
ou  Teflraction.  La  jurisprudence  a consaerd  depuis  lo^“ 
temps  Tinterprdtation  extensive  de  Tart.  329.  Aux  arrdls 
ddid  citds  dans  ce  sens  (Rep.  n®  235)  d’ Amiens,  du  46  mars 
4843,  et  de  Grenoble,  du  6 avr.  4848  (aff.  V...,  D.  P.  49.  2. 
449),  il  faut  aj outer  un  arrdl  (Grim.  rej.  8 ddc.  4871,  an. 
Gasabonne,  D.  P.  72.  4.  493),  qui  a jugd  que  Thomicide 
est  commis  en  dtat  de  Idgitime  defense,  non  seulement  lors- 
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mi’on  y recourt  pour  repousser  de  nuit  Tescalade  ou  I’eflrac- 
tion  des  cldtures  d’un  lieu  habitd,  mais  encore  lorsqu’on 
frappe  un  individu  qui,  apr^s  Tescalade  desdites  cldtures,  se 
dispose  k pdndtrer  dans  luabitalion.  La  plupart  des  auteurs 
estiment  aussi  que  le  cas  visd  par  les  arrks  est  implicite* 
ment  compris  dans  I’art.  329.  N’y  a-t-il  pa§  en  effet  mdme 
danger,  et  mdme  le  danger  n'est-il  pas  encore  plus  grand, 
plus  pressant?  (Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1339;  Le  Sellyer, 
t.  1,  n®  197;  Blanche,  t.  5,  n®  72;  Haus,  t,  1,  n®  635). 
MM.  Garraud,  t.  1,  n®  248,  et  Villey,  p.  91,  estiment  au’en 
cas  pareil,  il  faudrait  appliquer  la  disposition  gendrale  de 
Tart.  328  plutdt  que  Tart.  329.  Au  fond  et  pratiquement,  le 
rdsultat  est  le  mdme. 

344.  Si  le  malfaiteur,  surpris  pendant  la  nuit  dans  une 
maison  oix  il  s’est  introduit  k Taide  d’escalade,  avait  pris 
la  fuite,  et  que  le  maitre  de  la  maison  edt  tird  un  coup  de 
fusil  sur  le  fuyard  et  Teiit  blessd  ou  tud,  les  violences 
seraient-elles  justifides  ? La  cour  d’ Amiens  a ddcidd  Taffir- 
mative  par  Tarrdt  du  16  mars  1843,  cit6  supra,  n®  343. 
Morin  critique  cette  decision  (Repertoire,  v®  Defense  legitime, 
n®  13);  nous  avons  exprimd  au  Rep.  n®  235  les  mdmes  dou- 
tes  que  cet  auteur.  11  semble  difficile,  en  effet,  d’admettre 
qu’im  homme  qui  s'enfuit  d’lme  maison  puisse  6tre  regardd 
comme  mettant  en  peril  la  silretd  des  habitants  de  cette 
maison ; mais  il  en  serait  autrement,  ainsi  au*on  I’a  dit  au 
Rep.  n®  235  wi  fine,  si,  en  poursuivant  les  voleurs,  les  pro- 
pridtaires  venaient  k dtro  attaquds  par  ceux-ci;  ils  se  trou- 
veraient  alors  dans  T4tat  de  14gitime  defense, 

345.  La  seconde  question  est  de  savoir  s’il  faut  res- 
treindre  Tart.  329  au  cas  de  danger  pour  la  silrete  des  per^ 
sonnes  (comme  dans  Thypolh^se  de  Tart.  328),  ou  si,  au 
contraire,  la  pr^somption  legale  de  legitime  defense  justifie 
les  actes  accomplis  dans  les  termes  de  la  loi,  quel  qu’ait 
dtd  le  but  de  Tescalade  ou  de  Teffraction,  que  Tauteur  de 
regression  en  ait  voulu  k la  vie  des  personnes  habitant 
la  maison,  k leur  propri6t6,  ou  m6me  a leur  honneur.  En 
d’autres  termes,  Tart.  329  est-il  applicable  lorsque  Tintro- 
duction  par  escalade  ou  effraction  a eu  lieu,  non  dans  le 
but  d’exercer  des  violences  sur  les  personnes,  mais  en  vue 
de  voler,oude  commettre  tout  autre  m4fait,par  exemple  un 
adultdre  avec  la  femme  du  propri^taire  ou  du  locataire  de 
rhabitation?  11  nous  paralt  certain  que  le  droit  de  defense  est 
absolu,  quel  mie  soit  le  dessein  de  Tauteur  de  Tescalade  ou  de 
Teffraction.  Le  texte  ne  distingue  pas,  et  le  seul  fait  de 
llntroduction  nocturne  par  de  pareils  moyens  legitime, 
suivant  nous,  I’emploi  ue  la  violence.  Queues  que  soient 
les  intentions  de  cdui  qui  tente  de  violer  notre  domicile 
pendant  la  nuit,  nous  ne  pouvons  pas  les  connaftre ; nous 
avons  le  droit  de  les  prosumer  hostiles,  et  de  consid6rer 
cette  tentative  comme  une  attaque  actuelle  contre  notre 
personne  ou  contre  ceux  qui  se  trouvent  avec  nous  (Le  Sel- 
lyer, t.  1,  n®  196;  Bertauld,  p.  364;  Blanche,  t.  5, 
n®  72;  Garraud,  t.  1,  n®  248;  Chauveau  et  H61ie,t.  4,n®  1496; 
Haus,  t.  1,  n®  635\ 

346.  Si  cepenaant  il  dtait  d^montr^,  en  fait,  que  Thabi- 
tant  de  la  maison  escalad^e  savait  pertinemment  que  ni  sa 
sffretd  personnelle  ni  celle  d’aucun  des  siens  ne  courait  de 
danger,  s*il  savait,  par  exemple,  que  Tescalade  avait  uni- 
quement  pour  but  de  d^rober  quelques  fruits  dans  un  jardin 
ou  de  courir  quelque  aventure  amoureuse,  la  pr^somption 
Idgale  qui  couvre  raccus6  serait,  k notre  avis,  d^niite,  et  les 
violences  de  celui-ci,  inspir^es  par  la  col^re,  Tindignation, 
la  vengeance  paternelle,  ne  seraient  pas  justifi^es.  L’homme 
a le  droit  de  se  d^fendre,  mais  non  celui  de  punir.  (Comp. 
Rep.  n®  236).  Aussi  ue  saurions-nous  approuver,  au  point 
de  vue  juridique,  les  acmiittements  prononces  par  le  jury 
de  PEure  et  le  jury  de  la  Moselle  dans  les  c616bres  affaires 
de  Jeufosse  (1857)  et  Pochon  (1858).  Dans  la  premiere,  un 
jeune  homme  s’6tant  introduit,  la  nuit,  pour  d6poser  au 

ied  d*un  arbre  une  lettre  d'amour,  dans  un  pare  par  une 
r^che,  y a ^td  fusilld  par  un  garde  sur  les  ordres  donnes 
k Pavance  et  k dessein  prto^ditds  par  le  maitre  du  garde. 
Dans  la  seconde,  survenue  presque  imm^diatement  apr^s, 
consequence  probable  du  retentissement  et  du  resultat  de  la 
premiere  affaire,  un  jeune  homme,  montant,  la  nuit  par 
escalade,  k un  rendez-vous  dans  la  chambre  d’une 
jeune  fille,  a etd  fusilld  k bout  portant,  par  la  croisee  de 
cette  chambre,  sur  les  ordres  du  pere  qui  avait  mis,  k 


Pavance  et  k dessein  son  fils  en  embuscade  derriere  cette 
crois6e  (V.  le  Droit  du  15  au  19  d6c.  1857,  et  du  3 mars  1858). 
Ainsi  que  le  dit  Ortolan,  t.  1 , n®  444,  ce  sont  la  des  appre- 
ciations souveraines  qui  6chappent  k la  discussion ; mais 
juridiquement,  dans  de  tels  homicides  prem^dit^s,  sans 
necessity  reelle  de  defense,  on  ne  saurait  voir  la  situation 
pr4vue  par  Tart.  329.  La  loi  ne  fait  pas  si  bon  marche  de 
la  vie  humaine  (Conf.  Haus,  t.  1,  n®  639,  et  la  note  17; 
Nypels,  t.  2,  p.  417).  — A ce  point  de  vue,  le  code  p6nal 
beige  de  1867  a ajoutd  a Tart.  417,  qui  correspond  a notre 
art.  329,  cette  restriction  que  nous  voudrions  voir  introduire 
dans  notre  loi : « k moins  qu’il  ne  soit  6tabli  que  Pagent  n’a 
as  pu  croire  & un  attentat  contre  les  personnes,  soit  comme 
ut  direct  de  celui  qui  tente  Pescalade  ou  Peffraction,  soit 
comme  consequence  de  la  resistance  que  rencontreraient  les 
desseins  de  celui-ci  ». 

347.  Si  Pagression  nocturne  etait  faite  au  nom  dela  loi 
et  par  des  agents  de  la  force  publique,  la  defense  cesserait- 
elle  d’etre  legitime?  Nous  ne  le  croyons  pas.  L’inviolabiliie 
de  chaque  maison  pendant  la  nuit  peut  etre  considdree  comme 
un  principe  absolu  : nul,  en  effet,  n’a  le  droit,  aux  termes 
de  la  loi,  d’entrer  pendant  la  nuit  dans  la  maison  d’un 
citoyen,  si  ce  n’est  dans  le  cas  d’incendie,  d’inondation  ou 
de  reclamation  venant  de  Pinterieur  de  la  maison.  11  suit  de 
1^,  dirons-nous  avec  MM.  Chauveau  et  Heiie,  t.  4,  n®  1495, 
que  Pattaque  de  la  maison  d’un  citoyen  pendant  la  nuit  n’est 
jamais  legale,  et  que,  d6s  lors,  la  defense,  sous  ce  rapport, 
est  toujours  legitime,  lors  m6me  qu’elle  serait  exercee  contre 
des  agents  de  I’autorite  publique,  puisqucces  agents  mdeon- 
naitraient  leurs  droits  (Conf.  Le  Sellyer,  t.  1,  n®  192;  Car- 
not, Commentaire  sur  le  code  penal,  sur  Part.  329,  n®  4). 

348.  Enfin  nous  ajouterons  avec  Le  Sellyer,  t.  i ,n®  183,  et 
Carnot,  op.  eit.,  sur  Part.  329,  n®  3,  qu’il  faut  regarder 
comme  legitimes  Phomicide,  les  blessures  et  les  coups, 
dans  les  cas  dont  parle  Part.  329,  non  seulement  quand  ils 
ont  pour  auteurs  les  locataires  ou  les  propridtaires  de  la 
maison  attaqude,  mais  encore  lorsqu’ils  proviennent  d’un 
etranger,  puisque  la  defense  d’autrui  est  mise  par  Part. 
328  sur  la  rndme  ligne  que  la  defense  de  soi-rndme. 

349.  — II.  VoLs  ET  PILLAGES  AVEC  VIOLENCES.  — Relativc- 
ment  k ce  second  cas  particulier  de  legitime  defense,  prdvu 
par  Part.  329  {Rep.  n®  237),  il  convient  de  remarquer  que 
la  loi  n’exige  pas  que  le  vol  ou  le  pillage  ait  eu  lieu  pendant 
la  nuit.  Il  sufut  que  les  malfaiteurs  fassent  usage  de  violen- 
ces envers  les  personnes,  pour  que  la  loi  presume  la  ndees- 
site  de  la  defense.  — Ajoutons  que,  suivant  nous,  la 
prdsomption  de  Idgitime  defense  existe  par  cela  seuJ  que  les 
circonstances  prdvues  par  le  texte  sont  reconnues  constantes 
par  le  juge,  et,  en  consequence,  que  Paccusd  est  4 Pabri  de 
toute  responsabilitd  dds  qu’il  est  etabli  qu’il  s’est  trouvd  dans 
les  circonstances.  Mais  la  prdsomption  n’est  pas  irrefra- 
gable, et  Paccusation  pourrait  dtre  admise  k prouver  que 
les  conditions  de  la  Idgitime  defense  ne  se  rencontrent  pas 
dans  la  cause  (V.  supra,  n®  342). 

CHAP.  16.  — Des  crimes  et  ddllts  relatiis  k riUt 

civil  de  Penfant.  — Enldvement  de  xnlneurs  (Rep. 

n®>  240  k 304). 

Sect.  1'®.  — Crimes  et  dblits  envers  l’enfant  (Rep. 
n®«  243  k 284). 

350.  Sur  la  matidre  des  crimes  et  ddlits  envers  Penfant, 
on  consultera  utilement  les  ouvrages  suivants  : Chauveau  et 
Hdlie,  Theorie  du  code  penal,  6®  6d.,  annotde  par  M.  Villey, 
t.  4,  chap.  LXI,  n®®  1702  k 1725;  Blanche,  Etudes  sur  le  code 
penal,  1.  5,  n®®  247  k 278;  Faustin  Hdlie,  Pratique  erf- 
minelle  des  cours  el  tribunaux,  t.  2,  n®®  633  k 649;  Boitard, 
Lemons  de  droit  criminel,  12®  dd.,  n®®  390  k 393 ; Morin,  Reper- 
toire, V*®  Enlevement  d'enfant,  et  Question  prejudidtlle,  § 2, 
Garraud,  Precis  de  droit  criminel,  n®®  661  1663;  Dutruc,  Le 
code  penal  beige  modifie  par  la  loi  du  13  mai  1863,  p.  148 
et  suiv.  ; Haus,  Principes  du  droit  penal  beige,  1®'  vol., 
Appendice  sur  la  suppression  d' enfant,  et  t.  2,  n®®  1227  et 
suiv. ; Nypels,  Code  penal  beige  interprete,  t.  2,  p.  101  et  suiv. 

351.  La  question  posde  au  Rdp.  n®  241,  de  savoir  si  les 
enfants  naturels  doivent  jouir  de  la  protection  des  art.  345  et 
suiv.  a dtd  rdsolue  affirmativement  par  la  cour  de  cassation. 
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Cette  cour  a d^cidd  (Grim.  case.  29  mai  1873,  aff.  Merlo. 
D.  P.  73.  1.  386)  « que  le  crime  (de  suppression  d’6tat) 
existe  ^galement  en  cas  de  filiation  naturelle,  cemme 
en  cas  de  filiation  Id^itime ; que  T6tat  d'enfant  naturel, 
qui  conf6re  des  droits  et  impose  des  obligations  a 
celui  4 qui  il  appartient,  a besoin,  comme  celui  d’enfant 
Idgitime,  d'6tre  prol^^  par  laloi;  qu’aussi  Tart.  345  c.  p6n. 
ne  distingue  pas  ».  Ellea  jug4,  en  consequence,  que  le 
fait  d*avoir  atlribu4,  dans  facte  de  naissance,  un  faux  nom 
i la  m6re  naturelle  d’un  enfant,  constitue  le  crime  pr^vu 
par  Tart.  345  « attendu  que  cette  declaration  mensongere, 
par  la  quelle  une  filiation,  autre  qiie  celle  de  la  nature,  est 
attribueo  k un  enfant  dans  son  acte  de  naissance,  mdme  en 
admettant  fattribution  d'une  mere  imaginaire,  a pour  efTet 
de  supprimer  son  etat  »,  Cette  doctrine,  deje  impficitement 
admise  par  les  arrets  (Grim.  rej.  25  nov.  1808,  Rdp,  v®  Faw®, 
n®  272;  23  nov.  1809,  ibuL,  v®  PalemiU  el  filiaiion,  n®  369- 
4®;  C.  d'ass.  Haute-Garonne,  12  mai  1823,  i6id.,  n®  369-2®), 
a regu  Tassenliment  des  auteurs  (Mangin,  Traill  de  V action 
publiquCy  t.  1,  n®  187;  Faustin  H61ie,  Traitd  de  Vinetruction 
criminellCy  t.  2,  n®  844;  Bertauld,  Questions  el  exceptions 
pri*judiciellesy  n®  43  in  fine;  Nypels,  t 2,  p.  116;  Hoffmann, 
Traits  des  questions  pr^judicieueSy  t,  2,  n®*  295  et  296.  V. 
aussiin/y'd,  n®”  355  et  358). 

352.  On  salt  aue  les  art.  326  et  327  c.  civ.  etablissent 
que  la  question  d'etat,  en  matiere  de  filiation,  est  prejudi- 
cielle  4 Taction  publique,  et  que  Taction  criminelle  contre  un 
deiit  de  suppression  d'etat  ne  pent  commencer  qu’apres  le 
jugement  dennitif  de  la  question  d’etat  par  le  tribunal  civil.  11 
est  mOme  vrai  de  dire  que  ces  articles  eievent  non  seulement 
une  question  preiudicielle  tant  que  les  tribunauxcivils  n’ont 
as  statue  definitivement  sur  la  question  d'etat,  mais  une  fin 
e non-recevoir  contre  la  poursuite,  d'oii  il  suit  que  le  pr6- 
yenu  ne  peut  pas  etre  mis  en  arrestation  et  doit  etre  mis  en 
liberte.  — Sur  les  importantes  questions  qui  s'eievent  au 
sujet  de  ces  dispositions  V.  Po/erni^^  et  fUiation;  Question 
pri*judicielle ; — Rep,  Paternity  et  fHiationy  n®»  364  et 
suiv.,  641  et  suiv.,  et  Question  pr^judicielley  n®»  72  et  suiv. 

§!•'.  — Enlevement,  receie,  suppression  d'un  enfant 
(R^p,  n«  244  k 249). 

853.  L’art.  345  c.  pen.,  texte  de  1810,  etait  ainsi  congu : 

<t  Les  coupables  d'enlevement,  de  receie  ou  de  suppression 
d’un  enfant,  de  substitution  d’un  enfant  k un  autre,  ou  de 
supposition  d’un  enfant  k une  femme  qui  ne  sera  pas 
accouchee,  seront  punis  de  la  reclusion.  — La  mOme  peine 
aura  lieu  contre  ceux  qui,  6tant  charges  d'un  enfant,  ne  le 
representeront  point  aux  personnes  qui  ont  droit  de  le 
redamer  ».  Ge  texte  a ete  modifie  par  la  loi  du  13  mai  1863. 
Par  suite  de  Taddition  de  deux  paragraphes,  Tart.  345  est 
aujourd’hui  congu  dans  les  termes  suivants  : « Les  cou- 
pables d’enievement,  de  receie  ou  de  suppression  d’un 
enfant,  de  substitution  d’un  enfant  k un  autre,  ou  de  sup- 
position d’un  enfant  k une  femme  qui  ne  sera  pas  accou- 
chee, seront  punis  de  la  reclusion.  — S'il  n’est  pas  6tabli 
oue  Tenfant  ait  vecu,  la  peine  sera  d’un  mois  a cinq  ans 
(I’emprisonnement.  — S’if  est  etabli  que  Tenfant  n’a  pas 
vecu,  la  peine  sera  de  six  lours  4 deux  mois  d’emprisonne- 
ment.  — Seront  punis  de  la  reclusion  ceux  qui,  6tant 
charges  d'un  enfant,  ne  le  representeront  point  aux  per- 
sonnes qui  ont  droit  de  le  redamer  ». 

Comme  on  le  voit,  le  premier  alinea  de  Tart.  345  punit  de 
la  reclusion,  aujourd’hui  comme  avant  la  loi  de  1863  (car 
cette  parti e de  Tarticle  precite  n’a  regu  aucune  modification), 
les  personnes  qui  se  rendent  coupables  d'enievement,  de 
receie  ou  de  suppression  d’un  enfant,  de  substitution  d’un 
enfant  4 un  autre,  ou  de  supposition  d’un  enfant  4 une 
femme  qui  n'est  pas  accouchee.  C’est  le  crime  qu’on  appelait 
autrefois  suppression  de  party  et  au  sujet  duquel  on  adonne 

de  suffisantes  notions  nistoriques  au  R^p,  n®  244. Le 

premier  paragraphede  la  presente  section  1“  est  restreint,  ici 
comme  au  R^pertoircy  au  premier  mode  d’ex6cution  de  ce 
crime,  4 savoir  4 « Tenievement,  le  receie  ou  la  suppression 
d’un  enfant  ». 

854.  M.  Blanche  explique,  t.  5,  n®  254,  le  sens  des 
differentes  expressions  employees  par  Tart.  345  ; « L’enleve- 
ment,  dit  cet  auteur,  est  la  suppression  avec  deplacement. 


L’enfant  est  retire  de  la  maison  oil  il  se  trouve,  et  depose 
ailleurs,  de  fagon  4 ce  qu’on  ne  puisse  pas  le  retrouver. 
Heceier  un  enfant  est,  en  le  recevant,  se  rendre  complice 
de  celui  qui  Tenieve.  Supprimer  un  enfant  c’est  le  faire  dis- 
parattre,  sans  attenter  a ses  jours,  et  meme  sans  le  deplacer; 
c’est  le  cacher  4 tous  les  yciix  dans  le  lieu  oh  il  se  trouve,  et 
c’est  faire  que  sa  personne  n’ait  plus  de  place  dans  la  societe 
et  dans  la  famille.  » 

Suivant  le  meme  auteur  (t.  5,  n®  255),  le  but  capital 
de  la  premiere  partie  de  Tart.  345  est  de  prot4ger  Tenfant 
contre  la  destruction  de  la  preuve  de  son  6tat  civil.  G’est 
pour  atteindre  ce  but  que  cet  article  punit  Tenievement,  le 
receie,  la  suppression,  qui  separent  et  isolent,  en  quelque 
sorte,  Tenfant  de  cette  preuve  resultant  de  son  acte  de 
naissance  ou  de  sa  possession  d’etat.  En  d’autres  termes, 
ainsi  que  nous  Tavons  dit  au  R^.  n®  245,  le  legislateur  a 
ici  en  vue  la  conservation  de  Tetat  civil  des  enfants.  Tous 
les  auteurs  sont  d’accord  sur  ce  point  (Ghauveau  et  H6lie, 
t.  4,  n®  1705;  Nypels,  t.  2,  p.  110). 

855.  La  premiere  partie  de  Tart.  345  avait  donne  lieu, 
anterieurement  a la  loi  du  13  mai  1863,  4 une  difficulte 
serieuse.  On  se  demandait  si  cette  disposition  etait  appli- 
cable, m6me  au  cas  oh  il  s’agit  d’un  enfant  mor^-n^,  e’est- 
4-dire,  dej4  mort  au  moment  oh  il  est  apparu  au  jour.  On  a 
vu  au  Jiep.  n®  247  que  la  chambre  cnminelle  de  la  cour 
de  cassation  avait  decide  plusieurs  fois  que  Tart.  345  du 
code  de  1810  est  congu  en  termes  genhraux  et  doit  6tre 
applique  egalement  4 la  suppression  d’un  enfant  mort  et 
4 fa  suppression  d’un  enfant  vivant ; mais  cette  jurispru- 
dence, vivement  critiqu6e  (Gbauveau  et  Heiie,  t.  4,  n®*  1706 
et  1707;  Bertauld,  p.  21;  Blanche,  t.  5,  n®  250),  a ete 
abandonnee  4 la  suite  d’un  arret  des  chambres  rdunies 
du  1®'  aoht  1836  (R^p.  n®  248)  (Gonf.  Grim.  rej.  8 nov.  1839 
et  4 juin  1840,  ibid. ; 6 juill.  1849,  aff.  Estienne,  D.  P.  52. 
5.  233). 

Cette  derni4re  jurisprudence,  quoique  tr4s  juridique, 
aboutissait  4 laisser  impunis  certains  faits  qui  pouvaient  etre 
condamnables.  La  disparition  de  Tenfant  rcstait,  en  effet, 
sans  poursuites,  lorsqu'il  n’etait  pas  6tabli  que  Tenfant  avait 
v6cu  et,  4 plus  forte  raison,  lorsqu’il  etait  etabli  qu’il  n’avait 
pas  eu  vie,  Sp6cialement,  la  femme  recemment  accouchee 
^i  ne  representait  pas  son  enfant  n’encourait  aucune  peine ; 
la  garantie  sociale  manquait  done  4 1 'enfant  qui  vient  de 
nattre . w Nous  ne  savons  pas,  a dit  Texpose  des  motifs  de 
la  loi  du  13  mai  1863,  de  tentation  plus  forte  4 conlmettre 
Tinfanticide.  La  mere,  qu’un  sentiment  de  honte  ou  tout 
autre  mobile  soUicite  4 ce  crime,  peut  s’assurer  Timpunite 
par  une  suppression  complete,  car  elle  met  La  justice  dans 
Timpossibilite  de  verifier  si  Tenfant  a v6cu.  » C’est  pour 
commerces  lacunes  que  la  loi  du  13  mai  1863  a modifie 
Tart.  345.  « La  disparition  d’un  enfant,  a dit  le  rapporteur 
de  la  commission  du  Corps  legislatif,  peut  bien  n’avoir  pour 
cause  qu’une  atteinte  dirigee  contre  son  etat  civil ; mais  elle 
est  aussi,  le  plus  souvent,  Tindice  d’un  crime  commis  sur 
sa  personne.  Le  projet  veut  lui  accorder  la  garantie  qui  liu 
manque,  et  donner  une  arme  contre  la  femme  qui, 
convaincue  de  Tavoir  mis  au  monde  clandestinement,  ne 
peut  pas,  ou  ne  veut  pas  le  representer.  11  propose,  dans 
ce  but,  de  punir  Tenievement  ou  la  non-repr6sentation  de 
Tenfant,  m6me  au  cas  oh  il  n’est  pas  6tabli  qu’il  ait  v4cu,  et 
m4me  encore  au  cas  oh  il  est  etabli  qu’il  n’a  pas  v6cu.  Il 
varie  seulemeht  la  peine  applicable  4 chacun  de  ces  deux 
cas...  Nous  acceptons  cette  incrimination nouvelle  en  faisant 
remarquer  que  le  deiit,  qui  sera  poursuiyi  par  application 
des  deux  paragraphes  aaditionnels,  ne  se  rattache  plus 
essentiellement  au  principe  des  incriminations  portees  dans 
Tart.  345.  En  effet,  si  Tenfant  n’a  pas  v6cu,  ou  si  seule- 
ment il  n'est  pas  etabli  qu’il  ait  v6cu,  il  n’y  a pas  de  sup- 
pression dans  le  sens  legal  de  ce  mot ; car  il  n’y  a pas 
d'atteinte  possible  4 son  etat  civil.  C’est  la  non-representa- 
tion de  Tenfant  qui  est  la  base  de  la  poursuite,  et  qui  prend 
le  caractere  d’un  deiit.  C’est  pour  mieux  rendre  cette pensee 
que  nous  avons  retranche  le  mot  supprtm^  de  la  redaction 
proposee  par  le  projet.  L’enfant,  dont  il  s’agit  dans  les  para- 
graphes additionnels,  sera  done  bien  alors  tout  enfant  qui 
aura  disparu,  qui  ne  sera  pas  represente  et  dont  la  dispart 
tion  ne  sera  pas  expliquee,  quel  que  soil  d’ailleurs  le  naotif 
pour  lequel  on  Ta  fait  disparaitre.  » — Les  dispositions 
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nouvelles,  introduites  par  la  loi  de  1863,  ont  done  pour  but, 
non  d'affaiblir  la  repression  du  crime  de  suppression  d'enfant, 
mais  d’assurer  k renfant  une  protection  nouvelle.  La  loi  a 
voulu  atteindre  toule  suppression  d’enfant  vivant  ou  mort- 
ne,  parce  (me  cette  suppression  a pour  elfet  de  soustraire 
Texistence  de  Tenfant  k la  connaissance  de  tons,  et  d’ern- 
pScher  que  Tenfant,  soil  qu*il  ait  ou  n'alt  pas  v6cu,  marcpie 
son  passage  dans  la  societe  et  dans  la  famille  et  y prenne  la 
place  que  lui  assignentla  nature  et  la  loi  {Grim.  rej.  24nov. 
1865,  aff.  Plaise,  D.  P.  66.  1.  190.  V.  coni.  Boitard,  n®  390). 

356.  Aujourd'hui  done,  lorsqu’il  est  prouv6  que  Tenfant 
enlev6,  rec6ie  ou  supprime  a eu  vie,  la  peine  est  celle  de  la 
reclusion ; s’il  n’est  pas  etabli  qu’il  ait  vecu,  elle  est  d’un 
emprisonnement  d’un  mois  k cinq  ans ; et  s'il  est  etabli 
qu’il  n*a  pas  vecu,  elle  est  d’un  emprisonnement  de  six  jours 
k deux  mois.  On  voit  qu’il  y a crime  dans  la  premiere  nypo- 
these  de  I’art.  345  (texie  nouveau),  simple  deiitdans  les  deux 
autres  (Grim.  rej.  13  janv.  1881)  (1).  — Nous  ajouterons 
avec  M.  Blanche,  t.  5,  n®  251,  qu’il  resulte  de  ces  dispositions 
que  le  minist6re  public  doit  prouver  que  I’enfant  a vecu,  s’il 
entend  donner  au  fait  qu’il  poursuit  fe  caractere  du  crime 
puni  de  la  reclusion  par  le  premier  paragraphe  de  Tart. 
345,  et  que,  d’un  autre  c6te,  il  en  resulte  que.  si  I’inculpe 
entend  n’encourir  que  la  peine  de  six  jours  a deux  mois 
d’emprisonnement,  il  doit  prouver  que  I’enfant  n’a  pas 
vecu.  D’oii  la  consequence  qu’i  defaut  de  ces  deux  preuves, 
e’est  la  peine  intermediaire,  e’est-k-dire,  celle  d’un  mois  k 
cinq  ans  d’emprisonnement  qui  devient  applicable  (Arret  du 
24nov.  1865,  cite  swprd,  n®  355). 

357.  Avant  d’etudier  separement  les  trois  hypotheses  de 
Tart.  345,  il  parait  utile  de  faire  deux  observations  qui  sont 
communes  a ces  trois  hypotheses,  et  cpii  se  rapportent  au 
fait  materiel  de  I’enievement  de  I’enfant.  — En  premier  lieu, 
la  dissimulation  de  la  naissance  de  I'enfant  constitue  une 
suppression  des  qu’elle  est  realisee  soit  par  I’enievement, 
soit  par  receie,  soit  par  suppression,  et  elle  ne  saurait  perdre 
son  caractere  criminel  ou  deiictueux  parce  (pie  son  auteur 
viendrait  plus  tard  designer,  k la  premiere  requisition  des 
agents  de  Vautorite,  I’endroit  ou  le  cadavre  de  I’enfant  a ete 
place.  C’est  ce  qui  a ete  jugd  par  la  cour  de  Gaen,le  6 janv. 
1875  (aff.  Millois,  D.  P.  75.  2.  1),  e regard  d’une  femme  qui, 
ayant  accouche  clandestinement,  avait  cache  sous  la 
paillasse  de  son  lit,  avec  I’intention  de  dissimuler  la  nais- 
sance, le  cadavre  de  son  enfant,  et  qui,  le  jour  m6me  de 
I’accouchement  et  k la  premiere  requisition  des  agents  de 
I’autorite,  avait  indiqu6  I’endroit  ou  etait  le  cadavre.  De 
meme,  la  cour  de  cassation  a decide  qu’il  y a suppression 
d’enfant  dans  le  seul  fait  d’un  enfouissement  du  ca(iavre  de 
I’enfant  sans  declaration  prealable  de  la  naissance  et  avec 
Tintention  d’empecher  que  cette  naissance  soit  connue,  si  ce 
cadavre  n’a  ete  represente  qu’k  la  suite  d’une  information 
judiciaire  fournissant  la  preuve  du  fait  de  raccouchement, 
alors  surtout  qu’e  ce  moment  son  etat  de  decomposition  ne 
permettait  plus  de  verifier  si  I’enfant  avait  ou  n^avait  pas 
v6cu  (Grim.  rej.  24  nov.  1865,  aff.  Plaise,  D.  P.  66. 1.  190). 
-r  A plus  forte  raison  la  temme  qui,  ayant  fait  disparaitre, 
en  le  ietant  dans  un  puits,  le  cadavre  de  Tenfant  mort^nc 
dont  elle  est  accouchee,  a reconnu,  lors  de  ladecouverte  de 
ce  cadavre  faite  par  des  tiers,  que  cet  enfant  etait  le  sien,  ne 
peut  etre  consideree  comme  I’ayantrepresente,  alors  que  cet 


(!)  (Fille  Delatour,  dUe  Mariette.)  — La  cour  : — Sur  le  pre- 
mier moyen,  tit(5  de  la  violation  de  I’art.  337  c.  mstr.  cr.,  en  ce 
que  le  pri^sident  a pose  au  jury  des  questions  qui  ne  reprodui- 
saient  pas  celles  resuftant  de  I’acte  d’accusation : — Attendu  que 
I’arret  d’accusation  rendu  centre  la  fiUe  Delatour  dedarait  qu’elle 
etait  accusee  « d'avoir  supprime  son  enfant  nouveau-n6,  lequel 
avait  vecu  u,  et  que  le  president  des  assises  a pose  ces  deux 
questions  : « 1®  La  fille  Delatour  cst-elle  coupahle  d’avoir  sup- 
prime  son  enfant  nouveau-ne?  2®  Est-il  etabli  que  ledit  enfant 
avait  vecu  ? m — Attendu  que  Tart.  337  c.  instr.  cr.  n’est  qu’in- 
dicatif  de  la  maniere  dont  les  questions  doivent  en  general  etre 
soumises  au  jury  ; quit  suffit,  pour  satisfaire  k ses  prescriptions, 
qu’elles  reproduisent  le  fait  retenu  par  I’arret  de  renvoi,  avec 
toutes  les  circonstances  qui  sont  enoncees  comme  s’y  rattachant; 
— Attendu  que  le  president  des  assises,  en  decomposant  dans 
les  deux  questions  ci-dessus  indiqudes,  la  question  unique  de 
I’arret  de  renvoi,  a mis  le  jury  k meme  de  statuer  separdment 
sur  chacuu  des  elements  contenus  dans  le  fait  incrimiiid  ; — Et 


aveu  n’a  pas  dtd  spontand  (Trib.  corr.  Angouldme,  28  juill. 
1871,  aff.  Gatherine  J...,  D.  P.  71.  3.  71). 

358.  En  second  lieu,  c<  Tart.  345  c.  pdn.,  independent 
de  tout  autre  texte,  et  complet  par  lui-rndme,  punit  le  fait  de 
suppression  sans  aucune  condition  subordonnee  k I’expira- 
tion  des  ddlais  impartis  par  I’art.  55  c.  civ.  pour  la  presen- 
tation des  enfants  nouveau-nds  » (Gaen,  6 janv.  1875,  cite 
suprd^  n®  357).  D’oh  il  suit  que  le  crime  ou  les  ddlits  d’enie- 
vement,  de  recdld  ou  de  suppression  d’enfant,  prdvus  et 
punis  par  les  paragraphes  !•',  2 et  3 dudit  art.  345,  sont 
rdputds  consommds,  quoique  la  ddcouverte  de  I’enfant  ou 
de  son  cadavre,  aprds  ces  faits  dtablis,  ait  eu  lieu  k nn 
moment  oh  la  naissance  aurait  pu  encore  dire  rdguliercinent 
ddclarde  k Tofficier  de  I’dtat  civil  (Mdme  arrdt). 

359.  — 1'®  Hypothesb  : Cos  ou  Venfant  enlevi,  rec^li  <m 
supprimS  est  nd  vivant  (art.  345,  § !«').  — Ainsi  qu’on  I’a 
rappeld  suprd,  n®  353,  le  texte  qui  rdgle  cette  hypoUidsen’a 
requ  aucun  changement  en  1863;  son  interprdtation  a 
donnd  lieu,  toutefois,  k de  nombreux  arrdts  depuis  la  publi- 
cation du  Repertoire, 

Il  est  demeurd  certain,  avant  comme  aprdslaloidu!3mai 
1863,  que  ce  qui  caracterise  le  crime  d’enldvement,  de  recdle 
ou  de  suppression  d’enfanl,  prdvu  par  Tart.  345,  § !", 
c.  pdn.,  et  en  forme  la  condition  esseniielle,  c’est  que  cet 
attentat  envers  I’enfant  soit  de  nature  k compromettre  la 
preuve  de  son  etat  civil.  En  exposant  les  motifs  de  Tart.  345 
du  code  de  1810, 1’orateur  du  Gouvemement  disail : « Les 
expressions  du  nouveau  code  ne  laisseront  point  de  doule 
que  ceux-lh  seront  condamnds  k la  peine  de  la  rdclusion, 
qui,  par  de  fausses  declarations,  donneronth  un  enfant  une 
famille  k laquelle  il  n’appartient  point  et  le  priveronl  de 
celle  k laquelle  il  appartient,  ou  q\u.  par  un  moyen  quelcon- 
que,  lui  feront  perdre  I’dlat  que  la  loi  lui  garantissait » 
(Loerd,  t.  30,  p.  483  et  suiv.).  Ces  paroles  tdmoignent  de  la 
prdoccupation  du  Idgislateur ; elles  prouvent  qu’en  ddictant 
I’art.  345,  il  n’avait,  ainsi  (pi’on  en  a fait  la  remarque  au 
Rep.  n®  245,qu’un  but,  la  conservation  de  Vetat  civil  de  [en- 
fant. Or,  le  rapporteur  de  la  loi  del  863  a pris  soin  de  consla- 
ler  que  I’art.  345  dtait  conservd  avec  le  sens  et  la  porlde 
qu’il  avait  auparavant  (D.  P.  63.  4.  92,  note,  n®  109).  Done 
la  suppression  de  fetal  dvil  de  I’enfant  est,  aujourd’hui 
encore,  I’dldment  essentiel  du  crime.  C’est  la  une  diffdrence 
considdrable  avec  les  incriminations  nouvelles  des  2®  et 
3®  paragraphes  de  I’art.  345,  qui  n’ont  pour  objet  que  le 
corps  d^un  enfant  n’ayant  jamais  eu  ourdputdn ’avoir  jamais 
eu  vie ; il  est  clair  qu’il  n’y  a pas  d’atteinte  possible  k Petal  civil 
d’un  pareil  enfant  (Blancne,  t.  5,  n®  255;  Chauveau  et 
Hdlie,  t.  4,  n®  4705;  Morin,  v®  Question  prdudicielle. 
n®  11;  Hoffman,  t.  2,  n®  288). 

360.  Une  premidre  consdquence  du  caraetdre  d’atteinte  a 
I’dlat  civil  reconnu  au  crime  de  Tart.  345,  § 4®',  c’est  que  la 
circonstance  que  I’enfant  enlevd,  recdld  ou  supprimd  est  ne 
vivant  forme  un  dldment  constUutif  du  crime  puni  par 
Tart.  345,  § 4®',  et  que  cet  article  n’est  pas  applicable  au 
cas  oh  il  s’agit  d’un  enfant  mort-ne  (Chauveau  et  Hdlie,  t.  4, 
n®»  4706  k 4708;  Blanche,  t.  5,  n®  258  ; Boitard,  n®  390;Nou- 

Siier,  La  cour  d'assises,  t.  4,  t®'  vol.,  n®  2704).  Il  suitde 
, au  point  de  vue  pratique,  qu’il  n’est  pas  necessaire,  aux 
assises,  d’interroger le  jury  spdcialement  sur  la  question  de 
savoir  si  I’enfant  a vecu  (C.  d’ass.  Loire-Infdrieure,  49  mai 


qu’eii  agissant  ainsi,  loin  de  violer  Tart.  337  c.  instr.  cr.,  il  en  a 
fait  une  saine  application ; 

Sur  le  deuxidme  moyen,  tird  de  la  violation  de  Part.  345  c.pdn., 
en  ce  que  I’arrdt  attaqud  n’aurait  pas  statud  sur  le  crime  retenu 
par  I’arrdt  de  renvoi  : — Attendu  que  le  fait  de  suppression  d’an 
nouveau-nd,  prdvu  et  puni  par  Tart.  345  c.  pdn.,  constitue  un 
crime  ou  un  ddlit  : un  crime  si  I’enfant  a vdcu ; un  ddlit,  s'ii 
n’est  pas  dtabli  que  I’enfant  ait  vdcu,  ou  s’il  est  dtabli  qu'il  n'a 
pas  vdcu  ; — Attendu  que,  dans  la  cause,  le  jury  ayant  rdpondu 
aux  questions  posdes  sdpardment  « 1®  que  la  fille  Delatour  dtait 
coupable  d’avoir  supprimd  son  nouveau-nd ; 2®  qu’il  h'dtait  pas 
dtabli  que  cet  enfant  eht  vdcu  »,  a enlevd  au  fait  son  caraetdre 
de  crime,  et  I'a  ainsi  fait  ddgdnerer  en  uii  ddlit ; ~ Attendu  que 
I'arrdt  attaqud,  en  appliquant  a la  fille  Delatour  la  peine  cdrrec- 
tionnelle  prononede  par  le  paragraphe  2 de  Part.  345,  a fait  une 
saine  application  de  cet  article^  — Rejette,  etc. 

Du  13  janv.  4881.-Ch.  crim.-MM.  de  Garnidres,  pr.-Falconnet, 
rap.-Ronjat,  av.  gen. 
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1853,  air.  Gornette,  D.  P.  54. 1. 15;  Grim.  rej.  4 maps  1875, 
afif.  Gl6ment,  D.  P.  76. 1 . 508).  A la  v6rit6,  un  arrfitde  la  coup  de 
cassation  du  14  maps  1873  (aff.  Dumont,  D.  P.  73.  1.  461)  a 
consid^rd  la  cipconstance  quc  I’enfant  a vdcu  comme  une 
simple  cause  aggravation  du  fait  principal  de  non-repr6sen- 
tation  de  Tenfant,  et  d4cid6  <jue  le  jury  doit  6tre  interrogd 
par  une  question  spAciale  et  distincte  sup  cette  circonstance ; 
mais  c’6tait  lA  m4connattre  la  pens^e  du  Idgislateur  de  1863, 
qui  a clairement  voulu  queTattentat  centre  r enfant  n6  vivant 
garddt  le  caractAre  de  crime  principal  et  independent  qu’il 
tenait  de  I’ancien  art.  345.  Au  reste,  la  doctrine  admise  par 
TarrAt  du  14  mars  1873  a dtd  expressement  abandonn6e  par 
TarrAt  du  4 mars  1875,  qui  ddclare  que  « Texistence  de  I’en- 
fant est  un  des  elements  essentiels  et  constitutifs  du  crime  de 
suppression  » et  (m’H  n’est  pas  necessaire  d’en  faire  Tobjet 
d*une  question  distincte  au  jury.  — La  jurisprudence 
admet  toutefois  aue  la  circonstance  que  1’ enfant  a vdcu 
petit  faire  Tobjet  a’une  question  separde  (Grim.  rej.  13  janv. 
1881,  cite  suprd,  n®  356). 

361 . Au  reste,  d’aprAs  Tarret  du  4 mars  1875,  cite  suprd, 
n®  360,  le  mot  nouveau-n^  indiquant  ndcessairement  un 
enfant  vivant,  peut  A la  rigueur  suppieer,  dans  la  ques- 
tion, cette  demiAre  expression.  — Et  m6me  il  aete  juge  plu- 
sieurs  fois  que  la  question  posde  dans  les  termes  de  Part. 
345  c.  pen.,  suivie  de  la  rAponse  aiflrmative  du  jury,  sur 
ie  Clime  de  suppression  d’ enfant  implique  necessairement 
avec  elle  Texistence  momentanee  de  Tenfant,  et  qu’ainsi  il 
n’est  pas  necessaire  que  la  auestion  Anonce  que  Penfant 
etaitnetnvanf  (Grim.  rej.  7 juill.  1837,  R^.  v®  Instruction 
criminelle,  n®  2495;  9 janv.  1851,  Etiif.  crim.,  n®15;  26  juill. 
1849,  aff.  Estienne,  D.  P.  52.  5.  233;  25  sept.  1862)  (1). 
862.  Une  seconde  consequence  du  caractAre  aattexnte  d 


pas  le  caractere  du  crime  rdprime  par  cet  article*.  G’est  ce 
oui  a ete  juge  dans  des  especes  oil  Penfant  avait  ete  depose 
aans  un  hospice  avec  des  precautions  propres  A faire  recon- 
nattre  son  identite  (V.  R^,  n®  258 ; Conf.  Blanche,  t.  5, 
n®  255).  — Mais  il  en  serait  autrement  si  le  depdt  de  Pen- 
fant dans  un  hospice  avait  pour  resuUat  de  compromettre 
son  etat  civil,  comme  dans  les  cas  sur  lesquels  out  statue 
les  arrets  rapportes  au  n®  259-1®,  259-2®,  etv®  ^estion 
pr^udicielle,  n®  72-1®. 

868.  Une  troisiAme  consequence  est  que  Part.  345, 
§ 1®',  n’est  applicable  que  dans  le  cas  oh  PenlAvement,  le 
receie,  la  suppression  a eu  pour  objet  un  enfant  trop  jeune 
encore  pour  retrouver,  par  lui-mfime,  la  preuve  de  son  etat 
civil.  AssurAment  il  n’est  pas  nAcessaire  que  I’enfant  soit 
nouveau-n^,  la  loi  ne  Pexige  aucunement  (Grim.  rej.  18  nov. 
1824,  JWp.  n®  249-3®;  4 mars  1875,  aff.  Clement,  D.  P.  76. 
1.  508).  Ainsi  nous  croyons  avec  Blanche,  t.  5,  n®  257, 
qu’on  peut  supprimerun  enfant  d’un  an,  de  deux,  de  trois 
ans,  etc.  Ge  fait  rentrerait,  A noire  avis,  dans  les  termes  de 
noire  article,  si  cet  enfant  n’avait  pas  Ate  inscrit  sur  les 
registres  de  Petal  civil.  Mais  on  ne  saurait  admettre  que 
Particle  ait  en  vue  tous  les  mineurs  de  vingt  et  un  ans, 
sans  distinction  d’Age  (Blanche,  loc,  cit,).  Le  nouveau  code 
penal  beige  de  1867  specific  dans  les  art.  364  et  365  qu'on 
peut  enlever  ou  recAler  tout  enfant  « au-dessous  de  sept  ans 
accomplis  ». 

364.  Si  le  crime  de  suppression  d’enfant  puni  par 
Part.  345,  § 1®',  c.  pAn.  suppose  que  Penfant  n’est  pas  mort- 
ni,  il  n’est  nullement  exigA  que  Penfant  vAcOt  encore  au 
moment  oh  la  suppression  a etA  commise ; il  sufflt,  comme 
le  dit  trAs  bien  M.  Bertauld,  n®  19,  « que  Penfant  ait  eu 
vie,  qu’il  ait  pu  Atre  un  sujet  de  droits,  pour  qu’il  soit 
consider  A comme  un  Atre  jiiridique  dont  la  trace  ne  devait 
pas  Atre  dissimulAe  A la  sociAtA  ».  G’est  ce  qui  a dAjA  AtA 


reconnu  au  Repertoire,  oh  I’on  a rapportA  plusieurs  arrAts 
de  la  cour  de  cassation  dans  ce  sens  (Grim.  cass.  5 sept. 
1834,  Rep.  n®  247-1®;  27  aoht  1835,  ibid. ; Grim.  rej.  7 dAc. 
1838,  Rdp.  n®  249-2®).  Gette  doctrine  a AtA  confirmAe  depuis 
par  un  arrAt  de  rejet  du  20  mars  1862  (aff.  Flocard,  D.  P. 
67.  5.  163)  (Gonf.  G.  cass.  Belgique,  21-  sept.  1860,  aff. 
Lamblin  et  Deswatin,  Pasicrtsie  beige,  1861.  1.  258; 
Blanche,  t.  5,  n®  258;  Chauveau  et  HAlie,  t.  4,  n®  1710; 
Nypels,  t.  2,  p.  121).  L’arrAt  prAcitA  du  20  mars  1862  a 
spAcialement  jugA  que  la  suppression  du  cadavre  d’un 
enfant  nA  vivant,  qui  a cessA  de  vivre,  constitue  le  crime 
prAvu  par  Part.  345,  § 1®',  mAme  dans  le  cas  oh  rien 
n’indique  que  la  vie  ait  cessA  par  Peffet  d’lm  autre  crime. 
Au  reste,  ainsi  que  nous  Iwons  dit  suprd,  n®  362, 
c’est  au  ministAre  public  de  prouver  que  Penfant  enlevA, 
recAlA  ou  supprimA,  est  nA  vivant,  s’ll  veut  faire  appli- 
quer  A I’attentat  le  paragraphe  1®'  de  Part.  345  (Blancme, 
t.  5,  n®  251). 

365.  Que  dAcider  si  Penfant,  quoique  nA  vivant, 
n’Atait  pas  nA  viable  ? (V.  sur  ce  point,  m/rd,n®»3  74  et  suiv.). 

866.  S’il  est  hors  de  doute  que  le  crime  de  Part.  345, 
§ 1®',  ne  peut  exister  que  lorsque  PenlAvement,  le  recAlA  ou 
la  suppression  d’enfant  a pour  risultat  la  suppression  de 
son  Atat  civil,  est-il  nAcessaufe,  en  outre,  que  cette  suppres- 
sion d’Atat  ait  AtA  la  cause  directe  et  dAterminante  de  Patten- 
tat  exercA  envers  Penfant? End’ autres  termes,  faut-il  que  le 
coupable,  en  faisant  disparaitre  Penfant,  ait  eu  V intention 
de  lepriver  de  son  etat  civil?  Que  dAcider,  par  exemple,  si 
Penfant  a AtA  enlevA,  recelA  ou  supprimA  dans  Punique  but 
de  cacher  le  dAshonneur  de  la  mAre,  ou  de  dissimuler  un 
infanticide  ou  un  homicide  involontaire?  Un  arrAt  de  cas- 
sation du  19  dAc.  1863  (aff.  Billiet,  D.  P.  64.  1.  144),  a jugA 
que  le  crime  prAvu  par  Part.  345  n’est  lAgalement  caractA- 
nsA  qu’aulant  que  le  fait  malAriel  de  recAlA  ou  de  suppres- 
sion d’enfant  a eu  lieu  avec  la  pensde  coupable  d'arriver  ainsi 
d la  suppression  de  I etat  civil  de  cet  enfant.  Deux  cours 
d’appel  ont  jugA  aussi  que  le  paragraphe  1®'  de  Part.  345 
ne  rAprime  pas  la  suppression  commise  dans  Punique  but  et 
pour  le  seul  avantage,  soit  de  cacher  le  dAshonneur  de  la 
mAre  (Caen,  27  juill.  1864,  aff.  Vautier,  D.  P.  73.  1.  161, 
note  1),  soit  de  faire  disparaitre  avec  les  traces  de  la  gros« 
sesse  et  de  Paccouchement,  le  corps  du  dAlit  d’un  homicide 
involontaire  (Paris,  20  mars  1874,  aff.  LachaussAe,  D.  P.75. 
1.5).  Cette  doctrine  est  celle  des  plus  graves  auteurs  (Blan- 
che, t.  5,  n®  255;  Chauveau  et  HAlie,  t.  4,  n®»  1709  et  1710; 
Hoffmann,  t.  2,  n®*  298  et  301;  Le  Sellyer,  Traite  de  la 
competence,  t.  2,  n®*  665  et  ,666;  Nypels,  t.  2,  p.  118,  qui 
cite  dans  le  mAme  sens  des  arrAts  de  la  cour  de  cassation 
de  Belgique  des  25  sept.  1846  et  6 juill.  1857,  de  la  cour 
d’appel  de  Gand  du  19  avr.  1853,  et  de  la  cour  d’appel  de 
Bruxelles  du  4 sept.  1858).  Elle  conduit  A im  dAplorable 
rAsultat,  puisqu’elle  amAne  PimpunitA  de  faits  de  la  plus 
haute  ^avitA,  impimitA  qui  parait  inadmissible  surtout 
depuis  que  la  ioi  de  1863  protege,  par  les  dispositions  des 
paragraphes  2 et  3 de  Part.  345,  centre  PenlAvement,  le 
recAlA  ou  la  suppression,  mAme  la  personne  d’lm  enfant 
mort-nA  ou  rAputA  mort-nA,  quoique  de  tels  actes  n’aient 
pas  alors  cette  grave  consAquence  de  compromettre  un 
Atat  civil  dont  Penfant  n’a,  en  pareil  cas,  jamais  AtA  invest!. 
N’y  a-t-il  pas,  en  effet,  une  Avidente  anomalie  A absoudre, 
A PAgard  de  Penfant  nA  vivant,  un  fait  que  la  loi  punit  A 
PAgard  de  Penfant  qui  n’a  pas  vAcu  ou  qui  est  considArA 
comme  n’ayant  pas  vAcu? 

867.  Par  trois  arrAts  plus  rAcents,  la  cour  de  cassation  a 
dAcidA  que  Pexistence  du  crime  d’enlAvement,  de  recAlA  ou 
de  suppression  d’un  enfant  nA  vivant  n’est  pas  surbordonnAe 
A la  condition  que  ces  actes  aient  eu  pour  cause  directe  et 
dAterminante  Pintention  de  priver  cet  enfant  de  son  Atat 
civil  (Grim.  cass.  9 avr.  1874,  aff.  LachaussAe,  D.  P.  75. 1.5; 
Crim.  rej.  4 dAc.  1879,  aff.  Lusson,  D.  P.  80.  1.  239 ; Grim. 


(1)  (Jalouneix.)  —La  cour;  — Sur lemoyenprisde la  fausse  appli- 
cation de  Part  345  c.  pAn.,  en  ce  que,  dans  une  accusation  desup- 

Sression  d'enfant,  lejury  n'aurait  pas  AtA  interrogAsurla  question 
e savoir  si  Penfant  AtaitnA  vivant : r-Attenduque  la  question  posAe 
dans  les  termes  de  Part.  345  c.  pAn.,  suivie  de  la  rAponse  affir- 
mative du  jury,  sur  le  crime  de  suppression  d' enfant,  implique 
nAcessairement  avec  elle  Pexistence  momentanAe  de  Penfant,  que 


Pon  a fait  disparaitre  et  dont  Petal  est  supprimA ; — Qu’ainsl  il 
n’est  pas  nAcessaire  d’interroger  spAcialement  le  jury  sur  le  point 
de  savoir  si  Penfant  a ou  non  vAcu,  puisque  Pexistence  de  Penfant, 
si  courte  qu’elle  ait  elA,  est  un  des  caractAres  essentiels  et  cons- 
Ululifs  du  crime  de  suppression ; — Rejette. 

Du  25  sept.  1862.-Ch.  crim. -MM.  Le  SArurier,  rap.-Savary,  av, 
gAn. 
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cass.  2 sept.  4880,  aff.  Michel,  D.  P.  81. 1.48).  — Sp^ciale- 
ment,  die  a jug6  que  la  suppression  d’lm  enfant  n^  vivant, 
mais  mort  apr^s  sa  naissance,  tombe  sous  J* application  du 
paragraphe  4«'  de  Tart.  345,  encore  que  la  mere  n’ait  cache  le 
corps  de  son  enfant  que  dans  le  but  de  se  soustraire  k des 
oursuites  pour  homicide  par  imprudence  f Arr^t  pr^cit4  du 
avr.  1874,  portant  cassation  de  rarrSt  de  la  cour  de  Paris 
du  20  mars  1874,  cit6  supra,  n®  366);  et  que  la  chambre 
d’accusation,  saisie  d'une  poursuite  pour  suppression  du  corps 
d’un  enfant  n4  vivant,  et  mort  peu  de  temps  apr^s  sa  nais- 
sance, sans  que  cette  naissance  ait  6td  d^clar^e  k I’ofiicier 
de  r6tat  civil,  n'a  pas  k relever,  chez  Taccusde,  Tinlention 
de  supprimer  T^tat  civil  del’ enfant,  cette  suppression  n’^tant 
pas  un  des  dements  constitutils  du  crime  poursuivi,  et  ne  se 
rattachant  qu’incidemment  et  accessoirement  a la  suppress 
sion  de  la  personne,  fait  qui  est  Fob  jet  principal  de  Taccusa- 
tion  (Crim.rej.4  ddc.  1879,  aff.  Lusson,  D.  P.  80.  1.  239; 
Grim.  cass.  2 sept.  1880,  aff.  Michel,  D.  P.  81.  1.  48).  — Et 
c’est  k cette  jurisprudence  que  s’est  ralli6e  la  cour  de  Caen 
dont  est  4man4  FarrSt  contraire  du  27  juill.  1864  citd 
suprdy  n®  366,  en  iugeant  4galement,  depuis,  qu’il  y a crime 
de  suppression  d^enfant,  dans  le  sens  du  paragi-aphe  1®' 
de  Fart.  345,  m6me  de  la  part  d’une  m6re  qui  en  faisant 
disparaltre  le  corps  de  son  enfant  mort  apres  sa  naissance 
non  encore  constat6e,  aurait  agi,  non  pour  privcr  son  enfant 
de  son  6tat  civil,  mais  pour  dissimuler  soit  son  d^shonneur, 
soit  un  infanticide  ou  un  homicide  involontaire  (Caen, 
5 nov.  1872,  aff.  Dubost,  D.  P.  75.  2.  1). 

En  r^sumd,  d’aprds  la  jurisprudence  nouvelle,  Fddment 
principal  du  crime  de  Fart.  345,  § 1®',  c’est  la  dissimula- 
tion as  la  naissance  de  Venfant,  Assurdment  cette  dissimu- 
lation n’est  punissable,  comme  crime,  que  si  elle  est  de 
nature  ^ compromettre  F6tat  civil  de  Fenfant,  c’est-i-dire 
que  s’il  s’agit  d’un  enfant  n^  vivant.  Mais  la  suppression 
d’4tat  n’est  renfermde  que  virtuellement  dans  Fattentat 
centre  la  personne,  et  Faccusation,  d^s  qu’il  s’agit  d’un  en- 
fant forcdment  14sd  dans  son  6tat  civil  par  cela  seul  qu’il 
a v^cu,  n’a  pas  a se  prdoccuper  du  motif  qui  a ddtermind 
Fattentat ; il  suffit  que  Fagent  n’ait  pu  ignorer,  en  le  com- 
mettant,  qu’il  privait  Fenfant  de  son  6tat  civil,  pour  que  le 
crime  resultant  de  Fenl^vement,  du  recklk  ou  de  la  suppres- 
sion d’un  enfant  ayant  eu  vie  et  non  d^clard  k Fofficier  de  F6tat 
civil,  soit  compl^tement  caract4risd.  M.  Haus  a traits  k fond 
cette  question  de  Fintention,  en  mati^re  de  suppression  d’etat 
dans  sa  Dissertation  sur  la  suppression  d* enfant^  en  Appen- 
dice  au  t.  1 de  ses  Prindpes  du  droit  p^nal  beige  (V.  no- 
tamment  les  n®®  11,  12,  13).  « La  moralitd  de  ce  crime, 
dit  cet  auteur,  n®  13,  consiste  dans  Fintention  de  cacher  la 
naissance  de  Fenfant  ou  de  le  faire  passer  pour  mort.  Le 
motif  qui  determine  Fagent  est  indiff^nt.  11  peut  sp^ciale- 
ment  vouloir  supprimer  F6tat  civil  de  Fenfant,  ce  qm  a lieu 
lorsqu’il  commet  le  crime  pour  se  procurer  une  succession 
que  Fexistence  de  Fenfant  Femp6che  d’obtenir.  Mais,  pour 
constituer  une  suppression  de  part,  il  n’est  point  ndcessaire 
que  le  fait  ait  dtd  commis  avec  le  dessein  de  frustrer  Fen- 
fant de  la  preuve  legale  de  sa  filiation.  On  peut  com- 
mettre  ce  crime  dans  le  but  de  cacher  sa  honte,  ae  faciliter 
un  mariage,  de  se  soustraire  aux  soins  que  reclame  Fenfant, 
ou  & Fobligation  de  pourvoir  k son  entretien  » (Conf. 
Garraud,p.  817). 

868.  On  a d^j^  dit  au  n®  245,  qu’il  ne  faut  pas 
cqnfondre  le  crime  de  suppression  d’enfant  avec  celui  de 
Vinfaniici^.  Le  but  de  Finianticide  est  de  faire  pdrir  Fen- 
fant ; celui  de  la  suppression  est  seulement  de  dissimuler  sa 
naissance  ou  de  le  faire  passer  pour  mort,  — Au  reste,  un 
enfant  peut  avoir  kid  homicide  et  supprim6;  il  en  r6sulte 
que  le  mdme  individu  peut  6tre  k la  fois  mis  en  accusation 
et  condamnd  pour  ces  deux  crimes.  G’est  ce  que  la  cour  de 
cassation  a reconnu  par  un  arr4t  du  20  sept.  1838  (R^p. 
n®  249-1®)  (Conf.  Blanche,  t.  5,  n®  262). 

Mais,  puisque  les  deux  crimes  sont  distincts,  il  en  r^sulte, 
ainsi  qu’on  Fa  fait  remarquer  au  n®  245,  que,  dans 
une  accusation  d’infanticide,  la  question  de  suppression 
d’enfant  ne  pourrait  pas  6tre  pos^e  comme  resultant  des 
d^balB.  En  elfet,  disent  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1711,  « la 
suppression  d’6tat  n’est  point  contenue  dans  Finfanticide, 
elle  n’en  est  pas  un  fait  derivatif,  une  modification.  Ellc  ne 
peut  done  §tre  pos6e  dans  les  d6bafs  ouverts  sur  cette  accu- 


sation comme  une  circonstance  du  fait  principal  ; elle  pent 
seulement  devenir  la  mati6re  d’une  accusation  nouvelle  ». 
Aux  arrets  de  cassation  d^j^  citds  dans  ce  sens  au  Rip. 
n®  245,  il  faut  en  aj  outer  un  troisi6me  rendu  par  la  m^me 
cour  (Crim.  rej.  28  juin  1853,  Bull,  crim.,  n®  324.  Conf. 
Blanche,  t.  5,  n®  263 ; Nouguier,  t.  4,  1®'  vol.,  n®  2764, 
p.  190).  — Toutefoisil  pourrait  en  6tre  autrement  si  Finfan- 
ticide kiait  fond4  sur  la  disparition  de  Fenfant.  (7 est  du 
moins  ce  qui  parait  rdsulter  d’un  anki  (Crim.  rej.  7 juill. 
1837,  rapports  au  Rip.  v®  Instruction  ervminelle^  n®  2495). 
M.  Blanche  qui  cite  cet  arr4t  (t.  5,  n®  263),  fait  remarquer 
que,  dans  Fesp^ce  sur  laquelle  il  a status,  ildtait  dit  en  Facte 
a’accusation  que  I’accus^e  avait  fatf  disparaUre  Fenfant  dont 
elle  ^tait  accouchde ; toutefois  cette  disparition  ne  formait 
pas  un  chef  d’accusation.  Il  nous  semnle,  comme  k l’4mi- 
nent  auteur,  que  le  fait,  bien  que  constatd  par  Facte  d’ao* 
cusation,  n’avant  pas  regu  de  Farr4t  de  renvoi  le  caract4re 
d’un  crime,  le  president  des  assises  n’etait  pas  autorisd 
k poser  la  question  qui  le  concernait. 

869.  — 2®  Hypotbesb  : Cos  ou  il  n‘est  pas  itabli  que  Venfant 
enlevij  redU  ousupprmi  aitvicu  (c.  pen.  art.  345,  § 2).  — 
La  nouvelle  incrimination  concernant  cette  hypothtee, 
ainsi  que  Fa  fait  observer  le  rapporteur  de  la  commission 
du  Corps  Idmslatif  (V.  suprd^  n®  359)  n’a  pas,  comme  celle 
du  paragraphe  1®'  de  Fart.  345,  pour  objet  de  protiger  Vital 
civu  de  Venfant,  puisque,  quand  il  n’est  pas  4tabli  que  Fen- 
fant ait  v^cu,  il  n’y  a pas  d’atteinte  possible  k son6tat  civil; 
elle  a plus  sp^cialement  en  vue  la  difense  de  sa  personne 
(Blanche,  t.  5,  n®  267).  Ce  que  laloi  punit  id,  e’est  la  non- 
reprdsentation  de  Fenfant. 

870.  Le  crime  de  suppression  cst-il  transform^  en  delit, 
dans  le  cas  pr4vu  par  le  paragraphe  2 de  Fart.  345,  ou,conser- 
vant  son  caract6re  criminel,  ne  trouve-t-il  qu’une  excuse 
16gale  dans  la  disposition  de  ce  paragraphe?  M.  Blanche  qui 
pose  la  question,  t.  5,  n®  268,  la  r6sout  avec  raison  dans  le 
premier  sens.  Il  r6sulte,  en  effet,  du  rapport  de  la  commis- 
sion, rappel4  supra,  n®  355,  que  la  ioi  du  13  mai  1863  a 
entendu  cr4er  une  incrimination  nouvelle,  et  non  une  excuse 
legale.  D’ofi  la  consequence  justement  tir6e  par  Blanche, 
loc.  cit.,  que  la  circonstance  qui  amoindrit  le  fait  pdnal  peut 
etre  reconnue  par  le  juge  d’instruction  et  par  la  chambre  de 
mises  en  accusation,  et  que  ce  fait  est  de  la  competence  de 
la  juridiction  correctionnelle. — Il  en  est  de  meme  evidem- 
ment  dans  Fhypothese  qui  va  suivre,  qui  est  celle  oh  il  est 
etabli  que  Fenfant  n’a  pas  vdeu  (art.  345,  § 3). 

871.  — 3®  Hypothbsb:  Cas  oU  il  est  itabli  que  Venfant 
enlevi,  recili  ou  supprimi  n'apas  vicu  (c.  pen.  art.  345.  § 3). 
De  rndme  que  dans  Fhypothese  preeddente,  le  Idgisiateur 
n’a  pas  en  vue  de  protdger  I’dtat  civil  de  Fenfant ; la  dis- 
position du  paragraphe  3 de  Fart.  345  n’est  en  rdalitd  que 
prohibitive  d’une  inhumation  clandestine  (Blanche,  t.  5, 
n®  26'0. 

87«.  Puisque  la  suppression  du  cadavre  d’un  enfant  qui 
n’apas  vdeuestun  deiitcorrectionnel,prevu  par  Fart.  345,  § 3, 
il  faut  en  conclure,  avec  la  cour  de  cassation,  qu  le  faitde 
suppression  d’un  eofant  nouveau-nd,  ddclard  constant  par 
le  jury,  n’est  passible  que  de  la  peine  de  six  jours  k deux 
moils  d’emprisonnement,  lorsque,  sur  une  question  posde 
comme  rdsultant  des  ddbats,  le  jury  a admis  que  Fenfant 
n’avait  pas  vecu  (Grim.  rej.  13  fdvr.  1873,  aff.  Loiseleur, 
D.  P.  73.  1.  93). 

378.  Mais  quel  est  le  sens  exact  des  expressions  dupara- 
grapbe  3 de  Fart.  345  « enfant  qui  n'a  pas  vicu  » ? — U n’y 
a point  de  doute  que  ce  paragraphe  s’applique  k I’enldve- 
ment,  au  recel,  k la  suppression  d’un  enfant  qu’on  a constate 
dtre  mort-ni  (Trib.  corr.  Angouldme,  28  juUl.  1871,  aff.  Cathe- 
rine J...,  D.  P.  71.  3.  71).  S’applique-t-il  au  cas  oh  Fenfant 
aurait  respird  une  ou  deux  minutes  au  plus  ? Au  point  de 
vue  physiologique  et  mddical,  il  est  gdndralement  admis  que 
« vivre  e’est  respirer  » ; toutefois;  il  peut  arriver  exception- 
nellement  qu’un  foetus  ait  respird  sans  cependant  avoir  vdcu 
aprds  sa  naissance  (V.  Briand  et  Ghaude,  Midecine  ligale, 
10®  dd.,  p.  370).  Un  arrdt  de  la  cour  de  Chambdry;  9 juin 
1874  (aff.  Marcnand,  D.  P.  75.  2.  87)  « s’attachant  moins 
aux  phenomdnes  de  Fordre  scientifique  qu’h  Fintention  de 
la  femme  prdvenue  de  suppression  a’enfant,  » a considerd 
comme  n'ayant  pas  vicu  » Fenfant  dont  la  vie  ne  s’est  pas 
manifestde  par  ime  respiration  (d  une  ou  deux  minutes  au 
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plus)  assez  apparente  pour  4tre  remarqu^e  par  une  personne 
kran^^re  k la  m^decine  » . Cette  solution  peut  Stre  Equitable; 
mais  il  faut  reconnattre  qu’elle  paredt  un  peu  arbitraire  et 
qu*elle  a I’inconvi^nient  d’lntroduire,  dans  un  article  du  code 
p^nal,  qui  a d6j&  pr^vu  trois  hvpothtees  diverses,  une  nou- 
Telle  distinction  k laquelle  le  l^gislateur  n’a  probablement 
pas  songe. 

374.  L’enfant  qui  n’est  pas  nd  viable  doit-il  Stre  assimild 
k celui  ((  qui  rCa  pas  v^cu  » ? Avant  la  loi  de  1863  on  Tas- 
similait  4un  enfant  nd  vivant  afin  de  soustraire  renl^vement, 
le  rec41d  ou  la  suppression  de  son  corps  k Timpunite  qui 
aurait  couvert  ces  fails  si  on  ravaitconfonduavec  un  enfant 
mort-nd.  C’est  I’opinion  qui  a 4td  exprim^e  au  R^p.  n°  249. 
Mais  aujourd’hui  que  Tattenlat  envers  I’enfant  qui  n’a  pas 
y4cu  ne  reste  plus  impuni,  ii  parait  difficile  de  ne  pas  faire 
rentrer  dans  ces  derni^res  expressions  Tenfant  qui  n’cst  pas 
n6  viable  aussi  bien  que  Tenfant  mort-n6.  Sans  doute  I’cnfant 
non  viable,  n’cxistant  pas  au  point  de  vue  des  droits  civils 

ic.  civ.  art.  725),  n'a  pas  d’kat  civil  et  ne  peut  4tre  Tobjet 
Tone  suppression  d’4tat;  mais  rincrimination  de  Tart.  345, 
§ 3,  n'a  pas  pour  objet  de  protdger  T^tat  civil  de  I’enfant ; 
elle  est  Bimplement  prohibitive  d’une  inhumation  clandes- 
tine (Blanche,  t.  5,  n<>  267). 

875.  Le  d^lit  de  Tart.  345,  § 3,  est  toutefois  subordonne 
k la  condition  que  le  produit  soil  un  6tre  propre  k la  vie 
extra-ut4rine,  et  non  un  embryon^  un  fcstus  incompl^tement 
organise.  G’est  1&  un  point  de  doctrine  qui  a dtd  consacrd  par 
de  nombreux  arrdts,  et  qui,  en  tant  que  principe,  ne  pour- 
rait  faire  Tobjet  d’aucune  diificultd  (Grenohle,  10  f^vr.  1870, 
aff.  Meneyroud,  D.  P.  71.  2.  35;  Grim.  rej.  7 aoOi  1874, 
aff.  Rohard,  D.  P.  75.  1.  5;  Amiens,  29  juin  1876,  ail.  La- 
barre,D.P.  80.  2.  57;  Dijon,  11  mail879,  aif.  Basset,  i6id. ; 
Angers,  31  mai  1880,  aff.  Leblanc,  D.  P.  82.  2.  139). 

Mais  la  jurisprudence  est  divis6e  sur  le  point  de  savoir  k 
quel  degr^  de  d^veloppement  le  fostus  doit  6tre  parvenu  pour 
qu’on  puisse  le  consia^rer  comme  un  enfant  ^ dans  le  sens 
attache  k ce  mot  par  les  paragraphes  2 et  3 de  Tart.  345 
c.  pdn.  Les  arr6ts  prdcitds  ont  jug6  que  le  produit  de  I’ae- 
couchement  ne  peut  6tre  qu’im  foetus^  si  raccouchement  a 
eu  lieu  avant  six  mois  de  gestation,  conformdment  k la  r^gle 

{)0s6e  dans  Tart.  312  c.  civ.  sur  le  minimum  de  la  dur^e  de 
a gestation  en  mati^re  de  d^saveu  d’ enfant.  « Attendu,  a 
dit  Tarr^t  de  rejet  du  7 aoOt  1874,  que  Tart.  345,  § 3,  c.  p6n. 
qui  punit  de  six  jours  k deux  mois  de  prison  la  suppression 
ae  renfant,  lors  m6me  qu’il  est  6tabli  qu’il  n’a  pas  v4cu, 
doitfitrc  combind  avec  Tart.  312  c.  civ.,  aux  termes  duquel 
r enfant  n’est  reputd  viable  qu’aprds  un  minimum  de 
cent  quatre-vingts  jours  ou  six  mois  de  gestation ; que  Tdire 
qui  vient  au  monde  avant  ce  terme,  privd  non  seulement 
ae  la  vie,  mais  des  conditions  organiques  indispensables  k 
Texistence,  ne  constitue  qu’un  produit  innommd,  et  non  un 
enfant  y dans  le  sens  que  le  Idgislateur  a attachd  k cette 
expression ; que  ce  n’est  point  en  vue  d’un  pareil  dtre  qui, 
suivant  que  sa  venue  au  jour  se  rapprochc  davantage  de 
Tdpoque  de  sa  conception,  peut  ne  pas  mdme  presenter  les 
signes  distinctifs  de  la  forme  humaine,  que  le  ddcret  du 
3 juill.  1806  a present  la  presentation  du  cadavre  de  tout 
enfant  mort-nd  k Tofficier  de  I’dtat  civil ; — Qu’une  telle  pre- 
sentation sans  utilitd  pour  rinterdt  social,  pourrait,  dans  cer- 
tains cas,  blesser  la  pudeur  publique.  » — Spdeidement,  il 
a did  ddcidd  que  le  delit  du  paragraphe  3 de  Tart.  345  n’existe 
pas  de  la  part  de  la  femme  qui  n’a  pas  prdsente  k rofiicier 


(1)  (Duhautois.) — La  couk  ; Attendu  que  les  paragraphes  2 et  3 

de  iWt.  345  c.  pdn.  en  punissant  le  ddfaut  de  representation  de 
fenCuit  dont  une  femme  est  accouchde,  supposent  que  le  produit 
non  reprdsentd  de  raccouchement  a dtd  un  dtre  apte  k la  vie 
extra-uterine,  et  non  un  foetus  incompletement  organise  ; qu'il 
incombe  alors  a la  par  tie  poursuivante  d’dlablir,  sinon  que  1 en- 
fant est  ne  vivant,  du  moins  que  la  grossesse  a eu  une  duree 
suffisante  pour  que  le  produit  de  la  gestation  prdsente  les  con- 
ditions exigdes  par  la  loi ; 

En  fait : — Attendu  que  la  fllle  Duhautois  prdtend  que  sa 
grossesse  qu'elle  a d’ailleurs  dissimulde,  n'a  dure  que  trois  mois 
environ  ; que  dans  la  nuit  du  10  au  11  decembreelle  a eprouve 
une  perte  considerable,  et  qu'au  milieu  du  sang,  elle  a remarque 
une  8ft)rle  de  boule,  qu’elle  aurait  jelde  plus  tard  avec  d’autres 
matidres  expulsdes ; — Attendu  que  ces  allegations  n'ont  pu  dtre 
contredites  directement  par  les  constatations  mddico-ldgales  ;que 
les  donndes  recueillies  par  les  rnddecins  experts,  le  corps  du  dkit 


de  retat  civil  le  foetus  dont  elle  est  accouchde  aprds  quatre 
ou  cinq  mois  au  plus  (ou  mdme  cinq  mois  et  demi  seule- 
ment) de  grossesse  (Arrdts  precites  des  iO  fdvr.  1870  et  7 aoht 
1874).  — D’autres  arrdts  ont  jug6,  au  contraire,  que  la  non- 
representation d’un  foetus  formd  dans  ses  organes  essentiels 
tombe  sous  Tapplication  de  Tart.  345,  § 3,  bien  que  la  gros- 
sesse n’ait  eu  qu’une  durde  de  quatre  k cinq  mois  (Dijon, 
16  ddc.  1868,  aff.  Bellemand,  D.  P.  69.  2.  35;  Amiens, 
20  ddc.  1873,  aff.  Caron,  D.  P.  75.  5.  175;  Agen,  6 aoClt 
1874,  aff.  Dardenne,  D.  P.  75.  5.  175;  Douai,  10  avr. 
1881)  (1).  Mais  il  estd  remarquer  que  les  cours  d’Amiens  et 
de  Dijon  se  sent  rallides  depuis,  en  1878  et  1879,  k la  doc- 
trine de  la  cour  de  cassation,  qui  semble,  dds  lors,  prevaloir 
aujourd’hui  (V.  les  arrdts  des  29  juin  1876  et  11  mai  1879, 
pr6citds).  Nous  croyons,  avec  la  majoritd  des  arrdts,  que 
Tart.  345,  § 3,  c.  pdn.  doit  dire  combind  avec  Tart.  312 
c.  civ.,  aux  termes  duquel  Tenfant  n’est  rdpute  viable 
qu’aprds  un  minimum  de  cent  quatre- ving^  jours,  ou  six 
mois  de  gestation,  et  que,  par  suite,  le  ddlit  de  non-reprd- 
sentation  n’existe  pas  quand  raccouchement  a eu  lieu 
avant  six  mois  de  gestation.. 

376.  A qui  incombe-t-il  de  prouver  que  le  produit  sup- 
primd  est  restd  assez  longtemps  dans  le  sein  de  sa  mdre  pour 
mdriter  le  nom  d’ enfant?  Assurdment  au  ministdre  puolic, 
qui  doit  ddmontrer  la  culpabilitd  de  celui  qu’il  accuse.  Gette 
tdche  sera  parfois  difficile,  mais  les  principes  du  droit  la  lui 
imposent.  Des  tdmoignages  et  des  constatations  faites  par 
les  honunes  de  Tart  sur  la  personne  de  la  mdre  lui  permet- 
tront  le  plus  souvent,  croyons-nous,  d’dtablir,  sinon  d’une 
manidre  prdcise,  au  moins  approximativement,  la  durde 
de  la  grossesse.  Cette  preuve  une  fois  faite,  le  produit 
ne  aprds  plus  de  six  mois  de  gestation  doit  dire  prdsumd 
viable,  et  c’est  k I’inculpde  de  ddtruire  cette  prdsomption  en 
prouvant  qu’elle  est  accouchde  d’un  foetus  incompidtement 
organisd  (Ghambdry,  29  fdvr.  1868,  aff.  Charlety,  D.  P. 
71.  2.  34;  Dijon,  16  ddc.  1868,  aff.  Bellemand,  D.  P.  69.  2. 
35;  Poitiers,  31  aofit  1878,  aff.  Rault,  D.  P.  79.2.  29;  An- 
gers, 31  mai  1880,  aff.  Leblanc,  D.  P.  82.  2.  139;  Douai, 

10  avr.  1881,  suprdy  n<^  375). 

§ 2.  — Supposition  ou  substitution  de  part.  — Refiis  de  reprd- 

senter  unenfant.  — Ddpdtdans  un  hospice  {Rep,  n<»  2504  261). 

377.  — I.  Supposition  ou  substitution  de  part.  — Le  pre- 
mier alinda  de  Tart.  345  c.  pdn.  ne  punit  pas  seulement  le 
crime  d’enldvement,  de  recdld  ou  de  suppression  d’enfant ; 

11  prdvoit  aussi  le  crime  de  substitution  d’un  enfant  k un  autre 
et  le  crime  de  supposition  d’un  enfant  4 une  femme  qui  n’est 
pas  accouchde.  A cet  dgard,  la  loi  du  13  mai  1863  n’a  apportd 
aucune  modification  au  texte  prdcite.  Dans  cette  deuxidme 
hypothdse  du  premier  alinda  de  I'art.  345,  ainsi  qu’on  I’a  dit 
au  Rep,  n^  250,  le  caraetdre  principal  du  crime  est  le  mdme 
aue  dans  le  cas  de  suppression  d’eniant  : il  s’agit  toujours 
ae  changer  I’dtat  civil  de  I’enfant.  Seulement,  comme  le 
font  remaremer  trds  justement  MM.  Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4, 
n’’  1714,  « 0 s’agit  moins  ici  de  supprimer  I’dtat  de  I’enfant 
que  de  le  order  par  la  fraude  ». 

Il  y a substitution  d’un  enfant  k un  autre  quand  un 
enfant  est  mis  k la  place  de  celui  dont  une  femme  est  rdelle- 
ment  accouchde,  soitpar  cette  femme,  soil  par  un  tiers.  G’est 
un  enfant  auquel  on  donne  la  place,  la  qualitd  et,  par  consd- 
quent,  les  droits  d’un  autre  eniant.  Gette  fraude  n’est  qu’une 


n’ayant  point  dtd  retrouvd,  n'ont  pas  permis  de  fixer  nette- 
merit  la  durde  de  la  gestation  ; qu'il  rdsulte  mdme  des  ddclara- 
tions  de  M.  le  docteur  Planque  que,  dans  son  apprdciation,  I'in- 
culpde  a pu  accoucher  soit  d un  foetus,  soil  d une  mole  quelconque ; 
qu'en  dehors  des  constatations  mddicales,  les  tdmoignages  re- 
cueillis  ne  sont  pas  plus  explicites  sur  la  durde  de  la  grossesse  de 
la  fille  Duhautois  ; que,  parmi  ces  ddpositions,  les  unes  ne 
concernent  que  des  bruits  ou  rumeurs,  les  autres  ne  contiennent 
qiie  des  fails  peu  significatifs  et  non  proban ts  ; Attendu  que 
cest  seulement  vers  le  mois  de  septemore.  d'aprds  les  dires  des 
tdmoins,que  la  grossesse  peut  dtrecousiddrde  comme  ayant  dtd  cer- 
taine ; mais  que  llntervallequi  s' est  dcould  entre  cette  dpoque  et 
la  date  du  10  au  11  ddcenibre  n'est  pas  suffisant  pour  que  les 
conditions  du  ddlit  prdvu  par  I’art.  345  puissent  dtre  regarddes 
comme  remplies  ; — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  10  avr.  1881.-C.  de  Douai.-MM.  de  Bossin,  pr.-de  Vaux 
d'Achy,  av.  gdn.-Dubron,  av. 
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supposition  d* enfant  par  voie  de  substitution.. — II  y a sim- 
ple supposition  d’ enfant  dans  le  fait  d’atthbuer  k une  femme 
un  enfant  dont  elle  n’est  pas  accouchde,  que  ce  fait  6mane 
de  la  femme  elle-m6me  ou  d*un  tiers : ici  la  supposition  d'en- 
fant  s'op^re  sans  substitution.  C’est  la  supposition  de  part 
proprement  dite.  Le  caract^re  predominant  ae  ce  crime,  c’est 
rintroduction  d’un  enfant  dans  une  famille  k laquelle  il 
n'appartient  pas. 

878.  La  substitution  ou  la  supposition  d’enfant  jprdsente 
tou jours  les  caractercs  d’un  crime,  par  assimilation  avec 
le  crime  d^enievement,  de  receid,  ou  de  suppression  d’un 
enfant  n6  vivant,  crime  puni  dans  la  mfime  disposition  de 
Tart.  345.  Elies  impliquent,  en  effet,  que  Tun  au  moins  des 
enfants  reciproquement  substitues,  ou  aue  Tenfant  suppose 
etait  capable  d^avoir  un  6tat  civil,  et,  a^s  lors,  qu'il  a vdcu. 
Si  done  il  y a eu  substitution  d'un  enfant  nd  vivant  k un 
enfant  mort-n6,  c’est  retat  civil  mensonger  donn6  au  pre- 
mier, qui  caracterise  le  crime  du  paragraphe  l°'de  Tart.  345, 
sans  qu’on  puisse  voir,  k regard  du  second,  le  deiit 
des  paragraphes  2 et  3,  deiit  qui  implique  la  dispari- 
tion  du  corps  de  I’enfant,  et  qui,  en  tous  cas,  s’absorbe- 
rait  dans  le  crime.  Et  s’il  y a eu  simple  supposition  d’un 
enfant  mort-ne,  meme  enlevd  k sa  veritable  mere,  supposi- 
tion dont  on  n’apergoit  pas  d’ailleurs  I’intdret,  les  paragra- 
phes 2 et  3 ne  sauraient  davantage  recevoir  leur  application, 
CCS  dispositions  de  la  loi  de  1863  ay  ant  ete  edictees  dans 
le  but  de  prdvenir  une  suppression  d'enfant,  inconci- 
liable  avec  une  presentation  du  corps  k Tofftcier  de  l'6tat 
civil. 

870.  La  substitution  d’enfant  implique-t-clle  toujours 
unc  suppression  d’6tat?  Nous  ne  le  croyons  pas.  En  efifet, 
quand  la  filiation  est  constatee  par  im  acte  de  naissance 
inscrit  sur  les  registres  de  I’etat  civil,  I’enfant  substitue 
conserve,  malgre  la  substitution,  la  preuve  de  son  6tat.  L’acte 
de  naissance  est,  en  effet,  la  preuve  normale,  reguliere  de 
la  filiation,  et,  tant  qu’il  subsiste  sans  alteration,  u ne  peut 
pas  y avoir  de  -suppression  d'6tat.  On  peut  faire  perdre  k 
r enfant  la  trace  de  son  etat  en  lui  donnant  une  possession 
d'etat  autre  que  celle  qui  lui  convient  d’apres  son  titre,  mais 
on  ne  I’a  pas  supprim^,  legalement  parlant.  Si  done  deux 
enfants  reguUerement  inscrits  sur  les  registres  de  I’etat  civil 
ont  ete  substitues,  et,  pour  employer  I’expression  vulgaire, 
changes  en  nourrice,  il  y aura  entre  eux  une  question 
d'identit6  k debattre,  mais  aucune  question  de  suppression 
d’etat  ne  se  posera  (Haus,  t.  2,  1236 ; Bertauld,  n°  20; 

Garraud,  p.  817;  Yilley,  sur  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n*’  1714, 
note  2). 

880.  Le  crime  de  supposition  d'enfont  peut-il  resulterde 
la  supposition  k une  femme  rndme  d’un  enfant  imaginaire  ? 
L’affirmative  a ete  enseignee  au  R^p.  251,  et  soutenue 

6ar  MM.  Chauveau  et  Heiie,  t.  4,  1715,  ainsi  que  par 

[.  Bertauld,  15.  Ges  auteurs  font  remarquer  qu’une 
supposition  de  ce  genre  peut  avoir,  dans  certains  cas, 
des  consequences  fort  graves,  qu’elle  peut  servir  de  base 
a des  actes  d’usurpation  et  de  spoliation,  par  exemple, 
entrainer  la  revocation  d'une  donation  pour  survenance 
d’enfant.  La  cour  de  cassation  a consacre  cette  doctrine 
par  un  arret  (Grim.  rej.  7 avr.  1831,  v®  Actes  de 
V^tat  civil,  n®  505),  sans  d’ailleurs  appuyer  sa  decision 
d’aucun  motif.  M.  Haus,  t.  2,  n®*  1239  et  suiv.,  et  M.  Nypels, 
t.  2,  n®  123,  la  combattent  par  le  motif  que,  lorsque  I’en- 
fant  est  imaginaire,  il  ne  peut  y avoir  atteinte  k I’etat  civil 
de  personne.  11  peut  bien  y avoir  faux,  dans  ce  cas, 
mais  non  supposition  d’enfant,  car  ce  crime  implique  I’cxis- 
tence  d’un  eniant. 

881 .  Au  reste,  la  supposition  d’un  enfant  k une  femme 
qui  n’est  pas  accouchee  constitue  le  crime  pr4vu  par  Tart.  345, 
encore  que  la  m6re  d6sign6e  soit  une  mere  imaginaire,  la 
filiation  n’en  6tant  pas  moins  supprimde.  C’est  ce  qui  a 4t4 
reconnu  par  la  cour  supreme  (Grim.  cass.  29  mai  1873, 
aff.  Merlo,  D.  P.  73.  1.  386).  Toutefois  il  n’en  serait  pas 
ainsi  si  le  declarant  avait  agi  sans  intention  frauduleuse, 
comme  le  ferait,  par  exemple,  une  sage-femme  qui,  au  lieu 
de  laire  i l’4tat  civil,  comme  elle  en  a le  droit,  le  veritable 
nom  de  la  m4re  k Taccouchement  de  laquelle  elle  a assists 
en  sa  quality,  et  qui  ne  lui  a r6v414  son  nom  que.  sous  le 
sceau  du  secret,  a design 4 cette  mere  sous  un  nom  imagi- 
naire (Grim.  rej.  !•'  aofit  1845,  aff.  Provost,  D.  P.  45.  1. 363). 


Ajoutons  que  ce  crime  peut  rdsulter  de  la  supposition 
d’un  enfant  k une  femme  marine  qui  n’est  pas  accou- 
ch4e.  Des  4poux  qui  n’ont  point  d’enfants  en  prennent  un 
etranger  qails  supposent  issu  de  leur  mariage.  Dans  ces 
conditions,  les  auteurs  de  la  supposition  peuvent  avoir  4t4 
guides  par  des  motifs  tr4s  avou^les ; mais  la  supposition 
peut  avoir  et4  motivde  aussi  par  la  pensde  de  frustrer  des 
collatdraux  de  la  succession  dfun  des  6poux  (Pahs,  10  janv. 
1851,  aff.  de  Finfe,  D.  P.  .51.  2.  27). 

882.  Mais,  pour  qu’il  y ait  crime  de  supposition  de  part, 
il  est  dvidemment  ndeessaire  que  I'enfant  soit  attribu6  4 
une  personne  autre  que  celle  qui  en  est  accouch4e.  Par  suite, 
I’art.  345,  § 1,  n’est  pas  applicable  k I’individu  qui  a d4clar4 
k I’oflicier  de  l’4tat  civil,  comme  eniant  I4gitime,  I’enfant 
naturel  n4  de  lui  et  de  la  femme  qui  en  est  r4ellement 
accouch4e  et  qu’il  a ddsignde  sous  ses  v4ritables  noms, 
encore  qu’il  ait  pris  de  faux  noms  dans  I’acte  de  naissance 
de  cet  enfant  (C.  cass.  Belgique,  20  ianv.  1836,  R^.  v®  Fa- 
temite  et  filiation,  n°  371) ; et  cela  alors  m6me  que  le  p4re 
aurait  fait  cette  fausse  ddclaration  pour  dissimuler  l’adult4- 
rinitd  de  I’enfant  (Grim.  rej.  24  f4vr.  1870,  aff.  Valette,  D.  P. 
71.  1.  181).  — A plus  forte  raison  I’art,  345  est-il  inappli- 
cable k I’individu  qui  a»fait  inscrire  sur  les  registres  de  l’4tat 
civil,  comme  vivant,  son  enfant  14gitime  mort  dans  I’ac- 
couchement  (Grim.  rej.  8 juill.  1824,  R^.  v®  Paternity  el 
filiation,  n®  371). 

883.  Au  reste,  il  a 4t4  plusieurs  fois  jugd  que  le  crime 
de  supposition  d’enfant  peut  avoir  lieu  au  prejudice  non 

as  seulement  d’un  enfant  dont  il  tend  a ddtruire  r6tat 

’enfant  Idgitime,  mais  encore  envers  I’enfant  auquel  il  a 
pour  but  et  pour  r4sultat  d’enlever  les  droits  6ventuels  atta- 
ches 4 une  uliation  naturelle,  et  notamment  4 celle  qui  est 
susceptible  d’etre  reconnue  et  recherchee  en  justice  (Oim. 
rej.  25  nov.  1808,  R^.  v®  Faux,  n®  272 ; Sol.  imp].,  Grim, 
rej.  2 mars  1809,  ibid,  v®  Paternity  et  filiation,  to?  369-4® ; 
C.  d’ass.  Haute-Garonne,  12  mai  1823,  t0td.,  n®®367  et369; 
Grim.  cass.  29  mai  1873,  aff.  Merlo,  D.  P.  73.  1.  386).  -- 
Ge  dernier  arr4t  est  particuli4rement  remarquable  : il  a 
jug4  que  le  fait  d’avoir  attiibu4,  dans  I’acte  de  naissance, 
un  faux  nom  4 la  m4re  naturelle  d’un  enfant  constitue  le 
crime  prdvu  par  Tart.  345,  « attendu  que  cette  declaration 
mensong4re,  par  laquelle  une  filiation  autre  que  celle  de  la 
nature,  est  attribu6e  4 un  enfant  dans  son  acte  de  naissance, 
m4me  en  admettant  I’attribution  d’une  m4re  im^inaire, 
a pour  effet  de  supprimer  son  6tat  ».  Gette  solution  n’est 
pas  sans  difficultd,  si  Ton  consid4re  que  I’indication  de  la 
m4re  dans  I’acte  de  naissance  d’un  enfant  naturel,  sans 
I’aveu  de  celle-ci,  ne  fait  pas  foi  de  la  filiation.  Mais  I’arr^t 
r4pond  « que  si  les  declarations  de  I’acte  de  naissance  rela- 
tives 4 la  uliation  de  I’enfant  naturel  ne  font  pas  foi  au  mdme 
degr4  que  celles  relatives  4 la  filiation  14gitime,  elles  servent 
n4anmoins,  lorsqu’elles  sont  faites  dans  les  conditions 
d4termin4es  par  la  loi,  4 etablir  les  rapports  naturels  entre 
I’enfant  prdsentd  4 l’4tat  civil  et  la  mere  designde  par  le 
declarant ; que  I’alteration  de  cet  element  de  preuve  de  I’etat 
civil  de  1’  nfant  est  done  de  nature  4 lui  porter  un  grave 
udice  ». 

84.  On  a fait  remarquer  au  Rip.  n®  252,  qu’une  substi- 
tution ou  une  supposition  d’enfant,  lorsque  ieurs  auteurs  les 
ont  commises  au  moyen  de  fausses  diclarations  faites  4 
I’officier  de  I’etat  civil,  peuvent  constituer  4 la  fois  les  crimes 
prevus  par  I’art.  345,  § 1®',  et  le  crime  de  faux  en  ecriture 
authentique  et  publique,  puni  par  I’art.  147  c.  pen.  En  fait, 
tel  est  le  precede  le  plus  ordinaire  pour  accomplir  une  sup- 
positioh  ou  ime  substitution  d’enfant.  Dans  ce  cas,  quoique 
le  faux  soit  un  moyen  pour  commettre  un  autre  crime,  il 
n’en  conserve  pas  moins  son  caractere  intrinseque,  et  le 
coupable  doit  6tre  simultan6ment  poursuivi  4 raison  de  ce 
douole  fait,  sauf  I’application  de  Tart.  365  c.  instr.  cr.  G’est 
ce  qui  a ete  juge  dans  les  affaires  sur  lesquelles  ont  statu4 
les  arrets  du  25  nov.  1808,  cite  supra,  n®  383,  ct  du  7 avr. 
1831,  cite  supra,  n®  380.  Dans  la  premiere  affaire,  une 
femme  avait  fait  inscrire  sur  les  registres  de  I’etat  civil  un 
enfant  comme  n6  d’elle,  alors  qu’elle  n’en  etait  pas  accou- 
chee ; dans  la  seconde,  un  man  avait  declare  4 rofficier  de 
retat  civil  comme  n6  de  sa  femme  I’enfant  dont  une  autre 
femme  etait  accouchee.  11  y a eu  poursuite  4 la  fois  pour 
faux  et  pour  supposition  d’enfant. 
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CRIMES  ET  DELITS  GONTRE  LES  PERSONNES.  — Chap.  16,  Sect.  1,  § 3. 


885.  La  legislation  6trang6re  offre,  en  cette  matiere  de 
la  suppression,  de  la  substitution  et  de  la  supposition  d’en- 
fant,  plusieurs  particularit6s  remarquables.  — 11  n’est  pe^ 
douteux,  dans  noire  droit,  que  la  complicity  des  actes  repri- 
mes par  les  trois  premiers  paragraphes  de  noire  art.  345 
soil  punissable  lorsqu’elle  est  caracterisee  suivant  Tun  des 
modes  de  Tart.  60  c.  pen.,  et  specialement  que  I’individuqui 
a provoque  h Tune  de  ces  infractions  par  dons,  promesses ^ 
menaces,  abus  d^autority  ou  de  p^oir,  m^hinations  ou  artifices 
eoupables,  ait  encouru  les  peines  dudit  art.  345.  — La  loi 
beige  a lait  davantage  : elle  punit,  par  une  disposition 
spedale  de  Tart.  363  du  c.  pen.  de  1867  « ceux  qui  ont 
donny  la  missioin  de  commettre  les  fails,  si  cette  mission  a 
ete  executee  et,  par  consequent,  elle  incrimine  tout 
mandat,  quels  qu’en  soient  les  termes  ou  les  conditions,  de 
supprimer,  substiluer  ou  supposer  un  enfant.  G’est  une 
extension  des  regies  ordinaires  de  la  complicite.  — Cette 
memo  loi  beige  a,  fort  k propos,  croyons-nous,  distingud 
Penievement  et  le  receie  o'enTant  (art.  364  et  365  c.  pen. 
de  1867)  des  faits  de  suppression,  de  substitution  et  de 
supposition  (art.  363  du  code  precite).  £n  effet,  un  enfant 
pent  etre  enleve  k sa  famille,  il  peut  etre  receie,  apres  que 
toutes  les  conditions  pour  constituer  sa  filiation  ont  ete 
remplies,  et,  par  consequent,  sans  aue  I’enieyement  et  le 
receie  impli^ent  une  suppression  d^etat.  11  est  done  utile 
de  faire  la  distinction  de  ces  faits  en  legislation.  — D'autre 
part,  Tart.  169  du  code  penal  imperial  allemand  de  1871 
nous  paralt  avoir  compris  dans  une  redaction  heureuse  et 
concise  les  difierents  cas  des  crimes  relatifs  k I’etat  civil  qui 
peuvent  se  presenter,  quand  il-dit:  « Celui  qui  aura  suppose 
un  enfant  ou  volontairement  substitue  un  enfant  k un  autre, 
ou  qui  aura,  d’une  autre  maniere,  altere  ou  supprime  vo- 
lontairement retat  civil,  sera  puni  d'un  emprisonnement  de 
trois  ans  au  plus;  et,  si  Tacte  a ete  commis  dans  Tintention 
de  se  procurer  un  gain,  de  la  reclusion  pendant  dix  ans  au 
plus  ».  L’aggravation  de  peine  infligee  au  coupable  qui  a 
agi  dans  une  pensee  de  lucre  nous  semble  justifiee.  — L’art. 
236  du  code  penal  des  Pays-Bas  dit,  encore  plus  simplement : 
« Celui  qui,  par  un  acte  quelconque,  avec  intention,  rend 
incertaine  la  filiation  d'une  autre  personne,  est  puni,  comme 
coupable  de  suppression  d’etat,  d’un  emprisonnement  de  cinq 
ans  au  plus  ». 

886.  — 11.  Rbfus  de  REPR^EXTATiON.  — La  loi  du  13  mai 
1863  n'a  pas  touche  au  dernier  paragraphe  de  Tart.  345 
c.  pen.  qui  applique  la  peine  de  la  reclusion  « k ceux  qui 
etant  charges  d'un  enfant,  ne  le  representeront  point  aux 
personnes  qui  ont  le  droit  de  le  rdclamer  )>.  Ce  crime,  sorte 
d’abus  de  confiance  Ires  grave,  est  fort  rare.  — Nous  n’ajou- 
terons  rien  k ce  qui  a ete  dit  k son  sujet  au  R^p.  n"  253, 
si  ce  n’est  que,  suivant  nous,  Tenfant  que  la  loi  protege  par 
cette  disposition  doit,  dans  le  silence  de  Tart.  345,  et  par 
analogic  avec  celui  dont  parlent  les  art.  348  et  suiv.,  s’en- 
tendre  de  tout  enfant  qui  n’a  pas  encore  sept  ans  accomplis 
(V.  sur  ce  crime  Ghauveau  et  H61ie,  t.  4,  n*  1718). 

887.  — < 111.  Depot  d’un  enfant  dans  un  hospice  par  des 
PERSONNES  AUXQUELLES  IL  A EXt  CONFIE.  — L’art.  348  C.  p6n., 

dont  le  texte  a ete  rappeie  au  R^.  254,  et  qui  n’a  pas  ete 

modifie  en  1863,  prevoit  un  second  abus  de  confiance  relatif 
k I’enfant,  moins  grave  cependant,  puisque  ses  traces 
peuvent  etre  retrouvees  : e’est  le  fail  de  la  personne  k qui 
un  enfant  au-dessous  de  sept  ans  accomplis  a ete  confie,  de 
I’avoir  porte  k un  hospice  (V.  outre  les  explications  sur  ce 
texte  donn6es  au  Ryp.  254  et  255 : Ghauveau  et  Heiie,  t.  4, 
n®  1719 ; Blanche,  t.  5,  p.  327).  — Get  article  n’atteint-il 
la  personne  k laquelle  I’enfant  a ete  confie  que  lorsau’elle  a 
fait  elle-meme  le  dep6t,  ou  suffit-il  qu’elle  ait  donne  I’orire 

(1)  (Vancan.)  — La  cour  ; — Attendu  que  si  I’exposition  d'un 
enfant  Age  de  moins  de  sept  ans,  roeme  dans  un  lieu  non  solitaire, 
est  toujours  un  fait  bl4mable,  il  faut  neanmoios,  pour  que  ce 
fait  constitue  un  deiit  aux  termes  de  Tart.  352  c.  pen.,  que  Ten- 
fant  ait  ete  delaisse,  abandonne  par  celui  qui  I’a  expose ; — 
Attendu  que  ledit  article  a eu  en  vue  d’empecher  et  de  punir  les 
actes  qui  pouj^aient  compromettre  la  sante  ou  la  vie  de  I’enfant; 
mais  que  lorsque  Tabandon  de  Tenfant  n’est  pas  un  d61aisse- 
ment,  mais  plutdt  la  remise  de  I'enfant  k des  personnes  etran- 
geres,  la  repression  dudit  article  n’est  pas  encourue ; — Attendu 
que  la  fille  Vancan,  en  remettant  son  enfant,  de  vingt- 
cinq  jours,  aux  mains  du  sieur  Debriouxe,  p4re  de  celui  auquel 

SuFPL.  AU  Rep.  — Tome  IV. 


ou  le  mandat  de  le  faire?  On  verra  plus  loin  que,  dans  le 
cas  d’ exposition  ou  de  deiaissement  en  un  lieu  solitaire,  le 
simple  donneur  d’ordre  est  punissable,  mais  les  art.  ^9  et 
350  contiennent  k cet  egard  une  disposition  expresse  qui  ne 
se  trouve  pas  dans  noire  texte.  Nous  croyons  que,  dans  le 
silence  de  la  loi,  celui  qui  aurait  donn^  I’ordreoule  mandat 
ne  serait  puni  qu’autant  que  sa  provocation  se  serait  produite 
dans  les  termes  de  Tart.  60  c.  p4n.,  c’est-4-dire  si  elle 
s’etait  exerede  par  « dons,  promesses,  menaces,  abus  d’au- 
toritd  ou  de  pouvoir,  machinations  ou  artifices  coupables  ». 
G’est  ce  qui  a 6td  jugd  par  la  cour  de  Grenoble  le  5 mai  1838 
(Ryp»  n®  267-1®).  Le  code  beige  de  1867  punit  « ceux  qui 
auront  portd  ou  fait  porter  k un  hospice  un  enfant  au-des- 
sous  de  I’Age  de  sept  ans  accomplis  qui  leur  dtait  confid  » 
(art.  366). 

888.  — IV.  Dbfaut  de  declaration  de  naissance  par  dks 
PERSONNES  QUI  ONT  assistE  A l’accouchement  (c.  pdn.  art.  346). 
— Gette  matidre,  qui  a fait  au  Rypertoire  I’objet  des  n®*  256 
k 259,  est  plus  amplement  traitde  v®  Acte  de  Vytat  civil, 
n®»  53  A 64 ; — Rip.  eod.  v®,  n®“  219  et  suiv.,  510  (V.  aussi 
Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®*  1720  k 1724;  Blanche,  t.  5, 
n®«  270  k 274). 

889.  — V.  DEfaut  de  declaration  et  de  remise  d’un 
enfant  nouveau-nE  (c.  pdn.  art.  347).  — V.  outre  les  n®”  200 
et  201  du  Rypci'toire,  les  ddveloppements  donnds  ibid, 
v®  Acte  de  VitaJt  civil,  n®*  267  et  suiv. ; Ghauveau  et  Hdlie, 
t.  4,  n®  1725 ; Blanche,  t.  5,  n®  275. 

§ 3.  ~ Exposition  et  ddlaissement  d’enfants.  — Lieu  solitaire  ou 

non  solitaire.  — Aggravation  de  peine  (Rip,  no*  262  k 284). 

890.  Les  art.  349  k 353  c.  pdn.,  qui  prdvoient  et  punis- 
sent  I’exposition  et  le  ddlaissement  d’enfants,  n’ont  recii 
aucune  modification  depuis  la  publication  du  Ripertoire.  On 
en  trouvera  les  meilleurs  commentaires  dans  les  ouvrages 
suivants : Ghauveau  et  Hdlie,  Thyorie  du  code  pynal,  6®  dd., 
annotde  par  Villey,  t.  4,  chap.  LXU,  n®»  1726  a 1738;  Faus- 
tin  Hdlie,  Pratiqw  criminelle  des  cours  et  tribunaux,  t.  2, 
n®*  641  k 649 ; Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le  code  pynal, 
t.  5,  n®»  278  k 298;  Boitard,  Legons  de  droit  crimvnel, 
12*  dd.,  n®  294;  Morin,  R^ertoire  de  droit  criminel, 
yp  Abar^n  d'enfant  (V.  aussi  dans  Nypels,  Le  code  pynal 
beige  interpryty,  t.  2,  p.  90  et  suiv.,  le  commentaire  des 
art.  354  k 360  du  code  pdnal  beige  de  1867). 

891.  — 1.  Age  de  l’snfant.  — On  sail  que  noire  code 
(comme  le  code  beige)  ne  punit  que  Texposition  et  le  ddlais- 
sement d'enfants  au-dessous  de  rdge  de  sept  ans  (Ghauveau 
et  Hdlie,  t.  4,  n®  1727;  Blanche,  t.  5,  n®  285).  Le  code 
pdnal  allemand  (art.  221),  dtend  I’incrimination  k i’eiqiosi- 
tion  et  au  ddlaissement  de  totUe  personne  qui  ne  peut  se 
suffire  k elle-mdme,  soil  k cause  de  son  jeune  Age,  soit  k 
cause  d*infirmitys  ou  de  maladie. 

■899.  — 11.  Exposition  et  dElaissement.  — A la  difid- 
rence  du  code  beige,  qui  punit  (art.  354^  et  I’exposition 
simple  non  suivie  du  ddlaissement  et  le  (Idlaissement,  qui 
n’a  pas  dtd  prdcddd  de  1’ exposition,  notre  code  exige  (art.  349), 
pour  que  le  ddlit  existe,  qu’il  y ait,  tout  k la  fois,  exposition 
et  ddlaissement.  Aux  arrdls  de  la  cour  de  cassation  qui  ont 
reconnu  la  ndcessitd  de  cette  double  circonstance,  et  qui  ont 
dtd  citds  au  Ryp.  n®  265,  il  faut  ajouter  plusieurs  arrdts 
rdeents  de  cours  d’appel  (Gaen,  10  mai  1876  (1);  Poitiers, 
2 ddc.  1876,  aff.  Foucher,  D.  P.  77.  2.  87;  Besanconj 
5 fdvr.  1879)  (2)(V.  coni.  Ghauveau  et  Hdlie,  t.  4,n®  1729; 
Blanche,  t.  5,  n®  281 ; Morin,  n®  10;  Faustin  Hdlie,  t.  2, 
n®  644). 

898.  Nous  avons  dit  au  Ryp.  n®  266  que  V exposition  e'esX 

I ■■  I ■ ■ II  ■ m 

elle  imputait  la  patemitd  de  son  enfant,  a commis  un  acte  que 
la  morale  et  les  lois  de  la  nature  rdprouvent.  mais  qui  ne 
trouve  pas  de  sanction  dans  la  loi  pdnale ; quil  y a done  lieu 
de  rdformer  le  jugement  du  tribunal  de  Saint-L6,  qui  a ddclard 
Part.  352  c.  pen.  applicable  k ces  faits ; — Par  ces  motifs, 
rdforme  le  Jugement  dont  est  appel;  renvoie  la  flJle  Vancan 
des  poursuites  dirigdes  centre  elle. 

Du  10  mai  1876.-%.  de  Caen,  ch.  corr.-MM.  Pellerin,  pr.-Tar- 
dif  de  Moidrey,  av.  gdn. 

(2)  (Nicod.)  — La  cour  ; — Attendu  que,  si  Texposition  d’un 
eiiant,  Agd  ae  moins  de  sept  ans,  mdme  en  un  lieu  non  solitaire, 
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Tacle  qui  consiste  k d6poser  un  enfant  dans  un  lieu  quel- 
conque.  II  y a exposition,  dit  Blanche,  t.  5,  n®  282,  lorsque 
I’enfant  est  d6posd  dans  un  lieu  solitaire  ou  non  solitaire. 
L’expos6  des  motifs  du  code  p6nal  beige  (cit6  par  Nypels, 
t.  2,  p.  93)  est  plus  explicite : « Exposer  un  enfant,  c’cst 
d6poser  cet  enfant  dans  un  lieu  autre  que  celui  ou  se  trou- 
Ycnt  habituellement  les  personnes  qui  sont  obligdes  de  le 
soigncr,  ou  dans  un  endroit  autre  que  celui  oii  il  doit 
recevoir  les  soins  que  son  6tat  rc^clame  ».  Cette  premiere 
condition  n’ofTrira  jamais  de  difficultds. 

394.  II  y a d^laissement  lorsoue  I'enfant  expos6  est 
laissd  seul,  et  que.  par  ce  fait  d* abandon,  il  y a cessation, 
quelquc  courte  quelle  soit,  des  soins  et  de  la  surveillance 
qui  lui  sontdus.  Cette  formule  donn^epar  deux^arrto  de  cas- 
sation du  7 sept.  1820  et22  nov.  1828  rapport^sau  R^p.n®  266, 
adopl6e  par  Blanche,!.  5,  n®283,par  Boitard,  n®  394,  etpar 
Nypels,  t.  2,  p.93,  nous  parait  satisfaisante.  Suivant  Chau- 
veau  et  H61ie,  t.  4,  n®  1729,  le  d^laissement  consiste  k aban- 
donner  Tenfant  dans  un  lieu  ou  il  s’est  trouv6  priv4  de  toute 
assistance.  Aux  decisions  citdes  k cet  6gard  au  R^.  n®  266, 
il  faut  ai outer  deux  arrets,  dont  le  premier  a juge  que 
Tenfant  doit  6tre  consid6r6  comme  expose  et  d61aiss6  lors- 
qu’il  a 6t6  abandonn6,  dans  un  champ,  derri6re  un  tas  de 
fumier,  oil  on  ne  I’a  d^couvert  quo  par  des  circons- 
tances  fortuites  (Crim.  rej.  20avr.  1850)  (1)  ; — Etle  second, 

Sue  le  fail  par  une  m6re  de  confier  un  enfant  de  moins 
e sept  ans  k un  adolescent  de  treize  ans,  en  chargeant 
ce  dernier  de  le  conduire  & un  hospice  d'enfants  trou- 
v6s,  ne  constitue  pas  le  ddlit  d’exposition  d'enfant  (Nancy, 
21  d6c.  1857,  aff.  Maury,  D.  P.  58.  2.  120). 

395.  La  remise  d*un  enfant  & des  personnes  dtrang^res 
ne  scrait  pas  6videmment  un  d^laissement.  Cest  ce  qui  a 
6td  jugd  par  Tarr6t  de  la  cour  de  Caen  du  10  mai  1876, 
rapport6  supro,  n®  392,  lequel  a refus6  de  voir  le  ddlit  de 
Tart.  352  c.  p6n.  dans  le  fait,  par  une  fille-m6re^  de  remet- 
tre  son  enfant,  Ag6  de  vingl^-cinq  jours,  aux  mams  du  p6re 
de  rindividu  auquel  elle  attribuait  la  patemitd  de  son  enfant. 
L’arrfet  de  la  cour  de  Poitiers  du  2 ddc.  1876,  citd  i6td.,  a 
de  m6me  d6ciid  avec  raison  qu’une  fille-m6re  n*a  pas 
dilaiss^  son  enfant « lorsqu’il  est  etabli  que  ce  n'est  qu’apr^s 
s’fitre  approch^e  de  raieule  et  de  la  tante  naturelles  de  son 
enfant  qu’elle  tenait  sur  les  bras,  enfant  dg6  alors  de  pr^s  de 
quatre  mois,  et  apr^s  s’6tre  entretenue  avec  ces  deux  fem- 
mes, lui  avoir  fait  im  lit  sur  le  sol  et  Ty  avoir  ddpos6  en 
Icur  presence,  que  Tinculp^e  s’est  retirde  en  disant  k 
I’aleule  : « Void  le  fruit  des  oeuvres  de  votre  fils,  je  le  repren- 
drai  quand  il  me  le  rapportera  »...,  et  alors  quilest  prouvd 
que  cette  inculp6e  ne  s^est  definitivement  4loign6e  qu'apr^s 
rfitre  assur6e  que  I’enfant  avail  6td  recueilli  par  les  peF- 
sonnes  aux  soins  desquelles  elle  avail  entendu  le  Conner. 
Enfin,  il  a ddjugd,  par  Tarrd  de  Besangon  du  5 f6vr.  1879, 
rapport6  ibid.,  qu’il  n’y  a point  ddlit  d'abandon  d’enfant 
dans  le  fait  de  Tindividu  qui,  pour  ne  pas  se  charger  d’enfahts 
d6pos6s  k sa  porte,  les  fait  conduire  dans  une  maison  en 
construction,  apr^s  avoir  pourvu  k leur  nourriture,  prdvenu 
le  maire,  et  s'fttre  employ^  k leur  faire  donner  des  secours. 
— Ces  solutions  nous  paraissent  juridiques. 

396.  Le  fait  d'exposer  un  enfant  dans  le  tour  d’un 


est  toujours  un  fail  bl^mable,  il  faut  n4anmoins  pour  que  ce  fait 
constitue  uo  d^lit  aux  termes  de  Tart.  352  c.  pdn.,  non  seule- 
meat  que  Tenfant  ait  did  expose,  mais  encore  qu’il  ait  dtd  d^iatssd, 
c’est-^i-dire  qu’il  ait  M laissA  sans  secours  et  privd  des  soins  et 
de  la  surveillance  qu’exige  son  jeune  dge  ; — Attendu  qu’il  rdsulte 
de  I’instruction  que  le  28  novemibre  dernier  vers  midi  la  nommde 
Anna  Nicod,  femme  Glerc,  qui  ne  vit  point  avec  son  man  et  qui 
se  trouve  dans  la  plus  profonde  mis^re,  d^posa  ses  deux  enfants, 
Tun  &g^  de  quatre  ans,  I’autre  de  seize  mois,  pr^s  de  rhabitation 
de  son  fr^re  le  sieur  Nicod,  adjoint  de  la  commune  de  ^poies, 
et  qu’elle  s'^loigna  pour  se  rendre  k Ghampagnole  alia  d’y  solli- 
citer  la  charild  publique;  que  le  sieur  Nicod  avert!  de  la  pre- 
sence de  ces  enfants,  leur  Gt  donner  du  pain,  puis  les  Gt  conduire 

Sar  sa  Glle  dgde  de  dix-neuf  ans  et  par  sa  niece  dgde  de  dix  ans, 
ans  une  maison  en  construction,  situde  k quarante  mdtres  de  la 
sienne,  ddpourvue  des  portes  et  des  fendtres,  oil  ces  enfants  res- 
tbreot  quelque  temps  ezposds  au  froid  et  k Thumidild,  jusqu'A  ce 
que  le  maire  de  la  commune  ayerti  par  Nicod  lui-mdme  edt 
^argd  une  femme  de  les  recueillir  et  de  leur  donner  les  soins 
ndcessaires ; — Attendu  que  la  conduite  de  Nicod  est  dvidem- 
ment  bUmable ; qu’eile  ne  peut  s’expliquer  que  par  la  crainte 


hospice  constitue-t-il  un  ddlit?  La  question  a did  examinde 
au  Rdn.  n®“  267  et  268,  et  rdsolue  en  principe  par  la  ndga- 
live.  Il  nous  semble  encore  que  cette  doctrine  aolt  dtre  sui- 
vie,  par  la  raison  que  les  tours  dtant  disposds  matdrieUement 
de  manidre  que  le  simple  poids  de  I'enfant  met  en  mouv^ 
ment  une  sonnette  qui  correspond  ^ Tintdrieur  pour  avertir 
les  prdposds  de  Thospice,  on  ne  peut  jamais  dire  que  le 
ddposant  abandonne  I’enfant,  privd  de  toute  assistance  (V. 
cependant  les  arrdts  citds  A^.  n®  267,  qui  exigent  que  le 
ddposant  se  soit  assurd  que  Tenfant  a etd  imm^diatemenl 
recueilli  par  les  prdposds),  — Et  il  importe  peu  que  le  ddpdt 
k rhospice  ait  dtd  fait  par  les  pdre  et  mdre  de  Tenfant.  Nous 
avons  donnd  au  Rdp.  n®  268  les  motifs  de  cette  ddcislon,  qui 
est  approuvde  par  Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1731. 

Mais  il  est  manifeste  que  la  solution  ne  serait  p^  la  mdme 
si  le  ddposant,  au  lieu  de  mettre  Tenfant  dans  le  tour, 
s’etait  contentd  de  le  ddposer  k la  parte  de  Thospice  et  avail 
pris  la  fuite  apres  avoir  agitd  la  sonnette.  Et  Tauteur  decet 
abandon  opposerait  vainement  qu’il  dtait  restd  dans  le  voi- 
sina^e  pour  attendre  que  Tenfant  fbt  recueilli  par  les 
reli^euses  desservant  rhospice,  s’il  n’a  jamais  incuqud  le 
lieu  o(i  il  se  serait  cachd,  et  justiGd  que  de  ce  lieu  on  pdt 
facilement  surveiller  pendant  la  null  les  enfants  deposds 
(Crim.  rej.  30  juill.  1868,  aff.  Rieux,  D.  P.  72.  5.  175). 

397.  — lU.  Lieu  solitaire.  — La  loi  n’indique  pas  quand 
le  lieu  prendra  le  caractdre  ds  lieu  solitaire : elle  laisse  cette 
apprdciation  entidrement  k la  discrdtion  du  juge  (Blanche, 
t.  5,  n®  284 ; Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1728;  Boitard,  n®  3941. 
Elle  ne  recherche  pas,  comme  le  code  autrichien  (art.  134), 
« si  Tenfant  est  exposd  dans  un  lieu  dloignd,  ordinairement 
peu  frdquentd,  ou  bien  avec  des  circonstances  telles  qu’il 
ne  peut  dtre,  avec  faciiitd,  promptement  ddcouvert  et  sauvd  ». 
Evidemment  la  solitude  du  lieu  est  une  circonstance  pure- 
ment  relative.  « Il  dtait  impossible,  adit  Faure  dans  I’exposd 
des  motifs  du  code  del810,  que  la  loidonnAtune  explication 
prdcise  k cet  dgard ; elle  s’en  rapporte  aux  juges,  car  le  lieu 
le  plus  frdquentd  peut  quelquefois  dtre  solitaire,  et  le  lieu  le 
plus  solitaire  peut  dtre  trds  frdquentd.  Gela  ddpend  des  cir- 
constances. » Mais  il  parait  certain  que  toute  exposition  faite 
la  nuit  en  n’importe  'quel  lieu  doit  dtre  rdputde  faite  dansun 
lieu  solitaire  (Faustin  Hdlie,  Pratique  ertmtnef/e,  t.  2,  n®  64^. 

398.  Ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rdp.  n®  272,  la  disposition  de 
Tart.  349,  qui  punit  non  seulement  Tauteur  de  rexposition 
de  I’enfant,  mais  ceux  qui  auroht  donnd  l*ordre  de  t exposer 
ainsif  si  cet  ordre  a dtd  exdcutd^  doit  dtre  entendue  en  ce  sens 
que  par  ordre  la  loi  entend,  non  seulement  une  injonction 
imperative,  mais  mdme  le  mandat,  I’invitation  de  faire  I’expo- 
sition.  C’est  un  fait  nouveau  de  complicitd  que  la  loi  place, 
pour  ce  cas,  k cdtd  de  ceux  de  I’art.  60  c.  pdn.  (Blanche, 
t.  5,  n®  286;  Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®»  1734  et  1735).  Mais, 
dvidemment,  cette  dernidre  disposition  n’en  conserve  pas 
moins  toute  son  autoritd,  et  il  a dtd  jugd  spdcialement  que 
la  complicitd  par  dons  s’applique  au  ddlit  de  I’art.  349, 
comme  k tons  autres,  la  disposition  de  I’art.  60  dtant  gdndrale 
et  applicable  k tous  les  d^ts  (Crim.  rej.  30  juill.  1868,  aft. 
Rieux,  D.  P.  72.  5.175). 

. 399.  Au  reste,  ainsi  qu’on  I’a  dit  au  Rdp.  n®  275,  le  mode 
spdeial  de  complicitd  rdsultant  de  1'  irt.  349  pour  les  don- 


qu'il  avail  de  voir  ces  enfants  tomber  entidrement  k sa  charge 
s’il  les  recevail  chez  lui,  puisque  ddjd  il  les  avail  recueiUis  pidce- 
demment  avec  leur  mdre  pendant  plusieurs  jours  et  qu’il  avail 
eu  beaucoup  de  peine  k les  faire  sortir  de  chez  iui,  mais  qu'on 
ne  saurait  voir  dans  les  fails  qui  lui  sont  imputds  ia  rdunion  des 
caraetdres  qui  constituent  le  delit  d'exposiUon  d’enfants ; — Par 
ces  motifs,  rdforme. 

Du  5 fevr.  1879.-C.  de  Besan^on,  ch.  corr.-MM.  d’Orival,  pr.- 
Huart,  av.  gdn.-de  Plasman,  av. 

(1)  (Levillain.)  — La  cour;  — Vu  les  art.  349  et  350  c.  pdn;... 
Sur  le  deuxidme  moyen  : •>-  Attendu  que  le  tribunal  en  consta- 
tant  que  I’enfant  avait  did  abandonnd  par  sa  mdre  dans  uo 
champ,  derridre  un  tas  de  fumier,  oh  il  n’a  dtd  ddck)uvert  que 
par  des  circonstances  fortuites  indd^ndantes  de  la  volontd  de  la 
prdveiiue,  a suffisamment  caraetdrisd  Texposition  dans  un  lieu 
solitaire,  et  que,  les  autres  circonstances  du  ddlit  ajant  dtd  dga- 
lement  constatdes  par  le  jugement  altaqud,  la  qualincation  idgale 
est  k I’abri  de  toute  censure; 

Par  ces  motifs,  rejette. 

Du  20  avr.  1850. -Gh.  crim.-M.  de  Boicieux,  rap. 
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neurs  d’ordre  n'a  lieu  cpi*k  T6gard  de  rexposiiion  dans  un 
lieu  solitaire;  si  le  d^lit  a commis  dans  un  lieu  non 
solitaire,  ceux  qui  Font  ordonn6  peuvent  fetre  punis  si  leur 
participation  r4unit  les  caract^res  de  la  complicity  legale; 
mais  rordre  seul,  isoiy  de  toute  circonstance  a’abus  de  pou- 
Toir  ou  d’autority,  ne  suffirait  pas  pour  les  rendre  passiblea 
de  la  peine  6dictye  par  I’art.  352  (Chauveau  et  HSie,  t.  4, 
n*  1734;  Blanche,  t.  5,  n*  296).  Aussi  a-t>il  ytd  reconnu  que, 
dans  une  accusation  d’ exposition  dans  un  lieu  solitaire,  le 
procureur  general  n’avait  pas  le  droit  de  formuler  dans  son 
acte  d’accusation  le  fait  de  I’ordre  donnd  d’exposer,  non 
ynoncd  dans  Farr^t  d’accusation.  11  appartient  au  seul  pr6- 
rident  des  assises  de  poser,  comme  rysultant  des  dybats,  la 
^estion  subsidiaire  de  sayoir  si  Fordre  d'exposer  Fenfant  a 
yty  donny  par  Faccusd  (Grim.  rej.  28  dye.  1860,  alT.  Larque, 
D.  P.  61.  5.  131). 

400.  — IV  Aggravation  de  pbine  RtsuLTANT  dr  la  -qua- 
uTtt  DR  l’ AGENT.— La  question,  examinye  au  R^.  n^  279,  de 
savoir  si  Faggravation  de  peine  dont  les  art.  350  et  353 
c.  pyn.  frappent  les  « tuteurs  ou  tutrices,  instituteurs  ou 
institutrices  »,  atteint  aussi  les  p^e  et  mire^  est  toujours 
discutye.  Contrairement  k la  doctrine  de  Farr6t  du  4 mai 
1843,  qui  a dty  adoptye  au  lUperloirCj  M.  Blanche,  t.  5, 

289,  dycide  Falfirmative,  par  analogic  de  motifs,  pour  les 

yre  et  m^re  et  aussi  pour  les  nourrices.  £n  tous  cas,  il  est 

ors  de  doute  que  si  le  pyre  ou  la  myre  qui  a exposy 
et  dyiaissy  son  enfant  eat  avait  la  tutelle  Ugale^  Faggra- 
vation de  peine  attachee  h la  quality  de  tuteur  ou  tutrice 
lui  serait  applicable  comme  aux  autres  tuteurs  ou  tutrices, 
et  cela  sans  distinction  entre  les  pyre  ou  mere  naturels  et 
les  pyre  ou  myre  lygitimes.  11  a yty  jugy,  sur  ce  dernier 
point,  que  la  myre  naturelle  est,  comme  tutrice  lygale  de  son 
enfant,  passible  de  Faggravation  de  peine  prononcye  par 
Fart.  350  (Grim.  rej.  20  avr.  1850,  aff.  Levillain,  D.  P.  50. 
5.  2i7). 

401 . — V.  Mutilation  ; Mort  de  l’enfant.  — Aux  termes 
de  Fart.  351  c.  pyn.,  celui  qui  a exposy  Fenfant  dans  un  lieu 
solitaire  est  dydary  responsable  des  suites  de  Fexposition.  Si 
Fenfant  demeure  estropiy  ou  mutiiy,  ou  pdrit,  le  pryvenu  est 
considyry  comme  coupable,  dans  le  premier  cas,  ae  blessures 
volontaires,  dans  le  second,  de  meurtre,  quoique  rien  ne 
prouve,  d'ailleurs^  (m’il  ait  eu  Fintention  de  commettre  Fune 
ou  Fautre  de  ces  infractions.  Dans  le.  premier  cas,  il  ne  nous 

araUpas  douteux  qu’on  doive  lui  appliouer  aujourd’hui  la 

isposition  de  Fart.  309,  § 3,  qui  punit  de  larydusion,  depuis 
la  loi  du  13  mai  1863,  les  blessures  d'oii  est  rysultye  une 
inflrmiU  permanente.  Dans  le  second,  nous  appliquerons 
la  peine  du  meurtre,  e’est-y-dire  celle  des  travaux  forcys  k 
perpytuity  portye  par  Fart.  304,  § 3,  et  myme  la  peine  de  Fin> 
lanticide  (art.  302)  s’il  s’agissait  d’lm  enfant  nouveau-nd,  et 
s’il  ytait  constaty  qu’il  ait  yty  exposy  et  dyiaissy  avec  le  des- 
sein  de  le  faire  pdrir  par  ce  moyen,  par  example  si  cet 
enfant  nouveau-ny  avait  yty  laissy  la  nuit  et  pendant  les 
froids  d'hiver  dypouiliy  de  ses  langes.  C’est  ce  que  nous 
avons  dyjy  soutenu  au  R<p.  n<*284  (Gonf.  Ghauveau  et  Hyiie, 
t.  4,  n®  1737). 

402.  11  est  certain  que  le  dyiit  d*exposition  dans  un  lieu 
non  solitaire,  pryvu  par  Fart.  352,  n’est  pas  aggravy  par  les 
circonstances  mentionnyes  dans  Fart.  351,  qui  ne  pryvoit  que 
le  dyiaissement  dans  un  lieu  solitaire.  Nyanmoins  il  ne  fau- 
drait  pas  en  condure,  d’une  maniyre  absolue,  que  celui  qui 
a fait  le  dyiaissement  dans  un  lieu  non  solitaire,  sera  tou- 
jours afiranchi  des  consyquences  ultyrieures  de  son  action. 
Si,  en  faisant  Fexposition  et  le  dyiaissement,  il  a volontaire- 
ment  exposy  Fenfant  k une  blessure  ou  k la  mort,  il  est 
responsaole  de  Fun  ou  de  Fautre  de  ces  faits.  S’il  n’a  pas  eu 
cette  volonty,  on  ne  pourra  lui  imputer  qu’un  homicide  ou 
des  blessures  involontaires.  Gette  doctrine,  dyjy  soutenue 
au  Rigp,  n®  282,  est  ygalement  professye  par  Blanche,  t.  5, 
n®  296. 

403.  — VI.  Questions  au  jury.  — La  solitude  du  lieu  oh 
Fexposition  a yty  faite  doit-elle  ytre  considyrye  comme  une 
circonstance  aggravante  devant  faire  Fobjet  d’une  question 
syparde,  ou  bien,  au  contraire,  comme  ime  circonstance 
constitutive,  figurant  k bon  droit  dans  la  question  rela- 
tive au  fait  principal?  11  faut  distinguer,  avec  Nouguier,  t.  4, 
!•'  vol.,  n®  2910.  Quand  le  fait,  irayant  pas  eu  de  consy- 
quences fatales,  reste  k Fytat  de  dyiit,  alors  la  circonstance  de 
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solitude  peut  ytre  simplement  aggravante  du  dyiit  que 
ryprime  Fart.  352.  Gette  solution  a ety  admise  par  un  arryt 
de  cassation  du  31  aoht  1855  (afi*.  Bossy,  D.  P.  55.  1.  444). 
Elle  recevra  d’ailleurs  rarement  son  application, le  dyfif  d’ex- 
position  d’enfant  ne  pouvant  ytre  soumis  qu’exceptionnelle- 
ment  k la  cour  d’assises.Mais  quand  Fexposition  ou  le  dyiais- 
sement, ayant  entrainh  Fune  des  consyquences  prevues  par 
Fart.  351,  a revytu  le  caractyre  d’un  crime  et  a pris  la  quali- 
fication de  meurtre  ou  de  blessures  ayant  entralny  une 
infirmity  permanente,  alors,  le  crime  ne  pouvant  exister 
sans  la  circonstance  de  solitude^  cette  circonstance  devient 
constitutive  et  ne  comporte  pas  une  question  syparde  (Grim, 
rej.  28  ddc.  1860,  aff.  Larque,  D.  P.  61.  5.  131). 

Ajoutons  que,  d’aprds  Farryt  prycite  du31  aoht  1855,  Fexpo- 
sition d’enfant  peut,  selon  les  circonstances  de  la  cause,  ytre 
consider 6e  comme  se  raltachant  au  crime  de  tentative  d’in- 
fanticide  et  de  complicity  de  ce  crime,  d’oh  il  suit  qu’elle 
peut  ytre  comprise  dans  une  question  subsidiaire  poshe  au 
jury  comme  rdsultant  des  ddbats. 

Sect.  2.  — ENLtvEiiENT  de  mineurs  {Rip.  n®*  285  k 304). 

404.  Les  art.  354  k 357  c.  pen.  relatifs  k Feniyvement  de 
mineurs  n’ont  pas  dty  modifies  depuis  la  publication  du 
Ripertoire.Ws  ont  donny  lieu  k un  asscz  grand  nombre  d’arrfits 
qui  seront  analyses  dans  les  numdros  suivants.  Quant  aux 
ouvrages  de  doctrine,  V.  Ghauveau  et  Heiie,  TMorie  du  code 
pinal,  t.  4,  tout  le  chap.  53,  n®“  1739  k 1758  ; Blanche, 
Etudes  pratiques  sur  le  code  p^nal,  t.  5,  n®»  299  h 324; 
Morin,R^crfotrc,  v‘»  Rapt  et  Enlevement  de  mineur  (V.  aussi 
dans  Nypels,  Le  code  pinal  beige  interpriti,  t.  2,  p.  131  a 
150,  le  commentaire  des  art.  368  k 371  du  code  penal  beige 
de  1867). 

405.  — 1.  Rapt  par  frauds  ou  violence.  — Le  rapt  par 
frauds  ou  violence  (autrefois  appeld  raptus  in  parentes)^ 
dont  il  a dty  traith  au  Rip.  n®*  286  k 292,  est  puni  par  les 
art.  354  et  355  c.  pdo.  La  premiere  condition  du  crime  est 
le  fait  materiel  de  Feniyvement,  qui  s’opere  par  la  translation 
du  mineur  de  Fasile  oh  il  ytait  place  dans  un  autre  lieu,  k 
Feffet  de  le  detoumer  de  sa  position,  et  qui  se  compose  de 
deux  circonstances  distinctes  : le  dyplacement  du  mineur 
du  lieu  oh  il  avait  yty  mis  par  ceux  k Fautorite  ou  k la  direc- 
tion desquels  il  ytait  soumis  ou  confiy,  et  sa  translation  dans 
un  autre  lieu  (Ghauveau  et  Hyiie,  t.  4,  n®  1742).  A cet  ygard, 
il  a yty  jugy  que  Fon  doit  classer  parmi  les  personnes  ayant 
aulorit^  sur  le  mineur  dans  le  sens  de  Fart.  354,  la  personne 
mentionnye  dans  son  acte  de  naissance  comme  ytant  sa 
myre,  quoiqu’elle  y ait  yty  dydarye  femme  lygitime  d’un 
individu  avec  lequel  elle  ne  pouvait  ytre  mariye  parce  qu’il 
ytait  engagy  dans  les  liens  du  manage  avec  une  autre  femme, 
un  tel  acte  ytablissant,  du  moins  pour  la  myre  qui  y est  ainsi 
mentionnye,  sa  Quality  de  myre  naturelle,  alors  surtout  qu’il 
est  accompagny  d’une  possession  d’ytat  conforms,  connue  de 
Fauteur  de  Feniyvement  (Grim.  rej.  24  aoht  1851,  aff.  Gollat, 
D.  P.  66.  5.  160). 

406.  Y a-t-il  eniyvement  passible  des  peines  des  art.  354 
etsuiv.  c.pyn.  dans  iefait  d’enlever  ou  de  dytoumer  le  mineur 
d’un  lieu  autre  que  celui  oh  la  victime  se  trouvait  mise  par 
les  personnes  dysignyes  en  Fart.  354,  et,  par  exemple,  de  la 
voiepublique?  En  principe,  il  n’est  pas  douteux  que  la  loi  a 
entendu  protyger  le  mineur  centre  le  rapt,  myme  lorsqu’il 
se  trouve  momentanymentsorti  de  lamaison  de  ceux  sous  la 

Sjtrde  desquels  il  est  placy  (Ghauveau  et  Hyiie,  t.  4,  n®  1742). 

ais  il  a yty  jugy  avec  raison,  suivant  nous,  que  I’eniyve- 
ment  ne  rysulte  pas  du  fait  de  celui  qui,  rencontrant  une 
ieune  fijje  sur  une  place  publique,  oh  elle  attend  son  pere, 
I’entralne  dans  une  maison  voi8ine(une  maison  de  toiyrance), 
pour  en  abuser,  et,  sur  son  refus,  la  laisse  aussitdt  libre 
de  retoumer  auprys  de  son  pyre  (Montpellier,  lOfyvr.  1846, 
aff.  M...,  D.  P.  47.  2.  5);  ni  myme  du  fait  de  celui  qui  ren- 
contrant une  fille  mineure  sur  une  promenade  publique, 
la  dytermine  k venir  chez  lui,  et,  aprys  avoir  abusy  d’elle, 
la  laisse  sortir  librement  (^Bastia,  5 juill.  1856,  aff.  0.  W..., 
D.  P.  57. 2.  26).  En  effet,  il  n’y  avait  dans  ces  deux  espyces, 
ni  dyplacement  ni  translation  de  la  mineure  dans  un  autre 
lieu,  mais  simplement,  un  fait  accidentel  et  passager  de 
lubricity. 

407.  Il  est  indispensable  que  la  question  posye  au  jury 
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fasse  connaitre  le  lieu  d’oti  le  mineur  a enlev^  ou  ddtour- 
nd  et  la  personne  k Tautorild  ou  k la  direction  de  laquelle  il 
se  Irouvait  soumis  ou  confid.  C’est  ce  qui  avail  ddjd  did  iugd 
en  ce  qui  concerne  la  designation  de  la  personne  dont  rau- 
toritdaurait  dtd  violde(Crim.  cass.  iO  mai  1844,  R^.  v®  Ins- 
truction criminelle,  n®  2587-2®).  Un  arrdt  plus  rdcent  ra  ddcidd 
pour  la  ddsignation  du  lieu  en  matidre  de  rapt  de  adduction 
(Grim.  cass.  22  juin  1872,  aff.  Mandrel,  D.P.  72.  1.  207.  Conf. 
Blanche,  t.  5,  n®  308 ; Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1742 ; 
Boitard,  n®  394). 

11  est  dgalement  indispensable  de  mentionner  dans  la  ques- 
tion au  jury  I’dtat  de  minoritd  de  1’ enfant  ddtournd,  dtat  qui 
cst  aussi  un  des  dldments  essentials  du  crime  ; mais  il  suf- 
fit  de  constater  que  Tenfant  dtait  mineur  de  vingt  et  un  ans, 
sans  qu’il  soil  ndeessaire  do  prdciser  son  Age  (Grim.  rej. 
30  mars  1850,  aff.  Soulet,  D.  P.  50.  5.  197). 

408.  Si  le  mineur  avail  dtd  ddplacd  par  une  personne 
ay  ant  autoritd  sur  lui,  Tart.  354  cesserait  dvidemment  d’dtre 
applicable.  Mais  ilfaudrait  que  cette  autoritd  fOt  rdelle  et  don* 
natA  celui  qui  opdre  le  ddplacement  le  droit  derefifectuer.  Ila 
dtd  jugd  qiren  cas  de  second  mariaffe  d’une  femme  reside 
veuve  avec  un  enfant  encore  mineur,  le  second  mari  n'ayant 
pas  sur  cet  enfant  une  autoritd  absolue  de  ddplacement, 
surlout  s’il  n’a  rien  did  ddcidd  relativement  a la  cotutelle  (c. 
civ.  art.  395),  on  doit  considdrer  comme  ddtournement  de 
mineur  le  fait  de  ce  second  mari  d'avoir,  dans  un  but  crimi- 
nel,  ddplacd  la  fille  de  sa  femme  pour  la  soustraire  k la  sur- 
veillance et  Ala  direction  de  celle-ci  (Grim.  rej.  14  ddc.  1860, 
aff.  Pillon,  D.P.  61.  1.  234). 

409.  La  jurisprudence  nouvelle  offre  im  asscz  grand 
nombre  d’arrdts  relatifs  A la  frauds  du  ravisseur.  On  sail  que 
d’aprds  le  texte  mdme  de  Tart.  354,  Tenldvement  n’est  crinai- 
nefque  quand  il  a dtd  pratiqud  par  fraude  ou  par  violence. 
A I’dgard  de  la  fraude,  les  arrdts  ont  ddveloppd  la  doctrine 
exposde  au  n®288.  Il  a dtd  jugd  qu’il  y a fraude,  lorsque 
Tenldvement  ou  ddtournement  (Tune  fille  mineure  a dtd 
commis  dans  un  but  de  spdculation  immorale  (Motif,  Grim, 
rej.  8 avr.  1858,  aff.  Barbier,  D.  P.  58. 1.  292).—  Jugd  aussi 
que  le  consentement  donnd  par  la  personne  enlevde, 
entrainde,  detournde  ou  deplacde,  ne  fait  pas  disparaitre  le 
crime  de  Part.  354, si  ce  consentement  a dtd  obtenu  par  fraude 
(Grim.  cass.  30  mars  1850,  aff.  Soulet,  D.  P.  50.  5.  197).  — 
Mais  le  fait,  par  im  homme  marie,  d’ avoir,  soil  en  promet- 
tant  A une  jeune  fille,  encore  mineure,  mais  Agde  de  plus 
de  seize  ans,  de  la  conduire  A Paris,  et  de  I’y  dtablir  comme 
sa  maliresse,  soil,  en  lui  montrant  un  billet  de  banque  et  en 
lui  faisant  quelques  cadeaux,  ddtermind  cette  jeune  fille  A 

?[uitter,  dans  Tespdrance  de  vivre  avec  lui,  la  maison  de  la 
emme  mdme  de  cet  individu  ob  elle  avail  dtd  placde  par  ses 
parents,  ne  constitue  pas  Penldvement  par  fraude  prevupar 
fart.  354  (Paris,  14  aofit  1849,  afl.  P...,  D.  P.  49.  2.  154). 

11  a encore  dtd  jugd  qu’il  n’est  pas  ndeessaire  que  la  fraude 
soil  exerede  contre  la  personne  qui  a dtd  enlevde ; il  suffit 
qu’il  y ait  fraude  A Pd^rd  de  ceux  A Pautoritd  ou  A la  direc- 
tion desquels  cette  personne  dtait  soumise  ou  confide,  la  per- 
sonne enlevde  y eOt-elle  participd  (Grim.  rej.  6 aofit 
1842  (1).  Gonf.  Blanche,  t.  5,  n®  303.  V.  aussi  sur  la 
fraude  en  matidre  d’enldvement  de  mineurs  : Chauveau  et 
Hdlie,  t.  4,  n®  1744  ; Boitard,  n®  395). 

410.  11  n’est  pas  douteux,  ainsi  qu’on  Pa  dit  au  Rip,  n®  289, 
que  Part.  354,  quand  il  punit  Penldvement  des  mineurs^ 
entend  parler  des  individus  de  Vun  et  de  Vautre  sexe  Agds  de 
moins  de  vingt  etun  ans  accomplis,  quel  que  soil  leur  Age  (Grim, 
rej.  16  janv.  1852,  aff.  Perron,  D.  P.  52. 5. 234.  Conf.  Chauveau 
et  Hdlie,  t.  4,  n®  1745).  — Get  article  s’applique-t-il  au  cas 
d’enldvement d’une  A?mmemandc  mineure?  M.  Blanche,  t.  5, 
n®  306,  critique  Parrdt  du  1®^  juill.  1831,  citd  au  Rip.  n®  289, 

‘ qui  a ddcidd  la  ndgative*  admise  par  nous ; il  fait  remarquer 
que  Part.  354  ne  (Tistingue  pas  entre  les  mineurs  dmancipds 
et  les  mineurs  non  dmancipds,  et  que  sa  disposition  les 


concerne  tous  quelle  que  soil  leur  situation  Idgale.  Noos 
persistons  A croire,  avec  Chauveau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1745,  que 
rdtat  de  minoritd  Idgale  cessant  par  le  mariage,  la  mineure 
maride  cesse  d’dtre  Pobjet  des  dispositions  de  Part.  354. 

411.  Quant  A PAge  et  au  sexe  de  Pagent,  ils  sont  sans 
influence  sur  la  criminalitd  du  rapt  inparentes.  11  a dtd  ddcidd, 
en  ce  sens,  que  le  ddtournement  ou  enldvement  de  mineurs 
par  fraude  ou  violence  est  puni  par  Part.  354  c.  pdh.,  sans 
dgard  au  sexe  de  la  personne  qui  s’en  cst  rendue  coupable, 
et,  alors  mdme,  par  exemple,  qu’il  s’agirait  du  ddtournement 
d’une  jeune  fille  par  une  femme  (Motifs,  Grim.  cass.  8 avr. 
1858,  aff.  Barbier,  D.  P.  58.  1.  292). 

41 9.  Un  arrdt  a dtd  rendu,  depuis  la  publication  du  Riper- 
toircy  relativement  A Vintention  du  ravisseur.  Soustraire  le 
mineur  A Pautoritd  de  ses  parents,  tel  est,  on  Pa  dit  au  Rip, 
n®  290,  le  vdritable  dldment  moral  du  crime  d’enldvement 
de  mineur.  Par  arrdt  de  rejet  du  24  aobt  1861  (aff.  GoUot, 
D.  P.  66.  1.  160),  ia  cour  de  cassation  a ddcidd  qu’il  appar- 
tient  au  jury  d’apprdcier  cette  intention  (Gonf.  Chauveau  et 
Hdlie,  t.  4,  n®  1746 ; Blanche,  t.  5,  n®  310). 

418.  Si  la  personne  enlevde  est  une  fille  au-dessous  de 
seize  ans  accomplis.  dit  Part.  355  c.  pdn.,  la  peine  sera  celle 
des  travaux  forces  a temps.  — Les  dldments  et  conditions 
de  ce  crime  aggravd  sont,  ainsi  qu’on  Pa  dit  au  Rip.  n®  292, 
les  mdmes  que  ceux  du  crime  prdvu  par  Part.  354  (Ghau- 
veau  et  Hdlie,  t.  4,  n®  1748).  A cet  dgard^  la  cour  de  Lidge 
a ddcidd  avec  raison  que  le  ravisseur  ne  pent  dchapper  A 
Papplication  de  la  peine  aggravde  en  faisant  valoir  certai- 
nes  circonstances  aesquelles  on  pourrait  infdrer  qu’il  a pu 
se  tromper  sur  PAge  de  la  fille  enlevde  (Lidge,  28  udc.  1866, 
aff.  Schakhart,  Pasicrisie  belgcy  1867.  2.  245). 

414.  — II.  Hapt  de  seduction.  — D’assez  nombreux 
arrdts  ont  dtd  rendus  au  sujet  de  ce  fait,  puni  par  Part.  356 
c.  pdn.  — En  premier  lieu  un  arrdt  d’Angers  du  3 aoAt  1849 
(all.  Cailliau,  D.  P.  49.  2.  225)  a jugd  (ce  qui  ne  pouvait 
ffudre  faire  de  doute)  que  le  rapt  de  adduction,  A rdnrd 
u’une  mineure  ayant  seize  ans  ou  plus,  dchappe  A Pappfica- 
tion  de  la  loi  pdnale  quand  aucun  fait  de  fraude  ou  de 
violence  n’a  dtd  constatd,  encore  que  la  mineure  ait  suivi 
son  ravisseur  A Pinsu  de  ses  parents.  — Deux  autres  arrdts, 
rendus  par  la  cour  de  cassation,  ont  ddclard  que  si  le  verdict 
du  jury,  qui,  dans  une  accusation  d’enldvement  de  mineure 
au-dessous  de  seize  ans,  dcarte  la  circonstance  de  fraude,  a 
pour  effet  de  soustraire  Paccusd  A Papplication  des  art.  354 
ct  355  c.  pen.,  elle  le  rend  du  moins  passible  des  peines  de 
Part.  356,  lequel  ne  comprend  pas  la  fraude  parmi  les 
dldments  du  crime  qu’il  prdvoit  (Grim.  rej.  16  aobt  1849,  afl. 
Monvoy,  D.  P.  49.  5.  143 ; 26  mars  1857,  ail.  Laudat,  D.  P. 
57.  1.  224). 

415.  D’autre  part,  il  a dtd  reconnu  que  Part.  356  ne 
punit  la  sdduction  que  lorsqu’elle  a dtd  exerede  par  un 
nomme,  ce  qui  a ddja  dtd  constatd  au  Rip.  n®  296,  et  qu’en 
consdquence,  Penldvement  n’est  pas  punissable  quand  il  a dt6 
commis  par  une  femme  (Grim.  rej.  8 avr.  1858,  aff.  Barbier, 
D.  P.  58.  1.  292;  Grim.  cass.  12  avr.  1861,  aft.  Mallet,  D.  P. 
66.  5. 161.  Gonf.  Blanche,  t.  5,  n®  315;  Ghauveau  et  Hdlie, 
t.  4,  n®  17511.  L’arrdt  prdcitd  du  12  avr.  1861  afait  une  juste 
application  au  principe  en  jugeant  que,  dans  le  cas  ob  un 
inoividu  est  ddclard  con^lice,ei  non  pas  coauteur  d’un  enld- 
vement de  ce  genre,  la  ddclaration  du  jury  doit,  A peine  de 
nullitd,  constater  que  Pauteur  principal  est  du  sexe  mascu- 
lin,  Penldvement  n’dtant  punissable,  et  ne  comportant,  dds 
lors,  de  complicitd  que  sous  cette  condition. 

416.  Faut-il,  pour  Papplication  de  Part.  356,  que  la  fille 
ait  dtd  enlevde,  comme  dans  le  cas  de  Part.  354,  des  lieux 
ob  elle  dtait  mise  par  ceux  A Pautoritd  ou  A la  direction  des- 
quels elle  dtait  soumise  ou  confide?  Nous  ne  le  croyons  pas, 
par  cette  double  raison  donnde  par  Blanche,  t.  5,  n®  316, 
d’abord  que  cette  disposition  n’est  pas  rappelde  dans  le  texte 
de  Part.  356,  et  secondement  que  ce  dernier  article  a pour 


(1)  (Dufour.)  — La  cour  : — Attendu  qu’il  rdsulte  de  Parrdt 
attaqud  qa’il  y a charge  sunlsante  contre  le  demandeur  d’avoir 
ddtournd  par  fraude  du  domicile  de  ses  pdre  et  mere  Alexandrine 
Ghardonneret,  mineure  de  vingt  et  unans ; — Attendu  que  Part.  354 
c.  pdn.  qualifie  crime  le  ddtournement  par  fraude  ou  par  vio- 
lence des  mineurs  des  lieux  oil  ils  dtaient  mis  par  ceux  a Pauto- 
ritd desquels  ils  dtaient  soumis  ou  conflds ; — Attendu  que  cet 
article,  dans  le  cas  de  consentement  de  la  fille  ainsi  ddtoumde, 


n’admet  aucune  exception  au  principe  gdndral  qui  y est  inscrit, 
lorsque  la  fraude  ou  la  violence  ont  dtd  employdes  pour  effectucr 
le  ddplacement ; — Attendu  qu’en  le  jug;eant  ainsi,  la  cour  royalc 
d’Orldans  s’est  conformde  aux  dispositions  dudit  art.  354,  et  n’a 
viold  aucune  loi ; 

Par  ces  motifs,  rmette,  etc. 

Du  6 aoAt  1842.-Ch.  crim.-MM.  Crouseilhes,  f.  f.  pr.-Jaquinot- 
Godard,  rap.-Delapalmc,  av.  gdn.-Cotelle,  av. 
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ob|et  principal,  non  pas,  coinine  Tart.  354,  de  prot4ger  la  termes  de  la  loi  (Bordeaux,  2 oct.  1876)  (i).  Ge  mdme 

puissance  patemelle  ou  Tautorltd  de  la  famille  centre  arr6t  a d6cid6  que  I’individu  aui  entralne,  pour  abuser  d'elle, 

ratteinte  resultant  de  T enlevement,  mais  surtout  de  defen-  la  jeune  fille  qu’il  sait  avoir  etd  ainsi  detournee,  ne  commet 

dre  la  fille  centre  Tentrafnement  de  ses  passions.  II  semble  pas  lui-meme  un  nouveau  deiit  de  detournement ; il  n’est 

done  que  I’enievement  est  punissable,  de  quelque  lieu  que  pas  non  plus  coauteur  du  d6lit  commis  par  le  premier  ravis- 

la  fille  ait  ete  enlevee.  Cette  opinion  a ete  consacree  par  la  seur,  mais  il  peut  6tre  considere  et  puni  comme  com- 

cour  de  cassation  dans  son  arret,  cite  suprd,  n^  415,  du  plice. 

8 avr.  1858.  Mais  la  meme  cour,  revenant  sur  sa  premiere  4i8,  — III.  Questions  au  jury.  — Relativement  k la 
jurisprudence,  a juge  depuis  que  la  edndition  exprimee  position  des  questions  au  jury,  la  cour  de  cassation  a juge  : 

dans  Tart.  354  est  un  element  essentiel  du  crime  de  i®  que  le  detournement  par  im  maieur  d^une  mineure  de 

Tart.  356,  et  que,  de&  lors,  la  question  posee  au  jury  seize  ans  etant  punissable  malgr6  rabandon  volontaire  de 

doit  renoncer,  comme  circonslance  de  fait,  par  indica-  la  victime,  les  circonstances  de  fraude  et  de  violence  ne 

tion  du  lieu  d'ofi  la  jeune  fille  a ete  enlev6e  et  de  la  doivent  pas,  en  pareil  cas,  6tre  soumises  k Tappreciation  du 

personne  4 Tautorite  ou  direction  de  laquelle  elle  etait  sou-  jury  (Cnm.  rej.  14  juin  1873)  (2) ; — 2®  Qu’en  matiere  de 

mise  ou  confiee  (Grim.  cass.  22  juin  1872,  aiT.  Mandrel,  detournement  d’une  jeune  fille  mineure  de  seize  ans,  la 

D.  P.  72.  1.  207.  Conf.  Chauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®“  1569  circonstance  que  le  ravisseur  est  kgk  de  plus  de  21  ans  est 

et  1574).  une  circonslance  aggravante  qui,  k peine  de  nullite,  doit 

417.  Un  arret  de  cour  d’appel  a juge  que  le  mineur  qui  faire  Tobjet  d'une  question  au  Jury  distincte  et.  separee 

part  furtivemenl  avec  une  jeune  fille  de  moins  de  seize  ans,  (Grim.  rej.  30  nov.  1849,  aff.  Marcotti,  D.  P.  49.  5.  96  ; 

accompagnant  son  p6re  k une  foire,  se  rend  coupable  du  Grim.  cass.  24  juill.  1873)  (3) ; — 3®  Que  dans  une  accusa- 

deiit  de  rapt  par  seduction  prevu  par  Tart.  356  c.  pen.,  § 2,  tion  d’enievement  d’une  mineure  par  violence,  la  question 

la  jeune  fille  etant,  dans  ce  cas,  censee  avoir  ete  detournee  subsidiaire  de  savoir  si  la  mineure,  i\gee  de  moins  de  seize 

d’un  lieu  oti  elle  avail  ete  mise  par  son  pere,  suivant  les  ans,  n’a  pas  consenti  a Tenlevement  et.volontairement  suivi 


(1)  (Parceau  et  Gatinaud.)—  La  cour;  — Aitendu  que  les  fails 
declares  constants  par  le  tribunal  de  Barbezieux,  a regard  de 
tous  les  prevenus,  ont  ete  compietement  etablis  par  les  aveux 
explicites  de  ceux-ci,  soil  devant  les  premiers  juges,  soil  devant 
la  cour,  ainsi  que  par  Tinformation  et  les  debats ; — Que  sur  ce 
point,  le  jugement  dont  est  appel  ne  peut  etre  Tobjet  d’une  cri- 
tique serieuse;  qu'il  y a lieu  seulement  d’examiner  si  ces  fails 
tombent  sous  I’application  de  la  loi  penale ; — Attendu  qu’il  est 
avere  que  Jean  Parceau,  Itge  de  dix-huitans,  et*  Eugenie  Gauthier 
&gte  de  quinze  ans,  ont  form4  le  projet  de  fuir  ensemble  dans 
le  but  de  contraindre  les  parents  de  cette  mineure  k consentir 
k son  manage  avec  son  amant ; — Que  le  plan  con^u  par  eux  a 
re^u  son  ex&ulion  le  1®^  aoOt  dernier,  k Barbezieux,  oil  Pierre 
Gauthier  avail  conduit  sa  fille  qui  trompant  sa  surveillance,  est 
partie  furtivemenl  avec  Parceau,  et  n’esl  rentr^e  au  domicile 
pateroel  qu’apres  une  absence  de  cinq  jours ; — Attendu  que  le 
fait,  ainsi  pr&^isd  par  les  documents  ae  la  procedure  et  par  les 
declarations  de  I’lnculpd  lui-meme,  constilue  manifestement 
I’infraclion  pr6vue  el  punie  par  les  art.  354  et  356  c.  pdn., 
Parceau  ayant  enlevd  ou  detoume  Eugdnie  Gauthier  d’un  lieu 
dans  lequei  elle  se  trouvait  avec  son  p^re,  sous  Tautorite  duquel 
elle  n’a  pas  cessd  d’etre  placde,  jusqu’au  moment  oil  elle  a 
volontairement  suivi  son  ravisseur  qui  I’a  pendant  un  certain 
temps  derobee  aux  recherches  de  ses  protecteurs  naturels;  — 
Attendu,  d’un  autre  eftte,  que  la  peine  prononcee  par  le  tribunal 
centre  Parceau  se  justifie  pleinement  par  la  nature,  la  gravity  et 
les  consequences  de  la  faute  commise ; — Qu'il  convient,  des  lors, 
de  confirmer  purement  el  simplement  le  jugement  en  ce  qui 
conceme  ce  prevenu;  — En  ce  qui  touche  Gatinaud,  actuellement 
ftge  de  vingt  ans  ; — Attendu  que,  s’il  est  prouvd  que,  le  3 aoOt 
dernier,  k Aubeterre,  en  appelant  k son  aide  la  ruse,  le  men- 
songe  et  I’intimidation,  dans  des  circonstances  qui  impriment  k 
sa  conduite  un  caractere  odieux,  il  est  parvenu  k sfiparer  Par- 
ceau d’Eugdnie  Gauthier,  et  s’il  a entrain^  cette  fille  au  domicile 
de  ses  parents,  les  dpoux  Gatinaud,  avec  I’intention  pr6con?ue  et 
r^alis^  ensuite  par  lui  d’accomplir  avec  elle  des  actes  de  debau- 
che,  de  ce  fait  qu’il  avoue  il  ne  r^sulte  ni  que  cet  inculp6  se  soil 
rendu  coauteur  du  rapt  de  s6duction  dont  Parceau  est  declart^ 
coupable,  ni  qu'il  ait  commis  une  infraction  de  mSme  nature, 
distincte  de  celle  qui  a motivd  la  condamnalion  de  ce  dernier, 
car  il  n’a  pas  d6loum6  la  mineure  d’un  lieu  oil  elle  edt  ct6  placee 

Sir  le  p6re  de  Tamille,  sous  I’autoritd  duquel  elle  se  trouvait ; — 
ais  que,  en  participant  ainsi  spontandment  au  ddlit  unique  de 
detournement  de  mineure  qu’on  puisse  relever  dans  la  cause,  et 
qui  a ete  accompli  par  son  coprevenu,  Jules  Gatinaud  s’en  est 
volontairement  rendu  complice;  — Qu’en  efiet,  il  a,  avec  connais- 
sance,  aide  et  assiste  I’auteur  principal  de  Taction  dans  les  fails 
qui  Tont  preparee,  facilitee  ou  consommee,  puisque  Tatteinte 
TOrtee  k Tautorite  patemelle  et  Tinjure  faite  aux  epoux  Pierre 
Gauthier  ont  6te  permanentes,  pendant  que  la  mineure  de  seize 
ans,  soustraite  k cette  autorite,  est  restee  eioignee  de  leur  domi- 
cile ; — Qu’il  importe  de  rectifier  en  ce  sens  la  qualification  donnee 
par  le  tribunal  aux  fails  dont  Texistence  est  incontestable,  et  de 
maintenir  aussi,  k regard  de  cet  appelant,  la  peine  qui  lui  a ete 
infligee  et  qui  n’a  rien  d’excessif;  — Quant  k Fran^ms  Gatinaud 
et  k Marie-Rose  Martin,  sa  femoie : — Attendu  que  la  decision 
ci-dessus,  en  ce  qui  concerne  leur  fils,  efface  la  prevention  de 
complicite  dirigee  centre  eux  relativement  k un  debt  personnel 
et  distinct  impute  k Jules  Gatinaud,  et  dont  il  n’est  pas  reconnu 
coupable;  — Que  d’autre  part,  il  n’est  pas  suffisamment  demon- 
tre  que  les  epoux  Gatinaud  aient  eu  des  rapports  directs  avec 


Parceau  k Toccasion  de  Tenievement  de  la  mineure  Gauthier,  et 
qu'ils  aient  eu  connaissance  de  ce  qui  s’etait  passe  entre  cette 
nlle  et  le  ravisseur  k Barbezieux,  et  k Bors-de-Montmoreau  et  k 
Aubeterre;  — Qu’R  la  veritd,  le  role  joud  par  les  deux  dpoux  dans 
cette  deplorable  afiaire  et  Tattitude  qu’ils  y ont  prise  denotent  en 
eux  une  depravation  profonde,  un  oubli  coupable  des  lois  de 
Thonnebr  et  des  devoirs  de  la  famille,  mais  que,  si  ces  fails 
constatds  k leur  charge  doivent  dtre  hautement  flelris,  ils  dchap- 
penl  k Tapplicalion  de  la  loi  pdnale;  — Qu’il  y a lieu,  par  suite, 
de  prononcer  Tacquittement  des  prdvenus ; — Par  ces  motifs  ; — 
Ddclare  Parceau  coupable  d’avoir,  dtant  mineur  de  vingt  et  un 
ans,  enlevd  ou  ddtournd  d’un  lieu  ou  elle  se  trouvait  avec  son 
pdre,  k Tautoritd  duquel  elle  etait  soumise,  la  fille  Marie-Eu- 
gdnie  Gauthier,  mineure  de  seize  ans,  laquelle  a consenti  k son 
enldvement;  Jules  Gatinaud  de  s’dtre  rendu  complice  de  ce  ddlit, 
commis  par  Parceau,  en  aidant,  en  assistant  ce  dernier,  avec 
connaissance  dans  les  fails  qui  Tont  prepare,  facility,  ou  con- 
sommd;  — Acquitte  les  6poux  Gatinaud,  etc. 

Du  2 oct.  1876.-C.  de  Bordeaux,  ch.  corr.-MM.  Vouzellaud,  pr.- 
Gulllaumin,  subsl.-Lul6-Desjardin,  av. 

(2)  (Francois.)  — La  cour;...  — Sur  le  second  moyen  fondd 
sur  une  violation  des.  art.  354  et  635  c.  pdn.,  en  ce  que  la  ques- 
tion pos4e  au  jury  et  repondue  affirmativement  aurait  omis  de 
mentionner  la  circonstance  de  fraude  ou  de  violence  ndeessaire 
pour  caracl6riser,  dans  tous  les  cas,  le  crime  de  detournement 
de  mineure : — Attendu  que  Taccusd  etait  poursuivi  pour  le 
crime  pr6vu  par  Tart  356  c.  pen.;  — Aitendu  que  cet  article,  qui 
punit  le  detournement  par  un  majeur  d'unc  mineure  de  seize 
ans,  meme  dans  le  cas  oil  il  y a consentement  de  la  part  de 
celle-ci  et  ou  elle  a volontairement  suivi  son  ravisseur,  a prdvu 
un  fait  distinct  de  celui  auquel  s’applique  Tart.  354;  que  la 
fraude  ou  la  violence,  qui  sont  une  des  conditions  du  crime  prevu 
par  ce  dernier  article,  ne  sont  plus  comprises  parmi  les  elements 
du  crime  prevu  par  le  premier,  puisque  cel  article  suppose  Tac- 
tion volontaire  de  la  victime;  — Par  ces  motifs, ...  rejette,  etc. 

Du  14  juin  1873.-Ch.  crim.-MM.  de  Garnieres,  rap.-Duprt- 
Lasale,  av.  gen.-Arbelet,  av. 

(3)  (Barbier.)  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  relev6  d’offlce  et  pris 
de  la  complexite  de  la  question  dont  la  solution  affirmative  a servi 
de  base  k la  condamnalion  : — Vu  les  art.  341,  344,  345  c.  instr. 
cr.,  1®*“,  2,  3 de  la  loi  du  13  mai  1836,  365  c.  p4n. ; — Attendu  que 
du  rapprochement  de  ces  dispositions  de  lois  il  rdsulte  que  le  jury 
doit  Stre  interrog^  indistinctement  sur  le  fait  principal  et  sur  cha- 
cune  des  circonstances  qui  Taggravent ; qu’autrement,  dans  une 
question  complexe,  on  ne  peut  savoir  a quelle  partie  de  la  ques- 
tion s’applique  la  r6ponse  du  jury ; que  ce  mode  de  proc^der  est 
une  garantie  substantielle  et  d'ordre  public ; — Attendu  que, 
dans  Tesp6ce,  la  question  r^solue  affirmalivement  comprend  a la 
fois  le  fail  principal  du  detournement  d’une  fille  mineure  au- 
dessous  de  seize  ans  qui  a suivi  volontairement  son  ravisseur,  et 
la  circonstance  que  le  coupable  etait  majeur  de  vingt  et  un  ans 
ou  au-dessus ; qu'en  reunissant  un  fait  qui,  par  lui  seul,  consti- 
tuait  un  deiit  correctionnel  et  une  circonstance  qui  lui  imprimait 
le  caractere  de  crime,  elle  a provoque  une  solution  unique, 
inconciliable  avec  la  necessiie  legale  de  deux  decisions  separ&s  ; 

Qu’ainsi  entachee  de  complexite,  elle  a ete  posee  cn  violation 
des  dispositions  susenonedes  du  code  d’instruction  criminelle  et  de 
la  loi  du  13  mai  1836 ; — Casse,  etc. 

Du  24  juill.  1873.-Ch.  crim.-MM.  Baudouin,  rap.-Babinet,  av.  gdn. 
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le  ravisseur^  se  rattache  essentiellement  au  fait  principal 
de  raccusation,  et  pent  dtre  pos6e  comme  resultant  des 
ddbats  (Grim.  rej.  30  nov.  1849)  (1). 

419.  — IV.  Mariage  de  la  fille  enlevk.  — L’applica- 
tion  de  Tart.  357  c.  p4n.,  relatif  au  cas  ofi  le  ravisseur  a 
6pous4  la  dlle  enlev4e  (A^.  298  k 304),  n’a  donnd  lieu 

k aucun  arrM  nouveau.  — Nous  signalerons  seulement  (jue, 
sur  la  question,  pos^eau  K^p.  301,  de  savoir  si  la  plainte 
des  parents  de  la  fille  enlev^e  est  encore  n^cessaire  lorsque 
la  nullitd  du  mariage  decelle-ci  avec  le  ravisseur  a 6t6pronon- 
c4e,  M.  Blanche,  t.  5,  n^  322,  soutient  I’affirmative,  contraire- 
ment  li  i’opinion  de  Ghauveau  et  H41ie,  t.  4,  n<^  1756,  adoptee 
BM  R^>ertoire,  L’action  pubiique,  dit  M.  Blanche,  ne  pent 
6tre  exerc^e  dans  ce  cas,  parce  que  la  loi  ne  Tautorise  que 


(1)  (MariotU.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen,  tir6  de 
la  violation  ou  fausse  application  des  art.  337,  338  c.  instr.  cr. 
et  336  c.  p6n.,  en  ce  que,  d*une  part,  le  president  des  assises 
aurait  posd  au  jury  un  question  qui  ne  r^suUait  pas  de  Tacte 
d’accusation,  et  en  ce  que,  d'un  autre  cdt^,  cette  question  4tail 
^tablie  sur  une  erreur  de  fait  malerielle  : — Attendu,  sur  la 
premiere  branche  de  ce  moyen,  que,  soil  dans  Tarr^t  de  mise  en 
accusation,  soil  dans  le  rdsum6  de  Tacte  d’accusation,  le  premier 
chef  d’accusation  port^  contre  le  demandeur  est  d ’avoir  enlcvd 
par  violence  et  entralnd  avec  lui  la  mineure  Pasqualini ; que 
c’est  ce  fait  d’enl^vement  par  violence  qui  est  litt^ralcment  repro- 
duit  dans  la  premiere  question  soumise  au  jury ; qu'une  question 
^noncde  comme  resultant  des  d^bats  a M ensuite  subsidiaire- 


sur  la  plainte  m6me  des  personnes  qui  ont  le  droit  de 
demander  la  nullitd  du  mariage.  Nous  persistons  k croim 
aue,  quand  le  mariage  est  annuld,  rien  ne  peut  plus  arr4ter 
raction  du  minist6re  public  puisaue,  si  Tart.  357  subo^ 
donne  la  poursuite  & la  plainte,  c^est  qu’il  suppose  Texis- 
tence  du  mariage. 

420.  11  convient  de  citer,  en  terminant  la  disposition  de 
Tart.  235  du  code  p6nal  allemand  de  1871  qui  aggraveavec 
raison,  semble>t>il,  la  peine  de  celui  qui  a enleve  un  mineur 
a ses  p^re  et  m^re  ou  a son  tuteur  « si  le  fait  a dtd  commis 
dans  Vintention  de  se  servir  de  la  personne  du  mineur 
our  mendier,  ou  dans  un  but  intdressd  ou  immoral ». 
'art.  318  du  code  p4nal  hongrois  de  1878  contient  une 
disposition  analogue. 


ment  dtablie  pour  le  cas  oh  la  premiere  question  aurait  did 
lue  ndgativement,  ce  qui  a eu  lieu  en  effet ; que  cette  question 
subsidiaire  avait  pour  objet  d’interro^r  le  jury  sur  le  ^int  de 
savoir  si  la  mineure  Pasqualini,  dgee  de  moms  de  seize  ans, 
n’avait  pas  consenli  k I’enl^vement  et  volontairement  suivi  le 
ravisseur,  fait  qui  constitue  le  crime  spdcifldpar  I’art.  336  c.  pdn.; 
qu’une  semblable  question,  loin  d’etre  dtrangere  au  fait  de  Taccu- 
sation,  s’y  rattachait  essentiellement  ; que  seulement  elle 
modiflait  le  caract4ro  conform4ment  au  rdsultat  desddbats,et 
qu’en  la  posant  au  jury,  le  president  des  assises  u’avait  ni  viold 
ni  faussement  appliqu^ les  articles  ci-dessus citds  ;...  — Rejette,  etc. 

Du  30  nov.  1849.>Ch.  crim.>MM.  Barennes,  pr.-Sdvin,  av. 
Nouguier,  av. 
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— inscription.  V.  Infan- 

ticide. 

— V.  Etat  civil. 

Action  civile 

— competence.  V.  Coups 

et  blesaures. 

Age.  V.  Enlevement  de 
mineurs,  Exposi- 
tion d’enfant. 
Aigullleur.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
AllAn6.  V.  Homicide 
involontaire. 

Animaux  malfal- 
sante  ou  dan- 
gerenx.  V.  Coupe 
et  bleaaurea  inro* 
lontairea,  Homi. 
eide  involontaire. 
Arohltecte.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
Anaaiainat  S.  36  a.; 
71.41  a. 

— caraeUrea,  eUments 

conatitutifa  S.  37 ; 
A.  43  a. 

— deBnition  S.  36;  R. 

41s. 

— guet-apens  5 . 48  a. ; 

51  a. ; (contra- 
diction) S.AB;  R. 
51  ; (erreur  aur  la 
peraoone)  S.  48  ; 
fl.52;  Qury,  posi- 
tion de  la  question) 
S.  49 ; /?.  5i  ; (pre- 
meditation , dis- 
tinction) 48 ; R. 
52;  (terme  sacra- 
mentel)  S.  42. 
legislation  4trangere 
S.  50. 

— peine  S.  50  ; A.  53  ; 

(circonstances  ag- 
gravantes)  38 
s. ; A.  44  a. 
premeditation  S.  38 


a. ; A.  44  a. ; (aete 
d'accusation,  ques- 
tion non  mention- 
nee)  47 ; (com- 
plices, coauteurs) 
S.  43  s.;  R.  49; 
(erreur  sur  la  per- 
sonne) S.  39;  (ju- 
ry, position  de  la 
question)  5.  40  s.; 
R.  45  s. ; (pluralite 
d’accuses)  S.  43 ; 

R,  49  ; (question 
de  fait)  S.  38 ; (ter- 
me  sacramentel)S. 
42 ; (volonte  dc 
tuer,  distinction) 

S,  38;  R,  44. 

— V.  Empoisooiiement. 

Attaque  nootume.V. 

lAgitime  defense. 
Aubergiste.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
Avortement.  V.  In- 
fanticide. 


Bande  abdliieiiae 

— rebellion,  pillage  5. 

223;  R.  189. 
BibUograpble  S.  l. 

— V.  Coups  et  blesaures. 

Crimea  et  deUts 
envera  i’enfant, 
Enlevement  de 
mineurs.  Exposi- 
tion d’enfant,  Le- 
gitime defense. 
Blessurea.  V.  Coups  et 
blessures. 

Boiasons  falailibes. 

V.  Ventc. 


Garribrea 

— exploitation.  V.  Ho- 

micide involon- 
taire. 

Caatration  S.  225  a. ; 

R.  191  8. 

— legislation  eirangero 

S.  226. 

— peine  S.  225;  71.  191. 
Cavalier.  V.  Coups  ct 

blessures  involon- 
taircs. 

Gbambre  d'aoouaa- 
tlon.  V.  Legitime 
defeuse. 


Ghemln  . de  ler.  V. 

* Coups  et  blessures 
involontaires.  Ho- 
micide involon- 
taire. 

Cheval  emportb.  V 
Homicide  involon- 
taire. 

Ghlen  enragb.  V.  Ho- 
micide. 

Glroonatsuice  aggra- 
vants. V.  Assas- 
ainat.  Coups  et 
blessures,  Enleve- 
ment de  mineurs, 
Exposition  d’en- 
fant,  Menaces, 
Meurtre, 

Clroonatancea  attb- 
nuantea.  V.  Em- 
poisonnement,  In- 
fanticide. 

Compbtence.  V.  Action 
civile,  Coups  et 
blessures.  Homici- 
de involontaire, 
Ldgitime  defense. 

Gompllolib.  V.  Assae- 
sinat,  Bande  sedi- 
tieuae,  Coups  et 
blessures,  Exposi- 
tion d'enfant,  Ho- 
micide involontai- 
re, Parricide,  Sui- 
cide, Supposition 
de  part. 

Cottduoteur  de  voi- 
ture.  V.  Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires,  Homici- 
de involontaire. 

Contuaiona.  V.  Coups 
et  blessurea. 

Gonpa  et  bleaau- 
rea  involontal- 
rea  S.  288  s. ; R. 
213  8. 

— caracteres  5.  288 ; R. 

213;  (elements 
cooatitatifs).S.206. 

— chemin  de  fer,  acci- 

dents S.  293. 

— imprudence  S.  289  s. ; 

(animaux  malfai- 
sants  ou  dango- 
reux)  S.  289  ; (ca- 
valier)  S.  289 ; 
(oonducteur  do  voi- 
tarea)5.  289 ; (im- 


prudence de  la  Tic- 
time)  S.  294(indus- 
triei)  S.  290 ; (pbar- 
macien)  S.  289. 

— legislation  etrangere 

5.  295,  297. 

— lesion  interne  S.  295; 

R.  214. 

— medecio  S,  293. 

— negligence  S.  291 ; 

(animal  dange- 
reux)  5.  291 ; (cou- 
vreur)  5.  291 ; (en- 
trepreneur de  tra- 
vaux)  S.  291. 

— pharroacien  S,  293. 

- protection  des  enfanta 
du  premier  4go  S. 
298. 

— reglemcnt  administra- 

tif,'  inobservation 

S.  292. 

— sage-femme  S.  293. 

Gonpa  et  bleaaurea 

volontairea  S. 
134  s.;  R.  134  s. 

— actes  d'agression  S, 

185  8. 

— btbliographie  S.  135. 

— blessures,  definition 

S.  179;  7?.  148. 

— caracteres  S.  136  s. ; 

71.  137  8. 

— circonstances  aggra- 

vantes  S.  205  s.; 
R.  177  8.;  (bande 

seditieuao)  S.  223 ; 

R,  189  ; (caractAre 
limitatif)  5.  213; 

R.  180 ; (complices) 

219;  71.  188; 
(fonctionnaire  pu- 
blic) S.  224  ; (in- 
tention) S.  218;  71. 
183;  (jury,  posi- 
tion do  la  question) 

S.  210  ; (mauvais 
traitements)  214; 
R.  181 ; (paternity- 
filiation,  ooropd- 
tenc^  S.  220;  (pei- 
ne) S.  222  ; (pry- 
royditation,  guct- 
(uiens)  S.  206  a.; 

R.  178  8.;  (quality 
des  virtimes,  pyre, 
mere,  ascendants) 

S.  211  s ; 71.1798.;; 
(tenUtive)  5.  217.  j 


, vivuuic 


- coups,  dyfinition  5. 1 80. 

- coups  et  blessures 

simples  S.  175  s.; 
(caracteres,  eld- 
men  ts  constitutifs) 
S.  176  a.  ; (droit  de 
correction,  limite) 
S.  189s. ; R.  170; 
(ypoux)  S.  192  8.; 

R.  170;  (fait  ma- 
tyriel)  S.  178  s.; 
A 148  8. ; (gefiliers, 
gardiens,  dytenns) 
5.  194 ; (institu- 
teur,  correction)  S. 
191 ; (intention)  S. 
177 ; (peines)  5. 
190, 197;  R.  168  ; 
(pAre,  mere)  S.  189 
s.;(tontative)5.196. 

- coups  de  poing,  coups 

de  pied  S.  180. 

- erreur  sur  la  personne 

S.  143. 


— gestes  S.  188;  (fusil, 
miseenjone)  ^.186. 
— - incapacity  de  travail 
cfe  plus  de  vingt 
Joura  5.  161  s.;A. 
104  8.;  (caractyres, 
eiyments  constitu- 
tifs) 5.  161  8.;  R. 
165  s.;(comp6tence 
coirecuonnolle)  5. 
173;  R.  163;  (ei- 

ferts,  tymoins)  S. 
71;  incapacity 
complete;  5.167  s.; 
7?.  157 ; (incapa- 
city eifective)  S. 
168  s.;  A.  159, 161; 
intention)  S.  164; 
(juge,  constatation 
deladuree)  5.171; 
(maladie  acciden- 
telle)  S.  170;  (ma- 
ladie occafdonnye, 
caracteres)  5.  165; 
R.  156  8.;  (peine) 
5.  161 ; (region 
de  cause  a effet) 
5.  172  ; R.  156  ; 
(tentative)  5.  174. 
— intention  5.  137  s. ; R. 
140  s.;  (affirma- 
tion, juge)  5.  139; 
72.  153  ; (caractere 


spficial)  5.  137; 
(dupoaitif,  consta- 
tatioiO  139 ; 
(rootifi,  constata- 
tion) 5.  140;  (mo- 
tif determinant)  5. 
138 ; (termes  sa- 
cramenteu)  5.  141 
s.;  72.  154. 

— let  de  pierres  5.  187. 

— legislation  ytrangiN 

5.  134,  195. 

— lyaion  interne  5.  179. 
militaire,  muUtations, 

complices  5.  144. 

— mort  occasionnye  »ns 

intention  de  la 
donnor  5.  146  t. ; 
72.  138  8.;  (circons- 
tance  aggravante, 
question  Mparye  at 
uistincte)  5.  151 ; 
(dyiai,  respoBsabi- 
lity;5.150;A144; 
(existence  da  cri- 
roe)5. 147;/2.14t; 
(fails  porterieun 
accidentels,  res* 

rsability)5.148; 

142 ; (jnry,  ap- 
pryciation  souve- 
rainc)  5.  149  : 22. 
143;  (peine)  5. 146; 
(tentative)  5.  152. 
— mutilation,  privation 
de  Tusa^  d’na 
membre,  infirmi- 
tes  permanentes  5. 
153  8.;  72.  145  i.; 
(caractyres)  5. 155; 
(cause  direcle)  5. 
1 58 ; (ciroonstinoei 
aggrmvantas,  ques» 
tion  distincte  et 
separye)  5.  159; 
(competence  cor- 
recUonnelle)  5. 
160 : (diiree  dc  U 
maladie)  5.  157 ; 
(existence  du  cri- 
me, conditions)  5. 
154  s.;  72.  146  s.; 
(intention)  5.  136; 
(jury,  position  de 
raqueBuon)5.i59; 
(lygislation  ytraa- 
gem)  5.  153; 

(peine)  f 153. 
peine,  af^licatioD  go- 
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n4nJc,  qualiM  de 
la  vietime  S,  145 ; 
B.  147,  168  s. 

— rixe  5.  195. 

— sdqoestntioD  S.  188. 

— fooffletfl  S.  181 ; B. 

166. 

violence!  4 Taide 
d’initrumente  S. 
188. 

— violences  morales  S. 

m;B.  181. 

--  Toies  de  fait,  violences 
le^res  S.  183  s., 
198  B.  173 
8. ; (action  civile, 
competence)  5.204; 
B.  176;(Raracteres) 
S.  199;  B,  173  s.  ; 
(juge,  appreciation 
Bouveraine)  5.  201 
8. ; (peinee)S.  198, 
203;^.173;(qualite 
dc  rauleur)5.  200. 

— V.  Parricide, 
Goavrenr.  V.  Coups  et 

blessures  involon- 
tairee.  Homicide 
involontaire. 

Crimes  et  dMits  en- 
vers  l’enlant5. 

350  s. ; B.  243  s. 

— bibliographie  S.  350. 
•<  enbint  nature!  S.  351; 

B,  241. 

— question  prejudicielle, 

paternite  - filiation 
S.  352  ; B.  242, 

— V.  Accouchement, 

Deiaissement  d’en- 
but.  Enlevement 
de  mineurs,  Etat 
civil,  Esposition 
d'enfant,  Hospice, 
Kefus  de  represen- 
tation, Supposition 
de  part.  Suppres- 
sion d'enfant. 


DMense.  V.  LOgitime 
defense. 

D61aiBsement  d'en- 
lsnt.V.  Exposition 
d’enfant. 

D611t  de  ohasse.  V. 

Homicide  involon* 
taire. 

D6p6t  dematbrlaox. 
V.  Homicide  invo- 
lontaire. 
Domlolle 

— violation  S.  347 ; (14- 

gitimite)  S.  313. 

— V.  Ldgitime  defense. 
Droit  de  oorreotion. 

V.  Coupe  et  bles- 
sores. 


Effraotion.  V.  Ugiti- 
me  ddfense. 

Empoisonnement  S. 
86  8. ; B.  94  8. 

— actee  d’exeention  S. 

89  s.;  B,  99  s. ; 
(distinction)  S.  90 
8. ; B,  100  8. 

— actes  pr4paratoirea  S. 

91 ;/?.  100. 

— aMassinat,  distinction 

S.  87  ; B.  94. 

— attentat  k la  vie  S.  88 

8.  ; B.  97  8. 

— caracteres,  4l4ments 

constitutifs5.87  s.; 
B.  97  s. 

— circonsbnees  att4- 

nuantes  S.  87. 

— expertise  5.  105. 

— intention  S.  88;  A. 

97. 

— Jorj,  position  de  la 

imestion  5. 100  s.; 
B.  109  8. ; (com- 
plexit4)  S.  101 ; 
( empotsonneaeats 
successifs)  S.  102; 
(question  subs!  dial* 
re)  S.  103. 

— 14gislation  4trang4re 

S.  87. 

— peines  5.  87. 

— substances  capables 


de  donner  la  mort- 
administration  S. 
93  s.;  H.103B.;fad- 
miaistratioa  len- 
te  et  par  interval- 
las)  S.  98 ; ^rime 
impossible)  5.  95 ; 
B.  1 04  ;(jury.  ques- 
tion do  fuit)  S.  99; 
B,  108;  ^quantite 
administrM)  5.97; 
B,  106 ; (substance 
inoffensive)  5.  94; 

A. 103s.,107;(8ibs- 
tance  simplement 
nuisible)  5.  96  ;B. 
105. 

— tentative  5. 92;  A.  101. 

— V.  Substances  nuisi- 

bles. 

Enfant  natural.  V. 
Crimes  et  d4lits 
envers  Tenfant. 
Enlbvement  de  mi- 
neurs 5.  404  s.  ; 

B.  286  s. 

— bibliographic,  legisla- 

tion 5.  404. 

— circonstance  aggra- 

vante5.413;/r.292. 

— fraude5.  409;/l.28S. 

— intention  5.  412;  il. 

290. 

peiaes  5.  413 ; 77.292. 

— rapt  par  fraude  et  vio- 

lence 5.  405  s.  ]B. 
285  8. ; (caracteres, 
414ments  constitu- 
tifs)  5.  405  s. ; 77. 
285  s. ; (jury,  posi- 
tion de  la  question) 
5.  407 ; (personne 
ayant  autorit4  sur 
le  mineur)  5.  408. 

— rapt  de  seduction  5. 

414  s. ; 77.  295  s.  ; 
(caract4res,  414- 
ments  constitutifs) 
5.  414  8.;  77.  296 
8. ; (femme  coupa> 
ble)  5.  415;  77. 
296;  (jury, position 
de  la  question)  5. 
418 ; (legislation 
4trangere)  5.  420 ; 
(rooriage  subs4- 
quent)  5.419  ; B. 
298  8.  ; (mineur 
coupable)  5.417  s. 
^ sexe,aM5.  410  s.  ;77. 
289. 

— Y.  Suppression  d'en- 

faot. 

Entrepreneur  de  tra- 
vaux.  V.  Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires,  Homi- 
cide involontaire. 
Erreur.  V.  Assassinat, 
Coups  et  blessures, 
Heurtre. 

Etat  oivU 

— nouveau-n4,  d4faut 

de  d4claration  5. 
389 ; 77.  200  s. 

V.  Supposition  do 
part.  Suppression 
d’enbnt. 

Ezoeptton  p6remp- 
toire.  V.  Excuses. 
Exonaes  5.  299;  77. 
321  a. 

— exceptions  peromp- 

toires  (comp4tence) 
5.  300;  77.  221, 
239;  (jury,  posi- 
tion dc  fa  ques- 
tion) 5.  301 . 

— justification  (causes, 

caracteres)  5.  302; 
(distinction)  5. 
300;  B.  217. 

— responsabilite  civile 

5.  303  ; 77.  227. 

■—  V.  Homicide  legal, 
Legitime  defense, 
Parricide. 

Expertise.  V.  Coups 
ot  blessures,  Em- 
poisonnement. 
Exposition  ou  dAlals- 
sement  d'en- 
fant 5.  390  s.; 
77.  262  s. 


— 4gederenbnt5.  391. 

— bibliographie  5.  390. 

— caracteres,  elements 

constituUrs  5.  392 
8. ; 77.  266  s. 

— circonstance  aggra- 

vante,  qualit4  de 
Pagent  5.  400 ; 

77.  279. 

— coroplicite  5.  398  a. ; 

A 272,  275. 

— definition.  5.  393  s. ; 

77.  266  s. 

— deiaissement.  defini- 

tion 5. 394 ; 77.  266. 

— homicide  involontaire 

5.  402 ; 77.  282. 

— bosptce,  tour  5.  396 ; 

77.  267  s. 

— Jury,  position  de  la 

question  5.  403. 

— legislation  etrangere 

5.391. 

— lieu  solitaire  5.  397 

s. ; 77.  270. 

— • mutilation,  mort  de 
I'enfant  5.  *401  s.; 
It.  284  8. 

— ordre  d'exposition  5. 

398 ; 77.  272. 

— remise  tides  personnes 

etrang4rcs  5.  303. 

— V.  Infanticide. 


Fait  d’autmi.  V.  Ho- 
micide. 

Faute.  V.  Homicide. 

Faux  on  Aoriture 
publlque.V.  Sup- 
position de  part. 

Filiation.  V.  Coups  et 
blessures.  Crimes 
et  deiits  envers 
I'enfant,  Infanti- 
cide, Parricide. 

Flagrant  dAlit.  V. 
Homicide  legal. 

Foetus.  V.  Suppression 
d’enfant. 

Fonotionnaire  pu- 
bllo.  V.  Coups  et 
blessures,  Homi- 
cide legal. 

Fou  furleux.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
Legitime  defense. 

Fraude.  V.  Enlevement 
de  mineurs. 


Guet-apens.  V.  Assas- 
sinat, Coups  et  bles- 
sures, Parricide. 


Blstorique  5.  i s. ; 
B.  2 s. 

Homiolde  involon- 
taire 5.  233  s. ; 
77.  199  8. 

— accident  5.233;77. 199. 

— acquittement  pour 

meurtre,  poursuite 
correctionnelle  5. 
285  ; 77.  210. 

— animal,  proprietaire, 

responsabilite  5. 
283  ; 77.  208. 

— caracteres  5,  233  s.  : 

77.  200  8. 

— chemin  de  for,  acci- 

dents 5.  284  ; (in- 
genieur)  5.  284. 

— competence  correc- 

tionnelle  5.  236. 

— complicite  5.  286  ; 77. 

211. 

— fait  d'aulrui  5.  279 

8.;  (architecte)  5. 
279 ; (carrieres,  ex- 
ploitation) 5.  281 ; 
(cause  involoottl- 
re)  5.  281  ; (chef 
de  gare,  aiguil- 
leurs,  negligence) 
5.  282 ; (cheval 

dangereui)A  282; 
(entropreneur  de 
travaux)  5.  279  s.; 
(infanticide)  5. 
282;  (ma^on)  5. 
279;(pilote)  5.280; 
(peine,  personna- 


litej  5.  279 ; (pro- 

Erietaire,  respoosa- 
ilite)  5.  279. 

— faute  5.  233  s. ; 77. 
200  s. ; (actes  cons- 
titutifs)  5.  243  s.  ; 
77.  204  s. ; (appre- 
ciation souveraine) 
5. 237, 241;  77. 204; 
(auteur,  desigoa- 
tioo)5.  241;  (ca- 
racteres) 5.  234; 
77.  201  ; (consta- 
tation)  5.  235, 239; 
77.  202  ; (excep- 
tion, fin  de  non- 
receroir)  5.  240; 

! intention)  5.  233  ; 
inaison  centrale, 
6urniturcs)5. 230; 
(qualification)  5. 
238  ; (quasi-delit) 
5.  241  ; (relation 
de  cause  a offet)  5. 
. 240. 

~ faille  commune  5. 
277  8.;  n.  210; 
farchiloole)  5.  277; 
(couvreur)  5.  278 ; 
(ddiit  de  chasse, 
braconnier)  5.  278; 
rindustriel)5.  278; 
(patron,  apprenti) 
5.  278  ; (proprie- 
taire, responsabi- 
lltc)  5.  278. 

— imprudence 5.  254  s.; 
B.  200  8.;  (accou- 
chement) 5.  254; 
(aliend,  manque  de 
soins)  S.  258 ; (ca- 
racteres) 5.  254; 
B.  206;  (chef  de 
gare)  5.  264 ; (che- 
valemporte)  AS61; 
fehien  enragO)  5. 
z58 ; (conoacteur 
de  voiture)  5.  260 
8.;  (entrepreneur 
de  travaux)  5. 255; 
(exception,  fin  de 
non-recevoir)  S. 
263;  (faute,  ab- 
sence) 5.  264;  (ia- 
dustriel)  5.  254; 
(infanticide)  5. 
z54 ; (ivrognerie) 
5.  259 ; (mines, 
exploitation)  5. 
262;  (navigation, 
conditions  defec- 
tueuses)  5.  265; 
(nourrice)  5.  254; 
(pari)  5.  259 ; 

(pharmacion)  5* 
857  ; (pluralite  de 
circon.stances)  5. 
265  ; (proprietaire, 
responsabilite)  5. 
256. 

— maladresse  S.  243  s. ; 
77.  205  8.;  (accou- 
chement, exercice 
illegal)  5.  250; 

(architccto)  S.  213; 
B.  205 ; (bateaux 
4 vapeur,  entrepri- 
se)  5.  244;  (one- 
min  de  fer)  5. 243; 
(entrepreneur  de 
travaux)  5.  243 ; 
B.  205;  (fait  cons- 
titutif,  constata- 
tionj  5.  245;  (iiu- 
prutlence  de  la  vic- 
time)  5.  245;  (in- 
genieur)  5.  243; 
li.  205 ; (mala- 
dresse  morale)  5. 
243  ; (medecin)  5. 
246  8.;  (mines,  ex- 
ploitation. 5.  253  ; 
(ofDcier  de  sante) 
5.  246  8.:  (phar- 
macien)  5.  251  s.; 
(proprietaire,  res- 
ponsabilite)  5. 244; 
(sage-femme)  5. 
^9. 

negligence,  inatten- 
tion 5.  266  9. ; 77. 
207  8.;  (animaux 
malfaisants,  diva- 
gation) 5.  266; 


(architecte)  5. 267; 
(aubergiste,  h6te 
malad^  5.  268  ; 
(caracteres)  5. 266; 
77.  207;  (chemin 
de  fer,  accidents) 
5.  267 ; (conduc- 
teur  de  voiture)  5. 
266 ; (couvreur) 
5.  206;  (depot  de 
materiaux,  non- 
edairagi*)  5.  266  ; 
(fou  furieux,  diva- 
gation) 5.  266;  (in- 
gOnieur)  5.  267; 
(infanticide)  .9.266; 
fma^on)  266  ; 
(nourrice;  5.  266 ; 
(patron,  ouvrior) 
5.  267. 

— rOglement  administra- 

tif,  inobservation 
5.  263  s.,  269  s.; 
77.  208  (accou- 
chement) 5.  273  ; 
77.  208  ; (caractO- 
res  5.  270;  (con- 
ducteur  de  voiture) 
5.  275;  77.  208; 
(entrepreneur  de 
travaux)  5.  270; 
(impruoence)  5. 
iC5;  (mines,  ex- 
ploitation) 5.  276; 
77.  209 ; (ofli- 

cier  de  santO;  5. 
248,  272  ; 77.  208 ; 
(pharmaciens)  5. 
252,  274 ; 77.  208 ; 
(pilote  cdtier)  5. 
^6 ; (sage-femme) 
5.  271;  77.  208  ; 
(voirie,  contraven- 
tion) 5.  275. 

— tentative  5.  287. 

— V.  Exposition  d'en- 

fant, Infanticide. 
Homicide  lAgal  5. 
304  s ; 77.  217  s. 

— apprOciation  souve- 

raine77.  306. 

— caraetdres,  eldments 

constitutifs  5. 
304  s. ; 77.  217  s. 

— commandement  de 

I’autorite  legitime 
5.  304  8.; 77.  217  8. 

— exc6s  de  pouvoir  5. 

310  s. 

— excuse,  justification 

5.  308  8.  ;f7.219; 

!conditions)5.3i0; 
foDclionnaire  pu- 
»lic)  5.  308  s. 

— flagrant  d61it  5.  306. 
— ill6galit6  5.  311. 

— legislation  etrangere 
5.  309. 

— militaires,  emploi  de 
la  force  5.  305. 

— motif  legitime  5.  306. 
— obeissance  hierarchi- 

?ue  5.  307 ; 77. 
19. 

— ordre  de  la  loi  5.  304 
B. ; B.  217  s. 

— prdmeJitatioa  5.  312. 
— qualite  de  la  vietime 
5.  312. 

Homicide  lAgltlme 
5.  314  8.;  f7.  221 
s. 

— V.  Legitime  defense. 
Hoepioe 

— dep6t  d'enfant  5. 387 ; 
77.  254  s. 

— V.  Exposition  d'en- 
^f.int,  Suppression 
d'enfant. 

HdteUer.  V.  Auber- 
giste. 


Imprudence.  V.  Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires.  Homi- 
cide involontaire. 

Inattention.  V.  Ho.ni- 
cide  involontaire. 

InoapacitAde  travail 
V.  Coups  et  bles- 
sures. 

InduBtrlel.  V.  Coups  et 
blessures  involon- 


taires,  Homicide 
involontaire. 
Infantloide  S,  71  s. 
77.  78  s. 

— accouchement  conco- 

miUnt5. 83;77.92. 

— acquittement,  pour- 

suite  correction- 
nolle  post6riohre  S, 
73  s. ; 77.  84. 

— acle  de  I’^tut  civil,  en- 

fant inscrit  5.  80  s. 

— avorlement  S.  76. 

— caracteres,  Elements 

constitutifs  A 71s  ; 
77.  78  s. 

— circonstances  atle- 

nuantes  S.  85:  77. 
93. 

— defaut  de  soins  S.  73; 

77.  83. 

— enfant  iie  viable S.  78; 

77.  87. 

— enfant  nd  vivant  S. 

77  g.  ; 77.  86  s. 

— enfant  nouveau-n6  S. 

80  f.;  77.  88  s. 

— exposition  ou  ddlais- 

sement  d'enfant^. 

75. 

— homicide  par  impru- 

dence A 75 ; 77. 84. 
V.  Huniicidc  invo- 
lontaire. 

— intention  S.  73 ; 77. 83. 

— j ury  (apprdciatioD 

souveraine)  S.  82 ; 
77.  90 ; (position  de 
la  question)  S.  84; 
77.  91. 

— legislation  6trang6re 

— meurtre  d’un  enfant 

,S.  72  s.  ; 77.  82  s. 

— peine  5.  85;  77.  93. 

— premeditation  S.  74; 

B,  83. 

— qualite  do  p4rc  ou  de 

mere  5.  72 ; 77.  82. 

— suppression  d'enfant  5 

76. 

— V.  Homicide  involon- 

taire, Suppre.<ision 
d'enfant. 

InllrmltAs  perma- 
nentes.  V.  Coups 
et  blessures. 

XngAnieur.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
Injures  yerbales.  V. 

Legitime  defense. 
Instiinteur.  V.  Coups 
et  blessures. 

Intention.  V.  Coups 
ct  blessures,  Em- 
poisonnement, En- 
levement de  mi- 
neurs, Infanticide, 
Meurtre,  Parrici- 
de, Substances 
nuisibles,  Suppo- 
sition do  part. 
Suppre.egion  d'en- 
fant. 

Ivrognerie.  V.  Homi- 
cide involontaire. 


Jen  de  haaard.  V 
Suicide.  \ 

Jury.  V.  Assassinat, 
Coups  ot  blessu- 
res, Empoisonne- 
meat,  Enlevement 
de  iniueurs.  Ex- 
cuses, Exposition 
d enfant,  Infanti- 
cide, Legitime  de- 
fense, Meurtre, 
Parricide,  Sup- 
pression d’enfant. 

Justlncatfon.  V.  Ex- 
cuses, Homicide 
legal.  Legitime  de- 
fense. 


LAglalatlon  S.  is.; 
B.  i s. 

liAgislatlon  Atran- 
gbre  S.  3,  313. 

— V.  Assassinat,  Castra- 
tion, Coups  et 
blessures,  Coups 
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et  blessurcs  invo- 
loataires,  Empoi* 
sonnement,  Expo- 
sition d’enfant, 
Homicide  lenl, 
Infanticide,  L^- 
time  defense,  Me- 
naces, Meurtre, 
Parricide,  Suicide, 
Supposition  de 
part. 

Legitime  defense 

— acte  de  I'autoritd,  T114- 

galit6  S.  3i9. 

— agresseur,  droit  de 

defense  S.  330 ; H. 
2J7. 

■—  agression  contre 
rhonneur  S.  317. 

— agression  contre  la 

personne  S.  319 ; 

R.  m. 

— agression  contre  la 

^ro^rieti  S.  319; 

— agression  i^uste  S. 

329  8. ; if.  226  s. 

— appreciation  souverai- 

ne  S.  317,  328. 

~ attaque  nocturne  S, 
341  8. ; R.  235  s. ; 
(agent  de  Vautori- 
ttf  S.  347;  (cir- 
constance  de  noit) 

S.  341 ; (condi- 
tions) S.  343;  R. 
235  s. ; (danger 
pour  la  s0ret4  des 
personnes)  5.  345 
s.;  (effraction)  S. 
343 ; R.  235 ; (mal- 
faiteur  en  fuite)5 . 
344;  /1.235;  (pr6- 
sompUon  legale, 
caraetdre)  5.  342; 
R.  236. 

— bibliographie  S.  314. 

— caracteres,  414ments 

constitutlfs  5.319; 

^R.  221. 

— chambre  d’accusation, 

competence  5. 316 


— d6fease  (ddfense  d’au- 

trui)  5.  348  ; (de- 
fense ill6gitimo)  5. 
336;  R.  238;  (de- 
fense desoi-mOroe) 
5.  319;  R.  222; 
(droit,  4tendue) 
• 5.  335;  R,  238; 

(devoir  du  juge) 
5.  337. 

— emploi  de  la  force, 

n6cessit4  absolue 
5.  326  s. ; R.  225. 

— enfant  agresseur,  ab- 

sence de  discerne- 
ment  5.  332;  R. 
226. 

— dpoux  5.  333  8«;  R. 

231 ; (femme,  com- 
plice) 5.  331;  .5. 

— excuse  de  provocation , 

distinction  5.315; 
R.  221. 

— fou  agresseur  5.332  ; 

R.  226. 

— fuiie  possible  5.  327 ; 

R.  225. 

— injures  vprbaies  5. 

320  ; R.  223. 

— jury,  position  de  la 

Jnestion  5.  318 ; 
f 234. 

— Justification  5.  314, 
316. 

— Ugislation  4trangire 
5.  319. 

— liberty  individuelle, 
attentat,  sequestra- 
tion arbitral  re  et 
il14gale  5.  323. 

— outrages  5.  320;  R, 
223. 

— parricide  5.  333 ; R, 
230. 

— p4ril  (peril  actuel)  5. 
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325;  R,  224;  (n 
rii  de  mort,  [^ril 
grave,  appreciation 
souverame^  5.321; 
^peril  possible)  5. 

— pill^e  avec  violences 

S.  349. 

— responsabilit6  civile  5. 

338;  if.  238  ;(exc^s 
de  defense)  5.  339 
s. ;( verdict  de  non- 
culpabilite)  5.340. 

— souffiet  5.  320. 

— viol,  tentative  5.  324; 

R.  223. 

— vol  avec  violences  5. 

349. 

Lesion  interne.  V. 

Coups  et  blessures. 
Iiibert6  indl-viduelle. 
V.  L4gitime  defen- 
se. 


Ma^on.  V.  Homicide  in-  j 
Tolontaire. 

Maladresse.  V.  Homi- 
cide involontaire. 
Mariaae.  V.  Enlevement  | 
de  mineurs. 

BCan-vals  traite- 
menta.  V.  Coups 
et  blessures. 

M6deoin.  V.  Coups  et 
blessures  involon-. 
taires.  Homicide 
involontaire. 

Membre 

— usage,  privation.  V. 

Coups  et  blessures. 
Menaces  5.  106  s.;  R, 
110  s. 

— circonstances  aggra- 

vantes  5.  121. 

— legislation  etrangere 

5. 109,  122. 

— menaces  par  dcrit 

5.  107  8.;  R.  113 
8.;  (attentat,  an- 
nonce)  5.  110  s.; 
(caracteres)  5. 107 
8.;  /f.ll3s.;(bi4ro- 
, glyphes,emblemes) 

S.  109;  R.  in; 

(Juge,  interpreta- 
tion) 5.  Ill ; (me- 
naces simples)  5. 

114  ; Tordre,  con- 
dition) 5.  112;  R. 
115. 

— menaces  verbalea  5. 

115  s.;  R.  119  s.; 
(chose  illicite)  5. 
119;  /f.  122  ; (cir- 
con-stance  de  fait) 
5.  116;  (ordre  de 
faire  ou  ae  no  pas 
faire)  5.  118;  R, 
120 ; (publicite)  5. 

— menaces  de  voies  de 

fait  ou  violences 
5.  120  8.;  R.  123 

s. 

— peine  5. 106,  113, 114; 

if.  no. 

Meurtre  5. 4 s.;if.  5 s.; 

— caracteres  5.4  s.,  R, 

5 8. 

— concomitiuice  avec  an 

autre  crime  5.  15 
s.;  R.  29  s.;  (ag- 
gravation, Justifi- 
cation) 5.  15 ; (con- 
dition de  temps) 
5. 16 ; V7. 29 ; (oons- 
latation  rlaire  et 
precise)  5.  21  s.; 
R.  29;  (correlation 
n6cessaire)  5.  17; 
if.  30  8. ; (crime 
non  punissable)  5.  i 
19 ; jff.  34;  (erreur 
de  date)  5.  27; 
(jur^,  questions 
distinctes  et  sepa- 
rees)  5.  23;  (na- 
ture du  second 


crime)  5.  10;  A. 
34 ; (p4nalit4,  ca- 
ract4re  general)  5. 
18 ; R.  ZO;  (plura- 
litd  d’accuses)  5. 
25;  (qualification, 
termes  & employer) 
5.  26 ; (tentative) 
5.  20 ; (verdict, 

contradiction)  5. 
24. 

— concomitance  avec  un 

debt  5.28  s.;;f.37 
8.  ; (aggravation, 
Justification)  5.  35; 
(circonstance  ag- 
gravante)5.32;  (od- 
ntde  chasse)5.29; 
(debt  non  punis- 
sable_)  5.  29  ; (Jury, 
position  des  ques- 
tions) 5.  33  8.; 
(meurtre  pour  as- 
surer I'impunite) 
5.  31 ; (nature  du 
d41it)5.  29;  (per- 
petration simuita- 
nde)  5.  28;  if.  37; 
(pluralite  d’accu- 
s6s)  5.  34;  (rap- 
port de  cause  b. 
effet)5.28;  if.  37; 
^entative)  5.  30; 

— dessein  de  nuire  5. 

7 ; if.  25. 

— elements  constitutifs 

5.  5 s.;  if.  6 g.; 
(element  moral)  5. 
6 8.;  5.  15  8.;  (fait 
materiel)  5.  5 ; 

if.  6. 

— erreur  sur  la  personne 

5.  8 s.;R.  19. 

— intention  5.  6 s.;  R. 

15  8.;  (jury,  posi- 
tion dela  question) 
5.  11  s.;  if.  25  ; 
(question  de  fait) 
i5.  10  8.;ff.  25. 

— legislation  Etrangere 

5.  13 

— peine  5.  13  ; if.  20  ; 

(circonstance  ag- 
^»vante)  5.  14  s.; 

— tentative  5.  5,  20,  30; 

Mllitcdre.  V.  Coups  et 
blessures.  Homi- 
cide legal. 

Mines 

— exploitation.  V.  Homi- 

cide involontaire. 
Mlneur.  V.  Enlevement. 
Mutilation.  V.  Coups 
et  blessures,  Expo- 
sition d'enfaut. 


Naissanoe 

— defaut  de  declaration. 
V.  Accouchement. 

N6gllgence.  V.  Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires.  Homici- 
de involontaire. 

Nourrioe.  V.  Homicide 
involontaire. 


Offloier  de  sant6.  V. 

- Homicide. 


Outragee.  V.  Legitime 
(tefense. 


Pari.  V.  Homicide  invo- 
lontaire. 

Parrioide  5.  52  s.;  R. 
56  8. 

— ascendant  Idgitime  5. 

55;  R.  66. 

— caracteres,  elements 

constitutifs  5.  52 
8. ; R.  56  8. 

— complicity 5.  65  s.;  A. 

67  ; (enfants  com- 
plices) 5.  66 ; (pei- 


ne) 5.  67;  (tiers 
complices  5.  65  ; 

R.  67. 

— coups  et  blessures, 

distinction  5.  70. 

— empereur,  attentat 

5.  55;  R.  65. 

— excuse  5.  69 ; R.  76. 

— filiation,  n4gation  5. 

59  ; R.  71. 

— guet-apens  5.  53 ; if. 

59. 

— homicide,  distinction 

5.  70. 

— intention  5.  54 ; R. 

61. 

— Jury,  position  de  la 

questioti  5.  53  s., 

60  8.  ; R.  61  8. 

— legislation  etrangere 

5.  64,  68. 

— peine  5.  64;  R.  74 

8. 

— pere  et  mire  adopttfs 

5.  58  ; R.  71 

s* 

— pyreetm4re  adulterins 

ou  incestueux  5. 
57 ; if.  69. 

— pere  et  mire  lygitimes 

5.  55  ; if.  64. 

— p^re  et  m6re  naturels, 

reconnaissance  n6- 
cessaire  S.  56 ; R. 
68. 

— prymyditation  S.  53 ; 

if.  59. 

— quality  de  la  victime 

S.  55  8.  ; if.  64 

a. 

— question  pryjudicielle, 

competence  civile 
5.  59  ; if.  71. 

— violences,  distinction 

5.  70. 

— Toics  de  fait,  distinc- 

tion S.  70. 

— V.  Lygitime  defense. 
Patemitfi.  V.  Coups  et 

blessures,  Crimes 
et  debts  envers 
I’enfant,  Infanti- 
cide, Parricide. 
Paines.  V.  Assassinat, 
Castration,  Coups 
et  blessures,  Era- 
poisonnement,  En- 
Uvement  de  liii- 
neurs,  Infanticide, 
Menaces,  Meurtre,  i 
Parricide,  Subs- 
tances nuisibles, 
Suicide,  Suppres- 
sion d'enfants. 
Pharmacien.  V. 

Coups  et  blessures 
involontaires.  Ho- 
micide involontaire 
Pillage.  V.  Bande  sedi-  j 
tieuse,  Lygitime 
dyfense. 

Pllote.  V.  Homicide  in- 
volonbiii'e. 

Premeditation.  V. 

Assassinat,  Coups 
et  blessures.  Ho- 
micide legal,  In- 
fanticide, Parri- 
cide. 

PreuTe.  V.  Suppression 
d’enfant. 

Frevenu 

— arrestalion,  dytention, 

lygitimity  S,  313. 
Protection  dee  en- 
fante  du  pre- 
mier Age.  V. 
Coups  et  bles.sures 
involontaires. 


Qneation  prejudl- 
oielle.  V.  Crimes 
et  dyiits  envers 
I'enfant,  Parricide. 


Rapt.  V.  Eniyvementde 
mineurs. 


Rebellion.  V.  Bande 
syditieuse. 

Reoeie  d’enfant.  V. 

Suppression  d'en- 
fant. 

Reglement  adminle- 
tratlf.  V.  Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires, Homi- 
cide involontaire. 

Representation  d'en- 
fant 

— refus  S.  886  ; R. 
253. 

Reeponsabllite.  V. 
Coups  et  blessures. 

Reeponsabllite  oivl- 
ie.  V.  Excuses, 
Legitime  dyfense. 

Rlxe.  V.  Coups  et  bles- 
Bures. 


Sage-femme.  V.  Ac- 
couchement, Coups 
et  blessures  invo- 
lontaires, Homici- 
de involontaire, 
Supposition  de 
• part. 

Salale 

— legitimite  5.  313. 
seduction.  Y.  Eniyve- 

ment  de  mineurs. 
sequestration.  V. 

Conps  et  blessures. 
sequestration  arbi- 
tralre.  V.  Lygi- 
time defense. 
Seze.  V.  Eniyvemcntde 
mineurs. 

Soufflets.  V.  Coups  et 
blessures,  Lygiti- 
me defense. 

Substances  nuisibles 
A la  sante-ad- 
minlstratlon  6'. 
227  8.  ; R,  195 
8« 

— caractyres,  yiyments 

constitutifs  S.  228 
8. ; R.  195  s. 

— empoi sonnement,  ac- 

quiltement,  pour- 
suite  nouvelle  S. 
231. 

— incapacity  de  travail, 

maladies.  230 ; if. 
125. 

— intention  S.  228;  R. 

195. 

— peine  S.  230. 

— substance  adrainistrye 

S,  229;  if.  196. 

— ventedeboissons  faisi- 

flyes  S.  232;  if. 
197. 

— V.  Empoisonnement. 

Substitution  de  part. 

V.  Supposition  de 
part. 

Suicide  S.  124  8.;  if. 
124  s. 

— complicity  (consente- 

ment  du  suicidy) 
S.  128;  (distinc-l 
tion)  S.  126  s.  ;if.  I 
127  s.  i 

— double  suicide  5. 132.  i 

— Jcu  de  hasard,  con- 

vention de  mort 
S.  133. 

— lygislation  ytrangyre 

S.  126. 

— meurtre  mutuel  S. 

129  8.  ;R,  131  8.  ; 
^entative)  5.  430 ; 

— peine,  al^ence5.  124; 

if.  126. 

— tciilative  S.  125. 

Supposition  de  part 

6’.  377  8. ; if.  250 

5. 

— accouchement  fictif  S, 

382. 

— caractyres,  yiyments 

constitutils  S.  378 


— complicity  S.  385. 

— enfant  imagtnaire  5. 

380  ; R.  251. 

— ytat  civil , atteinte  S. 

377 ; if.  250. 

— faux  en  ycrilnre  pu- 

bbque  S,  384 ; A. 
252. 

— intention  fraudoleuse 

S.  381  8. 

— lygislation  ytraagyre 

S.  385. 

— officier  de  Tytat  civil, 

fausses  d6clara- 
tions  S.  384;  /f. 
252. 

— pryjudice  S.  383. 

— sage-femme  S.  381. 

— suppression  d'eofant 

implicite  S.  379. 

Suppression  d'en- 
fant 

— accouchement  dan- 

destin  S.  357. 

— caractyres  S.  354;  R, 

245  ; (yiements 
eonstUutirs)  S.  357. 

— eniiuit  mort-ne  5. 355, 

360,371s.;  if.  247; 
(debt  correction- 
nei)S.  372;  (fetus) 
S.  373. 

— enfant  no  non  viable 

S.  365,374;(fmtasj 
S.  375. 

— enfant  ny  vivant  S. 

359  8.,  364  s.  ; 

(doote)  S.  369  s. ; 
mycessHe)  S.  363; 
if.  249;  (represeo- 
tatioD,  dylai)  S. 
353. 

— ytat  civil  (conserva- 

tion, objetde  la  loi) 
S.  359;  (destruc- 
tion) S.  354;  B. 
245;  (privation, 
cause  directe  et 
determinante)  S • 
367 ; (simple  at- 
teinte) S.  362. 

— hospice,  depyt  S. 

362. 

— infanticide,  disUndion 

5.  368  ; if.  24S. 

— intention  S.  366. 

— jury,  position  de  U 

question  5.  360 

6. 

— naissanoe,  dissimula- 

tion 5.  357. 

— peines  S.  353,  356;  if. 

244. 

— preuve,  ministere  jwi- 

blic  S.  356,  37G. 

— V.  Infanticide,  Sup- 

position de  p :ri. 


TAmoln.  V.  Coups  et 
blessures. 

Tentative  5.  123. 

— V.  Coups  et  blessures, 

Empoisonnement  , 
Homicide  iuvolon- 
taire,  Meurtre, 
Suicide. 


Vente  de  bolssona 
falalflAes.V.Sub- 
stances  nuisibles. 
Viol.  V.  Eniyvementde 
mineurs,  Lygitime 
defense. 
Violences. 

— effusion  de  sang.  V. 

Coups  et  blesw- 
res. 

— V.  Enlevement  de  mi* 

neurs,  Lygitime 
dyfense.  Menaces, 
Parricide. 

Voies  de  fait.  V.  Coups 

et  blessures.  Me- 
naces, Parricide. 
Vol.  V.  Lygitime  dy- 
fense. 

VolontA.  Y.  Inlention. 
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Table  chronologlque  des  Lois,  Arrdts,  etc. 


1790 

U «oAt.  Loi.  176 
c. 

An  4 

3  brum.  Code.  77 
c.,  178  e.,  179 
c.,  183  c.,  184 
c„  186  c . 187 
e.,  191  c.,  198 
c.,  too  c.,  203 
c.,  216  c. 

An  7 

23  frim.  Grim. 
183  e. 

An9 

10  eerm.  Grim. 

179  c. 

An  11 

19  Tent.  Loi.  248 
e.,  249  c.,  271 
c„272c.,  273  c. 

1906 

3  juill.  D4cr.  375 

12  d*4c.  D4cr.  276 

27  d*4c.  Grim.  179 
c. 

1807 

3 sept.  Grim.  183 
e. 

8  ocl.  Grim.  179 

c. 

1808 

3 Jain.  Grim.  179 
c. 

25  nov.  Grim.  351 
c.;  383  c.,  384 
c. 

1809 

2 mars.  Oim. 
383  c. 

25  nOT.  Grim.  351 
c. 

1810 

11  jany.  Grim. 
318  c. 

10  mars.  Grim. 

180  c. 

16  aoAt.  Grim.  181 

c.  I 

1811 

11  mai.  C.  d'ass. 
Seine.  91  c. 

1812 

10  janv.  Grim.  70 
c. 

4 Join.  Grim.  48  c. 

20  DOT.  Grim.  95  c. 

27  DOT.  Grim  69  c. 

1813 

3 jany.  l»6cr.  276 
c. 

22  Jany.  Deer.  262 
c. 

15  oct.  Grim.  188 
c.,  214  c. 

1814 

4 Kvr.  Grim. 95c. 

7  join.  Grim.  91  c. 


1818 

16  mars.  Bmiellee. 
70  c. 

17  mars.  Bruxelles. 
148  e. 

27  ayr.  Grim.  66  c. 

1816 

8  f6vr.Crim.72c. 

1817 

7 mars.  Grim.  180 
c.,  183  c. 

18  sept.  Grim.  249 
c. 

19  d6c.  Grim.  338 
c. 

1818 

15  janv.  Grim.  59 
c. 

27  mars.  Grim.  316 
c. 

1819 

8 Janv.  Grim.  316 
c. 

29  avr.Crim.  318  c. 

17  mai.  Loi.  186  c. 

17  Juin.  Grim  11c. 

9 d6c.  Grim.  181 
c. 

17  d6c.  Grim.  168 
c.,  169  c.,  190c. 

1820 

7 sept.  Grim.  394 

14  d6c.  Grim.  167 
c. 

1821 

3 f6vr.  Grim.  217 
c. 

14  avr.Crim.  199c. 

30  mai.  Grim.  301 
c. 

20  join.  C cass. 
Li6ge.  80  c. 

28  sept.  Bruxelles. 
70  c. 

10  oct.Crim.  214c. 

14  DOT. Grim.  34  c. 

1823 

6 mars.  Grim.  235 
c. 

12  mai.  G.  d’am. 
Haute-Garonne. 
351  G.,  383  c. 

20  juin.Grim.il  c. 

9 oct  Crim.235c. 

1824  I 

27  fevr.  Grim.  139 

8 join.  Grim.  382 
c. 

18  nov.Crim.363e. 

1825 

9 avr.Crim. 192c. 

20  aoAt.  Grim.  75 

c. 

1826 

10  mars. Grim.  139 
c. 

14  avr.  Grim.  44  c 

1827 

2  f6vr.  Grim.  192 
c. 

7 juill.  Grim.  235 


1828 

15  mars.  Grim.  102 

22  aoAt.  Grim.  139 
c. 

16  oct  Grim.  23Sc. 

22  nov.  Grim.  394 
c. 

1829 

16  Janv.  Paris.  288 
c. 

23  mars.  Grim.  42 
c. 

10  sept.  Bourges. 
183  c. 

1830 

26  aout.  Bordeaux. 
180  c. 

1831 

5 mars.  Grim.  181 
c. 

7 avr.  Grim.  380 
c.,  384  c. 

!•' juill.  Grim.  410 
c. 

8 sept.  Grim.  286 
c. 

29  sept.  Grim.  182 
e. 

1832 

12  janv.  Grim.  139 
c. 

21  mars.  Loi.  144 
r..  153  c. 

30  mars.  Grim.  203 
c. 

21  avr.  Loi.  198  c., 
203  c. 

28  avr.  Loi.  227  c. 

28  juin.  Grim.  235 
c. 

1833 

!•'  avr.  Angers. 
246  c. 

25  aoOt.  Deds.  dir. 
g6n.  ponts-et- 
chaussees.  270 
c. 

1884 

22  aoAt.  Grim.  183 
c. 

5 sept  Grim.  364 

1836 

28  janv.  Bordeaux. 
118  c. 

19  mars.  Grim.  301 
c. 

20  mars.  Grim.  26 
c. 

18  Juin.  Req.  246 
c.,  268  c. 

18  juin.  Grim.  93  c. 
2 juill.  Grim.  139 
c.,  144  c. 

27  aoAt.  Grim.  364 

13  nov.  G.  S’ass. 
Aveyron.  330  c. 

24  dee.  Grim.  80 
c. 

1836 

20  Janv.  G.  cass. 

Belgique.  382  c. 
5 avr.Trib.LiUe. 
199  c. 

25  avr.  Hennqs. 
338  c. 

13  mai.  Loi.  21  c., 
41  c.,  46  c. 


1*'  aoAt  Gh.  r6nn. 
355  c. 

1837 

6 janv.  Grim.  75 
c. 

14  avr.  Grim.  72 
c.,  80  c. 

7 juill.  Grim.  75 
c.,  361c.,  368c. 

13  juill.  Grim.  40 
c. 

10  oct.  Grim.  40  c. 
16  nov.  Grim.  127 
c. 

21  d6e.  Grim.  19c. 

1838 

19  janv.  Grim.  44 
c.,  45  c. 

5  avr.  Grim.  52  c. 

5  mai.  Grenoble. 
367  c. 

31  mai.  Grim.  40  c. 
23  juin.  Grim.  129 
c. 

20  sept  Grim.  368 
c. 

22  nov.  Grim.  49  c. 

7 d4c.Grim.364c. 

1839 

4 janv.  Grim . 40 
c.,  43  c. 

19  avr.  Grim.  75 
c.,  151  c. 

27  juin.  Grim.  44c. 
19  juUi.  Grim.  49  c. 
10  sept.  Grim.  50  c. 
10  oct.  Grim.  151  c. 

8 nov.  Grim.  355 
c. 

1840 

9 janv.  Grim. 
151  c. 

2 avr.  Amiens. 
91  c. 

16  avr.  Grim.  52  c. 

15  mai.  Grim.  51  c. 

4 juin.  Grim.  355 

c. 

18  juill.  Grim.  139 
c. 

21  aoOt.  Grim.  84  c. 
12  d4c.  Grim.  98 

c.,  102  c. 

31  dec.  Grim.  18  c. 

1841 

2 janv.  Grim.  151 
c. 

14  janv.  Grim.  2081 
c.,  301c.,  31 8 c. 

16  janv.  Gr^.  159 
c.,  173  c. 

28  janv.Bordeaux. 
282  c.,  283  c., 
289  c. 

19  mars.  Grim. 
214  c. 

20  aoOt.  Paris. 
295  c, 

23  d4c.  Grim.  139 
c.,  142  c. 

30  dec.  Grim.  151 
c. 

1842 

7 janv.  Grim.  151 
c. 

14  avr.  Grim.  30  c. 
9 juin.  Grim.  151 

c. 

16juiU.  Grim.  52 
c. 

6  aoAt  Grim.  400. 
6 ao6t.  Nancy. 
204  c. 

15  sept.  Grim.  48 

r. 


30  sept.  Grim.  45 
c. 

7 d4c.  Rennes. 
246  e. 

1843 

16  mars.  Amiens. 
343  c.,  344  c. 

4 mai.  Grim.  400 
c. 

8 juin.  Grim.  44 
c. 

29  juin.  Rouen. 
273  c. 

4 aoOt.  Grim.  15i 
c. 

25  ao&t  Grim.  151 
c. 

14  sept.  Grim. 
42  c. 

15  sept.  Grim.  45 
c. 

1844 

18  janv,  Grim.  151 
c. 

15  fevr.  Dooai.  183 
c. 

17  avr.  Grim.  52  c. 

3 mai.  Loi.  121 

c. 

19  mai.  Grim.  407 
c. 

21  mai.  Grim.  219 
c. 

13  juin.  Grim.  40 
c.,  43  c. 

17  juin.  Limoges. 
342  c. 

11  juill.  Grim.  316 
c.,  342  c. 

12  juilL  Grim.  147 
c. 

16  aoOt.  Grim.  48 
c. 

5 sept  Grim.  11. 
18d6c.  Besanfon. 

246  c.,  248  e., 
272  c. 

26  dec.  Grim.  139 
c. 

1845 

13  mars.  Grim.  82 
c. 

3 avr.  Grim.  21  c. 

4 avr.  Grim.  63  c., 
101  c. 

5 lain.  Grim.  23  c. 

3 juill.  Grim.  48 
c.,  49  c. 

15  juiU.  Loi.  284  c. 
i*'aoOt  Grim.  381 
c. 

5 aoAt.  Grim.  141 
c. 

26  aoAt.  Limoges. 
204  c. 

25  sept.  Grim.  151 
c. 

27  sept.  Grim.  221 
c. 

10  oct.  Grim.  20 
c. 

4 d4c.  Rouen. 
240  c. 

1846 

10  f4vr.  Montpel- 
lier. 406  c. 

5 mars.  Grim. 
221  c. 

9 Juill.  Grim.  45 
c. 

26  aoAt.  Nancy. 
204  c. 

3 sept  Grim.  151 
c. 

25  sept  C.  cass. 
Belgique.  366 
c. 

6 nov.  Ord.  252 
c, 


1847 

4  mars.  Grim.  48 
c. 

15  avr.  Grim.  20 
c.,  21  c.,  26  c. 

2 juill.  Grim.  52 
c. 

22  mill.  Angers. 
80  c. 

20  nov.  Grim.  185. 

1848 

6  avr.  Grenoble. 
343  c. 

12  mai.  Grim.  270 
c. 

27  juiU.  Grim.  151 
c. 

18  oct.  D4cr.  61  e. 

3 nov.  Grim.  113 
c. 

9 nov.  Grim.  151 
c. 

1849 

17  f4vr.  Grim.  221 
c. 

26  juill.  Grim.  355 
c.,  361  c. 

8 aoAt.  Angers. 
414  c. 

14  aoAt.  Paris.  409 
c. 

16  aoAt  Grim.  414 
c. 

30  nov.  Grim.  418 
c. 

1850 

14  janv.  Poitiers. 
93  c. 

2 mars.  Grim.  53 
c, 

21  mars.  Grim.  29 
c„  83  c. 

30  mars.  Grim. 
407  c..  409  c. 

20  avr.  Grim.  394, 
400  c. 

10  mai.  Grim.  52 
c. 

21  Juin  Grim.  104 
c. 

22  Juin.  Grim.  130 
c. 

27  Juin.  Grim.  234 
c.,  237  c.,  239 

10  JuiU.  Colmar. 
246  c. 

16  aoAt.  Grim.  83 
c. 

12  sept.  Grim.  301 
c. 

3 oct  Grim.  151  c. 

21  nov.  Grim.  11c. 

20  d4c.  Grim.  113 
c. 

27.d4c.  Grim. 52c. 

1851 

9 janv.  Grim.  361 
c. 

10  Janv.  Paris.  381 
c. 

30  Janv.  Griin.75c. 

17  f4vr.  Civ.  56  c.  , 

27  mars.Grim.22c. 

7  mai.Grim.t03e. 

30  mai.  Loi.  275  c. 

17  JuiU.  Grim.  130 

6 aoAt  McU.  261 
e. 

0 aoAt.  Grim.  221 
c. 

21  aoAt.  Grim.  130 
c. 

24  aoAt.  Grim.  405 
c.,  412  c. 

11  sept.  Grim.  52 

c..  05  r. 


18  sept.  Grim.  112 
c. 

1852 

16  janv.  Grim. 
410  c. 

10  avr.  Grim.  18 
c. 

3 Jain.  Grim.  23 
c. 

10  Join.  Oim.  151 
c. 

11  aoAt.Trib.corr. 
Seine.  246  c. 

8 oct  Grim.  48 
c.,  49  c. 

15  nov.  Bruxelles. 
118. 

1853 

23  f4vr.  Grim.  231 
c. 

16  roars.  Trib. 
Huy.  (Belgi- 
que). 204  c. 

24  mars.  Grim.  61 
c. 

7 avr.  Oim.  39 
c.,  143  c. 

19  avr.  Gand.  366 
c. 

19  mai.  G.  d’ass. 
Loire-  lofArieu 
re.  360  c. 

9 juin.  Loi.  61  c. 

9 juin.  Grim.  150 

17  Juin.  Grim.  75 
c. 

28  Juin.  Oim. 
368  c. 

80  Juin.  Paris.  247 
c. 

12  aoAt.  Grim.  179 
c.,  198  c.,  199 
c. 

15  sept.  Grim.  48 
c. 

8 d4c.  Grim.  9 c. 

1854 

18  f4vr.  Grim.  198 
c. 

P'mars.  U4er.306 
c. 

9 mars.  Grim. 
183  c.,  198  c. 

18  mars.  Grim. 
148  c.,  170  c. 

20  avr.  (^m.  18 
c.,  23  c.,  26  c. 

16  dec.  Oim.  43 
c. 

1855 

5 Janv.  Oim.  188 
e. 

26  janv.Grim.77c. 
1"  fevr.  Oim.  267 
c. 

20  avr.  Grim.  234 
c.,237  c.,262r. 
25  avr.  Riom.  93. 
25  Juin. Girc.  252c. 

28  juin.  Grim. 43  c. 

29  Juin.  Grim.  209 
c. 

12  juill.  Grim.  33  c. 

30  aoAt  Grim.  79 

«. 

31  aoAt  Grim.  403 
c. 

3 nov.  Grim.  27c. 

1856 

11  janv.  Grim 

141  c. 

!•'  mars.  RtAge. 
118  c. 

13  mars.  Grim. 

80  c.,  82  c., 

81  c. 


5 jam.  Bastia. 
406  c. 

18  juill.  Grim.  84. 

4 sept.  Grim.  20  c. 

21  nov.  Grim.  243 
c.,  279  c. 

22  nov.  Oim.  243. 
18  dec.  Oim.  40 

c.,  46  c.,  47  r. 

1857 

26  mars.  Criiii. 
201,  414  c. 

9 avr.  Grim.  316, 
317  e. 

18  avr.  Grim.  75  c. 

6 luill.  G.  caM. 
Belgique.  366  c. 

26  nov.  Grim.  4 c., 

6 c. 

21  d4c.  Nancy. 
394  c. 

1858 

6 janv.  Bruxelles. 
182  c. 

12  janv.  Gand. 
118  c. 

25  mars.Bruielles. 
359  c. 

8 avr.  Grim.  400 
e.,  411  c.,  415 
c.,416  c. 

23  avr.Crim.273c. 

24  juin.  Grim.  5 c. 
4 sept.  BruxeUes. 

366  c. 

4  oct.  Trib.  corr. 
MontbrisoD.268 
r. 

14  octCrim.  25. 

10  nov.  Lyon.  208 
c. 

1859 

7 janv.  Grim.  268 
c. 

9 fAvr.  Colmar. 
256  c.,  263  c. 

10  mars.  Grim.  47 
c. 

22  mars.  Haute 
oour  mil.  Pays- 
Bas.  132  c. 

23  avr.  Grim. 254c. 
3 juin.Crim.  221. 

24  ort.  Gand.  182c. 

15  dec.  Trib.  copr. 
Lyon.138  c.,179 
c. 

16  dAc.Oim.201c. 

1860 

12  janv.Crim.29c. 

10  mai. Rouen. 259. 
21  juin.  LlAge.  289 

c. 

23  aoAt  Grim.  234 
c..  238  c.,  251 
c.,  289  c. 

21  sept. C.cass.  Bel- 
gique. 364  c. 

14  dec.Crim.408c. 
28  dAc.  Grim.  399 
c.,  403  c. 

1861 

14  mars.  Oim.  It 
c. 

28  mars.  Oim.  53 
c.  . 

12  avr.Crim.  415  c. 
7 juin.  Oim.  138 

c.,  194  c. 

13  julU.  Grim.  23 
c..  26  c. 

16  dec.Clv.  50  c. 

1862 

20  junv.  Metx.  261 
c. 


c. 
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GRIS  S^DITIEUX. 


1*'  mart.  Grim. 
S55  e. 

13  mars.  Grim. 
180  c.,  104  c. 

20  mars.  Grim.  88 
c.,  864  c. 

2  mai.  Trib.corr. 
Naotes.  146. 

25  aept.  Grim.  361. 

1863 

24JaQT.  Grim.  181 
c. 

26  f6yr.  Grim.  234 
c.,  237  e.,  264 
c. 

21  a?r.  G.  d’ass. 
C6tes-da-Nord. 
95  c. 

13  mai.  Loi.  106 
c.,  107  c.,  113 
c.,  114  c.,  115 
c.,  116  c.,  118 
c.,  134  c..  135 
c.,  136  c.,  146 
c.,  133  c.,  158 
c„  159  c.,  161 
c.,  169  c.,  173 
c.,  175  c.,  182 
c.,  183  c.,  184 
c..  185  c.,  186 
C.,  198  c.,  206 
c.,  21ic.,2Uc., 
215  c.,  230  c., 
353  c.,  355  c., 
370  c.,  374  c., 
377  c.,  378  c., 
386  c.,  387  c., 
401  c. 

16  mai.  Crini.  28 
c. 

0 aoOt.  Grim.  61 

c. 

1*'  oct.  Grim.  22 
c. 

7  nor.  Grim.  255 
c. 

18  DOT.  MeU.  116 
c.,  186  c. 

19  d4c.  Grim.  Ill 
c.,  180  c.,  182 
c.,  366  c. 

1864 

12  fevr.  Grim.  160 
c. 

16  avr.  Grim.  18i) 
c. 

25  avr.  G.  cass. 
Belgicnie.  59  c. 

16  Juin.  Grim.  245 
c.,  261  c..  278 
c.,  291  c.,  294 
c. 

l^juill.  Grim.  200 
c. 


27  juiU.  Gaen.  366 
c.,  367  c. 

15  sept.  Grim.  317 
c.,  323  c. 

4  Dov.  Grim.  182  c. 

30  d4c.  Grim.  43  c. 

1866 

7 janv.  Grim.  198 
c. 

13  janr.  Grim.  198 
c. 

23  f4vr.  Grim.  340 
c. 

31  mars.  Grim. 

237  238  c., 

262  c. 

18  mai.  Crun.  44 
c. 

21  juin.  Trib.corr. 
seine.  246. 

22  juUi.  Li^ge.  148 
c. 

2 aoOt.  Trib.corr. 
Seine.  252. 

4  nov.  Grim.  243 
c.,  254  c.,  261 
c.,  278  c. 

24  nov.  Grim.  243 
c.,  244  c.,  279 
c.,  355  c.,  356 
c.,  357  c. 

1866 

26  janv.  Grim.  198 
c. 

28  avr.  Amiens. 
231  c.  . 

11  mai.  Grim.  52  c. 

31  mai.  Grim.  92. 

2 aoOt.  Grim.  201 

e. 

22  aout.  Grim.  329 
c. 

6 nov.  Colmar. 
215  c. 

16  nov.  Gab.  char- 

5es.  270  c. 

4c.  Grim.  215 
c. 

28  dec.  Liege.  413 
c. 

1867 

13  janv.  Grim. 244. 
8 mars.  Grim. 

243  c.,  279  c. 

2 mai.  Grim.  229 
c. 

21  mai.  Metz.  246 
c. 

27  inai.  Angers. 
281  c. 

31  mai.  Grim.  5 c. 
8 aodt.  B irdeaui. 


115  c.,  116  c. 

16  aoOt.  Grim.  281 
c. 

22  aoOt.  Grim.  329 
c. 

23  aoOt.Crim  180. 

26  sept.  Grim.  48 

c. 

28  DOV.  Aiz.  279  c. 

13  d4c.  Grim.  243. 

1868 

12  f6vr.  Grim.  56  c. 

29  fOvr.  Gham- 
bery.  376  c. 

21  mars.  Grim.  182 
c. 

7 mai.  Grim.  243 
c.,  281  c.,  284 
c. 

11  juin.  Grim.  25^ 
43  c. 

25  juin.  Grim.  198 
c..  202. 

30  juill.  Grim.  396 
c.,  398  c. 

26  aoOt.  Metz.  289 
c. 

3  sept.  Grim.  139. 

16  d4c.  Dijon.  375 
c.,  376  c. 

1868 

30  avr.  Grim.  184 
c. 

3 juin.  Grim.  43 
c.,  317  c. 

!•' juill.  Grim.  5 
c. 

12  aodt.  Nancy. 
215  c. 

23  sept.  Paris.  254 
c. 

6 d4c.  Montpel- 
lier. 229  c. 

11  dec.  Grim.  236 
c. 

20  dec.  Rennes. 
240  c.,  251  c., 
252  c.,  282  c. 

1870 

6 janr.  Grim.  52 
c.,53c.,  61  c. 

21  janv.  &im.  278 
c.‘,  292  c.,  294 
c. 

10  f4vr.  Grenoble. 
375  c. 

24  fOvr.  Grim.  382 
c. 

11  man.  Grim.  82, 
84  c. 

24  man.  Grim. 
151  c. 


30  d4c.  Bourges. 
308  c. 

1871 

29  join.  Aix.  254 
c.,  282  c. 

28  juill.  Trib.  corr. 
Augoul4me.  357 
c.,373  c. 

29  juill.  Toulouse. 
112  c.,  115  c., 
116  c. 

25  aoOt.  Grim.  151. 
8 nov.  Toulouse. 
289  c. 

30  nov.  Grim.  151. 

8 dec.  Grim.  317 
c.,  342  c. , 343 
c. 

1872 

22  janv.  Req.  233 
c. 

22  fevr.  Grim.  45. 

19  avr.  Grim.  15, 
26  c. 

25  avr.  Grim.  151 
c. 

3 mai.  Grim.  24. 

20  juin.  Grim.  24. 
22  juin.  Grim.  407 

c.,  416  c. 

26  juill.  Grim.  237 
c.,  261  c.,  282 

27juiU.  Loi.  144 
c.,  153  c. 

22  aoOt.  Grim.  115 
c. 

5 nov.  Caen.  367 
c. 

9 nov.  Poitien . 

185  c.,  186  c. 

6 d4c.  Grim.  186 
c. 

7 d4c.  Grim.  184 
c.,  198  c. 

1873 

2 janv.  Grim.  22, 
40  c. 

8 fevr.  Trib.Cbo- 
let.  185  c.,  186 
r. 

13  f4vr.  Grim.  10 
c.,  372  c. 

14  fdvr.  Grim.  5. 
14  man.  Grim.  360 

c. 

24  man.  Angen. 

186  c. 

5  avr.  Toulouse. 
108  c. 

18  avr.  Grim.  43 
c. 


17  mai.  Aix.  186  c. 

29  mai.  Grim.  351 
c.,  381  c.,  383 
c. 

14  juin.  Grim. 418. 

24  juill.  Grim. 
423. 

7 aoOt.  Grim.  322 
c. 

7 nov.  Grim.  289 
c. 

20  d4c.  Amiens. 
371  c. 

1874 

14  f4vr.  Grim.  108 
c. 

20  mars.  Paris. 
366  c.,  367  c. 

9  avr.  Grim.  367 
c. 

19  mai.  Loi.  290  c. 

9 juin.  Chamb4* 
ry.  373  c. 

31  juill.  Poitien. 
258  c. 

6 aoOt.  Agen.  375 
c. 

7 aoOt.  Grim.  375 
c. 

17  d4c.  Grim.  91, 
92  c.,  100  c. 

23  ddc.  Loi.  268  c. 

1876 

6 janv.  Gaen.  357 
c.,  358  c. 

22  fevr.  Besaneon. 
338  c. 

4 man.  Grim.  360 
c.,  361  c.,  363 
c. 

13  mai.  Deer.  290 
c. 

28  mai.  Crim.  43 
c. 

!•' juin.  Trib.  corr. 
Lisieux.  186  c. 

5 nov.  Grim.  199. 

12  nov.  Crim.  237 

c.,  259  c. 

25  DOT.  Crim.  243 
c.,  277  c. 

1876 

18  f4vr.  Crim.  139 
c. 

24  fevr.  Grim.  25 
c.,  43  c. 

27  avr.  Crim.  103 
c. 

10  mai.  Caen.  392, 
395  c. 

29  juin.  Amiens. 
375  c. 


6 jttilL  Nimes. 

2 get.  Bordeaux. 
417. 

2 d4c.  Poitien. 
392  c.,  395  c. 

18  d4c. Angen.  186 
c. 

30  d6c.  Crim.  276 
c. 

1877 

26  janv.  Grim.  199 
c. 

29  mars,  Crim.  210 
c. 

12  avr.  Grim.  5 
c. 

7 iain.Grim.25c., 
43  c. 

23  aodt.  Grim.  44, 
45  c. 

15  nor.  Grim.  203. 

24  nov.  Trib.  corr. 
Toun.  184  e. 

28  d4c.Grim.28. 

1878 

8 f4vr.  Grenoble. 
284  c. 

12  man.  Req.  241. 

2 mai.  Crim.  273 
c. 

6 Juin.  Grim.  18 
c.,  26  c. 

11  juill.  Crim.  171. 

I*>’ao0t.  Grim.  306 
c. 

9 aodt.  Crim.  260, 
284  c. 

10  aoOt. Crim.  237 
c.,238  e.,241  c., 
260  c. 

31  aoOt.  Poitien. 
376  c. 

1879 

16  janv.  Grim.  59 

0. 

24  janv.  Alger. 
291. 

31  janv.Nimes.188 
c.,  191. 

5 f4vr.  Besaneon. 
392,  395  c. 

6 mars.  Crim.  59 
c.,  237  c.,  281 
c.,  291  c. 

11  mai.  Dijon.  375 
c. 

29  mai.  Crim.  54 
c. 

12  juin.  Grim.  39. 

10  juill.  Grim. 

221  c. 


16  juill.  Caen.  280 
c. 

4 d4c.  Grim.  367 
c. 

1880 

31  luai.  Angers. 

375  c.,  376  c. 

19  aoOt.  Bordeaux. 
258. 

2 sept  Grim.  367 
c. 

1881 

7 janv.  Crim.  198 
c. 

13  Janv.  Crim.  356 
c.,  360  c. 

27  janv.  Grim.  23 
c.,  25  c. 

14  f4vr.  Grenoble. 
288  c. 

10  man.  Crim. 
31. 

10  avr.  Douai.375, 

376  c. 

14  iuin.  Douai. 
213. 

29  juill.  Loi.  117 
c. 

5 aodt.  Crim.  199. 

1882 

l*f  f4vr.  Gaud.  79 
c.,  249. 

25  man.  Crim. 
186. 

16  mai.  Douai.  79 
c.,  250. 

25  mai.  Crim.  206 
c. 

30  juin.  Crim.2C7. 

15  Juill.  Grim.  179 
c.,  198  c. 

20  juill.  Crim.  108 
c. 

11  aoOt.  Grim.  265 
c, 

1883 

22  f4vr.  Grim.  278 
c.,  290  c.,  292 
c.,  294  c. 

10  aodt.  Grim.  256 
c. 

1884 

8 f4vr.  Grim.  177 
c. 

29  f6vr.  Grim.  278. 

14  mars.  Lyon.  Hi 
c.,  115  c.,  117 
c.,  118  c. 


24  juin.  Limoges. 
338  c. 

25  JuiU.  Crim.  181. 

1885 

30  janv.  Grim.  198 
c. 

20  mars.  Trib. 
simpl.  pol. 
Amiens.  191. 

27  mai.  Loi.  107c  , 
114  c.,  115  c.. 
197  c.,  222  c., 
230  c. 

3 juill.  Grim.  48. 
30  oct.  Crim.  267. 
19  nov.  Crim.  179. 

1886 

24  f4vr.  Crim.  338 
c. 

25  f4vr.  Grim.  237 
I*'  man.  Trib. 

corr.Seiae.  191 
5 man.  Grim.  199. 
13  mars.  Crim.  186 
c. 

25  man.Crim.140, 
301. 

27  mai.  Grim.  34 e. 
5 juin.  Grim.  187 
c.,  196  c. 

12  Juin.  Grim.  186 
c. 

2 juill.  Grim.  91. 
2 sept.  Crim.  23, 
44. 

18  nov.  Bordeaux. 

187,  196  c. 

17  d4c.  Crim.  139 
23  d4c.  Glim.  43, 

221. 

1887 

21  janv.  Grim.  32  c. 

17  i4vr.  Bordeaux. 
198,  199  c. 

10  man.Chambory. 

188. 

25  man.  Trib. 
Annecy.  204. 

19  juin.  * Naocj. 
215  c. 

1888 

7 juin.  Crim.  19 
c.,  29  c.,  62 
c. 

27  mill.  Trib.  corr. 
^ine.  295. 

1889 

18  janv.  Grim.  191 


CiUS  SI^DITIEUX*  — V.  infra,  v‘»  Instruction  crimi- 

nelle  ; Presse-otUrage-publication . 

CULTE.  — SEPULTURES. 

DlTfaioii. 

• TIT.  4.  ~ DES  CLXTES  (n<>  1). 

CHAP.  1.  — Notions  prAUmlnalres.  — Hlstorlqne  ot  lAglslatlon 
oomparAe  (a*  i). 

CHAP.  2.  - De  la  libertA  de  oonsoienoe  et  des  onltes  on  gAnA- 
ral(n*  25). 

Sect.  1.  — De  la  libertd  de  conscience  (n®  25). 

Sect.  2.  — De  la  liberty  des  culles  (n«  32). 

CHAP.  3.  — Des  oultes  reoonnus  (n*  S7). 

Sect.  1.  — Autorisation.  — Protection  des  cultes  reconbns 
(n®  38). 

Aht.  1.  — Autorisation  g^n^rale  accordAe  aux  cultes  reconnus 
(n®  38). 

Art.  2.  — Protection  des  cultes  reconnus  fn®  39). 

I 1.  — Protection  des  dogmes  (n«  39), 

I 2.  - ExerciceA  du  culle ; Troubles  k cet  exercice  (n®  40). 

§ 3 - Du  sacrilege  (n®  38). 

§ 4.  Discipline;  Manage  des  prAtres;  Ad(^tion;  Com- 
merce ; RAvAlalion  des  secrets  ^n®  59). 

§ 5.  — Ministres  du  culte;  Salaire;  Serment;  Costume; 
DAlits  (n®  65). 


Sect.  2.  — Conditions  de  la  protection  accordAe  aux  cultes 
reconnus  (n®  92). 

Art.  1.  — Des  rapports  des  cultes  reconnus  entre  eux  (n®92). 

Art.  2.  — Des  rapports  des  cultes  reconnus  avec  r£tat(n®  108). 

Art.  3.  • - Autorisation  de  certains  actes  relatifs  aux  cultes 
reconnus.  — Brefs,  bulles,  dAcrets^-condles  et 
synodes,  lAgats,  Uturgie,  etc.  (n®  130). 

Sect.  3.  - De  rappel  comme  d’abus  (n®  149) . 

Art.  1.  — Historique  (n®  150). 

Art.  2.  --  Des  divers  cas  d’apoel  comme  d’abus  (n®  131). 

§ 1.  — Du  recours  en  matiere  d*abus  coutre  les  ministres 
du  culte  (n®  151). 

§ 2.  — Du  recoups  en  cas  d’abus  de  la  part  des  fonction- 
naires  publics  (n®  i74). 

Art.  3.  — Des  personnes  qui  peuvent  former  le  recours  en 
matiAre  d*abus.  — De  I’autoritA  qui  doit  en  con- 
naitre  et  de  ses  formes  (n®  177). 

Sect.  4.  — Dispositions  pAnales  concernant  les  ministres  du 
culte  (n®  185). 

CHAP.  4.  — Da  oalte  oatlioUqae  (n*  212). 

Sect.  1.  — Lois  et  hiArarchie  del’AgUse  cathollque  (n®  212). 

Art.  1.  — Lois.  •—  Droit  canonique.  — Recueils  divers  (n®  212). 

Art.  2.  — Des  personnes,  des  orares  et  des  offices  ei^Asias- 
tiques  (n®  218). 

8 1.  — Des  personnes  (n®  218). 

§ 2.  — Des  ordres  mineurs  (n®  219). 

§ 3.  — Des  ordres  sacrAs  (n®.  220). 


467 


CULTE.  — Tit.  i.  Chap.  1. 


I 4.  — Des  ^Tdques  (n»  221). 

§ 5.  — Des  litres  et  offices  eccUsiastiques.  — Des  arche- 
v6ques,  des  primats,  du  pape  et  des  cardinaux 
(no  235). 

6.  — Des  litres  et  offices  eccl^siastiques  (suite)  (no  237). 

7.  — Des  chapitres  (no  263). 

8.  — Des  sdminaires  et  des  facult4s  de  thtolo^pe  (no  266). 

9.  ^ Gommunautds  de  pr^tres,  oratoriens,  missionnaires 
(no  270). 

§ 10.  - Des  communauUs  religieuses.~^Historique  (no271). 

Sbct.  2.  Des  circonscriptioQs  eccl^siastiques.  ^ MOtropoles. 

■—  Dioceses.  — Paroisses.  — Chapelles.  — Suc- 
cursales.  Annexes.  — Oratoires  (no  306). 

Sbct.  3.  --  Dotation  du  culte  catholique;  Trailements ; Biens 
(no  328). 

Art.  i.  --  Des  traitements  et  subyentions  des  ministres  du 
culte  catholique  (n«  328). 

Art.  2.  — De  la  propri6te  eccl6siastique  (no  360). 

§ 1.  --  Dela  propri6t6  des  6glises  (no  360). 

§ 2.  — Des  presbyt^res  (no  889). 

Art.  3.  — Des  biens  des  divers  dtablissements  ecclesiastiques 
(no  405). 

!1.  — Des  biens  des  ^vOchds  et  archevOch^s  (no  405). 

2.  — Des  biens  des  cures  (no  413). 

3.  — Des  biens  des  chapitres  (no*  436). 

4.  — Des  biens  des  s^minaires  (no  437). 

Art.  4.  — Des  fabriques  (no  444). 

il.  — Du  conseil  de  tabrique  et  du  bureau  (no  446). 

2.  --  Des  biens  des  fabriques  (n«  486). 

3.  — Des  revenus  des  fabriques  (no  497). 

4.  --  Des  charges  des  fabriques  (no  524). 

5.  — De  la  r6gie  des  biens  des  fabriques  (no  571). 

6.  — De  la  comptabilitd  des  fabriques  (no  598). 

7.  — Des  proems  des  fabriques  et  des  autorisations  de 
plaider  (no  620). 

8.  — De  la  competence  en  mati4re  de  fabrigue  (no  636). 

§ 9.  — Des  fabriques  des  Oglises  in^tropoli tames  et  cath6- 
d rales  (n®  646). 

Art.  5.  — Des  biens  des  congregations  religieuses  (no  653). 

§ 1.  — Des  congregations  reconnues  (no  653). 

§ 2.  - - Des  congregations  non  autoris6es  (no  675). 

Sbct.  4.  — De  la  juridiction  ecclOsiastique  (no  684). 

Art.  1.  — Nature  dela  juridiction  eccl6siastique  (no  685). 

Art.  2.  — A qui  appartient  la  juridiction  eccldsiastique  (no  686). 
Art.  3.  — Des  person nes  et  des  choses  soumises  k la  juridio 
tion  eccl^siastique  (no  689). 

Art.  4.  — Des  peines  et  de  la  procedure  canoniques  (no  690). 
Art.  5.  — De  Tappel  du  jugement  des  4v6ques  (no  693). 

CHAP.  6.  — Des  ooltes  protestants  (n*  694). 

Sect.  1.  - Des  6glises  r6form6es  (no  703). 

Art.  1.  — Pasteurs  (no  704). 

Art.  2.  --  Gonseils  presbyteraux  (no  708). 

Art.  3.  — Consisioires  (no  736). 

Art.  4.  --  Synodes  (no  743). 

Art.  5.  --  Conseil  central  (no  744). 

Art.  6.  Synode  gdn^ral  (no  745). 

Sect.  2.  - • Des  4glises  de  la  confession  d'Augsbourg  (no  746). 
Art.  1.  - Pasteurs  (no  748). 

Art.  2.  — Inspecteurs  eccl6siastiques‘ (no  752). 

Art.  3.  - Gonseils  presbyteraux  (no  753). 

Art.  4,  - Consistoires  (no  757). 

Art.  5.  — Synodes  parliculiers  (no  758). 

Art.  6.  — Synode  general  (no  761). 

Art.  7.  — Synode  constituant  (no  766). 

Sbct.  3.  — Des  seminaires  et  facultds  de  theologie  protestants 
(no  767). 

Sect.  4.  --  Dotation  des  cultes  protestants  (n®  771), 

CHAP.  6.  Du  oolte  Israelite  {a*  766). 

Sbct.  1.  - Des  synagogues  et  des  consitoires  (no  787). 

Sbct.  2.  * Des  ministres  (n«  801). 

Sect.  3.  --  Dotation  du  culte  Israelite  (no  809). 

TIT.-  - DES  S^PELTIJBES  (no  814). 

Sect.  1.  --  Historique  et  legislation. —Droit  compare  (no 81 4). 
Sect.  2.  - Des  inhumations  (n®  834). 

Sect.  3.  - Des  exhumations  (n®  883). 

Sect.  4.  Des  depenses  et  lournitures  relatives  aux  sepul- 
tures et  aux  pompes  funebres  (n®  889). 

Sect.  5.  — Des  cimetieres  et  des  lieux  de  sepulture  (n®  913). 
Sect.  6.  — Des  contraventions,  delits  et  crimes  relatifs  aux 
inhumations  et  lieux  de  sepulture  (n®  960). 

TIT.  — DES  CULTES  {Rdp,  n®*  1 k 738). 

CHAP.  1®'.  — Notions  prAliminaires . — Historique 
et  legislation  comparAe  n®*  2 A 57). 

t.— I.  Notions  preliminairks;  Historique  et  legislation.— 


Le  R/ipertoire  a donnA  (n®*  2 A 52)  un  exposA  de  Phistoire  * 
des  cultes  et  de  la  legislation  qui  s'est  succ6de  k leup  6gard 
en  France  depuis  les  temps  les  plus  reculAs  jusqu’A  1852. 
On  ne  reviendra  pas  ici  sur  cet  expose  et  Ton  renyerra, 
tant  pour  la  legislation  abrog6e  que  pour  celle  qui  est 
actueUement  en  vigueur,  aux  indications  foumies,  dans  le 
cours  du  present  traite,  sous  chacune  des  matiAres  ou  cha- 
cun  des  points  spAciaux  qui  concernent  les  dispositions 
lAgisla lives  relatives  aux  cultes  et  encore  aujourd'hui  appli- 
quAes.  On  se  bomera,  en  consAquence,  a citer  ici,  dans  leur 
ordre  chronologique,  les  lois  et  aAcrets  qui  ont,  depuis  1852, 
modifiA  ou  complAtA  la  lAgislation  fran^ise  sur  les  cultes, 
sauf  Adistinguer,  dans  les  chapitres,  articles  et  paragraphes 
qui  vont  suivre,  les  actes  du  pouvoir  lAgislatii  encore  en 
vigueur  de  ceux  qui  ont  perdu  leur  autoritA. 

Tableau  de  la  legislation  sub  les  cultes. 

— DAcret  portant  rAception  du  dAcret  pon- 
tifical qui  autorise  I’AvAque  de  ^auvais  et  ses  successeurs  k 
ioindre  k ce  titre  ceux  des  AvAchAs  supprimAs  de  Noyon  et  de 
Senlis  (D.  P.  52.  4.  33). 

jMiir.  R85D.  — Constitution  faite  en  vertu  des  pou- 
voirs  dAlAguAs  par  le  people  francais  k Louis-NapolAon  Bonaparte, 
par  le  vote  des  20  et  Si  dAc.  1851  (art.  1®^  et  (D.  P.  52.  4.  34 
et  35). 

M-DT  Janv.  i8SD.  — DAcret  qui  restitue  au  doroaine  de 
I’Etat  les  biens  meubles  et  immeublesqui  sont  I’objetde  la  dona- 
tion faite,  le  7 aofit  1830,  par  le  roi  Louis-Philippe  (art.  8)  (D.  P. 

52.  4.  38). 

3i  Janv-i6  fAvr*  — DAcret  sur  les  congrAgations  et 

communautAs  religieuses  de  femmes  (D.  P.  52.  4.  45). 

88  mar 8-6  avr.  4858.  — DAcret  qui  Atablit  une  cqmmu- 
nautA  de  prAtres  pour  desEervir  TAglise  de  Sainte-GeneviAve,  a 
Paris  (D.  P.  52.  4.  99). 

85  marfi^6  avr.  4858.— DAcret  relatif  au  chapitre  de  Saint- 
Denis  (D.  P.  52.  4.  100). 

86  mars-5  mal  4858.— DAcret  guinomme  les  membres  du 
conseil  central  des  Aglises  rAformAes  (D.  P.  52.  4.  136). 

86  mara-5  mal  4858.  — Rapport  et  dAcret  sur  I'organisa- 
tion  des  cultes  protestants  (D.  P.  52.  4.  135). 

34  mara-86  avrr.  4858.  — DAcret  sur  l*organisation  du 
service  des  aumAniers  de  la  flolte  (D.  P.  52.  4.  135). 

40  aov.  4868*88  aoOf  4853.  — DAcret  reglant  fixation 
des  circonscriptions  consistoriales  des  Aglises  protestantes  et  I’exA- 
cution  de  Tart.  4 du  dAcret  du  26  mars  1852  (D.  P.  53.  4.  161). 

8*4  T Janv.  4853.  — DAcret  impArial  qui  autorise  les  arche- 
vAques  et  AvAques  A tenir  des  conciles  mAtropolitains  et  des 
synodes  diocAsains  pendant  TannAe  1853  (D.  P.  53.  4.  1). 

45*49  Jaav.  4853.  — DAcret  impArial  qui  augroente  les  trai- 
tements des  archevAques  et  des  AvAques  de  France  (D.  P.  58.  4.  2). 

88*89  Jaav.  4853.  — DAcret  impArial  gui  augmenle  les 
trailements  des  vicaires  gAnAraux  (D.  P.  53.  4.  9). 

88-89  Janv.  4853.  — DAcret  impArial  portant  rAception  du 
dAc.ret  pontifical  qui  autorise  I’AvAque  de  FrAjus  et  ses  successeurs 
k joindre  k ce  tilre  celui  de  I’AvAchA  supprimA  de  Toulon  (D.  P. 

53.  4.  9). 

T mars  4853.  — DAcret  portant  rAorganisation  du  service 
des  Adifices  diocAsains  [Rec.  circ.  cult.,  t.  3,  p.  416). 

83  mars-46  avr.  4853.—  DAcret  imperial  relatif  au  loge- 
ment  des  aumdniers  k bord  des  bltiments  de  la  flotte  (D.  P.  53. 

4.  68V 

88  inlii  4 853-4  or  d^c.  4858.  — Rapport  et  dAcret  impA- 
rial concernant  les  pensions  A accorder  aux  prAtres  AgAs  ou 
inflrmes  (D.  P.  58.  4.  168). 

6-83  Join.  4853.  — DAcret  impArial  qui  institue  une  dAcora- 
tion  pour  les  membres  du  chapitre  mAtropolitain  de  Paris  (D.  P. 
53.  4.  155). 

89  aoftt  4853.  — ArrAtA  ministAriel  sur  Tenseignement  relr- 

gieux  dans  les  lycAes  (V.  tn/rA,  v®  Organisation  de  Vinsiruction 
liublique).  • 

34  oet.*4  4 nov.  4853.  — DAcret  impArial  qui  trausfAre 
dans  la  ville  de  Saint-Pierre  le  siAge  Apiscopal  de  la  Martinique, 
pr^Ademment  Atabli  A Fort-de-France  (D.  P.  54.  4.  3). 

34  oef.*44  nov.  4853.  — DAcret  impArial  portant  rAception 
de  la  bulle  d^institution  canonigue  pour  TAvAchA  de  la  Basse- 
Terre  (Guadeloupe)  (D.  P.  54.  4.  S). 

9-44  BOV.  4853.  — DAcret  impArial  portant  rAgleinenl 
d'administration  publique  pour  TexAcution  de  la  lol  du  9 juin 
1853  sur  les  pensions  civiles  (art.  4)  (D.  P.  54.  4.  3). 

6 dde.  4853-40'  ddc.  4858.  — DAcret  impArial  portant 
rAception  du  dAcret  pontifical  qui  autorise  TAvAcrue  d'Autun  et  ses 
successeurs  A joindre  A ce  litre  ceux  des  AvAcnAs  supprimAs  de 
MAcon  et  de  Chalon  (D.  P.  58.  4.  169). 

40-84  Janv.  4854.  — DAcret  impArial  gni  reconnalt,  comme 
congrAgation  dirigAe  par  une  supArieure  gAnArale,  Passocialion 
• des  scBurs  de  la  Providence  A Arras,  el  rautorise  A fonder,  A Gon- 
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nehem  (Pas-da-Calais),  un  Atablissement  de  8<Burs  de  sod  ordre 
(D.  P.  54.  4.  19). 

JajBv.-9  f6vr.  f 8S4.  — Ddcret  imperial  qui  autorise, 
comme  communauiA  dirigAe  par  une  sup6rieure  locale,  I’associa- 
tion  des  soeurs  de  Notre-Dame,  existaot  au  Puy  (D.  P.  54.  4.  29). 

Janv.-9  f6vr.  4854.  — D^cret  imperial  relatif  k la  cons- 
truction d’uQ  nouveau  s^minaire  diocAsain  k Lyon  (D.  P.  54. 
4.  29). 

f mars  4854.  — D^ret  imperial  qui  autorise, 

comme  congregation  dirigee  par  une  sup^rieure  generate,  Tasso- 
ciation  des  sceurs  de  Saint-Joseph  k Saint- Feiicien  (Ardeche) 
(D.  P.  54.  4.  33). 

40mars-4«' arr«  '4854.  — Oecret  imperial  portant  que  des 
aunidniers  seront  attaches  k Tarmee  d’Orienl  (D.  P.  54.  4.  40). 

43- 48  mars  4854*  — Decret  imperial  portant  reception  du 
decret  pontifical  qui  autorise  TevAque  d'Arras  et  ses  successeurs 
A joindre  k leur  titre  ceux  des  evAcbes  supprimes  de  Boulogne  ct 
de  Saint-Omer  (D.  P.  54.  4.  37). 

48-48  mars  4854.  — DAcret  imperial  portant  reception  du 
decret  pontifical  qui  autorise  Teveque  de  Quimper  et  ses  succes- 
seurs k joindre  a leur  titre  celui  ae  Te veche  supprimA  de  Saint- 
Pol-de-Leon  (D.  P.  54.  4.  37). 

84  JailL-4  sepl«  4854.  — Decret  imperial  relatif  k la  dota- 
tion afiectee,  par  les  dAcrets  des  22  janv.  et  27  mars  1852,  k 
Tetablissement  d'une  caisse  de  retraites  en  faveur  des  ecciesias- 
tiques  Ages  et  infirmes  (D.  P.  54.  4.  141). 

88  0^1-45  nov.  4854.  — Decret  imperial  portant  reception 
du  bref  qui  permet  aux  membres  du  chapitre  de  TAglise  mAiro- 
politaine  de  Tours  et  A leurs  successeurs  de  porter  une  decora- 
tion sur  Thabit  de  choeur  ^D.  P.  54.  4.  183). 

88  oct-45  oov.  4854.  — Decret  imperial  portant  que  les 
chanoines  de  TAglise  metropolitaine  de  Tours  et  leurs  successeurs 
sont  autorisAs  a porter  sur  Thabit  de  vilie  dans  les  limites  du 
diocAse  de  Tours,  la  decoration  ecclAsiaslique  qui  leur  a Ate 
confArAe  par  le  dAcret  pontifical  du  31  janv.  1854  (D.  P.  54.  4.  183). 

44- 83  nov*  4854.  — DAcret  imperial  portant  rAception  du 
dAcret  pontifical  qui  autorise  TAvAque  de  Coutance  et  ses  succes- 
seurs A joindre  A leur  titre  celui  de  TAvAcbA  supprimA  d’Avranches 
(D.  P.  55.  4.  1). 

88  d4c.  4854-6  Janv.  4855.  — DAcret  imperial  portant 
rAception  de  la  lettre  ency clique  du  l^r  aoAt  1854  qui  a prescrit 
la  celebration  d’un  jubilA  universel  (D.  P.  55.  4.  9). 

84-89  ffAinr.  4856.  — DAcret  imperial  portant  rAception  des 
lettres  apostoliques  donnAes,  le  8 dec.  1854,  par  Sa  SaintetA  le 
pape  Pie  IX,  touchant  la  definition  dogmatique  de  TimmaculAe 
conc^tion  de  la  viorge  mAre  de  Dieu  (D.  P.  55.  4.  19). 

5-9  mat  4855.—  Loi  sur  Torganisation  municipale  (art  5,10). 
(D.  P.  55.  4.  57)  (V.  suprii^  v«  Commune). 

5-9  mat  4855.  — Loi  relative  A la  crAation  d’un  nouveau 
siAge  episcopal  A Laval,  et  A Touverture  d’un  crAdit  supplAmen- 
taire  au  budget  du  ministAre  de  Tinstruction  publique  et  des 
cultes,  exercice  1855  (D.  P.  55.  4.  66). 

48mal-49  ao6t  4855.  — DAcret  imperial  qui  Arige  en  cha- 
pelle  vicariale  TAglise  Saint-Paul,  situAe  au  quartier  dit  de  la 
ChaussAe-d’Ocquet,  commune  d’Abbeville^Somme)(D.  P.55. 4.  81). 

30  aoat-8  aept.  4855.  — DAcret  imperial  relatif  A la  crAa- 
tion d’uD  AvAchA  A Laval  (D.  P.  55.  4.  84). 

9-84  Janv.  4856.  Decret  imperial  portant  rAception  du 
bref  qui  permet  aux  vicaires  gAnAraux  et  aux  chanoines  de  TA- 

flise  metropolitaine  d’Aix  et  a leurs  successeurs,  de  porter  sur 
habit  de  cnceur  une  croix  dont  les  formes  sont  determinAes  par 
ledit  bref  (D.  P.  56.  4.  30). 

9-84  Janv.  4856.  — DAcret  impArial  portant  rAception  du 
bref  qui  permet  aux  chanoines  de  T&lise  cathAdrale  de  Nevers, 
et  A leurs  successeurs,  de  porter  sur  Thabit  de  chosur  une  croix 
dont  les  formes  sont  dAlermmAes  par  ledit  bref  (D.  P.  59.  4.  30). 

40mars-84  avr.  4856.  — DAcret  impArial  portant  rAception 
du  bref  qui  permet  aux  vicaires  gAnAraux  et  aux  chanoines  de 
TAglise  cathAdrale  de  Montpellier,  et  A leurs  successeurs,  de  porter 
sur  Thabit  de  choeur  une  croix  dont  les  formes  sont  determinAes 
par  ledit  bref  (D.  P.  56.  4.  48). 

46  Jnln-48  JiilU.  4856.  — DAcret  impArial  portant  que 
Tassociation  des  religieuses  hospitaliAres  de  TH6tel-Dieu  de  Vire, 
reconnue  comme  commuuautA  purement  hospitaliAre,  est  autorisAe 
comme  communautA  hospitaliere  et  enseigoanle  (D.  P.  56.  4.  82). 

89  |niU.-4  sept.  4856.  — DAcret  imperial  quiaulorise,  comme 
communautA  dirigAe  par  une  supArieure  locale,  Tassociation  des 
soeurs  de  Notre-Dame  de  CharitA  du  Refuge,  existant  a Besancon 
(D.  P.  56.  4.  135). 

43  aoftt-48  sept.  4856.  — DAcret  imperial  qui  autorise, 
comme  congrAgation  dirigAe  par  une  supArieure  gAnArale,  la 
communautA  des  Filles  de  la  Providence  de  Saint- Rem y existant 
A Chartres  (D.  P.  56.  4.  135). 

49  aoftt-48  sept.  4856.  — DAcret  impArial  qui  autorise, 
comme  congrAgation  dirigAe  par  une  supArieure  gAnArale,  Tasso- 
ciatiun  des  Dames  du  Sacre-Coeur-de-Marie,  existant  k Beziers 
(D.  P.  56.  4.  136). 

49  ao6t-48  sept.  4856.  — DAcret  impArial  qui  autorise, 
comme  congrAgation  dirigAe  par  une  supArieure  gAnArale,  I’asso- 


ciation des  soeurs  du  Saint-Coeur-de-Marie,  Atablie  k Treignac 
(CorrAze)  (D.  P.  56.  4.  136). 

49  aoftt-48  sept.  4856. — DAcret  impArial  qui  reconnait, 
comme  Atablissement  d'utilitA  publique,  Tassociation  religieuse  des 
frAres  de  Saint- Fran^ois-R^s,  Atablie  au  Puy  et  vouAe  k Tensei- 
gnement  primaire  (D.  P.  56^.  4.  136). 

48  sept.-46  oct.  4856.  — DAcret  qui  reconnait,  comme 
congrAgation  dirigAe  par  une  supArieure  gAnArale,  Tassociation 
religieuse  des  soeurs  au  SacrA-Coeur  k Valence  d’Albigeois  (Tarn 
(D.  P.  56.  4.  143).* 

34  oct-48  d6c.  4856.  — DAcret  impArial  qui  rend  appli- 
cables  aux  colonies  de  la  Martinique,  de  la  Guadeloupe  et  de  la 
RAunion,  le  dAcret  du  30  dAc.  1809  concemant  les  fabriques  des 
Aglises,  et  Tordonnance  du  12  janv.  1825,  relative  aux  conseils  de 
fabrique  (D.  P.  56.  4.  156). 

3 |olB-4«r  |■ill.  4859.  — DAcret  impArial  portant  reception 
du  d&ret  pontifical  qui  autorise  TAvAque  aAire  et  ses  successeurs 
k joindre  k leur  titre  celui  de  TAvAchA  supprimA  de  Dax  (D.  P. 
57.  4.  103J. 

6-89  Join  4859.  — DAcret  impArial  concernant  la  maison 
de  retraite  dite  la  Grande-Chartreuse  (D.  P.  57.  4.  103). 

49|aiii-34  aoat  4859.  — DAcret  impArial  portant  rAception 
du  bref  d’institution  canonique  de  la  grande  aumdnerie  (D.  P. 
57.  4.  172). 

49|aln-34  aofti  4859.  — DAcret  impArial  portant  rAception 
du  bref  qui  constitue  canoniquement  le  chapitre  impArial  de 
Saint-Denis  (D.  P.  57.  4.  172). 

48  (et  non  8)-49  ocl.  4859.  — DAcret  impArial  qui  sup- 
prime  le  titre  de  succursale  attribue  k TAglise  de  Saint-ValAre,  a 
Paris,  et  Arige  en  cure  de  premiAre  classe  TAglise  construite, 
place  de  Bellechasse,  sous  le  vocable  de  Sainte^lotilde  (D.  P. 
57.  4, 191). 

48-30  oct.  4859.  — DAcret  impArial  portant  fixation  du 
maximum  des  frais  d'Atablissement  qui  peuvent  Atre  allouAs  aux 
membres  de  TApiscopat  (D.  P.  57.  4.  193). 

88  dee.  4859.-80  Jnav.  4858.  — DAcret  impArial  qui  aug- 
mente  le  traitemeut  des  AvAques  de  France  (D.  P.  58.  4.  9). 

89  |iilll.-6  sept.  4858.  — DAcret  imperial  qui  augments  le 
traiiemont  des  desservants  de  succursales  agAs  de  moins  de  cin- 
quaute  ans  (D.  P.  58.  4.  153). 

8 noftt-6  sept.  4858.  — DAcret  impArial  qui  augmente  le 
traitement  des  chanoines,  autres  que  ceux  du  aiocAse  de  Paris 
(D.  P.  58.  4.  153). 

43  oet.-4er  BOV.  4858.  — DAcret  imperial  qui  ouvra  un  crA- 
dit extraordinaire  pour  la  restauration  de  I'Aglise  Sainte-Anne,  k 
JArusalem,  et  Tappropriation  de  cet  edifice  k Texercice  du  culte 
(D.  P.  58.  4.  165). 

49  innrs-O  mnl  4859.  — DAcret  impArial  concernant  les 
autorisations  demandees  : 1<>  pour  Touverture  de  nouveaux  tem- 
ples, chapelles  ou  oratoires  destines  k Texercice  public  des  cultes 
protestants  organises  par  la  loi  du  18  germ,  an  10;  2<>  pour  Texer- 
cice public  de  cultes  non  reconnus  par  TEtal  (D.  P.  59.  4.  27). 

44-48  mni  4859.  — Loi  concernant  la  crAation  d'un  arche- 
vAche  k Rennes  (D.  P.  59.  4.  31). 

86  mnl-83  Join  4859.  — DAcret  impArial  qui : 1<>  Arige  TAglise 
Apiscopale  de  Rennes  en  mAtropole ; 2<>  revolt  la  bulle  portant  Arection 
canonique  de  I’AvAchA  de  Rennes  en  archevAche,  et  institution 
canonique  de  M.  Brossays- Saint- Marc,  sous  le  titre  d’archevAque 
de  Rennes  (D.  P.  59.  4.  55). 

88  |aill.-8  aoat  4859.  — DAcret  impArial  qui  ouvre  un 
crAdit  extraordinaire  pour  la  restauration  de  I'Aglise  Sainte-Aiine, 
k JArusalem,  et  Tappropriation  de  cet  Adifice  k i’exercice  du  culte 
(D.  P.  59.  4.  74). 

44  aoat-44  sept.  4859.  — DAcret  imperial  concernant 
TArection,  dans  la  cathAdrale  de  Marseille,  d’une  chapelle  funA- 
raire,  dAdiAe  a la  mAmoire  des  offlciers,  soldats  et  marins  morts 
au  service  de  la  patrie  pendant  les  campagnes  d’Afrique,  d’Orient 
et  d’ltalie  (D.  P.  59.  4.  77). 

40  fAvr.-40  mars  4860.  — DAcret  impArial  portant  que  des 
chanoines  honoraires  du  second  ordre  au  nombre  de  douze, 
au  plus,  sont  adjoinls  au  chapitre  impArial  de  Saint-Denis  (D.  P. 
60.  4.  20)  (Un  dAcret  du  mAme  jour  uorte  rAception  du  bref  pontifi- 
cal instituant  ces  douze  canonicats  honoraires). 

89  mars-49  avr.  4860.  — DAcret  impArial  portant  que  la 
somme  de  cinq  millions  qui  a AtA  afiectee  d la  dotal  ion  de  la  caisse 
gAnArale  de  retraites  ecclAsiastiques  sera  employee  k Tachat  de 
rentes  surTEtat  3 p.  100  H).  P.  60.  4.  36). 

88  avr.-34  mai  4860.  — DAcret  impArial  portant  rAception 
du  bref  pontifical  qui  place  dans  les  attributions  de  la  grande 
aumAnene  une  chapelle  funeraire  construite  k Ajaccio  (D.  P.  60. 
4.  63). 

3-80  Julll.  4864.  — DAcret  impArial  portant  que  les  deux 
statues  de  marbre  des  rois  Louis  Xlll  et  Louis  XIV  qui  faisaient 
partie  du  monument  AlevA  en  exAcution  du  veeu  de  Louis  Xlll,  et 
qui  sont  deposAes  au  musAe  du  Louvre,  seront  replacAes  dans  le 
sanctuaire  de  TA|<lise  mAtropolitaine  de  Paris  (D.  P.  61.  4.  110). 

40  f^vr.-34  Julll.  4868.—  DAcret  impArial  relatif  ATaccep- 
lation  des  dons  et  legs  faits  aux  fabriques  des  Aglises  (D.  P.  62. 

4.  81). 
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M avr-SO  mat  i96S«  --  D4cret  imperial  pdrtant  reception 
et  autorisant  la  publication  des  deux  d4crets  pontificaux  du  SO  ddc. 
1861,  qui  appliquent  au  diocese  de  Nice  et  aux  quatre  licenses  de 
la  Savoie  les  dispositions  de  I’induU  du  9 avr.  1»02,  relatives  aux 
jours  de  f^te  en  France  (D,  P.  62.  4.  42). 

n mai-3f  Join.  f86S.  — Decret  imperial  concemant;  l^’la 
communautO  institute  pour  dessenrir  Pdgiise  de  Sainte-Genevi^ve, 
k Paris;  2<>  PAcole  des  hautes  dtudes  ecaOsiastiques,  Otablie  ruede 
Vaugirard,  n®  76  (D.  P.  62.  4.  81), 

fo  aoat  f86!S-S  }aav.  1863.  — D4cret  imperial  portant: 
1®  reunion  de  P^v^chi  de  Nice  A la.mdtropole  d'Aix;  2®  reception 
de  la  bulle  donn^e  A Rome,  le  9 des  calenaes  d’aoOt  (24  juill.  1861) 
(D.  P.  63.  4.  4). 

68  aoAt-lf  oct,  1 866.  — D6cret  imperial  portant  reception 
du  bref  qui  permet  aux  dignitaires  et  chanoiues  titulaires  de  la 
cathddrale  de  ChAlons  de  porter  la  grande  chape  sur  leurs  habits 
de  ebeeur  et  une  croix  dont  les  formes  sent  ddtermin^es  par  ledit 
bref  (D.  P.  62.  4.  120). 

69  aoaui4  oov.  1866.  Ddcret  imperial  modifiant  Tor- 
ganisation  du  cidte  Israelite  (D.  P.  62.  4.  124). 

6 Jaill.*i31  aoftt  1863.  — Decret  imperial  portant  reception 
de  la  bulle  qui  dOtache  de  la  mdtropole  ae  Chambdry  le  dioedse 
d'Aoste  et  Tincorpore  Ala  mdtropole  de  Turin, et  qui  attribue  Ala 
province  eccldsiastique  de  Ghamndry  les  mdmes  limites  que  celles 
qui  ont  dtd  fixdes  entre  le  gouvernement  francais  et  celui  de  Pid- 
mont  (D.  P.63.4.  142). 

14-31  ao6l  1863.  — Ddcret  impdrial  qui  fixe,  pour  I’annde 
1864,  les  traitements  des  desservants  des  succursales  Agds  de  plus 
de  soixante  ans  (D.  P.  63.  4.  142). 

60  d4«.  1 868-1 Ofdvr.  1864.  — Ddcret  impdrial  portant 
rdeeption  du  ddcret  consistorial  ayant  pour  objet  de  rdunir  au 
dioc^e  de  Nice  deux  paroisses  qui  avaient  dtd  incorpordes  par 
erreur  au  dioedse  de  Cuneo  en  Piemont  (D.  P.  64.  4.  24). 

6 msir9-63  ao6t  1864.  — Ddcret  portant  rdorganisation  du 
service  de  Taurndneriede  la  marine  {Bull.  mar.,  1864,  n®  166). 

18  ao6t-9  sept.  1864.  — Ddcret  imperial  sur  I’augmenta- 
tion  du  traitement  des  desservants  qui  ont  atteint  rAge  de 
soixante  ans  (D.  P.  64.  4.  109). 

S-66  faiiT.  1865.  — Ddcret  impdrial  portant  rdeeption  de  la 
demidre  partie  de  I’encyclique  donnde  k Rome  le  8 ddc.  1864, 
commen^nt  par  ces  mots : c Hisce...  Litteris  auctoritate  nos- 
tra.,, » et  annongantun  jubild  pour  1865 (D.  P.  63.  4. 6). 

14-68  f(6vr.  1866.  — Decret  impdrial  concemant  les  aumd- 
niers  militaires  (D.  P.  66.  4.  18). 

9 Jaov.-68  1866.  — Ddcret  impdrial  qui:  1®  drige 

rdglise  dpiscopale  d*AIger  en  mdtropole;  2®  erde  deux  dvechds  k 
Constantine  et  Oran : 3®  revolt  les  trois  bulles  portant  drection 
canonique  de  Tarchevdchd  d’AJger  et  des  dvdchds  de  Constantine 
et  d’Oran  (D.  P.  67.  4.  32). 

5 fevr.  1866.  — Ddcret  impdrial  compldtant  les  dispositions 
du  ddcret  du  29  aodt  1862,  relatives  auxdlections  isradlites(V.  in/V  d, 
n®  786). 

64  d6c.  1869-14  fdvrr.  1860.  — Ddcret  impdrial  portant 
organisation  du  personnel  du  service  des  prisons  et  dtablissements 
pdnitentiaires  ^rt.  2,  5 et  28)  (D.  P.  70.  4.  23  et  24). 

80  iaill.-16  sept.  I860*  — Ddcret  qui  augments  Tindem- 
nitd  alloude  aux  vicaires  sur  les  fonds  deTElat  (D.  P.  70.  4.69-70). 

14  sept— 10  nov.  1860.  — Ddcret  qui  autorise  le  ministre 
des  cultes  k agrder,  au  nom  du  Gouvernement  et  par  ddldgation, 
les  nominations  faites  par  les  dvdques,  dans  la  limite  de  leur 
droit  (D.  P.  70.  4.  101). 

11-18  (etnon  5 dde.)  i860.  — Ddcret  sur  I'dlection 
des  rabbins  (D.  P.  70.  4.  131). 

16-61  mat  1861.  — Loi  ayant  pour  objet  de  demander  des 
pridres  publiques  dans  toute  la  France  (D.  P.  71.  4.  54). 

69  nov-1®'  d^c.  1861.—  Ddcret  sur  les  circonscriptions . 
synodales  desdglises  rdformdes  [Jown.  off'.  !•'  ddc.  1871), 

l«r  aTr.-ll  Jntll.  1866.  — Ddcret  qui  fixe  le  traitement  des 
aumdniers  des  dcoles  normales  primaires  (D.  P.  72.  4.  109). 

66  Jalll— 16  aodt  1866.  — Loi  sur  le  recrutement  de 
I’armde  (art.  20)  (D.  P.  72.  4.  47). 

16  s«pt.  1866.  — Ddcret  modifiant  Torganisation  du  culte 
isradlite  en  France  et  rapportant  celui  du  11  nov.  1870  (Y.  in/Vd, 
n®  786). 

61-31  mai  1868.  — Loi  relative  aux  commissions  adminis- 
tratives  des  dtablissements  de  bienfaisance  (D.  P.  73.  4.  67). 

63- 69  Join  1863.  Ddcret  concemant  la  rdorganisation 
administrative  du  chapitre  de  Saint-Denis  (D.  P.  74  4.  8). 

68  JiiiB-6  oet.  1863.  — Ddcret  portant  rdeeption  du  bref 
qui  mottle  la  constitution  canonique  du  chapitre  de  Saint-Denis 
(D.  P.  74.  4.  8). 

64- 31  JnilL  1863.  — Loi  qui  ddclare  d'utilitd  publique  la 
construction  d‘une  dglise  k Paris,  sur  la  colline  de  Montmartre 
{D.  P.  74.  4.  20). 

4 oet.-lO  d^e.  1863.  — Ddcret  portant  rdeeption  d*un 
ddcret  consistorial  qui  modifle  la  circonscription  des  dioedses 
d'Angers  et  de  Nantes  (D.  P.  74.  4.  22). 

69  Biai**3  loin  1864.  — Loi  sur  rorganisation  du  service 
religieux  dans  Varmde  de  terre  (D.  P,  74.  4.  87). 


10  apftt-18  oet.  1864.  — Ddcret  portant  rdeeption  des 
ddcrets  pontificaux  qui  modifient  les  circonscriptions  des  dioedses 
de  Nancy,  Saint-Did,  Strasbourg  et  MeU,  et  de  la  province  eccld- 
siastique  de  Besan^on  (D.  P.  76.  4.  52) 

10  aoftt-18  oet.  1864.  — Ddcret  qui  modifie  la  circons- 
cription de  la  province  eccldsiastique  de  Besan<^n  et  des  dio- 
edses de  Besangon,  de  Nancy  et  de  Saint-Did  (D.  P.  75.  4.  53). 

18-68  mars  1865.  — Loi  relative  A U constitution  des 
cadres  et  des  eifectifs  de  Tarmde  active  et  de  Tarmde  territoriale 
(art.  15HD.  P.  75.  4. 133). 

16-18  JiilUL1865.  — Loi  constitutionnelle  sur  les  rapports 
des  pouvoirs  publics  (art.  l®^)  (D.  P.  75.4.  115). 

69-30  dec.  1866.  — Loi  portant  fixation  du  budget  gdndral 
des  ddpenses  j)our  Texercice  1877  (art.  12  A 14)  (D.  P.  77.  4.  26). 

4 oet-6  d^.  1861.  — Ddcret  portant  organisation  de  rad- 
ministration  des  cultes  JD.  P.  78.  4.  1). 

10  Jaill.-19  oel.  1868.  — Ddcret  qui  autorise  la  publication 
du  bref  relatif  aux  pouvoirs  spirituels  des  aumbniers  de  la  flotte 
(D.  P.  79.  4.  5). 

66  ao6l-19  oel.  1868.  — Ddcret  qui  autorise  la  publica- 
tion du  bref  relatif  aux  pouvoirs  et  privildges  ronfdrds  au  pri- 
micier  du  ebamtre  de  Saint-Denis  (D.  P.  79. 4.  5). 

3 d6c  . 1868-15  fdvT.  I860.  — Ddcret  portant  rdeeption 
de  la  bulle  qui  modifie  la  circonscription  des  dioedses  d'Alger  et 
de  Constantine  (D.  P.  79.  4.  45). 

l®'-6«oftl  1869.  — Loi  qui  modifie  Torganisation  del’dglise 
de  la  confession  d'Augsbourg  (D.  P.  80.  4.  7). 

5- 6  aoftt  1869.  — Loi  relative  A la  nomination  des  membres 
des  commissions  adroinisiratives  des  hospices,  des  hdpitauxetdes 
bureaux  de  bienfaisance  (D.  P.  80.  4.  1)  (V.  in/rA,  v®  Secours 
publics). 

3-4  sepl.  1869.  •—  Ddcret  relatif  au  choix  des  chanoines  du 
second  ordre  du  chapitre  de  Saint-Denis  (D.  P.  80.  4.  61). 

66-68  fdvr.  1880.  — Loi  relative  au  conseil  supdrieur  de 
I'instruction  pubiique  et  aux  conseils  acaddmiques  (D.  P.  80.  4. 
36)  iy.  infrbt  v®  Organisation  de  Vinstruction  pubiique), 

16-14  mara  1880.  — Ddcret  portant  rdglemeut  d’adminis- 
tration  pubiique  pour  Texdcution  ae  la  loi  du  l®r  aofit  1879,  sur 
rorganisation  de  rdglise  de  la  confession  d'Augsbourg  (D.  P.  81. 

18-19  mars  1880.  — Loi  relalive  A la  libertd  de  I’enseigne- 
ment  supdrieur  (art.  1®'  et  4)  (D.  P.  80.  4. 17)  (V.  tn/Vd,  v®  Orga- 
nisation de  Vinstruction  pubiique). 

69-30  mars  i 880.  — Rapport  adressd  au  prdsident  de  la 
Rdpublique  par  le  garde  des  sceai^  ministre  de  la  justice 
(M.  Cazot),  el  par  le  ministre  de  I’intdrieur  etdes  cultes  (M.  Lepdre) 
sur  les  congrdgatiuns  religieuses  nun  autorisdes  (D.  P«  80. 
4.  23). 

69-30  mars  1880.  — Ddcret  qui  fixe  A I’agrdgation  ou  asso- 
ciation non  autorisde,  dite  de  J€sui^  un  ddlai  pour  se  dissoudre  et 
dvacuer  les  dtablissements  qu’elie  occupe  sur  la  surface  du  terri- 
toire  de  la  Rdpublique  (D.  P.  80.  4. 23). 

69-80  mars  1880.  — Ddoret  portant  que  toute  congrdgation 
ou  communautd  non  autorisde  eat  tenue,  dans  le  ddlal  de  trois 
mois,  de  faire  les  diligences  ndeessaires  A I’effet  d'obtenir  la 
vdrificalion  et  I'approbation  de  ses  statuts  et  rdglements  (D.  P. 
80.  4.  24). 

3-4  avr.  1880.  — Ddcret  qui  rend  applicAbles  aux  colonies 
les  ddcrets  du  29  mars  1880  relatif^  aux  congrdgations  ou  asso- 
ciations religieuses  non  autorisdes  (D.  P.  80.  4.  36). 

16-14  avr.  1880.—  Ddcret  portant  rdglement  d’administra- 
tion  pubiique  sur  les  inscriptions  et  opdrations  dlectorales  dans 
les  dglises  rdformdes  de  France  (D.  P.  81 . 4 96). 

8-10  Juill.  1880.  — Loi  qui  abroge  la  loi  des  20  mai  et  3 
juin  1874  sur  PaumAnerie  militaire  (D.  P.  81.  4.  26). 

16-14  Juill.  1880.  — Loi  qui  abroge  celle  du  18  nov.  1814, 
sur  ler^os  du  dimanche  etdes  fdtes  religieuses  (D.  P.  80  4.92). 

61-66  d4c.  1880.  — Loi  sur  renseignement  secondaire  des 
jeunes  filles(D.  P.  81.  4.  57)  (V.  tn/V’d,  Organisation  de  Vins- 

truction  pubiique) . 

68- 69  ddc.  1 880.  — Loi  de  finances  portant  fixation  da 
budget  des  recettes  de  I’exercice  1881  (art.  3)  (D.  P.  81.  4.  97). 

66  avr.-16  Juin  1881.  — Ddcret  pour  I'exdcution  de  la  loi 
du  8 juill.  1880,  concemant  les  ministres  des  difTdrents  cultes 
ui  doivent  dire  altachds  aux  armdes  en  campagne  (D . P.  82. 

. 57). 

6- 8  mai  1881.  — Ddcret  qui  partage  entre  les  lutheriens  et 
les  rdformds  les  chaires  de  la  facultd  mixte  de  tbdologie  protes- 
tante  de  Paris  (D.  P.  82.  4.  1). 

69  Julll.-6aodt  1881.  — Ddcret  relatif  A rorganisation  des 
dcoles  normales  (art.  10)  T).  P.  82.  4.  99)  (V.  m/rd,  v®  Organi- 
sation de  Vinstruction  pubiique). 

69  Juill.  1881.  — Loi  de  finances  portant  suppression  de 
I'allocatioQ  altribude  aux  chapelains  de  Sainte-Genevidve 
n®  11049) 

69- 30  Jam.  1981.  — Loi  sur  la  libertd  de  la  presse  (art.  47) 
(D.  P.  81.  4.  84). 

64-65  ddc.  1881.  — Ddcret  relatif  A Penseignement  et  aux 
exercices  religieux  dans  les  dtablissements  publics  d’instruction 
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secondaire  (D.  P.  82.  4.  114)  (V.  m/Vd,  v®  Orgcaniiation  de 
V instruction  publique), 

S5-S8  mars  1888.  — Ddcret  portant  r^glement  d’admiais- 
Iration^^ublique  pour  la  rdorganisation  de  I’^glise  rdform^e  de  Paris 

88- 89  mars  1888.  — Loi  qui  rend  I’enseignement  primaire 
obliffatoire  (art.  A 3)  (D.  P.  82.  4. 64)  (V.  infra,  v®  Organisation 
de  "instruction  publique), 

89  inaMH  Juo  1888.  — D4cret  qui  modifie  celai  du  3 juill. 
1851  sur  Torganisation  des  dyAch^s  coloniaux  (D.  P.  83.  4.  39). 

89- 80  dec.  1883.  — Loi  de  finances,  qui  dans  rintituld  du 
chap.  4 du  budget  des  coltes.  substitue  le  mot  allocation  k celui 
de  traitement,  usitA  iusque  la  pour  les  desseryants,  yicaires,  cha- 
pelains,  yicaires  gdneraux  (Bull.,  n®  13922). 

83  Jamr.-3  fAvr.  1884.  — D4cret  portant  organisation  des 
Agli^s^^rote^ntes  dans  les  Atablissements  fran^ais  en  Oc^anie 

1 1 fdvr.-l®»  «¥r.  1 884.  — DAcret  qui  place  le  sAminaire  pro- 
testant  de  Paris  sous  la  surveillance  d’un  directeur  et  institue  une 
commission  chargAe  de  la  question  administratiye  etfinanciArede 
TAtablissement  (D.  P.  84. 4.  84). 

9-6  aw.  1884.  — Loi  siir  I’organisation  municipals  (art.  10, 
100, 101, 136, 167,  168)  (D.  P.  84. 4.  SB). 

14-16  aodi  1884.  — Loi  portant  reyision  partielle  des  lois 
constitutionnellesjart.  4)  (D.  P.  84,  4.113). 

89-80  die.  1884.  — Loi  portant  fixation  du  budget  des 
recettes  de  I’exercice  1885  (art.  9)  (D.  P.  85.  4. 40). 

89  die.  1884.  — Loi  de  financesrAduisant  A 15000  fir.  le  trai- 
tement de  rarchevAque  de  Paris,  qui  Atait  de  50000  fr.  (Bull., 
n®»  15010  et  15277). 

89  dee.  1884.  — - Loi  de  finances  supprimant  le  traitement 
des  jprofesseurs  des  facuIiAs  de  thAoIogie  (loid.). 

86-88  mmi  1886.  — Decret  relatii  au  PanthAon  (D.P.86.4.6). 

88-88  Jaio  1886.  — Loi  relative  au  personnel  des  facultAs 
de  thAologie  (^tholique,  et  portant  ouverture  au  ministre  de  I’ins- 
truction  publique,  des  beaux-arts  et  des  cultes,  sur  Texercice  de 
1885,  de  crAdits  supplAmentaires  et  extraordinaires  s’Alevant  A la 
somnae  de  75335  fr.  23  cent.  (D.  P.  86.4.  37)  (V.  in/rd,  y®  Orga- 
nisation de  ^instruction  publique), 

80- 31  oct.  1886.  — Loi  sur  i'organisation  de  I’enseignement 

primaire  (D.  P.  87.  4.  1).  ^ 

i 1-1 8 die.  1886.  — DAcret  qui  raitache  Tadministration 
des  cultes  au  ministAre  de  TintArieur  (D.  P.  87,  4.  59). 

ayr.  1888.  — DAcret  portant  rAglement  d'adminis- 
tration  publique  pour  I’organisation  de  la  direction  des  cultes 
(D.  P.  87.  4.  71). 

30-31  mai  1888.  — DAcret  qui  rattache  I’administration 
des  cultes  au  ministAre  de  Tinstruction  publique  (D.  P.  87.  4.  77). 

81- 86  Jain  1888.  — DAcret  portant  rAorganisation  du  culte 
cathouque  dans  les  Atablissements  franyais  de  nnde(D.  P.87.4.80). 


— U*  Legislation  compareb. — Nous  complAtons  ici  les 
dAtails  fournis  par  le  Repertoire,  n®»  53  k 57,  sur  la  lAgisla- 
tion  des  cultes  chez  les  nations  AtrangAres. 

8.  — 1®  Allemagne.  — Depuis  1815,  la  jplupart  des  Etats 
dAllemacne  ont  expressAment  reconnu  lo  principe  de  la 
libertA  religieuse.  Ainsi,  les  constitutions  de  BaviAre  (1818), 
tit.  4,  art,  9,  de  Bade  (1818),  tit.  2,  art.  9 et  suiv.,  de  Wur- 
temberg  (1819),  art.  27,  de  Saxe  (1831),  art.  32,  56  et  suiv., 
garantirent  la  libertA  religieuse  de  Tindividu,  et  procla- 
mArent  la  libertA  de  conscience.  Meus  elles  rAservArent  la 

Erofession  extArieure,  domestique  ou  publique,  du  culte. 

’Adit  de  religion  bavarois,  la  constitution  saxonne,  celle 
du  Hanovre  de  1833  et  de  1840,  soumirent  cette  profession 
publiaue  k I’autorisalion  prAalable  du  Gouvemement,  quand 
le  culte  n’Atait  pas  reconnu.  En  Prusse,  la  constitution 
du  31  janv.  1850,  art.  12,  15,  18,  se  montra  plus  libArale 
et  consacra  TindApendance  des  confessions  catholique, 
AvangAlique  et  autres,  orthodoxes  ou  dissidentes.  Cependant, 
apres  la  guerre  de  1870,  a la  suite  d’uncontlit  soulevA  entre 
le  Gouvemement  et  les  AvAques  catholiques  au  sujet  de 
I’excommunication  j^ononcee  centre  un  professeur  du  sAmi- 
naire  catholique  de  Braunsberg,  des  lois  dites  de  mai  furent 
votAes  les  11,  12et  13  mai  1873,  pour  donner  au  Gouveme- 
ment le  droit  dAjA  reconnu  implicitement  par  celle  du  5 avril 
prAcAdent,  de  suryeiller  les  nominations  ecclAsiastiques,  d’y 
unposer  des  conditions,  pour  crAer  une  cour  ecclAsiastique 
chargAe  de  juger  les  appels  centre  les  oppositions  k ces 
nominations  et  d'exercer  un  pouvoir  disciplinaire  sur  le 
clergA,  enfin  pour  rAgler  le  pouvoir  disciplinaire  des  AvAques 
sur  leurs  suoordonnAs  (V.  Annuaire  de  legislation  comparee, 
1874, p.  137  et  suiv.).  Deux  autres  lois,  des  20  ot  21  mai  1874 
(V.  ibid,,  1875,  p.  179  et  183),  eurent  pour  objet  de  vaincre 
la  rAsistance  des  ecclAsiastiques;  une  troisiAme  du  22  avr. 
1875  suspendit  tous  les  crAdits  aflectes  sur  les  fonds  de  FEtat 


au  clergA  qui  ne  s’engagerait  point  pat  Acrit  k obAir  aox 
lois  de  I’Etat;  une  quatriAme,  du  31  mai  1875  (Y.  ibii., 
p.  310),  exclut  du  territoire  prussien  les  ordres  et  congrAga- 
tions  catholiques,  sauf  ceux  qui  se  vouaient  exclusivement 
au  soulagement  des  malades;  enfin,  le  20  juin  de  la  mAme 
annAe  {\,ibid,, p.  314),  et  le7juin  1875  (V.  ibid.,  1877,p.  2i7), 
Tadministration  des  paroisses  et  des  mocAses  fut  rAorgani- 
sAe,  et  les  biens  ecclAsiastiques  furent,  le  4 juill.  1875  (V.  uni., 
1876,  p.  326),  partagAs  entre  les  vieux  catholiques  et  les 
remains.  G’est  ce  qu’on  appela  le  KuUurkampf.  Ses  rigueurs 
commencArent  k Atre  adoucies  avec  la  loi  du  14  juill.  1880 
(V.  ibid.,  1881,  p.  119),  qui  frappa  seolement  les  ecclAsias- 
tiques  rAcalcitrants  dWe  incapacitA  de  remplir  leurs  fonc- 
tions,  avec  privation  de  traitement,  mais  sans  que  cette 
incapacitA  entrain  At  la  vacance  de  I’emploi,  et  permit  la 
rAintAgration  dans  les  traitements  suspendus.  Elle  autorisa 
aussi  les  communautAs  de  femmes  vouAes  au  soin  des 
malades  A s’occuper  de  Finstruction  des  enfants,non  encore 
astreints  par  leur  Age  k frAquenter  les  Acoles. 

Les  Etats  secondaires  de  FAllemagne  suivirent,  pour  la 
plupart,  la  Prusse  dans  sa  lutte  centre  le  clergA  catholique. 
Cependant  la  loi  du  5 mars  i 880  dAtendit  un  peu  la  situa- 
tion dans  le  grand  duchA  de  Bade  {Annuaire  de  legislation 
etrangire,  1881,  p.  167). 

Des  nAgociations  ouvertes  avec  la  cour  de  Rome  et  les  dis- 
positions actueiles  du  gouvemement  et  du  parlement  impA- 
rial  ont  amen  A,  en  1887,  la  disparition  du  KuUurkampf,  qui 
avait  Atabli  une  profonde  scission  entre  les  partis  politiques. 

iV.  Jani'szewsky  oire  de  lapersecution  catholique  en  Prusse). 

Jne  loi  du  21  mai  1886  a rendu  aux  AvAques  pleine  libertA 
pour  FAducation  du  jeune  clergA  dans  les  sAminaires,  leur 
laisse  le  choix  et  la  nomination  provisoire  des  candidats 
aux  bAnAfices  dans  les  paroisses  et,  enfin,  a rouvert  les 
frontiAres  de  FEmpire  k tous  les  ordres  religieux,  sauf  aux 
lAsuites.  Des  lois  de  mai  1873,  il  ne  demeure  plus  que 
I’obligation  pour  les  AvAques  de  soumettre  au  Gouvemement 
la  lisle  des  curAs  definilifs  {Annuaire  de  legislation  etrangere, 
1887,  p.  160). 

4.  — 2®  Angleterre.  — L’anglicanisme  est,  dans  ce  pays, 
le  culte  officiel,  FEglise  etablie,  dont  la  reine  (ou  le  roi)  est 
le  chef,  et  dont  les  affaires  dogmatiques  ou  autres  d’impor- 
tance  majeure  sont  de  la  compAtence  du  Parlement. 

L’organisation  du  culte  anglican,  ses  dogmes,  sa  discipline, 
sa  hiArarchie,  sa  liturgie,  qui,  d’ailleurs,  se  iwprochent  par* 
fois  assez  du  catholicisme,  sont  dAcrits  par  E. Fischel,  DieVer- 
fassung  Englands,  traduction  Vogel,  et  par  Glasson.  Uistoire  du 
droit  el  des  institutions  Angleterre,  pmsim,  Le  clergA  parti- 
cipe  aux  Alections  et  aux  oApenses  publiques,  conformA- 
ment  au  droit  commun.  11  a dans  les  deux  provinces  eeclA- 


siasliques,  York  et  CantorbAry,  des  assemblAes  publiques, 
modelAes  sur  celles  du  Parlement  et  divisAes,  comme  lui, 
en  deux  chambres,  celle  des  AvAques  de  la  province  prAsidAs 
par  FarchevAque,  et  celle  des  doyens,  armidiacres,  reprA- 
sentants  oudAlAguAsdes  chapitres  et  des  autres  membres  du 
clergA  paroissial. 

En  Ecosse,  e’est  FAglise  presbytArienne  ou  calviniste  qui 
est,  en  droit,  FAglise  « Atablie  >* ; elle  se  gouveme  par  ses 
dAlAguAs  formant  des  assemblAes;  mais  les  ministres  sont 
nommAs  par  le  gouvemement  ou  par  les  particuliers  qui  ont 
le  droit  de  patronage,  car  le  patronat  des  bAnAfices  existe 
encore  dans  le  Royaume-Uni. 

Jusqu’4  la  loi  du  18  juill.  1869,  FEglise  anglicane  <c  Ata- 
blie » en  Irlande,  jouissait  dans  cette  ile  des  mAmes  prAro- 
gatives  politiques  que  celle  d’Angleterre.  Mais  elle  a AtA  dese- 
labile  par  cette  loi,  et  n'y  forme  plus  qu’une  corporation 
aui  s’aoministre  et  se  gouverne  seule,  comme  tout  culte 
dissident.  Le  catholicisme  romain  n’y  est  pas  non  plus  invest! 
d’une  position  lAgale,  ^oiqu’il  y ait  une  puissante  organi- 
sation et  une  hiArarchie  qui  rApondent  aux  voeux  de  la 
grande  majoritA  des  Irlandais. 

On  a exposA  au  R4p.  n®  55  les  adoucissements  qui  ont  AtA 
successivement  apporlAs  k la  situation,  autrefois  trAs 
rigoureuse,  des  catnoliques  en  Angleterre.  AujourdTiui,  et 
depuis  Facte  d’Amancipation  de  1829,  le  catholicisme  y est 
dans  la  situation  d'une  religion  autorisAe,  mais  non  recon- 
nue  par  FEtat.  Toutefois  Fexercice  du  culte  catholique  y 
est  soumis  k certaines  restrictions  : ainsi  les  cArAmonies 
exterieures,  telles  que  les  processions,  sont  proscrites;  ilest 
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interdit  aox  eccl^siastiques  de  paraltre  en  pubic  revdtus  du 
costume  de  leurs  fonctions.  Les  moines  ^tran^ers  ne  peu- 
vent  s’^tablir  en  Angleterre,  sans  une  permission  de  s^jour 
revocable  A voloiite,  sous  peine  de  bannissement  perpAtuel ; 
mais  cette  prohibition  ne  s’applique  pas  aux  ordres  de  fem- 
mes, et  elle  n'est,  d'ailleurs,  pas  stnctement  observAe  dans 
la  pratiaue.  AssimilAs  aux  anglicans  au  point  de  vue  poli- 
tique, aamissibles  k tous  les  emplois  publics,  sauf  au  trone, 
aux  trois  cours  de  Westminster,  k quelques  fonctions  du 
cabinet,  Aligibles  au  Parlement  \k  Texception  des  prAtres), 
les  catholiques  « peuvent  presenter  aux  b6n6fices  vacants, 
iorsquHls  ont  acquis  le  droit  de  prAsentation  par  possession 
ou  tout  autre  mode  lAgitime  d'acqu6rir;  la  difference  dereli- 
non  s'oppose  cependant  k ce  ou’ils  exercent  ce  droit,  dont 
lis  n*ont  que  la  jouissance ; et  la  presentation  est  faite,  au 
nom  du  titulaire  catholique,  par  rarchevSque  de  Cantor- 
bAry  » (Batbie,  Droit  public  et  administratify  Ad.,  t.  2, 
n®  445).  Les  catholiques  peuvent,  depuis  4836,  se  marier 
selon  leur  rite  dans  rAdifice  religieux  qui  leur  plait,  pourvu 
qulls  y appellent  un  officier  de  TAtat  civil,  registrar deux 
lAmoins. 

Les  dissidents  sont  AmancipAs  depuis  les  actes  7 et  8 Vic- 
toria : mais  ils  ne  peuvent  cAlAbrer  leur  culte  que  publique- 
ment;  leurs  ministres  sont  exempts  du  service  du  jury. 

Les  juifs,  exclus  des  fonctions  auxquelles  les  catholiques 
ne  sont  pas  admissibles,  peuvent  Aire  dispensAs  de  la  par  tie 
du  serment  « sur  la  vraie  foi  d'un  chrAtien  »,  inconcuiable 
avcc  leur  religion,  depuis  les  actes  24  et  22  Victoria,  c.  49. 
Les  quakers  peuvent  remplacer  le  serment  par  ime  affirma- 
tion solennelle. 

9.  — 3®  Autriche-Hungrie.  — La  loi  constitutionnelle  du 
24  dAc.  4867  sur  les  droits  gAnAraux  des  citoyens,  a consacre, 
en  Autriche,  le  principe  de  la  libertA  religieuse  (art.  44),  le 
droit  pour  toute  Aglise  ou  association  religieuse  lAgalement 
reconnue  de  pratiquer  son  culte  en  commun  et  publique- 
ment,  de  rAgler  ses  affaires  intArieures,  de  jouir  de  ses  biens 
et  fondations,  le  tout  sous  Tempire  des  lois  de  TEtat;  et, 
pour  les  confessions  reliffieuses  non  reconnues  lAgalement, 
le  droit  d’exercer  leur  culte  dans  les  maisons  privAes,  pourvu 
qu^il  n’ait  rien  de  contraire  aux  lois  ni  aux  nonnes  moeurs 
(art.  45  el  46).  Une  autre  loi,  du  25  mai  4868,  a dAterminA  et 
rAglA  les  rapports  des  citoyens  entre  eux  au  point  de  vue 
religieux.  Une  troisiAme,  du  7 mai  4874,  a rAglA  les  rapports 
juridiques  extArieurs  de  TAglise  catholique,  en  abrogeant  la 
patente  du  5 nov.  4855  qui  avait  promulguA  un  concordat  du 
48  aoAt  de  la  mAme  annAe  conclu  avec  le  Saint-SiAge.  Une 
autre  loi  du  20  mai  4874  a reconnu  lAgalement  Texistence 
des  congregations  ou  communions  religieuses  et  dAterminA 
les  conditions  et  les  formes  des  demandes  en  reconnais- 
sance (Annuaire  de  Ugislation  ^trangere,  4875,  p.  240,  267, 
282).  Une  loi  du  25  mai  4868  a fix  A les  rapports  de  TEglise 
avec  les  Acoles.  Enfin,  I’enseignement  religieux  a AtA  rAglA 
par  la  loi  du  20  juin  4 872. 

La  loi  du  7 mai  4874  a etabli  en  Autriche  des  dispositions 
qui  ont  quelque  analogic  avec  celle  des  « lois  de  mai  n en 
Pnisse.  Cette  loi  ne  s’applique  expressAment  qu’A  I’Aglise 
catholique.  — Les  art.  4®'  et  6 de  cette  loi  soumettent  k cer- 
taines  restrictions  TindApendance  du  pouvoir  ecclAsiastique 
dans  ses  rapports  avec  TEtat.  Tout  moyen  de  contrainte  extA- 
rieur  dans  Texercice  de  ce  pouvoir  est  interdit  par  Tart.  49. 
En  cas  d’excAs  de  pouvoir  ae  la  part  des  AvAques,  les  tribu- 
naux  civils  sont  seuls  compAtents. 

En  Hongpcy  une  loi  a AtA  rendue  sur  les  cultes  en  4848. 
DA^a,  la  loi  26  de  4791  avait  assurA  dAfinitivement  la  libertA 
religieuse  et  TindApendance  complAte  des  cultes  protestants. 
Elle  avait  AtA  suivie  de  la  loi  27,  de  la  mAme  annA^  sur  les 
grecsnon  unis(V.  E.  RAcsi,  Magyarorszdg  Kozjaga;  F.  Boncz, 
Magyar  aUamjog,  4877). 

6.  — 4®  Belgi^e,  — Les  cultes  sont  fibres  non  seulement 
au  point  de  vue  du  for  intArieur  et  de  la  conscience,  mais 
encore  au  point  de  vue  de  leur  exercice  public.  Chacun  pent 
manifester  ses  opinions  religieuses  sans  autre  restriction  que 
la  rApression  des  dAlits  de  droit  commun.  Les  associations 
religieuses  sont  implicitement  autorisAes  par  Tart.  20  de  la 
Constitution.  La  sAparation  de  I’Eglise  et  de  TEtat  est 
complAte  (V.  HAp.  n®  57) ; de  \k  cette  double  consAquence 
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comme  d’abus  sont  supprimAs  (ArrAtA  du  46  oct.  4830).  Tolies 
sont  les  principales  dispositions  des  art.  44,  45  et  46  de  la 
constitution  du  7 fAvr.  4834,  qui  refusent,  en  outre,  k TEtat 
le  droit  d*intervenir  dans  la  nomination  ou  rinstallation  des 
ministres  du  culte.  L'Etat  paye  nAanmoins  un  traitement  aux 
ministres  du  culte  catholique  (ArrAtA  du  28  mai  4863)  et  leur 
assure  d’aprAs  les  lois  des  24  juill.  4844  et  47  fAvr.  1849, 
une  pension  de  retraite  aprAs  quarante  ans  de  services  et 
soixante-cinq  ans  d'Age(V.  Tnonissen,  Constitution  beige 
annoUey  4879.  V.  aussi  Documents  Ugislatifs  concemant  la 
rupture  des  relations  dipUmatiques  entre  le  gouvemement  beige 
et  le  Saint-SUgey  4879).  — II  convient  d’ajouter  que  le  code 
pAnal  de  4867  assure  le  fibre  exercice  du  culte  et  punit  les 
infractions  commises  par  ses  ministres  dans  raccomplisse- . 
ment  de  leurs  fonctions  (c.  pAn.  art.  442  A 446,  267  et  268). 

7 — 5®  Br^il,  — D’aprAs  la  constitution  du  25  mars  4824, 
art.  5,  la  religion  catholique  romaine  est  la  religion  de  I'Em- 
pire.  Mais  loutes  les  autres  religions  peuvent  y Atre  prati- 
quAes,  avec  leur  culte  privA  et  particulier,  dans  des  Adifices  k 
ce  destinAs  n’ayant  pas  la  forme  extArieure  de  temple 
(Dareste,  t.  2,  p.  558).  La  lAgislation  reconnait,  au  BrAsil, 
[’existence  de  tnbunaux  ecclAsiastiques  ou  officialitAs. 

8.  — 6®  Bulgarie.  — La  religion  dominante  en  Bulga.rie 
est  la  confession  chrAtienne  orthodoxe  d’Orient  (Constitution 
du  46  avr.  4879,  art.  37).  Mais  la  libertA  et  la  pratique  extA- 
rieure de  tous  les  cultes  sont  assurAes  aux  Bulgares  et  aux 
Atrangers,  sans  que  la  distinction  des  croyances  religieuses 
puisse  Atre  une  entrave,  un  motif  d’exclusion  ou  d’incapacitA 
pour  la  jouissance  des  droits  civils  et  politiques,  I’admission 
aux  emplois  publics,  les  fonctions  et  bonneurs,  etc.  (Extrait 
du  traitA  de  Berlin  du  43  juill.  4878,  art.  5)  (V.  Annuaire 
de  legislation  4trangirey  4880,  p.  774). 

9.  — 7®  Conf^d&ratian  argentine,  — La  religion  catholique 
romaine  est  soutenue  dans  ce  pays  par  le  gouvemement 
fAdAral  (Constitution  du  25  sept.  4860,  art.  2). 

10.  — 8®  Danemark,  — La  religion  de  ce  pays  est  celle 
de  TAglise  Avangelique  luthArienne,  a laquelle  doit  appartenir 
le  roi  (Constitution  des  5 iuin-28  juill.  4866).  L’Aglise  nationale 
danoise  est  rAgie  par  aes  dispositions  anciennes  amendAes 
sur  certains  points  par  des  lois  rAoentes  (V.  B^,  n®  54).  Une 
loidu  43  avr.  4854  a rAglA  la  condition  des  cultes  dissidents. 
Nul  n’est  privA,  k raison  de  ses  croyances  religieuses,  de  la 
jouissance  intAgrale  de  ses  droits  civils  et  politiques,  ni  ne 
peut,  pour  ce  motif,  se  soustraire  k raccomplissement  de 
ses  devoirs  de  citoyen  (Constitution,  art.  79). 

11.  — 9®  Espagne.  — La  religion  catholique  romaine  est 
celle  de  I’Etat.  La  nation  s’oblige  k entretenir  le  culte  et  ses 
ministres.  Nul  ne  peut  Atre  inquiAtA  sur  le  territoire  espagnol 
pour  ses  opinions  religieuses  ni  pour  I’exercice  de  son  culte, 
sauf  le  respect  dk  k la  morale  chrAtienne.  Mais  toutes  les 
manifestations  et  cArAmonies  publiques  d’une  religion  autre 
que  celle  de  I’Etat  sont  prohibAes  (Constitution  du  30  juin 
4876,  art.  44). 

12.  — 40®  EtatS‘Unis.  — La  constitution  des  Etats-Unis 
d’AmArique,  de  1794,  compte  plusieurs  articles  additionnels, 
parmi  lesquels  I’art.  4®®  defend  au  cohgrAs  de  faire  aucune 
foi  Atablissant  une  religion  d’Etat,  ou  prohibant  Texercice 
d’une  religion  (Dareste,  t.  2,  p.  403).  L’Eglise  y est  comph^ 
tement  sAparAe  de  I’Etat  (V.  Bep,  n®  57),  ce  quilivre  cheque 
culte  k ses  propres  ressources  (Batbie,  t.  2,  n®  442). 

13.  — 44®  Urice,  — La  religion  dominante  en  GrAce  est 
la  religion  de  I’Aglise  orientale  orthodoxe  dite  grecque, 
Toute  autre  religion  reconnue  est  tolArAe,  et  le  fibre  exercice 
de  son  culte  est  protAgA  par  la  loi,  mais  le  prosAlytisme  est 
prohibA  ainsi  que  toute  autre  entreprise  au  prAjudice  de  la 
religion  dominante  (Constitution  des  46-28  nov.  4864, 
art.  4®*).  L’Aglise  orthodoxe  de  la  GrAce  est  autonome,  elle 
exerce  ses  droits  souverains  indApendamment  de  toute  autre 
Aglise  et  est  gouvemAe  par  im  synode  d’AvAques  (art.  2)  fV. 
B^p.  n®  56).  — Ajoutons  que  la  juridiction  spirituelle  aes 
(Aefs  des  communautAs  musulmanes  {Moufii)  a AtA  reconnue 
par  une  loi  du  4 juill.  4882.  Ces  chefs  sont  nommAs  par  dAcret 
royal  et  rAtribuAs  par  TEtat  [Annuaire  de  legiskUton  itran- 
g&rcy  4883,  p.  956). 

14.  — 42®  Italie.  — Enceroyaume,  la  religion  catholique 
romaine  est  la  seule  religion  de  I’Etat.  Les  autres  cultes 
existants  v sont  tolArAs  conformAment  aux  lois  (Statut  fon- 
damental  du  4 mars  1848).  — AprAs  I’occupation  de  Rome  par 
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les  Italiens,  une  loi  du  13  mai  1871  a regl4  les  prerogatives 
du  souverain  pontife  et  du  Saint-Siege  et  les  rapports  de 
TEtat  avec  l*Eglise  (V.  Annuaire  de  Ugislalion  comparee,  1872, 

. 289).  Mais  cette  loi  n'a  jamais  6te  reconnue  par  le  pape. 
n decret  royal  du  25  juin  1871  (V.  ibid.,  p.  294),  a edicte 
certaines  dispositions  sur  Vexequatur  et  le  placet  royal  (pie 
I’art.  16  de  ladite  loi  du  13  mai  avait  declares  abolis,  ainsi 
que  toute  autre  fonne  d'autorisation  gouvemementale  pour 
la  publication  et  rex6cution  des  actes  des  autorites  eccie- 
siastiques,  tout  en  reservant  de  soumettre  k cei  exeqmtur  ei 
k ce  placet  les  actes  ayant  pour  but  de  disposer  des  biens 
ecciesiastiques.  L'appel  comme  d’abus  est  supprime.  Les 
actes  des  autorites  ecciesiastiques  ne  peuvent  etre  executes 
par  la  force  publique  (L.  13  mai  1871,  art.  17).  Enfin,  une 
loi  du  19  juin  1873  (V.  Annuaire  precite^  1874,  p.  299)  a 
supprime  les  corporations  religieuses  existant  k Rome  et 
ordonne  la  conversion  en  propriete  nationale  des  biens 
immeubles  du  patrimoine  eccfesiastique. 

45.  — 13®  Mexique.  — L’acte  de  reforme  de  la  constitu- 
tion, du  25  sept.  1873,  a proclame  au  Mexique  I’independance 
reciproque  de  I’Etat  et  de  I’Eglise  (art.  1®')  et  defendu  au 
congres  de  faire  des  lois  etablissant  ou  prohibant  aucune 
religion.  II  a aussi  interdit  aux  institutions  religieuses  d’ac- 
querir  des  biens-fonds,  ou  capitaux  a eux  attaches,  4 Texcep- 
tion  des  edifices  afTectes  immediatement  et  directement  k 
Tusage  ou  k Tobjet  de  ces  institutions  (Constitution  du  12  fevr. 
1857,art.27).  Les  ordres  religieux  sont  prohibes  (Ibid.,  art.  19). 
Un  acte  du  congres  du  14  d6c.  1874  a developpe  les  princi- 
pes  poses  dans  cet  acte  de  reforme  et  reglemente  leur  appli- 
cation (V.  Annuaire  de  legislation  Hrangere,  1875,  p.  712). 

16.  — 14®  Montenegro.  — La  liberte  et  la  pratique  exte- 
rieure  de  tous  les  cultes  sont  assurees  aux  Montenegrins  et 
aux  etrangers  sur  le  territoire  de  la  principaute,  par  le  traite 
de  Berlin  du  13  juill.  1878,  art.  27  (Dareste,  t.  2,  p.  314).  Un 
concordat  vient  d’etre  conclu  en  1888  entre  le  Saint-Siege  et 
le  Montenegro. 

17.  — 15®  Pays-Bas.  — La  constitution  du  11  oct.  1848 
garantit  k chacun  la  libre  profession  de  ses  opinions  reli- 
gieuses (art.  164  et  suiv.) ; toutefois  Texercice  des  differents 
cultes  n’est  permis  qu’e  Tinterieur  des  edifices  et  lieux  fer- 
mds  (art.  167).  Les  ministres  des  diverses  religions  peuvent 
recevoir  un  traitemenl  de  TEtat  (art.  168).  Les  communions 
religieuses  correspondent  avec  leurs  chefs  sans  aucune 
intervention  du  gouvernemenl  (Dareste,  t.  1,  p.  105). 

18.  — 16®  Portugal.  — La  religion  calholique  romaine 
est  la  religion  de  ce  royaume.  Toute.<«  les  autres  religions 
sont  pemiises  aux  Strangers,  avec  leur  culte  priv4,  dans  des 
Edifices  k ce  destines  n’ayant  pas  la  forme  ext^rieure  <le 
temple  (Charte  du  29  avr.  1826,  art.  6)  (V.  R^.  n®  56). 

19.  — 17®  Roumanie.  — La  liberty  de  conscience  y est 
absolue.  Celle  de  tous  les  cultes  est  garantie,  tant  qu’elle 
ne  porte  pas  atteinte  k Tordre  public  ou  aux  bonnes  moeurs. 
N4anmoins,  la  religion  orthocioxe  orientate  ou  grecque  est 
la  religion  dominante  de  TEtat  roumain,  et  est  ind^pendante 
de  toute  supr^matie  4trang^re  (Constitition  des  30  juin-12  juill. 
1866,  art.  21).  Une  loi  du  19  dkc.  1872  a r^gld  les  formes  de 
r^lection  des  m^tropolitains  et  4v6ques  dioc^sains  et  organist 
le  saint  synode  de  I’^glise  roumaine  autocephale  (Dareste, 
t.2,  p.269). 

20.  — 18®  Russie.  — La  religion  dominante  est  la  religion 
chr^tienne  orthodoxe  orientale,  k laquelle  le  czar  doit  appar- 
tenir  et  dont  il  est  le  souverain  protecteur  et  gardien,  exer- 
Qant  le  pouvoir  eccl^siastique  autocratique  avec  im  saint 
synode  nomm^  par  lui  (Svod  des  lois  de  I’Empire,  art.  40, 
41,  42,  43)  (V.  Aep.  n®  56).  Les  strangers  au  service  de  la 
Russie  ou  en  residence  temporaire  dans  ce  pays  et  les  su jets 
du  czar  appartenant  A des  cultes  dissidents  jouissent  du 
libre  exercice  de  leur  religion  (art.  44),  m6me  les  juifs, 
mahomdtans  et  palens  (art.  45).  Les  affaires  ecciesiastiques 
des  Chretiens  dissidents  ou  non  chretiens  sont  administrees 
par  les  chefs  spirituels  de  leurs  cultes  et  par  les  auto- 
rites particulieres  instituees  k cet  effet  par  le  souverain 
(art.  46).  Les  ukases  imperiaux  reglent  les  limites  de  la 
tolerance  religieuse  (Dareste,  t.  2,  p.  251 ; Schnitzler,  Insti- 
lutions  de  la  Russie  depuis  les  re  formes  d' Alexandre  II,  1866, 
t.  2).  Les  dissidents  connus  sous  le  nom  de  raskolniks,  qui 
sc  separent  sur  quelques  points  de  reglise  orthodoxe,  ont 
ete  autrefois  fort  persecutes,  mais  ils  semblent  jouir  aujour-  j 


d’hui  d’une  assez  large  tolerance.  Les  cultes  protestants  ont 
des  consistoires  generaux  e SaintrPetersbourg,  oil  un  pro- 
cureur  general  represente  pres  d’eux  le  gouyemement.  En 
quelques  provinces,  ils  ont  aussi  des  consistoires  composes 
moitie  de  laiques  et  moitie  d’ecciesiastiques.  Malgre  les 
declarations  omcielles,  la  situation  de  reglise  catholmue 
dans  I’empire  russe,  en  Pologne  surtout,  est  toujours  aes 
plus  precaires.  — Le  culte  Israelite  est  Tobjet  d’une  regie- 
mentation  speciale,  k cause  de  la  tendance  des  juifs,  en 
Russie,  k s’affranchir  de  leurs  obl^ations  envers  TEtat. 

21.  — 19®  Serbia.  — La  religion  dominante  en  Serbia 
est  la  religion  orthodoxe  orientale.  L’exercice  de  tout  autre 
culte  reconnu  est  libre  et  plac6  sous  la  protection  des  lois ; 
mais  personne  ne  peut  se  pr^valoir  de  prescriptions  reli- 
gieuses pour  se  soustraire  k raccomplissement  de  ^s  devoirs 
de  citoyen.  Le  pros^lytisme  est  interdit  (Constitution  du 
29  juin  (11  juillet)  1869,  art.  31).  Le  prince  est  le  protecteur 
de  toutes  les  religions  reconnues  dans  TEtat.  Les  autorit^ 
spirituelles  de  chaque  culte  sont  placees  sous  la  surveillance 
du  ministre  des  cmtes.  L’4glise  orthodoxe  est  administrde 
par  le  synode  Episcopal,  compost  du  mdtropolitain  de  Bel- 
grade et  de  quatre  4v6ques ; les  autres  6glises  sont  adminis- 
Wes  par  leurs  chefs  oanoniques  (ihid.,  art.  120).  Lesminis- 
tres  du  culte  orthodoxe  ne  peuvent  correspondre  avec  les 
autorit^s  eccldsiastiques  ^trang^res  sans  Papprobation  du 
ministre  du  culte.  Aucun  acte  6man6  d’une  autoritd  spiri- 
tuelle  ou  d’un  synode  du  dehors  ne  peut  6ire  publi6  en  Ser- 
bie  sans  Pautorisation  du  pouvoir  civil  {ibid.,  art.  121). Les 

laintes  k raison  d’abus,  dirigees  contre  les  ecciesiastiques 
e Pun  des  cultes  reconnus,  sont  portdes  au  ministre  des 
cultes  {ibid.,  art.  122). 

22.  — 20®  Suede  et  Mrx^ege.  — Jusqu’en  1860,  ceux  qui 
professaient  un  culte  autre  que  celui  de  la  religion  6vange- 
lique  ou  luthdriennc  ^taient  punis  de  la  confiscation,  de  Pexil 
et  dePamende.Deux  ordonnancesdu  23  oct.  1860  abolirentces 
dispositions  barbares.  Mais  la  liberty  religieuse  n’existe  pas 
encore  en  Su^de,  puisque  tous  les  autres  cultes  sont  soumis 
k Pautorisation  prdalaole  du  roi.  C’est  lui  (nil  nomme  Par- 
chev6que  d’Upsal  et  les  autres  4v6ques  luthdriens  sur  une 
liste  de  trois  candidats  dressde  conformdment  k la  loi  eccld- 
siastique  de  1686  (Constitution  du6  juin  1809,  amenddeen 
1873,  art.  29),  les  pasteurs  etlescur^s  (art.  30).  — Tout  culte 
autoris4  peut  6tre  publi<mementprofessd.  Mais  ses  adherents 
ne  peuvent  formuler  puoliquement  des  maximes  contraires 
k la  doctrine  luthdrienne  sous  peine  d’emprisonnement  et 
d’amende,  ni  mdme,  sans  les  formuler  publiquement,  rdpan- 
dre  des  maximes  hdtdrodoxes  avec  intention  d’dgarer  les 
orthocloxes.  Nul  ne  peut  dtre  promu  k des  functions  eccld- 
siastiques  ou  A im  emploi  d’instruction  chrdtienne,  sil  ne 
fait  profession  de  la  pure  doctrine  dvangdlique  (art.  28, 
modiiid  en  1840 , 1853  et  1862).  II  en  est  de  mdme 
pour  les  charges  de  juee  ou  de  fonctionnaire  prdposd  aux 
affaires  religieuses  (ibia.).  Les  non-orthodoxes  ne  sont  dli- 
gibles  au  Riksdag  que  depuis  une  loi  de  1870  (Dareste,  t.  2, 
p.  108,  141).  — La  constitution  de  la  Norvdge,  du  4 nov. 
1814,  porte  que  le  roi  devra  toujours  faire  profession  de  la 
religion  luthdrienne,  la  maintenir  el  la  proteger  (art.  4),  el 
qu’il  rdgle  tout  ce  qui  concerne  le  service  divin  et  reli^eux 

Eublic,  les  rdunions  religieuses  et  Penseignement  relatif  a 
i religion  (art.  5)  (Dareste,  t.  2,  p.  165). 

23.  — 21®  Suisse.  — La  constitution  fdddrale  du  29  mai 
1874  ddclare  (art.  49)  que  la  libertd  de  conscience  est  invio- 
lable,- que  nul  ne  peut  dtre  contraint  de  faire  partie  d’une 
association  religieuse,  d’accomplir  un  acte  religieux  ni  encou- 
rir  des  peines  pour  des  opinions  religieuses;  que  nul  nepeui 
6galement,  pour  cause  (Popinion  religieuse,  s'affranchir  de 
Paccomplissement  d’un  devoir  civique ; que  nul  n’est  tenu 
de  payer  des  imp6ts  sp^cialement  alfectdsaux  frais  d’un  culte 
au({uel  il  n’appartient  pas.  L’art.  50  garantit  le  libre  exer- 
cice  des  cultes  dans  tes  limites  compatibles  avec  Pordrc 
public  et  les  bonnes  mceurs,  en  conOant  aux  cantons  et  4 la 
confederation  le  soin  de  prendre  les  mesures  ndcessaires  pour 
le  maintien  de  Pordre  et  de  la  paix  entre  les  diverses  com- 
munautds  religieuses,  ainsi  que  contre  les  empietements  des 
autoritds  ecciesiastiques  sur  les  droits  des  citoyens  et  de 
I’Etat.  L’erection  deveches  sur  le  territoire  suisse  ne  peut 
avoir  lieu  sans  reprobation  du  conseil  federal.  L’ordre  des 
jesuites  et  ses  almfes  sont  proscrits  du  territoire  (art.  51). 
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GULTE.  — Tit.  I. 

11  interdit  de  fonder  de  nouveaux  convents  ou  ordres 
religieux  et  de  r4tablir  ceux  qui  ont  supprim^s  (art.  52) 
{Annuaire  de  legislation  eirang&re^  1875,  p.  450  et  suiv.).  Du 
reste,  les  constitutions  cantonales  varient  entre  elles  4 r6-  I 
gard  des  cultes  et  de  leur  regime.  Y.  celle  de  Berne,  du  31  juill. 
1846,  art.  80,  82;  celle  d’Appenzel,  du  15  oct.  1876,  art.  4 et 
5 ; celle  de  Geneve,  du  24  mai  1847,  remani^e  4 ce  point 
de  vue  par  la  loi  du  25  mars  1874,  et  les  lois  des  19  f^vr.  et 
27  aoOt  1873  qui  ont  organist  le  culte  catholique  dans  ce  can- 
ton (V.  ibid,,  1874,  p.  412  et  414). 

^4. — 22®  Turqvde.  — L’islamisme  est  la  religion  de  TEtat 
(Constitution  du  23  d4c.  1876,  art.  11 ; Annuaire  de  legisla- 
tion etrangere,  1877,  p.  707  et  suiv.).  Mais  le  libre  exercice 
des  autres  cultes  reconnus,  c’est-4-dire  le  christianisme  et  le 
judalsme,  est  prot4g6  dans  ce  pays. 

CHAP.  2.  — De  la  liberty  de  conecienoeetdee  oultee 
en  g4n4ral  (Rep,  57  k 78). 

Sect.  1'®.  — De  la  LiBBRii  de  conscience  (Rep.  n®*  58  k 70). 

La  liberty  de  conscience  a did  ddfinie  au  Rep,  n®  59; 
on  s'accorde  gdn^ralement  k la  distinguer  de  la  liberte  des 
cultes.  Toutefois  quelques  divergences  sur  ce  point  peuvent 
dtre  signal6es  dans  la  doctrine.  Dans  une  instruction  aux 
pr^fets  du  10  oct.  1854,  le  ministre  des  cultes  disait : « La 
iibertd  religieuse  comprend  deux  autres  libertds  qu’on  a 
souvent  affectd  de  confondre,  mais  qui  sont  profondement 
distinctes  : la  liberte  de  conscience  et  la  libertd  du  culte  » 
(ReG.  circ.  cult.,  t.  2,  p.  490).  Dans  son  Essai  de  philosophie 
morale, p.  161, M.  Yinet  a attaqu^  cette  distinction  en  disant 
que  u la  liberld  de  former  et  de  suivre  sa  conviction  s’appelle 
dans  son  principe  libertd  de  conscience  et  dans  ses  eilets 
liberty  du  culte  » (Y.  aussi  dans  le  mkme  sens  : Guizot,  Dis- 
cours du  4 mai  1859,  k la  stance  publique  de  la  societd 
biblique  protestante).  — En  soumettant  i Tapprobation  du 
chef  ae  I’Etat  le  d^cret  du  19  mars  1859  (D.  P.  59.  4.  27)  le 
ministre  des  cultes  a reproduit  la  thdorie  qu’il  avait  6mise  en 
1854 : « L’Etat,  a-t-il  mt,  n’a  point  k demander  compte  des 
croyances  personnelles,  et  nul  ne  peut  6tre  recherche  ou 
inquiet^  k cause  d'elles,  si  d'ailleurs  il  n’a  offense  ni  les 
regies  de  la  morale,  ni  les  lois  du  pays.  Mais,  lorsque,  sortant 
du  for  intdrieuT  et  des  pri^res  ou  pratiques  individuelles,  des 
citoyens  se  rdunissent  dans  le  but  d’exercer  ensemble  et  ext^- 
rieurement  le  culte  de  leur  choix,  il  s’agit  moins  de  la  liberte 
de  conscience  que  d’une  assemblde  religieuse  qui  se  consti- 
tue  et  agit  ostensiblement  pour  la  manifestation  de  ses  rites 
et  de  ses  doctrines  et  qui  entre  en  quelque  sorte  dans  le  do- 
maine  de  la  vie  publique.  On  peut  resumer  noire  legislation 
en  disant  qu’elle  a cr^e  la  liberte  absolue  de  conscience,  mais 
qu’elle  n’a  point  admis  la  liberte  illimitee  de  Texercice 
public  des  cultes  « (Y.  infra,  n®  32,  et  Rep.  n®®  71  et  suiv.). 

La  loi  du  18  nov.  1814  avait  interdit  les  travaux  ordi- 
naires  et  exterieurs  les  dimanches  et  jours  de  fetes  r^connues 
par  la  loi  (Y.  Rep.  n®  64).  La  Question  de  savoir  si  cette  loi 
n’avait  pas  ete  implicitement  aorogee  par  la  Charte  de  1830 
a ete  vivcment  discutee  (Y.  sur  ce  point : Rep,  n®  65,  et  les 
auteurs  cites.  Adde : Renouard,  Complfs  rendus  de  V Academic 
des  sciences  morales,  t.  74,p.  5 ; Le  Senne,  Condition  des  pi‘e- 
Ires,  p.  271;  Morin,  Repertoire  criminel,  v®  Fetes,  n®4).  La 
jurisprudence  a persiste  a considerer  cette  loi  comme  etant 
en  vigueur  (Y.  Rep.  n®  65,  et  v®  Jour  ferie,  n®  17 ; Grim.  cass. 
21  dec.  1850,  aff.  Laviec,  D.  P.  51.  1.  280;  6 ddc.  1851,  aff. 
Yuillemin,  D.  P.  52.  1.  189;  16  tevr.  1854,  aff.  Deschamps, 
D.  P.  54.  1.  198;  2 juin  1854,  aff.  Blanchard,  D.  P.  54.  1. 
260;  28  juill.  1855,  aff.  Wehrun,  D.  P.  55.  1.  360;  Grim, 
rej.  20  avr.  1866,  aff.  Paris,  D.  P.  66.  1.  185;  19  dec.  1872, 
aff.  Theroulde,  D.  P.  72.  5.  280). 

En  1848,  le,  Gouvemement  se  pronon^a  d’abord  centre 
cette  jurisprudence  (Y.  Circ.  min.  4 mai  1848,  D.  P.  48. 
3.  81).  Mats  il  ne  persists  pas  dans  ce  sentiment,  et  bientOt 
une  autre  circulaire  disposait  que  les  ateliers  des  travaux 
ublics  seraient  fermes  les  dimanches  et  fetes  conformement 
la  loi  de  1814  (Circ.  min.  trav.  publ.  25  mars  1849,  D.  P. 
49.  3.  46).  — Toutefois,  plusieurs  journaux  ayant,  k cette 
4poque,  sollicite  une  mesure  legislative  pour  imposer  I’obli- 
gation  de  chdmer  les  jours  f6nes,  une  note  inserde  au  Moni- 
teur  du  9 Juin  1852  fit  connaftre  les  motifs  qui  ddtennindrent 
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le  Gouvemement  k refuser  son  intervention  dans  ce  hut. 
« Quelques  journaux,  dit  cette  note,  onHittribue  au  Gouvor- 
nement  le  projet  de  proposer  une  loi  pour  interdire  le  travail 
et  mdme  la  vente  les  dimanches  et  autres  jours  fdrids.  Jamais 
le  Gouvemement  n’a  eu  cette  pensde.  11  desire  que  la  loi  reli- 
gieuse soit  respeetde ; il  a present  aux  entrepreneurs  des  tra- 
vaux qu’il  fait  exdcuter  de  ne  pas  y employer  les  ouvriers 
pendant  les  jours  que  la  religion  consacre  au  repos ; mais  Id 
s’arrdtent  son  devoir  et  son  droit ; il  n’appartient  au  pouvoir 
civil  d’intervenir  que  par  Texemple  qu’u  donne  dans  une 
affaire  de  conscience.  » Le  6 juill.  1854,  une  nouvelle  note 
parut  dans  le  mdme  journal  et  dtait  ainsi  conQue  : « Quelques 
personnes  ont  attribud  au  Gouvemement  une  intervention 
active  dans  la  question  de  I’observation  du  dimanche.  Jamais 
le  Gouvemement  n’a  eu  cette  pensde;  il  ddsire  que  la  loi 
religieuse  soit  observde;  il  en  donne  partout  I’exemple,  mais 
il  ne  veut  ni  ne  doit  faire  plus ; e’est  Id  pour  chacun  une 
question  de  libre  conscience,  qui  n’admet  ni  contrainte,  ni 
intimidation.  » Ce  langage  fut  attaqud(Y.  Gaudry,  Traite  de 
la  legislation  des  cultes,  t.  1,  p.  160;  Andrd,  Traite  de  la 
legislation civUe  eccUsiastique,  1868-1869,  t.2,p.  454) ; mais  le 
Gouvemement  ne  edda  point. 

Cependant,  une  circulaire  du  ministre  de  I’intdrieur, 
du  15  ddc.  1851,  avait  present,  lorsau’il  s’agissait  de  travaux 
d entreprendre  pour  le  compte  des  adpartements  et  des  com- 
munes, d’insdrer  dans  lescahiers  des  charges  une  clause  for- 
melle  interdisant  aux  entrepreneurs  de  faire  travailler  le 
dimanche  et  les  jours  fdrids,  et  ajoutant  qu’il  convenaitmdme 
de  rddiger  I’acte  de  telle  sorte  que  cette  interdiction  ne 
demeurat  point  une  formule  vaine  et  susceptible  d’dtre 
dludde.  Par  une  circulaire  du  22  juin  1863,  le  mdme 
ministre  recommanda  I’observation  des  prescriptions  rela- 
tives d I’intermption  des  travaux  industriels,  les  dimanches 
et  les  jours  de  idles  Idgales,  dans  les  maisons  centrales,  de 
force  et  de  correction,  ainsi  que  dans  les  dtablissements  de 
jeunes  ddtenus  (Y.  Andrd,  op.  cit.,  t.  2,  p.  458).  L’interrup- 
tion  du  travail  les  dimanches  et  idles,  sauf  en  cas  d’ur- 
gence,  fut  dgalement  prescrite  dans  le  cahier  des  clauses  et 
conditions  gdndrales  insposdes  aux  entrepreneurs,  en  date 
du  16  nov.  1866  (art.  11). 

Dans  sa  sdance  du  24  mai  1864,  le  Sdnat  fut  saisi  d’une  pdti- 
tion  tendant  k ce  que  la  Idgislation  sur  I’observation  du 
repos  dominical  fOt  remise  en  vigueur,  car,  suivant  les 
petitionnaires,  elle  dtait  en  fait  tombde  en  ddsudtude.  Lc 
Sdnat  passa  d.  I’ordre  du  jour,  par  ce  motif  que  le  principe 
de  la  nbertd  de  conscience  se  trouvait  e^age  dans  la  ques- 
tion et  que,  dans  I’diat  actuel  de  la  socidtd  moderne,  c’dtait 
par  I’exemple  plus  que  par  la  puissance  de  la  loi  que  Ton 
pouvait  atteindre  au  rdsultat  ddsird  par  les  pdtitionnaires. 

27.  Une  proposition  de  loi  tendant  k I’abrogation  de 
la  loi  du  18  nov.  1814  fut,  le  7 ddc.  1877,  prdsentde  k la 
Ghambre  des  ddputds  et  prise  par  elle  en  considdration  dans 
sa  sdance  du  5 fdvrier  suivant.  Le  24  mai  1879,  le  rapport 
sur  cette  proposition  fut  ddposd  (Journ.  off.  du  14  juin  1879, 
annexe  n®  1419),  et  de  la  discussion  de  ce  projet  sortit  la  loi 
du  12  juill.  1880  (D.  P.  80.  4.  92),  qui  ddclara  abrogde  celle  du 
18  nov.  1814,  ainsi q^uetoutes les  lois  et  ordonnancesrendues 
antdrieurement  sur  la  mdme  matidre;  mais  cette  loi  ajouta 
qu’il  n’dtait  portd  aucune  atteinte  k I’art.  57  de  la  loi  orga- 
nique  du  18  germ,  an  10,  iixant  au  dimanche  le  repos  des 
fonctionnaires  publics,  et  qu’il  n’dtait  rien  innovd  aux  dispo- 
sitions des  lois  civiles  ou  crimioellesquirdglentles  vacances 
des  diverses  administrations,  les  ddlais  et  1 accomplissement 
des  formalitds  judiciaires,  I’exdcution  des  ddcisions  de  jus- 
tice, non  plus  qu’d  la  loi  du  19  mai  1874  sur  le  travail  des 
enfants  et  des  filles  mineures  employds  dans  I’industrie 
(art.  5 et  6,  D.  P.  74.  4.  88)  (Y.  infra,  y^Jour  ferie). 

Pour  justifier  la  proposition  d’admission  du  projet  de  loi, 
le  rapporteur  de  la  Chambre  des  ddputds  se  boma  k invo- 
quer  le  principe  de  la  libertd  de  conscience  et  celui  de  la 
liberte  du  travail  qui  avaient,  disait-il,  dtd  violds  par  la  loi  de 
1814.  Il  invoqua  les  ddcisions  de  la  jurisprudence,  quiobli- 
geait  sous  peine  d’amende,  par  exemple,  un  protestant  k 
chdmer  avec  les  catholiques  deux  idles  queleprotestantisme 
ne  reconnait  pas,  la  Toussaint  et  I’Assomption  ((>im.  rej. 
20  avr.  1866,  citd  supra,  n®  26).  Eniin,  il  soutint  que  les  dis- 
sidents n’dtaient  nuUement  protdgds  dans  leur  culte  par  les 
dispositions  de  ladite  loi.  Cependant,  comme  on  i’a  fait 
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remarquer  au  lUp.  n®  6o,  une  loi  ordonnant  le  repos  du 
diman(^e  et  promul^^e  par  I’Etat  dans  un  but  purement 
social,  une  loi  qui  se  borne,  en  dehors  de  toule  prescription 
relieieuse,  a supprimer  ou  k limiter  les  manifestations 
publiques  de  Tagriculture,  du  commerce  et  de  I’industrie, 
des  travaux,  n*a  rien  de  contraire  k la  libertd  des  opinions, 
de  la  conscience  (V.  Ernest  Naville,  La  loi  du  dimanehe, 
Geneve,  1877).  EnAngleterre,M.  Gladstone  a reconnu  publi- 
quement  que,  par  une  longue  experience  d’unevielaborieuse, 
il  s’etait  convaincu  de  la  necessity  du  r^os  dominical.  Les 
Etats-Unis,  I’Allemagne,  TAngleterre,  la  Suisse  le  pratiquent, 
bien  que  ces  nations  professent  le  respect  de  la  liberty  de 
conscience.  L’Angleterre  et  les  Elats-Unis  limitent  depuis 
longtemps  la  circulation  sur  les  voies  ferrees  le  diman che  et, 
>ar  deliberation  du  21  dec.  4876,  la  chambre  de  commerce 
iu  Havre  a appeie  Tattention  du  ministre  des  travaux  publics 
sur  la  situation  des  employes  de  chemins  de  fer  k cet  egard. 
En  1878,  une  conference  internationale  des  transports  par 
chemins  de  fer,  tenue  k Berne,  a exprime  le  vobu  que  les  deiais 
de  transport  fussent  augmentes  d’autant  de  jours  qu’ils  com- 
prennent  de  jours  feries. 

II  faut  remarquer  d’ailleurs  que  laloidul2  juill.  1880  n'a 
porte  aucune  atteinte  k la  regie  6dictee  par  I’art.  57  de  la 
loi  de  j;erminalan  40,  qui  interdit  aux  fonctionnaires  publics 
de  se  livrer,  les  dimanches  et  fetes,  a Texercice  de  leurs 
fonctions  (V.  infra,  v®  Jour 

On  a examine  au  R^.  n®  67,  la  question  de  savoir  si 
le  decret  du  24  mess,  an  12  sur  les  honneurs  et  preseances, 
en  vertu  duquel  les  militaires  etaient  requis  d’assister  e la 
procession  et  de  rendre  les  honneurs  militaires  au  Saint- 
Sacrement  ou  au  viatique,  lorsqu*il  passait  en  vue  d^une 
troupe  sous  les  armes  ou  en  marche,  d’une  garde  ou  d’un 
poste,  n’impliquait  pas  une  atteinte  k la  liberte  de  cons- 
cience, et  si,  par  suite,  il  ne  devait  pas  fttre  consid6re  comme 
abroge  implicitement  par  la  charte  de  1830;  et  Ton  a vu  que 
la  negative  avait  pr6valu  par  le  motif  que  les  actes  prescrits 
par  ce  d6cret  avaient  le  caractere  non  pas  d’actes  indivi- 
duels  de  croyance  religieuse,  mais  d'actes  publics  de  respect 
de  la  part  d’un  corps  constitu6  envers  la  religion  de  la 
majorite  des  Frangais.  La  meme  conlroverse  aurait  pu  s*61e- 
ver  sous  T empire  du  d6cret  du  13  oct.  1863  sur  le  service 
des  places  de  guerre,  dont  les  art.  326  et  342  contenaient 
des  dispositions  analogues.  Mais  un  decret  du  23  oct.  1883 

1 Bulletin  deslois,  n®  14348),  sur  le  service  des  places  a modi- 
\k  celui  de  messidor  an  12,  en  enlevant  aux  nonneurs  mili- 
taires tout  caract6re  religieux  {V.  infra,  v®  Pr^s^ance), 
D’autrepartle  m6me  d6cret  ne  reproduit  pas  les  dispositions 
ant^rieures  concernant  les  honneurs  k rendre  au  Saint- 
Sacrement;  enfin  il  porte  que,  desormais,  les  honneurs 
fun^bres  seront  rendus  aux  militaires  d6c6des  (ou  aux  mem- 
bres  de  la  Idgion  d'honneur),  soit  k la  maison  mortuaire, 
soit  au  cimeti6re,  les  troupes  ne  devant  plus  entrer  dans 
les  6glises  ou  temples.  Ces  nouvelles  dispositions  ont  rendu 
la  question  rappelee  ci-dessus  sans  objet. 

29.  Quant  a la  question  de  savoir  si  leserment  judiciaire 
pr6t6  en  presence  et  avec  mention  de  la  Divinity,  peut  por- 
ter atteinte  k la  libertd  de  conscience,  V.  Rep.  n®  68,  et  infra, 
V®  SermenL 

90.  La  liberty  de  conscience  permet-elle  k chacun  de 
manifester  sa  croyance  par  des  Sictes  exiMenn  individuels? 
(V.  Sice  sujet:  Rep.  n®*  69  et  70,  et  infrd,  n®  32). 

(1)  19  mars-6  mai  1859.  — Decret  imperial  concernant  les  au- 
torisations  demandees : 1®  pour  Vouverture  de  nouveauw  temples^ 
chapelles  ou  oratoires  destines  d lexerdce  public  des  culles  pro- 
testauts  organises  par  la  loi  du  18  germ,  an  10;  2°  pour  Vexer- 
cice  public  de  cultes  non  reconnus  par  VEtat  (D.  P.  59.  4.  27). 

Art.  l®f.  L'autorisation  pour  Touverture  de  nouveaux  temples, 
chapelles  ou  oratoires,  destines  k Texercice  public  des  cultes 
protestants  organises  par  la  loi  du  18  germ,  an  10,  sera,  sur  la 
demande  des  consistoires,  donn^e  par  nous,  en  notre  conseil 
d'Etat.  sur  ie  rapport  de  notre  ministre  des  cultes. 

2.  Nos  prefets  continueront  de  donner  les  autorisations  pour 
Texercice  public  temporaire  des  m^mes  cultes.  En  cas  de  diffi- 
culte,  il  sera  statue  par  nous,  en  notre  conseil  d’Etat. 

3.  Si  une  autorisation  est  demandee  pour  Texercice  public 
d'un  culte  non  reconnu  par  I'Etat,  cette  autorisation  sera  donnee 

f)ar  nous  en  conseil  d'Etat,  sur  le  rapport  de  notre  ministre  de 
’interieur,  apres  avis  de  notre  ministre  des  cultes.  — Les  reu- 
nions ainsi  autorisees  pour  Texercice  public  d'uo  culte  non 
reconnu  par  TEtat  sent  soumises  aux  regies  generates  consacrees 


31.  L’art.  4 de  la  loi  du  14  aodt  1884,  portant  revision 
partielle  des  lois  constitutionnelles  (D.  P.  84.  4.  113),  a 
siipprime  les  prieres  publiques  qui  avaient  etd  prescrites 
par  la  loi  du  16  juill.  1875,  art.  1®',  § 3,  i Fouverture  des 
Lhambres.  Cette  suppression  a dte  votde  dans  le  Congres 
rduni  pour  la  revision  de  la  constitution  par  521  voix  contre 
i 80.  On  a con^iderd,  d’aprds  Fexposd  des  motifs,  que  la  clause 
dont  il  s’agit  etait,  par  son  caraetdre  et  sa  nature,  dtrangdre 
aux  lois  constitutionnelles  etqu'elle  ne  devait  plus  yfigurer. 

Sect.  2.  — De  la.  liberty  des  cultes  (J^p.  n®*  71  k 78). 

32.  De  la  libertd  qui,  aujourd'hui,  appartient  k chacun  de 
faire  profession  extdrieure  de  sa  croyance  (V.  Rep.  n®  74), 
rdsulte-t-il  que  Fexercice  des  cultes  et  de  tous  les  actes 
compris  dans  ce  mot  de  culte  soit  libre  dgalement?  La  question 
adte  examinde  au  Rep.  loc.  cU.,  ofi  les  mots«  professor  sa  reli- 
gion » employds  par  Fart.  5 de  la  charte  de  1814,  sont  expli- 
quds  et  interprdtds.  Elle  s'est  posde,  notamment,  & Fdgard  des 
associations  formdes  pour  Fexercice  d'un  culte  (V.  Associa- 
tions illicites,  n®  17;  —Rep.  eod.  v®,  n®  30),  au  sujet  desquelles 
on  soutint  que*  les  art.  291  k 294  c.  pdn.  avaient  dtd  impli- 
citement abrogds  (Rep.  n®  74)  (V.  aussi  Vinet,  Liberte  deseuUes, 
et  Essai  sur  la  manifestation  des  conmetions  religieuses).  Ces 
articles  prohibent,  comme  on  sait,  toute  rdunionde  plus  de 
vingt  personnes,  non  autorisde  par  Fautoritd  compdtente.  La 
question,  diversement  envisagde  par  les  auteurs  (V.  Dupin, 
Reqmsitoires  et  plaidoyers,  t.  2,  p.  13;  Chauveau  et  Faustin 
Helie,  Theorie  du  code  penal,  6®  dd.,  t.  3,  n®*  4170  et  suiv.; 
Nachet,  Liberte  religieuse,  p.  173 ; Hauler,  Droit  criminel,  1. 1, 
p.  581  et  suiv.;  Dufour,  Police  des  cultes,  2®  part.,  chap.  2, 
p.  388  et  suiv.;  Hello,  Regime  eonstitutionnel,  3®  dd.,  t.  1, 
p.  163;  Serrigny,  Droit  public,  t.  1,  tit.  4,  chap.  2,  p.  545 
et  485;  Foucart,  Droit  public  et  administratif,  4®  dd.,  t.  1, 
n®®  259  et  suiv.),  fut  tranchde  dans  le  sens  de  la  non-abro- 

?;ation  par  un  arrdt  de  la  chambre  criminelle  du  7 janv.  1848 
citd  au  JRdp.  n®  74). 

Aprds  la  rdvolution  de  Fdvrier,  le  nouveau  Gouvemement 
essaya  de  supprimer  les  restrictions  apportdes  k Fexercice  du 
droit  de  rdunion  (Proclamation  du  19  avr.  1848,  D.  P.48.  4. 
72).  Le  ddcret  du  28  juill.  1848  sur  les  clubs  (V.  Rep.  n®  74)  vint 
de  nouveau  limiter  ce  droit.  Mais  son  art.  19  ayant  disposd 
que  le  ddcret  ne  s’anpliquerait  pas  aux  rdunions  ayant 
pour  objet  exclusif  Fexercice  d’un  culte  queLconqrae,  la 
libertd  des  cultes  fut  de  nouveau  reconnue  par  FAoiminis- 
tration  (V.Lettre  du27  fdvr.  1849,  adressdeparM.  le  ministre 
des  cultes  de  Falloux  au  pasteur  Pilatte),  et  proclamde  ^r  la 
jurisprudence  (Grim.  cuss.  13  nov.  1851,  aff.  Lenoir,  D.  P. 
52.  1.  127;  Riom,  14  janv.  4852,  mdme  affeire,  D.  P.  52.  2. 
172.  V.  R^.  n®  75),  au  moins  quand  il  s*^issait  d*un  culte 
sdrieux,  professd  et  pratique  de  bonne  foi  (V.  Rip.  n®  91). 

Ce  rdgime  ne  subsista  pas  longtemps.  Le  ddcret  du  25  mars 
1852  (D.  P.  52.  4.  94),  abrogeant  celui  du  28  juill.  1848 
(V.  JR^fp..n®  74),  rendit  aux  art,  291  et  suiv.  c.  pen.,  et  k la 
loi  du  10  mai  1834  qui  les  compldte,  leur  ancienne  force,  el 
les  dtendit  mdme  aux  rdunions  accidentelles  et  temporaires 
pour  Fexercice  d’un  culte  (V.  ibid.).  Depuis,  le  ddcret  du 
19  mars  1859  (1),  concernant  les  autorisations  demandees 
1®  pour  Fouverture  de  nouveaux  temples,  chapelles  ou 
oratoires  destinds  k Fexercice  public  des  cultes  protestants 
organisds  par  la  loi  du  18  germ,  an  10;  2°  pour  Fexercice 

par  les  art.  4,  32  et  52  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  (articles  or- 
ganiques  du  culte  catholique)  et  2 de  la  mdme  loi  (articles  orga- 
niques  d's  cultes  protestants).  Nos  prdfets  continueront  de  don- 
ner, dans  le  mdme  cas,  les  autorisations  qui  seront  demanddes 
pour  des  rdunions  accidentelles  de  ces  cultes. 

4.  Lorsqu’il  y aura  lieu  de  rdvoquer  les  autorisations  qui  seront 
donnees  (fans  les  cas  prdvus  par  Fart,  l®^,  et  par  Fart.  3,  § 1,  du 
prdsent  ddcret,  cette  revocation  sera  prononede  par  nous,  en  notre 
conseil  d’Etat.  — Toutefois,  les  mioistres  compdteats  pquiront, 
en  cas  d’urgence,  et  pour  cause  d'inexdcution  des  conditions  on 
de  sdretd  publique,  suspendre  provisoirement  reffetdesdiles  auto- 
risations. — La  suspension  cessera  de  plein  droit  d Fexpiration 
du  ddlai  de  trois  mois,si,dans  ce  ddlai,  la  rdvocation  n’a  etd  ddfi- 
nitiveraent  prononede,  comme  il  est  dit  au  § 1 du  prdsent  article. 

5.  Notre  ministre  secrdlaire  d’Etat  au  ddpartement  de  I’intd- 
rieur,  et  notre  ministre  seerdtaire  d’Etat  au  ddpartement  de 
Finstruction  publique  et  des  cultes,  sont  chargdsj  chacun  en  re 
qui  le  coDceme,  de  FexdcuUon  du  prdsent  ddcret,  qui  sera  insdre 
ao  Bulletin  des  lois. 


CULTB.  — Tit.  1,  Chap.  3,  Sect.  1,  Art.  1. 
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publie  de  cultes  non  reconnus  par  TEtat,  rendu  sar  le  rap- 
port du  ministre  des  cultes,  a lait  cesser  tout  d6bat  k cet 
Ogard.  Ge  d^cret  a,  en  effet,  d^cid^  que  Tautorisation  pour 
Touverture  de  nouveaux  temples,  chapelle^  ou  oratoires 
destines  k rexercice  public  des  cultes  protestants  serait 
donnde  en  conseil  d'Etat,  par  le  chef  de  TEtat,  sur  le  rapport 
du  ministre  des  cultes  (art.  !«');  que  les  prdfets  donneraient 
les  autorisations  pour  Texercice  public  temporaire  des  mdmes 
cultes  (art.  2) ; et  qu’&  Tigard  des  cultes  non  reconnus,  I’au- 
torisation  de  les  exercer  publiquement  devraitdtredonndeen 
conseil  d’Etat,  par  le  chef  du  pouvoir  ex6cutif,sur  le  rapport 
du  ministre  de  Vint^rieur,  aprds  avis  du  ministre  des  cultes, 
les  prdfets  continuant  dAccorder  les  autorisations  qui 
seraient  sollicit^es  pour  les  r^imions  accidentelles  de  ces 
derniers  cultes  (art.  3).  Les  reunions  ainsi  autoris^es,  pour 
Texereice  public  d’un  culte  non  reconnu,  sent  soumises  aux 
dispositions  des  art.  4,  32  et  52  de  la  loi  du  18  germ,  an  10 
farticles  organiques  du  culte  catholique)  et  2 de  la  m6me  loi 
(articles  organiques  des  cultes  protestants)  (Mtoe  article). — 
Le  rapport  qui  prdc^de  ce  dderet  (V.  D.  P.  59. 4. 27,  note)  rap- 
pelle  expressdment  que  les  cultes  non  reconnus  par  TEtat  ou 
qui  ne  le  reconnaissent  pas  sont  soumis  aux  dispositions 
gdndrales  des  art.  294  et  suiv.  c.  pdn.  et  du  (lecret  du 
25  mars  185*2/  pour  leurs  rdunions,  e'est-d-dire  au  regime 
de  Tautorisation  prdalable,  parce  que,  quand  des  citoyens  se 
groupent  dans  une  nouvelle  croyance,  dont  le  culte  n’est 
Tobjet  d’aucune  convention  organique  entre  eux  et  la  puis- 


sance publique,  I'Etat  ne  pent  voir  dans  ceux  qui  pratiquent 
ce  culte  que  les  membres  d’une  association  ou  rdunion 
religieuse,  telle  qu’elle  est  ddfinie  par  ces  dispositions,'  et 
soumise  k la  surveillance  du  ministre  chargd  de  la  police 
ffdnerale  du  pays.  II  ajoute  qu’il  est,  en  outre,  indispensable 
de  ddclarer  que  les  rdgles  fondamentales  des  lois  oiganiques 
sur  les  /suites  qui  prescrivent  au  ministre  d’un  culte  pratiqud 
en  France  par  des  nationaux,  d'etre  Francis  ou  naturalise, 
qui  soumettent  toute  assemblde  deiibdrante  des  ministres 
aes  cultes  k la  permission  du  Gouvernement,  qui  defendant 
k au&une  dglise,  k aucun  ministre  d’un  culte  d'avoir  des 
relations  avec  une  puissance  dtrangdre,  ou  de  se  permettre, 
dans  leurs  instructions,  aucune  inculpation  directe  ou  indi- 
recte  centre  les  personnes  oules  croyances  d’un  culte  autorise 
parTEtat,  doivent  etre  observees  par  les  reunions  religieuses 
autorisees,  e peine  de  decheance  de  Tautorisation.  Enhn,  il 
declare  que  le  decret  de  1859  n’entend  porter  aucun  trouble 
dans  les  fails  religieux  qui  se  sont  consommes  sous  les 
yeux  et  avec  le  consentement  tacite  de  Tadministration 
departementale ; qu’en  consequence,  partout  oh  des  reu- 
nions religieuses  se  sont  formees  et  ont  vecu  publique- 
ment, sans  opposition  de  la  part  de  Tautorite  sulhsam* 
ment  informee,  partout  oh  des  temples  ou  oratoires  ont 
ete  ouverts  et  frequentes  dans  les  m6mes  conditions,  il 
n’y  a pas  lieu  de  solliciter  Tautorisation,  le  dderet  ne 
statuant  que  pour  Tavenir  et  respectant  la  possession 
acqmse. 

dd.  Les  lois  posterieures  sur  les  reunions  publiques, 
notamment  celle  du  30  juin  1881  (D.  P.  81.  4. 101)  ne  s’ap- 

a ant  pas  aux  reimions  religieuses  (X.  infra,  Reunions 
qms)  et,  d’ailleurs,  les  reunions  publiques  devant  etre 
"distinguees  des  associations  qui  supposent  entre  les  individus 
qui  les  composent  un  lien  et  une  organisation  en  vue  d'un 
but  commun  et  permanent,  il  en  rdsulte  que  la  liberte  des 
cultes  se  trouve  encore  aujourd’hui  rdgie  par  les  art.  291  k 
294  c.  p6n.  et  par  la  loi  du  20  juin  1834.  Il  est  vrai  que, 
depms  1870,  une  certaine  tolerance  semblait  en  fait,  s’dtre 
etablie.  Le  6 juin  1873,  TAssemblde  nationale  fut  mdme  sai- 
sie  d'une  proposition  tendant  k modifier  les  art.  291  et  suiv. 


c.  pen.  dans  un  sens  favorable  a la  liberte  complete  des 
cultes.  — Dans  la  sdance  du  6 mars  1874,  M.  Bardoux  ddposa 
un  rapport  (Joum,  off.  du2  avr.  1874),  qui  concluait  d Tadop- 
tion  dW  regime  purement  repressif,  ne  soumettant  la 
liberte  des  rdimions  religieuses  qu’A  une  double  condition : 
1«  la  publicite  permettant  la  surveillance  de  Tautorite  et  le 
controle  de  Topinion  publique ; 2*  une  declaration  signee 
par  sept  personnes  domiciliees  dans  la  commune  et  remise 
a la  municipalite  huit  jours  avant  la  premiere  reunion.  Ge 
projet  n’aboutit  pas.  — 11  fut  repris  le  23  mars  1876  et  le 
14  fdvr.  1879,  dsms  une  proposition  qui  donna  lieu  k un 
rapport  inserd  au  Journal  offieiel  du  3 avr.  1879.  Mais,  jus- 


qa*k  ce  jour,  auoune  rdforme  n’a  ete  opdree,  et  Ton  en  est 
reste  aux  termes  des  lois  et  dderets  precites. 

84.  En  ce  qui  conceme  les  projets  de  loi  concemant  les 
associations  et  visant  principalement  les  congregations  reli- 
gieuses, qui,  au  cours  de  ces  dernieres  annees,  ont  ete  sou- 
mis  aux  Chambres  legislatives,  Y.  inftd,  302). 

35.  Pour  nous  rdsumer,  il  faut  distinguer,  quant  a leur 
liberte,  entre  les  cultes  reconnus  et  les  cultes  non  reconnus 
(V,  n®“  74  et  suiv.).  — Les  premiers,  en  prinoipe, 

n'ont  pas  besoin  d’autorisation  pour  leur  exercice,  leur 
reconnaissance  par  TEtat  valant  autorisation  (V.  Rip.  n<»  83). 
Mais  e'est  k la  condition  que  ces  cultes  resteront  dans  le 
cadre  qui  leur  est  trace  par  la  loi  organique  de  germinal  an  10, 
e’est-d-dire  qu’ils  s’exerceront  dans  les  edifices  publique- 
ment consacres  k leur  exercice,  par  des  ministres  officidle- 
ment  reconnus  par  TEtat  et  avec  Tagrement  de  Tautorite 
ecclesiastique  superieure  (V.  infra,  n<»*  98  et  suiv).  S’ils 
essayent  de  sortir  de  ces  barridres,  ils.  tombent  sous  le  coup 
des  art.  291  k 294  c.  pdn.  (Y.  Rip.  loc.  cU.,  et  infrd,  n^*  38 
et  suiv.).  — Relativement  aux  cultes  non  reconnus,  la  rdgle 
est  plus  simple  encore.  « La  loi  les  saisit  tons  k Tdtat  d’as- 
sociation,  du  moment  qu’ils  sortent  du  domaine  de  la  cons- 
cience pour  aocomplir  les  actes  du  culte  exterieur  » (Du- 
crocq,  DroU  cuiministratif,  6®6d.,t.  l,.n<’705).  Dds  qu’ils  mani- 
festent  au  dehors  leur  existence  par  des  reunions  de  plus 
de  vingt' personnes,  les  art.  291  k 294  c.  pen.,  la  loi  du 
10  avr.  1834,  le  dderet  de  1859  leur  deviennent  applicables. 
Aucime  eglise  libre  ne  peut,  en  consequence,  s'etablir  en 
France  sans  Tautorisation  du  Gouvernement  (Y.  Association 
i/iicite,  n®  17;  — Rip.  eod.  v®,  n®  35).  Le  dwret  de  1859, 
qui  est  une  sorte  de  loi  organique  des  eglises  libres  non 
reconnues,  leur  fait  une  situation  mixte  entre  les  cultes 
reconnus  et  les  associations  purement  privdes.  11  leur  donne 
des  garanties,  mais  leur  im^mse  des  devoirs.  Il  leur  assure 
plus  de  sdcuritd,  mais  se  reserve  sur  elles  une  surveillance 
(Y.  le  rapport  de  M.  le  conseiller  Poitou,  dans  Tafiaire  jug^e 
par  la  cour  d'Angers,  le  26  aoht  1867,  aff.  Rouxelot,  D.  P. 
67.  2.  140).  11  en  r6sulte  qu'di  d6taut  d’ autorisation  obtenue 
dans  les  termes  du  dderet  du  19  mars  1859,  elles  encou 
rent  Tapplication  des  art.  291  et  294  c.  p6n.  et  de  la  loi 
de  1834. 

86.  En  oe  qui  concerne  la  facultd,  pour  les  dtrangers 
rdsidant  en  France,  d’y  exercer  leur  c^te,  Y.  Rip.  n®  75,  et 
les  ddeisions  citdes  ibid. 

CHAP.  3.  — Des  ooltes  reoonnns  {Rip.  n<»  79  k 307). 

37.  On  a indiqud  au  Rip.  n®*  79  et  80  les  caracteres  qui 
distinguent  les  cultes  reconnus  des  cultes  non  reconnus 

SV.  aussi  supra,  n®  34).  On  y a dgalement  examine  la  question 
le  savoir  si  tous  les  cultes  peuvent  dtre  aujourd'hui  reconnus 
par  une  loi ; si  le  mot  reconnu  est,  dans  oe  cas,  synonyme 
de  salarii;  enfin  comment  des  cultes  reconnus  se  distinguent 
des  cultes  simplement  autorisis.  11  importe  de  rappeler  k 
Tdgard  de  ces  derniers  que  le  ddcret  du  19  mars  1859  en  a 
rdglementd  la  situation.  La  promulgation  de  ce  ddcret  a 
donnd  aux  cultes  autorisis  une  place  distincte  dans  la  nomen- 
clature des  cultes  pratiquds  en  France,  ainsi  qu’il  a dtd  dit 
suprd,  n®32;  d’autre  part,  on  verraplus  loin,  lorsqu’il  s’agira 
d’interprdter  Tart.  260  c.  pdn.,  qui  punit  les  empdehements 
apportds  k Texercice  des  cultes,  que  T expression  de«  cultes 
autorisds  »,  employde  par  cet  article,  doit  dtre  entendue  dans 
le  sens  le  plus  large  et  qu’elle  comprend  non  seulement  les 
cultes  auxquels  la  loi  de  germinal  an  10  aerdd  une  situation 
privildgide,  mais  encore  tous  ceux  que  le  Idgislateur  ou  le 
pouvoir  exdcutif  ont  libdralement  appelds  au  bdndfice  de  la 
vie  publique. 

Sect.  1«.  — Autorisation. — Protection  dbs  cultes  reconnus 
{Rip.  n®»  81  k 147). 

Art.  1®'.  — Autorisation  ginirale  accordie  aux  cultes  reconntu 
{Rip,  n®»  83  k 87). 

88.  Gomme  on  Ta  vu  au  Rip.  n®  83,  et  suprd,  n®*  34  et 
suiv.,  les  cultes  reconnus,  taut  qu'ils  se  renferment  dans  les 
limites  posdes  par  la  loi,  ne  sont  pas  soumis  pour  leur 


476 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap.  3,  Art.  2,  § 1. 


exercice  aux  conditions  impos^es  aux  cultes  non  recon- 
nus;  en  leur  donnant  Texistence  legale,  TEtat  a accordd 
virtuelleraent  h leurs  adherents  rautorisalion  de  se  rdunir 
au  nombre  de  plus  de  vingt  personnes.  Mais  il  faut  que  ces 
reunions  aient  lieu  sous  la  prdsidence  des  ministres  recon- 
nus  et  dans  les  lieux  destines  k I’exercice  de  leur  culte.Par 
suite,  Tart.  291  c.  p6n.  est  applicable  aux  reunions  reli- 
gieuses  d*un  cuJte  reconnu,  lorsque  ces  reunions  ne  sont 
pas  dirigees  par  un  ministre  lui-meme  reconnu  par  TEtat 
(V.  hip.  ibid.).  En  1877,  k propos  de  conferences  faites 
par  un  lal^e  aans  une  eglise  catholique,  une  circulaire  du 
ministre  des  cultes,  du  3 avril  de  cette  annee,  exprime  des 
doutes  BUT  la  legalitd  de  ces  reunions  non  aulorisees  (Joum. 
off.  du  18  avr.  1877). 

Mais  que  dire  des  associations  particulieres  constituees  en 
dehors  de  Torganisation  gdnerale  des  cultes  reconnus  et 
dont  les  reunions,  loin  d'appartenir  e I’exercice  officiel  du 
culte,  peuvent  au  contraire  le  troubler  dans  son  organisation 
legale?  Ces  associations,  comme  on  Ta  etabli  au  FHp.  n®  84, 
tombent  sous  Tapplication  des  art.  291  et  suiv.  c.  pdn., 
notamment  de  Tart.  294,  qui  assujettit  k une  permission 
speciale  le  fait,  par  tout  individu,  d’accorder  ou  de  consentir 
r usage  de  sa  maison  ou  de'son  appartement,  en  tout  ou  en 
partie  : 1«  pour  la  reunion  des  membres  d’une  association, 
m^ne  autorisie,  autres  que  ceiles  formees  pour  Texercice 
d’un  culte ; 2®  pour  Texercice  d’un  culte.  L'art.  294  c.  pen. 
n’a  pas,  en  cilet,  cesse  d’etre  en  vigueur,  et  il  est  applicable, 
sans  qu’il  soit  ndcessaire  que  les  personnes  rdunies  dans  un 
but  religieux  soient  au  nombre  ae  plus  de  vingt;  le  carac- 
tere  de  la  reunion  suffit  pour  rendre  indispensable  la  per- 
mission de  r autorite  municipale  exigee  par  cet  article,  ouel 

?ue  soit  d’ailleurs  le  nombre  des  personnes  qui  s’assemblent 
V.  R^.  V®  Assotiation  Ulicitej  n®  53 ; Chauveau  et  Heiie, 
t.  3,  n®  1178;  Blanche,  Etudes  sur  le  code  pinal,  t 4, 
n®  425).  11  a ete  jugd,  sj^cialement,  que  des  prieres  dites  en 
commun  dans  une  chapelle  ou  oratoire  orne  d’embiemes 
religieux  et  accessible  au  public  constituent  Texercice  du 
culte  (Dijon,  26  aodt  et  30  dec.  1874,  aff.  Sauvestre,  D.  P. 
76.  2.  192) ; que,  par  suite,  les  peines  portdes  par  I’art.  294 
c.  p4n.  sont  applicables  k lindividu  qui,  sans  la  permission 
de  Tautorite  municipale,  a 4rig4  dans  son  logement  une 
chapelle  & laquelle  il  se  livre  k des  pratiques  religieuses 
destindes  k attirer  le  public  par  des  gu4risons  imaginaires 
(M6mes  arr6ts).  — Sur  les  cnapelles  et  oratoires  domesti-* 
ques,  V.  Rip.  n®*  84  et  444,  et  in/Vd,  n®*  320  et  suiv. 

Art.  2.  — Protection  des  cultes  reconnus  (Rip.  n®»  88  k 147). 

§ 1®».  — Protection  des  dogmes  {Rip.  n«»  88  A 92). 

39.  Les  deux  ddlits  d’outrage  k la  morale  publique  et 
religieuse  et  aux  religions  reeonnues  par  TEtat,  reprimAs  par 
I'art.  8 de  la  loi  du  7 mai  1819  et  par  la  loi  du  25  mars 
1822  (Rip.  n®*  88  et  89.  — V.  aussi  ioid.,  v®  Presse-outrage^ 
n®*  616  et  suiv.),  ont  6td  retranchds  de  notre  legislation 
penale  par  la  loi  du  29  juill.  1881  (D.  P.  81.  4.  651,  qui  n’a 
vu  en  eux  que  des  dolits  d’opinion,  non  punissables  par  le 
lAgislateur  (V.  infra j v®  Presse-ouirage).  Il  est  done  dAsor- 
mais  sans  interAt  de  rapporter  les  diverses  decisions  qui  sont 
intervenues  depuis  la  publication  du  Ripertoire  sur  Tapplica- 
tion  des  art.  8 de  la  loi  de  1819  et  1*'  de  la  loi  de  1822. 

§ 2.  — Exercices  du  culte;  Troubles  A cet  exercice  {Rip.  n®®  93 
A 101). 

40.  On  a vu  au  R^.  n®  93  qu’A  I’exemple  de  la  loi  de 
vendemiaire  an  4,  qui  compietait  la  constitution  de  Tan  3 
par  laquelle  le  libre  exercice  des  cultes  etait  proclame,  en 
edictant  des  penalites  centre  les  entraves  apportdes  A cet 
exercice  (V.  Rip.  p.  682),  le  code  pAnal  de  1810  (art.  260 
et  suiv.)  a convert  d’une  protection  spAciale  les  cultes  rAgle- 
mentAs  par  la  loi  de  germinal  an  10.  L’art.  260  c.  pAn.,  qui 
s’applique  sans  difiicultA  aux  cultes  reconnus  (V.  Rip.  n®  93 ; 
Blanche,  t.  4,  n®  272;  D.  P.  67. 2.  140,  note),  ne  se  sert  que 
des  mots  : cultes  autorisis.  Quelle  est  la  portAe  de  ces 
expressions?  Gomprennent-elles  non  seulement  les  cultes 
en  faveur  desqueis  existe  une  reconnaissance  lAgale,  mais 
encore  ceux  qui  sont  oouverts  par  une  simple  autorisation 


du  Gouvemement?  En  ce  sens,  on  devrait  entendre  le  mot 
« autorisA  »,  dans  le  cas  de  cultes  reconnus,  de  I’autoriM- 
tion  gAnArale  qui  est  une  consAquence  implicite  et  necessaire 
de  leur  reconnaissance  (V.  Rip.  n®  83),  et,  dans  le  cas  de 
cultes  non  reconnus,  de  I’autonsation  spAciale  qui  forme  la 
condition  essentielle  de  leur  libre  exercice  (V.  Rip.  n®  79). 
Un  jugement  n'a  pas  admis  cette  interprAtation.  Il  a restreint 
I’application  des  art.  260  et  suiv.  c.  pAn.  au  seul  cas  oh  il 
s’agit  d’un  culte  lAgalement  reconnu,  et  a refusA  notemment 
d’en  Atendre  le  bAnAfice  aux  Aglises  libres  dites  iglises  ivan- 
giHques,  mAme  rAguUArement  autorisAes,  par  le  motif  que, 
Tors  de  la  promulgation  du  code  pAnal  de  1810,  il  n’y  avait, 
en  fait,  de  cultes  autorisAs  que  les  cultes  lAgalement  recon- 
nus (Trib.  corr.  Angers,  29  juin  1867,  aff.  Rouxelot,  D.  P. 
67.  2.  140).  — Dans  ce  systAme,  les  associations  formAcs 
our  Texercice  d’un  culte  non  reconnu  ne  constituent  que 
e simples  associations  privAes,  auxquelles  1’ autorisation 
donnAe  en  vertu  de  Tart.  291  c.  pAn . ne  saurait  enlever  cc 
caractAre  et  qui,  dAs  lors,  n’ont  droit  qu’A  la  protection 
accordAe  A de  simples  particuliers.  Mais,  comme  le  fit  obser- 
ver le  conseiller  rapporteur  A la  cour  d* Angers  saisie  de 
I’appel  de  ce  jugement,  du  moment  que  I’Etat  a autorisA 
ces  cultes,  n’ont-ils  pas  droit  A la  protection  commune  pro- 
mise aux  cultes  autorisAs?  « Du  moment  qu’il  les  reconnail 
comme  cultes,  ne  peuvent-ils  invoquer  la  loi  de  police  gAnA- 
rale qui  garantit  le  libre  exercice  des  cultes?  w*Atendpe  les 
traiter  comme  de  simples  associations  privAes,  comme  toutes 
les  rAunions  particuliAres  de  plus  de  vingt  personnes,  pour 
lesquelles  Tart.  291  c.  pAn.  exige  I’autorisation  prAalable, 
n’est-ce  point  tomber  dans  une  exagAration  et  mAconnatte 
le  vrai  caractAre  des  faits?  Quand  le  Gouvemement  autorise 
un  culte^  il  I’autorise  apparemment  comme  culte.  Il  sail 
bien  qu’il  n’autorise  pas  une  acadAmie  ou  une  sociAM 
coopArative,  mais  une  Aglise,  e’est-A-dire  ime  sociAfA  rcli- 
gieuse  ayant  ses  priAres,  ses  rites,  ses  conditions  propres 
et  nAcessaires  d* existence.  La  loi  pAnale,  comprenant  que  la 
manifestation  du  sentiment  religieux  est  un  des  actes  qui 
mAritent  le  plus  sa  protection,  a voulu  la  garantir  par  une 
disposition  spAciale.  Gomment  done  refuser  le  bAnAfice  de 
cette  garantie  aux  cultes  (mAme  non  privilAgiAs)  dont  I’Etat 
a reconnu,  consacrA  I’existence  par  une  autorisation  for- 
melle?  'Ge  qu’ils  demandent,  ce  uest  pas  un  privilAge,  e’est 
le  droit  commun  des  cultes. » Il  y a encore  un  motif  de  plus 
en  faveur  de  cette  opinion  depuis  le  dAcretdu  19  mars  1859, 
par  lequel  la  situation  lAgale  des  Aglises  libres  en  France  a 
AtA  profondAment  modifiAe.  On  peut  dire  qu’elle  a AtA,  par  ce 
dAcret,  A la  fois  reglementAe  et  affermie.  G’est  ce  que  fit 
observer  le  mAme  magistral.  « Jusqu’alors,  a-t-il  dit,  les 
Aglises  libres  n’avaient  AtA  rAglementees  que  par  les  pres- 
criptions gAnArales  de  Tart.  291  c.  pAn.,  e'est-A-dIre  qu’elles 
n’avaient  eupour  condition  d’existence  etpour  garantie  qu’unc 
simple  autonsation  administrative  : elles  Ataient  soumises  a 
la  surveillance  el,  on  peut  le  dire,  k la  volontA  arbitraire 
du  ministre  de  I'intArieur  et  des  prAfets.  » Il  a voulu  leur 
accorder  une  garantie  plus  haute,  ime  sAcuritA  plus  grande, 
ce  sont  les  termes  du  rapport,  et  a dAcidA  que  dAsormais 
i’autorisation  rAsultera  aussi  pour  elles  d’lm  dAcret  rendu 
en  conseil  d’Etat.  Ne  sont-ce  pas  \k  des  cultes  autorisis? 
Aussi,  sur  ces  observations,  il  a AtA  dAcidA  que  les  disposi- 
tions des  art.  261  et  262  c.  pAn.,  qui  punissent  divers  oAlits 
d’entrave  au  libre  exercice  des  cultes,  ne  s’appliquent  pas 
seulement  aux  cultes  lAgalement  reconnus ; efies  s’Atendent 
aux  cultes  dont  Texercice  public  a AtA  simplement  autorisA 
(Angers,  26  aoht  1867,  aff.  Rouxelot,  D.  P.  67.  2.  140). 

41.  L’art.  260  c.  pAn.  n’interdit  pas  seulement  de  trou- 
bler ou  entraver  I’exercice  ou  les  actes  extArieurs  d’un 
culte  lAgalement  reconnu  ou  rAguUArement  autorisA;  il 
dAfend  aussi  d’imposer  cet  exercice  k ceux  qui,  dans  la 
libertA  de  leur  conscience,  entendraient  s’en  abstenir  (V. 
Rip.  n®  60).  On  a indiquA  au  Rip.  n®  93  quels  sont  les 
moyens  de  contrainte  ou  d’empAchement  dAclarAs  punis^- 
bles  par  cet  article.  Ainsi,  se  rendent  coupables  du  dAlit 
d’entrave  au  libre  exercice  du  culte  par  voies  de  fait  et 
menaces  les  individus  qui,  en  se  tenant  devant  la  porte 
d’une  Aglise  et  en  mettant  la  main  sur  le  loquet  de  la  ser- 
rure,  ont  opposA  un  obstacle  matAriel  A I’entrAe  du  prAtre 
dans  cette  Aglise,  en  annongant  par  leur  nombre,  leurs  pro- 
pos et  leur  attitude  que,  pour  I’empAcher  d’y  pAnAtrer  et  d*y 
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dire  la  messe,  ils  auraient,  au  beeoiD,  recours  k la  force  Aussi  a-t-il  jugd  avec  plus  de  raison  que  le  scandale 
(Orleans,  11  mill.  1864,  aff.  Bretton,  D.  P.  64.  2.  151).  Bien  commis  dans  une  eglise  au  moment  de  la  cdldbration  d’un 
cntendu,  il  laut,  comme  pour  tons  les  ddlits,  qu'il  y ait  office,  bien  qu’il  n'ait  pas  rendu  impossible  la  continuation 

intention  criminelle  d’entraver  ou  de  g6ner  la  linertd  reli-  de  cet  office,  n’en  doit  pas  moins  6tre  consid6r6  comme  im 

gieuse  de  la  personnequi  est  Tobjet  de  la  violence.  trouble  ou  une  interruption  dans  le  sens  de  Tart.  261  c. 

4!^.  On  a expose  au  RSp.  n<^  93,  que  les  lieux  servant  pdo.,  si  les  conditions  d’ex6cution  convenable  et  ddcente 
m6me  momen tenement  k Fexercice  du  culte,  tels  que  ceux  que  le  Idgislateur  a entendu  assurer  ont  momentan^ment 
oil  passent  les  processions,  deviennent,  momentan^ment  fait  ddfaut  (Toulouse,  19  nov.  1868,  alf.  Franck -Michet, 
aussi,  des  lieux  oii  le  culte  s’exerce,  et,  par  suite,  rendent  D.  P.  69.  2.  77).  Tel  est  le  fait  d’un  individu,  assistant 

punissables  les  fails  de  trouble  ou  d’entrave  a Texercice  du  aux  v6pres,  qui  s'est  amusd  k intervenir  dans  le  chant 

culte  qui  y sont  commis  (V.  conf.  Afire,  Traits  de  Vadminis-  des  psaumes  avec  des  intonations  grotesques  et  choquantes, 

tration  tei^oreUe  des  paroissesj  10*  dd.,  p.  290).  Et  Ton  a jetant  ainsi  le  trouble  et  le  ddsordre  dans  Tauditoire;  en 

citd  k cet  egard  un  arrdt  de  Paris  du  28  aout  1846  (aif.  David,  pareil  cas,  il  importe  peu  que  le  curd,  au  lieu  de  suspen- 

D.  P.  47  (et  non  46).  4.  149).  On  pent  y ajouter  un  juge-  dre  Toffice,  se  soit  bomd  k faire  adresser  audit  individu 

ment  du  tribunal  correctionnel  de  Tournay,  du  2 aofit  1862  Tinvitation  de  cesser,  surtout  si  celui-ci,  au  mdpris  de  Fa- 
[rapportd  par  Bost,  Encyclopidie  des  conseils  de  fabriqusy  vertissement,  a continud  sa  conduite  inconvenante  (Mdme 

V*  ^ocessionsy  p.  6C4).  Mais  le  fait  de  rester  couvert  au  pas-  arrdt);  — ...  Ou  le  fait  par  lequel  un  individu,  agissant  dans 

sage  des  insignes  d’une  procession,  ne  constitue  ni  le  adlit  une  intention  malveillante,  a causd  dans  une  dglise  im  eer- 

d’outra^  par  gestes  envers  les  o]3jet8  d’un.  culte  autorisd,  tain  ddsordre  parmi  les  fiddles  assistant  k une  cdrdmonie 

ni  le  ddlit  de  trouble  ayant  empdchd,  retardd  ou  inter-  rellgieuse  ; cet  acte  constitue  le  ddlit  de  trouble  apportd  k 

rompu  les  exercices  de  ce  culte : il  n'y  a dans  un  tel  fait  un  exercice  du  culte,  dans  le  cas  mdme  oh  Fincident  est 

qu’un  ddfaut  de  tdmoignage  extdrieur  de  respect  pour  ces  demeurd  inapergu  pour  Fofficiant,  ^ a pu  continuer  les 

objets,  c’est-d-dire  un  acte  passif  et  ndgatif,  qui  dchappe  pridres  sans  interruption  (Douai,  24  idvr.  1869,  aff.  Debreu, 

par  sa  nature  au  domaine  de  la  loi  pdnale  (Nfmes,  18  janv.  D.  P.  69.  2.  62).  Le  ddlit  existe  encore,  par  exemple,  dans 

1855,  afi.  Guillamne,  D.  P.  55.  2.  103).  En  effet,  la  loi  ne  le  fait  d’avoir,  en  vue  d’une  inconvenante  plaisanterie, 

saurait  exiger  des  citoyens  la  manifestation  de  sentiments  rdpandu,  sur  les  vdtements  de  personnes  arrivant  k F office, 
qui  ne  s’imposent  pas.  Son  intervention  doit  s’arrdter  la  oh  de  la  farine,  que  celles-ci  ont  dO  secouer  dans  Fdglise 

commence  le  domaine  de  la  conscience.  avec  Faide  de  leurs  voisins,  alors  que  Fagitation  qui  en  est 

43.  L’exercice  du  culte  est  protdgd  par  Fart.  261  c.  pen.  rdsultde  a distrait  une  partie  des  assistants  des  pndres  par 

centre  les  troubles  ou  les  ddsordres  qui,  dans  les  lieux  oh  lesquelles  ils  participaient  h la  cdrdmonie  cdldbrde  en  ce 

le  culte  est  pratiqud,  auraient  pour  effet  d’empdcher,  de  moment  (Mdme  arrdt).  Jugd  de  mdme  que  c’est,  de  la  part 

retarder  ou  d’lnterrompre  les  actesetcdrdmonies  qui  le  cons-  d’un  maire,  troubler  Fexercice  du  culte  que  de  prendre  la 

tituent  (V.  R^p.  n«  93).  L’expression  : exercice  du  cultCy  parole  k haute  voix  dans  Fdglise  pour  rectifier  Fune  des 

employde  dans  les  art.  261  et  262  c.  pdn.,  doit  dtre  entendue  annonces  que  le  curd  vient  de  faire  avant  le  prdne,  un  tel 

UUo  serUu  (V.  B£p,  n*  97);  elle  comprend  tous  les  exercices  acte  dtant  de  nature  k distraire  le  ministre  du  culte  et  les 

du  culte  quels  qu'ils  soient  (Blanche  t.  4,  n*  273).  Ainsi  il  y fiddles  du  recueillement  qui  doit  prdsider  k Finstruction 

a entrave  au  libre  exercice  du  culte,  tombant  sous  Fapplica-  religieuse  et  k la  suite  de  i’offlce  (Trib.  corr.  Chambdrv, 

tion  de  la  loi  pdnale,  dans  le  fait  de  troubler  une  procession  8 juin  1872,  aff.  Riguet,  D.  P.  72.  3.  Si),  Enfin  il  a dtd  ddcidd 

par  des  cris,  nudes  ou  siffiets,  et  de  gener  ainsi  la  libertd  que  le  fait  d'enlever  violemment  d'une  dglise  le  corps  d'un 

des  fiddles  qui  y prennent  part  (Lidge,  44  janv.  1876,  Past-  ddfunt,  malgrd  la  ddfense  du  maire  et  du  curd,  au  moment 

crisie  belgCy  1876.  2.  174).  Ju^  aussi  que  le  ddlit  prdvu  par  oh  Foffice  demandd  par  la  famille  allait  dtre  cdldbrd  confor- 

Fart.  261  c.  pdn.  existe  quand  les  fiddles  sont  trounlds  dans  mdment  aux  rites  de  la  religion  catholique,  pour  Finhumer 

leurs  exercices  de  pidtd,  mdme  en  Fabsence  du  prdtre  (Lidge,  ensuite  sans  solennitd  religieuse,  constitue  le  ddlit  prdvu  et 

6 fdvr.  1865,  afi*.  Yacheval,  Pasicrisie  beige,  1865.  2.  173).  puni  par  Fart.  261  c.  pdn.  (Orldans,  22  mars  1887, ail.  Laisne, 

Nous  avons  dit  (R^.  n*  96)  que  Fapprdciation  des  fails  que  D.  P.  89.  2.  29).  Et  le  prdvenu  arguerait  vainement 

Fon  doit  considdrer  comme  troubles  et  ddsordres,  dans  le  de  sa  bonne  foi,  en  invoquant  un  dcrit  informe  signd  du 

sens  de  cet  article,  est  abandonnde  k la  prudence  du  juge,  ddfunt  et  antdrieur  de  pluaieurs  anndes  k son  ddcds,  dans 

sans  qu’il  puisse  qualifier  les  fails  d’une  manidre  souve-  lequel  il  aurait  exprimd  le  voeu  d'dtre  inhumd  civilement, 

raine  (V.  R^p.  v®  Cassation,  n®*  1762  et  suiv.).  Il  a did  cet  dcrit  ne  pouvant  prdvaloir  centre  la  volontd  de  la  veuve, 

notamment  ddcidd  que  le  ddlit  d’entrave  au  libre  exercice  du  frdre  et  ae  la  mdre  dudit  ddfunt,  ddclarant  que  celui-ci 

d’un  culte  reconnu,  que  prdvoient  et  punissent  les  art.  260  dtait  revemi,  pendant  sa  demiere  maladie,  k d’autres  senti- 

et  261  c.  pdn.,  n’existe  qu’autant  que  Finculpd  aurait  portd  ments  et  avail  requ  en  pleine  connaissance  les  secours  de  la 

atteinte  d la  libertd  religieuse  des  personnes  en  empdehant  religion  (Mdme  arrdt).  — Sur  les  troubles  apportds  k Fexer- 

par  des  voles  de  fait  ou  des  menaces  un  ou  plusieurs  indi-  cice  du  culte,  V.  Ghauveau  et  Hdlie,  t.  3,  n®  1073;  Morin, 

Vidus,  soit  d’exercer  leur  culte,  soit  d’assister  d Fexer-  Repertoire,  Culte,  k;  Blanche,  Etudes  sur  le  code  penal, 

cice  entier  de  ce  culte,  ou  bien  qu’il  aurait  empdchd,  retardd  t.  4,  n®*  273  et  274. 

ou  interrompu  les  exercices  du  culte  par  des  troubles  ou  des  44.  Il  n’est  pas  besoin  que  les  faits  d’oh  sont  rdsultds  des 
ddsordres  causds  dans  le  temple  (Colmar,  12  juin  1866,  aff.  troubles  ou  ddsordres  dans  un  lieu  affeetd  ou  servant  aux 

Dreyfus,  D.  P.  66.  2.  139).  Ainsi,  le  fait  d’ avoir,  pendant  une  exercices  du  culte  se  soient  eux-mdmes  produits  dans  ce 

cdrdmonie  religieuse,  adressd  des  paroles  injurieuses  k un  lieu.  Ainsi,  Fart.  261  c.  pdn.,  qui  punitlefait  d’interrompre 

employd  du  temple,  ne  constitue  pas  le  ddlit  dont  il  s’agit,  les  exercices  du  culte  par  des  troubles  ou  des  ddsordres  dans 

bien  que  ce  fait  ait  ddtermind  la  retraite  d’un  certain  nom-  le  temple,  s’applique  mdme  au  cas  oh  e’est  par  un  tapage 

bre  d’assistants,  si  cette  retraite,  effectude  au  moment  oh  la  extdrieur  qu’un  trouble  ou  un  ddsordre  a dtd  produit  dans 

cerdmonie  touchait  k sa  fin,  a dtd  toute  volontaire  et  moti-  Fintdrieur  du  temple  (Metz,  21  ddc.  1853,  aff.  Antoine,  D.  P. 

vde  par  des  scrupules  personnels,  et  si,  d’ autre  part,  Foffi-  55.  2.  119).  On  lit  dans  les  considdrants  de  cet  arrdt : « At- 

ciant,  en  qui  se  personnifie  Fexercice  du  culte,  a rempli  sa  tendu  que  cette  interprdtation  du  texte  de  Fart.  261  c.  pdn. 

mission  jusqu’au  bout  et  d’un  seul  trait  (Mdme  arrdt).  Mais  est  pariaitement  conforme  k Fesprit  de  la  loi,  qui  a voulu 

cette  interprdtation,  h laquelle  paraissentadhdrerMM.  Chau-  attemdre,  partout  oh  ils  peu  vent  se  trouver,  les  auteurs  de 

veau  et  Hdlie,  Theorie  du  code  penal,  t.  3,  n®  1078,  tous  les  genres  de  troubles  ou  ddsordres  propres  k empd- 

semble  dtre  bien  restrictive.  L’exercice  du  culte  doit  dtre  cher,  retarder  ou  interrompre  les  exercices  du  culte  dans 

envisagd  et  par  rapport  au  cdldbrant  et  par  rapport  aux  les  lieux  destinds.ou  servant  k ces  exercices;  que  la  pdna- 

assistants.  Or,  bien  que  cet  exercice  n’ait  pas  dtd  empdchd  litd  concernant  ces  ddlits  deviendrait  dvidemment  illusoire 

dans  la  personno  du  cdldbrant  qui  a pu  acnever  sans  inter-  si  les  troubles  ou  ddsordres  causds  dans  Fintdrieur  des 

ruption  la  cdrdmdnie  commenede,  s’il  a dtd  empdchd  dans  temples  demeuralent  impunis  toutes  les  fois  que  les  agents 

la  personne  des  assistants  par  des  cris,  des  injures  ou  des  de  ccs  causes  de  trouble  ou  ddsordre  seraient  parvenus  a 

rixes  entre  leurs  voisins,  if  y a Ih,  par  le  fait  mdpae  des  les  produire  en  se  tenant  personnellement  hl’extdrieur;  quo 

auteurs  de  ce  ddsordre,  un  obstacle  h Faccomplissement  tels  n’ont  pu  dtre  assurdment  la  pensde  et  le  but  de 

complet  et  entier  d’un  devoir  religieux  (V.  Rep,  n®  97).  — Fart.  261  c.  pdn.,  dont  le  texte  aussi  bien  que  Fesprit  sc 
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refusent  k un  pareil  r^sultat  » (V.  dans  ie  mAme  sens  : 
Lidge,  14  dec.  1843,  Pasicrisie  belgt,  1844.  2.  75;  29  janv. 
1857,  aff.  Zirvds,  ibid.,  1857.  2.  107,  et  le  nouveau  code 
pdnal  beige,  art.  143;  Rapport  de  M.  Leli^vre  k la  Ghambre 
des  repr^sentants,  dans  iNypels,  Legislation  criminelle  de  la 
Belgique,  t.  2,  p.  100). 

45.  L'action  publique  tendant  k obtenir  la  repression  du 
deiit  pr6vu  par  Tart.  261  c.  p6n.  ne  peut  6videmment  appar- 
tenir  qu’au  ministere  public.  Mais  le  ministre  du  culte  u^est- 
il  pas  admis  k intervenir  dans  la  poursuite  en  <jualite  de  par^ 
tie  civile  ? (V.  dans  le  sens  de  raifinnative  : Lfege,  14  janv. 
1876,  cite  supra,  n®  43.  — Contra  : Orleans,  22  mars  1887, 
aff.  Laisne,  D.  P.  89.  2.  29).  — Mais  la  veuve  d’un 
defunt  dont  le  corps  a ete  enleve  violemment  d'une  eglise, 
au  moment  ob  la  ceremonie  religieuse  allait  commencer, 
est  fondee,  tant  en  son  nom  personnel  qu’en  quaiite  de 
tutrice  de  ses  enfants  mineurs,  k se  porter  partie  civile  k 
raison  de  ce  deiit,  comme  etant  de  nature  k porter  atteinte, 
dans  une  certaine  mesure,  k la  consideration  de  la  famille 
par  une  notoriete  fbcheuse  (Meme  arret  du  22  mars  1887). 

46.  La  volonte  du  legislateiir  d’emp6cher  les  troubles 
apportes  aux  exercices  relieieux  dans  les  edifices  consacrds 
au  culte,  s’est  manifestee  dans  Tart.  781,  § 3,  c.  proc.  civ. 
qui  defend  de  faire  en  matiere  civile*  aucune  arrestation 
dans  les  edifices  consacrds  au  culte,  pendant  les  exercices 
religieux  seulement.  « Le  debiteur,  dit  Boitard,  Logons  de 
procedure  civile,  14®  ed.,  t.  2,  n®  1050,  k Tarrestation  duquel 
on  voudrait  proceder,  est  protege  par  la  ceremonie  religieuse 
qui  s'accomplit  dans  redince  consacre  au  culte,  quand  meme 
il  ne  prendrait  pas  part  k cette  cdremonie.  Ainsi,  on  ne  peut 
Tarreier  dans  une  6glise  catholique,  pendant  qu'on  y ceiebre 
une  messe,  qu’il  n’entend  pas.  La  loi  n’a  p^  voulu  que 
Tarrestation  d’un  debiteur  troublftt,  par  la  dispute  ou  les 
rixes  qu’elle  peut  occasionner,  les  personnes  qui  participent 
a des  exercices  religieux  dans  im  edifice  consacre  k leur 
culte.  » Cette  disposition  est  encore  applicable  aux  cas  pour 
lesquels  la  contrainte  par  corps  a ete  maintenue  (V.  supra, 
V®  Contrainte  par  corps,  n®  113). 

C’est  dans  la  mbme  pensee  d’eviter  et  de  prevenir  les 
troubles,  apportes  du  dehors  aux  ceremonies  du  culte  dans 
I’interieur  des  eglises,  qu’une  circulaire  du  ministre  des 
cultes,  du  16  mars  1852  (Rec.  circ.  cult.,  t.  2,  p.  360),  porte 
ce  qui  suit  : « 11  est  regrettable  que,  dans  quelques  villes, 
les  loires  ou  marches  se  tiennent  aux  abords  des  eaifices  reli- 
gieux. Si  on  ne  peut  absolument  les  deplacer,  il  faut  faire  en 
sorte,  du  moins,  qu’ils  ne  s’installent  qu'k  une  distance  con- 
venable,  que  les  animaux,  les  voitures  ou  tous  autres  objets 
ne  soient  ni  attaches  ni  appuyes  contre  les  murs  du  temple, 
et  que  le  bruit  du  dehors  ne  vienne  pas  se  prolonger  k fin- 
terieur  et  y troubler  la  celebration  des  saints  mysteres  ». 

47.  La  loi  penale  ne  protege  pas  seulement  le  libre  exei^ 
cice  du  culte;  elle  a edicte  des  dispositions  speciales  pour 
reprimer  les  outrages  envers  les  obiets  servant  au  culte  ou 
les  ministres  qui  rexercent.  Tel  est  robjet  de  Tart.  262  c.  pen. 
auquel  sent  consacres,  au  Repertoire,  les  n®*  97  k 100.  Il 
importe  de  revenir  sur  cet  article,  en  traitant  separement  de 
ce  qui  concerne : 1®  les  objets;  2®  les  ministres  du  culte. 

48.  — I.  0DTRA.6ES  ENVERS  LES  OBJETS  d’oN  CULTE. — L’art. 

262  c.  pen.  ne  defend  ces  objets  contre  les  outrages  que  pour 
assurer  le  respect  dO  au  culte,  en  tant  qu’institution  sociale. 
abstraction  faite  de  toute  consecration  legale  d’une  vehte 
religieuse,  car  le  leffislateur  de  1810  n’a  pas  dd  se  preoccu- 
per  de  la  verite  ou  ae  la  faussete  des  religions  ou  des  cultes 
reconnus  ou  autorises.  Il  se  borne  k faire  respecter  les 
croyances  et  leur  manifestation  legale  et  reguliere,  sans  les 
imposer  au  moyen  de  penalites  (V.  Rep.  n®  102 ; Nypels, 
t.  2,  p.  153).  L’article  p^cite  n’a  done  pour  but  que  de  pro- 
te^er  les  objets  d’un  culte  dans  les  lieux  o(i  s’exerce  ce 
culte  soit  d’une  maniere  permanente,  soit  accidentellement, 
e’est-b-dire  ces  lieux  eux-rndmes  et  les  objets  qui  s’y  trou- 
vent,  mais  non  les  doctrines  de  morale  ou  de  religion  aux- 
quelles  ils  se  rattachent  (V.  Rep.  n®  99).  — Par  ^jets  d’wn 
culte,  on  doit  entendre  les  symboles  qui  sont  exposes  pendant 
son  exercice  et  qui  sont  employes  dans  son  service  (Nypels, 
cp.  cit.,  t.  2,  p.  101).  Il  ne  faudrait  pas  6tendre  I’expression 
k toutes  les  cnoses  mobili^res  qui  sont  en  usage  dans  les 
Edifices  destines  et  afifeetds  au  emte. 

l/nrt.  262  c.  pdn.  rdprime  tous  les  outrages  commis  par 
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paroles  on  par  gestes  (V.  A^.  n®  98).  Le  mot  gesie,  pris  en 
opposition  au  mot  parole,  s’entend  de  toute  voie  de  fait 
commise  sur  un  objet  du  culte,  dans  un  but  de  ddrision  et 
d’outrage  (Nlmes,  7 nov.  1851,  afif.  Rose  Tamisier,  D.  P. 
54.  2 . 27).  Ces  outrages  sont  punissables,  qu’ils  aient  kik 
commis  publiquement  ou  non  publiquement  (V.  Rep.  n®  99), 
k la  difference  de  I’outrage  k la  religion  qui  dtait  prdvu  par 
la  loi  du  25  mars  1822,  et  qui  a cess6  d’fftre  rdprimd  depuis  la 
loi  du  29  juill.  1881  (D.  P.81. 4.65  et  suiv.).  Ainsi  il  a 4tejuge, 
sous  I’empire  de  I’art.  1®'  de  la  loi  du  25  mars  1822,  que  le 
fait  d’avoir,  k diverses  reprises,  fait  disparaitre  clandestine- 
ment  des  hosties,  enfermdes  dans  la  custode  d’une  dglise, 
our  faire  croire  k une  communion  miraculeusc,  et  celui 
’avoir  maculd  de  sang  un  tableau  placd  au-dessus  de 
I’autel,  dans  le  but  de  faire  croire  k im  miracle,  constituent 
le  d^lit  d’outrage,  par  gestes,  k des  objets  d’lm  culte,  dans 
les  lieux  servant  k son  exercice,  et  non  celui  d’outr^e 
public  4 la  morale  publique  et  religieuse  ou  k la  religion 
(Nimes,  7 nov.  1851,  pr6citd);  — Que  I’enldvement  clan- 
destin  d’hosties,  enfermdes  dans  la  custode  d'une  eglise, 
est  par  lui-m6me  exclusit  de  la  circonstance  de  publicit6, 
nonobstant  le  caract^re  et  la  destination  de  I’ddifice  (M6me 
arr6t) ; — Qu’il  en  est  de  m6me  de  la  macuiation  du  tableau : 
pour  rentrer  sous  I’application  des  art.  8 de  la  loi  du  17  mai 
1816  et  1®>^  de  celle  du  25  mars  1822,  ce  n’est  pas  assez  que 
cet  acte  clandestin  ait  kXk  commis  sur  un  tableau  exposd 
dans  un  lieu  public,  et  qu’il  ait  kik  rendu  public  ultdrieure- 
ment  par  des  dessins,  peintiires  ou  embl6mes  exposes  dans 
des  6glises  si,  d’ailleurs,  cette  macuiation  n’dtait  pas  de 
nature  k 6vciller  par  elle-m6me,  et  par  le  seul  fait  de  son 
apparition,  la  pens6e  d’outrage  k la  religion  (M6me  arret). 
On  pourrait  cependant  se  demander  s’il  n’y  avail  pas  eu  un 
d^lit  d’outrage puMic  k la  religion  (lorsqu’il  dtait  punissable), 
dans  le  fait  d’exposer  dans  les  6glises  des  reproductions  par 
le  dessin  du  tableau  maculd  dont  il  est  question  dans  l’arr6t 
prdcitd,  car  cette  exposition  dtait  de  nature  k scandaiiser 
plus  d’une  conscience  religieuse.  — Dem6me,  lefait,  par  des 
individus,  d’apporter  dans  I’^glise  une  bouteille  de  vin,  et 
de  la  boire  k raide  de  verres,  en  affectant  de  choquer  les 
verres  contre  la  bouteille,  pendant  que  le  pr6tre  officie  a 
Tautel,  constitue  le  d^lit  d’outrage  par  gestes  aux  objets  du 
culte  catholique,  puni  par  I’art.  262  c.  p6n.  (Paris,  27  mai 
1851,  aff.  Floquet,  D.  P.  54.  5.  226  ; Orleans,  26  f6vr.  1855, 
air.  R6veillon,  D.  P.  55. 5. 135),  et  non  le  d^lit  de  trouble  et 
interruption  de  I’exercice  du  culte,  alors  qu’en  fait  cet  exer- 
cice n’a  kik  interrompu  ni  retard^  (c.  p6n.  art.  261 ),  ni  le  ddlit 
d’outrage  aux  ministres  du  culte  (M6me  arr6t  du  27  mai  1851), 
si  les  auteurs  de  ce  fait  I’ont  commis  avec  I’intention  de 
parodier  le  symbole  de  la  communion  du  pr6tre  au  moment 
o(i  il  cel^bre  le  sacrifice  de  la  messe  (M6mes  arrdts).  Mais  le 
fait  de  rester  couvert  au  passage  des  insignes  d’une  proces- 
sion ne  constitue  pas  le  d61it  d’outrages  par  gestes  envers 
les  objets  d’un  culte  autorisd  (Nimes,  18  janv.  1855,  cit6 
suprd,  n®  42). 

Au  point  ae  vue  de  I’intention  coupable,  le  juge  de  repres- 
sion a un  large  pouvoir  d’apprdciation  en  ce  qui  concerne 
les  fails  caract^ristiques  du  a6lit  d’outrage  envers  les  objets 
d’un  culte.  Ainsi,  il  peut  induire  cette  intention  d’actes 
accomplis  et  de  paroles  prononedes  hors  de  rdglise,  avant 
ou  apr^s  le  fait  m6roe,  ohjet  des  poursuites  (C.  cass.  Bel- 
gique, 9 nov.  1875,  aff.  Leplat,  Pasicrisie  beige,  1876.  1.51). 
— Decide  aussi,  k cet  egard,  que  I’individu  qui  emploie  le 
prestige  et  le  mensonge  pour  faire  croire  k de  pretendus 
miracles,  soit  dans  le  desir  de  jouerimrdleelde  se  faire  pas- 
ser pour  un  saint,  soit  meme  en  se  persuadant  faussement  que 
le  resultat  de  cette  fraude  pieuse  sera  avantageux  k la  reli- 
gion, n’est  pas  justifie  par  son  intention ; et  la  profanation 
qu’il  fait  des  ohjets  du  culte  en  lesfaisant  servir  a sa  fraude, 
a tous  les  caracteres  de  I’outrage  puni  par  I’art.  262  c.  pdn. 
(Mftme  arret).  Par  consequent,  I’art.  262  c.  pkn.  est  applica- 
ble k des  operations  frauauleusement  pratiquees  sur  des  ob- 
jels  du  culte,  pour  faire  croire  k I’accomplissement  d’un 
miracle  (V.  Blanche,  t.  4,  n®  279). 

49.  — II.  Outrages  envers  lks  ministres  du  culte.  — 
En  ce  qui  concerne  les  ministres  du  culte,  il  importe 
de  bien  preciser  l’6tat  de  la  legislation,  tel  qu’il  rdsulte  des 
dispositions  successivement  edictdes  contre  les  outr^es  dont 
ils  peuvent  etre  victimes.  L’art.  262  c.  pen.  repiimait  les 
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outrages  par  paroles  ou  par  gestes  saus  distinguer  suivaut 
qu’ils  avaient  eu  lieu  publiquement,  ou  non;  mais  il  ne  s’ap- 
pliquait  qu’au  oas  oii  ces  outrages  6toient  commis  centre  les 
ministres  du  culte  dans  rezercice  de  leurs  fonctions.  La  loi 
du  25  mars  1822,  art.  6,  vise  dgalement  cette  derni^re  hypo- 
thdse,  dans  son  3*  alin^a,  et  prononce  une  peine  beaucoup 
plus  forte  que  celle  qu’6dicte  Fart.  262.  Mais  il  ne  s’applique 
qu’au  cas  oix  Toutrage  a 6t4  commis  publiquement.LW.262 
a done  conserve  son  application  dans  le  cas  d’outrages  com- 
mis non  publiguement  centre  ui>  ministre  du  culte.Le  mdme 
art.  6 de  la  loi  du  25  mars  1822,  dans  son  alin^a,  pr^voit 
une  hypoth^se  dont  le  l^gislateur  de  1810  ne  s’^tait  pas 
occup6,  e'est  celle  oh  Foutra^e  est  fait  k un  ministre  du 
culte,  non  pas  dans  Fexercice  ae  ses  fonctions,  mais  k rai- 
son de  celles-ci;  il  exige,  comme  dans  Falin^a  3,  que  Fou- 
trage  soit  public.  — Cette  derni^re  disposition  a kik  repro- 
duite,  k peu  f>r^s  dans  les  m6mes  termes,  par  le  d4cret  du 
11  aoht  1848.  Ge  d^cret  n’a,  d’ailleura,  pas  abre^  la 
disposition  de  Falin^a  3 du  mdme  art.  5,  qui  est  reside  en 
vigueur;  e’est  du  meins  Fopinion  qui  a 6t^  6mise  au  3^. 
V®  Fresse-outrageyH^  714.Enlin  est  survenue  la  loi  du  29  juill. 
1881  sur  la  iiberb^  de  la  presse,  dont  Fart.  31  a substitu^  au 
d^lit  d’ outrage  public  r4prim6  par  Fart.  6,  al.  1®',  de  la  loi  de 
1822  et  par  Fart.  5 du  d6cret  de  1848,  le  d^lit  de  diffamation, 
sous  les  conditions  d’imputation  d’un  fait  dilTamatoire,  de 
perp6tration  et  de  publicity,  qui  en  sont  les  414ments  cons- 
titutifs  (V.  $uprd,  n®  48).  Ces  dispositions,  de  mdme  que 
celles  qu’elle  a remplac^es,  ne  s’appliquent  qu’aux  outr^es 
(ou  plus  exactement  aux  diifamations)  atteignant  le  ministre 
du  culte  hors  de  Fexercice  de  ses  fonctions.  Elies  sont  6tran- 
g^res  k ceux  qui  sont  commis  alors  que  le  pr6tre  exerce  son 
ministdre.  Cette  derni^re  sorte  d’outrages  reste  done,  comme 
pr6cedemment,  r^gie  par  les  art.  262  c.  p6n.  et  6,  al.  3,  de  la 
loi  du  25  mars  1822,  et  d’aiitre  part,  il  faut  remarquer  que, 
demdme  que  les  art.  6,  al.  1®',  de  la  loi  de  1822  et  5 dud^cret 
de  1848,  iW.  31  de  lanouvelle  loi  exige  la  publicity  dufait 
d^lictueux.  — 11  suit  de  14  que  Foutrage  non  public,  commis 
seulement  k raison  des  fonctions  du  pr6tre,  ne  tombe  sous 
Fapplication  d’aucune  des  dispositions  dont  il  vient  d’etre 
parm.  Faut-U  en  conclure  qu’un  tel  outrage  rentre  simple- 
ment  dans  la  categoric  des  injures  non  publiques  commises 
contre  des  particuliers,  lesquelles  ne  sont  punies  qu’4  litre 
de  contraventions  de  police,  aux  termes  de  Fart.  38  de  la 
loi  du  29  juill.  1881?  (V.  sur  ce  point,  tn/Vd,  v®  Presse- 
vnUrage), 

50.Quellessontpr4cis6ment  lespersonnesauxquelles  s’ap- 
plique  la  qualification  « de  ministres  du  culte  » dans  les  diver- 
ses  dispositions  visdesau  num^ro  qui  pr^edde?  Cette  qualiO- 
cation,  dans  Fart.  262  c.  p4n.,  a 4videmmentime  portae  tr4s 
gdndrale,  car  elle  n’est  accompagn^e  d’aucune  expression  de 
nature  k larestreindre : on  doit  en  conclure,  semble-t-il,  que  la 
disposition  de  Fart.  262  s'4tend  k tout  eccldsiastique  exergant 
un  culte,  alors  m6me  que  ce  culte  ne  serait  pas  reconnu, 
mais  seulement  autorisd  par  le  Gouvernement.  L’art.  5 de  la 
loi  du  25  mars  1822  s'exprimeen  termes  moins  gdn4raux;il 
vise  sp6cialement  les  ministres  « de  la  religion  de  I’Etat  ou 
de  Fun  des  cultes  dont  F4tablissement  est  Idgalement  reconnu 
en  France  ».  On  trouve  une  expression  analogue  dans  Fart,  o 


(1)  (Min.  publ.  C.  Francois  Cousson,  Jean  Cousson,  Mod^r6 
Boyer  et  Louis  Rossard.)  — Le  thibunal;  — Attendu  que  Fart.  6 
de  la  loi  du  25  mars  1822  punit  Foutrage  fait  publiquement  d'une 
maniere  quelconque,  k raison  de  leurs  fonctions  ou  de  leur  qua- 
lity, aux  ministres  d’un  culte  reconnu  par  FEtat ; — Que  Fexpres- 
sion  « CouacI  » prof6rde  k Fencontre  des  personnes  rev6tues  de 
Fhabit  eccl4siastique  a regu  de  Fusage  abusif  qui  en  a et4  ainsF 
fait  une  signification  outrageante  qui  ne  saurait  6tre  r6voqu4e  en 
doute ; — Que  cetle  signification  6tait  encore  moins  ignor^e  k 
RouilI4  que  parlout  ailleurs,  puisque  pr4c6demmenl,  k loccasion 
de  cris  de  m6me  nature,  prof6r&  tant  contre  le  cur^  de  cette 
paroisse  que  contre  d’autres  personnes  appartenant  k divers 
ordres  religieuz,  des  poursuites  commences  avaient  ^t4  aban- 
donn4es  par  suite  des  excuses  pr^sent^s  par  les  auteurs  de  ces 
outrages;  — Que  cependant,  le  12  aodt  dernier,  au  moment  oil 
M.  le  curd  Damelon,  passant  devan t Fhabitation  de  Cousson, 
venait  de  saluer  les  prdvenus  qui  se  trouvaient  rdnnis  dans  la 
cour  de  cette  maison,  ceux-ci  se  mirent  k crier  k plusieurs 
reprises  « Couac ! » et  qu’ils  continudrent  k rdpeter  ce  cri  avec 
plus  de  violence  pendant  que  M.  Damelon  s’dloignait ; — Que, 
vainement,  les  prevenus  alleguent  que  ces  cris  ne  s’adressaient 


dudderetde  1848  etdansFart.  31  delaloidu  29  juill.  1881, qui 
vise  « les  ministres  de  Fun  des  cultes  salarids  par  FEtat.  » Il 
faut  en  conclure  que  ces  dispositions  ne  s’appliqueraient  pas 
k Foutrage  commis  contre  le  ministre  d’un  culte  simplement 
autorisd. 

51.  L’art.  263  punit  celui  qui  aura  frappd  un  ministre  du 
culte  dans  Fexercice  de  ses  fonctions.  On  a vu  au 

n®  101  que  Fart.  6 de  la  loi  du  25  mars  1822  adgalement 
prdvu  le  cas  oil  des  violences  sont  exeredes  contre  un 
ministre  de  la  religion.  La  coexistence  de  ces  deux  dispo- 
sitions a soulevd  quelques  difficuUds  dans  la  doctrine 
(V.  notamment;  Chauveau  et  Hdlie,  TMorie  du  code 
pHioLf  t.  3,  n®  1082;  Blanche,  t.  4,  n®  280).  Voici  com- 
ment, d’aprds  ce  dernier  auteur,  les  dispositions  dont  il  s’agit 
doivent  se  combiner,  u Si  les  violences,  dit-il,  ont  eu  lieu 
k raison  de  la  qualitd  ou  de  la  fonction,  mais  non  dans 
Fexercice  du  ministdre,  elles  sont  rdprimdes  par  le  premier 
paragraphe  de  Fart.  228  e.  pdn.  G’est  ce  qui  rdsulte  de  la 
combinaison  de  cet  article  et  de  Fart.  6 de  la  loi  du25  mars 
1822.  Si  elles  ont  eu  lieu  dans  Fexercice  de  la  fonction,  elles 
sont  punies  piRr  Fart.  263.  Enfm  soit  qu’clies  aient  eu  lieu  a 
raison  de  la  qualitd  ou  de  la  fonction,  soit  qu’elles  aient  eu 
lieu  dans  la  fonction,  si  elles  sont  accompagndes  de  cir- 
constances  aggravantes,  mentionndes  dans  les  art.  231,232, 
233  du  code,  elles  sont  punies  par  Fune  ou  par  Fautre  de 
ces  dispositions. 

52.  L’art.  262  c.  p4n.  ne  parle  pas  des  outrages  par  ^crU 

ou  par  menaces  dirig^s  contre  les  ministres  du  culte.  A cet 
6gard,  ils  sont  done  trail^s  comme  de  simples  particuliers 
(V.  Presse-outrage ; R^p,  eod.  v®,  n®  803). 

Mais  que  decider  si  les  menaces  sont  verbales  ? Il  paralt 
manifeste  que  des  paroles  menagantes  ou  des  gestes  mena- 
gants  se  confondent,  en  presence  de  la  disposition  tr^s  g^n4- 
rale  de  Fart.  262,  avec  des  paroles  outrageantes  ou  des  gestes 
outrageants  (V.  v®  Presse-outrage,  n®  803). 

53.  L’art.  262  r^prime  tout  outrage  par  paroles  sansqu’il 
soit  besoin,  comme  en  ce  qui  concerne  les  magistrals  de 
I’ordre  administratif  ou  judiciaire,  que  Foutrage  tende  a 
inculper  Fhonneur  ou  la  d^licatesse  du  ministre  du  culte 
outragd.  Cet  article  ne  reproduit  pas,  en  effet,  les  expressions 
del’art.  222  c.  p6n.  k cet  6gard  (V.  R^p.  v®  Presse-outrage, 
n®  790).  Ainsi,  le  fait  de  crier  couac ! sur  le  passage  d’un 
eccl^siastique  constitue  le  delit  d’outrage  k un  ministre  du 
culte  (Trib,  corr.  Poitiers,  20  nov.  1876)  (1). 

54.  Le  d6lit  r^primd  par  Fart.  262  c.  p6n.  peut  6tre  pour- 
suivi  sans  plaints  pr^alable  du  ministre  du  culte  outrage 
(V.  k ce  sujet  Rf}p,  v®  Presse-outrage,  n®  1063;  Blanche,  t.  4, 
n®  278).  La  loi  de  1881  a bien  r^tabli  la  n^cessit^  d’une 

lainte  pr^alable,  mais  seulement  k F6gard  des  d^lits  de 
iffamation  et  d’injure  commis  contre  les  ministres  dans  les 
conditions  de  perpetration  et  de  publicity  prdvus  par  elle.  En 
dehors  de  ce  cas,  le  droit  commun  reprend  son  empire 
(V.  d’ailleurs,  infra,  v®  Presse-outrage],  — D’autre  part,  le 
ministre  du  culte  est  recevable  k se  porter  partie  civile,  pour 
obtenir  la  reparation  p6cuniaire  de  Foutrage  dont  il  a ete 
Fobjet  dans  Fexercice  de  ses  fonctions  (Oneans,  22  mars 
1887,  aff.  Laisne,  D.  P.  89.  2.  29). 

55.  On  a expose  au  R^p.  n®  100  que  les  edifices  consa- 


pas  k ce  dernier ; — Que  le  contraire  est  manifestement  etabli 
par  tous  les  fails  de  la  cause,  et  notamment  par  cette  circons- 
tance  que  les  cris  injurieux  qui  avaient  compl^tement  cesse  k 
Finstant  meme  oh  M.  le  cure  penetrait  dans  une  maison  voisine, 
sous  les  yeux  des  prevenus  dont  trois  reconnaissent  Favoir  alors 
apergu,  ont  redouble  d’iniensite  au  moment  de  sa  sortie,  et  cela 
malgre  cette  observation  precedemment  faite  par  un  temoin  k 
ceux  qui  vociferaient  de  la  sorte,  « que  si  M.  le  curd  venait  k 
passer,  il  se  trouverait  certainement  offensd  de  ces  cris  » ; 

En  ce  qui  touche  Jean  Cousson  et  Louis  RoSsard,  dgd  Fun  de 
douze  ans  et  Fautre  de  quatorze  ans  : — Que  leur  etat  de  subor- 
dination vis-4-vis  de  Cousson  Frangois  et  de  Boyer,  ainsi  que 
leur  jeune  4ge,  permettent  de  supposer  qu’ils  ne  se  sont  pas 
suffisamment  rendu  oompte  de  I’acte  qu’ils  ont  commis ; — En  ce 
qui  touche  les  deux  autres  prdvenus:  — Attendu  que  leur  culpa- 
bilite  rdsulte  suffisamment  de  tout  ce  qui  prdedde ; 

Par  ces  motifs,  acquitte  Jean  Cousson  et  Rossard  comme  ayant 
agi  sans  discemement;  condamne  Frangois  Cousson  et  Boyer 
chacun  4 100  fr.  d'amende. 

Du  20  nov.  1876. -Trib.  corr.  de  Poitiers.-MM.  Sachet,  pr.- 
Dufour  d’Astafort,  8ubst.-Thdzard,  av. 
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cr4s  au  culte  et  les  objets  qu’ils  renferment  sont  encore  pro- 
t4g6s  d’une  mani^re  sp6ciale,  contre  les  vols  qui  peuvent 
y Atre  commis,  par  Tart.  386,  § 1*',  c.  p6n.,  et  on  a fait 
remarquer  ibid,  v®  Vol,  n®  345,  que  cette  protection  ne  s'ap- 
plique  qu’aux  Edifices  publiquement  aiTect^s  aux  cultes 
reconnus  par  TEtat.  On  pent  y aiouter  les  sacristies,  aui 
sont  des  edifices  consacres  au  culte  dans  le  sens  de  la  toi 
Affre,  10®  ed.,  p.  287).  Mais  Tart.  386  ne  s’applique  pas  aux 
ieux  de  reunion  des  cultes  non  reconnus  et  aux  cnapelles 
parliculieres  (V.  ibid.), 

56. 11  y a lieu  d’appliquer  les  dispositions  de  Tart.  257  c. 
pen.,  aux  monuments  places  dans  les  eglises  ainsi  qu'A  ceux 
qui,ayant  un  caraciere  religieux,  sont  places  hors  des  6glises 
et  autorises  par  Tautorite  competente  (Andre,  4®  ed.,  t.  2, 
p.  428;  Affre,  10  ed.,  p.  287.  V.  R^.  v®  Ikmmage^desirue- 
tion,  n®  148). 

57.  Les  autres  deiits  commis  dans  les  eglises  n’entratnent 
pas  de  peines  plus  fortes  que  s’ils  etaient  commis  hors  de 
ces  edifices  (Andr6,  op,  et  loc.  cit.;  Affre,  op.  et  loc.  cit,), 
Cependant  iWt.  385  c.  pen.,  revise  par  la  loi  du  13  mai 
1863,apunides  travaux  forces  k temps  tout  indfvidu  coupable 
de  vol  commis  avec  deux  des  trois  circonstances  suivantes : 
i®  si  le  vol  a ete  commis  la  nuit;  2®  s’il  a ete  commis  dans 
une  maison  habitee  ou  dans  un  des  edifices  consacres  aux 
cultes  legalement  etahlis  en  France ; 3®  s’il  a ete  commis  par 
deux  ou  plusieurs  personnes;  et  si,  en  outre,  le  coupable  ou 
Tun  des  coupaJ^les  etait  porteur  d’armes  apparentes  ou 
cach6es.  La  loi  du  13  mai  1863  a fait,  k cet  egard,  dispa- 
raltre  une  anomalie  entre  Tart.  385 et  I’art.  386,  pourle  cas  de 
vol  dans  une  maison  habitee  ou  dans  un  edifice  consacre  au 
culte.  Ellc  a donne  k la  condition  de  lieu,  dans  Tart.  385,  la 
meme  portee  que  dans  le  suivant.  Elle  applique  au  vol  avec 
port  d’armes  la  peine  speciale  de  Tart.  385,  par  cela  seul  qu’il 
est  commis  la  nuit  ou  par  plusieurs  individus,  si  on  y 
trouve,  en  outre,  la  circonstance  delieu  prevue  par  I’art.  386, 

§ 1®',  e savoir  qu’il  a ete  commis  dans  une  maison  habitee 
ou  dans  un  edifice  consacre  k Tun  des  cultes  legalement 
etablis  en  France.  Cette  circonstance  peut  remplacer  desor- 
mais,  dans  les  deux  cas  prevus  par  les  art.  385  et  386,  soit 
la  condition  de  nuit,  soit  celle  de  la  pluralite  d’agents. 

§ 3.  — Du  sacrilege  {Rdp.  n®*  102  A 108). 

58.  Nous  n’avons  rieti  A ajouter  aux  explications  conte- 
nues  dans  le  Repertoire  sur  la  loi  du  25  avr.  1823,  qui  repri- 
mait  le  sacrilege  et  sur  son  abrogation  par  la  loi  du  10  oct. 
1830. 

8 A.  — Discipline;  Manage  des  prfttres;  Adoption;  Commerce; 

R6v^lation  des  secrets  {R^p,  n»*109  k 128). 

59.  — L Discipline  g£;nArale.  — V.  Rep.  n®  109. 

00.  — n.  CAlibat  DBS  PRftTREs.  — Les  rAgles  eccldsias- 
tiques  sur  le  cdlibat  des  prAtres  de  I'Eglise  catholique  ont 


(1)  (Brou  de  Lauriere.)  — Le  tribunal  ; — Attendu  qu’aux  yeux 

du  code  Napoleon,  le  manage  esl  un  contrat  purement  civil  auquel 
sont  aptes  tous  les  ciloyens  qu’il  n’en  a pas  formellement  ddclar6s 
incapsmles ; — Qu’on  cnercherait  en  vain  dans  nos  lois  une  pro- 
hibition contre  ie  manage  du  pr^tre  catholique,  auquel  son  entrde 
dans  les  ordres  sacr^  ne  fait  perdre  ni  sa  qualite,  ni  ses  droits 
do  citoyen ; — Que  la  loi  organique  des  cultes  de  germinal  an  10 
est  tout  aussi  rouette  que  le  code  sur  ce  point  important ; — Que 
U oil  le  Idgislateur  se  tail,  il  n’appartient  pas  aux  magistrals  de 
supplier  k son  silence,  en  allant  chercher  dans  des  considerations 
morales  et  religieuses,  respectables  sans  doute.  mais  sans  racine 
dans  la  loi  civile,  une  prohibition  que  celle-ci  n’a  pas  6dict6e ; — 
Par  ces  motifs,  le  tribunal,  vidant  son  jugement  de  partage  du 
8 f6vr.  1862,  et  donnant  acte  A MM.  les  maires  de  Peri^eux  etde 
Gendrieux  de  ce  qu’ils  s’en  remettent  k justice ; — Dit  et  ordonne 
que  par  ces  offlciers  de  r6tat  civil,  il  sera  procddd  aux  publica- 
tions ^ c61dbration  du  manage  de  Brou  de  Laurifere  avec  Elisabeth 
Fressanges ; — Ordonne,  en  outre,  la  mention  du  present  juge- 
ment sur  les  registres  de  I’^lat  civil  desdites  communes  de  Pdri- 
gneux  et  de  Gendrieux,  etc.  ^ 

Du  31  juill.  1862.-Trib.  civ.  de  P6rigueux.-MM.  SaintespAs- 
Lescot,  pr.-Bourgade,  proc.  imp.,  c.  contr.-Mie,  av. 

(2)  (Taillandier  C.  Herreros.)  — Le  tribunal;  — Attendu 
qu  Hdlolse  Taillandier  a contractA  mariage  en  Angleterre  avec  le 
sleur  Angel  Herreros,  Espagnol  orlginaire  de  Morata  dans  Par- 


3,  Sect,  i,  2,  § 3. 

au  point  de  vue  historique  exposAes  au  Rjep.  110 
et  suiv.  (V.  aussi  rapport  de  M.  le  conseiller  Lepelletier  Ala 
cour  de  cassation,  D.  P.  78.  i,  113,  oil  sont  citAs  les  prin- 
cipaux  canons  des  conciles  sur  ce  point  de  discipline). 
Comme  on  Pa  dit  au  Rep.  loc.  cit,,  et  n«  116,  la  prohibition 
du  mariage,  faite  aux  prAtres  catholimies,  est  ancienne  et 
se  lie  A d^importantes  considArations.  Nous  ne  reviendrons 
pas  ici  sur  la  question  de  savoir  si  Pengagement  dans  les 
ordres  sacrAs,  (j^i  canoniquement  constitue  un  empAche- 
ment  dirimant  au  mariage,  peut  avoir  ce  caractAre  et  cet 
effet  aux  yeux  de  la  loi  civile ; elle  a AtA  suffisamment  Atu- 
diAe  au  Rip.  loc.  cit.  Nous  rappellerons  seulement  les  auto- 
ritAs  qui  se  sont  prononcAes  et  les  solutions  qui  se  sont  pro- 
duites  depuis  1848  en  divers  sens  sur  ce  point. 

A I’AssemblAe  constituante  de  1848,  deux  pAtitions  soumi- 
rent  la  question  du  mariage  des  prAtres  au  comitA  des  cul- 
tes. L’une  d’elles  demandait  spAcialement  que,  dans  le  cas  ou 
la  facuUA  de  contracter  mariage  ne  serait  pas  accordAe  aux 
prAtres  exergant  les  fonctions  du  sacerdoce,  elle  ffit  du  moins 
admise  pour  ceux  qui  auraient  quittA  leur  Atat,  sans  leur 
imposer  Pobligatlon  de  saisir  les  tribunaux.  M.  Grelier* 
Dufougeroux  fit,  au  nom  de  la  commission  des  pAtitions,  en 
1849,  un  rapport  concluant  A Pordre  du  jour  qui  fut  adoptA 
(V.  ce  rapport  dans  AndrA,t.3,p.529).  — En  1865,  une  nou- 
velle  petition  fut  prAsent^  au  SAnat  pour  demander  que 
les  prAtres  catholiques  pussent  se  maner  civilement,  lors- 
qu’ils  ont  renoncA  au  sacerdoce  et  changA  de  religion.  La 
commission  chargAe  de  son  examen  proposa  A PunanimitA 
de  la  repousser  par  la  question  prAalable,  ce  qui  fut  adoptA 
par  le  SAnat  dans  la  sAance  du  15  juin  1865.  Une  proposi- 
tion de  loi  tendant  A autoriser  le  mariage  des  prAtres  fut 
rAsentAe  A la  Chambre  des  dAputAs  en  1879  (V.  Joum.  off. 
u 27  mars  1879),  et  M.  Namiet,  dAputA,  demanda  que  les 
officiers  de  PAtal  civil  qui  remseraient  de  procAder  au  ma- 
nage d’ecclAsiastiques  fussent  passibles  de  peines  correc- 
tionnelles.  Mais  cette  proposition  n’eut  pas  de  suite.  — Dc 
son  cAtA,la  jurisprudence  a pendant  longtemps  dAcidA  que  le 
prAtre  catholique  ne  peut  se  marier,  alors  mAme  qu’il  a 
renoncA  au  ministAre  ecclAsiastique  et  qu’il  a AtA  privA  par 
son  evAque  de  Pexercice  de  ses  fonctions  (V.  Rjep.  n®  117). 
— V.  loulefois  en  sens  contraire : Trib.  PArigueux,  31  juill. 
1862)  (1).  — AntArieurement  A la  publication  du  Repertoire 
la  question  ne  s’Atait  prAsentAe  aevant  les  tribunaux  qu’A 
I’occasion  de  mariage  qu’im  prAtre  voulait  contracter  et  A 
la  cAlAbration  duquel  I’officier  de  TAtat  civil  se  refusait.  En 
d’autres  termes,ils*agissait  seulement  de  savoir  si  Pengage- 
ment  dans  les  ordres  sacrAs  constituait  ou  non  un  empAche- 
ment  probibitif  [Rep.  n®  118).  G’est  Agalement  cette  cniestion 
qui  A AtA  rAsolue  nAgativement  par  Te  jugement  precitA  du 
tribunal  de  PArigueux,  conirairement  A toutes  les  dAcisions 
antArieures.  Mais  depuis,  la  jurisprudence  Atait  allAe  plus 
loin  et  un  jugement  du  tribunal  d’Agen  du  6 juill.  1860  (2)  a 
considArA  la  prAtrise  comme  un  empAchement  dirimant 
entralnant  la  nullitA  du  mariage  contractA  au  mApris  de  cet 


chevAchA  de  TolAde,  ainsi  que  cela  rAsulte  de  facte  de  la  cAlAbration 
dressA  par  le  cure  de  I’Aglise  paroissiale  de  Saint- Mary-le-Boue, 
comtA  de  Middlesex,  le  2l  avr.  1852,  lequel  a AtA  transcrit  sur  les 
registres  de  I’Atat  civil  de  la  commune  d’Ageo  A la  date  du 
29  juin  1853  ; — Attendu  qu^A  fApoque  oil  ce  mariage  a AtA 
cAIAbrA,  Angel  Herreros  Atait  engagA  aans  les  ordres  sacrAs,  et 
avail  Ate  ordonne  prAtre  catholique,  ainsi  que  cela  est  justifiA  par 
le  cenificat  dAIivrA  le  12  oct.  1858  par  farcnevAque  de  TolAde,  vu 
et  lAgalisA  par  fambassadeur  de  France  k Madrid  le  6 novembre 
suivant,  lequel  constate  que  dans  les  ordinations  cAlAbrAes  le 
13  juin  1844.  quatre- temps  de  la  trAs  Sainte  TrinitA,  par  don 
Pedro-GonzalAs  VallAjo,  archevAque  de  TolAde,  et  TOuvemeur 
ecclAsiastique  de  ce  diocAse,  ledit  Angel  Herreros,  dAjA  diacre 
depuis  le  17  avril  1840,  a AtA  promu  A l^rdre  sacrA  de  la  prAtrise; 
— Attendu  qu’HAloTse  Taillandier  demande  la  nullitA  de  ce  ma- 
riage, parce  que  I’engagement  dans  les  ordres  sacrAs  constitue 
dans  le  droit  fran^ais  un  e npAchement  dirimant,  et  qu’elle  ne 
peut  Aire  conlrainte  k vivre  dans  un  lien  que  sa  conscience 
rAprouve;  Qu’il  importe  fort  peu  qu’Angel  Herreros  soil 
Atranger  et  que  le  mariage  ait  AtA  contractA  en  pays  Alranger ; 
qu'il  sufQt  qu’HAIoise  Taillandier  e(U  la  qualitA  ae  Frangaise  au 
moment  de  son  mariage,  pour  que,  en  ce  qui  touche  les  condi- 
tions essentielles  de  sa  validitA,  ce  mariage  soit  rAgi  par  la  loi 
frangaise,  aux  termes  de  fart.  3 c.  nap. ; qu’on  ne  saurait  non 
plus  lui  opposer  qu*ell<^  est  devenue  Atrangere  par  le  fait  seul  de 
ce  mariage,  aux  termes  de  fart.  19  do  mAme  code,  parce  que  la 
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emp^ohement.  La  indme  doctrine  a adoptee  par  Ic  tri- 
bunal civil  de  la  Seine,  le  25  janv.  1865  {Gazette  des  tribu^ 
natix  du  26  janv.  1865).  Enfin,  elle  a ^t^  admise  par  la 
COUP  de  Rennes,  le  4 f6vr.  1876  (aff.  Aupy,  D.  P.  78.  1.  443), 
et  proclam^e  par  la  chambre  des  requites,  le  26  f6vr.  1878 
{ibid,),  k la  suite  d^un  rapport  de  M.  le  conseiller  Lepelle- 
tier,  et  de  conclusions  conformes  de  M.  I’avocat  g^n6ral 
Robinet  de  Cl^ry  (V.  ibid,).  Get  arrdt  declare  quil  r(§sulte 
des  art.  6 et  26  de  la  loi  organique  du  Concordat  de  germinal 
an  10,  que  les  prStres  catholiques  sent  soumis  aux  canons  qui 
^taient  alors  requs  en  France,  et,  par  consequent,  k ceux 
qui  prohibaient  le  manage  aux  ecciesiastiques  engages  dans 
les  ordres  sacres,  et  dedaraient  nuls  ies  manages  conlractes 
au  mepris  de  cette  prohibition,  et  que  le  code  civil  et  les  lois 
constitutionnelles  ne  renferment  aucune  derogation  k cette 
loi  spcciale.  — Mais,  par  un  arret  rOcent,  la  cour  de  cassa- 
tion est  revenue  sur  sa  jurisprudence  en  rejetant  le  pourvoi 
forme  conlre  un  arret  de  la  cour  d’Amiens,  en  date  du 
30  janv.  1886  (aff.  Houpin,D.  P.  86.  2.  42),  qui  avait  declare 
les  manages  des  prOtres  valables  au  mOme  litre  que  ceux  des 
autres  citoyens,  pourvu  qu’ils  eussent  ete  celObres  avec  les 
solennites  requises : « Attendu,  dit  cet  arret,  que  le  manage 
est  permis  k toute  personne  k qui  la  loi  ne  I’mierdit  pas,  et 
qu*iJ  n'existe,  ni  dans  le  code  civil,  ni  ailleurs,  aucune  loi  qui 
I interdise  au  pretre  catholique  au  regard  de  Tautorite  civile; 
que  ce  qui  est  vrai,  c*est  que  Tinterdiction  dont  s’agit  se 
rencontrant  dans  les  canons  de  TEglise  requs  en  France,  et 
la  loi  du  48  germ,  an  40  ayant  admis  ces  mOmes  canons* 
comme  r^gle  des  rapports  enlre  TEglise  et  TEtat,  il  en  r^sulte 
qu’un  prOtre  catholique  ne  peut  contracter  manage,  non 
seulement  sans  avoir  encouru  les  peines  spirituelles  que 
croira  devoir  prononcer  contre  lui  rautoril6  eccl6siastique, 
mais  encore  sans  perdre,  dans  Tordre  civil,  les  droits,  traite- 
ments  et  prerogatives  attaches  aux  fonctions  dont  Texercice 
lui  aura  ete  regulierement  interdit ; — Attendu  que  \k  se 
bornent  les  effets  de  la  loi  de  germinal  qui,  suivant  son 
intitule,  n’est  relative  qu'e  Poi^anisation  des  cultes,  et  nul- 
lement  a retat  civil  des  personnes ; qu’elle  s’applique  done 
seulement  aux  pretres  en  tant  que  ceux-ci  restent  pretres, 
et  sont  maintenus  comme  tels;  mais  qu’ils  ne  sont  pas  pour 
cela  depouilies  de  leurs  droits  d’homme  et  de  citoyen,  les- 
quels  se  retrouvent  intacts  le  jour  oil  ils  sortent  du  ministere 

validite  de  ce  manage,  suivant  le  stalut  fraogais,  qui  seul  pourrait 
lui  faire  perdre  la  quality  de  fran^aise,  est  precis^ment  fa  chose 
en  question,  et  que  les  tribunaux  fran^ais  sont  seuls  comp<5teots 
pour  r^soudre ; que,  d’ailleurs,  Texamen  et  I’appr^ciation  de  cette 
question  reposeut  sur  des  fails  auterieurs  au  coutrat  ou  simuN 
tauds;  qu’Ueloise  Taillaodier  doit  done  jouir  du  bdodfice  de  Ti^tat 
qu'elle  avait  au  moment  de  la  perpetration  de  son  manage,  et 
peut  recourir  aux  lois  qui  la  couvraient  alors  de  leur  protection ; 
qull  n’y  a done  plus  qu’A  examiner  en  droit  si,  dans  la  loi  fran- 
^aise,  le  manage  avec  un  pr6tre  est  proliib6  d’une  mani^re 
absolue  et  frapp^  de  nullite  d’ordre  public  que  rien  ne  peut 
couvrir; 

Attendu  qu’il  en  ^tait  ainsi  dans  I'ancien  droit ; que  m6me  tous 
les  auteurs  modernes,  quoique  tres  divergents  sur  la  solution  de 
la  question  dans  le  droit  nouveau,  sont  unanimes  pour  le  recon- 
naltre,  et  que  de  nombreux  arrets  rendus  par  les  anciens  parle- 
ments  attestent  une  jurisprudence  universelle  sur  ce  point; 
qu’ainsi  il  est  hors  de  doute  que  le  neuvieme  canon  de  la  ses- 
sion 24  da  concile  de  Trente  qui  dtablit  que  I’engagement  dans 
les  ordres  sacr§s  est  un  emp6chement  dirimant  au  manage  et 
qui  frappe  ce  manage  d’une  nullitd  absolue,  dtait  re^u  en  France 
avec  toute  la  force  et  I’autorit^  d’une  loi  civile  de  la  monarchie  ; 
— Attendu  que  cette  r^le  du  droit  canon,  ainsi  devenue  une  r^le 
du  droit  fran^is,  a bien  et^abrog^e  momentandmentpar  les  lois 
constitutionnelles  des  17  f^vr.  1790  et  3 sept.  1791,  mais  qu’elle 
a dtd  r^tablie  par  le  Concordat  du  26  mess,  an  9 et  la  loi  du 
18  germ,  an  10 ; qu’en  effet,  les  art.  6 et  26  du  Concordat  rangent 
parmi  les  cas  d’aous  linfraction  des  r^les  consacr^es  par  les  I 
canons  re^us  en  France,  ct  placent  les  pretres  catholiques  pour 
leur  ordination  sons  I’empire  des  m^mes  canons ; que,  par  conse- 
quent, ils  rdtablissent  rautorite  du  canon  ci-dessus  relate  du 
concile  de  Trente  qui  dtait  re^u  en  France;  qu’enfin  la  loi  du 
18  germ,  an  10  porte  en  termes  formels  que  les  articles  orga- 
niques  seront  promulgu^s  et  ex^cutds  comme  lois  de  la  H^puoli- 
que : — Attenau  que  cette  Idgislation  spdeiale  n’a  did  abrog^e  ni 
par  le  code  Napoldon,  ni  par  une  autre  loi  post^rieure;  qu’il  en 
results  done  que  le  manage  contract^  par  H^lolse  Taillandier 
avec  Angel  Herreros,  prOtre  catholique,  se  trouve  frapp4  d’une 
nullity  d^rdre  public ; — Attendu  que  les  paroles  prononc^s  par 
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eccl6siastique  pour  rentrer  dans  le  droit  commun ; — Attendu 
que  la  volontd  de  ne  pas  subordonner  la  validity  du  manage 
k I'observation  des  prescriptions  purement  eccl6siastiques  et 
de  n’admettre  d’autres  ^excuses  de  nullitd  que  celles  limita- 
tivement  pr6vues  par  les  lois  civiles,  a dtd,  soil  k I’occasion 
de  la  loi  de  germinal,  soil  lors  de  la  discussion  du  code  civil, 
exprimde  par  les  organes  officiels  du  Gouvernement  ou  du 
Tribunal  en  termes  si  formels  qu’il  est  impossible  de  mettre 
de  cote  ces  affirmations  sans  contredire  les  regies  univer- 
sellcnient  admises  pour  I’interpr^lation  des  lois.  11  rdsulte  de 
ces  mo  tifs  que  d’apr^s  la  nouvelle  jurisprudence  adoptee  par 
la  chambre  civile,  l’6tat  de  prtoe  ne  constitue  m6me  pas  un 
enipechement  prohibitif  a la  celebration  du  manage  (Civ. 
rej.  25  janv.  .1888,  aff.  Houpin,  D.  P.  88.  1.  97,  le  rapport 
de  M.  le  conseiller  Merville,  et  les  conclusions  conformes  de 
M.  le  procureur  general  Ronjat). 

Les  auteurs  se  sont  divises.  Outre  ceux  qui  sont  cites  au 
R^p,  n®  117,  on  peut  consulter,  sur  la  question  en  general  : 
Ferrere,  dans  les  Anna/t?s  du  barreau  frangais,.  t.  9,  p.  210; 
Loiseau,  ibid,,  t.  6,  p.  516,  2«  ser.;  Gregoire,  Bistoire  du 
manage  des  prHres,  1826;  Pernet,  Question  sur  le  mariage 
civil  des  pn^tres  rentrds  dans  la  vie  civile,  1844;  De  Brouard, 
Mariage  des  prHres,  1846;  De  Beck,  CHibat  et  mariage  des 
pretres,  1872;  Fuzier-Herman,  Du  mariage  des  prdtres  fran- 
(;ais  d VHranger,  Revue  jyratique,  1876,  p.  109;  — enfaveur 
de  la  validite  du  mariage  : J...,  (/n  pretre  catholique  peut-il 
se  marier  civilement?;  Cremieux,  Dissertation,  Nimes,  1828; 
Nachet,  Libertd  du  mariage  des  pretres,  dans  la  Libert^  relU 
gieuse,  chap.  14,  p.  320;  Cotelle,  Question  du  mariage  des 
pretres,  1846;  J.  Favre,  Mie  et  Bourgade,  8ur /a  gtics- 

tion  du  mariage  des  pretres,  1862;  A.  Plocque,  De  la  condi- 
tion juridique  du  pretre  catholique,  1887,  n®*  157  etsuiv.; 
Tissot,  Le  mariage,  la  stparaiion  de  corps  et  le  divorce,  1868; 
Demolombe,  Du  manage,  t.  1,  n®»  131  et  suiv.;  — contre  la 
validite  : Guillon  de  Montleon,  Du  edibat  desprdres,  1833; 
Jauffret,  Du  edibat  des  prdres,  1828;  Loyson,  Le  mariage  des 
prdres,  1862;  Le  chanoine  Ailegre,  Lc  code  civil  comments 
a I'usage  du  clergy,  1888,  t.  1,  p.  143,  728  et  suiv. ; conclu- 
sions de  M.  le  substitut  Van  den  Peerboom  k Gand,  dans 
le  Journal  du  notariat,  20  avr.  1 850 ; — en  favour  de  Tem- 
pechement  prohibitif  seulement,  Aubry  et  Rau,  Droit  civil 
frangais,  4®  ed.,  t.  5,  § 464;  — en  faveur  de  I'empechement 

M.  de  Porialis,  en  presentant  au  Corps  legislatif  la  loi  du 
18  germ,  au  10,  n’expriment  qu'une  appreciation  personnelle  de 
I’iniention  du  l^slatcur ; que  cette  intention  peut  etre  tout  op- 
posee,  et  qu’il  n^  a pas  d’aulre  interprete  legitime  et  reel  de  la 
loi  que  la  jurisprudence ; que  cette  jurisprudence  a consacre 
I’interpretation  ci-dessus  developpee,  et  reconnu  comme  une 
regie  du  droit  civil  que  I’engagement  dans  les  ordres  sacres  etait 
un  empechement  dirimant  au  mariage;  que  cela  resulte,  notam- 
ment.  ue  deux  arrets  rendus  par  la  cour  de  cassation  les  21  fevr. 
1833  et  23  fevr.  1847;  —Attendu  qu’il  ne  saurait  plus  y avoir 
aujourd’hui  aucun  doute  sur  I’intention  du  legislateur;  qu’en 
effet,  une  proposition  a eie  faite  depuis  1848  k TAssembiee  iiatio- 
nale,  ayant  pour  but  de  faire  autoriser  par  la  loi  le  mariage  des 
pretres  et  que  TAssembiee  declara  maintenir  la  prohibition  eta- 
blie  par  les  lois  existantes,  et  rejeta  formellement  dans  la  s6ance 
du  23  janv.  1851  la  proposition  faite  pour  introduire  dans  nos 
lois  des  dispositions  contraires  ; que  le  vote  est  la  meilleure  des 
interpretations,  si  la  loi,  d’ailleurs,  avait  besoin  d’etre  interpretee; 

Attendu  que  la  qualite  de  pretre  catholique  serait  encore,  k un 
autre  point  de  vue,  une  cause  de  nullite  du  mariage  d’Heioise 
Tailiandier  ; — Qu’en  effet,  celle-ci  ignorail  cette  qualite  au  mo- 
ment oil  il  a ete  contracte ; qu’elle  a done  ete  induite  en  erreur. 
et  qu’aux  termes  de  Tart.  180  c.  nap.,  le  mariage  est  nul,  lorsqu’ii 
y a eu  erreur  dans  la  personne  ; — Attendu  que  si  Terreur  dont 
parle  cet  article,  n’est  pas  celle  qui  tombe  sur  la  personne  morale, 
e’est-A-dire  sur  le  nom,  le  rang,  la  fortune,  la  famille,  les  moeurs, 
on  ne  doit  pas  non  plus  la  limiter  k celle  qui  tombe  sur  Tidentite 
physique,  et  que  les  auteurs  sont  d’accord  pour  reconnattre  que 
rerreur  sur  la  personne  civile  peut,  selon  les  circonstances,  dtre 
une  cause  de  iiullitd  du  mariage  ; que  cette  doctrine  doit  surlout 
6tre  appliqu^e  dans  la  cause,  parce  que  la  morale  et  le  bon  sens 
s’opposent  k ce  qu’une  femme  indignement  trompde  puisse  Otre 
r^uuile  k vivre  d’apres  ses  principes  religieux  dans  un  adult^re 
continue!,  et  k faire  constamment  k sa  conscience  une  seniblable 
violence ; que  e’est  aussi  ce  que  la  cour  de  Colmar  a jugd  le 
6 d6c.  1811  dans  un  cas  pared;  . 

Par  ces  motifs,  casse  el  annule  le  manage  d’Hdloise  Tadlandier, 
etc. 

Du  6 juill.  1860.-Trib.  civ.  d Agen. 

01 


482 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap. 

dirimant,  le  rapport  et  les  conclusions  pr^cit^s.  V.  aussi 
Demolombe,  op.  et  loc.  cit.,  n®»  131  et340,  qui  fait  remar- 
quer  que  cette  solution  est  plus  logique  que  la  pr6c6dente. 

61 . — 111.  Adoption.  — Le  pr6tre  cathoiique  peut-il  adop- 
ter? Cette  question  a M examinee  an  R^.  n®  121,  et 
V*  Adoption^  n®*  99  et  suiv.,  et  Ton  a vu  suprdy  eod.  v®, 
n®  17,  qu’elle  est  g6n6ralement  r^solue  aujourd'hui  dans  le 
sens  de  raffirmalive. 

62.  — IV.  Commerce.  — Le  R^ertoire  a exprim(^,  n®  122, 
Topinion  que  le  Gouverneraent  peut,  en  vertu  du  droit  que 
lui  attribue  le  Concordat,  interdire  le  commerce  a un  prfitre, 
mais  que  cette  prohibition  n’invalide  pas  k T6gard  des  tiers 
les  actes  commerciaux  faits  par  lui.  On  sait  que  les  canons 
de  TEglise  ont  toujours  defendu  le  commerce  aux  eccl6sias- 
tiques  (V.  R&p.  ibid.),  que  cette  r^gle  fut  admise  en  France 
el  sanctionn^e  par  la  puissance  civile  (V.  ibid.,  et  supra, 
V®  Commergant,  n®  35).  II  en  est  encore  de  mfime  aujour- 
d’hui  dans  certains  pays  de  TEurope,  notamment  en  Espa- 
gne,  en  Hongrie,  en  Portugal  (HoBchster,  Manuel  de  droit 
commercial  frangais  et  dtranger,  p.  32).  Plusieurs  auteurs,  se 
fondant  sur  Tart.  6 de  la  loi  de  germinal,  sont  d'avis  que 
Pincapacit6  de  faire  le  commerce  r^sulte  pour  le  prfitre  des 
anciens  canons  regus  en  France  (Pardessus,  Droit  com- 
mercial, 1>^«  part.,  t.  1,  et  1.  2,  chap.  2,  sect.  1).  D'autres 
estiment,  au  contraire,  que  la  prohibition  ne  subsiste  plus 
que  dans  Tordre  religieux,  en  vertu  des  lois  de  TEglise  et 
sous  des'  peines  purement  spirituelles;  qu’elle  ne  saurait 
exister  dans  Tordre  civil  quA  litre  d’incompatibilit^,  de 
simple  convenance  (Mass6,  Droit  commercial,  3®  6d., 
t.  2,  p.  171;  Boistel,  Prdcis  de  droit  commercial,  3®  6d., 
n°  62). 

63.  — V.  Rev^.lation  du  secret  de  la  confession.  — Les 
canons  eccldsiastiques  defendant  sans  restriction  aux  prfitres 
la  r6v61ation  du  secret  de  la  confession;  on  ne  saurait,  ainsi 
que  cela  a 6t6  6tabli  auRdp.  n®  123,  exiger  d’eux  cette  r6v6- 
lation  sans  violer  les  regies  de  la  discipline  de  TEglise.  Aux 
aulorit^s  cities  dans  ce  sens  ibid,  et  v«  Rdvdlation  de  secrets, 
n®®  19  et  20,  et  Temoin,  n®  52,  il  faut  aj outer  Muteau,  Du 
secret  professionnel,  n®*  421  et  suiv. ; Andrd,  t.  2,  p.  292; 
Gaudry,  Traitd  de  la  Idgislation  des  cultes,  t.  2,  p.  33.  — 
Cette  r^gle  s’applique  m6me  aux  confidences  regues  par  le 
prfttre  en  dehors  du  tribunal  de  la  penitence,  pourvu  qu’elles 
lui  aient  6t6  faites  par  suite  de  rexercice  de  ses  functions 
sacerdolales  (V.  R^.  n®  124;  Muteau,  p.  426,  430,  et  les 
aulres  auteurs),  et  elle  oblige  non  seulement  les  prfttres  de 
la  religion  cathoiique,  mais  encore  tous  les  ministres  des 
autres  cultes  reconnus  par  TEtat  (Muteau,  p.  432;  Cubain, 
Traitd  de  la  procddure  devant  les  cours  d'assises,  p.  460).  Le 
premier  de  ces  auteurs  6tend  Tobligation  du  secret  aux 
membres  des  congregations  religieuses  auxquelles  aurait  etd 
faite  une  confidence  inspiree  par  leur  caractere  profes- 
sionnel ; mais  cette  opinion  est  comballue  par  Legraverend, 
Droit  eriminel,  t.  1,  p.  259  et  suiv. 

64.  — VI.  MoNiToiRES.  — Les  publications  judiciaires 
connues  dans  Fancien  droit  sous  le  nom  de  monitoires,  et  qui 
avaient  pour  but  « de  d^couvrir  des  faits  secrets,  pour  par- 
venir  a la  decision  d'une  affaire  civile  ou  criminelle,  enobli- 
geant  sous  peine  d*excommunication,  ceux  qui  en  avaient 
^elque  connaissance  k reveler  Ala  justice  ce  qu’ils  savaient » 
(Rdp.  n®  127 ; Rousseau  de  la  Combe,  Lois  eccldsiastiques, 
p.  359),  onl-elles  ele  abrogees  par  la  legislation  actuellesur 
les  cultes?  La  negative  est  enseignee  par  Vuillefroy  (V.  Rdp. 
n®  128).  Mais  nous  avons  exprirnd  ibid,  une  opinion  contraire 
qui  a ete  adoptee  par  Gaudry. t.l,  p.  215;  Andr6,  t.  3,  p.579, 
et  M.  Batbie,  t.  2,  p.  277,  parce  qu’une  semblable  pratique  se 
concilierait  difficilement  avec  le  principe  de  rindependance 
et  de  la  separation  des  pouvoirs  eccldsiastique  et  civil. 

§ 5. —Ministres  du  culle;  Salaire;  Serment;  Costume;  Deiits 
(Rdp.  n®®  129  A 147). 

65.  — I.  Traitembnt.  — Ainsi  qu*on  Fa  fait  remarquer  au 
Rdp.  n®  129,  le  traitement  accorde  aux  ministres  des  divers 


(1)  (Junqua.)  — Lacour;  — Sur  le  premier  moyen  pris  de  la 
fausse  application  de  Fart.  259  c.  pen.,  el  de  la  violation  de  la 
loi  des  6 et  7 sept.  1790,  en  ce  que  Facte  de  Fabbe  Junqua  ne 
serait  qu’une  dAsobdissance  aux  injonctions  de  son  dvAque,  et 
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cultes  reconnus  est  une  consAquepoe  de  leur  reconnaissaace 
par  FEtat  et  de  la  protection  qu’ils  regoivent  de  lui.  Mais, 
en  ce  qui  concerne  spAcialement  le  culte  cathoiique,  comma 
on  Fa  dit  au  Rdp.  n®  132,  en  stipulant  que  le  Gouveiue- 
ment  frangais  assurerait  aux  AvAques  et  aux  cur4s  suhstenta- 
tionem  quse  cujuscumque  stalumdeceat,  c’est-a-dire  non  pas 
seulement  un  traitement  convenable,mais  ce  qui  est  nAces- 
saire  A la  situation  de  chacun  (E.  Ollivier,  Nouveau 
manual  de  droit  eccldsiastique  frangais,  p.  522  et  523),  le 
Concordat  de  1801  a reconnu  une  seconde  origine  au  salaire 
eccldsiastique  et  en  a fait  une  obligation  positive  pour 
I’Etat.  « Entre  la  nation  frangaise  et  le  clergd  cathoiique, 
a dit  M.  Franck,  Philosophie  du  droit  eccldsiastique,  p.  41,  il 
s’agit  ici  d’une  question  de  probitd  et  de  bonne  foi,  puisque 
FEglise  ayant  dtd  ddpouillde  par  la  Rdvolution  de  toutes  ses 
propridtds,  c’est  un  devoir  impdrioux  pour  FEtat  de  pomoir 
a ses  bcsoins  avec  une  libdralitd  proportionnelle  Aladignite 
de  sa  tAche,  comrae  il  pourvoit  A Fentrelien  et  alardmund- 
ration  de  tousles  services  publics » (V.  aussi  eod.  op.,  chap.  6, 
et  Beaussire,  La  liberld  dans  Vordre  intelleetuel  et  moral, 
2®  dd.,  p.  245-248.  V.  infra,  n®  90).  — On  reviendra  infra, 
n®®  328  et  suiv.,  sur  les  traitements  et  subventions  des  miais^ 
tres  du  culte  cathoiique,  et  sur  les  difficultds  auxquell^  a 
donnd  lieu,  dans  certaines  circonstances,  leur  suppression 
par  le  Gouvernement:| 

66.  — IL  SermenV.  — Le  Rdpertoire  a indiqud,  n®  135, 
que  les  articles  organiques  (18,  27)  imposaient  aux  dvdques 

-et  aux  curds  la  presiation  d’un  serment  dont  la  formule 
etait  ddterminde  par  Fart.  6 du  Concordat,  mais  que  cette 
obligation  tomba  en  ddsudtude.Un  auteur  a soutenu  que,  le 
Concordat  dtant  toujours  eh  vigueur,  le  Gouvernement  peut 
encore  exiger  des  eccldsiastiques  la  prestation  du  serment 
(Andrd,  t.  4,  p.  355  et  suiv.).  En  1855,  en  effet,  le  serment 
fut  rdtabli  pour  les  dvdques,  mais  avec  le  retraDchement  de 
la  clause  par  laquelle  ils  promettaient  de  n’avoir  aucune 
intelligence,  de  n'assister  A aucun  conseil,  de  n’entretenir 
aucune  ligue,  soil  au  dedans,  soil  au  dehors,  qui  fAt  con- 
traire A la  tranquillitd  publique,  et  de  rdvdler  au  Gottye^ 
nement  les  trames  au  prdjudice  de  FEtat  qu’ils  viendraient 
A connaltre.  A cette  formule  du  Concordat,  on  en  suhstitua 
une  autre  qui  ne  rendait  plus  la  ddlation  obligatoire  (V. 
Moniteur  du  26  nov.  1855).  Mais,  depuis  le  4 sept.  1870 
(Ddcr.  5 sept.  1870,  D.  P.  70.  4.  86),  dpoque  A laquelle  le 
serment  politique  a did  aboli,  ni  les  dvdques  ni  les  curds 
n’ont  did  astreints  A la  prestation  d’un  serment  quelconque. 
C’est  ce  qu’a  constatd  le  garde  des  sceaux  A la  tribune 
de  la  Cbambre  des  ddputds,  dans  la  sdance  du  25  nov. 
1876  (Joum.  off.  du  26  nov.  1876,  p.  8706),  et  ce  qu’a 
reconnu.  pour  les  dvdques,  M.  Paul  Collet,  president  de  la 
section  ae  Fintdrieur  et  des  cultes  au  conseil  d’Etat,  dans  son 
rapport  sur  le  recours  comme  d’abus  dirigd,  en  1883,  centre 
les  dvdques  d* Annecy  et  de  Langres  (Journ.  off.  du  29  avr. 
1883)  et  sur  lequel  le  conseil  d’Etat  a statud  le  28  a^T. 
1883  (D.  P.  84.  3.  65).  .11  en  est  de  mdme  pour  les  minis- 
tres des  cultas  protestant  et  isradlite. 

67.  Sur  la  nomination  ou  Fagrdment  des  ministres  du 
culte  par  le  Gouvernement,  V.  infrd,  n®®  221  et  suiv. 

68.  — in.  Costume.  — La  jurisprudence  est  bien  fixde 
en  ce  sens  que  Fart.  259  c.  pdn.  punit  Fusurpalion  et  le 
port  illdgal  du  costume  eccldsiastique  dont  le  caragtAre  est 
officiel  ( V.  Rdp.  V®  Usurpation  de  costume,  n®  9 ; Andrd.  t.  2, 
p.  364;  Grim,  rej.24  juin  1852,  aff,  Lacan,  Rdp.  n®  138-4®, 
et  D.P.52. 1.170).  11  faut  conclure  de  lA  que  la  peine  ddictde 
par  cet  article  est  encourue  non  seulement  par  les  laiqnes, 
mais  encore  par  les  ministres  d’un  culte  non  reconnu  par 
FEtat,  qui  se  revetent  d’un  costume  eccldsiastique  apparte- 
nant  aux  prdtres  d’un  culte  reconnu,  et,  en  ou)^,  par  les 
prdtres  auxquels  le  port  du  costume  eccldsiastique  a dtd 
interdit  disciplinairement  par  leur  dvdque  (Aux  arrets  inter- 
venus  sur  ce  dernier  point  et  citds  au  it^.  n®  138,  Adda: 
Bordeaux,  6 avr.  1870,  aff.  Gall,  D.  P.  71.  2.  196;  Grim.  rej. 
10  mai  1873)  (1).  Cette  interdiction  comprend  mdme  le  cos- 
tume que  la  tradition  a fait  maintenir  pour  la  tenue  de  ville, 


non  une  infraction  A la  loi  pdnale  : — Atlendu,  en  droit,  que  Jes 
officialitds  ont  dtd  aboUes  par  la  loi  des  6 et  7 sept.  1790,  et  QO® 
les  dvdques  sont  en  possession  du  pouvoir  disciplinaire.  A 1 exclu- 
sion de  toule  autre  juridiction  eccldsiastique;  — Atwndu  que 
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peut  dtre  appiicjuee  a tout  ecclesiastique  habitant  le  dio- 
0&sa»  quals  que  Boient  d’ailleurs  son  domicile  et  sa  nationalit(^ 
(Mdme  arrdt].  11  parait,  en  eflet,  rationnel  de  reconnaltre  i 
r^y^que,  qm  accorde  et  retire  tous  les  pouvoirs  dans  son 
diocese  (V.  R^p.  n®  698),  la  facultd  de  d^fendre  le  port  du 
costume  eccl6siastique,  qul  est  comme  le  signe  de  la  pos- 
session de  ces  pouvoirs  (Bost,  Encyclo^die  des  consem  dc 
fabriquBt  v®  Ev^que,  n®“  2 et  4).  Mais,  s'il  s’agit  d’un  prfitre 
stranger  au  diocise,  I’interdiction  ne  peut  avoir  d*eiTet  b son 
4gard  que  dans  T^tendue  de  ce  diocese,  et  non  au  dehors. 

69.  Un  4v6que,  qui  peut  ddfendre  a un  prfitre  scandaleux, 
vicieux,  immoral,  de  porter  le  costume  eccl6siastique,  nr 
pourrait,  ^Blon  Andr^,  t.  2,  p.  365,  faire  la  m6me  defense  a 
un  prdtre  ?6gulier,  de  bonnes  vie  et  moeurs,  irrdprochablc 
dans  sa  conduite,  surtout  si  ce  pr^tre  n’etait  pas  soumis  k sa 
juridictiop.  Mais  c’est  Ik  un  cas  d’application  abusive  du 
droit  qui  apparUent  a T^vkque,  et  ce  droit  lui-m6me  n’est  pa;- 
contestable.  — t’dvkque  pourrait-il  ddfendre  a un  prfitre 
revktu  de  la  pr^lature  romaine  de  porter  le  costume  inherent 
asa  prklature  et  les  insignes  de  sa  dignite?  Le  mfime  auteui 
estime  quTl  ne  le  peut,  parce  qu’il  empi^terait  sur  la  juridic- 
tion  supreme  du  souverain  pontife ; et,  s'il  recourait  k la 
puissance  seculikre  pour  faire  sanctionner  sa  defense,  il  com- 
mettrait  un  ahus  de  pouvoir,  encourant  d’ailleurs  de  plein 
droit  rexcommunicaUon  majeure.  On  peut  hesiter  k adopter 
cette  solution,  non  au  point  de  vue  spirituel,  mais  au  point 
de  vue  civil,  car  Tkvkque  est  juge  dans  son  diocese  et  gar- 
dien  de  la  discipline  ecclksiastique,  Au  surplus,  U est  probable 
qu’avant  de  prendre  une  mesure  semblable,  le  supdrieur 
ecclksiastique  aurait  la  prudence  de  consulter  le  Saint-Siege. 

70.  Le  costume  des  ordres  religieux  Ikgalement  ktablis  en 

France  est  un  costume  ofliciel,  qui  est  kgalement  protege  par 
Fart.  239  c.  pen.  (V.  v®  Unifoi^-costume,  n°  50  ; 

Blanche,  t.  4,  n®  249).  Mais  celui  aes  ordres  religieux  non 
rpeonnus  en  France  ne  jouit  pas  de  la  m^mc  prerogative 
(V.  n®  i39).  Par  suite,  la  personne  qui  continue  k 

porter  le  costume  d’un  ordre  religieux  non  reconnu  en 
France,  dont  elle  a cess6  de  faire  partie,  ne  lombe  pas  sous 
Tapplication  de  la  penalitk  6dict6e  par  Fart.  259  (Grim.  rej. 

9 o6c.  1876,  aff.  Chevas^u,  D.  P.  77.  i.  463.  V.  R^,  n°*  139 
et  422), 

71.  — IV.  Immunites.  — Le  Repertoire,  n®  141,  a enum^rt* 
diverses  immunitks  dont  jouissent  les  ministres  des  cultes 
reconnus  en  France.  Ainsi,  conform^ment  a un  des  plus 
anciens  privileges  accordes  aux  membres  du  clerge  catho- 
lique  et  qui  remonte  jusqu’au  capitulaire  de  Worms  de  803 
(Boutarip,  InstUuliom  miiUaire$  de  la  France,  p.  87),confor- 
m^ment  k Tusagesuivipar  plusieurs  nations  voisines,  Tart.  20 
de  la  loi  du  27  juill.  1872  (D.P.  72.4. 47)  dispense  du  semce 


Piuterdictioa  du  port  du  costume  eccl^siastiqne  est  une  roesure 
canonique  qui  reptre  dans  les  attributions  Uisciplinaires  de  Tauto- 
ritk  dioc^saine;  que  ces  attributions  lui  appartiennent  en  vertu 
de  la  loi  organique  du  concordat  du  18  germ,  an  10,  sauf,  pour 
le  cas  d'abus,  le  recours  ouvert  k la  partie  14s^e  devant  le  conseii 
d’Etat  par  Tart.  6 de  la  m6me  loi ; — Attendu  que  les  decisions  prises 
•a  cette  mati^re  par  les  6v^ques  ne  peuvent  dire  discutdes  devant 
Im  tribunauz,  et  qu’elles  conservent  ferce  et  elFet  tant  qu’elle§ 
Q*oiit  pas  did  rdformtospar  I'autprit^  comp^tente;  — Attendu  que 
Tart.  »59  c.  pdn.  est  general ; qu**!!  prot^e  tous  les  ordres  de 
citoyens  qui  exercent  un  miuistere  reconnu  par  la  loi,  et  dont  le 
costume  est  r^gle  ou  approuvd  par  elle ; qu’u  s’applique  sp^ciale- 
ment  au  port  ill^al  du  costume  eccl6siasUque,  el  qu’il  doll 
atteindre  tous  ceux  k qui  ce  costume  n'appartient  pas  ou  qui  onl 
perdu  le  droit  de  s*en  vAtir;  — Attendu,  en  fait,  que  par  ordon- 
Bance  en  date  du  23  mars  1872,  I’archev^que  ae  &^eaux  a 
enjoint  au  sieur  Junqua  de  quitter  I’habit  ecclesiastique ; — 
Attendu  que  Tarrdt  attaqud  constate  que  Junqua,  au  mepris  de 
cette  ordonnance,  a continue  de  porter  cet  habit  publiquement ; 
— Attendu  que  le  recours  form^  par  Junqua  centre  cette  ordon- 
nance, conform^ment  A I'art.  6 de  ia  loi  du  18  germ,  an  10,  a 6U* 
rejele  par  arr6t6  du  conseii  d’Etat,  en  date  du  3 oct.  1872 ; — 
Attendu  que,  dans  oes  circonstances,  Farr^t  attaqud,  en  pronon- 

ncontre  Junqua  les  peines  portdes  par  I'arl.  239  c.  pen.,  loin 
Sira  UD6  fausse  application  de  cet  article  et  de  violer  la  loi 
des  6 et  7 sept.  1790,  a fait  une  saine  application  de  ces  disposi- 
tions iogaies; 

Sur  le  second  moyen,  pris  de  la  violation,  sous  un  autre  rap- 
port, du  rndme  art.  259  c.  p6n.,  et  des  art.  457  c.  proc.  civ.,  ou 
173  c.  instr.  cr.:  — Attendu  que  ce  moyen  repose  sur  le  carac- 
tdre  suspensif  que  le  pourvoi  pretend  appartenir  au  recours  que 
Jonqiia  avail  fovmd  devant  le  itonseil  d’Etat;  Attendu,  en 
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militaire  k tilre  conditionnel  les  kleves  eccldsiasliques  desi- 
gnds  k cet  effet  par  les  archev^ques  et  par  les  6v6ques  et  les 
jeunes  gens  aulorisds  k continuer  leurs  Eludes  pour  se  vouer 
au  ministoe  dans  les  cultes  salaries  par  FElat,  sous  la  Condi- 
tion qu’ils  seront  assujettis  k ce  service,  s’ils  cessent  les 
etudes  en  vue  desquelles  ils  auront  etd  dispenses,  ou  si,  k 
vingl-six  ans,  les  premiers  ne  sont  pas  enlres  dans  les  ordres 
majeurs  et  les  seconds  n’ont  pas  rcQu  la  consecration.  Cette 
dispense  est  plus  large  que  celle  qui  etait  accordee  par  Tart.  14 
de  la  loi  du  21  mars  1832  (V.  Rep,,  loc,  laquellene 
s’appliquait  qu’aux  eieves  des  grands  seminaires,  sous  la 
condition  d’enlrer  dans  les  ordres  majeurs  k vingl-cinq  ans 
accomplis.  On  ne  pouvait  done,  d’apr^s  cette  loi,  accorder 
aux  eieves  des  petits  seminaires  que  des  sursis  d’appel  par 
mesure  administrative  et  exceptionnelle.  La  loi  de  1872  parle 
au  contraire  des  « eieves  ecclesiastiques  » sans  distinction, 
comme  de  ceux  auxquels  les  eveques  peuvent  donner  des 
certificats  destines  k les  faire  dispenser  du  service  militaire 
ar  les  conseils  de  revision  (Circ.  min.  cult.  22  mars  1873,. 
ournal  desconseils  de  fabrique,iS12,^,^^),\Jne  autre  circu- 
laire  du  ministre  des  cultes,  du  25  levr.  1876,  porte  que 
pour  obtenir  du  commandant  du  bureau  de  recrutement  le 
certiGcat  constatant  qu’ils  sont  d6gag6s  de  leurs  obligations 
militaires,  « les  klkves  ecclesiastiques  doivent  justilier  qu’ils 
ont  rempli  les  conditions  determinees  par  la  loi  en  produi- 
sanl  le  certificat  de  I’kv^que  diocesain  constatant  qu’ils  sont 
entr6s  dans  les  ordres  majeurs  » {Bull,  lois  civ.  eccies.,  1876, 
p.  66).  — D’apres  un  projet  de  loi  militaire  dont  le  Parlement 
est  actuellement  saisi,  les  iramuiiitc^s  accordees  au  cicrge 
et  aux  kleves  ecclesiastiques  sejaient  supprimees. 

72.  Les  ministres  des  cultes  reconnus  etaient  dispenses 
du  service  de  la  garde  nationale  par  la  loi  du  22  mars  1831 
(art.  12,  Rep.  n®  141),  et  celle  du  13  juin  1851  (art.  8,  D.  P. 
51.  4.  97).  Mais  les  gardes  nationales,  un  instant  retablies 
par  le  decret  du  12  aofit  1870,  conformement  aux  disposi- 
tions des  lois  precitues,  ont  et6  dissoutes  par  la  loi  du 
25  aoht  1871  (D.  P.  71.  4.  145),  de  telle  sorte  quo  cette 
exemption  n’a  plus  lieu  de  s’appliquer. 

78. 11s  sont  dispenses  des  fonctions  de  jure  par  la  loi  du 
21  nov.  4872  (art.  3,  D.  P.  72.  4.  132).  Mais  cette  dispense, 
que  toutes  les  lois  pr<5c6dentes  avaient  consacr^e,  raalgre  la 
mobility  de  not  re  organisation  du  jury  (Rapport  a rAssein- 
blee  nationale,  de  M.  Albert  Desjardins,  stance  du  5 juill. 
1872,  Journ.  off.  du  11  juill.  1872),  est  plutOt  ime  exclusion 
ou  une  incompatibilit6  absolue,  puisque  I’art.  1®^  de  cette 
loi  prononce  la  nullite  des  declarations  de  culpabilite 
auxquelles  aurait  concouru  le  ministre  du  culte,  assimile 
ainsi  aux  fonctionnaires  iiont  la  loi  redoute  I’inlluence  sur 
le  jury.  Au  surplus  une  semblable  incompatibilito  s’cxpli- 


que  Bi  rappel  proprement  dit  a un  ellei  suspensif,  suit 
ea  mati^  civile,  soil  en  mati^rc  criminelle,  aux  lermes 
des  art.  457  c.  proc.  civ.  et  173  c.  instr.  cr.,  invoques  par 
le  pourvoi,  c'esl  par  le  motif  que  Tinstance  d’appe!  remet 
en  question  la  decision  du  premier  juge,  laquelle  peut  Mre 
r^forraee  par  le  juge  superieur  investi  du  droit  d’eiaminer  le 
fond  k nouveau ; — Que,  d'aiUeurs,  cet  effet  suspensif  est  corr6- 
latif  k Fobligation,  pour  I’appelant,  d’inteijeter  son  appel  dans  un 
dklai  d^termiud  par  la  loi ; — Attendu  que  tel  n’est  pas  le  carac- 
tere  du  recours  au  conseii  d’Etal,  autoris^  par  I’arl.  6 de  la  Ipi 
du  18  germ,  an  10,  centre  les  mesures  disciplinaires  prises  par 
les  6v6ques;  — Que  le  conseii  d’Etat  n’est  point  un  juge  du 
second  degr6 ; — Qu’il  n’est  point  investi  du  droit  d’examiner  au 
fond  et  de  reformer  pour  cause  de  mal  jug61a  decision  prise  par 
I’Av^que,  mais  qu'il  a pour  unique  mission  de  v6rifler  s’il  v a 
abus  dans  cette  decision;  — Que  taut  qu’elle  n'a point  dtk  annulee 
par  le  ponseil  d’Etat,  provision  lui  est  due ; — Qu’aucune  dispo- 
sition de  loi  ne  determine  le  d^lai  dans  lequel  le  recours  devra 
fitre  form6  et  n’attribue,  par  suite,  k ce  recours  un  elTet  suspensif; 

— Qu’en  consequence,  le  second  moyen  n’a  aucun  fondement 
14gal ; — Attendu  d'ailleurs  que  ce  moyen  manquerait  en  fait ; 

— Qu’il  i^sulte,  en  effet.  de  Farrkt  attaquk  que,  postt^rieiirement 
k la  signification  rdguliere  qui  lui  avail  4td  faite  de  Pordonnance 
de  son  Avdque,  et  avant  tout  recours  contre  cette  ordonnance, 
Junqua  lui  avail  desobei  en  portant  publiquement  I'habit  eccl^- 
siastique,  el  que  le  m6me  arrkt  declare  avec  raison  que  le  recoups 
ullkrieur  de  Junqua  n’a  pu  avoir  pour  rusultat  d’effacer  les  fails 
accomplis  et  constates  par  des  proces-verbaux  rkguliers ; — 
Attendu,  enfln,  que  I’arret  allaqud  est  rtgulier  cn  la  forme ; — 
fleiette  etc. 

Du  10  mai  1873.*Ch.  crim.-MM.  Faustin  HOlie,  pr.-Barbicr, 
rap.-DuprO-Laaale,  av.  g<n.-Duboy,  av. 
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que  par  le  caract^re  m4me  de  Teccl^siastique  k qui  les 
regies  canoniques  ddfendenl  de  verser  le  sang,  m6me  juste- 
ment,  et  qui  ne  pourrait,  d6s  lors,  sans  les  violer,  exercer 
les  fonctions  de  jur^  criminel  dans  les  affaires  pouvant  don- 
ner  lieu  k Tapplication  de  la  peine  de  mort. 

74.  Les  eccl6siastiques  desservant  des  cures  ou  des 
succursales,  el  tous  ceux  qui  remplissent  des  fonctions  du 
culte  exigeant  residence  et  dans  lesquelles  ils  ont  did  agrdds 
par  le  Grouvernement,  peuvent  aussi,  en  verlu  de  I’art.  427 
c.  civ.,  s*exondrer  de  la  tutelle  dans  les  ddpartements  autres 
que  ceux  ou  ils  remplissent  leur  ministiTe  (V.  lUp.  n°  142). 
Les  lois  canoniques  leur  ddfendent  mdme  d’accepler  les 
fonctions  de  luteur  et  de  curate ur.  D^ou  il  suit  qu’ifs  ont  le 
droit  de  se  ddcharger  de  la  tutelle  mdme  de  leurs  enfants, 
s’ils  en  ont  d’un  manage  antdrieur  k leur  entrde  dans  les 
ordres.  Peuvent-ils  leur  choisir  un  tuteur  pour  le  temps  qui 
suivra  leur  propre  ddcds?  La  mdme  question  se  prdsente 
dans  tous  les  cas  o(i  le  survivant  des  pdre  et  mdre  a refusd 
la  tutelle,  ou  a ete  dispensd  de  I’accepter,  ou  en  a dtd  soil 
exclu,  soil  destitud.  11  est  gdndralement  admis,  bien  que  ce 
point  ait  dtd  controverse,  que  le  survivant  n'a  pas  le  droit 
de  choisir  un  tuteur  chargd  de  remplacer  celui  qui  se  trou- 
vera  en  exercice  au  moment  de  son  ddcds  (V.  v»  Mino- 
rite, u®»  135  et  suiv. ; Aubry  et  Rau,  4*  dd.,  t.  1,  § 100, 
note  6).  Cette  solution  serait  applicable  aux  ministres  du 
culte,  aans  rhvpothdse  que  nous  supposons.  — La  dispense 
dont  il  vient  d^dtre  parld  s’applique  aussi  a la  tuteUe  de 
rinterdit,  et  k la  subrogde  tutelle ; mais  elle  ne  saurait  s’ken- 
dre  k la  curatelle,  ni  aux  fonctions  de  conseil  judiciaire,  ni 
k celles  de  membre  d'un  conseil  de  famille. 

75.  D'aprds  deux  avis  du  conseil  d’Etat,  des  8 vend,  an  14 
el  20  ddc.  1810,  citds  au  R^,  n®*  697  et  707,  les  curds  el 
desservanls  peuvent  donner  gratuitement  des  soim  el  des 
conseils  k leurs  paroissiens  malades,  et  non  k d'autrcs,  sans 
craindre  d*6tre  poursuivis  par  ceux  qui  exercent  Tart  de  gud- 
rir  (V.  sur  ce  point  v®  Mededne;  — Rip,  eod.  v®,  n®  51). 

76.  Les  archevdques  et  dvdques,  les  curds  et  desservanls, 
les  yicaires  gdndraux,  les  supdrieurs  des  grands  et  pelils 
sdminaires  jouissent  dans  une  certaine  mesure,  et  sous 
certaines  conditions,  de  la  franchise  postale  (V.  infi% 
v®  Poites). 

77.  La  loi  du  7 juill.  1874  (D.  P.  74.  4.  76),  relative  k 
Pdlectorat  municipal,  distinguait  les  dlecteurs  qui  devaient 
dtre  inscrits  d’ofiice  et  ceux  qui  ne  pouvaient  i'dtre  que  sur 
leur  demande  (V.  Circ.  min.  int.  12  juill.  et  1®*  aoAt  1874, 
interprdtatives  deTart.  5 de  cetle loi,  JBu/f.  min.  wL,  1874,p.397 
et  447).  Parmi  les  dlecteurs  qui  devaient  dtre  inscrits  d’of- 
fice  se  trouvaient  les  ministres  du  culte  astreints  par  leurs 
fonctions  k rdsider  dans  la  commune.  Une  disposition  ana- 
logue de  la  loi  du  31  mai  1850,  art.  5,  consacrait  pour  eux 
le  mdme  avantage.  Sous  Tempire  de  celte  demidre  loi,  on 
entcndait  k cet  dgard  par  ministres  du  cuUe,  mdme  les 
aumdniers  de  communautds  religieuses  et  les  professeurs 
des  dtablissements  d’instruction  secondaire  tenus  par  des 
eccldsiastiques,  k la  seule  condition  qu'ils  occupassent  ces 
postes  avec  I’autorisation  et  sous  Tobddience  de  Tdvdque 
diocdsain  (V.  infrd,  v®  Organisation  administrative).  La  ques- 
tion futposde  lors  de  la  discussion  de  la  loi  de  1874  (sdance 
du  6 juill.  1874,  Joum,  off.  du  7 juill.  1874),  et  TAssem- 
blde  sembla  considdrer  que,  pour  jouir  du  bdndfice  de  Tart.  5, 
le  ministre  du  culte  devait  remplir  dans  la  commune  des 
fonctions  crddes  ou  au  moins  reconnues  par  la  loi.  Depuis 
la  loi  du  5 ayr.  1884  (D.  P.  4.  25),  dont  Tart.  14  ddclare 
que  Ton  doit  inscrire  sur  la  lisle  dlectorale  municipaie  ceux 
qui  sont  assuiettis  k ime  rdsidence  obligatoire  dans  la  com- 
mune en  qualitd  de  ministres  des  cultes  reconnus  par  TEtat, 
tous  les  eccldsiastiques  qui  sont  obligds  par  leurs  fonc- 
tions a une  rdsidence  fixe  dans  un  lieu  ddtermind,  comme 
les  dvdques,  les  vicaires  gdndraux,  les  chanoines,  les  curds, 
les  desservanls,  les  vicaires,  les  aumdniers  de  lycdes,  de 
colldges  communaux,  de  prisons,  d’hdpitaux  et  d’hospices, 
n'onl  pas  besoin  d’habiter  depuis  six  mois  dans  la  com- 
mune oil  ils  exercent  leurs  fonctions  pour  se  faire  ins- 
crire sur  la  liste  dlectorale.  Si  tard  qu’ils  prennent  posses- 
sion de  leur  litre,  pourvu  que  ce  soil  avant  le  dernier  ddlai 
fixd  pour  la  cldture  de  cette  lisle,  ils  peuvent  exiger  leur 
inscription  sur  celle  de  la  commune  ou  ils  sont  tenus  de 
rdsider.  Mais,  pas  plus  que  les  autres  citoyens,  ils  n’ont  le 


droit  de  revendiquer  leur  inscription  en  dehors  de  la 
driode  rdglementaire,  qui  commence  le  15  janvier  et  finit  le 
fdvrier  (V.  infrit,  v®  Organisation  administrative). 

78.  Les  art.  18  et  44  de  la  loi  du  15  mars  1850  avaient 
con fdrd  aux  ministres  des  cultes  un  droit  d’inspection,  de 
surveillance  etde  direction  dans  les  dcolesprimaires  publiques 
el  les  salles  d’asile.  L’art.  31,  §2,  dela  mdme  loi,  avail  donnc 
aux  consistoires  le  droit  de  prdsenlation  pour  les  institu- 
teurs  appartenant  aux  cultes  non  catholiques.  Mais  ces  droits 
n’existent  plus  depuis  la  loi  du  28  mars  1882  (D.  P.  82. 
4.  64),  dont  Tart.  3 a abrogd  ces  dispositions  (V.  in/Vd, 
V®  Organisation  de  Vinstructum  publique). 

79.  La  loi  du  19  mars  1873,  art.  1®'  (D.  P.  73.  4.  41), 
avail  introduit  dans  le  conseil  supdrieur  de  rinstniction 
publique  (V.  infra,  v®  Organisation  de  ^instruction  pubUq^)^ 
des  dvdques  et  des  membres  du  clergd  des  diflTdrenls  cultes. 
Cette  disposition  a dtd  abrogde  par  la  loi  du  27  fdvr. 
1880  (D.  P.  80.  4.  36),  qui  a exclu  de  ce  conseil  les  minis- 
tres des  cultes,  sauf  un  professeur  titulaire  des  facullds  de 
thdologie  catholique  et  un  professeur  titulaire  des  facultds  de 
Ihdologie  proleslante.  Cette  exception  n'a  d’ailleurs  plus 
d’application  en  ce  qui  conceme  les  membres  du  clerge  catho- 
lique depuis  la  suppression  des  facultds  de  thdologie  catho- 
lique par  la  loi  du  27  juin  1885  (D.  P.  86.  4.  37.  V. 
infra,  v®  Organisation  de  Vinstruction  publique).  Mais  les 
ministres  des  cultes,  membres  de  renseignement  libre  seoon- 
daire  ou  primaire,  peuvent  dtre  nommds  membres  de  ce 
conseil  (V.  la  loi  prdcitde  du  27  fdvr.  1880,  art.  1®',  in  fine). 

k la  suite  de  la  loi  du  27  fdvr.  1880,  un  ddcret  des  25  mai- 
18  juin  1882  (D.  P.  83.  4.  39)  a abrogd  Tart.  13  du  ddcret  du 
3 fdvr.  1851,  (^idonnaitde  droit  aux  dvdques  de  la  Martinique, 
de  la  Guadeloupe  et  de  la  Rdunion,  une  place  dans  le  conseil 
privd  de  ces  colonies,  toutes  les  fois  que  ce  conseil  avail  k 
s’occuper  d’affaires  relatives  k I’instruction  publique.  Mais 
ils  continuent  d’y  sidger  pour  les  afiaires  relatives  au  culte. 

80.  De  mdme,  les  dvdques  ou  leurs  ddldguds  et  les  eccld- 
siastiques ddsignds  par  eux  pour  sidger  aux  conseils  acadd- 
miques,  aux  termes  de  Tart.  10  de  la  loi  du  15  mars  1850, 
en  sont  aujourd’hui  exclus  par  la  loi  du  27  fdvr.  1880 
(D.  P.  80.  4.  36).  D’aprds  le  rapporteur  de  cette  derniere  loi, 
cette  exclusion  des  reprdsentants  du  clergd,  qui  comprend 
tous  les  ministres  des  cultes  salarids  par  I’Etat  dtait  com- 
mandee  par  le  principe  de  la  libertd  de  conscience  (Y. 
rapport  de  M.  Cnalamet,  D.  P.  80.  4.  37,  note).  Un  autre 
motif  en  a dtd  donnd  par  le  mdme  rapporteur,  c’est  I’anta- 
gonisme  qui  existerait  entre  les  ministres « aes  cultes  et 
rUniversite.  « 11  suffit,  a dit  le  rapporteur,  que  ces  ministres 
aient  le  droit  de  crder  des  dtablissements  d’enseignement 
libre  comme  les  autres  citoyens  » (V.  infra,  v®  Organisation 
de  Vinstruction  publique). 

81 . Les  curds  ou  desservanls  ont  la  facultd  de  donner 
Vinstruction  secondaire  a quatre  enfants  se  destinant  4 Pdtat 
cccldsiastique ; ils  n’ont  pas  besoin  pour  cela  d’autorisation 
spdciale  et  ne  sont  pas  assujettis  aux  droits  payds  par  les 
maitres  de  pension.  A cet  dgard,  I’art.  66  de  la  loi  du 
25  mars  1850  et  le  ddcret  du  29  juillet  de  la  mdme  annee 
ont  remplacd  I’ordonnance  du  27  fdvr.  1821 , art.  28  (citdeau 
Rep.  n®  143).  Mais  ils  ne  sauraient  admettre  plus  de  quatre 
dldves,  sans  se  placer  sous  le  coup  des  lois  qui  regissent 
I’ouverture  des  dtablissements  libres  d’instruction  secon- 
daire (Afire,  10®  dd.,  p.  226.  V.  infrd,  v®  Organisation  de 
Vinstruction  publique).  — Celte  favour  ne  pent  profiler  aux 
ministres  du  culte  interdits  ou  rdvoquds  fV.  ibid.).  Mais 
tout  prdtre  catholique,  mdme  non  attachd  a une  paroisse, 
peut  en  profiler. 

S2.  D^aprds  Tordonnance  du  31  oct.  1821,  les  plus  anciens 
curds  des  villes  non  dpiscopales  avaient  le  droit  de  sidger 
comme  membres  des  conseils  de  charitd  (art.  3)  (V. 
p.  715).  L’ordonnance  du  2 avr.  1831  a supprimd  ces 
conseils  [Rep.,  v®  Hospices,  p.  74).  Par  suite,  cette  oisposition 
qui  attribuait  un  privildge  k certains  membres  au  culte 
catholique  n’esl  plus  en  vigueur.  — D’aprds  la  loi  du  21  mai 
1873  (D.  P.  73.  4.  67),  le  plus  ancien  curd  de  la  commune 
faisait  partie  de  droit  des  commissions  administratives  des 
hospices  et  des  hdpitaux  et  de  celles  des  bureaux  de  bien- 
faisance  (art.  1®'),  et,  dans  les  communes  oii  sidgent  un 
conseil  presbyldral  ou  un  consistoire  isradlite,  ces  commis- 
sions comprenaient  en  outre  un  ddldgud  de  chacun  de  ces 
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conseils  (mdme  article).  Mais,  depuis  la  loi  des  5-7  aoi^t  1879, 
art.  1*'  (D.  P.  80.  4.  ll  qui  a abrog6  cette  disposition  ainsi 
que  plusieurs  autres,  le  curA  le  plus  ancien  de  la  commune 
et  les  d416gu6s  des  conseils  presoyt^raux  ou  consistoires  ne 
font  plus  de  droit  partie  de  ces  commissions  administratives 
(V.  infra,  v*  Secours  publics),  Toutefois,  s'ils  n’en  font  plus 
partie  de  droit,  ils  peuvent  y 6tre  introduits,  comme  tous 
autres  citoyens,  k litre  de  membres  renouvelables  (Giro, 
min.  int.  14  nov.  1879,  D.  P.  80.  4.  2).  La  designation  du 
cut4  comme  deiegu4  du  conseil  municipal  dans  la  commis- 
sion administrative  de  ces  4tablissements  doitdtrepersonnelle 
et  nominative  (Menie  circulaire).  En  cas  de  dec^s  ou  de 
changement  du  cure,  son  successeur  ne  pourrait  remplir  les 
functions  de  deiegu6  qu’autant  qu*elles  lui  seraient  confiees 
par  un  nouveau  vote  du  conseil  municipal  (Meme  circulaire). 

83.  — V.  flOXNBURS  PUBLICS  MlLITAlRES  FT  CiVlLS.  — Lc 

decret  du  24  mess,  an  12  (R^p.  v®  Pr^s^ance,  p.  369)  et  celui 
du  13  nov.  1863,  art.  318,  determinent  les  honneurs  qui 
dans  certaines  circonstances  doivent  6tre  rendus  aux  arche- 
vSques  ot  6veques.  Ces  dispositions  ont  6t6  modiOees  par  le 
tit.  7 du  decret  du  23  oct,  1883  sur  le  service  des  places  (V. 
infra,  v®  Pr^sdance), 

84.  — VI.  Prkseances.  — Sur  le  rang  qui  appartient  aux 
cardinaux,  archeveques  et  evdques,  dans  Tordre  des  pre- 
seances,  V.  infrd,  v®  Pr^sdance, 

85.  — VII.  INCOMPATIBILITKS  ET  INCAPACITES.  — Ainsi  qUC 

Fa  dit  le  Rdp,  n®  144,  les  ministres  des  cultes  sont  frappes 
de  certaines  incapaciles  et  incompatibilites,  dont  les  unes 
resuUent  de  textes  legislatifs,  les  autres  des  moeurs  et  de  la 
tradition,  et  le  Rdperioire  en  a indique  les  principales,  notam- 
ment  Fincapacite  d’etre  conseiller  municipal  dans  la  com- 
mune oil  le  ministre  du  culte  cxerce  des  functions.  Cette  der- 
nifere  incapacite,  formuiee  par  Fart.  18  de  la  loi  du21  mars 
1831,  a ete  renouvel6e  par  Fart.  33  de  la  loi  du  5 avr.  1884 
(D.  P.  84.  4.  25)  (V.  siiprd,  v®  Commune,  n®  101).  Mais  ilfaut 
remarquer,  d’une  part,  que  les  ecciesiastiques  qui  ne  sont 
pas  astreints  k une  residence  fixe,  tels  que  les  missionnaires, 
les  precepteurs,  l.es  pretres  retraites  ou  attaches  k une 
maitrise,  a une  6cole  libre,  peuvent  etre  eius  conseillers 
municipaux  aussi  bien  dans  la  commune  o(i  ils  habitent 
depuis  plus  de  six  mois  que  dans  celle  de  leur  domicile 
politique ; de  plus,  que  les  ministres  des  cultes  assujettis  k 
fa  residence  peuvent  etre  eius  conseillers  municipaux  dans 
la  commune  oii  ils  ont  leur  domicile  legal  ou  politioue,  si 
elle  est  distincte  de  celle  oh  ils  sont  tenus  a residence 
(Affre,  10®  6d.,  Sufpldment,  p.  1 1). 

86.  Quant  k Fincapacite  d’etre  juge,  ou  plutdt  k Fincom- 
patibilite  qui  existerait  entre  les  fonctions  ecciesiastiques  et 
fes  fonctions  judiciaires,  et  qui  resulterait  non  seulement  de 
la  loi  des  25  aoht-2  sept.  1790  (V.  Rdp.  n®  144),  mais  encore 
d’un  avis  du  conseil  d^Etat  du  4 germ,  an  11,  non  insere  au 
Bulletin  des  Ids  (V.  Rdp.  p.  696),  un  auteur,  M.  Gaudry, 
t.  2,  p.  8,  a soutenu,  contrairement  a Fopinion  exprimee  au 
Rdperioire,  que  le  simple  prfitre  qui  n’a  ni  fonclion,  ni  juri- 
diction,  pourrait  accepter  les  fonctions  de  juge,  si  ses  supe- 
rieurs  y consentaient.  Mais  cette  opinion  est  isoiee  et  peu 
admissible.  — Quant  k Fexercice  des  fonctions  de  jure,  V. 
supra,  n®  73.  — Sur  la  question  de  savoir  si  la  profession 
d’avocat  est  incompatible  avec  le  ministere  ecclesiastique, 
V.  Rdp.  V®  Avocat,  n®  168. 

87.  La  loi  du  30  nov.  4875,  sur  F61ection  des  membres 
de  la  Chambre  des  d^pulds  (D.  P.  76.  4.  4)  declare  que 
Fexercice  des  fonctions  publiques  rdtribu4es  sur  les  fonds 
de  FEtat  est  incompatible  avec  le  mandat  de  ddputd,  saiit 
pour  les  archevftques  et  6vaques,  pour  le  pasteur  president 
de  consistoire  dans  les  circonsenptions  consistoriales  dont 
le  chef-lieu  comptedeuxpasteurs  etau-dessus,  pour  le  grand- 
rabbin  du  consistoire  central  et  le  grand-rabbin  du  consis- 
toire de  Paris.  II  results  de  cette  disposition  que  les 
ministres  des  cultes  non  except^s  ne  peuvent  dtre  61us  d^pu- 
t^B  quand  ils  touchent  un  traitement  de  FEtat  (Comp.  Rdp. 
n®  1m).  — La  m^me  incompatibility  n’existait  pas  en  ce 
qui  concerne  le  mandat  de  synateur.  Mais  elle  a 616  r6cem- 
ment  6tendue  k ce  mandat  par  une  loi  du  26  d6c.  1887 
(D.  P.  88.  4.  2J.  En  outre,  les  archev6ques  et  6v6ques  ne 
peuvent  6tre  Mus  s6nateurs  par  le  d6partement  ou  la 
colonie  compris  en  tout  ou  en  partie  dans  leur  ressort,  pen- 
dant Fexercice  de  leurs  fonctions  et  pendant  les  six  mois 


qui  suivent  la  cessation  de  leurs  fonctions  (L.  2 aoht  1875, 
art.  21,  D.  P.  75.  4.  417).  La  m6me  rdserve  est  formul6e,  en 
ce  qui  concerne  les  m6mes  ministres  du  culte,  par  Fart.  12 
de  la  loi  du  30  nov.  1875  (D.  P.  76.  4.  4),  sur  Felection  des 
membres  de  la  Chambre  des  d6pul6s  (D.  P.  76.  4.  4). 

88.  L’art.  8 de  la  loi  du  lOaoht  1871  (D.  P.  71.  4.  102), 
sur  les  conseils  g6n6raux,  d6clare  que  les  ministres  du  culte 
ne  peuvent  6tre  61us  membres  du  conseil  g6n6ral  dans  le 
canton  oh  ils  exercent  leurs  fonctions,  et  la  circulaire  minis- 
tdrielle  du  19  septembre  suivant  explique  cette  in6ligibilit6  en 
disant  qu’elle  frappe  seulement « les  ministres  du  culte  ayant 
autoritd  dans  les  paroisses,  et  non  les  simples  pr6tres 
habitu6s  » {Bulletin  du  ministdre  de  Vintdrieur,  1871,  p.  509). 

89.  Nous  avons  mentionn6  au  Rdp.  n®  145  Fincapacit6 
de  rccevoir  des  Iib6ralit6s,  6dict6e  par  Fart.  909  c.  civ. 
envers  les  ministres  des  diif6rents  cultes  qui  ont  assist6  les 
donateurs  pendant  leur  derni6re  maladie  (V.  k cet  6gard  : 
V®  Dispositions  entre  vifs  et  testamentaires ; — Rdp.  cod. 
V®,  n®“  383  et  s.). 

90.  La  question  de  savoir  si  les  ministres  des  cultes 
reconnus  et  salari6s  par  FEtat  soni  des  fonctionnaires publics 
et  pouvaient,  avant  le  d6cret  du  19-21  sept.  1870  (D.  P.  70. 4. 
91),  invoquer  la  garantie  accord6e  aux  agents  du  Gouver- 
nement  par  Fart.  75  de  la  constitution  de  Fan  8,  a 6t6 
vivement  controvers6e  avant  1870.  Elle  a 6t6  examin6e  en 
d6tail  au  Rdp  n®  146.  Depuis,  les  auteurs  se  sont  g6n6rale- 
ment  prononc6s  dans  le  sens  de  la  doctrine  soutenue  ibid., 
d’apr6s  laquelle  les  ministres  des  cultes  reconnus  et  salari6s 
ne  sont  pas  des  fonctionnaires  publics  puisqu’ils  ne  tiennent 
aucunc  mission  de  la  loi  et  ne  sont  d6positaires  d’aucune  por- 
tion deFautority  civile,  que  leurs  fonctions  sont  exclusivement 
religieuses,  et  que,  sMls  touchent  un  traitement  de  FEtat, 
cette  allocation  qui  peut  6tre  consideree  comme  le  payement 
d’une  dette  convertie  (V.  suprd,  n®  65),  ne  leur  aonne  pas 
plus  le  caract6re  de  fonctionnaires  que  Fallocation  attribu6e 
sur  le  budget  k tous  les  employ6s  de  FEtat  n’a  cet  efiet  k 
F6gard  de  ces  derniers  (V.  rapport  de  M.  Chapot  k FAssem- 
bl6e  nationale,  du  15  juin  1848,  dans  Andre,  t.  1,  p.  565; 
Ducrocq,  Droit  administraiif,  5®  6d.,  t.  1,  n®*  684,  692; 
E.  Ollivier,  p.  648;  Mangin,  3®  6d.,  t.  2,  n®  253;  Andr6, 
4®  6d.,  t.  3,  p.  120;  Gaudry,  t.  1,  n®  335.  V.  conf.  Trib. 
corr.  Bagn6res,  29  juin  1876,  Journal  des  conseils  de  fabrique, 
1876,  p.  291;  Trib.  Loud6ac,  4 mai  1877,  France  judiciaire, 
1®'  mai  1879,  p.  421).  « Qu’est-ce,  en  elTet,  qui  constitue  le 
fonctionnaire,  dit  M.  Laboulaye,  La  libertd  religieuse,  4®  6d., 
p.  67?  Est-ce  le  salaire?  Est-ce  le  service?  Si  e’est  le  service, 
cette  quality  n’appartient  pas  au  pr6tre.  II  est  sans  doute  un 
ministre  de  morale,  mais  il  enseigne  au  nom  d’une  autorit6 
plus  haute  que  celle  de  FEtat;  alors  m6me  que  la  loi  cesserait 
de  le  reconnaltre,  il  conserverait  son  mandat  et  son  action. 
Reste  done  le  salaire : e’est  \k  un  fait  accidentel,  qui  ne 
peut  alt6rer  le  caract6re  du  pr6tre.  Si,  en  1790,  FEglise  de 
France  avait  sauvy  une  partie  de  ses  biens;  si,  comme  en 
Allemagne,  on  avait  attachy  un  b6nyfice  k chaque  pres- 
byt6re  pour  en  r6munyrer  le  pasteur,  il  est  6vident  qu’on  ne 
regarderait  pas  le  cury  comme  un  fonctionnaire.  Cependant 
qu’y  aurait-il  de  chang6  dans  son  rdle?  Ne  nous  payons 

f>as  de  mots.  Quand  FEtat  salarie  le  culte,  il  n’est  que 
’intermydiaire  et  le  caissier  des  fid61es ; e’est  ainsi  seule- 
ment qu’on  peut  expliquer  comment,  sans  se  mettre  en 
contraaiction  avec  lui-m6me,  I’Etat  peut  enlretenir  quatre 
religions  diverses  et  opposyes.  » Du  reste,  aujourd’hui,  la 
jurisprudence  qui  d6clarait  Fart.  75  de  la  constitution  de 
Fan  8 inapplicable  aux  ministres  des  cultes,  dont  i’institution 
et  le  sacerdoce  sont  inconciliables  avec  toute  dyi6gation 
d’une  portion  quelconque  de  Fautority  comprise  dans  le 
pouvoir  ex6culii,n’a  plus  d’intyr6t  depuis  Fabrogation  de  cet 
article  par  le  dycret  du  19  sept.  1870.  Mais  cette  solution, 
comme  on  Fa  remarqu6  au  Rdp.  ibid.,  n’impliquait  pas  que 
les  ministres  du  culte  ne  fussent  pas  ^rantis  d une  mani6re 
sp6ciale  contre  les  poursuites  qui  pourraient  6tre  exerc6es 
contre  eux  k raison  d’actes  commis  dans  Fexercice  de  leurs 
fonctions  (V.  sur  ce  point,  infrd,  n®»  192  et  siiiv.). 

91.  Les  ministres  des  cultes  reconnus  et  salari6s  par 
FEtat,  qui  ne  sont  ni  des  agents  du  Gouvemement,  ni  des 
d6positaires  de  Fautority  publique  (V.  Rdp.  n®  146),  doivent- 
ils  6tre  consid6rys  comme  de  simples  particuliers,  eu  6gard 
aux  diffamations  dirig6es  contre  eux  k Foccasion  de  Fexer- 
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GULTE.  — Tit.  i.  Chap.  3,  Sect.  2,  Art.  1. 


cice  de  leurs  fonctions?  Cette  question,  examinee  au  H^p. 

147,  et  r^solue  dlversement  soil  au  point  de  vue 
des  regies  6tablies,  pour  le  cas  de  diitamation  envers  des 

f)ersonnes  revalues  aun  caract^re  public,  sur  la  preuveMe 
a v6rite  des  faits  diffamatoires,  soil  au  m6rae  point  de  vue, 
sur  la  competence  du  juge  de  Taction  publique,  soit  enfin 
sur  Tinterdiction  de  porter  Taction  civile  devant  les  tribunaux 
civils,  est  traoch^e  aujourd’hui  par  la  loi  du  29  juill.  1881, 
dont  Tart.  31  assimile  compl^tement  les  ministres  de  Tun 
des  cultes  salaries  par  TEtat  aux  autres  persoiiucs  publiques 
qu’il  protege  centre  le  delit  de  diffamation  (V.  infrd^  v®  Fresse- 
outrage). 

Sect.  2.  — Conditions  de  la  protection  accordee  aux  cultes 
RKGONNUS  n®*  148  k 209). 

Art.  !•'.  — Des  rapports  des  cultes  reconnus  entre  eux 
(R^p,  n®»  149  k 163). 

02.  — I.  Tolerance  reciphoque.  — En  rappelant  au  R^p. 
n®  150  que  la  tolerance  est  la  premiere  des  conditions  sous 
lesquelles  TEtat  peut  autoriser  Texercice  d’un  culte,  alors 
qu’il  protege  6galement  toutes  les  religions  reconnues  par 
lui,  mais  que  cette  tol6rance  imposee  reciproquement  aux 
di(T4rents  cultes  ne  va  pas  jusqu’a  enlever  a leurs  ministres 
le  droit  de  libre  discussion  et  les  legitimes  efforts  du  prosd- 
lytisme,  nous  avons  fait  remarquer  ^e  Tart.  52  de  la  loi 
organique,  qui  interdit  aux  ministres  des  cultes  toute  incul- 
pation directe  ou  indirecte  soit  contre  les  personnes,  soit 
centre  les  autres  cultes  autorises  dans  TEtat,  etait  compl6td 
par  Tart.  1®'  de  la  loi  du  25  mars  1822,  qui  r6primait  Toutrage 
ou  la  derision  contre  Tune  des  religions  l^galement  4tablies 
en  France.  La  loi  du  29  juill.  1881  ayant  supprim4  ce  dernier 
d61it  d’outrage  ou  de  derision,  en  abrogeant  Tart.  1«®  de 
cette  loi  (V.  in/rd,  v®  Presse-outrage),  il  n’y  a plus  lieu  de 
tenir  compte  de  la  remarque  faite  k ce  sujet  par  le  Reper- 
toire. — 11  n’a  pu,  du  reste,  entrer  dans  la  pensile  du  l^is- 
lateur  de  prohiber  les  controverses  utiles  ou  m6me  n6ces- 
saires  pour  la  defense  de  la  v^rite,  toutes  les  fois  qu’elles  se 
bornent  a la  discussion  des  erreurs  oppos6es  a la  religion, 
sans  blesser  la  charity  due  aux  individus.  Signaler  les  doc- 
trines eiTon6es  a son  point  de  vue  et  en  montrer  les  perils 
spirituels,  ce  n’est  pas  seulement  pour  le  ministre  du  culte 
un  droit,  mais  un  devoir  (Affre,  p.  252). 

93.  — II.  Ceremonies  bxt^rieures.  — On  a comments,  au 
Rep,  n®*  151  et  suiv.,  la  disposition  de  Tart.  45  de  la  loi 
de  germinal  an  10  qui  interdit  les  c6r6monies  religieuses  exte- 
rieures  dans  les  villes  oii  il  existe  des  temples  consacres  aux 
diffdrents  cultes,  et  qui  s’applique  notamment  aux  proces- 
sions. Ainsi  qu’on  Ta  expliqu6  ihid.^  il  ne  suffit  pas,  pour 
Tapplication  de  cet  article  qu’en  fait  un  des  cultes  dissi- 
dents soit  pratiqu6  dans  la  commune;  il  faut  que  ce  culte 
y soit  16galement  autoris6.  En  ce  qui  concerne  les  cultes 
protestants,  cette  r^gle  a toujours  et6  entendue,  conform^- 
ment  k Tinterpr^tation  qui  lui  avait  4td  donnee  par  Portalis 
lui-m^me,  en  ce  sens  que  Tinterdiction  dont  il  s’agit  n’etait 
applicable  que  Ik  ou  il  existe  une  6glise  consistoriale  regu- 
li^rement  6tablie.  Pendant  longlemps,  en  effet,  T6glise  con- 
sistoriale etait  la  seule  qui  eOt  une  existence  l6gale.  Mais 
en  1852,  cette  situation  a subi  un  notable  changemenl.  A 
c6t6  des  circonscriptions  consistoriales  et  de  leurs  conseils 
presbyteraux  qui  out  pris  le  nom  de  consisloires,  oni  et6 
cr66es  des  paroisses  ressortissant  a ces  consistoires  et  admi- 
nisWes  par  des  conseils  presbyteraux,  composes  de  mem- 
bres  laiques  et  presides  par  le  pasteur  (V.  infra,  n“*  711  et 
suiv.).  Depuis  lors,  la  prohibition  6diclee  par  Tart.  115  a dO, 
semble-l-il,  s’etendre  a toutes  les  communes  qui  sont  le 
si^ge  d’une  paroisse  protestante.  Mais  on  ne  saurait  Tappli- 
quer  a celles  ou  il  n’existe  qu’un  lieu  de  culte,  chapelle  ou 
oratoire,  sans  pasteur,  sans  conseil  presbyt6ral,  sans  admi- 
nistration propre.  C’est  ce  qu*a  d^cid6  la  cour  de  cassation 
(Grim.  cass.  26  mai  1882,  aff.  George,  D.  P.  82.  1. 379), 

94.  Au  reste,  Tart.  45  n’ayant  etd  edietd  que  dans  Tin- 
tdrdt  des  cultes  dissidents,  14  ovi  ces  derniers  ne  reclament 


pas,  Tautoritd  civile  ne  doit  pas  s6  substituer  k eux.  Cfest 
ce  qu’avaient  reconnu  deux  circulaires  du  ministre  de  Tin- 
terieur  des  3 mai  1849  et  28  mai  1872.  Cette  dernidre  se 
terminait  par  ces  mots  adressds  aux  prdfets  : « De  nom- 
breuses  tolerances  ont  dtd  consaerdes  par  Tusage  et  se  sont 
perp etudes  depuis  le  Concordat  jusqni  nos  jours  dans  un 
grand  nombre  de  communes  oil  les  rdclamait  le  voeu  des 
populations.  Il  vous  appartient  d’apprdcier  si  les  mfimes 
toldrances  ne  pourraient  pas  dtre  continudes,  sans  provo- 
quer  des  troubles  ou  donner  lieu  4 des  protestations  dl  la 
part  des  citoyens  qui  professent  les  cultes  dissidents  » {Bull. 
Ms  civ,  eccUs.,  1872,  p.  159).  On  Irouve  encore  la  mdme 
opinion  exprimde  dans  une  circulaire  plus  rdeente  de 
M.  Lepdre,  ministre  de  Tintdrieur,  adressee  aux  prdfels  le 
20  mars  1879  : « Quant  4 prdsent,  y est-il  dit,  je  ne  me 
croirais  autorisd  ni  4 ddroger  4 la  pratique  administrative 
qui  s’est  dtablie  dds  Tan  11,  et  qui,  depuis  cette  dpoqaea 
dtd  suivie  par  tons  mes  prdddeesseurs,  ni  4 mettre  obstacle 
4 des  coutumes  locale^  qui  ont  consaerd  Tusage  des  proces- 
sions dans  certaines  villes  qui  sont  le  sidge  d’eglises  consis- 
toriales » (Ibid.,  1879,  p.  117;. 

95.  Le  maire  peut-il,  en  vertu  de  ses  pouvoirs  de  po- 
lice gdndrale  interdire  les  processions  et  edrdmonies 
extdrieures  d’un  culte  reconnu  hors  deslocalitdsprdvuespar 
Tart.  45  ? La  question  a dtd  controversde,  quoiqnon  admelte 
gendralement  que  le  Gouvernement  pent  toujours  limiter 
ou  prohiber  les  processions  catholiques,  lorsou’il  a lieu  de 
craindre  des  troubles  ou  des  desordres  (V.  Rtip.  n®  155). 
Mais  certains  auteurs  tout  en  reconnaissant  ce  droit  au  Gou- 
vernement, le  denient  aux  maires,  agents  interieurs  de 
TAdminiatration  fGaudry,  t.  1,  n®  133  ; Afire,  p.  225). 
— Cependant,  si  Ton  reconnait  au  Gouvernement  le  pou- 
voir  (Tinterdire,  par  mesure  d’ordre  public,  les  processions 
et  autres  edrdmonies  religieuses  extdrieures,  on  ne  saurait 
lui  refuser  le  droit  d’exercer  ce  pouvoir  par  Tintermddiaire 
des  agents  qui  le  reprdsentent.  D’ailleurs  Tart.  94  de  la  loi 
du  5 avr.  1884  (D.  P.  84.  4. 25)  autorise  les  maires  a prendre 
des  arrdtes  a Teflet  d’ordonner  les  mesures  locales  sur  les 
objets  confies  par  les  lois  4 leur  vigilance  et  4 leur  autorit^, 
et  ces  objets,  ddfinis  par  Tart.  97  de  la  mdme  loi,  se  rap- 

ortent  soit  au  bon  ordre,  soit  4 la  sCiretd,  la  tranquillitd,  el 
la  salubritd  publiques.  11  f4ut  en  conclure  que  lorsque  ces 
arrdtes  sont  executoires(V.  art.95de  la  loiprecitde)etdevenus 
obligatoires  (V.  art.  96  de  la  mdme  loi,  supra,  v®  Commune, 
n®*  214  et  suiv.,  467  et  suiv.),  c’est-4-dire  lorsqu’ils  ont  dt6 
pris  en  vertu  d’une  ddldgation  de  Tautoritd  supdrieure,  ou 
approuves  par  elle  et  publids  ou  notifids,  les  processions  ne 
peuvent  avoir  lieu  dans  une  commune  quelconque,  alors 
mdme  qu’il  ne  s’y  trouverait  pas  un  seul  protestanl  ou 
isradlite  (V.  R^.p,  n®"  155  et  156;  Batbie,  t.  2,  n®  291).  — La 
jurispruaence  est  aujourd’hui  fixde  dans  ce  sens  (Ddcr.  Cons. 
d’Et.  23  mai  1879,  aff.  Evdque  de  Frdjus,  D.  P.  79.  3.  102; 
Grim.  rej.  11  ao4t  1881,  aff.  Laffitte,D.P.  81.  1.  393).  Ainsi, 
ddeide  qu’il  n’y  a pas  lieu  4 ddclarer  Tabus  contre  un  maire 
qui  a defendu  une  procession  sur  la  voie  publique  partout 
oil  Texigent  la  sdcuritd  ou  les  besoins  de  la  circulation,  et 
d’ailleurs,  dans  une  ville  oil  il  y a des  temples  destinds  i 
differents  cultes  (Deer.  Cons.  d’Et.  27  juill.  1882,  infi^, 
175). 

Un  arrdt  rdeent  a statud  d’une  manidre  gdndrale  et  ddeide 
u’en  disposant  que  le  culte  catholique  sera  public.  Tart.  1*| 
e la  loi  du  18  germ,  an  10  en  a subordonnd  la  publicite 
aux  rdglements  de  police  que  T Administration  peut  juger 
necessaire  de  prenure  pour  la  tranquillitd  publique;  en 
consdquence,  Tarrdtd  municipal  qui  interdit  les  processions 
et  toutes  autres  manifestations  extdrieures  du  culte  est  Idgal 
(Grim.  rej.  19  fdvr.  1887,  aff.  George,  D.  P.  87. 1. 192).  La 
cour  de  cassation  de  Bruxelles  a decidd  dgalement  qu’on  ne 
saurait  attaquer  comme  inconstitutionnelle  Tordonnance  de 
police  par  laquelle  un  bourgmestre,  se  fondant  sur  Tdtat  des 
esprits  et  le  maintien  de  Tordre  public,  interdit  provisoire- 
ment  Texercice  public  du  culte  catholique  (C.  cass.  Belgique, 
23  janv.  1879)  (1). 

96.  Tout  en  autorisant  la  procession,  le  maire  peut-il  en 


(1)  (De  Montpellier  C.  Hdritlers  Piercot.)  — La  cour;  — Sur  )e 
rnoyon  unique,  pris  de  la  fausee  application  des  art.  !•'  et  3 du 
til.  11  de^  la  loi  des  16-24  aodt  1790  et  de  Tart.  94  de  la  loi  com- 


munale ; de  la  fausse  interpretation  de  Tart^  19,  | 2^  de  la 
titution  et  de  la  violation  des  art.  14  et  107  de  ladite  ConstituUoftJ 
lo  en  ce  que  le  rdglementde  police  de  la  ville  de  Liege,  du  11  nov. 
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rtglep  I'itin^raire,  lui  interdlre  le  parcours  de  telle  ou  telle 
rue,  determiner  le  nombre  des  stations  et  des  reposoirs?La 
solution  affirmative  resulte  de  ce  qui  precede.  £n  ce  qui 
touche  les  reposoirs,  leur  6tablissement  est  necessairement 
subordonne  a Tautorisation  expresse  ou  tacite  du  maire, 
dans  les  attributions  duquel  rentre  le  droit  de  surveillance 
sur  les  obstacles  apportes  k la  liberie  de  la  circulation  k 
travers  les  voies  publiques.  C*est  ce  qu'a  jug^  le  conseil 
d’Etat,  dans  une  esp^ce  oh  le  maire  avait  trac6  ritineraire 
de  la  procession  autorisee  par  lui,  interdit  de  tapisser  les 
maisons,  et  permis  seulement  l’6rection  de  deux  reposoirs 
(Cons.  d’Et.  z2  dec.  1876,  aff.  Badaroux,  D.  P.  77.  3.  33). 

97. 11  importe  de  remarquer,  au  surplus,  que  les  mesiires 
de  ce  genre,  prises  par  Tautorite  municipale,  ne  peuvent  se 
justifier  qu*autant  que  les  processions  auxquelles  elles  s'ap- 
pliquent  presenteraient  de  serieux  lnconv6nients,  au  point 
ae  vue  de  Tordre  public  et  dela  circulation  (V.  Rdp.  n°  155). 
If  Le  maire,  dit  M.  Batbie,  t.  2,  291,  manquerait  k tons 

ses  devoirs,  s*il  cachait  une  pensee  irreiigieuse  sous  les 
apparences  de  la  crainte  d’un  p6ril  imaginaire.  » L’arrete  du 
mure,  pourrait  done  etre  Pobjet  d'un  recours  pour  abus,  par 
application  de  Part.  7 de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  s'il  n'a- 
vfiut  pas  ete  pris  dans  Pinterkt  du  bon  ordre  dont  le  main- 
tien  est  place  sous  la  responsabilitk  de  Pautoritk  munici- 
pqle,  car  il  constituerait  alors  une  atteinte  au  libre  exercice 
du  culte  (Arret  du  22  d6c.  1876,  cite  $uprdf  n®  96.  V.  R^. 
n*  156).  Mais  d’apres  le  meme  arr6t,  il  nW  pas  susceptible 
d’etre  def6re  au  conseil  d’Etat  poiir  exces  de  pouvoir.  — On 
pourrait  objecter,  contre  cette  dernifere  solution,  que  le 
aroit  commun  permet  k tout  citoyen  de  deferer  au  conseil 
d’Etat  Parrete  municipal  dont  il  conteste  la  legalite,  et 
qu’un  arrete  municipal,  par  cela  seul  qu’il  est  relatif  au  culte, 
n’est  pas  k Pabri  de  tout  recours  par  la  voie  de  Pexc6s  de  pou- 
Yoir.Si,par  exemple,  il  resultait  du  texte  d’un  arrete  que  les 
dispositions  edietdes  par  lui  n’ont  de  base  dans  aucune  des 
lois  qui  ont  determine  les  attributions  des  autorites  munici- 

Sales,  si  un  maire  entendait  imposer  k un  cure  Pobligation 
e soumettre  ses  sermons  k Papprobation  prealable  de  la 
municipalite,  le  conseil  d’Etat  devrait  annul er  un  sembla- 
ble  arrete,  parce  qu’il  serait  intervenu  dans  une  matiere  qui 
echappe  au  pouvoir  du  maire.  Au  surplus,  dans  Pespece,  le 
conseil  d’Etat  a pris  soin  de  constater  que  Parrete  avait  ete 
pris  dans  Pexercice  des  pouvoirs  de  police  appartenant  au 
chef  de  la  municipalite,  et  cette  constatation  explique, 
comme  elle  limite  expressement,  la  decision  rendue  sur  la 
recevabilite  de  Paction  pour  exc^s  de  pouvoir. 

98.  Ainsi  qu’il  a ete  dit  au  R^p,  n®  156,  le  tribunal  de 
police  n’est  pas  competent  pour  connaitre  directement  de 
I’exception  tirde  de  Piliegalite  d’un  arrete  mujiicipal  dont 


Papplication  lui  serait  demandee  en  ce  cas,  lorsque  Piliega- 
lite pretendue  consiste  dans  une  atteinte  portee  par  un 
arrete  au  libre  exercice  d’un  culte  reconnu  (Grim.  cass. 
5 dec.  1878,  att.  Tiran,  D.  P.  79.  1.  185),  parce  qu’il  est 
admis  que  le  juge  de  police  ne  peut  connaitre  d’une  matiere 
qui  est  de  la  competence  exclusive  du  conseil  d’Etat  (V. 
infrdy  n®*  203  et  suiv.).  G’est  d’ailleurs  ce  qui  a ete  decide 
dans  un  cas  oil  il  y avait  une  question  d’abus  soulevee  k 
propos  d’une  procession  qu’un  arrke  municipal  avait  inte^ 
dite  (Grim.  cass.  25  juin  1863,  aff.  Gharnier,  D.  P.  63.  1. 
321).  Aux  termes  de  cet  arrSt,  Pinfraction  imputee  k un  cure 
qui,  dans  une  commune  oil  toute  c6remonie  exterieure  est 
interdite  par  un  reglement  municipal,  a conduit  procession- 
nellement  de  la  cure  k Peglise  Pkveque  venu  en  visite  pas- 
torale, souieve,  en  ce  qu’elle  conduit  k apprecier  la  regula- 
rite  d’un  acte  ues  fonctions  de  cet  ecciesiastique,  une  ques- 
tion d’abus,  de  la  competence  exclusive  du  conseil  d’Etat, 
avant  la  decision  de  laquelle  il  ne  peut  etre  statue  sur  le 
fond  par  Pautorite  judiciaire.  Par  suite,  e’est  k tort  que  le 
tribunal  de  police,  voyant  dans  cette  inJfraction  une  contra- 
vention de  aroit  commun  commise  dans  Pexercice  des  fonc- 
tions ecciesiastiques,  en  retient  la  connaissance,  nonobstant 
le  dedinatoire  propose  par  le  pr6venu  (V.  au  surplus  : B^p, 
n®®  151  et  suiv.,  et  infra,  n®  203). 

99.  Ce  ne  sont  pas  seulement  les  processions,  mais, 
d’une  maniere  gendrale,  toutes  les  manifestations  exterieures 
du  culte  qui  peuvent  etre  interdites  par  Pautorite  municipale. 

— A cet  6gard,  il  a ete  juge  que  Parrete  municipal  qui  inter- 
dit les  processions  sur  la  voie  publique,  k raison  de  cir- 
constances  locales,  de  troubles  k kviter  ou  k prevenir  sur 
cette  voie,  a un  caract6re  general  et  absolu,  et  s’applique 
a toutes  les  ceremonies  rehgieuses  (Grim.  rej.  11  aofit  1881, 
afT.  LaHitte,  D.  P.  81.  1.  393];...  spedalement,  au  fait  de 
Pecclesiastique  qui,  revktu  ae  ses  habits  sacerdotaux,  et 
accompagne  d’un  suisse  et  d’enfants  de  choeur  en  costume, 
a conauit  processionnellement  k Peglise  des  enfants  qui 
allaient  faire  leur  premikre  communion  (Meme  arret).  Il  est 
evident,  en  eflfet,  que,  par  ces  mots : « Les  processions  sur 
la  voie  publique  sont  interdites  »,  Parrete  municmal  n’avait 
point  seulement  vise  les  processions  de  la  Fete-Dieu,  mais 
toutes  les  ceremonies  exterieures  de  mkme  nature,  entourees 
de  Pappareil  du  culte. 

100.  La  jurisprudence  a eu  k statuer  sur  des  espkees  oii 
Papplication  de  la  regie  qui  reconnalt  k Pautorite  munici- 
pale le  droit  d’interdire,  par  mesure  d’ordre  public,  les  cere- 
monies exterieures  du  culte,  pouVait  paraitre  assez  delicate. 

— Ainsi,  d’apres  un  arrkt,  une  ceremonie  religieuse  ceie- 
br6e  au  haut  d’une  tour  eievee  sur  une  eminence,  dans  une 
propriete  privee  qui  horde  la  voie  publique,  constitue  une 


1875,  n’a  pas  ete  declare  inconstitutionnel  et  n’a  pas  ete  rejete  du 
debat  comme  portant  atteinte  k la  liberte  du  culte  et  a celle  de 
son  exercice  public ; 2»  en  ce  que  I’arret  denoned  a decide  que  la 
Constitution  n’a  pas  voulu  abroger  compietement  les  lois  de  police 
en  ce  qui  concerne  la  liberte  des  cultes ; et  3<>  en  ce  que  cet  arrdt 
a assimiie  les  processions  jubilaires,  qui  sont  une  ceremonie 
du  culte  exterieur,  aux  rassemblements  en  plein  air : ^ Considd- 
rant  que  Tart.  94  de  la  loi  communale  investit  le  bourgmestre  du 
droit  de  faire  seul  des  ordonnances  de  police  en  cas  d’emeute, 
d’attroupements  bostiles,  d’atteintes  graves  port  des  k la  paix  publi- 
que ou  d’aulres  evenements  impre?us,  lorsque  le  moindre  retard 
TOurrait  occasionner  des  dangers  ou  des  dommages  pour  les 
habitants  ; 

Considdrant  que  le  bourgmestre  de  la  ville  de  Liege,  usant  du 
pouiroir  qui  lui  est  attribud  par  cette  disposition,  a pris,  le  17  nov. 
1875,  un  arrete  par  lequel  il  interdit  provisoirement,  sous  les 
peines  de  droit,  dans  sa  commune,  les  processions  dites  jubilaires 
annonedee  pour  le  lendemain  18  novembre  ; — Que  cet  arrkte, 
aprds  avoir  indiqud  les  ciroonstances  urgentes  dans  lesquelles  il 
a ete  porte,  enonce  les  motifs  de  sfirete  et  de  paix  publique  qui 
justifient  rinterdiction  momentanee  desdites  processions  et  declare 
qu’il  y aurait  imprudence  grave,  dans  I’diat  actuel  des  esprlts,  k 
permettre  semblable  manifestation  ; 

Considdrant  que  les  dderets  du  14  ddc.  1789  (art.  50),  des  16-26 
aofit  1790  (tit.  11,  art.  3)  et  des  19-22  juill.  1791  (tit.  1,  art.  46) 
tionfient  e^ressdment  et  d’une  manikre  gdndrale  au  pouvoir  mu- 
nicipal le  soin  de  prendre  les  mesures  preventives  propres  k 
etnj^her  le  ddsordre  de  se  produire  sur  la  voie  publique  et  k y 
muntenir,  dans  I’intdret  de  tous,  la  paix  et  la  tranquilUtd ; — Que 
le  bourgmestre  a done  agi  dans  le  cercle  de  ses  attnbutions ; 

OonsTderatit  qne  I’art.  94  prdcite  de  la  loi  communale  confdre 
vtKdilldment  au  premier  magistrat  de  la  commune  le  droit  d’ap^ 
prdder  les  circonstances,  de  caraetdriser  les  attroupemements  et 


autres  evdnements  et  de  iuger  de  Topportunite  des  mesures  k 
prendre  sous  le  contrdle  du  conseil  communal,  du  g:ouverneur, 
de  la  deputation  perroanente,  du  roi  et  du  pouvoir  Id^slatif  (art. 
108,  no  5,  de  la  Constitution,  86,  87,  94  de  la  loi  communale] ; — 
Considdrant  que  les  principes  qui  rdgissent  la  separation  des 
pouvoirs  s’opposent  k toute  immixtion  k cet'dgard  du  pouvoir 
judiciaire ; 

Considdrant  que  le  demandeur  soutient  en  vain  que  les  ddfen- 
deurs  ne  pouvaient  exciper  de  I’arrdte  du  17  nov.  1875,  cetarrdte 
etant  contraire  a I’art.  14  de  la  Constitution  aux  termes  duquel 
la  liberte  des  cultes,  celle  de  leur  exercice  public  ainsi  que  la 
liberte  de  manifester  ses  opinions  en  toute  matidre,  sont  garanties, 
sauf  la  repression  des  ddlits  commis  k Toccasion  de  Tusage  de  ces 
libertds : — Que  cet  article,  en  effet,  doit  dtre  mis  en  rapport 
avec  Tart.  19,  § 2,  de  la  Constitution ; — Considdrant  que  ledit  art. 
19,  § 2,  soumet  aux  loisde  police  tous  les  rassemblements  en  plein 
air ; — Que  dans  la  g6n6ralite  de  ces  termes,  il  comprend  les  pro- 
cessions jubilaires  dont  il  s’agit  dans  la  cause ; ... 

Considdrant  que  Tart.  14  de  la  Constitution  met  sur  la  indme 
ligne  la  libertd  des  cultes,  celle  de  leur  exercice  public  et  la  libertd 
de  manifester  ses  opinions  en  toute  matidre ; — Qu’il  est  incon- 
testable que  si,  pour  manifester  leurs  opinions,  les  citoyens  des- 
cendent  dans  la  rue,  ils  ne  peuvent  se  soustraire  aux  lois  de  police ; 
— Qu’il  est,  dds  lors,  impossible,  sans  accorder  aux  cultes  un  pri- 
vildge,  contrairement  k la  volontd  du  Congrds,  de  permettre  k 
leurs  ministres  de  se  soustraire  k ces  mdmes  lois  quand  ils  ferment 
des  rassemblements  en  plein  air ; — Qu’il  suit  de  ce  qui  prdckde 
que  le  moyen  propoed  n^estpas  fondd  et  que  Tarrdt  attaqqd  n’a  pas 
conlrevenu  aux  dispositions  invoqudes  par  le  pourvoi; 

Par  ces  motifs,  rqjetle  le  pourvoi,  etc. 

Du  23janv.l879.-C.  cass.  de  Belgique,  ch.-MM.  lebaroii  de 
Grassier,  pr.-Sanchez  de  Aguilar,  rap.-Paider,  proe.  gdn.,  c. 
conf.-De  Becker,  Leclercq,  Dupont  et  Dereux,  av. 
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manifestation  cxt4rieure  du  culte  essentiellement  publique 
lorsqu’elle  a eu  lieu  en  vue  du  public,  et  en  presence  d’une 
foule  convoqu6e  k Tavance,  provoqu6e  k se  r6unir  pour  cet 
objet,  et  encombrant  les  rues  avoisinantes ; ^lle  constitue, 
d^s  lors,  une  infraction  k I'arrStd  municipal  qui  iiiterdit 
toutes  manifestations  ext^rieures  du  culte  (Grim.  rej.  26  mai 
4882,  aff.  Hiou,  D.  P.  82.  1.  382).  Cette  decision  semble  au 
premier  abord  mdconnailre  la  liberty  du  domicile,  et  on  a 
peine  k comprendre  comment  un  arr6t6  pris  pour  probiber 
les  manifestations  ext6rieures  du  culte  peut  s’appliquer  k une 
cdr^monie  accomplie  dans  I’enceinte  d’une  proprield  priv6e. 
Mais  les  circonslances  de  fait,  relev6es  par  I’arrftt,  montrenl 
que  les  organisateurs  de  cette  c6r6monie  s’6taient  manifes- 
lem^ent  propose  pour  but  d’61uder  les  dispositions  de  I’arretd, 
et  que,  en  realite,  elle  avait  eu  le  caract6re  d’une  manifes- 
tation ext6rieure,  tant  par  la  nature  du  lieu  oil  elle  s’accom- 
plissait  que  par  la  convocation  des  fiddles  appel(5s  k s’associer 
du  dehors  k la  procession  qui  se  faisait  sur  I’^minence  au 
pied  de  laquelle  ils  s’6taient  amasst^s.  Dans  d’autres  condi- 
tions, la  liberty  du  domicile  prot^gerait  assur^ment  des  cere- 
monies auxquelles  on  aurait  voulu  conserver  un  caract6re 
prive.  C’est  ce  que  I'arret  reconnait  express6ment,  en  decla- 
rant, d’une  part,  que  I’arrete  « ne  pouvait  etablir  d’interdic- 
lion  que  pour  les  manifestations  exterieures  et  publiques  », 
d’autre  part,  « qu’il  ne  s’amssait  pas,  dans  I’espece,  d’un 
acte  du  culte  se  produisant  dans  I’intdrieur  du  domicile  sans 
publicite  ». 

f 01 . II  a ete  egalement  jugd  qu’une  c6remonie  religieuse 
celebree  sous  le  porche  ouvert  de  la  porte  principale  d’vme 
6glise,  en  presence  du  public  convoqu6  a I’avance  a cet 
efret  et  stationnant  sur  la  place,  avec  le  concours  d’une 
musique  r6unie  sur  cette  place,  constitue  une  manifestation 
ext^rieure  du  culte  (Grim*,  rej.  40  mars  1883,  aff.  Bonnefoy, 
D.  P.  83.  4.  430;  19  f6vr.  1887,  aff.  George,  D.  P.  87.  4. 
492).  Par  suite,  en  presence  d’un  arrfeld  municipal  qui  inter- 
dit  les  manifestations  exterieures  du  culte  autres  que  les 
inhumations,  cette  ceremonie  tombe  sous  le  coup  de 
I’art.  474-15®  c.  p6n.,  et  il  y a lieu  de  considerer  comme 
ayant  particip6  k la  cerdmonic,  non  seulement  I’ecciesias- 
tique  qui  I’a  dirigde  et  le  chef  de  musique  qui  a provoqu6 
les  musiciens  k jouer  pendant  la  c6remonie,  malgre  I’injonc- 
tion  k lui  faite  par  le  commissaire  de  police,  mais  encore 
les  personnes  qui  ont,  de  leur  aveu,  fait  partie  du  public 
convoqu6  k I’avance  pour  assister  k la  cer^monie,  et  qui 
ont  ensemble  et  de  concert  particip6  k sa  celebration  (Arret 
preciie  du  10  mars  4883).  En  ce  qui  conceme  cette  derniere 
categorie  d’inculpes,  la  decision  peut  paraitre  contestable ; 
il  semble,  en  effet,  qu’il  y ait  quefque  exageration  k consi- 
derer  comme  ayant  particip6  k la  ceremonie  des  personnes 
qui  n’ont  jou6  aucun  rOle  dans  sa  celebration  et  qui  ont  seule- 
ment rdpondu  k la  convocation  dont  elles  avaient  ete  touchces. 

102.  L’arrete  du  maire  qui  interdit  aux  societes  chorales 
ou  musicales  de  la  commune  de  faire  de  la  musique  sans 
son  autorisation  prealable  dans  un  lieu  ou  un  6tablissement 
public,  concerne-t-il  les  ceremonies  du  culte  accomplies 
dans  une  Aglise  ? Non,  car  d’une  part,  la  police  interieure 
de  redifice  consacre  au  culte  paroissial  appartient  au  cure 
ou  desservant  de  laparoisse  (V.  le  rapport  de  M.  le  conseil- 
ler  Sallantin,D. P.89, 4"  partie) et,de  I’autre, e’est  a celui-ci 
qu’il  incombe  d’ordonner  la  composition  et  la  pompe  des 
ceremonies  du  culte  et  de  la  liturgie.  Il  semble  impossible 
d’admettre  qu’un  arrete  municipal  defendant  k tout  musi- 
cian de  jouer  dans  les  rues  ou  les  6tablissements  publics 
sans  1’ autorisation  du  maire,  arrfite  rendu  en  these  generate, 
puisse  etre  consider6  comme  legal  pn  tant  qu’il  s’applique- 
rait  a la  musique  faite  dans  I’interieur  d’une  eglise  sur  I’in- 
vitation  du  cur6,  organisateur  de  droit  de  la  ceremonie 
religieuse,  car,  ainsi  applique,  cet  arrftte  apporterait  une 
entrave  k I’exercice  du  culte  et  ferait  echec  A la  loi  de  ger- 
minal an  40  (Comp.  D.  P.  79.  4.  185,  note  4).  Bien  mieux, 
si  I’arrete  visait  les  c6r6monies  intirieures  de  Teglise,  il  pour- 
rait  donner  lieu  k un  recours  pour  abus,  en  verlu  de  Tart.  7 
de  cette  loi  (V.  infrdy  n®»  174  et  suiv.).  On  ne  saurait  oppo- 
ser  k cette  solution  le  dAcret  rendu  en  conseil  d’Elat  le 
30  janv.  4887  (aff.  Pr6fet  du  Var,  D.  P.  88.  3.  429)  qui  a 
statue  dans  une  espAce  oh  I’arrete  municipal  interdisait  k 
toute  musique  de  jouer  sur  la  voie  publique  sans  Tautori- 
sation  du  maire  (V.  in/Vd,  n®  475). 


103.  Parmi  les  ceremonies  exterieures  du  culte  catholi- 
que  figure  le  transport  de  VEucharistie  au  domicile  des 
I naiades  (V.  il^p.  n®  458).  Une  decision  ministerielle  de 
I’an  40  declare  qu’on  peut  porter  publiquement  le  viatique 
aux  malades,en  habits  sacerdolaux,  avec  les  ceremonies  ordi- 
naires  (AndrA,  t.  4,  p.  515).  — DAcide  a cet  Agard  qu’un 
arrete  par  lequel  le  maire  interdit  toute  manifestation  extA- 
rieureau  culte  sur  la  voie  publique,  ne  visanl  pas  le  fait  par 
un  ecciesiastique  de  porter,  revAtu  de  ses  habits  sacerdolaux, 
le  viatique  A un  mourant,  ne  porte  atteinte  ni  A I’exercice 
public  du  culte,  ni  A la  liberte  que  la  loi  et  les  rAglements 

arantissent  A ses  membres,  et,  par  suite  n’est  entachd 

’aucun  abus  (DAcr.  en  Cons.  d’Et.  47  aoht4886,  aff.Desser- 
vant  de  Lunay,  D.  P.  88.  3.  36.  V.  infra,  n®  475). 

104.  De  mAme,  on  ne  peut  considArer  comme  constituant 
une  infraction  A un  arrAtA  municipal  interdisant  les  proces- 
sions, le  fait  de  porter  le  viatique  A des  malades  pendant  les 
fAtes  pascales,  sans  itinAraire  indiquA  d’avance,  sans  croix, 
sans  banniAres  ou  oriflammes,  avec  un  petit  dais  A supports 
mobiles,  encore  que  quelques  personnes  se  soient  group<^s 
autour  du  prAtre,  mais  en  usant  de  leur  initiative  nropre,  et 
sans  se  placer  dans  un  ordre  processionnel  (drim,  rej. 
26  fAvr.  1887,  aff.  Blanchard,  D.  P.  87.  1.  459). 

105.  V exposition  d'objets  extdrieun,du  culte  dans  un 
lieu  public  est,  comme  on  I’a  dit  au  j|^.  n®  460,  probibAe 
par  les  motifs  qui  ont  inspire  Part.  45  ffelaloi  de  germinal 
an  40.  L’autorite  municipale  peut  tolArer  ou  faire  enlever 
ces  objets  extArieurs,  selon  qu’elle  y voit  ou  non  un  incon- 
venient ou  un  pAril  pour  la  tranquillitA  et  I’ordre  public  (Y. 
ibid,).  On  a notamment  discutA  la  question  de  savoir  si  on 
peut  Ariger  un  calvaire  sur  un  chemin  public  ou  un  terrain 
communal ; mais  il  n’est  pas  douteux  que  I’assentiment 
prAalable  du  conseil  municipal  et  I’autorisation  du  prAfet 
soient  nAcessaires  A cet  effet ; s’ils  faisaient  dAfaut,  rautorilA 
locale  serait  en  droit  de  faire  enlever  ou  dAplacer  ce  monu- 
ment (AndrA,  t.  2,  p.  20).  Une  croix  plantAe  sur  la  place 
publique  devient  un  monument  communal : I’autoritA  muni- 
cipale, qui  en  a tolArA  I’Arection,  peut  y substituer  un  autre 
monument  Atranger  au  culte.  Si  elle  jugeait  A propos  de  la 
faire  replacer  A un  autre  endroit,  elle  devrait  appeler  le  clergA, 
afin  de  donner  A cet  acte  le  caractAre  d’une  cArAmonie  reli- 
gieuse (AndrA,  ibid.  ; Journal  des  communes,  1857,  p.  480). 
Si  Ton  veut  assurer  A un  calvaire  la  protection  de  la  loi  et 
lui  donner  le  caractAre  d’un  monument  public,  il  faut  en 
faire  approuver  I’Arection  parl’autoritA  administrative  (AndrA, 
ibid,  V.  au  surplus,  op,  cit.,  p.  22,  Consultation  sur  I’erec- 
tion  des  calvaires). 

106.  Au  Rdp.  n®  462,  on  a citA  comme  ime  preuve  de  la 
protection  accordAe  a chaque  culte  reconnu  et  du  dAsir  qu’A- 
prouve  la  loi  de  maintenir  entre  eux  latolArance  extArieure, 
en  Avitant  toute  occasion  de  confiit,  la  disposition  du  dAcret 
du  23  prair.  an  42  qui  present  un  lieu  a’ inhumation  par- 
ticulier  pour  chaque  culte  dans  les  communes  oh  Ton  en 

rofesse  plusieurs,  ou  au  moins  une  sAparation  par  des  murs, 

aies  ou  fossAs  avec  une  entrAe  particuliAre.jpour  chacun 
d’eux  dans  le  cimetiAre,  s’il  n’y  en  a qu’un  afiectA  A tons 
les  cultes.  Mais  la  loi  du  44  nov.  1881  (D.  P.  82.  4.  47)  a 
ahrogA  cette  disposition  (V.  inft*d,  n®  849). 

107.  Les  tentatives  de  prosAlytisme  ont  AtA  parfois  pro- 
hibAes  par  le  Gouvemement  dans  le  but  de  faire  respecter 
le  principe  de  tolArance  rAciproque  des  cultes  et  de  prAvenir 
les  occasions  de  confiit  dont  il  vient  d’Atre  parlA.  Plusieurs 
cas  d’interdiction  de  propagande  religieuse  ont  AtA  citAs  au 
Rdp.  n®  163.  Sous  I’empire  de  la  loi  du  27  juill.  4849,  qui 
prescrivait  I’autorisation  administrative,  non  seulement  pour 
les  colporteurs,  mais  encore  pour  les  simples  distributeurs 
de  livres  ou  d’Acrits,  encore  bien  que  la  distribution  ffit 
accidentelle,  on  a regardA  comme  un  acte  de  colportage 
prohibe  le  fait  de  remettre  A une  personne  une  brochure 
intitulAe : Enseignement  de  VEcriture  sur  la  vdndration  de  la 
Vierge  Marie,  sans  s’inquiAter  du  culte  auquel  cette  personne 
appartenait,  si  ce  fait  etait  la  suite  d’habitudes  de  distribu- 
tion contractAes  par  son  auteur,  et  la  continuation  d’une 
oeuvre  de  propagande  dont  il  s’Atait  fait  ragent(Crim.  rej. 
29  avr.  4 859,  aff.  Boesner,  D.  P.  59.  4 . 235).  Cet  arrAt  a,  d’sil- 
leurs,  implicitement  reconnu  qu’il  n’en  serait  pas  de  mAme, 
si  la  remise  avait  eu  lieu  A litre  de  communication  officieuse 
et  bienveillante  (Sol.  impl.,  MAme  arrAt).  Mais  il  a ajoutA 
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qu’il  n’y  avait  pas  violation  du  principe  de  la  liberty  de 
conscience  dans  la  critique  dirig^e  par  le  juge,  centre  I’es- 
prit  de  propagande  avee  lequei  cette  brochure  religieuse 
avait  dte  distribute,  si  ladite  distribution  a ett  condamnee 
comme  un  acte  de  colportage  prohibe,  t raison  non  du  carac- 
ttre  de  Ttcrit  distribut,  inais  de  Tabsence  de  Tautorisation 
exigee  par  la  loi  du  27  juill.  1849,  art.  6. 

Art.  2.  — Des  rapports  des  cultes  reconnus  avee  l*Etat 
(R^.  n®*  164  ii  174). 

108.  On  a vu  au  n®  164  que  la  defense  adresste  aux 
curds  par  I'art.  53  de  la  loi  organique  de  faire  au  prdne  des 
publications  ttrangtres  t Texercice  du  culte,  k moins  qu'ils 
n'y  soient  inyitds  par  le  Gouvernement,  est  une  consequence 
de  la  protection  accordde  par  TEtataux  cultes  reconnus,  qui 
doivent  s'abstenir,  par  suite,  de  s'immiscer  dans  les  affaires 
purement  temporelles.  Une  circulaire  rainistdrielle  du  21  mess, 
an  12  a expllqut  cette  disposition  en  disant  que  les  prttres 
ne  doivent  pas  faire  entendre  leur  voix  surdesobjets  ttran- 
gere  k rexercice  du  culte  et  que,  d’un  autre  c6td,  les  maires, 

ui  doivent  protdger  le  culte,  ne  peuvent  I’interrompre  par 
es  discours  ttrangers  k son  exercice.  Les  actes  de  I’Adnii- 
nistration  ne  doivent  done  6tre  lus  t I’tglise  ni  paries  prttres, 
ni  pap  les  jnaires,'  dans  les  temps  ordinaires,  si*ce  n’est 
lorsime  le  Gouvernement  I'ordonne.  Les  publications  tem- 
porelles doivent  ttre  faites  ou  k la  porte  des  tglises,  t Tissue 
des  offices,  ou  t la  mairie,  ou  sur  les  places  publiques,  selon 
Tusage  des  lieux.  Non  seulement  il  appartient  au  Gou- 
vemement  seul  d’ordonner,  pour  des  causes  graves,  des 
publications  relatives  t des  objets  lemporels,  mais  ni  le 
maire,  niaucun  autre  fonctionnaire  ne  peut  intimer  un  ordre 
semblable,  ni  surtout  faire  lui-m6me  une  telle  publication. 
11  ne  leur  serait  pas  mdme  permis  de  faire  4 haute  voix  une 
rectification  pendant  Toffice,  & la  suite  des  annonces  publi6es 
w le  curd  (Trib.  corr.  Chamb^ry,  8 juin  1872,  aff.  Riguet, 
D.  P.  72.  3.  84).  D’autre  part,un  cur4  ne  doit  publier  au  prdne 
que  les  promesses  de  manage,  avis  de  messe  et  d’offices 
religieux,  mandements  des  dvdques,  etc.,  et  pour  toute  publi- 
cation dtrangdre  au  culte,  il  ne  doit  pas  defdrer  aux  ordres 
qui  n’dmaneraientpas  directement  du  Gouvernement  (Andrd, 
t.  4,  p.  186  ; Affre,  p.  251 ; Champeaux,  Rrcueil  du  droit  civil 
e^l^siastiipiBy  t.  2,  p.  36,  note  3).  Cela  rdsulte  de  deux  deci- 
sions ministerielles  du  30  brum,  an  14  et  de  1808,  rappor- 
tdes  par  ce  dernier  auteur,  loc.  cit, 

109.  La  benediction  nuptiale  ne  peutfiti'e  donnee  par  les 
ministres  du  culte,  d’aprds  Tart.  54  de  la  loi  organique,  qu’i, 
ceux  qui  justifieront  avoir  contracte  manage  devant  I’officier 
de  retat  civil.  Cette  disposition,  ainsi  que  Tes  art.  199  et  200 
c.  p6n.  qui  la  sanctionnent,  ont  eie  analyses  et  expliques  au 
R^,  n®  165  (V.  infra,  n®“  110  et  suiy.).  On  ne  reviendra  pas 
ici  sur  les  controverses  auxquelles  ont  donnd  lieu  k cet  6gard 
les  prescriptions  de  la  loi  qui  subordonne,  en  matidre  de 
manage,  les  rdgles  canoniques  aux  rdgles  civiles,  et  qui  a pro- 
voqu6  de  vives  reclamations  de  la  part  du  Saint-Siege  (V. 
lettre  du  cardinal  Caprara  k M.  de  Talleyrand,  cit6e  par  E.  Olli- 
vier,  p.  147  et  suiv.).  Mais  il  convient  d'ajouter,  d’une  part, 
que  la  prohibition  de  Tart.  54  de  la  loi  de  germinal  s’etend 
a tons  les  ministres  des  cultes  reconnus  (V.  ArrSte  I®'  pluv. 
an  10,  et  ordonnance  25  mai  1844,  art.  53,  Rep.  p.  721); 
d'autre  part,  que  la  peine  edictee  par  le  code  penal  n*atteint 
que  le  ministre  du  culte ; elle  ne  s’dtend  pas  aux  personnes 
par  lesquelles  ou  sous  Tautorite  desquelles  le  mariage  a ete 
contracte  en  contravention  k Tart.  199  c.  p6n. 

i iO.  La  defense  faite  par  Tart.  54  de  la  loi  de  germinal  est 
gendrale  et  s'dtend  aux  ihariages  contractes  in  extremis  (V. 
toutefois  en  sens  contraire  : Andre,  t.  1,  p.  486  et  487; 
Daniel,  Le  mariage  chretien  et  le  code  civile  p.  220). 

ili.  Les  certificats  deiivres  par  To fficier  de  Tetat  civil 
• pour  justilier  aux  ministres  des  cultes  de  Taccomplissement 
des  fonnalites  du  mariage  civil  et  les  autoriser  k proceder 
au  manage  religieux,  doivent  etre  dcrits  sur  papier  timbre 
(Ddeis.  min.  fin.  27  avr.  1839;  Circ.  min.  just.  5 aoOt  1848, 
D.  P.  49.  3.  74.  — Contra  : Ddeis.  min.  lin.  7 juin  1832  et 
28  dec.  1833,  Journal  de  Venregistrement,  1833,  n®  10739). 
Mais  ces  demieres  decisions  ne  sont  plus  en  vigueur  depuis 
la  circulaire  predtee  de  1848  (V.  au  surplus,  L.  13  brum, 
an  7,  art.  16). 
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f f 9.  Le  mariage  des  militaires  exige  des  formalites  par- 
ticulieres  prescrites  par  un  decret  du  16  juin  1809.  Ainsi  les 
officiers  en  activite  ne  peuvent  se  marier  sans  en  avoir 
obtenu  par  dcrit  la  permission  du  ministre  de  la  guerre 
(art.  1®').  11  est  egalement  defendu  aux  sous-officiers  et  sol- 
dats  en  activite  de  se  marier  sans  la  permission  du  conseil 
superieur  de  leur  corps  (art.  2).  Mais  ces  exigences  qui 
s’adressent  k Totficier  de  Tetat  civil,  leauel  ne  peut  pro- 
ceder k la  celebration  du  mariage  sans  s^dtre  fait  remettre 
lesdites  permissions,  et  les  joindre  k Tacte  de  celebration, 
sous  peine  de  destitution  (art.  3),  ne  concernent  pas  les  mi- 
nistres des  cultes. 

1 i B.  Les  ministres  des  cultes  ne  peuvent  non  plus,  ainsi 
oue  Ta  dit  le  Repertoire^  n®  166,  aller  lever  aucun  corps  ou 
Taccompamer  hors  des  eglises  et  des  temples  sans  dtre 
munis  de  Tautorisation  de  Toflicier  de  T6tat  civil  (V.  c.  civ. 
art.  77,  et  infra,  n®*  834  et  suiv.). 

Mais  im  maire  n’a  pas  le  droit  de  ddfendre  k ses  admi- 
nistr6s  de  presenter  aucun  enfant  a T^glise  avant  de 
Tavoir  prdsent4  k la  mairie,  ou  d'interdire  au  curd  d’admi- 
nistrer  le  bapt6me  k un  enfant  dont  Tinscription  sur  les 
registres  de  T6tat  civil  ne  lui  est  pas  justifies  (V.  Bulletin 
des  lois  civiles  eteccUsiastiques,  1875,  p.  50,  et  1884,  p.  215; 
Andr6,  t.  1,  p.  478). 

114.  Les  registres  tenus  par  les  ministres  du  culte  ne 
peuvent,  dit  I’art.  55  de  la  loi  de  germinal,  supplier  en 
aucun  cas  les  registres  ordonnes  par  la  loi  pour  constater 
T6tat  civil  des  Frangais  (V.  Rep.  n®  167).  Mais,  comme  ils 
ne  sont  pas  probibes  et  qu’ils  peuvent  6tre  tenus,  il  n’est 
pas  interait  d^  recourir  en  certaines  circonstances  pour 
chercher  des  indications  que  les  registres  de  T6tat  civil  dis- 
parus  ne  peuvent  donner.  Ainsi,  apr^s  les  ^v^nements  de 
1871,  dans  lesquels  les  actes  de  T^tat  civil  du  d^partement 
de  la  Seine  furent  d^truits,  une  loi  des  10-12  juill.  1871 
(art.  1®')  (D.  P.  71.  4.  136),  et  une  autre  loi  des  12-25  f6vr. 
1872  (art.  2)  (D.  P.  72.  4.  20),  ordonn^rent  que  ces  actes 
seraient  r6tablis...  k Taide  des  extraits  des  registres  tenus 
par  les  ministres  des  difif^rents  cultes. 

Plusieurs  6v6ques  ont  prescrit  a leur  clergd  de  tenir  des 
registres  de  paroisse  destines  k recevoir  la  mention  des  faits 
remarquables  int6ressant  les  usages  religieux  de  la  locality 
les  ordonnanccs  ^piscopales,  les  reconstructions  ou  repa- 
rations des  edifices  paroissiaux,  les  achats  d’ornements 
sacres,'  etc.  Mais  ces  registres  n’ont  aucun  caractere  official 
ou  authentique. 

115.  La  regie  des  rapports  et  des  pouvoirs  r^cipro- 
ques  de  Tautorite  administrative  et  de  Tautorite  religieuse, 
relativement  k la  sonneric  des  cloches,  est  ecrite  dans 
I'art.  48  de  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10,  et  a ete 
expliquee  au  R6p.  n®  168.  Il  a ete  dit  ibid,  qu’en  principe, 
d’apres  le  droit  canonique,  les  cloches  qui  sont  comprises 
parmi  les  choses  necessai res  au  service  divin  (V.  Rep.  n®  98), 
qui  sont  benites  par  Tevdque  ou  par  un  pretre  aulorise  par 
lui,  ont  une  destination  religieuse  et  ne  peuvent  etre 
employees  k un  usage  profane,  k moins  d’une  grande  neces- 
site,  comme  en  cas  d’incendie,  d’inondation,  d’invasion 
ennemie,  etc.,  cas  auquel  on  ne  peut  pas  dire  qu’elles  sont 
de  tournees  de  leur  destination  religieuse,  puisqu’elles  scr- 
vent  k un  devoir  de  charite  en  appelant  les  fideies  au 
secours  des  victimes  menacees  par  une  catamite  publique. 
Regulierement,  disent  les  canonistes,  les  cloches  ne  doivent 
sonner  que  de  Tordi*e  et  du  consentement  du  cur6  (Boyer, 
Prindpes  sur  V administration  temporelle  des  paroisses,  t.  1 , 
p.  50  et  suiv.;  Dictionnaire  canonique,  v®  Cloches;  Afire, 
p.  37),  et  pour  le  service  divin,  quoiqu’il  soit  generalement 
admis  que  le  cure  peut  les  faire  sonner  pour  les  baptemes, 
enterrements  et  autres  ceremonies  qui  ne  font  pas  stricte- 
ment  partie  de  ce  service  (Affre,  p.  236). 

Cette  destination  spedale  des  cloches  a ete  reconnue  impli- 
citement  par  un  avis  du  conseil  d'Etat  cite  au  Rep.  n®  168, 
et  expressement  par  Tart.  100  de  la  loi  du  5 avr.  1884.  Lors 
de  la  discussion  de  cette  derniere  loi,  un  amendement 
proposa  de  substituer  le  mot  princivalement  k celui  de  sp^- 
cia&nent  qui  etait  employe  dans  le  projet  de  cet  article, 
mais  il  fut  repousse  par  la  commission  et  ne  fut  pas  pris  en 
consideration. 

lltt.  Le  principe  d’apres  lequei  les  cloches  ont  une  des- 
tination specialement  religieuse  n’est  pas  absolu : Tart.  48 
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Sb  la  lol  do  germinal  an  10  y avail  apporl6  nne  double  res- 
triction, & savoir : 1**  que  la  mani^re  d appeler  les  fiddles  au 
service  divin  par  le  son  des  cloches  devait  6tre  r6giee  par 
rautoritd  eccldsiastique  de  concert  avec  Tautorit^  civile; 
2®  que  leur  etnploi  pouvait  avoir  lieu  « pour  toute  autre 
cause  avec  la  permission  de  la  police  locale  ».  La  loi  du 
5 avr.  1884  (art.  100,  al.  2et  3)  renferme,  avec  plus  deddve- 
loppement,  aes  dispositions  analogues  ».  Neanmoins,ditcet 
art&le,  elles  (les  cloches)  peuvent  dire  employees  dans  lescas 
de  pdril  commun  qui  exigent  un  prompt  sccours,  et  dans 
les  circonstances  ou  cet  emploi  est  present  par  des  disposi^ 
lions  de  lois  ou  rdglements,  ou  autorisd  par  les  usages 
locaux  (al.  2).  Les  sonneries  religieuses,  comme  les  sonne- 
ries  civiles,  feront  Tobjet  d’un  rftglement  concerts  entre  r4- 
vdque  et  le  prdfet  ou  entre  les  pr6fets  et  les  consistoires,  et 
arrets,  en  cas  de  d6saccord,  par  le  ministre  des  cultes 
(al.  3)  » (V.  niprd,  v®  Commune,  n®“  646  et  suiv.  V.  aussi 
Circ.  min.  int.  15  mai  1884,  Bull.  min.  int.,  1884,  p.  266). 

117.  Les  restrictions  contenuesdansle  deuxi6me  alin^a  de 
Tart.  100  nc  font  que  confirmer  des  regies  qui  d6ji  antd- 
rieurement  6taient  admisessans  difflculte  (V.  n®  168). 

II  convient  seulement  de  remarquer  que  les  circonstances 
auxquelles  la  loi  fait  allusion  devront  6tre  pr^cisdes  dans  le 
rdglement  concerts  entre  les  deux  autoritds  civile  et  eccld- 
siestique,  conformdment  k Tal,  3 de  Tart.  100  (V.  infl'd, 
n®  119),  ce  qui  prdviendra  toute  difficult^  sur  le  point  de 
savoir  si.  dans  cheque  cas  particulier,  le  maire  a ou  h’a  pas 
le  droit  de  falre  sonner  les  cloches. 

llS.  Un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  de  Belgique,  du 
14  mai  1883  (aff.  de  Pooler,  D.  P.  85.  2.  7)  a ddcidd,  en'se 
fondatit  sur  I'art.  48  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  que  lecurd 
qui,  sans  Tassentiment  de  rautoritd  municipale,  donne  Tor- 
are  de  sonner  les  cloches  pour  ime  cause  etrangdreau  cults 
commet  une  illdgalitd  (V.  conf.  Gand,  3 avr.  1 883, m6me  affaire, 
tfttd.).  Cette  solution  qui  ne  pouvait  soulever  aucime  diffi- 
cultd  sous  Tempire  de  Tart.  48  pr6citd,dont  elle  applique  lit- 
tdralement  la  disposition,  serait  encore  exacts  aujourdliui. 
— A Tinversc  Tautoritd  municipale,  lorsqu'elle  croit  devoir 
falre  sonner  les  cloches  dans  un  but  purement  civil,  peut- 
elle  seule,  et  sans  le  concours  de  Tautoritd  eccldsiostique, 
donher  les  ordres  ndeessaires  k cet  effet?  L'affirmative  a dtd 
jugde  par  la  cour  de  Gand,  le  24  mai  1884  (aff.  Commune  de 
Calloo  C.  Fabrique  de  Calloo,  Pasierisie  beige,  1884.2.  235). 
Mais,  en  France,  la  question  dtait  trds  controversde  avant  la 
loi  du  5 avr.  1884.  Suivant  un  premier  sy^tdme,  le  maire 
dtait  absolument  inddpendant  ae  Tautoritd  eccldsiastique, 
lorsqu’il  jugeait  k propos  de  disposer  des  cloches  dans  un 
intdrftt  purement  civil  (V.  Vuillefroy,  TraU^  de  Vadministra- 
iion  du  culte  caiholique,  p.  143;  Henrion  de  Pansey,  Du 
pouvoir  municipal,  chsm.  13;  Av,  Cons.  d*Et.  21  juill.  1835, 
citd  au  R^p.  n®  168;  Cons.  d'Et.  8 -aodt  1882,  aff.  Pergod, 
D.  P.  83.  3.  69).  (j  est  ce  qu'avait  soutenu  dgalement  une 
clrcuialre  du  ministre  des  cultes,  du  13  juin  1882  {RecueU 
des  circulaires  du  ministers  des  cultes,  t.  4,  p.  401),  d’apr^s 
laquelle  les  maires  peuvent  passer  outre  aux  resistances  des 
curds  et  desservants  k faire  sonner  les  cloches  en  signe  de 
rdjouissance  publique  (pour  la  fdte  nationale  du  14  juillet), 
mais  aprds  avoir  adressd  au  curd  une  rdquisition  dcrite  et 
avoir  constatd  par  procds-verbal  le  refus  du  curd  de  ddfdrer 
k cette  requisition.  Les  clefs  de  Tdglise,  ajoutait  cette  circu- 
laire,  doivent  dire  immddiatement  aprds  remises  entre  les 
mains  du  curd  ou  du  president  de  la  fabrique,  seuls  respon- 
sables  des  objets  affeetds  au  culte.  Dans  une  autre  opinion, 
on  affirinait  que  la  permission  du  maire  n’etait  pas  sulfisante 
sans  le  concours  de  Tautoritd  ecclesiastique,  en  d’autres  ter- 
mes,  que  les  cloches  ne  pouvaient  dtre  sonndes  en  vertu 
d’un  ordre  du  maire,  malgrd  le  curd,et  hors  des  cas  de  cala- 
mitd  et  de  pdril  publics  (Andrd,  t.  2,  p.  198  et  suiv.;  Affre, 
p.  237.  V.  Rep.  n®  168).  Mais,  depuis  Tart.  100  de  la  loi  du 
5 avr.  1884,  il  est  impossible  de  contester  k Tautoritd 
municipale  le  droit  non  seulement  d’autoriser,  mais  d’or- 
donner  les  sonneries  pour  un  objet  civil,  lorsque,  d’ail- 
leurs,  cet  objet  rentre  dans  les  cas  prdvus  par  le  rdgle- 
ment  concertd  entre  les  autoritds  civile  et  eccldsiastique  (V. 
infrdy  n®  119). 

if  9.  En  ce  qui  concerne  les  rdglements  qui  doivent  dtre 
concertdS  entre  Tautoritd  eccldsiastique  et  Tautoritd  civile 
r^atiVdmdht  k la  sonnerie  des  cloches,  la  loi  du  5 avr.  1884 


(art.  100)  en  a present  la  rddactlon  taht  pour  les  sonneries 
civiles  que  pour  les  sonneries  religieuses,  qui,  sous  Tempire 
de  Tart.  48  de  la  loi  de  germinal,  y dtaient  seules  soumises. 
Le  meddle  de  ces  rdglements  a did  communiqud  aux  prdfets, 
k charge  par  eux  de  se  mettre  d’accord  avec  les  autoritds 
dioedsaines  (V.  k cet  dgard  : Circ.  min.  cult.  8 juill.,  17  aodt 
et  28  nov.  1884,  Ree.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  525,  529  ei  536).  11 
est  annexd  k la  circulaire  ministdrielle  du  17  aoht  1884 
(Mdme  recueil,  t.  4,  p.  530).  Le  rdglement  une  fois  ddietd 
devient,  dds  lors,  obligatoire  pour  tous.  L'arrdtd  du  maire 
qui  le  modifierait  en  tout  ou  enpartie  serait  illegal.  II  a dtd 
toutefois  jugd,  avant  la  loi  de  18^,  que  si  les  sonneries  des 
cloches  pour  les  services  religieux  aoivent  dtre  rdgldes  de 
concert  entre  Tdvdque  et  le  prdfet,  il  appartient  aux  maires, 
exer^ant  la  police  locale,  de  disposer  des  cloches  pour  les 
services  civiis,et  que,  lorsque,  aux  termes  d’un  accord  inter- 
venu  entre  Tautoritd  diocesaine  et  Tautoritd  prdfectorale,  il 
a dtd  entendu  que  la  grosse  cloche  d’une  dglise  ne  serait 
plus  affeetde  au  service  du  culte,  un  arrdtd  municipal  a pu 
dtre  pris  pour  interdire  de  sonner  cette  cloche  sans  la  per- 
mission du  maire  (Cons.  d’Et.  8 aoOt  1882,  aff.  Pergod,  u.  P. 
83.  3.  69).  — Ddcidd,  au  contrairej  par  la  cour  de  cassation, 
et  avec  plus  de  raison,  semble-t-il,  que  lorsque,  en  exdcu- 
tion  de  Tart.  48  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  le  prdfet 
du  ddpartement  et  Tdvdque  du  dioedse  ont,  de  concert,  fait 
un  rdglement  aux  termes  duquel  « la  ^nde  cloche  de 
Tdglise  d’une  commune  ne  doit  plus  servir  dans  les  bap- 
tdmes  ni  dans  les  sdpultures,  et  doit  dtre  rdservde  pour  les 
grandes  circonstances,  telles  que  les  fdtes,  les  rdeeptions 
des  autoritds  supdrieures,  et  dans  les  cas  d’incetidie  ou  tous 
autres  sinistres  »,  il  n’appartient  pad  au  maire  de  modifier 
ce  rdglement  pour  interdire  de  faire  sonner  la  gitmde  clo- 
che s€ms  sa  permission,  sauf  pour  le  tocsin  en  cas  d'incendie 
ou  autres  sinistres,  ainsi  que  pour  VAn^lus;  que  Tarrdld 
ainsi  pris  est  illdgal  et  ne  peut  servir  de  base  k une 
condamnation  pdnale;  que  la  circonstance  qu’il  aurait  dtd 
pris  pour  rdagir  contre  une  mesure  abusive  du  curd  (le 
refus  de  laisser  sonner  la  cloche  le  jour  de  la  fdte  nationale 
du  14  juillet)  ne  saurait  lui  enlever  son  vice  d’illdgalitd 
(Grim.  case.  17  nov.  1882,  aff.  Dunover,  D.  P.  83.  1.  321. 
V.  aussi  le  rapport  de  M.  le  conseiller  Falconnet,  dans  le 
mdme  sens,  ibid.), 

Il  n’appartient  pas  non  plus  aux  conseils  de  fabrique 
de  ddroger  aux  rdglements  sur  les  sonneries  rdgulidrement 
approuvds  (Cons.  d’Et.  9 mars  1883,  aff.  Fabrique  de  Lalan> 
dresse,  D.  P.  84.  3.  120).  — Ddcidd  par  le  mdme  arrdt 
que  le  prdfet  a le  droit  de  prendre  les  mesures  ndees- 
saires  pour  assurer  Texdcution  des  lois  et  rdglements 
en  violation  desquels  le  conseil  de  fabrique  a dtabli,  sans 
autorisation,  entre  les  diffdrentes  catdgories  d’habitants, 
des  distinctions  que  n’autorisaient  pas  lesdits  rdglements; 
et  qu’il  n’excdde  pas  la  limite  des  pouvoirs  qui  lui  appar- 
tiennent  en  cette  matidre  en  interdisant  compldtement  de 
faire  usage  de  la  cloche  qui  a donnd  lieu  aux  empietements 
du  conseil  de  fabrique. — Cette  dernidre  solution  n’est  pent- 
dtre  pas  k Tabri  de  la  critique ; on  peut  se  demander  si 
Tinterdiction  prononede  par  le  prdfet  n’excddait  pas  la 
limite  de  ses  pouvoirs.  Les  rdglements  dioedsains  sur  les 
oblations  et  sur  les  sonneries  ont  un  caraetdre  gdndral; 
ils  s’appliquent  k toutes  les  dglisds  et  k toutes  les  cloches, 
et  il  ne  peut  dtre  ddrogd  k ces  rdglements  gdndraux  par 
des  rdglements  spdeiaux  qu’autant  que  ceux-ci  sont  pris 
dans  leg  mdmes  formes.  11  semble  done  qu’une  entente 
prdalable  entre  le  prdfet  et  Tdvdque  aurait  dtd  ndccs- 
saire  pour  interdire  a une  fabrique  de  faire  usage  d’unc 
cloche  spdcialement  ddlerminde.  — Les  ddcisions  que 
Ton  vient  d’analyser  sont  antdrieures  d la  lol  du  5 avr. 
1884;  mais  elles  peuvent  encore  aujourd’hui  trouver 
leur  application,  car  elles  ont  statud  sur  des  points 
rdglds  par  une  Idgislation  k laquelle  cette  loi  n’a  pas 
ddrogd. 

i »0.  Une  autre  innovation  consaerde  par  la  loi  du  5 avr. 
1884,  e’est  que,  en  cas  de  ddsaccord  entre  les  autoritds  dio- 
cdsaine  etddpartementale  sur  les  clauses  k insdrer  dans  les 
rdglements  des  sonneries,  il  appartient  au  ministre  des  cultes 
de  ddterminer  ces  clauses  et  d’arrdter  lesdits  rdglements 
(Circ.  min.  int.  15  mai  1884,  citde  suprd,  n®  116).  Cette  dis* 
position  a dtd  critiqude  en  vain  par  MS'  Freppel  k la  Chambrt 
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des  d^put63  (Joum.  off.  du  28  oct.  1883)  (V.  D.  P.  84.  4.  58, 
QOte  100). 

i2f . Quant  au  p^glement  qui  fixe  les  droiW  k percevoii^ 
sur  la  sonnerie  des  offices  ou  services  religieux,  il  est  fix4 
ou  par  le  tarif  du  diocese  que  T^v^que  fait  approuver  par 
le  Gouvemement,  ou  par  Tev^que  seul,  s*il  y est  autoris6.  Le 
ddcret  du  9 ocL  1855,  qui  approuve  le  tarif  g6n6ral  du  dio- 
cese d’Amiens,  autorise  l’6v6que  k fixer  le  tarif  particulier 
de  la  sonnerie  propose  par  les  marguilliers. 

i 22.  Qui  doit  faire  la  sonnerie  et  k qui  incombe  Tobliga- 
tion  de  payer  le  sonneur,  quand  il  s’agit  de  sonneries  ayant 
un  caract^re  etun  but  civils?La  loi  de  1884n’apas  pr4vii  ces 
questions,  aui  semblent  r^solues  : 1®  par  la  circulaire  du 
ministre  ae  rintarieurdul7aofit  1884  (Rec.  circ.min,  cw/t.,t.4, 
p.  529),  d’apr^s  laquelle  « ces  sonneries  ne  doivent  pas  avoir 
line  dur^e  sup^rieure  a celle  des  grandes  f^tes  religieuses, 
et  doivent  6tre  ex6cut^es  autant  que  possible,  moyennant 
retribution  convenable,  par  le  sonneur  ordinaire.  Ge  n’est 
qu’en  cas  de  refus  de  ce  demior  que  la  municipalite  peut 
nommer  un  d6iegu6  ad  hoc;  » 2®  par  le  projel  de  r^glement, 
prepfi^e  par  le  ministre  et  communique  aux  autorites  pre- 
lectorales  et  diocesaines  dont  Tart.  6 est  ainsi  congu  : « Les 
sonneries  ordonndes  par  le  maire  ou  son  deiegu4  devront 
6tre  ex6cutees  par  le  sonneur  attitre  de  Teglise,  qui  recevra, 
de  ce  chef,  une  indemnite  fix6e  par  le  conseil  municipal  ». 

123.  Lesmaisons  religieuses  autorisdes  a Rvoir  des  cha- 
pelles  peuvent  faire  sonner  les  cloches  aux  heurcs  de  leurs 
exercices.  Mais  le  r^glement  de  la  sonnerie  doit  etre  soumis 
k I’approbation  du  prdfet,  comme  pour  les  cloches  des  6gli- 
ses  (Av.  com.  int.  Cons.  d'Et.  28  aoAt  1822 ; Andrd,  t.  2, 

p.  201). 

1 24.  Los  prefets  ne  sont  pas  fond^s  k appr^cier  et  k 
rdgler  avec  les  6vdques  le  nombre  etla  dimension  des  cloches 
k placer  dans  les  ^glises.  Ilsne  pourraient  s'opposer  k Taug- 
mentation  du  nombre  ou  du  poias  des  cloches  que  s’il  pouvait 
en  r^sulter  un  danger  pour  la  solidity  du  clocner  et  la  sfiretd 
des  sonneurs  ou  des  fiddles  (Lettre  min.  cult.  7 sept.  1858; 
Andrd,  t.  2,  p,  214). 

125.  Avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  le  cure  ou  desservant 
avait  seul  la  garde  et  le  service  des  cloches,  ainsi  que  le  dl*oit 
d’en  rdgler  la  sonnerie  (V.  h®  168;  adde:  Lettr.  min. 
int.  16  f6vr.  1834,  Andr6,  t.  2,  p.  187;  Lettr.  min.  cult, 
14  avr.  1835,  i6td.;Trib.  confl.  2 avr.  1881,  aff.  Beaupertuis, 
D.  P.  82.  3.  74).  Par  suite,  il  devait  avoir  seul  la  clef  duclo- 
oher,  comme  celle  de  Teglise  (V.  ibidX  et  le  maire  ne  pou- 
vait en  avoir  une  seconde  clef  (V.  ibid.).  Ces  solutions  a6ri- 
vaient  du  principe  de  la  responsabilitd  du  cur4  et  de  la 
fabrique  en  ce  qui  concerne  le  mobilier  de  l*6glise  (D.  P. 
84.  4.  55,  note  101).  Toutefois,  on  ddcidait,  avant  cette  loi) 
que  I’horloge  placde  par  Tadministration  communale  dans  le 
clocher  d’une  4glise  est,  k raison  de  sa  destination  civile, 
sous  la  direction  et  la  surveillance  particuli^res  de  Tautorite 
municipale  (Lettre  min.  cult.  20  nov.  1857;  Andrd,  t.  3, 
p.  176).  Mats  le  droit  du  maire  k cet  4gard  devait  se  combi- 
ner avec  le  droit  de  police  de  Tintdrieur  de  I’dglise,  qui 
appartient  exclusivement  au  curd.  Par  suite,  celui-ci  dtait 
fondd  k exiger  que  le  maire  s’entendlt  avec  lui  pour  conder 
le  service  de  Thorloge  communale  k un  agent  que  le  curd  pfit 
agrder  (Mdme  lettre) . Et  quand  le  curd  avait  dtd  consultd  sur 
le  choix  de  cet  agent,  il  ne  pouvait  refuser  les  clefs  du  clo- 
cher ndeessaires  pour  le  service  de  Thorloge  (Mdme  lettre). 
En  Belgique,  il  a dtd  jugd  que  la  commune  peut,  en  vertu 
de  son  droit  de  proprietd  sur  Tdglise  et  ses  ddpendances, 
poser  et  entretenir  k ses  frais  une  horloge  dans  le  clocher 
sans  Tintervention  de  I’autoritd  eccldsiastique  (Gand,  21  mai 
1884,  hS»  Commune  de  Calloo  C.  Fabrique  de  Calloo,  Past- 
critie  beige,  1884.  2.  235). 

126.  La  loi  du  5 avr.  1884,  art.  101,  a modifid  cet  dtat  de 
choses,  en  ordonnant  au’une  clef  du  clocher  serait  ddposde 
entre  les  mains  des  titulaires  eccldsiastiques,  une  autre  entre 
celles  du  maire,  mais  en  ddfendant  a celui-ci  d'en  faire 
usage  dans  des  circonstances  aulres  que  celles  prdvues  par 
les  Tois  ou  rdglements.  L’art.  101  pane  des  titulaires  eccli^ 
siasiiques,  afin  de  prdvoir  le  cas  oh,  comme  cela  se  produit 
dans  quelques  communes  (V.  il^p.  n^  161),  Tdglise  parois- 
siale  servirait'  successivement  aux  edrdmonies  du  culte 
catholique  et  du  culte  protestant,  oe  qu’on  nomme  le  simulta- 
neum.  ll  ajoute  que,  si  Fentrde  du  clocher  n’est  pas  ihddpen- 


dante  de  celle  de  I’dglise,  une  clef  de  la  portedePdglisesera 
ddposde  entre  les  mams  du  maire. — Ces  dispositions  mspirdes 
par  le  ddsir  de  mettre  fin  aux  contestations  qui  avaien^  lieu 
parfois  enlfe  les  curds  et  les  maires  au  sujet  de  la  sonnerie 
des  cloches,  et  de  permettre  a ces  derniers,  dit  la  circulaire 
minislerielle  du  15  mai  1884,  d'user,  conformdment  aux  lois 
et  rdglements,  du  droit  qui  leur  est  attribud  d*employer  les 
cloches  aux  sonneries  civiles,  ont  dtd  vivement  attaqudes, 
lors  de  la  discussion  du  projet  de  loi,  ainsi  qu’on  ra  dit 
supra,  V®  Commune,  n®  648.  On  pent  remarquer  cependant 
qu’elles  ont  pen  d’intdrdt.  En  effet,  taut  que  le  rdglement 
concertd  entre  raulorild  dioedsaine  et  Fauloritd  prdfectorale 
n est  pas  intervenu,  le  maire  qui  doit  user  des  cloches  con- 
formement  k ce  rdglement  n'a  pas  le  droit  de  faire  sonner 
les  cloches ; et  quand  le  rdglement  arrdtd  par  les  pouvoirs 
compelents  a paru,  le  curd  ne  peut  se  soustraire  k robliga- 
tion  de  laisser  pdndtrer  dans  le  clocher  chaque  fois  quil 
s'agira  de  sonner  pour  un  des  cas  prdvus  par  le  rdglement 
(Affre,  SupplHnent  k la  10®  dd.,  p.  30). 

Il  resulte  du  texte  et  de  la  discussion  de  Tart.  101  que, 
dans  le  cas  oil  rdglise  est  sdparde  du  clocher,  le  maire  n'a 
droit  qu*d  la  clef  ae  celui-ci,  et  non  k celle  de  rdglise.  Les 
inots  « de  Fdglise  » ont  dtd,  en  effet,  retranchds  de  la  rd- 
daction  ddfinitive  de  Tart.  101  (V.  D.  P.  84.  4.  55,  note  lOl). 
11  en  rdsulte  dgalement  que  le  maire  peut  faire  usage  de 
la  clef  du  clocher,  mdme  dans  le  cas  de  pdril  commun 
exigeant  un  prompt  secours,  sans  un  avis  prdalable  donnd 
par  dcrit  au  curd.  Mais  i)  rdsulte  aussi  de  la  dischsaioh 
que  cet  art.  101  n'a  pas  eu  pour  but  de  modifier  les  droits 
de  garde  qui  appartienbent  au  curd  k Tdgard  de  rdglise.  La 
del  du  clocher  n’dtant  concedde  au  maire  que  dans  le  but 
de  lui  donner  le  moyen  d^acedder  librement  au  clocher,  il  ne 
peut  en  faire  usage  pour  se  *servir  de  Tdglise  comme  d'un 
lieu  profane.  Le  curd  a le  droit  d’ordonner  que  I’ageht  chargd 
du  service  de  Thorloge  placde  dans  le  clocher,  passe,  pour 
se  rendre  dans  celui-ci,  s*il  n*y  a pas  une  entrde  sdparde, 
par  telle  ou  telle  porte  de  rdglise,  4 rexclusion  de  telle  autre 
qu'il  faudrait  ouvrir  pour  lui  livrer  passage  (Lettre  min.  cult. 
20  nov.  1857;  Andrd,  t.  3,  p.  176).—  La  clef  dii  clocher  qui 
doit  dtre  ddposde  entre  les  mains  du  maire,  est  payde  par  la 
municipalitd  qui  peut  prendre  Fempreinte  de  la  seirure  afin 
de  la  faire  fabriquer  (Circ.  min.  int.  8 juill.  1884,  Rec.  circ, 
min.  cult.,  t.  4,  p.  529). 

127.  On  s’est  rdeemment  posd  la  question  de  savoir  si 
les  municipalitds  ontle  droit  d’exiger  que  le  drapeau  national 
orne  la  facade  des  dglises  et  que  cette  fagade  soit  illuminde 
k Foccasioti  de  la  fdte  du  14  juillet.  Une  circulaire  du  minis*- 
tre  des  cultes,  du  13  juin  1882  (eltde  suprd,  n®  97),  leur  a 
reconnu  ce  droit  k la  condition  de  prendre  la  ddpense  k leur 
charge.  EHe  a dgalement  ddclard  que  les  presbytdres  ne 
peuvent  dtre  illuminds^  si  les  eccldsiastiques  qui  les  habitent 
s’y  opposent,  mais  qu’ils  peuvent  dtre  pavoisds  si  Fappo- 
sition  du  drapeau  peut  avoir  lieu  sans  qu'on  pdndtre  dans 
Fimmeuble  (V.  infra,  n®  420). 

128.  Les  pridres  publiques  que  FEtat  peut,  en  sa  qualitd 
de  protecteur  des  cultes,  demander  k leurs  ministres,  se 
divisent  en  pridres  ordinaires  et  pridres  extraordinaires.  La 
formule  des  premidres,  fixde  par  l^art.  8 du  Concordat 
(V.  R^.  n®  169),  a dtd  en  dernier  lieu  mise  d'accord  avec 
la  forme  de  notre  gouvemement  actuel  par  le  Saint-Sidge, 
sur  la  demands  du  ihinistre  des  affaires  dtrangdres,  en  1875^ 
et  la  ddcision  de  la  cour  de  Rome  a ce  sujet  a dtd  publide 
dans  une  circulaire  du  ministre  des  cultes  du  16  oct.  1875. 
Aucun  doute  ne  peut  done  s’dlever  sur  le  texte  de  cette  for- 
mule. — Quant  a la  question  de  savoir  par  qui  et  combien 
de  fois  cette  pridre  doit  dtre  rdcitde,  on  peut  consulter  deux 
circulaires  du  26  ddc.  1857,  portant  notification  aux  dvd- 
ques  et  aux  prdfets  d’Une  ddcision  du  Saint-Sidge  du  17  du 
mdme  mois.  11  en  rdsulte  que  le  verset  Domine  salvam  fac 
Rempublicam  doit  dire  chantd  ime  fois  par  le  cdldbrant  ou  le 
clergd  et  une  fois  par  les  fiddles,  et  que  le  cdldbrant  non 
seulement  n’est  pas  tenu,  la  seconde  fois,  de  s’associer  au 
chant  des  fiddles,  mais  que,  mdme  la  premidre  fois,  il  peut 
dtre  remplacd  pour  le  chant  par  le  clergd  ou  le  chosur  (V.  k 
ce  sujet  : Circ.  min.  cult.  11  nov.  1879,  Rec.  tire.  min. 
cult.,  t.  4,  p.  25,  et  art.  51  des  articles  orgatiiquds  rappelant 
Fexdcution  de  Fart.  8 du  Concordat). 

Le  Gouverndtnent  seul,  sdnsi  qu'il  a dtd  dit  au  Ri^.  ibid., 
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peut  ordonner  des  pri^res  publiques  exlraordinaires..  Un 
maire  ou  un  autre  fonctionnaire  n'a  pas  le  droit  d’en  or- 
donner. Une  circulaire  minislerielle  du  7 avr.  1856,  Rec, 
min,  cult,,  t.  2,  p.  529,  a recommande  a cet  6gard  Tobser- 
vation  de  Tart.  49  de  la  loi  organique.  La  loi  du  16  mai 
1871  a ordonnd  des  pri^res  publiques  a la  suite  des  desas- 
tres  de  r invasion  et  de  la  guerre  civile  (D.  P.  71.  4.  54). 
L’art.  1 de  la  loi  constitutionnelle  du  16  juill.  1875  a 4ga- 
lement  ordonn6  que,  le  dimanche  suivant  la  rentree  des 
Chambres,  des  pri^res  publiques  seraient  adress6es  k Dieu 
dans  les  temples  et  les  eglises  pour  appeler  son  secours  sur 
les  travaux  de  ces  assemblies  (D.  P.  75.  4.  115».  Mais 
comme  on  Ta  vu  suprd,  n®  31,  cette  disposition  a iti  abro- 
gie  par  Tart.  4 de  la  loi  du  15  aodt  1884,  portant  revision 
partielle  des  lois  constitutionnelles  (D.  P.  84.  4.  113). 

129.  Les  afdches  annongant  cespriires  publiques  ordon- 
nies  par  le  Gouvemement  n’itaient  pas  soumises  k I’impdt 
du  timbre  (L.  9 vend,  an  8,  art.  56;  Dicis.  min.  fin.  13  nov. 
1882,  Bulletin  des  lois  civiles  eccUsiatiques,  1883,  p.  37).  II 
en  est  de  mime  des  affiches  relatives  a I’annonce  des  ceri- 
monies  ou  exercices  religieux  organises  par  les  membres 
du  clergi,  lorsque  ces  alliches  sont  placardees  sur  les  murs 
de  Piglise  ou  les  exercices  auront  lieu  ou  d'lm  autre  6di- 
fice  consacri  au  mime  culte,  pourvu  qu’elles  se  bornent 
k annoncer  purement  et  simplement  les  exercices  en  ques- 
tion (Mime  dicision). 

Art.  3.  — Automation  de  certains  actes  relatifs  aux  cultes 
reconnus.  — BrefSj  hulles,  ddcrets^  concUes  et  synodes^ 
legate,  liturgie,  etc.  (R^p.  n®»  172  i 209). 

130.  Les  rapports  que  le  clergi  et  lesfidiles  des  diocises 
de  France  ont  avec  le  souverain  pontife  peuvent  itre  directs 
ou  indirecis;  les  premiers  risultent  des  correspondances 
ichangies  avec  la  cour  de  Rome  et  Ae  la  rigeption  en 
France  des  actes  pontificaux ; les  seconds  se  produisent 
par  Tintermidiaire  des  diliguis  du  Saint-Siige  (V.  R^p. 
n®*  173  et  suiv.,  186  et  suiv.). 

D’apris  plusieurs  publicistes,  I’obligation  de  soumettre  k 
Tautorisation  du  Gouvemement  la  publication  de  toutes  les 
expiditions  de  la  cour  romaine  est  une  consiquence  nices- 
sa&e  de  la  souveraineti  de  I’Etat.  « Sans  ce  droit,  dit  M.  Ser- 
rigny  {Traitd  de  V organisation  et  de  la  competence  en  matiire 
contentieuse  administrative, 2^kd.  ,t.l  ,p.  1 56) , cette  souveraineti 
ne  serait  qu’un  vain  mot ».  — « L’Etat,  dit  Chaix  dTlst- Ange, 
doit  virifier  si  les  actes  venant  du  dehors,  quelque  haute  et 
respectable  oue  soit  Tautoriti  dont  ils  imanent,  n'empiitent 
pas  sur  ses  aroits.  Maitre  chez  lui,  il  ne  partage  le  pouvoir 
temporel  avec  personne,  et  il  est  de  sa  digniti,  de  son  droit 
et  de  son  devoir  de  ne  pas  permettre  des  interventions 
itrangires,  qui  seraient  pour  lui  ime  diminution  et  pour  ses 
sujets  une  cause  de  trouble.  Nul  ne  rigne  en  France  que  la 
France ; Rome  ne  saurait  done  s*y  ingirer;  elle  est  une  puis- 
sance extirieure  dont  les  actes  sont  sans  valeur,  tant  qu’ils 
n’ont  pas  regu  Vexequatur  » {iioniteur,  23-27  fivr.  1865). 
D’autres,  au  contraire,  renouvelant  les  riclamations  adres- 
sies  au  nom  du  Saint-Siige  par  le  cardinal  Caprara  k M.  de 
Talleyrand,  le  18  aofit  1803,  apris  la  publication  des  arti- 
cles organiques(V.  E.  Ollivier,  Nouveau  manuel  de  droilecck- 
siastique,  p.  134),  ont  regardi  ce  pouvoir  attribui  k I’Etat 
comme  uneatteinteirindipendance  deTautoriti  religieuse, 

2ui  est  seule  compitente  en  matiire  de  foi  (V.  J.  Simon, 
a Uberte  de  conscience,  p.  175).  C’est  ce  qu'avait  soutenu 
Tavocat  giniral  de  Castillon  lui-mime  dans  son  Rdquisitoire 
contre  les  actes  de  VAssembUe  du  clergden  1765,  ce  qui  est 
admis  en  Belgique,  ou  les  art.  1 et  3 de  la  loi  du  18  germ, 
an  10  ont  6ti  implicitement  abrogis  par  les  art.  14  et  16  de 
la  Constitution  (V.  supra,  n®  6),  et  en  Italie,  oh  Tart.  16 
de  la  loi  dite  des  garanties,  du  13  mars  1871,  a aboli  Vexe- 
quatur et  le  placet  royal  pour  la  publication  et  I’exicution 
des  actes  des  autoritis  ecclisiastiques  (V.  supra,  n®  14). 
C’cst  enlin  la  doctrine  du  concile  du  Vatican,  de  1870,  qui 
a diclari  que  le  pontife  remain  a le  droit  « de  communi- 
quer  librement  avec  les  pasteurs  et  les  fidiles  de  FEglise 
entifere  ». 

131 .  Tous  les  actes  de  la  cour  de  Rome  sont,  en  prin- 
cipe,  soumis  k la  nicessiti  de  cette  virification  prialable  qui 
a lieu  en  conseil  d*Etat  (V.  Rep.  n®*  174  et  suiv.),  sauf  les 


brefsde  pinitencerie  pour  le  for  intirieur  seulement(V.iiid.) . 
Ainsi,  un  dicret  des  4-15  fivr.  1851  (D.  P.  51.  4.  42)  a 
autorisi  la  riception  de  Facte  pontifical  du  25  juill.  1850, 
qui  a present  la  celibration  d*un  jubili  universel  en  1850 
ou  1851.-  Dija,  sous  le  gouvemement  de  Juillet,  une  ordon- 
nance  avait  autorisi  la  publication  de  la  lettre  apostolique 
de  Pic  IX,  indicative  d’un  jubili  univereel  (D.  P.  47.  3.  40). 
Depuis,  le  gouvemement  imperial  suivit  ce  mode  de  pro- 
ciaer,  qu’il  appliqua  par  dicret  des  23  die.  1854-6  janv. 
1855  (D.  P.  55.  4.  9)ila  riception  de  I’encyclique  du  l®'ao6t 
1854,  ordonnant  un  jubili  universel,  et  par  dicret  des  5-26 
janv.  1865  (D.  P.  65.  4.  6)  i la  riception  de  la  demiere 
partie  de  Fencyclique  donnie  k Rome,  le  8 die.  1864,  et 
annongant  un  jubili  pour  1865.  Une  circulaire  du  ministre 
de  la  justice  et  des  cultes,  du  1®'  janv.  1865,  recommanda 
mime  aux  archeviques  et  iviques  de  ne  publier  et  de  ne 
lire  en  chaire  qu^une  partie  de  cette  encyclique,  ce  qui 
donna  lieu  de  la  part  (Fun  certain  nombre  de  prilals  a (les 
protestations,  ou  mime  k des  publications  illigales  (mi 
furent  difiries  au  conseil 'd’Etat  et  diclaries  abusives  (V, 
infra,  n®  160).  Cependant,  le  Gouvemement  a laissi,  sans 
autorisation  spiciale,  publier  des  lettres  semblables  en  1875 
et  en  1879  pour  Findication  d’un  jubili  universel,  d’oii  Fon 
peut  conclure  qu’il  a,  depuis  1870,  jugi  Finutiliti  de  cette 
lormaliti  pour  les  actes  pontificaux  rdalifs  h ces  cirimonies 
religieuses. 

132.  Mais  le  pouvoir  temporel  atenu  k appliquer  Fart.  1®® 
de  la  loi  du  18  germ,  an  10  aux  bulles  oubrefs  portant  ins- 
titution canonique  d’archeviques  ou  iviques,  mime  in  par- 
libus  (An  iti  2 oct.  1848,  D.  P.  48.  4.  177 ; Diet.  29  juill. 

1851,  D.  P.  51.  4.  153  ; 18  oct.  1851,  D.  P.  51.  4.  216; 

28  avr.  1852,  D.  P.  52.  4.  137;  14  juill.  1856,  D.  P.  56.  4. 

135 ; 18  avr.  1857,  D.  P.  57.  4,  66  ; 17  oct.  1857,  D.  P.  57. 

4.  193;  8 mai  1858,  D.  P.  58.  4.  36:  30  oct.  1858,  D.  P. 
58.  4.  170;  31  oct.  1859,  D.  P.  59.  4.  94;  27  avr.  1861, 
D.  P.  61.  4.53;18aoht  1861,  D.  P.  61.  4.  116;  17  mai  1862, 
D.  P.  62.  4.  52;  22  oct.  1862,  D.  P.  62.  4.  123;  11  avr. 

1863,  D.  P.  63.  4.  51  ; 4 nov.  1863,  D.  P.  63.  4.  157; 

20  fivr.  1864,  D.  P.  64.  4.  26  ; 28  avr.  1865,  D.  P.  65.  4. 
30;  19  juill.  1866,  D.  P.  66.  4.  139;  6 avr.  1867,  D.  P. 

67.  4.  53;  27  avr.  1867,  D.  P.  67.  4.  53  ; 25  aofit  1867, 

D.  P.  67.  4.  133  ; 23  oct.  1867,  D.  P.  67.  4.  144  ; 23  juill. 
1871,  D.  P.  71.  4.  141;  29  janv.  1872,  D.  P.  72.  4.40; 

27  sept.  1872,  D.  P.73.  4.  8 ; 6 fivr.  1873,  D.  P.  73.  4.  28; 
17  sept.  1883,  Bulletin  des  lois,  n®  13550;  13  die.  1884, 
ibid.,  n®  14944;  5 mai  1885,  ibid.,  n®  15485  ; 15  juill.  1886, 
ibid.,  n®  16883;  8aoht  1887,  ibid.,  n®  18219),  ou  confirant 
le  titre  de  protonotaire  apostolique  ad  instar  parlidpantium 
Dicr.  24 oct.  1853,  D.  P.  54.  4.  3;  15  nov.  1858,  D.  P.58. 
4.  169;  28  aofit  1859,  D.  P.  59.  4.  94;  22  sept.  4867,  D.  P. 
67.  4.  135);  ou  de  comte  remain  et  d’ivique  assistant  au 
trine  pontifical  (Dicr.  18  aoit  1861,  D.  P.  61.  4.  116; 
4-15  mars  1865,  D.  P.  65.  4.  17) ; ou  permettant  aux  mem- 
bres de  chapitres  mitropolitains  ou  cathidradx  de  porter  une 
dicoration  sur  leur  habit  de  choeur  (Dicr.  28  oct.  1854, 
D.  P.  54.  4.  183 ; 9 janv.  1856,  D.  P.  56.  4.  30 ; 10  mars 
1856,  D.  P.  56.  4.  48 ; 29  aoit  1862,  D.  P.  62.  4.  120)  ( ou 
instituant  canoniquement  la  grande  auminerie  sous  FEmpire 
(Dicr.  17  juin  1857,  D.  P.  57.  4.  172);  ou  commettant  un 

rilat  pour  confirer  Finstitution  canonique  aux  chanoines 
u premier  ordre  et  au  primicier  du  chapitre  de  Saint-Denis 
(Dicr.  15  nov.  1858,  D.  P.  58.  4.  169;  4 mars  1865,  D.  P. 
65.  4.  17) ; ou  plagant  dans  les  attributions  de  la  grande 
auminerie  une  chap  elle  funiraire  constniite  k Ajaccio  (Dicr. 

28  avr.  1860,  D.  P.  60.  4.  63) ; ou  modifiant  la  constitution 
canoni(pie  du  chapitre  de  Saint-Denis  (Dicr.  23  juin  1873, 
D.  P.  74.  4.  8) ; ou  diclarant  que  le  primicier  de  ce  chapitre 
a tous  les  droits,  pouvoirs  et  priviliges  des  iviques  dans 
leur  diocise  (Dicr.  22  aoit  1878,  D.  P.  79.  4. 5);  ou  confirant 
des  pouvoirs  spirituels  aux  auminiers  do  la  flotte  (Dicr, 
10  juill.  1878,  D.  P.  79.  4.  5) ; ou  autorisant  des  iviques  et 
leurs  sucesseurs  i,  joindre  & leur  titre  ceux  d’ivichis  sup- 

grimis  (Dicr.  13  janv.  1852,  D.  P.  52.  4.  33  ; ^2  janv.  1853, 
>.  P.  53.  4.  9;  13  mars  1854,  D.  P.  54.  4.  37;  3 juin 
1857,  D.  P.  57.  4.  103;  5 die.  1853,  D.  P.  58.  4. 169  ; 11  nov. 
1854,  D.  P.  55.  4.  1) ; ou  riunissant  un  ivichi  iune  mitro- 
ole  (Dicr.  16  aofit  1863,  D.  P.  63.  4.  4 ; 6 juill.  1863,  D.  P. 
3.  4,  142) ; ou  riunissant  iun  diocise  des  paroisses  incor- 
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Bor6es  par  erreur  a un  autre  iir6tranger(D6cr.  20  dec.  1863, 
. P.  64.  4.  24) ; ou  modiliant  les  circonscriptions  des 
dioceses  de  Nancy,  Saint-Di^,  Strasbourg  et  Metz,  et  de  la 

Brovince  eccldsiastique  de  Besangon  (D6cr.  10  aoOt  1874, 
P.  75.  4.  52) ; ou  modifiant  celles  de  deux  dioc6scs  en 
Algdrie  (D6cr.  3 dec.  1878,  D.  P.  79.  4.  45). 

De  m6me,  enmati^re  dedogme,  le  gouvemement  imperial 
a lenu  k autoriser  express^menl  la  reception  et  la  publication 
en  France  des  lettres  apostoliques  donnecs  le  8 aec.  1854  k 
Rome  touchant  la  deunition  dogmatique  de  Timmacul^e 
conception  de  la  Vierge  Marie  (D6cr.  21  f6vr.  1855,  D.  P. 
55.  4.  19),  bien  que  Ton  pOt  soutenir  qu’une  telle  autorisa- 
tion  dtait  inutile  k raison  de  la  publicity  re^^ue  par  ccs  lettres 
dans  toute  la  calholicit<^,  et  que  la  promulgation  d'un  pur 
dogme  religieux,  tel  que  celui-ci,  ne  peut  porter  aucune 
atleinte  aux  droits  de  TEtat.  — Cette  doctrine  a dtd  de  nouveau 
consacr^e  le  8 f6vr.  1865  (aff.  Ev6que  de  Moulins,  D.  P.  65. 
3.  7),  par  le  conseil  d’Etat  aui  a implicitement  d^cid6  que 
le  droit  du  Gouvemement  ae  s'opposer  k la  publication  et 
k la  mise  k execution  en  France,  d'exp6ditions  de  la  cour 
de  Rome,  telles  que  « bulle,  bref,  rescrit,  d^cret  ou  man- 
dat »,  s’applique  m6me  k la  parti e purement  doctrinale 
d’une  lettre  encydique  du  pape  (V.  m/rd,  n®  160).  Une 
circulaireminist6rielle,  du28  sept.  1885  [Rec.  circ,  cuU,^  t.  4, 
p.568),  a rappeld  r6cemment  ces  prescriptions  k T^piscopat. 

133.  On  a transcrit  au  K<p.  n®  176  laformule  adoptde 
pour  la  redaction  des  d6crets  d’autorisation,  et  qui  est  encore 
. usitee  aujourd’hui.  — Quelquefois,  outre  la  reserve  qui  y 
est  exprim^e  en  termes  g^n^raux,  le  d^cret  renferme  une 
reserve  speciale,  motiv^e  par  quelques  circonstances  parti- 
culi^res.  On  en  trouve  des  exemples  dans  divers  decrets  qui 
portent  reception  de  bulles  instituant  des  6v6ques,  et  dans 
lesquelles  des  restrictions  ont  6td  ins^r^es  au  sujet  de  la 
formula  employee  par  la  cour  de  Rome,  laquelle  n’^tait  pas 
enti6rementconformearusage(V.  notamment:  D6cr.  23  iuill. 
1871,  D.  P.  71.  4.  141  ; 27  sept.  1872,  D.  P.  73.  4.  8).  Une 
reserve  expresse  est  insdr^e  au  sujet  d'omissions  ou  d' expres- 
sions d6rogeant  ou  paraissant  d^roger  k la  convention  du 
26  mess,  an  9,  lesquelles  expressions  sont  declar6es  non 
avenues.  C’est  avec  ccs  reserves  que  sont  publi6es  toutes 
les  bulles  pontificales. 

1 34.  Le  Gouvemement  cherche  k empficher,  par  cctte 
ndcessite  d’autorisation,  la  publication  officielle  des  actes  de 
la  cour  de  Rome,  mais  non  leur  publicity.  La  liberty  de  la 
presse  et  I'^tat  des  relations  internationales  ne  lui  permettent 
pas  en  effet  de  s’opposer  k cette  divulgation,  ainsi  que  les 
organes  gouvernementaux  Pont  reconnu  eux-m6mes  k 
plusieurs  reprises  (V.  Discours  du  garde  des  sceaux  Baroclic, 
au  Corps  Idgislatif,  le  10  juill.  1868,  et  rapport  de  M.  le  con- 
seiller  Langlais  sur  Tanaire  jug^e  par  le  conseil  d’Etat  le 
8 f6vr.  1865  (aff.  Ev6que  de  Moulins,  D.  P.  65.  3.  7.  V. 
aussi  Andr6,  op.  ciL,  t.  1,  p.  548). 

135.  Une  question  peut  se  poser  au  sujet  des  actes  dela 
cour  de  Rome  qui  n’ont  6td  divulgu^s  que  par  la  voie  de  la 
presse,  et  n'ont  pas  6td  promulgu6s  par  une  publication 
r6guli6re.  Ainsi,  a rencycnque  Quanta  cura,  du  8 ddc.  1864 
(V.  supra,  n®  131),  un  Syllabus  complectans  prsecipuos 
nostras  asMis  errores  qui  nolantur  in  encyclicis,  aliisque  apos- 
tolicis  littsris  sanclissimi  domini  noslri  Pii  papas  IX,  c*est-k- 
dire  6numdrant  les  principales  erreurs  du  temps  present 
deji  censur6es  par  le  Saint-Si^ge  dans  les  allocutions  ency- 
cliques  et  lettres  apostoliques,  a ^16  joint,  sans  avoir  4td 
adressd  nominativement  k personnc,  sans  avoir  6t(§  signe 
par  aucun  dignitaire  de  la  cour  de  Rome,  sans  avoir  dtd 
afBch6  solennellement  aux  portes  de  Saint-Pierre ; seule- 
ment,  dans  sa  lettre  circulaire  adress^e  aux  6y6ques  de  la 
catholicity,  le  cardinal  Antonelli  leur  a annonce  que  ce 
syllabus  a etd  rddigd,  imprirnd  et  envoy6  par  Pordre  du 
Saint-Pftre,  et,  plus  tard,  en  deux  circonstances,  le  pape 
Pie  IX  Pa  convert  de  son  autoritd  personnelle  (Allocution 
du  17  juin  1867,  et  lettre  du  11  d6c.  1876  k M.  Vernhes).  Ce 
document  n’etait  pas  destind  au  public,  mais  seulement  aux 
yv6ques,  « afin  quails  eussent  sous  les  yeux  toutes  les  erreurs 
et  les  doctrines  pernicieuses  ryprouv6es  et  condamnees  par 
le  SaintrSiyge  ».  Le  Gouvemement  fran^ais  ne  crut  pas 
devoir  le  recevoir  en  France.  II  n'autorisadumoinslapuDli- 
cation  de  Pencyclique  Quantd  euro  que  pour  sa  d emigre 
partie,  commengant  par  ces  mots  : Hisce  liUeiHs  auctoritate 


nostrd  et  annongant  un  jubil6  universel  (V.  supra,  n®  128). 
Le  Syllabus  n’^tait  pas  compris  dans  cette  autorisation. 
N6anmoins,  plusieurs  yv6ques  frangais  pass^rent  outre  et  le 
publi^rent  en  chaire.  Un  recours  comme  d’abus  fut  exered 
contre  eux,  et  le  conseil  d’Etat  d6cida  qu’il  y avait  abus 
dans  le  fait  d’avoir  donn6  lecture  en  chaire  de  cette  partie 
de  Pencyclique  qui  n’avait  pas  dtd  regue  en  France  et  dont 
la  publication  et  la  mise  k exycution  n’avaient  pas  did  auto- 
ris^es  par  le  Gouvemement,  sur  le  territoire  frangais  (D6cr. 
Cons.  a’Et.  8 f6vr.  1865,  aff.  Evftque  de  Moulins,  D.  P.  65. 
3.  7.  V.  infra,  n®  160). 

Mais  Pypiscopat  frangais  tout  entier  protesta  et  ddclara 

au’il  acceptait  comme  sa  r^gle  Pacte  doctrinal  present 
[laulx,  EncvcAique  et  documents ; Ollivier,  p.  548 ; Discours 
rononcys  devant  le  S^nat  k i’occasion  de  la  discussion 
'un  paragraphe  de  Padresse  de  1865,  sdances  des  10, 
11,  14  et  15  mars  1865).  Les  ev6ques  s'appuyaient  sur 
diverses  raisons  dont  Pexposd  se  trouve  prmcipalement 
dans  Pouvrage  prycitd  de  M.  Raulx.  — Parmi  ces  raisons, 
deux  surtout  myritent  d’dtre  indiquyes  ; d^apr^s  les  ryserves 
exprimyes  par  la  plupart  des  yv6ques  dans  leurs  rdponses 
au  ministre  des  culles,  la  loi  organique  du  18  germ, 
an  10  serait  entachee  d'iliygality,  en  ce  qu'elle  aurait  dO, 
comme  le  Concordat  du  26  mess,  an  9,  auquel  elle  serattache, 
6tre,  avant  sa  promulgation,  acceptee  par  la  cour  de  Rome. 
Ce  premier  grief  n’est  pas  nouveau ; on  Irouvera  une  indi- 
cation dyveloppye  des  yiyments  de  la  controverse  dans  le 
Traits  de  la  legislation  descultes,  de  M.  Gaudry,  t.  1,  n®®  34 
et  suiv.  (V.  aussi  les  renseignements  historiques  donn6s 
relativement  au  Concordat  et  k la  loi  organique  Rdp.  n®*  46 
et  suiv.).  Devant  le  Synat,  la  thyse  qui  refuse  k la  loi  orga- 
nique du  18  germ,  an  10  toute  force  obligatoirea  dty  rdfutye 
dans  les  discours  de  M.  Rouland,  ancien  ministre  des  cultes, 
et  de  M.  le  prysident  Bonjean  (syances  des  11  et  15  mars). 
— Une  autre  objection,  qui  a peut-6tre  une  plus  granae 
valeur  juridique,  est  tirde  de  ce  que  Part.  1®'  de  la  loi  de 
erminal  an  10  ne  s’appliquerait  pas  aux  bulles  purement 
oginatiques  : le  Gouvemement  aurait  sans  doute  le  droit 
de  vyrifier,  pryalablement  k toute  publication,  le  caractyre 
de  la  bulle ; mais,  6tant  une  fois  ytabli  que  la  bulle  ne  ren-r 
ferme  aucune  decision  ou  aucune  prescription,  il  ne  pour- 
rait  s’opposer  k la  publication.  11  est  vrai  les  termes  de 
Part.  1*'  sont  gynyraux  et  dysignent  les  « bulles,  j)refs,  res- 
crits,  mandats,  dycrets,  signatures  servant  de  provisions, 
et  autres  expyditions  de  la  cour  de  Rome  » ; mais  le  myme 
article,  en  exigeant  Pautorisation  du  Gouvemement  pour  la 
publication  ou  autre  mise  & exycution,  et  en  prdvoyant  ainsi 
que  cette  mise  k exycution  pourrait,  dans  certains  cas,  ytre 
inconciliable  avec  les  lois  frangaises,  semble  ne  s'fttre  occupy 
en  ryality  que  d'actes  constituant,  de  la  part  de  la  cour  de 
Rome,  Pexercice  d'un  droit  de  juridiction  ou  de  souverai- 
nety.  C’est  ainsi  que  les  lettres  patentes  de  Louis  XI,  du 
8 janv.  1475,  et  celles  du  8 mars  1772,  portaient  : « Bulles 
ne  s’exycutent  en  France  sans  pareatts  du  roi  ou  de  scs 
officiers  » (V.  Rep,  n®  173).^  Et  cette  ryserve  des  droits  du 
souverain  s’explique  par  les  mymes  raisons  qui  ont  fait 
subordonner  P exycution  des  jugements  ytrangers  en  France 
k une  vyrification  par  un  tribunal  frangais  (V.  Batbie,  op.  cit,, 
t.  3,  n®  17).  II  est  vrai  encore  que  suivant  une  rygle  de 
Pancienne  jurisprudence,  la  vyrification  pryalable  s’appli- 
quait  rndme  aux  bulles  domatiques ; mais  la  vyrification 
avait  pour  objet  de  rechercher  si  les  clauses  que  ces  bulles 
ouvaient  contenir  n’avaient  rien  de  contraire  aux  droits 
e la  couronne.  — La  question  reste  done  au  moins  thdori- 
quement  dans  le  domaine  de  la  controverse,  et  il  a yty  sou- 
tenu,  d’une  maniyre  gynyrale,  que  le  principe  de  la  liberty 
des  cultes  ne  permet  pas  d’ytendre  aux  bulles  purement 
dogmatiques  Papplication  de  Part.  1®®  de  la  loi  de  germinal 
an  10.  Telle  est,  notamment,  Popinion  exprimyc  parM.  Gau- 
dry, 1. 1,  n®  60  : « Tant  que  PEtat,  dit  cet  auteur,  acceptera  le 
culte  catholique,  il  ne  pourra  pas  rypudier  ou  modifier  les 
dydsions  de  PEglise  en  matiyre  de  foi.  Mais  la  vyrification 
exigye  n’a  pas  pour  objet  des  matiyres  religieuses.  » 

136.  On  a ait  supra,  n®  131,  quelesbreis  de  la  pyniten- 
cerie,  pour  le  for  intyrieur  seulement,  peuvent  dire  regus 
et  exycutys  sans  autorisation,  depuis  le  dderet  du  28  1^. 
1810.  Dans  ces  brefs,  ainsi  dispensds  de  Pexamen  du  conseil 
d’Etat,  il  faut  comprendre  tous  ceux  qui  conceraent  les  dis- 
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accord^es  par  la  oour  do  Rome  pour  le  minist^re 
Intdrieur  et  spirituel  des  paroisses,  les  brefs  de  la  Daterie, 
)$s  indults  renfermant  des  pouvoirs  spirituels,  etc.  C'est  du 
jttoins  la  latitude  qu’a  donu^  un  usage  constant  depuis  1810 
(Affre,  10«  6d.,  p.  230). 

1 37.  L’exception  laite  par  le  d4cret  du  28  f6vr.  1810  {R^p. 
u®  174)  en  faveur  des  breis  de  la  p6nitencerie  pour  le  for 
int^rieur  seulement,  ne  saurait  Otre  4tendue.  Ainsi  11  a M 
jug4|  par  le  cpnseil  d’etat,  que  les  decisions  de  la  cour  de 
Rome,  lu^me  rendues  en  matidre  contentieuso  sur  Tappel 
d'ordonnances  archi6piscopales,  ne  peuventproduired’enet 
en  France,  sans  I'autorisation  du  Gouvemement.  Par  suite, 
un  cur6,  frappe  de  deposition  par  une  ordonnance  archie- 
piscapale,  qui  a ei4  ensuite  rendue  ex6cutoire  par  un  d6cret 
imperial,  ne  pent  demander  Tannulation  de  ce  decret  par  le 
motif  qu’une  decision  du  Saint-Siege  a annuie  ladite  ordon- 
napce,  si  cette  decision  n'a  pas  ete  verifi6e  et  enregistree  en 
France  (Cons.  d^Et,  20  juin  1867.  aff.  Roy,  D.  P.  67.  3. 65). 
— La  doctrine  contraire  a ete  r6iutee,  k roccasion  de  cette 
affaire,  dans  les  conclusions  de  M.  le  commissaire  du  Gou- 
vernement  Aucoc,  rapportees  ibid*,  et  en  elfet,  clle  est 
condamnee  par  Tespril  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  non 
moins  que  pas  son  texte.  Redigee  sous  T influence  des 
anciennes  traditions  du  galUcanisme,  preoccupee  d’eiever 
des  barrieres  plus  ou  moms  efficaces  contre  les  envahisse- 
ments  des  doctrines  ultramontaines,  cette  loi  a retabli,  entre 
autres  precautions,  la  necessite  de  la  verification  prealable 
des  actes  de  la  coqr  de  Rome  par  le  gouvemement  frangais, 
et  il  est,  des  lors,  natural,  k ce  point  de  vue,  qu’elle  ait 
compris  dans  ses  dispositions  mOme  ceux  de  ces  actes  qui, 
rendus  ou  non  en  matiere  contentieuse,  ne  concernent  que 
des  particuliers ; car  un  acte  de  ce  genre  pent,  tout  aussi 
bien  qu^un  acte  d*un  interet  plus  general,  reposer  sur  des 
maximes  ou  contenir  des  preteniions  inconciliables,  soit 
avec  le  droit  public  frangais,  soit  avec  les  principes  qui 
constituent  ce  que  Ton  appelle  les  libertes  de  TEglise  galli- 
cane.  — Du  reste,  le  conseil  d'Etat  ne  pent  etre  saisi  que 
sur  le  renvoi  du  Gouvemement  des  requetes  de  particuliers 
lendant  k obtenir  I’enregistrement  d’actes  de  la  cour  de 
Rome;  les  parties  interess^es  nc  sont  pas  recevables  k 
demander  ^ia  section  du  conteutieux  le  renvoi  de  semblables 
requfetes  au  conseil  d'Etat.  C’est  ce  qu’a  d6cid6  Parrot  pr6- 
cite  du  20  juin  1867,  contralrement  a Tavis  exprim6  par  le 
ministre  lies  cultes.  En  effet,  en  dehors  des  mati^res  con- 
tentieuses,  le  conseil  d’Etat  ne  pent  6tre  saisi  directement 
par  les  parties  lut^ress^es  que  dans  certaines  affaires  d'une 
nature  sp^ciale,  telles  que  les  prises  maritimes,  les  deman- 
des  en  autorisation  de  plaider ; dans  toute  autre  hypoth^se, 
le  gouvemement  pent  seul,  en  matiOre  administrative,  saisir 
le  conseil  d’etat ; les  int^resses  n'ont  que  le  droit  d’inter- 
yenir  deyant  ce  conseil,  une  fois  qu’il  est  saisi. 

138.  Les  sentences  rendues  par  le  Saint-Si^ge  sur  Tappel 
d’ordonnanceaarchi^piscopales  ne  peuvent-elles  dtre  enregis- 
trdes  et  ddclar^es  ex6cutoiresen  France  qu’autant  qu'ellessont 
6ipan^es,  non  pas  seulement  4n  pape,  sur  le  rapport  d’une 
des  congregations  6tablies  aupr4s  du  Saint-Si^ge,  mais  de 
commissaires  frangais  delOguOs  par  le  pape  et  statuant  en 
France  ? La  question  avait  OtO  soulevOe,  dans  Taffaire  jug^e 
par  iWrfit  du  20  juin  1867,cit6  supra,  n®  137,  par  le  minis- 
tre des  cultes  qui  soutenait  Tafilrmative,  en  se  fondant 
sur  ce  que  telle  6tait  la  r^gle  consacrOe  par  la  tradition ; 
mais  le  conseil  d’Etat  n’a  pas  eu  k la  r6soudre.  Elle  pent 
souleyer  des  doutes ; car  il  ne  parait  pas  d^montrd  que 
Tusage  suivi  k cet  4gard  sous  Tancien  regime,  et  qui  avait 
surtout  pour  obiet  de  faciliter  et  d’abreger  les  procedures 
de  cette  nature,  lOt  yeritabiement  obligatoire  k cette  4poque, 
et,  daus  tons  les  cas.  qu’il  le  soit  encore  aujourd’hui. 

130.  Quelle  est  la  sanction  du  defaut  d’autorisation  ? 
Dans  Fancien  droit,  les  imprimeurs  etaient  tenus,  sous  peine 
d’une  amende  de  300  livres,  de  mentionner  Tarrk  qui  auto- 
risait  la  publication  des  actes  de  la  cour  de  Rome;  La  loi 
du  9 juin  1791  (V.  R^.  p.  675)  punissait  de  la  degrada- 
tion civique  ceux  qui,  sans  autorisation  prealable,  auraient 
publie  ou  execute  un  bref  du  Saint-Siege.  Toutes  ces  dispo- 
sitions sont  abrogees,  et  Tart.  2 du  decret  du  23  janv  1811 
(Y.  lUfp.  p.  707),  qui  est  un  d6cret  de  circonstance,  n’est  pas 
plus  applicable.  Le  fait  n’est  done  point  punissable,  k moins 
qu^  ne  devienne  (’element  d’un  crime  ou  d’un  deiit  reprime 


par  le  droit  commun : il  conslitue  seulement  un  acte  justi- 
ciable du  conseil  d’Etat  (Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le  cade 
pdnal,  t.  4,  n®  17).  et  ne  comjporte  d’ autre  sanction  que  la 
declaration  d’abus  a laquelle  u pent  donner  lieu  (V.  infra, 
n®*  149  etsuiv.),  etlereius,  de  la  part  du  Gouvemement,  de 
reconnaitre  k cet  acte  une  force  executoire  en  France  (V. 
aussi  Rdp,  n®  d73,  in  fine), 

140.  Aux  termes  de  Tart.  4 de  la  loi  du  18  germ,  an  JO, 
aucun  concile  national,  aiicun  synode  dioc6sain  ne  peuvent 
s assembler  sans  la  permission  expresse  du  Gouvemement. 
Cette  disposition,  examinee  au  ft^p.  n®  193,  a 6t6  vivemenl 
attaquee  par  plusieurs  publicistes,  qui  ont  invoque  I’auto- 
rite  de  Tabbe  Fleury,  d’apres  lequel  le  droit  pour  les  eveqnes 
de  s'assembler  en  concile  « tienl  k la  juridiction  essentielle 
k TEglise  » (Discours  sur  les  libertes  gallicanes),  DanS  un 
man  dement  c6iebre  du  4 fevr.  1845,  le  cardinal  de  Bonald, 
archevftque  de  Lyon,  fit  remarquer  que  les  conciles  g6n6- 
raux,  celui  de  Nicde  entre  autres,  qui  ont  prescrit  la  tenue 
des  conciles  provinciaux,  sont  regus  en  France,  et  que,  par 
suite,  s’opposer  k 1 observation  des  canons  de  ces  concues 
0Bcum6niques,  c’est  violer  les  maximes  de  nos  pferes  et  ren- 
verser  les  Iibert6s  gallicanes  (R^.  n®*  195  et  689).  De 
1849  k 1853,  le  Gouvemement  crut  devoir  aller  au-devanl 
des  d^sirs  ou  des  intentions  des  archev^ues  et  6v4ques  de 
France,  et  autoriser  k Tavance  la  tenue  des  conciles  m6tro- 
politains  et  synodes  dioc6sains  qu’ils  avaient  dei^i  ouverts  ou 
qui  allaient  s^ouvrir  (V.  Rdp.  ibid,),  Depuis,  des  lettres  minis- 
t6rielles  ont  rappeld  plusieurs  fois,  surtout  en  ces  derniere 
temps,  les  prescriptions  de  Tart.  4 k T6piscopat  frangais; 
mais  aucun  d6cret  d’autorisation  n’a  ete  sollicit6  et  n’est 
intervenu.  Plusieurs  auteurs  (V.  notamment,  Andr6,  t.  4, 
p.  425  ; Ollivier,  p.  540),  ont  soutenuque  cet  art.  4 avait  dW 
implicitement  aorog4  par  la  Constitution  de  1848,  qui  avait 
proclamd  les  principes  de  la  liberty  de  conscience,  de  la 
iiberl6  des  cultes,  de  la  Ubert6  de  reunion;  bien  mieux, 
en  1873,  les  6v6ques  de  la  province  eccic^siastique  de 
Bourges  ont  tenu  au  Puy  un  concile  provincial  sans  Tauto- 
risation  du  Gouvemement.  Du  moins  cette  autorisation 
parait  n’avoir  dtd  que  tacite.  — Quol  qu’il  en  soit,  il  est  cer- 
tain qu’aucune  autorisation  n’est  ndeessaire  pour  la  reunion 
des  assemblees  cantonales  ou  conferences  etud^siasliaws,  qui 
ne  sont  defenduespar  aucune  loi.  Une  circulaire  du  prdiel 
de  la  Meurlhe,  du  7 mars  1837,  signala  aux  sous-prdfets  les 
assemblees  cantonales  que  Tdvfique  de  Nancy  avait  dtablies 
dans  son  dioedse,  et  les  engagea,  dans  le  cas  ou  elles  pro- 
voqueraient  Tattention  publique,  k en  donner  Texplicatiqn 
de  manidre  k en  faire  comprendre  Tesprit,  le  but  et  Tuti- 
litd  (Andrd.  t.  2,  p.  291). 

141.  L'art.  4 de  la  loi  de  germinal  porle  qu’aucun 
concile,  « aucune  assemblde  ddliberante  » n’aura  lieu  sans 
une  autorisation  expresse  du  Gouvemement.  Cette  expres- 
sion d'assembke  s’applique-Uelle  aux  deliberations  prises 
par  les  evftques  sans  qu’il  y ait  reunion  ? La  question  a etd 
r6solue  aflirmativement  par  le  conseil  d’Etat  dans  un  decret 
du  8 aofft  1863  (aff.  Archeveque  de  Cambrai,  D.  P.  65.  3. 
10),  aux  termes  duquel  les  eveques  ne  peuvent  d6lib6rer 
ensemble  et  prendre  des  resolutions  communes,  rndme  sur 
des  matieres  politiques,  sans  une  permission  expresse  du 
Gouvemement,  et  d6cidant,  par  suite,  qu'il  y a lieu  de 
consid6rer  comme  irregulier  et  constitutif  d’un  cas  d’abus 
le  fait,  par  des  6veques,  d’avoir,  k la  suite  d’une  deliberation 
prise  en  commun,  publie  un  ecrit  contenant  des  Instructions 
politiques  en  reponse  k des  questions  qui  leur  etaient  adres- 
s6es  en  leur  qualite  d’6veques  relativement  i des  elections 
prochaines.  Dans  cette  afl'aire,  les  6veques  signataires  de 
I’6crit  publie  sans  autorisation  object^iient  qu’aucune  reunion 
n’avait  eu  lieu  entre  les  auteurs  de  cet  ecrit.  Mais  le  conseil 
d’Etat  a iuge  sans  doute  que  les  assembldes  ddliberantes 
n’etant  soumises  k ime  autorisation  prdalable  du  Gou- 
veraement  que  parce  qu’il  peut  en  sortir  des  decisions 
communes,  fart.  4 devalt  s’appliquer  5.  ime  decision  com- 
mune k plusieurs  evSques,  bien  qu’elle  n’eOt  pas  etd  deUbdree 
dans  une  reunion  tenue  par  ces  evdques.  — Toutefois,  la 
disposition  de  Tart.  4 doit  dtre  interpr4tee  el  appjiqR^ 
secundum  subjectam  materiam ; elle  ne  s’applique  evidgm- 
ment  qu’aux  deliberations  prises  en  qualite  df’evdques  et  qui 
impliquenl  I’exercice  des  fonctions  pastorales.  Telle  dlait, 
suivant  Topinion  du  ministre  des  cultes,  le  caraetdre  de  la 
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deliberation  que  faisait  connattre  recrit  def^re  dans  Tespece 
au  conseil  d'Etat;  « ...  Si  rev6que,  disait  le  ministre,  sor- 
tant  du  domaine  des  choses  religleuses  pour  se  m^ler  aux 
luttes  et  aux  agitations  du  monde  politique,  oroit  necessaire 
de  precher,  sous  sa  responsabilitS  personnelle,  le  devoir 
electoral,  il  le  prScheau  troupeau  dont  il  est  le  pasteur,  mais  il 
ne  s'adresse  pas  aux  autres  dioceses  en  interpellant  la  France 
entiere  par  le  retentissement  des  journaux.  Un  pareil  pre- 
cede, en  elTet,  pourrait  etre  consid6re  comme  une  veritable 
entreprise  oonlre  la  liberie  et  la  competence  des  ev^ques 
qui,  sans  abdiqiier  leur  direction  spirituelle,  ne  jugent  pas  k 
propos  d’entretenir  leurs  diocesains  sous  cette  forme  de  publi- 
cite  universelle... » (Lettre  de  M.  Rouland,ministre  des  cultes, 
du  3i  mai  1863),  Peut-etre,  cependant,  cette  circonstance 
que  recrit  ne  s’adressait  k aucun  diocese  determine  etait-elle 
plutet  de  nature  k rendre  contestable  la  qualification  d'ecrit 
pastoral  appli(}uee  k une  publication  dans  la(]uelle  etait  sim- 
plement  exprime  un  avfs.  que  les  signataires  dedaraient 
d’ailleurs  n^avoir  pas  le  droit  d’imposer.  — Quoi  qu’il  en 
soit,  ce  precedent,  dont  il  importait  de  preciser  la  portee, 
laisse  intact  le  principe  que>  dans  reveque,  le  ministre  du 
culte  n’absorbe  pas  le  citoyen,  et  que,  pour  les  actes  accomplis 
exclusivement  en  cette  dernidre  qualite,  I’eveque  n’est  sou- 
mis  qu’aux  dispositions  du  droit  coramun : odia  restringenda 
(V.  dibour,  Inst,  dioc.,  t.  2,  p.  431), 
i 42.  En  expliquant  Tart.  2 de  la  loi  orffanique  du  18  germ, 
an  10,  qui  soumet  k Tautorisation  premable  du  Gouveme- 
ment  I’exercice  en  France  des  fonctions  ecclesiastiques  des 
nonces,  legats,  vicaires  ou  comntlssaires  apostoliques,  on 
a defini  au  R^.  n<^*  184,  185^  186,  187,  le  caractere  de  ces 
envoyes  de  la  cour  romaine  et  la  nature  de  leurs  fonctions. 
Pour  completer  ces  indications,  il  n’est  pas  inutile  de  faire 
connaftre  en  m6me  temps  comment  le  Saint-Siege  entend 
les  pouvoirs  qu’il  leur  confere,  et  retendue  des  attributions 
qu’il  attache  eWr  qualite.  — Le  13  avr.  1885,  le  sous-secre- 
taire  d’Etat  de  S.  S.  a adresse  au  nonce  apostolique  4 Madrid 
une  depeche  qui,  repondant  indirectement  k un  article  du 
journal  espagnol  El  Siglo  fuluro.  dq  9 mars  precedent,  oil 
Ton  soutenait  que  Tautorite  des  eveques  depassait  celle  des 
nonces  en  grandeur  et  en  etendpe,  a affirme  cette  proposi- 
tion* k savoir  que  le  Souverain  Pontife  possedant,  en  raison 
de  sa  primaute,  une  autorite  pleine  et  supreme  sur  I’Eglise 
universelle  I e le  droit  d’envoyer  partout  oii  il  lui  plait  des 
legats  et  des  representants  et  de  leur  conOer  Texercice  de  - 
son  autorite  dans  la  mesure  qu’il  juge  convenabie : u Par 
consequent,  dit-il,  si  Tautorite  qes  eyeques  doit  etre  toujours 
soumise  k celle  du  Pontife,  s’ils  ne  peuvent  jamais  Texercer 
contrairement  k sa  volonte  et  aux  regies  que  lui-meme  a 
tracees,  il  est  evident  que  I’autorite  episcopate  ne  peut 
s’exercer  contrairement  aux  prescriptions  du  nonce  aposlo- 
lique...  Albrmer..,  aue  le  droit  des  eveques  i’emporte  en 
^ndeur  et  en  etenaue  sur  celui  du  nonce,  cela  equivaut 
a denier  k celui-ci  sa  qualite  de  deiegue  et  de  representant 

t Souverain  Pontife,  pu  bien  encore  refuser  au  pape  le 
it  de  s'immiseer  dans  les  affaires  des  diocAses,  assertions 
qui  repugnant  non  seulement  k la  doctrine  oatholique  sur  la 
primaiite  du  ^aint*Siege,  mais  aussi  k la  notion  de  la  deie-* 
gation...  Par  les  brefs  qui  les  concernent  ct  par  leurs  ins- 
tructions, on  peut  se  convaincre  que  la  mission  confiee  aux 
nonces  apostoliques  n’est  pas  purement  diplomatique,  mais 
qn’elle  s’etend  apx  fiddles  et  aux  mati^res  reliffieuses.  En 
outre,  le  nonce  apostoUque,  comme representant  ou  Souverain 
Pontffe,  n’est  soumis  ni  aux  fidele^,  ni  aux  6v6aues  de  la 
nation  au  milieu  de  laquelle  il  reside.  Par  consequent,  ni 
les  uns  ni  les  autres  n’ont  le  droit  de  determiner  ses  atthbu-  | 
lions,  et  bien  moins  encore  d’emettre  un  jugement  sur  la 
i^alitd  de  ses  actes  » (Y.  E.  Ollivier,  p.  494  et  suiv.). 

148.  Nous  avons  dit  au  i99  et  200  que  Tart.  24 

de  la  loi  du  18  germ,  an  iO,  qui  present  I’enseignement  de  la 
cdl^re  declaration  de  1682  dans  les  seminaires,  et  le  decret 
25  fin.  1810,  {ml  ddclare  loi  de  I’Etat  I’edit  de  mars  1682, 
par  le<(ucl  il  est  ddfendu  d’enseigner  ou  d’4crire  aucune  chose 
contreire  a la  doctrine  de  cette  declaration  du  clerge  de 
France,  ne  sont  plus  appliques,  mais  que,  n’etant  pas  for- 
meUement  abroges,  Us  peuvent  etre  remis  en  vigueur  par 
le  Gouvemement.  Cette  declaration  et  cet  edit  de  1682  ont 
ete  attaqu6s  vivemeot  par  plusieurs  pvdilicistes,  depuis  le 
mandeaMAt  du  cardinal  ae  Bpnald,  afcheveque  de  Lyon, 


du  4 fevr,  1845,  qui  a donne  lieu  k une  declaration  d’abus 

1D6cr.  Colls.  d’El.  9 mars  1845,  aff.  Archev^que  de  Lyon, 
).  P.  45,  3.  65,  et  lUp.  n®  249),  Ils  se  sont  efitoroof 
d’etablir  que  la  premiere  etait  depourvue  de  toute  auto- 
rite ecciesiastique,  puisque  les  6v6ques  qui  I’avaient  souscrite 
en  1682  avaient  proteste  des  regrets  qu’elle  leur  inspirait, 
et  que  le  second  etait  une  usurpation  du  pouvoir  tempo- 
rel  sur  la  puissance  spirituelle  (V.  Andr6,  t.  x,  p,  411  et  412). 
M.  E.  Ollivier,  p.  534,  fait  remarquer  k ce  sujet  que  depuis  le 
concile  du  Vatican,  de  1870,  il  n’est  plus  permis  4 un  catjio- 
lique  de  professer  Topinion  formuiee  dans  lestrois  derniers 
articles  de  la  declaration  gallicane : qu’elle  est  notee  d’he- 
r6sie,  et  que  Ton  ne  peut,  d6s  lors,  contraindre  les  profes*- 
seurs  de  seminaires  a en  faire  le  fonds  de  leur  enseigne* 
ment  sans  les  retrancher  eux-memes  du  sein  de  I’E^ise, 
Depuis  cette  epoque,  ni  le  Gouvemement,  ni  la  jurispru- 
dence n’ont  feu  a se  prononcer  sur  la  question. 

144.  L’^tablissement  des  f6tes  nc  peut  avoir  Ueu  san^ 
I’autorisation  du  Gouvemement  (L.  18  germ,  an  10,  art.  41j 
Rdp.  n®”  205  et  suiv.).  On  a expose  ibid,  que  ces  f^tea 
entrainant,  sous  I’empire  de  la  loi  du  18  nov.  j8^,  la  ces- 
sation du  travail  et  ceue  des  travaux  int^ressant  I’Etat,  leur 
6tablissement  devait  6tre  concerts  avec  I’autopitd  civile, 
afin  que  celle-ci  pOt  les  faire  respecter  par  cette  interrup- 
tion des  travaux,  qu’elle  seule  a le  droit  o’ordonner.  Comme 
on  I’a  vu  swprd,  n®  27,  la  loi  du  18  nov.  1814  sur  le  repos  du 
dimanchc  et  des  fetes  religleuses  a kik  abrogee  par  cellc 
du  12  juill.  1880,  ainsi  quo  toutes  les  lois  et  ordonnances 
rendues  ant^rieurement  sur  la  mdme  matidre,  quoique 
i’art.  57  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  qui  fixe  au  dimapebe 
Ic  repos  des  fonctionnaires  publics,  n’ait  requ  aucune  atteinte 
de  cette  abrogation.  En  1864,  une  petition  a demand^  au 
S^nat  que  la  f6le  de  I’Annonciation  fut  comprise  au  nombre 
des  f6tes  reconnues  par  la  Ipi  (Sur  ces  f6tes.  Y . Rdp,  n®  206). 
Le  S6nat  rendit  Justice  aux  sentiments  ^levds  et  religicux 
des  auteurs  de  la  petition ; mais,  consid^rant  que  e’est  chose 
grave  que  de  toucher  au  Concordat,  il  passa  k I’ordre  du 
jour  dans  sa  stance  du  2 mars  1864.  Depuis,  sur  la  demande 
de  commergants  et  d’industriels,  notamment  de  la  ebambre 
de  commerce  de  Paris  et  de  I’union  des  banquiers  de  Paris 
et  dela  province^  une  loi  des  8-9  mars  1886  (D.  P.  86.  4*  17] 
d^clara  lours  f6ri6s  I6gaux  le  lundi  de  Pdqnes  et  celui  de  la 
PentecOte  (V.  infra,  v®  Jours  fkrUs).  Mais  cette  Ipi,  pure- 
ment d’ordre  civil,  ne  se  rattache  pas  aux  n^eM^rcs  rpli- 
gieuses  r^gl^es  par  le  Concordat. 

145.  Lorsqu’une  fSte  de  cette  nature,  notamment  une 
f6te  patronale,  doit  6tre  c^ldbr^e  le  dimanebe  et  n’entralpc 
aucun  repos  religicux,  l’6v6que  a quality  pour  l’6t^lir  dans 
une  paroisse  sans  I’intervention  du  pouvoir  civil.  Si,  au 
contraire,  il  s’agit  d’4tablir  une  f6te  k jour  fixe,  e’est-i-dire 
k c^l^brer  dans  la  semaine  le  jpur  rndme  oil  elle  a^nve, 
Tautorit^  civile  devrait  intervenir  pour  accorder  sa  permis- 
sion. — Mais  il  ne  faudrait  pas  exag^rer  la  portae  de  l^rt.  41, 
en  retendant  aux  autres  solennites  de  I’Eglise.  Ainsi,  les 
ceremonies  de  la  semaine  sainte.  I’offipe  des  morts,  le^ 
processions  des  Rogations,  1^  oh  elles  existent  encore,  ne 
sont  pas  des  fetes  proprement  dites,  et  ne  sauraient  etre 
interdites  sous  le  pretexte  qu’ elles  n’ont  pas  eteautorisees  par 
le  Gouvemement.  Ge  sent  de  simples  ceremonies  pieuses  qui 
sont  conciliables  avec  les  habitudes  de  la  vie  commune, 
d’une  vie  laborieuse,  que  le  Concordat  a voulu  proteger 
centre  la  multiplicite  des  chdmages(Gaudrv,  t.  i,n®2l7). 

148.  L’art.  41  n’indique  pas  le  mode  d’autorisation 
necessaire  pour  retablissement  de  nouvelles  fetes.  Une  loi 
ou  un  decret  est-il  indispensable  pour  manifester  la  « per- 
mission » du  Gouvemement?  On  est  g6neralement  d’accord 
pour  reconnaltre  qu’une  autorisation  par  d§cret  suffit  poqr 
retablissement  d’une  simple  fete  religieuse ; mais  il  semble, 
bien  que  la  question  soit  controversee  (V.  Gaudry,  t.  1, 
n®  218),  qu’un  acte  du  pouvoir  legislatif  est  ndcessaire  pour 
retablissement  d’un  jour  fehe  legal,  c’est-4-dire  d’un  jour 
pendant  lequel  les  poursuites  judiciaires,  Texecution  des 
actes  et  Taction  des  tnbunaux  sont  suspendues  (V.  L.  fi-9  mars 
1886,  citee  suprd,  n®  144). 

147.  Nous  avons  dit  au  RJp.  n®  204  que  Tart.  39, de  la  loi 
de  germinal  an  10,  d’apres  lequel  il  ne  devrait  y avoir  qu’une 
IHurgie  et  un  catechisme  pour  toute^  les  eg)ises  de  Franqe, 
n’a  jamais  re^u  d'execution  en  ce  qui  conperne  4 
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CULTK.  — Tit.  i, 

Les  liturgies  diocesaines  ont  continue  de  subsister  et,  si 
Tunitd  se  fait  aujourdliui,  c’est  par  Tintroduction  de  la 
liturgie  romaine  qui  a 6t6  adoptde  successivement  par  pres- 

Zue  lous  les  diocfeses  (Laboulaye,  Libert^  religieuse,  p.  62). 

*6v^que,  6tant  seul  chef  du  culle  dans  son  diocese,  a,  par 
suite,  le  droit  exclusif  d*y  rdgler  la  liturgie.  Les  ddpenses 
auxquelles  donne  lieu  Tex^cution  d*une  ordonnance  episcd- 
pale  substituant  la  liturgie  romaine  a celle  du  diocese,  ren- 
trent  dans  les  d^penses  du  culte  qui  sont  h la  charge  des 
fabriques  (Bulletin  officiel  du  minist^e  de  IHntMeur,  1863, 
p.  70,  n®  17.  V.  infrdy  n®*  525  et  suiv.). 

On  a mentionn6  au  Btfp.  n®  204  le  d<^cret  du  7 germ, 
an  13,  qui  soumet  k la  permission  des  6v^ques  diocSsains 
rimpression  ou  la  r6impression  des  livres  d’oglise,  des 
heures  ou  pri^res.  Un  auteur  a soutenu  que  ce  decret 
avait  6td  abroge  par  les  chartes  de  1814  et  de  1830,  et 
par  le  principe  constitutionnel  qui  proclamc  la  liberty 
de  la  presse  (Renouafd,  Traits  des  droits  d'auteur,  t.  2, 
n®  68).  Wis  cette  opinion  est  isolde,  et  Ton  est  gen6ralement 
d’accord  pour  reconnaitre  que  le  decret  du  7 germ,  an  13 
est  encore  en  vi^eur.  II  s^applique  a tous  les  livres  desti- 
nes it  contenir  Pexpression  officielle  de  la  doctrine  et  du 
culte  dans  le  diocdse,  et  oblige  ainsi  les  imprimeurs  de  ces 
livres  a les  soumettre  k rev^ue  afin  d’obtenir  la  permis- 
sion de  les  imprimer  ou  reimpnmer.  Si  Tart.  1®'  de  la  loi  du 
29  juill.  1881  (D.  P.  81.  4.  65),  sur  la  libertd  de  la  presse, 
a proclamd  que  Pimprimerie  et  la  librairie  sont  libres,  il  Ta 
fait  pour  les  affranchir  de  la  tutelle  administrative  aui  pesait 
jusqu’alors  lourdement  sur  elles,  et  notamment  de  la  neces- 
site  dc  Tautorisation  prdalable  qui  dtait  delivree  aux  impri- 
meurs et  aux  libraires  sous  forme  de  brevet  (Circ.  min. 
just.  9 nov.  1881,  n®  2,  D.  P.  81.  3.  106).  Mais  il  n’a  pas 
entendu  porter  atteinte  au  droit  de  surveillance  mii  appar- 
tient  k I’Ov^que  sur  la  doctrine  et  le  culte,  dans  rinterdt  de 
Puniformitd  de  la  foi  et  des  pratiques  religieuses. 

148.  Le  ddcret  du7  germ,  an  13  s'applique  : 1®  aux  livres 
d’instruclion  religieuse  connus  sous  le  nom  de  catechismc  ; 2® 
aux  livres  liturgiques  tel  que  le  rituel,  le  missel, le  brdviaire, 
le  cdrdmonial,  le  processionnal,  I’antiphonaire,  et  gdnerale- 
ment  a ceux  quitjontiennent,  en  tout  ou  en  partic,  les  offices  et 
les  pri6res  usites  et  consacrds  par  TEglise,  comme  les  parois- 
siens,  eucologes  et  livres  dlieures  contenant  seulement  des 
extraits  du  missel  k Tusage  du  diocese.  Mais  il  ne  comprend 
pas  les  livres  qui  ne  renferment  que  des  pricjres,  medita- 
tions ou  explications  composdcs  aa  hoc,  extraites  d’autres 
livres  que  le  missel  et  contenant,  par  consequent,  autre  chose 
que  le  propre  du  diocese  (Dumesnil,  Revue  de  droit  frangais 
et  stranger,  1847,  p.  182).  Ainsi  les  livres  de  pidld  compo- 
ses par  de  simples  particuliers,  et  ne  renfermant  que  des 
prieres  ou  meditations  non  officicllcs,  ne  tombent  pas  sous 
rapplication  de  ce  ddcret.  Ge  n’est  pas  ici  le  lieu  d’examiner 
la  question  de  savoir  si  le  ddcret  du  7 germ,  an  13,  ainsi 
restraint  dans  son  application,  accorde  aux  evcques  un  droit 
<le  propriete  sur  les  livres  liturgiques,  ou  simplement  leur 
donne  un  droit  de  haute  censure.  Cette  ^estion  a ete  dis- 
cutee  au  R^,  v®  PropridU  litt^aire,  n®  136  (V.  infrdt  eod.  v®). 

Sect.  3.  — De  l’appel  coumk  d Asua  (Rdp,  n®»  210  k 292). 

i49.  Nous  avons  defini  au  Rip,  n®  210  Tappel  comme 
d’abus.  C’est  le  recours  dirigd  centre  les  actes  des  sup6- 
rieurs  eccldsiastiques  qui  ont  excddd  leurs  pouvoirs,  entre- 
pris  sur  la  juridiction  temporelle  ou  contrevenu  aux  ddcrets 
et  constitutions  canoniques  regus  en  France,  aux  libcrtds 
de  I’Eglise  gallicane  ou  aux  lois  de  TEtat.  C’est  ^galement 
le  recours  centre  les  jugements  des  juges  sdculiers  et  les 
actes  des  fonctionnaires  publics  mii  sont  attentatoires  k 
Texercice  public  du  culte  ou  & la  libcrtd  de  scs  ministrcs. 
Consequence  du  rdgime  de  la  protection  dont  les  cultes  sont 
Tobjet  de  la  part  de  TEtat  (Rip,  n®  214),  il  en  est  aussi 
la  sanction  (Rip,  n®  213).  Cependant,  s’il  dtait  autrefois 
considdrd  comme  un  obstacle  neccssaire  aux  envahisse- 
ments  de  TEglise  sur  les  droits  de  l^Etat,  il  a dtd,  de  nos 
jours,  vivement  attaqu6.  On  a dit  quil  n’avait  aujourdhui 
pas  plus  de  raison  d’etre  que  Vexequatur,  11  s'expliquait 
alors  que  le  jugement  de  ce  recours  6tait  rendu  en  la 
grand'chambre  du  Parlement,  « lit  et  si^^e  de  la  justice  du 
royaume  »,  composde  non  de  personnes  laiques  seulement, 
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mais,  en  nombre  6gal,  de  personnes  tant  eccldsiastiques  que 
non  eccl^siastiques  (Pithou,  art.  80),  alors  que  Tefficacit^en 
etait  assur^e  par  la  saisie  du  temporel  et  remprisonnement 
du  ministre  du  culte.  Quelle  autorite  peut-il  avoir  mainte- 
nant  qu’il  est  d6f6rd  au  conseil  d’Etat,  tribunal  adminislratif 
laique,  et  alors  qu’aucune  sanction  n'en  impose  plus  le  res- 
pect? (V.  E.  Ollivier,  p.  532;  Affre,  De  I'appel  comme  d*abuSy 
2®  part.,  chap.  3).  « Un  appel  comme  d'abus  ne  pent  pas 
m6me  effleurer  raon  ame  »,  6crivait  le  cardinal  de  Bonald. 
L’art.  6 du  d6cret  du  23  mars  1813  (Rip-  p.  708)  annongait 
une  loi  « determinant  la  procedure  et  les  peines  applicables 
en  cette  mati6re.  Cette  loi  n’a  jamais  ete  faite.  En  1838, 
M.  de  Villeneuve  avait  propose  d’ajouter  au  bl4me  du 
conseil  d’Etat  la  saisie  du  temporel,  comme  le  fsisaient  les 
parlements.  Mais  le  clergd  n’a  plus,  k proprement  parler, 
de  « temporel  »,  puisqu’il  ne  possede  plus  de  benefices. 
D’ailleurs,  pour  ce  motif  ou  pour  un  autre,la  proposition  n’a 
eu  aucune  suite  et  est  restee  isoiee.  — Malgrd  ces  att^ues, 
rappel  comme  d’abus  est  demcure  debout,  et  Tapplication 
des  art.  6 et  8 de  la  loi  de  germinal  an  10  est  devenue  dc 
plus  en  plus  fr6quente  en  ces  demiers  temps.  Cette  institu- 
tion pent,  d’ailleurs.  se  justifier  par  de  serieuses  considera- 
tions. La  legitimite  en  a et6  soutenue  notamment  par 
M.  Vivien,  dans  son  rapport  sur  I’affaire  qui  a donn6  lieu  a 
I’ordonnance  en  conseil  d’Etat  du  9 mars  1845  (afl^.  de 
Bonald,  D.  P.  45.  3.  63). 

Art.  1®'.  — Historique  [R^p,  n®*  215  & 231  j. 

150. V.  Rep.  n®*  215  et  suiv. 

Art.  2.  — Des  divers  cas  d' appel  comme  <Pabus 
(Rip.  n®"  232  S.  281). 

§ i®r.  — Du  recours  en  raati^re  d’abus  contre  les  ministres 
du  culte  (Rip.  n®*  232  k 278). 

151.  Les  cinq  cas  d’abus  6nurndr6s  par  Part.  6 de  la  loi 
du  18  germ,  an  10  et  6nonces  au  Rip.  n®  232  peuvent  fitre 
ramenes  k trois  id6es  principales  et  group6s  en  trois  chefs 
diflf6rents  : I’alleinte  aux  droits  et  k I’autoritd  de  I’Etal, 
I’atteinte  aux  droits  des  inf^rieurs  eccldsiastiques,  et  I’at- 
teinle  aux  droits  des  particuliers  laiques.  Nous  les  dtu- 
dierons  ndanmoins  successivement  dans  I’ordre  et  sous  les 
qualifications  adoptds  par  la  loi  organique. 

15)2.  — I.  Usurpation  ou  exces  db  pouvoirs  (V.  Rip. 
n®®  233  et  suiv.).  — « Tout  acte  de  I’auloritd  eccldsias- 
tique,  dit  M.  Batbie,  Doctrine  et  juris^dence  en  maliire 
d*appel  comme  d'abus,  p.  27,  fait  contrairement  aux  disposi- 
tions de  la  loi  qui  limitent  son  6tendue,  est  un  exc6s  de 
pouvoirs.  Il  y a usurpation,  lorsque  le  chef  spirituel  non 
seulement  sort  de  ses  attributions,  mais  aussi  empidte  sur 
une  autre  autoritd.  Ainsi,  I’usurpation  est  un  exc^s  dc 
pouvoirs;  mais  la  rdciproque n’est  pas  exacte,  car  I’usurpa- 
tion ne  doit  s’entendre  que  de  I’entreprise  juridiclion- 
nelle.  L’usurpation  la  plus  facile  k concevoir  est  cellc 
qui  rdsulterait  d’une  entreprise  de  I’autoritd  spirituelle  sur 
le  temporel.  Mais  ces  entreprises  sont  assez  rares,  quoi- 
qu’on  puisse  en  citer  des  exemples,  notamment  celui  de 
iVfeque  de  Savone  en  1810  (Rip.  n®  243).  Quaiit  k I’usur- 
pation dont  un  ministre  du  culte  d’un  ordre  inf^rieur  pour- 
rait  se  rendre  coupable  vis-i-vis  de  son  sup^rieur,  die 
n’est  pas  non  plus  de  nature  k se  produire  fi^quemmcnt. 
On  pent  citer  comme  exemple,  le  cas  oh  un  curd,  usurp^t 
les  pouvoirs  de  I’ordinaire,  prononcerait  une  condamnation 
contre  le  desservant  d’une  succursale  de  son  canton,  ou 
bien  le  cas  de  conflit  entre  deux  autoritds  dgales,  tel  yie 
celui  oh  un  archevdque  connaltrait  de  I’appel  intertete 
contre  une  decision  rendue  par  un  dvdque  sulfragant  d uu 
autre  archevdque.  Dans  de  pareilles  hypotheses,  Pwte  jun- 
dictionnel  devrait  sans  doute  dtre  ddfdrd  au  conseil  d’Etat, 
par  la  voie  du  recours  comme  d’abus  (Batbie,  op.  eit., 
p.  36).  — Mais  les  appels  pour  excds  de  pouvoirs  sont  plus 
frdquents.  Il  peut  arriver,  d’ailleurs,  que  le  mdmeacte  soit 
k la  fois  entachd  d’usurpation  ct  d’excds  de  pouvoirs. 

153.  Plusieurs  declarations  d’abus  ont  6t6  prononcOes, 
depuis  la  publication  du  R^^crfotre,  a raison  dewtsrentow^ 
dans  cette  premidre  hypothdse.  Ainsi  il  a etd  decide  : 
1»  que  le  fait  par  un  iveque  d’imposer  A plusieurs  cures, 
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avant  leur  installation,  une  renonciation  ^crite  et  sign^e  k 
se  pourvoir  devant  Tautoriid  civile,  dans  le  cas  oti  il  juge- 
rait  a propos  de  les  destituer  pour  des  causes  graves  et 
canoniques,  constitue  un  exc^s  ae  pouvoir  donnant  ouver- 
lure  k appel  comme  d’abus  et  constituant  un  abus  (D6cr. 
Cons.  d'Et.  6 avr.  1857,  alf.  Evgque  de  Moulins,  D.  P.  57. 

4.  61);  — Que  le  fait  par  un  6v^ue  de  censurer  dans  un 
manaement  ou  une  lettre  pastorale  la  politique  et  le^  actes 
du  Gouvernement,  d’y  offenser  lapersonne  du  chef  de  TEtat 
et  d’y  faire  des  rapprochements  blessants  pour  lui,  constitue 
un  exc6s  de  pouvoir  et  un  abus  (D4cr.  en  Cons.  d'Et.  30 
mars-7  avr.  4861,  aff.  Ev6que  de  Poitiers,  D.  P.  61.  4.  48); 
— 3®  Que  le  fait  par  un  6v4que  d’avoir,  dans  une  lettre 
rendue  publique,  quoiqu’en  r^ponse  aux  critiques  dirig4es 
centre  un  de  ses  actes  par  le  ministre  des  cultes,  contests 
les  droits  qui  appartiennent  au  Gouvernement  a regard  des 
Avdques  et  censure  certains  actes  attribu4s  au  Gouvernement 
et  concernant  la  politique  ext^rieure,  constitue  un  abus  par 
exc&s  de  pouvoir  (D^cr.  Cons.  d’Et.  8 aoOt  1863,  aff.  Arche- 
vftque  de  Tours,  D.  P.  65.  3.  10);  — 4®  Qu’il  y a 6galement 
abus  dans  une  instruction  pastorale  ou  un  4v6que  critique 
et  censure  une  loi  et  excite  k y d^sob^ir  (D6cr.  Cons.  d’Et. 
28  avr.  1883,  aff.  Evftque  de  Valence,  D.  P.  84.  3.  65); 
dans  une  lettre  pastorale -contenant  des  critiques  d’actes  de 
Fautorit^  publique  (D^cr.  Cons.  d’Et.  16  mai  1879,  aff. 
Archev4que  d’Aix,  D.  P.  81.  3.  79).  Dans  cette  derni6re 
affaire,  les  critiques  s’adressaient  4 certains  actes  des  admi- 
nistrations locales,  4 la  tendance  g^n^rale  du  Gouveme- 
ment,  k des  projets  en  discussion  devant  le  Parlement, 

Slut6t  qu’^  des  actes  d^termin^s,  tels  que  des  lois  ou 
4crets  promul^^s  et  ex^cut^s.  — II  a ^td  dgalement 
ddcidd  qu’im  evdque  commet  un  exc6s  de  pouvoir  et 
mdconnedt  I’autoritd  <mi  appartient  au  Gouvernement  sur 
les  dtablissements  pumics,...  lorsque, pour  s’dpposer  drexd- 
cution  des  mesuses  prises  par  le  pouvoir  civil  k I’effet  de 
contrOler  la  situation  financiere  de  la  caisse  de  secours  de 
son  diocese,  il  fait  usage  de  son  autoritd  dpiscopaleet  recourt 
4 une  menace  d’ ex  communication;...  lorsqu’il  menace  de 
refuser  son  approbation  aux  comptes  et  budgets  des  fabri- 
ques  qut  ne  sVssocieraient  pas  k sa  rdsistance;...  enfin  lors- 
qu’il provoque  un  concert  entre  les  prdtres  et  presidents  de 
conseils  de  fabrique  k I’effet  de  s’opposer  k I’exdcution  des 
actes  do  Tautoritd  civile  (Oder.  Cons.  d’Et.  31  mars  1884, 
aff.  Ev6que  d’Angefs,  D.  P.  84.  3.  67). 

i 54.  Mais  il  a 6td  iugd  qu’il  n’y  avait  pas  abus  dans  le 
fait,  par  un  dvdque,  de  ddfendre  I’usage  ou  la  vente  d’un 
paroissien,  et  de  s’engager  par  traitd  k refuser  rautorisation 
episcopate  k tout  autre  editeur  que  celui  avec  lequel  le  chef 
du  dioedse  a traitd,  parce  qu’en  ce  cas  I’evdque  use  de  son 
droit  (Cons,  d’Et.  lOfevr.  1859,  aff.  Archevdque  d’Albi,  Batbie, 
t.  2,  n®  349,  p.  262).  En  effet,  quand  les  supdrieurs  eccldsias- 
tiques  agissent  dans  les  limites  de  leur  competence,  I’acte 
quails  accomplissent  ne  peut  constituer  un  abus  que  dans  le 
cas  oil  il  y aurait  exeds  de  pouvoir  dans  I’exercice  des  attri- 
butions eccldsiastiques  (V.  R^p.  n*  235).  Ainsi,  la  revocation 
d’un  desservant  de  succursale  par  son  evdque  ne  constitue 
pas  un  cas  d’abus  (Ord.  Cons.  d’Et.  16  juin  1846,  aff. 
Brebion,  D.  P.  46.  3.  81 ; Deer.  Cons.  d’Et.  30  nov.  1868, 
aff.  Faure,  D.  P.  69.  3.  101),  parce  que  les  desservants 
sent  rdvocables  ad  nulum  (V.  Rip.  ibid.).  Quant  aux  curds 
archiprdtres,  dont  la  cure  a dtd  rdunie  au  chapitre  cathe- 
dral. V.  Rip.  n®  239. 

155.  De  mdme,  I’interdit  des  fonctions  sacerdotales, 
ui  constitue  une  peine  canonique  dont  I’application  rentre 
ans  les  attributions  de  rdvdoue,  ne  peut  donner  lieu, 
quand  les  formalitds  substantielles  ont  dtd  remplies,  4 une 
adclaration  d’abus  (V.  Rip.  n®  236;  Ddcr.  en  Cons.  d’Et. 
15  mai  1883,  aff.  Estdve,  Rec.  Cons.  d'Etal,  p.  994),  tant  que 
la  sentence  dpiscopalc  n’a  pas  dtd  prdalablement  ddfdrde  au 
mdtropolitain(Ddcr.  en  Cons.  d'Et.  24  avr.  1860,  aff.  Hersent, 
ihid.j  p.  938).  — Un  eccldsiastique  ne  peut,  en  principe, 
recourir  au  conseil  d’Etat  contre  la  ddcision  dpiscopale  qui 
lui  interdit,  k titre  de  peine  canonique,  de  continuer  de 
porter  le  costuTtie  eccldsiastique,  I’application  de  cette  peine 
rentrant  dans  les  attributions  exclusives  de  I’dvdque  (l)dcr. 
Cons.  d’Et.  5 nov.  1857,  aff.  Roquet,  D.  P.  58.  3.  47),  k 
moins  que  cette  ddcision  ne  renferme  Tun  des  abus  prdvus 
par  Tart.  6 de  la  loi  du  18  germ,  an  10  (Mdme  arrdt).  Il  no 
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fmurrait  non  plus  I’attaquer  devant  les  tribunaux  ordinaires 
V.  Rip.  n®*  695  et  698).  Par  le  mdme  motif,  la  suppres- 
sion par  I’dvdque  du  secours  accordd  k titre  gracieux  k un 
eccldsiastique  sur  la  caisse  diocesaine,  n’est  pas  suscepti- 
ble d’dtre  attaqude  par  voie  d’appel  comme  d’abus  (Ddcr. 
prdcitd  du  5 nov.  1857).  Le  recours  comme  d’abus  formd  par 
un  eccldsiastique  contre  une  ddcision  de  son  dvdqhe,  qui  le 
ddclare  excorpord  dudioedse,  est  mai  fondd,  si  c^est  sur  la 
demands  expresse  du  rdclamant  et  en  vue  de  son  incorpo- 
ration k un  autre  dioedse,  que  I’excorporation  a dtd  prononede 
fDdcr.  Cons.  d’Et.  30  ddc.  1854,  aff.  Bordier,  D.  P.  55.  3.  62). 
Les  actes  d’une  commission  diocesaine  de  la  caisse  des 
retraites  eccldsiastiques,  et  notamment  la  ddcision  par 
laquelle  elle  exclutun  prdtre  excorpord  du  dioedse,  de  toute 
participation  k la  rdpartition  des  fonds  de  cette  caisse, 
ne  sont  pas  susceptinles  d’dtre  attaquds  par  voie  d’appcl 
comme  d’abus  devant  le  conseil  d’Etat  (Mdme  arrdt). 

156.  L’acte  incrimind  doit  avoir  dtd  accompli  par  le 
ministre  du  culte  dans  I’exercice  de  ses  fonctions  eccfdsias- 
tiques  en  rapport  avec  le  culte.  Par  consdquent,  I’dvdquequi 
refuse  d’interposer  son  autoritd  pour  faire  sortir  du  couvent 
une  jeune  personne  rdclamde  par  son  pdre,  ne  peut  dtre 
ddfdrd  au  conseil  d’Etat  par  appel  comme  d’abus.  £n  effet, 
il  refuse  seulement  d’exercer  im  droit  de  surveillance  sur 
une  maison  d'dducation  (le  couvent  dtant  voud  k I’enseigne- 
nement),  et  e’est  14  une  matidre  dtrangdre  au  culte  (Ddcr.  en 
Cons.  aEt.  7 avr.  1855,  aff.  de  Rochemur  Saint-Cyr,  Rec. 
Cons.  d'Etat^  p.  865;  Batbie,  t.  2,  n®  337). 

157.  L’appel  n’est  pas  recevable  non  plus,  si  I’acte  n’a 
as  dtd  commis  par  un  eccldsiastique  Idgalement  investi 
’one  autoritd  propre  (Batbie,  t.  2,  n®  337).  Par  suite,  les 
actes  des  officialitds,  qui  n’ont  pas  d’existence  Idgale 
(V.  infrdy  n®  689)  ne  sont  pas  susceptibles  de  recours  epmme 
d’abas  devant  le  conseil  d’Etat  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  29  aofft 
1854,  aff.  Bourrel,  D.  P.  55.  3.  62),  4 moins  qu’ils  n’aient 
dtd  suivis  d’exdcution  (Mdme  ddcision.  V.  Rip.  n®  692). 

Une  autre,  condition  ndeessaire  pour  la  recevabilitd  de 
Tap  pel,  e'est  que  la  ddcision  ne  soit  plus  susceptible  d’un 
autre  recours,  que  tous  les  degrds  de  juridiction  aient  dtd 
dpuisds  (Rip.  n®*  237  et  238).  — Ddcidd  dans  le  mdme  sens 
que  les  rdclamations  dlevdes  par  un  curd  contre  une  ddei- 
sions  prise  4 son  dgard  par  Vdvdque  du  dioedse,  doivent 
dtre  portdes  devant  I’archevdque  mdtropolitain,  et  ne  sau- 
raient  dtre  ddfdrdes  directement  au  conseil  d’Etat  (Ddcret 
prdcitd  du  29  aoi^t  1854). 

Enfin  il  faut  que  le  reclamant  ait  dtd  vdritablement  atteint 
dans  ses  droits.  Ainsi  il  a dtd  ddcidd  qu’une  lettre  qui, 
n’dmanant  pas  personnellement  de  I’archevdque,  a dtd  adres- 
sde  de  Tarenevdehd  4 un  curd  ddposd  de  ses  fonctions  par 
ddcision  de  son  dvdque,  ne  constitue  pas,  alors  qu’elle  iaisse 
emier  le  droit  de  recours  4 I’archevdque  contre  ladite  ddci- 
sion, un  acte  susceptible  d’dtre  ddfdrd  au  conseil  d'Etat 
(Mdme  ddcision). 

158.  Il  est  4 remarquer  que  le  conseil  d’Etat,  tout  en 
pronongant  sur  la  rdgularitd  des  ddcisions  disciplinaires 
rendues  par  les  supdrieurs  eccldsiastiques,  s’abstient  scrupu- 
leusement  d’entrer  dans  le  ddtail  des  loTmaWiks  substantielles 
dont  I'accomplissement  est  cxigd  pour  la  validitd  de  ces  ddci- 
sions (V.  Rip.  n®  237).  — La  mdme  rdserve  doit  dtre  obser- 
vee  dans  le  cas  oh  il  s’agit  de  ddterminer  les  effets  qu’en 
cette  matidre  une  ddclaration  d’abus  peut  produire.  Ainsi 
la  sentence  de  ddposition  d’un  curd  par  son  dvdque  bien 
que  ddclarde  abusive,  n’en  conservera  pas  moins  tous  ses 
effets  au  point  de  vue  spirituel,  mais  elle  n’en  produira 
aucun  au  point  de  vue  temporel,  notamment  4 celui  du 
traitement  (Batbie,  Appel  comme  d'abus^  p.  75). 

150.  — II.  Contravention  aux  lois  et  reglbments  de 
l’Etat  (V.  Rip.  n®  242).  — Cette  disposition  s’entend  des 
contraventions  au  Concordat  (V.  ibia.)^  aux  articles  orga- 
niques  (V.  Rip.  n®  246),  aux  aulres  lois  qui  rdglent  I’exer- 
cice.  du  culte  ou  qui  s’y  rapportent  mais  entendues  dans 
un  sens  restreint  seulement  (V.  ibid.).  Si  en  dehors  de  I’exer- 
cice  de  leurs  fonctions  et  par  des  actes  dtrangers  au  culte, 
les  eccldsiastiques  contre viennent  aux  lois  et  rdglements  de 
I’Etal,  ils  sont  soumis  au  droit  commun  et  jugds  par  les 
tribunaux  ordinaires. 

11  convient  de  remarquer  que  I’exces  de  pouvoir  emporte 
toujours  une  contravention  aux  lois  et  rdglements  de  l^tat. 
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mais  la  contravention  peat  exister  sans  concourir  avec  Tex- 
c^s  de  pouYoir.  Cest  pour  ce  motif  que  le  l^gislateur  a dtl 
sp4cialement  r6server  le  recours  contre  Tabus  qui  pourrait 
Otre  fait  de  Tautoritd  religieuse  pour  attaquer  les  actes  du 
pouvoir  civil,  les  lois  et  les  rdglements  (Diuour,  Droit  admi- 
nistraiify  t.  5,  n®  232). 

160.  Le  conseil  d’Etat  a reconnu  par  application  de  cette 
seconde  disposition  qu'ily  avail  abus  : i®  dans  le  fait  par 
un  6vSque  a’imposer  k des  cur4s,  avant  leur  installation, 
une  renonciation  6crite  et  sign^e  k se  pourvoir  devant  Tau- 
toritd  civile  dans  le  cas  oti  il  jugerait  a prcmos  de  les  desti- 
tuer  pour  des  causes  graves  et  canoniques  (D6cr.  Cons.  d’Et. 

6 avr.  1857,  aff.  Evftque  de  Moulins,  D.  P.  58.  3.  48) ; — 
2®  Dans  le  fait  d’intenlire,  sous  peine  d'excommunication, 
et  sans  intimation  pr^alable,  le  recours  ^ la  puissance 
s4culi^re  pour  des  laits  qui  seraient  de  sa  competence 
(M6me  decret) ; — 3®  Dans  le  fait  de  modifier,  sans  auto- 
risation  du  Gouvernement,  la  constitution  du  chapitre  de 
reglise  cathedrale,  telle  qu’elle  avait  etablie  par  statuts 
approuves  par  des  ordonnances  ou  d^crets  (Meme  d6cret) ; 
— • 4®  Dans  le  fait,  par  un  evfique,  d’adresser  aux  fiddles 
de  son  diocese  des  lettres  pastorales  critiquant  les  actes  du 
Gouvemement,  ce  fait  etant  consider^  comme  une  contra- 
vention k la  declaration  de  1682  qualifiee  loi  de  TEtat 
(D6cr.  Cons.  d’Et.  30  mars-7  avr.  1861,  aff.  Ev^que  de  Poi- 
tiers, D.  P.  61.  4.  48);  — 5®  Dans  celui  d’avoir,  par  une 
lettre  publique,  quoiqu’adressee  en  r^ponse  au  ministre 
des  cultes  pour  se  defendre  contre  une  critique  de  ses 
actes,  censure  la  politique  exterieure  du  Gouvemement 
(Deer.  Cons.  d’Et.  8 aoOt  1863,  aff.  Archeveque  de  Tours, 
D.  P.  65.  3.  10) ; — 6®  Dans  le  fait  par  des  ev^ques 
d’avoir,  k la  suite  d’une  deliberation  prise  en  commun, 
publie  un  ecrit  contenant  des  instructions  politiques 
en  reponse  k des  questions  qui  leur  etaient  adressees  en 
leur  qualite  d’evOques  relativement  k des  elections  pro- 
chaines  (Oecr.  Cons.  d’Et.  8 aodt  1863,  aff.  Archeveque 
de  Cambrai,  D.  P.  65.  3.  10) ; — 7®  Dans  le  fait,  par 
des  eveques,  de  lire  en  chaire  la  partie  non  autorisee 
d’une  encyclique  pontificale  (D6cr.  Cons.  d’Et.  8 f6vr. 
1865,  ail.  Archeveque  de  Besangon  et  eveque  de  Moulins, 
D.  P.  65.  3.  7,  et  4.  16);  — 8®  Dans  celui  d’avoir  publi6, 
sans  autorisation,  un  acte  emane  delacour  deRome  (Deer. 
Cons.  d’Et.  28  avr.  1883,  aff.  Ev6ques  d’Annecy,  de  Langres, 
de  Viviers,  archeveque  d’Albi,  D.  P.  84.  3.  65  ; 9 juin  1883, 
afl.  Eveque  de  Langres,  D.  P.  84.  5.  136),  et  notamment 
une  encyclique  (Oecr.  Cons.  d'Et.  24  mars  1886,  afi^. 
Eveque  de  Saint-Die,  D.  P.  88.  3.  35),  et  d’avoir  donnd 
autorite  et  execution  4 cet  acte  dans  leur  diocese  (Memos 
decisions) ; — Dans  Texecution  donnee  par  un  eveque  a’  des 
decisions  de  la  cour  de  Rome  relatives  k Terection  d’une 
eglise  en  basilique  mineure  et  au  couronnement  d’une  sta- 
tue, sans  Tautonsation  du  Gouvemement  (Deer.  Cons.  d’Et. 
13  dec.  1879,  aft.  Eveque  de  Grenoble,  D.  P.  81.  3.  79) ; — 
Et  Tabus  doit  •etre  prononce,  alors  mOme  que  Teveque  declare 
avoir  renvove  le  decret  de  la  cour  de  Rome,  et  qu’il  a,  pour 
echapper  k Tobligation  de  soumettre  au  Gouvemement  un 
acte  ecrit,  soUicite  une  autorisation  verbale  du  Saint-Siege 
(Meme  decision).  11  est  k remarquer,  d’ailleurs,  que  les 
aecisions  precitees  des.  6 avr.  1857,  30  mars  1861,  8 aodt 
1863,  relevant,  outre  la  contravention  aux  lois  et  reglements. 


(1)  (Pi^fet  de  Maine-et- Loire  C.  Humeau,  desservant  de 
Ghigne.)  — Le  paasiDENT  de  la  RfipCBLiQUE  frakoaisb  ; — Vu 
Tarrete  du  maire  de  Chigne,  en  date  du  mai  1880 ; — Yu  les 
roces-verbaux  de  contravention  en  date  des  30  mai,  et 
juin;  — Vu  le  rapport  du  ministre  de  Tinterieur  et  des  oultes, 
en  date  du  5 juillet;  — Vu  Tart.  I*'  de  la  convention  du 
26  mess,  an  9,  et  les  art.  6,  7,  8 et  45  de  la  loi  du  18  germ, 
an  10; 

En  ce  qui  touche  la  declaration  d’abus  : — Consid4rant  qu'en 
prenant,  a la  date  du  mai,  un  arrOte  interdisant  les  proces- 
sions publiques  dans  la  commune  pendant  Tannee  1880,  le  maire 
de  Ghigne  a agi  dans  la  Umite  des  attributions  de  police  qui  lui 
sont  conferees  par  la  loi ; qu’en  effet,  si  Tart.  45  de  la  loi  du 
18  germ,  an  10  autorise  implicitement  les  processions  publiques 
dans  les  communes  ou  il  n’existe  pas  de  temple  affecte  k un 
autre  culte,  cette  disposition  ne  fait  pas  obstacle  aux  mesures 
que  les  maires  croienl  devoir  prendre  pour  assurer  la  circulation 
ou  prevenir  des  desordres ; que  le  droit  de  police  de  I’Ad minis- 
tration a express^ment  r^servO  par  Tart.  1®'  de  la  convention 
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Texc^s  de  pouvoir ; aussi  ont-elles  did  citdes  k ce  dernier 
point  de  vue,  suprd,*n®  153. 

f 6i.  11  y a dgalement  abus  dans  le  fait  d'lm  dvdque : 
1®  d’avoir  adressd  officiellement,  et  comme  supdrieur  nid- 
rarchique,  aux  membres  de  son  clergd,  une  lettre  ayant 
le  caraetdre  d’un  dcrit  politique,  dans  laquelle  il  indique  ce 
qu’il  faut  penser,  faire  et  prescrire  au  sujet  d’une  ddeision 
ministdrielle,  et  critique  <f  une  manidre  injurieuse  les  actes 
du  Gouvemement  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  16  mars  1886,  aff.  Cvd- 
que  de  Grenoble,  D.  P.  88.  3.  35) ; — 2®  D'avoir  envoyd  une 
circulaire  pastorale  destinde  k dtre  lue  au  pr6ne,  dans  la- 
quelle  les  fiddles  sunt  invitds  au  mdpris  d’une  loi,  et  ren- 
fermant  une  critique  violente  de  cette  loi  et  des  paroles 
injurieuses  pour  le  Gouvemement  (Ddcr.  Cons.  d’Et. 
16  mars  1886,  aff.  Evdque  de  Sdez,  D.  P.  88.  3.  35) ; — 
3®  D’avoir  ddnaturd  le  caraetdre  et  la  portde  d’une  ddeision 
ministdrielle  suspendant  les  traitements  d'un  certain  nom- 
bre  de  curds  et  desservants  et  fait  usage  d’un  proeddd  pou- 
vant  troubler  arbitrairement  les  consciences  en  faisant  nal- 
tre  dans  Tesprit  des  fiddles  la  crainte  de  la  suspension  du 
service  religieux,  alors  que  toute  paroisse  Idgalement  dta^ 
blie  doit  dtre  desservie  et  qu’il  appartient  k Tdvdque  d'y 
pourvoir,  suivant  I’exigence  des  cas,  lorsque,  pour  une 
cause  quelconque,  ce  service  ne  peut  dtre  assurd  par  le 
titulaire  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  12  fdvr.  1886,  aff.  Evdque  de 
Pamiers,  D.  P.  88.  3.  35).  Antdrieurement  k la  loi  du  5 avr. 
1884,  d’aprds  laquelle  le  maire  a le  droit  d’avoir  une  clef 
du  clocher  (V.  supra,  n®  126),  le  oonseil  d’Etat  a ddelard 
qu’ii  y avait  abus  dans  le  refus,  par  un  curd,  de  donner  au 
maire  Taccds  du  clocher  k I’effet  de  sonner  les  cloches 
pour  un  service  civil  fDdcr.  Cons.  d’Et.  16  fdvr.  1883, 
aff.  Prdfet  du  Card  C.  aobd  Michel,  curd  du  Vigan,  Ree, 
Cons.  d'Etat,  p.  989).  11  y a dgalement  abus  dans  le  fait 
de  la  part  d'un  desservant  de  Mre  sortir  une  procession 
de  Tdglise  nonobstant  un  arrdtd  municipal  interdisant  les 
processions  sur  lavoie  publique  (Ddcr.  (^ns.  d'Et.  17aofit 
1880  (1)^  17  aofit  1880,  aff.  Prdfet  de  Maine-et- Loire  C. 
Pineau,  desservant  de  Saint-Mdlaine,  Rec.  Cons.  d'Etai, 
p.  1099). 

Mais  un  eccldsiastique  peut,  sans  s’exposer  k une  ddcla- 
ration  d’abus,  publier  un  ouvrage  oh  une  loi  est  apprdcide 
et  critiqude,  car  il  use  alors  du  droit  commun,  en  matidre 
de  presse,  qui  lui  est  applicable  comme  aux  autres  citoyens, 
ou  exercer  le  droit  de  pdtition,  et  s’adresser  au  Gouveme- 
ment pour  provoquer  son  initiative  Idgislative  (Batbie,  DroU 
public  et  administratifj  t.  2,  n®  351 ). 

1S2.  — III.  Infraction  aux  regles  consacrbbs  par  lbs 
CANONS  REgus  EN  FRANCE  (V.  Rdp.  u®  248).  — On  a expliqud 
ibid,  comment  il  faut  entendre  cette  infraction  et  le  pouvoir 
donnd  au  conseil  d’Etat,  qui  ne  peut  dvidemment  se  livrer 
k I’interprdtation  des  canons,  mais  qui  a seulement  le  droit 
d’interpreter  et  d’pppliquer  les  rdgles  de  discipline  que  ces 
canons  consacrent.  En  gdndral,  les  recours  qui  rentrent 
dans  ce  cas  d’abus  sont  ceux  qu’interjettent  des  prdtres 
frappds  de  peines  eccldsiastiques,  en  soutenant  que  ces 
peines  leur  ont  dtd  appliqudes  au  mdpris  des  dispositions 
insdrdes  dans  ces  canons  regus  en  France.  Mais  les  pdnali- 
tds  qui  touchent  a la  discipline  extdrieure  sont  les  seules 
dont  Tapplication  puisse  donner  ouverture  k Tappel  comme 
d’abus  prdvu  en  ce  troisidme  cas.  Un  ministre  du  culte  qui, 


du  26  mess,  an  9,  qui  a admis  la  publicitd  du  culte  catholique; 
qu'ainsi  Tairdld  du  1®'  mai  ne  portait  aucune  alteinte  A Texercice 
public  du  culte,  tel  qu'il  a dtd  autorisd  en  France,  et  a la  libertd 
que  les  lois  et  rdglements  garantissent  aux  ministres  dudit  culte: 
qu'ayant  dtd  pris  Idgalement,  cet  arrdtd  dtait  obligatoire ; que. 
cependant,  les  diraanches  30  mai  et  6 juin,  le  sieur  Uumeau. 
desservant  de  Chignd,  a fait  sortir  une  procession  de  I'dglise, 
s’est  avaned  sur  la  voie  publique  et  n’a  cedd  qu'aux  injonctions 
de  Tautoritd  et  k la  menace  aemployer  la  force ; qu'il  a ainsi 
contrevenu  aux  rdglements  de  la  Rdpublique  et  commis  I’abus 
spdeifid  dans  Tart.  6 de  la  loi  du  1 8 germ,  an  10  ; qu'antdrieure- 
meut  A cette  contravention,  il  avait  ezhortd.  du  haul  de  la  chaire. 
ses  paroissiens  A sc  trouver  en  grand  nombre  A la  procession  de 
la  Fdte-Dieu  et  A protester  ainsi  contre  Tarrdtd  municipal,  ddlit 
prevu  et  puni  par  Tart.  202  c.  pdn.;... 

Ddcrete : — Art.  1®'.  Il  y a anus  dans  lesfaits  ci-dessus  relalds 
et  imputds  au  sieur  Humeau,  desservant  de  la  paroisse  de  Chi- 
gnd, etc. 

Du  n aoOt  1880,-Ddcr.  en  Cons.  d’Et. 
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sans  soiiilHr  dans  les  litres  et  avantages  attaches  par  la  loi 
civile  k sa  quality  de  prfitre  et  de  ministre  du  culte,  et 
garantis  par  cette  loi,  aurait  dtd  frappd  d^une  peine  spiri- 
tueile  plus  forte  que  celle  dont  les  canons  auraient  kaicik 
Tap  plication,  ne  serait  pas  recevable  se  pourvoir  pour 
abus  devant  le  conseil  d’Etat,  parce  que  le  l^gislateur  civil 
n*a  pas  k s'immiscer  dans  le  domame  spirituel,  et  qu'il 
n'est  pas  d^positaire  de  I'autorit^  juridique  de  TEglise 
(V.  Afire,  De  tappet  comme  d*abus,  2®  part.,  chap.  3,  art.  2; 
Dufour,  t.  !f,  n°  233).  La  mission  du  conseil  d’Etat  consists 
done  uniquement  k appr§cier  la  consderation  par  les  canons 
de  la  peine  prononc6e,  la  r^gularit6  de  la  decision,  Tobser- 
vation  des  formes,  sans  qu*il  puisse  toucher  jamais  au  fond. 
D’apr^s  M.  de  Cormenin,  Encydop^die  du  19®  si^cle,  v®  Con- 
coraat,  il  doit  seulement  examiner  si  les  conditions  substan- 
tielles  de  tout  jugement  et  les  formalit4s  compatibles  avec 
Tordre  de  choses  actuel  ont  did  observdes.  Ces  formalitds 
consistent  dans  une  instruction  diserdte  et  dclairde,  dans  la 

!>leine  libertd  de  la  ddfense  et  dans  im  jugement  mfiri 
V.  les  exemples  et  ddcisions  citdes  suprd,  n®*  160  et  suiv., 
et  R^,  n®®  109  et  suiv.). 

i63.  — IV.  Attewtat  aux  libertAs,  franchises  et  coutu- 
MEs  DE  l'Eglise  (jallicank  TV.  n®  249).  — On  a exposd 
au  R^p.  n®  29  ce  que  Ton  entend  par  ces  libertds,  et 
did  une  ddcision.du  conseil  d’Etat,  du  9 mars  1845  (aff. 
Archevdque  de  Lyon,  D.  P.  45.  3.  65},  d’aprds  laquelle 
nier,  dans  un  mandement,  la  force  obligatoire  des  quatre 
articles  de  la  ddclaration  du  clergd  de  France  de  1682;  atta- 
quer  I’autoritd  de  Tddit  du  mois  de  mars  de  la  mdme 
annde,  de  Tart.  24  dela  loi  du  18  germ,  an  10  et  du  ddcret 
du  25  fdvr.  1810,  qui  ont  ordonnd  que  cette  ddclaration  serait 
tenue  comme  loi  de  I’Etat  et  que  les  quatre  articles  seraient 
enseignds  dans  les  sdminaires,  constitue  un  attentat  aux 
libertds,  franchises  et  coutumes  de  TEglise  gallicane,  et,  par 
consdquent,  un  abus.  On  peut  consulter  sur  ce  point  le  rap- 
port de  M.  Vivien,  loc.  cit,,  qui  s’est  attachd  A ddfendre  la 
valeur  des  maximes  de  droit  eccldsiaslique  public  connues 
sous  le  nom  de  libertds  de  TEglise  gallicane  et  TaulorUd  de 
la  ddclaration  del 682. — Sur  les  exemples  dejA  donnds  d*in- 
fractions  de  ce  genre  rdprimdes  par  des  ddclarations  d’abus, 

V.  suprd,  n®  160,  notamment  le  ddcret  du  6 avr.  1857  (aff. 
Evdque  de  Moulins). 

io4.  — V.  Entreprise  ou  pRoefeod  qui,  dans  l’kxbr- 
CICE  DU  culte,  peut  compromettre  l’honneur  des  citoyens, 

TROUBLER  ARBITRAIREMENT  LKUR  CONSCIENCE,  D^TOtNARER  CONTRE 
EUX  EN  OPPRESSION  OU  EN  INJURE,  OU  EN  SCANDALE  PUBLIC.  — 

Nous  avons  expliqud  au  n®  251  cette  formule,  un 
peu  trop  gendrale  et  mdme  vague,  mais  qui  a dtd  adoptde 
a dessein,  pour  laisser  ime  plus  grande  libertd  au  conseil 
d’Etat  (R^.  n®  252),  et  nous  avons  indiqud  les  circons- 
tances  qui  torment  les  dldments  constitutifs  de  I’infraction 
prdvue  en  ce  cas.  Ces  dldments  sont  les  suivants. 

165.  — 1®  Entreprise  ou  proM^  dans  Vexercice  du 
culte  (Rdp,  n®  254).  Dans  ce  cas  de  mdme  que  dans 
lous  les  autres,  I’appel  comme  d’abus,  lorsqu’il  est  dirigd 
contre  les  ministres  du  culte,  ne  s'applique  qu’aux  actes 
conimis  dans  I’exercice  des  fonctions  eccldsiastiques 
(Batbic,  Droit  public  et  administratif^  2®  dd.,  t.  2,  p.  248, 
n®  337).  II  ne  s’applique,  d'ailleurs,  qu'aux  cultes  reconnus 
{Ibid,). 

La^estion  de  savoir  si  I’entreprise  a eu  lieu  dans  I’exer- 
cice  des  fonctions  eccldsiastiques  n’est  pas  sans  difficultd, 
parce  que  les  ministres  du  culte  remplissent  des  fonctions 
qui,  bien  que  connexes  au  culte,  n’ont  pas  intrinsdquement 
un  caraetdre  eccldsiastique.  La  jurisprudence  a dtd  amende 
k prdciser  les  actes  qui  rentrent  ou  non  dans  Texercice  du 
culte  (V,  R<^p.  n®"  97,  254,  269,  27^.  Ainsi,  il  y a exercice 
du  culte  dans  Tine  procession  (Ddcr.  Cons.  d'Et.  10  nov.  1862, 
aff.  Aldebert,  D.  P.  63.  5.  107);  dans  un  enterrement  dirigd 
par  le  clergd  paroissial  (Grim.  rej.  12  aoftt  1882,  aff.  Jura- 
my,  D.  P.  83.  1.  41);  dans  la  edrdmonie  de  confdrer  le 
baptdme  (Civ.  cass.  11  fdvr.  1885,  aff.  Prat,  D.  P.  85. 1.  162); 
dans  le  fait,  par  un  prdtre,  revdtu  de  ses  habits  sacerdo- 
laux,  de  prdsider  une  congrdgation  ou  confrdrie  rdunie  A 
Tdglise  pour  proedder  A une  nouvelle  formation  de  la  liste 
des  membres,  et  A la  lecture  du  rdglement,etpour  entendre 
une  instruction  au  sujet  de  cette  lecture  (Dijon,  16  ddc.  1857, 
aff.  Viard,  D.  P.  58.  2.  66);  dans  im  discours  prononed  A 
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rdglise  pendant  le  culte  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  13  ddc.  1864, 
aff.  Davoud,  D.  P.  65.  5.  106).  Au  contraire,  ne  constitue 
pas  Texercice  du  culte  : le  fait  d’user  d’une  procuration 
confide  par  un  paroissien  A son  curd,  alors  que  ce  fait  ne  se 
rattache  en  aucune  manidre  A I’exercice  des  fonctions  eccld- 
siastiques (Cons.  d’Et.  2 mai  1868,  aff.  Amblard,  D.  P. 
69.  3.  101);...  Ni  le  fait,  par  un  desservant,  d'outrager  par 
parole  un  maire  dans  une  sdance  du  conseil  de  faorique, 
alors  d’ailleurs  que  ce  desservant  avait  requ  une  ddldgation 
dpiscopale  A Teffet  d’examiner  et  d’inspecter  les  comptes 
de  la  fabrique,  car  ence  cas  il  accomplissait  un  acte  d*ad- 
ministration  se  rattachant  A ses  fonctions  eccldsiastiques, 
mais  non  dans  I’exercice  du  culte  (Crim.  rej.  8 mai  1869, 
aff.  Constance,  D.  P.  70.  1.  93.  V.  Rouen,  6 janv.  1848, 
all.  Matte,  D.  P.  48.  2.  196);...  Nile  fait,  par  un  desservant, 
d’avoir  sdquestrd,  pour  ddfaut  de  payement  de  I’^onne- 
raent,  leg  chaises  apportdes  A Pdglise  par  un  paroissien, 
et  de  Tavoir  sommd  A haute  voix,  dans  I’dglise,  d’acquitter 
le  prix  de  ces  chaises  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  22  avr.  1858,  aff. 
Foret,  D.  P.  59.  3.  51).  Un  tel  acte  se  rattache  moins,  en 
effet,  A Texercice  mdme  du  culte  qu’A  TexAcution  des  ddci- 
sions du  conseil  de  fabrique  (V.  Ddcr.  Cons.  d’Et.  30  ddc. 
1854,  aff.  Bordier,  D.  P.  55.  3.  62);  ...  Ni  le  fait,  par  un 
eccldsiastique,  d’arracher  ime  atfiche  apposde  par  ordre  de 
I’autoritd  municipale  sur  les  murs  de  son  dglise  (Crim.  rej. 
25  mars  1880,  an.  Aninard,  D.  P.  80. 1.233). 

166.  — 2®  Entreprise  ou  proc^d^  troMant  arhitrairement 
la  conscience  des  citoyens  ou  d^generant  contre  eux  en  oppres- 
sion, en  injure  ou  en  scandede  public  (V.  Rep.  n®®  255  etsuiv.). 
— Le  proeddd  doit  dtre  public  (V.tbicf.).  Mais  la  publicitd  ne 
suffit  pas  : il  faut  encore  que  le  ministre  du  culte  exedde  son 
pouvoir,  qu’il  commette  un  acte  arbitraire  et  ddgdndrant  en 
injure  ou  scandale  (V.  R^j.  n®  256).  Par  suite,  le  refus, 
mdme  public,  du  sacrement  de  la  communion,  A moins  de 
circonstances  particulidres,  ne  constitue  pas  un  cas  d’abus 
des  fonctions  de  curd  ou  de  desservant  (Ddcr.  Cons.  d’Et. 
2 mai  1868,  aff.  Amblard,  D.  P.  69.  3.  101).  Par  circons- 
tances particulidres,  il  faut  entendre  des  injures,  des  rdflexions 
blessantes  pour  les  particuliers,  en  un  mot  un  scandale 

ublic  (V.  Rep.  n®  255 ; Batbie,  t.  2,  p.  305,  n®  394).  — Jugd, 
galement,  que  le  fait  d’avoir  proeddd  A la  edrdmonie  du 
baptdme  d’un  enfant  prdeddemment  ondoyd  avec  le  consen- 
tement  du  pdre,  sans  prdvenir  celui-ci,  et  sur  la  prdsenta- 
tion  d’un  parrain  non  muni  de  procuration,  et  d’avoir  donnd 
A I’enfant  des  prdnoms  diffdrents  de  ceux  qui  sont  porlds  sur 
I’acte  de  Tdtat  civil,  ne  rentre  dans  aucun  des  cas  d’abus 
prdvus  par  les  articles  organiques  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  3 mai 
1886,  all.  Dumas,  D.  P.  88.  3.  36).  — Sur  les  appels  comme 
d’abus  formds  A I’occasion  des  baptdmes,  V.  Rep.  n®  256; 
Civ.  cass.  11  fdvr.  1885,  aff.  Prat,  D.  P.  85.  1.  162.  — De 
mdme,  le  refus  de  sdpulture  eccldsiastique,  qui  a donnd  lieu 
A de  vives  controverses  et  A des  ddbats  passionnds  (V.  Rep, 
ibid,  et  n®  257),  lorsqu’il  est  pur  et  simple,  ne  constitue  pas 
un  cas  d’abus  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  3 mars  1866,  aff.  Lasserre, 

. D.  P.  67.  3.  53).  Le  refus  de  pridres  pent,  toutefois,  A rai- 
son des  circonstances,  prdsenter  un  caraetdre  injurieux. 
G’est  dans  ce  cas  seulement  que  I’opinion  qui  a prdvalu 
admet  la  possibilitd  d’un  recours  au  conseil  d’Etat  pour 
faire  ddclarer  Tabus  (V.  Rep.  n®®  259  et  262.  — Contra : 
Vuillefroy,  De  V administration  du  cuUe  catholique,  p.  495). 

167.  Mais  la  menace  de  refus  dventuel  de  sacrements 
peut  constituer  un  abus,  parce  qu’elle  trouble  arbitraire- 
ment  la  conscience  des  citoyens  (V.  Rep,  n®  264).  Une 
application  de  cette  rdgle  avait  dtd  faite,  notamment,  par 
une  ordonnance  rendue  en  conseil  d’Etat,  le  8 nov.  1843, 
citde  au  Rep.  n®  274.  Depuis,  la  jurisprudence  a vu 
un  abus  dans  la  menace  de  refus  dventuel  de  sacrements 
adressde  aux  instituteurs,  aux  dldves  et  A leurs  parents, 

Sour  le  cas  oh  des  livres  condamnds  par  la  congrdgation 
e V Index  seraient  admis  dans  les  dcoles,  et  pour  celui 
oh  Tenseignement  serait  imprdgnd  de  Tesprit  de  ces  livres, 
cette  menace  dtant  de  nature  A troubler  arbitrairement  la 
conscience  de  ceux  auxquels-  elle  s'adresse  (Ddcr.  Cons. 
d’Et.  28  avr.  1883,  aff.  Evdque  d’Annecy,  aff.  Evdque  de 
Viviers,  etaff.  Archevdque  d’Albi,  D.  P.  84.  3.  65);  dans  la 
menace  de  refus  de  sacrement  faite  aux  parents  qui  lais- 
seraient  entre  les  mains  de  leurs* enf ants,  et  ne  remetlraient 
pas  immddiatement  A leur  curd,  les  livres  condamnds  par  la 


soo 
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Congregation ^ et  dans  la  declaration  que  les  enfants  ne 
pourraient  pas  memo  etre  recus  aux  reunions  du  catechisme 
(D6cr.  Cons.  d’Et.  28  avr.  1*883,  aff.  Eveque  de  Langres, 
D.  P.  84.  3.  65) ; dans  la  leltre  par  laquelle  un  evSque,  pour 
donner  une  sanction  a la  condamnation  prononcee  contre 
les  livres  mentionn6s  dans  une  ordonnance  6i  ‘ 


declare  que  les  instituteurs  qui  continueront  k lire  oil  k 
faire  lire  les  livres  condamnes,  s'exposeraient  k Tappli- 
catiqn  rigoureuse  des  principes  de  la  theologie  et  ces- 
seraient  d'etre  chretiens,  eb  dans  la  menace  de  refus  de 
sacrements  adress6e  aux  enfants  fr6quentant  les  6coles  ou 
ces  livres  sont  adoptes  comme  livres  classiques  (D6cr. 
Cons.  d’Et,  28  avr.  1883,  aff.  EvSque  de  Valence,  D.  P. 
84.  3.  65). 

168.  L'injure  adressee  k un  paroissien  par  un  ministre 
du  culte  en  chaire,  ou  plus  generalement  dans  Texercice  du 
culte,  peut  incontestablement  constituer  un  abus  (V.  R^p, 
n®  266;.  C'est  ce  que  le  conseil  d’Etat  a reconnu  implicite- 
ment  k diverses  reprises  eii  faisant  droit  4 des  demandes 
d'autorisation  de  poursuites  qui  lui  etaient  adress6es  a rai- 
son de  fails  semblables,  notamment  en  aulorisant,  le  l«^oct. 
1858,  une  institutrice  a poursuivre  devant  les  tribunaux  im 
desservant  qui  Tavait  appel^e  menteuse^  voleiise,  capable  de 
tout  (aff.  Dubois,  Rec.  Cons.  d'Etat^  p.  895  ; Balbie,  t.  2,  n®  396); 
en  aulorisant,  le  27  dec.  1858,  un  particulier  k se  pour  voir 
devant  les  tribunaux  r6pressifs  pour  obtenir  la  reparation 
de  propos  injurieux  et  aiffamatoires  tenus  k r^glise  par  un 
desservant  contre  lui  (aff.  Durand,  D.  P.  59.  3.  44).  — De 
meme,  la  jurisprudence  des  cours  d'appel  n'a  jamais  hesite 
k reconnattre  rinjure  adress6e  dans  I’exercice  du  culte  par 
un  ecciesiastique  k un  particulier  comme  un  cas  d’abus 
(Dijon,  16  dec.  1857,  aff.  Viard,  D.  P.  58.  2.  66),  surtout 
lorsque  cette  injure  compromet  Thonneur  du  plaignant 
(Meme  arret).  Le  fait  d’un  ecciesiastique  d'avoir,  dans  un. 
discoius  prononce  dans  I’exercice  du  culte,  adresse  le  repro- 
che  d ’avoir  vecu  en  concubinage  a une  personne  mariee 
sans  la  presence  du  prStre  dans  un  pays  ofi  le  concile  de 
Trente  n'a  pas  6te  publi6,  et  oil,  par  suite,  le  mariage  ainsi 
ceiebre  est  valide  au  point  de  vue  religieux,  et  cda,  sans 
tenir  compte  d’une  declaration  de  reveque  reconnaissant  la 
validite  de  ce  manage  au  point  de  vue  religieux  et  prescri- 
vant  audit  ecciesiastique  la  retractation  de  I’appreciation 

nar  lui  i&micA  Acf  rtae. 


qui  peut  etre 
dec.  1864,  aff. 


contraire  par  lui  6mise,  est  un  cas  d’abus 
defere  au  conseil  d’Etat  (D6cr.  Cons.  d’Et.  13 
Davoud,  D.  P.  65.  5.  106). 

169.  Pourrait-on  considerer  comme  une  injure  I’expul- 
siqn  d’un  enfant  du  catechisme  ou  d’une  procession,  et,  par 
suite,  voir  dans  ce  fait  un  cas  d’abus?  Non,  car  le  ministre 
du  culte  exerce  alors  un  droit ; il  prend  ime  mesure  de 
discipline  dans  laquelle  le  pouvoir  civil  n’a  pas  e s’immiscer. 
II  a ete  decide  en  ce  sens  que  la  mesure  prise  par  un  desser- 
vant k regard  d’un  jeune  gargon,  notamment  dans  I’exercice 
des  droits  de  police  et  de  surveillance  qui  lui  sont  confer6s 

§ar  les  Iqis  et  reglements,  ne  peut  etre  deferee  k la  censure 
u conseil  d’Etat,  lorsqu’elle  n’excede  pas  la  limite  de  ces 
droits  (Deer.  Cons.  d’Et.  10  dec.  1868,  aff.  Drouin,  D.  P. 
69.  5.  107).  De  meme,  en  Vertu  du  principe  de  I’indepen- 
dance  des  deuA  puissances  spirituelle  et  temporelle,  le  cure 
a le  droit  d]exclure  un  paroissien  d’une  confrerie ; si  cette 
exclusion  n’est  pi^  motivee  de  maniere  k produire  du  scan- 
dale,  I’autorite  civile  n’a  pas  k intervenir  (Batbie,  t.  3, 
n®  34).  En  d’autres  termes,  pour  donner  lieu  k un  recours, 
il  faut  que  I'expulsion  soil  abusive  et  degenere  en  injure 
publique. 

ITO.  Meme  lorsque  I’injure  est  grave,  le  conseil  d’Etat 
rejette  facilement  le  recours  si  le  ministre  du  culte  s’est 
retracie  ou  a fait  des  excuses  publiques  parce  qu’alors  le 
plaignant  a regu  une  reparation  suffisante  (V.  lUp.  n®  268  : 
Deer.  Cons.  d’Et.  12  aoOt  1874,  aff.  Bessieres  G.  Amadieu, 
Rec.  Cons,  ;d'Etat,  p.  1049,  Batbie,  t.  2,  p.  309).  Ainsi,  le 
recours  comme  d’abus  exerce  contre  un  desservant  pour 
paroles  injurieuses  prononcees  au  prOne  contre  pe  plai- 
gnant, peut  etre  6carte  en  consideration -des  excuses  aures- 
sees  par  I’ecciesiastique  poursuivi,  alors  surtout  que  les  pro- 
pos incrimines  ont  6te  prononces  dans  une  allocution  par 
laquelle  ledit  eccl6siastique  se  proposait  de  se  jusliuer 
contre  de  precedentes  attaques  (D6cr.  Cons.  d’Et.  14  juin 
1862,  aff.  Briand,  D.  P.  63.  5. 106). — Bien  que  des  assistants 


aient  pu  voir  une  injure  ou  ime  diffamation  k leur  egard 
dans  des  paroles  prononcees  en  chaire  par  le  desservant  de 
la  paroisse,  il  n’y  a lieu,  sur  leur  recours,  quelque  bldmables 
que  soient  ces  paroles,  de  prononcer  contre  le  desservant 
ni  un  renvoi  devant  les  tribunaux,  ni  m6me  une  ddclaration 
d’aJbus,  si  lesdites  paroles  ne  renfermaient  pas  d’imputatioQ 
nominative  et  directe,  et  si,  d’ailleurs,  elles  ont  dtd  suivies 
d’une  retractation  publique  au  pr6ne  de  la  messe  paroissiale 
(D6cr.  Cons.  d’Et.  26  ddc.  1868,  aff.  Mdrac,  D.  P.  69.5.107). 
V.  aussi  D6cr.  Cons.  d’Et.  15  nov.  1858,  aff.  Corcinos,  D. P. 
59.  3.  45;  11  f6vr.  1879,  aff.  Abbd  Bancoux,  Rec,  Cons. 
d'Elat,  p.  897). 

171.  Quelquefois,  le  conseil  d’Etat  se  contente  d’un  autre 
genre  de  rdparation,  par  example,  du  ddplacement  du  ministre 
du  culte,  ce  qui  rend  I’int^rdt  nul.  Il  a dtd  jugd  que  I’appel 
comme  d’abus  formd  contre  un  eccldsiastique  pour  avoir, 
dans  I’exercice  du  culte,  profdrd  contre  I’appmant  des  paroles 
injurieuses  et  diffamatoires,  devient  sans  intdrdt,  et,  par 
suite,  ne  peut  plus  6tre  admis,  lorsqu’il  est  Justifi6  devant  le 
conseil  d’Etat  qu’une  autre  destination  sera  assignee  ^ cet 
ecciesiastique  par  rev6che  (D6cr.  Cons.  d’Et,  3 mars  1857, 
aff.  Grassin,  D.  P.  58.  3.  48),  ou  lorsque  les  mesures  prises 
par  I’autorite  diocesaine  contre  le  pretre  coupable  d’injures 
ou  de  diffamation  constituent  une  reparation  suffisante  (oecr. 
Cons.  d’Et.  15  f6vr.  1876,  aff.  (Juenza,  Rec,  C(ms,  d’fitof, 
p.  970).  La  provocation  peut  aussi,  comme  la  retractation, 
etre  une  cause  d’attenuation  suffisante  pour  donner  lieu  au 
re  jet  du  recours  pour  abus.  Le  plaignant  a-t-il  provoqu6 
I’injure  par  des  outrages  ou.  des  voies  de  fait  envers  I’eccie- 
siastique? 11  n’y  a plus  lieu  a declaration  d’abus  (Deer.  Cons. 
d’Et.  11  dec.  1875,  aff.  Berthelier  C.  Mahuet,  Rec,  Cons. 
d'Etaty  p.  1072). 

172.  Enfin  il  n’y  a- pas  lieu  k declaration  d’abus : 1®  lors- 
que les  paroles  injurieuses  et  diffamatoires  reprochees  k un 
desservant  au  prOne  de  la  messe  paroissiale  sont  deniecs 
formellement  par  lui,  et  contredites  en  outre  tant  par  l^ 
affirmations  des  temoins  que  par  les  renseignements  recueillis 
dans  I’instruction  (D6cr.  Cons.  d’Et.  14  fevr.  1877,  aff.  Abbe 
Porade,  Rec,  Cons,  d^Etat,  p.  1094) ; — 2®  Lorsque  les  fails 
articuies  ne  rentrent  pas  dans  les  cas  d’abus  pi^vus  par  la 
loi  de  germinal  et  ne  sont  point,  en  outre,  de  nature  a 
moliver  un  renvoi  devant  I’autorild  Judicieiire  (D6cr.  Cons. 
d’Et.  16  avr.  1878,  aff.  Lapeyre,  Rec,  Cons.  d'Etat,  p.  1154); 
— 3®  Lorsqu’ils  ne  renferment  pas  de  motifs  suffisants  pour 
justifier  cette  declaration  (D6cr.  Cons.  d’Et.  28  avr.  1879, 
aff.  Commune  de  Daglan,  Rec,  Cons,  d'Etaty  p.  897);  — 
4®  Lorsque  les  paroles  prononcees  en  ebaire  mont  pas  le 
sens  que  leur  attribue  le  plaignant  (Deer.  Cons.  d’Et.  26  dec. 
1878,  aff.  Abbe  Carente,  Rec,  Cons,  d'Etat^  p.  1154). 

173.  — ^^Entrepriseouproedd^  dirigi  contre  des  cUoyens  ou 
des  corps  ay  ant  une  existence  Ugale  (R&p,  n®  253,  et  st^rd, 
n®  166).  — Il  a ete  decide  k cet  6gara  aue  des  parol^  inju- 
rieuses  prononcees  en  chaire  contre  les  maire,  adjoint  et 
conseillers  municipaux  d’une  commune  constituent  Tabus 
prevu  par  Tart.  6 de  la  loi  de  germinal  (Deer.  Cons.  d’Et. 
29  nov.  1879,  aff.  Abbe  Henry,  Rec,  Cons.  d'Elat,  p.  898). 

§ 2.  — Du  recours  en  cas  d’abus  de  la  part  des  fonctionnaires 
publics  (R<Jp.  279  A 281). 

1 74.  « L’appel  comme  d’abus  est  reciproque  » disait  la 
80®  proposition  de  Pitliou.  Nous  avons  expose  au  R£p,  n®  279 
la  raison  de  cette  reciprocite  qui  a donne  lieu  i Tart.  7 de  la 
loi  du  18  germ,  an  10,  afin  d’assurer  Tindependance  de  la 
puissance  sp'uituelle  vis-i-vis  de  la  puissance  publique.  La 
disposition  de  cet  article  ne  doit  s’entendre  que  des  atteintes 
portees  par  les  autorites  civiles  k la  liberte  des  cultes.  Quant 
a celles  qui  auraient  pour  auteurs  de  simples  particuliers, 
elles  tombent  sous  Tapplication  du  droit  commun  (Note  de 
M.  le  president  Portalis  rapportde  par  Dufour,  t.  5,  n®  240, 
p.  265;  Batbie,  t.  2,  n®  398). 

1 75.  Le  Repertoire  a citd  aux  n°*  156,  279  et  suiv.  plusieurs 
exemples  de  recours  comme  d’abus  dirig^s  contre  des  actes 
abusifs  6man6s  de  fonctionnaires  publics,  et  portanl  atteinle 
aux  droits  de  i’Eglise,  k la  puissance  cccldsiastique  ou  k la 
liberte  des  cultes.  Depuis,  il  a dtd  jugd  que  Tarretd  prispar 
un  maire  dans  Texercice  des  pouvoirs  qu’il  lientdesloisdes 
14-22  d6c.  1789  et  16-24  aoOt  1790,  k Teffet  de  rdglerles 
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conditions  dans  lesquelles  une  procession  pourra  avoir  lieu, 
peut  6tre  I’objet  d’un  recours  pour  abus,  par  application  de 
rarl.  7 de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  lors^’il  est  all4gu6  que 
cct  acte  a porte  atteinte  k I’exercice  public  du  culte  (Cons. 
d*Et.  22  dec.  1876,  aff.  Badaroux,  D.  P.  77.  3.  33);  que,  de 
mCme,  Parrete  de  police  par  lequel  un  maire  interdit  les 
processions  sur  la  voie  publique  peut  Ctre  Tobjet  du  recours 
pour  abus  qui  compete  k toute  personne  interessee,  en 
vertu  des  dispositions  des  art.  7 et  8 de  la  loi  du  18  germ, 
an  10,  centre  tout  acte  de  Pautorite  civile  qui  peut  porter 
atteinte  k Pexercice  public  du  culte  (Cons.  d'Et.  23  mai  1879, 
aff.  Ev6que  de  Frejus,  D.  P.  79.  3.  182).  — Mais  les 
arretes  municipaux  pris  dans  de  pareilles  conditions  ne  sont 
pas  susccptibles  d*un  recours  pour  exces  de  pouvoir 
(Memes  arrets.  — V.  toulefois  supra,  n®  98). 

Dans  le  mCme  ordre  d’id4es,  il  a ete  jug6  qu’un  arrete  par 
lequel  le  maire  interdit  toute  manifestation  exterieure  du 
culte  sur  la  voie  publique,  ne  visant  pas  le  fait  par  un  eccie- 
siastique  de  porter,  revetu  de  ses  habits  sacerdotaux,  le 
viatique  k un  mourant,  ne  porte  atteinte  ni  & Pexercice 
public  du  culte,  ni  k la  liberte  que  la  loi  et  les  r^glements 

Sarantissent  k ses  membres  et,  par  suite,  n’est  entach^ 
’aucun  abus  (D6cr.  Cons.  d'Et.  17  aoOt  1886,  cit6  supra, 
n®  103)-s  La  mCme  interpretation  a 6te  donnee  par  Pautorite 

(1)  (Maire  d’Hendaye.)  — Le  president  de  la  H^publique  fran- 
gAisE ; — Vu  le  recoups  forme  par  le  sieur  Alphonse  Durruty, 
desservant,  et  les  sieurs  Paul  Imatz  et  autres,  membres  de  la 
fanfare  d’Hendaye,  ledit  recours  enregistre  au  secretariat  gene- 
ral du  conseil  cPEtat  le  29  nov.  1879,  et  tendant  k ce  qu’il  plaise 
au  conseil  d’Etat  declarer  qu'il  y a abus,  de  la  part  du  maire 
d’Hendaye,  dans  le  fait  de  s^etre,  en  interdisant  k la  fanfare  locale 
de  jouer  dans  les  rues  sans  autorisation  prealable,  immisce  dans 
Torganisation  d’une  procession  et  d’avoir  empeche  cette  proces- 
sion de  sortir;  — Vu  I’arrete  du  maire  d’Hendaye  en  date  du 
11  juin  1879,  ensemble  le  refus  adresse  au  desservant  le  21  du 
m^me  mois;  — Vu  les  art.  7 et  8 de  la  loi  du  18  germ,  an  10; 
— Considerant  qu’en  prenant  TarrOt^  du  11  juin  1879,  qui  inter- 
disait  k la  fanfare  de  jouer  sur  la  voie  publique  sans  autorisation 
pr^lable,  et  en  repondant,  le  21  juin,  par  un  refus  au  desser- 
vaiit  qui  sollicitait  une  exception  aux  dispositions  de  cet  arr^td, 
le  maire  d’Hendaye  a agi  dans  la  limite  des  attributions  de 
police  qu’il  tient  de  la  loi;  — Qu’il  ne  s’est,  k aucun  degrd, 
immisce  dans  Torganisation  de  la  procession  qui  devait  avoir 
lieu  le  22  juin ; — Qu’en  consequence,  il  n’a  porte  aucune  atteinte 
k i’exerdce  public  du  culte,  ni  k la  libertd  que  les  lois  et  rdgle- 
ments  garantissent  A ses  ministres ; — Le  conseil  d’Etat  entendu, 
— Ddcrete  : — Art.  1®'.  Le  recours  formd  par  le  sieur  Durruty, 
desservant  d’Hendaye,  et  par  plusieurs  membres  de  la  fanfare 
de  cette  commune,  est  rejetd... 

Du  26  janv.  1880.-Ddcr.  en  Cons.  d*Et. 

(2)  (Prdfet  de  PAllier  C,  Ogerdias,  cure  de  Souvigny.)  — Le  pre- 
sident DE  LA  REpdblique  FRANCAisB ; — ...  Vu  le  rccours  formd 
par  le  prefet  de  i’Allier,  tendant  k ce  qu’il  plaise  au  conseil 
d’Etat  ddclarer  Tabus  rdsultant  de  la  conduite  du  sieur  Ogerdias, 
curd  de  Souvigny,  lequel  a convoqud  k une  procession  des  musi- 
ciens  k qui  la  voie  publique  dtait  interdite  par  arrdtd  municipal ; 
— Vu  I’arrdld  du  maire  de  Souvigny,  en  date  du  23  avr.  1879 ; — 
Yu  le  jugement  du  tribunal  de  simple  police  du  30juinsuivant;... 
— Vu  Tart.  1®**  de  la  convention  du  26  mess,  an  9 et  les 
art.  6,  7,  8 et  43  de  la  loi  du  18  germ,  an  10 ; — Gonsiddrant 
que  le  maire  de  la  ville  de  Souvigny  a pris,  k la  date  du  23  avr. 
1879,  un  arrdtd  interdisant  atoutesocidtd  musicale  de  se  rdunir  et 
de  jouer  sur  la  voie  publique  sans  autorisation  prdalable ; que  cet 
ari^td,  portant  reglement  permanent,  est  devenu  immddialement 
exdcutoire  par  le  fait  de  Tapprobation  prdfectorale  qui  lui  a did 
donnde;  que,  contrairement  A ces  dispositions,  la  socidtd  musi- 
cale des  Frdres  a flgurd  k la  procession  publique  du  11  mai 
1879 ; que,  citds  k raison  de  ce  fait  devant  le  tribunal  de  simple 
police  au  canton  de  Souvigny,  les  trenle  musiciens  placds  dans 
les  rangs  de  la  procession  ont  excipd  de  Tinvitalion  individuelle 
et  par  ^rit  qu’ils  auraient  re^ue  du  curd,  et  du  droit  que  celui- 
ci  tient  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  de  rdgler  librement  les  cdrd- 
roonies  religieus'^s  de  sa  paroisse;  que,  le  30  juin  1879,  le  tribunal 
de  simple  police,  attendu  que  la  question  prejudicielle  d’abus 
rdsultant  des  art.  6 et  7 de  la  loi  du  18  germ,  an  10  dtait  posde, 
a sursis  k statuer  sur  le  fond  jusqu’aprds  ddcision  du  conseil 
d’Etat  sur  la  question  de  savoir  s’il  y avail  eu  abus  de  la  part 
du  maire;  qu’A  la  suite  de  cette  ddcision,  le  prdfet  de  TAIlier 
s’est  pourvu  auprds  du  conseil  d’Etat  k Teffet  de  faire  ddclarer 
Tabus  de  la  conduife  du  curd; 

En  ce  qui  touche  Tabus  de  la  part  du  maire  : — Gonsiddrant 
qu’en  prenant  Tarrdtd  du  23  avr.  1879,  interdisant  k toute  socidtd 
musicale  de  jouer  sur  la  voie  publique,  le  maire  de  Souvigny  n’a 
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judiciaire  k un  arrdte  municipal,  analo^e  k celui  k Tocca- 
sion  duqueJ  est  intervenu  le  ddcret  cT-dessus  (Grim.  rej. 
26  fdvr.  1887,  aff.  Blanchard,  D.  P.  87.  1.  459).  Ddcidc, 
de  mdme,  qu’il  n'y  a pas  abus  dans  I’interdiction  faile  par 
un  maire  A une  fanfare  de  jouer  sur  la  voie  publique  sans 
autorisation  prdalable,  lorsque  le  maire  a agi  dans  la  limite 
des  attributions  de  police  qu’il  tient  de  la  loi  et  qu’il  ne  s’est 
immised  A aucun  degrd  dans  Torganisation  de  la  procession 
A laquelle  cette  fanfare  devait  prftter  son  concours  (Ddcr. 
Cons.  d'Et.  26  janv.  1880  (1);  17  aodt  1880)  (2);  dansTmter- 
diction  d’une  procession  dans  une  commune  oil  il  n’existe 
pas  de  temple  affeetd  A un  culte  autre  que  le  culte  catholi- 
que,  si  le  maire  a,  de  mdme,  agi  dans  les  limites  des  attri- 
butions de  police  qui  lui  sont  confdrdes  par  la  loi  (Oder. 
Cons.  d’Et.  17  aoOt  1880,  aff.  Pineau,  et  aff.  Huraeau,  V. 
suprd,  n®  461;  27  juill.  1882)  (3).  — Ddcidd  de  mdme  que 
Tarrdtd  municipal  interdisant  A tout  corps  de  musique  de 
jouer  sur  la  voie  publique  sans  autorisation  et  Tarrdtd  prd- 
fectoral  dissolvant  la  socidtd  qui  avail  contrevenu  A cette 
defense,  ne  portent  ni  1 un  ni  Tautre  atteinte  A I’exercice 

fiublic  du  culte  catliolique  et  a la  libertd  de  ses  ministres 
Oder.  Cons.  d’Et.  30  janv.  1887,  aff.  Prdfet  du  Var,  D.  P. 
88.  3.  129).  V.  suprd,  n®  103. 

17(1.  Parmi  les  cas  d’abus  de  fonctionnaires  publics,  le 

pas  eu  pour  but  d’intervenir  dans  la  composition  d’une  proces- 
sion, mais  simplemenl  d’user  des  pouvoirs  de  police  qu’il  tient  de 
la  loi;  qu'il  a a^i  dans  la  limite  des  attributions  A lui  confdrdes; 
qu'en  effet,  si  Tart.  45  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  autorise 
implicitement  les  processions  publiques  dans  les  communes  oil  il 
n’existe  pas  de  temple  aflectd  A un  autre  culte,  cette  disposition 
ne  fait  pas  obstacle  aux  mesures  que  les  maires  sont  en  aroit  de 
prendre  pour  assurer  la  circulation  ou  pr6venir  des  ddsordres; 
que  le  droit  de  police  de  Tadminislration  a M expressdmenl 
rdservd  par  Tart.  1®'  de  la  convention  du  26  mess,  an  9,  qui  a 
admis  la  publicitd  du  culte  catholique ; qu'il  suit  de  lA  que  Tarrdtd 
du  23  avr.  1879  n'a  portd  aucune  atteinte  A Texercice  du  culte 
catholique,  tel  qu’il  a etd  autorisd  en  France,  ni  A la  libertd  que 
les  lois  et  rdglements  garantissent  aux  ministres  dudit  culte; 
qu’ayaut  etd  Idgalement  pris  et  rdgulierement  approuvd,  cet 
arrdtd  avail  force  obligatoire  au  11  mai,  jour  de  la  procession;... 

Le  conseil  d’Etat  entendu;  — Ddcrete  : — Art.  1®'.  II  n’y  a pas 
abus  dans  Tarrdtd  municipal  du  maire  de  Souvigny  qui  interdit 
A toute  socidtd  musicale  ue  se  rdunir  et  de  jouer  sur  la  voie 
publique  sans  autoiisallon  prealable.  — Art  2.  11  n’y  a pas  lieu 
de  statuer  sur  le  surplus  des  conclusions  du  recours. 

Du  17  aoCt  1880.-Decr.  enCons.  d’Et. 

(3)  (Taillet.)  — Lb  President  de  la  RApcblique  francaise;  — 
Vu  le  recours  formd  par  MM.  Taillet  et  consorts,  habitants  de  la 
ville  de  Rouen,  enregistrd  le  1®'  juin  1882  au  conseil  d’Etat,  et 
tendant  A faire  ddclarer  qu’il  y a abns  dans  Tarrdtd  par  lequel  le 
maire  de  cette  ville  a interdit  les  processions  hors  des  ddi flees 
consaerds  au  culte;  — Vu  I’arrdtd  du  maire  de  Rouen,  en  date  du 
4 fdvr.  1882;  — Vu  le  ddcret  du  10  nov.  1832,  rdglant  la  fixation 
des  circonscriptions  consistoriales  des  dglisesproiestantes;  — Vu 
Tart.  1®^  de  la  convention  du  26  mess,  an  9,  les  art.  7,  8 et  45 
de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  ensemble  les  autres  pieces  du  dos- 
sier ; — Gonsiddrant  qu’aux  termes  de  Tart.  1®**  de  la  convention 
du  26  mess,  an  9,  Texercice  public  du  culte  catholique  n’a  dtd 
autorisd  en  France  qu’A  la  condition  pour  ses  ministres  de  se 
conformer  aux  rdglements  de  police  que  le  Gouvemement  juge 
ndeessaires  pour  la  tranquillitd  publique;  — Gonsiddrant  que  les 
maires  ont  le  droit  de  ddfenare  les  processions  sur  la'  voie 
publique,  partout  ou  Texigent  la  sdcuritd  et  les  besoins  de  la 
circulation ; — Gonsiddrant  d’ailleurs  que  le  maire  de  la  ville  de 
Rouen,  en  prenant  son  arrdtd  du  4 fevr.  1882,  n’a  fait  que  se 
conformer  aux  dispositions  de  Tart.  45  de  la  loi  du  18  germ, 
an  10,  lequel  interdit  les  cerdmonies  religieuses  hors  des  ddi- 
fices  consaerds  au  culte  catholique  dans  les  villes  oil  il  y a des 
temples  destinds  A diffdrents  cultes:  — Gonsiddrant  que,  dans  la 
lettre  comme  dans  Tesprit  de  la  loi,  le  mot  temple  s’entend  de 
Tediflce  mdme  consaerd  au  culte,  et  non  d’une  dglise  ou  agrdga- 
tion  de  fiddles;  que,  au  surplus,  cette  distinction  est  sans  objet 
pour  la  ville  de  Kouen,  qui,  en  mdme  temps  qu’elle  pqssdde  des 
temples  affeetds  A diffdr^ts  cultes,  est  le  chef-lieu  d’une 
des  quatre  dglises  consistoriales  de  la  Seine-Inferieure,  ainsi 
qu’il  appert  du  tableau  annexd  au  ddcret  du  10  ooy.  1852; 
qu’en  consdquence,  le  maire  de  la  ville  de  Rouen  n’a  portd 
aucune  atteinte  a Texercice  public  du  culte  catholique  tel 
qu’il  a dtd  autorisd  en  France;  — Le  Conseil  d'Etat  entendu; 
— Ddcrdte  : 

Art.  1®'.  Le  recours  pour  abus  formd  par  MM.  Taillet 
consorts  est  rej  etd. 

Du  27  juill.  1882.-Ddcr.  en  Cons.  d’Et. 
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CULTE.  — Tit.  1,  Chap. 

Repertoire  comprend  les  actes  des  fonctiozuiaires  adminis- 
Iratifs  ou  judiciaires,  d*un  ordre  quelconqne,  qui  porteraient 
atteinte  k la  liberty  des  ministres  du  culte,  soil  en  les  emp6- 
chant  de  remplir  les  fonctions  de  leur  minist^re,  soil  en  les 
obligeant  k les  remplir  contrairement  aux  lois  qui  les  r^gis- 
sent  ou  en  dehors  des  r^glements  auxmiels  ils  sont  soumis 
(V.  ibid,  n°  281).  On  s’est  demand^  si  le  recours  pour  abus 
pourrait  6tre  dirigd  contre  des  decisions  judiciaires.  Le  rap- 
port de  Portalis  semble  conclure  k I'affirmative.  M.  Batbie, 
t.  2,  n®  399,  est  d’un  avis  contraire.  « Ou  le  jugement,  dit 
cet  auteur,  a 6t6  rendu  contradictoirement  avec  le  ministre 
du  culte  qui  se  plaint,  ou  bien  le  ministre  n’a  pas  6t6  partie 
au  proems.  Dans  le  premier  cas,  le  ministre  6tant  li6  au 
proems  peut  6puiser  toutes  les  voies  de  recours  judiciaire 
jiwqu’i  la  cour  de  cassation...  Que  si,  au  contraire,  le  mi- 
nistre  du  culte  n’a  pas  6t6  partie,  la  decision  judiciaire  ne 
lui  sera  point  opposable.  II  lui  appartient  alors  de  d6f6rer 
au  conseil  d’Etat,  non  pas  TarrSt  ou  le  jugement,  mais  Tacte 
attentatoire  & la  liberty  au  sujet  duquel  I’arr^t  a kik  rendu  » 
(V.  conf.  Gaudry,  t.  1,  p.  421), 

Art.  3.  — Des  personnes  qui  peuvent  former  le  recours  en 
mati&re  d'abus.  — De  VautoriU  qui  doit  en  connaitre  et  de  ses 
formes  {Rep,  n®*  282  k 292). 

L’action  en  abus  est  ouverte  d^abord  k toute  per- 
sonne  intdress6e,  puis,  k d6faut  de  plainte  particuli^re,  au 
pr^fet  qui  I’exerce  d’office  (V.  Rep,  282). 

On  ne  peut  consid4rer  comme  int6ress6  que  celui  que 
I’acte  abusif  frappe  directement  et  personnellement  dans  ses 
droits  ou  wn  honneur  (V.  Rep,  n®  283).  Ainsi  rex6cuteur 
testamentaire  d’une  personne  d^funte  n’a  pas  quality  pour 
former,  k ce  litre,  un  recours  pour  abus  (D6cr.  Cons.  d*Et. 

4 mai  1867  (1);  Dufour,  t.  5,  n®  241,  p.  266),  Un  maire  ne 
peut  se  pourvoir  par  cette  voie  contre  un  6v6que  pour 
infraction  k la  loi  sur  la  residence  eccl4siastique  et  pour  le 
ddlitpr^vu  par  Tart.  201  c.  p6n.,  parce  qu’iln’apasaint^rfit 
propre  et  ne  peut  se  plaindre  au  nom  de  la  socidtd  (D4cr. 
Cons.  d’Et.  27  nov.  1859,  aff.  Albertini,  et  aff.  Falcohetto, 
Rec,  Cons,  d^Eiat,  p.  907;  Batbie,  1.  2,  n®  403,  p.  316).  De 
m6me,  un  ancien  maire  n’a  pas  quality,  comme  personne 
int6ress6e,  pour  former  appel  comme  d’abus  contre  les  actes 
d’un  desservant  qui  constitueraient  un  empietement  sur  les 

ftouvoirs  de  I’autorit^  municipale  et  de  I’autoritd  acad^mique 
D6cr.  Cons.  d’Et.  27  janv.  4879,  aff.  Champeaux,  D.  P.  81. 


(1)  (Peyre  C,  Lambert.)  — Ls  conseil  d’Etat  ;...  — Vu  les 
recours  comme  d’abus  formas  par  le  sieur  Peyre,  les  22  et  26  d6c. 
1865,  k I’effet  d’obtenir,  taut  en  son  nom  personnel  que  comme 
ex6cuteur  testamentaire  de  la  dame  Oliivier,  nde  Jeanne  Puisdgur, 
rautorisatton  de  poursuivre  devant  les  tribunaux  civils  le  sieur 
Lambert  k raison  des  paroles  prononedes  par  ce  dernier  dans 
rdglise  de  Port-de-France,  les  22  et24ddc.  1865,  lesquelles  paroles 
constitueraient  un  .outrage  a la  mdmoire  de  la  dame  Oliivier  et 
une  atteinte  k la  consid&ation  du  requdrant ; — Vu  la  loi  du 
18  germ,  an  10;  — Considdrant  que  le  sieur  Peyre,  exdcuteur 
testamentaire  de  la  dame  Oliivier,  n'a  pas  qualitd  suflisante  pour 
intenter  une  action  de  la  nature  de  celle  dont  ii  s’agit  au  nom  et 
et  <x>mme  reprdsentant  de  cette  dame ; — Gonsiddrant  qu’en  ce 

2ui  le  conoerne  personnellement  il  rdsulte  de  rinstruction  qu’il  n’a 
td  ni  nommd,  ni  suffisamment  ddsignd  par  I'abbd  Lambert ; — ■ 
Gonsiddrant  que,  dans  ces  circonstances,  et  quelque  regrettables 
soient  les  paroles  prqnoncdes  publiquement  dans  I’eglise  par 
labbd  Lambert,  il  n’y  a lieu  ni  d’accorder  I’autorisation  ae  pour- 
suites,  ni  de  ddclarer  Tabus : — Art  l®^  Le  recours  comme  (Tabus 
formd  par  le  sieur  Peyre  contre  le  sieur  Lambert,  curd  de  Port- 
de-France  (Nouvelle-Gal^onie^  est  rejetd. 

Du  4 mai  1867.-Ddcr.  en  Cons.  d’Etat -M.  Boinvilliers,  rap. 

(2)  (Magnd.)  — Lb  PadsiDBirr  de  la  RdruBUQUB  pran^isb  ; — 
Vu  le  recours  formd  par  M.  Gamille  Magnd,  adjoint  faisant  les 
fonctions  de  maire  de  la  commune  de  la  Flotte  (lie  de  Rd),  ledit 
recours  enregistrd  au  conseil  d’Etat  le  5 juill.  1822,  et  tendant  k 
feire  ddclarer  Tabus  rdsultant  de  la'violation,  par  le  desservant 
Fabien,  des  dispositions  de  Tart  43  de  la  loi  du  18  germ.  anlO; 
— Vules  art  6,  Set  43  de  la  loi  du  18  germ. an  40;  — VuTarrdtd 
des  consuls  du  17  niv.  an  12 ; — Gonsiddrant  que  Tart.  8 de  la 
loi  du  18  germ,  an  10  porte  expressdmeni  qu’d  ddfaut  de  plainte 
particuliere,  le  recours  sera  exered  d’offlee  par  le  prdfet;  que  les 
termes  de  cette  disposition  sont  formels  et  ne  permettent  pas  de 
Tdtendre  k d’autres  fonctionnaires  publics ; qu4  ddfaut  de  texte 
prdcis,  la  nature  toute  spdciale  de  Tappel  comme  d’abus  sufflrait 
pour  faire  restreindre  aux  prdfets  le  droit  de  recourir  au  conseil 


3,  Sect.  3,  Art.  3. 

3.  80).  — Est  dgalement  non  recevable,  Tappel  comme 
d’abus  formd  par  les  admin  istrateurs  municipaux  contre 
des  paroles  du  desservant  qui  n’atteindraient  ni  leur 
personne,  ni  leur  gestion  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  9 juin  1879, 
aff.  Maire  de  Gastel-Arrouy,  D.  P.  81.  3.  80).  De  mdme, 
un  adjoint  faisant  fonctions  de  maire  est  sans  qualitd 
pour  faire  ddclarer  Tabus  rdsultant  de  la  violation  de  Tart. 
43  de  la  loi  de  germinal  an  10  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  17  aodt 
1882)  (2). 

178.  Le  ministre,  supdrieur  hidrarchique  du  prdfet,  doit 
avoir  le  mdme  droit  que  son  subordonne.  Ainsi,  le  ministre 
de  la  justice  a introduit  contre  le  cardinal  de  Bonald  un 
recours  qui  a dtd  jugd  le  9 mars  1845  (D.  P.  45.  3.  65) 
(V.  Jl^^.  n®  249;  Batbie,  t.  2,  n®  405).  Il  est  mdme  des  cas 
oh,  suivant  M.  Batbie,  ibid,^  Tappel  ne  pourrait  dmaner  que 
du  ministre,  par  exemplfe  si  un  dvdque  publiait  un  bref  ou 
une  bulle  de  Rome  non  enregistrde.  « 11  s’agit  Id,  (lit  cet 
auteur,  d’uue  atteinte  k la  souverainetd  et  d’un  cooMt  avec 
le  Gouvernement.  C’est  le  pouvoir  central  et  non  im  prdfet 
qui  doit  se  pourvoir.  » 

179.  A qui  appartenait-il,  sous  Temp  ire  de  la  jurispru- 
dence autrefois  en  vigueur  (V.  infra^  n®  196)  de  former  le 
recours  au  conseil  d’Etat  qui,  d’aprds  cette  jurisprudence, 
devait  prdedder  les  poursiiites  exeredes  contre  les  ministres 
du  culte?  L’art.  8 de  la  loi  de  germinal  an  10  n’avait  pas  prdvu 
cette  question  (pii  d’ailleurs  n’a  plus  d’intdrdt  aujourd’hui. 
Cette  loi  n’a  pas  rdsolu  non  plus  la  question  analogue  de 
savoir  qui  a qualitd  pour  saisir  le  conseil  d’Etat  lorsqu’il  doit 
dire  appeld,  sur  le  sursis  prononed  par  un  tribunal  de  rdpr^- 
sion,  a apprdcier  si  Tacte  administratif  dont  la  violation  motive 
les  poursuites  est  entachd  d’abus.  11  semble,  d’lme  faQon 
gdndrale,  (piele  ministdre  public  doive  dtre  considdrd  comme 
partie  intdressde.  En  ce  qui  conceme  le  recours  qui  autrefois 
devait  prdedder  les  poursuites  contre  les  ministres  du  culte, 
la  jurisprudence  administrative  avail  implicitement  reconnu 
aux  procureurs  gdndraux  le  droit  de  Texercer.  D’aprds  im 
arrdt  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej.  25  mars  1880,  aff. 
Maimier,  D.  P.  80.  1.  185),  il  peut  dtre  formd  par  le  magis- 
tral remplissant  les  fonctions  de  ministdre  public  pres  le  hi* 
bunal  de  simple  police.  Mais  cette  ddcision,(piirdsultaitdeid 
implicitement  d’une  ancienne  ddeision  du  conseil  d’Etat  du 
1®'  mars  1842  {Rep.  n®  156)  est  contredite  par  une  autre 
ddcision  plus  rdeente  dmande  de  la  mdme  juridiction  (Ddcr. 
Cons.  d’Et.  17  aoht  1880)  (3). 


d’Etat;  — Gonsiddrant,  au  surplus,  que,  si  Tart.  43  de  la  loi  du 
18  germ,  an  10  present  k tous  les  eccldsiastiques  de  s’habiller  a 
la  trangaise  et  en  noir,  Tarrdtd  des  consuls  du  47  niv.  an  42  leur 
permet  de  continuer  k porter  « dans  le  territoire  assignd  k leurs 
fonctions  »,  les  habits  convenablesd  leur  d tat,  suivant  les  canons, 
reglements  et  usages  de  TEglise ; — Le  conseil  d’Etat  entendu ; 
— Ddcrete  : — Art.  1®'.  Le  recours  formd  par  M.  Camille  Magnd, 
adjoint  faisant  les  fonctions  de  maire  de  la  commune  de  la  Flotte 
(lie  de  Rd),  est  reietd. 

Du  17  aodt  1882.-Ddcr.  en  Cons.  d’Et. 

(3)  (Gommissaire  de  police  des  Ponts-de-Cd  et  prdfet  de  Maine- 
et-Loire  C.  Pineau,  desservant  de  Saint-Mdlaine.^  — Lb  Pr4sidekt 
DB  LA  R6PCBLIQUB  FRANgAisB;  — Vu  les  recouFs  formd  par  le  com- 
missaire  de  police  du  canton  des  Ponts-de-Gd  et  par  le  prdfet  de 
Maine-et-Loire,  lesdits  recours  enregistrds  au  seordtariat  gdndral 
du  conseil  d’Etat  les  6 et  9 juill.  1880,  et  tendant  h ce  qu'iT  plaise 
au  conseil  d'Etat  ddclarer  Tabus  rdsultant  de  la  conduite  du  sieur 
Pineau,  desservant  de  la  paroisse  de  Saint-Mdlaine,  quij  au  m^pris 
d’un  arrdtd  clu  maire  de  ladite  commune,  a fait  sortir  une  pro- 
cession de  Ttelise  le  jour  de  la  fdte  de  TAscension;  — VuTan^t4 
du  maire  de  Saint-Mdlaine  en  date  du  3 mai  1880 ; — Vu  le  pro- 
cds- verbal  de  contravention  du  6 du  mdme  mois ; — Vu  le  juge- 
ment rendu  par  le  tribunal  de  simple  police  du  canton  des  Ponts- 
de-Cd  le  7 juin;  — Vu  Tart.  1®'  de  la  convention  du  29  mess, 
an  9,  et  les  art.  6,  7,  8 et  45  de  la  loi  du  18  germ,  an  10;  — 
Gonsiddrant  que  le  maire  de  Saint-Mdlaine  a pns,  k la  date  du 
3 mai  1880,  un  arrdld  interdisant  la  sortie  de  la  procession  hors 
de  Tdglise  le  jour  de  la  fdte  de  TAscension;  que,  malgrd cet arrdtd, 
le  sieur  Pineau,  desservant  de  la  paroisse,  a fait  sortir  la  pro- 
cession ledit  jour;  qup,  citd  k la  requdte  du  ministdre  public 
devant  le  tribunal  de  simple  poli<je,  il  a alldgud  pour  sa  ddfense 
que  Tarrdtd  du  maire,  n’ayant  pas  dtd  Idgalement  pris,  n’dtait  pas 
obligatoire ; que  le  maire,  en  effet,  ne  pourrait,  sans  (jommettre 
un  &us  de  pouvoirs,  inter^re,  dans  une  commune  qui  ne  renferroe 
as  de  temple  afieetd  k un  autre  <Milte,  une  edrdmonie  extdrieure 
u culte  cathoUque  autorisee  par  Tart.  45  de  lajpi  du  18  germ. 


503 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap.  3,  Sect.  4. 


180.  — I.  GOMPifrTENCE.  — On  a expose  au  Rdp.  n®  284 
les  motifs  pour  lesquels  la  loi  de  germinal  a attribu6  com- 

Sdtence  au  conseil  <rEtat  pour  statuer  sur  les  appels  comme 
*abus.  Cette  competence  a reconnue  par  fart.  8,  § 5, 
de  Tordonnance  du  29  juin  1844,  portant  reglement  de  ce 
conseil  (V.  R^.  ibid.),  et  elle  a dtd  defendue  depuis  la 
redaction  du  Repertoire  par  plusieurs  jurisconsultes,  notam- 
ment  M.  Blancne,  Bietionnaire  d^administration,  v®  Appel 
comme  d'abus,  p.  66;  Batbie,  t.  2,  n®  402.  Quant  k la  juris- 
prudence, elle  s*est  prononcee,  sauf  de  rares  exceptions, 
dans  le  mdme  sens  (v.  R^p.  n®®  285  et  suiv.). 

181.  — II.  Formes  ET  D^LAl  DU  RRCOURS.  — Lc  fOCOUrS 
pour  abus,  etant  une  voie  extraordinaire,  ne  doit  6tre 
employe  qu'e  la  demi6re  extremite  et  lorsque  toutes  les 
autres  voies,  notamment  le  recours  au  metropolitain,  dans 
le  cas  oil  il  est  admis  pour  inobservation  des  formes,  sont 
Apuisees  ou  fermdes  (Batbie,  t.  2,  n®  406.  V.  suprd,  n®  155). 
If  n'est  pas  porte  directement  au  conseil  d’Etat  (V.  R^p. 
n®  289),  qui  rejetterait  un  recours  par  requete  k lui  adressee 
directement  en  la  forme  ordinaire  (Batbie,  Appel  comme 
d'abus,  n®  96),  mais  au  ministre  des  cultes,  sous  la  forme 
d*un  memoire,  dont  la  remise  est  une  sorte  de  preiiminaire 
de  conciliation,  et  k ddfaut  duquel  le  recours  est  irrecevable 
(V.  RAp.  n®  290).  11  en  serait  de  m6me  si  le  mdmoire  n’^tait 
pas  ddtailld  ou  ne  portait  pas  de  signature  (Batbie,  t.  2, 
n®  408).  Cette  signature  est  exigde  k peine  de  nullitd  : tou- 
tefois  les  personnes  qui  ne  savent  pas  signer  peuvent  em- 
ployer le  minist^re  cravocats  au  conseil  a’Etat  ou  de  no- 
taires  oui  attesteraient  leur  declaration  (Ibid.).  D'une  fagon 
generate,  il  a ete  decide  que  le  recours  pour  abus  doit,  k 
peine  de  nullite,  etre  pr6sente  dans  les  formes  prescrites 
par  Tart.  8 de  la  loi  organique  (D6cr.  Cons.  d’Et.  29  aoOt 
1854,  aff.  abbe  Bourrel,  D.  P.  55.  3.  62). 

18d.  La  loi  n’a  pas  stipule'  de  delai  pour  le  recours 
coirnne  d'abus.  On  a soutenu  que  le  d61ai  de  trois  mois,  fix6 
par  le  decret  du  22  juill.  1806,  art.  11,  pour  les  pourvois 
contentieux,  et  par  la  loi  du  18  juill.  1837,  art.  50  (aujour- 
d’hui  deux  mois,  dapres  Fart.  126  de  la  loi  du  5 avr.  1884) 
pour  les  autorisations  de  plaider  demandees  par  les  com- 
munes, devrait,  par  analogic,  etre  appliqu6,  k peine  de 
dechdance,  aux  recours  des  particuliers  (I’appel  forme 
d'ofifice  par  le  prefet,  etant  fonde  sur  des  motifs  d'orare  public, 
ne  saurait  dtre  soumis  k ime  dechdance  encourue  par  une 
abstention  dans  un  laps  de  temps  aussi  court,  abstention  qui 
suppose  une  renonciation  tacite  k se  pourvoir).  En  sens 
contraire,  on  a rdpondu  que  I’on  ne  pouvait  dtablir  une 
dechdance  non  ddictde  par  la  loi,  et  que  les  parties  devaient 
etre  recevables  pendant  trente  ans  k interjeter  I’appel.  — 11 
semble  qu’il  est  preferable  de  laisser  au  conseil  le  droit 
d’apprdcier  suivant  les  circonstances,  si  les  parties  ont 
renoned  k se  pourvoir,  et  de  lui  permettre  de  prononcer 
la  ddchdance  selon  les  cas.  En  duutres  termes,  il  pourra 
juger  si  le  laps  de  temps  a dte  assez  long  pour  qu’on  piiisse 
voir  dans  rabstention  de  rintdressd  la  volonte  de  renoncer 


an  10;  que  le  tribunal  de  simple  police  a rendu,  le  7 juin,  un 
iugement  par  Lequel  il  s’est  declare  competent  pour  connaltre  de 
raction  intentde  conlre  le  sieur  Pineau,  mais  a sursis  d statuer  au 
fond  jusquA  ce  qu’il  ait  dte  prononcd  par  le  conseil  d’Etat  sur  la 
question  de  savoir  s’il  y a eu  abus,  soit  de  la  part  du  curd,  soit  de 
la  part  du  maire;  qu’d  la  suite  de  cette  decision,  le  conseil  d’Etat 
a ete  saisi  de  la  question  prejudicielie  d’abus  k la  diligence  du 
commissaire  de  police  remplissant  les  fonctions  de  ministdre 
public;  qu’un  recours  pour  le  mdme  fait  a dtd  formd  postdrieure- 
ment  par  le  prdfet  de  Maine* el-Loire ; 

Sur  le  recours  formd  par  le  commissaire  de  police  : — Consi- 
ddrantque  la  loi  du  IS  germ,  an  10  dit  expressement  qu’4  ddfaut 
de  plainte  particulidre,  le  recours  sera  exercd  d’office  par  les 
prdfeta;  que  les  termes  de  cette  disposition  sont  formels  et  ne  per- 
mettent  pas  d’en  dtendre  le  sens  k un  autre  fonctionnaire  public; 
qu’4  ddfaut  de  texte  prdcis,  la  nature  toute  spdciale  de  Tappel 
comme  d’abus  suffirait  pour  faire  restreindre  aux  prdfets  le  droit 
de  recourir  au  conseil  aEtat; 

Sur  le  recours  formd  par  le  prdfet : — En  ce  qui  touche  Fabus 
de  la  part  du  maire  : — Considdrant  qu'en  prenant  Farrdtd  du 
3 mai  1880,  le  maire  de  Saint-Mdlaine  a agi  dans  la  limite  des 
attributions  de  police  qui  lui  ont  dtd  confdrdes  par  la  loi;  qu’en 
eflet,  si  Fart.  46  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  autonse  implicitement 
les  processions  publiques  dansles  communes  od  il  n’eziste  pas  de 
temple  affectd  k un  culte  autre  que  le  culte  catholique,  cette  dis- 
position ne  fait  pas  obstacle  aux  mesures  que  les  maires  croient 


k Fappel  (Batbie,  t.  2,  n®  407).  — M.  Dufour,  t.  5,  n®  243, 
estime  que  les  particuliers  n’ont  d’autre  ddchdance  k crain- 
dre  que  celle  qui  rdsulterait  de  leur  acquiescement,  ce  qui 
revieot  k la  mdme  solution.  On  peut  afouter  qu’en  fait  la 
ddchdance  n’a  jamais  dtd  appliqude  par  la  jurisprudence  du 
conseil  d’Etat. 

De  ce  que  Fappel  comme  d’abus  n’est  assujetti  k aucun 
ddlai,  il  rdsulte  que  cet  appel  n’est  pas  suspensif  (Grim.  rej. 
10  mai  1873,  su^d,  n®  68). 

18B.  Aprds  avoir  recueilli  tous  les  renseignements  ndces- 
saires  sur  le  mdraoire  qui  lui  est  prdsentd,  le  ministre  des 
cultes  arrdte  son  rapport  et  Fenvoie  avec  toutes  les  pidces 
au  prdsident  du  conseil  d’Etat  (V.  R^.  n®  289).  L’alTafre  est 
soumise  k Fexamen  de  la  section  de  Fintdrieur,  des  cultes, 
de  Finstruction  publique  et  des  beaux-arts,  qui  peut  ordon- 
ner  un  suppldment  d’mstruction  par  un  avis  signd  du  prd- 
sident et  au  rapporteur  ou  de  ce  aernierseulement.  Si  I’ins- 
truction  est  compldte,  la  section  arrdte  un  projet  de  ddcret 
qui  est  soumis  li  FAssemblde  gdndrale  du  conseil  d’Etat  o(i 
la  rddaction  ddfinitive  est  arrdtde  (Rdgl.  Cons.  d'Et.  2 aoOt 
1879,  art.  7,  n®  2).  L’affaire  est  instruite  et  jugde  dans  la 
forme  administrative,  sans  publicitd,  sans  frais  ni  constitu- 
tion d’avocat  (V.  R^p.  n®  289). 

184.  Nous  avons  indique  au  I^.  n®  292  les  formulas 
de  solution  employdes  en  cette  matidre  par  le  conseil  d’Etat, 
qui  peut  renvoyer  devant  les  supdrieurs  eccldsiastiques, 
selon  les  circonstances,  s’il  dcarte  le  recours.  Il  convient  de 
remarquer  que  la  ddclaration  d’abus  dtant  une  mesure  disci- 
plinaire  et,  par  consdquent,  personnelle,  ne  peut  fttre  pro- 
noncde  centre  « I’aulorild  eccldsiastique  » en  gdndral,  sans 
ddsignation  d’un  ministre  du  culte  ddtermind  (Batbie,  t.  2, 
n®  410). 

Sect.  %.  — Dispositions  p^nalbs  concbrnant  les  ministres 
DU  CULTE  {RAp.  n®*  293  k 307). 

185.  Les  art.  199  i 208  c.  pen.  rdpriment  les  crimes  et 
ddlits  centre  la  paix  publique  commis  par  les  ministres  du 
culte  dans  Fexercice  de  leur  ministdre  (V.  RAp.  n®  293). 
On  a exposd  (V.  ibid.)  que  c’est  lit  une  sanction  pdnale 
ajoutde  par  le  Idgislateur  k la  sanction  administrative  de 
Fappel  comme  d’abus,  et  Fon  a montrd  que  les  expressions 
« ministres  des  cultes  » employdes  par  ces  articles,  ne  com- 

Erennent  que  les  ministres  des  cultes  reconnus  en  France. 

es  ministres  des  cultes  non  reconnus  sont  placds  sous 
Fempire  du  droit  commun  (V.  R^.  n®  294.  Aux  autoriles 
citdes  ibid,  en  ce  sens,  il  faut  joindre:  Locrd,  t.  30,  p.  170 
et  suiv.;  Blanche,  Etudes  sur  le  code  portal,  t.  4,  n®  1). 

186.  — I.  Contraventions  propres  a compromettre  l’^tat 
CIVIL  DES  PERSONNES.  — Les  art.  199  et  200c.p6n.,quiinter- 
disent  aux  ministres  d’un  culte  de  procdder  aux  cdremonies 
religieuses  d’un  mariage  sans  qu’ii  leur  ait  dtd  justifid  d’un 
acte  de  mariage  prdalablement  regu  par  les  officiers  de  Fdtat 
civil,  s’appliquent  aux  ministres  du  culte  catholique  et  d 


devoir  prendre  dans  Finldrdt  de  la  circulation  ou  pour  prdvenir 
des  ddsordres ; que  le  droit  de  police  de  FAdministration  a dtd 
expressdmenl  rdservd  par  Fart,  l®^  de  la  convention  du  26  mess, 
an  9.  lequel  a admis  la  publicitd  du  culte  catholique;  qu’ainsi 
Farretd  municipal  du  3 mai  n’a  pas  portd  atteinte  k Feiercice 
public  du  culte,  tel  qu’il  a dtd  autorisd  en  France,  et  a la  libertd 
que  ces  lois  et  regiements  garantissent  k ses  ministres ; que  cet 
arrdtd,  ayantdtd  Idgalement  pris,  dtait  obligatoire; 

En  ce  qui  touche  Fabus  de  la  part  du  desservant ; — Considd- 
rant que,  le  desservant  Pineau  dtant  poursuivi  devant  le  tribunal 
de  simple  police  k la  requdte  du  ministere  public,  il  n’est  pas 
besoin,  pour  que  le  juge  statue  sur  Taction  ainsi  introduite,  d’une 
ddclaration  prdulable  d’abus  parle  conseil  d'Etat;  qu’il  appartient 
au  tribunal  de  simple  police  du  canton  des  Ponts-de-Cd  a’apprd- 
cier  le  fail  de  la  contravention  commise  par  le  desservant  Pineau 
k un  arrdtd  municipal  Idgalement  obligatoire,  ainsi  qu’il  rdsulte 
des  motifs  ci-deasus  exposds;  — Le  conseil  d'Etat  entendu;  — 
Ddcrdte  : — Art.  l®^.  Le  recours  formd  par  Id  commissaire  de 
police  du  canton  des  Ponts-de-Gd  est  ddclard  non  recevable.  — 
Art.  2. 11  n’y  a pas  abus  dans  Tarrdtd  municipal  qui  a interdit  la 
procession  publique  du  Jour  de  FAscension  dans  la  commune  de 
Saint-Melaine.  — Art.  S.  Il  n’y  a pas  lieu  de  sialuer  sur  le  sur- 
plus des  conclusions  formuldes  dans  le  recours  du  prdfet  de 
Mai ne-et- Loire.  — Art.  4.  Le  ministre  de  Fintdrieur  ot  des  cultes 
et  le  garde  des  sceaux,  ministre  de  la  justice,  sont  chargds,  etc. 

Du  n aodt  1880.-Ddcr.  en  Cons.  d’El. 
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ccux  des  autres  cultes  reconnus  en  France  (V.  n®  295). 
Ils  r^gissent  tons  les  manages  c616br4s  en  France  par 
un  ministre  du  culte  (D.  P.  71,  5*  259,  note),  notamment  le 
manage  exclusivement  religieux  qui  aurait  6ld  contracts 
en  France  entre  une  Frangaise  et  un  Stranger,  conforme- 
ment  aux  lois  du  pays  de  cet  Stranger,  le  manage  6lant, 
mdme  en  ce  cas,  frapp6  de  nullile  fV.  Rdp.  v®  Manage^  n®  38 i; 
D.  P.  71.  5.  259,  note),  ou  le  manage  entre  strangers  appar- 
tenant  k un  pays  oii  le  manage  civil  se  confond  avec  le 
manage  religieux  (C.  cass.  Belgique,  19  janv.  1852,  alT. 
Grenier,  D.  P.  71.  5.  259) ; et  la  contravention  ne  peut,  en 
pareil  cas,  6tre  excusee  par  la  bonne  foi  du  ministre  du  culte 
qui  l*a  commise’  et  des  parties  contractantes  (M6me  arr^t). 

Mais  lorsque  le  mariage  civil  existe,  il  importe  peu, 
semble-t-il,  que  ce  mariage  soit  alteint  d’un  vice  qui  le 
rcnde  annulable  ; le  ministre  du  culte  peut,  en  pareil  cas, 
j)roc6der  k la  benediction  nuptiale  sans  commettre  aucun 
deiit.  C*est  du  moins  ce  qui  a dtd  jug6  par  un  arrSt  de  la 
cour  de  cassation  de  Belgique,  du  5 juill.  1880  (1).  Peu 
importe  qu’il  s’agisse  d'un  mariage  civil  ceiebr6  I’etrangcr, 
en  Tabsence  d’actes  rcspectucux,  et  sans  qu’il  ait  etc  pre- 
cede aux  publications  prescrites  par  Tart.  63  c.  civ.  (Meiiie 
arret)  • 

187.  Nous  avons  demontre  au  R^p.  n®  295  que  les 
art.  199  et  200  c.  pen.  ne  sont  pas  applicables  au  cas  qii, 
Facte  de  mariage  ay  ant  ete  prealablement  dress6  par  I’officier 
de  I’etat  civil,  le  ministre  du  culte  n’a  k se  reprocher  que 
de  n’en  avoir  pas  exige  la  justification  (Conf.  Blanche,  t.  4, 
n®  4,  p.  27).  Ils  ne  sont  pas  non  plus  applicables  aux  bap- 
temes  et  inhumations  (Locre,  t.  30,  p.  218 ; Blanche,  Etu- 
des sur  le  code  p^nal,  t.  2,  n®  5). 

188.  — 11.  Critiques,  censures  ou  provocations  dirig^rs 

CONTRS  L’aUTORITA  PUBLIQUE  DANS  UN  DISCOURS  PASTORAL  PRO- 

noncA  PUBLiQUEMENT  (V.  R^p.  n®“  296  k 298).  — Les  disposi- 
tions des  art.  201,  202,  203  c.  pen.  n’ont  rien  perdu  de  leur 
autorite (Circ.  min.  just.  9 nov.  1881,  art.  75,  D.  P.  81.3.1 12). 
EUes  ne  sont  applicables  qu’aux  ministres  des  cultes  recon- 
nus  : les  autres  sont  regis  par  le  droit  commun.  D’ailleurs, 
si,  hors  les  cas  prevus  par  ces  articles,  les  ministres  des 
cultes  reconnus  commettent  quelque  infraction  punissable, 
par  la  voie  de  la  presse  ou  par  tout  autre  moyen  de  publi- 
cation, ils  tombent  sous  rappiication  de  la  loi  commune 
(Blanche,  t.  4,  n®  8,p.  30). 

189.  — HI.  Critiques,  censures,  ou  provocations  diric fens 

CONTRE  l’aUTORITE  PUBLIQUE  DANS  UN  <; GRIT  PASTORAL  (V.  R^p. 

n®»  299  4 300).  — Les  dispositions*  des  art.  204,  205,  206 
c.  pen.,  qui  punissent  ccs  critiques  et  censures,  sont  encore 
en  vigueur  (Blanche,  t.  4,  n®  12,  p.  33).  Elies  consid6rent 
comme  ^crit  pastoral  tout  ecrit  contenant  des  instructions 
pastorales^  mandemenl,  catechisme  ou  autre  (V.  Rdp.n°  299). 
Mais,  comme  Fa  dit  M.  Suin  devant  le  conseil  d’Etat,  le 
27  mars  1861,  « Fart.  204  ne  peut  avoir  ete  redige,  malgrd 
ses  termes  g6neraux,  que  centre  les  6vftques,  puisque  ces 
preiats  seuls  ont  le  droit  de  publicr  des  instructions  pasto- 
rales, ete’est  la,  sans  doute,  rune  des  sources  de  Fei6vation 


(1)  (Procureur  general  a Gand  C.  Vyncke.)  — La  cour  ; — Sur 
le  moyen  de  cassation  deduit  de  la  violation  des  art.  16,  § 2,  de 
la  constitution,  267  c.  pen.,  63,  178,  146,  151,  152,  170  c.  civ  , cu 
ce  que  I’arrfet  attaque  renvoie  des  fins  de  Ja  poursuite  le  defen- 
deur,  alors  qu'il  etait  justement  inculp6  d’avoir  contrevenu  aux 
deux  premieres  dispositions  pr^cit^es:  — AUendu  qu’il  est  cons- 
tate par  I’arret  attaque,  et  d*ailleurs  non  contest^,  que,  quelques 
jours  avant  de  recevoir  la  benediction  nuptiale,  constituanl  le 
fait  de  la  prevention  mise  k la  charge  du  defendeur,  Montangie  et 
Marie  de  Gelder  avaient  contracto  mariage  en  Angleterre  dans 
les  formes  usitees  dans  cepays;  — Attendu  que  Fart.  267  c,  pen. 
ne  peut  recevoir  une  interpretation  extensive,  et  que,  suivant  son 
texte,  en  aucun  cas,  il  n'y  a lieu  k son  application  si  un  mariage 
civil  a ete  contracte  et  existe  au  moment  du  mariage  religieux; 
— AUendu,  d'ailleurs,  que  les  termes  de  cette  disposition  repen- 
dent  exactemeut  a la  pensde  qui  Fa  dietde ; — Qu'il  appert  des 
discussions  dont  elle  a etc  Tobjet,  notamment,  que  le  pretre  qui; 
avant  la  edremonie  religieuse,  n’a  pas  exigd  raccomplissement 
des  formalites  Idgales,  est  k Tabri  de  poursuites  si,  k lliistant  oil 
la  benediction  nuptiale  a oie  donnee,  enrealite,  les  parties  etaient 
unies  civilement;  — Attendu  que  vainement  I'on  soutient  quA 
elle  seule,  cette  union  est  insuffisante  sile  marine  a ete  contracte 
k Fetranger  sans  que  les  formes  de  la  loi  beige  aient  ete  observdes, 
et  specialement  en  Fabsence  d’actes  respectueux  et  sans  qu’il  ait 


des  peines  4dictdes  par  cet  article,  parce  qtie  ces  membres 
du  haul  clerge,  plus  ^clairds  et  plus  puissants,  se  rendent 
plus  coupables  quand  ils  publient,  dans  Fexercice  de  leur 
ministdre,  des  Merits  hostiies  au  Gouvernement  » (V.  Oder. 
Cons.  d’Et.  30  mars  1861,  aff.  Ev6que  de  Poitiers,  D.  P.  61. 
4.  48,  et  Blanche,  t.  4,  n®  13). 

190.  Avant  la  revision  opdree  par  la  loi  du  28  avr.  1832, 
sous  le  code  de  1810,  la  loi  punissait  le  ministre  du  culte 
comme  complice  du  crime  qui  avail  suivi  la  provocation, 
lorsque  la  peine  applicable  k ce  crime  dtait  plus  forte  que 
celle  de  la  deportation  (V.  R^p.  n*  299).  Depuis  la  loi  de 
1832,  qui  a converti  la  peine  de  la  deportation  en  celle  de 
la  detention,  il  efit  ete  rationnel  que  le  ministre  du  culte 
cilt  etc  soumis  k la  peine  du  crime  que  Fecrit  pastoral  a 
provoque  et  qui  a ete  effectivement  commis,  quand  cette 
peine  est  plus  forte  que  celle  de  la  detention.  Mais  le  legis- 
lateur  a omis  de  mettre  sur  ce  point  la  redaction  de  Fart.  206 
c.  pen.  en  harmonie  avec  la  nouvelle  peine  substituee,  en 
1832,  k la  deportation.  Il  en  resulte  quele  ministre  du  culte 
demeure  passible  de  la  detention,  si  la  peine  encounie 
par  un  ou  plusieurs  des  individus  coupables  du  crime  qu‘il 
a provoque  est  seulement  celle  des  travaux  forces  k temfs 
ou  de  la  deportation,  demiere  peine  qui  ne  doit  s’entendre 
que  de  la  deportation  simple  (V.  L.  8 juin  1850,  art.  2,  a®  2, 
D.  P.  50.  4.  129).  La  peine  de  la  provocation  ne  cesse 
d’etre  celle  de  la  detention  que  si  le  crime  dont  die  a ete 
suivie  est  puni  d’unc  peine  plus  forte  que  la  deportation 
simple,  k savoir  : de  la  deportation  dans  ime  enceinte  for- 
tifiee  (V.  L.  S juin  1850,  art.  !•*),  des  travaux  forces  a 
perpetuite  ou  de  la  mort  (Conf.  Blanche,  t.  4,  n®  14). 

191.  — IV.  CORRESPONDANCE  DES  MINISTRES  DES  CULTES  AVEC. 
DES  GOURS  on  PUISSANCES  ETRANGERES  SUR  DES  MATIERES  DK 
RELIGION.  — Les  art.  207  et  208  c.  pen.  qui  punissent  cette 
correspondance  ont  6te  expliques  au  R^p.  n®»  301.  k 303 
(V.  aussi  Locre,  t.  30,  p.  251,  291,  316 ; Blanche,  1 4,  n®M6 
et  17).  Ces  articles  ne  s’appliquent  pas  aux  ministres  des 
cultes  qui  auraient  mis  k execution  une  bulle  ou  un  bref 
du  pape  sans  qu’il  ait  ete  admis  et  enregistre  au  conseil 
d’Etat  (V.  auteurs  precites).  Le  decret  du  23  janv.  18H 
(V.  supra,  n®  136),  dont  Fart.  2 punit  des  peines  portees  par 
les  art.  91  et  103  c.  pen.  ceux  qui  auraient  par  voie  clan- 
destine provoque,  transmis  ou  communique  im  bref,  etant 
xm  decret  de  circonstance,  ne  saurait  non  plus  etre  applique 
aujourd’hui  (Blanche,  t.  4,  n®  17).  Onne  peut  pas  davant^ 
fairerevivre  Fart.  22  de  la  loi  du  7 vend,  an  4 (V.  p.  683), 

ui  punit  tout  ministre  d’un  culte  ayant,  hors  de  Fenceinte 

e F edifice  destine  aux  ceremonies  religieuses  du  culte,  lu  ou 
fait  lire  dans  une  assemblee  publique,  affiche  ou  faitafficher, 
distribue  ou  fait  distribuer  un  ecritemane  ou  annoned  comme 
emane  de  tout  autre  ministre  du  culte  ne  rdsidant  pas  en 
France,  ou  m6me  y rdsidant,  qui  se  dirait  deidgud  d’un  autre 
n’y  rdsidant  pas.  Cette  loi  a ete  abrogde  par  le  Concordat  (V, 
R^.  n®  303). 

192.  — V.  Recours  prj^lable  au  conseil  d’Etat  en  as 

DE  POURSUITE  CONTRE  DBS  MINISTRES  DU  CULTE.  — Oo  a CXE- 


ete  precede  aux  publications  prescrites  par  FarL  63  c.  civ.;  — 
Que  cette  distinction  ne  trouve  appui  ni  dans  la  lettre  de  la  loi, 
ni  dans  dans  aucun  des  documents  legislatifs  qui  s’y  rapportent; 
que,  pas  plus  le  mariage  contracle  k Fetranger,  le  mariage 
contracte  en  Belgique  n'est  nul  de  plein  droit,  k defaut  d^ites 
formalites;  — Que,  nonobtant  ces  irregularity,  l*un  et  Fautre 
produisent  efiet  aussi  longtemps  que  la  nuUite  n’en  a pas  ete  judi- 
ciairement  prononcee  et  disculpent,  par  consequent,  au  m6nie 
litre,  aux  yeux  de  la  loi  generale,  le  ministre  du  culte  qui,  dans 
cet  etal  de  fails,  a proedde  au  mariage  religieux;  — AUendu, 
enfin,  que  cc  qui  vient  d'etre  dit  au  sujet  de  Fomission  des  pu- 
blications s’applique  dgalement  et  avec  plus  de  raison  encore  k la 
non-legalisation  des  signatures  de  Facte  de  mariage  passe  k 
I'etranger  ct  au  delaut  ue  transcription  de  ce  meme  acte  sur  les 
registres  dc  1 etat  civil ; qu’en  efiet,  ces  formalitds  sont  de  simples 
mesures  d'ordre,  posterieures  au  marine,  et  partant  sans  in- 
fluence sur  sa  vafidite ; — Attendu  qu  il  suit  de  ce  qui  prdcftde 
qu’en  reconnaissant  rinapplicabilite  au  defendeur  des  pdnalit^s 
comminees  par  Fart.  267  prt^Ud,  Farr^t  attaqu^  donne  k cet 
article,  une  juste  interpretation  et  ne  contrevient  k aucun  des 
autres  texles  iiivoqu^; 

Par  ces  motifs,  rmelte... 

Du  5 juill.  1880.-G.  cass.  de  Belgique.  2och.-MM.  Vandenpeere- 
boom,  pr.-Baycl,  rap.-Mesdach  de  ter  Kiele,  av.  gdn.,  c.  conf. 
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min^  au  304  et  suiv.  la  question  de  savoir  si 

des  poursuites  judiciaires  peuvent  611*6  exerc6es  contre  les 
ministres  du  culte  sans  que  le  conseil  d’Etat  ait  etd  appel6 
a connaitre  pr6alablement  des  fails  qui  mo ti vent  ces  pour- 
suites.  Gomnie  on  Ta  fait  remarquer  ibid.,  trois  hypotn6ses 
peuvent  se  presenter.  Ou  le  fait  incrimin6  ne  constitue 
qu’un  abu8  pur  et  simple  : en  pareil  cas,  il  y a lieu  6vi*- 
demment  de  saisir  le  conseil  d'Etat  ; celui-ci  n’a,  d’ailleuTB, 
pas  A rendre  ime  decision  prdalabk,  et  TafTaire  doit  ndces- 
sairement  se  terminer  dans  la  forme  administrative.  Ou 
bien  ce  fait  constitue  seulement  un  crime,  un  d61it,  ou  une 
contravention  de  droit  commun  : il  est  certain  aiors  que 
Taction  en  justice  peut  6tre  intent^c  direetement  sans  au- 
cune  intervention  de  Tautoritd  administrative.  Il  en  est 
Avidemment  ainsi  lorsque  Tacte  reprochA  au  ministre  du 
culte  n’a  pas  6te  commis  par  lui  dans  Texercice  de  ses 
fonctions  eccl^siastiques  (R^,  306  et  307  ; Ducrocq,  op. 

et  loe,  eit.;  Grim.  rej.  8 mai  1869,  alf.  Constance,  D.  P. 
70.  1.  93).  Dans  cette  derniAre  affaire,  il  a bib  jugd  spd- 
cialement  que  le  d61it  commis  par  un  membre  du  clei^e 
ne  doit  6tre  d6fer6  au  conseil  d’Etat,  par  le  particulier 
qui  s’en  plaint,  que  lorsqu’il  a 616  commis  dans  Texercice 
mOme  du  culte,  et  non  dans  Texercice  d’une  fonction  d’ad- 
ministration  eccl6siastique,  telle  que  celle  ayant  pour 
objet  de  verifier,  en  quality  de  d616gu6  de  TevOque,  les 
comptes  d’une  fabrique,  et  que,  dans  ce  dernier  cas,  les 
tribunaux  peuvent  6tre  saisis  direetement  de  la  plainte. 
DAcidd,  de  m6me,  qu’il  n’y  a lieu  destatuer  sur  une  demande 
en  autorisation  de  poursuite  dirig6e  contre  un  ecclesiastique 
A raison  de  faits  d’ordre  administratif  (Cons.  d’Et.  18  mars 
1865,  aff.  Laroche  C.  Mathieu,  Rec.  Cons.  d'Etat,  1186);... 
De  T enlevement  et  de  la  plantation  d’arbres  dans  le  cimetiAre 
^6cr.  Cons. d’Et. 27  iuill.  1 867, aff.  Gallouin, i6td., p.  1 1 15) ; .. . 
D’actes  concernant  Tappropriation  de  materiaux  de  demoli- 
tion de  T6glise,  Temploi  du  produit  d’une  loteric,  la  lacdration 
d’une  affiche  61ectorale  (D6cr.  Cons.  d’El.  29avr.  1 872,  aff.  Hus- 
not,  ibid.,  p.  764) ;...  Du  fait  par  un  vicaire  d’arracher,  sur  le 
mur  ext6rieur  de  TAglise,  une  affiche  apposAe  par  ordre  de 
Tautorite  municipale  et  contenant  une  ddclaration  d’l^us, 
faite  par  le  conseil  d’Etat,  contre  Tarchcv6que  du  dioc6se,ce 
fait  ne  rentrant  pas  dans  Texercice  du  culte  (Grim.  rej. 
25  mars  1 880, aff.  Aninard,D. P.80.1. 233).  11  semble  que  cette 
dernlAre  solution  serait  inapplicable  et  que  Texception  d’abus 
serait  fond6e,  si  Taffiche  avait  616  appos6e  k Tintdrieur  de 
TAglise : en  pareil  cas,  Tecclesiastique  qui  Ta  arrach6e  pour- 
rait  soutenir  utilement  qu’en  la  faisant  dispar^tre,  il  a 
accoi^li  un  acte  de  ses  fonctions  ecclesiastiques. 

193.  Aiors  m6me  quele  fait  incrimin6  a 6t6  commis  par 
le  ministre  du  culte  a Toccasion  de  ses  fonctions  religieu- 
ses,  le  pr6alable  administratif  nest  pas  applicable,  si  ce  fait 
ne  constitue  ni  un  acte  du  culte,  ni  un  acte  se  confondant 
avec  Texercice  du  culte  (Grim.  cass.  16  avr.  1880,  aff. 
Huas,  D.  P.  80.  1.  234).  11  en  est  ainsi,  notamment, 
dans  le  cas  oh  le  ministre  du  culte,  qui  dirigeait  une 
procession  dans  une  rue  longeant  les  balles,  a quittA  ie 
cortege  et  la  voic  oh  il  se  d6vdoppait,  pour  rejoindre  sous 
lesdites  halles  un  jeune  homme  rest6  convert,  mais 
tournant  le  dos  k la  rue  et  k la  procession,  et  a saisi  et  jel6 
a terre  le  chapeau  de  celui-ci,  en  s’6criant : « Ghapeau  bas ! 
Assez  de  scaodale  public  1 » (M6me  arr6t);...  Ou  lorsqu’un 
prAtre  a exerc6  des  violences,  pendant  le  cat6chisme,  sur 
un  des  enfants  qui  y assistaient,  le  fait  incriminA  constituant 
un  d61it  de  droit  commun  essentiellementdistinctde  la  Ac- 
tion eccl6siastique  (Bordeaux,  27  mars  1862,  aff.  Poitevin, 
D.  P.  62.  5.  97.  V.  encore  : Montpellier,  21  d6c  .1840, 

n®  270-3®  ;Trib.  corr.  Draguignan,  30  sept.  1844,  ibid,  n®  306). 

194.  A quelle  autorit6  appartient-il  d’appr6cier  si  Tacte 
poursuivi  a 6te  ou  non  comnus  par  le  ministre  du  culte  dans 
Texercice  de  ses  fonctions?  Plusieurs  arr6ts  ont  reconnu 
que  les  tribunaux  ordinaires  6taient  comp6tents  k cet  effet 
(Rouen,  6 janv.  1848,  aff.  Matte,  D.  P.  48.  2.  196;  Grim.  rej. 
8 mail869,aff.  Gonstance,  D.P.70. 1 . 93).  Et  cette  jurisprudence 
a 6t6  coilfirm6e  par  une  d6cision  du  tribunal  des  conflits  aux 
termes  de  laqueile  la  loi  du  18  germ,  an  10  n’ayant  pas 
r^erv6  au  conseil  d’Etat  le  droit  exclusif  de  statuer  pr6judi- 
ciellement  sur  la  question  de  savoir  si  le  fait  inchminA  a 6t6 
commis  dans  Texercice  du  culte,  il  n’y  a pas  lieu  d’61ever  le 
conflit  au  cas  oh  le  tribunal  ayant  des  doutes  sur  ce  point 
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de  fait,  en  ordonne'la  v6riflcation  (Trib.  confl.  l«'mai  1875, 
aff.  B...,  D.P.  76.  3.  1). 

195.  Mais  une  troisiAme  hypothAse  peut  se  pr6senter. 
G’est  celle  oh  le  fait  imput6  k un  ministre  du  culte  renferme 
k la  fois  un  abus  des  fonctions  eccldsiastiques,  selon  les 
termes  de  la  loi  de  germinal,  et  un  crime,  un  d6lit  ou  une 
contravention.  Le  conseil  d’Etat  ne  doit-il  pas  aiors  6tre 
saisi  pr6judiciellement  de  Tappr6ciation  du  lait,  par  appel 
comme  d abus,  et  ne  doit-il  pas  6tre  appel6  avant  toutes 
poursuites  criminelles,  correctionnelles  ou  de  police,  k 
terminer  Taffaire  par  vole  administrative  ou  k la  renvoyer 
aux  tribunaux  comp6tents  ? Gette  question  a donn6  lieu  k 
de  graves  controverses.  — On  a fait  connaitre  au  Repertoire 
les  deux  doctrines  oppos6es  qui  ont  6t6  soutenues  par  les 
auteurs  ; Tune  qui  considAre  la  poursuite  devant  les  tribu- 
naux comme  6tant  compl6tement  ind6pendantc  du  recours 
pour  abus  devant  le  conseil  d’Etat,  et  n’est  jamais  subor- 
donn6e  k Texercice  pr6alabie  de  ce  recours  (A^.  n®  272), 
Tautre,  suivant  laqueile  le  conseil  d’Etat,  6tant  seul  juge 
des  cas  d’abus,  peut  seul  v6rifier  pr6alablement  s’il  y a 
abus  dans  le  fait  poursuivi,  et,  en  suite  de  son  examen, 
decider  si  la  poursuite  doit  6tre  autoris6e  ou  s’il  y-  a lieu 
de  terminer  Taffaire  administrativement  (Rep.  n®  271). 
Aux  auteurs  d6jA  cit6s  ibid.,  il  y a lieu  d’ajouter,  en  favour 
du  premier  syst6me  : Serrigny,  Competence  administrative, 
t.  1,  n®  132;  et  dans  le  sens  de  la  seconde  opinion,  qui  a 
ralli6  le  plus  grand  nombre  de  partisans  : Foucart,  Droit 
public  et  administratif , 4®  6d.,  t.  1,  n®  494;  LaferriAre,  Cours 
de  droit  public  el  administratif,  5®  6d.,  t.  1,  p.  260;  Gabriel 
Dufour,  Droit  administratif  applique,  3®  6d.,  t.  5,  n®  247 ; 
Batbie,  Appel  comme  dabus,  n®*  36  et  suiv.  — Quant  A la 
jurisprudence,  elle  a vari6  suivant  les  epoques,  et,  a une 
m6me  6poquo,  la  question  n’a  pas  toujours  6t6  r6solue  d’une 
faQon  ujdiforme  par  le  conseil  d’Etat  et  par  la  cour  de  cassa- 
tion. Pour  Aviter  toute  confusion,  il  convient  de  distinguer 
deux  p6hodes.  Tune  anthrieure,  Tautre  postArieure  A 1880. 

195.  — 1®  Jurisprudence  anterieure  a 1880.  — Durant 
cette  premiAre  pAriode,  le  conseil  d’Etat  a constamment 
appliquA  la  doctrine,  exposAe  au  A^.  n®  304,  d’aprAslaqueUe 
le  fait  reprochA  A un  ministre  du  culte  doit,  toutes  les  fois 
qu’il  prAsente  les  caractAres  de  Tabus,  Atre  dAfArd  prAalabie- 
ment  A cette  haute  juridiction.  Aucune  distinction  n’Atait 
faite  suivant  qu’il  s’agissait  de  poursuites  exercAes  par  des 
particuliers  lAsAs  par  cet  acte,  ou  d’une  action  intentAe  par 
le  ministAre  public.  Le  conseil  d’Etat,  d’ailleurs,  ne  s’attri- 
buait  pas  seulement  ie  droit  d’examiner  si  Tacte  incriminA 
offrait  les  caractAres  d’une  infraction  susceptible  d’Atre  poun- 
suivie  devant  les  tribunaux,  mais  encore  celui  de  juger  la 
convenance  ou  TopportunitA  des  poursuites.  Il  se  rAservait, 
en  outre,  dans  le  cas  oh  Tautorisation  de  poursuites  n’Atait 
pas  accordAe,  d’apprAcier  s’il  y avait  lieu  ou  non  de  dAcla- 
rer  Tabus. 

L’application  de  ce  systAme  a AtA  faite  par  de  nombreuses 
dAcisions,  tant  antArieures  que  postArieures  A la  publication 
du  Repertoire,  et  dans  iesquelles  le  conseil  d’Etat  a exercA 
les  pouvoirs  d’apprAciation  dont  il  se  considArait  comme 
invest!.  Cest  ainsi  que  le  renvoi  devant  la  juridiction  com- 
pAtente  a AtA  prononcA  A diverses  reprises  dans  des  espA- 
ces  oh  le  ministre  du  culte  poursuivi  avait  tenu  en  chaire 
des  propos  injurieux  ou  diffamatoires  (DAcr.  Gons.  d’Et. 
27  dec.  1858,  aff.  Durand,  D.  P.  59.  3.  44;  i®'  juin  1867, 
aff.Fieux,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  1115;  12dAc.  1876,  aff.  Mare- 
chal,  ibid.,  p.  970),  ou  prononcA  des  paroles  contenant 
le  dAlit  d’outrage  A des  magistrals  de  Tordre  administratif 
dans  Texercice  de  leurs  fonctions  (DAcr.  Gons.  d’Et.  l®'dAc. 
1860,  aff.  Delcroix,  Rec.  Cons.  ePEtat,  p.  939).  Au  contraire, 
il  a AtA  jugA  qu’une  scAne  .de  violence  dans  une  Aglise, 
quelque  blAmable  qu’elle  pht  Atre,  n’avait  pas  un  caractAre 
de  gravitA  suffisante  pour  donner  lieu  A un  renvoi  devant 
les  tribunaux,  ou  mAme  A ime  dAclaration  d’abus  (DAcr. 
Gons.  d’Et.  10  avr.  1861,  aff.  Maire,  Rec.  Cons.  dEtat, 
p.  1063).  Dans  une  autre  espAce,  le  conseil  d’Etat  s’est  fondA 
simplement,  pour  refuser  Tautorisation  de  poursuites,  sur 
ce  que,  A raison  des  circonstances  de  Taliaire,  il  conve- 
nait  de  la  terminer  administrativement,  et,  par  suite,  de 
dAclarer  qu’il  y avait  abus.  DAcidA  Agalement,  A plusieurs 
reprises,  que  la  dAclaration  d’abus,  prononcAe  contre  un 
ecclAsiastique  A raison  d’un  acte  de  violence  commis,  ou 
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de  propos  injurieux  ou  difiamatoires  tenus  d.  d'un 

particulier  par  un  minislre  du  culte  dans  Texercice  de  ses 
fonctions,  pouvait  6tre  consid^r^e,  suivant  les  circonstances, 
comme  une  reparation  sutlisante,  de  nature  k faire  dcartei 
la  demande  a autorisation  de  poursuites  intentce  par  ce 
particulier  devant  I’autorite  judiciaire  k raison  du  memo 
Fait  (Ord.  Cons.  d’Et.  48  mars  1844,  R^p,  n®  268;  Deer. 
Cons.  d’Et.  10  nov.  4862,  aff.  Aldebert,  D.  P.  63.  5.  407; 
43  d6c.  1864,  aff.  Davoud,  D.  P.  66.  5.  206).  Dans  un  prand 
nombre  de  cas,  Tautorisation  a dtd  refusde  par  le  motif  que 
les  paroles  d6lictueuses  reprochdes  au  ministre  des  cultes 
avaient  did  Tobjet  d’une  rdtractation  publique  ou  de  repa- 
rations suffisantes  (V.  notarament : Ord.  Cons.  d’Et.  23  nov. 
1818,  Rip.  n®  267-2®;  46  ddc.  4830,  ibid,  n®  247;  8 mai 
4841,  ibid,  n®  268-3®;  Ddcr.  Cons.  d’Et.  26  ddc.  1868,  aff. 
Merac,  D.  P.  69.  5.  407).  Plusieurs  decisions  ont  consi- 
ddrd  comme  des  reparations  de  nature  k motiver  le  refus 
d’autorisation  les  mesures  prises  par  TautorUd  dioedsaine 
k I’effet  de  rdprimer  les  dcarts  coramis  par  le  ministre  du 
culte  (Ddcr.  Cons.  d’Et.  25  fdvr.  4867,  aff.  P6caut,Bec.  Cons. 
d'Etat,  p.  4414;20nov.  1867,  aff.  Desmons,  ibid.,  p.  4115; 
45  fdvr.  4876,  aff.  Quenza,  idl'd. , p.  970). 

11  est  k remarquer  aue,  parmi  les  decisions  que  Ton  vient 
deciter,  toutes  celles  aont  la  date  est  postdheure  a 4864,  ont 
dtd  rendues  sur  le  recours  forme  par  des  particuliers.  Depuis 
oette  dpoque,  le  conseil  d’Etat  n’a  eu  k statuer  sur  aucune 
demande  relative  k des  poursuites  exeredes  par  le  ministdre 
public ; en  effet,  le  ministre  des  cultes,  en  prdsence  de  la 
nouvelle  jurisprudence  adoptde  par  la  cour  de  cassation  qui 
consid^ait  le  recours  prdalable  comme  inutile  en  pareil  cas 
(V.  infrd,  n®  499),  avail  renoned  k lui  soumettre  de  pa- 
reilles  demandes. 

On  sail  qu’autrefois  les  ministres  des  cultes  ne 

Souvaient  invoquer  le  bdndfice  de  I’art.  75  de  la  constitution 
e Tan  8,  qui  subordonnait  d 1’ autorisation  prdalable  du 
conseil  d’Etat  la  recevabilitd  des  poursuites  dirigdes  contre 
les  agents  du  Gouvemement.  L’abrogation  de  cet  article  par 
le  d&ret  du  19  sept.  4870  n’a  done  pu  apporter  aucune 
modification  aux  rdgles  que  Ton  vient  d’exposer.  Aussi  la 
ndcessitd  d’un  renvoi  prononed  par  Tautoriid  adminis- 
trative prdalablement  aux  poursuites  dirigdes  contre  les 
ministres  du  culte  a continud,  aprds  comme  avant  le  ddcret 
prdcitd,  ddtre  admisepar  la  jurisprudence  du  conseil  d’Etat 
(Crim.  rei.  25  mars  4880,  aff.  Maunier,  D.  P.  80.  4.  485). 

108.  La  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation,  pendant 
la  periode  que  nous  examinons,  prdsente  moins  a’lmifor- 
mitd,  et  il  est  ndeessaire,  pour  I’ei^oser  nettement,  de  faire 
des  distinctions.  En  ce  qui  conceme  les  poursuites  exeredes 
par  des  particuliers,  cette  jurisprudence  n’a  subi  aucune 
variation ; elle  a toujours  admis  la  ndcessitd  du  recours 
prdalable  au  conseil  d’Etat.  Telle  est  la  doctrine  consaerde 
par  les  ddcisions  rapportdes  au  Rip.  n®  269  (V.  aussi  Agen, 
27  fdvr.  1840,  Rjip.  n®  270-2®);  dWres  arrdts  plus  rdeents 
I’ont  dgalement  appliqude  (V.  Dijon,  46  ddc.  4857,  aff.  Viard, 
D.  P.  58.  2.  66 ; inb.  Nevers,  45  juin  4876,  aff.  Pochon, 
D.  P.  77.  3,  63). 

199.  O’ est  la  solution  contraire  qui  avail  prdvalu  a 
I’dgard  des  poursuites  exeredes  par  le  ministdre  public. 
Toutefois  la  jurisprudence,  sur  ce  point,  ne  s’est  pas  tout 
d’abord  affirmde  trds  nettement,  et  elle  a offert  pendant 
longtemps  quelque  incertitude.  — Un  certain  nombre 
d’arrdts,  rapportes  an  R^.  n®  247,  avaient  ddcidd  que  la 
poursuite  pouvait  dire  intentde  par  la  partie  publique,  direc- 
tement  et  sans  recours  prdalable  au  conseil  d’Etat,  dans  des 
espdees  oix  il  s’agissait  a’actes  qui  auraient  pu  dtre  commis 
par  tout  autre  qu’un  ministre  <m  culte,  tels  mie  des  crimes 
ou  ddlits  contre  la  sOretd  de  I’Etat,  le  ddlit  d^ excitation  k la 
haine  et  au  mdpris  du  Gouvemement,  etc.  — Mais  d’autres 
ddcisions  postdrieures  semblaient  s’dtre  ecartdes  de  cette 
Jurisprudence.  G’est  ainsi  que  dans  une  affaire  oh  un 
adjomt,  dans  I’exercice  de  ses  fonctions,  avail  dtd  outragd 
dans  I’dglise  par  le  prdtre  officiant,  la  cour  suprdme  avail 
casse  I’arrdt  de  la  cour  d’appel  qui  avail  refusd  de  surseoir 
k statuer  jusqu’d  ce  que  le  conseil  d’Etat  eOt  ddclard  Tabus 
(Crim.  cass.  42  mars  4840,  et  sur  renvoi,  Orldans,  44  juin 
4840,  Rip.  n®  270-4®).  Un  autre  arrdt  avail  ddcidd  qu’un 
prdtre,  ayant  prooddd  k un  manage  religieux  sans  qu’il 
efit  dtd  prdalablement  jiistifld  de  la  cdldbration  - du  manage 


civil,  et  k une  inhumation  sans  autorisation  de  Toffleier 
public,  ne  pouvait  dtre  poursuivi  k raison  de  ces  ddlits 
par  application  des  art.  499  et  358  c.  pdn.,  sans  auto- 
risation  du  conseil  d’Etat  (Crim.  cass.  29  ddc.  4842,  A^. 
n®  244-2®).  Ces  ddcisions  semblaient  assez  difficiles  d conci- 
lier  avec  les  preeddents  arrdts  de  la  cour  de  cassation,  et  la 
jurisprudence  de  cette  cour  offrait  ainsi  quelque  inddeision, 
lorsque,  la  question  ayant  dtd  de  nouveau  portde  devant  elle, 
un  arrdt  de  la  chambre  criminelle  ddclara  trds  nettement 
que  la  poursuite,  par  le  ministdre  public,  d’un  ddlit  impute 
a im  eccldsiastique,  n’est  pas  subordonnde,  dans  le  cas 
mdme  oh  le  fait  incrimind  se  rattache  aux  fonctions  dont 
son  auteur  est  investi,  et  a dtd  commis  dans  Texercice  du 
culte,  k un  recours  prdalable  au  conseil  d’Etat  (Crim.  rej. 
40  apOt  4861,  aff.  Lhdmeaux,  D.  P.  64.  1.  348).  Le  mdme 
arrdt  ajoute,  ce  qui  d’ailleurs  n’avaitj  jamais  dtd  contesld, 
que  ce  recours  est  ndeessaire  lorsque  Teccldsiastique  se 
trouve  sous  le  coup  de  la  plainte  d’un  particulier,  relative  d 
un  acte  de  la  fdnetion.  — Conformdment  k cette  nouvelle 

arudence,  il  a dtd  ddcidd  que  le  ministre  du  culte, 
jd  d’avoir  prononed  en  chaire  un  discours  contenant 
la  censure  et  la  critique  du  Gouvemement,  et  d'avoir,  dans 
les  mdmes  circonslances,  commis  le  ddlit  d’offenses  envers 
le  prdsident  de  la  Rdpublique,  pent  dtre  poursuivi  correc- 
tionnellement  par  le  ministdre  public  sans  recours  prdalable 
au  conseil  d’Etat  (Chambdry,  29  nov.  1879,  aff.  B...,  D.  P. 
84.  2.  484). 

Un  arrdt  de  la  chambre  criminelle  rendu  peu  de  temps 
apres  celui  du  10  aoOt  4861  semble,  au  premier  abord,  en 
contredire  la  ddcision.  Aux  lermes  de  cet  arrdt,  Tinfraclion 
imputde  k un  curd  qui,  dans  une  commune  oh  loute  edrd- 
monie  extdrieure  du  culte  est  interdite  par  un  rdglement 
municipal,  a conduit  proeessionnellement  de  la  cure  k 
Tdglise  I’dvdque  venu  en  visile  pastorale,  souldve,  en  ce 
qu’elle  conduit  k apprdcier  la  rdgularitd  d’un  acte  des  fonc- 
tions de  cet  eccldsiastique,  une  question  d’abus  de  la 
compdtence  exclusive  du  conseil  d’Etat  (Crim.  cass.  25  juin 
4863,  aff.  Chamier,  D.  P.  63.  1.  324).  Par  suite,  e’est  k tort 
ue  le  tribunal  de  police,  saisi  par  le  ministdre  jpublic 
’une  poursuite  h raison  de  la  contravention  k Tarrdte 
municipal,  voit  dans  cette  infraction  une  contravention 
de  droit  commun,  commise  dans  Texercice  des  fonctions 
eccldsiastiques,  et  statue  au  fond  avant  la  ddcision  du 
conseil  d'Etat  (Mdme  arrdt).  Mais  cette  ddcision  tient  sans 
doute  k ce  que  le  fait  incrimind  dans  Tespdee  dtait  en  mdme 
temps  un  acte  du  culte  dont  i!  dtait  impossible  de  le  sdpa- 
rer  intelleetuellement  : la  solution  consaerde  par  Tarrdt  de 
4861  pouvait  difficileraent  s’appliquer  k cette  hypothdse,  et 
Ton  con^oit  qu’en  pareil  cas  la  cour  de  cassation  ait  excep- 
tionnellement  adnus  Tobligation,  pour  le  ministdre  public, 
de  surseoir  jusqu’h  ce  que  le  conseil  d’Etat  eht  ddclird  quo 
cet  acte  du  culte,  qui  constituait  en  mdme  temps  et  dune 
manidre  indivisible,  tme  infraction  pdnale,  avail  les  carac- 
tdres  d’un  abus  au  sens  de  la  loi  de  germinal  an  40.  — La 
mdme  explication  pourrait  peut-dtre  s’appliquer  k Tarrtt 
prdeitd  du  29  ddc.  1842. 

900*  — 2®  Piriode  postirieure  k 4880.  — En  1880,  tin 
revirement  complel  s’est  produit  dans  la  jurisprudence  admi- 
nistrative. Elle  a commened  par  admettre,  contrairement  k 
ses  anciennes  ddcisions  (V.  suprd,  n®  496),  que  Taction  de 
la  partie  publique  pouvait  s’exercer  sans  dtre  assujeltie  au 
recours  prdalable  devant  le  conseil  d’Etat,  C’est  ce  qui 
rdsulte  de  deux  ddcrets,  en  date  du  47  aoht  1880,  cit^s 
supra,  n®  164,  dont  le  premier  a rejetd  les  conclusions  d’un 
prdfet,  tendant  k faire  autoriser  des  poursuites  k fins  pdna^ 
les  contre  un  desservant,  en  se  fondant  sur  ce  quelaloi 
du  48  germ,  an  40,  en  spdeifiant,  dans  ses  art.  6 et  7,  les 
divers  cas  d’abus,  n’a  eu  ni  pour  but  ni  pour  effet  de  cr^er 
des  garatities  spdciales  en  faveur  des  eccldsiastiques,  pour 
ceux  de  leurs  acles  tombant  sous  Tapplicalion  des  low 
pdnales;  et  le  second,  que  le  tribunal  de  simple  police, 
saisi,  h la  ^udte  du  ministdre  public,  d'une  poursuite  pour 
contravention  contre  un  ministre  du  culte,  n'dtait  pas  lenu 
d’attendre  pour  statuer  sur  la  poursuite,  que  le  conseil 
d’Etat  eht  adcidd  s’il  y avail  abus. 

901.  Le  conseil  d’Etat  ne  s’en  est  pas  tenu Id;  il  n’a 
tardd  k dtendre  au  cas  oh  Taction  est  intentde  par  un  parti- 
culier la  jurisprudence  nouvelle  qu’il  venait  d^dlablir  en  ce 
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qui  concerne  les  poursuites  exerc^es  par  le  minist^re  public, 
et  il  a d6cid6  « que  la  n^cessitd  d'une  autorisatiou  ne  r6sul- 
iait  d’aucun  texte  de  loi ; que  les  particuliers  avaient,  aussi 
bieu  que  le  minist6ro  public,  le  droit  de  poursuivre  directe- 
meat  les  mlnistres  du  culte  devant  les  tribunaux  de  droit 
commun  » (D6cr . Cons.  d’£t.  1 7 mars  1 881 , a£[.  Bertbeley,  0.  P. 
84.  3.  65,  note).  A Toccasion  d’une  autre  affaire,  jugde  le 
28  avr.  1883  (afl.  Ev6que  de  Valence,  D.  P.  84.3.  65),  o^ 
le  conseil  d’Etat  ^tait  saisi  d’lm  recours  comme  d^abus 
formd  par  le  mioistre,  le  rapporteur  a pos6  la  question  de 
savoir  s'il  y avait  lieu,  apr^s  avoir  prononc6  Tabus,  d’ordon- 
ner  le  renvoi  devant  Tautoritd  comp6tente,  et  il  Ta  r6solue 
negativement  en  se  fondant  sur  la  nouvelle  iurisprudence, 
adopt  de  par  le  conseil,  qui  reconnait  non  seulement  au  mi- 
nistdre  public,  mais  mdme  aux  particuliers,  le  droit  d'intenter 
les  poursuites  sans  autorisation  prdalable : le  renvoi  dtait  done 
inutile.  Au  surplus,  il  n^dtait  pas  demandd  dans  Tespdee, 
et  conune  Ta  fait  observer  le  rapporteur,  il  ne  pouvait 
appartenir  au  conseil  d’Etat  d'ordonner  d’office  ime  pour- 
suite  criminelle.  Ges  conclusions  ont  dtd  implicitement  adop- 
ides  et  le  conseil  d’Etat,  en  ddclarant  Tabus,  s’est  abstenu 
de  renvoyer  Taffaire  devant  la  jiiridiction  compdtente.  — La 
nouvelle  jurisprudence  inaugurde  par  le  dderet  du  17  mars 
1881  a dtd  expressdment  confirmde  par  une  nouvelle  ddci- 
sion  en  date  du  3 aofft  1884  (aff.  Bac,  Rec.  Cons.  d'EtcU^ 
p.  980),  qui  reconnait  k Tautoritd  judiciaire  le  droit  de 
statuer  sur  une  action  en  dommages-intdrdts  intentde  par 
un  particulier  contre  un  eccldsiastique  k raison  d'une  dilTa- 
mation  dont  il  se  serait  rendu  coupable  dans  Texercice  de 
ses  functions,  sans  renvoyer  le  ddfendeur  devant  le  conseil 
d'Etat,  pour  faire  ddclarer  prdjudicieUement  si  le  fait 
incrimind  constitue  un  abus. 

20^.  La  cour  de  cassation  s'est  d’abord  refusde  k suivre 
la  jurisprudence  du  conseil  d'Etat  dana  la  nouvelle  voie  oil  j 
elle  dtait  entrde,  et,  pendant  quelques  anndes,  elle  a persistd 
dans  la  doctrine  qu’^e  avait  consaerde  antdrieurement.  Ainsi 
elle  a ddcidd,  conformdmenta  cette  doctrine : 1^  que  la  pour- 
suite,  par  le  ministdre  public,  d'un  ddlit  de  droit  commun 
reproend  k un  eccldsiastique,  n’est  pas,  mdme  dans  le  cas 
oil  le  fait  se  rattache  k ses  functions  et  a dtd  commis  dans 
Texercice  du  culte,  subordonnde  k une  ddcision  prdalable 
du  conseil  d’Etat  sur  Tabus  que  ce  fait  peutconstituer;  mais 
que  Tautorisation  administrative  est  ndeessaire  quand  il 
sugitd'actionsintentdes  par  des  particuliers  (Grim.rej.  19  avr. 
1883,  all.  Gildde,0.  P.  1.  483  ; Crim.casa.  23  fdvr.  1884, 
aff.  Ferraud,  D.  P.  85.  1.  44);  — Qu’aiosi,  le  fait  d'ac- 
corder  ou  de  refuser  le  sacrement  du  baptdme  constituant, 
de  la  part  des  ministres  du  culte  catholique,un  acte  d'exer- 
cice  de  ce  culte,  la  partie  qui  se  plaint  aun  refus  semblable 
doit,  avani  de  saisir  le  juge  civil  d’une  demande  en  dom- 
mages-intdrets  contre  le  ministre  du  culte  k raison  du  prdju- 
dice  causd  k sa  famille  par  ledit  refus,  ddfdrer  le  fait  au 
conseil  d’Etat,  seul  compdtent  pour  ddcider  sll  constitue  une 
infraction  aux  rdgles  canoniques  reques  en  France  et,  par 
suite,  un  abus  (Giv.  cass.  II  fdvr.  1885,  aff.  Prat,  D.  P.  85.  1. 
162).  — Mais  bient6t  la  cour  supreme  s’est  rallide  k la  nouvelle 
doctrine  consaerde  par  la  iurisprudence  administrative.  Par 
deuzarrdtsrdcents,  elle  a ddcidd  que  Taction  dirigde  contre  un 
ministre  du  culte,  pour  un  ddlit  commis  dans  Texercice 
de  ses  fonctions,  peut  dtre  portde  devant  la  justice  rdpres- 
sive,  soit  par  le  ministdre  p^lic,  soit  par  ime  partie  civile, 
sans  que  le  conseil  d’Etat  ait  dtd  prdalablement  saisi  d’un 
recours  en  abus  (Grim.  rej.  2 juin  1888,  aff.  abbd  Guilhd, 
D.  P.  88.  1.  441 ; Grim.  cass.  3 aofft  1888,  aff.  Ghantereau, 
ibid.) ; et  qu'il  en  est  ainsi,  notamment,  de  Taction  exerede 
pour  diffamation  et  injures  commises  en  chaire  par  un  mi- 
nistre du  culte  catholique  (Mdmes  arrdts). 

Cette  double  ddcision  consacre  un  revirement  absolu  dans 
la  jurisprudence  de  la  chambre  criminelle,  car  olle  oondamne 
la  disUnction  qu’elle  avait  depuis  longtemps  admise  entre 
les  poursuites  mrigdes  d'ofiice  par  le  ministdre  public  contre 
des  eccldsiastiques  pour  ddlits  ou  contraventions  relatifs  k 
leurs  fonctions,  et  cedes  intentdes  dans  la  mdme  hypotbdse 
par  des  particuliers,  en  dtendant  d celles-ci  une  immunitd 
qui  jusqu’alors  n’avait  dtd  reconnue  par  la  cour  supreme  qu’d 
Taction  intentde  par  la  partie  publique.  Dans.Tarrdt  du  2 juin 
1888,  la  cour,  rejetant  le  pourvoi  formd  contre  un  arrdt  de 
la  cour  de  Pau  du  15  mars  1888  qui  n’avait  pas  admis 
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le  recours  prdalable  au  conseil  d’Etat,  s’exprime  ainsi : — 
tt  ...Attendu,  en  droit,  que  la  loi  organise  du  18  germ,  an  10 
a eu  pour  objet,  dans  ses  art.  6,  7 et  8,  de  order  une  juri- 
diction  chargee  de  connaitre  des  cas  d’abus  imputes  aux 
supdrieurs  et  autres  personnes  eccldsiastiques;  mais 
qnaucune  disposition  des  articles  susdnoneds  ne  porte  quo 
les  eccldsiastiques  ne  pourront  dtre  traduits,  soit  pai*  le 
ministdre  public,  soit  par  les  particuliers,  pour  des  delits 
relatifs  k leurs  fonctions,  devant  les  tribunaux  ordinaires 
de  rdpression,  sans  avoir  dtd  prdalablement  ddfdrds  au 
conseil  d'Etat;  — Qu’on  objecterait  vainement  qu’il  suffit 
que  Tabus  soit  contenu  dans  le  delit  pour  que  le  lait  doivc 
dtre  soumis  A la  juridiction  chargde  de  ddclarer  les  abus  ; 
qu’il  est  impossible  d’admettre  que,  lorsqu’un  fait  constitue 
k la  fois  un  manquement  aisciplinaire  et  un  delit, 
le  tribunal  disciplinaire  doive  connaitre  du  fait  prdalable- 
ment et  prdidrablement  au  tribunal  chargd  de  statuer  sur  le 
ddlit;  — Qu’il  faudrait  une  disposition  spdeiale  et  fojmelle 
qui,  par  ddrogation  au  droit  commun,  unposdt  ce  recours 
rdalable  en  cas  de  ddlit ; que  cette  disposition  n’existe  ni 

Tdgard  du  ministdre  public,  ni  en  ce  qui  concerne  Taction 
de  la  partie  civile...  v.  — DansTarrdt  prdcitd  du  3 aofft  1888, 
la  cour  suprdme,  cassant  un  arrdt  de  la  cour  de  Rennes  du 
30  nov.  1887  qui  avait  statud  conformdment  A la  jurispru- 
dence en  vigueur,  ddclare  que  les  art.  6,  7 et  8 de  la  loi 
organique  du  8 germ*,  an  iO  « confdrent  A Tautoritd  publi- 
que ainsi  qu’A  toute  personne.intdressde  le  droit  de  ddfdrer 
au  conseil  d’Etat  tous  les  faits  constitutifs  d’abus,  mdme 
lorsque  ces  faits  constituent  en  mdme  temps  des  ddlits  ca- 
raetdrisds  par  les  lois  pdnales ; que,  dans  ce  dernier  cas,  le 
conseil  d'Etat  a le  pouvoir,  selon  Texigence  des  cas,  soit  de 
terminer  ddUnitivement  Taffaire  dans  la  forme  administra- 
tive, par  une  ddclaration  d'abus,  soit  de  la  renvoyer  devant 
les  autoritds  compdtentes;  que  e’est  la  tout  .le  systeme  rd- 
pressif  ou  disciplinaire  des  articles  susdnoneds;  — Mais 
qu’aueune  disposition  de  ces  articles  ne  porte  que  les 
eccldsiastiques  ne  pourront  jamais  dtre  traduits,  soit  par  le 
ministdre  public,  soit  par  les  particuliers,  pour  des  ddlits 
relatifs  A leurs  fonctions,  devant  les  tribunaux  ordinaires 
de  .rdpression,  sans  avoir  dtd  prdalablement  ddfdrds  au 
conseil  d’Etat;  — Qu^on  objecterait  vainement  qu’il  sufilt 
que  Tabus  soit  oontenu  dans  le  delit  pour  que  le  fait  doive 
dtre  soumis  A la  juridiction  chargde  de  ddclarer  les  abus ; 
— Qu'il  est  contraire  A tousles  prmcipes  que,  lorsqu’un  fait 
constitue  tout  A la  fois  un  manquement  aisciplinaire  et  un 
ddlit,  le  tribunal  disciplinaire  doive  connaitre  du  fait  prdala- 
blement  et  prdfdrablement  au  tribunal  chargd  de  rdprimer 
le  ddlit; — Qu’il  fau^ait  une  disposition  spdeiale  et  formelle 
qui,  par  ddrogation  au  droit  commun,  imposAt  ce  recours 
pr^able  en  cas  de  ddlit;  que  cette  disposition  n’existe  ni 
en  ce  qui  concerne  I’action  du  ministdre  public,  ni  en  ce 
qui  concerne  celle  de  la  partie  civile,  et  que  rien  ne  peut 
la  suppldec...  ». 

Depuis  lors,  la  cour  de  Nimes,  conformdment  A cette  nou- 
velle jurisprudence^  a ddcidd  que  Taction  dirigde  contre  un 
ministre  on  culte  pour  un  ddlit  commis  dans  I’exercice  de 
ses  fonctions  peut  dtre  portde  devant  la  justice  rdpressive, 
soit  par  le  ministdre  punlic,  soit  par  la  partie  Us^ey  sans  que 
le  eoDseil  d’Etat  ait  etd  prdalablement  saisi  d’un  recours  en 
abus  (Nimes,  29  juin  i888,  aff.  Guibourdanche,  D.  P.  88. 
2.  296).  II  en  est  ainsi  notamment,  de  Taction  exerede  pour 
diffamation  commise  en  chaire  par  un  ministre  du  culte 
catholique  (Mdme  arrdt).  « Attenau,  porte  cet  arrdt,  que  les 
art.  6,  7 et  8 de  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10  ont  eu  pour 
objet  de  order  une  juridiction  chargde  de  connaitre  des  cas 
d’abus  imputds  aux  supdrieurs  et  autres  personnes  eeddsias- 
tiques;  mais  qu’aucune  de  ses  dispositions  ne  porte  que  les 
eccldsiastiques  ne  pourront  dtre  traduits,  soit  par  le  minis- 
tdre public,  soit  par  des  particuliers,  pour  des  ddlits  relatifs 
A leurs  fonctions,  devant  les  tribunaux  ordinaires  de  rdpres- 
sion, sans  avoir  dtd  prdalablement  ddfdrds  au  conseil  d’Etat ; 
qu’il  faudrait  ime  disposition  spdeiale  et  formelle  qui,  par 
adrogation  au  droit  commuo,  imposAt  ce  recours  prdalaole 
en  cas  de  ddlit;  que  cette  disposition  n’existant  ni  A Tdgard 
du  ministdre  public,  ni  en  ce  qui  concerne  Taction  de  la  partie 
civile,  il  n’appartient  pas  aux  m^istrats  de  la  supplder.  » 
203.  La  question  de  savoir  si  les  poursuites  intentdes 
contre  un  ministre  du  culte  sent  subordonndes  A un  recours 
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pr6alable  au  conseil  d’Etat  se  pr^sente  encore  k \m  autre 
point  de  vue,  et  dans  une  hypothftse  enti^rement  distincte 
de  celle  dont  on  vienl  de  trailer  : c*est  celle  ou  un  eccl^sias- 
tique  6tant  traduit  devant  la  juridiction  repressive  pour 
contravention  k un  acte  administratif  (sp6cialemenl,  un 
arrftte  municipal)  soulient  que  cet  arr^te  cst  contraire  k la 
liberte  et  & Texercice  public  du  cuUe,  et  qu’en  consequence, 
il  a pu  I’enfreindre  sans  s'exposer  k aucune  poursuite; 
I’exceplion  ainsi  soulevee  oblige-t-elle  le  tribunal  k sur- 
seoir,  et  le  conseil  d’Etat  doit-il  6tre  pr6alablement  appeld 
k apprecier  si  Facte  administratif  auquel  il  a 6ik  contre- 
venu  constilue  un  abus  dans  le  sens  des  articles  organi- 
ques?  — Cette  question  n’est  d’ailleurs  pas  sp6ciale  aux 
poursuites  exercees  contre  les  ministres  du  culte;  elle 
peut  6galement  se  poser  dans  le  cas  oil  c'cst  un  particulier 
qui  est  poursuivi  (V.  in/rd,  n®20o).  La  jurisprudence,  tant  du 
conseil  d'Elat  que  de  la  cour  de  cassation,  Fa  constamment 
rdsolue  par  Faffirmative  : elle  a toujours  admis  que  Fexcep- 
tion  soulevee  ainsi  par  le  prdvenu  constilue  une  question 
pr6judicielle,  dont  la  connaissance  appartient  exclusivement 
au  conseil  d’Etat.  Cette  doctrine,  d^jaappliqu6e  par  un  arrftl 
(Grim.  cass.  25  sepf.  1835)  rapports  au  R^.  n®  156,  a 6td, 
depuis,  consacree  par  de  nonmreuses  decisions.  Ainsi  il  a 
6td  d6cid6  que  le  tribunal  de  police-  ne  peut  statuer,tant 
qu’il  n’a  pas  etd  d^cidd  par  le  conseil  d'Etat  si  Farr6t6  qui 
sert  de  base  a Faction  est  entachd  d'abus,  sur  une  poursuite 
intent6e  contre  un  ministre  du  culte  pour  avoir  conduit 
processionnellement  de  la  cure  k F6glise  F6v6que  venu  en 
tournee  pastorale,  dans  une  commune  oil  un  arrfttd  muni- 
cipal interdit  toute  c6r^monie  ext^rieure  (Crim.  cass.25  juin 
1^3,  aff.  Charnier,D.P.63. 1.321,  M\k  cil6  supra,  n°  9^);... 
Pour  avoir  contrevenu  k un  arr6id  municipal  interdisant  les 
processions  sur  la  voie  publique  (Grim.  rej.  31  mars  1881, 
afif.  Humeau,  D.  P.  81.  1.  393 ; Crim.  cass.  26  mai  1882,  aff. 
Lacroix,  D.  P.  82.  5.  147).  Il  en  est  surtout  ainsi,  dans  le 
cas  ou  il  r^ulte  des  fails  de  la  cause  que  Fecel^siastique 
avail  dirig^  une  c^r^monie  du  culte  catholique  et  qu*il  y avail 

Erdsomption  que  le  p^lerinage  religieux  qu’  il  accominissait  avec 
^s  fiddles  de  sa  paroisse  avail  kik  autorisO  par  ses  sup4rieurs 
hi6rarchiques  (Arrfet  pr<^cit4  du  26  mai  1882).  — iug6,  de 
mdme,  que  le  tribunal  de  police  n’est  pas  competent  pour 
connaitre  de  Fexception  prise  de  Fill4galitd  d’un  artkik 
mimicipal  dont  F application  lui  est  demandee,  lorsque  Filld- 
galitd  prdtendue  cunsiste  dans  une  atteinte  que  cet  arrdt^ 
aurait  portde,  par  abus,  dans  le  sens  de  Fart.  7 de  la  loi  du 
18  germ,  an  10,  au  libre  exercice  d’un  culte  reconnu  par 
FEtat  (Crim.  rej.  25  mars  1880,  aff.  Maunier,D.P.80. 1.185L 
Sp6cialement  lorsqu’un  mkik  municipal  defend  de  faire  ae 
la  musique  en  corps  dans  les  rues  et  sur  les  places,  sans  la 
permission  du  malre,  et  qu’une  soci^t6  musicale  conduite 
par  son  chef  s*est  fait  entendre  sur  la  voie  publique,  au 
cours  d'une  procession,  en  vertu  d*une  invitation  du  curO, 
la  question  de  savoir  si,  dans  ces  circonstances,  ledit  arr6td 
est  l^galement  applicable  au  chef  de  musique,  soul^ve  une 
question  d*abus  qui  relive  exclusivement  de  la  competence 
au  conseil  d’Etat  (M6me  arr6t).  En  consequence,  le  tribunal 
de  police  devant  lequel  ce  chef  de  musique  est  traduit  pour 
infraction  au  reglement  municipal  doit,  en  presence  de 
Fexception  d'iliegalite  soulevee  par  le  defendeur  et  fondee 
sur  ceque  ce  reglement,  en  tant  qu’appli cable  aux  processions, 
constituerait  un  abus,  surseoir  a Fexamen  du  fond,  et 
declarer  que  Faction  publique  est  irrecevable  en  Fetat  fauie 
par  le  conseil  d’Etat  d'avoir  ete  appeie  k statuer  sur  la 
question  d'abus  liee  k celle  de  la  legalite  de  Farrete  (MOme 
arre^. 

L’exemple  fourni  par  ce  dernier  arret  fait  nettement 
ressortir  la  necessite  du  sursis  et  d'une  decision  prealable 
du  conseil  d*£tat  toutes  les  fois  que  des  difficultes  de  ce  genre 
sont  soulevees  devant  la  juridiction  repressive. 

Les  processions  sur  la  voie  publique,  avec  la  compo- 
sition et  le  ceremonial  regies  par  le  clerge,  constituent  un 
acte  licite  du  culte  exterieur  catholique,  dans  les  communes 
oh  les  autres  cultes  ne  possedent  pas  d'eglise  consistoriale. 
L’arrete  municipal  qui  defend  aux  societes  musicales  de  jouer 
dans  les- rues  sans  autorisation  est  done  de  nature,  si  on 
veut  Fappliquer  k la  musique  faite  dans  une  procession,  k 
porter  atteinte  h Fexercice  du  culte  tel  qu’il  est  consacre  par 
la  loi.  Il  ne  peut  y avoir  lieu  de  distinguer  si,  avant  la  pro- 
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cession,  le  maire  a ete  on  non  mis  en  demeure  d’accorder 
Fautorisation  aux  musiciens : Fatteinte  consiste  dans  cefait 
mOme  que  ccux-ci  se  trouvent  astreints,  par  Farrete,  a sol- 
liciter  une  permission  spedale  de  F autorite  municipale, 
alors  que  la  loi  n’impose  pas  la  necessite  d’une  sollicitation 
de  celte  nature  pour  participer,  sur  Finvitation  du  cure,  4 
la  pompe  d’une  ceremonie  licite  du  culte  exterieur.  Mais 
Fatteinte  dont  il  s’agit  k Fexercice  public  du  culte  est-elle 
portee  abusivement,  au  sens  de  Fart.  7 de  la  loi  du  18  germ, 
an  10,  ou  bien,  au  contraire,  pourrait~elle  se  justifier 
comme  n’etant,  eu  6gard  k des  circonstances  locales,  qu'un 
usage  legitime  du  droit  de  police  qui  appartient  aux  maires? 
C’est  14  un  point  qui  ne  peut  evidemment  etre  examine  que 
par  le  conseil  d’Etat,  puisque  ce  point  n’est  autre  chose 
qu’une  question  d’abus  en  matiere  de  culte.  11  suit  de  la 
que  le  tribunal  de  police  devant  lequel  sont  poursuivis, 
pour  contravention  a Farrete  municipal,  les  musiciens  qui 
se  sont  fait  entendre  sur  la  voie  publique  dans  le  cortege 
organise  par  le  clerge,  ne  peut  proedder  k Fexamen  de 
Fexception  d’iliegalite  soulevee  contre  Farrete  municipal,  et 
fondee  sur  ce  que  cet  acte,  en  tant  qu’applicable  aux  pro- 
cessions, constituerait  une  entrave  k la  nberte  religieuse. 
En  effet,  declarer  Farrete  legal,  ce  serait  affirmer  inairecte- 
ment  que  ce  reglement  administratif  ne  renferme  pas  un 
abus;  le  declarer  illegal  serait,  au  contraire,  proclamer 
implicitement  qu’il  constitue  Fabus  prdvu  par  Fart.  7 de  la 
loi  de  Fan  10.  Dans  Fun  et  Fautre  cas,  en  tranchant  la  ques- 
tion de  legalite,  le  tribunal  de  police  traneberait  ndcessairc- 
ment  celle  d’abus,  qui  doit  etre  soumise  4 I’assembiee  gene- 
rale  du  conseil  d’Etat.  En  cette  situation,  le  juge  de  police  ne 

eut  done  pas  proceder  au  jugement  de  la  contravention.  11 

oil  non  seulement  surseoir,  mais  declarer  formellement, 
en  Fetat,  Faction  publique  irrecevable,  le  point  de  savoir 
si  I’aftaire  reviendra  4 sa  barre  demeurant  incertain  (V.  R^p. 
n*  292). 

20^.  L’arret  du  25  mars  1880,  cite  supra,  n®  203,  decide 
que  le  droit  d’exciper  des  attributions  du  conseil  d’Etat  en 
matiere  d'abus  est  ouvert  non  seulement  4 Fecciesiastique 
dont  la  mesure  administrative  peut  entraver  la  liberte,  mais 
aussi  4 toute  personne  interessde  au  point  de  vue  de  la 
liberte  religieuse,  ct  sp4cialement,  dans  Vesp4ce  surlaquelle 
a statu6  cet  arr4t,  au  chef  de  musique  qui  avail  l^galement 
la  facultd  de  se  rendre,  sans  4tre  astreint  4 solliciter  aucune 
permission,  4 une  edrdmonie  licite  du  culte  ext4rieur,sur  la 
convocation  du  cur6.  C’esl  ce  qui  rdsultait  ddj4  deplusieurs 
decisions  antdrieures  (V.  notamment : Crim.  cass.  5 d6c.  1878, 
aff.  Trian,  aff.  Maunier,  D.  P.  79.  1.  185;  Crim.  rej.  12  aoiU 
1882,  aff.  Juramy,  D.  P.  83.  1.  41).  Cette  solution  ne  pou- 
vait,  d’ailleurs,  soulever  aucun  doute,  car  les  dispositions 
proteclrices  contenues  dans  Fart.  7 de  la  loi  de  germinal 
an  10  sont  4tablies  tant  dans  Fintdr4t  des  particuners  que 
dans  celui  des  eccldsiastiques,  et  d4s  lors  le  simple  citoyen 
entrav4  dans  sa  liberty  religieuse  par  im  acte  aaministratif 
doit  pouvoir  les  invoquer  comme  pourrait  le  faire  un  niiois- 
tre  du  culte. 

206.  L’exception  d abus  peut-elle  6tre  soulev6e  4 Focea- 
sion  d’un  enterrement  dirigd  par  le  clerg4  paroissial,  lors- 
qu’elle  est  oppos4e  4*  une  poursuite  dirigee  pour  contraven- 
tion 4 un  arr6t4  municipal?  11  a kik  d4cid4  qu’on  ne  peut 
6carter,  par  le  motif  qu’un  enterrement  est  une  ceremonie 
civile  4 laquelle  le  clerg4  n’assiste  que  comme  invitd  de  la 
famille  et  a litre  purement  accessoire,  Fexception  d’abus 
oppos6e  4 une  poursuite,  dirigde  pour  contravention  4 un 
arr6l4  municipal  ayant  interdit  4 tout  corps  de  musique  de 
jouer  avec  instruments  dans  les  rues  et  les  6tabUssemenls 
publics  sans  Fautorisation  du  maire,  contre  des  musiciens 
qui,  sur  la  convocation  du  curd,  ont  jou6  de  leurs  instru- 
ments sur  la  voie  publique,  en  t4te  d'un  convoi  funebre 
(Crim.  rej.  12  aoOt  1882,  aff.  Juramy,  D.  P.  83.  1.41).  Mais 
la  decision  du  conseil  d’Etat  qui,  4 Foccasion  d’une  pour- 
suite identique,  a,  non  sur  une  plainte  particulihre,  mais  sur 
le  recours  au  pr4fet,  declare  en  termes  g4neraux  que  ce 
m4me  arr6t4  municipal  a kik  Itealement  pris  et  n’a  portd 
aucune  atteinte  4 Fexercice  du  culte  catholique,  a un  carac- 
t4re  absolu  et  d’ordre  public  qui  la  rend  opposable  4 tous  et 
ne  permet  pas  de  soulever  Fexception  d’abus  (M6me  arrM). 
Celle  dernmre  solution  semble,  au  premier  abqrd,  blesser 
les  principes  qui  r^gissent  Fautoritd  de  la  chose  jugde.  Mais 
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il  faut  remarquer  que  la  16galit6  de  Tarr^td  municipal  4 
propos  duquBl  dtait  41evde  4 nouveau  I'exception  d'^us, 
avait  ddjA  apprdci^c  par  le  conseil  d’Etat,  a un  point  de 
vue  identique,  non  pas  sur  un  recours  exerc6  par  des  w- 
ticuiiers,  mais  sur  le  recours  exercd  d’office  par  le  prefet, 
conformdment  4 Tart.  8 de  la  loi  du  18  germ,  an  10.  Dans 
ces  conditions,  la  decision  du  conseil  d’Etat  ne  consiiluait 
pas,  4 vrai  dire,  une  d6cision  contentlouse,  intdressantsim* 
piement  un  droit  particulier;  prise  4 la  requdte  du  prdfet 
agissant  en  dehors  de  toute  plainte  particuiidre,  elle  avail 
rdsolu  d’une  fagon  gdndrale  une  seule  question,  la  Idgalitd 
de  Tarrdtd  du  maire.  Rien  de  personnel  4 telle  ou  telle 
partie;  affirmation  pure  et  simple  de  la  Idgalitd  de  I’arrdtd 
municipal.  C’dtait  bien  14  une  ddcision  de  principe,  gdnd- 
rale,  absolue,  ayant  revdtu  un  caractdre  obligatoire  non 
seulement  pour  le  cas  4 Toccasion  duquel  elle  dtait  inter- 
venue,  mais  encore  pour  ious  les  cas  oh  la  Idgalitd  de  cet 
arrdtd  serait  mise  en  question.  Admettre  le  contraire,  c'eOt 
did  dire  qu’il  pouvait  y avoir  centre  cet  arrdtd  des  recours 
au  conseil  d^Etat  4 rinfini,  chaque  fois  que  des  pour^ 
suites  seraient  dirigdes  centre  des  corps  de  musique  ayant, 
sur  la  .demande  ou  clergd  de  la  paroisse,  pris  part  aux 
edrdmonies  des  processions  ou  des  convois  fundores.  La 
ddcision  rendue  dans  cette  espdee  est  done*  parfaitement 
juridique. 

^7.  Des  doutes  peuvent  s’dlever  sur  .le  point  de  savoir 
si  riildgalitd  imputde  par  Tinculpd  4 Tacte  administratif 
auquel  il  a contrevenu  a rdellement  les  caracteres  d’une 
atteinte  a lexercice  du  culte  et  4 la  libertd  garantie  4 ses 
ministres,  et  si,  par  suite,  I'apprdciation  de  cette  illdgalitd 
appartient  au  conseil  d’Etat.  C’est4rautoritd  judiciaire  qu’il 
appartient  de  trencher  la  question.  Cette  solution  rdsulte 
implicitement  d’un  arrdt  de  la  chambre  criminelle  qui  ddcide 
qaen  faisant  apposer  sur  les  murs  extdrieurs  de  Tdglise 
une  affiche  relatant  une  ddcision  par  laquelle  le  conseil 
d'Etat  a ddclard  Tabus  commis  par  Tarchevdque  du  dioodse, 
Tautoritd  municipale  ne  porte  pas  4 Texercice  du  culte  et  4 
la  libertd  garantie  4 ses  ministres  Tatteinte  prdvue  par 
Tart.  7 de  la  loi  de  germinal  an  10;  qu’en  consdquence,  il  n’y 
a pas  lieu  de  subordonner  la  poursuite  centre  Teccldsiasti- 
que  qui  a enlevd  cette  affiche  a un  recours  pour  abusdevant 
le  conseil  d’Etat  centre  Tacte  du  maire*  (Grim.  rej.  2o  mars 

1880,  a(T.  Maunier,  D.  P.  80.  1.  233).  — Dans  cette  alTaire, 
il  avait  did  dtabli,  devant  le  juge  du  fait,  que  le  maire,  en 
faisant  apposer  Taffichesur  lemur  de  Tdglise,avait  mdconnu 
un  arrdtd  municipal  qui  avait  formellement  interdit  tout  affi- 
chage  en  ce  liqu  dans  Tintdrdt  de  Texercice  paisible  du  culte. 
Mais  cette  circonstance  ne  suffisait  pas  pour  donner  4 Tacte 
du  maire  la  portde  d’une  entrave  caraetdrisde  4 la  libertd 
religieuse  telle  que  Texige  la  loi  de  germinal  an  10  pour 
qu’il  y ait  abus  administratif,  d’autant  plus  que,  dans  un 
grand  nombre  de  communes,  le  mur  extdrieur  de  Tdglise 
regoit  les  affiches  de  Tautoritd.  On  ne  pouvait  done  preten- 
dre  qu’en  jugeant  la  contravention,  le  tribunal  de  police 
s’exposait  a connedtre  indirectement  d’une  question  d’abus. 

308.  Il  importe  de  determiner  avec  prdcision  la  nature 
et  les  effets  de  Texception  d’abus  invoqude  en  cas  de  pour- 
suites  pour  contravention  a un  acte ‘administratif.  Cette 
exception  est  pr^rjudicielle  au  jugement  du  fond,  mais  non  4 
Taction  elle-mdme,  c’est-4-dire  qu’elle  n’entralne  qu’un 
simple  sursis;  dds  lors,  le  tribunal  de  rdpression  n’est  point 
dessaisi  et  a le  droit  et  le  devoir  de  statuer  sur  le  fond 
aprds  Que  la  ddclaration  d’abus  a levd  Tobstacle  qui  avait 
suspendu  Texercice  de  Taction  publique  (Grim.  rej.  31  mars 

1881,  aff.  Humeau,  D.  P.  81.  1.  393).  Et  il  importe  peu 
que  le  conseil  d’Etat,  en  ddclarant  Tabus,  se  soit  abstenu 
de  renvoyer  TaiTaire  au  tribunal  de  repression  (M4me 
arr4t). 


309.  D’autre  part,  Texception  d’abus  ne  pent  4tre  soulev6e 
que  par  le  pr4venu;  elle  ne  peut,  s’il  garde  le  silence,  6tre 
suppl44e  d’office,  et  elle  ne  saurait  4tre  invoqude  pour  la 
premiere  fois  devant  la  cour  de  cassation  (Grim.  rej.  11  aofit 
1881,  aff.  Laffitte,  D.  P.  81.  1.  395).  D4cid4,  en  conse- 
quence, que  le  juge  do  police  saisi  d une  poursuite  centre 
un  cut4  pr4venu  d^avoir  fait  sortir  une  procession  dans  un 
lieu  ou  existerait  un  temple  protestant,  n’a  pas  dfi  surseoir 
au  jugement  du  fond  jusqu’apres  decision  du  conseil  d’Etat, 
lor^ue,  sans  exciper  de  Tilldgalit4d’une  ordonnance  ou  arr4t4 


rappelant  la  defense  dec414brer  ext4rieurement  des  c6r4monies 
religieuses  dans  des  lieux  oh  se  trouvent  des  temples  des- 
tines 4 des  cultes  difierents,  Tinculpe  s’est  bomd  4 soutenir 
que -cette  ordonnance  n’etait  pas  applicable  dans  la  com- 
mune oh  le  fait  impute  s’etait  proauit  (Grim.  cass.  26  mai 
1882,  aff.  George,  D.  P.  82,  1.  379).  — Il  a etd  juge 
egalement  qu’il  n’y  a pas  lieu  a Texception  prejudicielle 
d^abus  lorsque  le  prevenu  se  borne  a soutenir  que  la 
ceremonie  religieuse  dderite  par  le  proces-verbal  aressd 
centre  lui  ne  constituait  pas  une  procession  au  sens  pro- 
pre  du  mot,  et  conclut  subsidiairement  4 une  enqu4te 
sur  ce  point  (Grim.  rej.  27  mai  1882,  a£f.  Bent,  D.  P.  82 
1.  381). 

Enfin,  alors  m6me  que  le  pr4venu  demande  le  sur- 
sis, le  tribunal  n’est  pas  tenu  de  le  prononcer  si,  sans  exa- 
miner si  Tacte  administratif  est  entach4  d'abus,  il  reconnsdt 

rcet  acte  ne  s’applique  pas  au  fait  inorimind.  Ainsi, 
8 une  affaire  i*4cente,  un  chef  de  musiciens,  condamn4 
pour  avoir  dirige  des  chants  dans  une  4glise  en  contraven- 
tion 4 un  arr4t6  municipal  interdisant  4 tout  groupe  de 
musiciens  de  chanter  dans  un  lieu  public  sans  autorisation 
sp4ciale,  avait  def6rd  le  jugement  4 la  cour  de  cassation  par  le 
double  motif  que  le  tribunal  avait  4 tort  rejetd  ses  conclu- 
sions 4 fin  de  sursis  jusqu’4  ce  que  le  conseil  d’Etat  ait  d4- 
clard  si  Tarr4t4  municipal  n’etait  pas  entache  d’abus  et  que 
cet  arr4t4  ne  s’appliquait  pas  aux  4glises,  dont  la  police 
appartient  au  curd : la  cour  a annuld  ce  jugement  en  se  fon- 
dant uniquement  sur  ce  second  moycn,  et  en  ddclarant 
qu’il  n’y  avait  pas  lieu  de  statuer  sur  Tautre  moyen  (Grim, 
eass.  15  ddc.  1888,  aff.  Saint-Grdgoire,  D.  P.  89.  1.  169). 

31  f.  Remarquons,  en  terminant,  que  les  modifications 
qu’a  subies  dans  ces  dernidres  anndcs  la  jurisprudence  sur 
la  question  de  savoir  si  les  ministres  du  culte  peuvent  4tre 
poursuivis,  sans  recours  prdalable  devant  le  conseil  d’Etat,  4 
raison  de  faits  se  rattachant  4 leur  ministdre,  n’ont  pu  exercer 
aucune  influence  sur  la  rdgle  d’aprds  laquelle  en  cas  de  doute 
si  un  acte  adnodnistratif  est  entaebd  d’abus,  le  tribunal  de 
rdpression  doit  surseoir  4 statuer  jusqu’4  ce  que  la  juridiction 
administrative  ait  prononed  sur  cette  question  prdjudicielle. 
G’est  ce  qui  rdsulte  implicitement  de  plusieurs  ddcisionspar 
lesquelies  le  conseil  d’Etat,  postdrieurement  au  changement 
de  jurisprudence  rdsultant  des  dderets  prdcitds  du  17  aoht 
188i0  (V.  supra,  200)  a statud  sur  la  Idgalitd  d’actes  admi- 
nistratifs  qui  etaient  arguds  d’abus  devant  la  juridiction 
rdpressive.  G’est  ainsi  qu’4  la  suite  de  T arrdt  du  25  mars 
1880,  did  supra,  203,  le  conseil  d’Etat,  sidgeant  en 

matidre  administrative,  a ddclard  quo  le  maire,  en  prenant 
un  arrdtd  portant  ddfense  aux  musiques  locales  de  jouer 
dans  les  rues  et  dans  les  dtablissements  publics  sans  autorisa- 
tion prdalable,  dtait  restd  dans  la  limite  des  pouvoirs  qu’il 
tient  de  la  loi,  et  que  le  droit  de  police  de  Tadministration  a 
etd  expressdment  rdservd  par  Tart.  1"'  de  la  convention  du 
26  mess,  an  9,  qui  a admis  la  publicitd  du  culte  catholi- 
que.  De  mdme,  sur  le  renvoi  ordonnd  par  Tautoritd  judiciaire 
qui  avait  sursis  4 statuer  sur  un  procds-verbal  de  contra- 
vention a un  arrdtd  municipal,  interdisant  4 .toute  musique 
de  jouer  sans  autorisation  sur  la  vole  publique,  et  4 un 
arrdtd  prdfectoral  ordonhant  la  dissolution  d’uno  socidtd  qui 
avait  contrevenu  4 cet  arrdtd,  le  conseil  d’Etat  a ddcidd  que 
ces  actes  administratifs  ne  portaient  aucune  atteinte  4 Texe^- 
cice  public  du  culte  catbolique,  ni  4 la  libertd  de  ses  minis* 
Ires  (Oder.  Goiis.  d’Et.  30  janv.  1887,  aff.  Prefet  du  Var, 
D.  P.  88.  3.  129).  De  rodme  encore,  sur  le  sursis  prononed 
dans  des  conditions  semblables  par  un  tribunal  de  simple 
police,  il  a jugd  que  Tarrutd  par  lequel  un  maire  interdit 
toute  manifestation  extdrieure  du  culte  sur  la  voie  publique, 
ne  viaant  pas  le  fait  par  un  eccldsiastique  de  porter  revdtu 
de  ses  habits  aacerdotaux  le  viatique  4 un  raourant,  ne  porte 
atteinte  ni  4 Texercice  public  du  culte,  ni  4 la  libertd  que  la 
loi  et  les  rdglements-  garantissent  4 ses  ministres,  et,  par 
suite,  n'est  entache  d’aucun  abus  (Oder.  Gons.  d’Et.  17  aoht 
1886,  aff.  Desservant  de  Lunay,  D.  P.  88.  3.  36).  — V.  au 
surplus  le  rapport  de  M.  le  consciller  Sallantin  sur  Taffaire 
jugde  par  Tar^t  du  15  ddc.  1888  (citd  supra,  210)  oh  il 
est  nettement  dtabli  que  Tobligation  de  surseoir  en  prd- 
sence  de  Texception  d'abus  soulevde  devant  lui,  n’a  pas 
cessd  de  s’imposer  au  juge  sous  Tempire  de  la  jurispru- 
dence actuelle. 


510  CULTE.  — Trr.  1,  Chap.  4.  Sect.  1.  Art.  1. 


CHAP.  4.  — Dvt  cnlte  oatholique  (R^.  n«>  308  k 103). 

Sect.  !'•.  — Lois  et  hi^raechik  de  l’^glise  catholique  (R^p, 
n«  309  k 426). 

Art.  Droit  canonique,  — Recueils  divers (R4p, 

n®»  309  a 315). 

2f2.  Le  Repertoire  a indiqu4  les  sources  principales  du 
droit  canonique  qui,  outre  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10, 
r4git  en  France  le  culte  catholique.  A ces  sources  princi- 
ples qui  Bont  les  pr^ceptes  de  J^sus-Christ  et  des  apOtres 
consign^  dans  TEcriture  sainte  ou  transmis  par  la  tradition 
orale ; 2®  les  canons  des  conciles  (V.  les  collections  de  Sir- 
mond,  Rome,  1608-1612;  CoUeoHo  regia,  Paris,  1644;  du 
P.  Labbe,  continu6e  par  le  jAsuite  Cossart  et  par  Baluze, 
Paris,  1674-1683  ; du  P.  Hardouin,  Paris,  1715 ; de  N.  Coleti, 
Venise,  1728-1734;  de  Mansi,  qui  s'arrOte  au  milieu  du 
15*9ifecle,Venise,  1759-1798,  lesuppldmentde  Mansi  i TOdition 
de  Coleti  (1748-1752)  avec  deux  volumes  qui  yfurentajout^s 
post4rieurement,  1768-1798;  CoUectioLacensis,  on  des  conciles 
modernes,  Edition  donn6e  par  les  j6suiles  de  Maria-Laach, 
Fribourg  en  Brisgau,  et  THis^otre  des  conciles,  d’Hefele, 
1869-1878) ; 3®  les  d4cr6tales  des  papes,  auxquelles  il  faut 
joindre  les  lettres  des  souverains  pontifes  ou  Bullaires  (V. 
BuUaire  deCocquelines  ,Rome  1 739-1 857 ; Epistolxromanorum 
pontiflcum,  de  Constant  et  Mopinot,  Paris,  1721;  Epistolae 
romanorum  pontiflcum,  de  Tbiel,  Brumberg,  1867,  et  les 
Regesta  pontiflcum  romanorum,  de  Jaff6  et  Potthast,  Berlin, 
1851,  1874-1875);  les  Repistrcs  d’lnnocen^  IV,  de  M.  Elie 
Berger) ; 4®  les  concordats  (V.  Ordonnances  des  rois  de  France, 
t.  1 et  13,  et  Walter,  Fontes  juris  eccles.,  Bonn,  1862) ; 5® les 
statuts  des  synodes  diocesains  et  les  privileges  concedes  par 
les  panes  et  les  souverains  aux  diverses  Oglises  (V.  Ad.  Tardif, 
Primleges  accordes  a la  eourorme  de  France  par  le  Saint- 
Siege),  il  faut  joindre  les  livres  p6nitentiaux  et  tarifs  de  la 
p6nilencerie  apostolique,  qui  rdglementent  les  pOnalitds 
eccl6siastiques  pour  certaines  fautes  d4termin6es  (V . entre 
autres  Liber  poenitentialis  de  saint  Columban  rddig4  ayant 
615;  Fcenitentiale  romanum,  r6uni  k la  collection  canonique 
d’Halitgar  de  Cambrai;  Capitulare  de  Vkvkqne  Th^odulf 
d'Orl6ans,  dans  Mansi,  1. 13  ; Liber  pcenitentium,  de  Hraban 
Maur,  de  841 ; le  recueil  composd  4 Taide  du  Pmnitentiale 
romanum,  par  saint  Charles  Borrom6e  au  16*  si6cle,  sous 
le  nom  de  Canones  pcmitentiw,  V.  aussi  sur  ces  livres, 
Kunstmann,  Die  lateinischen  pcenitenti  albiicher  der  Angel- 
sachsen,  Mayence,  1844),  et  les  regies  de  la  chancellerie 
apostolique,  qui  n’ont  pas  6t6  toutes  accept^es  en  France, 
mais  dont  quelques-unes  ont  et^  pourtant  express4ment 
admises  dans  la  pratique  canonique  parmi  nous  (V.  Riganti, 
Commentaria  in  regulas  cancellarise  apostoL,  1744,  et  Philips, 
Kirchenreckt,  ou  Droit  ecclAsiastique  dans  ses  sources,  trad, 
de  Tabb6  Crouzet,  1852,  p.  333  et  suiv.). 

2\2.  Les  corps  du  droit  canonique,  ou  recueils  divers  de 
ce  droit  ant6rieurs  au  d6cret  de  Gratien,  ont  dtd  indiqu6s  en 
partie  au  Repertoire,  On  peut  y aiouter  la  CollecHo  Anselmo 
dicata,  de  888-897,  in6dite;  celle  d’Abbo,  abb6  de  Fleury  au 
10®  si^cle,  dansMabillon,  Vc^eraanafecta,1723;  celle  d*Anselmc 
de  Lucques,du  10®  si^cle,  ant6rieure  k 1086;  celle  du  cardi- 
nal Deusdedit,  de  la  findu  11®  siftcle;  enfln  celle  du  cardinal 
Gregorius,  in6dite  et  compil^e  avant  1119  (V.  Theiner,  Dis- 
quisUiones  crttica?,  1836,  p.  341  et  suiv. ; Paul  Viollet,  Precis  de 
Fhistoire  du  droit  fran^ais,  1®'  fascicule,  p.  50  ot  suiv. ; H. 
Beaune,  Introduction  d V etude  historique  du  droit  coutumier). 

2t4,  Quant  au  Corpus  juris  canonici,  dont  le  d^cret  oe 
Gratien  forme  la  base  primitive,  et  dont  F6dition  officielle, 
ditedesCorreceorwrowanf,  a 6td  pubH6e  enl582  par  les  ordres 
du  pape  Gr6goire  XIII,  plusieurs  travaux  y ont  kid  ajout^s  et 
y ont  k peu  pr^s  conquis  droit  de  cit6.  Ce  sent  les  Institutes 
de  Lancelot,  de  1563,  etle  Liber  Septimus  de  Pierre  Matlhieu, 
de  1590.  Il  a6le  comments,  dans  ses  diverses  parties,  par  plu- 
sieurs canonistes,  notamment  par  Paucapalea,  disciple  de 
Gratien,  et  Cardinalis,  k la  fin  du  12®  si^cle ; par  Tancr6de 
de  Bologne,  au  commencement  du  13®;  par  Henri  de  S4gusie, 
surnomm4  Hostiensis  au  13®;  par  Guillaume  Durant  ou 
Duranti  ou  Speculator,  Pauteur  au  Speculum  judiciale,  qu*il 
ne  faut  pas  confondre  avec  son  neveu,  du  m6me  nom,  au 
m6me  si^cle ; par  le  cardinal  Pierre  d*Ailly,  mort  en  1425  ; 
par  le  c^l6bre  Jean  Gerson,  dkckdk  en  1429  ; par  Nicolas  de 


Tudeschis,  archevdque  de  Palermo,  d*oti  son  sumom  de 
Panormitanus,  mort  en  1453  ; par  Jean  de  Turrecremata,  ear^ 
dinal  en  1439  ; par  le  jurisconsulte  Duaren,  1509-1559;  par 
l’archev6c[ued’Aix,  Genebrard,en  1593 ; par  PieiTePithou,ies 
jdsuites  Sirmond  et  Denis  Petaud,  d’Hauteserre,  roratorien 
Thomassin,  Claude  Fleury,  Baluze  et  enfin  le  pape 
Benoit  XIV.  Les  controversistes  Pierre  de  Marca,  F^ronius 
(pseudonyme  de  Hontheim),  Van  Espen,  le  jdsuite  Zaccaria, 
nerre  Dallerini  et  le  dominicain  Mamachi  se  sont  tour  i 
tour  livrds  k de  savantes  poldmiques  pour  ou  contre  le 
pouvoir  du  Saint-Sidge  dans  ses  rapports  avec  les  Etats 
temporels.  Spinosa,  Hobbes,  Rousseau  ont,  de  ieur  c6t4, 
sans  parler  de  Lamennais,  dans  ses  demiers  Merits,  et 
M.  Laurent,  dans  VEglise  et  PEtat,  soutenu  le  systdme  de 
Pabsorption  de  PEglise  par  PEtat,  tandis  que  des  canonistes 
modernes,  k Pexemple  au  cardinal  Bellarmin,  De  romano 
pMtifiee,  ont  thdoriquement  attribu4  k l*Eglise  un  pouvoir 
direct  dans  Pordre  civil  et  politique,  en  se  fondant  sur  ses 
lois  spirituelles  (V.  Joseph  de  Maistre,  Lamennais,  dans  ses 
premieres  oeuvres,  le  P.  Liberatore,  dans  la  Chiesa  e lo  Slate, 
Gosselin,  dans  le  Pouvoir  du  pape  au  moyen  dge),  Dans  son 
Discours  pour  le  sacre  de  Peieeteur  de  Cologne,  Fenelon  n*ac- 
corde  au  contraire  k Pautoritd  spirituelle  dans  Pordre  tero- 
porel  qu'une*  sorte  de  pouvoir  directif  d'une  nature  assez 
vague  et  assez  mal  d^fime. 

5.  Depuis  r^poque  k laquelle  le  Repertoire  a dtdrddigd, 
la  nature  et  le  caract6re  propre  des  concordats  en  gdndral 
ont  kid  de  nouveau  Poojet  de  vives  contro verses,  sur 
lesquelies  il  n’est  pas  inutile  de  revenir  en  quelques  mots, 
qui  compldteront  ce  qui  en  a kid  dit  dk'jk  au  Rep.  n®*26, 27, 
46,  47,  48,  49,  312.  Envisag4e  k un  point  de  vue  th^orique, 
cette  question  de  la  nature  aes  concordats  a donn6  lieu  k trois 
syst^mes  diff4rents. 

21  d.  — 1®  Quelques  jurisconsultes  ont  pens4  qu’il  yavait 
un  seul  pouvoir  souverain  et  independent,  ilStat,  dont  la 
souverainete  et  les  droits  sont  inali4nables.  Si  PEtat  traite 
avec  une  autre  puissance,  par  exempleavec  PEglise,  quiest 
simplement,  aux  yeux  de  ces  auteurs,  une  association 
dont  les  droits  sont  denids,  reconnus  ou  limit6s  par  PEtat, 
celui-ci  ne  saurait  traitor  avec  elle  d’6gal  k 4gal.  « Dans 
nos  id4es  actuelles,  dit  uir  publiciste  beige,  M.  de  Laveleye, 
l*Etat  ne  peut  accorder  ni  au  representant  d’une  opinion 
religieuse,  ni  au  souverain  d’un  pays  etranger,  le  droit 
de  nommer  des  fonctionnaires  publics,  de  rd^er  les  actes 
civils  des  citoyens,  de  gouverner  ses  4coles.  Un  contrat 
de  ce  genre  serait  nul  de  soi,  comme  contraire  k Pordre 
public...  Un  Etat  ne  peut  pas  plus  conedder  k n’importe  qui 
le  droit  de  rdgler  ses  affaires  intdrieures  qu'unhommene  peut 
s’engager  & ne  pas  suivre  les  commandements  de  sa  cons- 
cience. Quiconque  stipule  de  pareilles  conditions  prouve 
seulement  par  la  qu'il  n’a  pas  une  notion  claire  de  ce  qui  est 
licite...  La  nation  redevenue  libre  jugera,  dans  sa  plcinesou- 
veraineld,  quels  sont  ceux  de  ces  pi^lendus  engagements 
qu’il  lui  conviendra  de  respecter  et  de  rompre  » {Revue  des 
deux  mondes,  1®'  juin  1869,  t.  80,  p.  702  et  717).  De  14 
cette  consequence  qu’4  PEtat  seul  il  appartient  d’interprtter 
ou  d’abolir  un  concordat.  L’Etat  rentre,  quand  il  lui  plaft, 
dans  la  plenitude  de  droits  qu’il  n'a  pu  entendre  limitqr,  sous 
forme  diplomatique,  que  pour  un  temps  dont  la  fixation  et 
la  duree  dependent  de  lui  seul.  — Un  autre  auteur,  M.  Pr4- 
vost-Paradol,  a soutenu  tout  au  moins  qu’un  « pareil  traite 
ne  saurait  subsister  entre  PEtat  d'une  part  et  un  pape  de 
Pautre,  si  ce  pape  devient  soit  le  sujet  d’un  prince  etranger, 
soit  une  espece  d’apOtre  emigrant  de  territoire  en  lerritoire  » 
(La  France  nouvelle,  p.  239). 

— 2®  La  theorie  diaroetralement  contraire  a eie  exposee 
par  des  theologians  et  des  publicistes  contemporains.  A la 
suite  de  Suarez,  Defensio,  lib.  4,  c.  34,  n®®  22  et  suiv.,  de 
Tarquini,  Defensio,  p.  79  et  suiv.,  82,  et  Juris  eccksiastici, 
lib.  1,  c.  2,  73,  le  P.  Liberatore,  La  Chiesa  e to  Stato,  c.  3, 
art.  13  et  14,  a regards  les  concordats  comme  des  lois  par- 
iiculieres  6dictees  par  le  pape  en  faveur  d’un  pays  determine, 
sur  les  instances  au  prince  qui  s’oblige  k les  respecter  fide- 
lement,  des  privileges,  des  indults,  selon  le  langage  cano- 
nique, accordes  pour  etablir  la  concorde.  Cette  these  a ete 
reprise  par  M.  de  Bonald,  Deux  questions  sur  le  concordat  de 
1801,  qui  soutient  qu’un  concordat  n’est  pas  un  contrat 
synallagmatique,  mats  une  conoesslon  temporaire,  revocable 
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ad  nutum  par  le  pape,  qui  conserve  toujours  rint6grit4  de 
ses  droits  ei  detneure  ju^e  de  i’opportunit^  d’^largir,  de  ree- 
treindre  ou  m6me  de  retirer  les  privileges  concedes  par  lui 
ou  ses  prAdecesseufs.  Dans  un  concordat,  le  prince  ia'lque 
ne  figure  que  comme  un  sujet  da  souverain  pontife,  16gi^a- 
tear  supreme  et  absolu.  Or,  un  Idgislateur  absolu  peut,  non 
par  caprice,  mais  lorsque  Tinteret  dont  il  estgardien  Texige, 
abroger  ou  modifier  la  loi.  Le  sujet  n’a  qu’A  obeir.  Par 
suite,  TEUt  ne  peut  briser  un  concordat,  mais  le  pape  en  a 
le  pouvoir.  Ge  qui  le  prouve,  c’est  qu’il  n’existe  aucune 
iuridiction  superieure  A la  sienne  et  qui  puisse  statuer  sur 
les  difiArends  auxquels  peut  donner  lieu  rexAcution  du 
concordat. 

— 3®  FAnelon,  (Euvres , t.  9,  p.  54,  L6on  X,  dans  le  concor- 
dat avec  Fr^qois  1«,  Pie  VII  dans  celui  de  1801 , Pie  IX,  dans 
une  allocution  prononcAe  le  17  ddc.  1850  k propos  du  con* 
cordat  de  Bale  viol6  sans  le  consentement  du  Saint-SiAge, 
n’ont  dtd  ni  les  uns  ni  les  autres  de  ce  dernier  avis.  La 
commission  eccldsiastique,  nommAe  en  1809  par  Napoleon, 
a reconnu  que  le  concordat  dtait  un  veritable  contrat  que  le 
pape  n’avait  pas  le  droit  d'enfreindre  (De  Pradt,  Les  quatre 
coftcor^ts,  t.  3,  Appendke).  Dans  leur  instruction  pastorale 
de  mai  1871  sur  le  concile  du  Vatican,  les  dvdques  d’Alle- 
magne  ont  dit : « Le  Saint-SiAge  s'est  engagd  par  des  traites 
solennels  et  publics  A maintenir  le  droit  qui  rdsulte  de  ces 
conventions;  il  s’est  done,  par  lA,  d6pouill6  du  droit  d’y 
apporter  des  changetnents  sans  le  consentement  de  Tautre 
partie,  et  Ton  salt  par  experience  que  ce  n’est  pas  lui  qui 
rompt  les  traitds  internationaux  et  les  concordats  ».  £h 
d’autres  tenues,  un  concordat  est  une  transaction,  un  veri- 
table contrat  qui  lie  les  deux  parties,  et  dans  lequel  elles 
elles  veident  s'obliger.  » — Cette  these  est  adoptee 
paries  publicistes, les  jurisconsultes,  les  theologiens  les  plus 
considerables,  sans  distinction  d’opinions  politiques ; elle 
a etesoutenuepar  le  professeur  de  Angelis,  dans  son  cours 
de  la  sapience  A Rome;  par  un  canoniste  de  Louvain, 
M.  Labis,  Revxu  catholique  de  Louvaiiiy  janvier  1872;  par  le 
chanoine  Moullard,  VEglise  et  VEtaty  p.  573  et  suiv. ; par 
M.  Mancini,  dans  un  discours  A la  Chambre  des  deputes 
dTtalie,  du  21  mars  1871 ; par  M.  de  Gbabaud-Latour,  au 
SAnat  (SAance  du  20  fAvr.  1879),  A propos  des  cultes  pro- 
testants;  par*  M.  Beaussire,  La  liberU  dans  Vordre  intelkctuel 
et  moral,  2®  Ad.,  p.  241 ; par  M.  Ghesnelong,  dans  un  dis- 
cours au  SAnat  (SAances  des  24  fAvr.  et  1®'  mars  1880) 
(V.  aussi  Joum.  off,  du  3 fAvr.  1879,  p.  739;  Castejon, 
JNaturakza  y caracter  de  los  concordatoSy  Madrid,  1871). 
Enfin,  elle  a Ate  dAveloppee  par  le  Saint-SiAge  lui-mAme, 
k propos  du  concordat  conclu  le  18  aoAt  1855  avec  I’Au- 
triche  et  abrogA  par  le  gouvemement  imperial,  dans  une 
protestation  adressAe  A ce  dernier  le  27  mai  1868  par  le 
nonce  Falcinelli. 

^17.  Mais  Ton  ne  saurait  en  dire  autant  des  articles 
organiques  qui  suivent  le  Concordat  et  auxquels  le  pape 
n'a  eu  aucune  part  (Ikp,  n®  46).  Rome  n'est  pas  liAe  par  ces 
articles,  qui  ne  sont  pas  une  loi  pour  elle,  puisqu’ils  ont  AtA 
rAdigAs  sans  sa  participation.  Tandis  que  le  Concordat  est 
un  traite,  ils  ne  sont,  selon  Texpression  de  Portalis  lui- 
mAme  « qu’une  loi  d'exAcution  » (V.  ibid,).  Pour  le  souverain 
ontife,  le  Concordat  ne  compte  et  ne  comprend  que  les 
ix-sept  articles  de  la  convention  signAe  par  les  plAnipo- 
tentiaires  de  Pie  VII. et  ratifiAe  par  lui  (V.  E.  Ollivier,  p.  529). 
DAfendus  par  Dupin,  dans  son  Manuel  de  droit  cwil  eccksias^ 
tique,  par  M.  Thiers,  dans  un  discours  du  2 mai  1845  A 
la  Chambre  des  dAputAs,  par  M.  Vivien,  devant  le  con- 
seil  d’Etat  (D.  P.  45.  3.  65)  et  par  M.  Langlais  devant  la 
mAme  juridiction  (D.  P.  65.  3.  7),  par  M.  Bonjean,  devant 
le  SAnat,  le  15  mars  1865,  attaquAs  au  contraire  mAme 
dans  leur  lAgalitA  et  leur  caractAre  de  loi  frangaise  par 
FAvAque  de  Digne  en  1844  {Institutions  dioc^saines,  t.  2, 
p.  433  et  473),  par  rarchevAque  de  Paris,  dans  un  dis- 
cours  rapportA  par  le  Moniteur  du  16  mars  1865,  p.  273, 
ils  constituent  sans  doute  un  rAglement  de  police  toujours 
en  vigueur  (AndrA,  4®  Ad.,  t.  1,  p.  241),  mais  ils  ne  par- 
ticipent  nullement  au  caractAre  de  contrat  synallagma- 
tique  reconnu  du  Concordat.  Par  suite,  ils  pourraient  Atre 
abrogAs  par  le  pouvoir  lAgislatif  fran^is  seul,  sans  Tin- 
tervention  du  Saint-SiAge  qui  a protestA  centre  plusieurs 
d’entreeux.  5 h r 


Art,  2.  — Des  personnes,  des  ordres  et  des  offices  eocksias-- 
tiques  (B^.  n®»  316  A 426). 

§ lof.  — Des  personnes  (Rep.  n®*  316  A 318). 

218.  V.  Rep.  n®®  316  et  suiv. 

§ 2.  — Des  ordres  mineurs  (Rep.  n®  319). 

219.  V.  Rep.  n®  319. 

§ 3.  — Des  ordres  sacrAs  (Rep.  n®*  320  A 324). 

220.  V.  Rep.  n®*  320  et  suiv. 

§ 4.  — Des  AvAques  {Rep.  n®«  325  A 343). 

221.  AprAs  avoir  expose  les  formes  successives  de  la 
nomination  des  AvAques  dans  la  primitive  Eglise  et  dans 
Pancien  droit  {Rep.  n®®  325  et  suiv.),  ainsi  que  sous  la  cons- 
titution civile  du  clergA  frangais  (ibid,  n®  328),  le  Reper- 
toire a prAcisA  (ibid,  n®  329)  les  regies  suivies  depuis  le 
Concordat  pour  cette  nomination.  La  nomination  des 
archevAques  et  AvAques  appartient  toujours  au  chef  de 
PEtat,  mais  elle  n’a  de  vateur  que  par  Pinstitution  cano- 
nique  rAservAe  au  pape  (V.  Rep.  n®  331),  et  que  celui-ci  peut 
refuser  quand  il  lui  plait,  sans  mAme  en  donner  de  motifs. 
Mais  en  quels  termes  cette  nomination  doit-elle  intervenir, 
et  comment  Pinstitution  canonique  doit-eUe  Atre  donnAe? 
Divers  incidents  survenus  aprAs  le  4 sept.  1870  nous  appren- 
nent  A cet  Agard  quelle  est  PinterprAtation  donnAe  par  le 
Gouvemement  frangais  A Part.  4 du  Concordat  (V.  Ducrocq, 
t.  1,  n®  723,  note). 

En  1871,  la  bulle  d’institution  canonique  donnAe  A Rome, 
le  6 mars  de  la  mAme  annAe,  en  faveur  de  M.  PabbA  Fava 
pour  PAvAchA  de  Saint-Pierre  et  Fort- de-France  (Marti- 
nique), ayant  omis  de  faire  mention  de  la  nomination 
de  cet  ecclAsiastique  par  le  Gouvemement  frangais,  le 
dAcret  des  23  juill.-18  aoOt  1871  qui  portait  rAception  de 
cette  bulle  la  dAclara  regue  « sous  toutes  rAserves  » au  sujet 
de  cette  omission  (D.  P.  71.  4.  141).  Il  en  fut  Agalement 
ainsi  du  dAcret  de  la  mAme  date  per  taut  rAception  du  bref 
d*institution  canonique  donnA  A Rome,  le  24  mai  1871,  en 
faveur  de  M.  Legain  pour  PAvAchA  de  Montauban,  bref  qui 
renfermait  uue  omission  semblable  et  s’Acartait  des  formes 
ordinaires  (D.  P.  71.  4.  141).  L^annAe  suivante,  la  bulle 
d’institution  canonique  accordAe  A PabbA  Nouvel  pour 
PAvAchA  de  Quimper,  ayant  contenu  ce  passage  : « Cum 
ipse  dilectus  filius  noster  Adulphus  (Thiers)  te  Nobis  ad  hoc 
per  suas  patentes  litteras  nominaverit...,  te  Nobis  per 
suas  patentes  litteras  praesentavont  »,  le  Gouvemement  fran- 
gais adressa  une  demande  d’ explications  a la  cour  de  Rome 
sur  I’emploi  de  ces  expressions  nobis  et  prsesentaverit.  Le 
cardinal  Antonelli  ayant  rApondu  qu'elles  n'avaient  AtA  em- 
ployees que  par  inadvertance,  le  dAcret  des  29  janv.-3  avr. 
1872  regut  la  bulle,  mais  en  faisant  mention  expresse  des 
rAserves  du  Gouvemement  au  sujet  de  cet  emploi  (D.  P. 
72.  4.  40).  Il  en  fut  de  mAme  lors  de  Penregistrement  de  la 
bulle  d’ institution  canonique  accordAe  le  6 mai  1872  A 
M.  Delannoy  pour  PevAche  de  Saint-Denis  (He  de  la  RAu- 
nion).  Le  dAcret  des  27  sept.-20  nov.  1872,  qui  regut  cette 
bulle,  fait  mention  d’une  correspondance  AchangAe  entre  le 
ministre  des  affaires  AtrangAres  et  le  cardinal  Antonelli,  par 
Pentremise  de  Pambassadeur  frangais  A Rome,  au  sujet  des 
expressions  contenues  dans  ladite  bulle,  notamment  du  mot 
NobiSy  du  formulaire  dmssA  par  le  cardinal  Caprara  pour 
Pinstitution  canonique  des  nouveaux  prAlats,  en  exAcution 
du  bref  du  29  nov.  1801,  qui  lui  donnait  le  pouvoir  d’insti- 
tuer  de  nouveaux  AvAques,  formulaire  oh  se  Irouve  la  phrase 
suivante : « Coiistito  iNobis  de  fidei  doctrinsB  ac  morum  inte- 
gritate  deque  vera  idoneifate  tut  quem  indy  to  Napoleon 
‘Bonaparte,  Primus  Consul  dictae  Gallicanae  Reipublicaj,  ad 
hanc  ecclesiam  nominavit;  » des  questions  adressAes  A 
PApiscopat  frangais  au  sujet  des  formulas  jusqu*alors  em- 
ployAes  dans  les  bulles  d’institution  canonique  et  des 
rAponses  de  cet  Apiscopat ; et  il  se  termine  par  les  motifs  qui 
suivent : a Vu  la  circulaire  du  ministre  des  cultes,  endate  du 
19  juillet  dernier;  — Vu  les  rAponses  de  PApiscopat, 
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ensemble  les  extraits  des  bulles  certifies  confonnes  par  les 
6v6ques  de  cheque  diocese ; — Gonsid^rant  qu’il  r6sulte  du 
texte  de  la  convention  du  26  mess,  an  9 et  de  tous  les  actes 
executoires  de  cette  convention,  que  la  nomination  des  6v6- 
aues  appartient  exclusivement  au  Gouvernement,  et  que 
ihnstitution  canonique  est  seule  r6serv6e  au  Souverain  Pon- 
tife;  que,  d6s  lors,  la  formula  nominavit,  souvent  employ6e 
dans  les  bulles  pontificales,  est  rigoureusement  conforme 
au  Concordat  et  plus  exacte  que  la  formula  Nobis  nominavit ; 
— Consid6rant  que  cette  derni^re  formula,  qui  a 6td  le  plus 
habituellement  employee  dans  les  bulles  depuis  1803,  n’avait 

§as  6td  consid6r6e,  jusqu*en  1872,  comma  pouvant  conlre- 
ire  au  droit  du  Gouvernement;  — Consid6rant  que  les 
explications  fournies  par  la  chancellerie  ponlificale  ont  suffi- 
samment  6clairci  Tincident  qui  avait  provoqii6  les  observa- 
tions du  Gouvernement  fran^ais ; quMl  r6sulte  de  ces  expli- 
cations que  le  droit  du  pouvoir  civil  n’est  nullement  contests, 
et  que  la  formula  Nobis  nominavit  est  employee  dans  un  sens 
qui  ne  peut  y prejudicier  enrien;  — ConsidSrant,  d*ailleurs, 
que  la  reserve  ins6r6e  k Tart.  2 de  tous  les  d^crets  de  publi- 
cation de  bulles,  brefs  et  aulres  actes  de  la  cour  de  Rome, 
sauvegarde  tous  les  droits  et  permet  de  recevoir  et  publier 
la  bulle  d’institution  canonique  de  M.  Delannoy  pour  r6v6- 
che  de  Saint-Denis.  » En  consequence,  ledecret  ne  re^ut  la 
bulle  que  sous  toutes  reserves  (D.  P.  73.  4.  8).  La  formula  : 
Nobis  nominaverit  ayant  etd  encore  employee  dans  la 
bulle  du  23  dec.  1872,  qui  donnait  Tinstitution  canonique 
k M.  de  Leseleuc  de  Kerouara  pour  reveche  d’Autun,  le 
decret  des  6 f6vr.-29  mars  1873,  qui  la  regut,  mentionna  les 
m6mes  reserves  (D.  P.  73.  4.  28).  Depuis,  le  mot  Nobis  a 
disparu  des  bulles  d’institulion  canonique  adressdes  aux 
preiats  frangais. 

222.  Le  serment  present  par  le  Concordat  (V.  n®  332) 
est-il  encore  aujourdTiui  exigd  des  6veques?  (V.  supra ^ 
n®  66). 

223.  Chef  de  la  religion  dans  son  diocese,  invest!  de  la 
plenitude  du  sacerdoce,  reveque  y exerce  des  pouvoirs 
qui  sont  definis  et  classes  paries  canonistes  (V.  Van  Espen, 
Jus  ecclesiaslicum  universale,  t.  1,  p.  167),  et  dont  Penunie- 
rationest  donnee  au  Repertoire,  n®*  334  et  suiv.,qui  divise 
les  fonrtions  episcopales  en  exterieures  et  interieures.  Nous 
ne  reviendrons  ici  que  sur  quelques-uns  de  ces  pouvoirs  et 
certaines  de  ces  fonctions,  qui  necessitent  ou  suggerent  des 
observations  nouvelles. 

224.  C’est  reveque  qui  confere  les  ordres  sacres  aux 
clercs  de  son  dioc6se  (V.  Rep.  n®  334  et  336).  Le  clerc  qui 
veut  se  faire  ordonner  dans  un  autre  diocese  et  par  un 
6veque  etranger  doit  obtenir  des  lellreS  dimissoires,  qui 
n’enievent  pas  au  pretre  la  qualite  et  les  droits  de  diocesain 
conferds  par  la  naissance,  raais  sont  un  simple  passeport  ou 
une  permission  provisoire  accordee  par  P6veque  pour  Por- 
dination  (V.  Andrd,  t.  2,  p.  468).  II  ne  faut  pas  confondre 
les  lettres  dimissoires  avec  les  lettres  (f  excorporation,  qui 
transportent  a un  autre  6veque  les  droits  du  pasteur  dioce- 
sain sur  la  personne  et  les  services  du  pretre  excorpord,  qui 
sont  pour  celui-ci  comme  des  lettres  de  naturalisation  par 
l#squelles  il  est  place  au  sein  d*un  autre  diocese,  ou  avec 
V exeat,  permission  donnee  par  Peveque  k un  pretre  pour 
sortir  de  son  dioc6se  et  aller  exercer  son  ministere  dans  un 
autre  (V.  Rep.  n®  694). 

223.  Les  eveques  reglent  la  police  eccldsiastique  et  exer- 
cent  sur  leur  clerge  un  pouvoir  de  direction  et  de  discipline, 
en  m6me  temps  qulls  aonnent  et  surveillent  Penseignement 
religieux  dans  leur  diocese  (V.  Rep.  n®  335).  De  l^i  le  droit 
pour  eux  de  faire  les  statute,  mandements,  et  de  publier  les 
instructions  et  les  ordonnances  ^u'ils  Jugent  ndeessaires, 
pourvu  qu'ils  se  conferment  en  cela  la  discipline  g6n6rale  de 
PEglise  et  aux  lois  de  PEtat  (V.  ibid.),  et  que  ces  mande- 
ments ou  lettres  pastorales  n’aient  pour  objetque  d'instruire 
les  fiddles  de  leurs  devoirs  religieux  (Deer.  Cons.  d’Et. 
30  mars  1861,  alT.  Evfique  de  Poitiers,  D.  P.  61.  4.  48). 
Diverses  circulaires  minist^rielles  (V.  notamment  celles  du 
4 mars  1812,  et  du  3 avr.  1848,  Rec.  circ.  cult.,  t.  1,  p,  LIX  et 
t.  2,  p.  161),  avaient  present  aux  6v6ques  d*adresser  leurs 
mandements  et  instructions  pastorales  au  ministre  des 
cultes  en  deux  exemplaires. 

Sous  Pempire  de  la  loi  du  21  oct.  181 4 j art.  14  (V.  Rep. 
v®  Presse-outrage,  p.  404),  qui  exigeait  un  d^pOt  pr^alable 
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de  r6crit  imprimd  et  une  declaration  de  Pimprimear,  on 
avait  agite  la  question  de  savoir  si  Pimprimeur  de  maif- 
dements  et  de  lettres  pastorales  etait  soumis  k cette  obliga- 
tion du  depdt  et  de  la  declaration,  et  une  circulaire  du 
ministre  de  Tintdrieur,  du  8 juill.  1836,  Pavait  rdsoluendgo- 
tivement,  k moins  que  ces  mandements  ou  lettres  ne  fas- 
sent  publics  comme  oeuvres  purement  littdraires  ou  chrd- 
tiennes.  Cette  jurisprudence  fut  modifi^e  par  une  circulaire 
du  ministre  de  Pintdrieur,  du  10  nov.  18^,  cmi  ddclara  sou- 
mis  au  d4p5t  <c  les  Merits  qui,  quel  que  soit  leur  tilre,  pre- 
nant  pour  franchir  Penceinte  du  sanctuaire  le  format  de  la 
brochure,  vont  trop  souvent  se  mdler  k la  poldmi^e  tem- 
orelle  »,  tout  en  exemptant  de  cette  formality  c<  ies  man- 
ements  et  lettres  pastorales  qui,  ne  sortant  pas  du  domaine 
spirituel,  s’impriment  en  placards  pour  Otre  aRichds  on  lus 
dans  les  dglises  ».  Sur  les  reclamations  de  Pdpiscopat, 
notamment  de  Pev6que  de  Nlmes  (Lettre  du  6 janv.  1^1), 
le  ministre  des  cultes  fit  connattre  qu’il  ne  rdclamerait  plus 
des  6v6ques  eux-m6mes  P envoi  de  leurs  mandements,  (j^lls 
semblaient  ne  pas  considdrer  comme  obligatoire,  mais  qu’il  y 
avait  lieu  de  rdtablir,  k la  charge  des  imprimeurs,  la  format 
lite  du  depdt  prdalable  dont  ils  avaient  dtd  dispenses,  lorsque 
les  mandements  et  lettres  pastorales  dtaient  faits  separement 
et  comme  actes  de  la  juriaiction  dpiscopale.  « Cette  fonna- 
litedu  depdt,  dit  le  ministre,  doit  rester  ce  qu’elleestenrea- 
litd;  jamais  clle  n’a  constitud  autre  chose  qn’un  moyen 
d’assurer  k Pautorite  la  prompte  connaissance  des  imprimes 
destines  au  public.  Le  prdfet  qui  regoitle  ddpdt  ne  fait  en 
cela  aucun  acte  de  censure ; il  ne  limite  par  son  interven- 
tion, ni  la  liberte  des  personnes,  ni  celle  des  dcrits  » (drc. 
min.  cult.  2 janv.  1861,  D.  P.  61.  3.  7;  Circ.  min.  int.  19  janv. 
1861,  ibid.  V.  aussi  Ddcr.  Cons.  d’Et.  30  mars  1861, 
aiT.  Evdque  de  Poitiers,  D.  P.  61.  4.  48).  Un  jugement  du 
tribunal  correctionnel  de  Poitiers,  du  15  avr.  1861,  rapporte 
par  Andre,  t.  3,  p.  517,  condamna,  en  vertu  de  ces  rdgles 
nouvelles,  et  par  application  de  Part.  7 de  la  loi  du  27  juill. 
1849,  Pimprimeur  a’un  mandement  de  Pdvdque  de  Poitiers 
(V.  D6cr.  Cons.  d’Et.  30  mars  1861  precitd),  qui  n’avait  pas 
ke  depose.  Depuis,  Part.  3 de  la  loi  du  29  juill.  1881 
sur  la  liberte  de  la  presse  (D.  P.  81.  4.  65)  ayant  reproduit 
pour  Pimprimeur  Pobligation  du  dep5t  administratii  de  tout 
ouvrage  imprime,  obligation  de  police  dk‘]k  formulde  par 
le  decret  du  5 fevr.  1810  et  la  loi  du  21  oct.  1814,  et  cet 
article  n’ayant  excepte  de  cette  formalite  que  les  bulle- 
tins de  vote,  les  circulaires  commerciales  ou  industrielles 
et  les  ouvrages  de^ville  dits  bilboquets,  il  semble  que 
Timprimeur  (Pun  mandement  episcopal  soit  loujours  astreint 
A en  deposer  deux  exemplaires  k la  prefecture  (V.  infra, 
V®  Presse-outrage). 

223.  Les  eveques  sont  tenus,  aux  termes  de  Part.  20  de 
la  loi  de  germinal  an  10,  de  rAsider  dans  lour  diocAse.  Ils 
ne  peuvent  en  sortir  sans  en  avoir  prAvenu  d’avance  le 
Gouvernement  et  avoir  obtenu  sa  permission  (V.  Rep^ 
n®  336).  Cette  nAcessite  d’obtenir  Pautorisation  gouveme- 
mentale  leur  a AtA  rappelAe  par  plusieurs  circulaires,  des 
28  janv.  1830  et  9 juin  1841,  et  tout  rAcemment  par  celles 
des  11  avr.  1879  et  5 d6c.  1881  (V.  Jlec.  circ.  cult.,  t.  1, 
p.  125,  t.  2,p.21,  t.4,p.  25  et  384). 

227.  L’art.  22  de  la  loi  de  germinal  an  10  prescrit  aux 
AvOques  de  visiter  annucllement  en  partie,  et  en  entier  dans 
Pespace  de  cinq  ans,  leur  diocAse  (V.  Rep.  n®  336L  Une 
somme  de  1000  fr.  ou  de  1500  fr.,  suivant  que  le  diocAse 
eomprenait  un  ou  deux  dApartements,  leur  Atait  allouAe 
chaque  annAe  pour  leurs  frais  de  toumAe  pastorale  (Circ. 
min.  10  fAvr.  1834,  Rec.  circ.  cult.,  t.  1,  p.  251.  V.  L.  de 
finances,  29dAc.  1882,  D.  P.  83.  4.  81).  Mais  cette  allocation 
a Ate  supprimAe  (V.  infrd,  n®  329). 

Lorsqpi’un  AvAque,  en  cours  de  tournAe  pastorale,  arrive 
dans  une  commune,  les  autoritAs  civiles,  et  notamment  les 
maires,  sont  tenus  de  lui  faire  une  visile  officielle  (Lett, 
min.  cult.  17  juin  1844,  D.  P.  47.  4.  108.  V.  infrd,  v®  iW- 
seances). 

22S.  On  a dit  au  Rep.  n®  335  qu’il  appartenait  k PAve- 
que  de  dispenser  de  Pobservation  des  canons^  dans  les  cas 
oil  ces  canons  le  perraettent,  sauf  ceux  (pii  sont  rAservAs  au 
Saint-SiAge.  Des  tentatives  ont  AtA  faites  k diverses  Apoques 
par  le  Gouvernement  frangais  pour  obtenir  que  le  pape 
autorisftt  les  AvAques  k donner  des  dispenses  pour  les  cas 


CULTE. 


513 


— Tit.  1,  Chap. 

r^senr^s.  Le  souverain  pontife  a consent!  quelauefois  k 
donner  le  pouvoir  d'accorder  ces  dispenses  k ses  l4gats,  et 
mdme  aux  ^v^ques ; mais  les  pouvoirs  conf6r6s  k ces  der«- 
niers  n’ont  jamais  qu’annuels,  et  la  cour  de  Rome  n’a 
jamais  voulu  se  d^pouiller,  pour  aucun  motif,  de  ce  droit  de 
surveillance,  conforme  aux  principes  et  k Tuait^  de  la  dis- 
cipline eceldsiastique  (Lettre  de  rambassadeur  de  France  k 
Rome,  du  4”  aodt  1848).  Le  pape  se  rfeerve,  pour  la  France, 
uant  aux  mariages  entre  parents,  les  dispenses  du  premier 
egr6,  du  deuxieine,  et  du  deuxiome  au  troisidme;  U est 
dans  Tusage  de  d^ldguer  aux  6v8ques  le  droit  de  donner  les 
dispenses  pour  les  degree  intdneurs,  mais  encore  cette 
d61dgation  n’est  qu'annuelle,  ou  m6mepourtroismoi&(I6td). 
La  demande  d’une  dispense  doit  kite  adressde  ^r^vSque.  II 
faut  prdciser  dans  la  demande  les  noms,  pr^noms,  Tdge,  et 
constater  T^tat  de  pauvret^,  si  Ton  veut  obtenir  la  dispense 
sans  frais.  S'il  y a n6cessit6  de  recourir  4 Rome,  r^vftque  y 
adresse  la  demande,  sous  son  contreseing,  par  Finterm^- 
diaire  de  Fambassade  frangaise  (Circ.  min.  mars  1822,  Bee. 
Circ.  cult,,  t.  4,  p.  GVl).  Toute  demande  adress4e  au  pape  ou 
aux  txibunaux  eccidsiastiques  romains  doit  dtre  revdtue  du 
contreseing  de  Fdvdque  (Lett.  min.  5 aodt  et  5 ddc.  4816). 

^29.  On  a vu  au  B^p.  n«*  346  et  suiv.,  337,  que,  dans  les 
premiers  temps  de  FEglise,  Fdvdqueadministraitseullesbiens 
oITerts  par  la  pidtd  des  fideles,  soil  afin  de  nourrir  les  pau- 
vres,  soit  afin  de  contribuer  k la  cdldbration  et  4 la  pompe 
du  culte,  etqu’il  n’dtait  comptable  qu’au  concile  provincial  de 
cette  gestion.  Lorsque  de  nouvelles  dglises  se  fonddrent  hors 
de  la  ville  dpiscopale,  Fdvdque  demeura  toujours  le  maitre 
de  ce  qui  s’y  ofirait,  parce  que  ces  nouvelles  paroisses  dtaient 
des  ddmembrements  de  sa  cathddrale  (Thomassin,  Discours 
de  VEglise,  2«  part.,  liv.  4,  ch.  17).  L'dvdque  est  done  restd 
le  tuteur  nd  des  intdrdts  temporels  de  la  religion  dans  son 
dioedse  (Gaudry,  t.  4,  p.  455).  G*est  pour  ce  motif  qu’il  con- 
court  4 la  composition  des  conseils  de  fabrique  ( v.  infrd, 
n<**  458  et  suiv.),  4 Facquisition  et  4 Fadministration  des 
biens  eccldsiastiques  (V.  notamment  infrd,  n®“  437  et  suiv. ; 
572  et  suiv.),  qu^l  rdgle,de  concert  avec  les  prdfets  et  sous 
Fapprobation  du  Gouvernement,  le  nombre  et  Fdtendue  des 
circonscriptions  paroissiales  (V.  inflrd,  n®“  312  et  suiv.), 
qu’il  collabore  avec  les  mdmes  fonctionnaircs  4 Finstruc- 
tion  des  demandes  de  secours  pour  acquisitions  ou  travaux 
aux  dglises  et  presbytdres  (V.  infrd,  n°*  540  et  suiv.),  etc. 

— Lorsqu’un  dvdque,  agissant  non  en  son  nom  propre,  mais 
en  sa  quaiitd  d’dvdque,  a traitd  des  intdrdts  temporels  de 
son  dioedse,  par  exemple,  lorsqu’il  a traitd  avec  une  com- 
mune pour  Fadministration  et  la  direction  d’un  colldge  com- 
munal qui  lui  sont  confides  par  cette  commune,  Fexdcu- 
tion  de  ce  traitd  pent  dtre  demandde  et  les  actions  y rela- 
tives peuvent  dtre  intentdes  par  ses  successeurs  (Trib. 
Roanne,  28  aofit  1873,  alT.  Arenevdque  de  Lyon,  D.  P.  76. 

2.  48);  ceux-ci  ont,  notamment,  quaiitd  pour  demander  des 
dommages-intdrdts41a  commune  qui  a brusquement  rompu 
le  contrat  sans  avoir  regu  Fapprobation  de  Vautoritd  supd- 
rieure  (Mdme  jugement).  En  eifet,  dans  ce  cas,  Fdvdque 
traite  pour  tons  ses  successeurs. 

^90.  On  a dit  au  B^.  n®  338,  que  Fart.  40  de  la  loi  orga- 
nique,  ddclarant  aboli  tout  privildge  portant  exemption  ou 
attribution  de  la  juridiction  dpiscopale,  est  toujours  en 
vigueur,  bien  que  la  cour  de  Rome  ait  particulidrement  pro- 
lestd  contre  cet  article  (V.  Lettre  du  cardinal  Gaprara,  dans 
£.  Ollivier,  p.  443),  comme  touchant  a une  matidre  purement 
spihtuelle,  excedant,  dds  lors,  la  competence  du  Idmsla- 
teur  civil.  Une  exception  y fut  pourtant  faite,  depuis  la  loi 
du  10  germ,  an  40,  en  faveur  du  chapitre  de  Saint-Denis 
(V.  infra,  n®  264).  — II  semble,  d’ailleurs,  importer  peu 
a FEtat  que  la  discipline  soit  maintenue  dans  un  couvent 
par  un  supdrieur  ou  par  un  dvdque,  puisque  tous  deux  sont 
dgalement  soumis  4 Rome.  Peut-dtre  est-ce  pour  ce  motif 
qu’eu  pratique  la  disposition  de  Fart.  40  n’est  plus  gudre 
observde.  En  4865,  du  moins,  on  prdtendit  au  Senat  que 
deux  ordres  religieux,  invoquant  leurs  privildges  d’exeinp- 
tion,  avaient  ref  usd  de  recevoir  les  ddldguds  de  Fordinaire  qui 
voulaient  faire  chez  eux  la  visite  juridiction nelle  (Afomletir 
des  42  et  46  mars  1865),  et  le  Gouvernement  n’a  pas  donnd 
suite  4 Fincident.  Gependant,  il  faut  reconnaltre  que  les 
ddcrcts  des  29-30  mars  4880  sur  les  congrdgations  religieuses 
non  autorisdes  semblent  avoir  implicitement  reconnu  que 
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Fart.  40  n’avait  pas  cessd  d’dtre  en  vigueur,  en  visant  la 
loi  du  24  mai  4825,  qui  exige  que  les  statuts  des  congrdga- 
tions religieuses  de  femmes  contiennent  la  clause  dela  sou- 
mission  de  ces  congrdgations  4 la  juridiction  de  Fordinaire. 

931.  On  a vu  suprd,  n®  90,  et  au  R^.  n®  446,  que, 
considdrds  comme  ministres  du  culte,  les  dvdques  ne  sont 
pas  des  fonctionnaires  publics,  etqu’ils  ne  peuvent  dtre  assi- 
milds  4 ceux-ci.  Toutefois,  les  dveques  sont  des  fonction- 
naires dans  le  sens  de  la  loi  du  46  fdvr.  4872  (D.  P.  72.  4. 
44),  qui  interdit  le  cumul  de  Findemnitd  Idgislative  aux  fonc- 
tionnaires de  tous  ordres  dlus  ddputds  (V.  suprd,  n®  87). 
En  consdquence,  ils  ne  peuvent  cumuler  leur  traitement 
avec  leur  indeinnitd  de  ddputd  (Gons.  d’Et.  23  nov.  4883,  aff. 
Evdque  d’ Angers,  D.  P.  85.  3.  45). 

939.  La  fonction  des  ooadjtUeurs,  c’est-4-dire  des  dvdques 
adjoints  4 d’autres  dvdques  ou  archevdques  pour  les  aider 
dans  Fadministration  de  leur  dioedse,  a did  expliqude  au  B^. 
n®  344 . Ajoutons  qu’ils  ne  regoivent  aucun  traitement  de 
FEtat,  mais  que  les  frais  de  leurs  bulles  d’institution  sont 
payds  sur  les  fonds  du  budget  des  cultes.  Une  indemnitd 
leur  est  alloude  pour  frais  d’dtablissement  (Ddcisions  minis- 
tdrielles  des  22  janv.  4844,  26  sept.  4842  et  49  janv.  4853. 
V.  au  surolus  tn/Vd,  n®  330). 

933.  Outre  les  coadjuteurs,  il  peut  y avoir  des  dvdques 
purement  auxiliaires,  qui  sont  choisis  par  les  dvdques  titu- 
faires  pour  les  aider  accidentellement  ou  pour  im  temps 
limitd,  selon  les  besoins,  dans  leur  ministdre  spirituel,  mais 
dans  celui-14  seulement,  et  qui,  en  consdquence,  ne  sont 

as  4 la  nomination  du  chef  de  FEtat.  Ges  auxiliaires  distri- 
uent  les  sacrements,  prdchent,  visitent  les  dtablissements 
relimeux,  mais  avec  une  ddldgation  spdeiale  du  titulaire  de 
Fdvechd.  Ils  ne  correspondent  pas,  en  leur  quaiitd,  avec  le 
ministre  des  cultes  et  ne  font  aucun  acte  d^administration 
temporelle ; en  un  mot,  ils  remplissent  le  rdle  de  vicaire 
gdndral  non  reconnu,  avec  le  caraetdre  dpiscopal  qu’ils 
tiennent  de  leur  titre  d’dvdque  tnpariidusoud^dvdque  demis- 
sionnaire  d’un  autre  dioedse.  Leur  quaiitd  et  leurs  fonctions 
dtant  uniquement  spirituelles,  ils  n’ont  besoin  que  de  Fagrd- 
ment  et  de  I’autorisation  du  chef  du  dioedse.  — 11  est  arrivd 
quelquofois  que  ce  titre  d’dvdque  auxiliaire  a dtd  donnd  par 
le  Gouvernement  4 des  prdlats  adjoints  4 des  dvdques  pour 
les  aider  dans  Fexercice  de  leurs  fonctions  : tels  ont  dtd  les 
cas  de  Fordonnance  du  23  avr.  1832  et  du  ddcret  du  29  juill. 
4851  (D.  P.  51.  4.  453).  Alors,  Fdvdque  auxiliaire jpeut  recevoir 
un  traitement  de  FEtat  (Ddcr.  281evr.  1855.  V.  Blanche,  Die- 
tionnaire  g^ral  d" administration,  p.  4417,  note). 

934.  Les  eccldsiastiques  frangais  nommds  par  le  pane 
4 un  dvdchd  in  ]^rtibus  infidelium  ne  peuvent  recevoir  la 
consderation  dpiscopale  avant  que  leurs  bulles  aient  dtd 
examinees  en  conseil  d’Etat  (V.  Bd^.  n®  343).  11  leur  faut, 
en  outre,  Fautorisation  du  Gouvernement  frangais  pour 
accepter  ceUes-ci  (V.  ibid,).  Lorsque  le  serment  politique 
dtait  exigd  des  dvdques,  ils  dtaient  de  plus  assuiettis  4 la 
prestation  de  ce  serment.  En  4832,  M.  Fabbd  ae  Maze- 
nod,  vicaire  gdndral  de  Fdvdque  de  Marseille  depuis  1824, 
fut  saerd  4 Rome,  sans  avoir  obtenu  Fautorisation  du  Gou- 
vemement,  dvdque  in  partibus  dlcosie.  Par  suite  de  ce  fait, 
et  par  application  du  ddcret  du  7 janv.  4808  (V.  R^p.  ibid.), 
une  ddcision  du  ministre  des  cultes  ddclara  M.  de  Mazenod 
privd  de  sa  quaiitd  de  Frangais  et  ddchu  de  son  titre  de  vicaire 
gdndral.  En  4834,  le  prdfet  des  Bouches-du-Rhdne  le  raya, 
en  consdquence,  de  la  liste  dlectorale.  L’dvdque  dlcosie 
demanda,  Fannde  suivante.  que  sa  bulle  d’institution  fOt 
regue  et  publide  selon  les  lormes  Idgales,  ce  qui  eut  lieu 
(Ord.  47  ddc.  1835),  et  le  prdlat  prdta  serment  le  25  juill. 
4836.  Plus  tard,  Fabbd  Guillon,  nommd  dvdque  in  partibus  du 
Maroc,  prdta  dgalement  serment. 

Le  ddcret  du  7 janv.  4808  a dtd  attaqud  comme  contraire 

4 la  libertd  religieuse  et  au  Goncordai  (Andrd,  t.  2,  p.  584) ; 
mais  il  est  encore  considdrd  comme  dtant  en  vigueur  (V.  B^. 
n®  343,  et  v®  Droit  civil,  n®  536). 

5 5.  — Des  litres  et  offices  eccldsiastiques.  — Des  archevdques, 

des  primats,  du  pape  et  des  cardinaux  (fl^.  n<>*  344  4 d^i). 

935.  Aprds  avoir  exposd  les  rdgles  relatives  4 la  nomi- 
nation, 4 F institution  canonique  et  aux  attributions  des 
archevdques  (B^p.  n®*  344,  345L  aprds  avoir  expliqud  ce 
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qu'on  entQnd  par  patriarche,  primat  et  mdiropolliaia  (n^  346), 
apr^a  avoir  defini  les  pouvoirs  suprtoies  du  souveraiu  poa- 
tife,  chef  visible  de  TEglise  catholique,  et  les  r^les  relatives 
k son  Election  (n®“  347,  348,  349),  le  Repertoire  a 6tudi6  le 
rdle  et  les  fonctiqns  des  cai^inaux  350  et  351).  — 11 
sutiit  d'ajouter  que,  depuls  la  loi  de  finances  du  28  d^c. 
1880,  les  cardinaux  frangais  ne  regoivent  plus  d*indeninit4 
suppl4mentaire  sur  les  fonds  de  TEtat  (V.  in/rd,  n*’  328),  et 
ou^ils  sent  r^duits  a leor  traitement  ordinaire  d'archevgque  ou 
a’6v6que;  que,  depuis  le  4 sept.  1870,  ils  nefont  plus  partie 
de  droit  du  S^nat  et  ne  touchent  plus,  d^s  lors,  le  traitement 
de  30000  fr.  afferent  au  litre  de  s^nateur  sous  I’Empire ; qu'ils 
n*ont  plus  droit  de  sepulture  dans  T^glise  de  Samte-Gene- 
vi^ve,  qui  a cess6  d'etre  affect^e  au  culte  (V.  in/Vd,  n°  265); 
mais  qu'ils  ont  toujours  le  rang  de  pr^sdance  qui  leur  a M 
accord^  par  le  d^cretdu  24  mess,  an  12,  art.  16,  et  le  d4cret 
du  20  16vr.  1811  (V.  in/Vd,  v®  Preseance).  — Les  cardinaux 
fran^is  jouissaient  autrefois  de  certains  privileges  qui  ont 
cesse  d*exister ; aiusi  de  mdme  que  les  autres  archeveaues  et 
evdques,  ils  ne  peuvent  plus  quitter  leur  diocese  sans  rauto- 
risationdu  Gouvemement.  Le  prdlat  qui  accepterait  la  dignity 
> de  cardinal  sans  Tassentiment  du  Gouvemement,  perdrait  la 
qualite  de  Fran Qais,  par  application  de  Tart.  17  c.  civ. 

^36.  £n  1883,  la  hierarchic  catholique  comprenait  en 
nombre  les  titulaires  suivants,  sans  y comprendre,  bien 
entendu,  les  membres  du  clergd  inf^rieur  secuher  ni  ceux  des 
con^egations  religieuses  : — Saerd  ColUge  : sieges  subur- 
bicaires  : 6;  6glises  titulaires : 50;  diaconies  : 14.  — Sieges 
patriarcaux  : rite  latin  : 7 ; rite  armenien  : 1 ; rite  grec- 
raelchite  ; 1 ; rite  syrien  : 1 ; rite  syrien-chaldden  : 1 ; rite 
syrien-maronite  : 1.  — Sieges  archi&piseopaux  : rite  latin  : 
149;  rite  armenien  : 6;  rite  grec-rumene  : 1 ; ritegrec- 
ruthene  : 1 ; rite  greo-melchite  : 4 ; rite  syrien  : 4 ; rite 
syrien-chaldeen  : 5 ; rite  syrien-maronite  : 6.  — Sieges  epis- 
eopaux  : rite  latin  ; 663  ; rite  armenien  : 12 ; rite  grec- 
rumene  : 3 ; rite  grec-ruthene  : 7 ; rite  grec-melchite  : 8 ; 
rite  syrien  : 8 ; rite  syrien-chald6en  ; 6 ; rite  syrien-maro- 
nite  : 3.  — SUges  titidaires  : archeveches  :74;eveches  : 329. 
— Sieges  nuUius  diocmeos  : abbayes  : 12;  archisd)bayes  : 1 ; 
archimandritat : 1 ; archipretre  : 1 ; prieurd  : 1 ; preiatures  : 
2.  — Propagande  : delegations  apostoliques  : 6 ; vicariats 
apostoliques  : 115;  prefectures  apostoliques  : 34.  — Total 
des  litres  hierarchiques  : 1544.  ^Tous  ces  litres  ne  sont  pas 
actuellement  occupes. 

§ 6.  — Des  litres  et  offices  ecciesiastiques  (suite) 

[Rep.  n®«  352  k 365). 

337.  — I.  Archidiacres.  — On  a vu  au  Rep,  n®  352  ce 
qu’etaient  k r.origine  les  archidiacres,  nommes  par  revSque, 
et  qui  n’avaient  d’abord  que  les  pouvoirs  k eux  conferes  sur 
les  diacres  par  le  chef  du  diocese,  mais  qui  etendirent  bien- 
tet  leurs  attributions  et  s’eieverenL  par  suite  de  leur 
influence,  au  premier  rang  dans  le  diooese,  apres  reveque, 
dont  ils  etaient  les  intendants  et  les  premiers  ministres  dans 
les  afibires  temporelles.  Ils  avaient  une  juridiction  dei4gu4e 
et  des  emoluments  considerables.  Mais,  depuis  1789,  Tarchi- 
diaconat  n’est  plus  qu’une  dignite  honorifique  dans  la  plupart 
des  dioceses,  dignite  qui  est  conferee  par  revdque  k ceux 
qu’il  revet  de  sa  confismee  et  auxquels  u n’attribue  que  les 
pouvoirs  jug6s  par  lui  utiles.  Les  archidiacres,  rdvocables 
ad  nutum  par  Tev^e,  portent  le  titre  de  Teglise  k laquelle 
ils  sont  attaches;  ainsi  Ton  dit : Tarchidiacre  de  Notre-Dame, 
de  Saint-Denis,  etc.  Autrefois,  Tarchidiacre  devait  visiter 
tous  les  lieux  soumis  k sa  * juridiction  pour  connaitre  parti- 
cuUerement  des  affaires  jpeu  importantes  et  urgentes.  II  y 
avail  un  archidiacre  de  TEglise  romaine,  mais  le  pane  Grd- 
goire  VII  supprima  cet  office.  II  y a encore  des  arcnidiacres- 
cardinaux,  c’est-4-dire  principaux,  mais  qui  n’ont  nulle- 
ment  le  titre  de  cardinm.  II  ne  faut  pas  confondre  F archi- 
diacre avec  Varchipritrey  titre  de  dignitd  eccldsiastique  aui 
donne  k certains  cur^s  une  preeminence  honorifique  sur  les 
autres  cures  ou  desservants,  ou  avec  le  dignitaire  qui  au- 
trefois, en  I’absence  deTevdque,  remplagait  celui-ci  dans  ses 
fonctions  administratives,  ou  bien  encore  avec  Yarchicha- 
pelain,  qui  poriait  le  tHre  d’archipretre  k la  cour  des  rois 
de  la  premiere  race. 

33o.  — 11.  ViGAiRis  GercftRACi.  — Les  fonctions  et  le 


mode  de  nomination  des  vicaires  generaux  ont  ete  decrits 
au  Rep.  n®  353.  L’ordonnance  du  29  sept  1824,  citee  i6id., 
relative  au  traitement  des  vicaires  gdneraux  qm  ont  perdu 
leur  titre  apres  avoir  exered  leurs  fonctions  pendant  trois 
anndes  consdeutives,  est  encore  en  vigueur.  Le  chiffre  de 
ce  traitement  (1500  fr.)  a servi  de  base  k la  fixation'  du 
montant  des  secours  k d’anciens  vicaires  gdn^raux,  qui  ont 
did  inscrits  au  budget  des  ddpenses  dans  les  loisde  finances 
de  ces  demidres  anndes  (V.  notamment  L.  29  ddc.  1888). 

Le  choix  et  Tdlection  aes  vicaires  generaux  capitulaireSy 
^i  administrent  le  sidge  dpiscopal  pendant  sa  vacance,  sont 
faits  par  le  chapitre  cathddral  sons  Tagrdment  du  Gouver- 
nement  (V.  Rep.  n®  354).  En  1872,  la  presse  ayant  rdpandu 
le  bruit  que  la  cour  de  Rome  voulait  uppliquer  k l*Eglise 
de  France  les  dispositions  du  concile  de  Trente,  qui  pres- 
crivent  de  nommer  im  seul  vicaire  capitulaire,  ime  circu- 
laire  du  ministre  des  cultes,  du  16  fdvrier  de  la  mdme  annde 
(Bull,  lois  civ.  eccUs.y  1872,  p«  337),  fit  connaitre  aux  dv^ues 
qu'il  ressortait  d’une  note  verbale  transmise  k ce  sujet  k 
rambassadeur  de  France  par  S.  E.  le  cardinal  seerdtaire 
d'Etat  de  Rome,  que  la  Id^timitd  de  TdlecUon  de  deux 
ou  plusieurs  vicaires  capituiaires  est  reconnue  par  le  Saint 
Sidge  dans  les  dioedses  de  France,  oh  de  toute  antiquitd 
cet  usage  a dtd  toldrd. 

339.  — 111.  Cures  bt  desservants.  — Les  curds,  dont  le 
mode  de  nomination  a dtd  indiqud  au  Rep.  n®  355,  ne 

Srdtent  pas  plus  aujourd*hui  le  serment  prescrit  par  le 
oncordat  quails  ne  le  prdtaient  au  moment  de  la  rddac> 
tion  du  Repertoire.  La  prestation  de  ce  serment  est,  en  effet, 
une  prdcaution  superfiue,  pms^e  la  nomination  des  curds 
dtant  soumise  k Tagrdment  du  Gouvemement,  celui-ci 
peut  refuser  cet  agrdment  au  candidat  qm  ne  semble  p^. 
lui  offrir  des  garanties  suffisantes  au  point  de  vue  poli- 
tique. Les  curds  ne  sont  pas  non  plus  aujourd’hui  son- 
mis  k Fobligation  de  produire  un  diplOme  de  licencid  ou 
de  bachelier  en  thdologie,  ou  de  justifier  de  Texercice  des 
fonctions  de  curd  ou  de  desservant  pendant  quinze  ou  dii 
ans,  pour  pouvoir  dtre  nommds  curds  dans  une  ville  chef- 
lieu  de  ddpartement  ou  d’arrondissement  ou  curds  de  chef- 
lieu  de  canton  (L.  23  vent,  an  12,  art.  4 et  5;  Ord.  25  ddc. 
1830,  art.  2 et  3.  V.  Rep.  n®  355).  Cette  exigence  n’a  pas 
cessd  d’dtre  en  ddsudtude. 

II  ne  faut  pas  confondre  ^installation  canonique  des  curds 
avec  la  prise  de  possession  dont  il  est  parld  dans  rordonnance 
du  13  mars  1832.  La  premidre  est  un  acte  de  juridiction  eccld- 
siastique  ; la  seconae  est  une  formalitd  qui  a pour  objet  de 
faire  courir  le  traitement  eccldsiastique,  et  rdsmte  seulement 
du  procds-verbal  dressd  par  le  bureau  des  marguilliers.  Un 
curd  nouvellement  nommd  et  agrdd,  et  que  la  maladierend 
momentandment  incapable  de  prendre  en  personne  posses- 
sion de  son  poste,  peut  en  prendre  possession  par  un  fondd 
de  pouvoirs  (Ddcis.  min.  cult.  11  ddc.  1877,  Bulletin  des  lots 
civues  ecciesiastiques,  1878,  p.  202).  Le  bureau  des  marguil- 
liers ne  peut  refuser  de  dresser  procds-verbal  de  cetle  prise 
de  possession  ainsi  effectude,  et,  dans  le  casoii  il  s*y  refuse- 
rait,  le  procds-verbal  devrait  au  moins  menlionner  la  date 
de  la  prdsentation  du  fondd  de  pouvoir,  afin  de  faire  courir 
le  traitement  du  titulaire  (Mdme  ddcision).  Ce  procds-verbal 
serait  inutile  si  I’eccldsiastique  n’dtait  pas  salarid  par  TEtat. 
— La  prise  de  possession  doit  dtre  ainsi  conslatde  non  seule- 
ment dans  le  cas  de  premidre  nomination,  mais  aussi  dans 
tous  les  cas  de  mutation.  Il  est  important  dene pasndgliger 
de  transmettre  k la  prdfecture  Texpddition  du  procds-verbal, 
qu’il  faut  produire  pour  avoir  droit  k la  delivrance  des  man- 
cats  de  payement.  Le  certificat  de  prise  de  possession,  sur 
papier  simple,  doit  dtre  simd  par  les  membres  du  bureau 
des  marguilliers.  Les  autres  fabriciens,  le  maire,  et  les  mem- 
bres du  conseil  municipal  ne  doivent  pas  intervenir  dans  cel 
acte  deinstallation,  k moins  qu'ils  ne  fassent  partie  du 
bureau  des  marguilliers. 

340.  Nous  n'avons  pas  k revenir  ici  sur  les  fonctions 
spirituelles  des  curds  qui  ont  dtd  dnumdrdes  au  Rep.  n®  355. 
Blais  il  est  ndeessaire  d’insister  sur  leur  droit  de  police 
dans  rintdrieur  de  I’dglise,  droit  qui  leur  est  attribud  par 
Tart.  9 de  la  loi  organique.  Le  curd  ayant  la  direction  de 
I’exercice  du  culte  dans  sa  paroisse,  il  en  rdsulte  qu’il  a le 
droit  de  rdgler  tout  ce  qui  est  ndeessaire  pour  ce  plein  et 
entier  exercice,  sous  la  surveillance  de  rdveque,  k qui  seul 
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CULTE.  — Tit.  1,  Chaf. 

il  doit  compte  de  son  minist^re  (V.  Affre,  iO*  6d.,.  p.  76; 
Fedou,  Traits  pratique  de  la  police  du  culte^  p.  1 et  suiv. ; 
Gaudry,  t.  1,  122,  p.  210,  ot  n*’  244,  p.  345),  sauf  le  cas 

ou  il  viendrait  k prof^rer  en  chaire  des  injures  ou  des  diffa- 
mationa.  ou  commettrait  un  d^lit  pr^vu  et  caractdrisd  par 
la  loi  (V.  suprd^  n°*  192  et  suiv.).  En  consequence,  la  pofice 
intdrieure  de  I’^lise  lui  appartient  exclusivement,  sous  cette 
surveillance  (Decis.  gouv.  21  pluv.  an  13 ; D6cis.  min.  30  avr. 
1806, 27  juin  1807,  16  mars  1809, 22  mars  1831,  21  sept.  1869, 

6 aoAt  1870J.  Ce  droit  de  police  s'6tend  non  seulement  k Tin- 
terieur  de  1 eglise,  mats  A sos  dependences,  comme  la  sacris- 
tie,  le  vestibule,  etc.  fMeme  decision  du  21  pluv.  an  13).  — 

11  a ete  decide,  avant  la  loi  du  5 avr.  1884,quelocure,  ayant 
la  police  et  la  garde  de  reglise,  ainsi  que  des  bAtiments  en 
dependant  et  servant  a Texercice  du  culte,  avait  le  droit  exclu- 
sif  de  detenir  les  clefs  de  reglise  (Trib.  confl.  2 avr,  1881,  aff. 
Beaupertuis,  D.  P.  82.  3.  74.  V.  stfprd,  n®*  125  et  suiv.);  et, 
depuis  la  loi  de  1884,  que  le  desservant  auquel  appartient  la 
surveillance  des  objets  du  culte  est  fonde  k s’adresser  a Tau- 
torite  judiciaire  pour  se  faire  remettre  les  clefs  de  reglise, 
quoiqu’il  n’ait  sur  cet  edifice  aucun  droit  reel  ni  personnel 
(Toulouse,  24  dec.  1885,  aff.  Dussol,  D.  P.  86.  2.  265).  En 
effet  les  nouvelles  dispositions  edictees  par  Fart.  101  de  la  loi 
pr6citee  n’ont  portA  aucune  atteiiite  aux  droits  du  cure,  qui  a 
touiours  la  garde  etla  police  de  reglise  (V.  suprd,  n°  126). 

. Le  cure  a^ant  la  police  et  la  garde  de  reglise,  il 
n’appartient  qu’A  lui  seul  de  dresser  un  rAglement  pour  la  | 
police  de  reglise ; toute  initiative  prise  en  pareille  matiAre  I 
paup  rautorite  municipale  serait  irre^liAre  (D6cis.  min.  cull. 
21  sept.  1869,  Bulletin  des  lois  civiles  eccUsiastiques,  1876, 
p.  30^.  Si  les  autorites  ecciesiastique  et  civile  sont  d’accord, 
le  reglement  sur  la  police  interieure  de  reglise,  dressA  par  le 
cure,  peut  etre  approuvA  par  le  maire  pour  avoir  force  obli- 
gatoire  et  Atre  ensuite  soumis  au  visa  du  prAfet  (MAme decision. 
V.  un  modAle  de  ces  rAglements  dans  AndrA,  t.  4,  p.  109). 

Il  rAsulte  de  ce  droit  de  police  qui  appartient  au  ciirA 
que  les  suisses  ou  bedeaux  n’obeissent  qu^A  lui  et  doivent, 
sous  ses  ordres,  empAcher  qu'il  y ait  aucun  trouble,  aucune 
irreverence  commise  dans  rintArieur  de  rAglise.  Il  en  est 
de  mAme  dans  les  lieux  servant  aetuellement  k rexercice 
du  culte,  c’est^A-dire,  selon  quelques  auteurs  (Y.  notamment : 
AndrA,  t.  4,  p.  08),  dans  les  lieux  oti  passent  des  proces- 
sions, ce  qui  ne  peut  s'entendre  Avidemment  que  des  per- 
sonnes  qui  font  partie  de  ces  processions,  car  le  curA  ne 
pourrait,  par  exemple,  forcer  un  individu  k se  retirer  de  la 
rue  ou  passe  une  procession.  Par  suite,  il  a AtA  dAcidA  qu’il 
n’y  a pas  abus  dans  le  fait  d’un  curA  qui  enjoin!  publique- 
ment  a un  iidele,  pendant  I’office  des  vApres,  de  quitter  la 
place  qu*il  occupe  dans  TAglise,  et  le  costume  qu’il  porte 
comme  membre  d’une  confrArie  formAe  dans  la  paroisse 
(Ord.  Cons.  d’Et.  19  aoOt  1829,  aff.  Duhay,  Bee.  Cons.  d'Etaty 
. 737;  Afifre,  p.  76),  ou  dans  le  fait  d'un  curA  ou  desservant 
e sAquestrer,  pour  dAfaut  de  payement  de  Tabonnement, 
les  chaises  apportAes  par  un  paroissien,  et  de  le  sommer, 
k haute  voix,  aans  TAglise,  d’acquitter  le  prix  de  ces  chaises, 
dans  le  cas  mAme  oh  la  prAtention  du  curA  serait  dApourvue 
de  tout  fondement  (DAcr.  Cons.  d’Et.  22  avr.  1858,  V.  supra j 
n®  16^. 

242.  Le  cure  a le  droit  d’ordonner  que  telle  porte  de 
TAglise  soit  fermAe,  ou  que  Ton  ne  puisse  accAder  k ime  tri- 
bune, s’il  le  juge  convenable  pour  le  maintien  du  bon  ordre 


(1)  (Procureur  gAnAral  de  Liege  C.  Goffinet.)  — La  coun;  ...  — 
Attendu  que  rarrAt  attaquA  constate  que  le  commissaire  de  police 
de  Marche,  se  trouvant  dans  TAglise  de  cette  ville  d’aprAs  les  ins- 
tructions (iu  bourgmestre.  pour  empAcher  le  dAsordre  qui  pouvait 
se  produire  par  suite  de  la  prAtention  de  DAsirA  Goffinet,  percep- 
teur  du  droit  de  chaises,  d exiger  la  rAtribution  des  instilutrices 
conimunales,  et  celui-ci  ayant  retirA  la  chaise  d’une  institutrice 
qui  refusait  de  payer  le  prix  de  la  location^  le  commissaire  a 
saisi  la  chaise  et  a enjoint  a Goffinet  de  .a  rusliluer  k .a  personne 
qui  Toccupait,  mais  que  le  percepteur  a rAsistA  k cette  injoncUon, 
aest  maintenu  de  force  en  possession  de  la  chaise,  et  est  parvenu 
k ne  pas  se  la  laisser  enlever,  malgrA  les  efforts  du  commissaire  j 

Attendu  qu'4  raison  de  ces  tails,  le  dAtendeur  Atait  poursuivi 
du  chef  de  rAbellion,  dAlit  dont  Tart.  271  c.  pAn.  dAtermine  la 
peine;  ... 

Attendu  que  les  commissaires  de  police,  au  voeu  de  Tart.  3, 
tit.  if,  de  la  loi  des  16-24  aofit  1790  sont,  en  qualilA  d’officiers 
de  la  police  administrative  locale,  spAcialement  cnargAs  de  mam- 


4,  Sect.  1,  Art.  3,  § 6. 

(AndrA,  t.  4,  p.  404),  et  d'interdire  TentrAe  de  TAglise  k 
certaines  personnes,  notamment  aux  enfants  attaquAs  de  la 
petite  vArole  (I6id.,  p.  109).  Le  mAme  droit  appartient  au 
vicaire,  ou  a tout  autre  prAtre  qui  a reQu  du  curA  une  dAlA- 
ation  spAciale  A cet  eueti  Mais  il  ne  rAsulte  pas  de  ce 
roil  de  police  apparlonant  au  curA  dans  FAglise  qu*il  puisse 
infliger  des  amenoes  (V.  B&p.  n®  592,  et  infra,  n®  244). 

243.  Les  cur  As  ou  desservants  n’ont  pas  le  droit  de  changer 
Fheure  des  offices  religieux.  Si  Theure  fixAe  est  incommode 
aux  paroissiens,  le  curA  et  les  marguilliers  doivent  s’adresser 
k I’AvAque  dont  le  rAglement  a determinA  les  heures  de  ces 
offices,*  et  celui-ci,  aprAs  une  enquAte,  ordonnera  ce  qu’il 
jugera  le  plus  convenable.  Par  suite,  il  n’appartient  ni  aux 
marguilliers  ni  k d’autres  personnes  de  contraindre  les  curAs 
ou  les  vicaires  k changer  les  heures  du  service  divin  f Boyer, 
p.  53, 55,  64).  — Mais  e’est  au  curA  qu’il  appartient  ae  fixer 
I’hcure  A laquelle  les  prAtres  babituAs  doivent  dire  la  messe 
(Jousse,  Gouvemement  temp<yrel  des  paroisses,  p.  9). 

244.  Jusqu’A  la  loi  du  5 avr.  1884,  sur  I’organisation 
municipale,  il  Atait  admis  que  les  maires  ne  pouvaient  s’im- 
miscer  dans  la  police  intArieure  de  I’Aglise,  et  qu’ilsn’avaient 
A cet  Agard aucune  attribution  (DAcis. min. 30avr.l806, 27  juin 
1807  ; AndrA,  t.  4,  p.  105) ; qu’ils  ne  pouvaient,  en  conse- 
quence, obliger  les  curAs  a laisser  I’Aglise  ouverte  durant  toute 
la  journAe,  lorsque  ceux-ci  ont  des  motifs  pour  la  tenir  fer- 
mAe hors  des  heures  de  la  cAlAbration  des  offices  religieux, 
parce  que  toutes  les  fois  qu’un  curA  prend  une  mesure  de 
police  intArieure  qui  se  concilie  avec  le  rAglement  approuvA 
par  I’AvAque  diocesain,  il  n'en  doit  aucun  compte  au  maire 
de  la  commune,  qui  n’a  pas  le  droit  d’interposer  son  auto- 
ritA.  Mais  I’art.  97  de  la  loi  du  5 avr.  1884  ayant  confiA  aux 
maires  le  « maintien  du  bon  ordre...  dans  les  cArAmonies 
publiques...  Aglises  et  autres  lieux  publics  il  en  rAsulte 
que  ces  magistrats  municipaux  peuvent  intervenir,  pour  cc 
maintien,  dans  les  cerAmonies  publiques purement  religieuses 
et  dans  I’intArieur  des  Aglises  et  lieux  consacrAs  au  culte  (V. 
D.  P.  84.  4.  53).  Ce  n’est  pas  A dire  que  la  police  intArieure 
de  I’Aglise  leur  appartienne;  car  i’art.  9 de  la  loi  de  ger- 
minal an  10,  qui  coufAre  exclusivement  ce  droit  au  curA,  n a 
pas  AtA  abrogA,  et  le  rapporteur  de  la  loi  de  4884  a dAclarA 
formellement  que  Tart.  97,  § 3,  de  cette  loi  ne  contient 
aucune  innovation,  qu’il  n’enlAve  pas  notamment  au  curA 
le  droit  spAcial  de  rAglementalion  des  affaires  intArieures  de 
I’Aglise  (V.  D.  P.  84.  4.  53,  note  97,  n®  3).  Mais  ce  droit, 
purement  sacerdotal,  puisant  sa  force  dans  le  consentement 
des  fidAles,  n’a  aucun  rapport  avec  le  droit  de  police,  tel 
que  I'entend  la  loi  civile.  Il  ne  comporte  ni  le  droit  de  dres- 
ser proc As- verbal,  ni  de  faire  sanctionner  par  les  magistrals 
les  rAglements  interieurs  ainsi  AdictAs.  Le  maire  seul  a ce 
droit  de  police  que  sanctionne  la  loi  de  1884  (ibid.).  — Do 
plus,  le  lAgislateur  de  1884  a prAvu  lecas  oiil’Aglisedevien- 
drait  le  th^tre  de  desordres  graves,  dont  les  employAs  au 
service  du  culte  ne  pourraient  avoir  raison.  Dans  ce  cas,  le 
maire  doit,  surtout  s’il  en  est  requis  par  le  curA,  intervenir 
et,  s’il  est nAcessaire,  user  de  la  force  publique  dont  il  dispose 
pour  rAtablir  Tordre  (Aflfre,  Supplement  A la  10®  Adition,p.  27). 
— Quant  A la  sonnerie  des  cloches,  V.  supra,  n®*  116  et  suiv. 

En  Belgique,  il  a AtA  jugA  : que  les  Aglises  sont  des 
lieux  publics  soumis  comme  tels  A I’autoritA  des  corps 
municipaux  pour  le  maintien  du  bon  ordre  (G.  cass. 
Belgique,  27  mars  4882  (4);  Gand,  28  juin  4882)  (2);  et  que 


tenir  le  bon  ordre  dans  les  endroits  oh  se  font  de  grands  rassem- 
blements,  et  notamment  dans  les  Aglises;  qae  cette  charge  leur 
impose  le  devoir  non  seulement  de  rAprimer  le  dAso^lre,  mais 
aussi  et  surtout  de  le  prAvenir  en  empAchant  lesactes  de  nature  A 
le  provoquer;  — Attendu  quele  commissaire  de  po.iee  de  Marche 
agissait  done,  dans  I'occurrence,  pour  TexAcution  de  la  loi,  et 
qu’il  n’avait,  des  lors,  A faire  connaltre  A personne  les  ordres  A 
lui  transmis  A cette  fin  par  le  bourgmestre;  — Attendu  qu'il  suit 
de  ces  considArations  que  I’arrAt  denoncA,  en  renvoyant  le  dAfen- 
deur  des  poursuites  dirigAes  contre  lui,  par  les  motifls  AnoncAs 
au  pourvoi,  contrevient  aux  art.  269  et  271  c.  pAn.,  et  A i’art.  3, 
tit.  41,  de  la  loi  des  16-24  aoht  1790; 

Par  ces  motifs,  casse... 

Du  27  mars  1882.-0.  cass.  de  Belgique,  2«  ch.-MM.  Vnndeo- 
peereboom,  pr.-le  chevalier  Hyndenck,  rap.-MAlot,  av.  gAn., 
c.  conf.-Lefehvre,  av. 

(2)  (Goffinet.)  — Sur  le  renvoi  prononcA  par  TarrAt  du  26 
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les  ministres  du  culte  n’ont  qu'une  autorit^  ou  direction 
d’ordre  intdrieur  et  un  pouvoir  de  pure  discipline  (M^me 
arrdt  du  28  juin  1882). 

245.  £n  vertu  de  son  droit  de  police,  le  cur6  ou  desser- 
vant  est  maltre  de  s’opposer  k un  embellissement  quelcon- 
que  projet4  dans  T^glise,  k Tint^rieur,  s’il  y avail  des  incon- 
v^nients  aux  decorations  qui  v auraient  ete  placees  sans  son 
agrement  (Andre,  t.  4,  p.  107). 

246.  Les  cures,  & la  difference  des  desservants  et  des 

vicaires,  sont  inamovibles  (V.  R^p.  n°  356),  c’est-i-direqu*ilsne 
sent  pas  revocables  ad  nulum,  mais  ils  peuvent  etre  interdits 
ou  deposes  canoniquement  (V.  en  d’autres  termes, 

pour  des  faits  prdvus  par  les  canons  et  apres  une  instruction 
reg^uliere.  Une  des  causes  de  revocation  du  cure  ou  de  ces- 
sation de  son  inamovibilite  a ete  indiquee  au  n^*  239, 
356,  357.  G’est  Tunion  de  la  cure  au  cnapitre  cathedral  par 
ordonnance  episcopale  approuvee  par  decret.  Elle  enieve 
au  titulaire  de  la  cure  le  privilege  de  Tinamovibilite  si, 
Tordonnance  de  reunion  ay  ant  aispose  aue  Tarchipretre 
charge  des  fonctions  curiales  serait  revocable  par  I’eveque, 
I’ancien  cure  a accepte  le  titre  et  les  fonctions  d’archipretre 

mars  1882,  rapporte  ci-dessus,  la  cour  d’appel  de  Gand  a rendu 

I’arret  saivant  : Attendu  que  Desire  GoflQnet,  collecteur  de 

la  taxe  des  chaises  en  reglise  paroissiale  de  Marche,  a ete  pour- 
suivi  devantle  tribunal  correctionnei  pour  avoir,  le  24  juill.  1881, 
dans  ladite  ^Use,  rdsiste  avec  violences,  envers  un  depositaire  ou 
agent  de  la  force  publique,  agissant  pour  Texecution  des  ordres 
de  Tautorite  publique,  savoir  : M.  Michel,  commissaire  de  police 
de  cette  ville,  agissant  pour  Tex^cution  des  ordres  de  M.  le 
bourgmestre  de  la  meme  commune;  — Attendu  que,  par  un  ju- 
gement  en  date  du  5 janvier  dernier,  et  par  application  des  art. 
269,  271  et  85  c.  p4n.,  le  tribunal  I'a  conuamnd  A une  amende  de 
5 fr.  et  aux  dApens ; — Attendu  que,  sur  Tappel  interietd  par  le 
condamnd,  la  cour  de  Li^ge  a,  par  un  arrAt  du  22  fevrier  sui- 
vant,  mis  k n4ant  la  decision  du  premier  juge,  et  renvoy4  le 
pr6venu  des  fins  de  la  poursuite,  sans  frais;  — Attendu  que  cet 
arrAl,  objet  d’un  pourvoi  formd  par  M.  le  procureur  general  prAs 
la  m6me  cour,  a cass4  par  un  arrAt  de  la  cour  supreme  du 
27  mars  1882,  et  que  la  cause  et  les  parties  ont  4te  renvoy^es, 
en  cet  ^tat,  devant  la  cour  d'appel  de  cAans ; — En  fait : — Attendu 
quUl  a Ate  Atabli  devant  le  premier  juge,  el  qu'il  est  devenu 
constant  devant  la  cour  quo,  le  dimanche  24  iuill.  1881,  pendant 
Toffice  de  la  messe,  k I’Aglise  paroissiale  de  Marche,  le  prAvenu 
DAsirA  Goffinet  s’est  approchA  des  demoiselles  Henrolin  et  Dewez, 
inslilutrices  k I’Acole  communale  de  cette  ville,  et  les  a meriacAes 
k diverses  reprises  de  leur  enlever  leurs  chaises,  si  elles  ne 
consentaient  pas  A en  payer  la  taxe;  quA  ce  moment  le  com- 
roissaire  do  police  Michel,  qui,  par  orure  du  bouigmestre,  se 
trouvait  \k  pour  prAvenir  le  renouvellement  des  voies  de  fait  aux- 
quelles  ces  personnes  avaient  Ate  dAjA  diffArenles  fois  en  butte, 
intervint  pour  mettre  un  terme  a ce  diffArend;  que,  sans  Agard 
pour  les  recommandations  et  les  instances  de  ce  fonctionnaire, 
qui  I’engageait  k faire  valoir  ses  prAlentions  par  les  moyens 
lAgaux,  le  prAvenu  rAitAra  sa  menace  aux  institutrices,  et  la  mit 
aussitAt  k exAcution,  malgrA  la  defense  du  commissaire,  en  sai- 
aissant  la  chaise  sur  iaquelle  se  trouvait  aiors  agenouillAe  la 
demoiselle  Henrolin ; que,  de  son  c6tA,  le  commissaire  de  police 
s'empara  de  la  chaise  et  s’efTor^a  de  la  maintenir,  de  telle  faQon 
que,  tirAe  en  sens  contraire,  elle  se  brisa  en  deux  endroits,  et 
que,  par  les  efforts  dAployAs  par  cette  lutte,  le  commissaire  fut 
entrainA  k une  distance  de  cinq  k six  mAtres;  ... 

Attendu  qu’on  objecte  vainement  que  le  bourgmestre  et  le 
commissaire  n'avaient,  dans  les  circonstances  prAsentes,  aucun 
titre  k vquloir  exercer  la  police  dans  I’Aglise  de  Marche,  et 
que  la  police  intArieure  de  cet  Adifice  appartient,  en  principe, 
au  curA,  ce  qui  implique  que  ce  lieu  est  soustrait  k Taction  el  k 
la  vigilance  ordinaire  de  la  police  gAnArale  ou  locale ; — Attendu 

aue  Ton  s'efforce  ainsi  de  ressusciter  les  r^les  el  les  traditions 
u droit  ancien,  en  allAguant,  au  surplus,  que  le  dAcrel  des 
16-24  aofit  1790,  qui  confiait  la  police  de  TAglise  au  maire  de  la 
commune,  et  faisait  partie  d’un  syslAme  de  lAgislation  dtant 
toute  libertA  aux  culles,  n’a  jamais  eu  pour  but  aenlever,  dune 
fa^on  absolue,  la  police  aux  curAs,  et  que,  dans  tous  les  cas,  il 
doit  demeurer  aujourd’hui  sans  application  relativement  aux 
Aglises,  ou  Atre  restraint  dans  des  li mites  fort  Atroites,  vu  les  lois 
et  les  dispositions  qui  Tont  suivi;  — Attendu  qu’on  ne  saurait,  il 
est  vrai,  mAconnaltre  aux  ministres  de  chaque  culte  le  droit  de 
rAgenler  el  de  surveiller  au  mieux  I’ordre  iniArieur  des  lieux  oil 
ces  cultes  se  pratiquent,  et  que  Ton  comprend  mAme  que,  sous 
ie  rAgime  concordataire  auquel  noire  pays  a AlA  soumis,  la  puis- 
sance publique  ait  rAglementA  ce  droit ; mais  qu'on  ne  saurait 
admettre  que  TautoritA  dArivant  de  ce  droit  ait,  dans  ces  der- 
niers  temps,  AtA  autre  chose  qu’une  action  ou  un  pouvoir  discipli- 
naire:  qu^on  s’appuie  bien,  a la  vAritA,  pour  affirmer  le  con- 
traire, sur  une  dAcision  du  gouveruement  fran^ais  du  2!  pluv. 


4,  Sect.  4,  Art.  2,  s 

(Ord.  Cons.  d’Et.  24  juill.  1845,  aff.  Savin,  D.  P.  46.  3.  17). 
Les  unions  de  cure  au  chapitre  cathAdral  d’un  diocAse 
paraissent  avoir  AtA  de  tout  temps  considArAes  par  les 
canonistes  comme  une  atteinte  poriAe  au  caractere  et  a 
TinamovibilitA  des  curAs  (Van  Espen,  de  Beneflciis,  t.  3, 
p.  132;  Rousseau  de  Lacombe,  Jurisprudence  canonique, 
v«  Union,  p.  266 ; Durand  de  Maillane,  Dictionnaire  de  droit 
canonique,  v®  Union).  NAanmoins,  les  nAcessites  du  culte  el 
Tinconv Anient  que  prAsente  1’ existence  au  sein  d’une  mAme 
eglise  cathAdrale  a’une  cure  distincte  et  independante  da 
chapitre,  onl  motivA  cette  exception  k la  rAgle  ae  Tinamovi- 
bilitA  des  curAs  (V.  Rdp.  n®  357).  Le  droit  de  rAvocation  de 
TarchiprAtre  chargA  des  fonctions  curiales  appartenant  k 
TAvAque,  en  vertu  de  la  dAlegation  donnAe  par  le  dAcrel 
approbatif  de  Tunion,  il  ne  parait  pas  que  Tusage  fait  par 
TAvAque  du  pouvoir  ainsi  dAlAguA  puisse  donner  lieu  k uii 
recours  au  conseil  d’Etat.  Tel  semble  Atre  le  sens  de  Tavis 
du  conseil  d’Etat  insAre  par  M.  de  Gormenin,  mais  sans 
indication  de  date,  dans  la  5®  Adition  de  son  Droit  adminU- 
tratif,  v®  Appel  comme  d*abus,  n®  4,  p.  233,  et  reproduit 
D.  P.  46.  3.  17. 

an  13,  Anon^ant  en  termes  formels,  suivant  TabbA  AndrA,  que  la 
police  intArieure  de  I'Aglise  appartient  k TautoritA  ecclAsiastique; 
mais  gu’en  ffit-il  ainsi,  on  n'aper^oit  \k  rien  qui  heurte  vAritable- 
ment  le  principe  d'autoritA  pnolique  dont  I’empereur  NapolAon  se 
montrait  k bon  droit  si  jaloux;  qu'on  invoque  d'ailleurs  aussi, 
toqjours  en  vue  de  cette  mAme  dAmonstration,  guelqaes  articles 
du  dAcret  du  30  dAc.  1809,  dans  lesquels  11  est  simplement  ques- 
tion du  placement  des  chaises,  de  la  nomination  et  de  la  revoca- 
tion de  Torganiste,  des  sonneurs,  des  bedeaux,  suisses,  ou  autres 
serviteups  de  TAglise;  mais  qu'il  en  rAsulCe,  au  contraire,  la 
preuve  que  le  gouvernement  et  le  lAgislateurfran^ais  h’ont  jamais 
entendu  confArer  aux  cur^  gu’une  autoritA  ou  une  direction 
d'ordre  intArieur  et  un  pouvoir  de  pure  discipline ; — Attendu 
que  e’est  avec  moius  de  fondement  encore  que  Ton  essaye  d’abri- 
ter  ces  prAlentions  et  cette  thAorie  entiArementneuve  aujourd’bui, 
sous  la  sanction  de  noire  loi  constitution nelle;  — Attendu  qu'en 
garantissant  la  libertA  des  cultes,  en  assurant  k chacun  d’enx  une 
protection  lAgale,  en  les  pla^ant  k tous  Agards  sur  la  mAme  ligne, 
au  point  de  vue  de  leur  exercice  public,  ou  de  leur  manifestation 
int^ieure  ou  extArieure,  la  constitution  beige  a effacA  les  de^ 
niers  vestiges  des  privUAges  qui  pouvaient  avoir  survAcu  aux 
rAgimes  antArieurs;  qu'il  ne  se  concevrait  pas  pourquoi,  sous 
notre  rAgime  actuel,  le  clergA  catholique,  se  pla^ant  sous  la  pro- 
tection des  dispositions  concordataires  qu’il  repudie  en  d’autres 
points,  jouirait,  par  rapport  aux  droits  de  police,  el  de  prAfArence 
au  clergA  de  tout  autre  culte  rAtribuA  ou  non  par  I'Etat,  d’une 
faveur  exclusive  et  exceptionnelle ; — Attendu  que,  loin  d’inter- 
dire  k TautoritA  publique  de  s'immiscer  dans  la  police  des  Aglises. 
I’art  14  de  notre  constitution  lui  impose,  au  contraire,  d’une 
maniAre  gAnArale,  le  devoir  de  veiller  a la  rApression  des  dAlils 
qui  pourraient  se  commettre  A Toccasion  de  1 exercice  des  difTA- 
rents  cultes; 

Attendu,  d’autre  pari,  que  les  Aglises  sont  des  lieux  publics  sou- 
mis  comme  tels,  aux  termes  de  Tart.  4,  n<>  3,  lit.  11,  de  la  loi 
des  16-24  aoAt  1790,  k TautoritA  des  corps  municipaux  pour  tout 
ce.  qui  regarde  le  maintien  du  bon  ordre  et  de  la  tranquillitA ; 
ue  la  constitution nalit A de  cette  disposition,  qui  prend  sa  source 
ans  le  dAcret  du  14  dAc.  1789.  reiatif  a Torganisation  des  muni- 
cipalitAs,  est  hors  de  doute : qu’elle  a AtA  maintes  fois  proclamee 
par  la  cour  de  cassation,  et  que,  de  plus,  elle  a AtA  consacrAe  A 
nouveau,  bien  quMmplicitement,  il  est  vrai,  par  TarrAt  qui  a ren- 
voyA  le  prAvenu  devant  cette  cour  ; 

Attendu  que  e’est  dans  cette  disposition  de  la  loi  de  1790,  que 
Ton  soutient,  a tort^  Atre  inapplicable  aux  Aglises  comme  faisant 
prAtendfiment  partie  d’un  systAme  de  lAgislation  Atant  toute 
libertA  aux  cultes,  que  le  commissaire  de  police  de  Marche  a 
puisA  le  droit  d’intervenir  pour  le  maintien  de  Tordre  et  de  la 
paix  publique  dans  TAglise  paroissiale  de  cette  ville;  — Attendu 
qu’en  procAdant  ainsi,  le  commissaire  de  police,  officier  de  la 
police  administrative  et  judiciaire,  et  chargA  en  cette  double  gua- 
litA  de  prAvenir  les  dAsordres  comme  de  les  rAprimer,  avail  d au- 
tanl  moins  k faire  connaitre  au  prAvenu  en  vertu  de  quel  ordre 
il  se  prAsentait  dans  Toccurrence,  qu'il  avail  le  droit  et  le  pou- 
voir d’agir  directement  el  de  son  propre  chef  en  exAcution  de  la 
loi;  qu’il  n’est  done  pas  permis  au  prAvenu  de  prAtendre,  que 
s'Atant  conduit  rAguliArement  selon  les  art.  36,  64  et  33  du  dAcrel 
du  30  dAc.  1809,  il  lui  appartenait  de  rAsister  A des  injoncUons 
iilAgales;  — Par  ces  motifs,  et  vu  les  dispositions  lAgales 
invoquAes  par  le  premier  juge;  — Re^oit  Tappel  iuterjele  eu 
cause,  et  y staluant;  — RAforme  le  jugemenl  d ouo,  en  lanl 

u’il  n’a  condamnA  le  prAvenu  qu’A  une  amende  ae  3 fr. ; — 

mendant,  condamne  DesirA  Goffinet,  etc. 

Du  28  juin  1881-C.  do  Gand,  3®  ch,-M.M.  Tuncq,  pr.-Van* 
denbeuvel,  av. 
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247.  Lorsqu'un  cur6  a d6pos6,  pour  un  motif  cano- 
nique,  par  son  6v6que,  le  d^cret  par  lequel  le  chef  de  TEtat 
donnant  force  et  efret  i Tordonnance  de  deposition,  a rap- 
ports la  nomination  de  ce  curS,  peut  Sire  attaquS  devant  le 
conseil  d'Etat  au  contentieux  (Cons.  d'Et.  20  juin  1867,  aff. 
Roy,  D.  P.  67.  3.  65),  alors  a'ailleurs  que  le  curS  dSposS 
prStend  que  le  dScret  est  entachS  d’exeSs  de  pouvoir  (MSme 
decret).  £n  elfet,  tous  les  actes  administratifs,  y comprisles 
dScrets  rendus  en  maliSre  d’administration,  peuvent  Stre 
attaquSs  devant  le  conseil  d’Etat  au  contentieux  pour  exeSs 
de  pouYoir  (V.  supra,  v®  Conseil d'Etat,  n®*  90etsuiv. ; — 
eod.v®,  n®*  138  etsuiv.),  et  Ton  ne  saurait  faire  exception  & 
cette  rSgle  en  ce  qui  concerne  les  dScrets  rapportant  la 
nomination  d’un  cup6  (V.  Rfip,  v®  CuUe,  n®  241,  et  I’ordon- 
nance  du  22  f6vr.  1837  rapportSe  ibid.,  qui  admet  positive- 
ment,  en  ce  cas,  la  recevaoilitS  du  recoups).  Mais  il  est  bien 
Evident  que  le  cur6  frappS  de  dSposition  par  une  ordonnance 
archiSpiscopale,  qui  a SIS  ensuite  rendue  cxScutoire  par  un 
dScret,  ne  peut  demander  I’annulation  de  ce  dScret  par  le 
motif  qu'une  decision  du  Saint-PSre  aurait  infirmS  ladite 
ordonnance,  si  cette  dScision  n'a  pas  StS  vSrifiSe  et  enregis- 
trSe  en  France  (MSme  arrSt  du  conseil  d'Etat,  du  20  juin 
1867).- En  effet,  comme  on  Ta  vu  suprd,  n®»  130  et  suiv.. 
Tart.  1®'  de  la  loi  de  germinal  an  10  ne  comporte  aucune 
exception  et  s’applioue,  notamment,  aux  dScisions  conten- 
tieuses  SmanSes  de  ta  cour  de  Rome. 

248.  L’obligation  de  la  rSsidence  est,  comme  on  Ta  vu 
au  Rdp.  n®  358,  imposSe  aux  curSs.  Elle  rSsulte  non  seule- 
ment  de  Tart.  20  de  la  loi  de  germ,  an  10,  mais  encore 
d’un  avis  du  conseil  d’Etat,  du  20  nov.  1806,  qui  dispense 
de  la  tutelle  les  curSs  et  desservants,  attendu  que  leurs  func- 
tions exigent  rSsidence  (V.  Rip.  v®  Minority,  n®  325),  et  du 
dScret  du  30  dSc.  1809  sur  les  fabriques,  art.  92,  qui  oblige 
les  communes  k fournir  aux  curSs  et  desservants  un 
tenement  et,  k dSfaut,  une  indemnitS  pecuniaire  (Circ.  min. 
aff.  ecclSs.  28  janv.  1830,  Bee.  circ.  cult.,  t.  1,  p.  125) ; d'oii 
il  suit  qu’aucune  exception  touchant  I’obligation  de  rSsider 
au  chef-lieu  de  la  paroisse  et  de  la  desservir  ne  saurait  Stre 
recoimue  (MSme  circulaire).  Toute  absence  non  autorisSe 
(Y.  R^p.  n®  .358)  donne  lieu  k dScompte  sur  -le  traltement, 
sans  prSjudice  de  I’application  des  peines  canoniques  et 
mSme  de  la  rSvocation. 

Pour  assurer  I’exScution  de  cette  obligation.  Tart.  13  de  la 
loi  de  finances  du  29dSc.  1876  (D.  P.  77.  4. 23),  appliquS  aux 
pasteurs,  rabbins  et  ministres  officiants  des  autres.cultes 
salariSs  par  I’Etat,  comme  aux  curSs,  desservants  et  vicaires 
du  culte  catholique,  exige  que  le  mandat  de  traitement  des 
ministres  du  culte  soit  accompagnd  : 1®  d’un  certificat 
d’identit6,  ou  plus  exactement  d’exercice  de  fonctions,  6ma- 
nant  de  rautoritd  diocesaine  ; 2®  d’un  certificat  de  residence 
d^livr^  par  le  maire  de  la  commune  et  visd  par  le  prdfet  ou 
lesous-pr6fet{Circ.  min.  cult.,24  f6vr.  1877,  D.  P.  77.4.26, 
note  3). 

Cette  r^gle  a dO  cepaidant  recevoir  quelques  exceptions. 
En  rendant  compte  de  Tex^cution  de  la  loi  du  29  d^c.  1876, 
le  ministre  des  cultes  disait  k la  Ghambre  des  d4put6s,  le 
lOl^vr.  1878  (Joum.  off.  du  20  f6vr.  1878,  p.  1759) : « Nous 
faisons  les  trois  exceptions  suivantes  au’une  jurisprudence 
constante  a consaerdes  : d’abord  nous  adlivrons  des  congds 
aux  curds  et  aux  prdtres  aui,  aux  termes  de  Tart.  4 de 
I’crdonnance  du  13  mars  1832,  ont  des  motifs  sdrieux  de 
s’absenter.  Nous  ddlivrons  aussi  des  dispenses  de  residence 
aux  desservants  auxquels  les  communes  ne  donnent  pas  de 
logement  convenable.  Enfin,  envertudu  dderet  du  17  nov. 
1811,  nous  accordons  des  dispenses  de  rdsidence  aux  prd- 
tres  desservants  que  leur  dge  ou  leurs  infirmitds  mettent 
hors  d’dtat  de  remplir  leurs  fonctions  ». 

249.  Le  ddcret  du  17  nov.  1811  ddtermine  I’indemnitd  k 
payer  aux  remplagants  des  titulaires  de  cures  ou  de  succur- 
sales,  en  cas  d’absence  de  ceux-ci  pour  cause  de  maladie 
ou  de  mauvaise  conduite  (V.  n®  358).  D’aprds  une  cir- 
eulaire  du  1®'  avr.  1823,  explicative  de  ce  ddcret,  auand  le 
litulaire  a did  dloignd  de  la  paroisse  pour  cause  de  mau- 
vaise conduite,  I’indemnitd  de  son  remplagant  est  fixde  ainsi 

u’il  suit : dans  une  succursale,  k la  moitid  du  traitement 
ont  jouissait  le  titulaire ; dans  une  cure  de  seconde  classe, 
aux  trois  cinquidmes,  et  dans  ime  cure  de  premidre,  aux 
deux  tiers  (Andrd,  t.  1,  p.  9). 
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En  cas  d’absence  des  titulaires  de  cures  ou  de  succur- 
sales  pour  cause  de  maladie,  le  mdme  ddcret  a dgalement 
ddtermind  la  portion  de  leur  traitement  k allouer,  sous 
titre  d’indemnitd,  k leurs  rempla^ants  provisoires  (V.  RSp. 
n*  358  ; Ddcr.  17  nov.  1811,  ibid.  p.  707).  L’art.  27  du  ddcret 
du  6 nov.  1813  (V.  R^.p.  709),  a confirmd  la  disposition  du 
ddcret  de  1811  k cet  egard.  — Ces  deux  ddcrets,  qui  ont 
dvidemment  force  de  loi,  eudgardd  la  date  k laquelleilsont  dtd 
rendus,  semblent  avoir  identiquement  le  mdme  objet. 
Toutefois,  le  premier  n’est  applicable  qu’au  cas  oh  le  curd  est 
rdellement  absent  de  sa  paroisse,  soit  par  TeiTet  de  sa  propre 
volontd,  soit  par  une  mesure  de  I’autoritd  dpiscopale  qui  iW 
a dloignd  pour  cause  de  mauvaise  conduite  (V.  Gaudry,  t.  2, 
p.  292).  Le  second  est  plus  gdndral  et  s’applique  k tout  curd 
ou  desservant  dloignd  du  service  par  suspension,  peine 
canonique,  maladie  ou  voie  de  police,  e’est-a-dire,  pouvant 
encore  rdsider  dans  la  paroisse,  mais  sans  y remplir  son 
ministdre. 

250.  Une  question  qui  s’dldve  au  suiet  des  ddcrets  de 
1811  et  1813  est  celle  de  savoir  si  les  dispositions  de  ces 
deux  ddcrets  doivent  dtre  dtendues  de  plein  droit  au  loge- 
ment, k la  jouissance  du  predDytdre,  dont  elles  ne  se  sont 
pas  occupees.  Peut-on  dire  que  le  logement  n’est  qu’un 
dldment  au  traitement  eccldsiastique,  et  que,  d’ailleurs,  il 
est  indispensable  de  I’assurer  au  prdtre  qui  fera  ddsormais 
les  fonctions  de  curd  ? 11  a dtd  ddcidd,  dans  le  sens  de  la 
ndgative,  que  lorsqu’il  y a lieu  de  remplacer  provisoirement 
un  curd  qui,  sans  dtre  absent  de  sa  paroisse,  a dtd  dloignd 
du  service  pour  Tune  des  causes  prdvues  par  Tart.  27  du 
ddcret  du  6 nov.  1813,  notamment  pour  cause  de  maladie, 
le  remplagant  a droit  au  casucl  et  k la  portion  du  traite- 
ment ddterminde  par  les  art.  8 et  11  du  ddcret  du  17  nov. 
1811 ; mais  que  le  titulaire  ainsi  remplacd  a le  droit  de 
conserver,  s’il  continue  d rdsider  dans  la  paroisse,  la  jouis- 
sance du  presb^dre  (Cons.  d’Et.  4 avr.  1861,  aff.  Guerret, 
D.  P.  61.  3.  29).  11  s’agissait  dans  cette  affaire  d’un  curd 
de  canton,  et  non  d’un  simple  desservant,  que  I’dge  et  les 
infirmitds  rendaient  incapable  de  poursuivre  ses  fonctions 
sacerdotales.  — Jugd,  de  mdme,  que  lorsqu’un  procure 
est  nommd  pour  remplacer  provisoirement  un  curd,  dans 
le  cas  prdvu  par  le  ddcret  du  17  nov.  1811,  ce  procurd  a 
droit  aux  deux  tiers  du  traitement  du  curd  et  k la  jouissance 
du  casuel ; mais  il  n’a  pas  droit  d la  jouissance  du  presbytdre, 
qui  doit  dtre  exclusivement  rdservd  au  curd  tant  que  son  titre 
ne  lui  a pas  dtd  retird  (Cons.  d’Et  20  juin  1867,  aff.  Roy, 
D.  P.  67.  3.  65).  — La  question  rdsolue  par  ces  arrdts  n’est 
pas  sans  difficultd,  et  dans  la  premidre  de  ces  affaires,  le 
ministre  des  cultes  avait  soutenu  que  la  jouissance  du 
presbytdre  est,  comme  le  casuel,  un  avantage  attachd,  non 
au  titre^  mais  d I’exercice  des  fonctions.  Si  le  ddcret  du 
17  nov.  1811  a gardd  le  silence  sur  la  jouissance  du  presby- 
tdre, tandis  qu’il  s’explique  sur  le  casuel  et  sur  la  portion  du 
traitement  du  titulaire  dlaquelle  a droit  le  remplagant,  e’est, 
disait-il,  que  ce  ddcret  rdglait  le  cas  oh  un  titulaire  est  ab- 
sent de  la  paroisse,  et  oh,  par  consdquent,  il  a cessd  d’occu- 

er  le  presbytdre,  qui  sert  alors  sans  difficultd  au  logement 
u remplagant.  Mais  le  ddcret  du  6 nov.  1813  ayant  assimild, 
par  son  art.  27,  le  cas  oh  le  titulaire,  sans  dtre  absent  de  la 
paroisse,  est  cependant  dloignd  du  service  pour  cause  de 
maladie,  et  le  cas  oh  il  est  rdellement  absent  pour  cette  cause, 
il  faut  bien  reconnattre  au  ministre  le  droit  de  disposer  du 
presbytdre  en  faveur  du  remplagant. 

251.  Une  autre  question  peut  se  prdsenter  : e’est  celle  da 
savoir  si  le  ddcret  de  1813,  dontil  vient  d’dtre  parld,  pourrait 
encore  aujourd’hui  recevoir  son  application  dans  la  disposi- 
tion de  son  art.  27,  qui  prdvoit  le  cas  de  I’dloignement  d’un 
curd  ou  desservant  de  son  service  sacerdotal  par  voie  de  police. 
Il  est  vrai  que,  sous  le  premier  Empire,  plusieurs  dvdques  et 
eccldsiastiques  furent  robjet  de  raesiues  de  haute  police, 
saisis  et  enfermds,  sans  proeds,  dans  des  maisons  d’Eiat. 
Mais  ces  mesures  se  rattachaient  au  pouvoir  dictatorial  de 
I’empereur  (Thibaudeau,  Histoire  de  t Empire,  t.  2,  p.  215), 
et  un  ddcret  de  1810  avail  mdme  autorisd  la  ddtenlion  de 
tout  individu  qu’on  ne  pourrait  ni  mettre  en  libertd,  ni 
mettre  en  jugement  sans  exposer  la  shrete  de  I’Etat,  et  qui 
serait  k cet  dgard  I’objet  d’une  ddcision  rendue  en  conseil 
privd,  conforme  au  rapport  du  grand  juge  ou  du  ministre  de 
fa  police.  Quelle  serait  aujourd’hui  I’application  possible  de 
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ces  mots  : par  voie  de  police  ? Nul  ne  pent  arr6ter  ou  Eloigner 
par  voie  de  police  un  citoyen,  et  par  consequent  un  pri&tre 
irangais.  II  Taut  done  admettre  que  ces  mots  sont  effaces 
du  decret,  ou  du  moins  qu’ils  demeurent  aujourd’hui  sans 
application  (V,  E.  OUivier,  p.  640). 

^52.  Si  Pabsence  du  cure  ou  du  desservant  etait  forcee, 
par  exemple,  si  elle  etait  le  resultat  d*un  acte  de  violence, 
la  retenue  de  son  traitement  serait  iliegitime,  car  T absence 
serait  justifiee  par  Pacte  de  violence  lui-m6me.  De  m^me, 
un  mandat  d’amener  deUvr6  contre  un  cure  ou  un  desservant, 
dans  une  information  judiciaire,  ne  saurait  motiver  la  retenue 
de  son  traitement,  parce  que  P information  et  le  mandat  ne 
sufflsent  pas  pour  faire  etablir  la  culpabiliid  d'un  inculpc, 
ni,  par  consequent,  pour  le  faire  considerer  comma  depouilie 
de  ses  fonctions  (Andre.  1. 1,  p.  11). 

Apres  avoir,  deiini  tes  fonctions  des  cures  et  les 
regies  de  leur  nomination,  ainsi  que. les  obligations  cmileur 
sont  imposees,  le  Repertoire  a expose,  n®  360,  celies  qui 
concement  les  desservants  amovibles.  A ce  sujet,  troiscircu- 
laires  du  ministre  des  cultes,  des  31  juill.  1882,  15  mai  1885 
(Hec.  circ.cutt.,t.4,p.422, 545),  et  8 fevr.  1886  (1)  ontrappel6 
aux  prefets  et  aux  eveques  les  prescriptions  de  Part.  6 du 
decret  du  11  prair.  an  12,  portant  que  les  evftques  doivent 
donner  avis  de  la  nomination  des  desservants  au  conseiller 
d'Etat  charge  de  la  direction  des  cultes  et  aux  prefets.  Elies 
decident  qirun  avis  ofiiciel  de  cette  nomination  sera  k Pavenir 
exige  avant  leur  prise  de  possession  et  que  les  mandats 
de  traitement  ne  leur  seront  delivres  qu’apres  Pexecution  de 
cette  formalite.«  £n  transmettant  ces  avis  de  nomination  au 
ministere,  les  prefets  devront,  dansun  rapport  motive,  com- 
muniquer  les  objections  que  pourraient  leur  sugg6rer  cer- 
tains choix  (V.  au  surplus,  sur  ce  point,  le  resume  de  la 
circulaire  du  8 fevr.  1886). 

254.  — IV.  VicAiRBs  PAROissiAux.  — On  a expose  au 
R^p.  n®  361  les  regies  ^ concement  les  vicaires  parois- 
siaux.  II  a ete  rappeie,  a ce  suiet,  que  les  eveques  eta- 
blissent  ces  vicaires  et  en  fixent  le  nombre,  apres  delibera- 
tion du  bureau  des  marguilliers  ou  du  conseil  de  fsJsrique 
et  sur  Pavis  du  conseil  municipal  de  la  commune.  L’eta- 
blissement  de  nouveaux  vicaires  est  ime  affaire  mixte 
qui  touche  A la  fois  aux  interAts  religieux  des  fldeies  et  aux 
interets  financiers  de  la  commune,  toutes  les  fois  au  moins  que 
la  fabrique  ne  peut  suffire,  k elle  seule,  A la  totalite  de  ses 
d^enses  (V.  Champeaux,  t.  2,  p.  407  ; Vuillefroy,  p.  520; 
Afire,  p.  129,  135, 146) ; car,  bien  que,  depuis  la  loi  du  5 avr. 
1884,  les  communes  ne  soient  plus  obligees,  comme  sousle 
regime  de  la  loi  de  1837,  art.‘30,  de  donner  des  secoursaux 
faoriques,  pour  les  frais  du  culte,  en  cas  d’insuffisance 
prouvde  de  leurs  revenus.  nen  ne  s’oppose  a ce  que  le 
conseil  municipal  prenne  a sa  charge  cette  dApense  non 
obligatoire.  D’ailleurs,  lA  conseil  municipal  Atant  appelA  par 
Part.  70  de  cette  loi  A donner  son  avis  sur  les  budgets  et  les 
comptes  des  fabriques,  et  ayant  ainsi  un  contrOle  sur  leurs 
dApenses  et  letir  comptabilHA,  il  y a convenance  Ale  consul- 
ter  sur  le  nombre  des  vicaires  qui  peut  grever  le  budget  de 
PAtablissement.  — Enfin  Part.  38  du  dAcret  du  30  dAc.  1809, 
^i  rAgle  le  mode  d’Atablissement  des  vicaires  et  exige  Pavis 
au  conseil  municipal,  n'a  pas  AtA  abrogA  par  Part.  168  de  la 
loi  du  5 avr.  1884.  De  lA,  cette  consAquence  que  Pobserva- 
tion  des  formalitAs  prescrites  A ce  sujet  par  Part.  38  du 
dAcret  du  30  dAc.  1809  est  toujours  de  sthete  obligation 
(V.  A cet  Agard  : iUjp.  n®  361 ; ArrAtA  min.  cult.,  2 sept. 
1848,  D.  P.  48.  3.  89;  et  les  auteurs  prAcitAs).  Ainsi  jugA, 
sous  Pempire  de  la  loi  du  18  juill.  1837,  que  Pon  ne 
eut  insenre  d’office  au  budget  de  la  commune,  en  cas 
’insuffisance  des  revenus  de  la  fabrique,  le  traitement  d’un 


(1)  Le  ministre  rappelle  de  nouveau  aux  prefets  les  prescrip- 
tions de  Part.  6,  § 2,  du  dAcret  du  11  prair.  an  18.  Les  AvAques 
sont  tenus  de  faire  connaltre  le  nom  el  les  prAnoms  des  titulaires, 
la  date  et  le  lieu  de  la  naissance,  le  diocese  d’origine,  les  fonc- 
tions antArieures,  le  nom  du  prAtre  qui  occupait  le  poste  ainsi 
pourvu,  la  destination  qu*il  a regue,  sa  mise  A la  retraite  ou  son 
qAcAs.  Les  prAfets  doivent  faire  parvenir  en  mAme  temps  et  con- 
fidentiellement  au  ministere  leurs  apprAciations  sur  le  caractAre, 
Pattitude  politique,  la  moralUA  des  siiyets  transfArAs  ou  nommAs, 
ainsi  que  sur  les  motifs  et  PopporlunilA  des  nominations  ou  mu- 
tations effectuAes.  Ces  avis  doivent  Atre  rAguliArement  transmis 
tous  les  trois  mois  pour  assurer  un  contmle  indispemable  des  ' 
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vicaire  sur  PAtablissement  dumiel  le  conseil  municipal  n’a 
pas  AtA  prAalablement  consulte  (Cons.  d’Et.  24  janv.  1873, 
aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  73.  3.  57);  mais  qu'il  appartient 
A PAvAque  d’Atablir  un  vicaire  dans  une  paroisse  aprAs  que 
le  conseil  municipal  a donnA  son  avis  (Cons.  d*£t.  7 aoAt 
1875,  aff.  Commune  de  Oompierre,,  D.  P.  76.  3.  23),  avis 
dont  la  demande  est  prescrite  A peine  de  nuUitA  (DAcis.  prA- 
citAe  du  24  janv.  1873;  V.  infra,  n®  257;  ^ns.  d’Et.  14  juin 
1878,  aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  78.  3.  81). 

255.  L’art.  38  du  decret  du  30  dAc.  1809  n’indique  pas 
dans  quelles  formes  Pavis  du  conseil  municipal  doit  Atre 

; provoauA.  Aussi  il  a AtA  dAcidA  que  cat  avis  a AtA  rAguliAre- 
ment aonnA,  bien  que  la  demande  de  crAation  d*uii  vka- 

j riat  ait  AtA  soumise  au  conseil  municipal  par  un  de  ses 

I membres  subsidiairement  A la  dAlibAration  d'une  subveutioa 
de  la  fabrique,  et  non  directement  par  le  prefet  ou  par 
PAvAque  (Cons.  d’Et.  7 aoOt  1875,  citA  supra,  n®  254).  Tou- 
tefois,  Pavis  doit  Atre  formel  : une  dAlibAration  portant 
refus  de  concourir  au  traitement,  quand  mAme  elle  serait 
fondAe  sur  PinutilitA  ou  PinopportuoitA  de  la  crAation  du 
vicariat,  ne  pourrait  en  tenir  lieu.  11  convient  de  remarquer 
qu’aux  termes  de  Part.  70  de  la  loi  du  5 avr.  1884,  « lors- 
que  le  conseil  municipal,  A ce  rAguliArement  requis  et 
convoquA,  refuse  ou  nAglige  de  donner  son  avis,  il  pent 
Atre  passA  outre  ».  Dans  sa  circulaire  du  15  mai  1884,  le 
ministre  de  PintArieur  reconnalt,  d’une  part,  que  les  avis 
des  conseils  municipaux  sont  purement  consultatifs,  et  mil- 
lement  obligatoires  pour  Padministration  supArieure,  de 
Pau^,  que,  si  le  conseil  refuse  ou  nAglippe  de  se  pronon- 
cer,  la  mesure  sur  laquelle  il  est  consultA  peut  Atre  prise 
valablement.  Gela  revient  A dire,  dans  le  cas  prAsent,  qu’A 
PAvAque  seul  il  appartient  de  dAcider  finalement  de  PuUlitA 
ou  de  I’inutilitA  dW  vicaire,  et  qu’il  prononce  seul,  tandis 
que  les  marguilliers  et  le  conseil  municipal  ne  donnent 
qu^m  avis  (V.  Affre,  p.  129,  note  1).  — Ajoutons  enfin  que 
la  procAdure  indiquAe  par  les  ar(.  93  A 101  du  dAcret  du 
so  dAc.  1809  et  decrite  au  Adp.  n®  361,  n’est  plus  aujourd’hui 
applicable,  Part.  168  de  la  loi  du  5 avr.  1884  ayant  abrogd 
ces  articles  (V.  du  reste  infra,  n®  549). 

256.  Les  curAs  ou  desservants  ne  peuvent  Atre  portAs 
comme  vicaires,  mAme  dans  d’autres  communes  ou  parois- 
ses,  et  jouir,  cumulativement  avec  leur  traitement,  de  I’in- 
demnitA  attribuAe  aux  vicaires  (Circ.  min.  12  d^.  1820, 
Ree.  circ.  cult.,  1. 1,  p.  71). 

257.  L’evAque  pourrait-il  confArer  A des  prAtres  attachAs 
A xme  paroisse  le  litre  de  pritres-administrateurs  de  cette 
paroisse?  11  ne  s’agit  ioi  que  d’lm  titre  purement  spirituel,  et 
la  collation  du  titre  n’excAde  pas  les  pouvoirs  du  chef  spiri- 
tuel du  diocAse,  lorsque,  bien  entendu,  elle  n’engage  pas  le 
temporel  de  la  fabrique  (V.  D.  P.  48.  3.  89,  note ; Dieulin, 
p.  414).  — Il  semble  Agalement  qu’il  aurait  le  droit  de  don- 
ner A ces  prAtres  le  titre  de  vicaires  dans  les  mAmes  condi- 
tions, e’est-A-dire  sans  grever  en  rien  le  budget  de  la 
fabrique  (V.  D.  P.  ibid.).  Toutefois?  un  arrAtA  du  ministre 
de  I’instruction  publique  et  des  cultes,  du  2 sept.  1848,  citA 
au  jR^.  n®  593,  et  rapportA  D.  P.  48.  3.  89,  a aimulA,  pour 
excAs  de  pouvoir,une  ordonnance  archiApiscopale  qui  confA- 
rail  aux  prAtres  administrateurs  des  Agiises  de  Paris  le  title 
de  vicaire,  et  qui  leur  assignait  un  traitement  sur  le  produit 
des  oblations,  par  ce  motif  qu’il  ne  peut  Atre  crAA  de  vicai- 
res qu’aprAs  dAlibAration  des  marguilliers  et  sur  I’avis  du 
conseil  municipal,  qu’il  n’appartient  qu’aux  fabriques  de 
fixer  le  traitement  des  vicaires,  et  que  le  tarif  des  oblations 
et  la  rApartition  de  ces  offrandes  entre  les  prAtres  qifi 
concourent  aux  cArAmonies  du  culte  ne  peuvent  Atre  mom- 
flAs  sans  Tapprobation  du  Gouvemement  (Sur  ce  dernier 


changements  opArAs  dans  le  personnel  ecclAsiastique  et  tenir  k 
jour  les  fiches  mdividuelles  ^lassees  A la  direction  des  cultes.  Les 
prAfets  sont  invitAs  A cet  Agard  A user  des  mesures  ooercitives 
dont  ils  disposent  aux  termes  de  la  circulaire  du  15  mai  1883.  Le 
dAcret  du  11  prair.  an  12  s'appUque  non  seulement  aux  desser- 
vants, mais  encore  aux  vicaires,  et  mAme  aux  aumOniers  relevant 
des  ministeres  de  la  guerre,  de  la  marine  et  de  I’intArieur,  qui 
peuvent  temporairement  quitter  le  service  paroissial  dans  lequel 
ils  reprennent  ensuite  des  fonctions  actives,  bien  (ra'en  ce  qui 
les  concerne  spAcialement  les  renseignements  soient  AchangAs  de 
minisiAre  k ministere. 

Du  8 fAvr.  1886.-Circ.  min.  des  cultes. 
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point,  Y.  infrdf  514).  Le  m4me  arrftte  a ajout4  que  ies 
yicaires  generaux  capitulaires  ne  devant  se  permettre  auoune 
innovation  dans  les  usages  du  diocese,  dont  radministralion 
intdrimaire  leur  est  confine,  n’ont  pas  le  droit  de  confirmer, 
par  une  ordonnance  personnelle,  la  collation  du  titre  de 
vicaire  abusivement  attribute  par  une  ordonnance  archil- 
piscopale  ant^rieure.  — 11  semble  que  cet  arrM6  minisidriel 
ait  doimd  k la  disposition  de  Tordonnance  annulde  comme 
entachee  d"exo6s  de  pouvoir  une  port4e  qu’elle  n’avait  pas, 
et  appliqud  le  d^cret  du  30  d4e.  1809,  sur  lequel  il  s’ap- 
pnie,  a un  caa  qu’il  n’est  pas  destind  k r^^ir.  En  effet, 
t’ordonnance  archi4piscopale  ne  concernait  nullement 
r^tablissement  de  nouveaux  vicaires  dans  le  sens  du 
d^cret  de  1809,  et  il  n’^tait  pas  question  de  rdcla- 
mer  aucune  subvention  aux  fabriquas  ni  au  eonseil  mu- 
nicipal pour  cet  6tablissement.  L’arohevfique,  sans  aggra- 
ver  en  rienie  budget  de  la  fabrique  ni  celui  de  la  commune, 
sans  demander  aucun  sacrifioe  nouveau  aux  fiddles,  s’dtait 
borne  k ddcorer  du  titre  de  vicaire  des  eccldsiastiques  dejd 
attaches  k une  paroi^se.  Comment  lui  contester  ce  droit, 
puisque  ses  pouvoirs  spirituals  lui  permetteht  de  donner 
une  dignitd  cldricale  aux  prdtres  de  son  diocdse,  lui  qui  est 
le  curd  universel  de  ce  diocdse  et  le  pasieur  nd  de  toutes 
S0&  dglises  ? 

— V.  VicAiRBS  CBAPXLAiNS.  V.  Edo.  u°*  362,  437. 
^59.  — VI.  Aum6i«iers.  — La  ddfinition  des  aum^iers  et 
la  nomenclature  des  corps  ou  dtablissements  auxquels  ces 
ministres  du  culte  dtaient  attaches  jusqu’en  1852  ont  did 
donndes  au  il^.  363,  364  et  365.  Depuis,  plusieurs  dis- 
positions Idgislatives  ont  modifid  soit  le  r61e,  soil  la  condi- 
tion de  ces  aumOniers,  soit  sur  tout  la  liste  des  corps  ou  des 
dtablissements  auxquels  ils  dtaient  attachds.  Elies  ont  dtd 
en  partie  exposdes  au  Repertoire  k Foccasion  des  diverses 
matidres  auxquelles  se  rattachent  les  diffdrentes  catdgories 
d’aumdniers.  Get  exposd  sera  compldtd  dans  les  articles  du 
Supplement  consacrds  aux  mdmes  matidres.  — - V.  en  ce  qui 
conceme  les  aumOniers  de  Tarmde  de  terre,  des  pdni- 
tenders  militaires  et  des  dcoles  spdciales  militaires,v^  Orpa- 
nisation  milUaire ; — Rep.  eod.  v^’,  n°  102;...  Les  aumoniers 
de  la  flotte  ou  de  la  marine,  v®  Organisatum  mariUme  ; — 
Rep.  eod.  V®,  n®  140;...  Les  amndniers  des  hospices  civils,  v® 
Hospices:  — Rep.  eod.  v®,  n®«  271  etsuiv.; ...  Les  aumOniers 
des  lycdes,  coUdges  et  dcoles  normales,  v®  Organisation  de 
Vinstruction  publique ; ....  Les  aumdniers  des  maisons 
centrales  de  force  et  de  correction,  des  dtablissements 
assimilds,  ceux  des  maisons  d’arrdt,  de  justice  et  de  cor- 
rection, des  penitenciers  agricoles  et  des  colonies  publi- 
ques  de  jeunes  ddtenus,  v®  Prisons;  — Rtp.  eod.  v®,  n®“  23 
et  102. 

Nous  ajouterons  seulement  ici  quelques  indications 
concernant  certains  aumdniers  qui  ne  rentrent  dans  aucune 
de  ces  catdgories, 

260.  Un  service  religieux  cdldbrd  par  un  chapelain  a dtd 
institud  d.  Marseille  par  ddcret  du  11  aofit  1859  (D.  P.  59. 
4.  77),  dans  une  chapelle  dddiee  k la  mdmoire  des  officiers, 
soldats  et  marine  morts  au  service  de  la  France  pendant 
les  campagnes  d’Afrique,  d’Orient  et  dTtalie. 

261.  La  grande  aumdnerie  de  France,  qui  dtait  autre- 
fois la  premidre  dignitd  eccldsiastique  du  royaume  (V.  Rep. 
n®  365),  et  qui,  rdtablie  sous  le  premier  Empire,  avait  die 
supprimde  en  1830  (V.i6id.),futcanoniquement  restaurdepar 
un  href  du  31  mars  1857,  dont  la  rdception  et  la  publica- 
tion en  France  furent  autorisdes  par  ddcret  du  17  |uin  de  la 
mdme  annde  (D.  P.  57.  4.  172).  Mais  cette  institution  a dis- 
paru  avec  le  second  Empire. 

262.  Le  traitement  des  aumdniers  des  dernidres  pridres 
dans  les  cimetidres  de  Paris  instituds  par  ddcret  du  21  mars 
1852  a dtd  supprimd  en  1881. 

§ 7.  — Des  chapitres  {Rip.  n®»  366  d 377). 

268.  On  a dit  au  R^.  n®  370  qu’outre  les  chanoines 
titulaires,  il  y a des  cnanoines  honoraires  nommds  par 
Tdvdque  seul,  et  dont  il  n’a  pas  mdme  a faire  connaUre  les 
noms  au  Gouvemement,  malgrd  une  ddcision  ministdrielle 
du  12  oct.  1811  et  un  projet  de  rdglement  arrdtd  en  jiiin 
1814,  qiu  n’a  d’ailleurs  regu  aucune  suite.  Une  circulaire 
ministdrielle  du  18  janv.  1849  (Rec.  circ.  cntt.,  t.  2,  p.  18  et 


4,  Sbct.  1,  Art.  2,  § 7. 

191),  a present  aux  dvdques  la  production  de  la  liste  des 
chanoines  honoraires  nommds  par  eux,  mais  cette  exigence 
a dtd  oombattue  par  plusieurs  auteurs  (V.  noteunment: 
Andrd,  t.  2,  p.  88).  — Inddpendamment  des  chanoines 
honoraires,  les  archevdques  et  dvdques  donnent  le  titre  de 
chanoines  dlionneur,  dont  la  dignitd  est  plus  dlevde,  k des 
prdlats  qulls  veulent  honorer  aux  yeux  de  leur  clergd,  soit 
dvdques,  soit  protonotaires  apostoli^es,  soit  autres  digm'- 
taires  eccldsiastiques  de  France  ou  de  Pdtranger.  C’est  un 
titre  purement  honorifique.  — Plusieurs  chapitres  de  FEglise 
de  France  ont  obtenu,  depuis  quelques  anndes,  pour  leurs 
membres,  rautorisation!de  porter  une  ddcoration  sur  Thabit 
de  choBur,  et  des  ddcrets  ont  autorisd  la  rdception  des  brefs 
pontificaux  qui  leur  accordaient  cette  permission  en  ddter- 
minant  les  formes  de  la  ddcoration  ou  du  costume  ajoutd  k 
Fhabit  de  cboBur  (V.  suprdy  n®  132). 

264.  Le  chapitre  colldgial  de  Saint-Denis,  dtablipar  ddcret 
du  20  fidvr.  1806,  en  dehors  des  chapitres  mdtropolitains  et 
oathddraux,  et  qui  fait  Tobjet  des  n®*  373,374,  375du  Reper^ 
toire,  a subi  plusieurs  modifications  depuis  le  ddcret  du  6 avr. 
1852,  citd  ibid.  D’une  part,  im  bref  du  31  mars  1857  ayant 
constitud  canoniquement  ce  chapitte,  ce  bref  fut  regu  et 
publid  en  Fr«mce  par  le  ddcret  des  17  juin-31  aodt  185? 
(D.  P.  57.  4.  172).  En  1860,  un  nouveau  bref  pontifical  insti- 
tua  douse  canonicats  honoraires  du  second  ordre  au  mdme 
chapitre,  et  un  ddcret  des  10  fdvr.-lO  mars  de  la  mdme 
annde  (D.  P.  60.  4.  20),  aprds  avoir  regu  ce  bref,  ordoima 
Uadjonction  de  ces  douze  dhanoines  honoraires,  au  plus,  au 
chapitre  da  Saint-Denis.  En  1872,  sur  la  demande  du  Gou- 
vernement  frangais,  un  nouveau  bref  du  12  octobre  de 
cette  annde  modifia  encore  une  fois  la  constitution  cano- 
nique  du  chapitre,  et  un  ddcret  des  23  juin-7  oct.  1873 
(D.  P.  74.  4.  8),  porta  rdception  dudit  bref. 

Un  autre  ddcret  du  23  juin  de  la  mdme  annde  (D.  P. 
74.  4.  8),  rdorganisa  compldtement,  en  consdquence,  le 
chapitre  de  Saint-Denis.  Aux  termes  de  ce  ddcret,  ledit 
chapitre  est  institud  pour  desservir  la  basilique  de  Saint- 
Denis  et  assurer  une  retraite  honorable  aux  dvdques  ddmis- 
sionnaires,  ainsi  qu’aux  anciens  aumdniers  des  armdes  d(' 
terre  et  de  mer  et  des  dtablissements  publics  (art.  1®^).  Mais 
cette  dernidre  disposition,  relative  aux  aumdniers,  a dtd 
supprimda  par  un  ddcret  postdrieur  des  3-4  sept.  1870 
(D.P.  80.  4.  61).  Le  chapitre  est  composd  d’un  primicier,  de 
chanoines-dvdques  ou  du  premier  ordre,  et  de  chanoines- 
rdtres  ou  du  second  ordre,  cheque  ordre  comptant  au  plus 
ouze  membres  (art.  2),  qui  sont  nommds  par  ddcret,  sur 
la  proposition  du  ministre  des  cfultes  (art.  3).  Les  chanoines 
du  premier  ordre  sont  exclusivement  cnoisis  parmi  les  arche- 
vdqfues  et  dvdques  frangais  ddmissionnaires  (art.  4) ; d’aprds 
le  mdme  article,  les  chanoines  du  second  ordre  devaientdtre 
choisis  parmi  les  anciens  aumdniers  des  armdes  de  terre  et 
de  mer  et  des  dtablissements  publics,  ayant  au  moins  dix 
anndes  d'exercice  de.  leurs  fonctions;  mais  cette  dernidre 
disposition  a dtd  rapportde  par  le  ddcret  des  3-4  sept.  1879 
prdcitd,  dont  Tart.  1®'  a ddcidd  qu’ils  seraient  choisis  parmi 
les  vicaires  gdndraux  et  les  chanoines,  les  curds  de  premidre 
classe,  les  aumdniers  des  armdes  de  terre  et  de  mer.  ayant 
au  moins  dix  ans  d’exercice  de  leurs  fonctions,  et  les  eccld- 
siastiques qui  se  sontdistinguds  dans  Fexercice  de  leur  minis- 
Idre.  Le  prunicier  est  choisi  parmi  les  chanoines  du  premier 
ordre  ou  les  archevdques  et  dvdques  en  fonctions  (art.  5). 
Tous  les  membres  du  chapitre  regoivent  Finstitution  cano- 
nique,  conformdment  aubref  du  12  oct.  1872  (art.  6].  Aux 
termes  d’un  autre  bref  du  7 juiu  1878,  regu  et  publid  par 
le  ddcret  du  22  aofit  1878  (D.  P.  79.  4.  5),  le  primicier  a 
tous  les  droits,  pouvoirs  et  privildges  des  dvdques  dans  leur 
dioedse.  G’est  lui,  d’aprds  le  ddcret  du  23  juin  1873» 
art.  7,  qui  rdgle  le  service  de  Fdglise  et  du  chapitre,  qui 
nomme  les  auxiliaires  eccldsiastiques  et  lalques  attachds  au 
chapitre  et  k Fdglise,  et  qui  prdsente  k Fapprobation  du 
ministre  des  cultes  le  budget  et  les  comptes.  En  cas  dc 
vacance  du  primiedriat,  le  chapitre  dlit,  dans  la  huitaine, 
au  scrutin  secret,  d la  majoritd  absolue  des  suffrages  expri- 
mds,  un  vicaire  capitulaire  choisi  parmi  les  chanoines  du 
premier  ordre,  pour  remplir  temporairement  les  fonctions 
de  primicier.  A ddfaut  d’dlection  dans  le  ddlai  fixd.  Far- 
chevdque  de  Paris  ou,  en  cas  de  vacance  de  son  sidge, 
Fdvdque  le  plus  ftgd  de  la  province  eccldsiastique  de  Pai  is 
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d^signe  un  membre  du  chapitre  pour  remplir  les  fonotions 
d'administrateur  provisoire,  avec  ragr4ment  du  chef  de  TEtat 
(art.  8).  Les  chanoines-6v6ques  ne  sont  pas  astreints  & la 
residence.  Mais  les  chanoines-pr^tres  le  sont,  et  on  les  rdpute 
d^missionnaires  s’ils  ne  ju'stiiient  pas  de  leur  residence  k 
Saint-Denis  dans  les  six  mois  de  leur  nomination  (art.  9). 
11s  ne  peuvent  prendre  plus  de  trois  mois  de  vacances,  ni 
s’absenter  sans  la  permission  du  primicier,  k peine  de  rete- 
nue  sur  leur  traitement  (M^me  article).  Le  a6cret  de  1873 
rdgle  ensuite  le  traitement  des  chanoines  des  deux  ordres, 
leurs  insignes  et  la  nomination,  comme  le  traitement,  de 
leur  tr^sorier  (art.  11,  12).Eniin,  il  abroge  tons  les  d^crets  et 
ordonnances  ant6rieurs  (art.  13).  Ce  d6cret  est  encore 
aujourd’hui  en  vigueur,  sauf,  comme  on  Ta  dit  plus  haut, 
Tart.  1®'  in  fine  et  Tart.  4,  § 2,  qui  ont  6t6  abroc^s  et  rem- 
places  par  le  d6cret  des  3-4  sept.  1879.  — II  y a lieu  d’ajou- 
ter  que  le  credit  special  du  chapitre  de  Saint-Denis  a ^t^ 
supprim^  k partir  du  1®'  janv.  1885  par  la  loi  des  finances 
du  21  mars  1885  (D.  P.  85.4.  41,  note  2).  11  a dte  d6cid6,  lors 
de  la  discussion  de  cette  loi,  que  des  pensions  viagdres  6qui- 
valentes  aux  traitements  que  recevaient  les  chanoines  leur 
seraient  allou^es  sur  le  chapitre  des  Pensions  et  secours 
eccl^siasUqnes.  Ges  pensions  ont  6td  conc6d6es  par  un  d^cret 
du  24  mars  1885. 

265.  Depuis  le  d^cret  du  6 d^c.  1851  (R^,  n®  376),  qui 
Tavait  rendue  au  culte>  T^glise  Sainte-Genevi^ve  & Paris 
6tait  desservie  par  une  communautd  de  chapelains,  recru- 
t4e  au  concours  avec  traitement  allou6  par  TEtat  (D6cr. 
22  mars  1852,  D.  P.  52.  4.  99).  — A la  suite  de  la  loi  de 
finances  du  29  juill.  1881  (D.  P.  82.  4.  86),  qui  supprima  ■ 
Tallocation  faite  k ces  chapelains,  le  chapitre  de  Sainte- 
Genevidve  cessa  de  se  completer  lors  des  vacances,  et  il  ne 
contenait  plus,  en  1885,  que  trois  memhres  qui  ne  recevaient 
aucun  traitement  de  TEtat.  Mais  T^glise  Sainte-Genevidve  a 
cess6  d'etre  consaerde  au  culte,  depuis  le  d^cret  des 
26-27  mai  1885  (D.  P.  86.  4.  6),  dont  Tart.  1®'  porte  que 
« le  Panthdon  est  rendu  ^sa  destination  primitive  et  Idgale  », 
et  que  « les  restes  des  grands  hommes  qui  ont  mdrit6  la 
reconnaissance  nationale  y seront  ddpos^s  »,  el  dont  Part.  3 
declare  rapportds  tons  les  d^crets,  ordonnances  et  disposi- 
tions r^glementaires  contraires  k cette  affectation.  En  cons6- 
quence,  le  chapitre  qui  continuait  de  la  desservir  a disparu. 
On  a discut6  la  16galit4  de  ce  d6cr'et  soil  & la  Chambre  des 
d4put^s  (discours  de  M.  de  Mun,  k la  s(^ance  du  28  mai  1885), 
soft  au  S^nat  (discours  de  M.  Lucien  Brun,  k la  stance  du 
30  mai  de  la  mdme  ann^e),  soil  dans  la  presse  (V.  lettre  du 
cardinal  archey6que  de  Paris,  du  29  mai  1885),  au  point  de 
vue  du  droit  public  ecclesiastique  (V.  infra,  n®  396) ; mais  la 
mesure  prise  a ete  maintenue  et  appliqu^e  dans  toute  son 
6tendue. 

§ 8.  — Des  s^minaires  et  des  facuit^s  de  thdologie 
{R€p.  n®»  378  k 391). 

266.  Les  siminaires,  ou  maisons  d’ instruction  ouvertes  k 
ceux  qui  se  destinent  k T6tat  eccldsiastique,  ont  etd  decrits 
au  Rjip.  n®®  378  et  suiv.,  oh  nous  en  avons  exposd  Porigine, 
la  ndcessitd  et  le  rdtablissement  k la  suite  du  Concordat. 
On  ne  reviendra  ici  sur  les  sdminaires  md^ro|>ob'tatns  (Y.  Rfp, 
n®®  380  et  381),  qui  sout,  depuis  la  creation  de  PUniversitd, 
devenus  des  facmtds  de  thdologie,  que  pour  faire  remarquer 
la  disparition  r^^ente  de  ces  facultds  de  thdologie  catho- 
lique.  En  effet,  lors  de  la  discussion  du  budget  des  ddpenses 
de  Pexercice  1885,  la  Chambre  des  ddputds  ayant  supprime 
dans  le  tableau  A du  projet  du  Gouvemement  les  credits 
relatifs  au  personnel  et  au  materiel  de  ces  facult^s,  le  S4nat 
propose  d’abord  le  r^tablissement  de  ces  credits;  mais  la 
Chambre  des  d^put^s  refusa  de  les  rdtablir,  et  le  S6nat  finit 
par  c6der  en  adoptant  le  projet  tel  qu’il  lui  avait  die  ren- 
voy6  par  la  Chambre  (S6ance  du  22  mars  1885).  Les  facul- 
t6s  de  thdologie  catholique  demeur^rent  done,  en  fait,  sup- 
prim4es,  etune  loi  des  27-28  juin  1885  (D.  P.  86.  4.  37)  dut 
ouvrir  au  ministre  des  cultes  un  erddit  suppldmentaire  et 
extraordinaire  pour  accorder  aux  anciens  proiesseurs  de  ces 
facult^s,  auxquels  n’^tait  pas  applicable  Part.  1 1 , § 4,  de  la 
loi  du  9 juin  1853,  sur  les  pensions  de  retraite,  une  alloca- 
tion annuelle  qui  leur  tint  lieu  de  la  pension  k laquelle  ils 
ji’auraient  pas  eu  droit,  faute  dAge  ou  d’un  nombre  suffisanl 
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d’anndes  de  services  (V.  au  surplus  in/^d,  v®  Ofsrafitsa(to»  df! 
Vinstruciim  publique). 

267.  Depuis  la  tentative  faite  sous  la  Restauration  pour 
cr6er  une  maison  centrale  de  hautes  6tudes  eccldsiastiques 
(V.  R&p,  n®  383),  Parchev6que  de  Paris  fonda  dans  cette  viUe, 
rue  de  Vaugirard,  n®  76,  l’6cole  dite  des  Cannes,  destin^eaux 
hautes  6tudes  eccl^siastiques,  et  un  d4cret  du  22  mai  1862 

SD.  P.  62.  4.  81)  decida  que  la  communaute  institute  pour 
lesservir  lAglise  Sainte-Genevi^ve  se  composerait  desor- 
mais  : 1®  du  sup^rieur  de  cette  6cole  qui  prendrait  le  titre 
de  doyen  ; 2®  de  six  chapelains  pris  parmi  les  ^l^ves  bour- 
I siers  de  la  m6me  4cole.  Cette  organisation  n’existe  4videm- 
ment  plus  depuis  que  la  communaute  des  chapelaiuB  de 
Sainte-Genevieve  a elle-m6me  cessd  d’exister.  L’^cole  des 
hautes  etudes  ecclesiastiques  de  Paris  n’est  plus  qu’une 
institution  eccldsiastique  privee.  — Nous  mentionnerons  ici 
les  facultes  libres  de  theologie,  qui  se  sont  organisdes  en 
France  k la  suite  et  en  execution  de  la  loi  du  12  juill.  1875 
(D.  P.  75.  4.  137),  sur  laliberte  de  Penseignement  supdrieur, 
loi, dont  Pexpheation  trouvera  sa  place  ailleurs,  infra, 
V®  Organisation  de  Vinstruciion  publique. 

268.  Les  seminaires  dioedsains  ou  grands  seminaires 
sont,  avec  les  petits  sdminaires,  les  seuls  etablissements 
d’instructionet  (P education  eccldsiastique  que  les  lois  relatives 
aux  cultes  reconnaissent  aujourd’hui  (V.  Hdp.  n®  384).  On  a 
considerd  comme  un  abus  de  pouvoir  les  art.  11  et  23  de  la 
loi  organique  qui  subordonnent  a Pautorisation  du  Gouver- 
nement  Pdtablissement  des  sdminaires,  abus  de  pouvoir,  dit 
M.  E.  Ollivier,  p.  536,  d'autant  plus  gr^d  que  les  sdmi- 
naires sont  un  rouage  essentiel  de  Porganisation  catholique 
et  que  Part.  11  du  Concordat  les  autoriseen  principe. 

Nous  avons  dit  au  Rdp.  n®  386  que  Part.  24  de  la  loi 
organique,  qui  present  dans  les  sdminaires  Penseignement 
de  la  cdldbre  declaration  de  1682,  n’est  pas  exdcutd  et  est 
tombd  en  ddsudtude.  Le  Gouvemement  Pa  lui-mdme  re- 
connu  publiquement  dans  deux  circonstances  a ia  tribune 
de  la  Chambre  des  ddputds,  par  Porgane  de  M.  Dufaure, 
garde  des  sceaux,  le  25  nov.  1876  (Joum.  off.  du  26  nov. 
1876),  et  de  M.  Bardoux,  ministre  des  cultes,  le  21  fdvr.  1878 
(Journ.  off.  du  22  fdvr.  1878).  « De  deux  choses  Pune,  disait 
ce  dernier  en  parlant  de  la  ddclaration  de  1682  : ou.ces  arti- 
cles sont  acceptds  par  les  catholiques,  et  alors  pourquoi 
voulez-vous  que  nous  nous  mdlions  de  Penseignement  des 
dogmes  ? Ou  ils  sont  schismatiques,  et  quels  moyens  au- 
rions-nous  de  les  imposer  k des  consciences  libres?  )>  11 
paralt  difficile,  en  effet,  que  le  Gouvemement  songe  aujour- 
d’hui a imposer  un  enseignement  qui  serait  en  opposition 
directe  avec  les  ddcisions  du  concife  du  Vatican,  de  1870, 
sur  Pinfaillibilitd  pontificale.  — Quant  aux  conditions 
imposdes  aux  dleves  des  grands  sdminaires  pour  dtre 
dispenses  * du  service  militaire,  V.  suprd,  n®  72.  ~ 11 
y a aujourd’hui  en  France 'quatre-vingt-quatre  sdminaires 
dioedsains,  non  compris  ceux  d’Algdrie  et  des  colonies. 

269.  En  ce  qui  concerne  les  dcoles  secondaires  eeddsias- 
iiques  ou  petits  sdminaires,  les  explications  domides  au  Rdp. 
n®  389,  et  Organisation  de  Vinstruciion  pubUque,  n®®  325  et 
suiv.,  seront  compldtdes  infra,  v®  Organisation  de  Vinstruction 
publique. 

§ 9.  — Communautds  de  prdtres,  oratoriens,  missionnaires 
{Rdp.  n®  392). 

270.  V.  Rdp.  n®  392. 

§ 10.  — Des  communautds  religieuses.  — Historique 
{Rdp.  n®*  393  k 426). 

271.  « On  ferait,  ditM.  Jules  Simon,  unrecueil  immense 
des  ddits,  ordonnances,  arrdts,  proclamations,  circulaires, 
dderets  ou  lois  qui  concernent  les  congrdgationsreligieuses; 
monuments  Idgislatifs  dus  aux  dpoques  les  plus  di^rentes, 
aux  rdgimes  les  plus  opposds,  ne  visant  le  plus  souvent 
qu’un  detail  ou  une  espdee,  inspirds  par  la  circonstance,  par 
un  besoin  pressant,  par  un  pdril,  par  une  rancune,  d’une 
authenticitd  douteuse,  d’une  Idgalitd  contestable,  d’une 
application  difficile  ou  impossible  » {Rapport  au  nom  de  la 
commission  du  Sdnat  chargde  d'eoeaminer  la  proposition  de 
M.  Dufaure  sur  le  droit  d' associate  on).  Ce  sont  ces  menu- 
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ments  legislatifs  dont  on  a donn6  au  R^.  n®»  393  et  suiv. 
one  analyse  sommaire,  apr^s  avoir  indiqu^  Torigine  et  les 
developpements  des  communaut^s  religieuses.  Nous  ne 
revienarons  pas  sur  I’histoire  des  principaux  ordres  monas- 
tlques,  ni  sur  les  caracl6res  de  la  vie  religieuse  en  commun, 
qui  y ont  decrits,  non  plus  que  sur  les  ceuvres  et  les 
services  de  ces  congregations  en  France  (V.  E.  Keller,  Les 
congregations  religieuses  en  France^  4880).  Nous  ajouterons 
seulement,  k propos  des  voeux  prononces  par  les  membres 
de  ces  ordres  religieux  (V.  Rdp.  n®  4?89),  qu'en  Savoie  les 
voeux  simples  suflisaient,  avant  le  code  civil  du  1®'  janv. 
4838  pour  constituer  la  profession  religieuse,  et  les  j6suites 
en  particulier  6taient  irappes  de  mort  civile  d^5s  qu*ils 
avaient  prononcd  ces  voeux,  bien  que  le  tilre  de  profte  ne 
leur  soit  accordd  qu'apr^s  remission  des  voeux  solennels,  et 
qu’il  soit  au  pouvoir  du  sup6rieur  de  I’ordre  de  les  relever 
de  leurs  voeux  simples  (Chamb6ry,  26  aoOt  4863)  (1). 

^712.  La  loi  de  linances  du  29  d6c.  1876  (art.  42,  D.  P. 
77.  4.  23),  ay  ant  present  de  dresser  un  6tat  de  toutes  les 
communautds  et  associations  religieuses,  autorisdes  ou,iion 
autorisdes,  existant  en  France,  cet  4tat  offlciel  a kik  dress6 
el  publid  en  1878.  Mais  il  ne  distingue  pas  entre  les  congre- 
gations auloris6es  et  celles  qui  np  le  sontpas.  D6jA,  en  1861, 
un  semblable  recensement  avail  did  operd.  V.  A ce  sujet, 
mais  pour  les  congregations  non  autorisdes  seulement, 
Fdtude  comparative  de  ces  deux  recensements,  qui  a dtd 
publide  k Paris  en  1879,  Dufrenoy,  dditeur.  Lors  de  la  dis- 
cussion qui  eut  lieu  au  Sdnat  en  1880  (V.  Joum,  off,  du 

(1)  (Chanlain  C.  Ailloud.)  — La  cour:  — Attendu  que  Margue- 
rite Sevez  a,  comme  sa  nlle  Jeanne-Marie  Ailloud,  un  inldrdt 
majeur  A ce  qu’il  soit  ddcidd  que  la  succession  du  jdsuite  Ailloud, 
son  filg,  n’a  eld  ouverte  que  sous  I’empire  du  code  civil  sarde 
mis  en  vigueur  en  1838,  et  npn  antdrieurement;  qu'il  lui  importe 
done  de  se  prdmunir  contre  one  decision  qui  prdjudicierait  A ses 
droits;  — Attendu  que,  suivant  la  jurisprudence  consacree  par  la 
Gour  de  cassation,  cet  interdt  sufdt  pour  lui  donner  le  droit  d’in- 
tervenir,  mdme  en  appel,  dans  la  cause  oii  cette  question 
prdjudicielle  doit  dire  ddeidde,  sauf  k faire  determiner  ultdrieure- 
ment  la  quotitd  k laquelle  elle  pourrait  avoir  droit  dans  la  suc- 
cession; 

Sur  le  fond  : — Attendu  que,  suivant  les  principes  consaerds 
par  le  droit  canonique,  la  proiession  religieuse  peut  dtre  expresse 
ou  tadte;  que  la  profession  expresse  est  celle  qui  se  fait  par 
remission  oes  vgbux  qui  lieot  celui  qui  les  fait  A un  ordre  religieux 
approuvd;  et  que  la  profession  tacite  est  celle  qui  rdsulte  de  cir- 
constances  de  nature  k ddmontrer  que  Ton  a voulu  embrasser 
pour  toigours  la  vie  religieuse  suivant  la  rdgle  de  Tordre  dans 
lequel  on  est  entrd;  qu’il  suffit  pour  cela,  que,  pendant  plus  d’un 
an  aprds  le  noviciat  et  aprds  I’^e  de  quatorze  ans  accomplis,  Ton 
ait  vievt  dans  le  monastdre,  suivi  la  regie  et  portd  i’habit  religieux 

(>rofds  de  cet  ordre  (liv.  3 des  Ddcrdtales,  tit.  21,  chap.  22  et  23; 
iv.  3 in-sexto,  tit.  14,  chap.  1®»;  inst.  liv.  tit;  -30,  § 8);  — 
Attendu  que  e'est  par  relation  A ces  dispositions  du  droit  cano- 
nique, que  le  rfeglement  particulier  pour  la  Savoie,  approuvd  par 
les  lettres  patentee  du  13  aodt  1773,  a disposd  d’une  maniere 
gdndrale  et  absolue  que  les  religieux  de  tous  ordres  seraient 
reputds  roorts  civilement  aprds  leur  profession  expresse  ou  tacite ; 
— Attendu  que  -les  jdsuites  qui  ont  fait  la  profession  expresse 
par  rdmissioo  des  trois  voeux  exigds  dans  tous  les  ordres  monas- 
tiques,  qui  sont  lids  par  ces  voeux  A la  socidtd  pour  le  reste  de 
leurs  jours,  et  qui  sont  par  lA  mdme  de  vdritables  religieux. 
comme  le  porte  textuellement  la  bulle  de  Grdgoire  Xlli,  qui 
approuve  les  statuts  de  I’ordre,  sont  done  ndcessairement  atteints 
par  la  disposition  du  rdglement  prdcitd;  — Attendu,  en  efiet,  que 
le  jdsuite  relevd  de  ses  premiers  voeux  par  son  supdrieur  se  trouve 
dans  la  mdme  situation  que  le  memore  de  tous  autres  ordres 
monastiques  qui  est  relevd  de  ceux  qull  a fails  par  le  pape  lui- 
indme;  — Attendu  que,  par  le  mdme  motif,  Ton  ne  saurait  avoir 
plus  d’dgard  A la  disposition  de  la  bulle  Ascendents  Domino,  aux 
termes  de  laquelle  les  jdsuites  qui  ont  fait  les  premiers  voeux 
conservent  la  propridtd  de  leurs  biens,  comme  si  Ton  pouvait 
concilier  ce  droit  avec  un  voeu  perpdtuel  de  pauvretd ; — Attendu 
que  Pon  ne  pent  plus  s’arrdter  A cette  consideration  que,  dans 
Pordre  des  jesuites,  Pon  ne  donne  le  nom  de  prof  is  qu^A  ceux- 1 A 
seals  qui  ont  prononed  les  derniers  voeux;  — Attendu,  en  efiet, 
que  cette  circonstance  dtait  bien  connue  lorsque  le  rdglement 
^rticulier  de  177*3  a dtd  publidj  et  que  e’est  assurdment  pour  ne 
laisser  aucun  doute  sur  la  veritable  intention  du  Idgislateur  que 
Ton  a,  sans  faire  aucune  distinction  entre  les  voeux  simples  et 
les  voeux  solennels,  substitud  dans  ce  rdglement  les  mots  « aprds 
leur  profession  expresse  ou  tacite  » A ceux  depuis  qu'ils  seront 
profis  eamres  ou  tacitement,  qui  se  trouvaient  dans  Pddit  d'Em- 
manuel-l%ilibert  du  2 mars  1563,  antdrieur  A Pdtablissement  des 
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26  juin  1880),  il  fut  dit  qu’il  y avail  alors  en  France 
soixante-quinze  congrdgations  d’hommes  non  reconnues, 
comptant  environ  sept  mille  membres,  et  cent  quatre-vingt- 
qui  nze  congrdgations  de  femmes,  composdes  de  quatorze  mille 
personnes.  D\prds  un  rappoA  fait  par  M.  Brisson  A la 
Chambre  des  ddputds  en  1880,  au  nom  de  la  commission  du 
budget  de  I’exercice  1881,  il  y aurait  ence  moment  six  cent 
soixante  douze  congrdgations  reconnues  dont  trente-trois 
d’hommes  et  six  cent  trente-neuf  de  femmes  (Annexe, 
n®  3239).  Mais  il  importe  de  remarquer  que  la  plupart  de 
ces  congrdgations  ont  dtd  simplement  autorisdes,  par  des  dd- 
crets  postdrieurs  k 4817,  A fournir  des  instituleurs  primaires 
A tel  ou  tel  ddpartement,  ce  qui  n’a  pu  leur  donner  la  per* 
sonnalitd  civile  (V.  infra,  n®276).  Aujourd’hui,  les  commu- 
nautds  d’hommes  rd^idrement  autorisdes  et  jouissant  de 
cette  personnalitd  sont  ; les  prdtres  des  missions  dtrangdres, 
les  prdtres  du  Saint-Esprit  et  du  Saerd-Goeur  de  Marie,  les 
frdres  des  dcoles  ch^tiennes,  les  prdtres  de  Saint-Sulpice, 
les  lazaristes.  On  discute  encore  la  question  de  savoir  si 
les  chartreux  dtablis  dans  le  monastdre  de  la  Grande- 
Qiartreuse  sont  ou  non  aulorisds,  quoique  leur  dtablisse* 
ment  en  ce  lieu  ait  dtd  autorisd  par  PEtat  (V.  iWp.  n®  409. 
V.  aussi  Ducrocq,  t.  2,  n®»  4540  et  4546). 

^73.  — 1.  Existsnce  lAgalb  des  congregations  ou  associa- 
tions RELiGiKUSRs.  — C’cst  URB  rdgle  constante  que  les 
congrdgations  reUgieuses  ne  peuvent  avoir  d’existence 
Idgale  en  France  qu’A  la  condition  d’dtre  reconnues  ou  auto- 
risdes (Rep.  n®  447).  — Sur  la  question  de  savoir  quelles 

' jdsuites  en  Savoie ; — En  ce  qui  touche  Pargument  tird  de  ce 
que  Pddit  du  3 mai  1702,  qui  ddclarait  expUcitement  que  les  reli- 
^eux  qui  avaient  fait  profession  expresse  ou  tacite  par  voeux 
solennels  ou  simples  etaient  rdputds  morts  civilement,  a dtd,  en 
vertu  d’ordre  souverain  et,  sur  la  rdclamation  des  jdsuites,  retird 
par  manifeste  du  Sdnat  du  28  avr.  1703;  — Attendu  que  cet  ddit 
contenait  plusieurs  autres  dispositions  relatives  aux  ordres  reli- 
gieux, et  qu’il  rdsulte  de  la  correspondance  qui  fut  dchangde 
alors  entre  le  Sdnat  et  le  gouvernement  du  due  de  Savoie,  que 
la  disposition  qui  avail  surtout  donnd  lieu  aux  rdclamations  des 
jdsuites  dtait  autre  que  celle  rappelde  ci-devant;  — Attendu, 
d'ailleurs,  qu’il  rdsulte  des  termes  dans  lesquels  est  connue  cette 
disposition,  que,  dans  Pesprit  du  Idgislateur  civil  et  contrairement 
A ce  qui  a dtd  soutenu  par  Pappelante  et  par  Pintervenante, 
Pdmission  des  voeux  simples  ne  constiluait  pas  moins  la  profes- 
sion religieuse  que  I’dmissiou  des  voeux  solennels;  d’ou  Pon  doit 
conclure  que  c’esl  avec  intention,  comme  il  a dtd  dit  ci-devant, 
que,  dans  le  rdglement  particulier  de  1773,  Pon  a employ d Pex- 
pression  gdndrale  de  profession  expresse,  comme  comprenant  les 
voeux  simples  et  les  voeux  solennels;  — Attendu,  dnutre  part, 
ue  les  arrdts  cites  de  1744  et  4745,  outre  qu'ils  ont  dtd  rendus 
ans  des  espdees  bien  diffdrentes  de  celle  qui  fait  Pobjet  du 
proeds,  s'expliquent  tout  naturellement  par  la  diffdrence  de  la 
legislation  en  vigudur  A Pepoque  ou  ils  ont  dtd  rendus ; — At- 
tendu, en  efifet,  que  Pddit  d’Emmanuel-Philibert,  dont  le  rdglement 
particulier  de  1730  n’avait  fait  que  reproduire  les  termes,  ddcla- 
rait seulement  les  religieux  profds  incapables  de  sucedder  et  de 
disposer  de  leurs  biens,  tandis  que  le  rdglement  de  1773,  pour 
couper  court  A toute  controverse  el  sur  la  profession  religieuse 
et  sur  la  capacitd  civile  des  religieux,  les  declare  textuellement 
morts  civilement,  comme  Pavait  fait  Pddit  de  1702;  — Attendu 
que  Pon  ne  peut  rien  induire  de  conlraire  aux  considerations 
ui  prdeddent  de  la  distinction  qui  a dtd  faite  dans  Pordonnance 
u 4 oct  1773,  qui  a permis  I’exdcution  de  la  bulle  de  suppression, 
des  jdsuites,  entre  ceux  qui  avaient  fait  les  premiers  voeux  seule- 
ment, et  ceux  qui  avaient  fait  les  derniers;  car,  s’il  dtait  vrai  que, 
nonobstant  Pdmission  des  premiers  voeux  les  jdsuites  eussent 
conserve  leur  capacitd  civile  et  la  propridtd  de  leurs  biens,  com- 
ment pourrait-on  expliquer  la  rdserve  insdrde  dans  ladite  ordoa- 
nance,  qu’ils  n’auront  par  Pandanlissement  desdits  voeux,  aucun 
droit  ou  partie  de  ceux  qui  peuvent  leur  compdter  suivant  les 
usages  du  pays  et  la  disposition  du  droit  commun; 

Attendu,  enfln,  que  Popinion  de  Pothier  et  celle  de  quelques 
autres  auteurs  qui  se  sont  occupds  de  la  capacitd  civile  des 
jdsuites  en  France  avant  Pddit  ue  septembre  1603.  ne  peuvent 
dtre  d’aucune  influence  dans  la  prdsenie  cause,  par  la  considdra- 
tion  qu’auz  termes  de  Part.  55  de  Pordonnance  de  Moulins  de 
1566,  I’on  n’admettait  en  France  que  la  profession  expresse  et 
solennelle,  tandis  que  la  Idgislalion  en  vigueur  en  Savoie  depuis 
Pddit  d’Emmanuel-Philibert  jusqu’A  la  publication  du  code  civil 
en  1838,  ne  faisait  aucune  distinction  entre  la  profession  expresse 
et  la  profession  tacite : — Confirme,  etc. 

Du  26  aoAt  1863.-C.  de  Chambdry,  l^®  ch.-MM.  Dupasquier, 
pr.-Maurel,  1®'  av.  gdn.-Goybel,  Greyner  et  Perrier  de  Labatbie, 
av. 


SuppL.  au'RAp.  — Tomb  IV. 
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GULTE. 


— Tit.  1,  Chap.  4,  Sect.  I,  Art.  2,  § 40, 


sont  les  associations  on  commuDaut^s  auxquelles  cette  r^gle 
est  applicable,  V.  Rennes,  22  mars  1888  (an.  Hamard,  D.  P. 
89.  2.  25,  et  la  note).  — De  quel  pouvoir  rautorisation  doit- 
elle  6maner?  11  y a lieu  de  djstinguer,  k,  cet  6gard,  entre  les 
congregations  d’nommes  et  celles  de  femmes. 

274.  Quant  aux  congregations  d*hommes,  il  est  certain 
qu’un  decret  a suffi  pour  les  autoriser  pendant  la  periods 
comprise  entre  le  3 mess,  an  12  et  le2  janv.  1817;  Topinion 
contraire,  d’apres  laquelle  une  loi  aurait  ete  necessaire  dejA 
avant  cette  derniAre  Apoque  n*etait  pas  fondee  n®  418). 
La  question  s’est  mAme  eievee  de  savoir  si  la  periode  du- 
rant  laquelle  rautorisation  pouvait  rAsulter  d'un  acte  du 
pouYoir  ex6cutif  ne  s’etait  pas  prolongee  jusqu'A  la  loi  du 
24  mai  1825.  On  a 6mis,  au  ibid.,  I’avis  que  la  loi 
du  2 janv.  1817,  qui  n’a  trait  qu’A  la  faculte  d’accepter  les 
dons  ou  legs  faits  aux  etablissements  ecciesiastiques,  n’exi- 
geait  peui-Hre  une  loi  que  pour  conferer  la  capacite  legale 
de  recevoir  aux  congr^ations  d’hommes,  et  que  ce  serait 
seulement  A partir  de  la  loi  du  24  mai  1825  quune  Un  aurait 
ete  necessaire  pour  leur  conferer  I’existence  legale;  mais, 
depuis,  la  doctrine  et  la  jurisprudence  semblent  s^6tre  defini- 
tivement  fixees  dans  le  sens  de  la  necessite  d'une  loi  pour 
reconnaitre  I'existence  des  congregations  d'hommes,  A partir 
du  2 janv.  1817  (V.  note  sous  Req.  15  dec.  1856,  aff. 
Rochouze,  D.  P.  57.  1.  97;  Civ.  rej.  3 iuin  1861,  aff. 
Moreau,  D.  P.  61.  1.  218,  et  la  note;  Nancy,  15  juin 
1878,  aff.  Tabellion,  D.  P.  79.  2.  236 ; Lyon,  12  juill.  1878, 
aff.  Ovize,  D.  P.  80.1.  148;  note  sous  Paris,  21  fevr.  1879, 
aff.  Champion,  D.  P.  79.  2.  225.  V.  aussi  Paris,  10  janv. 
1863,  et  Civ.  cass.  19  d6c.  1864,  aff.  DaudA,  D.  P.  65. 

1.  116;  Demolombe,  Donations  et  testaments,  t.  1,  n®  597 ; 
Demante,  Cours  analytique,  t.  4,  n®  31  bis;  LaferriAre, 
Droit  public  et  administratif,  5®  Ad.,  t.  2,  p.  319;  Batbie, 
t.  2,  p.  424).  Par  suite,  dans  cette  opinion,  les  congre- 
gations d’hommes  autorisAes  seulement  par  simple  ordon- 
nance  du  2 janv.  1817  au  24  mai  1825  n’ont  pas  d’exis- 
tence  lAgale,  car  il  faut  une  loi  non  seulement  pour  leur 
donner  la  capacite  de  recevoir,  mais  encore  pour  les 
reconnaitre.  — Une  observation  de  fait  peut  touteiois  affai- 
blir  la  portAe  de  ces  decisions,  c'est  que,  dans  presque  tou- 
tes  les  espAces  sur  lesquelles  s’est  prononcAe  la  rAcente 
iurisprudence,  il  s’agissait  de  savoir  si  les  congregations  en 
litige  avaient  capacite  de  recevoir  et  d’acquArir,  ce  qui  moti- 
vait  Tapplication  de  la  loi  du  2 janv.  1817.  NAanmoins, 
TarrAt  de  cassation  prAcitA,  du  19  dec.  1864,  dAcide  explicite- 
ment  que  « le  droit  attribuA  au  chef  de  I’Etat  d’autonser  ces 
etablissements  (par  dAcret)  apersistA  jusqu’aux  lois  des  2 janv. 
1817  et24mai  1825  »,et  I’arrAt  de  Lyon,  du  12  juill.  1878,  a 
posA  le  mAme  principe  « qu’une  ordonnance  royale  ne  peut 
pas  confArer  A une  congregation  d’hommes  la  personnalitA 
civile,  au  moins  depuis  la  loi  du  2 janv.  1817  ».  Du  reste, 
les  lermes  de  la  circulaire  ministArielle  du  16  avr.  1817,  et 
des  avis  du  conseil  d’Etat  des  4 mars  1817,  9 juill.  1832  et 
19  avr.  1836  paraissent  confirmer  cette  solution. 

^75.  Nous  avons  dit  suprd,  n®  272,  qu’un  grand 
nombre  de  congregations  d’hommes  ont  AtA  simplement 
autorisAes,  par  des  dccrets  postArieurs  A 1817,  A fournir 
des  inslituteurs  primaires  A tel  ou  tel  dApartement;  plu- 
sieurs  d’ entre  elles  mAme  ont  AtA,  par  des  actes  du  pou- 
voir exAcutil,  reconnues  comme  Atanlissements  charitahles 


(1)  31  janY.-16  fAvr.  1852.  — Decret  sur  les  congregations  et 
communautis  religieuses  de  femmes  (Bull.,  n®  3600)  (D.  P.  52.  4. 

IIouis-NapolAon,  president  de  la  RApublique  francaise;  — Sur 
le  rapport  du  ministre  de  Tinstruction  publique  el  des  cultes;  — 
Vu  les  dAcrets  des  18  fAvr.  1809  et  26  dec.  1810;  la  loi  du  2 janv. 
1817;  ~ Vu  la  loi  du  24  mai  1825 ;—  ConsidArant  qu’il  imporle, 
dans  TintArAt  du  peuple,  de  facililer  aux  congregations  religieuses 
de  femmes,  qui  se  consacrent  A TAducation  de  la  jeunesse  et  au 
soulagement  des  malades  pauvres,  les  moyens  d’obtenir  leur 
reconnaissance  lAgale ; — ConsidArant,  d'ailleurs,  qu’il  est  Aqui- 
table  d’appliquer  a toutes  les  communautes  religieuses  de  femmes, 
qui  se  trouvent  dans  des  conditions  analogues,  les  rAgles  prAcA- 
demment  adoptAes  pour  plusieurs  Atablissements  de  mAme  nature; 
— DAcrAte  : 

Art.  l«r.  Les  congrAgations  et  communautAs  religieuses  de 
femmes  pourront  Atre  autorisAes  par  un  dAcret  du  prAsident  de 
la  RApublique  : — 1®  Lorsqu’elles  dAclareront  adopter,  quelle  que 
8oit  PApoque  de  leur  fondation,  des  statuts  dAjA  vArinAs  et  enre- 


d’utilitA  publique.  Quelle  est  la  situation  lAgale  de  cee 
congrAgations?  Peut-on  faire,  en  leur  favour,  une  excep- 
tion A la  rAgle  que  les  communautAs  religieuses  d’hommes 
n’ont  d’existence  lAgale  et  de  capacitA  civile  que  lors- 
qu’eiles  ont  AtA  reconnues  par  une  loi?  Non.  Ces  dAcrets 
ne  leur  ont  pas  donnA  la  personnalitA  civile.  O’ est  du 
moins  ce  qui  rAsulte  de  I’arrAt  du  3 juin  1861  (aff.  Moreau, 
D.  P.  61.  1.  218),  qui  dAcide  qu’une  autorisation  dece  genre 
a seulement  pour  eifet  de  rA^ariser  la  situation  de  la 
congrAgation  au  point  de  vue  ae  la  police  des  associations, 
et  aautoriser  ses  services  pour  I’enseignement  primaire, 
mais  qu’elle  ne  lui  confAre  pas  la  personnalitA  civile  et  la 
capacite  de  recevoir  des  dons  et  legs.  Le  conseil  d’Elat  a 
Agalement  consacrA  cette  doctrine,  contrairement  A une 
longue  pratique  administrative,  par  un  avis  du  16  juin  1881 
(aff.  SociAtA  de  Marie,  D.P.  82.3.  21)  (V.  conf.  Vuillefroy,  p. 
165  et  suiv. ; Demolombe,  Donations  et  testaments,  t.  1, 
n®  597).  Gependant  M.  Vuillefroy  avait  reconnu  lui-mAme 
que  les  associations  de  freres  autres  que  ceux  des  Acoles 
(^Atiennes,  qui  ont  une  existence  legale,  Ataient  admises, 
en  fait,  A jouir  de  la  capacitA  civile  et  que  denombreuses 
ordonnances  avaient  autorisA  des  associations  de  ce  genre 
comme  Atablissements  d’utilitA  publique ; la  lAgalitA  de  cette 
pratique  avait  AtA  examinAe  par  le  copseil  d’Etat  en  1839,  A 
[’occasion  d’une  question  relative  A l^stitut  des  frAres  des 
Acoles  chrAtiennes  et  soutenue  de  la  manlAre  la  plus  expresse 
par  le  rapporteur,  M.PArignon,dont  les  conclusions  avaient 
AtA  admises  implicitement.  Ajoutons  que  la  loi  du  15  mars 
1850,  art.  31  et  79,  et  celle  du  27  juill.  1872,  sur  le  recru- 
tement  de  I’armAe  (art.  20),  semblent  confirmer  cette  inler- 
prAtation  donnAe  par  la  pratique  aux  dAcrets  ou  ordon- 
nances qui  autonsaient,  depuis  1817,  des  congrAgations 
religieuses  comme  Atablissements  charitahles  d’utilitA  publi- 
que. Enfin  un  arrAt  de  la  cour  de  Toulouse  du  6 mars 
4884  (aff.  FrAres  de  Paradis,  D.  P.  85.  2.  445)  reconnait  a 
une  congrAgation  enseignante,  simplement  reconnue  par 
ordonnance  royale  comme  association  charitable  en  faveur 
de  I’enseignement  primaire,  le  droit  de  rAclamer  en  justice 
les  salaires  qui  lui  sont  dus  pour  services  scolaires,  ce  qui 
semblerait  impliquer  que  cette  congrAgation  constituait  une 
personne  juriaique  (V.  toutefois  la  note  sur  cet  airAt,  ibid.), 
276.  E n ce  qui  concerne  les  congrAgations  de  femmes, 
on  a vu  au  Rep.  n**  418  qu’un  dAcret  (ou  une  ordonnance) 
suffisait  pour  les  autoriser  non  seulement  avant  la  loi  du 
24  mai  1825,  mais  aussi  postArieurement,  pourvu  qu’elles 
eussenl  avant  cette  loi  une  existence  de  fait.  — La  lAgisla- 
tioxi  relative  A la  reconnaissance  des  communautes  religieu- 
ses de  femmes  a AtA  complAtAe  par  un  dAcret  du  31  Janv. 
1852  (1),  qui  a autorisA  I’Atablissement  de  ces  communautes 
par  dAcret,  alors  mAme  qu’elles  se  seraient  fondees  postA- 
rieurement A la  loi  de  1825,  pourvu  qu’elles dAciarent  adop- 
ter des  statuts  dAjA  vArifiAs  et  enregistrAs  au  conseil  d’Etat. 
etapprouvAs  pourd’autres  communautAs  religieuses  (art.  4®0* 
Une  loi  n’est  done  plus  nAcessaire  que  s’il  s’agit  d’une 
congrAgation  qui  adopte  des  statuts  nouveaux  et  dont 
I’origine  est  postArieure  au  i®'  janv.  1825.  D’apresle  mAme 
dAcret  (art.  l®'-2®),  lapreuve  quelacommunauCAezistaitantA- 
rieurement  A cette  ^oque  rAsulte  de  la  seule  attestation  de 
I’AvAque  diocesain.  Enfm  un  dAcret  suffit  encore,  soit  lors- 
qu’il  y aura  nAcessitA  de  reunir  plusieurs  communautAs  qui 


gistrAs  au  conseil  d’Etat  et  approavAs  pour  d’autres  commu- 
nautAs  religieuses ; — 2®  Lorsqu’i!  sera  attestA  par  I’ArAque  diocA- 
sain  que  les  congrAgations  qui  prAsenteront  des  statuts  dou- 
veaux  au  conseil  d'Etat  existaient  antArieurement  au  l«rjanv. 
1825;  — 3®  Lorsqu’il  y aura  nAcessitA  de  rAunir  plusieurs 
communautAs  qui  ne  pourraient  plus  subsister  sAparAment; 
— 40  Lorsqu’une  association  religieuse  de  femmes,  aprAs  avoir 
AtA  d’abord  reconnue  comme  communautA  rAgie  par  une  supA- 
rieure  locale,  justiflera  qu’elle  Atait  rAellement  dirigAe,  A I’A- 
poque  de  son  autorisation,  par  une  supAiieure  gAnArale,  et 
qu’elle  avait  formA,  k cette  Apoque,  des  etablissements  sons  sa 
dApendance. 

2.  Les  modifications  des  statuts  vArifiAs  et  enregistrAs  au  conseil 
d’Etat  pourront  Atre  Agalement  approuvAes  par  un  dAcret. 

3.  Dans  les  cas  prAvus  par  les  articles  prAcAdents,  rautorisation 
ne  sera  accordAe  aux  congrAgations  religieuses  de  femmes  qu’a- 
prAs  que  le  consenteraent  de  rAvAque  diocAsain  aura  AtA'  reprA- 

I sentA  et  que  les  formalitAs  preserves  par  les  art.  2 et  8 de  Ui  loi 
I du  24  mai  1825  auront  AtA  remplies. 


A 


CULTE.  — Tit.  Chap.  4,  Sect,  1,  Art.  2,  § 10. 
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ne  pourraient  plus  subsister  s4par6ment,  soil  lorsqu’une 
association,  apres  avoir  6t^  d’abord  reconnue  comme  com*- 
munautd  r^gie  par  unesup^rieure  locale,  justifiera  qu’elle 
4tait  r^ellement  dirig^e,  k r^poque  de  son  autorisation,  par 
une  sup6rieure  g^ndrale,  et  qu’elle  avait  form^  k cette  6po- 
que  des  ^tablissements  sous  sa  d^pendance  (art.  et  4<*). 
Suivant  M.  Batbie,  t.  2,  n?  klly  le  d4cret  du  31  ianv.  1852 
ne  s’appliqpe  pas  k toutes  les  communaut^s  de  femmes 
quelles  (m’elles  soient,  mais  seulement  k celles  qui  ont  pour 
<mjet  r^aucation  de  lajeunesse,  le  soulagement  des  enianta 
pauvres  ou  tout  autre  ^jet  analogue.  G’est,  en  eifct^  cequi 

Saraft  r^sulter  des  considdrants  ^ prdcddent  le  dispositit 
a ddcret.  Au  reste,  coimne  le  fait  remarquer  le  mdme 
auteur,  la  disposition  est  trds  large  et  comprend  la  plupart 
des  congregations  de  femmes. 

S77.  Les  formalitds  ndcessaires  pour  obtenir  rautorisa- 
tion  ont  dtd  indiqudes  au  R^p.  n»*  418  et  419.  Des  prescrip- 
tions nouvelles  k ce  sujet  ont  dtd  insdrdes  dans  le  second 
ddcret  du  29  mars  1880,  qui  a eiqoint  k toutes  les  congrd-* 
ntioDB  non  autorisdes  de  faire,  dans  un  ddlai  de  troismois, 
les  diligences  ndcessaires  pour  obtenir  la  YdriOcation  et 
I’approbation  de  leurs  statuts  et  rdgLements  (V.  infrd,  n°  286). 
En  ce  qui  conceme  les  congregations  qui  peuvent  dtre 
autorisdes  par  ddcret,  aux  termes  de  Fart.  2 de  la  loi  du 
24  mai  1825  et  par  le  ddcret  du  31  janv.  1852,  il  ddclare 
(art.  4)  ciu’il  y a lieu  d’observerles  formalitds  prescrites  par 
I’art.  3 ae  lamte  loi  de  1825  k laqimlle  il  n’est  rien  innovd. 
Pour  les  autres  congrdgations  il  exiae,  notamment,  les  Justi- 
fications suivantes:!*  ddsignation  au  supdrieur  ou  dessupd- 
rieurs ; ddtermination  du  lieu  de  leur  rdsidence,  laquelle 
doit  dtre  et  rester  fixde  en  France ; 2°  production  de  la  lisle 
nominative  des  membres  de  I’association  avec  indication  de 
Torigine  et  de  la  nationalitd  de  cbacun  d'eux ; d’un  dtat  de 
I’actif  et  du  passif  ainsi  que  des  revenue  et  charges  de  I’as- 
sodation;  3®  approbation  des  statuts  par  les  dvdques  des 
diocdses  oh  Fassociation  a des  dtablissements;  4^  soumis- 
sion  de  la  congrdgation  dans  les  choses  spirituelles  k la 
juridiction  de  Fordmaire. 

27S.  Aprds  avoir  rappeld  ces  rdgles  gdndrales,  il  convient 
de  mentionner  les  principles  decisions  judiciaires  qui, 
depuis  la  publication  du  iUpertotre,  ont,  par  application  de 
ces  rdgles,  reconnu  ou  ddnid  la  personnaliCe  civile  Adiverses 
congr^ations. 

L’existence  Idgale  des  lazaristes,  dont  il  a dtd  parld  au 
n<^*  409  et  410,  a dtd  contestde  par  le  motif  que  cette 
congregation  n’avait  dtd  Fob  jet  ^e  d’une  ordonnance  du 
3 ievr.  1816,  qui  constatait  seulement  son  existence  de 
fait  (V.  Troplong,  DonaHons  et  iestamentSy  t.  2,  670  et 

suiv. ; Demolombe,  Donations  et  testamentSy  t.  1 , n<»  597). 
Mais  il  a etd  dtabli  ensuite  que  les  lazaristesavaient  dtd  au- 
torisds  par  le  ddcret  du  7prair.  an  12,  c’est-4-dire  durant  la 
pdriode  comprise  entre  le  Concordat  et  la  loi  du  2 janv. 
1817,  ce  qui  trancbait  la  question  en  leur  favour  : c’est  ce 
qu’a  reconnu  M.  Demolombe,  dans  la  seconde  ddition  de 
son  Traits  des  donations,  En  consdquence,  il  a did 
ddcidd  que  cette  communautd  jouit  de  la  personnalitd  civile 
en  France  (Paris,  10  janv.  1863,  aff.  Daudd,  D.  P.  63.  2. 
110,  et  sur  pouyvoi.  Civ.  case.  19  ddc.  1864,  D.  P.  65.  1. 
11^. 

279.  La  question  s’est  dgalement  posde  A Fdgard  des 
frdres  des  dcoles  chrdtiennes,  mais  elle  ne  pouvait  faire  de 
difficultd,  car  leur  existence  Idgale  a dtd  consacrde  avant  la 
loi  de  1817,  par  plusieurs  ddcrets,  notamment  par  celui  du 
17  mars  1808,  qui  a fondd  FUniversitd  de  France  (Y.  Demo- 
lombe et  Troplong,  loc.  cU. ; Demante,  Cowrs  analytiquey 
i 4,  n**  31  bis  IV;  Laferridre,  Droit  public  et  administratify 
5*  dd.,  t.  2,  p.  318,  321 ; conclusions  de  M.  le  procureur 
gdndrd  Dupin  dans  Faffaire  jugde  par  Tarrdt  du  3 juin  1861, 
aff.  Moreau,  D.  P.  61. 1. 218,  et  du  [commissaire  du  Gouver- 
nement  dans  Faffaire  jugde  par  le  conseil  d’Etat  le  17  juin 
1887,  aff.  Ville  de  Paris,  D.  P.  88.  3.  81).  Cette  solution 
s’applique,  d’ailleurs,  non  seulement  aux  dtablissements 
des  frdres  fondds  avant  la  loi  de  1817,  mais  d ceux 
mdmes  mii  ont  dtd  instituds  postdrieurement,  car  c*est 
la  congregation  elle-mdme  qui  a dtd  autorisde  d’une  faqon 

Sdndrale,  et  non  les  communautds  ou  maisons  Isoldes  qui  en 
dpendent  (V.  en  ce  sens  ; Demolombe,  Troplong  et 
Demante,  op.  et  foe.  cit,  — Contra  : Vuillefroy,  p.  168,n<^  7, 


note;  Saintespds-Lesoot,  Donations  et  testamentSy  t.  1, 
n®  267).  — C'est,  d'ailleurs,  d tort  que  Fona  prdtendu  que  la 
loi  du  15  mars  1850  sur  Fenseignement  a eu  pour  effet  d\nle- 
ver  aux  frdres  des  dcoles  chrdtiennes  Fexistence  Idgale  dont 
ils  jouissaient.  Rien  dans  cette  loi  ne  justifiait  une  semblable 

f»rdtention;  Fart.  31  rdserve,  au  contraire,  aux  municipalitds 
e droit  de  choisir  leurs  instituteurs  parmi  les  membres  des 
congregations  voudes  k Fenseignement  et  reconnues  par  la 
loi,  et  il  n’est  pas  douteux  que  cette  disposition  ne  vise 
specialement  les  frdres  des  dcoles  chrdtiennes. 

^SO.  Le  caraetdre  de  congrdgations  reconnues  a,  au 
contraire,  dtd  ddnid : 1®  & Fassociation  des  frdres  de  Saint- 
Joseph,  du  Mans,  autorisde  comme  association  charitable 
voude  k Fenseignement  primaire  par  une  simple  ordon- 
nance  du  25  juin  1823,  c’est-d>dire  postdrieure  k la  loi  de 
1817  (V.  Demolombe  et  Troplong,  loc.  cit.;  Civ.  rej.  3 juin 
1861,  citd  suprdy  n®  274) ; — 2®  A la  communautd  des  frdres  de 
la  doctrine  chrdtienne  de  Saint-Charles,  reconnue  dans  les 
mdmes  conditions  par  une  ordonnance  du  17  juill.  1822  (Sol. 
impl.,  Nancy,  15  juin  1878,  aff.  Tabellion,  D.  P.  79.  2. 
236) ; — 3®  A celle  des  frdres  de  Saintr-Viateur,  reconnue  par 
ordonnance  du  10  janv.  1830  (Sol.  impl.,  Lyon,  12  juill. 
1878,  aff.  Ovize,  D.P.80. 1.  148);  — 4®  A la  socidtd  des  frdres 
du  Saint-Sacrement,  fondde  k Paris  le  5 janv.  1857,  canoni- 
quement  constitude  le  8 mai  1863,  et  dont  les  statuts  ontetd 
approuvds  par  le  SaintrSidge  le  18  mars  1875  (Sol.  impl., 
Paris,  21  fdvr.  1879,  aff.  Champion,  D.  P.  79.  2.  225). 

. 2St.  Cette  (mestion  de  Fexistence  juridique  et  de  la 
reconnaissance  Idgale  des  congrdgations  s’est  encore  posde 
rdeemment  au  sujet  d’ordres  religieux  existant  en  Savoie, 
depuis  Fannexion  de  cette  province  k la  France.  L’ordre 
de  Saint-Fran^ois  remonte  k 1209.  Une  branche  de  cet  ordre, 
connue  sous  le  nom  de  mineurs  capucins,  erddd  au  com- 
mencement du  16®  sidcle,  a ddtachd  plusieurs  de  ses  ra- 
meaux  en  Savoie  k la  fin  du  mdme  sidcle.  Elle  y fonda,  de 
1576  k 1649,  seize  maisons,  qui  dtaient  encore  debout  en 
1792,  au  moment  de  Foccupation  frangaise.  Aprds  1814, 
quatro  de  ces  convents  sortirent  de  leurs  mines  et  regurent 
aes  souverains  de  la  Savoie  diverses  exemptions  et  conces- 
sions d’ou  ils  induirent  la  reconnaissance  Idgale  de  leur 
personnalitd  civile;  notamment  un  ddit  du  9 fdvr.  1816, 
enregistrd  au  Sdnat  de  Chambdry,  leva  k leur  dgard  les 
prohibitions  d’un  rdglement  de  1773  et  des  autres  lois 
savoyardes  remises  en  vigueur,  qui  faisaient  obstacle  k la 
reconstitution  de  la  proprietd  au  profit  des  corporations  reli- 
gieuses  dites  de  mainmorte.  En  1^2,  des  lettres-patentes  du 
roi  Charles-Albert,  enregistrdesau  Sdnat  le  10  janv.  1843,  auto- 
risdrent  les  PP.  capucins  de  Savoie  d dtablir  un  convent  de 
leur  ordre  k Albertville.  Mais  vint  la  loi  du  29  mai  1855, 
dite  dUncam&ationy  qui  supprima  dans  les  Etats  sardes  un 
certain  nombre  de  maisons  religieuses  reconnues,  dont  elle 
incam^a  ou  confisqua  les  biens  au  profit  de  FEtat,  repre- 
sentd  par  une  caisse  eccldsiastique.  Au  nombre  des  ordres 
reli^eux  ainsi  atteints  se  trouvaient  les  mineurs  capucins, 
ainsi  qrue  les  augustines  de  Pont-de-Beauvoisin,  les  Carme- 
lites de  Chambdry,  les  cisterciens  de  Hautecombe  (V. 
M^moire  sur  la  position  des  couvsnts  de  la  Savoie,  par  le 
comte  Grey  fid  de  Bellecombe;  Annin  ion,  M^oire  pour  les 
frdres  mineurs  capucins,  2®  dd.,  p.  81).  Aprds  Fannexion,  le 
ddcret  du  21  nov.  1860  (art.  3,  D.  P.  60.  4.  158),  transfdra 
k la  France,  k partir  du  14  juin  1860,  la  propridtd  des  biens 
attribuds  k la  caisse  eccldsiastique,  conformdment  k la  loi 
d’incamdration,  et  ayant  appartenu  k des  maisons  religieuses 
dans  la  Savoie  et  Farrondissement  de  Nice,  mais  en  mettant 
4 la  charge  du  Gouvemement  frangais  les  pensions,  alloca- 
tions ou  revenus  aliouds,  en  exdcution  de  ladite  loi,  aux 
religieux  vivant  en  commun  ou  sdpardment.  — Cette  loi  du 
29  mai  1855  et  ce  ddcret  du  21  nov.  1860  ont-ils  privd  les 
mineurs  capucins  de  Savoie  de  la  personnalitd  civile  et  de 
Fexistence  legale  qu’ils  auraient  possdddes  auparavant  ? Et 
cette  existence  Idgale,  en  admettant  qu’elie  ne  pfit  dtre 
contestde,  aurait-eQe  survdcu  k Fannexion?  La  question  a 
dtd  vivement  ddbattue  au  sujet  de  deux  poursuites  dirigdes 
contre  des  frdres  mineurs  capucins  qui,  suivant  un  usage 
sdculaire  et  les  statuts  de  leur  ordre,  faisaient  des  qudtes 
pour  les  besoins  de  leur  couvent,  et  le  second  des  mdmoires 
citd  plus  haut  fut  publid  dans  le  dessein  d’dtablir  que  les 
capucins  de  Savoie  avaient  joui,  comme  personne  morale 


524 


GULTE.  — Tit.  I,  Chap. 

civilement  autorisee,  de  cette  existence  Idgale  de  1576  k 
1792,  de  i816  k 1860, et  de  1860  a i884  (V.  dans  le  m6me 
sens,  pour  les  capucins  de  Chambery  : Morlot,  Les  congrd- 
gcUions  religieuses,  Hevw  de  VEcole  librc  des  sciences  politic 
ques,  1887,  p.  92).  N6anmoins,  un  arr6t  de  la  cour  de 
Chamb6ry  du  7 fevr.  1884  (aff.  Triquet,  D.  P.  86.  2.  22), 
ddclara,  dune  part,  que,  sous  rancienne  legislation  de 
Savoie,  nul  ordre  reli^ieux  ne  pouvait  6tre  publiqucment 
reconnu  ou  institu^  civilement  sans  un  arret  du  S6nat  vi- 
sant  direclement  son  ^tablissement  et  son  institution,  et 
que  les  mineurs  capucins  n’avaient  jamais  autoris^s 
conform6ment  a cette  r^gle;  d’ autre  part,  que  cette  situa- 
tion de  personne  morale  autoris^e,  cOt-elle  exists,  avait  pris 
fin  avec  la  loi  dite  d’incam^ration  confirmee  par  un  d6cret 
du  20  d6c.  1860,  stipulant  que  les  mineurs  capucins  ne 
pourraient  s'autoriser  des  termes  dudit  ddcret  pour  se  pr^- 
valoir  d’une  reconnaissance  par  le  Gouvemement  fran^ais 
de  leur  existence  civile;  en  consequence,  cet  arr6t  d^cida 
que  lesdits  capucins  n’avaient  pas,  au  moment  de  I’an- 
nexion,  la  situation  d’une  personne  morale  civilement  auto- 
risee.  D6jA,  anterieurement,  la  cour  de  cassation  de  Turin 
(Arrets  des  20  mars  1857,  1®'  mars  et  18  juill.  1858,  rappeles 
dans  celui  du  7 16vr.  1884,  V.  M^moire  de  M.  Arminion, 
p.  19),  avait  souverainement  decide  que  la  loi  d’incamera- 
tion  du  29  mai  1855  s’appliquait  k tous  les  ordres  religieux 
enum^res  dans  le  decret  y annexe,  et  par  consequent  aux 
mineurs  capucins. 

^82.  Enfin  il  y a lieu  de  noter  d’interessantes  decisions 
intervenues  en  Belgique,  au  sujet  des  higuinages  qui  exis- 
taient  dans  les  provinces  beiges  anterieurement  k la  reu- 
nion de  ces  provinces  k la  France  en  Tan  4,  et  qui  ont  ete 
supprimes  par  la  loi  du  18  aofit  1792,  promulguee  en  Bel- 
gique aprAs  la  reunion,  et  par  les  lois  des  15  fruct.  an  4 et 
5 irim.  an  6 (Trib.  Uasselt,  3 janv.  1878,  aff.  Hospices  civils 
de  Hasselt,  D.  P.  81.  2.  41,  et  sur  appel,  Liege,  20  juill.  1880, 
ibid,).  On  n’etait  pas  bicn  fixe,  & la  fin  du  18®  siecle,  sur  le 
caractere  des  etablissements  connus  en  Belgique  sous  ce 
nora.  Tantet  on  les  considdrait  commc  des  corporations 
exclusivement  religieuses,  tantdt  comme  des  institutions 
de  bienfaisance.  C’est  ce  dernier  caractere  qui  leur  fut 
reconnu  par  deux  arrStes  consulaires  des  16  fruct.  an  8 et 
9 frim.  an  12.  Par  suite,  on  ne  doit  plus  les  classer  parmi 
les  communautes  religieuses,  mais  parmi  les  etablissements 
de  bienfaisance,  pendant  la  periode  qui  pr6ceda  immedia- 
tement  leur  suppression  (V.  la  note  jomte  aux  decisions 
pr6cit6es,  D.  P.  81.  2.  41) 

283.  — II.  Effbts  de  l’autorisation.  — Le  R^ertoire  a 
enumere  auxn®*  419,  668,  675,  les  effets  de  la  reconnaissance 
16gale  des  congregations  religieuses.  Nous  ne  reviendrons 
sur  cet  expose  que  pour  rappeler  que  les  congregations  re- 
connues  ont  neanmoins  besoin  d’une  autorisation  specials 
donnee  par  decret  pour  les  alienations  d’immeubles  ou  ren- 
tes, les  echan^es,  les  acquisitions  d’immeubles,  les  achats 
et  transferts  d'lnscriptions  de  rentes  sur  I’Etat,  les  cessions 
ou  transports,  les  constitutions  de  rentes  sur  des  particuliers, 
et  les  transactions  (V.  L.  24  mai  1825,  art.  4;  Ord.  14  janv. 
1831,  art.  1®®  et  2.  V.  aussi  infrd,  n®®  656  et  suiv.).  — 
Mais  elles  restent  fibres  d’accomplir  tous  les  actes  pour 
lesquels  Tautorisation  du  Gouvemement  n’est  pas  re- 
quise  par  une  disposition  de  loi  ou  de  r^glement.  Elles 
peuvent  done,  sans  autorisation  spdeiale,  faire  tous  actes 
de  gestion  de  leurs  biens,  passer  des  baux,  toucher 
des  revenus,  employer  leurs  fonds  k la  construction  de 
b&timents,  k I’entretien  et  k la  reparation  de  leurs  immeu- 
bles,  tenir  leur  comptabilite  comme  elles  I’entendent, 
etc.  En  effet,  elles  ne  sont  pas,  comme  les  fabriques  ou 
les  communes,  soumises  k la  tutelle  de  I’Etat.  Par  suite, 
elles  n’ont  pas  besoin  de  Tautorisation  du  conseil  de  pre- 
fecture pour  ester  en  justice  (Av.  Cons.  d’Et.  6 juill. 
1864). 

Des  subventions  annuelles  etaient  allouees,  depuis  1809, 
sur  le  budget  de  TEtat,  k un  certain  nombre  de  congre- 
gations religieuses  enseignantes  ou  hospitalieres  reconnues; 


(1)  29-30  mars  1880.  — Decret  fixant  h Vagregation  ou  asso- 
ciation non  auiorisee  dite  de  JisuSy  un  delai  pour  se  distoudn 
et  €vacuer  les  Hablissements  qu*elle  occupe  sur  la  surface  du  ter- 
ritoire  de  la  Ripublique  (D.  P.  80.  4.  23). 
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mais  le  chifire  de  ces  subventions  a beaucoup  diminue,  s’il 
n’a  mOme  ete  compietement  supprime  en  ces  demiers  temps. 

— Quant  k la  revocation  de  iWtorisation  generals  d’lme 
communaute  ou  de  Tautorisation  particuUere  accordee  4 
une  maison  ddpendante  d’une  congregation  reconnue,  V. 
Rij),  n®  419.  Enfin,  sur  la  question  de  savoir  si  la  disso- 
lution d’une  communaute  religieuse  Idgalement  reconnur 
pent  etre  demandde  par  les  personnes  cmi  en  font  partie,  et 
suivie  du  partage  des  biens  qui  en  dependent,  V.  in/rir, 
n®*  670  et  suiv. 

284.  Apres  avoir  rappeie  que  Tautorisation  accordde  aiui 
communautes  religieuses  n’affecte  pas,  comme  autrefois 
(V.  H.  Beaune,  La  condition  des  personnes,  p.  166  et  suiv.; 
P.  Viollet,  Precis  de  fkistoire  du  droit  franeais,p,  240),l|eiat 
civil  de  leurs  membres,  on  s’est  demande  au  Rdp,  n®  413,  si 
les  statuts  de  ces  congregations  dfiment  autorisees  n’ont,  a 
Tdgard  de  ces  membres,  aiicune  force  obligatoire,  notamment 
en  ce  qui  concerne  leurs  voeux  (V.  ibid,  n®  419).  II  est  cer- 
tain que  des  statuts  exprimant  la  perpetuite  des  voeux,  6tMt 
contraires  a la  loi  qui  ne  reconnait  que  des  voeux  de  cinq 
ans,  ne  recevraient  pas  Tapprobation  du  Gouvemement 
(Inftr.  min.  17  juill.  1825,  art.  1 1 ).  Par  suite,  il  a 6te  decide 
que  les  voeux  perp^tuels  et  ceux  dont  la  durde  depasserait 
cinq  anndes  ne  peuvent  avoir  aucune  consequence  Id^e  ni 
produire  aucune  obligation  civile.  — Quant  aux  effets  Idgaux 
que  produisent  les  voeux  de  cinq  ans,  V.  Jldp.  n®*  419  et 
suiv.;  Montpellier,  24  ddc.  1868  (citd  par  Andrd,  t.  4,p.  532,. 

285.  Les  formalitds  prescrites  par  le  ddcret  du  18  f6vr. 
1809  (V.  R^,  n®  421)  pour  la  pronunciation  des  voeux  de 
cinq  ans,  notamment  la  presence  de  Tofficier  civil,  doivent- 
elles  dtre  observdes  k peine  de  nullitd?  La  negative  est 
enseignde  par  Andrd,  t.  4,  p.  533.  Dans  tous  les  cas,  il  a ete 
jugd  que  ces  formalitds  ne  sont  dtablies  que  dans  Tint^t 
de  la  libertd  des  engagements  religieux,  et  que,  par  suite, 
il  n’appartient  pas  aux  tiers  de  se  prdvaloir  dans  un  intdrdt 
personnel  de  leur  omission  (Civ.  rej.  23  mai  1849,  aff.  Marie 
de  Sainte-Cdleste  Hermon,  D.  P.  49.  1.  161).  Ddcidc  de 
mdme  que,  si,  par  les  expressions  de  Tart.  8 du  ddcrct  du 
18f6vr.  1809  : «T engagement  devra  dtre  nris,  » etc.,  on  etait 
conduit  k induire  que  la  presence  de  Tofneier  de  T4tat  civil 
et  la  rddaction  de  Tacte  sont  exigdes  k peine  de  nullitd,  cette 
nullitd  ne  serait,  dans  tous  les  cas,  que  relative  et  ne  po^ 
rait  jamais  dtre  opposde  par  les  tiers  (Trib.  Niort,  29  juill. 
1844,  aff.  Dames  Blanches  de  la  Rochelle,  et  sur  appel, 
Poitiers,  29  mai  1845,  mdme  affaire,  D.  P.  46.  2. 198).  Ce 
dernier  arrdt  constate,  d’ailleurs,  que  les  dispositions . du 
ddcret  de  1809  sont  tombdes  en  ddsudtude. 

286.  — HI.  CONS#.QUBNCBS  DU  DdFAUT  d’ AUTORISATION. 

— Quelles  sont,  pour  les  congrdgations  non  autorisees,  1« 
consdquences  du  ddfaut  d’ autorisation  ? Cette  question,  d(H4 
examinde  au  Rep,  n®®  422  et  suiv.,  oil  ont  etd  indiques 
les  prdeddents  Idgislatifs  et  judiciaires,  a acquis  une  nouvelle 
importance  et  a soulevd  de  vifs  ddbats  depuis  les  decrets  du 
29  mars  1880  (D.  P.  80.  4.  23).  A>  la. suite  du  rejet  de 
Tart.  7 d’un  projet  de  loi  relatif  A la  libertd  do  TenseiCTC- 
ment  supdrieur  (V.  D.  P.  80l  4.  22,  col.  3,  note),  et  dune 
ddclaration  faite  par  le  prdsfdent  du  conseil  des  ministres, 
devant  le  Sdnat  et  la  Cnambre  des  ddputds,  ddclaration  par 
laquelle  le  Gouvemement  affirmait  son  droit  et  sa  rdsolution 
d’appliquer  les  lois  existantes  aux  congrdgations  non  auto- 
risees auxquelles,  en  repoussant  Tart.  7,  le  Parlement  sem- 
blait  vouloir  maintenir  le  droit  d’enseigner,  la  Chambre  des 
ddputds  adopta,  d la  majoritd  de  324  voix  centre  135,  dans 
la  sdance  du  16  mars  1880,  un  ordre  du  jour  ainsi  conqu: 
a La  Chambre,  confiantedans  leGouvemeinent,  etcomptant 
sur  sa  fermetd  pour  appliquer  les  lois  relatives  aux  congre- 
gations non  autorisdes,  passe  & Tordre  du  jour  (D.  P.  80.  4. 
23,  note).  » Quelques  jours  aprds,  le  29  mars  1880,  sur  un 
rapport  des  ministres  de  Tintdrieur  et . de  la  justice,  furent 
rendus  deux  ddcrets,  Tim  fixant  k Tagrdgation  ou  associa- 
tion non  autorisde,  dite  de  Jesus,  un  ddlai  pour  se  dissoudre 
et  dvacuer  les  dtablissements  qu’elle  occupait  sur  la  surface 

1 du  territoire  frangais  (1),  Tautre  portant  que  toute  congrdga- 


Lb  PRtsiDKNT  DE  LA  RApdbuque  FRANgAisE ; — Sur  Ic  rapport  do 
ministre  de  Tintdrieur  et  des  cultes,.  el  du  garde  des 
ministre  de  la  justice:  — Vu  Tart.  1®**  de  la  loi  des  13-19  fW 
1790  portant : « La  loi  constitutionnelle  du  royaume  ne  recon- 
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tionou  communaut^  non  autoris^eseraittenue,  dans led^lai  du  18  aodt  1792,  lit.  !••*,  art.  !«',  Tart.  11  du  Concordat, 

de  tpois  mois,  de  faire  les  diligences  ni^cessaircs  Teffet  Fart.  11  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  le  d^cret-loi  du  3 mess, 

d'obtenir  la  vdrificatlon  et  Tapprobation  de  ses  statute  et  an  12,  la  loi  du  24  mai  1825,  le  d6crel-loi  du  31  janv.  1852, 

r^glemeuts,  ainsi  que  la  reconnaissance  16gale  par  une  loi  4 les  art.  291  et  292  c.  p6n.  et  la  loi  du  10  avr.  1834.  Sp6ciale- 

T6gai^  des  congregations  d’hommes,  et  par  une  loi  ou  par  ment,  en  ce  qui  concernait  la  socl6t6  de  J6sus,onyrappelait 

im  decret  rendu  en  conseil  d’Etat,  suivanl  les  distinctions  les  dispositions  prohibitives  de  I’ancien  droit,  notamment 

resultant  de  la  loi  du  24  mai  1825  et  du  d6cret-loi  du  31  janv.  TarrM  du  parlement  de  Paris  du  6 aoOt  1762,  r6dit  du  mois 

1852  k regard  des  congregations  de  femmes,  pour  chacun  de  nov.  1764,.  I’arret  du  parlement  de  Paris  du  9 mai  1767 

de  ses  etablissements  actuellemeht  existant  de  fait  (1).  et  I’edit  de  mai  1777,  enfin  Tarret  de  la  cour  de  Paris  du 

Ces  decrets  visaient  la  loi  du  13  f6vr.  1790,  art.  1®%  la  loi  18  aoOt  1826  (V.  n°  422).  De  plus,  le  2 avr.  1880,  le 


naftra  plus  de  vobux  monasliques  solennels  des  personnes  de  Fun 
ni  de  raulre  sexe;  en  consequence,  les  ordres  et  congregations 
regiilieps,  dans  leijuels  on  fait  de  pareils  voeux,  sont  et  demeu- 
rent  supprimes  en  France,  sans  qu’il  puisse  en  etre  etiUili  de 
semblables  A Favenir  » ; — Vu  Fart.  l®p,  tit.  1«»,  de  la  loi  du 
18  aodt  1792;  — Vu  Fart.  11  du  Concordat;  — Vu  Fart.  11  de  la 
loi  du  18  germ,  an  10,  portant  : « Les  archeveques  et  evOques 
pourront  avec  Fautorisation  du  Gouvernement,  etablir  dans 
leurs  dioceses  des  chapitres  cathodraux  et  des  seminaires.  Tons 
autres  etablissements  ecciesiastiques  sont  supprimes  >* ; — Vu  le 
der.ret-loi  du  3 mess,  an  12,  qui  prcnonce  la  dissolution  imme- 
diate de  la  congregation  ou  association,  connue  sous  les  noms  de 
P4res  de  la  Foi,  d’Adorateurs  de  jesus  ou  Paccanarisies,  et  porte 
que  <1  seront  pareillement  dissoutes  toutes  autres  agregations  ou 
associations  formees  sous  pretexts  de  religion  et  non  autorisees  » ; 

— Vu  les  art.  291  et  292  c.  pen.  et  la  loi  du  10  avr.  1831;  — 
Considerant  qu’anterieurement  aux  lois  et  ddcret  silSvises  la  societe 
de  Jesus  a ete  supprim6e  en  France,  sous  Fancienne  raonarchie, 
par  divers  arrets  et  edits,  notamment  Farret  du  Parlement  de 
Paris  du  6 aoOt  1762,  Fedit  du  mois  de  novembre  1764,  FarrOt  du 
Parlement  de  Paris  du  9 mai  1767,  Fddil  de  mai  1777 ; — Qu’un 
arrSt  de  la  cour  de  Paris  du  18  aofU  1826  rendu  « toutes  les 
chambres  assembiees  » declare  que  Fetat  actuei  de  la  legislation 
s'oppose  formellement  au  retabiissement  de  la  societe  diie  de 
Jesus,  sous  quelque  denomination  qu’elle  se  presente,  et  qu’il 
appartient  k la  haute  police  du  royaume  de  dissoudre  tous  eta- 
biissements,  toutes  agr^tionsou  associations  qui  sont  ou  seraient 
formes  au  mepris  des  arrets,  edits,  loi  et  decrets  susenonces ; ^ 
Que  le  21  juin  1828,  la  Chambre  des  deputes  a renvoye  au  Gou- 
vernement des  petitions  signalant  Fexistence  iliegale  des  jesuites; 

— Que  le  3 mai  1845,  la  Chambre  des  deputes  a vote  un  ordre 
du  jour  tendant  k ce  qu’il  leur  fOt  fait  application  des  lois  exis- 
tantes,  et  que  le  Gouvernement  se  mit  en  devoir  de  rdaliser  leur 
dispersion ; — Que  le  IS  mars  1880,  ^ la  suite  de  debats  dans  I’une 
et  I’autre  Charnbre,  qui  avaient  plus  particulierement  vise  Fordre 
des  jesuites,  la  Chambre  des  deputes  a reclame  Fapplicatioo  des 
lois  aux  congregations  non  autorisees ; — Qu ’ainsi,  sous  les  divers 
regimes  qui  se  sont  succede,  tant  avant  qu’apres  la  Revolution 
de  1789,  les  pouvoics  publics  ont  constamment  afhrme  leur  droit 
et  leur  volonte  de  ne  pas  supporter  Fexistence  de  la  societe  de 
Jesus,  toutes  les  fois  que  cette  societe,  abusant  de  la  tolerance 
qui  iui  avail  ete  accordee,  a tentd  de  se  reformer  et  d’etendre 
son  action;  — Decrete: 

Art.  Un  deiai  de  trois  mois,  k dater  du  present  decret,  est 
accorde  k Fagregation  ou  association  non  autorisee,  dite  de  Jesus, 
pour  se  dissoudre,  en  execution  des  lois  ci-dessus  visees,  et  eva« 
cuer  les  etablissements  qu’elle  occupe  sur  la  surface  du  territoire 
de  la  Republigue.  — Ce  uelai  sera  proionge  jusqu’au  31  aodt  1880 
pour  les  etablissements  dans  lesquels  Fenseignement  litteraire  ou 
sdentiflqueest  donne,  par  lessoins  de  Fassociation,  k la  jeunesse. 

2.  Le  ministre  de  Finterieur  et  des  cuUes  et  le  garde  des  sceaux, 
ministre  de  la  justice,  sont  charges,  chacun  en  ce  qui  le  concerne, 
de  Fexecution  du  present  decret  qui  sera  insere  au  Bulletin  des 
loie  et  au  Journal  officieL 

(1)  29-30  mars  1880.  — Decret  portant  que  toute  congregation 
ou  communauU  non  autorisH  est  tenue^  dans  le  deiat  de  trois 
moie,  de  faire  les  diligences  necessaires  h Veffet  d*obtenir  la  veri- 
fication et  V approbation  de  ses  statute  eti^glementsffi.  P.  80. 4. 24). 

Lr  PnisiDSNT  DR  LA  RfipUBLiQDE  VRANgAiSB ; — Sur  le  rapport 
da  ministre  de  Finterieur  et  des  cultes,  et  du  garde  des  sceaux, 
ministre  de  la  justice  ; — Vu  Fart.  de  la  loi  des  13-19  fevr. 
1790,  portant  : a La  loi  constitutionnelle  du  royaume  ne  recon- 
naltra  plus  de  vobux  monasliques  solennels  des  personnes  de  I'un 
ni  de  Fautre  sexe;  en  consequence,  les  ordres  et  congregations 
r6gu tiers  dans  lesquels  on  fait  de  pareils  voeux  sont  et  demeurent 
supprimes  en  France,  sans  qu’il  puisse  en  etre  etabli  de  sem- 
blables k Favenir  »;  — Vu  I’arL  !•',  tit.  1«',  dela  loi  du  18  aodt 
1792;  ~ Vu  Fart.  11  du  concordat;  — Vu  Fart.  11  de  la  loi  da 
11  germ,  an  10,  portant  ; u Les  archevOques  et  evOques  pourront, 
avec  Fautorisation  du  Gouvernement,  etablir  dans  leurs  dioceses 
des  chapitres  cathedraux  et  des  seminaires.  Tous  autres  etablis- 
sements  ecciesiastiques  sont  supprimes  — Vu  le  decret-loi  du 
3 mess,  an  12,  decidant  que  « seront  dissoutes  toutes  congrega- 
tions on  associations  formees  sous  pretexte  de  religion  et  non 
autorisees  » ; que  « les  lois  qui  s’opposent  k Fadmission  de  tout 


ordre  religieux  dans  lequel  on  se  lie  par  des  vgbux  perpetuels, 
continueront  d’etre  execul6es  selon  leur-  forme  et  teneur  »; 
qu*  « aucune  agregalion  ou  association  d’hommes  ou  de  femmes 
ne  pourra  se  former  k Favenir  sous  pretexte  de  religion,  k moins 
quelle  n’ait  ete  formellement  autonsee  par  un  decret  imperial, 
sur  le  vu  des  statuts  et  reglements  selon  lesquels  on  se  propose- 
rait  de  vivre  dans  cette  agregalion  ou  association  » ; que,  ndan- 
moiiis,  les  agregations  y deaominees  continueront  dexister  en 
conformiie  des  arreies  qui  les  ont  autorisees,  v e la  charge  par 
lesdites  agregations  de  presenter,  sous  le  deiai  de  six  mois,  leurs 
statuts  et  reglements  pour  etre  vus  el  verifies  en  conseil  d’Eiat, 
sur  le  rapport  du  conseiller  d’Etat  charge  de  touies  les  affaires 
concernant  les  cultes  »;  — Vu  la  loi  du  24  mai  1825,  portant 
qu*  « aucune  congregation  religieuse  de  femmes  ne  sera  autorisee 
qu’apres  que  les  statuts,  dfiment  approuves  par  I’eveque  dioce- 
sain,  auront  ete  verifies  et  enregistrds  au  conseil  d’Etat,  en  la 
forme  requise  pour  les  bulles  d'lnstitulion  canonique  »;  — Que 
« CCS  statuts  ne  pourront  etre  approuves  et  enregistres  s’ils  ne 
coiitiennent  ia  clause  que  la  congregation  est  soumise,  dans  les 
choses  spirituelles,  k la  juridiction  de  Fordinaire  » ; — Qu’«  apres 
la  verification  et  Fenregistremenl,  Fautorisation  sera  accordee 
par  une  loi  ^ celles  de  ces  congregations  qui  n’existaient  pas  au 
1®'  janv.  4825  »;  — Qu’«  A Fegard  de  celles  de  ces  congregations 
qui  existaient  anterieurement  au  1®'  janv.  1825,  Fautorisation 
sera  accordee  par  une  ordonnance  du  roi  » ; — Qu’enfin  « il  ne 
sera  forme  aucun  etablissement  d*une  congregation  religieuse  de 
feihmes  dejA  autorisee,  s'il  n’a  ete  preahbiement  informe  sur  la 
convenance  et  les  inconvenients  de  I’etabJissement  et  si  Fon  ne 
produit,  A Fappui  de  la  demande,  le  consentement  de  Feveque 
diocesain  et  Favis  du  conseil  municipal  do  ia  commune  ou  I’eta- 
blissement  devra  etre  forme,  et  que  Fautorisation  speciale  de 
former  I’eiablissement  'sera  accordee  par  ordonnance  du  roi, 
laquelle  sera  inseree  dans  la  quinzaine  au  Bulletin  des  his  » ; — 
Vu  le  decret-loi  du  31  janv.  1852,  portant  que  « les  congregations 
et  communautes  religieuses  de  femme.s  pourront  etre  autorisees 
par  uti  decret  du  president  de  la  Repubtique  ; i®  Lorsqu’elles 
declareront  adopter,  quelle  que  soil  Fepoque  de  leur  fonaation, 
des  statuts  dejA  verifies  et  enregistres  au  conseil  d'Etat  et 
approuves  pour  d’autres  communautes  religieuses;  2®  lorsqu’il 
sera  atteste  par  J’eve^ue  diocesain  que  les  congregations  qui 
presenteront  des  statuts  nouveaux  au  conseil  d'Etat  existaient 
anterieurement  au  1®^  Janv.  1823;  3®  lorsqu’il  y aura  necessite 
de  reunir  plusieurs  communautes  qui  ne  pourraient  plus  subsister 
separement;  4®  lorsqu’une  association  religieuse  de  femmes, 
aprAs  avoir  ete  d'abord  reconnue  comrae  communaute  regie  par 
une  superieure  locale,  jusiifiera  qu’elle  etait  reellement  dirigee,  A 
Fepoque  de  son  autorisation,  par  une  superieure  generale,  et 
u elle  avail  forme,  A cette  epoque,  des  etablissements  sous  sa 
Apendance;  et  qu'en  aucun  cas,  Fautorisation  ne  sera  accordee 
aux  congregations  religieuses  do  femmes  qu’apres  que  Ic  consen- 
tement  de  revAque  diocesain  aura  6ie  represente  » ; — Vu  les 
art.  291  et  292  c.  pen.  et  ia  loi  du  10  avr.  1834;  — OecrAte  : 

Art.  1®^  Toute  congregation  ou  communaute  non  autorisee  est 
tenue,  dans  le  deiai  do  trois  mois  A dater  du  jour  de  ia  promul- 
gation du  present  decret,  de  faire  les  diligences  ci-dessous  spe- 
cifiees,  A FefTet  d’obtenir  la  verification  et  Fapprobation  de  ses 
statuts  et  reglements  et  la  reconnaissance  legale  pour  chacun  de 
ses  etablissements  actuellement  existant  de  fait. 

2.  La  demande  d’autorisation  devra,  dans  le  deiai  ci-dessus  im- 
parti,  etre  deposee  au  secretariat  ^neral  de  la  prefecture  de 
chacun  des  departements  oh  Fassociation  possAde  un  ou  plusieurs 
etablissements.  II  en  sera  donne  recepisse.  Elle  sera  transmisc 
au  ministre  de  Finterieur  et  des  cultes,  qui  instruira  Faffaire. 

3.  A regard  des  congregations  d'hommes,  il  sera  statue  par 
une  loi.  A I’egard  des  congregations  de  femmes,  suivant  les  cas 
et  les  distinctions  etablies  par  la  loi  du  24  mai  1825  et  par  le 
decret  du  31  janv.  1852,  il  sera  statue  par  une  loi  ou  par  un 
decret  rendu  en  conseil  d’Etat. 

4.  Pour  les  congregations  qui,  aux  termes  de  Fart.  2 de  la  loi 
du  24  mai  1825  et  du  decret  du  31  janv.  1852,  peuvent  Atre  auto- 
risAes  par  dAcret  rendu  en  conseil  d’Etat,  les  formaiites  A suivre 
pour  Finstruction  de  la  demande  seront  celles  prescrites  par 
Fart.  3 de  la  loi  prAcitee  de  1825,  auquel  il  n’est  rien  innovA. 

5.  Pour  toutes  les  autres  congregations,  les  justifications  A 
produire  A Fappui  de  la  demande  d'autorisation  seront  celles 
enoucAes  ci-dessous. 
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GULTE.  — Tit.  1,  Chap.  4,  Sect.  1,  Art.  3,  § 10. 

ministre  de  I'int^rieur  adressait  aux  pr^fets  une  circulaire  cr^er  des  penonnes  ctviles  est  one  cons^auence  tout  aussi 

destin4e  k assurer  I’ex^cution  de  ces  (fecrets  (1).  Idgitime  de  la  liberty  des  individus  quele  droit  de  s’associer 

Les  consequences  du  defaut  d’autorisation  peuvent  6tre  (Accolas,  Manuel  de  droit  cieil,  U i,  p.  544;  Seiigmann, 

envisaffdes  a deux  points  de  vue,  au  point  de  Yue  civil  et  au  Revue  critique,  1879,  t.  8,  p.  376;  Bertauld,  Rapport  dTAs- 

point  ae  vue  pdnal  et  administratif.  smbUe  nationale  sur  le  projet  de  loi  relaUfd  laUberUdei  asso- 

287.  — Consequences  du  defaut  d' autorisation  au  point  ciations,  1871.  V.  aussi  Rapport  de  M.  Dufaure  au  Senat,  et 

de  vue  civil.  — 11  a toujours  ete  admis  que  les  congrd-  projet  de  loi  d6pos4  par  lui  sur  les  associations  auxquelles 

gaiions  religieuses  non  autorisdes  n’ont,  au  point  de  vue  ce  projet  n’accorde  pas  de  droit  la  personnalitd  civile  dont 

civil,  ni  existence,  ni  capacitd  juridique ; qu'elies  sont,  par  la  concession  est  rdserYde  4uneloisp4ciale,maisauxq[wlle8 

suite,  incapables  d’acquehr,  mdme  k litre  ondreux,  de  pos-  il  reconnatt  certaines  aptitudes).  Gependant,  en  fait,  le 

sdder,  d’aiidner,  de  contracter  ou  d’ester  en  justice  fV.  16gislateur  n’a  jamais  aamis  chez  nous  une  pareille  doo 

Rep.  n®  679).  Elies  n’existent  pas  comme  personnes  civiies  trine  (V.  note  sous  Req.  15  ddc.  1856,  aff.  Rochouze,  D.  P. 
distinctes  de  leurs  membres.  On  pourrait  concevoir  un  sys-  57.  1.  97,  et  sous  Paris,  21  f6vr.  1879,  aff.  Champion,  D.  P, 
t^me  Idgislalif  danslequel  la  personnalitd  civile  serailaccor-  79.  2.  225;  L.  Deshayes,  Du  regime  Ugal  des  communavUs 

dde  d’avance  k toute  association,  comme  elle  Test  de  nos  religieuses,  p.  16  et  suiv.).  11  consid^re  que  PEtat  est  int^- 

jours  aux  socidtds  commerciales  et,  sous  certaines  distinc-  ress4  k « ce  au’il  ne  se  forme  pas  sans  son  concours  des 

tions,  aux  socidtds  civiies ; on  peut  soutenir  que  le  droit  de  corporations  aont  la  nature  est  de  se  perp4tuer  et  qui  se 


6.  La  demaude  d'autorisation  devra  contenir  la  designation 
du  superieur  ou  des  supdrieurs,  la  determination  du  lieu  de 
leur  residence  et  la  iustincation  que  cette  residence  est  et  res- 
tera  fizee  en  France.  Elle  devra  indiquer  si  Tassociation  s’etend  k 
retranger  ou  si  elle  est  renferm^e  cans  le  terriloire  de  la  R^pu- 
blique. 

7.  A la  demande  d’autorisation  devront  Stre  annexes  : 1®  la 
liste  nominative  de  tous  les  membres  de  I’association ; cette  liste 
devra  specifier,  pour  chaque  membre,  quel  est  le  lieu  de  son  ori- 
gine  et  s’il  est  Fran^ais  ou  dtranger;  2<>  T4tat  de  ractif  et  du 
passif,  ainsi  que  des  revenus  et  barges  de  rassociation  et  de 
chacun  de  ses  (^tablisseroents ; 3®  un  exemplaire  des  statuts  et 
r^glements. 

8.  L'exemplaire  des  statuts  dont  la  production  est  requise  devra 
porter  I’approbation  des  ^vSques  des  dioceses  dans  lesquels  Passo- 
elation  a des  ^tablissements,  et  contenir  la  clause  que  la  congr^ 

fation  ou  communaut4  est  soumise,  dans  les  choses  spirituelles, 
la  juridiction  de  I'ordinaire. 

9.  Toute  congregation  ou  communautd  qui,  dans  le  deiai  cl- 
dessus  imparti,  n'aura  pas  fait  la  demande  d'autorisation  avec 
les  justifications  prescrites  k I’appui,  encourra  Tapplication  des 
lois  en  vigueur. 

10.  Le  ministre  de  I’interieur  et  des  cultes,  et  le  garde  des 
sceaux,  ministre  de  la  justice,  sont  charges,  chacun  en  ce  qui  le 
concerne,  de  Texecution  du  present  decret,  qui  sera  insure  au 
Journal  officiel  et  au  Bulletin  des  lois. 

(1)  Monsieur  le  prefet,  au  moment  oh  la  publication  des  deux 
decrets  en  date  du  29  mars  1880  south ve  dans  la  presse  une  si 
vive  polemique  et  suscile  de  la  part  des  adversaires  de  nos  insti- 
tutions rhpublicaines  les  attaques  les  plus  violentes  et  les  plus 
ipjustes,  j’estime  qu’il  est  de  votre  devoir  d’hdairer  les  popula- 
tions sur  le  sens  et  la  porthe  de  ces  actes  et  de  les  prhmunir 
conlre  certaines  calomnies  que  les  partis  hostiles  s’efforcent  de 
propager.  Toutes  ces  calomnies,  si  Ton  cherche  k les  analyser, 
sont  faciles  k remener  k deux  chefs  principaux,  k deux  assertions 
dont  11  vous  sera  aish  de  faire  bonne  et  prompte  justice.  D*une 
part,  on  accuse  le  Gouvernement  de  porter  atteinte  aux  droits  et 
prerogatives  de  la  religion  catholique ; de  Tautre,  on  lui  reproche 
de  persecuter  une  classe  de  citoyens.  Aucune  de  ces  deux  incul- 
pations ne  resiste  h un  examen  serieux;  mais,  presentdes  avec 
rase  et  perfldie,  elles  pourraient,  si  votre  vigilance  n’etait  pas  suffi- 
samment  en  hveil  sur  ce  point,  s’accrhditer  auprhs  des  popula- 
tions rurales.  En  rappelant  les  congregations  non  autorisdes  au 
respect  des  lois,  le  Gouvernement,  dit-on,  porterait  atteinte  aux 
droits  de  TEglise  catholique.  Rien  de  moins  exact  que  cette  asser- 
tion. Les  droits  de  I'Eglise  catholique,  en  France,  sont  determines 
par  le  Concordat,  par  les  lois  organiques  et  par  les  reglements 
et  decrets  rendus  en  execution  de  ces  lois.  Le  Gouvernement  ne 
veut  porter  aucune  atteinte  k la  situation  resultant  de  ces  diffe- 
rents  actes.  Vous  pouvez,  au  contraire,  declarer  hau tern ent  que  le 
seul  but  qu’il  poursuit  en  cette  matihre,  e’est  leur  stride  et  sin- 
cere execution.  Ni  le  Concordat,  ni  les  lois  organiques  ne  prh- 
voient  Texistence  de  congregations  religieuses  en  France.  Lee 
congregations,  en  eflet,  ne  sont  pas  de  I’essence  de  I’Eglise.  Leur 
presence  ou  leur  absence  ne  presente  aucune  connezite  avec  le 
fibre  exercice  du  culte.  Portalis  etait  le  fidhle  echo  des  vraies 
doctrines  en  cette  inatihre  lorsque,  dans  le  rapport  qui  a pre- 
cede le  dheret  du  3 mess,  an  12,  il  disait  : « l^s  dvhques  et  les 
prhtres  sont  etablis  de  Dieu  pour  instruire  les  peuples  et  pour 
prheher  la  religion  aux  fidhles  et  aux  infldhles.  Les  ordres  reli- 
gieux  ne  sont  point  de  la  hierarchie ; ce  ne  sont  que  des  institu- 
tions etranghres  au  gouvernement  fondamental  de  I’Eglise  ».  Puis 
il  ajoutait  : « Aujourd’hui,  le  grand  interht  de  la  religion  est  de 
prothger  les  pasteurs  destines  k porter  le  poids  du  jour  et  de  la 
chaleur,  au  heu  de  laisser  etablir  k c6td  d eux  et  sur  leurs  thtes 
des  hommes  qui  puissent  les  opprimer  ».  La  mesure  prise  par  le 
Gouvernement  k Vhgard  des  congregations  non  autorisdes  n’at- 


teint  done  k aucun  degrd  la  religion.  C’est  une  mesure  d’ordre 
purement  politique.  Tous  les  droits  des  congregations  dejh  reoHi- 
nues  et  autorishes  sont  inthgralement  maintenus.  Celles  des  con- 
gregations non  autorishes  qui  paraissent  susceptibles  de  pouvoir 
rhgulariser  leur  situation  sont  mises  en  mesure  de  Cure  toutes 
diligences  k cet  effet.  Que  fait  done  le  Gouvernement?  Il  se  borne 
k rappeler  les  congregations  au  respect  de  ce  principe  dont  Pas- 
quier  disait  : « Il  y a ici  plus  qu^une  loi;  c’est  un  principe  Sterne) 
et  inddpendant  des  lois  positives  que  celui  qui  ne  permet  pas 
qu’une  socidth  quelconque  se  forme  dans  un  Etat,  sans  I’approba- 
uon  des  grands  pouvoirs  de  la  nation  ».  Et  Di^in  concluait : 
u Qu’il  appartienne  au  souverain  pontife  d’instituer  un  ordre 
religieux  (kns  I’Eglise,  cette  opinion  n'a  rien  que  de  naturel; 
mais  c’est  assurhment  par  la  puissance  temporelle  et  par  elle 
seule  que  cet  ordre  peut  exister  dans  TEtat.  S’il  pouvait  y hire 
institue  ou  maintenu  malgre  elle,  ce  serait  vdritablement  elle- 
mhme  qui  cesserait  d'exister  ».  Ainsi  la  decision  du  Gouveme- 
ment  n’a  rien  d'opposh  aux  droits  et  k la  constitution  de  I’Eglise; 
elle  est  au  contralre  dicthe  par  le  sentiment  des  besoins  de  I’ordre 
et  de  la  tranquillity  dans  P^lise  comme  dans  I’Etat.  J ’arrive  au 
second  grief  soulevh  contre  les  dycrets  du  29  mars  dernier.  Ces 
dycrets  sont  attentatoires  k la  liberty  individuelle,  disent  les 
ennemis  du  Gouvernement ; ils  constituent  des  mesures  de  pers^ 
cution.  Je  n’aurai  pas  besoin  de  longs  dyveloppements  pour  6ta- 
blir  que  cette  accusation  n’est  pas  mieux  jusufiye  que  la  pr6c^ 
dente.  Pour  y rdpondre,  il  sumt  de  faire  remar^er  que  leu 
membres  des  conmgations  non  autorisdes,  le  lendemain  du  jour 
ou  la  dissolution  ae  tear  association  aura  dtd  prononede,  se  troo- 
veront  exactement  dans  la  mdme  situation  que  tous  les  autres 
citoyens  fran^ais ; qu’ils  jouiront  des  mdmes  avantages  et  des 
mdmes  prdrogatives  k la  seule  condition  de  se  soumettre  aui 
lois  qui  nous  commandent  k tous,  et  de  ne  faire  aucun  acte  d'af- 
flliation  4 la  corporation  supprimde.  Obliger  les  gens  4 rentrer 
sous  I’empire  du  droit  commun,  cela  n’a  jamais  etd  appel^  les 
persecuter,  et  ceux  qui  se  refuseraient  4 obdir  4 cette  raise  en 
meure  ne  mdriteraient  pas  la  qualification  de  victimes,  mais 
celle  de  rebelles.  11  ne  m’appartient  pas  de  prdjuger  ici  quelles 
peuvent  dtre  les  resolutions  ultdrieures  du  Idgislateur  sur  la  grave 
question  du  droit  d'association ; ie  n’ai  pas  4 rechercher  dans 
quelle  mesure  les  congrdgations  religieuses  pourraient  dtre  appe- 
Ides  4 bdndficier  des  dispositions  moins  restrictives  qui  seraient 
ultdrieurement  ddicldes  par  les  pouvoirs  publics.  Msus  je  sais 
qu ’aujourd’hui  les  associations  qui  comprennent  plus  de  viogt 
membres  sont  interdites,  alors  mdme  que  ces  associations  se 
diviseraient  en  sections  d’un  nombre  moindre.  Je  sais  aussi  que 
plusieurs  arrdts  ont  jugd  que  les  associations  religieuses  tomb^t 
comme  les  autres  sous  fapplication  de  ces  dis^sitions,  alors 
mdme  qu’il  s’agit  de  cultes  reconnus  (V.  arrdts  des  3 aodt  1826, 
12  sept.  1828, 19  aoht  1830,  18  sept.  1830,  Rep.  n®  74,  et  v®  Assth 
ciation  illicite,  n®®  3i  et  suiv.).  Il  ne  sera  plus  permis  aux  anciens 
membres  des  congrdgations  dissoutes  de  faire  ce  qui  est  ddfepdu 
aux  autres  citoyens  ; voil4  la  seule  atteinte  4 la  liberty  indivi- 
duelle  que  la  presse  hostile  ait  pu,  Jusqu’4  ce  moment,  releyer 
contre  le  Gouvernement.  Cela  ne  sufnra  pas  4 intdresser  la  piti^ 
publique,  4 laquelle  elle  fait  appel.  Le  bon  sens  gdndral  fera  vite 
raidon  de  ces  clameurs,  dds  que  vous  aurez  fait  ressortir  le  carac- 
tdre  veritable  de  la  situation.  Je  croirais  superflu  dMnsister  auprts 
de  vous,  monsieur  le  prdfet,  sur  les  deux  points  qui  font  I’objet 
de  la  prdsente  communication.  Je  compte  sur  votre  expdrience 
pour  suppleer  4 ce  que  ces  instructions  prdsentent  de  sommaire 
et  sur  votre  zele  pour  les  porter  4 la  connaissance  de  tous  vos 
subordonnds.  J’estime  qu’il  y aura  intdrdt  4 ce  que  vous  en  fas- 
siez  la  matidre  des  entretiens  que  voustrouverez  I’occasion  d'avoir 
avec  VOS  administrds  el  avec  vos  collaborateurs  de  tout  ordre. 
Vous  arriverez  ainsi  4 ddjouer  Teffort  de  la  calomnie,  qui  ten- 
tera,  par  tous  les  moyens,  de  s'insinuer  dans  I’esprit  des  popu- 
lations. 

Du  2 avr.  188Q.-Circ.  min.  int.  (M.  Lepdre). 
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{ilaeent  dans  nne  position  particfuii^re,  soil  par  leur  but  et 
eurs  Ingles  int^rieures»  soit  par  rimmobilite  et  Taccumula- 
tion  de  leurs  propri^tds  » (Paris,  20  mai  185i>  aff.  de  Sohu- 
lembourg,  D.  P.  52.  2.  289;  Troplong,  Donations^  u®  684). 
— La  jurisprudence  est  aujourd^ui  bien  fix6e  sur  oe  point, 
et,  par  suite,  elle  refuse,  notamment,  aux  congregations 
non  autorisees  la  capacity  d’acqu6rir  et  cello  d'agir  en  jus- 
tice (V.  Req.  2 d^c.  4845,  aff.  Chambon,  D.  P.  46.  4.  464 ; Civ. 
rej.  20avr.  4847,  aft.  Larrey,  R.  P.  47.  i.  269;  Req.  26  f6vr. 
1849,  aff.  Onfroy,  D.  P.  49. 4 . 44;  45  d6c.  4856^ aff.  Rocbouxe, 
D.  P.  57.  4.  97;  Paris,  8 mars  4858,  aff.  de  Guerry,  D.  P.  58. 
2.  49;  Civ.  cass.  9 nov.  4859,  aff.  Trouillet,  D.  P.  60.  4.  70; 
Civ.  rej.  3 juin  4861,  aff.  Moreau,  D.  P.  64.  4.  248;  Paris, 
40  janv.  1863,  aff.  Dand6,  D.  P,  63.  2.  440;  Lyon,  23  f6vr. 
4857,  aff.  M...,  D.  P.  67.  2.  444;  48  janv.  4868,  aff.  Terenos, 
D.  P.  79.  2.  236,  note  4;  Nancy,  45  juin  4878,  aff.  Tabellion, 
D.  P.  79.  2.  236;  Caen,  49  aoOt  4882,  aff.  Brostin,  D.  P.  84. 
2.  243.  V.  aussi  tn/Vd,  n®*  680  et  suiv.).  Ge  serait  done  en 
vain  qu’unc  congregation  non  autorisee  prendrait,  dans  Tacte 
qui  lafonde,  le  litre  de  societe  civile  pour  se  donner  la  capa- 
wte  d’acquehr  qui  lui  est  absolument  refusee  (V . n®  679), 

quoique  ses  membres  puissent  former  une  societe  civile 
entre  eux  (V.  tn/Vd,  n®  293).  Mats  quelle  est  la  situation  ou 
la  condition  des  congre^tions  non  autoiisees  en  tant 
<pi'as3oeiations  de  particuliers  au  point  de  vue  civil  ? Plu- 
sieurs  systemes  se  sent  produits  k cet  egard. 

2SS.  D’apres  im  premier  systeme,  les  congregations  non 
autorisees  sont,  k raison  de  leur  caractere  .meme,  des  asso- 
ciations illicites  quin’existent  au’au  mepiis  des  lois,  par  la  fai- 
blesse  du  Gouvemement  (V.  Ed.  Laboulaye,  De  VEglise  calko- 
Hque  et  de  VEtat,  Revue  de  legislation,  4845,  t.  4,  p.  480  ; 
Vivien,  Etudes  administratwes,  1. 2,  p.  305  ; Lafenriere,  Cours 
de  droit  public,  5®  4d.,  t.  4,  p.  265  et  suiv.  ; Vuillefroy,  p.  456; 
Qamageran,  Des  communaut^  religieuses  non  autorisees, 
Revue prati^,  4857,  t.  3,  p.  40  ; E.  Ollivier,  Des  congrega- 
tions religieuses  non  autorisees,  Revue  pratique,  4858,  t.  5, 
p.  400  ; Postel,  Etude  sur  le  regime  legal  des  communautes  reli- 
gieuses en  France,  p.  25 ; Batbie,  Trat^^  de  droit  public  et 
administratif,  2®  6d.,  t.  2,  p.  422  et  suiv.,  et  Precis  de  droit 
public  et  admvnistrodif,  5®  4d.,  p.  49 ; Trochon,  Traite  du 
regime  legal  des  communautes  religieuses  en  France,  p.  290 ; 
Filon,  Du  pouvoir  spiriiuel  dans  ses  rapports  avec  fEtat, 
p.  445,  238;  Seiigmann,  Revue  critique,  4879,  p.  369 ; Jean- 
vrot,  De  I' application  des  decrets  du  29  mars  4880  «ttr  les 
con^gations  religieuses,  p.  5 et  suiv. ; Calmette,  Traite  de 
V administration  temporelle  des  congregations,  p.  22 ; Ducrocq, 
Cours  de  droit  administratif,  6®  6d.,  i.  2,  n®  4538,  p.  648 ; 
Ch.  Constant,  France  judiciaire,  4880,  p.  304 ; Graux,  Les 
congregations  religieuses  devant' la  loi,  p.  66,  74  et  suiv. ; 
Morlot,  Annales  de  Vecole  des  sciences  politiques,  op»  et 
loe.  cit,  V.  aussi  Joum,  off.  4880,  p.  2639  et  suiv.,  4849  etsuiv.). 
Par  suite,  si  les  actes  ^ realisentveritablement  leurs  effets 
en  la  personne  des  membres  de  la  communaute  consideres 
comme  particuliers,  sont  valables,  il  en  est  autrement  de 
ceux  qui  paraissent  devoir  profiter  k la  congregation  dont 
rexistence  est  ill6gale;  ces  demiers  actes  sont  nuls,  comme  j 
ayant  une  cause  illicite  (c.  civ.,  art.  4434  et  1433).  Les  tri-  | 
bunaux  ont,  k cet  4gard,  pour  determiner  le  caractere  et  le 
but  desdits  actes,  un  pouvoir  souverain  d’appredation  (V. 
Trib.  Seine,  4®*  f6vr.  4878,  aft.  Champion,  D.  P.  79.  2.  225; 
V.  aussi  Trochon,  Clamageran,  Seiigmann,  E.  Ollivier,  oo. 
et  foe.  dt.,  et  in/rd,  n®*  294  et  suiv.,  oh  la  question  est  de 
nouveau  examinee  au  point  de  vue  p6nal  et  administratif). 

289.  D’apres  un  second  systeme,  developpe  par  M.  Beu- 
dant,  dans  une  dissertation  jointe  k im  arret  de  la  cour  de 
Paris,  du  24  f6vr.  4879  (aff.  Champion,  D.  P.  79.  2.  225), 
retablissement  d’une  communaute  sans  autorisatioi;  ne 
constitue  pas  un  fait  illicite,  et  les  auteurs  qui  soutiennent 
le  contraire  en  s*appuyant  sur  la  loi  du  48  aoht  4792,  md- 
connaissent  la  pens^e  qui  a aiiime  la  legislation  posterieure,  : 
sans  parler  des  consequences  extremes  auxquelles  ils  abou- 
tissent.  Mais  les  communautes  non  autorisees  ne  peuvent 
se  constituer  en  societes  civiles  ou  commerciales  (V.  supra, 
n®  287),  k moins,  bien  entendu,  qu’elles  ne  se  livrent  k une 
entreprise  agricole,  industrielle  ou  commerciale  (V.  Req. 
26  f6vr.  4849,  cite  sumd,  n®  287;  Comp.  Civ.  rej.  42  mars 
4866,  aff.  Trouillet,  U.  P.  66.  4.  493;  Trochon,  op.  cit,, 
p.  307  et  suiv. ; Ch.  Gide,  Du  droit  ^association  en  matiere 
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religieuse,  p.  388 ; Piebourg,  De  quelques  questions  sur  les 
personnes  civiles,  p.  79  ; Contra  : Ravelet,  Traite  des  congre- 
gations religieuses,  n®*  208  et  suiv.).  D'autre  part,  elles  ne 
peuvent  dtre  considerees  comme  formant  des  societes  de 
fait,  car  une  societe  de  fait  n’est  possible  que  \k  oh  une 
societe  pent  etre  Idgalement  etablie.  D’oh  cette  double  conse- 
quence que  JLes  communautes  non  autorisees  n’ont  pas,  sous 
quelque  forme  ({u'elles  se  presentent,  des  droits  distincts  de 
ceux  qui  appartiennent  legitimement  k leurs  membres;  que 
le  fait  de  rassociation  ne  modiile  en  rien  la  condition  civile 
des  membres  de  ces  congregations  et  ne  saurait  ii^uer  sur 
la  validite  des  actes  faits  par  eux  en  Ipur  nom  personnel, 
car  la  qualite  de  religieux  ne  leur  confere  ni  ne  leur  enieve 
aucun  droit  (V.  Motifs,  Paris,  21  f4vr.  4879,  aff.  Champion, 
D.  P.  79.  2.  225);  ces  membres  ont,  comme  citoyens,  au 
memo  litre  que  tous  les  Frangais,  la  plenitude  de  leurs 
droits,  mais  k une  condition,  e’est  d’accepter  le  droit  com- 
inun  des  particuliers  et  de  ne  pas  exciper  de  leur  qualite 
pour  faire  sortir  de  leurs  actes  les  effets  de  la  personnalite 
civile. 

290.  La  jurisprudence  a consaerd  un  troisieme  systeme. 
Ellc  a<toet  bien,  sans  contestation,  que  tous  les  actes  de  la 
vie  civile,  accomplis  par  les  congregations  non  autorisdes  ou 
k leur  profit,  soit  parlours  membres  agissantut  universi,  soit 
par  leurs  reprdsentants  ou  directeurs  en  cette  qualite,  sont 
frappds  de  nuUite.  Mais  elle  veil  en  elles  des  societds  de 
fait,  non  illicites,  qui  se  sont  formdes  par  la  volontd  libre 
des  individus  rdunis,  qui  subsistent  jusqu’h  ce  que  ceux-ci 
se  sdparent  ou  soient  (nspersds;  quoique  adpourvues  de  toute 
individualite  corporative,  ces  socidtds  de  fait  ont,  comme 
telles,  des  droits  qui  sont  la  consequence  et  la  condition  de 
leur  existence  meme,dubut  auquel  elles  tendent;les  tiers  sont 
tenus  de  respecter  Tdtat  de  fait  qui  enrdsulte.  Ainsi,les  actes 
faits  par  elles  sont  valables  quand  les  associds  y ont  figure 
en  leur  nora  personnel,  ou  (mand  Tun  d*eux  est  intervenu 
individuellement,  auquel  oas  les  autres  peuvent  en  rdclamer 
les  effets  (Civ.  rej.  42  mars  4866,  aff.  Trouillet,  D.  P.  66.  4. 
493).  Ainsi,  les  centrals  k litre  ondreux  passds  par  la  supd- 
rieure  d’une  communaute  religieuse  non  autonsde,  mdme 
en  vue  des  intdrdts  collectifs  de  cette  communaute,  sont 
valables  et  obligatoires,  lorsque  la  supdrieure  a pris  le  soin 
d*y  stipuler  et  de  s’y  engager  personnellement,  pour  donner 
aux  parties  avec  lesquelles  ces  contrats  soilt  intervenus  la 
sdeurite  qui  leur  aurait  manqud  si  elle  avail  traitd  en  sa 
qualite  de  directrice  de  la  communaute  non  autorisde  (Mdme 
arrdt).  — Et  spdcialement,  lorsque  la  directrice  d'une  com- 
munaute religieuse  non  autonsde  stipule  d’une  personne 
qui  veut  dtre  admise  aux  avantages  ae  la  vie  commune 
dans  la  congregation,  le  payement  d’une  certaine  somme 
en  retour  de  son  engagement  personnel  de  pourvoir  aux 
ddpenses  d'entretien,  logement,  nourriture  et  maladie  de  la 
partie  avec  laquelle  elle  contracle,  elle  a une  action  pour 
obtenir  le  payement  de  cette  somme,  sans  qu’on  puisse  se 
prdvaloir  de  la  nullite  des  engagements  qu’eile  a eu  Tinten- 
Uon  de  erder  au  profit  du  couvent  lui-m6me  (Mdme  arrdt) ; 
— Sauf  reduction  de  la  somme  stipulde  k la  valeur  repre  - 
sentative de  Tobligation  ainsi  souscrite  par  la  directrice, 
lorsqu’il  est  constate  qu*une  portion  de  la  somme  promise 
prdsente,  pour  Tcxcedant,  les  caracteres  d'une  liDdralild 
en  faveur  de  la  communaute  non  autorisde  (Mdme  arrdt). 
Jug6  dgalement  qu’une  communaute  religieuse  non  auto- 
risde,  si  elle  n’a  pas  d’existence  Idgale,  constitue,  entre 
ceux  qui  Pont  form6e,  une  socidtd  de  fait,  responsable  vis- 
h-vis  des  tiers  des  engagements  par  elle  pris,  soit  que  ces 
engagements  rdsullent  de  contrats  ou  de  quasi-contrats,  soit 
qu  ils  ddrivent  de  ddlils  ou  de  quasi-ddlits  (Civ.  rej.  30  dec. 
4857,  aff.  Communaute  de  Piepus,  D.  P.  58.  4.  24;  Paris, 
8 mars  4858,  aff.  de  Guerry,  D.  P.  58.  2.  49).  Et  cette  res- 
onsabilite  doit  atteindre  tous  les  associds  dans  la  mesure, 
quitablement  apprdcide  par  les  tribunaux,  de  leur  partici- 
pation aux  affaires  de  la  communaute  ; elle  frappe,  notam- 
ment,  et  plus  particulidrement,  ceux  qui,  sous  le  litre  de 
supdrieurs,  ont  pris  la  direction  de  la  communaute,  ou  qui 
en  ddtiennent  les  biens  (Mdmes  arrdts).  Ainsi,  Paction  en 
restitution  des  sommes  d’argent  que  des  membres  de  la 
communaute  ont  obtenues  de  la  faiblesse  d'un  autre  membre, 
et  qui  ont  toumd  au  profit  de  cette  ccmimunaute,  est  rdgu- 
lidrement  dirigde  centre  sa  \ supdrieure,  jusqu’d  concur- 
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rence  du  profit  qu’elle  en  a tir6  (M6me  arr^t  du  30  d6c. 
1857).  Elle  peut  6tre  6g:alement  exerc6e  centre  le  sup6rieur 
g6n6ral  de  la  communaut6,  s’il  est  constat6  qu’il  tfen  est 
pas  seulement  le  chef  spirituel,  mais  qu'il  prenait  6gale- 
ment  part  a radministration  de  son  temporel  (Mtoe  arr^t). 
— De  mOme,  il  a jug6  que  les  communaut^s  peuvent 
stipuler,  par  rintermfediaire  de  Tun  de  leurs  membres, 
quTine  personne  qui  demande  k 6tre  admise  dans  leur  sein 

f^ayera  une  certaine  somme  conime  condition  d’admission 
Grenoble,  27  mars  1857,  aff.  Trouillet,  D.  P.  58.  2.  11^. 
Toutefois,  cette  decision  a cass6e  le  9 nov.  1859  (D.  P. 
60.  1.  70),  par  un  arrftt  d6cidant  que  les  congregations  et 
communautes  religieuses  non  aulorisees,  6tant  sans  exis- 
tence comme  personnes  civiles,  sont  incapables  de  contrac- 
ter  et  d'ester  en  justice,  et  que  I’incapacite  dont  elles  sont 
frapp6es  s*applique  meme  au  contrat  d'enMe  en  religion, 
c’est-&-dire  k la  convention  par  laquelle  la  communaute 
religieuse  stipule  d*une  personne  qui  veut  fttre  admise 
aux  avantages  de  la  vie  commune  dans  cette  congrega- 
tion, le  payement  d*une  somme  fixe,  a titre  de  dot  et 
trousseau;  qu’en  consequence,  ce  contrat  est  nul,  et  la 
communaute  est  non  recevable  k en  poursuivre  l*ex6cution 
en  justice. 

Par  application  des  m6mes  principes,  il  a ete  jug6  : 

1®  qu’une  congregation  religieuse  peut,  quoique  non  recon- 
nue,  exister  comme  association  de  particuliers,  et,  comme 
telle,  n’est  pas  illicite;  que  les  membres  d’une  telle  congr^ 
gation  sont  recevables  k exercer,  dans  les  ternies  du  droit 
commun,  les  droits  resultant  d’actes  par  eux  faits  en  leur 
nom  personnel;  que,  par  suite,  les  acqu6reurs  d’un  immeu- 
ble,  lussent-ils  membres  de  la  congregation,  ont  quality 
pour  ester  en  justice  k fin  de  sur6ievation  d'un  mur  mi- 
toyen,  quand  mftme  cet  immeuble  serait  aftecte  au  service 
de  la  congregation  dont  ils  font  partie  (Paris,  21  f6vr.  1879, 
aff.  Champion,  D.  P.  79.  2.  225) ; — 2®  Que  les  membres  des 
congregations  religieuses  non  reconnues,  conservant  ut 
einguli  la  jouissance  de  tous  leurs  droits  civils  et  pouyant 
malgre  les  vceux  monastiques  qu’ils  prononcent  acqu6rir  et 
poss6der  en  leur  nom  personnel,  sont  presumes  agir  dans 
leur  interet  propre,  tant  que  le  contraire  n’est  pas  6tabli; 
spedalement  qu^on  ne  saurait  pr6tendre  qu’un  religieux  a 
agi  au  nom  de  la  communaute  sous  le  pr6texte  qu’il  a pris 
le  titre  de  « procureur  du  couvent  »,  titre  qui  lui  appar- 
tient  hi6rarchiquement,  dans  la  vie  conventuelle,  mais 
qui  n’implique  pas  l’id6e  d’lin  mandat  e relTet  d’exer- 
cer  les  droits  et  actions  du  couvent;  qu’en  consequence, 
ce  religieux  est  recevable  k poursuivre  personnelle- 
ment  la  reparation  des  atteintes  portees  a sa  propriete 
par  des  actes  de  concurrence  deioyale  (Bruxelles,  7 juill. 
1883)  (i). 

291.  D’autres  arrets  sont  alies  plus  loin,  et  semblent 
avoir  implicitement  reconnu  k la  socidte  de  fait  un  patri- 
moine  independant  de  celui  des  associes.  — L'abbd  Para- 
b6re,  jesuite  et  aum6nier  de  Tarmee  d’Afrique,  ayant 
obtenu  une  concession  de  terres  k Constantine,  ses  heri- 


(1)  (Caumontat  C.  Grezier.)  — La  cour;  — Sur  la  fm  de  non- 
recevoir  : — Attendu  que  le  legislaleur,  tant  en  France  qu’en 
Belgique,  a place  les  congregations  religieuses  sous  I’erapire  du 
droit  commun,  de  telle  sorte  qu’elles  ne  constituent  plus  des  per- 
sonnes juridiques,  mais  de  simples  agregations  d’individus  jouis- 
sant  ut  singuii  de  tous  les  droits  civils;  — Attendu  qu’«^ce  point 
de  vue,  les  vcbux  monastiques  ne  creenl  aucun  lien  legal  et  lais- 
sent  k ceux  qui  les  prononcent  la  plus  entiere  liberte  d’acqu(5rir 
et  de  posseder  en  leur  nom  personnel,  sauf  le  for  int^rieur  qui 
n’est  pas  du  domaine  de  la  loi ; — Attendu  que  les  membres  de 
ces  communautes,  usant  ainsi  de  leur  capacity  juridique,  faisant 
valoir  les  droits  qui  en  r^sultent,  assumant  sur  eux-m6mes  les 
consequences  et  la  responsabilile  de  leurs  engagements,  sont 
prdsumds  agir  dans  leur  inl6rfit  propre ; — Attendu  que  la  th^se 
contraire  conduit  k des  consequences  injusles  et  dangereuses; 
qu’elle  tend  it  retrancher  de  la  vie  civile  toulc  une  categoric  de 
citoyens,  livre  leurs  biens  sans  ddfense  aux  entreprises  les  plus 
illdgales  et  favorise  la  inauvaise  foi  de  ceux  qui  se  sont  obfiges 
envers  eux;  — Attendu  que  les  considdrations  qui  precedent  6car- 
tent  la  fin  de  non-recevoir  opposee  a Taction  de  Grezier;  — At- 
lendu  que  ce  moyen  de  defense  ne  pourrait  fetre  accueilli  que  si 
Tiaumontat  demontrail  que  Grezier  n’est  que  le  pr6te-nom  des 
Chartreux,  ilidgalement  reconstituds  en  France  comme  personne 
civile;  — Attendu  quo  pareille  preuve  n’est  pas  rapportee  et  n’est 
pas  mime  offerte ; — Attendu  que  la  qualification  prise  par  Gre- 
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tiers  rdclam^rent  les  biens  acquis  par  leur  auteur:  Tordre 
des  jdsuites  soutint  que,  bien  qail  edt  agi  en  son  nom 
ersonnel,  il  avail  6td  leur  reprdsentant.  La  cour  d’ Alger 
dcida,  le27  mai  1868,  que  T immeuble  n’avait  jamais  fait 
partie  du  patrimoine  de  Tabbd  Parab^re,  et,  par  suite, 
que  les  hdritiers  de  celui-ci  n’y  avaient  aucun  droit, 
« attendu  qu’^  c6td  de  la  non-existence  Idgale  des  congr^ 
gations  ddpourvues  d’autorisation,  il  y a leur  existence 
de  fait...;  que  les  tribunaux  ne  sauraient  admettre  qu’one 
association  religieuse  non  reconnue,  mais  existant  au 
grand  jour  et  avec  la  tolerance  de  TEtat,  puisse  6tre  d^ 
possddee  par  tout  venant  des  biens  qu’elle  ddtient...  ». 
Les  heri tiers  ayant  d^f6r6  cet  arrSt  k la  cour  de  cassation, 
celle-ci  rejeta  le  pourvoi  en  ddclarant  que  le  litige  se 
rdduisait  au  point  de  savoir  si  Tacte  de  concession  avait 
eu  rdellement  pour  but  et  pour  effet  d’attribuer  person- 
nellement  au  concessionnaire  apparent  la  propnetd  de 
Timmeuble  coneddd  ; (me  cette  question  dtait  du  nombre  de 
celles  que  le  juge  du  fait  apprdcie  souverainement  d’apr^s 
Texamen  des  dldments  de  la  cause  et,  nolamment,  des 
dcrits  dmands  des  parlies;  oue,  par  suite.  Faction  en 
revendication  inteutde,  aprds  le  ddeds  du  concessionnaire 
apparent,  par  les  hdritiers  de  ce  concessionnaire  contre 
le  ddtenteur  de  Fimmeuble,  dtait  ddpourvue  de  fondement, 
encore  bien  que  ce  ddtenteur  (un  acqudreur  sous  seing 
privd)  appartint  k la  mdme  congregation  (Keq.  1*'  juin  1869, 
aff.  Tondeur,  0.  P.  69.  1.  313.  Mdme  solution  dans  un  cas 
analogue  : Trib.  Seine,  H juin  1879,  V.  Le  Droit  du 
28  juin).  Ddcidd  de  mdme  que  Fhdhtier  qui  revendique 
contre  les  membres  d’une  congregation  religieuse  non  auto- 
risde  des  immeubles  qu’il  pretend  avoir  appartenu  k son 
auteur,  doit  etre  declare  mal  fonde  dans  son  action,  s’il  est 
etabli  que  les  immeubles  n’ont  pas  etd  la  propriete  person- 
nclle  de  I’auteur  du  revendiquant,  maisqnils  ont  ete  acquis, 
a titre  gratuit  ou  k titre  onereux,  par  ledit  auteur  du  reven- 
diquant  pour  le  compte  de  la  congregation  (Toulouse, 
24  janv.  1868,  et  sur  pourvoi.  Civ.  rej.  30  mai  1870,  aff.  La- 
cordaire,  D.  P.  70.  1 . 277).  Aux  termes  des  m^mes  arrets, 
cet  heriticr  n’a  pas  meme  un  droit  de  copropriete  indi- 
vise k faire  valoir,  du  chef  de  son  auteur,  puisque  celui- 
ci  est  declare  n’avoir  ete  qu’uu  simple  depositaire 
n’ayant  jamais  eu  aucune  part  dans  la  propnete  des 
immeubles  revendiques ; en  consequence,  les  conclu- 
sions par  lesquelles  il  a reclame  tout  au  moins  un 
droit  de  copropriete  iudivise  peuvent  etre  rejetees  sans 
autres  motifs.  Juge  egalement  que,  bien  qu’une  congre- 
gation religieuse  non  autorisee  ne  puisse  recevoir  ni 
contracter  valablement,  neanmoins  ses  membres  peuvent 
former  entre  eux  un  contrat  commulatif  et  s’engager 
a verser  et  k consommer  en  commun,  dans  cette  societe 
de  fait,  leurs  revonus,  m6me  ceux  provenant  de  leurs 
talents  personnels  (Req.  19  juill.  1882,  aff.  Lacordaire, 
D.  P.  82.  1.  451.  V.  Jacquier,  Condition  Idgale  des  commu- 
nauUs  religieuses^  p.  509). 

292.  D(§gageant  k son  tour  de  Fassociation  une  sorte  de 


zier  de  « procureur  du  couvent  de  la  Grande-Chartreuse  » est  le 
litre  qui  lui  appartient  hi^rarchiquement  dans  la  vie  conven- 
tuelle; qu’elle  nimpiique  done  pas  Tidde  d'un  mandat  dTeffet 
d’exercer  les  droits  et  actions  du  couvent;  — Attendu  qu’il  est 
constant  que  Grezier  est  le  seul  legitime  propridtaire  des  mar- 
ques de  fabrique  de  la  chartreuse  et  qu’il  en  fait  les  depOts  en 
Belgique,  conformdmeiit  k la  loi  du  icr  avr.  1879  et  it  rarrftt^ 
royal  du  7 iuillot  de  la  m6me  ann6e;  qu’il  est  done  recevable  4 
poursuivre  la  reparation  des  atteintes  portees  sa  propriete  par 
des  actes  de  concurrence  deioyale ; — Au  fond : — Attendu  que 
les  marques  de  fabrique  deposees  au  greffe  du  tribunal  de  com- 
merce de  Bruxelles,  au  nom  de  Grezier,  se  composent  de  deux 
elements,  une  etiquette  et  une  bouteille;  — Attendu  que  les  faits 
de  la  cause  prouvent,  k suffisance  de  droit,  que  Caumontat,  pour 
la  liqueur  de  sa  fabrication,  a fait  usage  de  houteilles  identique> 
au  type  depose  par  le  mandatalrc  de  Grezier;  — Attendu  (jue, 
si  ses  etiquettes  different  k certains  egards  de  celles  de  la  char- 
treuse, elles  s’en  rapprochent  neanmoins  par  des  embldmes  et 
des  analogies  dvidemment  combinees  pour  raire  naltre  uoe  con- 
fusion entre  les  produils  des  deux  fanrications:  — Attendu  que 
e’est  \k  une  atteinte  au  droit  de  propriete  de  la  marque  et  un 
acle  de  concurrence  deioyale  qui  a dd  porter  prejudice  d Grezier; 
— Par  ces  motifs;  — Rejelte  la  fin  de  non-recevoir  et  met  Tappel 
d neant  etc 

Du  7 juill.  1883.-C.  de  Bruxelles,  4®  ch.-M.  Demeure,  pr. 
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per^ime  distincte  des  associ^s,  la  cour  d’Aix  a reconnu  que  dit  supra,  290,qu’une  congrdgaUon  non  autotis4e  ne  pent 

les  jesuites,  d^tenteurs  d’immeubles  dont  ils  justifient  par  prendure,  dans  Tacte  qui  la  fonde,  le  titre  de  soci6td  civile 

actes  aulhentiques  avoir  personnellemont  la  propri^t^,  ont  pour  se  derober  k Tincapacild  qui  la  frappe  et  pour  faire 

quality  pour  exercer  une  action  en  indemnity  contre  les  ainsi  fraude  k la  loi.  Mais,  si,  comme  Ton  s’accorde  A le 

auteurs  de  degradations  causdes  k ces  immeubles;  et  que  reconnaitre,  ses  inembres  conservent  individuellement  la 

les  auteurs  ou  les  personnes  civllement  responsables  du  jouissance  et  Texercice  de  leurs  droits  civils,  pourquoi  ue 

dommage  ne  sont  pas  recevables  a opposer  une  exception  pourraient-ils  pas  former  une  soci^td  civile,  acheter  ou 

tirde  de  la  circonstance  que  les  demandeurs  seraient  les  vendre  soil  individuellement,  soit  en  commun?  On  no 

prdte-noms  et  les  ddpositaires  d’une  communautd  religieuse  saurait  frapper  d’une  incapacitd,  & plus  forte  raison  d’une 

non  autorisde  k acqudrir  et  iipossdder  en  France  (Aix,2mars  ddchdance,  le  ciioyen  qui  jouit  de  la  pldnitude  de  ses  droits, 

4874,  air.  Ville  de  Marseille,  D.  P.  74.  2.  247).  — En  vertu  sous  le  prdtexle  qu’il  est  affllid  k une  congrdgation  non  auto- 

du  mdme  principe,  il  a did  admis  : qu’une  communaute  risde.  li  faudrait  au  moins  dtablir  que  Tacte  suspeetd  (soit 

non  reconnue  peut  dtre  actionnde  dans  la  personne  de  ceux  constitution  de  socidtd  civile,  soit  acquisition  en  commun)  a 

qui  la  dirigent ; que  ses  obligations  n’aiTectent  que  les  pour  but  exclusif  de  constituer  une  association  non  autorisde 

biens  convcntuels ; que,  dds  lors,  les  membres  qui  la  com-  et  de  lui  confdrcr,  par  artiiice,  une  existence  civile  que  la 

posent  ne  peuvent  dtre  poursuivis  que  sur  les  biens  qu’ils  loi  lui  ddnie.  On  peut  remarquer,  au  surplus,  que  la  loi  du 

ddtienneiit  a titre  de  prdte-noms  (Orldans,  30  mai  1857,  off.  28  ddc.  1880  (D.  P.  81.  4.  97)  portant  fixation  du  budget  des 

Boulnois,  D.  P.  79.  2.  228, note  a);  — 2®  Que  les  associa-  recettes  pour  1881,  art.  3 et  4,  en  rdglementant  les  rap- 

tions  non  autorisdes  sont  tenues  de  remplir  leurs  engage-  ports  fiscaux  du  trdsor  public  avec  les  socidtds  ou  « ass(h 

ments  vis-k-vis  des  tiers  comme  si  dies  dtaient  autorisdes,  ciations  de  fait  existant  entre  tous  ou  quelques-uns  des 

et  qu’elles  peuvent  et  doivent,  k cet  egard,  dtre  reprdsentdes  membres  des  associations  recomiues  ou  non  reconnues  », 

par  leurs  dignitaires  charges  habituellement  de  leur  direction  admet  elle-mdme  Texistence  licite  de  ces  associations  de  fait 

et  de  Tadministration  de  leurs  affaires;  qu’on  ne  saurait  (V.  au  surplus,  les  conclusions  de  M.  Tavocat  gdndral  Du- 

exiger  que  le  creancier  d'une  pareille  socidtd  s’adresse  indi-  bois  sur  Tarrdt  de  la  cour  de  Paris  du  21  fdvr.  1879,  citd 

vi  luellement  k chacun  de  ses  membres  pour  lui  demander  supra,  n?  290,  dans  le  Droit  du  22  fdvr.  4879).  D'ailieurs, 

le  payement  de  sa  quote-part  de  la  dette ; qu’en  consdquence,  comme  on  le  verra  infrd,  n®  676,  cette  mdme  iurisprudence, 

la  rdclamation  des  crdanciers  peut  dtre  dirigde  contre  les  s’inspirant  du  principe  qu’on  ne  peut  faire  indirectement  ce 

prieur,  syndic,  seerdtaire  et  trdsorier  de  la  congrdgation ; qu'il  est  interait  de  faire  directement,  n’hdsite  pas  k annuler 

mais  que  ces  demiers  sont  tenus  seulement  pour  leur  part  toutes  acquisitions  faites  par  les  membres  d'une  congrdgation 

virile  et  sans  solidaritd  (Aix,  7 avr.  1865)  (1);  — 3®  QuWe  non  reconnue,  quand  il  estdtabli  que  ces  membres  n’ont  agi 

socidtd  civile,  mdme  composde  de  membres  appartenant  i que  comme  prete-noms  de  la  communautd  elle-mdroe,  et 

une  congrdgation  religieuse  non  autorisde,  peut  valablement  que  les  ventes,  donsou  legs  sont,  en  rdalitd,  destinds  a Tdtre 

acqudrir  im  immeuble  (Trib.  Chdtillon-sur-Seine,  13  juill.  moral  seul,  et  non  aux  associds  pris  individuellement  ou 

4884,  alT.  Faucillon,  D.  P.  82.  3.  94);  que,  par  suite,  les  agissant  en  commun,mais  en  dehors  de  cet  dtre  moral, 

membres  de  cette  socidtd  sont  recevables  k exercer  en  leur  1^94.  — 2®  Consequences  du  defaut  d'autorisation  au  point 
nom  personnel  les  actions  relatives  & la  conservation  de  de  vue  penal  et  administratif.  — Les  ddcrets  du  29  mars 

Fimmeuble  commun  (Mdme  jugement) ; qu’en  tout  cas,  les  1880  ont  sinon  provoqud,  du  moins  ddveloppd  et  accentud 

tiers  qui  ne  prdiendent  4 aucun  droit  rdel  sur  cet  immeuble  gravement  sur  ce  point  la  controverse  dont  les  premiers 

sont  sans  qualitd  pour  contester  le  droit  de  propridtd  des  eldments  sont  exposds  au  Adp.  n®>  422  et  suiv.  Deux  systdmes 

associds  (Mdme  jugement);  4®  Que  les  stipulations  par  se  sont  produits  k cet  dgard. 

lesquelles  des  religieuses  appartenant  k une  congrdgation  295.  Le  premier  consiste  k dire  que  les  congrdgations 

non  autorisde  sont  convenues  que  Fimmeuble  achetd  et  les  religieuses  non  autorisdes  sont  illicites  et,  dds  lors,  interdites 

constructions  qui  y seraient  dlevdes  par  la  suite  appartien-  sous  une  sanction,  soit  pdnale,  soit  mdme  administrative 
dront  exclusivement  k la  survivante  d’entre  elles,  chaque  (V.  dans  ce  sens  les  autoritds  citdes  supra,  n®  288).  Toute- 

communiste  devant  perdretous  ses  droits  par  leseul  faitde  lois,  les  auteurs  indiquds  ibid,,  ne  s’accordent  pas  sur  les 

son  ddees  ou  de  sa  sortie  volontaire  de  la  communautd,  textes  Idgislatifs  applicables  en  cette  matidre.  Certains 

sont  valables  (Orleans,  14  juin  1883,  aff.  Bazin,  D.  P.  84.  2.  d’entre  eux  s’appuient  sur  les  ddits  et  les  maximes  de  Fan- 

408);  et  qu’.une  semblable  association,  ne  constituent  point  cienne  monarenie  indiquds  D.  P.  80.  3.  73,  note  2, 4'®  col., 

une  tontine,  n’est  pas  soumise  k Fautorisation  du  Gouver-  bien  qu’ils  aient  cessd  a’dtre  en  vigueur.  D’autres  invoquent 
nement  (Mdme  arrdt).  les  lois  ct  ddcrets  de  1790  qui,  aprds  avoir  rdduit  le  nombre 

293.  Cette  jurisprudence  a did  vivement  combaltue  par  des  congrdgations  et  interdit  d’en  dtablir  k Favenir,  per- 

MM.  E.  Ollivier,  op.  et  loc,  cit. ; Beudant,  loc.  cit. ; Morlot,  mettaient  cependant  aux  religieux  de  continuer  d vivre  en 

op.  cit.,  p.  100  : ce  dernier  lui  reprochc  d’avoir  fini  par  commun  sous  leur  rdgle,  avec  facultd  de  reprendre  leur 

dtablir  au  profit  des  congrdgations  non  reconnues  une  sorte  libertd  (V.  R6p.  p.  666).  On  s’est  encore  fondd  sur  la  loi  de 

de  personnalitd  civile  mal  definie,  mais  inddpendante  de  1792,  portant  suppression  absolue  des  convents,  mais  dont 

celle  des  membres  composant  la  communautd.  Nous  avons  les  dispositions  ne  sont  plus  en  vigueur  aujourd’hui  (V.  Mp. 

(1)  (Barquin  et  autres  C.  Dubernardy.)  — La  cour  ; — Sur  Esprit,  k Marseille,  existe  de  fait ; qu’elle  fonctionne  parlessoins 

rappel  principal  : — Altendu  que  les  associations,  comme  les  et  la  diligence  d’officiers  ayant  les  litres  de  prieur,  syndic,  seerd- 

societds  non  autorisdes,  mais  ayant  rdellemenl  existe  et  fonc-  taire  et  trdsorier;  — Que  cette  confrdrie  a oblenu  de  Dubernardy, 

tionnd,  ne  sauraient  se  prdvaloir  de  ce  que  leur  constitution  n’a  pour  les  besoins  de  sa  chapelle,  des  livraisons  de  niarchandises 

pas  die  autorisde  ou  est  illdgale  pour  se  soustraire  aux  obliga-  dont  le  montant  ne  fait  Fobjet  d’aucune  discussion,  et  qui,  par  suite 

lions  qu’elles  ont  conlractdes;  — gue  le  vice  de  leur  constitution,  d’un  acomple  payd,  est  rdduit  k 2309  fr. : — Attendu  que  ces  depen- 
ignord  du  public,  serait  un  moyen  trop  facile  pour  tromper  les  ses  ont  did  naturellement  faites  par  les  fonctionnaires  chargds 

tiers,  qui  ne  peuvent  apprdcier  que  les  apparences  et  les  faits  par  la  socidtd  de  diriger  les  affaires,  et  que  ce  sont  eux  qui  doivent 

antdrieurs;  — Que  e’est  none  avec  raison  que  la  jurisprudence  a dire  responsables  vis-a-vis  des  tiers;  — Attendu,  dds  lors,  quee’est 

admis  que  les  associations  non  autorisdes  dtaient  tenues  de  rem-  avec  juste  raison  que  les  appelants  principaux,  prieur,  syndic, 

plir  leurs  engagements  vis-d-vis  des  tiers,  comme  si  elles  dtaient  seerdtaire  et  trdsorier  de  la  confrdrie,  onl  die  assignds  par  Duber- 

autorisdes,  el  qu’elles  peuvent  el  doivent  k cet  dgard,  dtre  reprd-  nardy  pour  qu’ils  aient  k payer  le  montant  de  la  fourniture  qu’il 

sentdes  par  leurs  dignitaires  chargds  habituellement  de  leur  direc-  a faite  k la  socidtd ; qu’il  y a lieu  de  les  condamner  k en  payer  le 

tion  et  de  Fadministration  de  leurs  affaires;  — Qu’exiger  que  le  montant,  sauf  leur  recoups  contre  qui  de  droit; 

crdancier  d’une  pareille  socidtd  s'adresse  individuellement  4 cha-  Sur  la  solidaritd  rdciamde  par  Daoemardy  : — Attendu  que  )a 
cun  de  ses  mem  ores  pour  lui  demander  le  payement  de  sa  quote-  solidaritd  entre  les  ddbiteurs  doit,  aux  termes  de  la  loi,  dti'e 
part  de  la  dette  dquivaudrait  souvent  a un  rejet  de  la  demando,  expressdment  stipulde  oa  rdsulter  d'une  disposition  de  la  loi ; que 
par  Fimpossibilitd  dans  laquelle  le  tiers  se  trouverait  de  les  ceUe  rdciamde  par  Dupemardy  n’a  pas  dtd  stipulde,  et  qu’elle  ue 

connailre  et  par  le  nombre  infini  de  proces  qu’il  serait  au  cas  rdsulte  d’aucun  texte  de  la  loi ; — Qu’il  n’y  a pas  lieu  de  la  pro- 

d’intenter  pour  obtenir  le  payement  d’une  somme  bien  minime;  noncer,  mais  de  ddcider  que  les  cinq  ddfendeurs,  seront  tenus 

— Qu’il  y aurait  dans  les  rdsuUats  auxquels  on  arriverait  quel-  personnellement  el  chacun  k raison  d’un  cinquidme  des  condam- 

aue  chose  qui  blesse  trop  Fdquild,  pour  que  les  tribunaux  soient  nations  prononedes  contre  eux;  — Par  ces  motifs,  etc. 
bligds  de  les  sanctionner;  — Attendu  qu’il  est  convenu  dans  la  Du  7 avr.  4865.-C.  d’Aix,  4®  ch,-MM.  Marquesy,  pr.-Desjardins, 
cause  que  Fassociation  des  frdres  pdnitents  blancs  du  Saint-  av.  gdn.-Paul  Bigaud  et  Tassy,  av. 
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n®406),  quoique  le  contraire  ait  encore  d6cid4  fV.  R4p,  i 
n«  422).  Enfin,  et  principalement,  on  s’est  appuvO  sur  le  j 
d^cret  du  3 mess,  an  12  (V.  Ai^.  p.  697).  Ce  ddcret,  dit-on,  n*a 
pas  dtd  abrog^  par  les  (martes  de  1814  et  de  1830  (V.  Req. 
26  f4vr.  1849,  aff.  Onfroy,  D.  P.  49.  1.  44;  Trib.  Toulouse, 

2 aoOt  1880,  aff.  P^res  de  la  compagnie  de  J6sus,  D.  P.  80. 3. 
73,  note,  col.  3);  il  n^est  pas  enlach6  d*exc6s  de  pouvoir, 
puisqu^il  a rendu  par  application  des  lois  des  19  f6vp.  1790, 
18  aoOt  1792,  et  18  germ,  an  10;  d’ailleurs,  en  admettant 
qu*il  ait  slatu6  sur  une  matiftre  non  attribute  au  pouvoir 
ex4cutif,  il  a oblenu  force  de  loi  comme  n*ayant  pas 
attaqu4  dans  les  ddlais  fix6s  par  la  constitution  de  Tan  8 pour 
inconstitutionnalit^ (V.  v®  Lois,  n®*  56  et  suiv. , 554) ; enfin, 

iln*apas6td rendu a6iroto,maisfutr(Buvre  d*une  volontd  lon- 
guement  mOrie  par  de  sdrieuses  reflexions  fTroehon,  p.  292), 
de  la  part  de  Pauteur  de  la  restauration  de  la  religion  calholi- 
que  en  France.  Ge  d^cret,  ajoute-t-on,  n’apas6t6abrog6par 
Part.  291  c.  pdn.  et  la  loi  compiementairedel834,  qui  nes  oc* 
cupe  que  des  associations  proprementdites,et  non  des  congre- 
gations dont  le  but  essentiel,  qui  est  de  constituer  un  corps  de 
mainmorte,  les  distingue  profondement  de  ces  associations 
(Trochon,  p.  295  et  suiv.  V.  R^p,  n®  422).  Il  ne  Pa  pas  ete 
non  plus  par  les  lois  du  2 janv.  1817  et  du  24  mai  1825, 
compUtoes  par  le  decret  du  31  janv.  1852,  qui  se  sont 
bornees  4 detenniner  Pautorite  competente  pour  autoriser 
les  congregations  et  regler  les  formes  et  les  effets  de  cette 
autorisation  au  point  de  vue  de  la  capacite  civile  (Ciama- 
geran,  p.  15  et  16  ; E.  Ollirier,  p.  190  et  suiv.;  Ducrocq, 
t.  2,  n®  1538;  Graux,  p.  83;  Jeanvrot,  p.  36).  Il  n'est  pas 
contraire  au  principe  de  la  liberte  des  cultes,  Pexistence  des 
congregations  n’etant  pas  de  Pessence  du  culte,  et  les  ordres 
religieux  ne  faisant  point  partie  de  la  hierarchie  catholique, 
mais  etant  des  institutions  etrangferes  au  gouvernement 
fondamental  de  PEglise  (Filon,  p.  254;  Glamageran,  p.  5; 
E.  Ollivier,  p.  112;  Ducrocq,  t.  2,  n®  1537 ; Trocnon,  p.  298; 
Postel,  p.  59;  Graux,  p.  38;  Jeanvrol,  p.  101.  V.  R^. 
n®  422),  ni  k la  liberte  d'association  consacr^  par  Part.  8 de 
la  constitution  de  1848,  les  congregations  ne  devant  pas 
etre  confondues  avec  les  associations,  et  cette  disposition 
de  la  constitution  qui,  elle  aussi,  a laisse  subsister  Part.  291 
c.  pen.  pour  les  associations  proprement  dites.  n’ayanl  pu 
des  lors  porter  ancune  atteinte  k la  condition  d*  autorisation 
ecrite  dans  le  decret  de  messidor  an  12  (V.  R^.  n®  425 ; 
Laferriere,  t.  1,  p.  272;  Postel,  p.  60).  Quant  i la  loi  du 
15  mars  1850  sur  la  liberte  de  Penseignement  secondaire 
(D.  P.  50.  4.  52),  et  k celle  du  12  juill.  1875  sur  la  liberte  de 
Penseignement  superieur  (D.  P.  75.  4.  137),  si  elles  ont 
implicitement  laisse  aux  congregations  religieuses  non  auto- 
risees  la  faculte  d’ouvrir  des  etablissements  d’instruction 
secondaire  ou  superieure,  c’est  qu’elles  n’ont  pas  voulu 
r6soudre  la  question  d^existence  des  congregations  reli- 
gieuses en  France  4 propos  d'une  matiere  qui  ne  s'en  rap- 
prochait  qu'indirectement  fV.  Rapport  de  Beugnot  sur  la 
loi  de  1850;  Discours  de  M.  Thiers  k PAssembiee  nationale, 
du  24  fevr.  1850 ; Lettre  de  M.  Rouland,  ministre  de  Pinstnic- 
tion  publique,  du  6 mars  1860,  au  recteur  de  Pacademie  de 
Rouen,  dans  laquelle  il  dit  : « La  loi  de  1850  n’a  point  eu 
pour  but  d’eiudTer  les  prohibitions  qui  frappent  les  con«^ 
gations  religieuses  dTiommes  » ; Laferriere,  toe.  cit. ; Du- 
crocq, t.  2,  n°  1546  ; Trochon,  p.  345  ; Postel,  p.  91 ; Graux, 

S.  89 ; Jeanvrot,  p.  53 ; Morlot,  p.  97).  Aussi,  en  fait,  les 
ivers  gouvernements  qui  se  sont  succ6d6  en  France  ont 
consid4r4  les  congregations  religieuses  non  autorisees  comme 
n’existant  que  par  tolerance  et  ont  exered  4 leur  d^ard  le 
droit  de  les  dissoudre  par  mesure  de  haute  police  (Y. 
n®  425).  Le  29  ddc.  1853,  le  gouvernement  impdrial  fit 
fermer  le  colldge  des  jdsuites  de  Saint-Michel  a Saint- 
Etienne.  11  interdit  toute  erdation  nouvelle  de  maisons 
d’dducation  dirigdes  par  les  jdsuites  (Girc.  min.  instr.  publ. 
13  janv.  1869).  Il  dispersa  en  1861  les  capucins  d'Uaze- 
brouck  et  les  rddemptoristes  de  Douai.  La  jurisprudence 
de  quelques  tribunaux  a d’ailleurs,  4.  propos  de  Pexdcution 
des  dderets  du  29  mars  1880,  reconnu  que  le  ddcret  de  mes- 
sidor, en  verlu  duquel  cette  exdcution  avait  lieu,  dtait  encore 
en  vigueur  (Trib.  Toulouse,  2 aoOl  1880,  aff.  Pdres  de  la  com- 
pagnie de  Jdsus,  D.  P.  80.  3.  73;  Trib.  Castres,  8 aofit  1880, 
aff.  Abbadie,  citd  en  note  ibid.).  Toutefois,  ilfaut  observer 
que  ces  deux  jugements  ont  did  rendus  dans  des  causes  oh  le 


1,  Sect.  1,  Art.  2,  § 10. 

juge dtait  appeld  4 statuer  non  sur  Pautoritd  ou  lanon-autoritd 
du  ddcret  de  messidor,  mais  sur  la  question  fort  diffdrente  de 
savoir  si  le  juge  compdtent  pour  ddclarer  ledit  ddcret  abrogd 
ou  non  abrogd  dtait  le  pouvoir  judiciaire  ou  le  pouvoir 
administratif,  et  que  la  question  sur  ce  point  a dfi  dtre  ra- 
mende  4 ses  vdritables  termes  par  le  tribunad  des  conflits  le 
5 nov.  1880  (V.  suprd,  v®  Competence  administrative,  n®  57). 

En  admettant  que  le  ddcret  du  3 mess,  an  12  soit  tou- 
jours  en  vigueur,  quelle  en  sera  la  sanction  ? L’art.  6 de  ce 
ddcret  prescrit  contre  les  contrevenants  des  poursuites,  mHne 
par  la  voie  extraordinaire.  Quel  est  le  sens  de  ces  expressions? 
On  s’est  divisd  4 cet  egard.  — Selon  les  uns,  elles  doivent 
dtre  entendues  en  ce  sens  que  les  grands  pouvoirs  publics 
ont  la  facultd  de  proedder,  soit  par  voie  de  aissolution  admi- 
nistrative et,  comme  consdquence  de  cette  dissolution,  par 
voie  d’ expulsion  manu  militari,  soit  par  voie  de  poursuites 
devant  leg  tribunaux  fDiscours  de  M.  le  garde  des  sceaux 
Hdbert  a la  Chambre  aes  ddputds  le  3 mai  1845,  Moniieur^ 
1845,  p.  1183).  Dans  ce  dernier  cas,  les  tribunaux  ont  le  droit 
de  dissoudre  les  congrdgations  non  autorisdes  et  prononcent 
en  mdme  temps  les  pdnalitds  ddietdes  par  Part.  291  c.  pdn. 
et  la  loi  du  10  avr.  1834,  pdnalitds  qu'il  y aurait  dgalement 
lieu  d’appliquer  au  cas  de  rdsistance  4 la  dissolution  par  voie 
administrative,  sauf  T application  de  peines  criminelles,  si 
la  rdsistance  se  traduisait  par  des  actes  plus  graves  (Ibid.),  — 
Selon  d’autres,  le  ddcret  de  messidor,  se  prdoccupant  surtout 
de  la  dissolution  par  voie  administrative,  se  rdferait : t®  en 
ce  qui  touche  la  voie  ordinaire,  aux  peines  de  simple  police 
ddietdes  par  le  code  des  ddlits  et  des  peines  du  3 nrum. 
an  4,  art.  605  et  606,  comme  Ta  fait  plils  tard  Tart.  47f, 
§ 15,  c.  pdn.  revisd  en  1832,  contre  tons  ceux  qui  se  consti- 
tueraient  les  violateurs  des  actes  de  Tautorild  Idgale  ; 2®  en 
ce  qui  louche  la  voie  extraordinaire,  aux  poursuites  crimi- 
nelles que  pourraient  motiver  des  actes  ae  rdsistance  plus 
raves,  et  auxquelles  Tart.  247  c.  pr.  civ.  applique  encore 
e nos  jours,  en  matidre  de  faux  incident,  cette  qualifica- 
tion de  poursuites  par  voie  extraordinaire,  bien  qu’elles 
soient  exercees  devant  les  juges  de  droit  commun.  L’art.  291 
et  la  loi  du  10  avr.  1834  n’auraient  fait  que  substituer  au 
cas  de  poursuites  devant  les  tribunaux,  soit  directes,  soil 
aprds  dissolution  par  TAdministration,  des  peines  correc- 
tionnelles  4 des  peines  de  simple  police  (Discours  de  M.  ie 
garde  des  sceaux  Cazot  4 la  Cnamore  des  d^utes,  le  3 mai 
1880,  Joum.  off.  du  4 mai  1880,  p.  4819).  — D’aprds  M.  Jean- 
vrot, p.  20  et  114,  le  ddcret  de  messidor  supposant  tou- 
jours,  mais  exclusivement,  une  dissolution  administrative, 
aurait  pour  unique  sanction  : 1®  des  peines  de  simple 
police,  s’il  y a rdsistance,  et  non  celles  de  Fart.  291  c.  p^n. 
et  de  la  loi  de  1834,  inapplicables  aux  congrdgations ; 
2®  contre  la  seule  compagnie  de  Jdsiis,  la  poursuite  par  voie 
extraordinaire  devant  la  juridiction  criminelle  pouriuifaire 
appliquer  la  peine  infamante  du  bannissement  que  lui 
infligeait  la  Idgislation  en  vigueur  4 Fdpoque  du  decret  de 
messidor,  c’est-4-dire  I’ddit  du  5 ianv.  1595,  celui  de  1764  et 
Tarrdt  du  parleraent  de  Paris  du  9 mai  1767. 

Toutefois,  la  plupart  des  partisans  du  systdnie  qui  voit  des 
associations  illicites  dans  les  congrdgations  non  autorisdes 
pensent  que  les  art.  291  et  suiv.  c.  pdn.  et  la  loi  du  10  avr. 
1834  ne  sont  pas  applicables  en  principe  4 ces  congrdgations, 
du  moins  ils  varient  4 ce  sujet.  L’un  d'eux  distingue  : d’apres 
lui,  Tart,  291  ne  saurait  les  alteindre,  parco  qu’elles  ii’ont  pas 
de  rdunions  temporaires  et  pdriodiques ; mais  elles  tombent 
sous  I’application  de  la  loi  ae  1834  qui  vise  les  associations 
se  rdunissant  4 moins  de  vingt  et  une  personnes  et  les  asso- 
cids  mdmes  qui  ne  se  rdunissent  pas  (Jeanvrot,  p.  96  et  suiv.). 
M.  Bertauld  estime  que  les  art.  291  et  suiv.  c.  pen.  et  surtout 
la  loi  de  1834  peuvent  atteindre  les  jdsuites  qui  sont  coupables 
du  delit  d’affiliation,  prdvu  par  cette  derniere  loi,  mais  non 
les  membres  des  autres  congrdgations,  que  le  Gouvernement 
pent  seulement  dissoudre,  sans  recourir  pour  cela  a la  force 
publique  (Discours  au  Sdnat,  le  5 mars  1880,  Joum.  off., 
1880,  p.  2639).  Il  insiste  particulidrement  sur  ce  point  que 
I’emploi  de  la  manus  militaris  n’est  plus  possible,  parce  que 
I’cxistence  des  congr^ations  non  autorisdes,  sauf  aes 
jdsuites,  n’est  plus  delictueuse  (Joum.  off.,  1880,  p.  2642). 
Enfin,  selon  MM.  Vuillefroy,  p.  161  et  suiv.,  et  Trochon, 

. 292,  1’unique  sanction  du  ddcret  de  messidor  an  12  est  la 
issolution  administrative,  avec  expulsion  manu  miUtari, 
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mais  sans  aucnne  p^nalit^.  G*est  ce  gue  semblent  avoir 
reconnn  Tarr^t  de  Paris  du  18  aoiit  1826  (V.  HA),  n®  422)  et  les 
jugementsprdoit^B  de  Toulouse  et  de  Gastres  de  1880;  mais  il 
convien  t de  remarquer  cm*en  1 826  la  cour  de  Paris  n'6tait  saisie 
que  d’une  question  de  aissolution,  en  dehors  de  toutes  pour- 
suites  pdnaies  (V.  H^p.  n®425),etque  les  tribunauxde  Toulouse 
et  de  Gastres  n’avaient  non  plus  k staluer  sur  aucune  action 
rdpressiye ; qu*en  consequence,  leurs  decisions  n*ont  pas  tran- 
che explicitement  la  question  de  savoir  quelle  est  la  sanction 
du  decret  de  messidor,  et  n’iiupliquent  pas  necessairement 
Tirrecevabilite  de  poursuites  inns  penal es. — D’autres  tribu- 
naux,  dont  les  decisions  ont,  d'ailleurs,  ete  annuiees  pour 
incompetence  par  le  tribunal  des  conflits  (V.  suprd,  v®  Cow- 
p^ence  administrative,  n®  57),  sans  s’expliquer  sur  le  carac- 
tire  licite  ou  illicite  des  congregations  non  autorisees,  et  sur 
Tabrogalion  ou  la  non-abrogation  du  dicret  de  messidor, 
ont  adopte  une  interpretation  contraire  aux  opinions  qul 
viennent  d’etre  exposies,  etont  juge  que  ce  decret,  subsistat- 
il  encore,  ne  comporterait  qu’une  sanction  judiciaire,  puisque 
les  poursuites  prescrites  par  lui  devaient  etre  exercees  k la 
diligence  des  procureurs  gendraux  ou  de  la  Ripublique,  et 
qu'en  consequence,  le  Gouvemement  ne  pouvait  puiser  dans 
ledit  decret  aucun  droit  de  dissolution  par  voie  administrative 
(Ord.  ref.  Lille,  1®'  juill.  1880,  aif.  Marquigny,  D.  P.  80.  3. 
57  ; Trib.  Nantes,  1®'  juill.  1880,  aff.  Jisuites,  D.  P.  80.  3. 80. 
V.  aussi  Ord.  r6f.  Angers,  3 juill.  1880,  aff.  Jisuites ; Avignon, 
6 juill.  1880,  aff.  Jisuites  ; Lyon,  6 juill.  1880,  aff.  JisuiteS; 
Le  Puy,  8 juill.  1880,  aff.  X... ; Grenoble,  10  juill.  1880,  aff. 
Nolhac ; Aix,  12  juill.  1880,  aff.  Jesuites ; Marseille,  13  juill. 
1880.  aff.  jesuites  ; Pau,  13  juill.  1880,  aff.  J6suites;  Quimper, 
21  iuill.  1880,  aff.  Jesuites  ; Angers,  21  juill.  1880,  aff.  Jesuites; 
Trib.  Douai,  23  juill.  1880,  aff.  Binet,  cites  D.  P.  80.  3.  57  et 
73,  notes  ; Trib.  Bourses,  9 juill.  1880,  aff.  Jesuites  ; Paris, 
9 juill.  1880,  aff.Dominicains,  Oblats,  etc.  ; Nancy,  15  juill. 
1880,  aff.  jesuites ; Lille,  16  juill.  1880,  aff.  Dominicains, 
R6demptoristes,  etc. ; Quimper,  27  juill.  1880,  aff.  Jesuites  ; 
Rouen,  4 aoOt  1880,  aff.  Jesuites ; Douai,  5 aoOt  1880,  aff. 
jesuites  ; Troyes,  11  aoOt  1880,aff.  J6suites;  Limoges,  19ao0t 
1880,  aff.  jesuites,  egalement  cites  D.  P. 80. 3. 57  et  73,  notes). 

Quoi  qu'il  en  soit,  en  ecartant  momentanement  cette  diver- 
gence de  la  jurisprudence  qui  se  rattache  k la  seconde  opi- 
nion (V.  infra,  n®*296etsuiv.\il  resulte  de  ce  qui  precede  oue, 
dans  le  premier  systeme,  sauf  quelques  dissidences  isoI6es 
et  quelques  reserves  formuiees  par  certains  de  ses  partisans, 
les  congregations  religieuses  non  autorisees  constituent  des 
associations  illicites,  qu’elles  sont  susceptibles  d’etre  dis- 
soutes  par  le  Gouvemement,  par  mesure  administrative  ou 
de  haute  police,  et  que  cette  dissolution  prononcee  par  le 
Gouvemement  pent  etre  op6r6e  par  ses  agents  adminis- 
tratifs,  meme  manu  militari,  avant  toute  poursuite  ou  toute 
decision  judiciaire  (V.  notamment  sur  ce  dernier  point, 
Graux,  p.  192;  Jcanvrot,  p.  82;  Cazot,  loc,  eit,;  Morlot,  loc, 
cit.).  On  peut  egalement  consulter  k propos  de  ce  systeme: 
Dupin,  Manuel  de  droit  eccUsiastique,  passim;  Lapierre,  De 
la  capacity  civile  des  congregations  non  autorisees;  Jean 
d'Ayme,  Unpeu  dHmpartialite  sur  les  decrets  du  29  mars; 
la  petition  dusieur  Billy  au  S6nat,  en  1860,  pour  deman der 
la  suppression  des  congregations  religieuses ; radresse  imp6- 
riale  en  1865  ; I’interpellation  de  M.  Besson  en  1872  i I’As- 
semblde  nationale  au  sujetdes  congregations  religieuses  ; la 
discussion  de  laloidu  12  juill.  1875  sur  I’enseignement  supe- 
rieuretcelle  de  la  loi  du  18  mars  1880  sur  cet  enseignement 
(D.  P.  80.  4.  17). 

1^96.  Le  second  systeme  soutient  que  les  congregations 
religieuses  non  autorisees  ne  sont  pas  illicites  et  que,  si  le 
defaut  d’autorisation  les  empechc  de  constituer  des  per- 
sonnes  morales,^  il  ne  les  expose  du  moins  ni  k une  repres- 
sion p6nale,  ni  a une  dissolution  (V.  en  ce  sens:  Nachet,  De 
la  liberte  religieusc  en  France,  p.  182  et  suiv.;  Delahaye,  De 
la  liberte  des  cultes,p.  296  ; Andre,  t.  2,  p.  311  et  suiv. ; 
Gaudry,  t.  1,  n®®  226  et  suiv. ; Champeau,  Recueil  general 
de  droit  civil  eccUsiastique,  p.  352  et  suiv.;  Dieulin,  Guide 
des  cures  et  des  ordres  religieux,  4®  6d.,  t.  2,  p.  163  et  suiv. ; 
Ravelet,  Congregations  religieuses,  passim  ; Foucart,  Elements 
de  droit  public  et  administratif,  4®  ed.,  t.  1,  p.  329;  Dupan- 
loup,  Des  associations  religieuses,  passim ; Chaulin,  Etat  civil 
des  religieux  en  France;  Ch.  Lenormant,  Des  associations  reli- 
gieuses dans  le  catholidsme ; Laisnd-Deshayes,  Regime  legal  des 


4,  Sect.  1,  Art.  2,  § 10, 

communatdes  religieuses  en  France,  p.  70,  300;  Orts,  DsTln- 
capacite  civile  des  congregations  non  autorisees,  p.  78 ; Jacquier, 
op.  ci^.,  p.  375,  410;  Vatimesnil,  LettreauP.  de  Ravignan, 
p.  24  et  81,  et  Consultation,  p.  61,  105,  118,  et  Journal  des 
eonseils  de  fabrique,  t.  9,  p.  308;  Consultation  sur  les  decrets 
du  29  mars  1880,  rddigee  par  M.  Rousse,  et  k laquelle  ont 
adhere  la  plupart  des  barrea«x  de  France,  p.  11  et  suiv.; 
Memotre  pour  la  defense  des  congregations  religieuses,  suivi 
de  notices  sur  les  instituts  vises  par  les  ddcreta  du  29  mars ; 
Dieu,  Consultation  sur  Villegalite  des  decrets  du  29  mars  1880, 
p.  8 et  suiv. ; E.  Keller,  Les cor^egations religieuses, passim; 
Demolombe,  Consultation,  jointe  k celle  de  M.  Rousse, 
p.  181 ; P.  Rouvier,  La  Revolution  maitresse  decole,  2®  ed., 
p.  209;  MS'  Perraud,  Les  decrets  du  29  mars  et  les  lois  exis- 
tantes ; Paul  Besson,  Droit  de  vivre  en  communaUte  sans 
autorisation  administrative,  Assemblees  des  catholiques, 
9®  annee,  p.  61;  Lastaignant,  Thery,  Sengler,  Touzaud, 
articles  dans  la  Revue  des  institutions  et  du  droit,  1881-1882 ; 
Jules  Auffray  et  Crouzaz-Crete,  Les  expulses  devantles  tnbu- 
naux,  1881.  V.  enfin  dissertation  D.  P.  80.  3.  73  et  suiv.). 
— D’apres  ce  systeme,  les  precedents  de  I’anoien  regime 
ne  sont  pas  applicables,  parce  que  les  edits  et  arrets  ante- 
rieurs  e 1789  s’expliquaient  par  la  necessite  de  fairs  rentrer 
dans  Fobeissance  de  la  communaute,  alors  placee  sous  la 
protection  du  pou voir  civil,  tous  ceux  qui  youlaient  s’affranchir 
desvoBuxsolennels  dont  la  force  obligatoire  etait  subordonn6e 
k Fintervention  de  FEtat,  et  que  Fabolition  des  voeux  solen- 
nels  a mis  fin  aux  penalites  qui  sanctionnaient  ce  regime 
des  congregations  (Nachet,  p.  176;  Rousse,  p.  16;  Dieu, 
p.  8;  Demolombe,  p.  181  de  la  consu/terion  Rousse ; Laisne- 
Deshayes,  p.  74;  Jacquier,  p.  379).  Les  lois  de  1790  n’ont 
pas  prohibe  F existence  de  fait  des  congregations  religieuses ; 
elles  n’ont  entendu  statuer  que  sur  leur  personnalite  civile 
(V.  Rapport  de  Treilhard  sur  cette  loi;  Vatimesnil,  p.  64; 
Rousse,  p.  23;  Demolombe,  p.  184;  Foucart,  1. 1,  p.  326; 
Dieulin,  p.  163).  La  loi  du  ISaofit  1792  aneantit,  il  estvrai, 
les  communautes  religieuses  en  tant  que  corporations,  mais 
elle  ne  prohiba  point  la  vie  en  commun  des  religieux.  Elle 
interdit  le  costume  religieux,  non  la  r6union  des  moines 
(Lamy,  Discours  i la  Chambre  des  ddput6s,  3 mai  1880, 
Joum.  off.  du  4 mai;  Nachet,  p.  175 ; Foucart, op.  et  loc.  cit. ; 
Laisn6,  p.  76 ; Consultation  ddlib6r6e  k Caen,  le  27  sept.  1845, 
par  MM.  Bertauld,  Thomine-Desmasures  et  autres,  dans  la 
Consultation  de  M.  Rousse,  p.  62  et  suiv.,  et  141 ; Orts,  p.  52L 
D’ailleurs,  cette  loi  6tait  inconstitutionnelle,  puisqu’eUe  n a 
pas  6td  revStue  de  la  sanction  royale  (Y.  Rep.  n®  422,  et 
auteurs  prdcit6s).  Ni  le  Concordat,  ni  les  articles  organiques 
n’ont  prohiba  les  congregations  religieuses  non  autorisees, 
au  moins  dans  leur  existence  de  fait ; ils  les  ont  ignor4es, 
sauf  en  ce  qui  touche  la  personnalite  civile  qu’ils  leur  refu- 
sent  (V.  auteurs  precites  et  Trochon,  p.  290).  Restent  le 
decret  de  messidor  an  12  et  les  art.  291  et  suiv.  c.  pen.  avec 
la  loi  de  1834.  Or,  le  decret  de  messidor  a et6  rendu  abirato 
(V.  discours  de  Berryer  k la  Chambre  des  deputes  le  3 mai 
1845,  Moniteur,  1845,  p.  1181),  en  dehors  des  attributions 
conferees  au  pouvoir  executif  par  la  constitution  de  1 an  8, 
art.  25,  26,  44,  46,  47,  et  il  est  tombe  en  desuetude.  Au  sur- 
plus, il  manque  de  sanction.  En  effet,  s’il  semble  avoir 
entendu  prohioer  m6me  Fexistence  de  fait  des  congregations 
non  autorisees,  il  a pour  unique  sanction  des  poursuites 
confiees  au  ministere  public,  c’est-k-dire  exclusiveraent  judi- 
ciaires,  qui,  d’un  cOte,  sont  incompatibles,  dans  le  silence 
de  la  loi,  avec  la  possibilite  d’une  dissolution  administrative, 
et  qui,  d’un  autre  c5te,  ne  pourraient  aboutir  devant  les 
tribunaux  e une  condamnation  pdnale  quelconque,  le  decret 
de  messidor  n’6dictant  aucune  p6nalite ; il  n y aurait  pas 
m6me  lieu  d’appliquer  les  peines  de  simple  police  etablies 
contre  ceux  qui  contreviennent  aux  arretes  valablement 
pris  par  Fautorite  administrative,  par  la  double  raison  que 
FAdministration  n’est  pas  investie  du  droit  de  prendre 
contre  les  congregations  non  autorisees  des  arretes  de  dis- 
solution, et  que,  d’ailleurs,  le  code  de  brumaire  an  4,  en 
vigueur  lors  du  decret  de  Fan  12,  n’etablissait  pas  de  peines 
pour  Finfraction  k de  tels  arretes  (Vatimesnil,  p.  69; 
P.  Rouvier,  p.  213;  Dieu,  p.  38).  El  il  n’y  a pas  lieu  nonplus 
d’appliquer  a ces  congregations  la  disposition  actuelle  de 
Fart.  471,  § 15,  c.  pen.,  introduite  dans  le  code  penal  par  la 
loi  du  28  avr.  1832,  cet  article  ne  protegeant  que  les  regie- 
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ments  ou  arr6t6s  administratifB  l^galement  pris,  etleddcret 
de  messidoT  n^accordant  pas  k I’Adminisiration  le  droit  de 
dissolution  (Rousse,  p.  69,  note  1).  — Sansdoute,  les  congre- 
gations reli^euses  sont  encore  soumises  au  regime  de  Tau- 
torisation ; mais  elles  ne  sont  pas  tenues  de  la  demander 
(Discours  de  M,  Dufaure  au  Senal,  9 mars  1880;  Rapport  de 
M.J.  Simon  au  Senat,  D.  P.  80.4.21).  Elles  n’ont  bcsoin  que 
de  la  reconnaissance  legale  e laqueJle  les.  lois  des  2 janv. 
1817  et  24  mai  182o  subordonnent  au  civil  leur  constitution 
en  corps  de  mainmorte,  si  elles  veulent  acquerir  la  capacite 
de  recevoir.  Cette  reconnaissance  a un  tout  autre  caractere 
que  rautorisation  prescrite  par  le  d6cret  de  messidor  dont 
elle  a pris  la  place ; elle  ne  doit  pas  6maner  de  la  mfime 
autorite  et  n’a  ni  les  m^mes  effets  ni  la  mfime  fonction  (Rousse, 
p.  55  ; Foucart,  t.  l,p.  329).  On  dirait  vainemenl  que  toute 
congregation,  meme  n’aspirant  pas  a la  situation  de  corps 
moral  dans  le  sens  des  lois  de  1817  et  de  1825,  ne  saurait 
dumoinsse  soustraire,  si  elle  est  composee  de  plus  de  vingt 
personnes,  k la  necessite  de  I’autorisation  imposee  par 
Tart.  291  c.  pen.,  avec  dissolution  judiciaire,  k toute  associa- 
tion excedant  ce  nombre  qui  s'occupe  d'objets  religieux:  d’ou 
la  consequence  que  les  congregations  seraient  tenues  de  se 
pourvoir,  pour  devenir  corps  moral  ou  de  mainmorte,  de  la 
reconnaissance  legale  prescrite  par  les  lois  de  1817  et  de  1825, 
et,  pour  n'etre  pas  delictueuses,  rndme  en  tant  que  simples 
communautes  denu6es  de  toute  existence  collective,  de  rauto- 
risation exigeepar  Tart.  291.  En  effet,  cet  article  est  etranger 
aux  congregations  religieuses,  parce  qu’elles  ne  sont  pas  de 
vehtables  associations,  et  parce  que,  le  fussent-elles,  elles 
seraient  aifranchies  de  ^obligation  de  se  faire  auloriser, 
Tart.  291  c.  pen.  exceptant  de  ses  prescriptions  les  associa- 
tions composees  de  personnes  ayant  un  domicile  commun. 
Or  les  congregations  imposent  la  cohabitation  a leurs  mem- 
bres  (Demolombe,  op.  cit.,  p.  182;  Consultation  precitee  de 
M.  Rousse,  p.  78).  Reconnue  licite  par  Fart.  29l,  la  cohabita- 
tion n’a  pas  change  de  caractere  depuis  la  loi  du  10  avr.  1834, 
qui  reprime  Taffiliation  entre  associations  sans  s’occuper  du 
nombre  des  membres  de  chacune  d’elles  prise  isoiement,  si 
Tensemble  de  ces  associations  comprend  plus  de  vingt  per- 
sonnes. La  loi  de  1834  ne  regoit,  en  effet,  d’applicalion  que 
our  les  associations  de  la  nature  de  celles  qui  sont  e non cees 
ans  I’art.  291,  et  reste,  des  lors,  subordonnee,  lorsqu’elles 
se  divisent  en  fractions,  a la  condition  que  chaque  fraction 
sdpar6e  sera  form^e  de  membres  ne  vivant  pas  en  commun. 
L’affiliation  entre  associations  ou  se  rencontre  Timmunite 
tiree  de  la  cohabitation  est  done  licite,  aussi  bien  que  les 
associations  diverses  qui  la  constituent  (Discours  de  M.  Lamy 
a la  Chambre  des  deputes,  3 mai  1880,  Journ,  off,  du  4 mai 
1880,  p.  4813;  Demolombe,  p.  183;  Consultation  de  1845, 
cit6e  par  M.  Rousse,  p.  78,  79;  Dieulin,  p.  164;  Foucart, 
p.  327 ; Ducrocq,  t.  1,  n°*  758  et  suiv. ; Dieu,  p.  31 ; Calmette, 
p.  22,  note  ; Jacquier,  p.  386 ; Batbie,  Pr^ds  de  droU 
public  et  administralif,  5®  ed.,  p.  19,  et  Traitd  de  droit 
public,  2®  ed.,  t.  2,  p.  421).  C'est  pourquoi  les  auteurs  de 
la  loi  de  1850  sur  I’enseignement  primaire  et  secondaire, 
de  celles  de  1875  et  de  1880  sur  I’enseignement  superieur, 
ont  repousse  toute  proposition  tendant  ienlever  aux  congre- 
gations non  autorisdes  ou  k leurs  membres  le  benefice  de  la 
liberte  d’enseignement.  Sans  doute,  I’Assemblce  nationale 
de  1850,  comme  celles  qui  out  vote  les  lois  de  1875  el  de 
1880,  ont  reserve  la  solution  definitive  de  la  question  de 
I’existence  legale  des  congregations  non  autorisees  (V.  dis- 
cours de  M.  Thiers,  du  24  fevr.  1850,  precite;  S6ances  du 
senat  des  9 et  15  mars  18.80,  D.  P.  80.  4.  22),  jusqu’au 
moment  oh  Ton  ferait  une  loi  sur  les  associations  (Ibid,), 
Mais  jusque-ie  les  congregations  existent  de  fait  et  sont  lici- 
tes.  Le  Gouvernement  I’avait  reconnu  lui-meme  puisque, 
jusqu’en  1880,  il  n’a  jamais  dissous  aucune  congregation, 
mais  seulement  quelques  groupes  isoies  dont  la  dispersion 
n’a  constitue  que  des  mesures  d’un  caractere  accidentel,  et 
n’a  pu  fonder  une  jurisprudence  administrative  r6guliere.  On 
peut  aj  outer  4 ces  motifs  le  texte  d’une  rdponse  faite,  le 
13  juill.  1865,  par  le  ministre  des  cultes  k un  prdfet  qui  lui 
avait  signaie  la  creation  recente  d’une  congregation  de 
femmes  dans  son  departement  et  lui  demandait  des  instruc- 
tions k ce  'sujet  : « 11  existe,  en  France,  un  certain  nombre 
de  congregations  et  de  communautes  de  femmes  qui  ne  sont 
pas  legalement  reconnues,  et  jamais  le  Gouvernement  n’a 
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cru  devoir  ordonner  leur  dissolution.  La  loi  du  24  mai  1825, 
apres  avoir  determine  les  conditions  de  Tautorisation  de  ces 
etablissements,  s’est  bornee  k attacher  des  avant^es  k la 
reconnaissance  legale,  sans  atteindre  par  aucune  disposition 
les  congregations  ou  communautes  qui  ne  regulariseraient 
pas  leur  position.  La  privation  des  droits  conferes  aux  insti- 
tutions reconnues  est  la  seule  consequence  du  defaut  d’au- 
torisation  ». 

De  ces  arguments  il  faut  conclure,  dansle  second  systeme, 
que  les  congregations  religieuses  non  autoriskes  ne  jouis- 
sent  pas  de  la  personnalite  civile,  mais  ont  une  existence  de 
fait  ncite,  qui  ne  permet  d’appliquer  k leurs  membres 
aucune  peine ; qu’ elles  ne  peuvent  ktre  dissoutes  par  voio 
administrative  ou  de  haute  police,  et  que,  spikiialement, 
cette  dissolution  ne  peut  6tre  op6r6e  manu  milUari,  avant 
toute  poursuite  ou  decision  judiciaire  (V.  supra,  n®  295,  les 
nombreux  jugements  rendus  depuis  le  1®^  juill.  1880). 

297.  Quelle  que  soit  I’opinion  que  Ton  adopte  k cet 
6gard,  il  est  admis,  m6me  par  les  aefenseurs  du  premier 
systeme  et  a plus  forte  raison  par  ceux  du  second,  que  les 
congregations  pourvues  d’une  autorisation  gouvernemenlale 
insutfisante  pour  leur  conf6rer  la  personnalitd  civile,  par 
exemple  les  communautes  d’hommes  qm,  posterieurement 
k 1817,  ont  6td  autorisdes  par  une  simple  ordonnance  ouun 
dderet  (V.  supra,  n®®274etsuiv.),oulescommunautdsdefem- 
mes  qui  ont  dtd  autorisdes  par  ddcrel  sans  faire  la  preuve  qu  elles 
existaient  en  France  avant  1825  (V.  supra,  n®"  276  et  suiv.), 
ne  doivent  pas  dtre  assimildes  aux  congrdgations  non  recon- 
nues, que  le  Gouvernement  ne  pourrait  les  dissoudre  sans 
rapporter  le  ddcret  d’aulorisation  et  ne  pourrait  pas  faire 
appliquer  k leurs  membres  une  penalitd  quelconque.  Ces 
congrdgations  assez  nombreuses  (un  auteur,  M.  Morlot,  p.  98, 
en  compte  vingt-quatre),  ne  jouissent  pas  de  la  personnaliui 
et  de  la  capacitd  civiles  ; mais,  quant  a leur  existence,  dies 
sont  assimildes  aux  congrdgations  autorisdes.  Elles  occupenl, 
en  consdquence,  une  place  intermddiaire  entre  celles  qui  sont 
reconnues  et  celles  qui  ne  le  sont  pas. 

298.  Le  Sdnat  n’ayant  pas  voulu  consentir  a enlever  aux 
membres  des  congrdgations  religieuses  le  droit  d’enseigner 
(V.  supra,  n®  286),  le  Gouvernement  crut  devoir  en  1880 
dissoudre  les  congrdgations  enseignantes  et  non  ensei- 
gnantes.  Tel  fut,  comme  on  I’a  vu  ibid.  I’objet  des  deux 
ddcrets  du  29  mars  cites  plus  haul.  Ils  furent  inis  a exdcu- 
tion,  k partir  du  30  juin  de  la  mdme  annee,  par  la  voic 
administrative  et  manu  militari,  mais  a I’dgard  des  congre- 
gations d’hommes  seulement,  car,  par  un  temperament 
qu’expliquent  peut-dtre  des  iidgociations  diplomatiques  inter- 
venues  aans  1 intervalle  du  30  iuin  au  mo  is  de  septembre 
1880  et  qui  n’aboutirent  pas  d’ailleurs,  les  congrdgations 
de  femmes,  visdes  dans  le  second  ddcret  du  29  mars,  ne 
furent  pas  atteintes.  A la  date  du  31  dec.  1880,  deux  cent* 
soixante  et  un  convents  furent  ouverls  par  la  force  et  cinq 
mille  six  cent  quaranle-trois  religieux  expulsds ; quatorze 
cent  cinquante  trappistes,  visds  par  le  ddcret,  furent,  lou- 
tefois,  moraentanement  laissds  dans  leurs  monaslercs. 
D’apres  une  statistique  publide  par  le  Gouvernement  le 
31  ddc.  1880,  les  congrdgations  dissoutes  etaient  celles  des 
jdsuites,  des  barnabites,  des  capucins,  des  dominicains, 
des  camaldules,  des  carmes,  des  bdnedictins,  des  basiliens, 
des  bernardins,  des  chanoines  de  Latran,  des  cisterciens, 
des  pdres  de  Saiot-Bertin,  des  pdres  rdguliers  de  Saint- 
Sauveur,  des  pdres  de  Saint-Thomas,  des  pdres  des  enfants 
de  Marie,  des  eudistes,  des  frdres  de  Saint-Jean  de  Dieu,  des 
pdres  du  refuge  de  Saint- Joseph,  des  frdres  de  Saint-Pierre 
ds  liens,  des  pdres  missionnaires,  des  pdres  des  hospices  et 
des  missions,  des  pdres  de  I’Assomption,  des  oblats,  des  pdres 
de  la  compagnio  de  Marie,  des  pdres  de  Saint-Irdnde,  des 
maristes,  des  pdres  de  Nolre-Dame  de  Sion,  des  pdres  dils 
de  la  Sainte-Face,  des  pdres  de  rimmaculde-Conception, 
des  religieux  de  Saint-Edme,  des  missionnaires  de  Saint- 
Frangois-de-Sales,  des  rddemptoristes,  des  franciscains,  des 
minimes,  des  passionnistes,  des  camilliens,  des  trinitaires, 
des  pdres  de  la  doctrine  chretienne,  des  pdres  somasques. 

299.  A la  suite  des  I’cxdculion  des  decrets  du  29  mars, 
k laquelle  le  ministre  de  Tintdrieur  avait  fait  proceder  par 
les  prdfets  et  les  commissaires  de  police,  avec  I’assistance 
de  la  force  armde,  sans  recourir  k Taction  du  ministdre 
public,  diverses  instances  furent  portdes  soit  devant  les 
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inbunaux  civils,  en  r6f6r6  ou  au principal,  A Teffet  d’obtenir 
la  remise  en  possession  dos  immeubles  ou’occupaient  les 
congregations  expnlsees,  soit  devant  la  juriaiction  repressive 
dans  le  but  de  faire  condamner  les  agents  de  I’Administra- 
tion  h.  des  dommages-interets  pour  attentat  a la  liberte  indi- 
viduelle  et  violation  de  domicile.  Ces  instances  ont  souleve 
des  questions  de  competence  tr6s  deiicates,  qui  ont  ete  diver- 
semeiit  resolues  et  ont  donne  lieu  k un  grand  nombre  de 
decisions  judiciaires.  Elies  ont  ete  examinees  : 1®  en  ce  qui 
concerne  les  actions  portees  devant  des  tribunaux  civils, 
supi'd,  V®  Competence  administrative,  n®"  54  et  suiv. ; 2®  les 
poursuites  exercees  devant  les  tribunaux  de  repression, 
supra,  V®  Con  flit,  n®“  46  et  suiv. 

300.  Sur  la  fermeture  des  chapelles  et  des  oratoires 
appartenant  aux  congregations  religieuses  dissoutes,  V. 
in/rd,  n®*  323  et  suiv. 

801 . On  a vu  supra,  n®  286,  que  les  decrets  du  29  mars 
1880  etaient  intervenus  k la  suite  du  refus  par  le  S6nat  de 
voter  une  disposition  qui  retirait  aux  congregations  reli- 
gieuses le  droit  d’ehseigner,  et  avaient  eu  indirectement 
pour  but  d’atteindre  les  etablissements  d'instruction  secon- 
daire  ouverts  par  elles.  A pres  la  dissolution  des  congregations 
non  autoris6es  et  la  dispersion  de  leurs  membres,  ces  eta- 
blissements passerent  entre  d’aulres  mains ; mais  quelques 
religieux  appartenant  aux  communautes  dissoutes  et  vivant 
desormais  isoiement  furent  admis  dans  ces  maisons  k titre 
de  professeurs  ou  de  surveiilants  et  prirent  part  k Tensei- 
gnement  dans  les  termcs  de  la  loi  du  15  mars  1850,  sans  se 
cToire  obliges  de-  se  pourvoir  d’une  autorisation,  puisqu'il  ne 
s*agissait  plus  de  la  congregation  dont  ils  etaient  membres 
et  qui  etait  dispers6e,  mais  seulement  d’individus  exer^ant 
un  droit  individuel  conform^ment  k la  loi  de  1850  (Decis. 
min.  21  avr.  1821;  Av.  com.  int.  Cons.  d^Et.  10  juill.  1835). 
La  vie  commune  ayant  cess4,  Tautorisation  cessait  dgalement, 
par  suite,  d’etre  n^cessaire.  Le  Gouvernement  vit  pourtant 
dans  ce  fait  de  participer  a I’enseigncment  donn6  par  les 
colleges  ou  etablissements  libres  precedemment  tenuspar  les 
congregations  dissoutes,  une  reconstitution  plus  ou  moins 
d6guis6ede  celles-ci,  et  comme,  d’lm  c6t6.  Tart.  68  dela  loi 
du  15  mars  1850  prdvoit  I’inconduite  ou  Timmoralltd  des 
professeurs  des  etablissements  libres,  qu’il  punit  de  Tinter- 
diction  temporaire  ou  perp6tuelle  du  chef  de  I’^tablissement 
et,  de  Tautre,  que  Vart.  11  de  la  loi  du  27  f6vr.  1880 
(D.  P.  80.  4.  36),  decide  qu'en  cas  d’interdiction  le  conseil 
acad4mique  peut  prononcer  I’ex^cution  provisoire  du 
jugement  nonobstant  appel,  des  poursuites  disciplinaires 
fmrent  dirigees  devant  les  conseils  acad6miques  centre  plu- 
sicurs  cheis  d ’Etablissements  libres  d’ instruction  secondaire 
qui  avaient  regu  chez  eux  des  professeurs  appartenant  a des 
congrEgations  dissoutes,  le  fait  de  contrevenir  aux  dEcrets 
de  dissolution  Etant  considErE  comme  un  cas  d’inconduite 
ou  d'immoralitE  (V.  infrd,  v®  Organisation  de  Vinstruction 
publique).  Sans  entrer  dans  I’examen  de  la  q^uestion  soulevEe, 
et  pour  laquelle  nous  renvoyons  loc,  ci/. , u suffit  de  dire  ici 
que  les  conseils  acadEmiques  de  Besan^n,  Bordeaux,  Caen, 
Douai,  Poitiers,  Rennes^  Toulouse  et  plusieurs  autres  furent 
saisis,  en  1-880  et  1881,  de  poursuites  de  cette  nature,  et 
que,  sur  Tappel  des  chefs  d’eiablissement  condamnEs  k la 
peine  de  I’interdiction  ou  de  la  suspension,  le  conseil  supE- 
rieuT  de  rinstruction  publique  connrma  la  plupart  des  sen- 
tences prononcEes,  par  ce  motif  que  lesdits  directeurs  incul- 
pEs  avaient  contrevenu  k I’art.  68  de  la  loi  du  15  mars  1850 
en  laissant  reconstituer  dans  leur  maison  des  congrEgations 
dissoutes,  et  en  y admettant  des  anciens  membres  de  ces 
communautEs  « dans  des  conditions  qui  caractErisaient  non 
Texercice  d"un  droit  individuel,  mais  la  persistence  de 
I’action  commune  et  du  but  commun  » (Decisions  du  8 lanv. 
1881,  aff.  Villars,  Jowrn,  off.  du  9 janv.  1881;  du  10  janv. 
1881,  aff.  Labitte,  Journ.  o^.du  11  janv.  1881;  du  ll  janv.  1881,  i 
aff.  Pillon,  Joum.  off.  du  12  janv.  1881 ; du  25  juill.  1881, 
afl.  Thibault,  Journ.  off.  du  26  juill.  1881.  V.  infrd,  v^  Or- 
ganisation de  Vinstruction  pub li^). 

303.  Depuis  I’exEcution  des  dEcrets  du  29  mars  1880, 
le  Parlement  a EtE  saisi  de  plusieurs  projets  de  loi  sur  les 
associations,  visaiit  specialement  les  conpEgatiOns  reli- 
gieuses. D’aprEs  un  premier  projet,  dEposE  & la  Chambre 
des  dEputEs  par  M.  ^aldeck-Rousseau,  membre  de  cette 
Chambre,  et  sur  lequel  M.  de  Lanessan  a fait  un  rapport 
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sommaire  {Joum.  off.  1882,  Documents  parlementaires, 
Chambre  des  dEputEs,  p.  811),  qui  fut  pris  en  considEration 
le  13  mai  1882,  aucune  distinction  n’existerait  plus  desor- 
mais entre  les  congrEgations  reconnues  et  les  congrEgations 
non  reconnues,  entre  celles  d’hommes  et  celles  de  femmes; 
elles  seraient  toutes  prohibEes,  en  vertu  de  Tart.  3,  stipii- 
lant  que  toute  convention  ayant  pour  but  ou  pour  rEsultat, 
soit  au  moyen  de  voeux,  soit  par  un  engagement  quelcon- 
que,  d’emporter  renonciation  partielle  ou  totale  au  libre 
exercice  des  droits  attachEs  k la  personne,  ou  de  subordon- 
ner  cet  exercice  E I'autorite  d’une  tierce  personne,  est  illicite 
comme  contraire  k I’ordre  public,  et  placce  sous  la  sanction 
des  peines  correctionnelles  des  art.  291  et  suiv.  c.  pEn., 
modinEs  en  consEquence  par  le  projet.  — Un  autre  projet 
dEposE  par  M.  Jules  Roche,  et  prisen  considEration  le  16  mai 
1882  {Joum.  off.  1882,  Documents  parlementaires,  p.  62), 
dEclareillicites  dansTavenir  et  dissoutes  dans  leprEsent  toutes 
congrEgations  religieuses,  quelles  qu’elles  soient,  oil  Ton  fait 
des  vcBux  temporaires  ou  perpEtuels.  — Le  23  oct.  1883, 
M.  Waldeck-Rousseau,  devenu  ministre  de  TintErieur,  adcposE 
au  SEnat,  aunomdu  Gouvernement,  un  nouveau  projet  deloi 
sur  les  associations,  qui  tendait  a faire  prononcer  I’abroga- 
tion  pure  et  simple  du  rEgime  de  Tautorisation  prEalable. 
Ce  projet  distingue  trois  formes  d’associations  ; 1®  les  asso- 
ciations ordinaires,  constituEes  par  simple  dEclaration  au 
grefln  du  tribunal  civil  publiEe  dans  cinq  journaux  du  dEpar- 
tement,  et  no  jouissant  pas  de  la  personnalitE  civile,  mais 
dont  les  membres  peuvent  mettre  des  valeurs  en  commun ; 
2®  les  associations  reconnues,  qui  jouissent  de  la  personnalitE 
civile  en  vertu  d’un  dEcret  rendu  en  conseil  d’fitat ; 3®  les 
associations  internationales  et  les  congrEgations  religieuses, 
qui  ne  peuvent  se  former  sans  une  autorisation  prEalable 
donnEe  parle  pouvoir  lEgislatif.  Ce  projet  rEpute  illicite  toute 
association  entre  Franqais  et  Etrangers  et  toute  association 
dirigEe  par  un  chef  Etranger  ou  rEsidant  k I’Etranger  (V. 
{Documents  parlementaires,  SEnat,  1883,  p.  1018.  V.  aussi 
Gairal,  Les  associations  entre  Frangais  et  Grangers  et  le 
projet  de  loi  sur  les  associations,  1884).  Enfin  un  dernier 
projet,  congu  dans  le  mEme  esprit,  a EtE  prEsentE  au  nom 
du  Gouvernement,  le  2 juin  1888,  k la  Chambre  des  dEputEs 
par  M.  Floquet,  prEsident  du  conseil  des  ministres.  Comme 
le  prEcEdent,  ii  proclame  en  principe,  la  complete  libertE  en 
matiEre  d’association ; mais  il  n’en  contient  pas  moins  des 
restrictions  trEs  importantes  en  ce  qui  concerne  les  congrE- 
gations religieuses.  G’est  ainsi  que  Fart.  16  soumet  k une 
autorisation  gouvernementale,  toqjours  rEvocable,  la  forma- 
tion de  toute  association  dans  laquelle  il  entre  des  Etran- 
gers; Que  Tart.  17  permet  au  pouvoir  exEcutif  de  pro- 
noncer purement  et  simplement,  sans  motifs,  la  dissolution 
de  toute  association  Etablie  en  France  qui  dEpendrait  d’une 
autre  association  ayant  son  siEge  k I’Etranger,  ce  qui  vise 
presque  exclusivement  les  comraunautEs  religieuses,  dont 
plusieurs  ont  un  supErieurgEnEralrEsidantERome. — Aucuii 
de  ces  projets  n’a  encore  abouti. 

303.  Sur  les  congrEgations  religieuses  aux  colonies, 
V.  infrd,  v®  Organisation  3es  colonies. 

304.  — HI.  GonfrEries.  — On  a exposE  au  Rip.  n®  426 
Torigine  des  confr^ies  et  leur  situation  avant  la  REvolution 
de  1789.  — Ainsi  qu’on  I’a  vu  ibid.,  les  confrEries  qui  se  sont 
formEes  depuis  le  Concordat  n’ont  jamais  obtenu  le  carac- 
tEre  de  personnes  civiles,  mais  elles  sont  simplement  lolErEes 
et  constituent  seulement  des  associations  de  fait.  Elles  ne 
peuvent  done  ni  recevoir,  ni  possEder.  Mais  leurs  membres 
peuvent  possEder  indivi^ment.  JugE  en  ce  sens  qu'unc 
confrErie  de  charite,  instituEe  pour  rendre  aux  morts  les 
derniers  devoirs,  n’a  aucune  existence  legale  et  ne  constitue 
ni  une  sociEtE  civile,  ni  une  sociEtE  cominerciale ; mais  elle 
est  tolErEe  comme  une  association  de  fait  dont  les  membres 
peuvent  [possEder  indivisEment  certains  biens,  valeurs  ou 
objets  m'obiliers;  et  lorsqu’une  association  de  ce  genre  vient 
a Etre  dissoute,  les  membres  qui  la  composent  sont  fondEs 
k faire  cesser  I’Etat  d’indivision  existant  entre  eux  et  k se 
partagerles  biens  qui  en  dEpendent  (Trib.  Andelys,  17  juin 
1884,  aff.  des  Vosseaux,  D.  P.  85.  3.  38). 

On  lit  dans  une  circulaire  du  ministre  des  cultes  du  2 avr. 
1862  que  « les  confrEries  n’ayant  plus  d’existence  lEgale, 
les  donations  qui  leur  seraient  faites  ou  qui  seraient  attri- 
buEes  k des  fabriques  sous  la  condition  de  crEer  des  confrE- 
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ries  ne  sont  pas  susceptibles  d*4tre  autorisdes.  Toutefois,  si 
des  liberalites  dtaient  laites  k des  associations  de  cette  na- 
ture, soit  pour  la  celebration  de  services  religicux,  soit 
pour  la  reparation  d’une  chapelle  de  i'eglise,  pu  pour  tout 
autre  objet  interessant  le  culte,  le  prefet  devrait,  en  portant 
k la  connaissance  des  donateurs  le  motif  qui  s’oppose  k la 
deiivrance  de  Tautorisation  demandde,  leur  faire  savoir 
que  leurs  liberalites  pourraient  etre  utilement  attribuees 
sous  les  mdmes  conditions  k la  fabrique  de  reglise,  chargee 
du  soin  de  faire  ceiebrer  les  services  religieux  et  de  veiller 
k la  conservation  de  reglise.  £n  efTet,  si  des  dons  et  legs 
ne  peuvent  etre  faits  directement  k des  confrehes,  ils  peu- 
vent  etre  utilement  faits  k la  fabrique  de  reglise  dont  les 
confrehes  dependent,  k la  charge  d^en  faire  proiiter  celles- 
ci,  et  la  fabrique  peut  ^tre  autorisee  k accepter  de  tels  dons 
ou  legs.  Le  24  avr.  1861,  un  decret  a autorise  la  fabriaue 
de  Saint-Remy  (Bouches-du-Rh6ne)  k accepter  un  legs  fait 
ala  confrehe  de  SainWoseph  de  ce  lieu  (Andre,  t.  2,  p.  300. 
V.  en  ce  sens  : Lentz,  Dons  et  legSy  t.  1,  n°  304).  — En  cas  de 
dissolution,  le  mobilier  et  les  valeurs  de  la  confrehe  se  par- 
tagont  entre  les  soci6taires  et  ne  peuvent  etre  revendiqu6s 
par  le  Domaine  comme  biens  vacants  et  sans  maitres  (Y. 
Gaudry,  t.  2,  p.  440;  Journal  des  conseils  de  fabrique,  cite 
par  Andre,  loo.  cU,y  p.  303 ; Contra : Dieulin,  Guide  des  cur^s^ 
3^  6d.,  p.  545,  qui  attribue  k la  fabrique  le  mobilier  et  les 
capitaux  d*une  confrehe  dissoute). 

305.  Les  confrehes  de  pure  devotion  ne  peuvent  etre 
erigees  que  par  l’6veque  ou  avec  son  agrement,  car  elles 
dependent  spirituellement  de  lui.  Mais,  dans  I’interieur  de 
reglise,  elles  sont  soumises  k rautohte  du  cure,  qm  a la 
police  du  temple.  G’est  k revenue,  et  non  aux  fabriques, 
qu’clles  rendent  leurs  comptes,  sil  y a lieu,  et  c’est  au  curd 
qu’il  appartient  de  verifier  ceux-ci.  Sous  aucun  pretexts, 
les  confrehes  ne  peuvent  faire  intervenir  les  fabriques  dans 
les  depenses  qui  les  concernent,  et  celles-ci  ne  peuvent 
hen  leur  accoraer  volontairement  de  ce  chef.  Ni  les  vases 
sacres,  ni  les  ornements,  ni  les  cloches,  s’ils  appartiennent 
aux  fabriques,  ne  sont  k Tusagie  des  confrdhes ; si  on  leur 
en  permet  Tusage,  ce  ne  peut  6tre  que  moyennant  retribu- 
tion equitable  au  profit  de  la  fabrique.  Du  rests,  les  ban- 
nieres  d*une  confrerie  n’appartiennent  pas  k la  fabrique, 
bien  qu’elles  portent  un  embieme  religieux,  qu’elles  aient 
ete  benites  et  qu’elles  servent  aux  cdremomes  du  culte 
fC.  cass.  Belgique,  4 d6c.  1839,  Brixbe,  Dictionnaire  des  fa-^ 
hriqueSy  2®  6d.,  p.  247). 

Sect.  2.  — Des  circonscriptions  EccLteiASTiQUKS.  — MifeTRO- 

POLES.  — Dioceses.  — Paroisses.  — Succursales.  — Cha- 

PELLES.  — Annexes.  — Oratoirks  (R^.  n®*  427  k 450). 

306. 1.  — MeiaoPOLES  et  dioceses.  — On  a fait  connaitre 
au  n®  427  le  nombre  des  provinces  ecciesiastiques  ou 
dioceses,  qui  existaient  en  France  en  1789,  et  celui  quia  ete 
fixe  par  le  Concordat,  ainsi  que  les  creations  d’arcbeveches 
ou  d evechds  nouveaux  qui  ont  eu  lieu  depuis  1801  jusqu’en 
1851 . On  a dgalement  indique  les  circonscriptions  des  dioceses 
retells  en  1801,  telles  qu’elles  furent  determinees  par  le 
Saint-Siege  de  concert  avec  le  Gouvemement  frangais  en 
execution  de  I’art.  2 du  Concordat.  Depuis  1851,  ce  nombre 
et  ces  circonscriptions  ont  subi  plusieurs  modifications. — Un 
decret  du  31  oct.  1853  (D.  P.  54.  4.  3)  transfera  dans  la 
ville  de  Saint-Pierre  le  siege  teiscopal  de  la  Martinique,  prd- 
cedemment  etfidili  k Fort-de-France.  Une  loi  du  5 mai  1855 
(D.  P.  55.  4.  66),  crea  im  nouveau  siege  episcopal  k Laval 
et  ouvht,  k cet  effet,  un  credit  suppiementaire  au  budget  du 
ministere  de  rinstruction  et  des  cultes,  et  un  decret  du 
30  aofit  1855  regut  la  bulle  pontificale  qui  erigeait  ce  siege 
(D.  P.  55.  4.  84).  Une  loi  du  14  mai  1859  (D.  P.  59,  4.  31) 
autorisa  la  creation  d’un  nouveau  siege  metropolitain  ou 
arcbiepiscop^  k Rennes,  et  ouvrit,  k cet  effet,  un  credit 
suppiementaire  de  20400  fr.  au  ministere  de  I’instruction 
puDlique  et  des  cultes ; le  decret  du  26  mai  1859  (D.  P.  59. 
4.  55),  donna  k la  nouvelle  metropole  pour  suffragantes  les 
eglises  episcopales  de  Yannes,  de  Saint-Bheuc  et  de  Quim- 
per.  Un  decret  du  9 janv.  1867  (D.  P.  67.  4.  32),  rendu  en 
execution  de  la  loi  de  finances  du  18  juill.  1866,  qui  portait 
ouverture  et  allocation  de  credits  k cet  effet,  et  coomrme- 
ment  aux  bulles  pontificales  du  25  juill.  1866,  ehgea  I’evd- 
cbe  d’Alger  en  metropole  et  donna  au  nouvel  arcbevecbe 
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our  suffragantes  les  eglises  episcopales  de  Constantine  et 
’Oran,  creees  par  le  meme  decret.  11  est  k remarquer  que 
ce  decret  d’erection  et  creation  ne  contrevenait  point  au 
principe  constant  qu’une  loi  est  ndcessaire  pour  creer  des 
archevecbes  ou  des  e veches  (Y.  R4p,  n®  430),  puisqu’il  vi- 
sait  la  loi  de  finances  qui  avait  ouvert  des  credits  pour  rerec- 
tion  de  I’evecbe  d’Alger  en  arcbeveche  et  la  creation  de 
deux  nouveaux  sieges  episcopaux  k Constantine  et  Oran  : 
le  pouvoir  legislatif  avait  ainsi  concouru  k la  creation  et 
ne  s’etait  pas  borne  k la  ratifier  (Y.  ibid.).  11  y a aujour- 
d’bui  en  France  dix-huit  archevecbes  et  soixante-douze  evS- 
cbes,  y compris  ceux  de  i’Algdrie  et  des  colonies.  Recem- 
ment  dn  a demande  au  Parlement  la  suppression  des 
evecbes  non  concordataires,  et  il  a meme  ete  fait  droit  k 
cette  reclamation  par  une  reduction  de  credit.  Toutefois,  en 
fait,  le  Gouvemement  continue  de  pourvoir  k toutes  les 
vacances  sans  distinction  (Y.  Joum.  off.  du  6 ddc.  1888). 

307.  Les  circonscriptions  des  dioceses  ont  egalement 
subi  des  modifications  depuis  la  meme  epoque,  k raison  des 
changements  opdres  dans  I’etendue  et  les  frontidres  du  ter- 
ritoire  frangais.  En  1863,  aprds  I’annexion  de  la  Savoie  a la 
France,  une  bulle  pontificale,  recue  par  ddcret  des  6 juill.- 
31  aofit  1863  fD.  P.  63.  4.  142),  aetacna  de  la  metropole  de 
Cbambery  le  diocese  d’Aoste  qui  en  etait  suffragant  et  I’in- 
corpora  k celle  de  Turin  en  Italie ; elle  atthbua  en  meme 
temps  k la  province  ecciesiastique  de  Cbambery  les  rndmes 
limites  que  celles  qui  avaient  e&  fixdes  pour  la  Savoie  entre 
le  Gouvemement  irangais  et  celui  du  Pidmont.  Un  autre 
decret  des  16  aofit  1862-5  janv.  1863  (D.  P.  63.  4.  4),  rdunit 
k la  metropole  d’Aix  i’evecbe  de  Nice,  qui  dependait  de 
celle  de  Genes  en  Piemont,  et  porta  r^eption  ae  la  bulle 
pontificale  du  24  juill.  1861  qui  operait  ce  cbangement,  en 
enlevant  k I’evecbe  de  Nice,  pour  les  incorporer  k celui  de 
Cundo,  en  Piemont,  les  bourgs  et  paroisses  de  Briga,  Mari- 
gnola,  Realdo,  Carlino,  Piaggia,  Upega,  Tenda,  Granile, 
Molieras,  Bosiejas  et  Prato,  ensemble  les  plana  adjacents  et 
les  terrains  respectifs  environnants.  Un  ddcrct  des  4 oct.- 
10  dec.  1873  (D.  P.  74.  4.  22)  enleva,  confonnement  & un 
decret  consistorial  rendu  k Rome  le  2 mai  1872,  les  tern- 
toires  de  I’ile  Poulas  et  de  I’ile  aux  Bergdres  (commune  du 
Marillais,  Maine-et-Loire)  au  diocdse  de  Nantes  pour  les 
rdunir  k celui  d’Angers.  Un  ddcret  des  10-18  oct.  1874  (D.  P. 
75.  4.  53)  modifia,  k la  suite  du  traitd  de  psux  conclu  le 
10  mai  1871  entre  la  France  et  I’Allemagne,  la  circoos- 
chption  de  la  province  ecciesiasti^e  de  Besan^n,  dont  la 
metropole  eut  ddsormais  pour  suffr^antes  les  eglises  epis- 
copates de  Ygrdun,  Belley,  Saint-Die,  et  Nancy,  rdunit  au 
diocese  de  Besangon  diverses  paroisses  ou  fractions  de 
paroisse  des  cantons  de  Belfort,  Delle,  Fontaine,  Giromagny, 
et  des  anciens  cantons  de  Dannemarie  et  de  Massevaux, 
situes  sur  le  terhtoire  frangais  et  faisant  precedemment 
partie  du  diocdse  de  Strasbourg,  sdpara  du  diocese  de  Nancy 
les  paroisses  qui  en  faisaient  partie  avant  la  guerre  de  1870 
et  etaient  depuis  devenues  allemandes,  ennn  rdunit  au 
meme  diocese  les  paroisses  ou  fractions  de  paroisse  des 
cantons  de  Bhey,  Audun-le-Roman,  Chambley  (ancien  can- 
ton de  Corze),  Conflans,  Longuyon  et  Longwy,  situees  sur 
le  terhtoire  irangais  et  faisant  precedemment  partie  du  dio- 
cese de  Metz.  Ces  modifications  avaient  ete  prealablement 
convenues  avec  le  Saiut-Siege  qui  y avait  donne  son  adhesion 
par  des  ddcrets  pontificaux  des  10-14  juill.  1874,  portant  que 
les  circonscriptions  des  dioceses  precitesseraient  ainsi  chan- 
gees,  et  regus  en  France  par  decret  des  10  aofit-18  oct.  1874 
(D.  P.  75.  4.  52).  Eniin,  la  circonscription  des  dioceses  d’Alger 
et  de  Constantine  a ete  modifide  rAcemment  de  concert  entre 
le  Saint-Siege  et  le  Gouvemement  francais  (Deer.  3 dec. 
1878-15  fevr.  1879,  D.  P.  79.  4.  45).  Le  cercle  de  Bou-Saada 
a ete  distrait  du  diocese  de  Constantine  pour  etre  rattachee 
celui  d’Alger. 

308.  On  a dit  au  A^p.  n®  431  que  les  archevecbes  et 
evecbes  avaient  ime  existence  distincte  de  celle  de  la  metro- 
pole et  du  diocese,  et  etaient  des  etablissements  pubbes 
antes  k recevoir  des  dons  et  legs,  k aoquerir  et  k possdder 
(V.  A^.  n®  431).  C’est  la  disposition  formeUe  des  art.  1®'  et 
3 de  Pordonnance  du  2 avr.  1817,  ainsi  que  du  dderet  du 
6 nov.  1813,  tit.  2.  Mais  le  dioedse  lui-meme,  c’est-4-dire 
retendue  de  pays  placde  sous  la  juhdiction  d’un  evdque, 
est-il  aussi  un  6tabltaeement  public , ayant  la  personuMite 
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civile,  suBceptible  de  coniracter,  de  poss^der,  d’acqu6rir  4 
litre  gratuit  ou  4 litre  on^reux  ? On  s^accorde  4 reconnaltre 
qu’une  disposition  legislative  est  necessaire  pour  assurer 
iVxistence  d’un  etablissement  public.  C’est,  en  effet,  une 
regie  fondamentale  de  noire  droit  public  et  administratif,  et 
qui  a ete  consacree  notamment  par  la  loi  du  2 janv.  1817 
(y.  Observ.  D.  P.  79.  2.  225  et  suiv.).  11  s’agit  done  de  savoir 
s’il  existe  un  texte  qui  ait  conf4r4  explicitement  ou  implicit 
tement  la  personnalite  civile  aux  dioceses  (Y.  Kip,  432). 

309.  Dans  un  premier  systeme,  on  invoque  pour  T affir- 

mative Tart.  19  de  Tordonnance  de  Blois  de  1579,  Tart.  80 
de  redit  d’avril  1695,  Tart.  18  de  redit  d*ao4t  1749,  qm  par- 
lent  des  dioceses  non  seulement  comme  de  circonscriptions 
administratives,  mats  encore  comme  d’etablissements  ayant 
une  personnalite  distincte  (V.  Gaudry,  t.  2,  p.  113,  et  Gn.  de 
Franqueville,  Personnaliti  civile  des  diodses,  p.  13  et  suiv.). 
Cette  inteipi^tation  semble  confirm6e,  dit-on,  par  Tart.  6 
du  decret  du  15  oct.  1790  et  les  art.  14  et  suiv.  oudecretdu 
14  avr.  1791,  qui  assimilent  les  dioc4ses  aux  autres  6tablis- 
sements  religieux.  D’ailleurs,  ajoute-t-on,  le  Concordat  et 
les  articles  organiques  supposent  au  diocese  une  existence 
ind6pendante  de  la  circonscription  eedesiastique,  avec 
laquelle  on  ne  saurait  le  confondre  (LettredeM.  Jules  Simon, 
ministre  de  Tinstruction  publique  et  des  cultes,  du  29  nov. 
1872,  citde  Journal  des  conseils  de  fabrique,  1874,  p.  141  et 
suiv.,  et  Vouriot,  PropriiU  et  administration  des  biens  eccU- 
siastiquesy  2<^  4d.,  Appendices  p.  66  et  suiv.)  « L'4tablisse- 
ment  du  diocese,  dit  M.  J.  Simon,  doit  pr4c4der  sa  cir- 
conscription  » ; par  consequent,  il  ne  faut  pas  confondre  le 
premier  avec  la  seconde  (V.  aussi  art.  14  du  Concordat  et 
art.  2 de  la  loi  du  4 juill.  1821  sur  les  pensions  eccl4siasti- 
ques,  Rip.  p.  714).  Sans  doute,  « aucun  texte  de  loi  ne 
confere  explicitement  et  formellement  Texistence  civile  » au 
dioc4se ; mais  il  n’y  en  a pas  non  plus  qui  la  confere  » 4 la 
commune,  4 la  cure  ou  41a  succursale,  aux  chapitres,  menses 
episcopales,  cathedrales  et  sdminaires,  et  cependant  aucun 
doute  ne  s’414ve  sur  la  capacity  civile  de  ces  4tablissements  ». 
Le  dioc4se  r6unit  toutes  les  conditions  auxquelles  on  les 
reconnait : le  caract4re  gdndral  et  perp4tuel,  le  si4ge  ddter- 
mind  et  fixe,  Torganisation  sanctionnde  par  la  loi,  I’admi- 
nistration  par  un  administrateur  nommd  ou  institud  par  le 
Gouvemement ; et  des  ressources  propres  (Gaudry,  t.  2, 
n?  432,  et  t.  3,  1144, 1 162 ; Pidbourg,  Revue  de  ligislationy 

1876,  D.  104;  Vouriot,  p.  58). 

310.  Dans  un  systdme  opposd,  on  nie  que  les  textes 
invoquds  de  Tancien  droit  soient  probants,  parce  qu’4  sup- 
poser  mdme  qu’autrefois  les  dioedses  aient  joui  de  lafacultd 
d’acqudrir  et  de  contracter,  cette  facultd  leur  aurait  did 
enlevee  sous  la  Rdvolution  par  le  ddcret  du  12  juill.  1790 
sur  la  constitution  civile  du  clergd.  Le  Concordat  et  les  arti- 
cles organiques  ne  sauraient  davantage  dtre  invoquds,  car 
s’ils  avaient  entendu  reconnaltre  la  capacitd  juridique  des 
dioedses,  ils  auraient  rdgld  le  mode  d’administration  ae  leurs 
biens,  au  moins  pendant  la  vacance  des  sidges  dpiscopaux 
(Bdquet,  Personnaliti  civile  des  dioceses , p.  11).  £st-il  vrai  de 
dire  que  les  dioedses  tiennent  de  la  loi  des  ressources  pro- 
pres ? L’art.  73  de  la  loi  de  Tan  10  parait;  au  premier  abord, 
en  autorisant  les  fondations,  constituer  un  patrimoine  des- 
tine 4 des  besoins  gdndraux  et  coliectifs  et  reconnaltre 
implicitement  Texistence  civile  du  dioedse;  mais,  pour 
determiner  la  vdritable  portde  de  cette  disposition,  il  faut 
se  rendre  un  compte  exact  de  la  nature  et  du  caraetdre  des 
fondations  qui  peuvent  dtre  acceptdes  par  les  dvdques.  Le 

Sremier  consul  ne  voulait  pas  permettre  le  rdtablissement 
es  anciennes  fondations  qui  avaient  donnd  lieu  4 de  grands 
abus  avant  la  Rdvolution,  Aussi  I’art.  15  du  Concordat  se 
bomait-il  4 stipuler  que  « le  Gouvemement  prendrait  des 
mesures  pour  que  les  catholiques  frangais  pussent  faire  des 
fondations  en  faveur  des  dgtises  ».  Ces  mesures  ont  did 
ddtermindes  par  Tart.  73  de  la  loi  de  Tan  10,  aux  termes 
duquel  les  mndations  doivent  avoir  exclusivement  pour 
objet  Tentretien  des  ministres  ou  Texercice  du  culte,  et  ne 
consister  qu’en  rentes  sur  TEtat.  Les  expressions  « entre- 
tien  des  ministres  et  exercice  du  culte  » sont  assurdment 


trds  vagues  et  trds  gdndrales;  mais,  en  Tan  10,  la  propridtd 
et  r administration  des  biens  des  dtablissements  eccldsiasti- 
ques  n’dtaient  pas  encore  soumises  4 des  rdgles  spdciales. 
L’art.  73  autonUit,  en  prineipe,  les  fondations  pour  certains 


objets  spdeiaux ; mais  rien  n’indique  de  la  part  du  Idgislateur 
r intention  de  statuer  sur  la  question  de  savoir  4 qui  ces 
liberalitds  devront  dtre  attribudes.  Il  faut  done  dcarter  du 
ddbat  la  loi  du  18  germ,  an  10  et  consulter  les  ddcrets  pos- 
tdrieurs.  Or,  le  ddcret  du  30  ddc.  1809  sur  les  conseils  de 
fabrique,  aprds  avoir  ddcidd  que  les  donations  faites  aux 
fabriques  doivent  dtre  acceptdespar  les  trdsoriers  des  conseils 
(art.  59),  dispose,  dans  le  litre  reiatif  aux  fabriques  des  dglises 
cathddraJes,  que  les  fondations,  donations  ou  legs  fails  aux 
dglises  cathddrales  « seront  acceptds,  ainsi  que  ceux  fails  aux 
seminaires,  par  rdvdque  diocesam,  sauf  notre  autorisation 
donnde  en  conseil  d’Etat  sur  le  rapport  du  ministre  des 
cultes  » (art.  113).  Plus  tard,  le  ddcret  du  6 nov.  1813  a 
reconnu  au  profit  des  titulaires  des  cures  et  des  dvdchds  un 
droit  de  jouissance  sur  les  biens  composant  les  menses 
curiales  ou  dpiscopales,  et  il  a did  admis  que  les  titulaires 
pouvaient  accepter  les  libdralitds  destindes  4 former  ou 
accroitre  ces  dotations.  Du  rapprochement  de  ces  deux  ddcrets 
avec  la  loi  de  Tan  10,  ne  doit-on  pas  conclure  que  les  fonda- 
tions pour  1’ exercice  du  culte  sont  celles  faites  en  faveur 
des  fabriques  dpiscopales  ou  paroissiales,  les  fondations 
pour  I’entretien  des  ministres,  celles  destindes  4 former  ou 
a accroitre  les  dotations  des  menses  dpiscopales  et  curiales 
4 I’exclusion  des  fondations  faites,  d’une  fa^n  gdndrale,  au 
profit  d’un  dioedse  ? Cette  interprdtation  explique  claire- 
ment  le  texte  des  ddcrets  de  1809  et  de  1813,  et  de  I’or- 
donnance  du  2 avr.  1817,  pris  dans  son  sens  littdral;  elle 
est  conforme  4 celle  qui  a etd  donnde  plus  haut  de  Tart.  73 
de  la  loi  de  I’an  10,  et  au  systdme  adoptd  pour  les  biens  des 
fabriques  et  du  clergd  (V.  en  ce  sens,  outre  Vuillefroy  citd 
au  432,  trots  articles  du  journal  le  Temps  des  19, 

20  et  21  juin  1875  ; Bdquet,  p.  6 et  suiv. ; Bouchend-Lefer, 
Droit  puhRc  et  adninisiratifj  p.  329;  Ducrocq,  t.  2,  1530; 

Andrd,  t.  2,  p.  469;  Blanche,  Dictionnaire  d* administrations 
v«  Evichi;  Block,  Dictionnaire  de  radministration  frangaise, 
2*  dd.,  V®  Evichis  p.  922,  et  D.  P.  80.  3.  65,  note  1). 

31  i.  Quant  4 la  jurispmdence,  elle  a varid  sur  cette 
question  selon  les  dpoques.  Aprds  avoir,  de  1808  4 1841, 
admis  la  personnalitd  du  dioedse  (V.  Rip.  n®  432),  elle  I’a 
repoussde  depuis  1841  (V.  ibid.)s  en  admettant  toutefois 
que  les  libdralitds  faites  aux  dioedses  pouvaient  produire 
effet  quand  elles  dtaient  susceptibles  de  profiler  4 des  dta- 
blissements dioedsains  Idgalement  reconnus,  ddsignds  soil 
par  les  disposants,  soil  par  les  dvdques.  Un  avis  du  conseil 
d’Etat  du  13  mai  1874  (D.  P.  75.  3.  86)  a ensuite  ddcidd 

rles  dioedses  ont  la  personnalitd  civile ; en  consdquence, 
peuvent  possdder,  reoevoir,  acqudrir,  et  c’est  aux 
dvdques  qu’il  appartient  d’accepter  les  libdralitds  faites  4 
leur  dioedse  (V.  a ce  sujet  la  discussion  sur  Tart.  2 de  la  loi 
du  12  juill.  1875,  relative  4 la  libertd  de  I’enseignement 
supdrieur,  D.  P.  75.  4.  131,  note  1).  Enfin  un  dernier  avis 
du  conseil  d’Etat,  du  6 avr.  1880  (D.  P.  80.  3.  65),  est  revenu 
sur  cette  ddcision,  en  ddclarant  que  les  dioedses  n’ont  pas 
de  personnalitd  civile  et  ne  peuvent  recevoir  des  dons  ou 
legs.  En  Belgique,  la  mdme  solution  a dtd  adoptde  (Lidge, 
20  juill.  1880,  af!.  Hospices  oivils  de  Hasselt,  D.  P.  81.  2. 
41.  V.  en  ce  sens,  Lentz,  Dons  et  legSy  t.  1,  n®*  316  4 328). 
Ddj4,  un  arrdt  de  la  cour  de  Bruxelles,  du  4 aofit  1860  (au. 
Evdque  de  Tournay,  Pasusrisie  beige,  1861.  2.  128),  avail  jugd 
que  les  dvdques  n’avaient  pas  le  droit  d’ester  en  justice  pour 
les  intdrdts  de  leur  dioedse. 

312.  — II.  Paroissbs  et  succursales.  — On  a vu  au  Rip. 
n®  433  qu’il  est  de  prineipe,  dans  notre  Idgislation,  qu’une 
cure  ne  peut  dtre  dtablie  sans  qu’on  lui  assime  une  circons- 
cription. Cette  circonscription  a un  double  objet : elle  fixe  les 
li  mites  du  territoire  sur  lequel  le  curd  a le  droit  d’exercer  ses 
fonctions ; elle  indique  en  mdme  temps  aux  catholiques  la 
paroisse  dont  ddpend  le  lieu  de  leur  domicile.  Cheque  cure 
comprend,  en  gwidral,  tout  le  territoire  d’lm  canton.  Mais  la 
loi  ne  dit  pas  que  cette  cure  doit  dtre  placde  au  chef-lieu  de 
la  justice  de  paix ; elle  peut  done  dtre  placde  dans  une  autre 
commune,  quoiqu’il  soil  prdfdrable  de  la  mettre  au  chef- 
lieu  (Lett.  mm.  17  niv.  an  11,  Andrd,  t.  2,  p.  389).  On  peut 
mdme  faire  entrer  dans  la  circonscription  de  la  mdme  pa- 
roisse curiale  des  villages  appartenant  4 des  cantons  diffd- 
rents  (Circ.  min.  10  mess,  an  12,  ibid.). 

Les  circonscriptions  paroissiales  sont,  comme  les  circons- 
criptions diocesaines,  fixdes  et  modifides  par  le  concours  des 
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deux  autoritds ; la  puissance  spirituelle  est  alors  repr4sent6e 
par  r^vftque,  et  rautorit6  civile  par  le  chef  de  I'Etat  pour  les 
cures,  par  le  prCfet  pour  les  succursales  (V.  R^p.  n®*  434, 
435,  436).  En  principe,  dit  Aflre,  p.  16,  l'6rection  des  paroisses 
sous  le  rapport  spirituel  apparlient  k r6v65ue  seul,  parce 
qu’il  ny  a que  lui  qui  puisse  distraire  de  la  juridiction  d'un 
cur^  une  partie  des  habitants  de  sa  paroisse.  Mais,  comme 
elle  a aussi  des  rapports  avec  Tautoritd  civile,  celle-ci  doit 
6tre  6galement  appelCe  k y concourir  (V.  n®  434).  II  en 
est  de  m6me  de  la  suppression  des  cures  et  succursales  et 
des  modifications  apport6es  k leurs  circonscriptions  (D6cis. 
min.  5 avr.  1809;  Andr6,  t.  2,  p.  389 ; Vuillefroy,  p.  512; 
D.  P.  84.  3.  113,  note).  Cependant,il  a 6U5r6cemment  decide 
par  le  conseil  d’Elat  qu'il  appartient  au  chef  de  TEtal  d’6ri- 
ger  et  de  supprimer  les  succursales  apr^s  une  instruction 
confine  aux  6v6ques  et  aux  pr^fets  (Av.  Cons.  d'Et.  21  dkc. 
1882,  all.  Section  de  TOrbehaye,  D.  P.  84.  3.  113,  en  note; 
Cons.  d*Et.  11  mai  1883,  all.  Fabrique  du  Pescher,  D.  P. 
84.  3.  113).  Dans  un  rapport  ou  une  note  pr6sent6e  par  le 
directeur  g6n4ral  des  cuites  k Tappui  du  projet  de  d^cret 
qui  a donn^  lieu  k Pavis  du  21  dec.  1882,  et  rCsumCe  D.  P. 
84.  3.  113  et  note,  il  est  dit  que  la  circonscriplion  paroissiale 
n’a  d’eifet  que  d’aprCs  le  consentement  du  Gouvemement ; 
si  ce  consentement  n’est  jamais  intervenu,  la  paroisse  n'a 
jamais  exists ; s’il  est  retire,  la  paroisse  ccsse  d’exister:  ainsi 
le  veulent  Part.  9 du  Concordat,  les  art.  60,  61  et  62  de  la  loi 
du  18  germ,  an  10.  L*6v6que  est  appel6  k donner  son  avis  k 
la  suite  d’une  instruction  i laquelle  if  proc^de  de  concert  avec 
le  prCfet;  mais  c'est  au  Gouvemement  seul  au’appartient  la 
decision.  II  a etC  d6cidi&,  en  consequence,  que  le  chef  de  PEtat 
peut,  sans  exc6s  de  pouvoirs,  lorsqu'il  a ete  proc6de  r^gu- 
lierement  k Pinstruction  par  Pautorite  diocesaine  et  Pautoritc 
prdfectorale,  prononcer  la  suppression  d'une  succursale, 
nonobstant  Pavis  contraire  de  Peveoue  (M^mes  decisions). 

Cette  solution  rdcente  a soulevd  ae  nombreuses  objec- 
tions, tir6es,  d’une  part, . de  Pincompetence  de  Pautorite 
civile,  qui  ne  peut  donner  aux  titulaires  ecciesiastiaues  le 
pouvoir  d’exercer  leur  minist^re  et  determiner  les  limites 
terriloriales  dans  lesquelles  ils  auront  juridiction,  de 
Pautre,  des  art.  9 du  Concordat,  d’apr^s  lequel  les  4v6ques 
font  les  circonscriptions  des  paroisses,  et  61  de  la  loi  orga- 
nique,  aux  termes  duquel  P6v6que  rigle,  de  concert  avec 
le  prefet,  le  nombre  et  P4tendue  des  succursales.  On  ajoute 
ue  Part.  62  de  la  mdme  loi  exige  seulement  Yauiorisation 
u Gouvemement  pour  6riger  une  cure  ou  une  succur- 
sale,  ce  qui  suppose  son  concours,  mais  non  son  droit 
exclusif  de  decider,  et  que  Pordonnance  du  25  aoiit  1819 
declare  que  les  nouvelles  succursales  seront  6rigdes  par 
ordonnance  sur  la  pT(ypo8Uion  des  4v6ques,  terme  indiquant 
qu’une  succursale  ne  peut  6tre  supprim6e  sans  la  m6me 
propoHtion,  Enlin,  on  objecte  que,  si  le  Gouvemement  peut 
supprimer  une  succursale,  malgr^  la  r<^sistance  ou  sans 
Padh6sion  de  P6v6que,  qui  seul  peut  donner  juridiction  2iun 
autre  desservant  sur  le  territoire  de  la  paroisse  supprim^e, 
celle-ci  sera  misc,  en  fait,  en  interdit  etsera  privde  des  secours 
religieux  (V.  D.  P.  84.  3.  113,  note.  Comp.  Alfre,  p.  22,  et 
Revue  d’adminiitration,  1883,  1. 1,  p.  416).  11  faut  ajouter  que 
d^ji,  par  des  circulaires  du  24f6vr.  1835,  du  12  ao9t  1836  et 
du  14aodt  1840,  le  ministre  des  cuites  avail  manifesto  Pin- 
tention,  dans  des  circonstanccs  particuli^res,  de  proc6der  k 
des  suppressions  de  succursales,  mais  sans  indiquer  s*il  se 
passerait  de  Passentiment  dc  Pautoritc  dio(M  sainc  (D.  P.  84. 
3. 113,  note).  En  fait,  aucun  cas  de  ce  genre  ne  s’dtait  pr6- 
sente  jusqu’en  1882.  Si  un  decret  des  12-17  oct.  1857  (D.  P, 
57.  4.  191)  a supprim6  le  litre  de  succursale  attribue  k P6glise 
de  Sainte-Val^re,  k Paris,  et  6rig6  en  cure  de  premiere 
classe  P^glise  construite,  place  Beliechasse,  sous  la  denomina- 
tion de  Sainte-Clotilde,  c’dtait  sur  la  proposition  de  Pauto- 
ritd  diocesaine. 

313.  Les  canons  prescrivent  que  P6rection  d*une  cure 
nouvelle  soil  pr^c6d6e  d'une  enqu6te  (Rdp,  n®*  435  et  436) ; 
Putilitd  de  cette  formality  est  si  6vidente,  lorsqu’il  s’agit  de 
mesures  par  lesquelles  il  importe,  au  plus  haut  point,  de 
ne  pas  iroisser  les  sentiments  des  populations,  qu’en 
fait,  Pautoritd  civile  ne  manque  presque  jamais  de  la  rem- 
plir.  Mais  la  loi  ne  la  present  pas ; et,  dks  lors,  lorsque 
cette  formality  est  omise,  le  recours  devant  le  conseil  d’Elat, 
par  application  de  la  loi  des  7-14  oct.  1790,  n’est  pas  ouvert 
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aux  parties  (Cons.  d’Et.  8 f6vr.  1878,  aff.  Serials,  D.  P.  78. 
3.  66).  Il  en  est  de  m6me  pour  les  d^crets  qui  approu- 
vent  des  modifications  de  circonscriptions  paroissiales  (Cons. 
d’Et.  8 f6vr.  1878  prdcit^).  Une  cure  peut  aussi  descendre 
de  la  U®  la  2®  classe,  lorsque  la  localit6  ou  elle  est  6trf>lie 
a diminu6  d’importance.  Mais  il  y a lieu,  dans  ce  cas,  de 
prendre  des  mesures  transitoires  en  ce  qui  concerne  les  litu- 
faires  (Circ.min.  cult.25  scpt.1832,  Rec.circ.ct//f.,t.  l,p.209). 

Des  succursales  peuvent  demander  k 6tre  4rigees  en  cures, 
soil  de  premiere,  soil  de  seconde  classe  (Andrd,  t.  2,  p.  390). 
Ainsi,  toutes  les  fois  qu’une  nouvelle  justice  de  paix  est 
6lablie,  il  y a lieu  k l’6tablissement  d’une  nouvelle  cure,  k 
moins  que,  le  territoire  de  I’ancionnc  justice  de  paix  conte- 
nant  deux  cures,  apr^s  le  partage  de  ce  territoire  il  s’en 
Irouve  une  dans  la  circonscriplion  de  la  nouvelle  justice  de 
paix  et  une  dans  celle  de  I’ancien  canton.  Une  succursale 
est  fondle  k reclamer  son  erection  en  cure  lorsqu’elle  satis- 
fait  aux  conditions  d’apr^s  lesquelles  la  loi  accorde  le  litre 
de  cure  de  premiere  classe,  ou  quand  la  localite  ou  elle  est 
6tablie  a acquis  xme  importance  plus  grande  que  celle  dans 
laquelle  est  placec  la  cure  dont  elle  depend. 

314.  Parmi  les  pieces  k joindre  k la  demande  d’4rection 
d’une  succursale,  on  a cit6  au  R^.  n®  436  I'avis  du  conseil 
municipal  (V.  Circ.min.  cult.  12  aofil  1841  et  26  aofttlSW, 
Rec.  ci?yj.  cult.,  t.  2,  p.  37  et  64).  En  effet , ce  conseil  doit 
f^tre  appele  k exprimer  son  opinion  sur  le  projet  de  erdation 
(Cons.  d’Et.  21  f6vr.  1873,  all.  Commune  de  Mustapha,  D.P. 
73.  3.  72 ; 12  mai  1876,  alT.  Ville  de  Clamecy,  D.  P.  76.  3. 
86).  Mais  le  Gouvemement  n’est  pas  tenu  de  s’y  conformer 
(M^mes  decisions),  quoique  cette  formality  soil  essenlielle 

iV.en  ce  sens:  Vuillefroy, p. 512;  Gaudry,t.2,p.  259  etsuiv.). 
i)n  fait,  le  nombre  des  communes  en  instance  pour  obtenir 
une  succursale  6tant  tou jours  tres  superieur  k celui  que  le 
credit  ouvert  au  budget  permet  de  erder  annuellement,  le 
Gouvemement,  sauf  des  cas  exceptionnels,  n’accorde  cette 
faveur  qu’aux  populations  qui  la  rdclament  par  I’organe  de 
leurs  conseils  Mus.  Si  I’dvdque  n’ordonne  pas  I’enqudte  de 
commodo  et  incommodo  prdvue  et  indiqude  au  Rdp.  n®  436, 
la  demande  faite  par  les  habitants  de  la  commune  devra 
contenir  tons  les  documents  qui  y auraient  pris  place.  On  y 
joindra  le  budget  de  la  commune  ; dans  le  cas  oii  quelque 
obiet  ndeessaire  manquerait  k I’dglise  ou  au  presbytdre,  les 
habitants  s’obligcront  k k5  fournir  (Afire,  p.  17).  S’il  s'mi 
de  distraire  une  partie  du  territoire  d’une  cure,  il  faudra 
demander  I’avis  du  curd  et  de  la  fabrique  de  cette  cure ; 
mais  leur  consentement  n’est  pas  indispensable.  Le  consen- 
lemenl  du  curd  ne  serait  pas  non  plus  reauis  dans  le  cas  ou 
un  dvdmic,  de  concert  avec  le  chef  de  I’Etat,  rdunirait  la 
cure  de  la  cathddrale  au  chapitre  (V.  Ord.  Cons.  d’Et.  14  juill. 
1834,  aff.  Evdque  de  Chartres,  et  suprd,  n®  249).  Il  faut 
remarquer  que,  si  les  nouvelles  paroisses  ont  dtd  autrefois 
propridtaires  de  biens  encore  existants  etpossddes  parl'dglise 
dont  elles  sent  distraites,  elles  rentrent,  au  moment  de  leur 
drection,  dans  la  propridtd  de  ces  biens  (Ord.  28  mars  1820, 
V.  R^.  p.  714).  — Si  la  demande  d’drection  de  succursale 
n’est  pas  accueillie,  il  n’est  aucun  moyen  de  contraindre  le 
Gouvemement  k y Taire  droit.  On  ne  peut  que  la  renouveler 
par  voie  de  petition  ou  en  former  une  nouvelle.  Si  le  Gou- 
vemement  croit,  au  contraire,  devoir  I’accueillir,  un  d6crel 
autorise  I’drection  qui  ne  peut  dtre  attaqude  de  la  part  des 
particuliers  par  voie  contentieuse.  — Lorque  I’erection  est 
accordde,  I’evdque  confdre  le  litre  que  le  Gouvemement  a 
autorisd,  car  son  autorisation  n’est  qu’une  simple  permission 
d’driger  (Instr.  min.  10  mess,  an  12). 

315.  Quand  il  s’agit  de  transfdrer  le  litre  de  succursale 
d’une  dglise  a une  autre  de  la  mdme  commune,  la  transla- 
tion peut  dtre  ordonnde  par  I’dvdque,  de  concert  avec  le 
prdfet,  en  verlu  des  art.  75  et  77  dela  loi  du  18  germ,  an  10, 
sans  r intervention  du  Gouvemement  (Av.  Cons.  d’Et.  24  oct. 
1831;  Ddcis.  min.  2 sept.  1835  et  31  mai  1845).  Mais  un 
ddcret  serait  indispensable  s’il  y avail  lieu  de  transfdrer  unc 
succursale  dans  unc  autre  commune. 

316.  III.  — Chapelles,  annexes  et  oratoiees.  — Le  Re- 
pertoire a exposd,  n®*  437,  438,  439  et  443,  ce  qu’il  taliait 
entendre  par  chapelles  vicariates  ei  annexes  (V.  k ce  sujet: 
Afire,  lO*  ed.,  p.  15  et  suiv. ; Andrd,  t.  2,  p.  95  et  suiv.).  Il  a 
aussi  indiqud  ibid,  n®  441,  les  formalitds  d remplir  pour 
obtenir  I’drection  de  ces  chapelles.  Comme  exemple  d’erec-* 
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tion  de  chapelle  vicarialo,  on  pent  oiler  T^glise  Saint-Paulk 
Abbeville,  6rigee  par  Ic  d6cret  des  18  mai-17  aoftt  4855 
(D.  P.  55.  4.  81). 

11  r^sulte  des  explications  du  Repertoire  que  I’annexe  diffi^re 
essentiellement  des  6tablissements  paroissiaux.  Kile  est  cr64e 
dans  I’int^rftt  et  pour  la  commodite  de  particuliers  qui  pren- 
nent  a leur  charge  tous  les  frais  de  la  celebration  du  culte, 
iandis  que  les  etablissements  paroissiaux,  tels  que  les  cha- 
pelles  dont  il  vient  d’etre  parie,  sont  fondes  dans  un  intdret 

fendral  et  collectif,  et  que  le  traitement  des  prdtres  qui  les 
esservent  k litre  de  titulaires  est  acquittd,  soit  par  I’Etat, 
soit  par  les  fabriques  ou  les  communes.  A raison  m6me  de 
ce  caract^re  distinctif,  la  desserte  de  I’annexe  est  subor- 
donn^  k la  dur6e  des  engagements  des  souscripteurs,  enga- 
ements  qui  doivent  dtre  constatds  par  acte  notari6  (Av.  Cons. 
’£t.  42  mars,  4 aodt  et  5 nov.  4840).  Les  annexes  sont 
le  plus  souvent  6rigdes  dans  une  section  de  commune  ; mais 
rien  ne  s’oppose  k ce  qu’elles  le  soient  dans  une  commune 
enti^re  (V.  Rip.  n°"  437,  443).  On  ne  doit  pas  assipier  une 
circonscription  a I’annexe,  parce  qu’elle  ne  conslitue  pas 
une  paroisse  (Av.  Cons.  d’Et.  4ao0t,  42  nov.  et  44  d6c.  4840). 
Aucun  secours  n’est  accord^  sur  les  fonds  du  budget  des 
cultes  pour  les  reparations  des  Aglises  6rigees  en  annexes. 
G’est  aux  souscripteurs  k les  supporter  (Circ.  min.  29  juin 
J844,  Rec.  circ,  cult.,  t.  2,p.  23). 

317.  Les  chapelles  de  secours,  qu’on  a aussi  appeldes  ora- 
toires  publics  (V.  Vuillefroy,  p.  439 ; Affre,  p.  45)  et  m6me 
autrefois anncjcos  (V.  ibid.,  etlWp-  nWt  ni  circons- 

cription territoriale,  ni  personnalitd  civile  (V.  Rep,  n^  440) ; 
Tautorisation  qui  leur  est  accord^e  par  d6cret  est  une  simple 
permission  ne  pouvant  grever  d’aucune  charge  Idgale  ni  les 
labriques,  ni  les  communes  (Av.  Cons.  d’Et.  5 janv.  4867,  D.P. 
69.  3.  66).  D^s  lors,  il  y a lieu  d*6noncer,  dans  le  d6cret  qui 
autorise  une  chapelle  de  secours,  que  les  ressources  propres 
de  cette  chapelle  seront  administrdcs  par  le  conseil  de  fabri- 
que,  qui  les  comprendra  dans  un  6tat  annex4  au  budget  de  la 
paroisse,  sans  que  ni  la  fabrique,  ni  la  commune  soient 
obligdes  Idgalement  de  supplier  k I’insuffisance  de  ces  res- 
sources (M&ne  avis).  Ces  propositions  ont  dtd  formuldes  par  la 
section  ae  I’intdrieur,  de  I’instruction  publique  et  des  cultes, 
du  conseil  d’Etat,  sur  le  renvoi  qui  lui  a dtd  fait,  par  le 
ministre  de  la  justice  et  des  cultes,  de  plusieurs  projets  de 
d6cret  autorisant  des  chapelles  de  seoours,  pour  6tre  sounds 
k son  examen.  11  a dtd  d6cid4  que  le  d6cret  qui  autorise  une 
commune  k accepter  une  liberalitd  6tant  un  acte  adminis- 
tratif,  rautoritd  administrative  est  seule  comp^tente  pour 
d6elarer  si  un  d^cret  autorisant  Tacceptation  d’une  liberality 
deslinye  k la  construction  d’une  chapelle  et  au  payement  de 
reccldsiastique  appeld  k la  desservir  a autorise  implicitement 
I’exercice  du  culte  dans  ladite  chapelle  (Trib.  confl.  20  mat 
4882,  aff.  Rodier,  D.  P.  83.  3.  114). 

818.  La  chapelle  de  secours  n’a  pas  le  droit,  au  moment  de 
son  Erection,  de  rdclamer  k la  cure  ou  k la  succursale  dont 
elle  depend  les  biens  qui  lui  auraient  autrefois  appartenu; 
elle  n’a  pas  de  fabrique,  mais  les  biens,  si  elle  en  poss^de, 
sont  administr6s  par  quelques  habitants  que  r6v6que  ddsigno 
(Circ.  min.  11  mars  1809,  Rec.  circ.  cult,,  t.  1^  p.  L);  elle  ne 
peut  recevoir  des  dons  et  legs  qu’indirectement  seulement, 
par  I’entremise  de  la  fabrique  qui  administre  la  paroisse  dont 
elle  reiyve  et  qui  peut  seulement  accepter  ces  libdralitys, 
a la  condition  toutefois  de  les  affecter  k la  destination  voulue 
par  le  donateur  (Av.  Cons.  d’Et.  28  dec.  1819).  C’est  aussi 
cette  fabrique  qui  doit,  lors  de  I’yrection,  prendre  1’ engage- 
ment de  se  charger  de  I’administration  temporelle  de  la 
chapelle.  Les  chapelles  de  secours,  qui  ne  sont,  k propre* 
ment  parler,  que  des  oratoires  particuliers  ou  ordinaires, 

Slacks  dans  des  ydiOccs  publics  et  non  restreints  au  service 
es  habitants  d’une  maison  privde  (V.  Bost,  Eneyclopedie  des 
conseils  de  fabrique,  p.  268),  sont  prineipalement  4tablies 
dans  les  sections  de  commune,  les  laubourgs,  les  hameaux 
Isolds.  Elies  peuvent  cependant  6tre  aulorisdes  dans  les 
communes  ddnudes  de  ressources,  qui  sont  dans  I’impossi- 
bilitd  de  remplir  les  conditions  requises  pour  obtenir  une  cha- 
pelle vicariafe  (Av.  Cons.  d’El.  20  mai  1842.  V.Rep.  n«  440). 

819.  Une  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  8 oct. 
1880  (Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  161),  a rappeld  les  formalitds 
k remplir  et  les  justifications  k produire  pour  obtenir  I’au- 
torisaUon  d’ouvrir  les  chapelles  de  secours  et  les  oratoires 
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oh  le  public  est  admis.  Aux  termes  de  cette  circulaire,  la 
demande  d’autorisation  doit  dmaner  du  conseil  de  fabrique 
de  la  paroisse,  et  de  lui  seul.  L’avis  du  conseil  municipal, 
celui  de  rdvdque  et  celui  du  prdfet  doivent  dtre  prdsentds 
k I’appui.  L’oratoire  est  ensuite  autorisd  par  ddcret  ddlibyrd 
en  conseil  d’Etat  sur  le  rapport  du  ministre  des  cultes.  Les 
pieces  qui  doivent  6tre  produites  sont ; 1<>  la  justification  que 
le  lieu  oil  s’exercera  le  culte  appartient  k la  commune  ou  k 
la  fabrique  ou  qu’il  leur  a 6td  lou6  ; que  Tadministration,  la 
perception  des  recettes  et  I’ordonnancement  des  ddpenses 
sont  conflys  k la  fabrique ; que  le  culte  y est  cyiybrd  sous 
rautority  et  la  surveillance  du  cury  ou  du  desservant; 

un  certiQcat  de  I’ingynieur  de  la  circonscription  consta- 
iant  la  distance  de  la  chapelle  & 6riger  a I’yglise  paroissiale 
ou  succursale  et  les  difncultes  que  le  mauvais  temps  et 
rytat  dejlieux  peuvent  apporter aux  communications  ; 3«les 
comptes  et  budgets  de  la  commune  et  de  la  fabrique  pour 
les  trois  derniyres  annyes ; 4**  un  ytat  approximatii  des  dy- 
pensesqu’occasionnera  I’exercice  public  du  culte  dans  I’ora- 
toire  a order ; 5^  un  dtat  de  la  population  certifiy  par  le  sous- 
pryftt.  Aucune  demande  no  sera  accueillie  en  cas  d’inobser- 
vation  de  ces  rdgles,  et  le  Gouvemcment  ferait  former  les 
lieux  du  culte  qui  ne  resteraient  pas  dans  les  strides  condi- 
tions de  leur  autorisation. 

880.  Les  ctMpelles  domestiques  et  les  oratoires  particuliei's 
dont  la  definition  a dtd  donndc  au  R^,  444,  sont  placys, 

ainsi  qu’on  Ta  vu  ibid,,  sous  un  rdgime  particulier  d’autori- 
sation pryalable,  dytermind  par  I’art.  44  ae  la  loi  du  48  germ, 
an  40  et  le  dderet  du  22  ddc.  4842.  Le  premier  deccs  articles 
ne  regut  dans  I’origine  qu’une  cxycution  trds  incompiyte : 
certains  prdtres  assermentys,  d’une  part,  quelques  prdtres 
qui  considdraient  comme  iliygitimes  les  concessions  fa'ites 

Sar  le  concordat,  d’autre  part,  cherchaient  k dchapper  k la 
irection  des  dvdaucs  et  groupaient  leurs  adeptes  aans  des 
maisons  particulieres  ou  ils  cdiybraient  le  culte.  Le  dderet 
du  22  ddc.  4842  fut  rendu  pour  mettre  fin  k des  abus,  que 
I’on  considdrait  comme  attentatoires  non  moins  k 1’ autorite 
civile  qu’aux  droits  de  rdpiscopat (V.  D.  P.  80.  2.  477, note; 
Bosviei,  Sabatier  et  C.  deBaulny,  Consultation  pour  la  societe 
civile  de  Saint-Germain,  4880,  p.  47).  L’autorite  civile  ayant, 
pendant  lon^temps,  cessd  de  tenir  rigoureusement  la  main  k 
I’exdcution  de  ce  ddcret,  on  a soutenu  qu’il  dtait  tombd  en 
ddsudiade,  et  mdme  que  Tart.  44  de  la  loi  de  germinal 
ainsi  que  le  ddcret  de  4812  n’ont  phis  aujourd’hui  force  de 
loi,  parce  qu’ils  sont  contraires  au  droit  public  actuel, 
les  cnartes  de  4844  et  de  48^  ayant  proclamd  et  garanti  la 
liberty  des  cultes  et  de  conscience,  et  abrogd  toute  Idgis- 
lation  contraire,  la  constitution  de  4848  ayant  assurd  pro- 
tection k chaque  citoyen  pour  I’exercice  de  son  culte  propre, 
et  les  lacunes  des  lois  constitutionnelles  de  4875  devant, 
sous  ce  rapport,  dire  combiyes  par  les  dispositions  formelles 
de  cette  constitution  rdpublicaine  (Brae  de  la  Perridre, 
Revue  des  institutions  el  du  droit,  juin  4886).  Mais  la  juris- 
prudence n’a  pas  confirmd  cette  opinion,  et  elle  considdre 
le  ddcret  de  4842  conuue  dtant  encore  en  vigueur  (Nancy, 
34  juill.  1880,  aff.  Godfrey,  D.  P.  80.  2.  477;  Crim.  cass. 
23  oct.  1886,  aff.  d’Espinassy,  D.  P.  87.  1.  505.  Y.  aussi 
note  sous  I’arrdt  prdcity  de  Nancy).  On  peut  constater  de 
lus  que,  jusque  dans  ces  derniers  temps,  des  projets  de 
dcret  tendant  k autoriser  des  chapelles  et  oratoires  ont 
dtd  soumis  au  conseil  d’Etat  par  application  du  ddcret  de 
4812.  et,  d’autre  part,  qu’il  ne  s’est  produit  contre  la  Idga- 
lity  aes  mesures  de  fermeture  des  chapelles  non  autorisdes 
que  des  protestations  Isoldes.  Une  circulaire  du  ministre  des 
cultes,  du  8 oct.  1880,  citde  supra,  n<»  319,  a mdme  rappeld 
expressdment  les  formalitds  k suivre  et  les  justifications  k 
produire  pour  obtenir  rautorisation  d’ouvrir  un  oratoire 
particulier.  Elle  ajoute  que  la  demande  doit  necessairement 
dmaner  de  I’autoritd  dpiscopale,  qu’elle  doit  dtre  accom- 
paf  nee  de  1 avis  du  maire  et  de  celui  du  prdfet ; qu’en  atten- 
dant rautorisation  ddfinitive  accordde  par  ddcret  sur  le  rap- 

Sort  du  ministre  des  cultes,  la  section  compdtentedu  conseil 
’Etat  entendue,  le  prdfet  peut,  k titre  provisoire,  et  en 
cas  d’urgence,  autoriser  le  maire  k accorder  des  permis- 
sions temporaires  conformyment  k I’ari.  294  c.  pdn.,  et 
qu’en  aucun  cas  I’oratoire  particulier  ne  doit  dire  ouvert  au 
public,  en  dehors  du  personnel  de  la  maison.  Mais  1’ appli- 
cation de  I’art.  44  de  la  loi  organique  et  du  ddcret  de  1812 
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qm  a d6termin6  les  formes  k suivre  et  les  conditions  k rem* 
mir  pour  obtenir  la  permission  exig^e  par  cet  art.  44,  a sou- 
levd  plusieurs  questions  dont  la  solution  paralt  fort  delicate, 
notamment  au  point  de  vue  do  la  sanction  dudit  d4cret  et 
de  la  competence  k cet  6gard. 

321.  if  faut  d’abord  remarquer  que  Tart.  44  et  le  d^cret 
de  1812  comprennent  toutes  les  chapelles  particuUeres, 
mdme  domestiques,  m^me  attachees  ^ une  habitation  pri- 
vee,  oil  Ton  se  livre  I’exercice  du  culte.  Or,  Texercice  du 
culte  ne  s'entend  pas  seulement  des  offices  religieux,  de  la 
distribution  des  sacrements,  mais  encore  des  prieres  adres- 
s6es  devant  un  autel  (Contra  : Block,  Dictionnaire  de  Vad- 
ministration^  p.  388,  v®  Chapelle,  n®  50).  11  a ktk  jugd  que  le 
fait  d’6riger  d^me  maniere  permanente,  dans  im  lieu  depen- 
dant du  logement  d'un  particulier,  un  autel  sur  lequel  est 
placee  une  statue  de  saint,  entourde  de  fleurs,  d’ex-voto,  de 
tableaux  de  piete,  de  flambeaux,  dune  lampeet  d’uncierge 
constamment  allumes,  et  d’y  r6citer  des  prieres  en  commun, 
constitue  Texercice  du  culte  (Dijon,  26  aoht  et  30  d6c.  1874, 
aff.  Sauvestre,  D.  P.  76. 2. 192).  La  loi  de  germinal  et  le  d6cret 
de  1812  atteignent  done  jusqu’aux  oratoires  de  devotion, 
jusqu  aux  chapelles  privees  destinees  seulement  a Tusage  des 
habitants  d'unemaison  (V.  Gaudry,  1. 1,  n®  144),  disposition 
que  cet  auteur  trouve  fort  rigoureuse,  mais  qui  r6sulte  expli- 
citement  des  termes  memos  de  Tart.  8 du  decret  de  1812. 

322.  Mais  la  contravention  aux  prescriptions  de  Tart.  44 
et  du  decret  de  1812  comporte-t*elle  I’application  d’une  peine? 
Uart.  8 dudit  dderet  n’en  indique  aucune.  II  se  borne  k 
declarer  que  les  oratoires  ou  chapelles  dont  le  proprietaire 
ne  representerait  pas  Tautorisation  gouvernementale  seront 
fermes.  11  en  rdsuite  que  le  proprietaire  d’une  chapelle  non 
autorisee  s’expose  uniquement  a la  fermeture  de  cet  edifice, 
quand  il  y fait  c616brer  le  culte  pour  lui-meme  ou  pour  les 
habitants  de  sa  maison  (Motifs,  Nancy,  31  juill.  1880,  cite 
supra,  n®  320).  Jugd  en  ce  sens  que  la  loi  du  18  germ,  an 
10  et  le  decret  du  22  dec.  1812,  ne  pronongant  pas  de  peine 
applicable  k la  violation  de  la  prohibition  d'ouvnr  des  cha- 
pelles domestiques  et  des  oratoires  particuliers  sans  Tauto- 
risation  du  Gouvemement,  ce  fait  echappe  k toute  repres- 
sion (Grim.  case.  23  oct.  1886,  cite  suwd,  n®  320).  11  est 
d'ailleurs  evident  que  le  proprietaire  de  la  chapelle  non 
autorisee  ne  commet  pas  le  deiit  prdvu  par  Tart.  294  c. 
pen.,  lequel  ne  rdprime  que  la  location  ou  le  pret  d’un 
appartement  ou  d’une  maison  devant  servir  k une  asso- 
ciation de  plus  de  vingt  personnes  ou  k I’exercice  d’un 
culte  (Meme  arret  du  31  juill.  1880).  D’autre  part,  la  resis- 
tance k I’arrete  de  fermeture  ne  pouvait,  aux  yeux  du  legis- 
lateur  de  1812,  etre  considerde  comme  donnant  lieu  aux 
poursuites  de  simple  police  pour  contravention  k un  arrdtd 
fegalement  pris  par  Tautorite  administrative  (Memo  arrdt). 
En  effet,  les  regfements  dmands  du  chef  de  I’Etat,  d’aprds 
une  jurisprudence  constante,  ne  sont  regardds  comme  Idga- 
lement  fails  dans  le  sens  de  I’art.  471,  § 15,  c.  pdn.,  quo 
lorsqu’ils  ont  dtd  pris  en  vertu  d’une  ddldgation  speciale  de 
la  loi,  ou  lorsqu’ils  statuent  sur  les  objets  de  police  muni- 
cipale  ddterminds  par  les  lois  des  16-24  aoOt  1790  et  du 
5 avr.  1884  ou  enfin  lorsqu’ils  statuent  dans  le  cercle 
des  matidres  de  police  attribudes  k Tautorild  prdfectoralc. 
Or,  le  ddcret  du  22  ddc.  1812  n’a  pas  dtd  rendu  en  vertu 
d’une  ddldgation  spdeiale  de  la  loi  : Tart.  44  de  celle  de 
germinal  an  10  ne  oontient  aucune  sorte  de  ddldgation.  II 
ne  touche  pas  aux  matidres  faisant  Tobjet  de  la  police 
municipale,  puisque  la  police  des  dglises  n’appartient 
a rautoritd  municipale  qu^au  point  de  vue  du  mamtien  du 
bon  ordre  et  en  tant  que  ces  dglises  constituent  des  lieux 
publics.  Enfin,  il  n’a  aucune  rdation  avec  les  matidres  de 
police  attribudes  k I’autoritd  prdfectorale,  puisque  e’est  au 
Gouvemement  seul  que  le  ddcret  de  1812  rdserve  le  droit 
d’autoriser  les  chapelles  privdes.  Si  Tart.  8 dudit  ddcret  dis- 
pose que  les  chapelles  ouvertes  sans  autorisation  seront 
fermdes  k la  diligence  des  prdfets  et  autres  officiers  de  police, 
cela  ne  veut  pas  dire  que  les  prdfets  auront  le  droit  ae  sta- 
tuer  sur  les  demandes  d’autorisation.  S’il  ajoute  qu’elles 
seront  dgalement  fermdes  k la  diligence  des  procureurs  prds 
les  cours  et  tribunaux,  on  ne  pent  induire  de  cette  dnumd- 
ration  et  de  cet  appel  k I’autoritd  judiciaire  que  le  Idgisla- 
teur  a voulu  dr^^r  en  une  vdritable  contravention  finfrac- 
tion  aux  prescriptions  du  ddcret  de  1812.  En  tout  cas,  cette 
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intention  serait  ddpourvue  d’effet,  aucune  peine  n’ayant  dtd 
ddictde  (Y.  Rapport  de  M.  le  conseiller  Tanon  dans  I’affaire 
jugde  par  I’arrdt  prdcitd  du  23  oct.  1886).  Il  faut  done  en 
conclure,  avec  I’arrdt  prdcitd  du  23  oct.  1886,  qu’aucune 
peine  ne  pent  atteindre  le  propridtaire  d’lme  chapelle  privde 
non  autonsde,  qui  y fait  cdldbrer  le  cuUe  pour  lui  ou  les 
habitants  de  sa  maison. 

11  n’en  est  autrement  que  si  I’oratoire  ou  la  chapelle  cesse 
d’avoir,  quant  k son  usage,  un  caraetdre  privd,  et  si  elle  est 
ouverteau  public.  Outre  I’ autorisation  prescrite  pour  I’drection 
mdme  de  cette  chapelle  par  I’art.  44  de  la  loi  de  germinal  et 
le  ddcret  de  1812,  il  faut,  en  ce  dernier  cas,  la  permission  de 
I’autoritd  municipale  exigde  peur  I’art.  294  c.  pdn.,  quipunit 
d’une  peine  correctionnolle  celui  qui,  sans  cette  permission, 
accorde  ou  consent  I’usage  de  sa  maison  ou  de  son  apparte- 
ment, en  tout  ou  en  partie,  pour  la  rdunion  des  membres 
d’une  association  mdme  autorisde,  ou  pour  i’exercice  d’un 
culte.  Des  pridres  dites  en  commun  dans  une  chapelle  cons- 
tituent, en  effet,  comme  on  I’a  dit  supra,  I’exercice  d’un  culte 
dans  le  sens  de  I’art.  294  (Arrdts  des  26  aofit  et  30  ddc. 
1874,  citds  supra,  321.  V.  suprd,  v®  Associations  ilUeites, 
n®  30).  Ainsi,  Vindividu  qui,  sans  la  permission  de  rautoritd 
mimicipale,  a drigd,  dans  son  logement,  un  autel  pour 
s’y  livrer  k des  pridres  auxquelles  le  p^lic  est  aomis, 
encourt  la  peine  ddictde  par  cet  art.  294  (Mdmes  arrdts). 

323.  La  fermeture  des  chapelles  ou  oratoires  privds  est- 
elle  du  ressort  exclusif  de  la  police  administrative?  Cette 
question  a ^element  donne  lieu  k de. graves  diificultds.  Il 
n’dtait  pas  douteux,  en  prdsence  de  I’art.  8 du  ddcret  de 
1812  et  dds  lors  que  les  dispositions  de  ce  ddcret  dtaient 
considdrdes  comme  encore  en  vigueur,  que  les  agents  de 
r Administration,  les  prdfets,  notamment,  eussent  la  facultd 
de  poursuivre  la  fermeture  des  chapelles  non  autorisdes; 
aussi  cette  facultd  ne  leur  a-t-elle  pas  dtd  contestde  en  prin- 
cipe.  Est-ce  k dire  qu’il  leur  dtait  loisible  d’employer,  a cet 
euet,  telles  mesures  qu’ils  jugeraient  k propos,  sans  que 
les  particuliers  auxquels  ces  mesures  seiaient  appliqudes 
pussent,  en  aucun  casrecourir  d I’autoritd  judiciaire  pour  faire 
rdprimer  les  atteintes  qui,  k cette  occasion,  auraient  dtd  por- 
tdes  k leurs  droits?  — La  question  s’est  dlevde  d I’occasion  de 
I’exdcution  des  ddcrets  du  29  mars  1880  sur  les  congrdga- 
tions  religieuses(V.«uprd,  n®*294  etsuiv.).  Comme  consdqueuce 
de  ces  ddcrets,  Tautorltd  administrative  a ordonnd  lalerme- 
ture  des  chapelles  dont  les  congrdgations  dissoutes  se  ser- 
vaient  pour  I’exercice  du  culte.  Mais  elle  ne  s’est  pas  bomde 
a signilier  cet  ordre  aux  propridtaires  de  ces  chapelles.  Elle 
a fait  immddiatement  proedoer  d la  fermeture  matdrieUe  des 
lieux  consaerds  au  culte,  au  moyen  d’une  apposition  de 
scelids.  Une  pareille  mesure  qui,  pour  peu  qu’eUe  se  pro- 
longedt,  impliquait  une  violation  manifesto  du  droit  de 
propridtd,  n^etait-elle  point  de  nature  d motiver  un  recours 
devant  I’autoritd  judiciaire?  L’affirmative  pouvait  s’^puyer 
sur  des  considdrations  trds  sdrieuses ; elles  ont  dtd  expos^ 
dans  une  dissertation  insdrde  D.  P.  80.  2.  177.  On  a fait 
remarquer,  notamment,  que  la  fermeture  d’une  chapelle  ne 
constitue  pas  d proprement  parler  une  mesure  administra- 
tive; la  preuve  en  est  que  I’art.  8 du  ddcret  de  1812  en  confie 
I’exdcution  aux  procureurs  prds  les  cours  et  tribunaux, 
concurremment  avec  les  prdfets.  Or,  il  est  de  rdgle,  en 
toute  matidre  autre  que  celles  qui  ont  un  caraetdre  essen- 
tiellement  administratif,  que  I’incompetence  de  la  juridic- 
tion  civile  ne  pent  rdsulter  que  d’un  texte  formel,  et  ce  texte 
n’existe  pas  dans  1q  cas  actuel : on  ne  le  trouve  ni  dans 
I’art.  8 du  ddcret  de  1812,  ni  dans  aucune  autre  disposition. 
D’ailleurs  I’acte  dont  lardpression  dtait  demandde  d iWtoritd 
judiciaire  constituait-il  rdellement  la  fermeture  des  chapelles, 

?irdvue  par  le  ddcret  de  1812?  Dans  le  langage  juridique, 
ermer  im  dtablissement,  e’est  interdire  la  continuation  de 
i’usage  auquel  Timmeuble  oh  il  existe  dtait  affeetd,  sauf 
bien  entenau,  en  cas  de  rdsistance,  le  droit  de  recourir  aux 
moyens  Idgaux  propres  d faire  cesser  la  contravention ; ce 
n’est  pas  interdire  matdriellement  I’accds  de  cet  imme^le 
et  en  rendre  tout  usage  impossible  au  propridtaire  pendant 
une  periode  plus  ou  moins  longue.  De  pareils  agissements 
ne  constituent  qu’une  violation  de  la  propridtd,  une  atteinte 
aux  droits  consaerds  par  Tart.  . 544  c.  civ.  et  qu’il  appartient 
aux  tribunaux  de  r^imer,  sans  qu^l  puisse  en  rdsulter 
aucune  contravention  au  principe  de  la  sdparation  des  pou- 
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Yoirs.  — Ges  considdrations  H’ont  jpas  prdvalu;  la  jurispru- 
dence, comme  on  Ta  vu  supra,  Competence  administrative y 

n?*  46  et  suiv.,  a refus6  de  reconnaitre  la  compdtenee  des 
tribunauz  civils  k I’eilet  de  etatuer  sur  les  demandes  en  lev4c 
de  scenes  et  en  r^int^mtion  intent^es  par  les  propri4tai- 
res  des  chapclies  dont  la  fermeture  avail  kik  ordonnde  par 
rautorit^  administrative;  et  cetle  solution  a did  appliqu6e 
m6me  au  cas  oil  les  intdressds  avaientformellement  exprimd 
rintention  de  renoncer  k tout  exercice  du  culte  dans  les- 
dites  chapelles(V.  ibid,  48). 

8^4.  11  est  Evident  que  les  chapelles  particuli^res, 
mi  peuvent  6tre  utiles  dans  quelques  paroisses  iunepartie 
ae  la  population  k laquelle  le  propri4taire  en  oonsent  Tac- 
c4s,  et  qui,  faute  de  ce  secours,  serait  privee  des  offices 
religieux,  ne  peuvent  et  ne  doivent  nuire  en  rien  k Texer- 
cice  du  culte  dans  la  paroisse.  11  faut  done,  pour  4viter  cette 
consequence,  que  le  propri4taire  de  la  chapelle  s’entende 
k cet  egard  aveo  le  olerge  paroisaial.  Mais,  l*autorisaiion  ne 

fiouvant  etre  accord6e  que  sur  la  demands  de  rev^que 
V.  i^p.  445),  celui-ci  reglera  d'avance  ce  point  deiicat. 
— Le  produit  des  quotes  qui  seraient  faites  dans  des  chapelles 
de  ce  genre,  ne  peut  appartenir  k la  fabrique  de  la  paroisse, 
k moins  de  reglement  forme!  contraire  (V.  Afire,  p.  i 20).  11  n’y 
a,  d’ailleurs,  en  aucun  caa,  lieu  d’y  organiser  un  conseil  de 
fabrique  (D6cis«  min.  10  mail839).  Des  lo'rs,  un  legs  fait  soil 
k im  particulier  pour  augmenter  la  dotation  d’une  chapelle 
domestique,  soil  a cette  chapelle  m4me,  n’est  pas  assuieiti  k 
rautorisation  du  Gouvernement  (D^cis.  min.  6 mail843).  11 
en  serait  autrement  si  le  legs  ^tait  directement  attrihu6  k une 
fabrique  paroissiale  pour  4tre  consacr4  k I’entretien  d’une 
chapelle  domestique  ou  a lacdldbration  de  services  religieux 
dans  cette  chapelle,  Toutefois,  rautorisation  de  Taccepter 
ne  pourrait  4tre  accord^  k la  fabrique  qu’autant  qu’un  dAcret 
special  aurait  conf6r6,  avant  I'acceptation,  au  propri4taire 
rautorisation  d’ouvrir  cette  chapelle  (Av.  Gons.  a’Et.  6 aoOt 
iseol 

On  ne  peut  4riger  vgie  chapelle  domestique  que 
dans  I’intdrieur  ae  la  maison  ou  de  la  propri6td  close  de 
c.elui  qui  demande  rautorisation  de  I’ouvrir.  Si  le  local  qui 
doit  6tre  affecte  ne  d^pendait  pas  de  son  habitation,  s’il  6tait 
placd  k une  distance  plus  ou  moins  grande  de  renceinto  de 
sa  propridtd,  ou  dans  un  cimeti^re,  rautorisation  no  lui  serait 
pas  accord^e  (Av.  Cons.  d’Et.  5 d^c.  1843  et  6 aoOt  i860). 

886.  Pour  terminer  cette  mati^,  il  convient  de  citer 
les  dispositions  et  instructions  oontenues  dans  une  circu^ 
laire  rOcente  du  ministre  des  cultes,  du  4 juilL  1882 
(Rec,  circ,  cuA.,  t.  4,  p.  407),  qui  resume  les  r^les  prindpales 
relatives  aux  litres  des  lieux  consacr4s  au  culte  et  k leur 
circonscription.  Le  ministre  y rappelle  aux  prdfets  que 
cheque  lieu  de  cuHe  catholique  doit  lire  autorise  par  d6cret, 
de  mani^re  k obtenir  simultan^ment  avec  son  institution 
canonique  un  veritable  6tat  civil.  Les  litres  que  les  d^crets 
confbrent  k chaque  lieu  de  culte  varient  selon  ses  besoms ; 
ce  sont : 1^  la  cure,  qui  correspond  en  prindpe  au  chef-lieu 
de  canton ; 2°  la  aucotimfe,  qm  comprend  une  ou  plusieurs 
communes  rurales,  un  ou  plusieurs  quartiers  de  vitle ; 3«  la 
chapeUcy  accord^e  k la  commune  qui,  rdinie  k une  autre 
pour  le  culte,  desire  reoouvrer  ou  acquArir  rautonomie  reli- 
rieuse  ; 4°  Voratoire  public  (annexe  autrefois,  et  aujour- 
d'hui  chapelle  de  secours)  y accordd  k une  section,  un 
hameau  ou  un  quartier  de  ville  distant  du  chef-lieu  parois- 
sial ; Vorataire  privky  accord^  k une  agr6gation  d'habi- 
tants  rAunis  dans  un  intdrSt  commun,  industriel,  sco- 
laire,  etc.  Aux  trois  premiers  titrCs  seuls  correspondent : une 
circonscription  temtoriale  distincte,  dite  ciroonscription 
paroissiale;  une  personnalitd  civile  propre ; une  administration 
eccldsiastique  permanente ; une  administration  temporelle 
particulidre  confide  k un  conseil  de  fabrique.  — Les  chapelles 
sont  dites  vicarialeSy  quand  rEtat  concourt  an  payement  du 
desservant,  simples  dfans  le  cas  contraire.  — Les  chapelles 
de  secours,  oratoires  ou  chapelles  domestiques,  sont  places, 
au  spirituel,  sous  la  surveillance  et  la  direction  des  titulaires 
des  paroisses ; au  point  de  vue  du  temporel,  les  chapelles 
de  secours  sont  confides  k la  gestion  du  conseil  de  la  fabrique 
paroissiale.  Or,  aucun  de  ces  litres  ne  peut  dtre  ddplacd 
sans  rautorisation  du  pouvoir  civil,  autorisation  accordde 
par  arrdtd  prdfectoral,  sil  y a accord  entre  les  autoritds  civile 
et  religieuse,  et  sinon  par  ddcret.  Tout  autre  lieu  de  culte 


n'est  que  toldrd  et  peut  dtre  fermd  par  mesure  adminis- 
trative conformdment  k la  jurisprudence  de  la  cour  de  cas- 
sation, si  des  plaintes  s’dldvent  centre  son  existence  illdgalc 
(V.  suprdy  n<>  323).  L’approbation  prdfectorale  ne  doit  dtre 
accordde  aux  plans  et  devis  de  tons  les  travaux  d’dglises 
ou  de  chapelles  nouvelles  qui  lui  sont  soumis  qu'au  cas  oil 
il  serait  justifid  de  robtention  d’un  des  titres  rappelds  ci- 
dessus,  et  oh  ces  travaux  auraient  dtd  reconnus  ndees- 
saires  par  Tart.  95  du  ddcret  du  30  ddc.  1809,  les  devis  se 
maintenant  dans  une  juste  proportion  avec  Timportance 
des  localitds  auxquelles  ils  s’adressent. 

887.  — lY.  Le  cults  gxtholiqub  aux  colonies.  — Cette 
matidre,  k laquelle  se  rdfdrent  au  Repertoire  les  n®»  449  et 
450,  a dtd  traitde  de  nouveau  ibid,  v®  Orgatiisation  des  colo- 
nies, n®*  90  et  suiv.  On  y reviendra  infrdy  eod.  v®. 

Sect.  3 — Dotation  du  culte  cathouqub  ; Traitements  ; 

Biens  {Rep.  n®*  451  k 685). 

Art.  1«'.  — Des  traitements  et  subventions  des  ministres  du 
culte  catholique  (hep.  n®*  464  k 475). 

888.  — 1.  TrA4TEMENT  dies  ARCHEV2qU£S  et  EVdQUES.  — 
D’aprds  le  dernier  dtat  de  la  Idgislation,  indiqud  au 

n®  464,  les  traitements  des  dvdques  etacchevdques  de  France 
dtaient  : de  50000  fr.  par  an  pour  I’archevdque  de  Paris,  de 
20000  fr.  pour  ceux  aes  autres  dioedses,  de  12000  fr.  pour 
les  dvdques.  Tels  dtaient  les  chiffres  fixds  par  le  ddcret  du 
15  janv.  1853  (D.  P.  53.  4.  2).  Depuis,  le  traitement  des 
• dvdques  avail  etd  portd  k 15000  fr.  (Ddcr.  28  ddc.  1857, 
D.  P.  58.  4.  9).  — Ces  traitements  ont  dtd  notablement 
rdduits  dans  ces  dernidres  anndes.  La  loi  de  finances  du 
2i  ddc.  1879  les  fixa  k 15000  fr.  pour  les  archevdques,  et  k 
10000  fr.  pour  les  dvdques,  chiffres  primitivement  stipulds 
par  le  Concordat  Toutefois,  des  exceptions  furent  admises 
par  la  mdme  loi : le  traitement  de  rarchevdque  de  Paris 
fut  flxd  k 45000  fr.,  celui  de  I’arohevdque d’ Alger  k 20000  fr., 
et  ceux  des  dvdques  d’Oran  et  de  Constantine  k 12000  fr. 
Mais  ces  excej^ions  ont  disparu  : la  loi  de  finances  du 
21  mars  1885  (D.  P.85. 4.  41)  a,  en  efitet,  rdduit  le  traitement 
des  archevdques  de  Paris  et  d'Alger  k 15000  fr.,  et  celui  des 
dvdques  d’Oran  et  de  Constantine  k 10000  fr. 

Un  ddcret  du  21  Juin  1849  (D.  P.  51.  4.  175)  a affeetd 
I’hdtel  situd  k Paris,  rue  de  Grenelle,  121,  au  logement  de 
rarchevdque  de  Paris. 

Les  archevdques  et  dvdques  revdtus  de  la  pourpre  de  car- 
dinal recevaient  autrefois  un  suppldment  de  traitement  de 
5000  fr.  Mais  ce  suppldment,  portd  ensuite  k 10000  fr.,  a dtd 
supg^d  par  la  loi  de  finances  du  28  ddc.  1880. 

Des  frais  d’dtablissement  pouvaient  dtre  aliouds 
aux  membres  de  rdpiscopat.  Aux  termes  du  ddcret  du 
12  oct.  1857,  art.  (D.  P.  57.  4.  193),  ces  frais  de  premier 
dtablissement  ne  devraient  pas  ddpasser  15000  fr.  pour  les 
archevdques  nouvellement  instituds,  10000  fr.  pour  les 
dvdques  dans  la  mdme  condition,  5000  fr.  pour  les  arche- 
vdques et  4000  fr.  pour  les  dvdques  transferds  k un  autre 
sidge.  Ges  rdgles  ne  s*appliquaient  pas  k rarchevdque  de 
Paris,  A lAgard  duquel  le  gouvernement  s'dtait  rdservd  de 
stabler,  suivant  les  circonstances,  par  des  ddcrets  spddaux 
(Mdme  ddcret,  art.  2).  La  loi  de  finances  du  29  dec.  1883 
(D.  P.  83.  4.  81)  a supprimd  Tallocation  pour  frais  d*dta- 
nlissement,  et  aussi  celle  que  recevaient  les  dvdques  et 
archevdques  pour  frais  d’expddition  des  bulles  d’insti- 
tution  canonique  et  frais  de  toumdes  pastorales  (V.  hep. 
n®  464).  En  rdsumd,  la  tendance  actuelle  du  pouvoir  Idgis- 
latif  qui  vote  les  budgets  est  de  rdduire  de  plus  en  plus 
les  subsides  aliouds  aux  cultes  et  de  ramener  les  traitements 
« au  taux  concordataire  ». 

880.  Sur  le  traitement  des  dvdques  coloniaux,  V.  infrdy 
V®  Organisation  des  colonies.  — Quant  aux  dvdques  coad- 
juteurs,  ils  ne  reqoivent  aucun  traitement.  Autrefois,  ils 
avaient  droit,  comme  les  dvdques  titulaires,  k des  frais  de 

remier  dtablissement,  dont  le  chiffre  dtait  de  10000  fr. 
’aprds  le  ddcret  du  12  oct  1857,  eitd  suprdy  n®  329.  Mais  on 
a vu  U)id.  que  cette  allocation  a dtd  supprimde  par  la  loi 
de  finances  du  29  ddc.  1883. 

881.  — n.  Traitement  des  vicaires  obnAraux.  — V.  A^. 
n®  466  (V.  aussi  suprdy  n®  238). 
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882.  — in.  Traitement  des  cuRfes.  — Les  demi^res  low 
de  finances  ont  apporte  quelques  changements  aux  chiffres 
du  traitement  des  cur6s,  tels  qu’ils  sont  indiqufe  au  R6p. 
n®  467.  Ces  chifTres  sont  ainsi  fix6s  acluellement : un  cur6 
archiprfetre  k Paris,  2400  fr. ; soixante-cinq  cur(§s  archi- 
prt^tres  des  aulres  dioceses,  1600  fr. ; cinq  cent  quatre-vingts 
cur^s  de  premiere  classe  de  droit,  1600  el  1500  fr.;  deux 
cent  soixante-dix  cures  de  seconde  classe  admis  k jouir  du 
traitement  de  premiere  classe,  1500  fr. ; deux  mille  cinq  cent 
vingt  et  un  curias  de  deuxi6me  classe,  1300  fr.  et  1200  fr.;  ces 
chiffres  varient,  parce  qu’un  supplement  delOOfr.  estpay4aux 
septuagenaires  {V.  D6cr.  13  aofit  1864,  D.  P.  64.  4.  109).  En 
Algerie,  il  y a deux  archipretres  k 2400  fr.  et  quinze  desser- 
vants  de  premiere  classe  k 2400  fr.  egalement.  — Lorsque 
la  cure  d’une  cathedrale  est  reunic  au  chapitre,  le  titu- 
laire,  6tant  chanoine,  touche  le  traitement  canonial.  — Sur 
le  traitement  des  cures  aux  colonies,  V.  infi'd,  v®  Organisa- 
tion des  colonies,  ^ . 

888. IV.  Traitement  des  chanoines.  — Un  decret  du 

2 aoOt  1858  (D.  P.  58.  4.  153)  a fix6  le  traitement  des 
chanoines  autres  que  ceux  du  dioc6se  de  Paris  k 1600  fr.  (V. 
Rip.  n®  473).  L*obligation  de  produire  pour  toucher  le 
traitement  des  certificate  d’identitd  et  de  residence  (V. 
infrfly  n®  349),  s’applique  aux  chanoines,  avec  cette  diffe- 
rence que  le  prefet,  si  le  siege  episcopal  est  au  chef-lieu 
du  departement,  et  le  sous-pr6fet,  s'il  est  au  chef-lieu  ou 
dans  un  canton  de  Parrondissement,  delivrent  ces  certifi- 
cate au  lieu  du  maire  (Circ.  min.  cult.  9 juin  1881,  Rec. 
circ!  cult.,  t.  4,  p.  359).  — Nous  devons  aiouter  ici  que  la 
loi  de  finances  du  22  mars  1885  a decide  la  suppression 
du  traitement  des  chanoines  par  voie  d’extinction  (Bulletin 
des  lois,  n®"  15277),  et  qu'une  reduction  de  ce  chef  a 6te 
votee  pour  les  budgets  de  1887  et  1888  (ibid.,  n®*  17675,  et 
19123). 

884.  — V.  Traitement  des  desservants.  — Depuis  Fan  12 
jusqu’e  nos  jours,  comme  Fa  fait  remarquer  le  Rdp.  n®  468, 
le  traitement  des  desservants  a beaucoup  vari6.  A partir  du 
1®'  janv.  1859,  le  traitement  des  desservants  de  succursales 
ages  de  moins  de  cinquante  ans  fut  6x4  4 900  fr.  (D6cr. 
29  iuill.  1858,  D.  P.  58.  4.  153).  En  1863,  il  fut  6x4  ainsi 
qu*il  suit:  1250  fr.  pour  les  desservants  de  soixante-quinze 
ans  et  au-dessus;  1150  fr.  pour  les  desservants  de  soixante- 
dix  k soixante-quinze  ans ; 1050  fr.  pour  les  desservants 
de  soixante  a soixante-dix  ans  (D4cr.  14ao0t  1863,  D.  P.  63. 
4.  142).  L*ann4e  suivante,  ces  chiffres  furent  augment4s  de 
50  fr.  (D4cr.  13  aofit  1864,  D.  P.  64.  4.  109).  La  loi  de 
finances  du  29  d4c.  1873  (Bull,  lois  civ.  eccUs.,  1874,  p.  27 
el  suiv.)  a port6  en  outre  de  900  fr.  k 1000  fr.  le  teaite- 
ment  de  cinq  cents  desservants  ag4s  de  cinquante  k soixante 
ans.  Le  m4me  b4nefice  a 4t4  4tendu  par  celle  du  29  dec. 
1876  (I6id.,  1877,  p.  43),  k deux  mille  autres  desservants 
au-dessouB  de  soixante  ans  (Circ.  min.  cult.  9 avr.  1874, 
ibid.,  1874,  p.  114;  11  dec.  1874,  p. 311 ; D4cr.  5 mars 
1877,  ibid,,  1877,  p.  117).  Le  tiers  environ  du  cr4dit  allou4 
dans  ce  but  par  la  derni4re  de  ces  lois  (soil  dix  augmenta- 
tions par  dioc4se)  doit  4tre  affect4  aux  paroisses  les  plus 
pauvres,  sans  pr4occupation  du  chiflre  de  la  population,  et 
les  deux  autres  tiers  aux  paroisses  au-dessous  de  trois  cents 
habitants,  r4partis  au  prorata  do  toutes  ces  paroisses  dans 
toute  la  France  d’abord,  puis  dans  cheque  dioc4se  (D4cret 
pr4cit4  du  5 mars  1877).  Xes  deux  cat4gories  ainsi  cr44es 
successivement  ont  4t4  r4unies  en  une  seule  par  la  loi  de 
finances  du  22  d4c.  1878  (Circ.  min.  cult.  29  nov.  1879, 
Rec,  circ.  cult,,  t.4,p.49  et  50).  La  loi  de  finances  du  21  dec. 
1879  (D.  P.  80.  4.  88)  a allou4,  dans  le  m4me  but,  un  nou- 
veau cr4dit  de  200000  fr.  qui  a 4t4  r4parli,  d'apr4s  les 
m4mes  bases,  par  un  d4crel  du  28  janv.  1880  (Circ.  min. 
cull.  31  janv.  1880,  Rec.  circ,  cult.,  t.  4,  p.  65).  Cette  r4parli- 
tion  ayant  donn4  lieu  k des  interpr4tations  erron4es,  .une 
circulaire  du  minisire  des  cultes,  du  10  mai  1881  (Rec.  circ. 
cult.,  t.  4,  p.  353),  ad4cid4  que  cette  augmentation  de  traite- 
ment est  attach4e  k la  personne  et  non  k la  paroisse  du 
desservant,  qui  ne  peut  en  4tre  d4poss4d4  au  profit  dW 
autre,  en  cas  de  d4placement,  et  qui  y a droit  jusqu’4  ce 
q\Fil  atleigne  sa  soixanti4me  ann4e  ou  soit  pouryu  d’un 
litre  inamovible  (Circ.  min.  cult.  10  mai  1881  pr4cit4e).  — . 
En  Alg4rie  les  desservants,  autres  que  ceux  de  premi4re 
classe  (V.  suprd,  n®  332),  ont  un  traitement  de  1800  fr.  (V. 


notamment  loi  de  finances  du  29  d4c.  1888,  D.  P.  89, 

^35.  En  fixant  le  traitement  des  desservants  selon  ieur 
4ge,  les  lois  de  finances  cr4ent  un  droit  absolu  au  taux  fix^ 
par  elles  ^irc.  min.  cult.  2 sept.  1881,  Rec.  dre.cuU.,  t.  4, 
p.  370).  Par  suite,  les  pr4fete  doivent  eux-m4mes  Clever 
d’office  le  chiffre  des  traitements  eccl4siastiques  dontles 
titulaires  auraient  droit,  par  leur  &ge  dOment  constate,  k 
une  augmentation  (M4me  circulaire).  Pour  mieux  permettre 
la  constatation  du  aroit  de  Feccl4siastique  a un  chiflre  quel- 
conque  de  traitement,  il  convient  d’exiger  la  production  de 
Facte  de  naissance  de  tout  eccl4siastique  qui  eutre  dans  le 
service  paroissial  (M4me  circulaire). 

336.  Les  desservants  peuvent  recevoir  im  suppl4ment 
de  traitement  sur  les  fonds  communaux  (V.  R^p.  n®  468). 
Mais  ce  suppl4ment  de  traitement  ne  constitue  qu’ime 
ddpense  facultative  pour  la  commune.  Les  conseils  muni- 
cipaux  sont  libres  de  le  voter  ou  non  ; ils  peuvent  en  fixer 
le  montant  comme  ils  Fentendent,  Faugmenter  ou  le  dimi- 
nuer  cheque  ann4e,  m4me  le  supprimer  totalement  (Andrd, 
t.  4,  p.  460).  Autrefois  le  pr4fet  pouvait,  quand  un  con- 
seil  municipal  avail  vot4  im  suppl4ment  de  traitement  en 
faveur  du  cur4  ou  desservant  de  la  paroisse,  soit  rayer  cette 
allocation  du  budget,  soit  la  r4duire  a la  somme  qu’il  jugeait 
convenable,  et  le  cur4  n'avait,  en  ce  cas,  d’autre  ressource 
que  de  s’adresser,  par  voie  de  p4tition,  au  ministre  pour 
obtenir  la  r4formation  de  cette  decision  (If*id.). 

Diverses  circulaires  minist4rielles,  en  1818,  1826,  1830, 
avaient  fix4,  en  le  r4duisant  successivement  (en  dernier  lieu, 
jusqu  a 200  fr.)  le  taux  du  suppl4ment  de  traitement  qui 
pouvait  4tre  accord4  au  desservant.  — D’apres  la  nouvelle 
loi  municipale  du  5 avr.  4884  (art.  145,  al.  2,  D.  P.  84.  4. 
65.  V.  aussi  suprd,  v®  Commune,  n®*  408  et  409),  le  sup- 
pl4ment  vot4  par  le  conseil  municipal  ne  peut  plus  6tre 
r4dui4  par  Fadministration  sup4rieure,  pourvu  qu'ancune 
recette  extraordinaire  n'ait  4te  affect4e  a cette  d4pense. 

337.  Sur  Findemnit4  accord4e  aux  eccl4siasuqucs  nom- 
m4s  par  les  4v4ques  pour  remplacer  provisoirement  les  cur^ 
ou  desservants  absents  de  leurs  paroisses,  V.  Rip,  n®  358. 
V.  aiissi  Affre,  p.  219. 

338.  Outre  le  traitement  fixe,  un  suppl4ment  est  allou6 
aux  desservants  charg4s  du  service  de  aeux  succursales  et 
qui  binent  ainsi  (V.  D4cr.  15  mars  1814,  Rip.  p.  711 ; Ord. 
6 nov.  1814,  ibid.).  Biner,  e’est,  de  la  part  d’un  ecctesias- 
tique,  dire  deux  messes  le  mOme  jour  de  dimanche  dans 
deux  paroisses  difl^rentes,  Fune  dans  celle  a laquelle  appar- 
lient  le  desservant  ou  vicaire  autorisd  a biner,  et  Faulrc 
dans  une  paroisse  vacante  (Circ.  min.  12  avr.  1823,  Bee. 
circ.  cult.,  t.  1,  p.  CXIV  ; Vuillefroy,  p.  90).  Telle  fut,  jus- 
au’en  1827,  la  seule  acception  que  re^ut  le  mot  binage  k 
FAdministration  des  cultes.  Mais,  k ce  moment,  on  Fenten- 
dit  dans  le  sens  de  double  service.  Depuis  lors,  il  ne  fut  plus 
ndeessaire  que  le  prOtre  autorisd  k biner  dft  deux  messes  Ic 
mOme  jour ; il  suffit  qu’il  desservU  rdellement  une  seconde 
paroisse  en  y disant  la  messe  le  dimanche  ou  tout  autre 
jour  de  la  semaine  (Instr.  min.  30  juin  1827,  Rec.  cire.  cull., 
t.  1,  p.  71  ; Circ.  min.  2 aoAt  i833, ibid., t.  t,p.236  ;l®'tevr. 
1843,  ibid.,  t.  2,  p.  80 ; Vuillefroy,  p.  91 ; Affre,  p.  220). 

Le  binage  donne  droit,  tant  qu’il  est  rdguli^rement 
exered  : 1®  a la  jouissance  du  presbytdre  et  dependences 
de  la  succursale  vacante;  2®  k une  indemnitd  ou  sup- 
plement de  traitement  de  200  fr.,  sur  les  fonds  de  I’Etet. 
En  1883,  ces  indemnUds  se  sont  dlevdes  a une  somme 
de  205600  fr.  L’indemnitd  est  payde  sur  Faltestalion  du 
curd  ou  desservant  du  canton,  chargd  par  fdvdque  de 
s’assurer  que  le  double  service  a rdellement  eu  lieu. 
Cette  attestation,  transmise  par  Fdvdque  au  prefet,  est 
annexde  au  mandat  de  payement  conoune  une  pidce  justi- 
ficative. L’eccldsiastique  qui  rdclame  Findemnitd  doit  dtre 
desservant  de  succursale,  curd  ou  vicaire  de  curd ; d’ou 
il  suit  que  les  vicaires  des  desservants  sont  exclus  du 
droit  k cette  indemnitd,  et  que  si  quelqu’un  d’entre  eux  est 
appeld  k faire  le  service,  il  est  censd  ne  le  faire  que  pour 
le  desservant  lui-mdme,  qui  seul  peut  dtre  porle  sur  retel 
(Circ.  min.  22  juill.  4816,  10  juin  1825,  27  juin  1826,  2 aoAt 
1833 ; Rec,  circ.  cult.,  t.  1,  p.  LXXVll,  38,  61  et  236;  ASte, 
p.  220;  Andre,  t.  l,p.  513;  Vuillefroy,  p.  92).  Il  faut  que 
le  desservant  ait  etd  autohsd  par  Fdvdque  k biner  (Affre, 
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ibid.)  et  qu’il  produise  les  attestations  ndcessaires  pour  jus- 
tifier  la  realitd  de  son  double  service.  Sous  aucun  prdtexte, 
un  desservant  ou  vicaire,  binant  dans  plusieurs  succursales 
alternativement,  ne  pent  recevoir  plus  d’une  fois,  pour  une 
ann^e,  riudemnit^  ae  binage  (Girc.  27  juin  4826  et  2 ao6t 
4833  precitees). 

Un  eccl6siastique  bine  quelquefois  dans  un  autre  d^par- 
tement  que  celui  oti  il  exerce  son  ministere  oomme  titulaire. 
Si  ces  deux  ddpartements  dependent  de  deux  dioceses, 
c’est  le  pr^fet  de  celui  ou  le  binage  a lieu  qui  d^livre  le 
mandat  de  payement  (Girc.  min.  juin  4845.  et  42  avr.  4823, 
Jlec.  circ.  culL,  t.  4,  p.  LXIX etGXlV  ; Vuillefroy,  p.  93). 

La  paroissc  oti  a lieu  le  binage  doit  avoir  ^td  6rigde  en 
succursale  (Girc.  40  juin  4825  et  2 aoOl  4833  pr6eitdes) ; 
d*oii  la  consequence  qu’il  n'est  rien  accord^  pour  les  eha- 
pclles  et  les  annexes.  Elle  doit  6tre  vacante,  c’est-4-dire 
absolument  d^pourvue  de  titulaire ; Fabsence  prolongde  du 
titulaire  d’une  paroissc  peut  bien  donner  lieu  k ce  que 
le  binage  y soil  autoris6,  raais  non  au  payement  de  T in- 
demnity (Girc.  min.  42  avr.  4823).  Cependant,  le  binage 
peut  avoir  lieu,  bien  que  la  paroisse  ne  soit  pas  vacante, 
quand  un  vicaire  a dty  demandy  par  un  desservant  kgk  et 
infirme,  conformyraent  k Tart.  45  du  decret  du  47  nov.  484  4, 
et  autorisd  dans  les  formes  rdgiyes  par  le  decret  du  30  d^c. 
4809. 

Une  circulaire  ministdrielle  du  34  ianv.  4884  (Bee.  circ. 
cull.,  t.  4,  p.  493)  a 6tendu  au  casde  binage  Tart.  43  de  la 
loi  de  finances  du  29  ddc.  4876  (D.  P.  77.  4.  23),  qui  dis- 
pose (V.  infra,  n°  348)  qu’i  Tavenir  les  mandats  de  payement 
du  trai tement  des  desservants  et  des  vieaires  seront  accom- 
p^n^s  d’un  certificat  d’identitd  6manant  de  Tautontd  dio- 
cesaine  et  d’un  certificat  de  rdsidence  dyiivre  sans  frais  par 
le  maire  de  la  commune  et  visd  par  le  sous-prdfet  et  le  prd- 
fet.  — Les  mandats  d’ indemnity  de  binage  ne  devront  done 
plus  k I'avenir  6tre  dyiivres  par  les  pryfets  ni  pay4s  par  les 
comptables  des  deniers  i^biics  que  s’ils  sont  accompagnys, 
outre  le  certificat  ecciysiastique  prycity,  d’une  attestation 
du  maire  de  la  commune  oil  le  binage  a lieu,  tymoignant 
que  r ecciysiastique  bineur  a fidyiement  rempli  sa  mis> 
sion.  Toutefois,  en  cas  de  refus  non  motivy  du  maire,  il 
pourra  ytre  suppiyy  k cette  attestation  par  une  dydaration 
semblable  du  sous-pryfet  ou  du  pryfet  (Myme  circulaire). 

830.  — VI.  Traitbmbnt  des  vicaires.  — Le  trai  tement 
des  vicaires  paroissiaux  est,  ainsi  que  I’a  dlt  le  R^p.  469, 
fourni  principalement  par  la  fabriej^e,  ou  dans  le  cas  oii  les 
ressoiirces  de  la  fabrique  seraient  insuffisantes,  par  la  com- 
mune (V.  infn'i,  527).  Mais  il  faut  remarquer  que,  depuis 
la  loi  du  5 avr.  4884,  la  ddpense  occasionnee  par  le  traite- 
ment  a fournir  aux  vicaires  n’est  plus  obligatoire  pour  la  com- 
mune. Ge  qui  a yty  dit  supra,  n-  336,  au  sujet  de  la  faculty 
qu’avait  autrefois  le  pryfet,  de  ryduire  le  suppiyment  de 
traitement  allouy  aux  desservants  par  le  conseil  municipal, 
s applique  ygalement  au  ti*aitement  des  vicaires.  Ce  traite- 
ment peut  verier  entre  un  minimum  de  300  fr.  et  un  maxi- 
mum de  300  fr.  11  avait  yty  juge,  avant  la  loi  de  4884,  que 
I’obligation  pour  la  commune  de  pourvoir  au  traitement 
des  vicaires,  en  cas  d’insuffisance  des  revenus  de  la  fabrique, 
n’etait  pas  limitye  41a  somme  de  300  fr.  (Cons.  d’Et.  47  avr. 
4 874,  aft.  Ville  du  Mans,  D.  P.  75.  3.  31);  que,  par  suite,  on 
devait  regarder  comme  obligatoire,  dans  les  limiles  de  500  fr. 
au  plus  y 300  fr.  au  moins,  le  payement  de  ce  traitement, 
tel  qu’il  a yty  fixy  dans  les  formes  prcscrites  par  le  dycret 
du  30  dec.  4809,  art.  40,  pour  dyterminer  les  dypenses  (lu 
culte  (Myme  dycision).  Deji  un  avis  du  conseil  d’Etat,  du 
49  mai  4814,  avait  decidy  que  la  quotity  du  traitement  des 
vicaires  ytait  au  maximum  de  300  fr.  et  au  minimum  de 
300  (D.  P.  73.  3.  31,  note),  et  une  circulaire  ministerielle 
du  45  mai  1813  avait  indiquy  que,  duns  les  communes  au- 
dessus  de  5000  dmes,  le  traitement  des  vicaires  serait  de 
300  fr.,  de  400  jusqu’a  10000  dines,  do  450  fr.  jusqu’d  15000 
et  de  500  dans  les  villes  d’une  population  superieure  (Ibid.). 
Une  autre  circulaire  du  48  mai  4818  (Rec.  circ.  cult.,  t.  1, 
p.  LXXXIII),  considdrye  comme  toujours  en  vigueur,  fixe  k 
500  fr.  le  maximum  du  traitement  que  les  vicaires  peuvent 
recevoir  sur  les  fonds  communaux. 

Cette  allocation  insuffisante  est  compiyti^e,  comme  on  la 
vu  au  il^p.  loc.  cit.,  par  une  indemnity  siippiymentaire 
accordee  par  TEtat.  Le  chifTre  de  cette  indemnity  a yty  porte 


de  350  k 400  fr.  par  un  dderet  du  30  juill.  1870  (D.  P.  70. 
4.  69),  puis  k 450  fr.  par  un  dderet  du  23  mars  4872,  confor- 
myment  an  principe  posy  dans  le  decret  du  27  juill.  4872 
(V.  Girc.  min.  cult.,  23  mars  4872).  La  loi  des  finances 
du  29  ddc.  4882  (D.  P.  83.  4.  84)  a maintenu  ce  chiffre  de 
450  fr.  L’indemnite  ainsi  accord^  par  I’Etat  ne  vient  pas 
en  dyduction  du  traitement  dd  au  vicaire  par  la  fabrique 
ou,  en  cas  d’insuffisance  des  ressources  de  la  fabrique, 
par  la  commune  (Cons.  d’Et.  22  mai  4874,  aff.  Ville  de 
Pirminy,  D.  P.  75.  3.  43.  V.  Arrety  min.  cult.  31  dye.  4844, 
art.  487).  Le  nombre  des  vicaires  admis  k recevoir  une 
indemnity  de  I’Etat  etait,  d’aprys  le  budget  de  4878,  de 
neuf  mille  deux  cent  soixante-dix-neuf;  ilaety  augmenty  de 
vingt-cinq  dans  le  budget  de  1879.  Mais,  depuis,  il  a ytd 
successivement  rdduit  par  les  lois  de  finances. 

En  principe  I’inderanite  n’est  allouye  qu’aux  vicaires 
dos  communes  de  moins  de  cinq  mille  habitants,  e’est-A- 
dire  de  celles  dont  les  ressources  peuvent  ytre  insuffisantes 
(Circ.  min.  cult.,  5 nov.  1884,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  535). 
1.16  Gouvernement  avait  eu  I’intention  d’attribuer  ygalement 
une  indemnity  aux  vicaires  des  villes  de  plus  de  cinq,  mille 
&mes,  insuffisamment  rdtribuys  par  les  fabriques  ou  ies 
communes ; cette  indemnity  aurait  variy  de  500  a 800  fr.  (Rec. 
drc.  cult.,  t.  4,  p.  85).  Mais  des  difficultys  budgdtaires  n’ont 
pas  permis  de  donner  suite  k ce  projet.  Au  conlraire,  les 
Ohambres  ayant  rdduit  le  nombre  des  vicaires  rytribuys  sur 
les  fonds  de  I’Etat,  une  circulaire  du  ministyre  des  cultes 
du  7 mai  1885  (Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  543),  a present  de 
faire  porter  la  ryduction  d’abord  sur  ceux  de  ces  vicariats 
qui  auraient  yty  ytablis  dans  les  villes  de  plus  de  cinq  mille 
fimes  contrairement  a I’ordonnance  du  5 juin  1816. 

Les  curds  et  desservants  ne  peuvent  ytre  portes  comme 
vicaires  dans  d’autres  communes  que  celles  ou  ils  exercent 
leur  ministdre,  et  cumuler  leur  traitement  avec  Tindemnite 
allouye  aux  \icaires  par  I’Etat  (Giro.  min.  cult..  42  dye. 
4820;  Rec.  circ.  cult.,  i.  4,  p.  Cl). 

340.  Les  vicaires  ont,  outre  leur  traitement  et  le  casuel 
de  leurs  messes,  une  portion  des  droits  casuels,  e’est-a-dire 
qu’ils  touchent  un  droit  d’assistance  aux  convois  fundbres, 
rhonoraire  du  bapiyme  qu’ils  cyidbrent,  les  ofTi-andes  qui 
leur  sont  faites  pour  la  premidre  communion  et  pour  les 
catychismes,  quand  ils  en  sont  personnellement  chargda,  la 
rdtribution  rixde  par  I’usage  sur  le  droit  curial  alloue  au 
curd  pour  les  manages  celdbres  par  eux.  Ils  regoivent,  en 
un  mot,  le  prix  de  leur  collaboration  personnelle.  Ces  obla- 
tions sont  rdgldes  par  un  tarif  qui  ne  peut  dtre  modifid 
sans  I’approbation  du  Gouvernement  (Arretd  min.  instr. 
publ.  et  cult.  2 sept.  1848,  D.  P.  48.  3.  89).  La  commune 
ne  doit  pas  de  logement  aux  vicaires  (Girc.  dir.  gen.  compt. 
14avr.  4842,  et  Girc.  min.  cult.  7 juill.  1842,  Rec.  circ.  cult., 
t.  1,  p.  LXet  LXl). 

341 . — VII.  Traitement  des  cqapelains  vicaires.  — V. 
Rip.  n°  437. 

342.  — Vlll.  Traitement  des  aumOniers.  — V.  infra  les 
divers  articles  auxquels  il  est  renvoyd  supra,  n®  259,  pour 
tout  ce  qui  concern e Tinstitution  des  aumdniers. 

343.  — IX.  Non-cumul  et  insaisissabilitk  des  traitements. 
— Sur  le  non-cumul  des  traitements  eccldsiastiques,  V.  Ord. 
28  avr.  1816,  art.  78,  I’art.  44  du  Concordat  et  Tart.  31  de 
la  loi  du  48  germ,  an  40.  — Sur  leur  insaisissabilitd,  V.  R£p. 
n®  470.  — La  question  de  savoir  si  le  casuel  est  une  partie 
du  traitement  de  recclesiaslique  s’est  prdsentye  k I’occasion 
d’autres  difficuUds  et  nous  a paru  devoir  dtre  rdsolue  affir- 
mativement  (V.  Rip.  n®  593) ; et,  en  effet,  I’impossibility  de 
disUnguer,  au  point  de  vuc  de  I’insaisissability  du  traitement 
des  ecclesiastiques,  entre  ies  diO'drents  dldmentsde  ce  traite- 
ment, semblebien  rdsulter  du  decret  du  5 niv.  an  43  qui,  peu 
de  temps  apres  Tarryid  du  48  niv.  an  14,  disposait  dans  son 
art.  3 : « Sur  la  demande  des  dvdques,  les  preiels  regleront  la 
quotity  de  ce  payement  (du  traitement  dfi  aux  desservants  et 
succursalistes)  et  determineront  les  moyens  de  I’assurer,  soit 
jmr  les  revenus  communaux  et  les  octrois,  soit  par  la  voie 
de  souscriptions,  abonnements  et  prestations  volontaires,  ou 
de  loute  autre  rnanidre  convenable  ».  ~ Mais  les  revenus 
personnels  des  ecclesiasliques  sont  saisissables  (V.  Rip. 
V®  Suisie-arrit,  n®  473).  Il  a dtd  jugd  que  le  tresorier  de  la 
fabrique  dtant  dtranger  k la  perception  du  casuel  des  eccle- 
siastiques  de  la  paroisse,  qui  n’est  pas  un  revenu  de  la 
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fabriqfoe,  le  ertoncier  de  Tim  des  vicaires  n’a  pas  le  droit  de 
former  entre  ses  mains  ime  saisie'^arr^t  sur  fe  montant  du 
casuel  revenant  A celui-ci,  et  que  cette  saisie-pr6t,  nulie 
conune  pratiqude  entre  les  mains  d’un  tiers  saisi  non  debi- 
teur^  n’est  point  validde  par  cette  circonstance  postdrieure 
que  le  trAsorier  de  la  ffid)rique  aurmt  remis  au  prfitre  IrAsorier 
ae  la  paroisse  Topposition  qui  lui  avait  A tort  Aid  adressAe  A 
lui-mAme  (Trib.  SeW,  17  avr.  1877,  aff.  MAdard,  D.  P.  77.  3. 
111). 

344.  — X.  Point  db  dApart  des  traitements.  Ce  point 
de  dApart  a AtA  indiquA  au  R^ertoire  pour  le  traitement  des 
arcbevAques  et  AvAques,  n®  464,  pour  celui  des  vicaires 
gAnAraux,  n®  466,  pour  celui  des  curAs;  n®  467,  pour  celui  des 
desservants,  n®  468.  Le  certificat  de  prise  de  possession  des 
desservants,  dAlivrA  sur  papier  simple  par  le  bureau  des 
marguilliers,  doit  Atre  signA  par  les  trois  membres  de  ce 
bureau.  Ni  le  maire  ni  les  membres  du  conseil  municipal, 
s*ils  ne  font  point  partie  du  bureau,  ne  doivent  y intervenir 
pas  plus  que  les  autres  fabriciens  (AndrA,  t.  2,  p.  40iL  Ce 
certificat  est  inutile,  si  I’ecclAsiastique  n’est  pas  salarie  par 
TEtat.  Le  jour  de  la  prise  de  possession  doit  toujours  Atre 
comptA  aux  titulaires  ecclAsiastiques,  ainsi  que  celui  du 
dAcAs  ou  de  la  cessation  des  fonctions  (Comp.  R^.  v®  Trai- 
tement^  n®  69). 

345.  — XI.  Suspension  ou  suppression  des  traitements.  — • 
Le  Gouvernement  a-t-il  le  droit  de  suspendre  ou  de  sup- 
primer  les  traitements  ou  allocations  ecclAsiastiques  par 
mesure  administrative  et  disciplinaire?  Et  ce  droit,  s^il  existe, 
s’applique4-il  indistinctement  A tons  les  ministres  des  cultes 
salariAs  par  TEtat,  aux  curAs  conune  aux  desservants  et  aux 
vicaires,  aux  AvAques  comme  aux  curAs?  La  question  s’est 
rAcemment  posAe  A Toccasion  de  suspensions  semblables  de 
traitements  ecclAsiastiques  prononcees  administrativement 
contre  des  ministres  du  culte  dont  la  conduite  avait  dAplu 
au  Gouvernement  et  auxquels  il  tenait  A tAmoigner  sa  dAsap- 
probation.  Elle  peut  se  formuler  ainsi  : TautoritA  civile  est- 
elle  armAe  A cet  Agard  d'un  pouvoir  discrAtionnaire?  Divers 
prAcAdents  ont  AtA  invoquAs  dans  le  sens  de  Taffirmative. 
Sous  la  Restauration,  plusieurs  ecclAsiastiques  s’Atant 
montrAs  favorables,  dans  le  diocAse  de  Strasbourg,  au  rAgime 
impArial  dAchu,  des  commissaires  nommAs  par  les  vicaires 
capitulaires  de  ce  diocese  furont  chargAs  d’ecarter  de  leurs 

§ laces  les  prAtres  les  plus  compromis,  et,  en  les  Acartant, 
e les  priver  de  leur  traitement  d’une  maniAre  permanente 
et  dAfmitive  (iHAmotres  historiques  sur  les  affaires  eccUsias- 
iiques  de  France,  t.  3,  p.  107).  Le  gouvernement  de  Juillet 
usa  de  la  suspension  administrative.  DAs  le  7 nov.  1830,  le 
directeur  des  cultes  proposa  ce  systAme  en  indiquant  la  pro- 
cAdure  A suivre  : « II  paralt  naturel,  dit-il,  de  penser  que,  si 
le  clergA  se  montre  antinational,  TEtat  ne  lui  doit  pas 
certainement  un  traitement  A ce  titre  et  que,  les  intArAts 
temporels  des  ecclAsiastiques  Atant  entre  les  mains  du  Gou- 
vernement, il  peut  traiter  les  prAtres  selon  la  conduite  qu’ils 
tiennent.  Void  comment  on  pourrait  procAder  : un  prAfet 
dAsigne  un  ou  plusieurs  ecclAsiastiques  comme  ayant  tenu 
une  conduite  biAmable...  Avant  toute  dAcision,  la  partie 
inculpAe  doit  Atre  entendue ; rAvAque  est  invitA  A la  mettre 
A mAme  de  prAsenter  sa  justification  ; si  elle  n’est  pas  satis- 
faisante,  le  ministre  enjoint  A TAvAque  de  changer  ou  de 
rAvoquer  le  desservant,  selon  la  nature  des  griefs,  et  de 
rApondre  courrier  par  courrier.  Si  I’AvAque  fait  une  rAponse 
Avasive  ou  s’il  n^annonce  pas  qu’il  a dAfArA  A Tinvitation 
du  ministre,  celui-ci  prend  un  arrAtA  pour  appliquer  le  dAcret 
du  17  nov.  1811  (V.  infrd,  n®  346),  et  la  partie  an  traitement 
qui  cesse  d’Atre  payAe  fait  retour  au  trAsor.  Pour  un  curA  de 
chef-lieu  de  canton,  aprAs  Tavoir  entendu  seulement,  etsans 
besoin  d'invitation  prAalable  A TAvAque,  puisqu’il  n’est  pas  au 
pouvoir  de  I’AvAque  de  le  changer  ou  de  le  rAvoquer,  le 
ministre  applique  immAdiatement,  s’il  y a lieu,  le  dAcret 
prAcitA...  » (Rapport  citA  dans  une  note  du  directeur  des 
cultes  de  1883).  Ciette  procAdure  fut  appliquAe  et  approuvAe 
A la  Chambre  des  dAputAs,  par  MM.  Oailon  Barrot  et  Dupin, 
dans  la  sAance  du  15  fAvr.  1832,  et  par  M.  Portalis  a la 
Chambre  des  pairs, « Il  importe,  a dit  ce  dernier,  de  consacrer 
en  principe  que  le  salaire  public  des  ministres  d’un  culte 
est  accorde  dans  TintArAt  de  rEtat  plus  que  dans  TintArAt  du 
culte  lui-mAme...  Ce  salaire  constitue  un  contrat  synallag- 
matique  entre  la  sociAtA  religieuse  et  la  sociAtA  politique,  au 


moyen  duquel  cette  demiAre  promet  sa  tnielle  et  I’aotre  sa 
soumission  ».  — Le  Gouvernement  de  1848  n’eut  pas  letemps 
d’exercer  ces  rigueurs : du  reste,  lors  de  la  discussion  de  la 
constitutiim  du  4 nov.  1848,  art.  7,  on  insAra  dans  cet  article, 
sur  la  proposition  de  M.  Dufaure,  malgrA  la  demande  d’un 
reprAsentant,  M.  Marchal,  que  les  ministres  des  cultes 
reconnus  avaient  le  « droit  » de  recevoir  un  trmtement  de 
TEtat,  ce  qui  enchainait  le  pouvoir  exAcutif  (V.  Mmiteur  du 
1®'  iuin  1848, p.  2497).— Sous  le  second  Empire,  on  recounit 
parfois  au  procAdA  indiquA  et  appliquA  en  1830,  mais  sans 
affirmer  rAsolument  le  droit  de  TEtat  a cet  Agard  (V,  discours 
de  MM.  Baroche  et  Rouland  au  SAnat,  sAance  du  3 mai  1861), 
et  pour  atteindre  seulement,  en  1861 , quelques  prAtres  qui 
manifestaient  en  faveur  de  la  papautA  menacAe.  D'ailleurs, 
I’affaire  n’eut  pas  de  suite  et  les  traitements  suspendus  furent 
postArieurement  pay  As.  — Mais  en  1882,  la  question  fut  de 
nouveau  agitAe  devant  les  Chambres,  et  plusieurs  ecclAsias- 
tiques ayant  eu  leur  traitement  suspendu  par  mesure  disGi- 
plinaire,  dans  la  forme  indiquAe  ci-uessus,  un  avis  du  conseil 
d'Etat,  formulA  le  26  avr.  1883,  apres  des  dAbats  pro- 
longAs  k la  Chambre  des  dAputAs  et  au  SAnat,  dAclara*  sur 
la  demande  du  ministre  de  la  justice  et  des  cultes,  que 
((  I'Etat  possAde,  sur  I’ensemble  des  services  pubhes, 
un  droit  supArieur  de  direction  et  de  surveillance  qui 
dArive  de  sa  souverainetA ; qu’en  ce  qui  conceme  les  titu- 
laires ecclAsiastiques,  ce  droit  a existA  k toute  Apoque  et 
s’est  exercA,  dans  I’aneien  rAgime,  par  voie  de  saisie  da 
temporel ; qu’il  n’a  pas  AtA  abrogA  par  la  lAgislation  concor- 
dataire  et  que  son  maintien  results  de  I’art.  16  de  U 
convention  du  26  mess,  an  9,  qui  a formellement  reconnu 
au  chef  de  TEtat  les  droits  et  prArogatives  autrefois  exer- 
cAs  par  les  rois  de  France  ; que,  depuis,  il  n’a  AtA  dAro^A  k 
cette  lAgislation  traditionnelie  par  aucune  mesure  lAgisla- 
tive  ou  rAglementaire ; que,  ni  dans  les  discussions  aux- 
quelles  ie  principe  a donnA  lieu,  ni  dans  les  applications 
qui  en  ont  AtA  faites,  il  n’y  a eu  de  distinction  entre  les 
aiffArents  titulaires  ecclAsiastiques ; qu’en  consAquence,  le 
droit  du  Gouvernement  de  suspendre  ou  de  supprimer  les 
traitements  ecclAsiastiques  par  mesure  disciplinaire  s^applique 
indistinctement  k tous  les  ministres  du  culte  salari4  par 
TEtat.  » 

346.  Cette  doctrine,  dAfendue  par  le  rapporteur  au  conseil 
d’Etat,  M.  Castagnary,  par  une  note  du  directeur  des  cultes 
de  1883,  et  par  le  ministre  des  cultes  k la  sAance  du  SAnat 
du  5 mai  1883, a AtA  combattue  Ala  Chambre  des  dAputAs  par 
Mgr  Freppel  (sAance  du  14  nov.  1882) ; au  SAnat  par  m.  Batbie 
(SAances  du  30  nov.  1882  et  du  5 mai  1883),  par  M.  ThAry, 
Univers  de  juin  1883;  par  M.  Paul  Besson,  De  la  suppressicm 
par  mesure  administrative  des  traitements  ecclAsiastiques 
M.  Batbie,  t.  2,  p.  215,  n®  294,  et  par  M.  E.  Ollivier,  p.  626 
et  suiv.  On  a d’abord  soutenu  que,  les  traitements  ecclAsias- 
tiques Atant  insaisissables  dans  leur  totalitA,  d’aprAs  I’arrAtA 
du  18  niv.  an  11,  ils  ne  pouvaient  Atre  suspendus  ou  retenus 
{Univers  du  31  oct.  1882,  eiMoniteur  universel  du2  mai  1883). 
Mais  cet  argument  doit  Atre  AcarlA,  parcequ’oa  ne  peut  logi- 
quement  conclure  de  rinsaisissabilitA  k TimpossibilitA  de  la 
retenue  administrative,  les  deux  situations  Atant  distinctes.-* 
De  plus  solides  raisons  ont  AtA  invoquAes  contre  ravisdu26avr. 
1883,  citA  supra,  n®  345.  D’une  part,  cet  avis  s’appuie  sin  ic 
droit  supArieur  de  direction  et  de  surveillance  qui  appartient 
k I’Etat  sur  I’ensemble  des  services  publics,  en  vertu  de  sa 
souverainetA.  Mais  I’Etat  n’a  aucune  souverainetA  sur  TEglise. 
Celie-ci  n’est  pas  un  service  public  qu’il  dirige.  Le  prAtre 
n’est  pas  un  fonctionnaire  pubnc ; il  n’agit  ni  pour  le  compte 
du  Gouvernement,  ni  par  ses  ordres.  Le  salaire  qui  lui  esl 
donnA  constitue  k son  profit  xme  creance  reconnue  par  le 
Concordat,  qui  promet  k tout  curA  sustentationem  quse  aeceat. 
L’Etat  est  obligatoirement  tenu  de  fournir  la  subsistence  au 
clergA  catholique  en  vertu  de  ce  traitA,  done  le  salaire  qu’il 
paye  ne  saurait  Atre  fachltatif.  Si,  dans  I’ancien  droit,  le 
pouvoir  civil  pouvait  saisir  le  temporel  des  ecclAsiastiques, 
ce  droit  a disparn  avec  le  rAgime  dont  .il  Atait  une  des 
consAquences;  d’ailleurs,  il  ne  pouvait  s’exercer  que  par  voie 
judiciaire,  et  non  administrativement.  (Test  envain  quel’avis 
du  conseil  d’Etat  argumente  de  Tart.  16  du  Concordat,  qui 
reconnalt  au  chef  de  I’Etat  les  droits  etprArogatives  autrefois 
exercAs  par  les  rois  de  France.  Cet  article  est  Atranger  au 
rAglement  des  pouvoirs  que  I’autoritA  civile  peut  exerccr  a 
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regard  du  culte  et  de  sea  ministres;  les  droits  et  preroga- 
tives auxquels  il  se  rdfere  sont  ceux  dont  Tancien  gouver- 
nement  jouissait  du  Saint-Siige,  apud  sanetam  sedem, 
c*est-k-dire,  certains  privileges  et  droits  honoriiiques ; et  la 
saisie  du  temporel  ecciesiastique  par  voie  de  police  n*d- 
tail  certainement  pas  au  nombre  de  ces  droits.  D’autre 
part,  le  conseil  d'Etal  s’est  fonde  sur  les  decrets  du  47  nov. 
4811  et  du  6 nov.  1813.  Mais  ces  ddcrets  statuent  sur  Tindem- 
nite  k allouer  au  remplaqant  du  titulaire  d’une  cure  dloigne 
temporairement  de  sa  paroisse  pour  mauvaise  conduite  ou 
pour  maladie,  et  determinent  les  elTets  de  cet  dloignement 
temporaire.  Ils  imposent  alors  au  titulaire  dloigne  de  son 
service  Tobligation  d’indemniser  son  remplaQant  provisoire ; 
mais  ils  ne  retiennent  nullement  son  traitement  au.  profit  du 
trdsor.  Quant  A I’art.  27  du  d6cret  de  1813,  qui  suppose  qu'un 
cure  pent  6tre  eioigne  de  sa  paroisse  par  voie  de  police^  il 
appartient  A la  periode  dictatonale  de  TEmpire  et  ne  saurait, 
en  cette  partie,  fttre  remis  en  vigueuraujourd’hui(V.  Reveiv 
chon,  Beoue  critique  de  legislation  et  dejwHsprudencey  1861, 
p.  268).  Actuellement,  la  police  ne  peut  plus  Aloigner  un 
pr6tre  de  son  service.  Du  reste,  si  ces  d^crets  supposent  un 
eloignement  quelconque,  ils  sont  inapplicables  au^  cas  oti  le 
mimstre  du  culte  reste  dans  sa  paroisse,  y continue  d’exercer 
ses  functions,  ce  qui  est  le  casacluel.  Onsoutiendrait  en  vain, 
a-t-on  dit,  que  la  suspension  du  traitement  eccldsiastique  est 
un  acte  du  Gouvemement  qui  Achappe  A la  compAtence  du 
conseil  d’Etat.  L’acte  du  Gouvemement  Atant  un  acte  des- 
tinA  A pourvoir  au  salut  public  6u  A TintArAt  gAnAral,  et  pris 
en  dehors  de  la  loi,  ne  peut  jamais  suspendre  ni  supprimer 
un  droit  consacrA  au  profit  d’un  citoyen  par  une  loi  formelle. 
Or,  le  traitement  ecclAsiastique  est  consacrA  formellement 

Sar  Tart.  66  de  la  loi  de  germinal  an  10  (V.  Plaidoirie  de 
[,  A.  Morillot  dans  l*aff.  Sailhol,  Gazette  des  tribunaux  du 
26  janv.  1889).  Au  contentieux,  d’ailleurs,  le  conseil  d'Etat 
a uAjA  plusieurs  fois  admis  le  recours  de  magistrate  qui 
avaient  AtA  illAgalement  suspendus  de  leurs  fonctions  et, 
dAs  lors,  privAs  de  leur  traitement  (Cons.  d’Et.  7 mai  1852, 
aff.  Saleta,  D.  P.  52.  3.  26  ; 4 (ou  8)  mai  4861,  aff.  MArilhou, 
D.  P.  62.  3.  19).  Quelle  que  soit  la  valeur  de  ces  arguments, 
I'avis  du  conseil  d*Etat  du  26  avr.  1883  ne  fut  pas  rapportA, 
et  les  suspensions  de  traitements  ecclAsiastiques  continuArent 
depuis  cette  date.  — Enfin  le  conseil  d’Etat,  statuant  au  con- 
tentieux, a rAcemment  dAcidA  que  le  ministre  des  cultes, 
exerqant  au  nom  du  Gouvemement  le  pouvoir  de  haute 
police  qui  lui  appartient  sur  les  membres  du  clergA,  peut 
prononcer,  A litre  disciplinaire,  la  suspension  du  traitement, 
soit  d’un  curA  de  canton,  soit  d’un  desservant  (Cons.  d*Et. 
1«  fAvr.  1889,  aflf.  Sailhol,  D.  P.  89,  3*  partiej.  Il  est 
A remarquer,  d’ailleurs,  que  des  divers  arguments  invoquAs 
dans  Tavis  du  26  avr.  1883,  cet  arrAt  n’en  a retenu  qu’un 
seul : il  s’est  appuyA  exclusivement  sur  le  pouvoir  de  haute 
discipline  dont  le  Gouvemement  serait  inyesti  A TAgard  des 
memnres  du  clergA  et  qui  s’exercerait  aujourdliui,  comme 
sous  Tancien  rAgime,  au  moyen  tant  de  Pappel  comme  d’a- 
bus  que  de  la  saisie  du  temporel. — Un  autre  arrAt  du  mAmc 
jour  a,  d’ailleurs,  dAcidA  que  ce  pouvoir  ne  peut  Atre  exercA 
que  par  le  ministre  des  cultes  personnellement  (Cons.  d’Et. 
I®'  fAvr.  1889, aff.  GlAna,D. P.89, 3® partie);  en  consAquence, 
on  doit  annuler  pour  empiAtement  illAgal  sur  les  attributions 
exclusives  du  ministre,  r arrAtA  par  lequel  \m  prAfet  a pro- 
noncA  lui-mAme  la  suspension  du  traitement  d’un  desser- 
vant (MAme  arrAt).  Cette  derniAre  solution  ne  pouvait  faire 
difficultA.  En  effet,  les  curAs  et  desservants  ne  sont  pas  A 
TAgard  des  prAfets  dans  la  situation  de  fonctionnaires  subor- 
donnAs;  et,  A supposer  que  leurs  traitements  puissent  Atre 
supprimAs,  cette  suppression  ne  peut  Amaner  que  du  Gou- 
vernement,  auquel  appartient  le  droit  de  prescrire  les 
mesures  qu’il  croit  nAjessaires  pour  assurer  I’observation 
des  rAgles  qui  rAgissent  les  rapports  de  TEglise  et  de  I’Elat 
(V.  au  surplus  sur  les  questions  rAsolues  par  le  conseil  d’E- 
tat, la  note  jointe  A ces  arrAts  et  les  conclusions  de  M.  le 
commissaire  du  Gouvemement  Gauwain,  rapport Aes  ibid.), 
347.  — XU.  Pavement  du  traitement  des  ecclAsiastiques. 
— Les  traitements  des  ecclAsiastiques  sont  payAs  tons  les 
trois  mois  (V.  Rep,  n®  471).  Les  traitements  acquis  ne  doivenl 
Atre  subordonnAs,  pour  leur  payement,  A aucune  dApendance 
ou  condition,  les  mandats  Atant  la  propriAtA  des  parties  pre- 
nantes  (Giro.  min.  cult.  2 avr.  1832;  AndrA,  t.  4,  p.  451). 


iiAB  roceveurs  d’arrondissement  ou  les  tf^oriers-payeurs 
gAnAraux  n’ont  rien  autre  chose  A exiger,  en  principe,  A 
rappui  des  mandats  dAlivrAs  pour  traitements,  indemnitAs 
ou  secours,  que  les  quittances  des  crAanciers  rAels,  sauf  les 
formalitAs  prescrites  pour  les  mandats  dAlivrAs  A des  hAri- 
tiers  (V.  Rep.  n®  471),  et  sauf  le  certificat  d’identitA  exi^ 
par  la  loi  du  29  dAc.  1876  (V.  infra,  n°  348).  Une  grande 
cAlAritA  doit  Atre  apportAe  dans  la  production  de  ces  certifi- 
cate et  dans  le  service  de  la  comptabilitA  desprAfectures  pour 
Pordonnancement  des  mandats  de  payement.  S’il  y a lieu,  les 
prAfets  doivent  Alever,  d’office,  le  traitement  des  pr^es 
septuagAnaires  k qui  I’augmentation  de  traitement  due  k 
raison  de  leur  Age  aurait  AtA  par  oubli  ou  erreur  refusAe 
dansle  mandat  <Circ.  min.  cult.  10  aofit  1876;  2 sept.  1881, 
Rec.  drc,  cult,,  t.  4,  p.  370).  Lorsqu’une  aujgmentation  de  trai- 
tement est  attachAe  k TAge  de  TecclAsiaatique  qui  le  perQoit, 
celui-ci  doit  justifier  de  cet  Age  par  la  production  de  son 
acte  de  naissance  (Circ.  min.  28  avr.  1848,  Rec.  circ.  cuU., 
t.  2,  p.  464;  AndrA,  t.  4,  p.  453).  Les  secrAtariats  des 
archevAchAs  et  AvAchAs  doivent  foumir  les  Atats  de  situa- 
tion du  clergA  dix  jours  avant  TAchAance  trimestrielle.  Aus- 
silAt  que  ces  piAces  sont  produites,  les  prAfets  arrAtent  le 
bordereau  des  sommes  k payer  et  les  mandats  individuels 
qui  y sont  annexAs  et  remettent  le  tout  au  trAsorier-payeur 
gAneral  qui,  dans  les  vingt-quatre  heures,  renvoie  les  man- 
dats revAtus  de  son  visa  pour  hon  d payer,  Les  prAfets  les 
adressent  aux  parties  prenantes  avant  le  5 du  mois  qui  suit 
PAchAance  trimestrielle,  et  celles-ci,  sur  la  prAsentation  dc 
leur  mandat,  recoivent  leur  traitement  du  receveurj  particu- 
lier  de  Parrondissement  ou  du  percepteur  de  leur  com- 
mune (Circ.  rain.  cult.  12  mai  1868,  10  aoAt  1876,  24  fAvr. 
4877,  D.  P.  77.  4.  26,  notes  3 et  4).  Les  trAsoriers-payeurs 
gAnAraux  doivent  mettre  la  plus  grande  cAlAritA  dans  I’appo- 
sition  de  leur  visa  sur  les  mandats  (Circ.  min.  27  juin  1868, 
10  aofit  1876;  Circ,  dir.  gAn.  compt.  publ.  8 mai  1877, 
Bull,  des  lois  civ.  eccies.  1877,  p.  149;  Circ.  min.  cult.  2 sepf. 
1884  prAcitAe). 

848.  Mais  d’autres  conditions  ont  AtA  exigAes  rAcem- 
ment par  PAdminislration  pour  le  payement  des  mandats  de 
traitements  ecclAsiastiques.  D’une  part,  les  prAfets  doivenl 
exiger  du  secrAtariat  des  AvAchAs,  pour  le  payement  des  des- 
servants nommAs  k I’avenir,  la  remise  A la  prAfecture,  avant 
leur  prise  de  possession,  d’un  avis  officiel  de  leur  nomination, 
et  ne  dAlivrer  k ces  ecclAsiastiques  les  mandats  du  traite- 
ment attachA  k leur  litre  qu’autant  que  cette  formalitA  a AtA 
remplie.  Ils  ne  doivent  pas  se  contenter  de  la  production  des 
Atats  de  situation  foumis  par  les  secrAtaires  des  archevA- 
ches  et  AvAchAs,  dix  jours  avant  chaque  AchAance  trimes- 
trielle, pour  I’exAcution  de  Part.  43  de  la  loi  de  finances  du 
29  dAc.  4876  (D.  P.  77.  4.  26),  ni  de  I’expAdilion  du  procAs- 
verbal  d’installation  dAlivrA  par  le  bureau  des  marguilliers 
(Circ.  min.  cult.  34  iuill.  4882,  Rec.  circ.  cult.,X.  4,  p.  422). 
D’autre  part,  TAtat  de  situation  du  clergA,  que  le  secrAtariat 
de  I’AvAchA  doit  foumir  au  prAfet  dix  jours  avant  chaque 
AchAance  trimestrielle,  doit  contenir  le  monlant  du  traite- 
ment, I’Age,  la  date  de  prise  de  possession  et  TApoque  de 
cessation  des  fonctions  de  chaque  titulaire  ecclAsiastique 
fCirc.  min.  cult.  4®*-  juill.  4882,  Rec.  circ,  cult.,  t.  4,  p.  407). 
Get  Atat  doit  Atre  transmis  avec  les  piAces  annexAes  par  le 
prAfet  au  trAsorier-payeur  gAnAral  pour  Atre  produit  par 
celui-ci  devant  la  cour  des  comptes,  a litre  de  justification 
de  sa  gestion  (MAme  circulaire). 

849.  La  loi  de  finances  du  29  dAc.  4876  ayant  dAcidA  quo 
« le  mandat  de  traitement  des  desservants  et  des  vicaires 
doit  Atre  accompagnA  d’un  certificat  d’identitA  Amanant  de 
I’autorilA  diocAsaine  et  d’un  certificat  de  rAsidence,  dAlivrA 
sans  frais,  par  le  maire  de  la  commune  et  visA  par  le  sous- 
prAfet  et  le  prAfet  »,  la  circulaire  du  ministre  des  cultes  du 
24  fAvr.  4877,  citAe  suprir,  n®  347,  a rAglA  Papplication  et 
I’exAcution  de  cette  loi.  Elle  dAclare  que  ces  mesures  dqi- 
vent  s’appliquer  aussi  aux  curAs,  pasteurs,  rabbins  et  minis- 
tres  officiants;  que  le  certificat  d'idcntitA  (ou  d’exercice  de 
fonctions)  sera  dAlivrA  par  I’autoritA  ecclAsiastique  au  pied 
des  kats  de  situation  du  personnel  du  clergA,  qpixlle  adresse 
vers  la  fin  de  chaque  tnmestre  k la  prAfecture ; — que  la 
prAfer.ture  dAli\Tera  et  joindra  k chaque  mandat  de  payement 
un  extrait  de  ce  certificat  collectif ; — que  le  maire  dAli- 
vrera  sans  frais  et  d’office  le  certificat  de  rAsidence  et  Ten- 
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verra  au  sous-pr^fet  le  des  mois  de  mars,  juin,  septemr 
bre  et  d^cembre ; — que  les  sous-pr6fets  viseront  les  certi- 
ficate et  les  adresseront  A la  prefecture,  le  5 de  chacun  de 
ces  m6mes  mois,  apr^s  les  avoir  vises ; — que  les  prefete 
les  viseront  k leur  tour  et  les  joindront  aux  mandats  adres- 
ses  au  tr6sorier-payeur  g6n6ral  charge  de  viser  pour  le  paye- 
ment ; qu’en  cas  d’omission  ou  de  ref  us  non  motive  de  la 
part  des  maires,  les  prefets  y suppieront  conformement  k 
I’art.  15  de  la  loi  du  18  juill.  4837  ; — que  les  certificate  pour- 
ront  etre  suppiees  par  une  expedition  des  autorisations  de 
conge  dans  les  formes  dc  Tordonnance  du  13  mars  1832,  ou 
des  arretes  ministeriels  approuvant  des  dispenses  de  resi- 
dence exceptionnellement  accordees  aux  titulaires  ecciesias- 
tiques.  — Une  autre  circulaire  du  17  f6vr.  1881  (Rec-  circ, 
cult.,  t.  4,  p.  316),  a rappeie  aux  prefets  que  Tart.  14  de  la 
loi  du29  dec.  1876  present  une  enquete  administrative,  afin 
de  constater  si  les  desservants  et  vicaires  resident  et  cxercenl 
de  fait  dans  la  commune  k laquelle  les  attache  leur  litre  de 
nomination,  et  les  invita  a procederavec  soin  k cette  enqufite, 
alin  de  prevenir  tout  « abus  » de  certificate  de  complaisance 
ou  de  dispenses  de  residence  accordees  k litre  provisoire  et 
devenues  permanentes.  — Enfin  une  circulaire  ministdrielle 
du  9 juin  1881  {Rec.  circ.  cult.^  t.  4,  p.  359),  a d^clar^  ces 
prescriptions  applicables  aux  traitements  des  chanoines. 

850.  Pour  recevoir  le  montant  des  bourses  qui  leur  6taient 
accordees  (V.  R^p.  n°  474),  les  direcieurs  des  s^minaires 
remettaienl,  chaque  payement,  avec  leur  acquit,  un  6tat 
certifi6  par  eux  des  Ateves  titulaires  des  bourses  et  presents 
aux  s^minaires : cet  4tat  servait  k constater  rexactitude  de  la 
somme  faisant  Pobjet  du  mandat.  Quant  k remploi  de  ces 
fonds,  c’6tait  aux  6v6ques  seuls  k le  survciller  (Afire,  p.  224). 
Mate  ces  bourses  n’existentplus  aujourd’hui  (V.  infrii,  n®  357). 

851.  — Xlll.  Pensions,  secours  et  maisons  de  retraite 
ECCL^siASTiQUEs.  — On  a expos6  au  R/^p.  n°  472  que  ius- 
qu’aux  dderets  du22  janv.  1852  (D. P.52. 4.37)  et  du  28  Juin 
1853  (D.  P.  58.  4.  168),  complete  par  celui  du  31  juill.  1854 
(D.  P.  54.  4.141),  les  eccl(5siastiques  n’avaient  pas  droit  a 
une  pension  de  retraite,  mate  pouvaient  seulement  recevoir 
des  secours  temporaires,  sur  une  somme  portde  chaque 
ann6e  au  budget  des  cultes,  r^partie  entre  tous  les  d6par- 
tements  et  mise  k la  disposition  des  prefete  (Afire,  p.  221). 
Lors  de  la  discussion  de  la  loi  du  9 juin  1853  sur  les  pen- 
sions civiles  (D.  P.  53.  4.  98),  on  sW  demande  si  les  dispo- 
sitions de  cette  loi  ne  devaient  pas  leur  6tre  appliqudes. 
M.  de  Paricu,  commissairc  du  Gouvernement,  a expliqu6 
que  la  question  devait  6lre  r^solue  n^gativement  par  le 
motif  que  les  ecclesiastiques  ne  sont  pas  des  fonctionnaires 
(Ibid. , note  1 ) . Le  d6cret  du  28 ju in  1 853  ayant  6tabli  une  caisse 
g6n6rale  de  retraites  en  favour  du  cler^6,  et  ayant  determine 
les  ressourccs  de  cette  caisse  sans  operer  de"  retenues  sur 
les  traitements  deJA  insufilsants  du  clergd,  la  somme  de 
5 millions,  affectee  a la  dotation  de  cette  caisse  parle  di^cret 
du  22  janv.  1852,  a employee  en  rentes  sur  PEtat  3 p.  ' 
100  (iJecr.  27  mars  1860,  D.  P.  60.  4.  36),  ce  qui  per- 
met,  avec  les  subventions  pr6levi5es  annuellement  sur  le 
budget  des  cultes  et  le  produit  des  dons  ou  legs  qui  sont  faits 
k la  caisse,  de  servir  une  pension  aux  prStres  Ag4s  ou 
infirmes,  qui  sont  proposes  a cet  effet  par  leur  6vdquc  au 
ministre  des  cultes.  Mais  le  d^cret  du  28  juin  1853  n’a  pas 
cr66  en  faveur  de  tous  les  pretres  qui  ont  trente  ans  de  ser- 
vices un  droit  une  pension  de  retraite : il  leur  ouvre  seule- 
ment les  voies  et  moyens  pour  Pobtenir  (Circ.  min.  cult. 
30  nov.  1853,  Rec.  circ.  cult.^  t.  2,  p.  460).  L’Administration 
est  libre  de  Paccorder  ou  de  la  refuser  (M^me  circulaire ; 
Circ.  min.  cult.  2 mars  1881,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  343). 
Chaque  pension  conced6e  ^lant  une  liberalite  du  Goliverne- 
menl,  aucun  recoups  k ce  sujet  devant  le  conseil  d’Etat  ou 
toute  autre  juridiction  ne  peut  6tre  admis  (M6me  circulaire 
du  30  nov.  1853). 

852.  Trois  conditions  sont  exicees  pourobtenir  une  pen- 
sion de  retraite  eccldsiastique ; il  faut:  1®  que  le  prCtre  ftg6 
ou  infirme  soit  dans  les  ordres  depuis  plus  de  trente  ans ; 
2®  qu*il  n*ait  pas  de  ressources  suffisantes  ; 3®  quil  soit  pr6- 
sentd  par  P6v^que  de  son  domicile  (Circ.  30  nov.  1853,  et 
2 mars  1881,  citdes  suprd,  n®  351).  Les  trente  ans  courent 
du  jour  de  la  reception,  constat^e  par  P6v$que  diocesain,  de 
Pordre  du  sous-diaconat  (M6me  circulaire  du  30  nov.  1853). 
Aucune  pension  de  retraite  ne  peut  6tre  accord^e  sans  la 
reserve  que  le  pensionnd  demeurera  subordonnd  k la  juri- 


diction de  P4y6qne  (M6me  circulaire).  La  pension  n’est  pas 
un  droit,  e’est  une  allocation  consolidde  par  un  litre,  et  (pii 
n’est  accord^e  qu’eu  6gard  aux  besoins  reels  et  a la  coaduite 
des  pdtitionnaires.  On  doit  r^server  les  pensions  d'abord  aux 
ecclesiastiques  les  plus  Ages,  les  plus  infirmes  et  les  plus 
n4cessiteux ; ils  ont  la  preference  sur  les  autros  (M^me  circu- 
laire). Les  prdtres  ali^nes  n’y  ont  pas  droit ; on  leur  vient, 
d'ailleurs,  en  aide  par  des  secours  annuels.  Elies  ne  peuvent 
Atre  accordees  qu’a  des  pr6tres  fran^is,  et  non  A des  stran- 
gers non  naturalises  (Circ.  12ao0t  1854,  Rec.  circ.  cult.,  t.2, 
p.  48^. 

858.  Le  taux  de  la  pension  est  de  500  fr.  pour  les 
anciens  desservants,  de  600  fr.  pour  les  anciens  cur^s  et 
assimilds ; die  ne  peut  6tre  cumulde  avec  aucun  autre  trai- 
temenl  de  PKlat.  Elle  est  acquittde  par  trimestre  (D^cr.  9 nov. 
1853,  art.  4,  D.  P.  54.  4.  3).  En  1863,  le  chiflre  total  des 
pensions  eccldsiastiques  s’Alevait  k 400(^0  fr. 

854.  Chaque  proposition  de  pension  faite  par  P4vAque 
doit  6trc  accompagn6e : 1®  de  la  demande  autographe  du 

ftr^tre ; 2®  d’un  acte  de  naissance,  au  besoin  sur  papier 
ibre  ; 3®  d’un  Atat  des  services  eccldsiastiques  du  poslulanL 
L’intdressd  doit,  en  outre,  indiquer  le  lieu  oil  il  desire  tou- 
cher les  arr6ragos.  — Le  double  avis  des  autorit^s  dioc^- 
saine  et  dApartementale  6tant  indispensable,  il  est  recom- 
mand4,  pour  plus  de  cdldritd,  de  faire  1’ envoi  des  demandes 
par  rintermdaiaire  de  la  prefecture  (Circ.  min.  cult.  23  juin 
1881,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.361).  — L’6vAque  doit  donner 
au  ministre  des  cultes  avis  des  deeds  survenus  parmi  les 
pensionnds  de  son  dioedse,  aussitdt  qu'il  en  est  informd  (Circ. 
min.  cult.  12  aofU  1854,  citee  suprtt,  n®  352). 

855.  Des  secours  momentanes,  si  le  budget  rdserve  des 
fonds  disponibles  a cet  dgard,  peuvent  dire  accordcs  aux 
prdtres  qui  sont  obliges  par  des  infirmitds  a rdsigner  leurs 
fonctions  avant  d’avoir  accompli  trente  ans  d’exercice  dans 
le  ministdre  sacerdotal  (Circ.  min.  cult.  30  nov.  1853). 
Les  fonds  rdservds  disponibles  a cet  dgard  servant,  en  outre, 
au  payement  de  subventions  k d’anciens  vicaires  gdndraux, 
k dunciens  prdtres  sans  fonctions,  k d’anciennes  religieuses 
et  A des  prdtres  en  activitd,  quand  ces  derniers  sont  signa- 
Ids  par  I’dvdque  au  ministre  des  cultes  (Mdme  circulaire). 
Les  secours  temporaires  peuvent  aussi  dtre  accordes  A des 
prdtres  dtrangers,  non  naturalises,  sur  Tavis  de  I’dvdque  de 
leur  domicile  actuel,  quand,  etablis  depuis  longtemps  en 
F\-ance,  ils  se  trouvent  dans  le  besoin  (Circ.  min.  cult. 
12  aoOt  1854,  citde  suj^d,  n®  352).  Ils  ne  peuvent  dire  accordcs 
uc  sur  une  proposition  spdeiale  et  individuelle,  un  dossier 
istinct  dtanl  fourni  pour  chaque  candidat  (Mdme  circulaire). 
Quand  Tdvdque  transmet  au  ministdre  des  cultes  une  pro- 
position ou  un  avis  relatif  a une  demande  de  secours  de  ce 
genre,  il  doit  y joindre  la  demande  du  candidat  aui  sollicite 
Pallocation  ou  un  reiiouvellemcnt  (Circ.  min.  cult.  10  mars 
1879,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  18).  Toutefois,  cela  n’est  pas 
applicable  au  cas  oil  le  petitionnaire  se  trouverait,  par  suite 
d^nfirmitds,  hors  d'dtat  de  s’adresser  lui-mdme  au  ministre 
des  cultes.  La  demande  du  petitionnaire  ne  doit  point  parve- 
nir  directement  et  isoldment  k Tadminislration  des  cultes 
(Mdme  circulaire).  L’dvdque  doit  adresser  au  ministre  des 
cultes  une  lettre  sdparde  pour  chaque  demande  de  secoui^ 
(Circ.  min.  2 janv.  1833;  25  avr.  1848;  12  aoOt  1854  citec 
supra,  n°  352)  ainsi  que  pour  chacun  des  avis  et  renseigne- 
ments  qui  lui  sont  reclam<5s  (Mtoes  circulaires).  En  1883, 
le  chilTre  des  secours  accord6s  k des  prfitres  Ages  ou  infir- 
mes sans  fonctions  s’est  elevd  A 397000  fr.;  celui  des 
secours  accidentels  k des  prfetres  en  activity,  k 60000  fr. 

856.  Outre  les  pensions  de  retraite  ecclAsiastique,  il 
existe  en  certains  dioceses  des  maisons  de  retraite  pour  les 
prOtres  Ages  ou  infirmes  (V.  Ord.  31  oct.-15  dec.  1842, 
p.  720,  qui  a autorise,  a titre  d’Atablissement  d'utilitepubli- 
que,une  inaison  de  ce  genre  A Grenoble).  Un  decret  du  6 juin 
1857  (D.P.  57.4.103),  interpretant  et  confirmant  une  ordon- 
nance  du27avr.  1816,  qui  alTectait  les  biltiments  dc  la  Grande- 
Chartreuse  (Isfere)  A une  maison  de  retraite,  a i‘^gb'  les  pos- 
sessions et  dependances  de  cet  Atablisscment,scs  charges  et 
les  concessions  faites  par  TEtat  A son  nroflt  (D.  P.57.4.103). 
Mais,  en  fait,  TAtablissement  de  la  urande-Chartreusc  est 
occup6  par  une  congre^gation  religieusc. 

Il  existe  aussi  dans  plusicurs  dioc6ses  des  caisses  de 
secours  ou  de  retraites  eccldsiastiques  (V.  D.  P.  84.  3.  67, 
note  1).  En  ce  qui  conceme  ces  caisses,  le  Gouvernement 
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{^aralt  avoir  h4sit4  sur  la  qualification  k leur  donner.  Ainsi, 
e d4cret  du  22  mars  1850,  qui  avait  approuv^  la  caisse  de 
secours  du  diocese  d’Angers,  la  d4nommait  6tad>lissement 
public;  un  second  d^cret,  en  date  du  24  janv.  1859,  qui  en 
modiflait  les  statuts  et  v annexait  une  maison  de  retraite, 
employait,  au  contraire,  rexpression  d’^tablissement  d'utilit^ 
publique.  Mais  il  a dCcid4,  k Toccasion  d'un  appel 
comme  d'abus,  que  les  caisses  de  secours  et  maisons  de 
retraite  en  faveur  des  pr^trcs  ftg4s  et  infirmes,  quoique  pla- 
c4es  sous  rautoritd  directe  des  6v4qucs,  sont  des  6tablisse- 
ments  publics  soumis  k la  tutelle  du  Gouvemeoient  (D4cr. 
en  Cons.  d’Et.  31  mars  1884,  aff.  Ev^que  d’Angers,  D.  P. 
84.  3.  67).  De  ce  droit  de  tutelle  d6coule,  pour  le  Gouveme- 
ment,  I’obligation  de  prescrire  les  mesures  n^cessaires  pour 
la  conservation  des  biens  de  ces  4tablisseinents,  la  ^arantie 
de  leur  gestion  et  la  r^gularit^  de  leur  comptabilite  (MSme 
d4creU.  Dans  cette  affaire,  Tabus  a 4t6  prononcd  par  le  motif 
que  Tevftque  avait  contests  ce  droit  et  fait  usage  ae  son  auto- 
rite pour  emp6cher  Tex^cution  d’un  aole  du  Gouvernement ; 
mais,  dans  le  rapport  pr6sentd  au  conseil  d*£tat,  il  a 
reconnu  que  T6v6que,  sil  considerait  comme  excessives  les 
mesures  prises  par  le  Gouvernement,  pouvait  soit  faire 
valoir  ses  reclamations  par  la  voie  administrative,  soit 
m6me  se  pourvoir  devant  le  conseil  d'Etat  par  la  voie  du 
recours  pour  exc^s  de  pouvoir  (D.  P.  84.  3.  67,  ad  notam). 
La  recevabilite  de  ce  recours  a,  d’ailleurs,  ete  reconnue 
sans  difficult^  dans  une  affaire  oil  le  conseil  d’Etat  a declare 
n'y  avoir  lieu  k statuer  parce  que  le  Gouvernement,  a la 
suite  du  pourvoi,  avait  modifie  son  precedent  decret,  dans 
le  sens  des  declarations  de  Tevdque,  par  un  nouveau  decret 
centre  lequel  aucun  pourvoi  n'avait  ete  forme  (Cons.  d’Et. 

9 f6vr.  1883,  aff.  Eveque  de  Versailles,  D.  P.  84.  3.  68).  — 
Decide,  par  ce  dernier  arret,  qu'il  appartient  au  chef  de 
TEtat,  en  attendant  Torganisation  du  nouveau  conseil  d'ad- 
ministration  de  la  caisse  de  secours,  de  prescrire  qu’un 
administrateur  provisoire,  charge  de  gerer  Tetablissement 
etde  se  faire  rendrecompte  par  Tadministration  precedente 
sera  nomme  par  le  ministre  des  cultes  (V.  sur  cette  demiore 
solution  les  observations  en  note,  ibid.), 

357*  Le  R&perioire  a indiqu6  aux  n*’*  474  et  475  les  subven- 
tions accord^es  par  TEtat  au  culte  catholique  en  dehors  des 
traitements  de  ces  ministres,  notamment  les  bourses  allou^es 
aux  s^minaires  dioeesains.  Dans  le  budget  de  1880,  le  chiffre 
des  bourses  de  sdminaires  dioc^sains  atteignait  1032200  fr., 
sur  un  total  de  depenses  g6n4rales  pour  les  cultes  qui  s’6le- 
vait  k 53433666  fr.  Mais  ces  bourses  ont  bib  compUtement 
supprimees  lore  du  vote  de  la  loi  de  finances  du  21  mat's 
1885  (D.  P.  85.  4.  41).  Les  pensions  eccldsiastiques,  les 
secours  annuels  k divers  6tablissements  religieux,  Tentre- 
tien  des  Edifices  dioc6sains,  leurs  construction  et  grosses 
n&parations,  les  credits  sp^ciaux  pour  diverses  cathddrales, 
les  secours  pour  4glises  et  presbyt^res,  qui  figurent  au  cha- 
pitre  du  budget  des  cultes  ont  tous  subi  des  reductions 
importantes  dans  les  demieres  lois  de  finance. 

358.  Aux  termes  de  la  loi  du  10  aoOt  1871  (art.  68,  D.  P. 
71.  4.  102),  les  secours  pour  travaux  aux  eglises  et  presby- 
teres  ne  peuvent  6tre  alloues  par  le  ministre  des  cultes  que 
sur  la  proposition  du  conseil  general  du  departement,  qui 
dresse  k cet  effet  un  tableau  collectif  de  ses  propositions, 
en  les  classant  par  ordre  d'urgence  k titre  de  simple  rensei- 
mement.  Les  prefets  doivent  transmettre  au  ministere  cet 
etat  de  classement  immediatement  apres  chaque  session,  en 
joignant  au  dossier  de  chaque  proposition  un  extrait  du 
proces-verbal  des  deliberations  touchant  Taffaire,  et  leur 
appreciation  personnelle  (Circ.  min.  cult.  30  juin  1885, 
circ.  cult.y  t.  4,  p.  557),  Ce  n’est  plus  aujourd’hui  Tavis 
de  Tarchitecte  diocesain,  inais  celui  du  conseil  departe- 
mental  des  b&timents  civils  qui  doit  edairer  le  conseil  gene- 
ral sur  la  valeur  technique  des  travaux  projetes  et  se  trouver 

fiar  consequent  au  nombre  des  pieces  qui  lui  sont  soumises 
Meme  circulaire).  Sur  les  travaux  d'entretien  des  edifices 
diocesains,  V.  aussi  Circ  min.  cult.  20  mai  1882,  Aec.  circ. 
cult.,  t.  4,  p.  399. 

359. 11  existe  pres  des  cathddrales,  et  aussi  pres  de  cer- 
taines  eglises  paroissiales,  des  etablissements  connus  sous  le 
nom  de  maitrises  ou  bas-chceurs,  destines  k Tenseiraement 
du  plain-chant  et  k la  formation  des  enfants  de  chceur  ou 
des  jeunes  gens  auxquels  est  confiee  Texecution  des  chants 
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pendant  les  offices.  L’organisation  de  ces  mattrises  ou  bas- 
choeurs  dans  les  cathedrales  remonte  k une  circulaire  du 
ministre  des  cultes,  du  9 avr.  1813  (V.  Andre,  t.  3,  p.  504). 
Apres  avoir  6te,  comme  les  depenses  n6cessitees  par  Ten- 
11*61160  des  edifices  diocesains,  laisses  k la  charge  des  depar- 
tements,  les  frais  de  ces  etablissements  crees  pres  des  cathe- 
drales ont  ete,  plus  tard,  supportes  par  TEtat,  comme  toutes 
les  autres  depenses  diocesaines. 

Les  etats.  ainsi  que  les  demandes  de  secours,  sont  pre- 
sentes  par-  I'eveque  au  ministre  des  cultes  par  Tintermediaire 
du  premt  et  accompagnes  du  budget  de  la  fabrique  et  de 
Tavis  du  prefet  (V.  Circ.  min.  cult.  25  fevr.  1882,  Ree.  circ. 
cult.,  t.  4,  p.  392).  (Test  egalement  aTeveque  qu'il  appartient 
de  dresser  les  reglements  interieurs  des  maitrises.  D’apres 
une  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  4 juill.  1882  (Ibid., 
t.  4,  p.  409),  tous  les  etablissements  entretenus  par  les 
fabriques  cathddrales  et  paroissiales,  sous  le  nom  de  maf- 
trises,  sont  astreints  aux  dispositions  des  lois  scolaircs, 
notamment,  a Tinspection  acad6mique,  k moins  qu’ils  ne 
comprenoent  que  de  simples  classes  de  plain-chant.  Les 
ecclosiastiques  qui  les  dirigent  sont  de  veritables  instituteurs 
et,  comme  tels,  doivent  se  munir  de  dipldmes  on  cesser  des 
fonctions  que  les  instituteurs  peuvent  seuls  remplir  (M6me 
circulaire). 

Le  credit  afr6rent  aux  maitrises  ou  aux  bas-choeurs,  apr^s 
avoir  6t6  r6duit  en  1881  (V.  circ.  min.  cult.  4 janv.  1881, 
Rec.  circ.  cult.,  X.  4,  p.  289),  a 6t6  compl^tement  ray6  du 
budget  par  les  Chamhres  en  1883,  et  il  n’a  pas  kik  r^tabli 
depuis  (Circ.  min.  cult.  29  d6c.  1882,  Rec,  circ,  cult.,  t.  4, 
p.  441), 

Art.  2.  — De  lapropriM  eccUsiasiique  (R^p.  n®*476  k 493). 

§ 1®».  — De  la  propri6t6  des  Eglises  (Rtp.  n®*  419  & 487). 

360.  Relativement  k la  propri4td  des  4glises,on  a distin- 
gu6  au  RA).  n®*  478  et  479  entre  les  6glises  consaerdes  au 
service  puolic  du  culte  dans  les  circonscriptions  eccl^siasti- 
ques  ^tablies  en  vertu  du  Concordat  lui-m6me  ou  en  cons4- 

uence  du  Concordat,  et  les  Eglises,  chapelles  ou  oraloires 
es  etablissements  publics,  des  congregations  religieuses, 
memo  reconnues,  et  des  particuliers  : ces  derniers  edifices 
appartiennent  sans  contredit  aux  etablissements  ou  aux  par- 
ticuliers qui  les  ont  construits  ou  acquis.  On  a en  outre  dis- 
tingue entre  les  eelises  anciennes  rendues  au  culte  en  vertu 
du  Concordat  et  de  la  loi  organique,  et  celles  qui  ont  ete 
construites  posterieurement  au  Concordat.  Ces  dernieres 
appartiennent  evidemment  k celui  qui  les  a construites,  que 
ce  soit  TEtat,  les  fabriques  ou  les  communes.  Enfin,  on  a ais- 
tingue,  parmi  les  anciennes  eglises  mises  en  1801  k la  dis- 
position du  clerge,  entre  les  eglises  metropolitaines  ou 
cathedrales  et  les  eglises  paroissiales.  Nous  ne  comprenons 
oint  parmi  celles-ci  les  eglises  qm  existaient  au  moment 
e la  reorganisation  du  culte  et  qui  ne  furent  pas  de  nou- 
veau affectees  k celui-ci.  Ceux  de  ces  edifices  qui  n’etaient 
pas  employes  en  Tan  11  furent  attribues  par  le  decret  du 
30  mai  1806  (H^.  p.  698),  aux  fabriques  des  paroisses  nou- 
velles  dans  la  circonscription  desquelles  ils  se  trouvaient 
situ6s,  et,  d’apres  le  decret  du  17  mars  1809  (Rdp.  p.  702); 
il  en  fut  de  meme  des  eglises  qui  avaient  ete  alienees  par 
I’Etat,  mais  qui  etaient  rentrees  dans  le  Domaine  pour 
cause  de  decheance  des  acquereurs.  Ces  eglises  appartien- 
nent sans  aucun  doute  aux  fabriques.  Restent  done  seule- 
ment  les  eglises  metropolitaines  ou  cathedrales  et  les  egli- 
ses paroissiales  rendues  au  clerge  en  1801  et  affectees  alors 
au  culte. 

361 . Les  eglises  metropolitaines  ou  cathedrales  de  cette 
categoric  appartiennent  k TEtat  (V.  R^.  n®  479;  Vuillefroy, 
p.  303;  Gauary,  t.  2,  p.  497;  Ducrocq,  t.  2,  n®  956).  (7est 
TEtat  qui  subvient  4 leur  entretien  et  k leurs  reparations 
(V.  Rdp.  n®  479).  Quant  aux  regies  relatives  k la  conserva- 
tion materielle  ou  artistique  de  ces  edifices,  aux  devoirs  de 
leurs  architectes,  i la  demarcation  des  pouvoirs  des  auto- 
rites civile  et  eccl6siastique  k cet  egard,  V.  Circ.  min. 
25  iuill.  1848  (D.  P.  48.  3.  85);  Instr.  min.  26  fevr.  1849 
(D.  P.  49.  4.  27);  Circ.  min.  20  avr.  1849  (D.  P.  49.  3.  32), 
et  autres  citees  infrd,  n®*  409  et  suiv. 

863.  Une  loi  des  24-31  juill.  1873  (D.  P.  74.  4.  20),  ayant 
declare  d’utilite  publique  la  construction  d'une  eglise  4 Paris 
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sur  la  colline  de  Montmartre,  pour  ex6cuter  un  voeu  fait  au 
moment  de  la  guerre  de  1870,  a afifecte  cette6glise  it  perpe- 
tuity i Texercice  public  du  culte  catholicjue  et  a impllcite- 
ment  reconnu  qu^elle  serait  la  propriety  incommutable  des 
archevyques  de  Paris  (V.  D.  P.  74.  4.  20,  la  lettre  de  Tar- 
chevyque  de  Paris,  du  5 mars  1873,  qui  expose  la  nature  et 
le  but  de  cette  construction).  Get  archevyque  a yte  substitue 
aux  droits  de  Tadministration  pour  acquyrir  spit  a I'amiable, 
soit  par  voie  d* expropriation,  les  terrains  necessaires  a la 
construction  de  cette  eglise  (V.  le  discoui-s  de  M.  Bertauld  k 
la  syance  du  22  juill.  1873  de  TAssembiye  nationale.  V.  aussi, 
dans  le  myme  sens,  le  discours  de  M.  Bardoux  k la  syance  du 
24juill.  1873). 

303.  A qui  appartiennent  les  yglises  paroissiales?  La 
controverse  a cet  egard  a ety  exposye  auiWp.n**  480  et  suiv. 
On  y a vu  que,  d’apres  une  opinion,  la  propriyty  des  yglises 
est  «une  propriyty  d' une  nature  particuliyre,assujettie  k des 
rygles  sp&iales,  dyposee  cumufativement  entre  les  mains 
des  communes  et  des  fabriques,  dans  Tintyryt  exclusif  et 
perpytuel  du  culte  » (Gaudry,  Traits  de  la  Ugislalion  des 
cuUeSf  t.  2,  p.  510.  V.  en  ce  sens  les  arrSts  citys  au  Mp. 
n®  485).  On  a indiqu6  ibid,  pour  quel  motif  ce  systeme  ne 
saurait  kre  admis.  — Selon  une  autre  opinion  developpee 
par  M.  Affre,  Traits  des  bicns  eccU^siastiques,  mais  qu’il  sein- 
ble  avoir  abandonnye  dans  son  Traitd  de  V administration 
temporelle  des paroisses,  10®  yd.,  p.  81,  pour  se  rail ier  it  la 
prycydente,  ryglise  est  la  propriety  des  paroissiens;  mais  la 
parois^  o n'est  pas  une  personne  morale  et  ne  pent  6tre  pro- 
priytaire.  Restent  done  trois  systyines  qui  ont  yty  exposes 
au  Repertoire. 

304.  Le  premier  systeme  consiste  k dire  que  I’Etat  n’a 
pas  fait  abandon  complet  des  yglises,  qu’il  les  a simplement 
aflectyes  aux  besoins  du  culte,  mais  qu’il  en  a garde  la  pro- 
priyty. Aux  autoritys  cityes  dans  ce  sens  par  le  Rep.  n®  484 
et  485,  adds  : Gaudry,  Traite  du  Domaine,  p.  614;  Appert, 
Revue  critique t 1877,  p.  737. 

305.  Le  second  attribue  la  propriyty  de  ryglise  k la 
fabrique  ryprysentant  le  corps  paroissial  (V.  Rep.  n®“  480  et 
suiv.  V.  en  cesens  : Foucart,4®  ^.,t.3,  p.  571;  Vouriot,Pro- 
prieU  el  administration  des  biens  ecciesiastiques,  2®  yd.,  p.  130 
et  suiv.).  — Ce  systyme  n’a  jamais  yty  admis  par  la  juris- 

rudence  frangaise;  mais  il  a yty  consacry  par  pliisieurs 
ydsions  rendues  en  Savoie,  par  application  de  la  loi  qui 
rygissait  la  Savoie  avant  son  annexion  k la  France,  et  d^a- 
pr^s  laquelle  la  majority  des  yglises  et  de  leurs  dypendan- 
ces  formaient  le  temporel  des  fabriques  (V.  C.  cass.  Turin, 
15  et  18  dye.  1858,  Jurisprudence  savoisienne^  t.  9,  p.  156 
et  suiv.,  et  Selosse,  Traite  de  Tannexion,  p.  218  et  suiv.). 
Ainsi  il  a yte  dydde  que  les  yglises  paroissiales  sont  la  pro- 
priyty exclusive  des  paroisses  reprysentyes  par  les  conseils 
de  fabrique,  et  que  les  communes  n’y  peuvent  pretendre 
aucun  droit,  rndme  de  nue  propriyty,  encore  bien  qu’elles 
aient  particip6  k I’achat  du  terrain  sur  lequel  les  yglises  ont 
yty  b4ties,  ainsi  qu’aux  frais  de  construction ; que  la  com- 
mune qui  a ainsi  concouru  k la  construction  d’une  yglise 
paroissiale  est  ryputee  n’avoir  agi  qu’avec  les  fonds  et  pour 
le  compte  de  la  paroisse  (G.  d’app.  de  Savoie,  30  mai  1856, 
aJff.  Fabrique  du  Bourg-Saint-Maurice,  D.  P.  57.  2.  112);  — 
Qu’en  Savoie,  sous  I’empire  des  lois  sardes,  les  yglises  et 
leurs  dypendances  appartenaient  aux  fabriques  et  non  aux 
communes,  et  que  I’annexionde  la  Savoie  auterritoire  fran^ais 
n’a  porte  aucune  atteinte  aux  droits  acquis  des  fabriques; 
u’en  consyquence,  une  fabrique  a le  droit  de  faire  yiaguer 
es  arbres  qui  se  trouvent  sur  une  place  dypendant  de  I’yglise 
paroissiale  et  construite  antyrieurement  k 1860,  alors  rndme 
que  le  terrain  sur  lequel  Teglise  a yty  construite,  et  dont 
une  partie  a servi  a former  la  place  a yte  donny  a la  com- 
mune, si  I’abandon  de  ce  terrain  a etc  fait  dans  le  but  pry- 
cis  et  dyterminy  de  le  faire  servir  A la  construction  de 
ryglise  (Trib.  Chambyry,  4 fAvr.  1880,  aff.  Fabrique  de 
Sonnaz,  D.  P.  80.  3.  81-82). 

La  royme  doctrine  a pendant  longtemps  pryvalu  en  Bel- 
gique, bien  que  ce  pays  soit  encore  r6gi,  comme  la  France, 
par  le  Concordat  et  les  lois  organiques.  — La  principale 
considyration  invoquye  dans  I’intyryt  des  fabriques  par  les 
tribunaux  beiges,  e’est  la  non-publication  au  Bulletin  des  lois 
des  avis  du  conseil  d’Etat,  des  3 niv.  et  2 pluv.  an  13,  dAcla- 
rant  propriAtys  communales  les  Aglises  consacryes  au  culte  : 
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« Cette  publication,  dit  un  arrAt  de  la  cour  de  cassatioii  de 
Belgique  du  20  juill.  1843,  etait  d’autant  plus  ndccssaire 
que  pareils  avis  ne  pouvaient  acquArir  force  de  loi  qu’i 
dyfaut  d’avoir  Aty  attaquAs  pour  inconslitutionnality  par 
le  Synat  dans  le  delai  iixy,  et  que  ce  dAlai  ne  pouvait  cou- 
rir  que  par  une  connaissance  oUicielle»  (V.  aussi  Bruxelles, 

3 juin  1869,  et  Liege,  ch.  ryun.  5 juill.  1871,  arryts  citys 
par  Brixhe,  Dictionnaire  des  fabriques  d'yflr/uje,2®yd.,v®  Eg/i- 
se,  p.  3^2  et  suiv.).  Cet  argument  a yty  souvent  repro- 
duit ; mais,  dans  ces  derniyres  annAes,  M.  Aucoc  I’a  ryW 
d’une  maniere  decisive  (Revue  critique,  1878,  p.  171  et  suiv.) 
c(  D’apres  un  avis  du  conseil  d’Etat,  approuvy  par  I’empe- 
reur,  le  25  prair.  an  13,  et  insyry  au  Bulletin  des  lois,  a dit 
M.  Aucoc,  les  decrcts  impyriaux  qui  ne  sont  pas  inserds  a 
ce  Bulletin  sont  obligatoires  du  jour  quTl  en  est  donne 
connaissance  aux  personnes  qu’elles  concernent  par  publi- 
cation, atfiche,  notification,  signification  ou  envois  faits  ou 
ordonnespar  les  fonctionnaires  publics  chargysdel’exycution. 
Cette  formality  a yty  pbservee  k I'y^rd  des  avis  de  Tan  13, 
car,  le  30  plpv.  an  13,  le  ministre  de  I’intyrieur  en  a traus- 
mis  des  ampliations  aux  prAfets  en  les  invitant  k les  notifier 
aux  communes  et  a en  assurer  Texycution  » (Recueil  des  let- 
tree  circulaires  emanees  du  ministre  de  Vinterieur  en  Van  12 
et  Van  13,  t.  5,  p.  323).  C’est,  d’ailleurs,  par  une  sdrie  d’ar- 
rytys  consulaires  et  de  decrets  imperiaux  dont  plusieurs  n’ont 
pas  ety  insyrys  au  Bulletin  des  lois  (V.  notamment:  Arryid 
7 therm,  an  il ; Dyer.  15  vent,  an  13;  28  mess,  an  13; 
31  juill.  1806;  17  mars  1809,  Rep.  p.  697  et  suiv.),  et  n’en 
ont  pas  moins  yty  exycutes,  que  les  biens  entrys  dans  le 
domaine  de  I’Etat  par  suite  des  confiscations  ryvolutionnaires 
ont  ety  mis  k la  disposition  des  communes,  des  dypartements 
et  des  fabriques. 

306.  D’apres  un  troisieme  systyme,  la  propriyty  des 
yglises  appartient  aux  communes.  Ce  systeme  est  aujour- 
dliui  genyralement  adopty  par  la  doctrine  (\.  Dufour,  t.  6, 
n®  248;  Laferriyre,  Droit  administratif,  5®  ed.,  t.  2,  p.  41*; 
Aucoc,  Jowmal  de  Vecole  des  communes,  1855,  p.  199  et  253, 
et  Revue  critique,  1878,  p.  170  et  suiv.;  Ciyrault,  hevue  de 
droit  fran^ais  et  stranger,  1847,  p.  533 ; A.  Desjardins,  De 
V alienation  des  biens  de  VEtat  et  des  communes,  p.  393; 
Ducrocq,  t.  2,  n®*  1411  et  suiv.,  et  Des  eglises  et  autres 
edifices  du  culte  ciitholique^  p.  21  et  suiv.),  et  par  la  jurispru- 
dence (V.  outre  les  decisions  rapportyes  ou  cityes  au  Rep. 
n®  481  : Paris,  18  fyvr.  1851,  afi*.  Strapart,  D.  P.  51.  2.  73; 
Pau,  12  aoOt  1851,  et  sur  pourvoi.  Civ.  cass.  15  nov.  1853, 
alf.  Fabrique  de  Saint-Jean  de  Tarbes,  D.  P.  53.  1.  343; 
Rouen,  23  avr.  1866,  aff.  Fabrique  de  Saint-Jacqucs,D.P.66. 

1.  160;  Paris,  12  juill.  1879,  all.  Pryfet  de  la  Seine,  D.  P.  80. 

2.  97;  13  mars  1880,  aff.  Commune  du  Breuil,  ibid.). 

La  plus  rccente  jurisprudence  beige  a ^alement  adopte 

cette  opinion.  Eile  decide  aujourd’hui  qu’en  Belgique,  la 
propriety  des  anciennes  yglises  a ety  transfyrye  aux  com- 
munes par  les  lois  de  la  Ryvolution,  qui  ont  reconnu 
Texistence  d’un  domaine  public  communal  (Bruxelles, 
25  mai  1880,  aff.  Fabrique  de  I’yglise  de  Pont-a-Celles, 
D.  P.  81.  2. 11  ; 21  juin  1880,  aff.  Fabrique  de  Marchiennes- 
au-Pont,  ibid.).  Les  droits  des  communes,  k cet  egard,  ont 
yte  virtuellement  consacrys  et  gyneralisys  par  la  loi  du 
18  germ,  an  10,  qui  a rendu  dyfinitivement  au  culte  les  6di- 
ficcs  anciennement  destinds  k son  usage,  k raison  d’un  ydi- 
fice  par  cure  et  par  succursale  (Arrdt  prdcity  du  25  mai 
1880). — La  doctrine  de  ces  derniei's  arrAts  ne  saurait,  d’ail- 
leurs,  ytre  admise  sans  restriction;  il  n’est  pas  exact  de 
dire  que  les  communes  sont  propriytaires  des  ^lises  depuis 
la  promulgation  des  lois  qui  ont  reconnu  I’existence  du 
domaine  public  municipal,  car  ni  le  decret  du  14  ddc.  1789. 
art.  50,  ni  celui  des  5-10  aoOt  1791,  art.  2,  ni  le  decret  du 
10  juin  1793,sect. I**®,  art.5,  ni  le  decret  des 24  8o0t-14sept. 
1793,  art.  94,  invoques  par  la  cour  de  Bruxelles,  ne  resol- 
vent la  question.  Ils  admettent  sans  doute  I’existence  d'un 
domaine  public  municipal,  mais  aucun  d’eux  ne  range  les 
yglises  dans  ce  domaine.  Ce  sont  les  dderets  des  11  prair. 
an  3 et  7 niv.  an  8,  qui  ont  restituy  « aux  ciloyens  des 
communes  )>  I’usage  des  yglises.  Jusqu’A  cette  ypoque,  ces 
edifices  ne  pouvaient  done  6tre  regardds  comme  des  biens 
communaux. 

307.  De  ce  que  les  yglises  sont  la  propriyty  des  commu- 
nes, il  ne  faudrait  pas  conclure  que  les  fabriques  n’ont 
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aucun  droit  sur  ces  Edifices,  alors  que  le  ddcret  du  30  d4c. 
4509  leur  impose  Tobligation  de  veiller  k leur  entretien  et  A 
leur  conservation.  On  s’accorde  k leur  reconn«Jtre  sur  les 
dglises  des  droits  d'une  nature  spdciale,  que  l"on  a queique- 
fois  assimiles  k un  droit  d’usufruit,  mais  aui  en  difl^rent  a 
plusieurs  points  de  vue.  En  eilet,  commc  le  dit  tr6s  juste- 
ment  M.  Ducrocq,  t.  2,  n*  1405,  »les  6gliscs  echappent,  par 
leur  nature  Idgale,  aussi  bien  aux  regies  de  la  propridte 
priv^e  qu’d^  celles  de  Tusufruit.  Dependences  du  domaine 
public  communal,  elles  ne  peuventqu’dtrerobjet  d’une  mis- 
sion de  conservation  et  de  surveillance  dans  Tint^rdt  public, 
mission  qu’il  appartient  k la  commune  et  k la  fobrique 
d'exercer  paralUlement,  dans  une  mesure  ^ale».  Pour 
accomplir  cetta  mission  d’une  mani^re  sdrieuse  et  effective, 
aioute  le  mOme  auteur,  il  faut  que  la  fabrique  spit  armt^e 
droit  plus  4tendu  que  celui  de  Pusufruitier  de  la  loi 
civile ; il  faut  qu’elle  ait  le  pouvoir  d’emp^cher  par  elle- 
mdme  et  par  toutes  les  voles  legedes,  les  usurpations  dont 
le  temple  peut  Otre  menace.  Ge  droit  m generis  des  fabri- 
ques  est  g&idralement  reconnu  par  les  auteurs  <V.  Blanche, 
Uiciionnaire  qin^ral  d'administration^  6d.  4 882,  v®Fa(>nquea, 
p.  1129;  Dufour,  Xb'otf  administratify  3®  dd.,  t 6,  n®  249; 
Chauveau  et  Tambour,  Instruction  administrative ^ 6®  6d., 
t.  1,  n®  112;  Aucoc,  Revue  critique,  1878,  p.  171.  V.  aussi 
Pau,  22  nov.  1886,  aff.  Fabrique  de  Trie,  D.  P.  87.  2.  62; 
29  mars  1887,  aff.  Ville  de  Dax,D.P.88.2.  238).  « £nm6me 
temps  que  les  ^glises  ^talent  restitutes  au  culte,  dit  le  pre- 
mier de  ces  arrtts,  la  loi  du  18  germ,  an  10,  dans  son  art.  76, 
instituait  des  conseils  de  fabrique  charges  de  Tentrelien  et 
de  la  conservation  des  temples.  Ces  dispositions  legislatives 
ont  eu  pour  consequence  de  crter,  au  proOt  des  fabriques 
des  tghses,  des  droits  sur  les  immeubles  qui  leur  ttaient 
remis;  ces  droits,  s’ils  sont  d’un  caracttre  particulier  et  s'ils 
ne  peuvent  ttre  absolument  assimilts  k ccux  de  Vusiifrui- 
tier,  ont  cependant  avec  ceux-ci  la  plus  grande  analogic... » 
— Le  droit  ainsi  reconnu  aux  fabriques  impiiquait  la  facul- 
tt  d’ezercer  les  actions  relatives  aux  tglises.  Cette  faculte 
semble  d’abord  leur  avoir  ete  contestte  par  la  jurispru- 
dence (V.  les  arrtts  cites  au  n®  481,  et  v®  Commune, 
n®>  441  et  442).  Mais  la  solution  contraire  a depuis  long- 
temps  pi*tvalu,  et  de  nombreux  arrtts  ont  decide  que  les 
fabriques  ont,  aussi  bien  que  les  communes,  le  droit  d’agir  en 
justice,  en  vue  de  protegcr  contre  des  usurpations  les  Edi- 
fices consacrEs  au  culte.  Ainsi  il  adtd  dEcidE  que  les  conseils 
de  fabrique  ont  quaiitE  pour  exercer  toutes  actions,  mEme 
reelles,  concernant  les  Eglises  (Paris,  24  dEc.  1857,  alT. 
de  Vedel,  D.  P.  58.  2.  29);  — Que  les  fabriques,  Elant  usu- 
fruitiEres  des  Eglises  et  chargees,  k ce  litre,  de  veiller  k 
leur  entretien  et  k leur  conservation,  ont  unc  action  directe 
et  personnelle,  indEpendamment  de  cellc  qui,  de  ca  chef, 
appartient  4 la  commune  comma  proprietaire : qu’en  consE- 
quence,  est  recevahle  Tappel,  interJetE  i>ar  la  fabrique,  d’un 
jugement,  rendu  sur  la  demande  collective  de  la  commune 
et  de  la  fabrique,  en  suppression  d’ouvrages  Etablis  entre 
les  bfUiments  de  TEglise  et  ses  dEpendances,  bien  que  la 
commune  n’ait  pas  appelee  et  reste  EtrangEre  k I’ins- 
tance  d’appel  (Agen,  2 juill.  1862,  a(T.  Fabrique  de  Mirande, 
D.  P.  62.  2.  150.  V.  Egaleracnt  dans  le  mEme  sens  : Civ. 
rej.  7 juill.  1840,  R4p.  n®  485;  Civ.  cass.  15  nov.  1853,  all. 
Fabrique  de  Saint-Joan  de  Tarbes,  D.  P.  53.  1.  343;  Req. 
29  mars  1882,  alf.  Alcime  Roch,  D.  P.  82.  1.  225).  — Le 
droit  de  la  commune  elle-mEme  reste  d’ailleurs  a Tabri  do  la 
discussion.  Ainsi  il  a EtE  jugE  que  la  surveillance  coniiEe 
par  la  loi  aux  fabriques,  pour  la  conservation  et  rentretien 
des  Edifices  consacres  au  culte  catholique,  n’est  pas  exclu- 
sive de  celle  qui  appartient  aux  communes,  obligEes  de 
pourvoir  aux  grosses  rEparations,  et  que  doivent  exercer  en 
leur  nom  le  maire  et  le  conseil  municipal;  qu’ ainsi  Ic 
maire  a quaiitE  pour  intenter  Taction  en  revendication  d’un 
terrain  conti^  a TEglise  et  qui  en  forme  une  dEpendance, 
contre  le  voisin  qui  Ta  usurpE  (Paris,  25  fEvr,  4860,  aff. 
Meunicr,  D.  P.  60.  5.  168). 

86E4.  Ce  n’est  pas  seulement  pour  faire  rEprimer  les 
usurpations  des  tiers  que  les  fabriques  peuvent  ester  en 
justice  : le  mEme  droit  leur  appartient  lorsque  T usurpation 
a ElE  commise  par  la  commune  elle-mEme ; car  il  ne  sau- 
rait  Eire  permis  k celle-ci  de  porter  atteinle  au  droit  de 
jouissance  qui  appartient  k la  faJ>rique  et  d’amoindrir  d’une 
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maniEre  queloonque  la  chose  dont  elle  jouit.  — DEcidE,  en 
ce  sens,  que  les  droits  de  la  fabrique  et  de  la  commune  sur 
les  Edifices  consacres  au  culte  sent  parallEles  et  de  telle  nature 
cue  la  commune  propriEtaire  ne  peut  porter  atteinle  au 
aroit  de  jouissance  de  la  fabrique  en  amoindrissant  d’une 
maniere  quelconque  la  chose  dont  elle  jouit,  soil  en  la  gre- 
vant  de  servitudes,  soil  en  rendant  plus  difficile  I’obligation 
imposEe  k la  fabrique  de  veiller  a rentretien  et  A la  conser- 
vation de  TEdifice  (Pau,  22  nov.  1886,  aff.  Fabrique  de  Trio, 
D.  P.  87.  2.  62) ; qu’en  consEquence,  la  fabrique  est  rece- 
vable  a demander  I’enlEvement  de  constructions  ElevEcs  par 
la  commune  et  adossEes  au  mur  de  I’E^lise,  de  maniEre  A 
rendre  difficile  et  peut-Etre  impossible  duccEder  a cette  par- 
tie  de  TEdifice  pour  y exEcuter  les  rEparations  nEcessaires. — 
DEcidE  Egalement  que  le  droit  de  propiiEtE  de  la  commune 
est  limitE  par  le  droit  de  jouissance  appartenant  A la  fiabri- 
que,  de  telle  sorte  que  la  commune  ne  peut  modifier  cette 
jouissance  que  du  consenteinent  de  la  fabrique  (Pau,  29  mars 
1887,  aff.  Ville  de  Dax,  D.  P.  88.  2.  238). 

309.  Les  communes  Etant  propriEtaires  des  Eglises  parois- 
siales,  TautoritE  municipale  peut  exiger  que  les  armoiries 
et  le  chiffre  du  desservant  sculplEs  sur  les  murs  de  TEclise 
et  apposEs  sur  les  vitraux  soient  enlovEs  aux  frais  de  T’ar- 
chitecte  qui  a ordonne  ce  travail  en  dehors  du  devis  (Cons. 
d’Et.  26  nov.  1880,  aff.  Briant,  D.  P.  82.  3.  47). 

370.  Si  Ton  admet  avee  la  majoritE  des  auteurs  et  la 
jurisprudence  actuellc  quo  les  Eglises  rendues  au  ser- 
vice religieux  sont  des  proprietEs  communales,  il  en 
rEsulte  nEcessaireraent  que  leurs  dEpendances,  et,  notam- 
ment,  les  meubles  qui  Etaient  unis  et  incorporEs  A ces 
Edifices  au  moment  do  leur  restitution  au  culte,  qui  y 
Etaient  attaches  A perpEtuelle  demeure  conformEment  aux 
dispositions  de  Tart.  525  c.  civ.,  appartiennent  aux 
communes.  Le  caractEre  d’immcubles  par  destination  ne 
pout  Eire  contestE  aux  objets  suivants  : autels  fixes,  boiserics 
scellEes  dans  les  murs,  et  falsant  corps  avec  le  monument, 
stalles  fixes,  chaire.s,  tribunes,  jeux  d’orgues  ElevEs  sur  des 
magonneries  et  entrant  dans  ladEcoration  genErale  du  monu- 
ment, tableaux  et  ornements  encadrEs  dans  la  boiserie  et 
faisant  corps  avec  elle,  objets  scellEs  en  plAtre  ou  A chaux 
ou  A ciment,  qui  ne  peuvent  Eire  enlevEs  sans  Eire  fracturEs 
ou  detEriores  ou  sans  briser  ou  detEriorer  la  partie  de  TEdifice 
A laquelle  ils  sont  fixEs  (Gaudry , t.  2,  n®  725).  — Mais  des  diffi- 
cultEs  peuvent  s’Elever  sur  le  point  de  savoir  si  certains  objets 
reinplissent  les  conditions  requises  par  Tart.  525  c.  civ.  Ou 
s’est  demandE,  notamment,  si  les  cloches  peuvent  Eire  consi- 
derEes  comme  des  meubles,  lorsqu’elles  sont  installEes  dans 
un  clocher  au  moyen  d’une  charpente  isolEe  et  sans  adhE- 
rence  A la  magonnerie.  La  question  a EtE  rEsolue  affirma- 
tivement  par  un  arrEt  de  la  cour  de  Rouen  du  13  avr.  1866 
(aff.  Fabrique  de  Saint-Jacques,D.  P.  66.  2.  160).  « En  prin- 
cipe,  dit  cct  arrEt,  les  cloches  sont  meubles;  elles  ne  peii- 
vent  cesser  de  TEtre,  pour  devenir  immeubles,  par  destina- 
tion que  dans  les  cas  exception nels  EnumErEs  aux  art.  524 
et  525  c.  civ.  » — Il  a EtE  dEcidE,  d’autre  part,  que  Ton 
doit  considerer  comme  des  immeubles  par  destination,  faisant 
partie  de  Teglise,  les  statues  placEes  dans  des  niches,  sur  un 
piedestal  ou  sur  un  socle  Elabli  pour  les  recevoir,  ainsi  que 
les  monuments,  mausolEes  ou  pierres  tombales,  EdifiEs  dans 
les  Eglises,  ou  qui  sont  enrages  soil  dans  le  sol,  soil  dans 
les  murailles.  En  resumE,  lorsqiTil  est  constab^  qu  un  obiet 
mobilier  est  devenu  immeubfe  par  destination  dans  les 
conditions  prescrites  par  Tart.  525  (V.  suprd,  v®  Biens, 
n®*  28  et  suiv.),  anterieurement  a la  restitution  de  TEglise 
au  culte,  cet  objet  est  une  proprietE  commraunale  (Paris, 
13  mars  1880,  aff.  Commune  de  Breuil,  D.  P.  80.  2. 97). 

371.  Mais  A qui  appartiennent  les  objets  mobiliers  qui 
se  trouvaient  dans  les  Eglises  A I’Epoque  ou  ces  Edifices  ont 
ctE  rendus  au  culte  et  qui  ne  font  pas  corps  avec  le  monu- 
ment f Ainsi  qu’on  Ta  Elabli  dans  la  note  jointe  aux  arrEts 
de  la  cour  de  Paris,  des  42  juill-  1879  et  13  mars  4880 
(I).  P.  80.  2.  97  et  suiv.),  les  dispositions  du  para- 
graphe  1®*  de  Tart.  524  c.  civ.  ne  sont  pas  applicables  A ces 
ineubles(V.  D.  P.  80.  2.97, note).  C’est  dans  les  lois  et  dEcrets 
relatifs  aux  biens  ecclEsiastiques  qu’il  faut  rechercher 
Tiiitention  du  lEgislateur  en  ce  qui  concerne  Tattribution 
de  la  propriEtE  de  ces  objets.  Ces  textes,  analyses  Hid.. 
peuvent  Eire  divisEs  en  deux  catEgories,  ceux  qui  ont  fait 
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passer  les  propridt^s  ecclSsiastiques  dans  le  domaine  de 
I’Etat,  et  ceux  qui  les  ont  rendues  aux  communes;  or,  les 
textes  attribuant  k I’Etat  les  biens  ecci^siastiques  assimilent 
compl^tement  les  meubles  aux  immeubles  et  ddclarent  ces 
deux  categories  de  biens  proprietes  Rationales  tandis  que  les 
dispositions  transf4rant  aux  communes  les  droits  de  TEtat 
mentionnent  exclusivement  les  immeubles.  Du  rapproche- 
ment de  ces  divers  actes,  du  silence  earde  par  les  lois  de 
restitution  sur  les  meubles,  on  a conciu  que  cette  demi6re 
espAce  de  biens  n’a  pas  cess6  d'appartenir  k TEtat  (Y.  Gau- 
dry,  loc,  cit,).  Cependant,  il  a ete  jugd  que  les  objets  d’art 
consacr6s  k Texercice  du  culte  ou  se  rattachant  A des  souve- 
nirs religieux,  qui  se  trouvaient  dans  les  6glises  avant  la 
R6volution,  font  partie  du  domaine  public  municipal  (Paris, 
12  juill.  1879,  et  13  mars  1880,  pr6cit6s);  — Que,  par  suite, 
dans  une  instance  relative  k la  propri6t6  d*un  objet  pr^cieux 
qui  se  trouvait  dans  I’feglise  au  moment  de  la  restitution  de 
r^diiice  au  culte  et  qui  a 6t6  depuis  ali6n6  par  la  commune, 
I’Etat  ne  peut  agir  comme  propri6taire  (Mtoe  arrfit  du 

12  juill.  1879).  Toutefois,  le  pr6fet  repr6sentant  TE tat  peut 
4tre  regu  comme  intei*venant  k raison  ae  Tint^rSt  qui  existe 
pour  TEtat  de  maintenir  la  destination  donn6e  k Tobjet  pr6- 
cieux  au  moment  oh  il  a 6t6  restitu6  au  service  religieux 
(M6me  arr^t). 

D’apr^s  une  autre  opinion,  soutenue  par  Andrd,  t.  3, 
p.  558,  tous  les  meubles  qui  se  trouvent  dans  les  4gli- 
ses,  ceux  mdme  qui  existaient  lors  de  la  restitution  de  ces 
Edifices  au  culte,  appartiendraientauxfabriques.  Cette  opinion 
s’appuie  sur  Tart.  37  du  d6cret  du  30  d6c.  1809,  qui  charge 
les  fabriques  « de  fournir  aux  frais  n6cessaires  du  culte, 
savoir  les  omements,  les  vases  sacr6s,  le  linge,  le  luminaire, 
le  pain,  le  vin,  Tencens  »,  et  qui  impliquerait  ndcessaire- 
ment  le  droit  de  disposition  aes  fabriques  pour  tous  les 
objets  mobiliers  (V.  aussi  Gaudry,  t.  2,  n®  774).  Mais  cette 
interpretation  paralt  exag6r6e.  Le  d^cret  de  1809  ne  statue 
que  pour  Tavenir,  et  ne  se  rdlfere,  semble-t-il,  qu'au  mobi- 
lier  acquis  par  les  fabriques  aprds  leur  constitution  r^gu- 
liere.  On  peut  admettre  qu’il  conf^re  implicitement  aux 
fabriques  la  facultd  de  remplacer  les  objets  mobiliers  d^prd- 
cies  ou  detehores  qui  se  consomment  par  Pusage,  et  par 
suite,  de  disposer  ae  ces  objets,  mdme  de  ceux  qui  exis- 
taient dans  Teglise  au  moment  de- la  restitution  au  culte; 
mais  il  est  difficile  d’en  conclure  que  le  16gislateur  ait 
entendu  investir  les  fabriques,  d*une  fagon  g6n6rale,  de  la 
propri6td  de  tous  les  objets  mobiliers  qui  s^y  trouvaient  k 
cette  6poque.  C’est  en  ce  ddrnier  sens  queerest  prononcdela 
cour  de  Paris,  dans  ses  arrfits  pr6citds  des  12  juill.  1879  et 

13  mars  1880.  Aux  termes  de  ces  arrfits,  les  fabriques  ont, 
en  vertu  des  art.  37  et  55  du  ddcret  du  30  d^c.  1809,  la 
faculty  de  disposer  seulement  des  meubles  susceptibles  de 
ddtdrioration  qui  ne  peuvent  plus  servir  k leur  destination; 
elles  ne  peuvent  prdtendre  aucun  droit  de  propri6td  sur  les 
oeuvres  d'art  ayant  une  individuality  propre,  laissdes  par 
I’Etat  dans  les  6glises  au  moment  de  leur  restitution  au 
culte;  et  notamment,  d'apr^s  I’arrftt  du  12  juill.  1879,  sur 
des  lentures  qui,  par  le  myrite  du  travail  comme  par  leur 
date,  sont  des  modyies  prydeux  de  Part  de  la  tapisserie, 
alors  surtout  qu’elles  ne  peuvent  justifier  de  la  dyiivrance  de 
ces  objets  par  Pautority  administrative.  — Dycidy,  demyme, 
qu’est  nulle  la  vente  par  une  fabrique  d’un  tableau  donn6 
a une  commune  par  PEtat  et  placy  dans  Pyglise  k perpy- 
tuelle  demeure  k la  suite  de  ce  don,  quoique  cet  objet  ne 
soit  pas  immeuble  par  destination  (Lyon,  19  dye.  1873,  aff. 
Commune  de  Nantua,  l®'arryt,  D.  P.  76.  2.  89).  Et  la  nullity 
de  cette  vente,  prononcye  sur  la  demande  de  la  commune, 
ne  donne  pas  a Pacheteur  qui  connaissait  Porigine  et  le 
caractyre  du  tableau  et  qui  Pa  acquis  k ses  risques  et  pyrils, 
le  droit  d’obtenir  du  conseil  de  fabrique  ni  des  dommages- 
intyryts,  ni  le  remboursement  des  frais  de  la  vente  et  de  ceux 
qui  en  sont  la  consyquence  (Myme  arr6l,  et  Lyon,  30  juill. 
1874,  myme  affaire,  2®  arryt,  D.  P.  76.  2.  91). 

872.  Quant  aux  objets  mobiliers  placys  dans  les  yglises 
depuis  leur  restitution  au  culte,  il  faut  distinguer.  Lorsque 
pyglise  n’a  pas  yty  bfitie  par  la  fabrique  ct  constitue  une 
propriyty  communale,  les  objets  mobiliers  acquis  par  la 
commune  qui  ne  se  consomment  point  par  Pusage  et  ont 
line  individuality  propre,  ne  cessentpas  de  lui  apparlenir ; 
il  en  est  ainsi  des  oojets  prydeux  ou  artistiques,  tels  que 


tableaux,  statues,  orgues,  omements,  prysenUmt  unece^ 
taine  valeur,  dont  Paffectation  au  service  religieux  ne  doit 
pas  impliquer  la  renonciation  de  la  commune  k son  droit  de 
propriety.  Mais  la  fabrique  devient  yvidemment  propnytaire 
des  meubles  acquis  de  ses  deniers  ou  provenant  de  liberali- 
tys,  k moins,  dans  cette  demiere  hypothyse,  que  le  doM- 
teur  n’ait  expressyment  manifesty  une  volonty  contraire 
(V.  Gaudry,  Uv.  3,  lit.  1®',  chap.  2 , Dufour,  t.  6,  n®  279; 
Andry,  t.  5,  v®  Tableaux;  Lettr.  min.  just  et  cult  au 
pryfet  de  PAude,  du  25  noOt  1847).  Toutefois,  d’aprds  un 
arryt  (Lyon,19dyc.  1873,  aff.  Commune  de  Nantua,  !•*  arryt, 
D.  P.  76.  2. 89),  les  dons  provenant  de  PEtat  seraient  soumis 
4 des  rdgles  spyciales  et  devraient  ytre  considyrys  oomme 
faits  k la  commune  et  non  k la  fabrique  (V.  infra,  n®  382). 

378.  Les  matyriaux  provenant  de  la  dymolition  de  Pyglise 
ou  de  partie  de  Pyglise,  propriyty  communale^  appartiennent 
en  principe  k la  commune.  Mais  il  est  d’usase  dans  la  pra- 
tique administrative  de  les  attribuer  4 la  fabrique,  lorsque 
celle-ci  fait  les  frais  de  la  reconstruction  ou  de  la  rdparation 
(Arryt  du  12  juill.  1879,  city  suprd,  n®  371;  Dycis.  min. 
19  nov.  1853,  29  juill.  et  5 aoht  1873;  Andrd,  t 3,  p.  538). 
S’il  y a eu  concours  pdeuniaire  de  la  commune  et  de  la 
fabrique  dans  les  travaux,  le  prix  des  matyriaux  ne  doit 
pas  ytre  rdparti  entre  elles  proportionnellement  k lein 
contribution  respective  dans  la  depense;  la  commune  doit 
d’abord  ytre  ddsintyressye  et,  si  ce  remboursement  laisse  m 
exeddent,  dors  seulement  la  fabrique  peut  y prytendre.  En 
effet,  Pobligation  de  la  commune  n’ytant  que  subsidiaire  y 
celle  de  la  fabrique,  il  est  juste  qu’elle  soit  remboursde  la 
premidre  (Mymes  ddeisions).  --  Il  a,  d’ailleurs,  dtd  jugd 
qu’une  pierre  sculptde  ayant  une  certaine  valeur  artistique 
ne  saurait  ytre  assimiiye'y  des  maldriaux  ordinaires,  el  que 
la  commune  ne  peut  ytre  rdputde  avoir  perdu  ses  droits  sur 
cette  pierre  par  cela  seul  qu’elle  a dtd  ^parde  de  rddifice; 
cet  objet,  tout  en  cessant  a’ytre  immeuble  par  destination, 
n’en  a pas  moins  continud  d’appartenir  k la  commune  (Paris, 
13  mars  1880,  aff.  Commune  de  Breuil,  D.  P.  80.  2.  97). 

Aux  termes  d’une  lettre  du  ministre  de  rintdneur, 
adressde  au  prdfet  de  la  Seine-Intdrieure,  le  12  juill.  1819. 
les  bois,  pierres  et  autres  matdriaux  d’un  ddifice  ddmoli  et 
appartenant  a la  fabrique,  ne  peuvent  dtre  vendus  que 
de  I’avis  de  I’dvyque  et  avec  I’autorisation  du  prdfet  (Affre, 
p.  165).  Une  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  15mai 
1879,  a enga^y  les  prdfets  k veiller  « a ce  qu’aucun  travail 
d’entretien,  ae  rdparation  ou  de  reconstruction  ne  puisse 
ytre  exdcutd  aux  dglises  et  presbytdres  en  dehors  de  I’appro- 
bation  de  I’autority  dioedsaine  et  de  la  permission  Tor- 
melle  de  I’autoritd  prdfectorale  ou  de  I’autority  miaistdrielle, 
lorsque  la  ddpense  atteint  le  chiffre  rdglementaire. » La  cir- 
culaire ajoute  que  TAdministration  examinera  avec  bienvcil- 
lance  toutes  les  demandes  d’autorisation  et  qu’elle  est  dis- 
posde  k allouer  des  fonds  sur  le  budget  des  cultes  pour  les 
travaux  rdguliyrement  reconnus  utiles  (Ree,  eirc,  euU.,  U 4, 

p.  21). 

874.  On  vient  de  voir  suprii,  n®*  361  et  366,  que  les 
dglises  cathddrales  sont  classdes  dans  le  domaine  public 
national  et  les  dglises  paroissiales  dans  le  domaine  public 
communal.  11  faut  maintenant  indiquer  les  consdquences 
qui  rdsultent  de  ce  caraetdre  domanial  ainsi  reconnu  a 
ces  ddifices. 

875.  — I.  DdsAFPECTATiON.  — Tout  d’abord  il  convienl 
de  remarquer  que  le  droit  de  I’Etat  ou  des  communes  ne  va 
pas  jusqu^A  leur  donner  la  faculty  de  retirer  ad  nutum  les 
dglises  au  culte  catholique  pour  les  employer  k un  autre 
culte  ou  k tout  autre  objet  (Circ.  min.  cult.  6 aofit  1841, 
Rec.  circ.  cult.,  t.  2,  p.  28).  En  effet,  la  destination  de  ces 
ddifices  a dtd  rdglde  par  les  lois  concordataires.  Sans  doute, 
I’affeclation  est  un  acte  de  pure  faveur  (V.  R^p.  v‘*  Conces- 
sion administrative,  n®  57;  Domaine  de  VEtat,  n®  93).  Les 
affectations  sont.  en  gdudral,  essentiellement  temporaires, 
rdvocables  par  de  simples  actes  administratifs,  du  moins 
en  ce  qui  concerne  les  biens  de  I’Etat  sans  que  I’affec- 
tataire  puisse  invoquer  aucune  prescription,  quand  mdme 
il  serait  une  personne  privde ; nul  ne  present  contre  son 
propre  litre,  et  ici  le  litre  transfdre  seulement  une  jouissance 
prdcaire  (Gaudry,  Train  du  Domaine,  t.  2,  p.  530  et  531), 
principe  qui  a dtd  reconnu  et  appliqud  par  la  iurisprudenw 
constante  du  conseil  d’Etat.  Mais,  pour  une  eglise  affectee 


m 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap. 

au  culte  par  la  loi  organique,  en  verlu  de  Tart.  12  du  Con- 
cordat, if  en  est  autrement.  La  destination  n’en  pent  dire 
changde  qne  par  une  decision  rdguU^re  de  Tautontd  comp6- 
tente,  et  il  a dtd  mftme  d6cid6,  par  un  avis  du  conseil 
d'Etat,  que  cette  destination  ne  saurait  dtre  modifi6e  que  par 
la  suppression  r6guli6re  du  titre  curial  attachd  k r6gfise 
(V.  B^.  n«  486). 

376.  Quelle  est  Tautorite  compdtente  pour  prononcer  la 
d6safTectation  d’un  immeuble  communal  affecte  A Texercice 
du  culte  en  execution  du  Concordat?  Cette  question  n’a 
jamais  4td  tranchde  jusqu'A  ce  jour  par  aucune  decision 
contentieuse  et,  r^cemment  encore,  le  conseil  d'Etat  Ta 
r6serv6e  (V.  Cons.  d’Et.  21  nov.  1884,  aff.  Conseil  de 
fabrique  de  Saint-Nicolas-des-Champs,  D.  P.  86.  3.  49). 

II  est  k peine  besoin  de  remarquer  que  le  droit  de  d6saf- 
fecter  un  Edifice  consacre  k Texercice  du  culte  paroissial 
ne  pent  appartenir  k la  commune ; cette  r^gle  a 6X6  expres- 
sAment  consacr4e  par  I’art.  167  de  la  loi  du  5 avr.  1884, 
qui  excepte  du  nombre  des  Edifices  dont  les  conseils  munici- 
paux  peuvent  prononcer  la  d^saffectation  ceux  qui  ont 
etd  consacr^s  au  culte  en  vertu  « de  la  loi  organique  du 
18  germ,  an  10  ».  Ces  derniers  mots  ont  6X6  substitu6s  par 
la  commission  du  SAnat,  principalement  dans  TintdrAt  du 
culte  protestant,  k ceux  du  projet  primitif  de  la  loi  : <c  en 
vertu  des  lois  concordataires  ».  La  circulaire  ministdrielle 
du  15  mai  1884  sur  Tapplication  de  la  nouvelle  loi  munici- 
pale  {Bull,  min,  int.,  1884,  p.  314),  precise  le  sens  del’art. 
167  de  la  loi  de  1884  k cet  Agard  : « II  ressort,  dit-elle,  de 
la  discussion  aux  Chambres  qu’il  ne  s’agit  ni  des  immeubles 
concordataires  affect^s  au  culte  protestant  ou  au  culte 
Israelite,  en  vertu  des  dispositions  relatives  k ces  cultes, 
ni  des  immeubles  qui,  postdrieurement  au  Concordat  et  A 
la  loi  du  18  germ,  an  10,  ont  6X6  affectds  aux  cultes  par 
suite  des  omigatiohs  rdsultant  du  Concordat  et  des  fois 
organiques  »,  d’aucun  de  ceux,  par  consequent,  qui  ont 
6X6  rdgulierement  affectds  au  culte  jusqu'au  5 avr.  1884, 
jour  de  la  promulgation  de  la  loi.  « Les  conseils  muni- 
cipaux  ne  sauraient,  dds  lors,  se  prdvaloir  de  Tart.  167 
our  poursuivre  la  ddsaffectation  des  immeubles  compris 
ans  ces  diverses  categories  ».  L'intention  du  Idgislateur 
a 6X6,  en  effet,  que  la  loi  n’ait  pas  d’effet  rdtroactif 
(Rdponse  de  M.  E.  Lenoel,  rapporteur  du  projet  de  loi,  k 
M.  Batbie,  dans  la  discussion  au  Sdnat,  Joum,  off.  des 
16etl7f6vr.  1884,  S6nat,  sdances,  p.  400  k 402,  et  410  k 
417).  Les  conseils  municipaux  ne  peuvent  done  ddsaffecter 
que  les  immeubles  ou  parties  d"  immeubles  consaerds  au 
culte  en  dehors  des  prescriptions  des  lois  organiques  et  qui 
ont  dtd  coneddds  depuis  la  promulgation  de  la  nouvelle  loi 
(V.  supra,  Commune,  n®  986).  Un  avis  dela  section  deTin- 
tdrieur,  relatil  k la  commune  de  Vaneev,  a prdcisd  la  situa- 
tion Idgale  des  dglises  paroissiales,  en  ddclarant  que  la  pro- 
pridtd  en  a dtd  confdrde  aux  communes  par  TEtat,  avec  la 
condition  expresse  de  les  affecter  au  culte  catholique  et  que 
cette  affectation  ne  peut  dtre  changde  que  par  la  suppression 
rdgulidre  du  titre  d’eglise  catholique  qui  leur  a dtd  attribud 
(Vuillefroy,  p.  305.  V.  n®  486). 

377.  Le  ministre  des  cultes  est  dplement  incompdtent 
pour  prononcer  cette  ddsaffectation  (V.  conclusions  du  com- 
mssaire  du  Gouvemement  dans  I’affaire  jugde  par  Tarrdt 
du  21  nov.  1884,  citd  svprd,  n®  376).  Cette  incompdtence 
a dtd,  d’ailleurs,  implicitement  reconnuepar  le  ministre  lui- 
mdme  dans  la  mdme  affaire,  oh  il  n'apas  cm  devoir  prendre 
une  ddcision  expresse  pour  prononcer  la  ddsaffectation  pour- 
suivie,  et  dans  deux  autres  affaires  (aff.  Fabrique  de  Pdzenas 
et  aff.  Eglise  de  Saint-Martin  de  Marseille),  oh  il  a prdsentd 
au  conseil  d’Etat  des  projets  de  ddcrets  tendant  k ddsaffecter 
des  ddifices  ou  ddpendances  d*ddi6ces  affeetds  au  culte.  — 
Mais  ce  point  admis,  k quelles  conditions  la  ddsaffection 
peut-elle  dtre  prononede?  — Un  avis  de  la  section  de  Tin- 
tdrieur,  en  date  du  5 ddc.  1882  (aff.  Fabrique  de  Pdzenas), 
avait  admis  que  Tintervention  du  pouvoir  Idtislatif  dtait 
ndeessaire  k cet  effet.  Telle  est  aussi  ropinion  dmise  impli- 
citement par  le  continuateur  de  Ms'  Affre,  M,  Tabbd  Pefge, 
10®  dd..  Supplement,  p.  19.  Lors  du  ddcret  du  26  mai  1885 
(D.  P.  86.  4.  6),  qui  a enlevd  I’dglise  Sainte-Genevidve  au 
cuite  catholique,  ie  ministre  des  cultes,  en  rdponse  aux 
interpellations  de  MM.  de  Mun  k la  Chambre  aes  ddputds 
(Sdance  du  28  mai  1885),  de  Ravignan  et  Lucien  Brun  au 
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Sdnat  (Sdance  du  30  mai],  a soulenu  que  <f  lous  les  actes 
d’affectation  ou  de  ddsaffectation  concernant  les  ddifices 
affeetds  k des  services  publics  font  Fobjet  de  simples  ddcrets, 
quil  n'est  pas  besoin  d'une  loi  en  pareille  matidre;  e’est 
1 Administration  qui  agit,  car  c*est  un  acte  administratif  que 
de  ddsaffecter  d’un  service,  pour  Faflecter  k un  autre  ser- 
vice public,  un  domaine  appartenant  k FEtat ».  Le  commis- 
saire  du  Gouvemement  a dgalement  soutenu  cette  opinion 
dans  Faffaire  prdcitde  de  Fdglise  de  Saint-Nicolas-des- 
Champs,  en  sappuyant  sur  Fart.  12  du  Concordat,  les 
art.  72,  75  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  et  Fordonnance 
du  3 mars  1825  combinde  avec  le  ddcret  du  25  mars  1852  sur 
la  ddcentralisation  administrative.  Conformdment  k cette 
doctrine,  un  ddcret  rendu,  le  conseil  d’Etat  entendu  a,  le 
21  janv.  1886  prononed  sous  certaines  conditions,  la  ddsaf- 
fectation de  Fdglise  de  Saint-Martin,  k Marseille.  — Ce 
ddcret  a dtd  ddfdrd  au  conseil  d’Etat,  et  Fon  a soutenu, 
k Fappui  du  recours  un  autre  systerae  d’aprds  lequel  ni 
une  loi,  ni  un  ddcret  ne  seraient  suffisants  : la  ddsaffecta- 
tion ne  pourrait  rdsulter  que  d’un  accord  intervenu  entre 
le  pouvoir  civil  et  le  pouvoir  eccldsiastique.  Cette  opinion 
se  fonde  surce  que  Fart.  12  du  Concordat  ayant  remis  les 
dglises,  non  alidndes  et  necessaires  au  culte,  k la  dispo- 
sition des  dvdques,  a rdalisd  une  vdritable  restitution,  dont 
Feffet  ne  saurait  dtre  ddtruit  sans  le  concoiirs  des  deux  auto- 
ritds  entre  lesquelles  cet  acte  est  intervenu  (V.  en  ce  sens  : 
P.  Besson,  Revue  des  institutions  et  du  droit,  septembre  1 885)  .— 
Le  conseil  d’Etat  a,  par  un  rdeent  arrdt,  rejetd  le  recours  et 
ddcidd  que  la  ddsaffectation  pouvait  dtre  rdgulidrement  pro- 
nonede par  ddcret  (Cons.  d^Et.  12  avr.  1889,  aff.Evdque  de 
Marseille,  D.  P.  89,  3®  partie). 

378.  Lorsqu’un  ddcret  a ddclard  d’utilitd  publique  Fou- 
verture  d’une  voie  de  communication  qui  doit  rencontrer  sur 
son  parcours  un  ddifice  consaerd  au  culte  et  ndeessiter  la 
ddmolition  d’une  partie  de  Fddifice,  ce  ddcret  ne  peut  rece- 
voir  son  exdcution,  en  ce  qui  touche  Fddifice  religieux,  tant 
que  les  parties  de  Fddifice  atteintes  par  le  projet  de  voirie 
n’ont  pas  perdu  le  caraetdre  de  domanialUd  publique  qui 
leur  appartient,  e’est-d-dire  tant  qu'un  acte  de  desaffec- 
tation  spdeiale  n’a  pas  fait  disparaftre  Findisponibilitd 
absolue  qui  les  protdge  aussi  bien  au  regard  de  FAdmi- 
nistration  qu’au  reprd  des  particuliers.  En  effet,  cette 
indisponibihtd  a dtd  dtablie  par  le  Idgislateur  pour  garantir 
la  cdldbration  du  culte,  considerde  comme  service  public, 
contre  toutes  les  atteintes,  de  quelque  c6td  qu’elles  puissent 
se  produire.  Il  a dtd  ddcidd,  k ce  sujet,  que  I’injonction, 
faite  par  le  prdfet  et  par  le  ministre  des  cultes  k un 
conseil  de  fabrique,  de  proedder  k Fdvacualion  de  la  sacris- 
tic  de  I’dglise  dans  un  delai  ddtermind,  iFexpiration  duquel 
cette  mesure  recevra  son  exdcution,  constitue  non  une 
simple  mise  en  demeure,  mais  une  ddcision  susceptible 
d’dire  ddfdrde  au  conseil  d’Elat(Cons.  d’Et.  21  nov.  1884, 
aff.  Conseil  de  fabrique  de  Saint-Nicolas-des-Champs,  D.  P. 
86.  3.  49);  que  la  ddclaration  d’utilitd  publique  de  travaux 
communaux  a exdcuter  sur  Femplacement  actuellement 
occupd  par  les  ddpendances  d’une  dglise  paroissiale,  n’a 
pas,  par  elle-mdme,  pour  effet  de  confdrer  k FAdministration 
chargde  d’exdcuter  ce  service  public,  le  droit  d’occuper 
immddiatement  I’immeuble  affeetd  au  service  du  culte 
(Mdme  ddcision) ; mais  que  Fdglise  faisant  partie  du  domaine 
public  communal,  il  n’y  a pas  lieu,  pour  la  commune,  de 
suivre,  k Fdgard  de  la  fabrique,  la  proeddure  de  I’expropria- 
tion  pour  cause  d’utilitd  publique  (^1.  impl. ; mdme  ddci- 
sion et  conclusions  du  commissaire  du  Gouvemement  dans 
la  mdme  affaire) ; et  que  Fimmeuble  peut  dire  distrait  du 
service  religieux,  aprds  que  Fautoritd  competente  pour  en 
prononcer  la  ddsaffectation  a prdalablement  statud  sur  cette 
mesure  et  sur  les  conditions  aux  quelles  elle  peut  dtre  soumise 
(Mdme  ddcision). 

379.  Quant  aux  ddifices  consaerds,  en  dehors  des  pres- 
criptions de  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10  et  des  dis- 

ositions  relatives  au  culte  isradlite,  soit  aux  cultes,  soit  k 

es  services  religieux  ou  k des  dtablissements  eccldsiastiques, 
la  loi  du  5 avr.  1884,  art.  167,  reconnait  aux  conseils 
municipaux  le  droit  d’en  prononcer  la  ddsaffectation  totale 
ou  partielle.  Cette  ddsaffectation,  aux  termes  du  mdme  article, 
doit  dtre  prononede  dans  la  mdme  forme  que  Faffectation  elle- 
mdme.  Par  consdquent,  si  e’est  une  loi,  ou  un  ddcret,  ou  uno 
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decision  ministdrielle,  ou  un  arr^td  pr^fectoral  qui  a affecte 
un  immeuble  k telle  ou  telle  destination  religieuse,  c’est 
egalement  une  loi,  ou  un  decret,  ou  une  decision  minist^- 
rielle,  ou  un  arrfitd  pr6fectoral  qui  prOnonce  la  desalTectation 
(Giro.  min.  int.  15roail884;  AlTre,  10*^  6d.,  Appendices  p.  19). 

L’exercice  des  pouvoirs  attribu6s  au  conseil  municipal  par 
Tart.  167  souldve  des  Questions  d^licates  lorsqu'il  s'agit 
d'une  affectation  a laquelle  un  tiers  se  trouve  interess6  (V. 
sur  ce  point  5Mprd,  v®  Communes  n®®  989  k 992). 

380.  — 11.  Inalienabilite.  — Les  6diflces  Icgaiement 
consacrds  aux  cuiles>  faisant  partie  du  domainc  public  de 
I’Etat  ou  des  communes,  sont,  en  consequence,  inalienables 
(V.  n®  486).  Ils  ne  sont  pas  susceptibles  de  propiietc 
privee,  tant  qu’ils  conservent  leur  destination  (V.  Jiep.v®i)o- 
mainepublic,  n®  23) ; ils  ne  peuvent  6tre  Tobjet  ni  d*une  ser- 
vitude, ni  d’un  droit  de  mitoyennete  (V.  R^p.  tftid., 
n®  44).  Decide  que  Tescalier  affecte  au  service  d’uno 
eglise  est  une  dependence  necessaire  de  cet  edifice,  et,  par 
suite,  ne  constitue  pas  une  partie  de  la  voie  publique; 
qu’en  consequence,  un  voisin  ne  peut  pratiquer  sur  cet  esca- 
lier  des  ouvertures  ou  fenfetres  d'aspect  (Montpellier,  1 1 f6vr. 
1875,  aff.  Fabrique  d'Arles-sur-Tech,  D.  P.  76.  2.  179). 
— Cette  regie  sapplique  aux  chapelles  qui  sont  inh6renles 
a des  eglises  et  en  forment  une  dependence  absolue 
(V.  jR<p.  n®  568-2®,  et  v®  Prescription  civile t n®  198),  aux 
cloitres  adherents  aux  eglises  (V.  infra,  n®  385);  aux 
bancs  des  eglises  (V.  BAp.  n®  568,  et  v®  Prescription  civile, 
n®  200^;  aux  piliers  exterieurs  ou  contreforts  accessoires 
de  P6glise  (Paris,  18  fevr.  1851,  aff.  Strapart,  D.  P.  51.  2. 
73;  Riom,  19  mai  1854,  aff.  Sibert-Pacros,  D.  P.  57.  2.  38; 
Agen,  2 juill.  1862,  aff.  Fabrique  deMirande,D.P.  62.  2.  150). 

11  n’en  est  pas  de  memo  des  terrains  dependant  des 
eglises,  s*ils  n’en  sont  pas  une  dependence  necessaire  et  ne 
sont  pas  indispen sables  a leur  destination  publique  fV.  infra, 
v®  Domains  public).  Mais  le  terrain  qui  donne  acces  k une 
eglise,  et  sur  lequel  a frappe  la  mainmise  nationale  cons< 
titue  une  dependence  necessaire  de  cette  eglise  et  est  comme 
elle  inaliene^le  et  imprescriptible,  lorsque  celle-ci  a ete  res- 
tituee  au  culte  (Liege,  12  avr.  1876,  aff.  Bartholomd  et 
Lhoist,  Pasiorisie  beige,  1876.  2.  271). 

381 . Sont,  au  contraire,  alienables,  soit  les  chapelles 
qui  ont  ete  mises  hors  de  la  disposition  des  ev^ues  et 
consacrees  par  la  commune  ou  la  fabrique  k un  service  non 
religieux  (V.  v®  Action  possessoire,  n®  330),  ou  qui 
ont  ete  vendues  nationalement  k un  particulier  (V.  A<p. 
v®  Servitudes,  n®  451),  soit  les  eglises  ou  chapelles  particu- 
lieres  ou  appartenant  k \m  etablissement,  quoique  le  culte 
y soit  ceiebre  publiquement  (V.  R^p.  n®  487,  et  v**  Aelion  pos- 
sessoire, n®  330,  et  Domains  public,  n®  60).  — Decide  que  le 
principe  en  verlu  duquel  les  edifices  legalement  consacres  k 
lexercice  public  du  culte  sont  hors  du  commerce,  et,  des 
lors,  non  susceptibles  de  propri6t6  privec,  est  inappli- 
cable a une  chapelle  qui,  bien  que  communiquant  avec 
une  eglise,  a ete  construite  hors  de Tenceinte  de  cette  eglise, 
par  un  particulier,  sur  son  propre  terrain : une  telle  chapelle, 
anterieure  par  exemple  k 1789,  est  la  propriete  de  celui  qui 
Taedifiee  (Req.  17  mars  1869,  aff.  Commune  d’Aizenay,D.P. 
69.  1 . 205) ; et  il  n’importe  que  la  chapelle  dont  il  s'agit  n’ait 
pas  ete  regulierement  autohsee,  T omission  des  formalites 
requises  pour  son  etablissement  laissant  Aredificesoncarac- 
tere  de  propriete  privee  (Mfime  arret). 

883.  La  question  de  savoir  si  les  meubles,  tels  que  vases 
sacres  et  autres  accessoires  du  culte,  sont  inallenables, 
comme  les  edifices  religieux  dans  lesquels  ils  se  trouvent, 
n*est  pas  sans  difficulte.  On  a exprime  au  R^p.  v®  J^escrip- 
Hon  civile,  n®  202,  Topinion  que  ces  objets  sont  alienables. 
Toutefois,  la  solution  contraire  resulte  de  deux  arrets  de  la 
cour  de  Paris  des  12  juill.  1879  et  13  mars  1880,  cites  infra, 
n®  385.  — Decide,  de  mfime,  que  les  objets  d'art  qui  ont  ete 
achetes  par  TEtat  dans  un  interdt  public  et  pour  encourager 
les  beaux-arts,  font  aussi  partie  du  domaine  public  et  sont, 
par  consequent,  inalienables ; le  don  qui  en  est  fait  aux 
eglises  ne  leur  en  confAre  que  la  jouissance  sous  la  condi- 
tion implicite  qu’ils  resteront  k perpetuelle  demeure  dans 
les  edifices  religieux  auxquels  ils  sont  affectAs  (Lyon,  19  dec. 
1873,  aff.  Coimmune  de  Nantua,  D.  P.  76.  2.  89).  11  en  est 
ainsi,  notammait,  d’un  tableau  destine  k etre  place  dans 
reglise  et  qui  a ete  adresse  par  le  ministre  de  I’interieur 
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au  prefet  sur  la  demanded’un depute  nouvellement  eiu,  avec 
avis  que  les  frais  d’envoi  seraient  k la  charge  de  la  com- 
mune, au  profit  de  qui  le  don  etait  cense  fait  (MAme  arrAt). 
— Cette  jurisprudence  a ete  contestee,  et  de  serieux  arm- 
ments  ont  ete  invoques  pour  soutenir  que  les  objets  mobi- 
liers  appartenant  a TEtat  et  places  dans  les  Aglises  sont 
alienables ; qu’il  en  est  de  mAme  des  meubles  destines  au 
service  du  culte  et  qui,  places  dans  une  eglise  paroissiale 
dcpuis  Tan  10,  appartiennent  aux  communes,  les  objets 
affcctes  k un  service  public  municipal  ne  pouvant,  k raison 
de  cette  seule  affectation,  etre  conslderes  comme  presentant 
les  caracteres  de  la  domanialitA  publique  (V.  D.  P.  80.  2. 
97,  note.  V.  aussi  observations  sur  Tarret  precite  du 
19  dec.  1873). 

Les  difficultes  qui  s’elevaient  k cet  6gard  ont  disparu,  en 
partie  du  moins,  par  suite  de  la  nouvelle  loi  du  30  mars 
1887  (D.  P.  87.  4.  57),  relative  k la  conservation  des  monu- 
ments et  objets  d'art  ayant  un  intdrAt  historique  et  artistique. 
Aprds  avoir  dispose,  dans  son  art.  8,  qu'il  sera  fait,  par  les 
soins  du  ministre  de  rinstruction  publique  et  des  beaux-arts, 
un  classement  des  objets  mobiliers  appartenant  k TEtat, 
aux  ddpartements,  aux  communes  et  aux  fabriques,  dont 
la  conservation  prdsente,  au  point  de  vue  de  lliistoire  ou  de 
Tart,  un  intdrdt  national,  cette  loi  (art.  10)  declare  inalidna- 
bles  et  imprescriptibles  les  objets  ainsi  classes  et  apparte- 
nant a TEtat  et  ajoute  (art.  11)  que  les  objets  classes  appar- 
tenant aux  departements,  aux  communes,  aux  fabriques  ou 
autres  dtablissements  publics,  ne  pourront  6tre  restaures, 
rdpards,  ni  alidnds  par  don,  vente  ou  dchange,  qu'avec  Tau- 
torisation  du  ministre  de  rinstruction  publique  et  des  beaux- 
arts.  — Ces  dispositions  ddterminent  nettementla  condition 
juridique  des  objets  mobiliers  placds  dans  les  Aglises  et 
classds  conformdment  k Tart.  8.  Mais  la  difficult^  subsists 
en  ce  qui  concerne  les  objets  non  classes. 

383.  Adi  verses  dpoques,  des  mesures  de  precaution  avaient 
ete  dejA  prises,  dans  la  pratique  administrative,  pour  assurer 
la  conservation  des  objets  aart  qui  se  trouvent  dans  les 
eglises.  Plusieurs  circulaires,  decisions  ou  lettres  ministe- 
rielles  avaient  interdit  aux  fabriques  d'ali6ner  les  reliquaires, 
les  obiets  d’art  precieux  ou  venArds  sans  une  autorisation 
speciale  de  I’evAque  et  du  prefet  (Circ.  min.  20  et  29  dec. 
1834;  27  avr.  1839,  liec.  circ.  cult.,  1. 1,  p.  264,  274  et  352; 
DAcis.  min.  20  aoOt  1856;  8 fevr.  1869,  V.  Andre,  t.  2, 
V®  Objets  d'art;  Block,  Dictionnaire  de  V administration  fran- 
caise,  2®  6d.,  v®  Fabrique,  n®  62). 

Plus  recemment,  une  circulaire  ministerielle  du  22  dec. 
1882  (Rec.  circ.  €ult.,t.  4,  p.  430),  a decide  qu’aucune  partie 
du  mobilier  des  eglises  ne  peut  etre  alienee  par  les  fabri- 
ques sans  le  concours  des  CQUseils  municipaux  et  Tautori- 
sation  du  Gouvernement  ou  de  son  deieguA.  « Les  objets, 
porte  cette  circulaire,  qui  garnissaient  les  edifices  religieux 
au  moment  du  Concordat,  comme  ceux  qui  sont  venus  s’y 
joindre  par  voie  d’acquisition,  de  donation  ou  de  pret,  qu’ils 
soient  la  propriete  des  communes,  de  TEtat  ou  des  fabriques, 
sont  confles  par  le  dAcret  du  30  dec.  1809  (art.  1®'  et  37, 

§ 4)  A la  garde  du  conseil  de  fabrique  dont  la  responsabilite 
collective  est  assuree  administrativement  par  rart.  5 de 
I’ordonnance  du  12  janv.  1825,  et  judiciairement  par  les 
dispositions  du  code  civil  (art.  1383,  1992  et  2121).  » Le 
conseil  municipal  est  Agalement  responsable,  subsidiaire- 
ment;  il  en  est  de  meme  du  maire,  en  sa  qualite  de  mem- 
bre  des  deux  assembiees.  Le  maire  doit  empecher  des 
alienations  a vil  prix.  « Aux  termes  de  Tart.  55  du  dAcrel 
de  1809,  il  doit  6tre  fait  un  inventaire  general  et  un  rdcole- 
ment  annuel  de  tous  les  objets  mobiliers  contenus  dans 
FAdifice  religieux,  et  aucun  de  ces  objets  ne  peut,  dAs  lors, 
etre  aliene  sans  un  accord  prealable  des  assembiees  fabri- 
cienne  et  communale  et  une  autorisation  du  Gouvernement 
ou  de  son  deieguA.  » Un  double  de  cet  inventaire  doit  etre 
depose  k la  mairie.  En  cas  d’alienation  consentie  en  viola- 
tion de  ces  rAgles,  les  prAfets  doivent  mettre  le  conseil  de 
fabrique  et  le  conseil  municipal  en  demeure  d’intenter  une 
action  en  rcvendication  contre  les  dAtenteurs  des  objets 
soustraits,  et,  en  cas  de  refus,  avertir  le  Gouvernement  qui 
interviendrait  en  traduisantles  coupables  devant  les  ^unaiu. 
Les  notaires,  commissaires-priseurs  et  autres  officiers  minis- 
tdriels  qui  pi^teraient  leur  concours  a des  Achanges,  cessions 
ou  ventes  non  autorisAes  tombent  sous  le  coup  do  la  prohi- 
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bition  de  Tart.  2 de  Tordonnance  du  14  janv.  i831,  et  11  y 
aurait  lieu  de  les  d6noncer  k leurs  superieurshi^rarchiques. 
Ccs  prinoipes  s’appliqueut  aux  materiaux  des  Edifices  en 
demolition  quand  ils  prdsentent  quelque  valeur  (Memo  cir* 
culaire).  — La  circulaire  du  22  dec.  1882  a soulevd  des  cri- 
tiques au  point  de  vue  de  sa  legalite.  On  a soutenu  que,  si 
les  art.  1®'  et  37-4®  du  d6cret  du  30  d6c.  1809  sur  les  fabri- 
qoes,  visds  dans  cette  circulaire,  chargent  les  fabriques  de 
pourvoir  k Tentretieu  des  dglises  (V.  infra,  n®  530),  ils 
ne  sauraient  leur  interdire  T alienation  des  objets  mobiliers 
qui  les  garnissent,  surtout  lorsque  ces  objets  ne  sont  point 
immeumes  par  destination  et  que  leur  alienation  pent  offrir 
en  outre  certains  avantages*  De  plus,  Tart.  55  prdcitd  du 
mdme  dderet  de  1809,  qui  present  I’inventaire  annuel  du 
mobilier  de  Tdglise,  ne  prdvoit  nullement  le  cas  d’uno 
alienation. 

Enfin  la  loi  du  30  mars  1887,  citde  supra,  n**  382,  ren- 
ferme  des  prescriptions  ddietdes  dans  le  mdme  but.  Dans  son 
art.  13,  elle  dispose  que  ralidnation  faite  en  violation  de 
Fart,  11  analyse  ibid,  est  nulle,  et  que  la  nullite  en  est  pour- 
suivie  par  le  propridtaire  vendeur  ou  par  le  ministre  de 
Finstruction  publique  et  des  beaux-arts,  sans  prdjudicc  des 
dommages-intdrdts  qui  pourraient  dtre  rdclamds  centre  les 
parties  contractantes  et  centre  Fofficier  public  qui  aura 
prdtd  son  concours  k Facte  d'alidnation.  Les  objets  classds 
qui  auraient  dtd  alidnds  irrdgulidrement,  perdus  ou  voles 
ajoute  le  mdme  article,  pourront  dtre  revendiquds  pen- 
dant trois  ans  par  les  propridtaires  ou,  a leur  ddfaut,  par 
le  ministre  de  Finstruction  publique  et  des  beaux-arts. 

384.  — III.  Imprescriptibilite.  — L’imp rescrip tibilite 
s’applique-t-elle  k toutes  les  dglises  catbddrmes  et  parois- 
siales?  M.  Troplong,  Prescription,  t.  1,  n®173,  aproj^sdune 
distinction  qui  est  gdndralement  repoussee.  11  se  demande 
si  la  prescription  pourrait  conduire  k Facquisilion  d’une 
servitude  sur  une  dglise,  c'est-ii-dire  k I’alidnation  partielle 
de  cet  ddiiice;  et  il  rdpond  : <c  Si  cette  dglise  ou  cette  cha- 
pelle  dtaient  des  monuments  d’art  dlevds  ou  conservds,  non 
seulement  pour  les  edrdmonies  du  culte,  mais  encore  pour 
Fornement  de  la  citd,  Fintdrdt  public  rdclamerait  sans  cesse 
centre  ce  qui  pourrait  les  ddgrader...Mais,  si  cette  dglise  n’a 
lien  de  monumental,  si,  par  cxemple,  dans  la  partie  qui 
ne  fait  pas  fagade,  elle  est  en  contact  avec  les  habitations 
privdes,  la  servitude  n’a  rien  qui  blesse  la  destination  publi- 
que de  la  chose.  » Cette  distinction  est  contraire  au  texte  de 
Fart.  2226  c.  civ.,  qui  ddclare  d’une  manidre  gdndrale  les 
choses  publiques  imprescriptibles.  La  condition  juridique 
des  dglises  ne  ddpend  pas  de  leur  valeur  artistique  ou  de 
leur  caractere  monumental  (V.  Marcade,  Prescription,  7®dd., 
sur  Fart.  2227,  n*  63). 

385.  Les  dglises,  qui  sont  inalidnables  (V.  supra, 
n®  381),  sont  dgalement  imprescriptibles  (V.  H<p.  v‘»  Action 
possessoire,  n®  329;  Prescription  civile,  n®  197;  Servi- 
tudes, n®  451),  du  moins  tant  qu’elles  conservent  leur  desti- 
nation (V.  ibid,),  et  cette  rdgle  s’dtend  aux  parties  acces- 
soires  de  Fddifice,  telles  que  piliers  extdrieurs  ou  contre-forts, 
aux  cloitres  adhdrents  aux  dglises  (Nancy,  5 janv.  1855, 
aff.  Ville  de  Toul,  D.P.  55.  2.  137;  Troplong,  Prescription, 
n®  173),  et  les  protdge,  ainsi  que  Fdoilice,  contre  toute 
prescription  de  proprietd  ou  acquisition  de  droits  de  servi- 
tude au  profit  des  particuliers.  £n  consdquence,  si  des 
constructions  ont  dtd  dlevdes  contre  cette  dglise,  mdme 
depuisplus  de  trenteans,  la  ddmohtion  peut  en  dtre  requise, 
alors  surtout  que  ces  constructions  portent  sur  les  fonde- 
ments  de  Fdglise  (Paris,  18  tdvr.  1851,  aff.  Strapart,  D.  P.  51. 
2.  73.  V.  D.  P.  71.  2.  161,  note). 

L’imprescriptibilitd  ne  s'dtend  pas  aux  parties  en  dehors 
de  Fddifice,  qui  forment  une  propridtd  utile  de  la  fabrique 
(V.  infra,  v®  Prescription  civile),  Ainsi,  est  prescriptible  le 
sol  compris  entre  les  piliers  extdrieurs  d’une  dglise  et  les 
constructions  qu’ils  supportent  (Y.  ibid,,  et  D.  P.  71. 2. 161, 
note).  — Mais  la  fabrique  qui  prdtend  avoir  prescrit  au 
prdjudice  dela  commune  la  propridtd  d’un  terrain  ddpendant 
d’une  dglise,  ne  peut  pas  invoquer,  k Fappui  de  cette  prd- 
tention,  les  actes  de  possession  et  de  jouissance  dmands  du 
curd,  lequel  n’est  pas  son  repi^sentant  (Agen,  28  fevr.  1870, 
aff.  Fabrique  de  Marmande,  D.  P.  71.  2.  161).  Elle  ne  peut 
non  plus  se  prdvaloir  des  constructions  par  elle  faites  pour 
completer  le  cloUre  situd  sur  un  des  cdtds  du  terrain  liti- 
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ieux,  alors  que  ce  cloitre  fait  partie,  conune  ddpendance 
e Fdglise,  des  bdtiments  affeetds  au  service  du  culte  (Mdme 
arrdt). 

3to.  La  rdgle  de  Fimprescriptibilitd  des  ddifices  consa- 
erds  au  culte  ne  s’applique  pas  aux  dglises  ou  chapelles  par- 
ticulidres  ou  appartenaot  k un  dtablissement  quelconque  (V. 
R^p,  vi»  Action  possessoire,  n®  330  ; Domains  public,  n®  60). 
Mais  il  a dtd  jugd  que  la  mise  k la  disposition  du  culte 
d’une  chapelle  ddpendant  d’un  bdguinage  supprimd  par 
application  des  lois  de  la  Rdvolution  sur  les  corporations 
reiigieuses,  et  appartenant  aux  hospices,  ne  peut  servir  de 
titre  k la  prescription  au  profit  de  la  fabrique  de  Fdglise 
paroissiale  qu’autant  que  cette  fabrique  a exered  une  posses- 
sion trentenaire  et  exclusive  des  droits  des  hospices  (Lidge, 
20  juill.  1880,  air.  Hospices  civils  de  Hasselt,  D.  P.  81.  2.  41. 
V.  infra,  v®  Etablissemenls  publics).  Dans  cette  espdee,  la 
chapelle  litigieuse  avait  dtd  coneddde,  en  vertu  des  lois  sur 
les  biens  des  corporations  religieuses,  avant  1809,  aux 
hospices  civils.  La  fabrique  ne  pouvait  done  invoquer 
Fart.  3 du  decretdu  17  mars  1809  (B^p.  p.  702),  quiattribue 
aux  fabriques  les  chapelles  des  congrdgations  et  les  dglises 
des  monastdres  non  alidnees  ni  conedddes  pour  un  service 
public  et  alors  disponibles. 

Quant  aux  vases  saerds,  ornements  et  autres  objets  acces- 
soires  du  culte,  on  a vu  supra,  n®  382,  que  la  question  de 
savoir  si  ces  objets  sont  inalidnables  (et,  par  suite,  impres- 
criptibles), n’est  pas  sans  difficultd.  il  a dtd  jugd  que  les 
obiets  d’art  consaerds  a Fexercice  du  culte  ou  se  rattachant 
k des  souvenirs  religieux,  qui  se  trouvaient  dans  les  dglises 
avant  la  Rdvolution,  font  partie  'du  domaine  public  muni- 
cipal, et  sont,  a ce  titre,  imprescriptibles  (Paris,  12  juill. 
1879,  aCf.Prdfet  de  la  Seine,  D.  P.  86.  2.  97;  13  mars  1880, 
aff.  Commune  de  Breuil,  ibid,) ; en  consdquence,  la  fabrique 
n’est  pas  fondde  k prdtendre  qu’elle  est  devenue  propridtairef 
de  pareils  objets  par  la  prescription  de  trente  ans  (Arrdt 
prdcitd  du  12  juill.  1879) ; et,  s’ils  ont  dtd  vendus,  la  com- 
mune a le  droit  de  les  revendiquer  sans  dtre  tenue  de  rem- 
bourser  a Facheteur  le  prix  par  lui  payd  (Mdme  arrdt).  Mais 
la  fabrique,  dans  le  cas  oil  elle  a profitd  du  prix  d’acqui- 
sition  par  elle  regu,  peut  dtre  condamnee  a le  rembourser 
(Arrdts  prdcitds  des  12  juill.  1879  et  13  mars  1880). 

387.  Sur  les  consdquences  du  principe  d’inalidnabilitd  et 
d’imprescriptibilitd  des  ddifices  consaerds  au  culte,  V.  R6p. 
v‘*  Action  possessoire,  n®®  329,  330;  Domaine  public,  n®*  58 
et  suiv. 

388.  — rV.  IsOLEMENT  DES  doLisEs.  — Les  communes  dtant 
ropridtaires  des  dglises  paroissiales,  il  est  de  leur  intdrdt 
e fes  preserver  contre  les  degradations,  et  par  suite  de  les 

isoler.  Assurdment  aucune  disposition  de  loini  derdglement 
ne  prescrit  Fisolement  des  dglises,  et,  par  suite,  la  ddcision 
par  laquelle  le  ministre  de  Fintdrieur  et  des  cultes  autorise 
une  commune  k adosser  provisoirement  une  construction 
aux  murs  d’une  dglise  lui  appartenant  n’est  pas  susceptible 
d’dtre  ddfdrde  au  conseil  d’Etat,  par  application  de  la  loi  des 
7-14  oct.  1790  et  de  Fart.  9 de  la  loi  du  24mai  1872  (Cons. 
d’Et.  2 ddc.  1881,  aff.  Fabrique  d’Annonay,  D.  P,  83.  3.  33). 
La  seule  disposition  gdndrale  relative  au  maintien  d’un  che- 
min  de  ronae  autour  des  dglises  est  Favis  du  conseil  d’Etat, 
en  date  du  20  ddc.  1806,  qui  n’a  pas  dtd  insdrd  au  Bulletin 
des  lois,  mais  qui  parait  avoir  dtd  approuvd  par  Fempereur 
(il4>.  p.  699).  Le  conseil  d’Etat,  saisi  d’un  projet  de  decret 
tendant  k faire  ddcider  qu’d  Favenir,  dans  les  commimes 
ruralcs,  il  serait  reservd  une  place  et  un  chemin  de  ronde 
devant  et  autour  des  dglises  , sur  le  terrain  des  anciens 
cimetidres  qui  seraient  alidnds  ou  affermds,  dmit  Favis  qu’il 
n’y  avait  pas  lieu  de  rendre  sur  cette  matidre  un  ddcret  gdnd- 
ral,  et  qu il  suffisait  que  le  ministre  ordonndt  aux  maires  de 
ne  venare  aucun  ancien  cimetidre  sans  lui  soumettre  le  pro- 
jet  d’alidnation,  afin  qu’il  ddciddt  quelles  seraient  les  parties 
de  ces  anciens  cimetidres  qui  pourraient  dtre  alidndes  et 
cedes  qu’on  devrait  rdserver  pour  laisser  aux  dglises  Fair, 
le  jour  ndeessaire,  une  fibre  circulation  et  de  faciles  com- 
munications. —Quelle  que  soit  la  valeur  Idgale  de  cet  avis,  il 
rds^te  clairement  de  son  texte  que  le  conseil  d’Etat  a 
repoussd  le  projet  de  faire  intervenir  le  pouvoir  rdelemen- 
tafre  du  chef  de  FEtat,  mdme  pour  le  cas  spdeial  oh  les 
dglises  sont  situdes  au  milieu  d’anciens  cimetidres,  et  qu’il 
a entendu  laisser  a F Administration  supdrieure  Fappreciation 
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des  mesures  k prendre  dans  Tint^rM  des  Edifices  religieux; 
d’autre  part,  il  s’est  born6  i inviter  TAdministration  siip6- 
rieure  k assurer,  dans  les  meilleures  conditions  que  permet- 
traient  les  circonstances  locales,  Tisolement  des  Edifices 
religieux.  — Cette  r^gle  de  conduite  a 6t6  constamment 
observ6e(V.  Av.  com.  int.  Cons.  d’Et.  3 avr.  1835;  Lett.  min. 
27  d6c.  1836;  Circ.  min.  cult.'.16  mai  1852;  D6cr.  4 avr.  1866; 
Lett.  min.  cult.  16  mai  1877,  cit^s  D.  P.  83.  3.  33,  note). 

§ 2.  — Des  presbyt^res  {R^p,  488  k 493). 

389.  — I.  Palais  episcopaux.  — Les  palais  6piscopaux  qui 
existaient  au  moment  de  la  Revolution  furent,  par  la  loi  du 
2 nov.  1789,  places  dans  le  domaine  dc  PEtat.  Depuisle  Con- 
cordat, c'est  seulement  par  une  affectation  volontaire  de  sa 
part  que  le  Gouvemement  a rendu  k leur  premiere  destina- 
tion un  certain  nombre  de  ces  edifices  encore  exislants  et 
disponibles  (V.  n®  488).  Quoigue  la  question  ait  6te 
controversee  (V.  <6i(i.),  on  est  aujourd’hui  generalement 
d'accord  pour  admettre  que  les  anciens  palais  episcopaux 
remis  k la  disposition  des  eveques  appartiennent  k rEtat 
(Chauveau,  Journal  du  droit  administratif,  t.  10,  p.  479; 
Bressolles,  ibid,,  t.  11,  p.  119;  Ducrocq,  Traill  des  edifices 
publics,  p.  65;  Cours  de  droit  administratif,  t.  2,  n®*  1024 
et  1531,  et  dissertation  de  M.  Ducrocq,  D.  P.  83.  2.  169). 

390.  Mais  ce  point  etabli,  il  reste  k detenniner  k quel 
titre  les  evSques  detiennent  les  bfitiments  affect6s  A leur 
logement,  et  s’ils  n’ont  point  sur  ces  bAtiments  un  droit 
analogue  k celui  qui  appartient  aux  cures  sur  les  presbyte- 
res.  — 11  a ete  juge,  sur  ce  point,  que  les  ministres  du  culte 
ne  detiennent  point  les  bfitiments  affectes  a leur  logement 
k titre  precaire  ; ils  ont,  sur  ces  bAtiments,  sinon  un  droit 
ayant  tous  les  caracteres  legaux  de  Pusufruit  ordinaire,  du 
moinsun  droit  special  de  jouissance  qui  en  est  Pequivalent ; 
et,  k cet  6gard,  il  n'y  a aucune  distinction  k faire  entre  le 
cure  et  P^eque  (Angers,  25  janv.  1883,  aff.  Eveque  d* An- 
gers, D.  P.  83.  2. 174);  qu'en  consequence, un  prefet  n’a  pas 
le  droit  de  faire  pavoiser  et  illuminer  pour  une  lete  nationale 
un  palais  episcopal,  sans  le  consentement  de  P6veque,  pas 
plus  qu'il  ne  le  pourrait  s’il  s’agissait  d'un  edifice  apparte- 
nant  en  propriete  ou  en  jouissance  k un  particulier  (Meme 
arret);  et  qu’il  appartient,  d'ailleurs,  k Pautorite  judiciaire 
de  resoudre  la  question  de  savoir  si  le  prefet  a ce  pouvoir 
(Meme  arret).  Mais  cette  solution  a 6t6  contestee.  On  a fait 
remarquer:  1®  qu’il  n'y  a eu  aucune  affectation  primitive  des 
palais  episcopaux,  aux  termes  du  Concordat  et  des  articles 
organiques ; 2®  qu'il  y a une  difference  essentielle  a cet  6gard 
entre  les  cur6s,  auxquels  sont  remis  les  presbyteres,  et  les 
eveques  pour  lesquels  aucune  remise  ni  restitution  n*est 
prevue.  Cette  difference  ressort . tres  nettement  du  rappro- 
chement des  art.  71  et  72  de  la  loi  de  germinal,  dont  le 
premier,  relatif  au  logement  des  eveques,  garde  le  silence 
sur  la  remise  des  palais  episcopaux,  tandis  que  le  second 
stipule  en  termes  formels  la  remise  aux  cures  des  pres- 
byteres et  jardins  non  alienes,  et  n’autorise  les  communes 
k fournir  k ccs  ecclesiastiques  un  logement  nouveau  que 
dans  le  cas  ofi  les  anciens  n’existeraient  plus  dans  le 
domaine  public.  La  comp arai son  de  ces  deux  articles  prouve 
manifestement  que,  dans  la  pensee  du  legislateur  de  Pan  10, 
les  palais  episcopaux  n’etaient  pas  reserves.  D’autres  textes 
posterieurs  ont  ete  invoqu6s  dans  le  meme  sens ; on  a cite 
notamment  la  circulaire  ministerielle  du  21  germ,  an  10, 
qui,  au  lendemain  de  la  loi  organique,  a present  aux  prefets 
de  faire  proc6der  aux  reparations  necessaires  pour  recevoir 
les  nouveaux  6veques  dans  les  anciennes  maisons  episco- 
pales,  mais  sans  indiquer  qu’il  y eOt  restitution  ou  affecta- 
tion quelconque  deces  maisons;  le  d6cret  du  30  dec.  1809, 
qui  a impose  aux  communes  Pobligation  de  fournir  un  loge- 
ment aux  cures  et  desservants,  tandis  qu’il  ne  dit  rien  des 
eveques  et  n’impose,  ii  leur  egard,  aucune  obligation  aux 
departements;  enfin  le  decret  du  6 nov.  1813,  sur  les  biens 
des  cures  et  ceux  des  menses  episcopales,  qui  ne  comprend 
pas  dans  ces  derniers  les  palais  episcopaux ; d’oii  il  resulte 
que  Pusufniit  des  menses  ne  peut  s^etendre  k ces  palais.  Ainsi 
il  n’existe  au  profit  des^eveques,  sur  Pimmeuble  domanial 
affecte  k leur  logement,  ni  droit  reel  d’usufruit  ou  d’habita- 
tion,  ni  droit  personnel  resultant  d’un  contrat  de  bail.  Le 
droit  civil  n’est  pas  applicable.  Il  n’y  a li  qu’une  affectation 
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administrative  dont  les  regies  echappent  4 la  competence  de 
Tautorite  judiciaire.  Aussi,  le  Gouvemement  a-t-il  constam- 
ment agi  comme  propridtaire  des  anciens  palais  episcopaux. 
Tantdt  il  a rendu  ces  edifices  A leur  ancienne  destination, 
tantdt  il  les  a consaerds  k d’autres  services;  mais,  lors  memo 
qu’il  les  a affectOs  au  logement  des  evOques,  il  I’a  toujours 
fait  spontandraent,  non  pas  k titre  de  restitution,  mais  en 
vertu  d’une  disposition  nouvelle  toujours  revocable  et  qui, 
en  fait,  a quelquefois  dt6  rdvoquee.  Tel  est  le  systdme 
soutenu  par  M.  Ducrocq  dans  la  dissertation  citde  supra, 
n®  389,  et  il  a dtd  confirmO  par  le  tribunal  des  conflits,auquel 
la  question  a dte  ddferde  k Toccasion  de  I’affaire  jugee  par 
I’arrdt  prdcite  de  la  cour  d’ Angers.  Ce  tribunal  a decide,  cn 
effet,  que  les  palais  episcopaux  qui  appartiennent  a I’EW 
sont  affectes  administrativement  k I’eveque  pour  son  habi- 
tation personnelle,  et  que  I’autorite  judiciaire  est  incompe* 
tente  pour  connaltre  des  droits  et  obligations  qui  resultent 
de  cette  affectation  spOciale;  qu’en  consequence,  aucune 
action  ne  peut  dtre  intentde  devant  la  juridiction  civile  k 
raison  d’arrdtes  prefectoraux  qui,  conformement  aux  ordres 
ministeriels,  prescrivent  le  pavoisementet  rUluminalion  d'un 
palais  episcopal  le  jour  de  la  fete  nationale  (Trib.  confl. 
14  avr.  1883,  aff.  Evdque  d’Angers,  D.P.  83.  3.  85.  V.  ibid,, 
les  conclusions  du  commissaire  du  Gouvemement  dans  cette 
fidTaire). 

391 . LA  oil  les  palais  episcopaux  avaient  ete  aliends  ou 
n'etaient  pas  disponibles,  I’art.  71  de  la  loi  de  germinal  an  10 
autorisait  les  conseils  gendraux  k procurer  un  logement 
convenable  aux  eveques.  G’est  aujourd’hui  TEtat  quiapris 
cette  charge,  et  e’est  sur  le  budget  des  cuUes  qu’il  est  main- 
tenant  pourvu  k la  constmetion,  k I’entretien  et  aux  repara- 
tions des  palais  episcopaux.  G’est  avec  les  mOmes  fonds 
que,  dans  les  villes  oil  il  n’y  a pas  de  palais  episcopal, 
TEtat  loue  les  edifices  qu’il  met  k la  disposition  des  evdaues. 
Ainsi,  une  somme  de  5920  fr.  est  affeetde  a payer  le  foyer 
de  revOche  d’ Ajaccio.  Il  a ete  observe  devant  le  tribunal  des 
conflits,  dans  Taffaire  jugee  le  14avr.  1883  (V.  suprd,  n®  390), 
que  Tart.  71  doit  6tre  entendu  en  ce  sens  que  les  conseils 
generaux  (aujourd’hui  I’Etat)  peuvent  fournir  un  logement 
aux  archeveques  et  eveques,  mais  non  qu’ils  le  doivent 
(Conclusions  du  commissaire  du  Gouvemement  dans  cette 
affaire). 

Les  palais  episcopaux  sont  meubies  par  TEtat.  Tout  ce 
qui  concerne  le  mobilier,  son  recolement  et  son  entretien  est 
reglemente  par  les  ordonnances  des  7-23  avr.  1819  et  4 
janv.-l®'  fevr.  1832  (fldp.  p.  713  et  719)  et  les  circulaires  du 
ministre  des  cultes  des  6 mai  1867,  30  nov.  1880  et  9 nov. 
1886  {Rec,  circ,  culU,  t.  1,  p.  295,  et  t.  4,  p.  284  et  591). 

393.  — II.  Presbyteres.  — On  a vu  au  Rdp,  a®  489 
ue  les  presbyteres  et  leurs  dependences,  dont  I'Etat  dtait 
evenu  proprletaire  par  suite  de  lois  de  la  periode  revolu- 
tionnaire,  durent,  en  execution  du  Concordat  et  des  articles 
organiques,  etre  rendus  aux  curds  ou  desservants,  s’ils 
n’avaient  pas  ete  aliends.  Avant  d’examiner  la  question  de 
savoir  quel  est  le  droit  du  curd  sur  le  presbytdre  et  a qui 
appartient  celui-ci,  il  faut  se  demander  ce  que  les  lois  rd- 
vofutionnaires  entendaient  par  dependences  de  la  maison 
presbytdrale.  D'aprds  les  art.  7 et  9 du  dderet  du  18  qct. 
1790,  les  cures  devaient  conserver  la  jouissance  des  temins 
attenant  aux  presbyteres  et  qui  etaient  en  nature  de  ja^n 
six  mois  avant  le  decret  du  2 nov.  1789,  et  ils  pouvaient 
demander,  si  le  sol  n’etait  pas  encore  applique  a cet  usage, 
la  distraction  de  la  portion  ndeessaire  pour  en  former  un 
jardin  d’un  demi-arpent.  La  question  s'est  posde  devant  la 
cour  de  cassation,  dans  une  espdee  sur  laquelle  a stalud  la 
chambre  des  requdtes,  le  4 fevr.  1879  (aff.  Commune  de 
Mesnil,  D.  P.  79.  1.  221);  elle  n’a  pas  et6  rdsolue  par  la 
cour,  mais  un  arrdt  antdrieur  de  la  mdme  chambre  du 
21  janv.  1868  (aff.  Reynaud,  D.  P.  68.  1.  77)  semble  avoir 
admis  I’affirmative.  Ce  dernier  arrdt  a ddcidd  que  Tart.  27  de 
la  loi  du  18  germ,  an  10  qui  a ordonnd  la  restitution  aux 
curds  des  presbytdres  et  des  jardins  attenants,  non  alidnes, 
ne  s’applique,  quant  aux  jardins,  qu’aux  fonds  rentrant  dans 
la  ddfinition  dcrite  aux  art.  9 et  10  de  la  loi  du  18  oct.  1790 
et  !«'  de  la  loi  du  20  ddeembre  suivant,  e’est-d-dire,  aux 
terrains  qui,  avant  la  loi  du  2 nov.  1789  portant  rdunion 
k I'Etat  des  biens  eccldsiastiques,  ddpendaient  du  presbytdre 
et  dont  le  sol  dtait  alors  en  nature  de  jardin,  ou,  si  le  sol 
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n’etait  pas  encore  en  nature  de  jardin,  k une  ^tendue  d’un 
demi-arpent  k prendre  sur  une  plus  grande  contenance ; 
qu’en  consequence,  un  curd  ne  peut,  en  vertu  de  cette  loi, 
revendiquer,  comme  dependance  du  presbyt6re,  un  terrain 
ui  n’a  jamais  etd  cultive  en  jardin,  ct  qui  depasse  retendue 
’un  demi-arpent  (Mdme  arrdt) ; qu’il  ne  peut  davantage  limi- 
ter sa  revendication  au  demi-arpent  dont  la  loi  de  1790  lui 
donnait  le  droit  de  demander  la  distraction,  si,  d’une  part, 
il  nc  rapporte  la  preuve  d’aucun  fait  ou  d’aucun  acte  drune 
autorite  quelconque  qui  en  ait  opdre  la  distraction,  et  si, 
d’autre  part,  il  est  6tabli  que,  depuis  la  loi  du  2 nov.  1789, 
il  n’a  possede  aucune  parcelle  du  terrain  revendiqu6  (M^me 
arret).  Gependant,  une  decision  ministerielle  du  11  avr.  1807, 
citee  par  Vuillefroy,  p.  452,  note  a,  a declare  que  le  decret 
du  18  oct.  1790  a ete  abrogd  par  les  lois  posterieures. 

Quand  le  jardin  de  I’ancien  presbytere  a ete  aliene,  le 
cure  n’a  pas  le  droit  d’en  exiger  un  autre,  ou,  k defaut,  une 
indemnite  pecuniaire  (Decis.  min.  int.  1835;  Best,  p.  563). 
Mais,  dans  la  pratique,  aux  termes  d’une  decision  ministerielle 
inseree  au  Bulletin  du  ministire  de  IHrU&ieur  de  1858,  p.  65, 
TAdministration  encourage  les  communes  qui  ont  des  res- 
sources  suffisantes  k acheler  un  jardin  pour  le  joindre  k la  cure. 

393.  La  question  de  la  propriete  des  presbyteres  a,  comme 
celle  de  la  propriete  des  eglises  paroissiales  (V.  suprd^ 
n®«  363  et  suiv.),  donne  lieu  k de  vives  controverses, 
qui  ont  ete  exposees  au  Rdp.  489  et  suiv.  D’apres  une 
opinion,  les  presbyteres  appartiendraient  aux  cures  et  suc- 
cursales  : cette  opinion  se  fonde  sur  le  texte  de  Tart.  72  de 
la  loi  organique,  qui  declare  aue  les  presbyt6res  non  ali6nes 
seront  rendus  aux  cures.  D^apres  une  autre,  ils  sont  la 
propriete  des  fabriques : elle  s’appuie  sur  I’arrete  du  7 therm, 
an  il  qui  met  les  fabriques  en  possession  des  biens  non 
aliends  et  des  rentes  des  anciennes  fabriques,  sur  le  decret 
du  30  mai  1806  qui  attribue  aux  fabriques  les  eglises  et 
presbyteres  supprimes,  sur  i’ordonnance  du  3 mars  1825  qui 
teur  attribue  le  produit  de  la  location  des  presbyteres,  cniin 
sur  plusieurs  decisions  ministerielles  des  7 fevr.  1807, 20  dec. 
1822  et  6 juill.  1823  qui  ont  repousse  les  pretentions  eievees 

£ar  quelques  communes  sur  la  propriete  des  presbyteres. 

[.  Gaudry  et  le  Journal  des  fabriques^  mii  soutiennent  cette 
opinion,  citent  en  sa  faveur  un  arret  ae  Nancy,  du  31  mai 
1827,  un  jugement  du  tribunal  de  Yendeme,  du  13  dec.  1835, 
et  I’arret  de  la  chambre  des  requetes  du  6 dec.  1836  (Y. 
n«  483).  Mais  ces  decisions  concernent  plutOt  les  eglises  quo 
les  presbyteres  (Y.  sur  les  citations  qui  precedent : Andire, 
t.  4,  p.  132).  Aujourd’hui,  la  question  est  unanimement 
resoiue  dans  le  sens  de  la  propriete  des  communes.  Aux 
autorites  citees  en  ce  sens  au  mp,  n««489  et  suiv.,  il  faut 
ajouter : C.  d’appel  Savoie,  30  mai  1854,  aff.  Mugnier,  D.  P. 
55.  2.  243  ; Trio.  Grenoble,  4 juill.  1865,  avec  Req.  21  jany. 
1868,  aff.  Goncelin,  D.  P.  68.  1 . 77 ; Agen,  28  fevr.  1870, 
aff.  Fabrique  de  Marmande,  D.  P.  71.  2.  161 ; Grim.  rej. 
16  fevr.  1883,  all.  Chincholle,  D.  P.  83.  1. 361 ; Trib.  conn. 
15  dec.  1883,  aff.  Fonteny,  D.  P.  85.  3.  57.  V.  aussi  disser- 
tation de  M.  Ducrocq,  D.  P.  83.  2.  169;  Lett.  min.  cult. 
20  mars  1877,  Journal  des  fabriques^  1878,  p.  42).  Ainsi,  il  a 
ete  juge  que  les  presbyteres  acquis  par  les  communes  sont  la 
propriete  de  celles-ci,  bien  qu’ils  soient  administres  par  le 
conseil  de  fabrique ; et  que  les  communes  peuvent  acquerir 
cette  propriete  par  la  prescription,  en  invoquant,  soit  leur 
propre  possession  (accomplie,  par  exemple,  par  le  recteur, 
qui  les  represente  k cet  eifet),  soit  celle  de  la  fabrique,  qui 
les  represente  egalement  pour  cette  partie  du  temporel  de 
reglise  (Arret  p^cite  du  30  mai  1854) ; — Que,  dans  I’ancien 
droit,  aussi  bien  que  sous  I’empire  ae  la  legislation  actuelle, 
les  presbyteres  etaient  reputes  appartenir  aux  communes 
Arret  precite  du  28  fevr.  1870).  En  consequence,  lorsqu’une 
abrique  revendique  un  terrain  anciennement  occupe  en 
partie  par  les  bAtiments  d’un  presbytere  et  en  partie  par  un 
cimetiere  public,  elle  doit  faire  tomber  la  presomption  de 
propriete  existant  au  profit  de  la  commune,  en  etablissant 
que  ce  terrain  lui  appartenait  en  1789  fMAme  arret).  — En 
Belgique,  Tadministration  et  la  jurispruaence  ont  longtemps 
admis  que  les  preAbytAres  ^partenaient  aux  fabriques  (v. 
Bruxelles,  3 avr.  1876,  aff.  Presbytere  du  bAguinage  de 
Bruxelles,  Pasicrisie  belge^  1876.  2.  157).  Mais  depuis,  la 
solution  contraire  semble  avoir  prAvalu.  Ainsi  il  a et6  iugA 
que  la  loi  du  18  germ,  an  10  a investi  les  communes  ae  la 
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propriete  des  presbyteres,  comme  consequence  de  I’obiiga- 
tion  qu’elle  leurinmose  de  procurer  le  logement  aux  cures  et 
aux  desservants  (Trib.  Bruxelles,  20  mars  1880,  aff.  Com- 
mune de  Watermael-Boitsfort,  D.  P.  81.  3.  29;  Bruxelles, 
25  mai  1880,  aff.  Fabrique  de  Ponl-A-Celles,  L.  P.  81. 2. 1 1). 

La  regie  consacrAe  par  la  jurisprudence  que  Ton  vient 
d exposer  ne  doit  pas  Atre  interprAtAe  dans  un  sens  trop 
absoiu.  En  eifet,  les  presbytAres  ne  sont  pas  toujours  la 
propriete  des  communes.  11s  leur  appartiennent  lorsqu’ils  ont 
Ate  acquis  ou  construits  par  elles,  ou  bien  lorsqu’ils  leur  ont 
Ate  remis  par  I’Etat  en  execution  de  la  loi  du  18  germ,  an  10; 
mais  ils  peuvent  appartenir  aux  fabriques,  de  mAme  qu’ils 

euvent  dApendre  des  biens  de  la  cure,  en  vertu  du  decret 

u 6 nov.  1813  (Y.  Riom,  2 aofit  1881,  aff.  Commune  de 
TrAvol,  D.  P.  82.  2.  124,  etla  note).  — En  outre,  lorsqu’une 
succursale  vient  k Atre  supprimAe,  la  fabrique  de  la  paroisse 
k laquelle  elle  est  rAunie  pour  le  culte  devient  propriAtaire 
du  presbytAre  de  cette  succursale  (V.  iWp.  n°  491 . Conf. 
Bordeaux,  17  avr.  1871,  aff.  Fabrique  de  Sainl-Jean- 
d’Eyraud,  D.  P.  72.  2.  126).  Mais  la  commune  qui  a cessA 
d’Atre  succursale  peut  acquArir  par  prescription  la  propriAtA 
de  son  presbytAre  (MAme  arrAt).  L’autontA  judiciaire  est 
compAtente  pour  statuer  sur  la  question  de  propriAtA  d’un 
presbytAre,  AlevAe  entre  une  commune  et  une  fabrique 
(MAme  arrAt). 

304. 11  peut  arriver  aussi  que  la  commune  n’ait  sur  le 
presbytAre  qu’un  droit  de  iouissance : e'est  ce  qui  a lieu, 
par  exemple,  dans  le  cas  ou  I’Etat  propriAtaire  d’une  Aglise 
et  d’un  hotel  y attenant  et  servant  de  presbytAre  a concAdA 
k une  ville  I’usage  de  ces  Adifices  sous  la  condition  d’y  faire 
cAlAbrer  le  culte  catholique  et  de  fournir  une  habitation  au 
curA  de  cette  paroisse.  En  pareil  cas,  la  commune  n’a 
Avidemment  pas  le  droit  de  disposer  du  presbytAre.  Mais  il 
a AtA  jugA  que  si  elle  vient  k I’aliAner  et  k acquArir  une 
autre  mmson  qu’elle  affecte  au  logement  du  curA,  on  ne  sau« 
riat  assimiler  cette  commune  k un  usufruitier  qui,  par  abus  de 
jouissance,  encourt  la  perte  de  son  droit  d’usufruit  (OrlAans, 
28  nov.  1884,  aff.  Yille  de  Tours,  D.  P.  86.  2. 285).  — L’Etat 
est  d’ailleurs  fondA  k rAclamer  la  rAparation  du  prAjudice 
que  lui  cause  TaliAnation  faite  par  la  commune  (MAme  arrAt). 
— Toutefois,  comme  il  n’a  conservA  sur  I’immeuble  qu’un 
droit  de  nue  propriAtA,  il  ne  lui  est  dU  qu’une  indemnitA 
Aquivalente  k la  nue  propriAtA  du  prix  de  la  vente  de  cet 
immeuble,  et,  par  suite,  I’indemnitA  k laquelle  il  a droit  ne 
deviendrait  exigible  qu’au  cas  oti  la  ville,  n’exAcutant  plus 
les  conditions  de  I’acte  de  concession  relativement  k la  cAle- 
bration  du  culte,  serait  tenuc  de  restituer  I’Aglise  (MAme  arrAt) . 

395.  Les  communes  Atant  propriAtaires  des  presbytAres 

restituAs  au  culte  peuvent  expulser  de  ces  presbytAres  les 
personnes  qui  les  occupent  k raison  d’une  cession  faite  par 
le  curA.  En  effet,  contrairement  A Top  inion  de  quelques 
auteurs  (Dieulin,  Guide  des  curis^  t.  1,  p.  66 ; Gaudry, 
t.  2,  742 ; Bost,  p.  648),  TAdministration  n’admet  pas 

que  le  curA  ou  desservant  puisse  louer  k son  profit  le  pres- 
bytAre ou  ses  dApendaUces  (DAcis.  min.  int.  8 oct.  1858), 
tout  en  reconnaissant  qu’il  y peut  loger  les  membres  de  sa 
famille  et  les  gens  attacnAs  k son  service.  — Les  communes 
ont-elles  aussi  qualitA  pour  rAclamer  I’expulsion  du  curA  ou 
du  desservant  lui-mAme  dans  le  cas,  notamment,  oh  elles 
prAtendraient  que,  par  suite  d’une  rAvocation  ou  de  toute 
autre  cause,  il  n’a  plus  le  droit  d’occuper  le  presb^re? 
Cette  question,  qui  se  rattache  k celle  de  savoir  quelle  est 
la  nature  du  droit  du  curA  ou  du  desservant  sur  le  pres- 
bytAre sera  examinAe  thfrd,  n<>*423  et  suiv.,  en  mAme  temps 
que  cette  demiAre  question. 

396.  On  a vu  supra,  n®  367,  que,  d’aprAs  I’opinion  qui  a 
prAvalu  dans  la  jurisprudence,  les  fabriques  ont,  concurrem- 
ment  avec  les  communes,  qualitA  pour  intenter  ou  soutenir 
devant  les  tribunaux  les  actions  relatives  aux  Adifices 
consacrAs  au  culte.  La  mAme  solution  s’applique  aux  pres- 
bytAres (fWp.  n®  492).  — Il  a AtA  dAcidA,  spAcialement  sur 
ce  dernier  point,  que  le  conseil  de  fabrique,  chargA  par  la 
loi  de  veiller  k rentretien  et  k la  conservation  du  pres- 
bytAre, a qualitA  pour  ester  en  justice  dans  le  but  de  faire 
reconnattre  les  droits  rAels  affArents  k cet  immeuble,  et  de 
faire  condamner  A des  dommages-intArAts  ceux  qui  y ont 
portA  atteinte  (Req.  29  mars  1882,  aff.  Roch,  D.  P.  82.  1. 
225).  SpAcialement,  quand  le  maire  de.  la  commune  et  le 
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propri6taire|d’iin  immeuble  voisin  du  presbyt^re  communal 
ont  mure  par  voie  de  fait,  et  malgr6  fa  resistance  du  cur6, 
une  fendtre  de  ce  presbytere  dans  le  but  d'empecherTusage 
de  la  vue,  le  conseil  de  fabrique  peut  agir  contre  eux  devant 
les  tribunaux,  afin  de  les  faire  condamner,  avec  dommages- 
interets,  au  retablissement  des  lieux  dans  leur  6tat  primitif 
(Bieme  arret). 

897.  Aux  termes  de  I’ordonnance  du  3 mars  1825,  art.  1®' 
n®  716),  aucune  distraction  de  partie  supertlue  d’un 

presbyt6re  pour  un  autre  service  ne  peut  avoir  lieu  sans 
autorisation  speciale  du  chef  de  TEtat,  le  conseil  d*Etat 
entendu.  II  n'est  pas  ndcessaire  (me  la  deliberation  du  conseil 
d’Etat  soit  prise  en  assembiee  generale;  la  mesure  peut  etre 
prise  sur  ravis  d*une  section  (^Cons.  d’Et.  22  mai  1865,  aif. 
Fabrique  de  reglise  d*Arrenti6res.  D.  P.  86.  3.  124.  V.  suprd, 
v®  Conseil  d^Elat,  n®  46,  et  la  note  sur  Tarret  precite).  Aujour- 
d’hui  r autorisation  du  chef  de  TEtat  n’est  plus  exigde  cpie 
lorsqu’il  y a opposition  de  Fautorite  diocesaine  ; en  Fabsence 
d'opposition,  elle  est  donnee  par  le  prefet  (D6cr.  25  mars 
1852,  art.  l®^. 

898.  Les  dispositions  de  Fordonnance  du  3 mars  1825 
doivent  etre  observees  alors  mftme  (jue  la  distraction  ne  porte 
que  sur  des  dependences  du  presbytere,  par  exemple,  surun 

f>re  et  une  bruyere  qui  forment  un  seul  enclos  avec  la  cour  et 
e jardin  attenant  au  presbytere  lui>meme.  Par  suite,  Famo- 
diation  de  ces  terrains  au  profit  d'un  tiers  ne  peut  dtre  auto- 
risee  par  le  prefet,  si  Fautorite  diocesaine  y forme  opposition 
(Cons.  d’Et.  29  juill.l858,afl.  David  Faure,  D.  P.  71.5.  315). 

899.  Les  prescriptions  de  Fordonnance  de  1825  sont-elles 
applicables  au  cas  oh,  en  disposant  pour  un  autre  objet  de 
Fedifice  servant  de  presbytere,  Fadministration  municipale 
affecterait,  en  m6me  temps,  un  autre  local  au  logement  du 
cure?  Cette  hypothese  ne  parait  pas  rentrer  dans  les  previ- 
sions de  Fordonnance,  qui  suppose  qu’une  par<icjd*un  pres- 
bytere  en  est  detachde  pour  recevoir  un  autre  emploi,  sans 
’il  soit  pourvu  au  remplacement  de  la  portion  distraite, 
question  s’est  posde  devant  le  conseil  d’Etat,  sur  le 
recours  forme  par  une  fabriciue  contre  un  ddcret  (fui  avait 
autorise  la  commune  k alidner  Fedifice  servant  de  presbytere, 
et  k transferer  le  logement  du  curd  dansun  autre  immeuble. 
La  fabrique  souteneut  que  ce  ddcret  etait  illegal,  attendu  (jue 
Fordonnance  du  3 mars  1825  ne  permet  (j[ue  la  distraction 
des  parties  superflues,  et  non  une  affectation  k un  service 
entidrement  different  de  la  totalite  du  presbytere  par  son 
transferement  dans  un  autre  local.  Le  ministre  a expiirnd  un 
avis  tout  k fait  oppose  : c<  La  translation  du  logement  d’un 
desservant  d*un  immeuble  dans  un  autre,  a-t-il  mt,  constitue 
un  simple  changement  d’affectation,  et  Ton  pourrait  soutenir 
^e  la  commune  n’avait  k ce  propos  aucune  autorisation  k 
(lemander,  puisque  toutes  les  mesures  d’affectations  rentrent 
dans  les  attributions  propres  des  administrations  municipales. 
Toutefois,  le  conseil  de  fabrique  et  Fautorite  diocesaine 
ayant  soutenu  qu'il  n'y  avait  pas  equivalence  entre  les 
deux  immeubles,  et  que  Fechange  projetd  dtait  ddfavorable 
au  desservant  et  constituait  une  vdritable  diminution  de  son 
bien-dtre,  on  a cm  devoir,  par  excds  de  IdgaHtd,  procdder 
comme  en  matidre  de  distraction.  » Le  conseil  d’Etat  ayant 
declare  le  recours  non  recevable,  comme  ayant  did  tardive- 
ment  interjetd,  n’a  pas  eu  d se  prononcer  sur.  la  question 
(Cons.  d'Et.  17  juin  1881,  aff.  Fabrique  de  Nailloux,  Rec, 
Cons.  (VEtai,  p.  620). 

400.  La  distraction  ne  doit  dire  autorisde  qu’autant  que  la 
partie  k distraire  est  superflue  au  curd  ou  desservant,  et 
ndcessaire  k un  autre  service  (Yuillefroy,  p.  456).  La  sepa- 
ration des  parties  superflues  aoit  dire  faite  cle  manidre  k 
laisser  au  curd  une  habitation  inddpendante  et  sans  commu- 
nication avec  la  portion  distraite  (Vuillefroy,  p.  457).  Un  avis 
du  conseil  d’Etat  du  6 avr.  1880  {Bulletin  desloisdvUeseeck^ 
siastiqueSf  1880,  p.  170)  ddcide  qu’il  n’y  a pas  lieu  d’auto- 
riser  une  commune  k distraire  <iu  jardin  du  presbytdre  une 
portion  de  terrain  destinde  k Fagrandissement  de  celui  de 
Finstituteur,  lorsqu’il  est  constant  que  le  jardin  presby- 
tdral  n’a  qu’une  petite  dtendue  et  que  la  commune  peut  se 
procurer  ailleurs  le  terrain  dont  elle  a besoin. 

401.  En  principe,  la  distraction  des  parties  superflues 
des  presbytdres  est  ordonnde  sans  indemnitd  pour  les  fobri- 
ques  (Av.  Cons.  d*Et  3 nov.  1836;  Andrd,  t.  4,  p.  134),  ni 
pour  le  desservant  (Av.  Cons.  d’Et.  10  oct.  1827;  Vuilletroy, 
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p.  456).  D’autre  part,  la  fabrique  ne  peut  exi^r  que  la  dis- 
traction soit  subordonnde  k la  condition  que  le  local  distrait 
redeviendrait  partie  intdgrante  du  presbytdre  dans  le  cas  oil 
il  cesserait  de  servir  k sa  nouvelle  destination  (Av.  Cons. 
d’Et.  18  nov.  1834;  Vuillefroy,  ibid.). 

402.  L’ordonnance  du  3 mars  1825,  aprds  avoir  interdit 
toute  distraction,  pour  un  autre  service,  de  parties  super- 
flues d’un  presb^^e  sans  Fautorisation  du  Gouvemement, 
ajoute  qu’il  n’est  pas  ddrogd  aux  emplois  et  di^ositions 
rdgulidrement  faits  juscpi’A  ce  jour.  — II  a dtd  juge  que 
cette  disposition  ne  peut  dtre  invo(iude  par  une  commune  k 
Feffet  de  faire  distraire  ime  pidee  du  presbytdre,  sous  pr^ 
texte  que  cette  pidee  avait  etd  affeetde,  antdrieurement  a 
1825,  aux  sdances  du  conseil  municipal,  si,  d’une  part,  il 
n’est  pas  dtabli  que  cette  affectation  ait  did  rdgulidrement 
faite,  et  si,  d’autre  part,  lors  de  Facquisition,  postdrieure  a 
1825,  de  la  maison  jusmie-lA  loude  par  la  commune,  la 
ddliberation  du  conseil,  Fordonnance  d’autorisation  et  Facte 
d’acquisition  ne  contiennent  aucune  rdserve  relativement 
k la  pidee  en  question  (Riom,  2 aoht  1881,  aff.  Commune 
de  Trdvol,  D.  P.  82.  2.  124);  et  la  jouissance  que  la  com- 
mune aurait  eue  de  cette  pidee,  posterieurement  k 1825, 
ne  peut  order  une  possession  utile,  les  parties  superfiues 
d’un  presbytdre  ne  pouvant  dtre  distraites  <{ue  conformd- 
ment  aux  dispositions  de  Fordonnance  de  1825  (Mdme  ar- 
rdt) ; il  en  est  ainsi  surtout  lorsque,  apres  la  constructioa 
d’une  mairie,  le  maire  alors  en  fonctions  a mis  le  curd  en 
possession  de  la  chambre  objet  du  litlge,  encore  bien  que, 
pour  ce  fait,  il  n’aurait  pas  dtd  autorisd  par  le  conseil  mu- 
nicipal (Mdme  arrdt). 

408.  Un  avis  du  conseil  d’Etat,  du  !«'  avr.  1873  {Ball, 
lois  ctu.  eecUs.,  1873,  p.  255)  ddclare  que  les  lois  relatives 
k Fdlargissement  et  a Fouverture  des  chemins  vicinaux 
« n’ont  pas  eu  pour  rdsultat  de  permettre  aux  conseils  gdne- 
raux  de  ddsaffecter  les  presbytdres  du  service  public  auquel 
ils  sent  attribuds ; que  la  ddclaration  d’utilitd  publique  ten- 
dant  k Foccupation  d’immeubles  affeetds  k un  service  public 
ne  peut  produire  d’effet  que  sous  la  rdserve  que  Fautorite 
compdtente,  pour  prononcer  sur  la  desaffectation,  aura  etd 
prdalablement  appelde  a statuer  » ; et,  cet  avis  ddcide,  en 
consdquence,  « que  les  conseils  gdndraux  ou  les  commissions 
ddpartementales,  avant  de  statuer  ddfinitivement  sur  Fipcor- 
poration  aux  chemins  vicinaux  de  parcelles  de  terrains 
ddpendant  des  presbytdres,  doivent  provoquer,  conformd- 
ment  k Fordonnance  du  3 mars  1825  et  au  ddcret  du 
25  mars  1852,  la  distraction  des  parcelles  dont  il  s’agit  par 
les  autoritds  compdtentes  ».  D’autre  part,  aux  termes  de  la 
circulaire  ministerielle  du  15  mai  1884,  relative  k Fappli- 
cation  de  la  loi  municipale  du  5 avril  cle  la  mdme  anade 
{Bull.  min.  inf.,  1884,  p.  314),  il  n’est  pas  ddrogd  par 
I’art.  167  de  cette  loi  aux  prescriptions  de  Fordonnance 
du  3 mars  1825  en  ce  qui  conceme  la  distraction,  au  profit 
des  communes,  des  parties  superflues  des  presbytdres. 

404.  Les  prescriptions  ddietdes  par  Forcionnance  de  1825 
doivent  dtre  observdes  dans  le  cas  mdmeou  la  prise  de  pos- 
session, soit  totale,  soitpartielle,  d’un  presbytdre,  a lieu  poor 
I’exdcution  d’un  travail  (Futilitd  publique  (Trio,  confl.  18  man 
1882,  aff.  Daniel,  D.  P.  83.  3.  83 ; 16ddc.  1882,  aff.  Appert, 
D.  P.  83.  3.  116).  El  si  le  presbytdre,  au  lieu  d’appartenirl 
la  commune,  dtait  la  propridtd  de  la  fabrique,  il  serait  neces- 
saire  de  recourir  k une  expropriation  fDdeision  prdcilee  du 
18  mars  1882).  Ces  solutions  sont  applicables , notamment, 
au  cas  o(i  un  travail  de  canalisation  pour  le  passage  des^ux 
a etd  dtabli  dans  le  sous*-sol  d’un  presbytdre,  cet  dtablisse- 
ment  constituant  une  prise  de  possession  permanente  et 
ddfinitive  (Mdme  ddcision.  V.  aussi  Cons.  d’Et.  16  avr.  1886, 
aff.  Daniel,  D.  P.  87.  3.  100);  mais  qu’il  en  est  autrement, 
s’il  s’agit  seulement  de  la  suppression  d’une  servitude  active, 
laquelm  ne  constitue  qu’un  ilommage  permanent  (Ddcision 

Srecitde  du  16  ddc.  1882).  — Ainsi,  d’aprds  la  iurispniiience 
u tribunal  des  conflits,  Faccomplissement  <ies  conditions 

{irescrites  par  I’ordonnance  n’est  exigd  que  dans  le  cas  oil 
’expropriation  serait  ndcessaire  k Fdgard  d’une  propri^ 
privde.  S’il  s’agit  d’un  dommage  permanent,  la  seule  condi- 
tion ndcessaire  est  Faccomplissement  des  fonnalitds  requises 
pour  outoriser  Fexdcution  du  travail  public  projetd.  ~ Cette 
jurisprudence  n’est  peut  dtre  pas  A Fabri  de  la  critique,  et 
elle  est  de  nature  k entrainer  eertains  inoonvdnients,  ([ui  ont 
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et4  signal^s  dnns  la  note  sur  la  decision  pr6cit6e  du  I 
16  d^c.  1882. 


Art.  3.  — Da  biens  des  divers  (Hablissemenls  ecclesiastiques 
(H(^,  n®»  494  k 509). 

!•<“.  — Des  biens  des  6v6ch6s  et  archev6ch4s  (R^p,  n®*  495  k 502). 

405.  On  a vu  suprd,  n®  308,  que  TarchevOchd  ou  r6v§- 
che  est  un  ^tablisscment  public  capable  de  poss^der,  d’ac- 

u6rir  et  de  transmettre  des  biens.  Sous  la  denomination 

e mense  episcopate  ou  archiepiscopale,  il  constitue  un  etar 
blissement  ecciesiastique  ayant  une  existence  propre  jouis- 
sant  de  la  personnalite  civile,  et  il  est  capable  k ce  Utre, 
soit  d’ester  en  justice,  soit  de  concourir  aux  divers  actes  de 
la  vie  civile  par  Tintermediaire  de  son  mandataire  legal, 
revdque  (V.  A<p.  n®  501).  « La  mense  6piscopale,  dit  un 
arr^t  recent  (Limoges,  13  aoOt  1888,  aff.  De  Luze,  D.  P.  89. 
2.  57),  est  assimilee  par  la  loi  k un  etablissement  public, 
legalement  autorise,  place  sous  la  tutelle  administrative, 
ayant  son  individualite  pour  posseder,  recevoir,  acquerir, 
aliener  des  biens  meubles  et  immeubles.  L’6v6que,  lorsqu’il 
est  en  pleine  possession  de  son  siege  et  des  biens  de  la 
mense,  est  k la  fois  Fusufruitier  et  Tadministrateur  du  patri- 
moine  de  la  mense.  » — En  ce  qui  concerne  le  droit  a’agir 
rn  justice,  il  a ete  juge  que  Taction  intentee  par  un  eveque 
qui,  dans  Texploit  introductif  d'instance,  declare  agir  en 
qualite  est  recevable  en  tant  que  formde  par  le 

repr^sentant  16gal  de  T6v6ch6  (Req.  23  avr.  1883,  aff.  Ville 
de  Mont>de-Marsan,  D.  P.  84.  1.  251).  En  cette  qualitd, 
l’6v^que  pent  poursuivre  en  justice,  soit  Tex6cution,  soit  la 
realisation  avec  dommages-interets,  d’lm  contrat  par  iequel 
un  de  ses  predecesseurs,  en  abandonnant  k une  ville  le 
montant  d’un  legs  regulierement  recueilli  par  lui,  a stipule 
de  cette  ville  T engagement  d’acheter  une  maison  et  deraf- 
fecter  k T etablissement  de  Tecole  des  Freres  (Meme  arret). 
L’obligation  prise  par  la  ville  de  laisser  les  Freres  jouir  de 
la  maison  ainsi  achetee  et  affectee  au  service  special  de 
Icur  enseignement,  ne  contient  pas  ime  constitution  d’usu* 
fruit  : la  jouissance  promise  n'est  que  Taccessoire  de  la  des- 
tination donnee  k Timmeuble  acquis  et  le  moyen  de  rdaliser 
Toeuvre  d'instruction  en  vue  de  laquelle  Tacquisition  avait 
cu  lieu  (Meme  arret) ; par  suite,  la  demande  de  Teveque 
qui  invoque  cette  concession  de  jouissance  n’implique  au- 
cune  revendication  de  droit  foncier,  et  pent,  des  lors,  etre 
intentee  sans  autorisation  prealable  (Meme  arret),  k la  diffe- 
rence des  actions  qui  ont  pour  objet  des  droits  de  cette 
nature  (V.  R^p.  loc.  dt.). 

406.  On  sait  ce  qu*on  entend  par  droit  de  regale  (V.  B4). 
n®*  30  et  498).  Le  caractere  du  droit  de  regale  est  essentielie- 
ment  temporaire.  Il  nalt  au  deces  de  Teveque  auquel  appar* 
tient  la  mense  (V.  R^p,  n®  452)  et  par  le  fait  mCme  de  son 
deces;  il  s’eteint  le  jour  oti  le  successeur  nomme  par  le 
Gouvemement  se  met  en  possession  de  Teveche.  Ce  droit 
est  exclusivement  un  droit  de  jouissance,  qui  comporte  des 
devoirs  comme  des  avantages.  Les  devoirs  de  TEtat  sont 
Tacquittement  des  charges  de  la  mense  et  les  reparations 
urgentes  (V.  Deer.  6 nov.  1813,  art.  38  et41).  Ses  avantages 
sont  les  fruits  et  revenue  de  cette  mense  (V.  mOme  decret, 
art.  40).  L'existence  dece  droit  est  reconnue  par  la  jurispru- 
dence. Aux  termes  de  Tarret  du  13  aoOt  1888,  cite  suprd, 
n®  405,  quand  le  siCge  episcopal  devient  vacant,  le  droit  de 
regale,  tel  qu'il  existait  sous  Tancien  regime,  s’exeree  au 
profit  de  TEtat.  Accessoire  de  la  souverainete  de  la  nation 
Iransmise  par  celle-ci  au  chef  de  TEtat,  il  s'ouvre  par  la 
vacance  du  titre  ecciesiastique,  et  ne  prend  fin  que  par  la 

Srise  de  possession  de  Teveque  nomme  suivant  les  formes 
eterminees.  Et  quoique  Teveque  ait,  a partir  de  sa  nomi- 
nation, la  jouissance  des  revenus  de  la  mense,  les  eifets  de 
la  regale  subsistent  jusqu'A  sa  prise  de  possession. 

L'art.  37  du  decret  du  6 nov.  1813  present  au  juge 
de  paix  du  lieu  de  la  residence  d’un  archeveque  ou  d'un 
eveque  d’apposer  d’office  les  scelies  sur  le  palais  episcopal 
ou  les  maisons  oocupees  par  le  preiat,  des  qu’il  a connais- 
sance  de  son  deces.  Les  prescriptions  de  cct  article  ont  ete 
imperiCusement  rappelCes  aux  juges  de  paix,  comme  consti- 
tuant  une  mesure  durgence,  par  une  circulaire  du  minbtre 
de  la  justice,  du  8 janv.  1884  (Rec.  ctre.  ctiR.,  t.  4.  p.  488). 
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407.  Comme  on  Ta  vu  au  Rep.  n®  498,  e’est  par  un  com- 
missaire  administrateur  nomme  par  le  chef  de  TEtat  que 
sont  gerds,  durant  la  vacance,  les  biens  de  la  mense  epis- 
copalc.  G*est  le  une  consequence  necessaire  du  droit  de 
regale  qui  appartient  k TEtat.  — Decide,  en  consequence, 
que,  pendant  la  vacance  de  Teveche,  Tadministration  de  la 
mense  n’appartient  pas  aux  vicaires  capitulaires,  meme 
nommes  par  le  chapitre,  si  le  Gouvemement  ne  leur  a pas 
spedalement  conOe  cette  administration;  ils  sont  done  sans 
qualite  pour  intenter,  au  lieu  et  place  de  Teveque,  une 
action  relative  aux  biens  de  la  mense  (Arret  du  13  aodt 
1888,  cite  6'uprd,  n®  405).  Mais  des  difficultes  se  sont  eievees 
sur  T6tendue  des  pouvoirs  qui  apparliennent  k ce  commis- 
saire-administrateur. 

On  s’est  demande,  specialement,  s’il  a le  pouvoir  de  proce- 
der  k T alienation  de  biens  meubles  ou  immeubles  depen- 
dant de  la  mense.  Pour  soutenir  la  negative,  on  a fait 
remarquer  que  le  droit  de  regale  avait  toujours  ete  consi- 
der6,  sous  iWcienne  monarchic  conune  limite  a la  jouis- 
sance des  revenus  temporels  de  Teveche  vacant  et  k la  col- 
lation des  benefices  que  Teveque  aurait  pu  conferer  s’il  avait 
occupe  son  siege;  qu’un  pareil  droit  ne  saurait  impliqiier  la 
facuUe  d’aliener.  D 'autre  part,  cette  faculte,  a-t-on  mt,  est 
implicitement  deniee  k Tadministrateur  de  la  mense  par  le 
decret  du  6 nov.  1813,  qui  determine  avec  precision  les 
droits  de  cet  administrateur,  et  ne  mentionne  aucunement 
les  actes  d’alienation.. Telle  parait  etre  Topinion  de  M.  Batbie, 
Droit  administratifj  t.  5,  n®  215.  « Les  commissaires,  dit  cet 
auteur,  ne  peuvent  faire  que  les  actes  d'administration  pro- 
visoire.  Ainsi  le  renouvcllement  des  baux  depasse  leurs 
pouvoirs,  et  ils  ne  peuvent  ni  couper  aucun  arbre  futaie  en 
masse  de  bois  ou  4pars,  ni  entreprendre  au  delA  des  coupes 
ordinaires  des  bois  taillis. » La  meme  doctrine  a ete  soutenue 
dans  une  dissertation  publiee  dans  le  Bulletin  des  lois  dviles 
ecclesiastiques,  1884,  p.  203.  Neanmoins  la  solution  contraire 
a ete  admise,  recemment  et  k deux  reprises  differentes,  par 
Tautorite  administrative.  Ainsi  en  1884,  pendant  la  vacance 
de  Tarcheveche  de  Tours,  un  decret  a autorise  le  commis- 
saire-administrateur  k poursuivre  Talienation  d'immeubles 
dependant  de  la  mense,  et  a proroge  ses  pouvoirs  k cet 
6gard  jusqu'apres  Tentr6e  en  possession  du  nouvel  archeve- 
que (V.  Bull,  lois  dv. cedes.,  1884,  p.  203).  Un  autre  decret 
semblable  a ete  pris  au  sujet  de  Teve<me  de  Limoges,  le  3 juill. 
1888,  k la  suite  du  deces  dutitulaire  de  ce  siege.  Ge  decret 
autorisait  le  commissaire-administrateur  des  biens  depen- 
dant de  la  mense  episcopale  k vendre  divers  immeubles  qu’il 
designait.  L’eveque  nouvellement  nomme  se  pourvut  en 
refere,  e Teffet  de  faire  surseoir  k la  vente,  deje  annonede, 
jusqu'e  ce  que  le  conseil  d'Etat,  auquel  il  deferait  en  meme 
temps  le  decret  du  3 juill.  1888  eOt  statue.  Le  sursis  de- 
mande  fut  ordonne  par  le  tribunal  de  premiere  instance.  Mais, 
sur  Tappel  du  prefet,  la  cour  de  Limoges  a,  par  Tarret  du 
13  aoAt  1888  dejA  cite  supra,  n®  405,  decide,  au  contraire,  que 
Tautorite  judiciaire  etait  incompetente  pour  connaltre  de  la 
mesure  qui  lui  etait  demandee.  Aux  termes  de  cet  arret,  ia 
regale  etaat  un  droit  inherent  k la  puissance  publique,  la 
juridiction  civile  n'a  aucune  competence  pour  en  contester 
ou  en  regler  Texercice.  En  consequence,  le  juge  des  referes 
n'a  pas  qualite  pour  retarder  ou  entraver  soit  directement, 
soit  par  voie  indirecte,  Texecution  d'un  semblable  decret. 
— La  doctrine  ainsi  consacree  par  la  cour  de  Limoges,  qui 
refuse  tout  caractere  civil  au  droit  de  regale,  et  n'admet  pas 
que  Tautorite  judiciaire  puisse  prononcer  sur  les  difficultes 
auxquelles  son  exercice  peut  donner  lieu,  n’est  pas  A Tabri 
de  la  critique  (V.  la  note  sur  Tarret  precite,  et  dans  le  sens 
de  cette  doctrine,  les  conclusions  de  M.le  procureur  general 
Baudouin,  rapportees  D.  P.  89.  1.  58  et  suiv.). 

466.  En  enumerant  au  Rep.  n®  496  les  biens  qui 
composent  la  mense  episcopale,  nous  avons  dit  que  ces  biens 
comprennent  les  meubles  ou  immeubles  acquis  par  Tevdebe 
k titre  gratuit  ou  onereux  avec  Tautorisation  du  Gouveme- 
meat.  Le  compte  rendu  des  travaux  du  conseil  d’Etat  publie 
par  le  ministere  de  la  justice  etablit  que,  dans  la  periode 
quinquennale  du  31  aeut  1872  au  31  dec.  1877,  les  dons  et 
legs  faits  aux  evAches  se  sont  eieves  k 5134899  fr« 

409.  Le  Repertoire  ayant  tr^te  aim®  497  des  reparations 
aux  palais  episcopaux,  c*est  ici  le  lieu  d’examiner  comment 
so  font  les  reparations  aux  Aglises  catbedrales,  ainsi  qu’aux 
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alais  ^piscopaux,  qui  sont  des  ^tablissements  diocdsains. 
es  cath^drales  6tant,  en  g^n^ral,  des  monuments  d’une 
grande  importance  dont  la  conservation  intdresse  la  ri- 
chcsse  de  rEtat,  et  les  palais  ^piscopaux  Atant  ^galement 
souvent  des  propri^t^s  considerables,  le  Gouvemement  a 
donn6,  A plusieurs  reprises,  des  instructions  tr6s  d6taill6es 
pour  leur  conservation,  leur  construction  et  leur  ornemen- 
tation  fV.  Moniteur  du  23  mai  1849). 

Les  formes  de  proc^der  dans  le  cas  de  reparation  ou  de 
reconstruction  des  egliscs  cathedrales,  des  palais  episco- 
paux  el  des  seminaires  diocesains,  qui  etaient  tracees  par 
les  art.  107  e.  110  du  decret  du  30  aec.  1809  (R^.  p.  705), 
ont  ete  modifiees  par  des  dispositions  ultericures  qui  ont 
place  les  depenses  des  ediGces  diocesains  dans  les  budgets 
gdneraux  de  TEtat.  De  nombreuses  instructions  ministehelles 
avaientfixe  des  regies  pour  regulariser  ces  depenses  (V.  Circ. 
22  oct.  1812,  12  sept.  1820,  4 f6vr.  1826,  22  dec.  1834,  27  et 
28nov.  1835,  28  nov.  1836,27  dec.  1837,  8 dec.  1838,  14  dec. 
1839,  Rec.  circ.  cult.,  t.  1,  p.  LXU,  XCIX,  57,  267,  294,  313, 
327,  43  et  363).  En  void  le  resume  ; afin  de  determiner  les 
sommes  qui  doivent  Ggurer  au  budget  de  IT! tat,  pour  les 
travaux  des  cathedrales  et  des  edifices  diocesains,  le  ministre 
adresse  aux  prefets  des  tableaux  ou  cadres  contenant  divers 
renseignements  k donner  sur  les  ressources  du  diocese  et  du 
departement  et  sur  les  travaux  k faire.  Le  prefet  se  concerte 
avec  revequc  pour  remplir  ces  tableaux.  S'il  s'agit  de 
depenses  (Tentretien  excedant  3000  fr.,  toute  demandc  doit 
etre  appuy6e  d'un  devis  ou  rapport  d’architectc.  S*il  s’agit  de 
travaux  cxtraordinaires,  un  projet  regulier  doit  6trc  dresse 
par  un  architecte  : il  est  soumis  k revequc  et  memo,  selon 
le  cas,  il  est  redige  d*apres  un  programme  dresse  par  le 
prefet.  Les  tableaux,  avec  les  pieces  justificatives,  sont 
adresses  par  le  prefet  au  ministre  avant  le  15  janvier  de 
chaque  annee.  Sur  ces  tableaux,  le  ministre  compare  les 
demandes  et  les  besoins  des  cathedrales  et  propose  k la 
Chambre  des  deputes  un  chiifre  total,  ensuite  reparti  entre 
les  diverses  6glises. 

410.  Ces  regies,  adoptees  jusqu’en  1848,  ont  subi  beetle 
epoque  une  grave  modification,  en  ce  qui  conceme  les  tra- 
vaux k faire  aux  cathedrales.  Un  arrete  du  ministre  de  Tins- 
tniction  publique,  du  7 mars  1848,  ordonna  que  les  deman- 
des d’ allocation  ou  de  subvention  pour  entretien  ou  acqui- 
sition  d’ edifices  diocesains  seraient  renvoyees  & Lexamen 
d’une  commission  (D.  P.  48.  3.  59); une  seconde  commission 
fut  nommee  par  un  autre  arrete,  du  20  juin  1848  (D.  P.  48. 
3.  79),  pour  donner  son  avis  sur  la  repartition  des  subven- 
tions demandees  pour  la  reconstruction  ou  la  reparation 
des  orgues  placees  dans  les  eglises.  Une  circulaire  du  minis- 
tre des  cultes,  du  25  juill.  1848  (D.  P.  48.  3.  85),rappela  que 
la  conservation  materielle  et  artistique  des  edifices  aiocesains 
exige  qu’il  ne  soil  entrepris,  dans  ces  monuments,  aucun 
travail  autre  que  celui  de  simple  entretien,  sans  une  autori- 
sation  ministerielle.  Par  suite,  il  est  interdit  d’y  ex6cuter, 
sans  cette  autorisation,  toute  espece  de  travaux  de  restaura- 
tion,  de  consolidation  ou  d’agrandissement,  prohibition  qui 
s’etend  aux  travaux  interieurs,  dits  d’embeliissement  ou  de 
decoration,  et  qui  consistent  dans  le  grattage  ou  le  debadi- 
geonnage  de  ces  edifices,  aux  modifications  k apporter  aux 
orgues,  bancs  d’oeuvres,  chaires,  dressoirs,  vitraux  et  autres 
omements  faisant  corps  avec  reglise,  et  cela,  sans  distin- 
guer  si  les  fonds  employes  aux  travaux  proviennent  d’une  sub- 
vention administrative  ou  des  ressources  de  retablissement 
religieux  quclebAtimentinteresse.  Les  administrations  loca- 
les doivent  mettre  un  grand  discemement  dans  le  choix  des 
architectes  charges  de  la  conservation  des  edifices  dioce- 
sains, et  les  deyis  dresses  par  ces  architectes  doivent  pre- 
senter une  indication  sincere  des  depenses  presumees,  k 
peine  de  voir  le  projet  ajourne  et  m6mc  de  revocation  de 
I’architecte.  Posterieurement  d cette  circulaire,  un  arrete  du 
president  du  conseil  charge  du  pouvoir  executif,  du  16  dec. 
4848  (D.  P.  49.  3.  25),  constitua  une  commission  chargee 
de  donner  son  avis  sur  i’etablissement  et  la  conservation 
des  edifices  diocesains , et  un  autre  arrete  de  la  meme  date 
(D.  P.  49.  3.  27),  deiermina  les  honoraires  des  architectes 
charges  des  travaux  d’entretien  de  ces  edifices.  Un  tableau 
de  la  circonscription  des  dioceses  (V.  ibid.,  note)  fut  dresse 
par  le  ministre  des  cultes  en  execution  de  cet  arrete,  pour 
araurer  Tentretien  annuel  des  edifices  diocesains.  Tons  les 
dioceses  etaient  repartis  en  trente-cinq  conservations,  k 


chacune  desquelles  un  architecte  fut  attache.  Atix  teimes 
d’une  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  12  mars  1840 
(D.  P.  49.  3.  27),  Tattention  des  architectes  charges  de  la 
direction  des  travaux  executes  aux  edifices  diocesains  doit 
sc  porter  principalement  sur  la  conservation,  la  consolida- 
tion et  Tentretien  de  ces  monuments.  Leurs  etudes  doivent 
presenter  un  systeme  complet  de  conservation  et  de  repara- 
ration  graduees.  Le  retablissement  de  la  statuaire  et  de  Tor- 
nementation  n’entre  pas  dans  leurs  attributions,  quoiqu’Us 
doivent  apporter  la  plus  grande  vigilance  k la  conservation 
des  sculptures  ou  omements  existants.  Il  est  desirable  qulis 
puissent  fixer  leur  residence  au  si6ge  de  leurs  travaux;  en 
cas  d’impossibilite,  ils  doivent  y Aire  represenlds  d’une  ma- 
niere  permanente  par  des  inspecteurs  retribues  sur  les 
5 pour  cent  qui  leur  sont  accorcfes.  11s  doivent  prendre,  de 
concert  avec  les  evdques,  les  mesures  propres  k 6viter  tout 
trouble  a I’exercice  au  culte,  et  aider  de  leurs  conseils  les 
eveques  et  les  fabriques,  pour  arriver  k mettre  les  autels, 
chaires  et  retables  en  harmonie  avec  Tarchitecture  de 
T6glise . Les  vases  anciens  ou  les  objets  d’art  existant  dans 
les  6glises  ou  palais  ^piscopaux  doivent  6tre  soigneusement 
inventories. 

Les  dispositions  rdglementaires  que  Ton  vient  d’analyser 
ayant  soulevd  des  reclamations  de  la  part  de  quelques 
membres  de  Tepiscopat,  auxquels  elles  avaient  paru  empie- 
ter  sur  les  droits  attaches  k leurs  fonctions,  le  ministre  des 
cultes  a rdpondu  k ces  reclamations  dans  une  circulaire  en 
date  du  20  avr.  1849  (D.  P . 49. 3.  32),  dont  void  le  resume : 
Les  architectes  conservateurs  des  edifices  diocesains  doi- 
vent dresser,  dans  la  premiere  annee  de  leur  installation, 
un  inventaire  de  tons  les  objets,  stalles,  autels,  bancs 
d’cBuvrc,  bufiets  d'orgues,  tabernacles,  tableaux,  etc.,  exis- 
tant dans  les  cathedrales ; une  copie  de  cet  inventaire  doit 
etre  envoy6e  k TAdministration,  apres  avoir  ete  collationnee 
par  reveque.  11  est  precede  de  la  meme  maniere  en  ce  qui 
conceme  les  objets  anciens  composantle  tresor  de  la  cathe- 
drale  (Instr.  min.  26  fevr.  1849,  D.  P.  49.  3.  27,  note). 
Les  mesures  prises  par  cette  circulaire  n’ont  pour  effet,  ni 
de  porter  atteinte  aux  droits  de  propriete  existant  sur  les 
edifices,  ni  de  ddro^er  k la  legislation  existante  sur  les  droits 
des  eveques,  des  fanriques  et  des  administrations  de  semi- 
naire,  ni  d’affaiblir  le  droit  d’initiative  des  Aveques  relati- 
vement  aux  propositions  qui  intdressent  les  edifices  dioce- 
sains, ni  d’aoroger  le  droit  de  visa  de  Teveque  sur  les 
propositions  emanant  de  Tinitiative  des  architectes,  ni  de 
supprimer  le  droit  de  correspondance  directe  de  Te?equc 
avec  le  ministre  des  cultes  (Circ.  min.  cult.  20  avr  1849 
prdcit^e).  L’inventaire  des  objets  d’art  existant.  dans  1^ 
trAsors  aes  4glises  et  des  6v6ch6s  n’a  d’autre  but  que  d’assi- 
mer  k ces  objets  leur  veritable  valeur  artistiime  et  scienti- 
fique.  L’omementation  des  dglises  et  la  aisposition  du 
mobilier,  tels  qu’ autels,  chaires,  etc.,  doivent  6tre  appro- 
ri6es  aux  convenances  du  culte.  La  question  d’art  est  secon- 
aire  et  Tarbitraire  ministdriel  est  exctu  d’un  pareil  domaine. 

41  i.  Un  dderet  du  7 mars  1853  (Bee.  circ.  cull.,  t 2, 

S.  416),  a rdorganisd  le  service  des  travaux  diocesains,  en 
6cidant  que  ces  travaux  seraient  dirigds  par  des  architectes 
locaux  nommds  par  le  ministre  des  cultes,  sur  Tavis  des 
6v6ques  et  des  prdfets  (V.  Andrd,  t.  1,  p.  227).  Ce  d^crela 
aussi  institu6  des  inspecteurs  gdndraux  des  Edifices  diocesains, 
qui,  rdunis  en  comitd  sous  la  prdsidence  du  directeur  gdn^i 
aes  cultes,  .examinent  ddfinitivement  les  plans  et  devis 
fourais  par  les  architectes  et  donnent  leur  avis  sur  toutes 
les  questions  d’art  et  de  comptabilitd  se  rattachant  aux  tra* 
vaux,  qui,  enfin,  prdparent  un  projet  de  repartition  des  cr^ 
ditsouverls.  Un  decret  du  17  nov.  1857  (Bee.  circ.  cult.,}.  2, 

§.  416,  note),  a adjoint  k ce  comit6  le  chef  de  la  deuxi4me 
ivision  de  radministration  des  cultes,  qui  le  preside,  en  cu 
d’emp6chement  du  directeur  gendral.  Le  secretaire  dumt 
comite  est  pris  parmi  les  employes  de  cette  deuxibrne  divi- 
sion (Arrete  min.  cult.  17  nov.  1857).  — Plusieurs  circu- 
iaires  ministehelles  ont  rappeie  que  TAdministration  n’admet 
pas  en  liquidation  des  sommes  superieures  k celles  qu’elle 
a allouees  (Circ.  min.  cult.  26  aout  1867,  26  aofit  1868). 
D’autres  circulaires  du  meme  ministre  ont  rappeie  et  etendu 
les  dispositions  precedentes,  soil  au  point  de  vue  de  la 
conservation  et  de  Tinventaire  des  oojets  d'art  contenus 
dans  les  et^lissements  diocesains  (Circ.  5 oct.  1876,  22  dec. 
1882,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  430;  V.  d’ailleurs  L.  30-31 
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mars  48S7^  D.  P.  87.  4.  57,  et  suprji^  n®  382);  soil  au  point 
de  vue  des  travaux  k faire  aux  Edifices  consacr^s  au  culte 
(Circ.  45  mai  4879,  Rec,  circ,  cult.,  t.  4,  p.  24  ; 45  juin 
4884,  ibid.,  p.  360;  12  janv.  1882,  ibid.,  p.  387;  20  mai 
4882,  ibid.,  p.  399);  soil  au  point  de  vue  de  leur  comp- 
tabilitd  (Circ.  20  janv.  1881,  ibid.,  p.  292).  Sur  la  compta- 
bilitd  des  travaux  dioc^sains,  V.  aussi  R^gl.  1®*  avr.  1854 ; 
Circ.  min.  cult.  4 avr.  1854  (Rec.  drc.  cult.,  t.  2,  p.  470); 
42  janv.  1856  (ibid.,  p.  524) ; 15  oct.  1856  (ibid.,  p.  539),  et 
48  d^c.  1856  (ibid.,  p.  540).  Sur  le  cahier  des  charges  g6n6- 
rales  pour  rex6cution  des  constructions  ou  reparations  des 
edifices  diocesains,  V.  Circ.  min.  cult.  21  d6c.  1857  (ibid.,  p. 
5«>5)a 

412.  Les  reparations  d’entretien  ordinaires  faites  dans 

les  edifices  diocesains  ne  doivent  pas  6tre  ex6cutees  par  une 
seule  et  mdme  personne,  mais  bien  par  des  entrepreneurs 
particuliers,  selon  cheque  nature  a’ouvrage  (Qrc.  min. 
cult.  5 aofit  1882,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  423 ; 12  aoOt  1884, 
ibid.,  p.  528).  > » I'  » 

§ 2.  — Des  biens  des  cures  (Rdp.  n®»  503  k 506). 

413.  On  a expose  au  Rdp.  n®  503  que  les  cures  et  les 
succursales  etant  des  titres  ecciesiastiques  reconnus  par 
la  loi  sont,  en  cette  qualite,  capables  de  posseder,  d^ac- 
querir  et  de  transmettre  des  biens.  On  a %alement  6nu- 
m6re  ibid,  les  biens  dont  se  compose  la  dotation  des  cures, 
sayoir  : la  jouissance  du  presbytere  et  du  jardin  non  ali6nes 

r*  ont  dm  etre  rendus  aux  cures  et  desservants  en  vertu 
Tart.  72  de  la  loi  de  germinal  an  10,  ou  mii  doivent  leur 
etre  procures  par  les  communes,  et  les  niens  qui  leur 
sont  attribues  par  TEtat  ou  qui  ont  ete  acquis  par  les  cures 
k litre  gratuit  ou  onereux,  avec  rautorisation  et  dans  les 
conditions  prescrites  par  le  decret  du  6 nov.  1813,  la 
loi  du  2 janv.  1817  et  Tordonnanco  du  2 avr.  1817.  De 
4872  ^ 1877,  les  dons  et  legs  faits  aux  cures  et  soumis  k 
rautorisation  du  conseil  d’Etat  se  sont  eievds  43190059fr. 

414.  Quelle  est  precisement  la  nature  juridique  du  droit 
qui  appartient  aux  cures  ou  desservants  sur  les  presbyteres? 
Pendant  longtemps  aucun  doute  ne  parait  s*6tre  6leve  sur 
ce  point.  L’art.  6 du  decret  du  6 nov.  1813  (R^p.  p.  709), 
n’attribue  k ces  ecciesiastiques  les  avantages  et  les  charges 
de  I'usufruit  que  sur  les  biens  des  cures,  et  Ton  en  concluait 
que,les  presbyteres  n'appartenant  pas  aux  cures  (du  moins  en 
general),  les  cures  et  aesservants  ne  possedaient  pas  6,  leur 
egard  xm  veritable  droit  d'usufruit.Toutefois  la  question  a6te, 
k diverses  reprises,  soumise  e Texamen  des  tribunaux  depuis 
la  publication  du-  R^ertoire,  etelle  a ete  diversement  reso- 
lue.  — La  premiere  decision  qui  s*y  refere  est  un  arret  de 
la  cour  de  Grenoble  du  27  juin  1866  (aff.  Reynaud,  D.  P. 
68.  4.  771,  qui  decide  que  Taction  enrevendication  des  biens 
qui  font  robjet  de  la  restitution  ordonnee  par  la  loi  de  ger- 
minal an  10  ne  peut  6tre  exercee  par  le  curd  lui-meme,  qui 
n'est  ni  propridtaire,  ni  usufruilier  de  ces  biens,  mais  n*a 
Qu’un  droit  persoimel  contre  les  personnes  civiles  chargdes 
de  subvenir  aux  frais  du  culte  et  au  logement  de  ses  minis- 
tres  : cette  action,  suivant  ledit  arrdt,  appartient  exclusive- 
ment  k la  commune,  propridtaire  du  presbytdre  et  de  ses 
dependences  sous  la  charge  du  logement  du  curd.  La  cour 
de  Grenoble,  en  statuant  ainsi,  semblait  bien  ddnier  Texis- 
tence  d'un  droit  rdel  d’usufhiit  au  profit  du  curd  ou  du  des- 
servant.  Son  arrSt  a dtd  defdrd  k la  cour  de  cassation ; mais 
la  chambre  des  requfttes  n*a  pas  eu  k se  prononcer  sur  la 
question;  elle  a rejetd  le  jpouryoi  en  se  bornant  k declarer 
que  les  immeubles  revendiquds  n’ayant  dtd,  en  aucun  cas  la 
propridte,  soit  de  la  fabrique,  soil  de  la  commune,  comme 

(1)  (Parmentier.)— Lk TRIBUNAL Considdrant  que  i'abbd  Par- 
mentier,  desservaut  de  Cusay,  est  preveuu  d'avoir  dans  ce  village, 
le  14  juillet  dernier,  abaltu  un  drapeau  que  le  mai  re  avail  fait 
arborer  sur  I’un  des  murs  du  presbytere  communal,  et  d'avoir  ainsi 
commis  leddlitque  rdprime  Tart.  257  c.  p6n. Considdrant  que 
le  prdvenu  reconnait  le  fait  qu'on  lui  impute;  mais  qu'il  prdleod 
que  ce  fait  n'est  point  un  delit  : 1<>  parce  que  le  maire  aurait 
agi  illdgalement,  a’abord  en  violant  le  domicile  de  I’inculpd,  puis 
en  pavoisant  le  presbytdre  sans  Tassentiment  de  ce  dernier  qui, 
comme  desservant,  en  est  Tusufruitier,  et  qui  4 ce  litre  pouvait 
seul  arborer  un  drapeau ; 2<>  parce  que,  en  lut-il  autrement,  il  n’y 
a pas  eu  intention  coupable,  le  prdvenu  n'ayant  voulu  ni  outrager 
le  drapeau  national,  ni  faire  mdpris  de  rautoritd,  mais  seulement 
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affectes  aux  besoins  du  culte  ou  au  lo^ment  du  curd,  c’dtait 
k bon  droit  que  Paction  en  revendication  exerede  par  le  curd 
en  sa  pr^tendue  qualitd  d'usufruitier,  avail  dtd  repoussde 
comme  mai  fondde  (Req.  21  janv.  1868,  aff.  Reynaud,  D.  P. 
68.  1.  77).  — Vient  ensuite  \m  arrdt  de  la  cour  de  Dijon, du 
41  aofit  4869)  (aff.  Chauvelot,  D.  P.  69. 2.  490),  qui,  k Pocca- 
sion  de  Paction  intentde  par  un  desservant  contre  une  com- 
mune en  revendication  de  la  jouissance  du  presbytdre  et  de 
son  jardin,  et  pour  justifier  la  compdtence  ae  la  juridiction 
civile  k I'elfet  de  connaltre  d’une  pareille  demande,  ddclare 
que  le  droit  du  desservant  (ou  du  curd)  sur  le  presbytdre 
ou  ses  accessoires,  constitue  un  droit  d'usufruit  rdgi  par  la 
loi  civile.  La  mdme  thdorie  est  nettement  affirmde  dans  un 
arrdt  plus.rdcent  de  la  cour  de  Caen,  du  26  ddc.  4877,  dans 
P arrdt  de  la  chambre  des  requdtes,  qui  a statud  sur  le  pour- 
voi  formd  dans  la  mdme  affaire  (Req.  4 fdvr.  1879,  aff.  Com- 
mune de  Mesnil-Rainfray,  D.  P.  79.  4.  224).  La  cour  de  Caen 
assimile  les  presbytdres  aux  biens  des  cures  et  ddclare  mdme 
qu’ils  forment  la  partie  principale  de  ces  biens,  et  la  cour 
de  cassation  ddclare  a qu’en  vertu  des  art.  6,13,14  et  24  du 
ddcret  du  6 nov.  1813,  les  curds  et  desservants  ont  Ptisu- 
fruit  des  biens  des  presbyteres  ». 

415.  Toutefois  la  jurisprudence  n’a  pas  persdvdrd  dans 
le  systdme  qu’elle  avail  aumis  dans  ces  dernidres  ddcisions. 
Ddjd  im  arrk  de  la  chambre  criminelle,  du  9 juin  4882  (aif. 
Maury,  D.  P.  82.  1.  341)  s*en  dearie  assoz  sensiblement,  en 
ddcidant  « que  les  curds  et  desservants  n’ont  sur  les  presby- 
tdres qu'un  droit  d'usufruit  special  et  d'habitation  »,  et  que 
ce  droit  ne  regoit  aucune  atteinte  lorsque  le  maire  fait  appo- 
ser,  le  14  juillet,  le  drapeau  national  a la  fagadc  du  presby- 
tdre, malgrd  Popposition  du  curd.  La  cour  dtablit  ainsi  une 
diffdrence  entre  le  droit  d'usufruit  ordinaire,  tel  qu'il  est  rdgld 
ar  le  code  civil,  et  le  droit  d'habitation  garantl  aux  curds  et 
esservants;elleadmet  implicilementque  ceux-ci  ne  peuvent 
pas  se  prdvaloir  de  Part.  578  c.  civ.  aux  termes  duquel  Pu- 
sufruit  est  le  droit  de  jouir  des  choses  dont  un  autre  a la 
ropridtd  comme  le  propridtaire  lui -mdme ; car  si  les  curds 
taient  des  usufruitiers  de  droit  commun,ilspourraient  s'op- 
poser  d ce  qu'on  ddcore  la  facade  des  presbytdres,  de  mdme 
qu'un  particulier  aurait  qualitd  pour  empdeher  le  propridtaire 
de  la  maison  dont  il  a 1 usufruit  d’y  apposer  aucune  ddeo- 
ration  exterieure. 

Des  decisions  postdrieures  ont  affirmd  et  prdcisd  la  doc- 
trine qui  se  ddgageait  de  Parrdt  du  9 juin  1882.  Ainsi  dans 
un  arrdt  du  41  nov.  1882  (aff.  Bergerat,  D.  P.  83.  1.  361)  la 
chambre  criminelle  ddclare  « que  le  droit  des  curds  n'a  pas 
les  caraetdres  Idgaux  d’un  usufruit,  e'est  xm  droit  spdeial  de 
jouissance  qui  en  est  Pdquivalent.  » Un  autre  arrdt  du  46  fdvr. 
4883  (aff.Chincholle,D.  P.  83.  4.  361)  qualifie  dgalement  de 
jouissance  sui  generis  le  droit  qui  appartient  aux  desser- 
vants sur  les  presb^dres,  et  telle  est  dgalement  la  qualifi- 
cation qui  lui  est  donnde  par  dexix  ddcisions  du  tribunal  des 
conflits  du  15  ddc.  4883  (aff.  Fonteny,  D.  P.  85.  3.  57  et 
43  mars  1886,  aff.  Glena,  D.  P.  87.  3.85) ; et  par  un  arrdt  de 
la  cour  de  Toulouse  du  24  ddc.  4885  (afi.  Dussol,  D.  P.  86. 
2.  265)  (V.  aussi  Trib.  corr.  Langres,  26  oct.  4883)  (1). 

410.  La  jurisprudence  paratt  ainsi  fixde  en  ce  sens  que 
le  droit  des  curds  ou  desservants  sur  les  presbytdres  ne  cons- 
titue pas  xm  usufruit  proprement  dit,  ni  mdme  un  droit  d'ha- 
bitation dans  le  sens  des  art.  632  et  suiv.  c.  civ.  Toutefois 
la  doctrine  contraire  semble  avoir  encore  dtd  admise  par 
dexix  arrdts  de  la  cour  de  Poitiers,  du  29  juin  1883  (aff.  Ri- 
bert  et  aff.  Vigneron,  D.  P.  83.  2.  169).  Ces  arrdts  udeident 
que  le  desservant  a sur  le  presbytdre  un  droit  d'usufruit 
spdeial  qui  lui  confere  sur  la  chose  et  sur  ses  ddpendances 
ndeessaires  des  droits  de  jouissance  absolus,  exclusifs,  ne 

protester  contre  un  fait  qu'il  considerait  comme  une  atteinte 
portee  k ses  droits;  — Sur  le  premier  moyen : — Considdrant  que 
les  tribunaux  correclionnels  sont  compdtents  pour  apprdcier  la 
Idgalild  des  actes  d'un  fonctionnaire  public,  lorsque,  comme  dans 
I'espdce,  cette  Idgalite  ust  un  des  dlemenls  constitutifs  d'un  debt 
que  ces  tribunaux  sont  appeles  k reprimer;  — Considerant  que 
SI,  d'aprds  Pari.  6 du  ddcret  du  6 nov.  1813,  les  desservants  sont 
usufruitiers  des  presbytdres  appartenant  aux  cures,  il  en  est 
autrement  des  presbytdres  communaux  tels  que  celui  de  Cusay, 
presbyteres,  qui,  d'aprds  le  dernier  paragraphe  de  Part.  72  de  la 
loi  du  18  germ,  an  10,  sont  seulement  affeetds  au  logement  des 
prdtres,  comme  le  serait  un  appartement  loud  par  la  commune 
pour  loger  le  desservant,  appartement  dont  celui-ci  ne  serait 
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laissant  place  i aucune  jouissance  promiscue  de  la  part  de 
la  commune,  et  ils  en  concluent  que  le  cur^  ou  desservant  a 
le  droit  de  faire  enlever  les  drapeaux  qm  auraient  M places, 
contre  son  gr6,  sur  les  murs  du  presoyt^re,  par  Tautorite 
municipale,  ce  qui  semble  indiquer  que,  dans  la  pens^e  de 
la  cour  d’appel,  il  s'agit  d’un  veritable  droit  d’usufruit 
auquel  sont  attaches  tous  les  avantages  qui  appartiennent 
A Tusufruitier  d'aprAs  la  loi  civile.  Mais  dans  I’etat  actuel  de 
la  jurisprudence,  ces  arrSts  doivent  Atre  consid^r^s  comme 
des  decisions  isoii^es. 

417.  Au  reste,  si  la  jurisprudence  la  plus  rdcente  d4nie  au 
curd  ou  desservant  un  droit  proprement  ait  d*usufruit  ou  d'ha- 
bitation,  elle  lui  reconnait  neanmoins,  comme  il  rdsulte  des 
ddcisions  citdes  au  numdro  qui  prdcdde,un  vdritable  droit  de 
jouissance  qui,  bien  que  d’une  nature  spdciale,  peut  dtre  uti- 
lement  invoqud  devant  les  tribunaux  soit  A rencontre  des 
tiers,  soit  contre  la  commune  elle-mdme  (V.  in/Vd,  n®  418). 
— D’aprds  une  opinion,  soutenue  par  M.  Ducrocq,  dans  une 
dissertation  insdrde  D.  P.  83.  2.  169,  le  curd  ou  desservant 
n’aurait,  sur  le  presbytdre,  ni  un  droit  d^usuiruit  ou  d’habi- 
tation,ni  mdmeun  droit  de  jouissance  sui  generis;  le  presby- 
tdre serait  seulement  Tobjet,  A son  profit,  d’une  affectation 
admmis(ra^iv^,  de  mdme  nature  que  celle  dont  les  palais  dpis- 
copaux  sont  grevds  au  profit  des  dvdques  ou  archevdques 
(V.  supra,  n®*  389  et  suiv.).  Mais  cette  thdorie,  qui  a dtd 
implicitement  condamnde  par  la  jurisprudence  cxposde  ci- 
dessus,  ne  parait  pas  fondee.  Comme  I’a  dit  M.  le  commis- 
saire  du  Gouvemement  Gomel  dans  ses  conclusions  sur 
Tallaire  jugee  par  le  tribunal  des  confiits  le  15  dec.  1883 
(aff.  Fonteny,D. P.83,  3.  57), « nulle  analogic  n’existe  entre 
I’affectation  des  presbytdres  au  logement  des  curds  et  des- 
servants  et  celle  des  palais  episcopaux  au  logement  des 
dvdqnes.  Tandis  que  ces  palais  ont  dtd  mis,  par  des  ddcisions 
adimnistratives  purement  gracieuses,  A la  disposition  des 
dvdques,  la  restitution  des  presbytdres  a dtd  faite  aux  com- 
munes par  le  Idgislateur  lui-mdme,  avec  la  condition  for- 
melle  qu’ils  serviraient  A loger  les  titulaircs  des  cures...  Le 
caraetdre  des  affectations  aaministralivcs  n’est-il  pas,  d’ail- 
leurs,  de  ne  pas  constituer  de  droit  au  profit  de  ceux  qui 
bdndficient  de  I’afTectation  et,  par  suite,  d’dtre  rdvocables  au 
grd  de  TAdrainistration?  Au  contraire,  Tart.  72  de  la  loi  du 
18  germ,  an  10  ordonne  que  les  presbytdres  confisquds 
seront  rendus,  il  ddcide  que  les  curds  et  desservants  en 
auront  la  jouissance,  et  e’est  par  un  abus  de  langage 
qu’on  voit  dans  ces  dispositions  une  affectation.  Les  dispo- 
sitions dont  il  s’agit  consacrent  un  dtat  de  choses  ddfimtif, 
et  elles  ont  erdd  un  droit  A la  propridtd  au  profit  des  com- 
munes, un  droit  A I’habitation  au  profit  des  eccldsiastiques». 

418.  Dans  Texposd  qui  prdcdde,  on  n’a  envisagd  les  ddci- 
sions de  la  jurisprudence  qu’en  tant  qu’elles  apprdciaient 
d’une  fagon  gdndrale  et  thdorique  en  quelque  sorte,  les 
caraetdres  Idgaux  du  droit  des  curds  ou  desservants  sur  les 
presbytdres,  Il  reste  A exposer  les  solutions  pratiques  qu’elles 
ont  consaerdes  relativement  A la  portde  et  aux  effets  de  ce 
mdme  droit. 

Une  des  questions  qui  se  sont  dlevdes  le  plus  sou  vent 
devant  les  tribunaux  est  celle  de  savoir  si  les  titulaires  eccld- 
siastiques  ont  le  droit  d’agir  devant  la  juridiction  civile,  con- 
formdment  au  droit  commun,  pour  faire  respecter  la  jouis- 
sance qui  leur  appartient  sur  le  presbytdre  et  ses  ddpendan- 
ces.  Ce  droit  semble  n’avoir  pas  dtd  admis  par  les  arrdts 
de  la  cour  de  Grenoble  du  27  juin  1866,  et  de  la  chambre  des 
requdtes,  du  21  janv.  1868,  cites  supra,  n®  414;  mais  depuis 
il  a dtd  consaerd  par  un  grand  nombre  de  ddcisions.  Alnsi 
il  a dtd  jugd  : 1®  que  les  tribunaux  civils  sont  compdtents 


assurdment  pas  usufruitier,  bien  quMl  Toccupe  au  mdme  litre 
u’il  habiterait  lo  presbytdre  communal;  — Considdrant  que  la 
iftdrence  de  ces  deux  situations  ressort  nettement  de  la  diffd- 
rence  de  rddaction  des  deux  textes  prdcitds,  et  qu’il  faut  en 
conclure : 1®  que  Tusufruit  du  desservant  s'dtendant  A tout  le 
presbytdre  ddpendant  de  la  mense  curiale,  le  maire  ne  peut  pas 
en  pavoiser  mdme  les  parties  extdrieures  sans  I’assentiment  du 
desservant;  2<>  mais  que  la  commune,  de  ses  droits  de  proprid- 
laire  n’ayant  perdu  que  le  droit  au  logement  du  prdtre  qui  la 
dessert,  fe  maire  peut,  sans  I’assentiment  de  ce  prdtre,  et  mdme 
malgrd  lui,  pavoiser  un  presbytdre.  communal  si,  comme  Ta  fait 
le  maire  de  Cusay,  ne  pendtrant  point  dans  I'intdrieur  de  ce  pres- 
bytdre, il  n’a  pas  troubld  le  desservant  dans  I’exercice  de  son 


ly  Sect.  3,  Aet.  3,  § 2. 

pour  connaitre  de  Taction  intentde  par  le  desservant  d’une 
commune  contre  cette  commune,  en  revendication  de  la 
jouissance  du  presbvtdre  et  de  son  jardln;  qu’il  en  est  ainsi 
malgrd  Texistence  d’une  ddlibdration  du  conseil  municipal 
contraire  A la  prdtention  du  demandeur,  cette  ddlibdratioii 
constituant  Texercice  du  droit  de  proprietd  de  la  commune, 
et  n’ayant  point  les  caraetdres  d’un  acte  administratif  (Dijon, 
1 1 aout  1869,  aff.  Poinsot,  D.  P.  69, 2. 190) ; — 2®  Que  les  cures 
ou  desservants  ont,  pour  faire  respecter  ou  revendiquer  la 
jouissance  qui  leur  appartient  sur  les  presbytdres,  une 
action  qu'ils  peuvent  exercer  de  leur  propre  mouvement  ct 
sans  Tintervention  de  la  fabrique  (Caen,  26  ddc.  1877,  et 
sur  pourvoi,  Req.  4 fdvr.  1879,  aff.  Commune  de  Mesnil- 
Rainfray,  D.  P.  79.  1,  221);  — 3®  Que  les  curds  et  desser- 
vants ont,  en  vertu  de  leur  droit  de  jouissance,  une  action 
propre  et  absolument  inddpendante  ae  la  commune  contre 
tout  individu  qui  sans  titre  ni  qualitd  occupe  les  locaux 
A eux  destines  comme  titulaires  eccldsiastiques,  et  qu’ii 
appartient  exclusivement  A I’autoritd  judiciaire  de  connaitre 
des  actions  de  cette  nature  fondees  sur  un  droit  de  fibre 
disposition  que  les  communes  ne  peuvent  atteindre  ni  res- 
tremdre,  sans  qu’il  y ait  lieu  de  distinguer  entre  les  pres- 
bytdres rendus  lors  du  Concordat  et  ceux  qui  ont  dtd  postd- 
rieurement  constituds  en  exdcution  de  Tart.  92  du  ddcretdu 
30  ddc.  1809  (Toulouse,  24  ddc.  1885,  aff.  Dunol,  U.  P.  86. 
2.  265) ; — 4®  Que  cette  action  leur  appartient  A I’encontre 
de  la  commune,  propridtaire  de  Timmeuble,  dans  le  cas  ou 
cette  dernidre  prdtendrait  distraire  de  sa  destination  une 
partie  des  ddpendances  du  presbytdre  (Cons.  d’Et.  29  juill. 
1858,  aff.  David  Faure,  D.  P.  71.  5.  315);  — 5®  Que  I’aclion 
en  rdintegrande  intentde  par  le  desservant  contre  le  maire 
qui  a pdndtrd  de  vive  force  dans  le  presbytdre  est  de  la 
compdtence  de  I’autoritd  judiciaire  (Civ.  cass.  17  ddc.  1884, 
aff.  Dupont,  D.  P.  85.  1.  289.  — V.  encore  Trib.  confl. 
18  mars  1882,  aff.  Daniel,  D.  P.  83.  3.  83;  Req.  29  mars 
1882,  aff.  Alcime  Roch,  D.  P.  82.  1.  225;  Ddcr.  en  Cons. 
d’Et.  1®*  juill.  1882,  aff.  Foreds,  D.  P.  85.  3.  58,  note  1). 

419.  Parmi  les  arrdts  que  Ton  vient  de  citer,  il  en  est 
(Dijon,  11  aofit  1869  ; Caen,  26  ddc.  1877,  ct  Req.  4 fd\T. 
1879)  dont  la  ddcision  est  fondee  sur  Texistence  d’un  droit 
d’usufruit  proprement  dit  qu’ils  ont  reconnu  au  curd  ou  des- 
servant. Mais  la  plupart  n’admettent,  auprofit  de  ces  demiers, 
suivant  la  doctrine  qui  a prdvalu,  ainsi  qu’on  Ta  vu  supra, 
n®  415,  qu’un  droit  de  jouissance  d’une  natui*e  particulidre 
sans  analogic  avec  les  droits  rdels  rdglementds  par  la  loi 
civile.  En  le  sanctionnant  neanmoins  par  une  action  en  jus- 
tice, susceptible  d’dtre  exerede  devant  les  tribunaux  ordi- 
naires,  la  jurisprudence  lui  attribue  un  caraetdre  profonde- 
ment  diffdrent  de  celui  de  la  simple  affectation  administra- 
tive telle  qu’elle  est  admise  A Tdgard  des  palais  episcopaux 
(V.  suprli,  n®  417).  On  a vu,  en  effet.  supra,  n®  390,  que, 
cette  affectation  ne  constituamt  aucun  droit  pour  les  dvdques, 
ccux-ci  ne  peuvent  exercer  aucune  action  en  justice  relati- 
vement aux  ddifices  qui  en  sont  Tobjet. 

420.  Une  autre  question  qui,  dans  ccs  dernidres  annees, 
s’est  posde  plusieurs  fois  devant  les  tribunaux  est  celle  de 
savoir  si  Tautoritd  municipale  a le  droit  de  disposer  des 
murs  extdrieurs  des  presbytdres,  soit  pour  y apposer  des 
affiches,  soit  pour  les  ddeorer  AToccasiond’uue  fdte  nationale. 
Deux  arrdts  de  la  cour  de  Poitiers  citds  supra,  n®  416, 
Toni  rdsolue  ndgativement,  et  decidd,  en  consdquence,  au’un 
desservant  ne  viole  pas  Tart.  257  c.  pen.  en  faisant  enlever 
les  drapeaux  qui  avaient  dtd  places,  contrairement  A sa 
volontd,  sur  le  mur  du  presbytdre  par  Tautoritd  municipale. 
Comme  on  Ta  vu  ibid.,  cette  ddcision  repose  sur  I’idde  que 


droit  au  logement ; — Considdrant  que  le  droit  commun  prdte  4 
cette  doctrine  Tappui  d’un  argument  d’analogie  tird  de  I’arl.  633 
c.  civ.  qui  restrelnt  la  mesure  de  droit  d’habllation  aux  besoins 
de  celui  auquel  il  a dtd  concede  et  de  sa  famille ; 

Sur  le  second  moyen:  — Considdrant  que,  quel  qu’ait  dtd  le  mo- 
bile de  I’abbd  Parmenlier,  il  n’en  a pas  moins  commis  sciemrnenl 
et  volontairement  un  acte  que  prohibe  la  loi  pdnale,  ce  qui  suffit 
pour  constituer  I’inlention  coupable;  — Considdrant  que  de  ce 
qui  prdcdde  il  rdsulle  que  le  prdvenu  a commis  ledelitprdvu  par 
1 art.  257  c.  pdn. ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  26  oct.  1883.-Trib,  coir,  de  Langres. -MM. Durand,  pr.-Guc- 
not,  proc.  de  la  Rdp. -Perrin,  av. 
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le  titulaire  eccl^siastique  aurait  sur  le  presbytAre  un  droit 
exclusif  de  toute  jouissance  au  profit  de  la  commune*  Male 
la  jurisprudence  a,  comme  on  salt,  abandonn^  cette  doctrine 
et  elle  a admis  que  le  droit  de  jouissance  sut  generis y qui 
appartient  au  curd  ou  desservant,  ne  lui  donnait  pas  le 
droit  de  s'opposer  aux  actes  de  disposition  dont  il  s’agit. 
Ainsi  il  a did  jugd:  que»  bien  que  les  desservailts  aient 

sur  les  presbytdres  un  droit  de  jouissance  stii  aeneris  qu’ils 

Seuvent  faire  respecter  par  les  simples  particuliers,  cepen- 
ant,  au  regard  de  Tautoritd  municipale,  procddant  en  vertu 
du  droit  de  propridtd  de  la  commune  et  aprds  raccomplis- 
sement  des  formalitds  presciites  par  la  loi,  ils  n’ont  pas  le 
droit  de  s’opposer  k Tapposition  k Texidrieur  des  presbytdres 
des  affiches  des  lois  et  autres  actes  de  rautoritd  (Grim.  rej. 
46  fdvr.  4883,  aff.  Ghincholle,  D.P.  83.  4.  364)  ; — 2®  Que  le 
curd  ou  desservant  ne  pent  s'opposer  k ce  que  rautoritd 
municipale  fasse  pavoiser  les  murs  extdrieurs  du  presby- 
tdre  k Poccasion  de  la  fdte  nationale,  du  moment  ou  Pexer^ 
cice  du  droit  de  jouissance  du  desservant  n’en  est  ni  gdnd 
ni  restreint  (Grim.  cass.  44  nov.  4882,  all.  Bergerat,  D.  P. 
83.  4. 361-362);  — 3®  Que,  k Poccasion  de  la  fdte  nationale,  le 
maire  pent  se  passer  du  consentement  du  desservant  pour 
faire  pavoiser  de  drapeaux  le  presbytere  communal,  pourvu 
qu’il  ne  pdndtre  pas  dans  Pinterieur  Je  la  maison  (Tm.  corr. 
Langres,  26  oct.  4883,  stiprd,  n®  415) ; — 4®  Que  le  droit 
de  jouissance  du  curd  ou  desservant  sur  lepresbytdre  appar- 
tenant  d la  commime  ne.  fait  pas  obstacle  a ce  que  le  maire 
ordonne  valablement  la  ddcoration  extdneure  des  presbytdres, 

(Gommunede  Grosbliederstroff  C.  Fabrique  de  Grosbliederstroff.) 
— La  cook  ; — Sur  la  recevabilitd  de  lacUon  : — Attendu  que 
Pancienne  paroisse  de  Grosbliederstrofi  possddait  propridtairement 
]Mur  le  logement  de  sou  curd  un  presbytdre  offrant  de  vastes 
ddpendances  en  cour,  jardin  et  bdtiments  pour  remiser  la  dime; 
— Attendu  que  ce  bien,  vendu  en  vertu  des  lois  rd volution naires, 
et  passd  aux  mains  d’un  sieur  Lerminiere,  fut,  en  1809,  achetd 
par  plusieurs  habitants  de  Grosbliederstrofi,  qui  en  firent  ensuite 
donation  k la  commune,  alors  reprdsentde  par  son  adjoint,  sui- 
vant  acte  notarid  du  27  nov.  1813  Attendu  que  cet  acte  contient 
les  stipulations  ci-aprds:  « Ils  (les  donateurs)  sont  propridtaires 
d’une  maison,  grange,  dcurie,  aisances  et  ddpendances  et  du  jar- 
din  y attenant,  entourd  de  murs,  et  de  la  cour  aussi  attenante, 
faisant  Pancienne  maison  curiale  de  GrosbliederstroGT,  que  ces 
mdmes  comparants,  pour  maintenir  dans  la  commune  le  cube 
catholique,  se  sont  adcidds  k donner  par  les  prdsentes  dans  la 
meilleure  forme  que  donation  puisse  valoii*...  pour  servir  de  loge- 
ment  du  prdtre  desservant  Pdglise  de  Grosbliederstroff  et  les 
paroissiens,  k cba^e  par  Padjoint  de  la  mdme  commune  de  faire 
opter  ladite  donation  par  S.  M.  1,  et  R.  ronformdment  aux  dis- 
ositions  de  Part.  937  c.  nap.,et  ce  uniquement  pour  le  logement 
u prdtre  desservant,  les  donateurs  se  rdservant  de  rdvoquer  les 
prdsentes  dans  le  cas  contraire,  cette  condition  dtant  de  rigueur 
et  sans  laquelle  les  prdsentes  n’auraient  pas  eu  lieu  ; »—  Attendu 
que  ce  contrat,  compldtd  par  I’acceptation  ultdrieure  de  la  com- 
mune de  Grosbliederstroff  ddment  autorisde,  a eu  pour  effet  de 
confdrer  k cette  commune  la  nue  propridtd  de  Pimmeuble  donnd, 
et  au  desservant  de  la  paroisse  Pusage  du  mdme  immeuble ; — 
Attendu  que  le  droit  d’usage  est  un  droit  reel ; que,  d'autre  part, 
en  reposant  d’une  manidre  permanente  sur  la  tdte  du  prdtre  des- 
servant, quel  qu’il  soit,  il  constitue  une  affectation  spdciale  k 
Pexercice  du  culte,  et  rentre  ainsi  dans  la  catdgorie  des  biens 
dont  Padministration  et  la  conservation  sont  confides  au  conseil 
de  fabrique;  — Attendu  qu’il  importe  peu  que  la  fabrique  de 
Grosbliederstroff  n’ait  pas  did  partie  dans  la  donation  du  2i  nov. 
1813;  qu'il  lui  a suffl  pour  en  rendre  les  dispositions  irrdvocables 
de  ddclarer  qu’elle  entendait  en  profiter,  et  qu’elle  a valablement 
fait  connaltre  sa  volontd  a cet  dgard  en  prenant  possession  de  la 
maison  curiale  par  les  divers  ecddsiastiques  qui  Pont  successive- 
ment  occupde;  — Attendu  qu’d  tous  ces  points  de  vue  la  demands 
de  la  fabnque  est  recevable ; 

Au  fond : — Attendu  que  la  commune  a fait,  en  1820  et  1821, 
des  travaux  au  moyen  desquels  elle  a substitud  k la  portion  des 
anciens  bAtiments  du  presoytdre  qui  n’dtait  pas  habitde,  une 
construction  nouvelle,  comprenant  k c6td  d'un  local  attribud  au 
curd  une  saile  d'dcole  de  gardens,  un  logement  d’instituteur  et 
certaines  ddpendances  pour  le  service  de  la  municipalitd,  avec  de 
noinbreuses  vues  directes  surle  reste  de  la  maison  curiale;  — 
Attendu  que  la  commune  dtait  sans  droit  pour  opdrer  une  sem- 
blable  innovation,  qui  violait  dans  ses  clauses  fondamentales  le 
contrat  de  1813;  qu’en  effet,  en  se  reportant  aux  termes  prdcis 
de  la  donation,  aux  circonstances  dans  lesquelles  elle  est  inter- 
venue,  notamment  au  contenu  dune  ddlibdraUon  du  conseil  muni- 
cipal de  Grosbliederstroff,  du  9 pluv.  an  14,  on  demeure  convaincu 
que  les  donateurs  et  les  donataires  acceptants  ont  eu  en  vue  Pintdrdt 
exclusif  du  culte ; qu’ils  ont  voulu  dviter  les  inconvdnients  inhd- 
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A Poccasioii  de  la  f6te  natiooale,  et  que  TarrAld  pris  par  le 
maire  k cette  fin  constitue  un  acte  administratif  echap- 
pant  k la  competence  de  rautoritd  judiciaire  (Trib.  contl. 
15  ddc.  1883,  aff.  Fonteny,  D.  P.  85.  3.  57). 

4^21,  La  question  de  savoir  quelle  est  la  nature  du  droit 
du  curd  ou  desservant  sur  le  presoytdre,  et  les  difficultds  qui  se 
rattachent  k cette  question(V.  wfprd,n®®414etsuiv.),n’existent 
que  dans  le  cas,  d’ailieura  de  beaucoup  le  plus  frdquent,  ot 
il  s’agit  d’un  presbytdre  qui,  en  vertu  de  i’art.  72  de  la  loi 
du  48  germ,  an  10,  a did  attribud  A la  commune,  sous  la 
rdserve  d’un  droit  de  jouissance  au  profit  du  curd  ou  des< 
servant.  Deux  autres  hypothdses  peuvcnt  se  prdsenter.  11 
peut  arriver,  d’abord,  que  le  presbytdre  appartienne  A la  com- 
mime d’une  fagon  absolue,  sansdtre  grevd  d’aucun  droit  en 
faveur  du  titulaire  eccldsiastique.  En  pareil  cas  il  est  certain 
que  ce  dernier  n’a  aucun  espdce  de  droit  A faire  valoir  soit  contre 
les  tiers,  soit  contre  la  commune ; il  n’a  qu’une  jouissance 
de  fait  qui  ne  saurait  dtre  protegde  par  aucune  action  en 
justice.  G’est  ce  qui  a lieu  lorsque  la  commune  a acquis  le 
presbytdre  depuis  la  loi  de  Tan  10,  notamment  en  vertu 
d’une  disposition  A titregratuit.  — Toutefois  ses  droits  pour- 
raient  alors  dtre  restreints  par  I’eifet  d’une  clause  de  la 
donation  ou  du  legs  qui  affecterait  expressdment  le  presby- 
tdre au  logement  du  desser^’ant.  Tel  est  le  cas  sur  lequel  a 
Btatud  un  arrdt  de  la  cour  de  Metz  du  8 mai  1866  (1). 

Aux  termes  de  cet  arrdt,  le  conseil  de  fabrique  est  charge 
d’adminisirer  rimineuble  donnd  avec  toutes  ses  ddpen- 
dances  A une  commune  avec  affectation  expresse  de  loge- 

rents  aux  destinations  multiples,  et  order  pour  le  presbytere  une 
situation  ioddpendante  et  avaotageuse,  en  I'isolant  de  toute  pos- 
session juztaposde  k la  sienne ; — Attendu  qu’uo  droit  d'usage 
ainsi  rdgld  par  le  litre  qui  le  constitue  ne  peut  subir  aucune  res- 
triction, k moins  du  consentement  valable  des  parties  intdressdes ; 

Attendu  que  les  actes  emands  de  rautoritd  administrative,  au 
moment  des  premidres  entreprises  de  la  commune,  onteusimple- 
ment  pour  but  de  rdgulariser  les  actes  de  celle-ci  au  point  de  vue 
de  sa  propre  administration  et  de  ses  ddpenses ; qu’ils  sont 
compldtement  dtrangers  A la  fabrique,  qui  n’a  pas  dtd  consultde 
et  n^  pris  aucune  delibdration  A ce  sujet ; qu'ainsi  ils  ne  peuveni 
prdjudicier  A ses  droits ; — Attendu  que  le  consentement  tacite  ou 
expres,  qui  pourrait  avoir  dtd  donnd  par  le  desservant  del’dpoquu 
serait  sans  effet,  aux  termes  de  Tart.  8du  ddcretdu  6 nov.  1813 ; 
— Attendu  que  si  I’on  allait  jusqu’A  admettre  que  la  fabrique 
aurait,  par  son  adhesion  tacite,  ratifidles  fails  survenus  en  1821, 
cette  circonstance  serait  encore  inopdrante  par  le  motif  que, 
s'agissant  de  la  distraction  d’une  partie  d’immeuble  presbytdral, 
il  aurait  fallu,  dans  tous  les  cas,  provoquer  I’avis  de  rautoritd 
dioedsaine,  en  observant  les  formalitds  prescrites  par  I’arrdtd 
coDsulaire  du  4 niv.  an  11 ; — Attendu  que  la  commune  excipe 
en  vain  d’une  sdrie  de  fails  nouveaux  accomplis  vers  1837,  et 
consommds  par  une  ordonnancerendue  en  conseil  d’Etat  le  26  sep- 
tembre  de  cette  annde  ; — Attendu  que  cette  ddcision,  intervenue 
dans  les  conditions  indiqudes  par  I’ordonnance  royale  du  3 mars 
1825,  a seulement  autorisd  la  rdunion  aux  ddpendances  de  la 
maison  d’dcole  d’une  parcelle  de  4 ares  40  centiares,  distraite  du 
presbytdre  ; qu’elle  ne  fournit  pas  matidre  a interpretation ; qu’il 
suffit  d’en  examiner  le  texte  pour  reconnaitre  qu’elle  est  dtrangere 
A tout  autre  objet  et  qu’elle  ne  saurait  porter  en  elle-mdme  la 
consderation  des  actes  de  1820  et  de  1821 ; — Attendu  qu’on  n'esl 
pas  plus  fondd  A prdtendre  que  ces  actes,  irrdffuiiers  dans  leur 
principe,  auraient  dtd  ratiflds  par  I’dvdchd  de  Metz,  qui  se  serait 
entenuu,  soit  avec  la  commune,  soit  avec  la  fabrique  de  Gros- 
bliedersiroff,  et  aurait  fait  avec  elles  une  convention  sanctionnde 
ensuite  par  I’autoritd  royale,  le  26  sept.  1837  ; — Attendu,  en 
effet,  que  lorsque  I’autoritd  dioedsaine  a donnd  son  avis  concer- 
nant  la  distraction  rdalisee  en  dernier  lieu,  elle  n’a  pas  dtd 
appelde  A s’expliquer  sur  les  fails  anldrieurs ; que,  d’autre  part, 
rien  n’dtablit  qu'efle  ait  connu  et  examine  ia  vdntable  situation  de 
la  fabrique  et  les  clauses  particulieres  de  I’acte  du  27  nov.  1813; 
qu’A  ce  moment  mdme,  la  commune,  se  basant  sur  des  dnoncia- 
tions  errondes.  se  prdsentait  comme  ayant  acquis  A litre  ondreux  le 
presbytdre  qu’elle  avail  regu  par  voio  de  donation,  avec  une  desti- 
nation spdciale  et  exclusive  ;— Attendu  quede  toutes  ces  circons- 
tances on  ne  peut  tirer  une  ratiffcation  certaine  et  valable  dans 
le  sens  de  Tart.  1338  c.  nap.  ; — Attendu  que  la  fabrique  ne 
rd(‘lame  pas  contre  les  consdquences  de  I’ordonnance  royale  du 
26  sept.  1837,  qui  doit  recevoir  sa  pleine  et  entidre  exdcution; 
que,  dds  lors,  son  action  est  fondde  sur  un  droit  incontestable  ;... 

Par  ces  motifs,  confirme  le  jugement  du  tribunal  civil  de 
Sarreguemines,  du  10  aoOt  1865,  eu  tant  qu’il  ddclare  la  fabrique 
intimde  recevable  et  bien  fondde  dans  son  action,  et  qu’il  prononce 
les  condemnations  qui  sont  la  consdquence  de  la  demande,  etc. 

Du  8 mai  i866.-C.  de  Melz,  ch.  civ.-MM.  Almdras  Latour,l«pr.- 
Hoy  de  Pierrefltte,  av.  gdn.-Hdmond,  Dommanget  et  Maguin,  av. 
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ment  au  desservant.  La  commune  ne  re^oit  par  cette  dona- 
tion quo  la  nue  propri^t4  de  Timmeuble,  la  jouissance 
demeurant  exclusivement  rdserv^e  d'une  mani^re  perma- 
ncnte  au  desservant,  quel  qu’il  soit.  Et  il  sufOt  que  le 
conseil  de  fabrique  ait  pns  possession  par  les  divers  prfitres 
occupants  de  rimmeuble  donnd,  pour  qu’on  consid^re 
comme  manifest^e  son  intention  d^accepter  la  donation, 
bien  qu’il  n’ait  pas  pris  part  k Tacte.  Par  suite,  ce  conseil 
de  fabrique  est  londe  k rdclamer  Tenti^re  observation  de  la 
condition  contre  les  restrictions  apport^es  par  la  commune 
au  droit  d’usage  du  desservant,  et  les  actes  de  T Adminis- 
tration supdrieure  qui  auraient  pour  objet  de  consacrer  les 
atteintes  de  la  commune  lui  demeurent  dtrangers,  s’ils  ont 
did  accomplis  sans  consultation  prdalable  de  la  fabrique, 
quand  bien  mdme  le  desservant  aurait  donnd  son  adhdsion  k 
ces  actes.  On  ne  pourrait  mdme  pas  arguer  du  consente- 
ment  tacite  du  conseil  de  fabrique,  Tautoritd  diocesaine 
devant  donner  son  avis  sur  tout  ce  qui  concerne  la  distrac- 
tion d’une  partie  d’immeuble  presbytdral.  II  importerait  peu 
mdme  que  cette  consultation  ait  cu  lieu  et  que  I’autoritd 
diocdsaine  ait  consenti  k la  distraction,  s’il  est  dtabli  que  ce 
consentement  a dtd  surpris  et  que  TautorUd  diocdsaine  n’a 
pas  dtd  entidrement  dclairde  sur  la  situation  vdritable  et 
ignorait  les  charges  de  la  donation  du  presbytdre  dont  la 
commune  se  prdtendrait  k tort  acqudreur  k litre  ondrcux. 

^22.  line  autre  hypotbdse,  inverse  de  la  prdcddente,  est 
celle  oil  le  presbytdre  ferait  partie  de  la  mense  curiale,  ou 
en  d’autres  termes  des  biens  formant  le  patrimoine  de  la 
cure,  soit  qu’il  ait  dtd  donnd  ou  Idgud  a celtc  mense,  soit 
qu’il  ait  dtd  construit  k ses  frais  sur  un  terrain  lui  apparte- 
nant.  Danscecas,  qui  en  fait  se  prdsente  rarement,  le  curd 
ou  le  desservant  a sur  les  autres  biens  de  la  cure  un  vdritable 
droit  d’usufruit,  en  vertu  de  Tart.  13  du  ddcret  du  13  nov. 
1807,  et  ce  droit  lui  assure  la  jouissance  entidre  et  exclusive 
de  rimmeuble.  G’est  ce  qu’a  reconnu  le  jugement  du  tribunal 
de  Langres,  du  26  oct.  1883,  rapportd  supra,  415.  De  Id 
cette  consdquence,  relevde  dans  les  motifs  du  mdme  juge- 
ment, que  le  maire  ne  pourrait,  k la  diifdrence  de  cequi  a 
lieu  quand  le  presbytdre  appartient  d.  la  commune,  enpavoi- 
ser  les  murs  sans  le  consentement  du  desservant.  Cette  dis- 
tinction avait,  d’ailleurs,  dtd  formulde  par  M.  le  procureur 
gdndral  Barbier  dans  ralTaire  ju^de  par  la  cour  de  cassation 
le  9 juin  1882  (V.  supra,  n®  415),  et  elle  a dtd  de  nouveau 
mise  en  relief  par  M.  le  commissaire  du  Gonvemement 
Gomel,  devant  le  tribunal  des  contlits,  a roccasion  de  la  ddci- 
sion  rendue  par  ce  tribunal  le  15  ddc.  1883  (V.  suprd,  n®  415). 

423.  On  a rdservd  suprd,  n®  395,  la  question  de  savoir 
si  rautoritd  municipale  a le  droit  d’expulser  le  curd  ou  des- 
servant du  presbytdre  qu’il  occupe.  La  jurisprudence  no 
parait  pas  avoir  eu  k statuer  sur  cello  question,  du  moiiis 
en  tant  qu’elle  se  pose  a Tdgard  d’un  titulaire  actuellement 
dans  Texercice  de  ses  fonctions.  Les  principes  exposds  ci-dcs- 
sus,  en  ce  qui  concerne  les  droits  du  curd  ou  desservant  sur 
le  presbyidre,en  fournissent  la  solution  et  paraissent  conduire 
k la  distinction  suivante  : le  droit  d’expulsion  ne  saurait 
appartenir  k la  commune,  non  seulement  dans  le  cas  excep- 
tionnel  oil  le  presbytdre  fait  partie  des  biens  de  la  cure, 
mais  alors  mdme  que  la  commune  en  est  propridtaire,  si  son 
droit  de  proprietd  rdsulte  de  Tabandon  qui  lui  a dtd  fait  en 
vertu  deVart.  72  dela  loi  de  germinal  an  10  ; en  ce  cas, 
en  effet,  le  droit  de  jouissance  qui  appartient  au  curd  s’op- 
pose  k ce  que  la  possession  du  presb^dre  qu’il  occupe  lui 
soit  enlevde.  Au  contraire,  I’cxpulsion  serait  possiole,  k 
charge  bien  entendu,par  Tautorild  municipale,  de  pourvoir 
autrement  au  logement  du  curd,  si  le  presbytdre  etait  deve- 
nu  la  propridtd  de  la  commune  autrement  que  par  la  restitu- 
tion faite  en  Tan  10.  — Quoi  qu’il  en  soit , d’ailleurs,  il  ne 
saurait  appartenir,  dans  aucun  cas,  k I’autoritd  administra- 
tive d’oraonner  I’expulsion  du  curd  ou  desservant.  Decidd, 
en  ce  sens,  que  le  juge  des  rdfdrds  a le  droit  de  maintenir 
le  curd  en  possession  provisoire  du  presbytdre,  nonobstant 
la  ddlibdration  du  conseil  municipal,  approuvee  par  le  prefet, 
ui  ordonne  son  expulsion  (Nimes,20  mars  1871,  alT.  Maire 
e Lauris,  D.  P.  72.  2.  95).  Est  illegal,  aux  termes  du  mdme 
arrdt,  Tarrdtd  par  lequel  le  prdfet  enjoint  d un  curd  d’avoir 
k ouitter  le  presbytdre,  sous  peine  d’dtre  expulsdpar  la  force 
punlique. 

424.  Lorsque  les  fonctions  du  curd  ou  desservant  vien- 


nent  k cesser  par  une  cause  quelconque,  son  droit  de  jouis^ 
sance  sur  le  presbytdre  prend  fin  par  Id  mdme  dds  ce 
moment,  et  la  commune  est  fondde  k exiger  son  expulsion. 
Il  en  est  ainsi,  notamment,  lorsqu’il  est  rdvoqud  de  ses  fonc- 
tions. — Ddcidd,  a cet  d^rd,  qu’en  cas  de  rdvocation  dhin 
curd  par  un  ddcret,  rendu  a la  suite  d’une  ordonnance  de 
ddposition  dmande  de  I’autoritd  diocdsaine,  le  maire  de  la 
commune  propridtaire  du  presbytdre  peut  demander  en 
justice  d dire  mis  en  possession,  sans  altendre  la  nomi- 
nation d’un  nouveau  titulaire  (Paris,  27  juin  1868,  aif.  Roy, 
D.  P.  68.  2.  189).  Jugd,  dans  le  mdme  sens,  que  le  desser- 
vant rdvoqud  n’est  pas  autorisd  k conserver  la  Jouissance 
du  presbytdre,  et  quil  ne  peut  se  prdvaioir  des  dispositions 
des  art.  8 et  11  du  ddcret  du  17  nov.  1811  et  de  Tart.  27  du 
ddcret  du  6 nov.  1813,  exclusivement  applicables  aux  cas 
de  maladie,  d’absence  ou  de  suspension  (V.  infra,  n®  425) 
(Toulouse,  24  ddc.  1885,  ail.  Dussol,  D.  P.  86.  2.  265).  — ^ 
L’action  d fin  d’expulsion  peut,  d’ailleurs,  dire  intentde  par 
la  commune  seule  ; il  n’est  pas  ndeessaire  que  la  fabrique 
agisse  ou  intervieime  (Req.  10  mai  1869,  aff.  Roy,  D.  P.  69. 
1.250).  — Il  faut,  bien  entendu,  pour  que  I’expulsion  du  curd 
ou  desservant  Duisse  avoir  lieu,  que  sa  rdvocation  soit  ddfi- 
nitive.  Une  difiicultd  a dtd  soulevde  a cet  dgard  dans  I’es- 
pdee  sur  laquelle  a statud  I’arrdt  prdcitd  du  10  mai  1869.  Lc 
curd  dont  I’expulsion  dtait  demandde  par  la  commune  avait 
dtd  ddposd  par  une  ordonnance  de  son  dvdque  qui  avait  dtd 
ddclarde  exdcutoire,  quant  d ses  effets  civils,  par  un  acte  du 
Gouvemement,  lequel  dtait  devenu  ddfinitif  par  le  reiet  du 

Eourvoi  dont  il  avait  dtd  frappd  devant  le  conseil  d’Etot. 

ans  cette  situation,  ou  prdtendait  que  I’autoritd  judiciaire 
n’avait  pu  ordonner  I’expulsion  sans  qu’une  nouvelle  deci- 
sion de  rautoritd  diocdsaine  efit  spdcialement  et  prdalable- 
ment  ordonnd  ou  autorisd  cette  mesure ; et  I’on  se  prdva- 
lait,  en  outre,  de  ce  que  I’ordonnance  de  ddposition  avait 
dtd  annulde  par  le  pape.  Mais  la  cour  de  cassation,  devant 
laquelle  ces  prdtentions  etaient  formuldes  pour  la  premiere 
fois,  n’a  pas  eu  d les  examiner,  le  moyen  ayant  dtd  dcartd 
comme  nouveau.  — V.  sur  ce  point  la  note  jointe  d I’arrdt 
du  10  mai  1869. 

425.  Aux  tennes  de  Tart.  27  du  ddcret  du  6 nov.  1813, 
dans  le  cas  oil  il  y aurait  lieu  de  remplacer  provisoirement 
un  curd  ou  desservant  qui  se  trouverait  dloignd  du  service, 
soit  par  suspension  prononede  d litre  de  peine  canonique, 
soit  par  maladie,  ou  par  voie  de  police,  il  est  pourvu  a 
I’indemnitd  du  renipia^ant  provisoire  conformdment  au 
ddcret  du  17  nov.  1811,  e’est-d-dire  que  le  casual  et  le  tiers 
du  traitement  du  titulaire  seront  attribuds  au  rempla^ant. 
On  s’est  demandd  si,  en  pareil  cas,  le  titulaire  temporaire- 
ment  remplacd  devait  conserver  la  jouissance  du  presbytdre. 
Un  arrdt  du  conseil  d’Etat  du  4 avr.  1861  (aff.  Guerret, 
D.  P.  61.  3.  29),  a decidd  que  cette  jouissance  ne  cesse 
pas  de  lui  appartenir  s’il  continue  d rdsider  dans  la  com- 
mune. — Cette  ddcision  paiuit  ti*ds  juridique  : I’art.  27 
prdcitd  ne  se  rdfdre  qu’au  traitement  du  curd ; il  ne  s’occupe 
nullement  de  la  jouissance  du  presbytdre,  et  cette  jouissance 
constitue  d’ailleurs  un  dmolument  distinct,  et  les  disposi- 
tions relatives  au  traitement  nc  sauraient  s’y  appliquer 
implicitement.  11  a dtd  juge,  de  mdme,  que  lorsque  uu 
procure  est  nommd  pour  remplacer  provisoirement  un 
curd,  dans  le  cas  prdvii  par  le  ddcret  du  17  nov.  1811, 
ce  procurd  a droit  aux  deux  tiers  du  traitement  du 
curd  et  d la  jouissance  du  casuel ; mais  il  n’a  pas  droit  k la 
jouissance  du  presbytdre,  qui  doit  etre  exclusivement 
rdservde  au  curd  tant  (pie  son  litre  ne  lui  a pas  dtd  relird 
(Cons.  d’Et.  20  juin  1867,  aff.  Roy,  D.  P.  67.  3.  65).  Decide, 
dans  le  mdme  sens,  que  le  droit  de  jouissance  du  pi^sbyldra 
ne  doit  pas  etre  considerd  comme  un  dmolument  faisant 
partie  du  traitement  du  desservant;  qu’en  consdquence, 
celui-ci  peut  le  rdclamer  quoiqu’il  n’ait  pas  encore  dtd 
Idgalement  inslalld  (Toulouse,  24  ddc.  1885,  aff.  Dussol, 
D.  P.  86.  2.  265). 

420.  Le  curd  ou  desservant  ii’est  tenu  que  des  rdpara- 
lions  locatives  du  presbytdre  (V.  n®  503).  Les  grosses 
rdparations  sent  une  charge  de  la  commune,  mais  saut 
1’ application  prdalable  des  revenus  et  ressourccs  de  la  fabri- 
que k CCS  rdparations  (L.  5 avr.  1884,  art.  136,  § 12).  Quant 
aux  rdparations  d’enlretien,  qui  ne  sont  pas  pureraent  loca- 
tives ou  de  menu  entrelien,  elles  sont,  dfepuis  la  mdme  loi, 
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k la  charge  des  fabriques,  puisque  les  communes  ne  sent 
aujourd’hui  tenues  que  des  grosses  reparations  (V.  inflrd, 
n*  531).  Mais,  si  la  d^pense  de  ces  reparations  n’est  pas 
obligatoire  pour  la  commune,  rien  ne  suppose  k ce  qu’elle 
soit  facultativement  supportee  par  celle-ci. 

427.  En  tant  qu’usunuitier,  le  cur6  a le  droit  d'embellir, 
d'ameiiorer  le  jardin  qui  lui  est  fourni  par  la  commune; 
mais  il  lui  est  interdit  d'alterer  en  rien  sa  substance,  par 
exemple  de  modifier  la  forme,  de  changer  compietement  la 
nature  des  cultures,  de  transformer  en  carr6  de  luzerne  un 
jardin  potager  ou  fruitier  (Afire,  p.  144). 

428.  On  a dit  au  R4p.  n<»  503,  que  le  cure  ou  le  desser- 
vant  n'est  pas  tenu  de  payer  la  contribution  fonciere  du 
presbytere  et  du  jardin  y attenant  (L.  3 et  4 frim.  an  7; 
Decis.  min.  fin.  22  mars  1808).  Les  presbyteres  sont, 
d'ailleurs,  affranchis  de  cet  imp6t  comme  etablissement 
d’utilite  ^enerale,  soit  qu’ils  appartiennent  aux  communes, 
soit  qu’iis  soient  la  propriete  des  fabriques  (Cons.  d'Et. 
12  d6c.  1851,  alf.  Fabrique  de  Frelinghien,  D.  P.  52.  3.  28); 
et  il  en  est  de  meme  du  jardin,  qu’il  soit  ou  non  contigu  a 
la  maison  curiale  (Cons.  d'Et.  28  janv.  1869,  aif.  Commune 
de  Joinville,  D.  P.  70.  3.  95).  Mals  il  n’en  serait  pas  ainsi 
d'un  betiment  particulier  afiecte,  memo  gratuitement,  k 
usage  de  presbytere  (Cons.  d’Et.  31  janv.  1855,  afl*.  Clic- 
quot, D.  P.  55.  3.  67),  ou  de  terrains  mis  en  culture  et  sus- 
ceptibles  de  revenue  (Bost,  p.  388  et  650),  ou  d’une  maison 
appartenant  k reveebe  et  klaquelle  revAque  a doime  la  desti- 
nation de  presbytere  (Cons.  d’Et.  31  mars  1859,  aff.  Arcbe- 
vftque  de  Bordeaux,  D.  P.  59,  3.  73.  V.  aussi  Afire,  p.  207). 

429.  Le  cure  doit-il  FimpOt  personnel,  rimp6t  mobilier 

et  celui  des  portes  et  fenAtres  ? R^p,  n®  503) . Les  eccie- 

siastiques  ont  toujours  paye  rimpOt  personnel,  dont  les 
art.  5 et  11  de  la  ioi  du  3 niv.  an  7 poitent  le  montant  au 
prix  d’une  journee  de  travail.  Un  ecciesiastique  loge  dans 
le  presbytere  par  le  cur6  auquel  il  pr6te  son  concours  doit 
rimpdt  mobilier  pour  le  logement  meubie  qu’il  occupe 
(Cons.  d’Et.  11  juill.  1879,  afl.  Boubals,  D.  P.  80.  3.  2). 
Sous  la  Restauration,  le  clerge  etait  exempt  de  Timpot 
mobilier;  mais  il  le  doit  aujourd’hui,  d’apres  la  valeur 
locative  des  parties  des  b/Uiments  appartenant  k 1’  Etat,  aux 


(1)  (Cur6  de  Goncelin  C.  Faure  Durif  et  aulres.)  — Le  4 juill. 
ISte,  jugement  du  tribunal  de  Grenoble  ainsi  con^u  : — « Attendu 
que  les  lois  des  2 nov.  1789,  19  aodt  1792  et  13  brum,  an  2 ont 
rouni  au  domaine  de  I'Etat  la  totality  des  biens  eccl^siastiques, 
sans  exception ; que  I’ancienne  dotation  de  la  cure  de  Goncelin 
n’a  pu  denapper,  a aucun  titre,  A cette  mesure  gdndrale,  et  qu’il 
faut  seulement  rechercher  si  la  contenance  revendiqude  a did 
rendue  ou  sa  possession  recouvrde ; — Attendu  que  Tart.  72  de  la 
loi  du  18  germ,  an  10  a rendu  aux  curds  et  aux  desservants  des 
succursales  les  presbytdres  et  les  jardins  attenants,  non  alidnds ; 
mais  que  la  restitution  prescrite  par  cette  loi  ne  s’est  pas  dtendue 
k d^autres  biens  immobiliers ; qu’au  contraire,  I’art.  74  interdit 
I’afTectalion  k des  litres  eccldsiastiqucs  et  la  possession  par  les 
ministres  du  culte,  k raison  de  leurs  fonctions,  d autres  immeubles 
que  les  ddifices  destinds  au  logement  et  les  jardins  attenants ; 
qu'il  n’y  a pas  doute  sur  ce  que  Ton  doit  entendre  par  jardin 
attenant  au  presbytdre.  la  ddfinition  en  ayant  dtd  prdeddemment 
donnde  en  termes  expres  dans  les  art.  9 et  10  de  la  loi  du  18  oct. 
1790,  et  de  la  loi  au  20  ddeembre  suivant ; que,  notamment,  la 
loi  du  18  octobre  ddsigne  sous  le  nom  de  jardins  les  fonds  qui. 
avant  le  2 nov.  1789,  ddpendaient  du  presbytdre,  et  dont  le  sol 
dtait  en  nature  de  jardin,  en  quelque  endroit  de  la  paroisse  qu’ils 
fussenl  situds  et  de  quelque  dtendue  qu’fis  fussent,  et  encore, 
si  le  sol  n’dtait  pas  en  nature  de  jardin,  une  dtendue  d’un  demi- 
arpent  k prendre  sur  plus  grande  contenance ; que  Timmeuble 
lit^ieux  n’a  jamais  etd  cultivd  en  jardin  et  ddpassait  I’dtendue 
d'un  demi-arpent,  et  que,  par  suite,  il  n’a  pas  etd  compris  dans 
la  restitution  ordonnde  par  la  loi  du  18  germ,  an  10;  que  le 
demandeur  objecte  vainement  qu'en  1790,  le  sol  en  dtait  sans 
valeur  et  aurait  par  ce  motif  dtd  adjugd  en  entier  k la  cure  pour 
tenir  lieu  du  demi-arpent ; — Qu’en  droit,  les  lois  prdcitdes  ont 
limitd  le  jardin  presbytdral  k raison  de  la  superficie  et  non  de  la 
valeur  du  sol ; qu’en  fait  ^adjudication  supposde  n’a  jamais  eu 
lieu ; — Attendu  qu’en  vertu  de  Tart.  10  de  la  loi  du  18  oct. 
1790,  le  curd  Goncelin  avait  le  droit  de  rdclamer  la  distraction 
d'un  demi-arpent  dodit  immeuble  pour  en  former  son  jardin  ; 
mais  que,  d’une  part,  le  demandeur  ne  rapporte  preuve 
d’aucun  fait  ni  d’aucun  acte  dmand  d’une  autoritd  quelconque, 

aui  ait  opdrd  la  distraction  ; que,  d’autre  part,  il  resulle  de  la 
emande  faite  en  1791,  par  le  curd  Colombet  k la  commune  de 
Goncelin  et  encore  do  rapport  adressd  par  le  receveur  des  do- 
maines  k Goncelin,  k son  directeur,  le  20  juill.  1818,  que  le  curd 


4,  Sect.  3,  Art.  3,  § 2. 

ddpartements,  aux  communes  ou  aux  hospices,  que  les 
eccldsiastiques  occupent  gratuitement  et  qui  sont  affeetdes  k 
leur  habitation personnelle  fL.  21  avr.  1832,  art.  15).  L’art.  27 
de  la  mdme  loi  les  soumet  egalement  k I’impdt  des  portes  et 
fendtres.  Ces  contributions  sont  dues,  non  seulement  pour 
le  temps  pendant  lequel  le  titulaire  est  restd  dans  la  paroisse, 
mais  encore  pour  toute  Taimdc,  s’il  vient  k changer  de  rdsi- 
dence  aprds  Vdmission  des  rdles (Bost, p.  650). Une  porte  for- 
mant clOture  entre  le  jardin  d^un  presbytdre  et  les  pro- 
pridtds  voisines,  ne  pent  dtre  imposde  k la  contribution  des 
portes  et  fendtres.  La  circonstance  que  le  curd  peut,  en 
passant  sur  les  propridtds  voisines,  se  rendre  par  cette 

fmrte  de  son  jardin  k I’dglise,  n’autorise  pas  I’imposition 
Cons.  d’Et.l  lfdvr.l857,aff.Maretheu,  Rec,  Cons.d'EIat,  p.  1 15). 

Un  curd,  desservant  ou  vicaire  valide  et  dgd  de  moins 
de  soixante  ans,  est  soumis,  comme  les  autres  habitants 
de  la  commune,  k la  prestation  en  nature  dtablie  pour 
Tentretien  des  chemins  vicinaux  par  la  loi  du  21  mai 
1836,  art.  2 et  3 (V.  Bdp.  v®  Voirie  par  ferre,  n®  730).  l\ 
n’en  est  exempt  qu’autant  que  les  rdpartiteurs  consenti- 
raient  k ne  pas  le  porter  sur  les  rdles.  Comme  tout  autre 
eontribuable,  il  a le  choix  d’acquitter  la  taxe  en  nature  ou 
en  argent. 

430.  Le  curd  entre  en  jouissance  des  biens  de  la  cure 
du  jour  de  sa  nomination  (V.  n®  504),  et  non  du 
jour  de  sa  prise  de  possession,  comme  le  dit  Afire,  p.  209. 
Cependant  I’action  personnelle  qu’il  intenterait  en  reven- 
dication  d’une  ancienne  dotation  de  sa  cure  serait  non 
recevable,  s’il  ne  s’dtait  pas  fait  envoyer  en  possession  au 
prdalable  selon  la  forme  prescrite  par  I’avis  du  conseil 
d’Etat  du  25  janv.  1807  (Grenoble,  30  mai  1866)  (1).  — 
Dans  le  cas  oil  il  y a lieu  a remplacer  un  curd  infirme  ou 
interdit,  ni  lui  ni  son  remplagant  ne  peuvent  administrer 
les  biens  : le  trdsorier  de  la  fabrique  en  demeure  chargd 
(Oder.  6 nov.  1813,  art.  27). 

431 .  Le  curd  doit  jouir  des  biens  de  la  cure  en  bon 
pdre  de  famille  (V.  R^.  n®  504);  il  a les  droits  et  les 
charges  imposds  k I’usufruitier  par  le  code  civil,  sauf 
les  modifications  et  restrictions  indiqudes  ibid.  Parmi  ces 
modifications,  il  y a lieu  de  remarquer  celles  qui  concement 


de  Goncelin  a compldtement  cessd  de  possdder  aucune  parcelle 
de  la  contenance  pretendue  depuis  le  2 nov.  1789,  soit  parce  que 
I’immeuble  dtait  convert  par  les  eaux  de  I’lsdre,  soit  k raison  de 
la  saisie  de  I’Etat,  soit  pour  toute  autre  cause  ; qu’au  surplus,  le 
droit  rdservd  par  la  loi  de  1790  ne  P6ut  dtre  coniondu  avec  celui 
de  revendication  que  le  curd  de  Goncelin  voudrait  exercerau- 
jourd’hui  k Tencontre  de  tiers  possesseurs  de  Tim  meubie;  — 
Attendu  qu’en  efibt,  ie  logement  et  le  jardin  attenant,  rendus  aux 
curds  et  aux  desservants,  ne  leur  ont  pas  dtd  attribuds  au  mdme 
litre  qu’avant  1789  . que  la  propridtd  en  est  reside,  soit  aux  com- 
munes, soit  aux  faoriques,  et  que  la  jouissance  seule  leur  a dtd 
restitude ; que  I’avis  du  conseil  d’Etat,  du  2 pluv.  an  13,  interprd- 
tant  la  loi  du  18  germ,  an  10,  considdre  les  presbytdres  comme 
propridtds  communales,  et  que  toute  la  Idgislation  relative  aux 
cultes,  k dater  de  cette  dpoque,  leur  a maintenu  ce  caraetdre ; que, 
par  suite,  le  logement  du  curd  et  son  jardin  forment  une  propndtd 
spdeiale  et  distmete  des  autres  biens  que  le  curd  pourrait possdder 
k litre  de  biens  de  cure  et  auxquels  seulement  s’applique  le  ddcret 
du  6 nov.  1813 ; que  d’apres  I’avis  du  conseil  d’Elal  du  25  janv. 
1807,  un  certain  nombre  d’immeubles  eccldsiastiques  non  alidnds 
avaient  dtd  exceptionnellement  rendus  par  I’antontd  administrative 
k diverses  cures  ou  mdme  usurpds  par  les  anciens  propridtaires 
ou  par  leurs  successeurs,  et  ces  recouvrements  exceptiqnnels 
respeetds ; qu’A  I’dgard  de  ces  biens,  le  curd  a tous  les  droits  de 
Tusufruitier,  mais  que  le  demandeur  ne  peut  les  invoquer  dans 
I’espdce,  Timmeuble  dont  il  s’agit  ne  lui  ayant  pas  die  restitud 
exceptionnellement,  et  ses  prdddeesseurs  ne  I’ayant  aucunement 
usurpd,  pas  mdme  possddd  aepuis  1789  ;.  — Attendu  qu’ainsi  I’im- 
meuole  revendiqud  ne  pouvant  dtre  rdclamd  comme  bien  de  cure, 
mais  seulement  pour  partie  k litre  de  jardin  presbytdral,  le  curd 
de  Goncelin  est  sans  action  contre  les  tiers  possesseurs;  que 
Taction  en  revendication  compdte  seulement  au  proprid^re  ou  a 
I’usufruitier,  et  que  le  curd  de  Goncelin  n’est  ni  Tun  ni  1 autre  ; 
que  le  droit  du  curd,  ddrivant  de  la  loi  du  18  oct.  n90,  dobtemr 
un  jardin  d’un  demi-arpent  sur  les  biens  alidnds,  tient  a sa  qua- 
litd,  ne  repose  sur  aucun  immeuble  ddtermind  et  ne  peut  s’exercer 
contre  les  tiers,  mais  seulement  contre  les  person nes  civiles 
chargdes  par  la  loi  de  subvenir  aux  frais  du  culte  et  aulc^ement 
de  ses  ministres ; que  les  droits  du  propridtaire  et  de  Tusufrultier, 
quant  aux  biens  eccldsiastiques  non  audnds,  sont  restds,  a ddfaut 
ue  restitution  ofQcielle  et  idgale  ou  de  prise  de  possession  des 
avant  le  25  janv.  1807  par  les  titulaires  anciens  possesseurs,  soil 
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les  r6parations  des  Mens  de  la  cure.  L’art.  13  du  d6cret  du 
6 nov.  1813  met  i la  charge  du  cur6  toutes  les  reparations 
quelles  qu’elles  soient  (sauf  les  restrictions  6noncees  dans 
le  meme  article  pour  le  cas  ou  les  fonds  provenant  de  la 
cure  seraient  insuifisants),  et  non  pas  seulement  les  repa- 
rations d'entretien,  qui  incombent  seules  i Tusufruitier  aux 
termes  de  Tart.  605.  Jug6  e cet  egard  que  lorsqu’im  immeu- 
ble  appartient,  non  k une  fabrique,  -mais  k une  cure,  les 
depenses  d’entretien  ou  de  reparation  des  digues  destinees 
k proteger  cet  immeuble  centre  un  cours  d’eau  sont  la 
charge  du  titulaire  de  la  cure  et  non  k celle  de  la  fabrique 
ou  de  la  commune  fCons.d'Et.  l®'sept.  1865,  aff.  Reynaud, 
D.  P.  66.  3.  66).  II  laut  aiouter  qu*en  ce  ^ui  concerne  les 
baux  des  biens  curiaux,  la  loi  du  25  mai  1835  (V.  R^p. 
v°  Lounge  administratify  n°  25)  a permis  aux  etablisse- 
ments  publics  d'affermer  leurs  biens  ruraux  pour  dix-huit  ans 
et  au-dessous,  sans  autres  formalites  que  celles  qui  sont 
prescrites  pour  les  baux  de  neuf  anudes,  et  qu’elle  semble 
devoir  appliquer  implicitement  aux  cures,  quoiqu’elle  ne  les 
comprenne  pas  dans  son  enumeration,  puisqu^elle  a pour 
but  de  favoriser  raraodiation  des  biens  ruraux  en  general. 

432.  Aux  termes  de  Part.  14  du  decret  du  6 nov.  1813, 
les  cures  et  desservants  ne  peuvent  plaider,  soit  en  deman- 
dant, soil  en  defendant,  lorsqu'il  s'agit  des  biens  fonciers  de 
la  cure,  sans  Pautorisation  du  conseil  de  prefecture  et  Pavis 
du  conseil  de  fabrique  (V.  n°  504).  Cette  disposition 
s’applique  exclusivement  aux  biens  qui,  aux  termes  de  ce 
decret,  sont  possedes  par  la  cure;  et  Pon  ne  saurait  Petendre 
ni  au  presbytere  qui  appartient  a la  commune,  ni  au  droit 
de  jouissance  sur  ce  presbytere  que  la  loi  confere  non  a 
la  cure,  mais  au  cure  en  exercice  (V.  conf.  Riom,  2 aoAt 
1881,  aff.  Commune  de  Tr4vol,  D.  P.  82.  2.  124;  Civ.  cass. 
17  dec.  1884,  aff.  Dupont,  D.  P.  85.  1.  289;  Dijon,  20  mai 
1887,  aff.  Lavocat.  D.  P.  88.  2.  246).  — Aucun  texte  n'a 
modifie  Part.  14  du  decret  du  6 nov.  1813  (V.  Reverchon, 
Autorisation  de  plaider y 2®6d.,  n®  134,  p.  353  ; Chauveau  et 
Tambour,  t.  2,  n®  1141). 

433.  La  derogation  admise  en  faveur  des  communes  par 
la  loi  du  18  juill.  1837  n*est  pas  applicable  aux  autres  eta- 
blissements  publics,  ni,  par  consequent,  aux  cures  (V. 
R^p,  n®“  504  et  628,  et  v®  Organisation  administrative , 
n®  460).  Par  suite,  Pautorisation  prealable  du  conseil  de 
prefecture  est  necessaire  pour  Pexercice  de  toutes  les 
actions  concernant  les  biens  curiaux  (Req.  4 fevr.  1879, 
aff.  Commune  de  Mesnil-Rainfray,  D.  P.  79.  1.  221  ; Civ 
cass.  25  mars  1879,  aff.  Riou,  D.  P.  79.  1.  160).  Et  la  dis- 
pense d’autorisation  admise  par  Part.  55  de  la  loi  du  18  juill. 
1837  pour  les  actions  possessoires  exeredes  par  les  maires 
dans  rinterdt  des  communes  ne  s’applique  pas  aux  actions 
possessoires  intentdes  par  les  curds  ou  desservants  rela- 
tivement  aux  biens  des  cures.  Spdcialement,  le  recteur 
d’une  succursale  n’est  pas  recevable  k intenter  une  action 
cn  complainte  k Peffet  d’etre  maintenu  en  possession  d’une 
servitude  d’aqueduc  existent  au  profit  de  dependences  de 
la  mense  de  son  rectorat,  s’il  n’y  a dtd  prdalablement  autorisd 
par  le  conseil  de  prefecture  (Meme  arrdt  du  25  mars  1879). 
Mais  Pautorisation  prdalableau  conseil  de  prefecture,  exig^ 
par  le  dderet  du  6 nov.  1813,  n’est  pas  ndeessaire  lorsque 
le  desservant  poursuit  simplement  la  reconnaissance  de 
son  droit  personnel  sur  les  biens  curiaux,  sans  que  le  litige 
soit  de  nature  d,  compromettre  les  droits  fonciers  de  la  cure 
(Toulouse,  24  ddc.  1885,  aff.  Dussol,  D.  P.  86.  2.  265. 

V.  aussi  dans  le  mdme  sens  : Civ.  cass.  17  ddc.  1884,  citd 
suprdy  n®  432)  II  en  est  ainsi  surtout  lorsqu’il  s’agit  d’une 

k PEtat,  soit  aux  comfhunes,  soit  aux  fabrique^  sauf  les  droits 
contraires  acquis  par  les  tiers ; que  le  curd  de  Groncelin  ne  peut 
agir  ni  au  nom  de  I’Etal,  ni  au  nom  de  la  commune  et  de  la 
fabrique ; que  1 Etat  parait  avoir  renoned  k exercer  son  action, 
ainsi  que  la  commune  de  Goncelin,  et  que  la  fabrique,  en  ayant 
usd,  a succombd  dans  sa  poursuite  ; — Qu’ainsi  le  curd  de  (Jon- 
celin  est  sans  droit  sur  la  contenance  litigieuse,  et  que  toutes 
ses  conclusions  doivent  dtre  rejetdes,  etc.  ».  — Appel  parle  curd 
de  Goncelin.  — Arrdt. 

La  cour;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges;  — Atlen- 
du,  au  surplus  et  comme  rdsumd  de  ces  motifs,  que  si  Pimmeuble 
revendiqud  peut  dtre  considdrd  comme  bien  de  fabrique  ou  pro- 
venant d’une  ancienne  dotation  de  la  cure,  le  curd  de  Goncelin 
serait  sans  qualitd  ou  non  recevable,  soit  parce  que  la  fabrique, 
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instance  en  rdfdrd  qui  a les  caraetdres  d^une  mesure  conser- 
vatoire et  qui  doit  etre  rdgie  par  les  mdmes  rdglcs  que  les 
actions  possessoires  (Mdme  arret). 

434.0n  a vu  suprdy  v®  Communey  n®  885,  que,  suivant 
Popinion  qui  nous  a paru  la  plus  juridiaue,  et  qui  semble 
d’ailleurs  avoir  prdvalu,  il  appartient  k rautorltd  judiciaire 
de  vdrifier  si  Pautorisation  de  plaider  accordde  k un  dta- 
blissement  par  le  conseil  de  prdfecture  a dtd  accompa- 
gnee  des  formalitds  et  conditions  prescrites  par  les  lois  et 
rdglements.  La  question  s’est  posde  spdcialement  en  ce  qui 
concerne  Pautonsation  accordde  k un  curd  pour  un  proeds 
relatif  aux  biens  de  la  cure  sans  que  le  conseil  de  ianrique 
edt  dtd  appeld  k donner  prdalablement  son  avis.  La 
cour  de  cassation,  saisie  de  cette  question,  ne  Pa  pas  rdsolue 
dans  son  arrdt  de  la  chambre  des  requdtes  du  18  janv.  1869 
(aff.  Commune  de  la  Gbavanne,  D.  P.  69.  1.  121),  parce 
qu’elle  a admis  une  fin  de  non-recevoir.  Mais,  confor- 
mdment  k la  doctrine  rappelde  ci-dessus,  il  ne  semble 
pas  douteux  que  Pautoritd  )udiciaire,  dans  le  cas  mdme  oh 
le  conseil  de  prdfecture  aurait  ddcidd  que  Pavis  du  conseil  de 
fabrique  lui  dtait  inutile,  aurait  pu  et  dd  ju^er,  sur  Pezeep- 
tion  opposde  par  Padversaire,  que  Paction  introduite  par  le 
curd,  sans  cet  avis,  n’dtait  pas  recevable. 

435.  Nous  avons  dit  au  R^.  n®  505  qu’en  cas  de  ddeds 
(et  non  de  mutation)  du  curd,  le  juge  de  paix  doit  d’office 
apposer  les  scellds  sur  la  cure.  Gependant,  aux  termes  d’une 
circulaire  ministdrielle,  du  8 janv.  1884,  ce  magistral  doi^ 
en  gdndral,  attendre  que  cette  mesure  conservatoire  soit 
demandde  par  les  reprdsentants  de  la  fabrique  de  la  com- 
mune ou  par  Pautontd  supdrieure  {Bulletin  des  Uns  ewUes 
eccUsiastiqueSy  1884,  p.  191  ; Rec.  eirc.  cult.,  t.  4,  p.  488). 

§ 3.  — Des  biens  des  chapitres  (8^.  n®®  507  et  508). 

436.  Les  ebapitres  ont,  ainsi  qu’il  a dtd  dit  au  Riip. 
n®  507,  une  dotation  composde  des  mens  et  rentes  non  alid- 
nds  des  anciens  ebapitres,  et  qui  ont  dtd  afieetds  k ceux  des 
dioedses  o(i  ces  biens  sont  situds  ou  les  rentes  payables,  et 
des  biens  par  eux  acquis  k litre  gratuit  ou  ’onereux.  De 
1872  k 1877,  les  dons  et  legs  fails  aux  ebapitres  ont  atteint 
le  chiffre  de  253209  fr. — Nous  rdpdterons  au  sujet  des  baux 
des  biens  ruraux  appartenant  aux  ebapitres  Pob serration 
qui  a dtd  faite  suprdy  n®  431,  pour  les  baux  des  cures: 
Part.  57  du  dderet  du  6 nov.  1813  a dtd  modiiid  par  la  loi  du 
25  mai  1835,  en  ce  que  les  ebapitres  peuvent  affermer  leurs 
biens  ruraux  pour  dix-buit  ans  et  au-dessous,  sans  autres 
formalitds  que  pour  les  baux  de  neuf  ans  (Comp,  suprd, 
n®  431). 

§ 4.  — Des  biens  des  sdminaires  {Rep.  n®  509). 

437.  Comme  on  Ta  vu  au  Rep.  n®  509,  TEtat  a dote  les 
grands  sdminaires  des  maisons  nationales  qui  se  trouvaient 
ubres  au  moment  oh  I’organisation  de  ces  dtablissements  fut 
consommde,  et  plusieurs  d’entre  eux  furent  ainsi  pourvus 
d’ddifices  qui  restdrent  la  propridtd  de  I’Etat.  La  loi  du 
23  vent,  an  12,  art.  7,  qui  mettait  k la  charge  de  I’Etat  les 
ddiffees  affeetds  aux  sdminaires  mdtrouolitains,  depuis  sup- 

firimds,  n’a  pas  dtd  modifide  par  le  adcret  du  9 avr.  1811 
V.  Rep.  v^*  Communey  n®  1937;  Domainede  VEtat,  n®  146; 
Organisation  administrative y n®  205),  portant  concession  aux 
communes  des  bdtiments  nationaux  occupds  k cette  dpoque 
pour  le  service  de  Tinstruction  publique ; ce  dderet  ne  s’ap- 
plique  qu’aux  immeubles  affeetds  k Pinstruction  publique 


ayant  ddjd  exered  la  revendication,  a succombd  dans  cette  action 
aux  termes  d’un  jugement  du  24  fdvr.  1858  passd  en  force  de 
chose  jugde,  soit  parce  que  le  curd  ne  pouvait  personnelle- 
ment  agir  centre  les  tiers  sans  avoir  dtd  prdalablement  envoyd  en 
possession  dans  la  forme  prescrite  par  Pavis  du  conseil  d’Etat  du 
25  janv.  1807,  formalitd  qui  n*a  jamais  dtd  remplie ; — Attendu 
ue  si  le  mdme  immeuble  est  revendiqud  k litre  de  dependance 
u presbytdre,  le  curd  est  encore  sans  qualitd,  Paction  apparte- 
nant k la  commune  seule  propridtaire ; - Attendu  quo  la  solu- 
tion principale  qui  ddrive  ae  ces  motifs  rend  inutile  Pexamen  des 
conclusions  subsidiaires  ou  accessoires  de  Pappelant;  — Par  ces 
motifs,  confirme. 

Du  30  mai  1866. -G.  de  Grenoble,  1'®  ch.-MM.  Gharmefl,  pr.- 
Gautier,  l®t  av.  gdn.-Gantel  et  Giraud,  av. 
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rentrant  dans  les  attributions  municipales  et  dont  T^tablis- 
sement  et  I’entretien  ^taient  k la  charge  des  communes ; il 
ne  comprend  pas  les  maisons  alors  consacr^es  au  service 
des  grands  s^minaires  et  qui  sont  resides  la  propri6t4  de 
ITltat  (Req.  7 avr.  1869,  afi.  Ville  d' Avignon,  D.  P.  69.  i. 
415).  Depuis  cette  6poque,  I’Etat  a fait  k plusieurs  reprises 
construire  des  Edifices  destines  aux  grands  s^minaires  dio- 
c^sains  (V.  comme  exemple : D6cr.  26  janv.-9  f6vr.  1854, 
D.  P.  54.  4.  29).  Jusqu'i  ces  derniers  temps,  I’Etat  aflectait 
chaque  ann4e,  sur  le  nudget  des  cultes,  \me  somme  destin4e 
k Tentretien  de  ces  bdtiments.  Mais  une  circulaire  minist4- 
rielle  descultes,du  26  janv.  1885,  a informd  les  4v6ques  que 
le  Parlement  ayant  r6duit  de  raoiti6  les  credits  destines  k 
Tentretien  et  aux  grosses  reparations  des  edifices  dioc4sains, 
radministration  dioc4saine  devra  d4sormais  faire  face  elle- 
meme  k la  conservation  des  betiments  afiect4s  aux  grands 
seminaires.  Ce  ne  sera  d’ailleurs,  dit-elle,  qu'une  compen- 
sation de  la  jouissance  purement  gratuite  que  TEtat  lui 
concede  sur  ces  immeubles.  Les  travaux  n’en  devront  pas 
moins  etre  executes  sous  la  surveillance  et  la  direction  des 
architectes  diocesains  {Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  540). 

488.  On  a fait  connaltre  au  K^.  509  rorganisation  et 

les  fonctions  du  bureau  d’administration  des  biens  des 
grands  s4minaires;  elles  ont  6t6  d6termin6es  par  le  d6cret 
de  1813.  Une  circulaire  du  ministre  de  la  justice  du  21  d4c. 
1863  (D.  P.  64.  3.  44),  relative  aux  fonctions  du  tr4sorier,  a 
decide  que  les  tr4soriers  des  s4minaires,  comme  ceuxde  lous 
les  autres  6tablissement^  eccl6siastiques,  doivent,  sans 
avoir  besoin  d.  cet  effet  d’aucime  autorisation,  et  k peine 
d’etre  declares  responsables  en  cas  d’inaccomplissement, 
faire  lous  actes  n4cessaires  pour  interrompre  la  prescrip- 
tion trentenaire,  notamment  faire  dresser,  apr4s  I’expira- 
tion  du  deiai  de  vingt-huit  ann4es,  les  actes  authentiques 
qui  peuvent  6tre  exig4s  en  renouvellement  des  litres  de 
rentes. 

Le  bureau  d'administration  n’a  point  pour  missionde  res- 
treindre  ou  de  contrOler  Texercice  de  Tautorite  14gitime  de 
r6v4que  sur  son  s4minaire.  Le  ministre  des  cultes  le  d4cla- 
rait  lui-meme  dans  une  circulaire  du  4 d4c.  1813  {Rec.  circ. 
cult.,  t.  1,  p.  LXV),  qui  suivit  de  pr4s  le  d4cret  : mais  tous 
les  4tablissements  publics,  sans  exception,  doivent  6tre  sou- 
mis  k un  mode  de  comptabilitd  uniforme  et  r4gulier.  Du 
reste,  Tadmiaistration  des  s4minaires,  qui  de  la  part  des 
4v6ques  est  toute  de  bienveillance  et  de  charitd,  n’a  pas 
besoin  d’etre  secrete,  il  suffit  que  les  personnes  qui  leur  mnt 
des  Iib4ralit4s  ne  soient  pas  nomm4es,  si  elles  le  d4sirent. 
Au  surplus,  la  comptabilit4  reste  entre  les  mains  des  6v6ques 
et  du  ministre,  et  le  prdfet  n’y  a qu’une  part  tr4s  secon- 
daire.  Au  fond,  malgrd  les  termes  de  cette  circulaire,  le 
but  du  d4cret  de  1813  a 6t6  de  placer  les  grands  sdminaires, 
comme  d’ailleurs  tous  les  4taolissements  publics  dont  ils 
font  partie,  soiis  la  haute  tutelle  et  la  surveillance  du 
Gouvernement.  Quoiqu’on  ait  contestd  son  aulorit4,  ila 
force  de  loi  de  TEtat  et  n’a  jamais  cess6  d’etre  en  vi^eur 
(Av.  Cons.  d’Et.  25  f4vr.  1835;  Vuillefroy,  p.  484). 

Il  importe,  dans  Tint^rSt  des  sdminaires  eux-m6mes,  que 
les  4v6ques  ex4cutent  avec  exactitude  les  dispositions  du 
d6cret  de  1813,  notamment  en  ce  qui  concerne  lestrdsoriers 
des  bureaux  d’ administration,  pmsque  d’un  c6t4,  faute  d’y 
avoir  satisfait,  les  personnes  qui  exerceraient  ces  fonctions 
de  tr4sorier,  en  dehors  des  prescriptions  de  Tart.  62,  n’au- 
raient  aucun  caract4re  14gal  pour  faire  les  actes  de  compta- 
bilitd  ainsi  que  les  poursuites  qui  leur  competent,  et  que, 
d’un  autre  cot4,  elles  ne  pourraient  6tre  assujetties  k la  res- 
ponsabilitd  impos4e  par  ces  fonctions  (Circ.  min.  cult. 
19  avr.  1819,  8 janv.  1824,  26  juill.  1831,  30  avr.  1835; 
Vuillefroy,  ibidX  — La  formation  du  bureau  d’administra- 
tion a 4t6  rappel4e  par  une  nouvelle  circulaire  ministerielle 
du  7 oct.  1881  (Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  374),  qui  a invit4 
les  6v6ques  k faire  connaitre  au  ministre  des  cultes  sa  com- 
position dans  une  forme  qu’elle  indique.  — La  m4me  circu- 
laire exige  que  les  comptes  des  grands  s6minaires  soient 
tou jours  exactement  rendus  dans  la  forme  prescrite  par  les 
art.  79  et  80  du  d4cret  de  1813,  qu’ils  soient  transmis  en 
double  au  ministre  et  qu’ils  soient  sign4s  du  tr4sorier  et  de 
r^conome,  civilement  responsables  de  la  gestion  de  l’6ta- 
blissement. 

489.  C’est  r6conome  qui  est  charg6  de  toutes  les  d6pen- 


ses  (V.  R^.  n«  509);  mais  il  faut  I’avis  du  bureau  et  I’auto- 
risation  de  l*6v6que  pour  celles  qm  sont  extraordinaires  ou 
impr4vues.  Ainsi,  un  s4minaire  dioc4sain  n’est  pas  tenu  des 
emprunts  qu’a  pu  contracter  son  directeur,  sans  le  concours 
du  bureau  d’administration  et  sans  autorisation,  alors  d’ail- 
leurs que  cet  4tablissement  n’a  tir4  aucun  profit  dudit  em- 
prunt,  dont  le  produit  n’a  414  employ4  k aucun  de  ses  ser- 
vices (Bordeaux,  6 f4vr.  1882,  aff.  Montm4jean,  D.  P.  84.  2. 
79). 

440.  Les  dispositions  de  Tart.  1®'  du  d4cret  du  4.  mess, 
an  13,  qui  oblige  les  receveurs  des  revenus  des  6tablisse- 
ments  publics  et  les  d4positaires  des  registres  et  minutes 
d’actes  concernant  ces  6tablissements  k communiquer,  sans 
d4placement,  k toute  r4quisition,  aux  pr4pos6s  de  i’enregis- 
trement,  leurs  registres  et  minutes  d’actes,  pour  que  ces  pr4- 
pos4s  s’assurent  de  l’ex4cution  des  lois  sur  le  timbre  et 
I’enregistrement,  avaient  4t4  d4clar4es  applicables  aux 
s4minaires  dioc4sains  par  les  d4cisions  minist4rielles  des 
7 nov.  1825  et  17  mars  1828.  Une  d4cision  minist4rielle  du 
16  sept.  1858  en  suspendit  I’application  aux  grands  et  petits 
s4minaires  et  aux  fabriques  d^eglise.  Mais  ime  d4cision  du 
ministre  des  finances  du  8 oct.  1879  et  de  nouvelles  circu- 
laires  minist4rielles  des  23  d4c.  1879  et  18  sept.  1882  (Rec. 
circ.  'cult,,  t.  4,  p.  54  et  425),  les  oht  remises  en  vigueur  pour 
les  documents  a’une  dale  post4rieure  au  15  janv.  1880  (V, 
infrd,  n®  606).  — Dans  la  premiere  de  ces  circulaires,  le 
ministre  rappelle  aux  6v4ques  les  termes  de  I’instruction 
adress4e  auxpr4pos4s  de  I’enregistrement  et  d’apr4s  laquelle 
les  actes  de  la  nature  de  ceux  d4sign4s  dans  I’art.  78  de  la 
loi  du  15  mai  1818,  le  double  des  comptes  des  tr4soriers,  et 
les  quittances  k Tappui,  lorsqu’ elles  exc4deronf  iO  fr.,  ont 
contiiiu4  k 4tre  assujettis  au  timbre.  Les  communications 
demand4es  aux  fabriques  et  s4minaires  pourront  compren- 
dre  les  divers  documents  4num4r4s  dans  les  art.  22  de  la 
loi  du  23  aoOt  1871  (D.  P.  71.  4.  54)  et  7 de  la  loi  du'21  juin 
1875  (D.  P.  75.  4.  107),  qui  sont  de  plein  droit  applicables  i 
tous  les  d4positaires  assujettis  aux  v4rifioations  des  agents 
de  I’enregistrement  par  la  14gislation  ant4rieure.  Ces  com- 
munications seront  requises  par  les  employ6s  sup4rieurs 
dans  les  localil4s  oh  ils  se  rendent  pour  proceder  k aes  v4ri- 
fications  chez  des  otficiers  publics  ou  minist4riels  : dans  les 
autres  communes,  la  v4riucation  ne  sera  faite  que  si  elle 
a 4t4  sp4cialement  prescrite  par  le  directeur  ou  reconnue 
utile  par  remploy6  sup4rieur,  a raison  de  circonstances  par- 
ticulieres. 

441 . Il  est  n4cessaire  de  faire  remarquer  que  Tart.  67  du 
d4cret  du  6 nov.  1813,  qui  oblige  les  notaires  recevant  un 
acte  de  donation  entre  vifs  ou  testamentaire  au  profit  d’un- 
s4minaire,  k en  instruire  l’4v4que  diocesain,  a et4  modifi6 
par  les  lois  des  16-17  juin  1824,  art.  7,  et  18-25  avr.  1831, 
art.  17,  et  que  I’art.  69  du  m6me  d4cret  relatif  aux  baux 
des  biens  ruraux  des  s4minaires,  a 4t4  4galement  modifl6 
par  la  loi  du  25  mai  1835  (Comp,  suprd,  n®"  431,  436). 

442.  L’art.  70  du  d4cret  de  1813  exige  I’autorisation  du 
conseil  de  pr4fecture  pour  que  les  s4minaires  diocesains 
puissent  plaider  soit  en  demandant,  soit  end4fendant  (V.Rdp. 
n®  509).  C’est  l’4v4que,  repr4sentant  le  s4minaire  pour  les 
actes  civils  (Ord.  2 avr.  1817,  art.  3),  qui  doit  demander 
I’autorisation  et  qui  repr4sente  le  s4minaire  en  justice 
(V.  Rdp.  V®  Organisation  administrative,  n®  460).  Il  en  est 
ainsi  tant  pour  les  grands  que  pour  les  petits  s4minaires.  Le 
moyen  de  cassation  pris  de  ce  qu’un  petit  s4minaire  a est6 
en  justice  sans  Tautorisation  du  conseil  de  pr4fecture,  est 
d’ordre  public,  et  peut  6tre  propos6  pour  la  premi4re  fois 
devant  fa  cour  de  cassation  (Civ.  cass.  27  mai  1862,  aff. 
Bardou,  D.  P.  62.  1.  215);  et  I’arrftt  intervenu  sur  I’ins- 
tance,  vici6e  par  ce  d4faut  d’autorisation,  doit  4tre  cass4, 
mfime  au  profit  des  parties  k T4gard  desquelles  I’autorisa- 
tion n’4tait  pas  n4cessaire,  s’il  y a indivisibilit4  entre  les 
dispositions  de  TarrSt  rendu  centre  ces  parties  et  celles  atta- 
quees  par  le  petit  s6minaire  (^M4me  arr4t).  ‘ Ainsi,  lorsque, 
sur  une  instance  k fin  d’annulation  d’une  donation  faite  k 
un  petit  s6minaire  par  interposition  de  personnes,  I’arrftt 
intervenu  d4clare,  vis-h-vis  du  donataire  apparent,  I’exis- 
tence  de  I’interposition,  et  en  conclut,  quant  au  petit  s4mi- 
naire,  que  la  donation  est  nulle,  comme  faite  en  fraude  de 
la  conmtion  d’autorisation  du  Gouvernement  k laquelle  elle 
4tait  soumise,  la  cassation  basee  sur  ce  que  le  petit  s4mi- 
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naire  n’avait  pas  autoris6  k ester  en  justice,  doit  s’ap- 
pliquer  mdme  au  chef  declarant  rinterposition  de  personne, 
quoioue  la  procedure  ait  6t6  rdguli^re  k T6gard  de  la  partie 
avec  laquelle  cette  question  s’dtait  agit^e,  ce  chef  de  Tarr§t, 
et  celui  qui  annule  la  donation  contre  le  petit  s6minaire, 
par  voie  de  consequence,  dtant  indivisibles  (M§me  arr§t), 
— Dans  une  autre  affaire  (Civ.  rej.  lOaoAt  1881,aff.  Evfeque 
de  Rodez,  D.  P.  81.  i.  476),  la  question  s’6tait  pos6e  de 
savoir  si  le  iugement  qui  a condamnd  un  6v6que  poursuivi 
en  qualite  de  representant  legal  d'un  petit  seminaire,  est 
nul  pour  avoir  ete  rendu  sans  que  cet  etablissement  ait 
reQu  du  conseil  de  prefecture  Tautorisation  prealable.  La 
cour  n’a  pas  statu6  sur  la  question ; mais  la  solution  n’en 
est  pas  douteuse : elle  ne  pent  qu’etre  affirmative  en  pre- 
sence du  decret  du  6 nov.  1813,  art.  70,  et  de  Tarret  prdcite 
du  27  mai  1862. 

443.  Les  6coles  secondaires  ecciesiastiques,  ou  petits 
seminaires,  sont  plac6es  directement  par  le  decret  de  1813, 
art.  64,  sous  I’administration  du  bureau  du  grand  seminaire 
(V . R^p.  n®  509) . En  consequence,  des  comptes  separes  doivent 
etre  dresses  par  ce  bureau  pour  chacune  de  ces  ecoles  exis- 
tent dans  le  dioc6se  et  envoyes  en  double  au  ministre  des 
cultes  (Circ.  min.  cult.  7 oct.  1881,citee  suprd,  n®  438).  Les 
petits  seminaires,  6tant  des  6tablissements  d'utilite  generate, 
sont  exemptes  de  la  contribution  fonciere  et  de  celle  des 
portes  et  Tenetres  (Cons.  d’Et.  6 juin  1856,  aff.  Asseline, 
D.  P.  57.  3. 11).  II  en  est  de  mfime  de  rimp6t  de  la  patente, 
bien  que  des  difficultes  se  soient  eievees  sur  ce  point  (V. 
Cons.  d’Et.  20  juill.  1877,  aff.  Evfique  de  Montauban,  D.  P. 
77.  3.  90.V.  aussi  infrd,  v®  Patente). 

Art.  4.  — Des  fabriques  {R^,  n®*  510  k 660). 

444.  Ainsi  qu’il  a ete  dit  au  R^.  n®  510,  le  mot  fabrique 
a deux  significations;  il  designe  : 1®  le  corps  des  adminis- 
trateurs  charges  de  g6rer  les  biens  et  les  revenue  d'une 
6glise,  succursale,  cure,  cathedrale,  ou  chapelle  vicariale, 
les  seuls  titres  ecciesiastiques  auxquels  corresponde  une 
administration  temporelle  particuliere  (V.  R^p.  n®  513); 
2®  les  biens  et  les  revenus  de  cette  6ghse.  Aux  termes  de 
Tart.  76  de  la  loi  du  18  germ,  an  10,  il  devait  etre  6tabli  des 
fabriques  pour  veiller  k Tentretien  et  k la  conservation  des 
temples  ainsi  qu*e  Tadministration  des  aumOnes.  Comme  on 
Fa  vu  au  R6p.  n®  511,  il  exislait,  par  suite  de  I’arrete  du 
7 therm,  an  11,  deux  sortes  de  fabnques  : les  fabriques  ext^- 
rkureSy  chargdes  d’administrer  les  biens  et  rentes  productifs 
des  revenus,  qui  avaient  antdrieurement  appartenu  aux 
fabriques  et  n'avaient  pas  encore  dtd  alidnds,et  les  fabriques 
inl^ieures,  dont  la  seule  fonction  consistait  k recueillir  les 
aumdnes  et  offrandes  faites  pour  la  ddcoration  des  dglises 
(V.  sur  ce  poiut  D.  P.  81.  2.  11,  note  6).  — Ces  dernidres 
n'avaient  aucune  qualitd  pour  possdder  des  immeubles. 
Jugd,  un  ce  sens,  que  la  capacitd  de  possdder  des  biens 
immobiliers  n'a  dtd  accordde  par  Tarrdte  de  Tan  11  qu’aux 
fabriques  dites  extdrieures,  dont  la  geslion  dlait  confide 
k des  administrateurs  laioues  (Bruxelles,  25  mai  1880, 
aff.  Fabrique  de  Pont-A-Celles,  D.  P.  81.  2.  11;  21  juin 
1880,  aff.  Fabrique  de  Marchiennes-au-Pont,  ibid.  V.  Affre 
p.  7). 

Le  ddcret  du  30  ddc.  1809  abrogea  les  Irois  derniers  arti- 
cles de  Farrdtd  du  7 therm,  an  11,  et  rdunit  ces  deux  sor- 
tes de  fabriques  en  une  seule  (V.  R^.  n®  513),  dont  il 
rdgla  les  attributions  et  la  composition  en  s*inspirant  sur- 
tout  des  anciens  usages  administratifs  et  des  rdglements 
appliquds  par  Fancienne  jurisprudence,  car,  il  est  bon  de  le 
remarquer,  le  ddcret  de  1809  a dtd,  en  gdndral,  rddigd  avec 
Fintentiqn  de  maintenir  ou  de  s'approprier  les  dispositions 
de  Fancien  droit  qui  n’dtaient  pas,  en  cette  matidre,  en 
opposition  avec  le  droit  public  ou  privd,  admis  en  France 
depuis  1789  (V.  Afire,  p%  12,  note),  quoiqu’il  ait  supprimd 
les  rdglements  faits  par  les  dvdques,  antdrieurement  au 
30  ddc.  1809,  pour  les  fabriques  des  dglises  paroissiales  ou 
autres  (Av.  Cons.  d’Et.  22  fdvr.  1813). 

Comme  on  le  verra  plus  loin  (V.  infrd,  n®»  620  et  suiv.) 
les  fabriques  ont  la  personnalitd  civile;  mais  cette  person- 
nalitd  est  de  droit  strict,  elle  n’atlribue  pas  aux  fanriques 
la  disposition  absolue  des  dglises  qu'elles  sont  chargdes 
d*admmistrer ; leur  mission  consiste  uniquemenl,  a cet 


deard,  d veiller  k Fentretien  et  k la  conservation  de  ces 
doifices  (Gand,  3 fdvr.  1883,  aff.  Fabrique  de  Saint-Servais 
de  Li^e,  D.  P.  84.  2.  113). 

445.  On  a vu  suprd,  n®  444,  que  les  fabriques  ne  peu- 
vent  exister  que  prds  des  dglises  cathddrales,  paroissiales 
ou  des  chapelles  vicariales.  Quant  aux  annexes,  drigdes 
pour  Futilitd  de  quelques  particuliers,  sans  existence  indd- 
pendante,  et  tenant  k ime  dglise  principale,  elles  proeddent 
en  justice  et  dans  les  actes  par  la  fabrique  de  cette  dglise 
principale,  et  recoivent  les  dons  et  legs  qui  leur  sont  faits 
par  son  intermddiaire.  Leur  administration  intdrieure  est 
confide  par  Fdvdque  k certalnes  personnes  qui  prennent  bien 
le  nom  de  fabriciens  de  Fannexe,  et  e’est  a Fdvdque  que  le 
compte  de  leur  gestion  doit  dire  rendu ; mais  elles  n’ont  pas 
de  vdritable  fabrique  (Circ.  min.  11  mars  1809,  Ree.  circ. 
cult.,  t.  1,  p.  L;  Affre,  p.  20-21). 

Un  ddcret  du  31  oct.  1856  a rendu  applicable  aux  colonies 
de  la  Martinique,  de  la  Guadeloupe  et  de  la  Rdunion,  le 
ddcret  du  30  dec.  1809,  concernant  les  fabriques  des  dglises, 
et  Fordonnance  du  12  janv.  1825,  relative  aux  conseils  de 
fabrique  (D.  P.  56.  4.  156). 

§ i®'.  — Du  conseil  de  fabrique  et  du  bureau 
no*  514  k 535). 

446.  — I.  Conseil  DE  fabrique.  — La  composition  du 
conseil  de  fabrique  a dtd  exposde  an  R^.  n®  514. On  y a vu 
que  lorsque,  par  suite  de  la  diminution  de  la  population  d’une 
paroisse,  le  conseil  de  fabrique,  jusque-lA  composd  de  neuf 
membres,  ne  doit  plus  Fdtre  que  de  cinq,  cette  rdduction 
doit  s’opdrer  successivement,  lors  seulement  des  dlections 
triennales.  Une  mesure  analogue  doit  dtre  prise,  si  la  popu- 
lation de  la  paroisse,  au  lieu  de  diminuer,  s’est  accrue  et 
dlevde  au-dessus  de  cinq  mille  Ames  et,  s’il  y a,  par  consd- 

uent,  lieu  d’augmenter  le  nombre  des  membres  du  conseil 
6 fabrique.  Les  nouveaux  conseillers  doivent  dtre  nonunds 
ar  Fdvdque  et  par  le  prdfet,  conformdment  k Fart.  6 du 
ecret  du  30  ddc.  1809  (V.  infra,  n®  465);  mais,  en  ce  cas, 
Fdvdque  et  le  prdfet  ne  peuvent  user  de  leur  droit  de  nomi- 
nation qu’A  Fexpiration  du  triennal  ordinaire  et  courant  (V. 
Journal  des  conseils  de  fabiHque,  t.  17,  p.  197  et  suiv.  ; 
Ddcis.  min.  cult.  19  avr.  1870,  Bull,  lois  civ.  eccUs.,  1870, 
p.  272). 

447.  D’aprds  ce  qui  a dtd  dit  au  Rip.  n®  514^  trois  con- 
ditions sont  exigdes  pour  dtre  dligible  au  conseil  de  fabri- 
que; il  faut  dtre  : l®catholique;2®domicilid  dans  la  paroisse; 
3®  notable. 

La  premidre  condition  doit  dtre  entendue  en  ce  sens, 
qu'il  faut  n'avoir  pas  renoned  k la  religion  catholique  et 
vivre  en  son  sein,  quoiqu’il  ne  soit  pas  ndeessaire  d'en  rem- 
plir  exactement  les  devoirs  extdricurs  (Ddcis.  min.  21  aoOt 
1812;  19  oct.  1813;  Lettr.  min.  cult.  9 oct.  1851;  Andrd, 
t.  3,  D.  66). 

448.  Le  candidal  doit,  k peine  de  nullitd  de  I’dlec- 
tion,  avoir  son  domicile  rdel  dans  la  paroisse.  11  s’agit  \k 
du  domicile  civil,  et  non  du  domicile  politique.  Une  simple 
rdsidence  de  fait  ne  suffirait  pas ; une  dlection  de  domicile 
serait  dgalement  insuffisante.  — D'autre  part,  il  est  ndees- 
saire qu'au  domicile  de  droit  se  ioigne  le  domicile  de  fait 
(Ddcis.  min.  cult. , 10  mai  1847).  — Tout  conseiller  de  fabrique 
ne  doit  pas  seulement  avoir  son  domicile  dans  la  paroisse 
au  moment  de  son  dlecUon,  mais  encore  il  doit  Fy  conser- 
ver  pendant  toute  la  durde  de  ses  fonctions  (Andrd,  t 2, 
p.  482).  De  cette  ndcessitd  du  domicile,  il  rdsulte  que  nul 
ne  peut  dtre  membre  de  plusieurs  conseils  de  fabrique  k 
la  fois  {Journal  des  conseils  de  fabrique,  t.  1,  p.  173),  et  que, 
si  le  conseiller  quitte  la  paroisse,  il  peut  dtre  regardd  comme 
ddchu  de  son  mandat  et  remplacd  par  un  nouveau  membre 
(Ord.  12  janv.  1825,  art.  3;  Bost,  p.  370). 

Si  Fdglise  n’est  que  chapelle  vicariale,  les  membres  du 
conseil  de  fabrique  doivent  dtre  choisis  dans  la  circons- 
cription  spirituelie,  fixde  k cette  chapelle  par  Fautoritd  com- 
dtente  (Affre,  p.  24).  — Lorsqu’une  paroisse  est  composde 
e plusieurs  communes,  le  choix  des  fabriciens  n’est  pas 
limitd  aux  habitants  de  la  commime  chef-lieu ; ils  peuvent 
dtre  choisis  parmi  ceux  qui  sont  domicilids  dans  les  autres 
communes  rdunies  (Ddcis.  min.  cult.  21  ddc.  1838;  Andrd, 
t.  3,  p.  79).  Mais,  s’il  n’y  a qu\me  section  de  commune 
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dans  la  paroisse,  on  ne  pent  les  prendre  en  dehors  de  cette 
section  (Afire,  toe.  c^^). 

449.  La  quality  de  noiahUy  pour  I’^Iection  aux  fonctions 
de  fabricien,  est  reconnue  aux  personnes  exergant  ou  ayant 
exered  soil  des  fonctions  publioues,  soit  des  fonctions  libe- 
rates, aux  proprietaires  les  plus  imposes  de  la  paroisse, 
et  k celles  qui  possedent  des  titres  de  noblesse,  pourvu  que 
ces  personnes  jouissent  d’une  bonne  reputation  (Sol.  min. 
cult.  24  fevr.  1870,D. P.71.3. 00;  Bost,p.  370).  — D’ailleurs, 
le  mot  notable  doit  etre  interprete  largement,  surtout  dans 
les  paroisses  rurales.  Ainsi  un  cabaretier  pourrait  etre  61u 
fabricien  (Andre,  t.  3,  p.  8).  11  en  serait  autrement  d'un 
homme  ne  sachant  ni  lire  ni  ecrire. 

450.  D’autres  conditions  encore  sont  exigees  par  les  dis- 
positions reglementaires  de  ceux  qui  se  portent  candidats  au 
conseil  de  fabrique.  Ainsi  ne  peuventfairepartiedececonseil 
les  individus  qui  ont  subi  une  condamnation  correctionelle 
ou  mOme  une  condamnation  civile,  portant  atteinte  k Thon- 
neur  ou  simplement  k la  consideration;  les  fabriciens  eius 
qui  se  trouveraient  dans  ce  cas  pourraient  etre  individuelle- 
ment  revoques  par  un  arrete  mmistehel  (Arrete  min.  cult. 
^0  avr.  1826,  28  mai  1858;  Andre,  t.  3,  p.  10,  11,  12).  Mais 
une  condamnation  de  simple  police,  k 24  beures  de  prison, 

Sour  injure  k un  garde  particulier,  n*est  pas  une  cause  d*in< 
ignite  qui  exclut  un  membre  du  conseil  de  fabrique,  si 
cette  condamnation  est  fort  ancienne  et  n’a  pas  empeche 
celui  qui  Ta  encourue  de  jouir  constamment  de  Testime 
publique  (Decis.  min.  14  juin  1848;  Andre,  ibid.).  Sont 
exclues  6galement  les  personnes  qui  se  livrenl  k une  profes- 
sion contraire  aux  lois  de  TEglise  et  de  la  religion,  bien 
qu’elle  soit  toieree  par  Tadministration  laique  et  qu’elle  ne 
soit  pas  atteinte  par  les  lois. 

Bien  que  les  etrangers  ne  soient  pas  declares  incapables 
par  le  decret  du  30  dec.  1809,  on  admet  qu’ils  ne  pen  vent 
etre  nommes  membres  d'un  conseil  de  fabrique  (Sol.  min. 
cult.  24  f6vr,  1870,  D.  P.  71.  3.  90.  — Contra : Bost,  v®  Con- 
sell  de  fabriquCy  n®  7). 

Le  maire  ne  peut  6tre  eiu  membre  du  conseil  de  fabrique, 
puisqu’il  en  fait  partie  de  droit  (Deer.  30  dec.  1809,  art.  4). 
— 11  y a incompatibilite  entre  les  fonctions  de  fabricien  et 
celle  de  chantre  ou  de  sacristain  de  reglise  (Decis.  min. 
cult.  30  aoOt  1848  et  2 juin  1864 ; Andre,  t.  3,  p.  12),  mais 
non  entre  ces  fonctions  et  celles  de  secretaire  de  la  mairie 

ilbid,).  En  Belgique,  les  gouvemeurs  et  les  membres  des 
leputations  permanentes  ne  peuvent  faire  partie  d'un  con- 
seu  de  fabrique  (Brixhe,  p.  258). 

45f . Les  regies  concernant  reiection  des  membres  du 
conseil  de  fabrique  ont  ete  exposees  au  R^p.  n®*  518  et  519. 
Nous  compieterons  cet  expose  par  les  indications  suivantes. 
— S'il  y a partage,  on  procede  a un  second  tour  de  scrutin ; 
si  le  partage  continue,  le  concurrent  le  plus  kgb  est  repute 
eiu : on  ne  doit  jamais  tirer  au  sort  entre  deux  candidats 
(Av.  Cons.  d'Et.  du  9 juill.  1839 ; Decis.  min.  cult.  2 avr. 
1849;  Andre,  t.  4,  p.  157).  — L'61ection  des  conseillers  des- 
tines k remplacer  les  membres  sortants  n’est  pas  soumise  k 
la  sanction  soit  du  prefet,  soit  de  revenue  : elle  confdre 
directement  aux  conseillers  eius  le  droit  ae  sieger  (Vuille- 
froy,  p.  336).  Pour  que  reiection  soit  valide,  il  suffit  qu’elle 
soit  faite  par  quatre  fabriciens  dans  les  paroisses  de  cinq 
mille  ernes  et  par  trois  dans  les  autres,  y compris  leS  mem- 
bres de  droit  (V.  R^p.  n®  5i8;  Decis.  min.  23  juin  1852 
et  3 avr.  1860,  D.  P.  78.  3.  65,  note  2.  Y.  aussi  Av.  com. 
leg.  Cons.  d'Et.  8 fevr.  1844).  — Un  conseil  de  fabrique 
eut  proceder  au  remplacement  des  membres  manquants, 
ien  que,  sur  sept  membres  dont  il  doit  se  composer,  il  ne 
compte  plus  que  trois  membres  en  exercice  (Sol.  impl., 
C^ns.  d'm.  17  mai  1878,  aff.  Fauverteix,  D.  P.  78.  3.  65). 
— Le  scrutin  n’est  formellement  present  que  pour  la 
nomination  du  president,  du  secretaire  du  conseil  de  fabrique 
et  des  membres  du  bureau  des  marguiJliers  (Decis.  min. 
cult.  25  dec.  1871,  Bull,  lois  civ.  eccUs.y  1874,  p.  154).  Pour 
le  renouvellement  triennal  des  conseils  de  fabrique,  reiec- 
tion peut  avoir  lieu  soit  au  scrutin  secret,  soit  k haute  voix 
(Meme  decision).  — Les  elections  sont  constatees  par  un 
proces-verbal,  inscrit  sur  le  registre  des  deliberations  par  le 
secretaire  et  si^e  de  tons  les  membres  presents. 

452.  Le  maire  et  le  cure  sont  membres  de  la  fabrique 
pendant  tout  le  temps  quils  conservent  leurs  fonctions  (Y. 


Rip.  n®  516).  Quand  le  cure  bine,  il  est  membre  de  droit  du 
conseil  de  fabrique  de  chacune  des  paroisses  oh  il  bine  (Bost, 
p.  373).  Les  autres  membres  le  sont  pour  six  ans,  excepte  k 
i'6poque  de  la  premiere  formation,  aans  le  cas  oh,  tous  les 
membres  etant  revoques,  le  conseil  serait  entierement  renou- 
veie,  et  dans  celui  ofi,  tous  les  membres  exer^ant  depuis 
plus  de  six  ans,  le  meme  renouvellement  auraitlieu  (Y.  R^p. 
n®  5 1 8)  .C*  est  une  regie  generale  que,  trois  ans  apres  la  premiere 
formation  ou  apres  le  renouvellement  total,  tel  qu'il  a lieu 
dans  les  cas  inaiques  ci-dessus,  une  partie  des  membres 
ccssent  leurs  fonctions.  On  a indique  ibid,  comment  il  est 
precede  au  renouvellement.  Le  cure  peut  se  faire  remplacer 
au  conseil  par  un  vicaire  (Y.  R^p.  n®  516),  mais  non  par  un 
simple  pretre  habitue. — Le  maire,  absent  ou  empeche,  peut 
etre  remplace  dans  les  reunions  du  conseil : 1®  par  les  ad- 
joints,  dans  Tordre  de  leur  nomination ; 2®  par  le  conseiller 
municipal  ou,  selon  les  cas,  les  conseillers  municipauxdesi- 
gnes  par  le  conseil  municipal ; 3®  par  les  conseillers  munici- 
paux  pris  dans  Tordre  du  tableau  (L.  5 mai  1855,  art.  4; 
5avr.l884,art.  82,84).Cesremplacements  sont  facultatits  et, 
si  le  cure  ou  le  maire  ne  se  font  point  remplacer,  le  con- 
seil pent  neanmoins  se  tenir  en  leur  absence.  Toutefois,  le 
remplacement  est  obligatoire,  lorsque  le  maire  n'est  pas 
catholique ; en  ce  cas,  on  doit  necessairement  cohvoquer  a 
toutes  les  assembiees  la  personne  designee  pour  le  rempla- 
cer d’une  maniere  permanente.  Si  tout  le  conseil  municipal 
etait  compose  de  membres  d*un  culte  dissident,  la  place  du 
maire  no  serait  pas  remplie  (Journal  des  conseils  ae  fabri- 
que,  t.  3,  p.  122).  — L'adjoint  charge  de  remplacer  le  maire 
aux  seances  du  conseil  de  fabrique,  et  le  conseiller  munici- 
al  qui  peut  le  remplacer  lui-meme  en  cas  d’absence  ou 
’empechement,  doivent  justifier  de  leur  qualite  pour  etre 
admis  k la  seance  du  conseil  (Lett.  min.  cult.  13  mai  1864, 
Andre,  t.  1,  p.  81). 

455.  Bien  qu’un  conseil  de  fabrique  n’ait  pas  ete  renou- 
veie  aux  epoques  fix6es,  les  membres  en  exercice  n'en  doi- 
vent pas  moins  continuer  leurs  fonctions  etdeiiberer  sur  les 
affaires  de  la  fabrique  qui  leur  sont  soumises  jusqu’A  leur 
remplacement  (Y.  Rip.  n®  519  ; Afire,  p.  27  ; Ord.  12  janv. 
1825,  art.  4;  Cons.  d’Et.  18  juill.  1873,  aff.  Fabrique  d’Al- 
lauch,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  671).  Par  suite,  Tengagement 
pris  par  eux,  dans  ces  conditions,  de  payer  k la  commune 
une  somme  d^terminde  pour  la  restauration  de  T^glise  pa- 
roissiale  est  valable  et  doit  6tre  ex4cutd  (Cons.  d’Et.  18  juill. 
1873  prdcitd).  En  tout  cas,  la  fabrique  ne  saurait  se  soustraire 
k cet  engagement  en  contestant  le  caract^re  obligatoire  de 
la  deliberation  dans  laquelle  il  aurait  ete  pris,  alors  meme 
qu’elle  • n’aurait  pas  6t6  approuvee  par  r 6veque  ou  par  le 
prefet  (M6me  decision). 

454.  Quoique  le  dderet  du  30  dec.  1809  et  I’ordonnance 
du  12  janv.  1825  qui  Ta  complete  ne  s'expliquent  pas  sur  le 
point  de  savoir  si  les  elections  ou  les  nominations  des  fabri- 
ciens peuvetit  etre  attaquees,  il  est  certain  que  I’on  peut 
recourir  centre  ces  elections  et  ces  nominations  quand  la  loi 
a ete  vioiee  soit  dans  la  forme,  soit  dans  le  droit  des  eiec- 
teurs,  soit  eniin  dans  la  capacite  des  personnes  eiues  (Y. 
D.  P.  78.  3.  65,  note  1).  Les  elections  peuvent  6tre  annu- 
lees  notamment:  1®  si  les  eiecteurs  n’etaient  pas  fabriciens, 
e’est-A-dire  membres  de  droit,  ou  nommes  par  Tautorite 
competente,  ou  vsdablement  eius ; 2®  si  Ton  a nomme  con- 
seiller une  personne  non  eligible  d’apres  les  regies  expo- 
sees suprd,  n®  447;  3®  si  reiection  aeulieu,  sans  autorisation 
speciale,  un  autre  jour  que  le  dimanche  de  Quasimodo  (Y. 
Rip.  n®  518),  ou,  quand  il  s’agit  do  pourvoir  k une  vacance 
accidentelle,  un  autre  jour  que  celui  de  la  reunion  ordi- 
naire suivante  (Y.  Rip.  n®  519).  Un  arrete  ministeriel,  du 
12  juin  1845  (Andre,  t.  3,  p.  88),  a declare  nulles  et  irregu- 
lieres  des  elections  faites  dans  un  conseil  de  fabrique  sans 
I’autorisation  speciale  de  reveque  et  du  prdfet,  le  second  ou 
troisieme  dimanche  apres  PAques,  et  non  le  dimanche  de 
QucLsimodo.  De  mAme,  aux  termes  d'une  decision  ministe- 
rielle  demai  1847,  le  renouvellement  triennal  d*un  conseil  de 
fabrique  dans  une  sAance  extraordinaire  tenue  le  dimanche 
apres  Quasimodo,  en  vertu  d'une  autorisation  specialement 
accordee  pour  rAgler  les  comptes  et  le  budget  (Andr6,i6id,), 
est  irregulier,  k moins  qu’il  ne  rdsulte  des  faits  et  circons- 
tances  la  preuve  que,  aans  la  pensAe  de  ceux  qui  ont 
demande  et  accorde  Tautorisation,  celle-qi  pouvait  s'appli- 
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quer  k toutes  sortes  de  mesures  4 prendre  dans  la  stance  i 
extraordinaire  (Lett.  min.  cult.  6 jmll.  1847). 

455.  Jusqu'en  1845,  la  jurisprudence  a d^cid^  que  le  | 
recours  devait  6tre  form6  devant  le  chef  de  ITltat,  en  conseil  i 
d’Etat  (Av.  Cons.  dTlt.  11  ocl.  1833,24  oct.  1834, 7 oct.  1841, 

8 f6vr.  1844,  D.  P.  78.  3.  65,  note  1 ; Lett.  min.  6 oct.  1840, 
Journal  des  conseils  de  fabriquCj  t.  7,  p.  50).  Depuis  Tavis 
du  conseil  d*Etat,  du  15  janv  . 1845,  ce  recours  doit  6tre 
form6  par  un  mtooire  remis  au  pr6fet,  qui  le  transmet  au 
ministre  des  cultes,  sauf  ensuite  a d^f6rer  au  conseil  d'Etat 
la  decision  du  ministre  (D6cis.  min.  15  nov.  1845,  27  janv. 
1849,  9 nov.  1849,  24  aoOt  1852,  12  nov.  1868;  Cons.  d*Et. 
17  mai  1878,  aff.  Fauverteix,  D.  P.  78.  3.  65,  note  1). 

456.  On  a expose  au  n<*  518  que,  si  les  membres 
d*une  fabrique,  par  negligence  ou  par  mauvaise  volonte, 
n'opdraient  pas  le  renouvellement  du  conseil  au  temps 
marque,  le  cure  en  previendrait  reveque,  qui,  unmois  apres, 

Eourrait  pourvoir  au  remplacement  des  conseillers  sortants. 

’art.  8 du  decret  du  30  dec.  1809  etait  ainsi  congu  : c<  Les 
conseillers  qui  devront  remplacerles  membres  sortants  seront 
eius  par  les  membres  sortants.  Lorsque  le  remplacement  ne 
sera  pas  fait  ^ repooue  fix6e,  I’eveque  ordonnera  ^’il  y soit 
precede  dans  le  deiai  d’un  mois,  passe  lequel  deiai,  il  y 
nommera  lui-mfime  et  pour  cette  fois  seulementw.  Sous 
I’empire  de  cette  disposition,  il  n’est  pas  douteux  que  la  mise 
en  demeure  qui  devait  etre  adressee  par  revftque  aux 
membres  du  conseil  de  fabrique,  etait  ime  condition  essen- 
tielle  du  droit  de  nomination  qui  lui  etait  confere  k lui-meme. 
Mais  r article  precite  a ete  remplace  par  I’art.  4 de  I’ordon- 
nance  du  12  janv.  1825  qui  est  ainsi  congu  : « Si,  un  mois 
apres  les  epomies  indiquees  dans  les  deux  articles  precedents^ 
le  conseil  de  fabrique  n’a  pas  precede  aux  elections,  rev6que 
diocesain  nommera  lui-meme  ».  Il  n’y  a pas  Ik  un  simple 
cbangement  de  redaction.  La  circulate  du  30  janv.  1825 
(Rec.  circ. cult,,  1. 1 , p.  25), redigee  par  le  ministre  qui  venait  de 
preparer  I’ordonnance  au  12  du  mdme  mois,  explique  que 
I’art.  2 remet  au  dimancbe  de  Quasimodo  la  seance  du  conseil 
dans  laquelle  les  elections  doivent  dtre  faites,  afin  de  mieux 
fixer  I’attention  par  ime  date  remarquable,  et  d’empecber 
(lue  le  conseil  de  fabrique  laisse  passer,  par  inadvertance, 
repoque  apres  laquelle  le  droit  d’election  ne  lui  appartien- 
drait  plus.  Ainsi  une  mise  en  demeure  n’est  plus  necessaire. 

457.  Idais  k partir  de  quelle  epoque  court  le  deiai  d’un 
mois?  D’apres  les  art.  2,  3 et  4 de  I’ordonnance  du  12  janv. 
1825,  ce  aeiai  court  du  dimancbe  de  Quasimodo,  quand  il 
s’agit  du  renouvellement  periodique  du  conseil,  et  du  jour 
de  la  premiere  sdance  du  conseil  qui  suit  la  vacance,  en  cas 
de  deces  ou  de  demission.  L’application  de  ces  dispositions 
ne  presente  de  difficulte  qu’en  cas  de  demission.  En  regie 
generate,  une  demission  ne  produit  ses  elfets  qu’autant 

2u’elle  est  acceptee  (Cons.  d’Et.  10  mars  1864,  aff.  Damaud, 

),  P.  64.  3.  26 ; 13  f6vr.  1869,  aff.  Tirard,  D.  P.  70.  3.  36 ; 

6 juin  1873,  aff.  Lambert,  Rec,  Cons,  d'Etat,^,  501;  23  fevr. 
1877,  aff,  Electeurs  de  Ribecourt,  D.  P.  77.  3.  61 ; Block, 
2«  6d.,  V®  Fonctionnaire,  n®  105).  La  demission  d’unmembre 
du  conseil  de  fabrique  peut  etre  acceptee,  soit  par  le  con- 
seil lui-meme,  et  alors  le  fait  mdme  ae  I’acceptation  fera 
courir  le  deiai,  soit  par  les  superieurs  hi6rarchiques  (le  prefet 
ou  reveque)  et,  dans  ce  cas,  I’acceptation  ne  produit  d’effet 
k regard  du  conseil  qu’autant  qu’elle  a ete  portee  officielle- 
ment  k sa  connaissance  (Bost,  p.  376).  Gependant,  il  a ete 
decide,  par  le  conseil  d’Etat,  que  lorsque  les  membres  d’un 
conseil  de  fabrique  ont  neglige  de  se  reunir  aux  epoques 
auxquelles  devaient  avoir  lieu  trois  seances  ordinaires,  il 
appartient  & reveque  de  remplacer  les  membres  demission- 
naires  depuis  plus  d’un  mois,  bien  que,  par  suite  de  I’ab- 
sence  de  reunion,  les  demissions  n’aient  pas  ete  portees  k la 
connaissance  du  conseil,  et  bien  qu’il  n\it  pas  ete  mis  en 
demeure  de  proceder  i de  nouvelles  nominations  (Cons. 
d’Et.  17  mai  lo78,  aff.  Fauverteix,  D.  P.  78.  3.  65).  En  d’autres 
termes,  la  mise  en  demeure  de  proceder  k I’eiection  resulte 
des  termes  m6mes  de  I’ordonnance  de  1825;  les  conseils  de 
fabrique,  devant  se  rdunir  k des  epoques  determinees,  ne 
peuvent  arj^er  des  irregularites  ayant  pour  cause  la  faute 
qu’ils  auraient  commise  en  s’abstenant  de  tenir  aucune 
s6ance.  Dans  une  decision  du  12  nov.  1868  (aff.  Fabrique 
d’Amfreville),  le  ministre  des  cultes  a mis  en  evidence  les 
motifs  par  Icsquels,  en  cas  de  non-reunion,  les  membres 
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des  conseils  ne  peuvent  rejeter  ni  sur  le  desservant,  ni  sur 
I’Administration  les  consequences  de  leur  negligence  et  de 
leur  mauvaise  volonte  : « Il  est  de  principe,  disait  le  minie- 
tre,  que  I’annbnce  en  chaire,  bien  que  generalement 
adoptee,  n’est  nullement  indispensable. ...  La  seance  ordi- 
naire du  conseil  de  fabrique  du  dimancbe  de  Quasimodo 
dans  laquelle  doivent  etre  faites,  tous  les  trois  ans,  les 
elections  de  renouvellement,  non  i^\x&  que  les  seances  ordi- 
naires de  juillet,  d’octobre  et  de  janvier,  n’ont  pas  besoin 
de  convocations  speciales ; elles  ont  lieu  de  plein  droit  aux 
epoques  specialement  determinees  par  Tart.  10  du  decretdu 
30  dec.  1809  et  I’art.  2 de  I’ordonnance  du  12  janv.  1825. 
Les  membres  du  conseil  de  fabrique  peuvent  s’y  rendre 
d’eux-mbmes  et  spontanement  pour  y exercer  leurs  droits 
d’election.  Dans  le  cas  ob,  par  un  motif  quelconque,  la 
reunion  de  Quasimodo  serait  ajournee,  il  est  du  devoir  de 
cbacun  des  membres  du  conseil  de  fabrique  de  nepaslaisser 
passer  le  deiai.  Tout  fabricien  peut,  bl’effet  d’obtenirl’auto- 
risation  de  se  reunir,  s’adresser  k I’bveque  ou  au  prdfet,  et 
m6me,  s’il  y a lieu,  se  pourvoir  devant  le  ministre  des 
cultes  » (V.  aussi,  dans  le  m6me  sens,  Dbcis.  min.  cult. 
25  oct.  1878,  Bulletin  des  lois  civiles  eccUsiastiques,  1879, 
p.  79). 

458.  Nous  avons  dit  au  Rdp,  n®  518  que,  dans  le  cas 
ob  il  y lieu  k la  reorganisation  ou  au  renouvellement  com- 
plet  du  conseil  de  mbrique,  la  nomination  doit  etre  faite 
concurremment  par  reveque  et  par  le  prefet.  Cette  solution 
a ete  adoptee  par  une  lettre  ministenelle  du  2 mars  1833 
(Journal  des  conseils  de  fabrique,  t.  4,  p.  243,  245).  Mais 
elle  a ete  contredite  (V.  Affre,  p.  27).  Il  appartient  aussi  aux 
autorites  diocesaine  et  prefectorale,  et  non  aux  fabriciens 
eux-memes,  de  nommer  les  membres  nouveaux  du  conseil, 
lorsque  ce  conseil  doit  etre  augmentd  par  suite  de  I’accrois- 
sement  de  la  population  de  la  paroisse  (Deds.  min.  cult. 
19  avr.  1870,  Bulletin  des  lois  civiles  ecclHiastiques,  1870, 
p.  272.  V.  suTprd,  n®  446). 

459.  Lorsqu’aprbs  des  renouvellements  omis  ou  irr^m- 
lierement  opdres,  un  conseil  de  fabrique  s’est  plusieurs  wis 
reguUerement  renouveie  sans  observation  de  la  part  des 
autorites  ecciesiastique  et  civile,  les  omissions  et  irregularity 
des  renouvellements  precedents  sont  considerees  comme 
couvertes,  et  le  conseil  lui-meme  doit  etre  regarde  comme 
legalement  constitub  (Av.  com.  int.  Cons.  d’Et.  7 avr.  1837; 
Decis.  min.  cult.  20  janv.  1845  ; Bulletin  des  lois  civiles  iccli- 
siastiques,  1884,  p.  176).  Il  en  est  de  mOme  en  Belgique 
(Arrete  royal,  19  nov.  1839,  Journal  beige  des  fabriques 
glise,  t.  1,  p.  71). 

460.  Dans  le  cas  ob,  par  suite  de  mesintelligence  exis- 
tent dans  une  paroisse  entre  le  maire  et  le  curb,  le  prbfet 
et  rbvbque  ne  peuvent  parvenir  k constituer  un  conseil  de 
fabrique,  il  n’y  a pas  lieu,  tant  que  dure  cet  btat  de  choses, 
k statuer  sur  f’autorisation  des  dons  et  legs  faits  k la  paroisse 
non  Ibgalement  reprbsentbe.  Mais  rien  ne  s’oppose  k ce  que 
les  autoritbs  diocbsaine  et  dbpartementale  se  concertentpour 
I’organisation  et  la  reconstitution  du  conseil,  sans  demander 
au  curb  ni  au  maire  des  listes  de  presentation  de  candidats 
(Dbcis.  min.  cult.  1®'  fbvr.  1877,  Bulletin  des  lois  civiles 
eccUsiastiqms,  1879,  p.  43). 

46f  • On  a vu  au  Rdp,  n®  520  que  le  ministre  des 
cultes  a le  droit  de  rbvoquer  le  conseil  de  fabrique  et 
Ton  a indiqub  dans  quels  cas  il  exerce  ce  droit.  — Comme 
on  I’a  expose  iJbid,,  la  decision  du  ministre  des  cultes  qui 
rbvoque  un  conseil  de  fabrique  n’est  pas  susceptible  d’btr 
attaqube  devant  le  conseil  d^Etat  par  la  voie  contentieuse. 
Cette  dernibre  solution  doit  btre  entendue  en  ce  sens  que  la 
decision  du  ministre  qui  prononce  la  revocation  en  s'ap- 
puyant  sur  une  des  causes  prbvues  par  I’ordonnance  de  1825 
ne  saurait  btre  attaqube  par  le  motif  qu’en  fait  cette  cause 
n’existerait  pas.  Ainsi,  lorsqu’un  conseil  de  fabrique  a etd 
rbvoqub  par  le  ministre  des  cultes  dans  les  formes  btabliespar 
I’art.  5 ae  I’ordonnaace  du  12  janv.  1825  et  sur  le  vu  de 
lettres  du  prbfet  et  de  I’bvbque,  signalant  b ce  ministre  des 
faits  graves  de  nature  k motiver  ladite  revocation,  les 
membres  de  ce  conseil  ne  peuvent  soutenir  que  les  faits 
dont  il  s’agit  n’btaient  pas  graves,  et  qu’en  consequence, 
la  decision  attaqube  est  entachbe  d’exebs  de  pouvoir  (Cons. 
d’Et.  27  mai  1863,  aff.  Lauthier,  D.  P.  63.  3.  49).  De  mbme, 
lorsque  le  ministre  des  cultes, sur  la  demande  de  I’bvbque 
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et  Tavis  du  pr^fet,  a prononc6  pour  cause  grave  la  revocation 
d’un  conseil  de  fabrique,  la  question  de  savoir  si  les  faits 
aliegu6s  (dans  Tespece,  Tirregularite  de  la  composition  du 
conseil)  etaient  de  nature  k justi^r  cette  ipesure,  n’est  pas 
susceptible  d'etre  portee  devant  le  conseil  d’Etat  par  la  voie 
contentieuse  (Cons.  d*Et.  30  janv.  1874, aff.  Martin,  D. P.75. 3. 
15).  Mais  en  presence  du  texte  de  Tart.  5 de  Tordonnance  du 
12  janv.  1825,  qui  accorde  le  droit  de  dissolution  au  minis- 
tre  « pour  defaut  de  presentation  du  budjget,  de  reddition 
des  comptes  ou  autre  cause  grave  »,  Tarrete  de  dissolution 
serait  entacbe  d’exces  de  pouvoir,  s’il  etait  etabli  que  le 
prefet,  en  prenant  cette  mesure,  n'avait  pas  eu  en  vue  de 
reprimer  une  faute  commise  par  le  conseil;  et  en  effet, 
dans  toutes  les  especes  oti  il  a ete  appeie  k statuer,  le  con- 
seil d’Etat  a constate  que  le  ministre  s'etait  fond6,  pour 
prononcer  la  dissolution  du  conseil  de  fabrique,  sur  l^xis- 
tence  d’une  cause  grave,  dont  Tappreciation  echappait  k 
tout  controle  par  la  voie  contentieuse. 

Au  reste,  le  conseil  d'Etat  n'exige  pas  que  Tarrete  de  dis- 
solution porte  en  lui-meme  la  preuve  ^'il  a ete  pris  dans 
les  conditions  prescrites  par  Tart.  5 precite ; cette  preuve  peut 
rdsulter  d’autres  documents  6manes  du  ministre  des  cuJtes. 
Decide,  en  consequence,  que  les  membres  du  conseil  dissous 
ne  peuvent  se  prevaloir  des  termes  de  la  lettre  par  laquelle 
le  ministre  des  cultes  a communique  sa  decision  k reve- 
que,  pour  soutenir  que  le  ministre  ne  s'est  pas  fonde,  pour 
prendre  cette  mesure,  sur  Texistence  d'un  fait  grave,  ainsi 
que  I'exige  Tart.  5 de  Tordonnance  du  12  janv.  1825,  lorsque 
cette  rndme  lettre  contient  la  declaration  que  les  irregma- 
rites  signaiees  ne  permettaient  pas  de  differer  la  reorgani- 
sation du  conseil  (Cons.  d'Et.  5 aodt  1881,  aff.  Conseil  de 
fabrique  de  Chftteaugiron,  D.  P.  83.  3. 14). 

462.  Le  ministre  est-il  tenu  de  mettre  les  membres  du 
conseil  de  fabrique  en  demeure  de  fournir  leur  defense, 
avant  de  prononcer  sur  la  demande  de  reveque  tendant  & 
la  revocation  dece  conseil?  L’ordonnance  du  12  janv.  1825 
ne  lui  impose  pas  cette  obligation.  C'est  done  k la  nature 
meme  de  cette  revocation  qu'il  faut  s'attacher  pour  decider 
si  cette  formalite  est  necessaire.  Si  la  revocation  est  un 
acte  purement  administratif,  comme  la  dissolution  d’un  con- 
seil municipal,  la  question  doit  etre  tranchee  dans  le 
sens  de  la  negative ; elle  doit  Tetre  au  contraire,  dans  le 
sens  de  Taffirmative,  si  on  y attache  le  caractere  d’une 
sorte  de  peine  disciplinaire.  La  question  a ete  soulevec  devant 
le  conseil  d’Etat  dans  une  espece  ob  Ton  demandait  I’an- 
nulation  d'une  decision  ministerielle  portant  dissolution 
d'lm  conseil  de  fabrique,  parce  que  les  membres  de  ce  con- 
seil n’avaient  pas  ete  mis  a meme  de  repondre  aux  repro- 
ches  formuies  contre  eux.  Mais  le  conseil  n’a  pas  eu  a la 
resoudre,  le  grief  ayant  6t6  rejete  comme  mal  fonde  en  fait, 

Sarce  qu’il  etait  etabli  que  la  decision  avail  ete  precedes 
'une  instruction  dans  laquelle  les  requ6rants  avaient  pu 
fournir  leurs  explications  (Cons.  d’Et.  5 aobt  1881,  cite  supra. 
464J. 

463.  Ainsi  qu'il  a ete  dit  au  n®  520, 1'art.  5 de  I'or- 
donnancede  i 825  ,en  indiquant  que  le  ministre  des  cultes  peut 
revoquer  un  conseil  de  fabrique  pour  touts  autre  cause  gravCy 
a eu  en  vue  toute  sorte  d'omissions,  de  negligences  ou  d’in- 
fractions  de  la  part  de  ce  conseil.  Ainsi,  le  fait  par  un  conseil 
de  fabrique  de  laisser  par  negligence  deperir  et  tomber  en 
mines  les  bfttiments  paroissiaux  faute  d'entretien,  et  de 
s’abstenir  de  pourvoir  aux  reparations  urgentes  dont  ils  ont 
besoin,  est  suffisant  pour  motiver  contre  lui  une  demande 
de  revocation  {BuUettn  des  lois  civiles  eccUsiastiques,  1883, 
p.  185).—  II  en  serait  de  mSme  si,  k defaut  de  ressources 
propres,  le  conseil  de  fabrique  avail  neglige,  pour  les 
entretien  et  reparations  des  bAtiments  paroissiaux,  de 
s'adresser  au  conseil  municipal,  comme  I'y  autorise  la  loi 
du5  avr.  1884,  art.  136. 

464.  Un  arret  recent  a decide  que  le  ministre  des  cul- 
tes peut  revoquer  un  conseil  de  fabrique  dans  les  cas  pre- 
vus  par  I'art.  5 de  I'ordonnance  du  12  janv.  1825,  alors 
meme  que  cette  mesure  n’a  pas  ete  proposAe  par  l'6veque 
(Cons.  d'Et.  19  mars  1886,  an.  Gostes,  D.  P.87.3.65).  Cette 
solution  est  conforme  a un  avis  du  conseil  d'Etat  du  16  nov. 
1831,  aux  termes  duquel  I'art.  5 de  I'ordonnance  de  1825 
n’a  pas  entendu  donner  k reveque  une  initiative  exclusive 
et  a reserve  qu  Gouvemement  I'appreciation  des  causes 
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graves  pouvant  rendre  indispensable  une  revocation  (Conclu- 
sions de  M.  le  commissaire  du  Gouvemement  Marguerie 
devant  le  conseil  d'Etat,  D,  P.  87.  3.  65).  Telle  est  Topinion 
de  la  plupart  des  auteurs.  M.  Gaudry  s’exprime  ainsi  : 
« Qu’arriverait-il,  si  une  fabrique  se  rendait  coupable  de 
faits  graves  et  que  I'evfique  ne  voulbt  pas  prononcer  la 
revocation?  Le  ministre  pourrait-il  d'office  la  prononcer? 
Nous  le  pensons  : la  proposition  de  I'evAque  et  I'avis  du 
prefet  ont  pour  unique  objet  de  prAvenir  et  d'Aclairer  I'au- 
torite ; mais  un  droit  de  juridiction  est  donnd  au  ministre 
par  la  loi;  il  serait  done  legitimement  exered  si  la  revelation 
des  faits  lui  etait  directement  acquise.  D'ailleurs,  I'autorite 
superieure  statue  sur  tout  ce  qui  interesse  I’ordre  public, 
lors  m6me  que  les  chefs  administratifs  inferieurs  garde- 
raient  le  silence  » {TraiU  de  la  legislation  des  cultes,  t.  3, 
p.  217).  « Il  est  vrai,  dit  aussi  Andre,  t.  3,  v®  Fabrique, 
p.  89,  que  I'ordonnance  ne  parle  que  du  cas  ob  la  revocation 
serait  demandeepar  I'evAque,  mais  nous  ne  pensons  pas  que 
la  demande  de  reveque  soil  une  condition  expresse  et  indis- 
pensable pour  I'exercice  du  droit  de  revocation ; nous  esti- 
mons,  au  contraire,  que  le  ministre  peut  Agalement  pro- 
noncer cette  revocation  soil  d’office,  soil  sur  la  demande 
de  toute  partie  inldressee  ».  Enfin  on  trouve  dans  le  Jour- 
nal des  conseils  de  fabrique,  t.  1,  p.  31,  une  consultation 
dans  le  m6me  sens,  d61iber6e  par  MM.  Berryer,  Henne- 
quin,  Odilon  Barrot,  Dupin,  Duvergier,  Oemieux,  Aris- 
tide Boue  et  Millot.  A Tappui  de  cette  doctrine,  on  a fait 
remarquer  que  si  I’art.  5 de  I’ordonnance  de  1825  devait 
etre  interprete  en  ce  sens  que  I'Aveque  peut  seul  provoquer 
la  revocation,  il  attribuerait  k reveque,  au  point  de  vue 
de  la  mise  en  mouvement  de  I’autorite  ministerielle,  un 
droit  d'initiative  qui  n'appartiendrait  pas  au  prefet  : or, 
toutes  les  dispositions  de  lois  qui  ont  prevu  un  desaccord 
possible  enlre  reveque  et  le  prefet  sur  fa  solution  des  ques- 
tions ressortissant  k la  fois  de  I’autorite  diocesaine  et  de 
I’autorite  prefectorale,  ont  place  ces  deux  autorites  sur  im 
pied  d'egalite  absolue.  Entendu  dans  le  sens  contraire, 
rart.  5 serait  en  contradiction  avec  I’esprit  general  de  la 
legislation  ecclesiastique. 

On  peut  se  demander  si  ces  considerations  sont  suffisantes 
pour  justifier  une  interpretation  qui,  en  attribuant  aux 
mots  demande  et  avis  dont  se  sert  I’ordonnance  de  1825 
une  port6e  identique,  prAte  au  16gislateur  une  confusion  peu 
vraisemblable.  Au  surplus,  la  date  mfime  ob  est  intervenue 
cette  ordonnance  explique  k elle  seule  une  disposition  con- 
Que  dans  un  esprit  oppose  k celui  qui  rAgnait  lors  de  la 
redaction  du  dAcret  du  30  dec.  1809.  Celle  explication  his- 
torique  a d'autant  plus  d' autorite  que  les  aulres  dispositions 
de  la  meme  ordonnance  ont  pour  but  de  fortifier  I’autorite 
ecclesiastique  dans  ses  rapports  avec  les  fabriques;  e'est 
ainsi  que  Vart.  4 donne  k I’Aveque  le  droit  de  nommer  les 
membres  du  conseil  de  fabrique,  quand  le  renouvellement 
n'a  pas  eu  lieu  aux  Apoques  rAglementaires,  et  que  I’art.  7 
transfAre  au  cur6,  dans  les  communes  rurales,  le  droit  de 
nommer  et  rAvoquer  certains  agents  qui  dApendaient  ant6- 
rieurement  du  conseil  de  fabrique.  Il  est  k remarquer  que, 
nonobstant  I'avis  Amis  dans  la  forme  administrative  en  1831, 
le  conseil  d'Etat,  lorsqu'il  a AtA  saisi  au  contentieux  de  pour- 
vois  contre  les  decisions  ministArielles  provoquant  les  revo- 
cations de  conseils  de  fabrique,  a presque  tou jours  relevA 
cette  circonstance  que  les  mesures  avaient  AtA  prises  sur  la 
demande  de  rAvAque  (Cons.  d'Et.  27  avr.  1850,  aff.  Fon- 
tan,  D.  P.  50.  3.  60;  14  juin  1852,  aff.  Fondani,  D.  P.  52.  3. 
44 ; 27  mai  1863,  aff.  Lauthier,  D.  P.  63.  3.  49 ; 30  janv. 
1874,  aff.  Issartier,  D.  P.  75.  3.  15.  V.  en  ce  sens  : Affre, 
10®  Ad.,  p.  29), 

465.  La  revocation  peut-elle  Atre  prononcAe  individuelle- 
ment  contre  un  ou  plusieurs  des  membres  du  conseil  de 
fabrique?  Cette  question  controversAe  a AtA  examinAe  au 
Rep.  n®  520  (Aux  autoritAs  qui  y sont  citAes  et  qui  admettent 
raffirmative,il  faut  ajouter  les  arrAtAs  ministAriels  des  10  avr. 
1826  et  28  mai  1858  ; AndrA,  t.  3,  p.  11;  Affre,  p.  29.  V. 
suprd,  n®  479).—  La  question  de  savoir  si  un  membre  revo- 
quA  est  rAAligible  a AtA  rAsolue  dans  le  sens  de  la  negative 
par  certains  auteurs  (V.  notamment  Bost,  p.  384),  et  I'admi- 
nistration  des  cultes  a adopto  ce  sys^me.Le  conseil  d’Etat, 
saisi  d'un  recours  contre  une  decision  ministArielle  qui 
dAclarait  expressAment  inAligibles  les  membres  d'un  conseil 
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dissous,  s'est  refusd  k sanctionner  cette  opinion;  mais,  sui- 
vant  un  proc6d4  dont  il  use  assez  fr6quemment,  au  lieu 
d’annuler  la  d6cision  dont  il  s*^il,  il  Ta  interpr6l6e  dans 
un  sens  qui  ne  paratt  pas  avoir  6te  celui  dans  lequel  le 
minislre  Tavait  6aict6e,  mais  qui  permettait  de  la  consid6- 
rer  conune  r6guli6re ; il  a d6cid6  qu^elle  devait  6tre  enten- 
due  en  ce  sens  que  le  minislre  avail  voulu  faire  connaitre 
son  intention  d^exercer  de  nouveau  son  droit  de  revoca- 
tion, si  les  membres  r6voqu6s  eiaient  appelds  k faire  partie 
du  conseil  reconstilu6  (Arret  du  19  mars  1886,  cite  supra, 
n®  464).  « Si  le  minislre  des  cultes  a le  pouvoir  de  f rapper 
une  collectivite,  a dit,  dans  cette  affaire,  le  commissaire  du 
Gouvernement,  il  n'a  pas  celui  d’atteindre  des  individus.  Il 
peut  r6voquer  un  conseil  de  fabrique,  il  n’a  pas  le  droit  de 
r6voquer  un,  plusieurs,  ou  tons  les  membres  d'un  conseil 
de  fanrique  : les  membres  d'un  conseil  de  fabrique  r6voqu6 
ne  sont  alteints  d^aucune  ddch4ance  personnelle...  Si  le 
minislre  veut  obtenir  la  formation  d'un  nouveau  conseil, 
il  doit  proc6der  par  application  de  Tart.  5,  et  ce  texte 
emploie  le  mot  r&vocation ; il  specific  formellement  qu’en 
cas  de  revocation,  il  est  proc^de  k une  nouvelle  forma- 
tion de  ce  conseil,  de  la  mani6re  prescrite  par  Tart.  6 du 
ddcret  du  30  d6c.  1809.  Or,  T application  de  cet  article 
empeche  que  le  nouveau  conseil  soil  compose  identique- 
ment  de  la  mdme  mani6re  que  Tancien,  si  le  minislre 
donne  des  instructions  dans  ce  sens  au  pr6fet;...  la  revoca- 
tion permettra  au  pr6fet  de  nommer,  selon  les  cas,  qualre  ou 
deux  nouveaux  membres  gui  viendrontassister  le  maire  dans 
le  sein  du  conseil  de  fabrique.  Le  droit  de  revocation  n’est 
done  pas  illusoire,  alors  meme  que  les  anciens  membres 
ne  seraient  pas  privds  de  la  faculte  d'etre  renomm6s,  parce 
ffu'il  permet  de  reintroduire  dans  un  conseil  de  fabrique 
reiement  administratif  resultant  des  nominations  faites  k 
Torigine  par  le  prdfet,  et  qui  peut  avoir  compietement  dis- 
paru...  Les  pouvoirs  gdudraux  de  police  qui  apparliennent 
au  Gouvernement  sur  For^anisation  des  etablissements  pu- 
blics ne  donnent  pas  au  minislre  autorite  sur  la  composition 
des  conseils  de  fabrique,  puisqu'un  texte  special,  rordon- 
nance  de  1825,  a dte  necessaire  pour  Farmer  du  droit  de 
revocation,  et  que  le  pouvoir  de  revocation  lui  est  accorde 
sous  certaines  conditions  qui  ne  permettent  pas  d'en  etendre 
les  effets  ».  — Cette  solution  est  parfaitement  justifiee.  En 
droit,  lorsque  la  loi  veut  rendre  impossible  la  reeieclion  des 
fonclionnaires  revoques,  elle  s'en  explique  toujours  formelle- 
menl;  e'est  ainsi  que  Fart.  86  de  la  loi  sur  Forganisation 
municipale,  du  5 avr.  1884,  reproduisant  la  legislation  an- 
terieure,  declare  non  reeiigibles,  avant  un  deiai  determine, 
les  maires  et  adjoints  revoques  par  mesure  administrative 
(V.  aussi  L.  7 juin  1873,  art.  3,  D.  P.  73.  4.  73).  En  fait, 
Fexperience  demontre  combien,  dans  les  petites  communes 
nu*ales,  il  est  difficile  de  trouver  des  citoyens  remplis- 
sant  les  conditions  necessaires  pour  faire  partie  du  conseil 
de  fabrique,  et  qui  consentent  k accepter  ces  functions, 
specialement  celles  de  tresorier.  L’exclusion  absolue  de 
tons  les  membres  ayant  siege  dans  Fassei^iee  dissoute 
eut  mettre  non  seulement  Peveque,  mais  aussi  le  prdfet 
ans  Fimpossibilite  de  designer,  en  nombre  suffisant,  des 
citoyens  remplissant  les  conditions  necessaires  pour  faire 

Fartie  du  conseil,  et  paralyser  ainsi,  d'unemaniere  absolue, 
administration  temporelle  de  la  paroisse.  Le  conseil  d'Elat 
a toujours  reconnu  que  les  incapacites  ne  peuvent  6tre 
creees  par  yoie  de  jurisprudence  administrative.  — L'arrftt 
precite,  en  interoretant  la  decision  d6f6ree  au  conseil  d'Etat 
comme  un  simple  avertissement  donne  par  le  minislre  que, 
si  les  membres  revoqu6s  etaient  reeius,  il  avail  Fintention 
d'user  de  nouveau  de  son  droit  de  revocation,  donne  au 
minislre  la  faculte  de  laisser  fonctionner  le  nouveau  conseil, 
si  ceux  des  membres  du  conseil  revoque  qui  seraient  appe- 
les  k en  faire  partie  lui  paraissent  pouvoir  y sieger  sans 
inconvenient;  il  jouit,  k cet  6gard,  d'un  pouvoir  discretion- 
naire,  la  reeiection  n'etant  pas  consideree  comme  consti- 
tuant,  par  elle-meme,  une  iliegalite. 

466.  Si  la  revocation  n'est  que  partielle,  comment  sont 
remplaces  les  membres  revoques  ? 11  faut,  selon  Bost,  loc, 
cU,,  distinguer.  La  revocation  frappe-t-elle  plus  de  lamoitie 
des  fabriciens?  Le  conseil  n’a  plus  d'existence  legale  et  doit 
etre  en  entier  renouveie  par  Feveque  et  le  prefet.  La  revo- 
cation laisse-t-elle  subsister  plus  de  la  moitie  des  membres  ? 
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Ceux-ci  remplacent  par  voie  d'eiection  les  revoques.  Si  la 
majorite  du  conseil  persistait  k reeiire  les  membres  revo- 
ques, il  y aurait  Ik,  selon  le  mSme  auteur,  un  motif  suffi- 
sant pour  revoquer  non  seulement  les  membres  reeius,  mais 
encore  ceux  quisles  auratent  nommes  (Y.  toutefois,  suprd, 
n®  46^. 

467.  Chaque  membre  du  conseil  peut  en  etre  61u  presi- 
dent fV.  R^p.  n®  522;  Andre,  t.  4,  p.  152),  k Fexception  du 
cure  de  la  paroisse  et  du  maire  de  la  commune,  qui,  etant 
membres  de  droit  du  conseil  de  fabrique,  ne  peuvent  6tre 
portes  k la  presidence  (V.  ibid.;  Beds.  min.  2 et 
13  oct.  1810;  24  dec.  1841 ; 24  aofit  1842;  Sol  imp!..  Cons. 
d’Et.  10  avr.  1860,  aff.  Commune  de  Cbassey-les-Montbo- 
zon,  D.  P.  60.  3.  46;  Av.  Cons.  d'Et.  7 f6vr.  1867,  aff.  Fabri- 
que de  Saint-Medard  de  Lizy,  D.  P.  67.  3.  53.  V.  toutefois, 
Andre,  t.  4,  p.  152;  Afire,  p.  30;  Brixhe,  p.  264).  Mais  a 
supposer  que  la  prdsidence  du  conseil  de  fabrique  ne  puisse 
etre  attribuee  au  cure  ou  desservant,  la  deliberation  ema- 
nee  d'un  conseil  de  fabrique  sous  cette  presidence,  pour 
deraander  une  subvention  afferente  k une  depense  du  culte, 
ne  peut  pas  etre  critiquee  par  le  conseil  municipal  k Fappui 
de  son  refus  de  voter  la  subvention  dont  il  s'agit,  si,  dm 
cote,  il  n’est  pas  aliegue  que  la  part  ainsi  prise  par  le  cure 
ou  desservant  k la  deliberation  ait  eu  pour  resultat  de  modi- 
fier Fopinion  du  conseil  de  fabrique,  et  si,  d'un  autre  c5te, 
Feiection  du  desservant  comme  president  de  ce  conseil 
n’ avail  pas  416  prealablement  attaqu6e  comme  irr6guli4re 
(Decision  pr6cit6e  du  10  avr.  I860).  — Si  le  conseil  de 
mbrique  n’a  proedde  ni  dans  la  s4ance  de  Quasimo^,  ni 
dans  le  mois  qui  a suivi,  apres  en  avoir  toutefois  obtenu 
Fautorisation,  a F61eclion  d*un  president,  F6v4que  n’a  pas 
le  droit,  quel  que  soil  le  d61ai  ecoul6,  de  nommer  directe- 
ment  k ces  fonctions;  il  doit  se  borner  k provoquer,  en  ce 
cas,  la  nomination  de  ce  president  par  le  conseil  (Journal 
des  conseils  de  fabrique,  i.  3,  p.  282). 

468.  Le  president  peut  etre  remplacd,  en  cas  d’absence 
ou  d'empechement,  non  par  un  vice-president,  dont  la  nomi- 
nation, effeclu6e  d’avance  et  pour  Fann6e,  serait  nulle, 
mais,  d’ apres  ime  opinion,  par  le  membre  le  plus  figd  do 
conseil  qui  est  present  a la  s4ance,  et,  d'apres  une  autre, 
par  le  cur6  (Andr6,  t.  4,  p.  158).  — Le  president  du  conseil 
entre  en  fonctions  immediatement  apres  sa  nomination 
(Andre,  t.  4,  p.  159).  — La  voix  du  president  du  conseil  de 
fabrique  n’est  pr6{)ond6rante  en  cas  de  parlage  que  lorsqu'il 
s’agit  de  deliberations  relatives  k la  gestion  des  intdrets  de 
la  paroisse.  Mais,  en  matidre  d'dlections  pour  remplacer  les 
membres  sortants  ou  ddeedds,  le  candidal  le  plus  Age,  quand 
il  y a dgalite  dans  le  nombre  des  suffrages,  doit,  suivant  la 
rdgle  gendrale,  dtre  ddclard  dlu,  alors  mdme  que  le  presi- 
dent aurait  vote  pour  le  moins  Agd  (Av.  com.  int.  Cons. 
dTll.  9 juill.  1839  et  juin  1853;  Vuillefroy,  p.  337;  Cons. 
d'Et.  11  aofit  1859,  aff.  Laginesle,  D.  P.  72.  5.  235;  Circ. 
min.  6 et  23  ddc.  1871 ; Bost,  op.  cU.,  v®  Conseil  de  fabrique, 
n®  10.  — Contra:  Gaudry,  t.  3,  n®  984). 

469.  Le  maire  ou  le  curd  peut  dtre  dlu  secretaire  du 
conseil  (V.  R6p.  n®  523;  Ddcis.  min.  cult.  25  d6c.  1871, 
Bulletin  des  lois  civiles  eccUsiastiques,  1874,  p.  154). 

470.  Les  fonctions  de  secretaire  ne  donnent  droit  k 
aucune  place  de  distinction  ni  k Fdglise,  ni  au  conseil : le 
secretaire  prend  place  suivant  son  rang  de  nomination  (An- 
dre, t,  4,  p.  341).  — Sur  les  attributions  du  secretaire,  V.  les 
art.  10, 19,  43, 48,  64  du  d6cret  du30  d6c.  1809  (J^.p.  702). 

471 . Si  le  conseil  de  fabrique  ne  peut,  d'aprds  Fart.  9 
dudderet  de  1809,  deiibdrer  que  lorsquil  y a plus  de  la  moi- 
tid  des  membres  presents  k Fassemblde,  il  faut  interpreter 
cette  disposition  en  ce  sens  que  la  deliberation  peut  dtre 
prise  quand  il  y a plus  de  la  moitid  des  membres  actuellement 
en  exercice  presents  k la  sdance,  quand  mdme,  par  suite 
des  vacances,  ce  nombre  serait  imdrieur  k la  moitid  des 
membres  devant  Idgalement  composer  le  conseil  (Av. 
Cons.  d'Et.  8 fdvr.  1844,  aff.  Fabrique  de  Saint-Prix,  D.  P. 
78.  3.  65,  notes  1 et  2 ; Lettr.  min.  23  juin  1852  et  3 avr. 
1860,  ibid.).  — Le  conseiller  qui  s'abstient  dans  une  ddlib^ 
ration  ne  doit  pas  dtre  considerd  comme  absent,  mais  compte 
pour  former  le  nombre  exigd  pour  la  validitd  de  la  dfii- 
beration.  Cependant  la  question  est  controversde  (V.  An- 
drd,  t.  2,  p.  417|.  — Si,  avant  de  signer  une  deliberation, 
mais  aprds  qu'clle  a die  discutde  et  arrdtee,  il  se  retire  un 
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nombre  de  conseillers  suffisant  pour  que  les  membres  res- 
tants  ne  forment  plus  la  moiti6  plus  un  du  conseil  de 
fabri^e,  la  deliberation  n*en  est  pas  moins  valide,  pourvu 
que  les  membres  restants  forment  la  majority  de  ceux  qui 
se  sont  rendus  k la  seance  et  ont  pris  part  k la  discussion 
(Andre,  t.  2,  p.  418). 

Tous  les  membres  presents  signent  la  deliberation,  alors 
memo  qu’ils  ne  sont  pas  de  Tavis  de  la  majorite  sur  quel- 
ques  points  (V.  n®  525;  D6ciB.  min.  cult.  21  d6c.  1850 ; 
Andre,  t.  2,  p.  419).  Toutefois,  ils  ne  sont  pas  reputes  d6- 
missionnaires  pour  refus  de  si^er  le  proc6s-verbal  (ArrSte 
min.  cult.  9 nov.  1849 ; Andr6,  t.  2,  p.  419).  Mais  ils  peuvent 
refuser  de  signer  une  deliberation,  sans  que  celle-ci  cesse 
d’etre  valide  (AflVe,  p.  31).  — Une  lettre  collective  6manee 
du  bureau  des  marguillicrs  et  relative  k des  difficultes  sur- 
venues  entre  ce  bureau  et  un  tiers,  sur  l*ex6cution  d’un 
legs  dont  ce  tiers  serait  debiteur,  n’a  pas  le  caractere  d’une 
deliberation.  En  consequence,  elle  ne  doit  pas  6tre  trans- 
crite  sur  le  registre  des  deliberations  et,  si  elle  I’a  ete,  il  y 
a lieu  de  la  radier  comme  iliegale  (Oecis.  mia.  cult.  23  nov. 
1850;  Bost,  p.  676). 

472.  II  y a quatre  assembiees  qui  sont  de  droit  (V.  Rtip. 
n®  524),  et,  en  outre,  des  assembiees  extraordinaires  (ibid,)- 
Les  Msembiees  de  droit  n’ont  pas  besoin  de  convocations 
speciales.  Elies  ont  lieu  aux  epoques  determinees  par  I’art. 

10  du  decret  de  1809  et  Tart.  2 de  I’ordonnance  du  12  janv. 
1825  (Decis.  min.  12  nov.  1868,  aff.  Fabrique  d’Amfreville, 
D.  P.  78.  3.  65,  note  1).  Elies  ont  lieu  k I’eglise,  k la  sacristie 
ou  an  presbytere  (Andre,  t.  4,  p.  320 ; Afire,  p.  32).  A d6faut, 

11  faut  choisir  im  lieu  decent,  libre  et  sOr,  et  faire  mention, 
dans  le  proces-verbal  de  la  seance,  des  motifs  qui  ont 
empfiche  le  conseil  de  se  reunir  aiUeurs  (Andre, t.  4,  p.  321). 
Si,  dans  certaines  circonstances,  il  devait  resulter  de  la 
reunion  du  conseil  k I’eglise  des  inconvenients  graves, 
reveque  serait  en  droit  de  la  defendre,  puisque  le  conseil 
peut  toujours  se  reunir  k la  sacristie  ou  au  presbytere 
(Andre,  t.  4,  p.  322|.  Toute  deliberation  prise  en  aehors  des 
epoques  fixees  ou  a’une  autorisation  reguli6ro  est  nulle  (V. 
Rdp.  n®  524),  et,  depuis  I’avis  du  conseil  d’Etat  du  15  janv. 
1845,  la  nullite  en  est  prononcde  par  le  ministre  des  cultes 
(Arrete  min.  cult.  4 sept.  1849). 

Quand  une  reunion  extraordinaire  du  conseil  est  autori- 
sde,  le  proce^verbal  de  la  seance  en  doit  faire  mention. 
Une  deliberation  ne  peut  6tre  reguUerement  prise  dans  une 
stance  extraordinaire  non  autorisee  (Arr6te  min.  cult.. 9 nov. 
1849  ; Andre,  t.  4,  p.  323).  Lorsque  l’6ve(jue  a donne  au 
conseil  I’autorisation  de  se  reunir  extraordmairement  sans 
en  prdvenir  le  prefet,  ce  defaut  d’avis  n’est  pas  une  cause 
de  nullite  de  la  deliberation ; il  en  est  de  rndme  si  c’est  le 
prefet  qui  a donne  Tautorisation  sans  avertir  I’eveque  (iVow- 
%)eau  Journal  des  conseils  de  fabi'ique,  t.  11,  p.  330).  — Les 
reunions  extraordinaires  ne  peuvent  6tre  autorisees  par  les 
sous-^refets,  k moins  que  ceux-ci  n’agissent  sur  I’ordre  et 
par  delegation  du  prefet.  — C’est  regulierement  au  presi- 
dent du  conseil  qu^il  appartient  de.  convoquer  les  assem- 
biees ; dans  I’usage,  la  convocation  est  souvent  faite  par  le 
cure ; quant  au  maire,  il  n’a  pas  qualite  k cet  egard  et,  par 
suite,  la  deliberation  prise  dans  une  seance  extraordinaire 
convoquee  par  le  maire  et  dans  laquelle  le  conseil  se  serait 

(1)  (Coeckelbergs  C.  Petit-Teurlings.)  — La  codr;  — Altendu 
quMl  resalte  de  Tarticle  incrimine,  ainsi  que  des  fails  constants  et 
reconnus  dans  le  cours  des  debats,  que  si  Tappelant  a ete  calom* 
nie  ou  diffame  dans  cet  article,  ce  n*est  pas  en  sa  qualite  de 
ministre  du  cults,  mais  k raison  de  fails  relatifs  k ses  fonctions 
de  membre  et  secretaire  du  conseil  de  fabrique  de  T^lise  de 
Notre-Dame  de  Laeken ; — Attendu  que  ce  conseil  avait  ete  auto- 
rise k construire  un  bkiiment  devant  servir  de  garde-meuble,  et 
que,  par  sa  deliberation  du  17  dec.  1876.  il  avait  inddment 
cnange  la  destination  de  ce  bdtiment,  dont  il  avait  cede  la  Jouis- 
sance  k Tassocialion  de  Saint-Frangois-Xavier,  pour  lui  servir  de 
lieu  de  reunion  et.  d*agrement;  — Attendu  que  c’est  k raison  de 
cet  excds  de  pouvoir  et  k I’occasion  de  la  patente  de  maltre  de 
billard  et  de  debitant  de  boissons  dans  le  local  de  la  fabrique  qui 
a ete  prise  par  le  concierge  Serneels,  que  Tin  lime  a dirigd  centre 
Tappelant  les  imputations  incriminees;  — Attendu  que  les  conseils 
de  fabrique  sont  des  etablissements  publics,  charges,  dans  un 
interet  general,  de  Tadministration  du  temporel  des  paroisses  ; 
que,  si  les  membres  de  ces  conseils  ne  sont  pas  des  fonction- 
naires  publics,  ils  doivent  tout  au  moins  6tre  consideres,  lorsqu'ils 
exercent  leurs  fonctions,  comme  agissantdansun  caractere  public ; 
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occupe  d’objetsautres<iue  ceux  pour  les(]uels  il  dtait  autonsd 
k se  rdunir,  est  nulle  (Arretd  min.  cult.  4 sept.  1849  prdcitd). 

473.  Nous  avons  indiqud  au  R^,  n®  526  les  attributions 
du  conseil  de  fabrique,  qui  sont  d’ailleurs  prdcisdes  dans  les 
art.  7,  12,  17,  41,  45,  53,  62,  63.  64,  66,  67,  70,  77,  78,  85, 
86,  92,  93  du  ddcret  del809  et  (iansrart.3  de  I’ordonnance 
du  12  janv.  1825.  D’aprds  Tart.  12  du  ddcret  de  1809  , il 
autorise  les  ddpenses  extraordinaires  au  delk  de  50  fr.  dans 
les  paroisses  au*-dessous  de  mille  Ames  et  de  100  fr. 
dans  celles  d’une  population  plus  grande.  Par  depcnse 
de  50  ou  de  100  fr.,  on  doit  entendre,  dans  le  sens  de 
cet  article,  celles  qui  sont  definitives  et  totales  pour  un 
objet,  et  non  celles  qui,  restreintes  k ccs  sommes  dans  le 
moment,  obligent  a une  ddpense  plus  considerable  dans 
I’avenir  (Gaudry,  t,  3,  p.  250).  Mais,  en  exigeant  le  vote  du 
conseil  sur  les  ddpenses  excddant  50  ou  100  fr.,  le  ddcret 
de  1809  ne  limite  pas  son  droit  de  ddlibdrer.  Il  peut  voter 
des  ddpenses,  quel  qu’en  soit  le  chifire,  sans  avoir  besoin 
de  ratification  ultdrieure,  sauf,  lorsqu’il  s’agit  de  ddpenses 
pour  reparations  k faire  aux  bAtiments,  k remplir  les  lorma- 
lites  exigdes  par  les  art,  42  et  43  du  ddcret  de  1809.  On  verra, 
d’ailleurs  plus  loin,  plusieurs  cas  dans  lesquels  le  conseil 
de  fabrique  doit  ndcessairement  intervenir,  et  qui  s’ajoutent 
aux  attributions  ddfinies  par  le  Rdp.  loc.  cU, 

474.  Les  membres  du  conseil  de  fabrique  ne  sont  pas  des 
fonctionnaires  publics  (V.  R4p,  n®”  533  et  535),  ni  dans  le 
sens  de  I’art.  75  de  la  constitution  du  22  frim.  an  8 (aujour- 
d’hui  abrogd,  D.  P.  70.  4.  91),  ni  dans  celui  de  la  loi  du 
17  mai  1819  ou  de  Tart.  6 de  la  loi  du  25  mars  1822,  lois 
dgalement  abrogdes  (Ddcis.  min.  12  juin  1833  et  14  aofit 
1855;  Girod,  TraiU  de  Vadminislration  des  fabriques^  p.  24). 

— Ddcidd,  avant  I’abrogation  de  i’art,  75,  que  les  membres 
du  conseil  de  fabrique  n’dtant  point  agents  du  Gouverne- 
ment,  les  poursuites  exercdes  centre  un  maire  pour  des  faits 
commis  par  lui  en  sa  qualitd  de  fabricien  ne  sont  pas  sou- 
mis  k la  ndcessitd  de  rautorisation  prdalable  (Cons.  d’Et. 
21  mars  1857,  aff.  de  Courvol,  D.  P.  58.  3.  42;  14  avr.  I860, 
aff.  Jarry,  D.  P.  62.  3.  12).  Jugd  dgalement,  d’une  ma- 
nidre  gdndrale,  que  les  fabriciens  n’etant  pas  des  agents 
du  Gouvernement  ne  sont  pas  protdgds  par  la  garantie  admi- 
nistrative (Aix,  10  fdvr.  1870,  aff.  Blanc,  D.  P.  73.  1.  461). 

— Toutefois,  bien  que  n’dtant  pas  fonctionnaires  publics, 
les  membres  d’un  conseil  de  fabrique  n’en  doivent  pas  moins, 
dans  I’exercice  de  leurs  fonctions,  dtre  considdrds  comme 
agissant  avec  un  caractdre  public  (Bruxelles,  10  mars 
1879  (1).  Gonf.  Lidge,  3 juill.  1874,  aff.  T...,  Posicmie  5e/ge, 
1874.  2.  401).  Les  fabriciens,  dit  dgalement  une  lettre  du 
ministre  des  cultes  du  24  fdvr.  1870  (D.  P.  71. 3.  90),  ne  sont 
pas  individuellement  des  fonctionnaires,  mais  ils  ont  colleo- 
tivement  certaines  attributions,  une  certaine  somme  de  pou- 
voirs ; ils  exercent  dans  leurs  rdunions,  des  fonctions  publi- 
ques.  — Ddcidd  de  mdme  que  les  membres  des  conseils  de 
fabrique,  bien  (pi’ils  ne  soient  ddpositaires  d’aucune  partie 
de  Tautorltd  publique,  doivent  Dependant  dtre  considdrds 
comme  des  fonctionnaires  publics  dans  le  sens  de  Part. 
197  c.  pdn.,  cet  article  devant  dtre  entendu  dans  im  sens 
large  et  comprenant  tout  citoyen  cbargd  d’un  mandat 
de  gestion  d’un  dtablissement  public  placd  sous  la  tutelle 
de  TEtat  (Grim.  rej.  30  oct.  1886,  aff.  Rogat,  D.  P. 

— Attendu  que  I’acte  d’appel  porte  la  date  du  29  ddc.  1877  ; 
que  la  cause  a dtd  introduite  dans  le  courant  du  mois  de  janvier 
1878  et  que,  depuis  son  introduction,  elle  a dtd  laissde  sans 
suite  jusqu’au  2 ddcembre  suivant,  date  de  sa  mise  au  rdle ; 
qu’il  s’est  dcould  ainsi  plus  de  trois  mois  sans  qu'il  ait  dtd  posd 
aucun  acte  judiciaire;  — Attendu  que,  pour  dcarter  rex- 
ception  de  prescription,  I’appelant  s’est  borne  k aUdguer  que  les 
imputations  de  I’intimd  doivent  dtre  envisagdes  comme  des  faits 
simplement  dommageables ; mais  qu'il  ne  peut  dtre  fait  abs- 
traction du  caractdre  ddlictueux  qu’il  a lui-mdme  attribud, 
dans  son  eraloit  introductif  d’instance,  aux  faits  precis  articulds 
par  I’intime,  en  ddclarant  qu'ils  sont  caloinnieux  et  diifama- 
toires; 

Par  ces  motifs  et  vu  le  jugement  de  disjonction  du  7 nov. 
1877,  dit  que  Taction  du  demandeur,  telle  qu’elle  a dtd  inten- 
tde  du  chef  de  Tarticle  visd  dans  son  acte  d’appel  du  29  ddc. 
1877,  est  dteinte  par  prescription;  met  son  apjwl  au  ndant  et 
le  condamne  aux  ddpens  d’appel. 

Du  10  mars  1879.-C.  de  Bruxelles,  1»«  ch.-MM.  de  Prelle  de  la 
Nieppe,  1®'  pr.-Laurent,  subst.  proc.  gdn.,  c.  conf.-Desmeth  atnd 
et  Huysmans,  av. 
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87.  4.  507).  Par  suite,  les  membres  d'un  conseil  <jui,  r6vo- 
qu^s  par  arrStd  du  ministre  des  cultes,  out  persists  k se 
rdunir,  lualgrd  la  notification  qui  leur  a 6td  faite  de  cet 
arrMd,  sont  passibles  des  peines  portdes  par  ledit  art.  197 
(M^me  arrdt).  La  qualification  de  fonctionnaire  public  a un 
sens  susceptible  de  verier  selon  les  mati^res  dans  lesquelles 
le  fonctionnaire  public  est  appel6  k jouer  un  r61e.  Mais  il 
est  clair  que,  d’apr^s  les  termes  et  Tesprit  de  Tart.  197 
c.  pen.,  eile  embrasse  tons  ceux  oui,  charges  d'un  mandat 
public,  sont  soumis  k Tautorit^  du  Gouvemement.  Or,  les 
membres  des  conseils  de  fabrique  sont  certainement  dans 
cette  situation,  puisque  le  ministre  des  cultes  est  armd  vis- 
A-vis  d'eux  d’un  droit  de  revocation  (Ord.  12  janv.  1825, 
art.  5).  — Les  membres  des  conseils  de  fabrique  participant 
d’ailleurs,  dans  une  certaine  mesure,  k radministration  de 
la  chose  publique,  le  budget  des  fabriques  comprenant  les 
sommes  qui,  en  cas  d'insuffisance  de  leurs  autres  ressour- 
ces,  leur  sont  attribuees  sur  les  fonds  des  communes 
(L.  5 avr.  1884,  art.  136)  (Comp.  Grim.  rej.  29  mai  1886, 
aff.  Labrugbre,  D.  P.  87.  1.  238.  V.  infrA^  v®  Fonction-- 
mire). 

475.  — II.  Bureau  des  marguillibrs.  — Les  trois  mem- 
bres du  bureau  du  conseil  de  fabrique,  nommes  les  marguil- 
lierSy  eius  par  le  conseil  pour  trois  ans,  exceptd  dans  le  cas 
de  la  prenuAre  formation  (V.  n®  526),  tirent  au  sort 
A la  fin  de  la  premiAre  annde  de  leur  formation  le  nom  de 
celui  d’entre  eux  qui  doit  cesser  ses  fonctions,  car  il  ne  sort 
qu’un  marguillier  chaque  ann6e,  et  il  en  est  ainsi  la  seconde 
ann^e;  les  suivantes,  c’est  toujours  le  plus  ancien  quicesse 
de  droit  ses  fonctions.  — Le  conseil  doit  choisir  les  marguil- 
liers  dans  son  sein  : il  ne  pourrait  pas  Alire  des  personnes 
AtrangAres  A la  fabrique  (Cons.  d’Et.  11  oct.  Journal 
des  conseils  de  fahriquCy  t.  1,  p.  180).  Si  les  fabriciens  lais- 
sent  passer  le  jourfixA  par  i’ordonnance  du  12  ianv.  1825 
(le  dimancbe  de  Quasimodo  ) pour  la  formation  du  bureau, 
ils  ne  peuvent  plus  rAparer  ensuite  leur  omission  (MAme  dA- 
cision).  — Les  marguilliers  sont  indAfiniment  rAAligibles 
(Lettr.  min.  cult.  19  mai  1853  et  4 nov.  1869;  Brixhe,  p.l66). 

476.  Sur  les  incompatibilitAs  pour  cause  de  parentA  ou 
alliance,  V.  R^p.  n®  527.  Comme  il  n'existe  pas  de  lien  lA^al 
entre  TalliA  et  les  parents  des  alliAs,  deux  beaux-pAres  et  les 
maris  de  deux  sosurs  peuvent  Atre  membres  du  mAme  bu- 
reau (Gaudry,  t.  3,  p.  283).  Si  deux  parents  ou  alliAs  sont 
nommAs  ensemble  membres  d'un  bureau,  les  deux  Alections 
sont  nulles.  Cependant,  si  Tun  d'eux  renonce  A son  Alection, 
la  nomination  de  I’autre  ne  doit  pas  Atre  annulAe  (Cons. 
d’Et.  26  fAvr.  et  7 mars  1832,  ibid,). 

477.  Le  maire  n’est  pas  membre  de  droit  du  bureau  des 
marguilliers,  et  il  ne  peut  mAme  en  fairepartie  (V.  RA).  n®  527; 
DAcis.  min.  cult.  4 avr.  1811 ; 25  mars  1831 ; 28  dec.  1833  ; 

13  mai  1865 ; 3 aofit  1870,  D.  P.  71.  3.  90 ; Bost,  v®  Conseil  de 
fabrique,  n®  16).  Il  suit  de  lA  qu’au  cas  ofi  le  maire  ne  peut 
siAger  au  conseil  de  iabrique,  soitparce  qu’il  n’est  pas  catbo- 
lique,  soit  par  suite  d’unempAchement  momentanA  (V.  suprA, 
n®  452),  il  ne  peut  Atre  remplacA  par  im  membre'  du  bureau 
des  marguilliers.  Ne  pouvant  faire  partie  du  bureau  des 
marguilliers,  le  maire  n’est  pas  incapemle  de  se  rendre  adju- 
dicataire  des  biens  aliAnAs  par  la  fabrique  de  I’Aglise  de  sa 
commune  (MAme  dAcision  au  3 aofit  1870).  Le  cur  A ou  des- 
servant,  qui  est  le  premier  membre  du  bureau  aprAs  le  prA- 
sident,  ne  peut  le  irAsider  (DAcis.  min.  cult,  16  mars  1846, 
D.  P.  47.  3.  16).  En  effet,  aux  termes  des  art.  55  et  56  du 
mAme  dAcret,  le  concours  simultanA  du  cur  A ou  desservant 
et  du  prAsident  du  bureau  est  nAcessaire,  soit  pour  signer 
le  rAcolement  des  inventaires  des  meubles  et  omements  de 
I’Aglise  et  des  titres  et  papiers  de  la  tAbrique,  soit  pour  cer- 
tifier conforme  A Torigmal  la  transcription,  sur  le  registre 
sommier  de  la  fabrique,  des  actes  de  fondation,  des  naux 
A ferme  ou  loyer,  etc.  Si  le  curA  ou  desservant  pouvait 
Atre  nommA  prAsident  du  bureau,  ces  formalitAs  ne  seraient 
plus  remplies  par  deux  personnes,  et  le  double  contr6Ie  que 
la  loi  a exigA  n’existerait  plus  ; les  prescriptions  de  Tart.  50 
ne  pourraient  plus  Agafement  Atre  execulAes  en  ce  qui 
concerne  le  dApot  des  trois  clefs  de  la  caisse  ou  armoire  de 
la  fabrique  (MAme  dAcision).  Il  n’a  done  pas  le  droit  de 
conserver,  A ce  titre,  la  troisiAme  clef  de  rarmoire  de  la 
fabrique  (MAme  dAcision).  Mais  il  peut  concourir,  avec  les 
autres  membres,  aux  Alections  du  bureau  (DAcis.  min.  cult. 


4,  Sect.  3,  Art.  4,  § 1. 

25  dAc.  1871,  Bulletin  des  lots  civiles  eccUsiasHques,  1874, 
p.  154L 

478.  Il  y a incompatibilitA  entre  les  fonctions  de  prAsi- 
dent et  celles  de  secrAtaire  ou  de  trAsorier  du  bureau,  mais 
CCS  fonctions  ne  sont  pas  incompatibles  avec  celles  de  secrA- 
taire du  conseil  de  fabrique  {Journal  des  conseils  de  fabri- 
que,  t.  3,  p.  184).  Le  secrAtaire  du  bureau  peut,  comme  le 

rAsident,  ne  pas  Atre  le  secrAtaire  du  conseil.  Mais  il  est 
’usage  ^e  la  mAme  personne  soit  investie  de  ces  deux 
fonctions  (Gaudry,  t.  3,  p.  305). 

479.  On  a vu  au  Rip.  n®  529  que,  d’aprAs  une  circulaire 
ministArielle  du  14  nov.  1817,  un  conseiller  municipal  ne 
peut  remplir  les  fonctions  de  trAsorier  du  bureau  des  mar- 
guilliers. L’opinion  contraire  est  soutenue  dans  le  Journal 
des  conseils  de  fabrique,  t.  4,  p.  214.  Cette  demiAre  paralt 
devoir  Atre  admise  tout  au  moins  lorsque  la  commune  n’ao 
corde  pas  de  secours  k la  fabrique  ou  qu’elle  ne  lui  en 
accorde  qu’accidentellement  et  pour  un  ob^et  dAterminA,  cas 
auquel  le  conseiller  municipal  Alu  trAsoner  pourrait  con- 
server  ces  derniAres  fonctions  (Gaudry,  t.  3,  p.  315).  La 
mAme  incompatibilitA  a AtA  admise  en  ce  qui  concerne  Fad- 
joint  de  la  commune  (DAcis.  min.  int.  14  nov.  1837 ; Yuille- 
froy,  p.  344,  note  2.  — ConlrA  : Bulletin  des  Ids  civiles  eccU- 
siastiques,  1855,  p.  71).  Au  reste  cette  derniAre  question  ne 
peut  plus  se  prAsenter  aujourd’hui,  I’adjoint  faisant  toujours 
partie  du  conseil  municipal.  — Il  n’y  a pas  incompatibilitA 
entre  les  fonctions  de  tr^orier  du  bureau  et  des  fonctions 
judiciaires,  militaires  ou  civiles. 

Les  fonctions  du  trAsorier  sont  honorifiques  : nul  traite- 
ment  ne  peut  lui  Atre  accordA  (Gaudry,  t.  3,  p.  310  ; AndrA, 
t.  4,  p.  494).  Il  a mAme  AtA  dMarA,  dans  une  lettre  minis- 
tArielle, que  si  le  trAsorier  demande  un  agent  pour  la  tenue 
de  ses  Acritures  ou  un  caissier  adjoint,  le  conseil  de  f^rique 
excAde  ses  pouvoirs  en  allouant  ime  indenmitA  k cet  auxi- 
liaire  (Lett.  min.  cult.  4 oct  1831).  Mais  cette  solution 
rigoureuse  ne  s’appuie  sur  aucune  disposition  lAgislative. 
De  ce  que  le  trAsoner  n’est  pas  et  ne  doit  point  Atre  payA,  il 
ne  s’ensuit  pas  qu’il  soit  interdit  k la  fabrique  de  lui  don- 
ner  un  auxiliaire  rAtribuA,  lorsque  I’intArAt  du  service 
Fexige.  En  fait,  dans  les  paroisses  importantes  oti  la  comp- 
tab  ilitA  des  fabriques  est  trAs  compliquAe,  on  dAsigne  sou- 
vent,  en  dehors  mAme  du  conseil,  un  agent  salariA  pour  ce 
genre  de  travail.  Agir  autrement  iserait  rendre  souvent  im- 
possible I’administration  des  fabriques  dans  les  glides 
paroisses.  Cette  maniAre  de  procAder  d’ailleurs  avait  AtA 
consacrAe,  au  moins  implicitement,  par  une  dAcision  minis- 
tArielle antArieure,  d’aprAs  laquelle  les  trAsoriers,  n’Atant  pas 
rAtribues,  ne  peuvent  dAduire  de  la  recette  des  frais  de  per- 
ception, A moins  qu’il  n’y  ait  des  sommes  k recouvrer  nors 
de  leur  portAe  et  pour  la  recette  desquelles  ils  soient  obligAs 
de  salarier  des  agents  locaux  (DAcis.  min.  15  juin  1811, 
Vuillefroy,  p.  363). 

480.  Le  trAsorier  n’est  pas  un  agent  comptable  dans  le 
sens  de  Fordonnance  du  20  nov.  1822,  qui  A^ablit  une 
incompatibilitA  entre  la  profession  d’avocat  et  certaines 
fonctions  (Gau^,  t.  3,  p.  312).  La  nomination  du  trAsorier 
doit  Atre  consignAe  sur  les  registres  des  dAlibArations  du 
bureau.  Elle  peut  Atre  attaquAe  pour  irrAguIaritA  devant  le 
ministre,  sauf  recours  au  conseil  d’Etat  (D.  P.  78.  3.  65, 
note  1).  — Lorsqu’il  ne  se  trouve  dans  la  paroisse  aucim 

aroissien  qui  consente  k accepter  les  fonctions  de  trAsorier 
e la  fabrique  et  k remplir  les  devoirs  de  cette  charge,  il  y 
a lieu  pour  le  Gouvemement  k supprimer  la  succursede  et  a 
en  transfArer  le  litre  k une  autre  localitA  (DAcis.  min.  cult. 
24  fAvr.  1 Bulletin  des  lois  civiles  eccl^siastiques,  1 873, p.  51 ) . 

481 . En  ce  qui  concerne  les  fonctions  du  trAsorier  (V.  R^. 
n®  534),  elles  seront  examinAes  ultArieurement  sous  les 
para^raphes  de  la  comptabilite  des  procis  des  fabriques. 

482.  Le  bureau  s’assemble  k la  sacristie,  au  presbytAre 
ou  dans  un  lieu  attenant  k FAglise  (V.  Rip.  n®  532 ; Affre,  p.  40L 
Mais  il  n’y  aurait  pas  irrAguIaritA  s’il  se  rAunissait  chez  le  pr^ 
si  dent  ou  tout  autre  menmre  du  bureau  (Gaudry,  t.  3,  p.  285). 

Les  fonctions  du  bureau  sont  de  deux  sortes  : les  pre- 
mlAres  qu’il  remplit  par  lui-mAme,  les  secondes  qu’il  remplit 
par  Fentremise  du  trAsorier.  Celles  qu’il  remplit  par  lui- 
mAme  ont  AtA  indiquAes  par  le  R^.  n®  531.  Mais  il  importe 
d’en  complAter  FAnumAration.  En  gAnAral,  d’abord,  le  bu- 
reau exerce  k peu  prAs,  dans  la  fabrique,  les  fonctions 
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confines  par  la  loi  au  tuteur  sur  le  mineiir.  — n doit  done 
prendre  soin  des  int6rSts  de  la  fabrique,  comme  le  tuteur 
prend  soin  de  la  persoime  du  mineur  (c.  civ.  art.  450). 
Cependant  ses  obligations  ne  vont  pas  jusqu'A  soumettre  ses 
membres  k ITiypothSque  legale  qui  gr^ve  les  biens  du 
tuteur  (V.  R^p,  n®  533).  Mais  elles  entrafnent  leur  6gard 
certaines  incapacit^s  destinies  k prot4ger  les  biens  de  la 
fabrique  (V.  infrd,  n®  573).  — Le  bureau  fiut  seul  les  d^penses 
inf^rieures  ^ 50  ou  4 100  fr.,  selon  rimportance  de  la  po- 

Sulation.  Si  elles  sent  supdrieures  4 ce  chiffre,  il  a besoin 
*une  autorisation  sp^ciale  du  conseil  4 moins  qu’elles 
n’aient  6t4  d6j4  portees  au  budget  pour  un  chifire  fixe  et  un 
emploi  ddtermia^,  le  conseil  ayant  d6j4  d^lib^rd  4 cet  4gard 
(Gaudry,  t.  3,  p.  294).  II  veille  4 Tac^ttement  des  fonda- 
lions  menses  (V.  H^p.  n®  531,  et  infrd,  n®  562). 

4S3.  Le  bureau  nomme  les  pr^dicateurs,  mais  seulement 
ceux  qui  viennent  par  extraordinaire  prftcher  une  station  du 
Cartoe,  de  I’Avent  ou  autres  solennitds.  II  n'intervient 
dans  cette  nomination  que  parce  qu'il  est  appeld  4 fixer  les 
honoraires  des  prddicateurs,  le  curd  restant  seul  juge  de 
leur  aptitude  morale  et  religieuse,  sous  Fautorisation  de 
F6v4que  (V.  ibid,).  Cependant,  il  a dtd  ddcidd  que  les  prd- 
dicateurs  doivent  6tre  agrd4s  par  le  bureau,  lors  m6me  (m’ils 
nedemandent  aucune  retribution  (D4cis.  min.  cult.  17  tevr. 
1812,  Vuillefroy,  V®  Predications,  p.  450,  note  a);  mais  la 
question  reste  controversde  (V.  Nouveau  Journal  aes  conseils 
de  fabrique,  t.  12,  p.  26;  Gaudry,  t.  2,  p.  263,  et  t.  3,  p.  297 
et  327).  De  ce  que  la  nomination  des  predicateurs  appar- 
tient  au  bureau  sur  la  presentation  du  cure,il  resulte  quWe 
donation  faite  4 une  fabrique,  pour  assurer  le  payement 
annuel  des  honoraires  d’un  premcateur,  avec  cette  clause 
que  le  curd  seul  aura  le  choix  et  la  nomination  de  ce  pr6- 
dicateur,  n’est  pas  susceptible  d’etre  approuvee  (Av.  sect, 
iat.  Cons.  d’Et.  23  dec.  1852,  Andre,  t.  4,  p.  124  ; Lett.  min. 
cult.  3 avr.  1861,  i6id.);  et,  s*il  s’amt  d’un  legs,  la  condi- 
tion portant  attribution  au  cure  seiu  du  droit  de  nomina- 
tion du  predicateur  est  nulle,  comme  contraire  4 la  loi,  le 
legs  subsistant  (Memes  decisions). 

484.  Dans  les  villes,  le  bureau  nomme  et  revoque,  sur 
la  proposition  du  cure,  les  organistes,  sonneurs,  sacristains, 
bedeaux,  suisses  et  autres  serviteurs  de  reglise,  ainsi  que 
les  maitres  de  chapelle  et  les  musiciens  (Y.  R^.  n®  531 ; 
Gaudry,  t.  2,  p.  335;  Lettr.  min.  cult.  6 aofit  1849,  Bull, 
lois  civ.  eccUs.,  1884,  p.  358),  et  il  pent  refuser  son 
approbation  aux  propositions  qui  lui  sont  faites  dans  ce 
sens  (Meme  lettrej.  Cependant,  il  convient,  en  general, 
qu’il  suive  les  indications  du  cure  4 cet  dgard  (Gaudry, 
t.  3,  p.  299).  S’il  y a dissentiment  entre  le  bureau  et  le 
cure,  on  en  reffere  au  conseil  de  fabrique  (V.  R6p.  n®  531), 
ou  4 Fautorite  superieure  (Lettre  prdcitee  du  6 aofit  1849). 
Dans  les  communes  rurales,  au  contraire,  le  curd  peut  seul 
nommer  et  revoquer  les  chantres,  sonneurs  et  sacristains 
(V.  Rep.  ibid.).  — Le  cure  nomme  et  revoque  aussi,  4 lui 


seul,  le  sacristain  pretre  qui  veille  aux  soins  de  la  sacristie, 
et  le  chantre  prdtre,  qm  dirige  le  chant  des  offices  : au  sur- 
plus ces  functions  n’existent  que  dans  les  grandesparoisses. 
Enfin,  dans  toutes  les  paroisses,  il  ddsigne  les  enfants  de 
choBur. 

485.  Quant  aux  pretres  habitues,  c’est-4-dire  aux  eccie- 
siastiques  agrees  par  le  cure  ou  desservant  pour  venir  en 
aide  aux  vicaires  legalement  institues,  mais  qui  n’ont  d’au- 
tre  traitement  que  Findemnite  qu’il  est  souvent  d’usage  de 
leur  allouer  sur  les  fonds  de  la  fabrique,  ils  ne  sont  pas 
4 la  nomination  du  bureau  des  marguiUiers,  mais  4 celle  de 
reveque  (V.  Rep.  n®  597).  Quand  le  pretre  habitud  est  autorisd 

Ear  reveque  4 dire  lamesse  dans  une  dglise  pour  I’utilite  des 
abitants  de  la  paroisse,la  fabrique  doit  lui  fournir  les  objets 
de  consummation  pour  le  Saint-Sacrifice  (Ddeis.  min.  30  avr. 
1873,  Bull,  lois  civ.  eccUs.,  1884,  p.  213),  sans  distinction  entre 
les  dimanches  et  fdtes  Idgales  et  les  autres  jours  de  Taunde 
(Ddcis.  min.  15  juill.  1828,  citde  ibid.).  Mais,  si  rautorisation 
ne  provient  pas  de  I’dvdque  et  si  la  messe  dite  par  le  prdtre 
n’est  pas  d’utilitd  pour  les  habitants,  la  fabrique  peut  se  dis- 
enser  de  lui  faire  des  fournitures.C’est  en  ce  cas  4 Tdvdque 
statuer  siir  le  point  de  savoir  si  la  messe  est  utile  ou  non 
aux  habitants  (Ibid.).  Quant  aux  eccldsiastiques  autres  que 
le  curd,  les  vicaires  et  les  prdtres  habituds,  ces  foumitures 
peuvent  leur  dtre  refusdes  par  le  bureau  (Ddcis.  min. 
15  mars  1843  et  30  avr.  1873,  citdes  ibid,). 

§ 2.  — Des  biens  des  fabriques  (Rdp.  n®®  536  4 561). 

486.  — I.  Biens  et  rentes  restitues  ou  affectes  aux 
FABRIQUES.  — Il  s’agit  ici  des  immeubles  et  des  rentes  non 
alidnds  et  qui  formaient  la  propridtd  de  la  fabrique  avant 
qu’ils  fussent  confisquds  par  les  lois  des  24  aoOt  et  3 nov. 
1793,  et  des  autres  biens,  dgalement  non  alidnds,  qui  sont 
dnumdrds  au  Rep.  n®  537.  Le  principe  de  cette  restitution 
est  contenu  dans  Farrdtd  du  7 therm,  an  11  (V.  Rep.  n®  537, 
et  infrd,  n®  487).  L’application  de  ce  principe  a donnd  lieu 
4 d’intdressantes  ddcisions  depuis  la  publication  du  Reper- 
toire. — Il  a dtd  jugd  : 1®  que,  si  une  paroisse  supprimde  a 
dtd  rdunie  4 plusieurs  paroisses,  aucune  de  ces  paroisses 
ne  peut  prdtendre  avoir  un  droit  exclusif  aux  biens  de  celle 
qui  a dtd  supprimde,  mais  que  ces  biens  doivent  dtre  partagds, 
u’aprds  Favis  des  autorites  diocesaine  et  ddpartementale, 
entre  les  difTdrentes  paroisses  auxquels  appartient  aujourdliui 
le  territoire  ddpendant  autrefois  de  I’dgiise  ou  de  la  paroisse 
supprimde,  4 la  charge  d’acquitter  proportionnellement  les 
services  religieux,  s’il  y en  a,  et  ce,  suivant  -les  reductions 
faites  par  voie  administrative  et  de  Favis  des  dvdques  (Cons. 
d’Et.  8 juill.  1818, il^j.n® 637;  Afire,  10®  dd.,  p.  90  et91) ; — 
2®  Que,  si  la  paroisse  supprimde  est  rdtablie  4 titre  de 
succursale  ou  de  cure,  les  biens  doivent  lui  dtre  restituds 
en  pleine  propridtd  (C.  cass,  Belgique,  16  juin  1871)  (1).  En 
cas  de  separation,  les  biens  donnds  ou  Idguds  4 la  fahrique 


(1)  (Fabrique  de  Saint-Sauveur  C.  Fabrique  de  Meulestede.)  — 
Euli  143,  un  arrdtd  royal  ddtacha  de  la  paroisse  de  Saint-Sauveur, 
4 Gand,  la  chapelle  succursale  de  Meulestede,  ne  faisant  en  cela 
que  lui  restituer  son  ancienne  existence  de  paroisse  distincte  et 
sdparde.  Le  10  mai  1862,  la  fabrique  de  l*eglise  de  Meulestede 
assigns,  devant  le  tribunal  de  premidre  instance  de  Gand,  la 
fabrique  de  Fdglise  de  Saint-Sauveur  afln  de  se  faire  restituer 
tous  les  biens,  meubles  et  immeubles,  qui  dtaient  la  propridtd 
privde  de  Fdglise  de  Meulestede,  en  vertu  du  ddcret  du  18  pluv. 
an  11,  avant  la  rdunion  des  deux  paroisses;  de  faire  proedder  au 
loUssenient  et  au  partage  de  tous  les  autres  biens  quelconques, 
proportionnellement  au  chifire  de  la  population  des  deux  paroisses. 
w 11  janv.  1864  le  tribunal  de  Gand  rendit  un  jugeraent  aux 
ddpens  de  la  demanderesse.  qui  fit  droit  4 la  reclamation  de 
Fdglise  de  Meulestede.  Sur  Fappel  de  la  ddfenderesse,  la  cour  de 
Gand  ayant,  par  arrdt  du  15  janv.  1870,  confirmd  la  ddclsion  des 
premiers  juges,  la  fabrique  de  Saint-^uveur  s’est  pourvue  en 
cassation.  — Arrdt 

La  gour  ;...  — Attendu,  quant  laux  biens  ayant  appartenu  4 
leglise  de  Meulestede  avant  sa  suppression,  qu’il  rdsulte  de  Fart.  2 
de  Farrdtd  du  7 therm,  anil  et  du  ddcret  du  31  juiU.  1806,  que  la 
rdunion  des  deux  dglises  a dtd  le  seul  motif  de  la  concession  de 
^ bieiu  4 Fdglise  conservde,  et  que  cette  concession  ne  lui  a dtd 
faite  qu*en  vue  d'y  laisser  continuer  le  service  de  Fdglise  suppri- 
mde, et  pour  que  les  intentions  des  donateurs  ou  des  fondateurs 
fussent  remplies ; que  dds  lors  le  titre  et  la  cause  de  cette  conces- 
sion venant  a disparaitre  par  la  sdparation  des  deux  dglises,  ces 


biens  doivent  faire  retour,  dans  Fespdee,  4 Fdglise  de  Meulestede 
qui  a dtd  Idgalement  rdtablie ; — Qu’il  est  constatd,  au  surplus, 
tant  par  le  jugement  de  premidre  instance  que  par  Farrdt  attaqud 
que  la  fabrique  demanderesse  n’a  pas  contestd  ce  principe  et 
qu’elle  s’est  bornde  4 mdconnaltre  qu  elle  ait  dtd  mise  en  posses- 
sion de  biens  de  cette  nature ; — Attendu,  quant  aux  biens  acquis, 
donnds  ou  Idguds  pendant  la  rdunion  des  deux  dglises,  que  celles-ci 
ont  dtd  reprdsentdes  au  mdme  titre  pour  le  temporel  du  culte, 
par  la  fabnque  de  Fdglise  mdre,  qui  a gdrd  et  administrd  pour  et 
au  nom  des  deux  dglises ; que  les  acquisitions  efiectudes  par  cette 
fabrique  pendant  la  durde  de  cette  rdunion,  et  les  donations  ou 
fondations  qu’elie  a dtd  autorisde  4 accepter,  doivent  dtre  considd- 
rdes  comme  ayant  dtd  faites  dans  Fintdrdt  commun,  4 moins 
d’une  attribution  spdeiale  en  favour  de  Fune  des  deux  dglises ; que 
sauf  cette  circonstance,  la  fabrique  de  Fune  d’elles  ne  peut  done, 
en  cas  de  sdparation,  reclamer,  auprdjudice  de  Faulre,  des  avan- 
tages  particuliers ; — D’oii  il  suit  que  e’est  avec  raison  que  Far- 
rdt attaqud  ddcide  que  la  partie  demanderesse  ne  peut  s opposer 
au  partage  en  se  prdtendant  propridtaire  exclusif  desdits  biens ; 
— Attendu  d’ailleurs  que  ces  mens  dtaient  destinds  4 assurer 
dans  les  deux  dglises  le  service  public  du  culte ; que  la  sdpara- 
tion de  Fune  d’elles  entratne  done  ndeessairement  la  division  et 
le  partage  des  biens  qui  y dtaient  affeetds ; — Attendu  qu’un  prin- 
cipe an^ogue  a dtd  reconnu  par  Farrdtd  du  7 therm,  an  11,  qui, 
en  exdcution  du  Concordat,  a rendu  4 leur  destination  les  biens 
des  fabriques  non  alidnds,  ainsi  que  les  rentes  dont  elles  jouis- 
saient  et  dont  le  transfert  n’avait  pas  dtd  fait,  et  que  ce  principe 
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de  r^glise  principale  durant  la  reunion  sont,  en  Tabsence 
de  toute  clause  sp6ciale,  partaff^s  proper tionncllement  A la 
population  des  deux  paroisses  (MAme  arrfil.  Conf.  Bruxelles, 
11  mai  1868,  aff.  Fabnque  de  T^glise  de  Woluwe  Saint-Pierre, 
Pasicrisie  belge^  1871.  2.  454).  — Dans  le  cas  oil  la  paroisse 
supprimde  est  rAtd)lie  A titre  de  simple  chapelle,  les  biens 
ne  nii  sont  restituAs  qu’en  simple  jouissance,  pourvucepen- 
dant  qu'il  soit  reconnu  que  cette  distraction  laissera  a la 
fabrique,  possesseur  actuel,  les  ressources  suftisantes  pour 
Tacquittement  de  ses  dApenses  (Ord.  28  mars  1820);  — 
Que  les  biens  des  fabriques,  mAme  aliAnAs  et  rAunis  au 
domaine  de  I'Etat,  par  suite  de  la  dAchAance  des  acquAreurs, 
et  encore  disponibfes,  doivent  Atre  restituAs  A ces  Atablisse- 
ments,  nonobstant  toutes  dAcisions  contraires,  A la  charge 
par  les  fabriques  de  verser  dans  la  caisse  du  domaine,  pour 
Atre  remis  A TacquAreur  dAchu,  les  acomptes  qu'il  aurait 
payAs  (DAcis.  min.  fin.  26  sept.  1818,  Afire,  p.  94,  note) ; — 
Que  le  dAcret  du  30  mai  1806,  qui  a rAuni  aux  biens  des 
fabriques  les  presbytAres  et  Aglises  supprimAs  par  suite  de  la 
nouvelle  organisation  ecclAsiastique,  n’est  applicable  qu’A 
ceux  de  ces  immeubles  qui  Ataient  restAs  entre  les  mains  de 
TEtat;  qu’en  consAquence,  une  fabrique  ne  saurait  invoquer 
le  bAnAnce  de  ce  dAcret  A TAgard  d’un  presbytAre  qui  a AtA 
compris  dans  les  biens  abandonnAs  A un  hospice  par  le  dAcret 
du  1®'  jour  complAm.  an  13,  en  remplacement  de  ses 
immeubles  et  rentes  aliAnAs  nationalement : ce  presbytAre  est 
devenu,  par  la  loi  du  9 sept.  1 807,  confirmative  du  dAcret 

JirAcitA  de  Tan  13,  la  propriAtA  irrAvocable  dudit  hospice 
Cons.  d^Et.  29  mai  1856,  aff.  Fabrique  d’Octeville,  D.  P. 
57.  3.  1)  ; — 5®  Que,  lorsque  les  biens  d*une  Aglise,  suppri- 
mAe  avant  1789,  ont  AtA  attribuAs,  non  pas  A TAglise  mAtro- 
politaine,  mais  au  chapitre  de  celle-ci,  a la  charge  par  lui 
d’acquitter  les  dApenses  nAcessaires  pour  ajouter  A la 
dAcence  et  A la  majestA  du  culte  dans  la  cathAdrale,  la 
fabrique  de  ladite  cathAdrale  n’est  fondAe  A rAclamer  aujour- 
d’hui  que  la  part  de  ces  biens  non  encore  aliAnAs  corres- 

Sondant  A la  partie  de  revenue  qui  Atait  affectAe  aux 
Reuses  du  culte  proprement  dit  (Cons.  d’Et.  13  fAvr.  1868, 
am  Fabrique  cathAdrale  de  Bourges,  D.  P.  70.  3.  H);  — 
6®  Que  les  biens  de  fondations  destinAs,  antArieurement  A 
la  mainmise  nationale,  aux  dApenses  du  culte,  ou  chargAs 
de  messes  anniversaires  ou  services  religieux,  ont  AtA  seuls 
restituAs  aux  fabriques  par  les  arrAtAs  du  7 therm,  an  1 1 et 
du  28  frim.  an  12 ; la  restitution  n’a  point  portA  sur  les  biens 
attribuAs  aux  cur  As  pour  leur  entretien  (Bruxelles,  25  mai 
1880,  aff.  Fabrique  de  Pont-A-Celles,  D.  P.  81.  2.  11.  Comp. 
Gand,  11  juill.  1872,  aff.  Fabrique  de  I’Eglise  de  Saint- 
Sauveur,  Pasicrisie  beige,  1872.  2.  356 ; Bruxelles,  25  fAvr. 
1879,  aff.  Ffldjrique  de  TEglise  IVotre-Dame  d’ Anvers,  Pcwi- 
crisie  beige,  1879.  2.  148).  En  effet,  les  biens  des  cures 
n’ont  AtA  restituAs  aux  fabriques  que  dans  le  cas  oii  ils 
Ataient  chargAs  de  fondations.  En  r absence  de  fondations, 
des  arrAtAs,  dAcisions  ou  dAcrets  spAciaux  AmanAsdu  Gouver- 
nement  seraient  nAcessaires  pour  Atablir  les  droits  des 
fabriques  sur  ces  biens  (V.  Instr.  min.  fin.  22  juill.  1807, 
Afire,  p.  95).  Toutefois,  vn  arrAt  duconseil  d’Etat  du  14  janv. 
1876  (aff.  Desservant  de  Blaslay,  D.  P.  76.  3.  55)  permet 
aux  curAs  et  desservants  de  demand er  k Atre  envoyAs  en 
possession  des  biens  curiaux  non  grevAs  de  fondations  et 
qui  n’auraient  pas  AtA  aliAnAs  par  rAdministration  des  Do> 
maines.  — Les  biens  des  confr Aries  de  pAnitents  (qui  existent 
en  grand  nombre  dans  le  midi  de  la  France)  appartiennent 
A la  fabrique  de  la  paroisse  sur  laquelle  les  conirAries  sont 
Alablies  (Trib.  Aix,  17  juill.  1878,  France  judiciaire,  1879, 
p.  450.  V.  supra,  n®  304). 

487.  Quels  ont  AtA  prAcisAment  les  effets  de  TarrAtA  du 


a Agalement  AtA  appliquA  par  le  dAcret  du  31  juill.  1806  k tous 
les  cas  ou  le  territoire  d*une  Aglise  supprimAe  a AtA  rAuni  au  ter- 
ritoire  d'une  ^lise  conservAe;  — Attendu,  d'un  aulre  cAtA,  quo 
le  partage  ordonnA  a uniquement  pour  effet  de  mettre  k la  dis- 
position de  la  fabrique  dAfenderesse  une  partie  de  ces  biens  tels 
qu’ils  Ataient  possAdAs  par  la  fabrique  de  TAglise  de  Saint-Sau- 
veur ; — Qu'il  suit  de  \k,  et  des  considerations  ci-dessus  quMl  est 
sans  intArAt  pour  la  solution  du  litige  de  rechercbcr,  si  c'est  la 
paroisse,  I’Aglise,  ou  la  fabrique,  qui  en  est  propriAtaire,  ni  par 
consequent  quels  sont  les  droits  que  TEtat,  qui  d'ailleurs  mest 
pas  en  cause,  pourrait  avoir  sur  ces  biens ; que  partant  il  devient 
inutile  d’apprAcier  les  motifs  de  TarrAt  attaquA  qui  ont  trait  k 


7 therm,  an  11,  qui  a restituA  aux  fabriques  ieurs  anciens 
biens  non  aliAnAs  ? Les  fabriques  ont-elles  recouvrA  la  pleine 
propriAtA  de  ces  anciens  biens,  oun’est-ce  que  la  jouissance 
qui  leur  en  a AtA  rendue,  jouissance  toujours  rAvoc€d)le  ? 
La  premiere  solution  a AtA  consacrAe  rAcemment  par  le 
conseil  d’Etat;  il  a AtA  dAcidA  que  TarrAlA  par  lequel  un 
prAfet,  en  exAcution  de  I’arrAtA  consulaire  du  7 therm, 
an  11,  envoie  une  fabrique  en  possession  d’un  bien  lui 
ayant  anciennement  appartenu  et  non  aliAnApar  le  Domaine, 
a pour  effet  I’abandon  au  profit  de  la  fabrique  des  droits  de 
propriAtA  appartenaut  k rEtat  (Cons.  d’Eft.  1®' avr.  1887, 
aff.  Fabrique  de  Saint-Roch,  D.  P.  88.  3.  65).  Cette  solution 
est  conforms  k I’avis  des  auteurs  ^i  ont  examinA  la  ques- 
tion (V.  notamment : R(^p.  n®  539  ; Cormenin,  Droit  adminis- 
tratif,  t.  2,  p.  248  et  suiv.;  Gaudry,  Traits  de  la  legislation 
des  cuUes,  t.  2,  p.  483  et  suiv.;  Dufour,  TraiU  general  de 
droit  administralif,  t.  6,  p.  253 ; Vuillefroy,  Administration 
du  culte  catholique,  p.  351  et  suiv.;  Afire,  Administration 
tcmporelle  des\ paroisses,  9®  Ad.,  p.  73,  et  10®  Ad.,  p.  91,  92). 
Au  reste,  dans  de  nombreux  arrAts  antArieurs,  le  droit  trans- 
mis  aux  fabriques  par  I’envoi  en  possession  est  qualifiA  de 
droit  de  propriAtA  (Rennes,  5 avr.  1824,  Rep,  n®  538  ; Bour- 
ges, 7 mai  1838  ; Civ.  cass.  13  aofit  1839,  ibid,  n®  539  ; Civ. 
cass.  3 avr.  1854,  aff.  Caron,  D.  P.  54.  1.  148). 

‘ 488.  On  a vu  au  Rep.  n®  538  que  les  fabriques  ne  sont 
considArAes  comme  rAellement  investies  de  la  propriAtA  des 
biens  k elles  restituAs  que  par  un  envoi  en  possession.  Ainsi, 
il  a AtA  dAcidA  qu’elles  sont  sans  qualitA  pour  revendiquer 
les  biens  dont  la  restitution  a AtA  ordonnAe  k leur  profit 
par  I’arrAtA  du  7 therm,  an  11 , tant  qu’elles  n’ont  pas  obtenu 
du  pouvoir  exAcutif  I'envoi  en  possession  (Av.  Cons.  d’Et. 
30  janv.  1807 ; Gv.  cass.  26  juin  1850,  aff.  Roy  et  d’Albon, 
D.  P.  50.  1.  200 ; Gv.  cass.  3 avr.  1854,  aff.  Caron,  D,  P. 
54.  1.  148;  Bastia,  18  avr.  1855,  aff.  Romani,  D.  P.  57.  5. 
166;  Grenoble,  27  juin  1866,  aff.  Raynaud,  D.  P.  68.  1.  77 ; 
Cons.  d’Et.  23  nov.  1849,  aff.  Fabrique  de  Rouans;  9 mars 
1850,  aff.  Fabrique  de  Chalus ; 6 mai  1853,  aff.  Fabrique  de 
Tours ; 6 avr.  1 854,  aff.  Commune  de  Tocqueville-BAnar- 
ville,  citAs  dans  la  note  sous  Agen,  28  fevr.  1870,  aff. 
Fabrique  de  Marmande,  D.  P.  71.  2.  161.  Conf.  OrlAans, 
19  avr.  1845,  R^.  n®  539).  En  effet,  le  dAcret  du  13  brum, 
an  2,  en  incorporant  au  domaine  national  tout  i’actif  affectA 
aux  fabriques  des  Aglises,  a produit,  k I’encontre  de  ces 
fabriques,  les  effets  d’une  expropriation,  et  I’arrAtA  du 
7 therm,  an  11,  qui  a present,  en  principe,  que  les  biens 
non  aliAnAs  des  fabriques  seraient  rendus  k leur  destination, 
a subordonnA  le  bAnAfice  de  cette  disposition  A Tobligation, 
pour  les  fabriques,  de  demander  prAalablement  leur  envoi 
en  possession,  qu’il  est  facultatif  au  Gouvemoment  d’ac- 
coraer  ou  de  refuser  (Req.  31  mai  1886,  aff.  GuAdeau,  D.  P. 
87.  1.  58.  V.  conf.  les  arrAts  citAs  au  Rep.  n®  539,  notam- 
ment: Gv.  cass.  13  aoOt  1839  et  Civ.  rej.  23  janv.  1843; 
Civ.  cass.  26  juin  1850,  aff.  Roy,  D.  P.  50.  1.  200;  Cor- 
menin, Questions  de  droit  administralif,  v®  Fabrique  cTeglise; 
et  en  sens  contraire,  Bordeaux,  6 fAvr.  1838,  Rep.  n®  485; 
CarrA,  Gouvemement  des  paroisses,  n®  256).  Par  suite,  les 
fabriques  qui  n’ont  pas  accompli  cette  condition  se  sont 
trouvAes  definitivement  et  lAgalement  dessaisies  des  droits 
qu’elles  pouvaient  avoir  k prAtendre  sur  un  de  leurs  anciens 
biens  (dans  I’espAce,  un  cimetiAre)  restA  disponible  (MAme 
arrAt  au  31  mai  1886).  Il  en  est  ainsi,  mAme  A I’Agard  de 
biens  dont  I’Etat  n’a  jamais  eu  la  possession,  et  que  les 
fabriques  avaient  conservAs  entre  leurs  mains  en  en  di^i- 
mulant  Texistence.  Ainsi,  la  fabri<me  n’a  pas  qualitA  pour 
exiger  le  payement  des  arrArages  d’une  rente,  A I’Agara  de 
laquelle  die  n’a  pas  obtenu  d’envoi  en  possession,  alors 


ces  questions,  le  dispositif  tel  qu'il  est  libeUA  se  trouvant  justiUA 
par  les  autres  motifs  de  cet  arrAt  et  par  ceux  qui  sont  ci-dessus 
AnoncAs;  — Attendu  qu'il  rAsulte  de  tout  ce  qui  prAcAde  que 
TarrAt  dAnoncA  n’a  contrevenu  A aucun  des  articles  des  lois  et 
des  dAcrcts  invoquAs  par  la  partie  demanderesse,  lesquels  sont 
inapplicables  A I'espAce,  et  qu’en  statuant  comme  il  I'a  fait  par 
son  dispositif,  il  s’est  conform  A aux  principes  du  droit  en  cette 
matiAre ; 

Par  ces  motifs,  rejette  le  pourvoi,  etc. 

Du  16  join  1871.-G.  cass.  de  Belgique,  1'®  ch.-MM.  Bosquet, 
f.  f.  pr. -Bon jean,  rap.-Cloquette,  1®®  av.  gAn.,  c.  conf.-de  Becker, 
Voeste  et  Orts,  av. 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap. 

mdme  qu’elle  les  aurait  touches  pendant  un  certain  nombre 
d’ann^es  (Civ.  case.  3 avr.  1854,  aff.  Caron,  D.  P.  54.  1. 
148).  II  ne  sufflrait  m6me  pas,  pour  la  recevabilitd  de  Tac- 
tion que  r envoi  en  possession  fiit  intervenu  en  cours 
d’instance  (Civ.  rej.  26juin  1850,  aff.  Roy,  D.  P.  50.  1.  200; 
Bastia,  18  avr.  1855,  aff.  Romani,  D.  P.  57.  5.  166). 

489.  L’envoi  en  possession  ne  peut  dtre  suppldd  par 
Tapprobation  prdfectorale  donnde  au  budget  de  la  fabrique 
4 T actif  duquel  ces  arrdrages  se  trouvaient  portds  (Civ.  cass. 

3 avr.  1854,  aff.  Caron,  D.  P.  54.  1.  148),  non  plus  miepar 
Tautorisation  de  plaider  accordde  k la  fabrique  (Bastia, 
18  avr.  1855,  aff.  Romani,  D.  P.  57.  5.  165). 

490.  L’exception  tirde  du  ddfaut  d’ envoi  en  possession 
peut  dtre  opposde  aux  fabriques  par  les  tiers  ddtenteurs  des 
immeubies  revendiquds,  comme  elle  pourrait  Tdtre  par  le 
domaine  de  TEtat  lui-mdme  (Mdme  arrdt).  L'inobservation 
des  formalitds  de  Tenvoi  en  possession  peut  d^e  opposde 
aux  fabriques  qui  demandent  Tautorisation  d’alidner  d’an- 
ciens  biens  dont  dies  ont  dtd  ainsi  mises  irrdgulidrement  en 
possession  (Lett.  min.  cult.  27  juin  1877,  Journal  des  conseils 
de  fabriquBy  1878,  p.  39).  Mais  le  ddfaut  d’envoi  en  posses- 
sion ne  saurait  dtre  opposd  que  par  TEtat  seul  k ime  fabrique 
ddid  rdellement  en  possession  (Bruxelles,  14  aoOt  1851,  afi. 
Fabrique  de  Tdglise  d’Antoing  C.  Ville  d’Antoing,  Pasicrisie 
beige,  1852.  2.  176). 

49f . Le  ddfaut  d'envoi  en  possession  n'empdche  pas  les 
fabriques  de  faire  tons  les  actes  conservatoures  de  leurs 
droits,  notamment  en  ce  qui  concerne  les  interruptions  de 
prescription  (C.  cass.  Belgique,  7 nov.  1851,  aff.  Fabrique 
de  Tdglise  de . Rouvroy  C.  Minislre  des  finances,  Pasicnsie 
beige,  1852.  1.  73). 

499.  Cette  formalitd  de  Tenvoi  en  possession  doit  dtre 
restreinte  k lliypothdse  prdvue  par  Tarrdtd  du  7 therm,  an  1 1 ; 
elle  ne  s'applique  qu’aux  biens  restituds  par  TEtat.  Ainsi, 
une  fabrique,  aemanderesse  en  revendication  d’un  terrain, 
n’est  pas  obligde  d’dtablir  qu’elle  a obtenu  du  pouvoir  exd- 
cutif  renvoi  en  possession  de  ce  terrain,  si  elle  se  fonde, 
pour  justifier  de  son  droit  de  propridtd,  non  pas  sur  les  dis- 

Eositions  de  Tarrdtd  du  7 therm,  an  1 1 , prescrivant  que  les 
iens  des  fabriques  non  alidnds  soient  rendus  k leur  desti- 
nation, mais  exclusivement  sur  la  prescription  trentenaire 

Seq.  23  ianv.  1877,  aff.  Magnaschi,  D.  P.  78.  1.  70).  D’ail- 
irs,  la  fabrique  qui  demande'  centre  un  tiers  le  adlaisse- 
ment  d’un  immeuble  transmis  k celui-ci  par  TEtat,  en  se 
fondant,  non  sur  Tarrdtd  du  7 therm,  an  11,  mais  sur  la 
prescription  par  elle  acquise  contre  TEtat,  n'est  recevable 
dans  cette  demande  qu’autant  qu’elle  met  en  cause  l*Etat, 
seul  contradicteur  Idgitime  en  pareil  cas  (Arrdt  du  18  avr. 
1855,  citd  suprd,  489). 

493.  Si  la  rentrde  en  possession  ne  peut  avoir  lieu  qu*en 
vertu  d’lm  arrdtd  du  prdfet  (V.  R^,  n®  543),  le  prdfet  n'est  pas 
compdtent  pour  statuer  sur  la  demande  (Tune  fabrique  ten- 
dant  k se  faire  envoy er  en  possession,  par  application  du 
ddcret  du  30  mai  1806,  d'un  presbytdre  dont  un  hospice  a 
etd  lui-mdme  mis  en  possession,  en  vertu  du  ddcret  du 
!•'  jour  compl.  an  13,  cette  demande  ndcessitant  Tinterprd- 
tation  des  ddcrets  prdcitds,  interprdtation  qui  n'appartient 

?u’au  chef  de  TEtat  en  conseil  d'Etat  (Cons.  d'Et.  29  mai 
856,  aff.  Fabrique  d'Octeville,  D.  P.  57.  3. 1).  Mais  Tinstance 
atoinistrative  engagde  devant  le  prdfet,  k fin  de  remise  des 
biens  restituds  aux  fabriques,  est  intemiptive  de  prescrip- 
tion k Tencontre  des  ddtenteurs  de  ces  biens,  lorsqu’ils  y 
sent  intervenus  (Civ.  rm.  24  avr.  1850,  aff.  Fabrique  protes- 
tante  de  Boffsheim,  D.  P.  50.  1.  200). 

494.  Le  Repertoire  a indiqud  au  n®  545  quels  sont,  d’aprds 
la  jurisprudence  du  conseil  d^Etat,  les  biens  qui  n’ont  pas 
dtd  restituds  aux  fabriques.  — II  a etd  ddcidd,  k ce  sujet,  que 
Tar^td  du  7 therm,  an  11,  qui  a rendu  aux  fabriques  leurs 
anciens  biens,  n’est  pas  applicable  aux  cimetidres  publics 
supprimds  ou  abandonnds,  aont  les  communes  ont  seules 
did  autorisdes  k disposer aprds uncertain  ddlai  et  en  se  con- 
formant aux  conditions  prescrites  par  la  loi  (Agen,  28  fdvr. 
1870,  aff.  Fabrique  de  Marmande,  D.  P.  71.  2.  161). 

495.  —II.  Biens,  eentes  ou  fondations  quk  les  fabriques 
ONT  tri  ou  peuvent  Atrb  autorisees  a accepter  (V.  R4p, 
n®  559,  et  infrd,  v®  Dispositions  entre  vifs  et  testamentaires).  — 
De  1872  d 1877,  les  dons  et  legs  faits  aux  fabriques  et  auto- 
risds  se  sont  dlevds  k 26929138  fr.  Une  circulalre  du  garde 


4,  Sect.  3,  Art.  4,  § 3.  873 

des  sceaux  du  3 nov.  1888  (V.  infra,  ibid,),  rappelle  les 
prescriptions  k observer  par  les  notaires,  ddpositafres  d’un 
testament  fait  en  favour  d'un  dtablissement  public  chari- 
table. Rappelons  ici  seulement,  sans  entrer  dans  les  ddtails 
qui  seront  exposds  ibid,,  que,  contrairement  a la  jurispru- 
dence inaugurde  par  un  avisdu  6 mars  1873  (aff.  Fabrique 
de  Villegnon,  D.  P.  73.  3.  97),  et  revenant  a une  jurispru- 
dence antdrieure,  le  conseil  d’Etat  ddcide  aujourabui 
qu’aucune  loi  n’ayant  accordd  aux  fabriques  d’dglise  (et  aux 
conseils  presbvtdraux)  le  droit  de  fonder  ou  d'entretenir  des 
dcoles,  ces  dtablissements  n’ont  pas  capacitd  pour  accepter 
des  liberalitds  destindes  k erder  ou  k entretenir  des  dtablis- 
sements scolaires  et,  dds  lors,  ne  peuvent  dtre  autorisds  k 
recevoir  des  libdralitds  qui  leur  sont  faites  avec  cette  desti- 
nation (Av.  Cons.  d’El.  13  avr.  1881 , aff.  Fabrique  de  Poudis,  et 
aff.  Conseil  presbytdral  de  Saint-Germain-en-Laye,  D.  P.  82. 

3.  21) ; qulls  ne  peuvent  non  plus  dtre  autorisds  k accepter 
des  legs  qui  leur  ont  dtd  faits  pour  le  service  des  pauvres 
(Av.  Cons.  d*Et.  7 iuill.  1881,  ciff.  Fabrique  de  Saint-Jean- 
Baptiste  de  Belleville,  D.  P.  82.  3.  23). 

496.  — III.  Biens  et  rentes  c^l^s  au  domains  et  dont  les 

FABRIQUES  ONT  6x6  AUTORISEES  A SE  METTRE  EN  POSSESSION 

(V.  Rep,  n®  560).  — Sur  ce  qu’il  faut  entendre  par  biens  ou 
rentes,  cetes  au  domaine,  V.  ibid,  — Depuis  le  ddcret  des 
27  juill.-24  oct.  1864  (D.  P.  64.  4.  118),  les  rdvdlations  de 
biens  cdlds  ne  sont  plus  autorisdes,  et  les  allocations  accor- 
ddes  aux  rdvdlateurs  par  Tordonnance  du  21  aofit  1816, 
art.  3 (V.  Rep.  v®  Hospices,  p.  71)  sont  supprimdes. 

§ 3.  — Des  revenus  des  fabriques  (Rep.  n®*  562  k 596). 

497.  Parmi  les  revenus  des  fabriques  qui  sont  dnumdrds 
au  Rep.  n®  562,  il  en  est  un  qui  n’existe  plus  aujourd’hui  : 
e’est  le  produit  spontand  des  terrains  servant  de  cimetidres. 
L’art.  168  de  la  foimunicipale  du  5 avr.  1884  a abrogd  le 
paragraphe  4 de  Tart.  36  du  ddcret  du  30  ddc.  1809,  qui 
rangeait  au  nombre  des  revenus  de  la  fabrique  le  produit 
spontand  des  terrains  communaux  affeetds  aux  inhumations, 
k la  charge  de  veiller  k Tentretien  du  cimetidre  (art.  37, 
§ 4) ; ddsormais,  en  vertu  du  paragraphe  9 de  Tart.  133  de 
la  mdme  loi,  le  produit  des  terrains  communaux  affeetds 
aux  inhumations  appartient  k la  commune  (V.  Circ.  min. 
cult.  15  mai  1884,  Rec.  circ.  cult,,  t.  4,  p.  519).  — Ndan- 
moins  les  fabriques  sont  tenues  de  pourvoir  a Tentretien 
des  cimetidres,  alors  mdme  qu’elles  ne  tirent  aucun  bdnd- 
fice  de  Texploitation  du  monopole  des  pompes  fundbres,  et 
la  disposition  de  Tart.  133  de  laloidu  5 avr.  1884  (D.  P.  84. 

4.  60)  qui  les  a privdes,  au  profit  des  communes,  des  pro- 
duits  spontands  des  cimetidres.  n’a  pas  eu  pour  effet  de  les 
exondrer  de  cette  obligation.  G’est  au  moins  ce  qui  a dtd 
jugd  par  un  arrdt  de  la  cour  d’Amiens  du  29  avr.  1885  (aff. 
Ville  d* Amiens,  D.  P.  86.  2.  212)  et  par  un  arrdt  de  la  cour 
de  cassation,  rendu  dans  la  mdme  affaire  (Civ.  rej.  30  mai 
1888,  D.  P.  88.  1.  257).  Mais  la  question  n'est  pas  sans  dif- 
ficultd  (V.  la  note  sur  cet  arrdt,  ibid.). 

Nous  aliens  parcourir  la  liste  de  ces  revenus  ddjd  indiquds 
au  Repertoire,  en  relevant,  pour  quelques-uns,  les  solutions 
nouvelles  qui  les  concernent. 

498.  — 1.  Prix  de  la  location  des  chaises.  — On  salt  que 
des  bancs  et  des  chaises  sont  placds  dans  les  dglises  pour  la 
commoditd  des  fiddles.  D’aprds  Tart.  30  du  ddcret  du  30  ddc. 
1809,  le  placement  de  ces  bancs  et  chaises  ne  peut  avoir 
lieu  que  du  consentement  du  curd  ou  desservant,  sauf 
recours  k Tdvdque.  Cette  disposition  s'applique  k toutes  les 
modifications  que,  dans  un  intdrdt  d’ordre  ou  de  conve- 
nance,  le  curd  juge  k propos  d’apporter  k ce  placement 
(Civ.  cass.  22  avr.  1868,  aff.  Fabrique  de  Dommarien,  D.  P. 
68.  1.  30f . V.  suprd,  n®  244).  — Au  curd  seul  appartient  le 
droit  de  juger  si  Texercice  du  culte  n’est  pas  gdnd  par  le 
placement  a^e  ces  bancs  et  chaises  (Ddcis.  min.  cult.  25  janv. 
1812  ; Andrd,  t.  1,  p.  442).  Et  Tautoritd  judiciaire  n’est  p^ 
compdtente,  soit  pour  statuer  sur  le  placement  (Cons.  d^t. 
12  dec.  1827  ; Andrd,  t.  1,  p.  443),  soit  pour  ddcider  si  le 
curd  peut  ddplacer  les  bancs  et  rdduire  le  nombre  des  places 
qu’ils  contiennent  (Arrdt  prdcitd  du  22  avr.  1868).  — De  mdme, 
Tautoritd  administrative  n’a  pas  competence  pour  intervenir 
dans  ces  questions  de  ddplacement,  reduction  ou  suppres- 
sion des  bancs  (Ddcis.  min.  3 avr.  1806, 27  juin  1807;  Andrd, 
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t.  1,  p.  446).  Par  suite,  il  appartient  k la  fabrique,  et  non 
au  conseil  municipal,  d'apprdcier  s'il  convient  de  placer 
dans  r^glise  des  bancs  ou  des  chaises  et  d'adopter  celui 
de  ces  deux  nlodes  qui  lui  paraft  le  plus  avantageux  (D6cis. 
min.  int.  8 juill.  1868,  Bull,  lois  civ.  ecclis.,  1874,  p,  160). 
Ce  droit  est  absolu  et  s’applique  non  seulement  quand  la 
fabrique  peut  supporter  la  d^pense  des  bancs  ou  des  chaises, 
mais  encore  lorsque,  pour  y pourvoir,  elle  est  forcde  de 
rdclamer  le  concours  de  la  commune  (M6me  decision).  — 
II  a 6t6  ddcide  pourtant  que  les  contestations  concernant  la 
tiistribution,  Templacement  et  la  forme  des  bancs  et  chaises 
dans  les  6glises,  sont  de  la  competence  administrative  (V. 
R^p.  v°  Competence  administrative y n®  149,  in  fine).* 

499.  Les  fabriques  ont  le  droit  de  louer  des  chaises  ou 
des  bancs  mobiles,  quoique  les  fiddles  aient  celui  d'assister 
aux  offices  religicux  sans  6tre  soumis  i Tacquittement  d’une 
taxe  d'entr^e  (D6cr.  18  mai  1806),  et  que,  dans  le  but  de 
maintenir  ce  droit  intact,  une  place  doive  6tre  r6serv6e  dans 
r6glise  pour  que  les  fid^es  qui  ne  louent  ni  chaises,  ni 
hancs,  puissent  commodement  entendre  les  instructions  ou 
suivre  les  offices,  laquelle  place  est  ordinairement  d6limil6e 
dans  les  bas-c6tes  ou  nefs  ext^rieures  (V.  Rdp.  n®  565).  En 
se  servant  de  Texpression  commodement,  le  decret  de  1806 
n’a  pas  entendu  (jue  la  place  serait  gamie  de  bancs  ou  de 
chaises  (Campion,  Manuel  de  droit  civil  eccUsiasliquey  p.  40). 

Un  particulier  a le  droit  d’apporter  pour  sa  commodity  une 
ou  plusieurs  chaises  k T^glise,  k moins  que  le  conseil  de 
fabrique  ne  Tait  d6fendu  (D6cis.  min.  3 ddc.  1864,  18  mars 
1865,  30  juill.  1868,  Bull,  lois  civ.  cedes.,  1884,  p.  356). 
Celui  qui,  contrairement  k une  defense  16gale  et  r6guli6re, 
a apport6  k T^glise  une  chaise  dont  il  se  sert,  doit  la  rdtri- 
hution  fix6e  pour  les  chaises  loupes  (M6mes  decisions.  V.  Rep. 
n®  56’^. 

500.  L'6v6que  dioc^sain  a-t-il  le  droit  de  rdduire  le  prix 
de  location  des  chaises  dans  les  6^1ises  au-dessous  du  taux 
d6termin6  par  les  conseils  de  fabrique  ? Cette  question  a 6td 
rdsolue  implicitement  dans  le  sens  de  la  negative  par  une 
circulaire  de  Tarchev^que  de  Paris,  du  20  janv.  1847  (D.  P. 
47.  3.  79),  et  e^licitement  par  une  note  ministerielle,  du 
19  nov.  1848.  En  tons  cas,  les  cur6s  doivent  veiller ; 1®  k 


ce  que  I’espace  qui  doit  rester  libre  dans  les.  6glises,  pour 
6tre  ffratuitement  occupd  par  les  fiddles,  soit  maintenu 
dans  la  proportion  indiqu6e  au  d4cret  du  30  d6c.  1809  ; 2®  k 
ce  que  le  prix  des  places  soit  affichd  dans  les  6glises  ; 3®  k 
ce  que  les  fiddles  ne  soient  jamais  contraints  k occuper 
deux  chaises  ; 4®  i ce  que  le  prix  des  chaises  ne  soit  pas 
exigd  deux  fois,  pour  deux  offices  qui  se  succ^dent  sans  inter- 
ruption. 

501 . Aucun  paroissien  n’est  16galement  dispense  de 
payer  k T^glise  le  prix  de  sa  chaise.  Mais  des  exemptions 
peuvent  6tre  accordees  par  le  conseil  de  fabrique  (Cham- 
peaux,  Code  des  fabriques,  t.  2,  p.  213,  n®  18).  11  n*est  pas 
do  de  places  gratuites  aux  enfants  du  culte  catholique  con- 
duits k rOglise  par  les  instituteurs  ou  institutrices  primaires 
les  jours  de  diman ches  et  fOtes ; par  suite,  les  fabricjues 
peuvent  leur  retirer  les  bancs  dont  ils  avaient'joui  ms- 
qu’alors  sans  retribution  (D6cis.  min.  cult.  19  sept.  1872, 
Bull,  lois  civ.  cedes,,  1875,  p.  89). 

502.  Le  decret  du  13  therm,  an  13,  qui  autorise  le  pre- 
lOvement  d’lm  sixi6me  sur  le  produit  de  la  location  des 
chaises  pour  venir  au  secours  des  prOtres  infirmes,  est 
encore  en  vigueur  (V.  D6cr.  20  et  22  dOc.  1812,  22  juin 
1813,  qui  ont  approuve  des  reglements  fails  pour  Temploi 
de  ce  preievement  par  TOvOque  de  Rennes  et  par  les  arene- 
vOques  de  Paris  et  de  Toulouse,  JournaZ  des  conseils  de  fabri- 
que, t.  3,  p.  239).  A Paris  la  retenue  n’est  que  du  dixiOme 
(Afire,  p.  112).  Le  d4cret  du  12  juin  1885  qui  a r6organis4 
la  caisse  de  secours  des  prGtres  Ag6s  ou  infirmes  du  diocOse 
d’ Angers  a autorisO  (art.  2)  un  pr^lOvement  annuel  de  7 pour 
100  au  profit  de  cet  4tablissement  sur  la  location  des 
bancs,  chaises  et  places  dans  les  6glises  (Rec.  circ.  cult. , t.  4, 


p.  552). 

Ce  preievement  autoris6  au  profit  des  prOtres  kgks  ou 
infirmes  doit  6tre  efTectu6  aprfis  deduction  des  sommes 
depensees  par  les  fabriques  non  seulement  pour  retablisse- 
ment  des  bancs  ou  chaises,  mais  encore  pour  leur  renou- 
vellement  total  ou  partiel  (Lett.  min.  cult.  24  avr.  1878, 
Bull,  lois  civ.  cedes.,  1881,  p.  47 ; Afire,  p.  112). 


508.  Dans  le  cas  oh  la  perception  de  la  location  des 
chaises  est  mise  en  ferme  (V.  Rep.  n®  566),  il  n*est  pas 
ndeessaire  de  recourir  au  ministdre  d’lm  notaire  pour  I’adju- 
dication ; il  n’est  pas  indispensable  non  plus  de  proceder 

fiar  soumissions  dcrites  et  cachetdes  fGaudrv,  t.  2,  p.  594). 

1 appartient  au  bureau  des  mar^illiers  de  surveiller  la 
perception,  afin  qu’il  ne  soit  pas  exigd  un  prix  superieur  au 
tarif  (V.  suprd,  n®  500).  Le  regisseur  ou  receveur  des  chaises 
est  soumis  a la  patente  (Cons.  d’Et.  24  avr.  1874,  aff.  Durand, 
Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  462),  s'il  est  adjudicataire  ou  conces- 
sionnaire  du  produit  de  la  location  des  bancs  et  chaises 
qu’il  pergoit  k ses  risques  et  pdrils,  mais  non,  s*il  ne  le  per- 
goit  que  comme  simple  employe  ou  prdposd  salarid  de  la 
fabrique  (Afire,  p.  112),  C^est  au  conseil  .de  fabrique 
qu’il  appartient,  dans  les  communes  rurales,  de  nommer 
ou  rdvoquer  cet  agent  de  perception  (Ibid.).  Si  \m  receveur 
ne  paraissait  pas  au  curd  digne  de  cet  emploi,  ou  s'il  don- 
nait  lieu  k des  plaintes,  le  curd  pourrait  demander  sa  revo- 
cation au  conseil  de  fabrique,  et,  en  cas  de  refus,  s’adresser 
k rdvdque.  On  ne  peut  opdrer  sur  des  dtats  dressds  par 
le  maire  et  rendus  exdcutoires  par  le  sous-prdfet  le  recouvre- 
ment  de  la  location  des  chaises  (Lett.  min.  cult.  1®'  mars 
1857,  Bost,  p.  258).  — Le  droit  des  pauvres  pergu  au  profit 
des  bureaux  de  bienfaisance  sur  le  produit  des  fdtes  et  spec- 
tacles publics  ne  peut  dtre  rdclamd  sur  le  prix  de  la  location 
des  chaises  dans  une  dglise  oh  une  edrdmonie  religieuse 
ordinaire  a fait  dlever  accidentellement  ce  prix  (Cons.  d’Et.. 
25  nov.  1806,  aff.  Berlin  et  autres,  Rec.  Cons,  d'Etat,  t.  1, 
p.  78  ; Bost,  p.  259). 

504.  — II.  Concession  des  bancs,  * places,  chapblles  kt 
MONUMENTS  DANS  l’i^glise.  — Nous  avons  expliquA  au  R^. 
n®  568  que  les  bancs  patronaux  et  sei^euriaux  ont  disparu 
k la  Revolution,  en  tant  qu’ils  constiluaient  des  privildges 
honorifiques,  mais  que  des  concessions  de  bancs  peuvent 
dtre  faites  aux  particuliers  par  les  fabriques.  Ainsi,  il  a dtd 
jugd  que  la  loi  du  13  avr.  1791,  en  disposant  que  les  ci- 
devant  seigneurs  justiciers  et  les  patrons  seront  tenus  de 
faire  retirer  des  choeurs.des  dglises  et  chapelles  pubUques, 
les  bancs  ci-devant  patronaux  et  seigneuriaux  qui  peuvent  s’y 
trouver,  n'a  point  entendu  prohiber  les  conventions  qui 
pourraient  dtre  faites  entre  les  administrateurs  et  les  parti- 
culiers  relativement  aux  concessions  de  bancs;  elle  n’a 
supprimd  ces  bancs  qu’A  Tdgard  de  ceux  qui  en  jouissaient 
k litre  de  droit  fdodal,  seigneurial  ou  de  patronage,  exered 
en  vertu  d’anciens  litres  ou  d’anciens  usages  (Req.  30  juill. 
1855,  aff.  Fabrique  de  Saint-Ouen-de-Mimbrd,  D.  P.  55.  1. 
420).  Par  suite,  une  concession  de  bancs  faite,  depuis  cetle 
loi,  par  I’administrateur  d’une  dglise  k un  particulier,  et 
notamment  au  fondateur  de  cette  dglise,  et  dans  Facte  de 
fondation,  est  licite  (Mdme  arrdt).  — Le  ddcret  du  30  ddc.  1 809, 
qui  ne  permet  de  conedder  au  donateur  d’une  dglise  qu'un 
seul  banc  dans  cetle  dglise,  est  inapplicable  aux  concessions 
antdrieures  k ce  ddcret.  Par  suite,  ces  concessions,  fussent- 
elles  de  trois  bancs,  doivent  dtre  maintenues  (Arrk  prdcild 
du  30  juill.  1855).  — La  concession  d’un  banc,  dans  une 
dglise,  tant  pour  le  fondateur  de  cette  dglise  que  pour  ses 
successeurs  propridtaires  de  la  maison  et  terre  alors  possd- 
ddes  par  ce  fondateur  dans  la  commune  oh  est  Teglise, 
a pu  dtre  invoqude  par  un  hdritier  du  fondateur,  devenu 
propridtaire  du  domaine  ddsignd,  alors  mdme  qull  ne  I’au- 
rait  pas  acquis  k titre  hdrdditaire,  mais  par  suite  de  la  vente 
que  lui  a faite  le  cohdritier  dans  le  lot  duquel  il  avait  dtd 
placd  (Mdme  arrdt). 

505.  Comme  on  Fa  vu  au  Rep.  n®  575,  les  concessions  de 
bancs  ne  peuvent  avoir  lieu  que  pour  la  vie  de  ceux  qui  les 
obtiennent,  sauf  dans  le  cas  prdvu  par  Fart.  72  du  ddcret  du 
30  ddc.  1809.  Toute  autre  concession  faite  k perpdtuitd  par 
une  fabrique  est  nulle,  et  ne  fait  pas  obstacle  k ce  que  Fon 
proedde  immddiatement  k une  autre  concession  du  mdme 
Oanc,  rdgulidrement  autorisde  (Ord.  en  Cons.  d’Et.  31  ddc. 
1837;  Andrd,  1.  1,  p.  425). 

L’exception  admise  par  Fart.  72  en  faveur  du  donateur 
ou  du  bienfaiteur  d’une  dglise,  qui  peut  obtenir  une  conces- 
sion de  banc  pouf  lui  et  sa  familte,  tant  qu’elle  existera, 
doit  s’entendre  de  la  femme,  des  enfants,  des  domestiques 
et  des  hdtes  du  donateur,  ainsi  que  de  ses  autres  hdriliers 
en  ligne  directe,  si  la  rdserve  ou  concession  estperpdtuelle. 
Mais  on  ne  saurait  comprendre  dans  la  famille  tons  les 
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parents  jusqu’au  donzi^me  degr6  (Lett.  min.  15  d6c.  1849; 
Andr^,  t.  1,  p.  427),  ni  les  ayants  cause  du  donatem*  (M^me 
lettre).  — Le  droit  r6serv6  k un  individu  non  mari6,  pour 
lui  et  sa  famille,  devient,  apr^s  le  manage,  commun  k son 
conjoint  et  k ses  enfants  (c.  civ.  art.  630).  La  veuve  restant 
dans  la  famille  conserve  le  droit  r6serv6  par  le  mari,  k 
moins  qu'elle  ne  convole  k do  secondes  noces,  A la  mort 
du  concessionnaire,  s’il  laisse  plusieurs  h^ritiers  chefs  de 
famille  eux-m6mes,  il  y a lieu  k licitation,  et  le  droit  resle 
a l’acqu6reur  pour  lui  et  les  siens  (Comp.  Nancy,  2 f6vr. 
1850,  aff.  Saladin,  D.  P.  51.  2. 35  ; n®  575). 

506.  Le  concessionnaire  ne  peut  former  son  banc  de 
mani^re  k emp6cher  le  cur4  d’y  p^n^trer  pour  les  besoins 
du  culte.  II  n’a  le  droit  d’en  user  que  suivant  la  destination 
de  r^glise  (71^.  n®  571).  Au  surplus,  le  concessionnaire, 
qui  doit  6tre  consid4r6  moins  comme  \\p.  locataire  qme 
comme  un  usager,  est  assujetti  aux  obligations  d4terminees 
par  les  art.  625,  627,  630,  635. 

Quant  k la  fabrique,  en  conc6dant  un  banc,  elle  se  trouve 
astreinte  k toutes  les  obligations  d’un  bailleur.  Si  done  elle 
ne  pouvait  pas  remplir  ses  obligations,  le  concessionnaire 
aurait  le  droit  de  demander  soil  la  reduction  du  prix  de  la 
concession,  soit  m6me  la  r4siliation  de  cet  acte  {Journal  des 
conseils  de  fabrique^  t.  8,  p.  367,  et  t.  9,  p.  24). 

507.  — in.  D ROIT  DE  CHAPELLE.  — V.  R^p.  n®»  585  Ot 
suiv. ; Bost,  p.  267. 

508.  — IV.  Monuments  et  inscriptions.  — Les  termes  de 
Tart.  73  du  d4cret  du  30  d4c.  1809  (V.  Rdp.  n®  589),  sont  si 
g4n4raux  qu’ils  rendent  inutile  d’examiner  si  les  armoiries 
et  ebiffres  sont  des  inscriptions  dans  le  sens  usuel  de  ce 
mot.  Presque  au  lendemain  du  d4cret  de  1809,  un  avis  du 
conseil  d’Etat  du  26  juin  1812,  approuv4  par  I'empereur  le 
31  juillet  suivant,  d4cidait  que,  par  application  de  Tart.  73, 
le  placement  d’armoiries  dans  les  ^gFises  pouvait  6tre  auto- 
rise, mais  seulement  sur  les  monuments  fun4bres  que  les 
families  auraientobtenurautorisation  d*y  4riger;  que,  toute- 
fois,  Tapposition  d’armoiries  aux  voOtes,  sur  les  murs  ou  sur 
les  vftraux  d’une  6glise,  tendrait  k indiquer  des  droits  de 
propridtd  ou  do  patronage  au  profit  de  tierces  personnes  et 
serait,  d4s  lors,  inconciliable  avec  les  principes  de  la  Idgis- 
lation  acluelle  (V.  en  ce  sens  : Lettr.  min.  cult.  11  fevr. 
1864;  Bost,  p.  498).  A lApoque  oil  cet  avis  a 4t4  rendu,  le 
conseil  d’Etat  avait  competence  pour  interpreter  les  lois, 
d’apres  Tart.  52  de  la  Constitution  du  22  frim.  an  8 et 
Tart.  11  du  reglement  du  5 nivOse  suivant;  mais n’ayant  pas 
ete  insere  au  Bulletin  des  loiSj  il  ne  peut  etre  considere 
comme  promulgue,  ni,  par  ' suite,  comme  obligatoire.  La 
jurisprudence  administrative  a'repondu  affirmativement  (V. 
Rip.  V®  LoiSy  n®  63).  — Quoi  qu'u  en  soit,  il  a ete  juge  ^e 
rinterdiction  de  placer  dans  les  eglises  aucune  inscription 
de  ^elque  genre  que  ce  soit,  sans  la  permission  du  minis- 
tre  des  cultes  accordee  sur  la  proposition  de  rev§que, 
s’applique  k des  ebiffres  et  armoiries,  et  qu71  appartient  au 
ministre  des  cultes  d’ordonner  la  suppression  des  ebiffres  et 
armoiries  apposes  sans  autorisation  (Cons.d’Et.  26  nov.  1880, 
air.  Briant,  D.  P.  82.  3.  17).  Mais  le  conseil  de  prefecture  est 
competent  pour  decider  k la  charge  de  qui  doit  etre  mise 
la  suppression,  lorsque  I’apposition  a fait  partie  de  Texecu- 
tion  d’un  travail  'public  (Arret  precite  du  26  nov.  1880).  — 
D’apres  le  meme  arrety  la  commune,  k raison  de  ses  droits 
de  garde  et  de  surveillance  sur  lAdifice,  a qualite  pour 
poursuivre  contre  qui  de  droit  le  payement  des  frais  aux- 
quels  donne  lieu  la  suppression  des  inscriptions.  Elle  peut, 
en  outre,  alors  meme  ^e  Tarcbitecte  qui  a fait  apposer  les 
inscriptions  n’a  pas  traite  directement  avec  elle,  agir  contre 
cet  arcbitecte  k raison  des  obligations  qu’il  a contractees  e 
son  egard  en  executant  des  travaux  sur  \m  immeuble  lui 
appartenant ; et  Tarchitecte  peut  etre  condamnd  personnelle- 
ment  k rembourser  k la  commune  les  frais  de  la  suppres- 
sion effectuee  d’ office,  alors  meme  qu’il  avait  conduit  les 
travaux  k litre  gratuit  et  que  ces  travaux  avaient  ete  execu- 
tes sous  la  direction  de  la  fabrique.  — Mais  ces  demieres 
solutions  ne  sont  pas  k Tabri  de  la  critique  (Y.  les  observa- 
tions en  note,  D.  P.  82.  3.  17). 

509.  Il  ne  peut  etre  place  dans  les  eglises  d’inscriptions 
en  rbonneur  de  personnes  vivantes  (Deds.  min.  21  juill. 
1851;  Andre,  t.  3,  p.  247).  On  ne  saurait  accord erTautori- 
sation  de  faire  placer  dans  une  6glise  une  inscription  qui 
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n’aurait  d’autre  but  que  d’ exprimer  i’affection  de  son  auteur 
our  le  defunt  (Deds.  min.  11  dec.  1812),  ou  de  ceiebrer 
cs  dons  faits  aux  pauvres  et  les  services  administratifs, 
gratuits  oubonorables,  de  ce  defunt  (Lettr.  min.  cult.  25  juill. 
et  7 nov.  1842).  — Il  n’est  pas  d’usage  de  comtater  les  fonda- 
tions  pieuses  au  moyen  ae  places  commemoratives  pla- 
cees  aans  les  eglises.  En  consequence,  il  n’y  a plus  lieu 
d’autoriser  le  placement  de  semblables  plaques  destindes  k 
perpetuer  le  souvenir  de  fondations  de  cette  nature  (Deds. 
min.  21  iuill.  1851  precitee;  Bost,  p.  498). 

Une  decision  ministerielle  de  mars  1821  autorise  cepen- 
dant  les  fabriques  k conceder  gratuitement  le  droit  de  pla- 
cer ime  inscription  destinee  k bonorer  la  memoire  de  ceux 
qui  se  sont  signaies  par  de  grands  services  k la  religion  ou 
a TEtat ; mais  il  faut,  en  ce  cas,  une  deliberation  spedale  de 
la  fabrique,  etl’avis  du  conseil  municipal  destine  k faire  con- 
nattre  le  voeu  des  paroissiens  (Bost,p.497LLa  deliberation  est 
alors  envoyee  k revftque,  qui  propose,  s’ily  a lieu,  au  ministre 
des  cultes  de  donner  Tautorisation.  Le  decret  qui  autorise  le 
conseil  de  fabrique  d’une  paroisse  k placer  dans  I’eglise  une 
inscription  destinee  k bonorer  la  memoire  d’une  personne 
bienfaitrice  de  cette  eglise,  et  la  decision  prise  par  le  ministre 
pour  regler  la  forme  et  le  lieu  de  rinscription,  ne  sont 
pas  susceptibles,  rndme  de  la  part  des  beritiers  portant  le 
mfime  nom,  d’un  recours  au  conseil  d’Etat  par  la  voie 
contentieuse  (Cons  d’Et.  26  avr.  1855,  aff.  Bobde,  D.  P,  55. 
3.  60). 

L’interdiction  d’apposer  aucune  inscription  dans  les  eglises 
sans  une  autorisation  spedale  du  ministre  des  cultes  est 
generale  et  absolue ; elle  s’applique  meme  & la  devise  liberti, 
igalitij  fratemiti  (AlTre,  p.  116). 

510.  — V.  Quotes  et  produit  des  troncs  pour  les  frais 
DU  culte.  — On  a indiqu6  au  Rip.  n®  590  quelles  sont  les 
qu6tes  dont  le  prodmt  appartient  aux  fabriques.  — La 
matidre  des  qu6tes,  sur  la^elle  on  est  revenu  au  Rip.  v® 
Secowrs  publics,  n®®  331  etsuiv.,  souieve  des  questions  diverses 
et  parfois  deiicates,  qu’il  convient  de  rdserver  pour  les 
etudier  dans  leur  ensemble  (V.  tn/Vd,  v®  Quite). 

51 1 . Quant  aux  fondations  faites  dans  I’interet  de  I’eglise, 
elles  appartiennent  k la  fabrique.  Mais  on  ne  saurait  y com- 

rendre  les  sommes  remises  par  des  fideies  k un  cure  pour 
ire  des  messes  ou  accompfir  d’autres  oeuvres  pies.  La 
fabrique  est  sans  droit,  ni  qualite,  pour  exiger  du  cure  (ou 
de  ses  beritiers,  apr4s  son  deces),  la  remise  de  ces  sommes 
dont  la  fibre  disposition  lui  appartient,  k la  charge  de  les 
employer  selon  le  voeu  des  donateurs  (Grenoble,  23  aoOt 
1851,  aff.  Carles,  D.  P.  54.  2.  20). 

512.  On  a vu  au  R^,  n®  591  qu’independamment  des 
troncs  dont  les  produits  sont  destines  aux  frais  du  culte,  et 
appartiennent  aux  fabriques,  les  bureaux  de  bienfaisance 
ont  egalement  le  droit  de  faire  placer  dans  les  eglises  des 
troncs  dont  ils  recueillent  1*  emolument  (V.aussi  sur  ce  point ; 
Rip.  V®  Secours  publics,  n®  342).  — Les  confreries  et  autres 
associations  ont-elles  le  droit  d’avoir  des  troncs  dans  les 
eglises  ? V.  dans  le  sens  de  la  negative  le  Nouveau  Journal 
(&s  fabriques,  t.  3,  p.  30.  En  tout  cas,  ces  troncs  devraient 
etre  autorises  par  reveque  et  par  la  fabrique  (Andr6,  t.  4, 

502).  — Mais  le  cure  a le  droit  de  placer  un  tronc  dans 
glise  pour  ses  pauvres,  et  lui  seul  peut  en  recueillir  le 

Eroduit  (Nouveau  Journal  des  fabriques,  t,  3,  p.  32).  — 
e conseil  de  fabrique  n’a  aucun  droit  sur  le  produit  des 
troncs  places  dans  reglise  pour  recevoir  les  aumOnes  con- 
sacrees  a faire  prier  pour  les  4mes  du  purgatoire;  le  curd, 
seul,  a la  comptabilite  et  la  responsaoilite  de  ces  aumO- 
nes, et  doit,  seul,  en  toucher  le  produit  (Andre,  t.  i, 
p.  370). 

Les  offrandes  deposOes  dans  le  tronc  d’une  chapelle  privee 
(servant,  dans  respOce.  de  but  de  peierinage),  ne  peuvent 
etre  revendiquees  par  la  fabrique  de  la  paroisse  dans  le 
territoire  de  laquelle  se  trouve  cette  chapelle,  s’il  n’y  a pas 
eu  accomplissement  des  formalites  destinees  k faire  de  celle- 
ci  un  oratoire  public,  et  si  elle  a continue,  en  fait,  d*6^ 
possedee  et  administree  par  celui  qui  s'en  pretend  propri6- 
taire,  sauf  le  cas  de  convention  contraire  entre  le  propri6- 
taire  de  la  chapelle  etl’autorite  ecclOsiastique  (Trib.  Corbeil, 
12  avr.  1877,  aff.  Fsbrique  de  Sainte-GenevUve-des-Bois, 
D.  P.  79. 3. 16.  V.  en  ce  sens  Afire,  p.  120).  Cet  auteur  ajoute : 
K Si  la  chapelle  est  reconnue  propnOte  de  la  paroisse,  ilnous 
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semble  que  FAdifice,  les  quotes  et  le  produit  des  troncs  doi-  (Gaudry,  t.  2,  p.  613).  Les  oblations  qui  sont  faites  au  banc 

vent  6tre  administr4s  par  la  fabriaue.  Silachapelle,  quoique  d’oeuvr6,  dans  la  nef  ou  dans  les  chapelles,  appartiennent 

ouverte  au  public,  est  une  propriety  priv^e,  nous  ne  voyons  ^ la  fabrique  (D6cis.  min.  cult.  18  sept.  1835,  16  juin 

pas  k quel  titre  la  fabrique  serait  charg6e  de  I’administrer ; 1845;  Andr6,  t.  4,  p.  24;  Journal  des  conseils^de  fabrique^ 

mais  rexistence  de  pareilles  chapelles  peut  n'Atre  pas  t.  2,  p.  54). 

sans  inconv6nient,  et,  dans  le  cas  oil  Fouverture  au  public  516.  En  ce  qui  conceme  les  oblations  tarif6es  pourleser- 

serait  autorisde  par  F6vSque,  il  y aurait  lieu  d’exiger  vice  des  inhumations, V.H^p.n®  594 (V.tn/V*a,n®"  890  etsuiv.). 

qu’elle  se  fit  sous  la  condiuon  que  la  chapelle  serait  admi-  51 7.  Les  actions  intent^es  pour  payement  des  obla- 

nistr^e  par  la  fabrique  pendant  tout  le  temps  qu’on  y tions  tarif6es  sont  de  la  competence  du  juge  depaix,  4 qui 

ceiebrerait  Fofflce  divin  ».  — Sur  les  chapelles  priv6es  ou  il  appartient  de  prononcer  sur  les  poursuites  et  de  condam- 

domesliques,V.  n®*  444  et  suiv.,  et  supra,  n®  320.  ner  les  d6biteurs  recalcitrants  (V.  Rdp.  n«  593;  Trib. 

513.  — VI.  Oblations.  — Nous  avons  distingue  au  R^p.  paix  Sancerre,  20  mars  1874,  aff.  Gravelet,  D.  P.  75.  1. 

n®  592,  entre  les  ‘oblations  libres  et  les  oblations  tarif6es.  475).  En  cas  de  contestation  sur  le  payement  ou  le  rfegle- 

Les  premieres  appartiennent  k la  fabrique,  quand  elles  lui  ment  de  ces  oblations,  on  ne  doit  jamais  prendre  en  consi- 

sont  attribuees  par  Fusage  ou  par  la  volonte  formelle  ou  deration  un  autre  tarif  que  celui  qui  a regu  Fapprobation 

presumde  des  donateurs  (V.  ibid,  et  inftd,  n®  515).  Quant  du  Gouvemement  (Av.  com.  int.  Cons.  dTlt.  17  juin 

aux  obligations  tarifees,  elles  sont  regldes  par  F6veque  dont  1838,  Andre,  t.  4,  p.  25). 

le  reglement  ne  peut  etre  obligatoire  sans  Fapprobation  du  518.  Le  casuel  est,  en  rdalite,  im  supplement  de  traite- 
Gouvemement  (V.  Rdp.  n®  593).  Le  tarif  comprend  trois  ment  destine  k am6liorer  la  condition  materielle  des  minis- 

especes  de  droits:  celui  de  la  fabrique,  celui  du  clerge^curd,  tres  du  culte.  Mais  ce  n’est  pas  un  revenu  de  la  fabrique 

vicaires  et  autres  prfitres,  celui  des  chantres  el  autres  ser-  et  le  tresorier  de  celle-ci  est  etranger  e sa  perception  (Tnb. 

viteurs  de  Feglise.  Le  droit  du  cure  et  des  autres  prfttres  Seine,  17  avr.  1877,  aff.  Medard,  D.  P.  77.  3.  lll).Le  crean- 

est  pergu  par  le  cur6  ou  par  un  membre  du  clerg6,  k cier  d'un  vicaire  n’aurait  done  pas  le  droit  de  former  enlre 

moins  que  le  tresorier  de  la  fabrique  ne  consente  k le  rece-  les  mains  du  tresorier  un  saisie-arret  pour  le  montant  da 

voir.  Le  droit  de  la  fabrique  est  pergu  par  le  tresorier  ; celui  casuel  revenant  k son  debiteur  (Memo  jugement).  —■  Quant 

des  serviteurs  de  Feglise  Test  ou  par  eux-m6mes  ou,  s’ils  le  aux  oblations  tarifees  qui  profitent  aux  fabriques,  elles 

preferent,  par  le  tresorier.  En  general,  il  vaut  mieux  que  le  representent  le  prix  de  services  rendus. 

clerge  evite  de  detenir  les  fonds  destines  k la  fabrique  ou  51 0.  La  suppression  du  casuel  a ete  plusieurs  fois 
aux  serviteurs  de  Feglise.  demandde  au  pouvoir  Idgislatif.  En  1865,  une  petition 

514.  Les  cures  et  les  fabriques  doivent  s’en  tenir  rigou-  adressee  au  Senat  proposait  de  le  remplacer  par  un  suppld- 

reusement  ill  ce  mii  est  rdgie  par  les  tarifs  : si  ceux-ci  pre-  ment  de  traitement  que  payeraient  les  communes  aux  curds 

sentent  quelque  obscurite,  ils  doivent  en  rdfdrer  k Feveque  ou  desservants.  Mais  le  S6nat  prononga  Fordre  du  jour 

IAlTre,  p.  124).  Les  fabriques  ne  peuvent  eiablir  des  droits  et  dans  la  sdance  du  1«*  avr.  1865.  Rien  ne  s’oppose,  d*ailleurs, 

lonoraires  par  des  reglements  particuliers.  D’autre  part,  le  k ITiomologation  d’un  traite  passe  entre  la  commune  et  le 

tresorier  ne  peut  faire  des  remises  sur  les  droits  de  la  cure  pour  la  suppression  de  ce  casuel  moyennant  un  sup- 

fabrique;  il  est  tenu  de  les  percevoir  enentier.il  a ete  decide  piement  de  traitement  (Oecis.  min.  rapportee  au  BuUetin  au 

qu’un  conseil  de  fabrique  ne  peut  ddroger  aux  tarifs  desobla-  minist&re  de  Vint&ieur,  1859,  p.  108). 

lions  regulierement  approuv^  pour  le  diocese  (Cons.  d’Et.  520.  — YIl.  Supplement  donne  par  la  commune  Ie  cas 

9 mars  1883,  aff.  Fabrique  de  Lalandusse,  D.  P.  84.  3.  120).  echEant.  — D’apres  Fart.  36  du  dderet  du  30  ddc.  1809,  le 

Et  le  prefet  a le  droit  ae  prendre  les  mesures  necessaires  supplement  dh  par  la  commune  en  cas  d’insuffisance  des 

pour  assurer  Fexecution  des  lois  et  rEglements  en  violation  ressources  de  la  fabrique  formait  aussi  une  des  sources  du 

desquels  un  conseil  de  fabrique  a etabli  sans  autorisalion,  revenu  de  celle-ci  (V.  n®  596).  Les  art.  92  et  103  du 

entre  les  diff§rentes  categories  d’habitants,  des  distinctions  mOme  ddcret  et  Fart.  30-14®  de  la  loi  du  18  iuill.  1837  per- 

que  n’autorisaient  pas  les  tarifs  (M6me  arr4t).  D6cid6  aussi  mettaient,  en  effet,  k la  fabrique  de  recourir  a la  commune, 

qu'il  y a abus  dans  le  fait,  par  un  desservant,  de  subordon-  lorsque  ses  ressources  Etaient  insuffisantes  pour  subvenir 

ner  la  c616bration  de  services  religieux  demand6s  par  une  non  seulement  aux  reparations  des  Eglises  et  presbyteres, 

commune  k la  remise  d’une  somme  sup6rieure  k celle  fix6e  mais  encore  aux  divers  frais  du  culte.  Mais  la  loi  du  5 avr. 

par  le  tarif  diocEsain  et  au  payement  d’une  crEance  contestee  1884,  sur  le  regime  municipal,  art.  168,  a modifiE  ces  dispo 

par  ladite  commune  (D6cr.  Cons.  d’Et.  30  janv.  1887,  aff.  sitions.  Elle  a notammeut  abrogE  Fart.  39  du  d^cret  de 

Commune  de  Meulin,  D.P.  88.  3.  132).  « L’art.  69  des  orga-  1809,  d’aprEs  lequel,  si  dans  le  cas  de  ndeessite  d’un 

niques,  dit  ce  dEcret,  en  prEvoyant  pour  chaque  diocEse  la  vicaire  reconnu  par  F6v6que,  la  fabrique  n’dtait  pas  en 

redaction  d’un  tarif  des  oblations,  approuvE  par  le  Gouveme-  6tat  de  payer  le  traitement  de  ce  vicaire,  la  decision  episco- 

ment,  a eu  pour  but  de  prEvenir,  sur  des  cnoses  placees  en  pale  devait  Otre  adressdeau  prdfet  qui  procedait  comme  dans 

dehors  du  commerce,  toute  discussion  pEcuniaire  de  nature  le  cas  de  Fart.  49  du  mdme  dEcret,  afin  que  la  commune 

k compromettre  la  religion  ot  la  dignite  de  ses  ministres.  » suppl6ftt  k Finsuffisance  des  ressources  de  la  fabrique.  Au- 

On  a vu  au  R^p.  n®  593  que  les  tarifs  autorisEsne  peuvent  jourd’hui  il  n’est  plus  obligatoire,  mais  simplement  facul- 

6tre  modifiEs  sans  Fapprobation  du  Gouvemement.  Ainsi,  tatif  pour  les  communes  de  voter  une  subvention  destinee 

Fordonnance  archiEpiscopale  qui  change  le  tarif  des  obla-  k rdmunErer  les  vicaires.  — Le  m6me  art.  168  a abro^ 

tions  en  vigueur,  pour  y substituer,  de  la  seule  autoritd  du  Fart.  49  prEcit^,  qui  permettait,  en  cas  d’insuffisance  justifiie 

prdlat,  im  autre  rdglement,  est  illdgale,  comme  contraire  k des  ressources  de  la  fabrique,  I’inscription  d’office  au  budget 

Fart.  69  des  articles  organiques  du  Concordat  et  aux  ancien-  communal  d’un  erddit  destind  A faire  face  aux  ddpen^s 

nes  traditions  du  clergd.  Sans  doute,  Fdvdque  a le  droit  d7n-  dnumdrdes  dans  cet  art.  49.  Rien  ne  s’oppose  ndanmoins 

tervenir  dans  ces  reglements,  en  vertu  de  son  pouvoir  spiri-  aujourd’hui  k ce  que  le  conseil  municipal  vote  des  fonds  4 

tuel  qui  s’dtend  sur  toutes  les  dglises  du  dioedse.  Mais  s’il  cet  effet.  Le  prdfet  peut,  d’ailleurs,  supprimer  le  crdditportdj 

exerce,  en  matidre  d’oblations,  un  droit  de  prdsdance  et  de  de  ce  chef,  au  budget  communal,  dans  le  cas  oh  la  loi  lui 

haute  administration  qui  Fautose  k intervenir  dans  la  rdpar-  attribue  le  droit  de  supprimer  de  ce  budget  les  ddpenses 

tition  du  casuel,  il  ne  peut  exercer  cette  intervention  que  facultatives  qui  y sont  portdes  (V.  suprd,  v®  Commune^ 

conformdment  aux  lois  de  FEtat,  e’est-A-dire  avec  Fappro-  n®  408).  Cet  article  a enfinabrogd  les  art.  92  A f03  dudecretde 

bation  du  Gouvemement.  1809,  qui  rdglaient  les  charges  de  la  commune  et  ddtermi- 

515.  Il  est  d’usage  d’attribuer  aux  curds  et  desservants  naientle  mode  derecours  de  la  fabrique  A la  commune  dans 

les  oblations  libres  faites  dans  le  choeur  et  d’abandonner  le  cas  oh  ses  revenus  dtaient  insumsants  pour  certaines 

les  autres  A la  fabrique  (Lett.  min.  cult.  4 sept.  1832 ; ddpenses.  Le  supplement  donnd  par  la  commune  A la  fabri- 

Andrd,  t.  4,  p.  24).  Ainsi,  les  oblations  faites  A Fautel  appar-  que  est  done  purement  facultatif  pour  ces  ddpenses  et 

tiennent  au  curd  ou  desservant  (Gaudry,  t.  2,  p.  611).  11  en  n’entre  qu’A  titre  bdndvole  dans  le  revenu  de  celle-ci,  saw 

est  de  mdme  des  oblations  regues  pour  Fadoration  de  la  ce  qui  sera  dit  tn/Vd,  n®  537.  — On  peut  ajouter  que  la  loi 

croix  ou  la  distribution  des  cendres  A Fautel,  pour  le  baiser  du  14  fdvr.  1810,  dont  il  est  parld  au  R^.  n®  596,  et  qui 

de  paix,  la  premidre  communion,  pour  des  pridres  ou  des  permettait  de  pourvoir  aux  ddpenses  du  culte  paroissial  par 

services  spirituels,  ou  celles  qui  accompagnent  le  pain  bdnit  des  impositions  extraordinaires,  en  cas  d’insuffisance  des 


577 


CULTE  — Tit.  I,  Chap. 

revenus  de  la  fabrique  et  de  ceux  de  la  coimnune,  a et4 
aussi  abrog^e  par  celle  du  5 avr.  1884.  — Bien  avant  cette 
derni^re  loi,  if  avail  decid6  <me  les  propri^taires  forains 
sont,  aussi  bien  que  ceux  qui  hc^itent  la  commune,  passi- 
bles  des  impositions  extraordinaires  voltes  par  le  conseil 
municipal  pour  couvrir  les  d^penses  annuelfes  de  calibra- 
tion du  culte,  et  notamment  pour  acquitter  la  somme  desti- 
nee  k compliter  le  traitement  du  curi  ou  du  desservant;  k 
cet  6gard  it  avait  iti  dirogi  aux  dispositions  de  Tart.  de 
la  loi  du  14  fivr.  1810  par  celles  de  la  loi  de  finances  du 
15  mai  1818  (Av.  Cons.  d’Et.  2 juin  1818;  Cons.  d’Et.  10  mai 
1855,  aff.  Noguis,  D.  P.  55.  3.  76;  27  janv.  1859,  aff.  Mar- 
coUe,  D.  P.  59.  5.  177).  D'apris  le  nouveau  rigime  itabli 
par  la  loi  de  1884,  ^obligation  pour  les  communes  de  sub- 
venir  k Tinsuffisance  des  ressources  des  fabriques  ne  s’ap- 

^e  plus  qu’aux  riparations  k faire  aux  idifices  religieux  et 
gement  des  ministres  du  culte  {\.  infra,  n®»530  etsuiv.). 
52^1 . — Vni.  Dks  sbcours  accordiIs  par  lb  conseil  gene- 
ral. — Les  conseils  giniraux  peuvent  voter,  en  faveur  des 
6glises  et  des  presby tires,  des  secours  variables  et  dont  la 

3uotiti  dipend  des  ressources  du  dipartement  et  des  besoiiis 
e la  commune.  Mais  ces  secours,  accordis  pour  subvenir 
aux  grosses  riparations,  n’entrent  pas  dans  le  budget  des 
fabriques. 

52^!^.  — IX.  Des  secours  accordes  par  l’Etat.  — II  faut 
en  dire  autant  des  secours  que  parfois  TEtat  accorde  pour 
aider  les  commimes  dans  la  restauration  des  iglises  et  des 
presbytires  (V.  Circ.  min.  cult.  30  juin  1885,  Bcc.  circ.  cult,, 
t.  4,  p.  557,  et  supra,  n*  358).  L^Etat  pent  aussi  accorder 
aux  fabriques  des  subventions  pour  aes  dipenses  mobi- 
liires.  Lorsqu’il  s’agit  de  travaux  k exicuter  k Tiglise  ou  au 
presbytire,  les  demand  es  doivent  itre  soumises,  conformi- 
ment  k Tart.  68  de  la  loi  du  10  aoOt  1871,  et  comme  et  Fa 
vu  supra,  n®  358,  au  conseil  giniral  qui  fixe  la  quotiti  du 
secours  k demander  k I’Etat.  Le  dossier  doit  comprendre  un 
devis  des  travaux  projetis;  un  plan  d’ensemble  de  Tidifice, 
avec  coupe  et  ilivation ; un  plan  de  Titat  actuel  des  b4ti> 
ments,  avec  mimoire  explicatif;  I’avis  du  conseil  des  biti- 
ments  civils ; la  dilibiration  du  conseil  de  fabrique ; les 
demiers  comptes  et  budgets  de  la  fabrique,  vis4s  par  le 

Erifet;  la  dilibiration  ou  conseil  municipal;  le  dernier 
udget  de  la  commune ; Tavis  de  Tivique ; Tavis  du  prefet 
en  forme  d’arritd.  II  est  statui  sur  la  demande  par  arriti 
ministdriel  (V.  d’ailleurs,  supra,  loc.  cif.).  Quant  auxdeman- 
des  de  subvention  pour  achat  d'objets  mobiliers,  elles  ne 
sont  pas  soumises  au  conseil  giniral.  Elles  sont  adressies 
au  ministre,  accompagndes  des  mimes  piices  que  pour  les 
demandes  de  subvention  en  vue  de  travaux,  moms  les  plans 
et  devis  et  Tavis  du  conseil  des  b/Uiments  civils.  Qn  n’ac- 
corde  jamais  plus  de  300  fr.  Toute  demande  de  secours  ou 
de  suovention  adressie  au  ministire  des  cultes  avec  des 
documents  financiers  irriguliers  devra  itre  repoussie  (Circ. 
min.  cult.  21  nov.  1879,  Rec,  circ,  cult,,  t.  4,p.  27). 

528.  En  terminant  cette  matiere,  il  n^est  pas  inutile 
d’ajouter  que  les  revenus  des  fabriques,  comme  ceux  des 
communes,  sont  insaisissables  (Amiens,  29  avr.  1885,  afT. 
Yille  d’ Amiens,  D.  P.  86.  2.  212).  En  elTet,  il  appartient  k 
Fautoriti  administrative  seule  d’assigner  les  fonds  sur 
lesquels  les  dettes  des  fabriques  peuvent  itre  acquitties ; 
ayant  Fadministration  de  leurs  biens  et  revenus,  elle  doit 
seule  rigler  le  mode  de  payement  des  dettes  et  celui  d’exi- 
cution  des  jugements  qui  les  condamnent  au  payement  de 
sommes  ou  frais  mis  a leur  charge  (D6cr.  en  Cons.  d’Et. 
24  Juin,  1808,  R^p.  n®  635).  Mais,  lorsque  la  criance  ayant 
etd  reconnue  et  liquidie,  des  fonds  ont  iti  assignis  sur  les 
revenus  de  la  fabrique  par  Fautoriti  corap  etente,  les  tribu- 
naux  peuvent,  s’il  y a refus  de  payement  de  la  part  du 
conseil  de  fabrique,  valider  la  saisie-arrit  des  revenus  de  la 
fabrique  (V.  R^p.  n®  635). 

§ 4.  — Des  charges  des  fabriques  {R^p,  n®"  597  k 602). 

524.  Les  charges  de  la  fabrique  concernent ; 1®  les  irais 
du  culte;  2®  les  embellissements  de  F4glise;  3®  Fentretien 
et  les  reparations  de  F4glise,  du  presbytere  et,  d’apr^s  une 
jurisprudence  qui  paralt  devoir  s6tablir,  les  frais  d’entre- 
tien  du  cimetihre ; 4®  le  logement  du  cur4  ou  desservant ; 
5®  les  fondations  (V.  R^.  n®  597). 
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4,  Sect.  3,  Art.  4,  § 4. 

525.  r*  L Frais  du  culte.  — La  fabrique  4tant  tenue  de 

Sorter  les  frais  ndeessaires  du  culte,  il  lui  appartient 
eter  et  rdparer  les  omements  d’6glise.  Il  doit  y avoir 
un  ornement  de  chacune  des  cinq  couleurs  adoptdes  par  la 
liturgie.  L’art.  37  du  d^cret  de  1809  parle  du  luminaire,  du 
pain,  du  vin,  de  Fencens  : ces  divers  olnets  sont  done  a la 
charge  de  la  fabrique,  et  non  du  curd  (Afire,  p.  134).  Par  le 
mot  pain,  cet  article  entend  le  pain  d'autel  pour  la  cdldbra- 
tion  de  la  messe,  et  non  le  pain  b&nit,  offer!  par  les  parois- 
siens  (Andrd,  t.  4,  p.  44,  46).  Tons  les  irais  du  service  pa- 
roissial  sont  k la  charge  de  la  fabrique,  non  seulement  pour 
les  dimanches  et  fdtes,  mais  encore  pour  les  offices  et 
messes  basses  de  la  semaine  et  de  tous  les  jours  de  Fannde 
(Ddcis.  min.  16  avr.  1828,  Andrd,  t.  4,  p.  47).  Les  frais  de 
cdldbration  des  services  religieux  ordonnds  par  le  Gouver- 
nement  constituent  des  ddpenses  obligatoires  du  culte  qui 
tombent  k la  charge  des  fabriques  (Av.  com.  int.  Cons.  d’Et. 
21  juill.  1838;  Lett.  min.  cult.  13  sept.  1838  ; Qiampeaux, 
t.  2,  p.  35,  note  2).  La  fabrique  doit  acheter  les  vases 
saerds,  un  calice,  un  ostensoir,  un  ciboire,  une  custode  ou 
petite  bolted’argent  pour  porter  le  Saint-Sacrement, les  buret- 
tes, Fencensoir,  la  navette,les  chrdmidres,  le  vase  pour  Feau 
bdnite  et  son  goupillon,  la  lampe  pour  le  Saint-Sacrement. 
Quand  le  calice  ou  le  ciboire  perdent  leur  dorure,  la  fabri- 
que est  obligde  de  les  faire  restaurer.  Beaucoup  d’autres 
(mjets  ou  meubles  sont  ndeessaires  au  culte,  tels  que  les 
chandeliers,  les  croix  d’autel  ou  de  procession,  les  canons 
d’autel,  etc.  ; ils  sont  tous  fournis  par  la  fabrique,  qui  doit, 
k cet  dgard,  se  conformer,  pour  leur  achat,  aux  statute  dio- 
cdsains  et  aux  prescriptions  de  Fdvdque  (Afire,  n.  134).  Un 
dais  est  une  foumiture  ndeessaire  a Fdglise  (Ddcis.  min. 
cull.  13  nov.  1849,  Andrd,  t.  2,  p.  405.  V.  Cons.  d’Et.  10  avr. 
1860,  aif.  Commune  de  Chassey,  D.P.  60.  3.  46).  L’acqui- 
sition  de  nouveaux  livres  liturgiques,  rendue  ndeessaire  par 
un  changement  dans  la  liturgie,  constitue  une  ddpense 
obligatoire  pour  la  fabrique  (V.  conclusions  du  commissaire 
du  Gouvemement  sur  Cons.  d’Et.  10  fdvr.  1869,  aff.  Com- 
mune de  Tromarey,  D.  P.  69.  3.  52).  Les  livres  qui  font 
partie  indispensable  du  mobilier  de  I’dglise  sont  le  missel, 
le  graduel,  Fantiphonaire,  le  psautier,  le  rituel  et  les  ca- 
nons de  la  messe.  Le  nombre  indispensable  de  ces  livres 
est  iixd  par  Fdvdque,  selon  Fimportance  de  la  paroisse 
(Gaudry,  t.  2,  n®  792).  Les  clocnes  sont  rangdes  parmi 
les  objets  ndeessaires  au  culte  f Andrd,  t.  2,  p.  214). 
C’est  k la  fabrique  qu’il  appartient  d’en  fixer  le  nombre  et 
le  poids,  d’en  payer  la  ddpense  et  de  les  remplacer,  s’il  y a 
lieu,  d’acquitter,  en  un  mot,  tous  les  frais  qu’elles  exigent, 
sous  Fapprobation  prdalable  de  Fdvdque  (Lett.  min.  cult. 
7 sept.  1858).  Par  suite,  Fintervention  du  prdfet  n’est  ndees- 
saire ni  pour  refondre  les  cloches,  ni  pour  en  augmenter  le 
nombre,  lorsque  la  fabrique  a les  ressources  ndeessaires 
pour  en  acquitter  la  ddpense  ou  lorsque  cette  ddpense  est 
couverte  par  les  libdralilds  des  fiddles  (Mdme  lettre).  Le 
prdfet,  comme  on  Fa  vu  supra,  n®  116,  a seulement  le 
droit  de  s’opposer  k Fdtablissement  d’une  nouvelle  son- 
nerie,  dans  fe  cas  ou  Faugmentation  du  poids  ou  du 
nombre  des  cloches  lui  paraitrait  susceptible  de  compro- 
mettre  la  soliditd  de  Fdglise  ou  d’altdrer  le  caraetdre  de 
Fddifice  dans  ses  conditions  essenlielles,  ou  de  menacer  la 
sfiretd  des  sonneurs  ou  des  fiddles  (Mdme  lettre). 

Avant  la  loi  de  1884,  les  di verses  ddpenses  quel’on  vient 
d’dnumerer  dtaient  k la  charge  des  communes  en  tant 

Su’elles  exeddaient  les  ressources  des  fabriques;  aujour- 
’hui  elles  ne  constituent  plus  pour  elles  qu’une  charge 
facultative  (V.  suprd,  n®  520). 

526.  11  avait  dtd  jugd,  avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  que 
les  frais  des  prddications  extraordinaires  rdntraient  dans  les 
ddpenses  auxquelles  les  communes  dtaient  tenues  de  pour- 
voir,en  cas  d’lnsufOsance  des  revenus  des  fahriques,  et  dont 
elles  n’dtaient  pas  recevables  k contester  le  montant  devant 
le  conseil  d’Etat,lorsqu’il  avait  dtd  fixd  dans  les  formes  pres- 
crites  par  les  art.  96  et  97  du  ddcret  du  30  ddc.  1809  (Cons. 
d’Et.  12  mai  1876,  aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  76.  3.  86). — 
De  mdme,  des  ddcisions  ministdrielles,  des  21  ddc.  1874  et 
14  janv.  1875,  ddclaraient,  avant  la  mdme  loi,  que  le  traite- 
ment de  Forganiste  de  Fdglise  constituait,  en  cas  d’insuffi- 
sance  des  revenus  de  la  fabrique,  une  ddpense  obligatoire 
pour  la  commune  (Bull,  lots  civ.  eccl^s.,  1876,  p.  21  et  suiv.). 
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527.  D*app^8  Tart.  37  du  ddcret  de  1809,  la  fabiique 
doit  payer  le  traitement  des  vicaires  [Bj^.  n®  597).  — 
V.  sur  ce  traitement,  swprii,  n®  339,  et  en  ce  qui  con- 
cerne  I’^tablissement  des  vicaires  dans  une  paroisse,  siiprd, 
n®  254.  ^ 

Sous  I’empire  de  la  legislation  ant4rieure  e la  loi  du 
3 avr.  1884,  la  jurisprudence  avail  eu  fr6quemment  k sta- 
tuer  sur  les  diliicultes  qui  s'61evaient  entre  les  fabriques 
et  les  communes  au  sujet  de  Tobli^tion  incombant  k celles- 
ci,  quant  au  traitement  des  vicaires.  — Nous  ne  reieve- 
rons  pas  ici  toutes  les  decisions  qui  ont  ete  rendues  en 
cette  matiere;  elles  n'ont,  en  effet,  plus  d'interet  aujour- 
d’hui,  la  loi  du  5 avr.  1884  ayant  rendu  la  charge  de  ce 
traitement  purement  facultative  pour  la  commune,  xneme 
en  cas  d’insuffisance  des  ressources  de  la  fabrique.  On 
trouvera  infra,  n®*  547  et  suiv.,  oil  il  est  traite  des  d6- 
penses  obligatoires  des  communes  pour  le  culte  lorsque 
les  ressources  des  fabriques  sont  insulfisantes,  celles  de 
ces  decisions  qui  peuvent  encore  etre  utiles  k connaitre  au 
point  de  vue  de  I’application  des  nouvelles  dispositions,  et 
notamment  de  Tart.  149  de  la  loi  de  1884.  — Sur  les  modi- 
lications  qui  resultent,  en  cette  matiere,  des  dispositions  nou- 
velles edictees  par  la  loi  du  5avr.l884,V.i«prd,  n®*  254 et  255. 

528.  Apres  avoir  indique  les  obiets  que  la  fabrique  doit 
fomrnir  pour  le  culte,  il  convient  dindiquer  ceux  qu’elle  ne 
doit  pas.  Dans  le  cas  oil  des  personnes  pieuses  ont  fait 
des  dons,  tels  que  lampes,  couronnes,  reliqu€ures,  ta- 
bleaux, k r^glise,  la  fabrique  pent  se  refuser  k les  entre- 
tenir  (Affre,  p.  136);  elle  ne  doit  pas  les  ornements  d’6glise 
aux  confr4ries,  k moins  qu’elle  ne  revive  de  celles-ci  une 
redevance  ou  un  loyer  de  ces  objets  (Boyer,  Administration 
de$  paroisses,  t.  1,  p.  476  et  477) ; elle  n’est  tenue  de  four- 
nir  les  vases  et  ornements  sacres  aux  pr^tres  non  attaches 
a r6glise  que  dans  le  cas  oil  ils  disent,  une  heure  fix6e, 
une  messe  pour  la  paroisse  (Affre,  p.  136). 

529.  — ; II.  Embbllissbmbnts  de  n^GLiSB.  — La  nature  de 
ces  embellissements  et  des  decorations  que  comporte  reglise 
est  abandonnee  k Tappreciation  du  bureau  des  marguilliers 
(H^p.  n®  597),  sauf,  faut-il  ajouter,  le  droit  qui  appartient 
au  cure  de  s’opposer  k ces  decorations,  s’il  y voit  des  incon- 
venienle  (Andr6,  t.  2,  p.  534,  et  t.  4,  p.  107;  V.  supra, 
n®  248).  La  direction  des  travaux  d’appropriation  interieure 
et  d’embellissement  de  I’eglise  appartient  e la  fabrique 
(D6cis.  min.  int.  et  cult.  23  juill.  1854,  D.  P.  55.  3.  19  ; 
Afire,  p.  146).  — 11  a ete  juge  que  lorsqu’une  promesse 
de  souscription  a ete  faitc  pour  ooncourir  k 1' execution 
des  travaux  de  restauration  d’une  eglise,  et  que  cette  pro- 
messe. a ete  acceptee  par  le  conseil  de  fabrique,  la  com- 
mune ayant  declare  qu’elle  voulait  rester  eirangere  k ces 
travaux,  les  modifications  qui  peuvent  etre  ulterieurement 
apportees  aux  conditions  de  la  souscription  doivent  etre 
egalement  soumises  k I'approbation  du  conseil  de  fabrique 
(Deer.  30  dec.  1^9,  art.  59);  si  cette  approbation  u’a  pas  ete 
obtenue,la  fabrique  n’est  pas  tenue  d’executer  les  conditions 
resultant  desdites  modifications , et  notamment  de  rembour- 
ser,  conformement  k la  stipulation  qui  en  aurait  ete  faite, 
les  sommes  qui  ont  pu  etre  depensees  par  les  souscripteurs 
pour  les  travaux  dont  il  s’agit  (Cons.  d’Et.  6 Juill.  1863, 
aff.  Neyret,  D.  P.  64.  3.  42.  V.  les  observations  en  note 
sous  cet  arret). 

580.  — Ui.  Entretikn  kt  bI^parations  dk  l’eglisb,  du  prbs- 
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que  les  fabriques  etaient,  avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  char- 
gees de  toutes  les  reparations  grosses  ou  d’entretien  des 
eglises  et  presbyieres;  oue  ces  reparations  incombaient  aux 
communes^  dans  le  cas  a’insuffisance  de  leurs  revenus  dis- 
ponibles.  Ce  point  n’etait  pas  con  teste  : Mgr  Affre,  que  nous 
avions  cite  en  sens  contraire,  il/id.,  avait  abandonne  sa  pre- 
miere opinion,  dans  sa  10®  6dit.,p.  145.  Ainsi,  aux  termes 
de  Part.  30-16®  de  la  loi  du  18  Juill.  1837,  combine  avec  les 
^rt.  43,  92-3®  et  94  du  decret  de  1809,  les  communes  etaient 
obligees,  dans  ce  cas  d'insuffisance,  de  payer  les  grosses 
reparations  et-  rndme  celles  d’entretien  faites  aux  edifices 
religieitt,  -que  ces  edifices  leur  appartinssent  ou  non,  lors- 
que,  d ailleurs,  les  formalites  prescrites  par  les  art.  93  et 
suiv.  du  decret  de  4809  avaient  ete  reguUerement  remplies. 

11  avait  ete  Juge  en  ce  sens  : 4®  que  les  depenses  d’entre- 
tien ou  de  reconstruction  du  presbytere  etaient  a la  charge 
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de  la  commune,  en  cas  d’insuffisance  des  revenus  de  la 
fabrique,  encore  que  la  commune  ne  ffit  point  proprietaire 
de  ce  presbytere  (Deer.  Cons.  d’Et.  24  aofit  1849,  m.  Com- 
mune aHallignicourl,  D.  P.  50.  3.  11);  — 2®  Que,  lo^ue 
la  ndeessite  de  grosses  reparations  k une  eglise  avait  ete 
constatee  et  le  devis  des  travaux  approuve  conforme- 
ment au  decret  du  30  dec.  1809,  le  payement  de  ces  repa- 
rations, en  cas  d’insuffisance  des  revenus  de  la  fabrique, 
constituait  pour  la  commune  une  depense  obligatoire ; mais 
que  la  commune  n’etait  pas  tenue  de  contribuer  aux  depen- 
ses de  travaux  qui  n’auraient  pas  ete  compris  dans  ce  aeris 
(Cons.  d’Et.  24  juin  1870,  aif.  Commune  de  Cormenier, 
D.  P.  71.  3.  106).  — Decide,  par  le  rndme  motif,  que  dans 
le  cas  oil  les  formalites  presentes  par  les  art.  95  et  98  du 
decret  du  30  dec.  1809  n’avaient  pas  ete  remplies,  la  com- 
mime  n’etait  pas  tenue  de  contribuer  aux  frais  des  travaux 
de  grosses  reparations  qu’ime  fabrique  avait  fait  executer 
a reglise  paroiBsiale  (Cons.  d’Et.  22  fevr.  1878,  aff.  VDle  de 
Mieian,  Rec,  Cons,  dEtat,  p.  191;  1®®  avr.  1881,  aff.  Com- 
mune de  Pontcharra,  D.  P.  82.  3.  82) ; que,  par  suite,  il  j 
avait  lieu  d’annuler  TarrSte  par  Icquel  le  prefet  avait  inscrit 
d’office,  au  budget  de  la  commune,  la  somme  ndeessaire 
pour  couvrir  le  deficit  resultant  de  ces  travaux  dans  les 
comptes  de  la  fabrique,  sans  qu’il  y eOt  k examiner  si  en 
fait  les  travaux  etaient  necessaires  et  si  les  ressources  dela 
fabrique  etaient  insufflsantespour  y porurvoir  (Mdmes  arrits). 

53 1 . Les  obligations  des  communes  en  ce  qui  conceme 
les  n^parations  aux  edifices  religieux  ont  ete  atteundes  k 
divers  points  de  vue  par  la  loi  du  5 avr.  1884. — D’uneparl, 
les  reparations  d’entretien  ne  sont  plus,  dans  aucuncas,  dla 
charge  des  communes.  — En  ce  qui  touche  les  grosses  rdpa- 
rations.  les  communes  n’en  sont  plus  tenues  qu’autant  ({ue 
les  edifices  religieux  leur  appartiennent.  Aucune  obligation 
ne  leur  incombe  k ce  sujet,  lorsque  ces  edifices  sont  lapro- 
priete  des  fabrimies  (V.  Morgand,  Lot  municipale  de  1884, 
t.  2,  p.  371,  373^  D'ailleurs  cette  obligation  ne  leur  incombe 
que  subsidiairement,  et  seulement  en  cas  d’insuffisance  des 
ressources  des  fabriques  ou  autres  administrations  prdposdes 
dux  cultes.  Sous  ce  rapport  la  legislation  n’a  pas  change.  *- 
Quant  k la  distinction  entre  les  grosses  reparations  et  les 
reparations  d’entretien,  il  y a lieu  d’appliquer  les  rdgles  du 
droit  commun.  D ’apres  une  decision  mmisterielle  du  29  nov. 
1875  (Bull,  his,  civ,  ecchs,  1880,  p.  338),  I’etablissement  d’un 
puits  dans  le  presbytere  doit  etre  considdre  comme  une 
grosse  reparation,  et,  par  suite,  est  k la  charge  de  la  com- 
mune, en  cas  d’insufnsance  des  revenus  de  la  fabrique. 

532.  Les  art.  93  et  suiv.  du  decret  du  30  dec.  1809  im- 
osaient  k la  fabrique  I’observation  de  certaines  formalitds 
ans  le  cas  oh  elle  avait  besoin  du  concours  financier  de  Is 

commune  pour  les  reparations  k faire  aux  edifices  consacr^ 
au  culte,  et  Ton  a vu  suprii,  n®  520,  que,  si  ces  formalites 
n’etaiem  pas  remplies,  la  commune  ne  pouvait  etre  tenue 
de  contribuer  k la  depense.  — Bien  que  les  art.  93  et  suiv. 
du  decret  precite  soient  expressementabrogesparl’art.  168-5® 
de  la  loi  du  5 avr.  1884,  le  ministre  des  cultes,  dans  une 
decision  du  17  sept.  1884,  citee  par  Morgand,  op.  ctL,  n®  374, 
note  1,  a emis  iWis  qu’il  y avait  toujours  lieu  deseconfo^ 
mer  k ces  dispositions.  Mais  en  cas  de  reparations  urgent^, 
par  exemple,  quand  un  bfitiment  est  menace  d’une  mine 
immediate,  I’oDservation  des  art.  93  et  suiv.  du  decret  de 
1806  n’est  plus  de  rigueur  : le  conseil  de  fabrique,  ap^ 
avoir  prevenu  le  maire,  peut  faire  tous  les  travaux  indis- 
pensables,  sauf  k se  pourvoir  durant  leur  cours  ou  m8me 
upres  leur  execution,  dans  les  formes  legales  (Gaudry,  t.  3, 
p.  109j. 

533.  Lorsque  la  commune  a vote  une  subvention  deter^ 
minee  pour  concourir  aux  depenses  des  travaux  enlrepris 
par  la  fabrique,  elle  ne  peut  se  prevaloir  de  I'inobservation 
des  formalites  prescrites  par  les  art.  95  a 98  du  decret  du 
30  dec.  1809  pour  soutenir  qu’elle  n’est  pas  tenue  de  con- 
tribuer aux  travaux  executes  pour  la  reparation  de  I’eglise 
(Cons.  d’Et.  9 Juin  1882,  aff.  Commune  de  Conand,  D.  P. 
83.  3.  119).  — Dans  cette  meme  hypothese,  la  commime 

eut,  comme  toute  personne  qui  a souscrit  pour  Texecution 
'un  travail  public,  se  refuser  k payer  la  somme  promise 
lorsque  les  conditions  dans  lesquelles  le  travail  devait 
s’executer  ne  sont  pas  remplies.  Mais  elle  ne  saurait  user  de 
ce  droit  lorsque  les  modifications  portent  sur  des  points  qui 
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sont  pour  elle  sans  int^rdt,  notamment  sur  des  augmenta- 
tions de  d^pense  qui,  devant  rester  k la  charge  exclusive  de 
la  fabrique,  ne  peuvent  accroitre  sa  part  de  depense  (Cons. 
d’Et.  9 juin  1882,  aff.  Commune  do  Conand,  D.  P.  83.  3.  119). 
Toutefois  la  commune  ne  peut  6lre  tenue  de  payer,  avant  la 
reception  des  travaux,  la  totality  de  la  subvention  promise, 
alors  que  des  malfa^ns  ont  commises  et  quHl  n'a  pas 
encore  statu6  sur  la  (mestion  de  savoir  d,  qui  incombe  la 
responsabilitd  de  ces  malfagons ; et,  dans  ce  cas,  la  somme 
dont  le  payement  est  exigible  doit  6tre  fix6e  en  tenant 
compte,  d'une  part,  de  rimportance  des  malfagons,  des 
ddpenses  n^cessaires  pour  les  rdparer,  et  du  montant  des 
acomptes  auxquels  I'entrepreneur  a droit,  el,  d'autre  part, 
de  r^tat  d^avancement  des  travaux  (Mftme  arr6t).  II  va  de  soi, 
d’ailleurs,  que  le  vote,  par  le  conseil  municipal,  d’une  cer- 
taine  somme  en  faveur  de  la  fabrique,  pour  Taider  4 sup- 
porter les  travaux  relatifs  k la  reconstruction  ou  la  repara- 
tion de  l*6glise,  n*autorise  pas  I'entrepreneur,  qui  n*a 
contracte  qu’avec  la  fabrique,  k poursuivre,  en  tout  ou  en 
partie,  le  payement  de  ce  qui  lui  est  dd  centre  la  commune 
(Cons.  d’Et.  19  d6c.  1867,  aff.  Commune  de  Sainte-Foy, 
Rec.  Cons.  c^Etat^  p.  940).  — D^cidd  aussi  que  le  curd,  qui 
a commandd  directement,  sans  la  participation  de  la  com- 
mune ni  de  Fadministration  superieure,  les  travaux  du 
presbytdre  et  a payd  ces  travaux,  ne  peut  rdclamer  a la  com- 
mune le  remboursement  de  ses  deboursds  (Cons.  d'Et. 
13  fevr.  1880,  aff.  Mercier,  Rec.  Cons.  dEtat^  p.  183.  — V. 
au  suimlus,  tn/Vd,  v®  Travaux  publics). 

534.  pe  Tobligation  imposde  aux  fabriques  de  pourvoir 
a Fentretien  et  aux  rdparations  des  dglises  lorsqu’efles  pos- 
sddent  des  fonds  suffisants  ^V.  R^p.  n®  598),  la  jurisprudence 
administrative  a conclu  qu^elles  ont  le  droit  d’exdcuter  les 
travaux  sans  le  concours  de  la  commune.  Ainsi  il  a dtd 
ddcidd  qu*une  fabrique  peut  dtre  autorisde  k exdcuter  les 
travaux  d’agrandissement  d’une  dglise,  reconnus  ndcessaires 
aux  besoins  du  culte,  et  mdme  contractor  un  emprunt  k cet 
eifet,  malgrd  Topposition  du  conseil  municipal,  iorsque  cette 
autorisation  ne  doit  avoir  pour  effet  ni  de  porter  atteinte 
aux  droits  de  propridtd  de  la  commune  sur  Teglise,  ni  d’en- 
gager  ses  finances  (Cons.  dTlt.  7mai  1863  (1) ; 17  juill.  1874,  aff. 
Commune  d’Astaffort,  D.  P.  75.  3.  71 ; 4 juin  1880,  aff.  Ville 
d'^lssoudun,  D.  P.  81.  3.  46),  ni  de  soustraire  Fddifice  k son 
droit  de  serveillance,  et  qu71  est  constatd  que  les  travaux 
ne  peuvent  nuire  k la  soliditd  de  la  construction  (Arrdts  prd- 
citds  des  17  juill.  1874  et  4 juin  1880).  line  faut  pas  perdre 
de  vue  cette  demidre  condition ; I’obligation  rdsmtant  pour 
les  communes  de  pourvoir  aux  grosses  rdparations  en  cas 
d'insutfisanee  des  ressources  de  la  fabrique,  donne,  en  effet, 
un  droit  incontestable  ^ Fautoritd  municipale  de  s’opposer 
k toute  entrepnse  qui  pourrait  avoir  pour  effet  derendre  son 
concours  ulldrieur  ndcessaire  sans  qu^elle  ait  donnd  son 
consentement  aux  travaux,  ou  sans  que  la  ndcessitd  de  les 
exdcuter  ait  dtd  constatde  (Cons.  d^t.  24  juin  1870,  aff. 
Commune  de  Cormenier,  D.  P.  71.  3.  106). 

535.  A qui  appartient  la  direction  des  travaux  de  rdpa- 
ration  qui  sont  faits  aux  ddifices  consacrds  au  culte?  Une 
ddcisioi^  ministdrielle  du  23  juill.  1854  (D.  P.  55.  3.  19) 
trace  k cet  dgard  les  rdgles  suivantes  : la  direction  dqs  tra- 
vaux d*entretien,  d’ appropriation  intdrieure  et  d*emb^lisse- 
ment  appartient  k la  fabrique  ; celle  des  travaux  de  construc- 
tion ou  de  grosses  rdparations  appartient  k la  commune  dans 
le  cas  oil  elle  doit  payer  la  totalitd  de  la  ddpense,  saut  le 
droit  de  surveillance  de  la  fabrique.  Lorsque,  au  contraire, 
la  plus  forte  partie  de  la  ddpense,  sinon  la  totalitd,  est  sup- 
portde  par  la  fabrique,  c'est  celle-ci  qui  ^doit  dinger  ces  tra- 
vaux sous  la  surveillance  de  Tautontd  municipale.  Dans  le 
cas  oh  la  fabrique  et  la  commune  contribuent  a la  ddpense 


(1)  (Commune  de  Meudon.)  — Considdrant  qu*il  rdsulte  de 
Finstruction  et  de  la  teneur  mdme  de  noire  ddcret  du  25  mai 
1862,  que  ce  ddcret  a dtd  rendu  au  vu  de  la  ddlibdration  en  date 
du  19  fdTr.  1860,  par  laquelle  le  conseil  manicipsil  de  la  commune 
de  Meudon  s'est  refusd  k Fexdcution  des  travaux  d’agrandisse- 
menl  de  Fdglise  de  Bellevue,  dont  FAdministration  avail  recoonu 
landcessitd,  et  a donnd  son  avis  sur  Fautorisalion,  demandde  par 
la  fabrique  de  cette  dglise,  de  conlracter  un  emprunt  pour  le 
payement  desdits  travaux ; — Que  le  ddcret  et  la  ddcision  de 
notre  ministre  de  I’intdrieur,  en  date  du  13  juill.  1861,  n’ont  eu 
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pour  une  somme  dgale,  il  appartient  au  maire,  sous  la  sur- 
veillance du  conseil  de  fablique,  de  diriger  ces  mdmes 
travaux.  Le  choix  de  Farchitecte  est  exercd  exclusivement 
ar  celle  des  deux  administrations  qui  dirige  les  travaux.  •— 
orsque  la  fabrique  a prdpard  les  plans  et  recueilli  les  fonds 
ndcessaires  pour  la  reconstruction  de  Fdglise,  le  prdfel  peut 
ddcider  que  la  fabrique  aura  la  direction  des  travaux  (Cons. 
d'Et.  26fdvr.  1870,  aff.  Commune  de  Sentaraille,  D.  P.  71. 
3.  47|.  Jugd  de  mdme  que  le  prdfetpeut  remettre  la  direc- 
tion des  travaux  do  reconstruction  (Tune  dglise  k la  fabri- 
que, alors  que  celle-ci  recueille  des  souscriptions  impor- 
tantes  (Cons.  d’Et.  9 juin  1882,  aff.  Commune  de  Conand, 
D.  P.  83.  3.  119).  Au  reste  il  a dtd  ddcidd  que  le  produit  des 
souscriptions  ouvertes  ou  recueillies  exclusivement  au  nom 
des  fabriques  paroissiales  pour  la  restauration  des  dglises 
et  presbytdres  appartient  aux  fabriques  et  non  aux  com- 
munes (Av.  Cons.  a’Et.  16  mars  1868,  D.  P.  68.  3.  93). 

586.  Alors  mdme  que  le  concours  de  la  commune  ne  lui 
est  pas  ndcessaire,  la  fabrique  n'est  pas,  dans  tons  les  cas, 
libre  de  procdder  aux  travaux  de  rdparations  sans  le  contrdle 
et  Fintervention  de  Fautontd  administrative.  On  a vu  au 
R^.  n®  598  que,  d’apres  les  art.  41  et  42  du  ddcret  du  30  ddc. 
1809,  Fautorisation  du  prdfet  ou  du  Gouvernement  est  ndces- 
saire quand  le  devis  des  travaux  excdde  200  fr.  Une  ordon- 
nance  du  8 aoht  1821  {Bulletin  des  his,  7®  sdrie,  n®  471),  a 
ddcidd  que  les  travaux  pourraient  dtre  autorisds  par  le  prd- 
fet toutes  les  fois  que  la  ddpense  n’excdderait  pas  20000  fr.; 
qu’au'dessus  de  ce  chiffre  Fautorisation  serait  donnde  par  le 
rainistre.  — D’aprds  une  circulaire  ministdrielle  du  6 aoftt 
1841  (Rec.  circ.  cult.  t.  2,  p.  28),  le  prdfet  aurait  le  droit 
d’interdire  on  de  faire  suspendre  les  travaux  entrepris  par 
les  fabriques,  quelque  minimes  que  soient  ces  travaux, 
toutes  les  fois  qu’il  reconnait  « qu’eiles  s'dgarent,  qu’eiles 
font  un  mauvais  emploi  des  fonds  dont  elles  disposent, 
qu’elles  mutilent  ou  ddgradent  les  monuments  qu'elles 
ont  mission  de  conserver  ».  Les  fabriques  sont  alors  tenues 
d'obtempdrer  aux  injonctions  du  prdfet,  sauf  leur  recours  k 
Fautorite  supdrieure.  La  circulaire  ddclare,  en  consdquence, 
que  les  fabriques  agiront  prudemment  en  communiquant 
prdalablement  leurs  projets  de  travaux  au  prdfet,  mdme 
dans  les  cas  oh  Fautorisation  administrative  ne  leur  est  pas 
ndcessaire  d’aprds  les  dispositions  du  ddcret  de  1809. 

587.  Les  grosses  reparations  ne  peuvent  s’entendre  de 
la  rdfection  compldte  et  entidre  de  Fddifice  (c.  civ.  art.  606) 
(V.  Gand,  3 fdvr.  1883,  afif.  Fabrique  de  Saint-Servais  de 
Lidge,  D.  P.  84.  2.  413).  Une  fabrique  a-t-elle  le  droit  de 
ddmolir  el  de  reeonstruire  Fdgiise?Si  celle-ci  lui  appartient, 
FafQrmative  n'est  pas  douteuse;  mais  si,  ce  qui  est  le  cas  le 
plus  gdndral,  elle  n’en  est  pas  propridtaire,  peut-eUe  trouver 
un  pareil  droit  dans  le  texte  de  Fart.  37  du  ddcret  du  30  ddc. 
1809,  qui  la  charge  de  veiller  k Fentretien  et  k la  conserva- 
tion de  Fdglise?  Les  auteurs  ne  se  sont  pas  prononcds  d'lme 
manidre  explicite  a cet  dgard;  ils  reconnaissent  bien  que 
FEtat  a concddd,  soil  aux  communes,  soil  aux  fabriques,  un 
droit  de  jouissance  illimitd  et  sans  rdserve  sur  les  dglises 

Sue  le  Concordat  a mises  k la  disposition  des  dvdques;  mais 
s ne  vont  pas  plus  loin.  M.  Gaudry  ajoute  seulement, 
comme  nous  Vavous  dit  suprd,  n®  363,  que  ce  n’est  pas  Ik 
un  simple  droit  de  jouissance,  mais  « une  nature  de  pro- 
pridtd particulidre,  assujettie  k des  rdgles  speciales,  ddposde 
cumulativement  entre  les  mains  des  communes  et  des  fabri- 
ques, dans  Fintdrdt  exclusif  et  perpdtuel  du  culte  » (t.  2, 
. 510).  Faut-il  conclure  de  Id  que  la  fabrique  a le  droit  de 
dmohr  et  de  reeonstruire  une  dglise  qui  menace  mine,  afin 
de  lui  conserver  son  affectation  perpdtuelle  au  culte  auquel 
elle  est  destinde  exclusivement?  En  Belgique,  un  arrdtd  royal 
du  16  aoht  1824  semble  s’y  opposer,  car  il  ddfend  de  bdtir 


ni  pour  but  ni  pour  effet  de  porter  aiteinte  aux  droits  de  pro- 
pridtd de  la  commune  de  Meudon  sur  Fdglise  succursale  de  Belle- 
vue, ou  de  confdrer  k la  fabrique  aucun  droit  de  propridtd  sur 
les  constructions  nouvelles,  et  qufis  n'ont  pas  pour  rdsultat 
d’engager  les  finances  de  ladite  commune ; qu’ils  ont  dtd  rendus 
uniquement  dans  le  but  de  pourvoir  aux  besoins  du  culte  dans 
la  circoDScription  de  la  succursale  de  Bellevue. 

Art.  l®r.  Le  pourvoi  de  la  commune  de  Meudon  est  rejetd,  etc. 

Du  7 mai  1863.-Cons.  d'Et.-MM.  David,  rap.-Chamblain,  concl.- 
BeauvaiSj-Devaux  et  Dareste,  av. 
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de  nouvelles  6glises  ou  de  nouveaux  Edifices  destines  k 
Texercice  du  cuTle  public,  de  reconstruire  ceux  oui  existent 
et  d’en  changer  Topdonnance  sans  avoir,  au  pr^alaole,  obtenu 
Tautorisation  du  roi.  En  France,  une  seule  loi  fait  allusion  k 
la  reconstruction  des  6glises  : c’est  celle  du  14  f6vr.  1810, 
art.  2,  qui  determine  les  formalit6s  a remplir  pour  subvenir 
aux  d^penses  exig^es  par  la  reparation  ou  la  reconstruction 
des  edifices  du  culte,  lorsque  les  revenus  de  la  fabrique  ou 
de  la  commune  font  defaut  (V.  R^p,  p.  705,  col.  2).  Mais 
cette  loi  a ete  abrogee  par  celle  du  5 avr.  1884  (V.  supra, 
n®  520).  La  question  n'est  done  aiijourd’hui  resolue  par 
aucun  texte ; mais  si  Ton  considers  la  nature  du  droit  attri- 
bue  aux  fabriques,  il  semble  difQcile  de  leur  reconnaftre  la 
faculte  de  demolir  et  reconstruire  I’eglise  qui  menace  mine 
sans  le  concours  de  la  commune.  Sans  doute,  la  fabrique  a 
pour  mission  d’assurer  la  conservation  de  Tedifice  consacre 
au  culte ; sans  doute,  elle  a une  action  pour  faire  cesser  les 
usurpations  commises  sur  le  temple  dont  elle  a la  garde, 
mais,  si  le  temple  ne  pent  plus  servir  au  culte,  s'il  a perdu 
ainsi,  en  fait,  sa  destination  ou  I’affectalion  qui  lui  avail  6te 
donn6e,  il  n’existe  plus  en  tant  que  temple  ; e'est  une  6glise 
nouvelle  qu’il  faut  reconstruire,  et  cette  reconstruction 
cxc^de  les  attributions  de  lafabrioue.  C’est  la  commune  qui 
en  est  charg6e.  C*est  6galement  a elle  qu'il  appartient  de 
pourvoir,  pendant  les  travaux  de  refection,  k rexercice  du 
culte  dans  la  paroisse,  et,  par  consequent,  k la  location  des 
lieux  oil  ce  culte  sera  ceiebre.  Il  en  serait  ainsi,  mfime  dans 
le  cas  oil  la  fabrique  aurait  recueilli,  par  souscription  ou 
autrement,  les  sommes  n6cessaires  pour  la  reconstmetion 
de  reglise  et  oil  la  commune  ne  serait  pas  appeiee  a sup  - 
porter  les  frais  de  cette  reeditication,  parce  que  cette  cir- 
constance  ne  dechargerait  pas  celle-ci  de  Tobligation  d*as- 
surer  Texercice  du  culte  pendant  la  durde  des  travaux  de 
refection,  dont  la  fabrique  aurait  d'ailleurs  la  direction 
(Cons.  d’Et.  26  f6vr.  1870,  cit6  supra,  n®  535). 

11  a 6t6  jug4,  dans  ce  sens,  en  Belgique,  qu’une  fabrique 
n’a  pas  le  droit  de  faire  d6molir  et  reconstmire  une  6glise 
qui  ne  peut  plus  6tre  ulileraent  r6parde ; que  la  recons- 
truction de  cette  6glise  sur  son  ancien  emplacement  ne 
saurait  6tre  consid6r6e  comme  une  grosse  reparation ; 
qu'en  consequence,  une  fabrique  n'est  pas  recevable  k 
assigner  TEtat  en  remboursement  des  sommes  necessaires 
k la  demolition  et  k la  reconstruction  de  I’eglise  dont  elle  a 
la  garde,  et  k la  location  d’un  local  provisoire  pour  Texer- 
cice  du  culte  pendant  cette  reconstmetion,.  sous  le  pretexte 
que  des  travaux  executes  dans  le  voisinage  par  I’Etat  ont 
rendu  ladite  refection  indispensable  (Arret  pr6cit6  du  3 fevr. 

1 88^. 

. 538.  Du  texte  et  de  Pesprit  des  art.  75  et  77  de  la  loi 
du  18  germ,  an  10,  il  r6sulte  qu’il  appartient  au  prdfet  de 
prendre,  de  concert  avec  Pautorite  diocesaine,  toutes  les 
mesures  necessaires  pour  que  la  celebration  du  culte  ait  lieu 
dans  des  ediflees  convenanles  (Girod,  p.  160;  Instr.  min. 
cult.  12  dec.  1862,  Dost,  p.  466).  Il  suit  de  \k  que,  lorsque 
la  constmetion  ou  la  reconstmetion  d’une  6glise  est  indis- 
pensable, CCS  autorites  ont  a apprdcier  quel  est  Pemplace- 
ment  qui  doit  etre  choisi  : le  conseil  municipal  et  le  conseil 
de  fabrique  doivent  6tre  appelds  k donner  leur  avis  (D6cis. 
min.  int.  juin  1860,  Bost,  p.  466).  En  cas  de  desaccord 
entre  P6v6que  et  le  prefet,  PalTaire  doit  6tre  portee  devant 
le  ministre  des  cultes  qui  statue  (Girod,  p.  161).  Lorsque 
Pemplacement  est  choisi,  PAdministration  peut  conlraindre 
la  comniune  soil  k lui  donner  la  destination  indiquee,  soil  k 
I’acquerir,  s’il  n’est  pas  k sa  disposition,  en  cas  d’insuffisance 
legalement  reconnue  des  ressources  de  la  fabrique.  C’est  ce 
qui  resulte  de  diverses  decisions  ministerielles  citees  par 
Bost,  p.  466  (Bull.  min.  int.,  1859,  p.  108;  1860,  p.  120; 
1861,  p.  308;  1862,  p.  162  et  195).  Toutefois,  « ces  mesures 
coercilives  eiant  tout  k fait  exceptionnelle**,  on  ne  doit  y 
recourir,dit  la  decision  precUde  de  juin  1860,  qu’en  cas  de 
necessite  absolue;  et,  pour  peu  c^e  la  restauration  de 
Peglise  soil  possible,  c’est  k ce  dernier  projet  qu’il  faudrait 
s’arreter  » (V,  ibid.).  — M6me  dans  le  cas  oil  la  nouvelle 
6glise  doit  fitre  constmite  k Paide  de  souscriptions  ou  de 
dons  volonlaires,  les  aulorite?  civile  et  eccldsiastique  ne 
doivent  jamais  se  dessaisir  du  droit  de  fixer  Pemplacement 
sur  lequol  elle  devra  6lre  bAtie  (D6cis.  min.  cult.  10  avr.  1845, 
Bost,p.  466).  En  cas  d’impossibilite  d’acqu4rir  de  gre  k grd 
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Pemplacement  convenable,  m6me  lorsque  l^Aglise  est  situ4e 
dans  une  section  de  commune  q\u  la  lait  bAtir  k ses  frais, 
il  est  permis  de  recourir  k la  voie  de  Pexpropriation  pour 
cause  d’utilit^  publique  (MAme  decision).  — Une  autre  d6ci- 
sion  du  ministre.  de  Pinterieur  de  1866  a d6clar6  qu’on  ne 
peut  autoriser  la  reconstmetion  d’une  6glise  sur  Pemplace- 
ment d’un  cimetiAre  abandonne  qu’aprAs  Pexpiration  des 
dix  ans  qui  ont  suivi  les  derniAres  inhumations  (Bost, 
p.  466). 

539.  O’ est  Agalement  k Pautorite  prdfectorale,de  concert 
avec  Pautorite  diocesaine,  sauf  recours  k PAdministration 
superieure,  qu’il  appartient  de  statuer  sur  la  question  de 
savoir  si  PAglise  peut  Atre  utilement  reparde  ou  si  les  besoins 
du  culte  ndeessitent  la  reconstmetion  de  cet  ddifice.  En  ce 
dernier  cas,  il  convient  de  n’obliger  la  fcdirique  k exdcuteri 
Pdglise  que  les  travaux  strictement  indispensables  pour  que 
le  culte  puisse  y dtre  cdldbrd  jusqu’A  Pachevement  du  bAli- 
ment  nouveau  (Ddcis.  min.  int.  14  fdvr.  1864).  Au  cas  de 
reconstmetion,  il  a dtd  decidd  qu’une  fabrique  peut  dtre 
autorisde,  malgrd  le  conseil  municipal,  k acqudrir,  soil  k 
Pamiable,  soit  par  expropriation,  concurremment  avec  la 
commune  ou  sdpardment,  le  terrain  sur  lequel  doit  dtre  bAtie 
une  nouvelle  dglise  en  remplacement  de  iVncienne  devenue 
insulfisante,  et  qui  ne  peut  Atre  ni  agrandie,  ni  rdparde,  et  k 
affecter  k cette  construction  le  produit  de  souscriptions  pri- 
vdes,  celui  d’un  emprunt  k ce  destind  et  ses  ressources  ais- 
ponibles  (Av.  Cons.  d’Et.  29  janv.  1873,  Bull,  loisciv.  ecMs., 
1874,  p.  158). 

540.  L’art.  37,  § 4,  du  ddcret  du  30  ddc.  1809  met 
I’entretien  des  cimetidres  a la  charge  des  fabriques.  L'art.  30, 
§ 17,  de  la  loi  du  18  juill.  1837  a fait,  il  est  vrai,  figurer 
aussi  cet  entretien  parmi  les  ddpenses  obligatoires  de  la 
commune ; mais,  ainsi  que  Pa  reconnu  un  avis  du  conseil 
d’Etat  du  21  aoOt  1839  (R^p.  n®  811),  cette  disposition  n’a 
eu  pour  but  que  de  conlraindre  les  communes  k venir  en 
aide,  pour  des  ddpenses  de  cette  nature,  k Pinsuffisance  des 
ressources  des  fabriques  et  n’a  point  pour  efifet  d’exondrer 
celles-ci  (V.  aussi  Ddeis.  min.  cult.  23  juill.  1840,  29  sept. 
1841,  15  avr.  1882,  Bull,  lots  civ.  ecd^s.,  1883,  p.  183,  et 
1884,  p.  318).  La  cour  de  cassation  a,  dans  un  arrdt  rdeent, 
confirmd  cette  interprdtation  en  ddclarant  que  sous  les 
rdgimes  successifs  du  ddcret  du  30  ddc.  1809,  et  de  la  loi 
municipale  du  18  juill.  1837,  les  fabriques  dtaient  tenues 
de  pourvoir  k I’entretien  des  cimetidres,  les  communes 
n’ayant  I’obligation  de  subvenir  k cette  ddpense  que  lorsque 
les  fabriques  justifiaient  de  Pinsuffisance  de  leurs  revenus 
(Civ.  rej.  30  mai  1888,  alT.  Fabrique  des  dglises  d’Amiens, 
D.  P.  88.  1.  257).  D’aprds  le  mdme  arrdt,  cette  insuffisance 
de  revenus  devait  s’entendre,  d’aprds  les  termes  gdndraux 
de  la  loi,  de  Pinsuffisance  des  revenus  pris  dans  leur  en- 
semble, en  sorte  que  Pobligation  des  fabriques  subsistait 
quand  mdme  le  produit  du  monopole  des  pompes  fuodbres, 
A elles  confdrd  par  la  loi,  ne  couvrait  pas  k lui  tout  seul 
les  ddpenses  d’entretien  des  cimetidres;  la  commune  ne 
doit  avoir  aucune  charge  k supporter  du  chef  de  I’entretien 
du  cimetidre,  alors  mdme  que  le  rendement  des  produits 
spontands  et  des  pompes  fundbres  ne  sulfit  pas  A cette  dd- 
pense, si  elle  peut  dtre  acqmttde  au  moyen  a’autres  mvenus 
de  la 'fabrique  d’origine  difiTdrente. 

541.  Sur  quel  motif  reposait  Pinterprdtation  d’apres 
laquelle  la  charge  de  I’entretien  du  cimetidre  incomWt 
principalement  A la  fabrique?  On  s’appuyait,  en  gdndral, 
pour  la  justifier,  sur  ce  que  la  fabrique  ay  ant  le  profit  des 
fruits  spontands  du  cimetidre,  I’entretien  devrait  lui  incom- 
ber comme  une  charge  de  cette  jouissance  (V.  notamment : 
Vuillefroy,  t.  1,  p.  357,  note  c).  S’il  en  est  ainsi,  les  fabri- 

ues  ne  devraient  plus  en  dtre  tenues  depuis  que  la  jouissance 
es  produits  spontands  des  lieux  d’inhumation  leur  a dtd 
retirde  par  l’art.  136,  § 13,  de  la  loi  du  5 avr.  1884  (V. 
suprli,  V®  Commune,  n®  326).  Telle  parait,  en  effet,  avoir  dtd 
i’intention  des  auteurs  de  la  loi  de  1884,  telle  qu*ellc  se 
manifeste  dans  les  tiavaux  prdparatoires  de  cette  loi.  Ainsi 
le  rapport  prdsentd  au  Sdnat  ddclare  formellement  que  les 
fabriques  doivent  dtre  ddchargdes  de  toutes  les  ddpenses 
d’entrelien  des  cimetidres,  parce  que  le  cimetidre  ne  cons- 
titue  plus  une  ddpendance  de  rdglise,  mais  « une  pro- 
pridtd  communale  dans  toute  la  force  du  terme,  dont  il 
faut  que  la  commune  ait  la  police,  les  bdndfices  et  les 
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enlarges  ».  On  trouve  la  m6me  opinion  tr6s  nettement  expri- 
m6e  dans  la  circulaire  adress^e  aux  pr^fets  par  le  ministre 
de  I’intdrieur,  le  15  mai  1884,  « sur  Tensemble  des  modi- 
fications apport^es  par  la  loi  du  5 avril  a la  legislation 
municipale  » (Bm//.  min.  ini.,  1884,  p.  213et  suiv.).Voici  dans 
quels  termes  s’exprime  le  ministre  relativement  au  para- 
graphe  13  de  Tart.  136  : « D6penses  concernant  les  cime- 
ti6res.  Aux  termes  de  Tart.  136,  §13,  sont  obligatoires  pour 
les  communes  les  d6penses  concernant  les  cimeti6res,  leur 
entretien,  et  leur  translation,  dans  les  cas  determines  par 
les  lois  et  reglements  d’administration  publique.  Ces  dispo- 
sitions reproduisent  celles  du  paragraphe  17  de  Tart.  30  de 
la  loi  du  18  juill.  1837.  La  jurisprudence  s’appuyait  sur  les 
art.  36,  § 4,  du  d6cret  du  30  dec.  1809,  qui  comprend  au 
nombre  des  revenue  de  la  fabrique  les  produits  spontanes 
des  lieux  de  sepulture,  et  37,  § 4,  du  m6me  decret,  qui  la 
chargeait  de  Tentretien  des  cimetieres,  et  considerait  cette 
deptnse  comme  devant  fitre  acquittee  en  premiere  ligne  par 
les  fabriques  et  subsidiairement  par  les  communes.  Les 
&briques  en  trouvaient  la  compensation  dans  la  perception 
des  produits  spontanes.  La  loi  au  5 avr.  1884  attribuant  ces 
produits  aux  communes  par  son  art.  133,  et  abrogeant  par 
ses  dispositions  finales  Tart.  36,  § 4,  du  decret  precite,  Ten- 
tretien  des  cimetieres  cesse  d’incomber  aux  etablissements 
religieux  » M.  Morgand,  Commentaire  de  la  loi  municipale 
du  5 avr.  1884,  t.  2,  p.  382,  reproduit,  comme  ne  sou- 
levant  aucune  difficulte,  la  solution  de  la  circulaire  (Y.  aussi 
Daniel-Lacombe,  Regime  des  s^uUureSy  p.  132). 

Cependant,  il  a ete  decide,  depuis  la  loi  du  5 avr.  1884, 

Sue  la  disposition  de  cette  loi,  qui  prive  les  fabriques 
’eglise,  au  profit  des  communes,  des  produits  spontanes  des 
cimetieres,  n’a  pas  eu  pour  edet  de  les  exonerer  de  cette 
obligation;  qu’elles  sont  tenues  de  pourvoir  i I’entretien  des 
cimetieres,  alors  m6me  qu'elles  ne  tirent  aucun  benefice  de 
Texploitation  du  monopole  des  poiimes  funebres  (Amiens, 
29  avr.  1885,  aff.  Ville  d’Amiens,  D.  P.  88.  2.  212).  La 
meme  doctrine  a et6  adoptee  par  la  chambre  civile  de  la 
cour  de  cassation,  dansl'arret  du  30  mai  1888,  cite  supra, 
n®  540,  qui  rejette  le  pourvoi  forme  contre  la  decision  de  la 
cour  d’Ainiens.  Aux  termes  de  cet  arret.  Tart.  136-13®  de  la 
loi  municipale  du  5 avr.  1884  n"a  pas  modifie  la  situation 
M respective  des  communes  et  des  fabriques  en  ce  qui  touche 
Tentretien  des  cimetieres,  et  la  commune  continue,  sous  fe 
regime  de  cette  loi,  a n’etre  tenue  de  subvenir  k cette  d6- 
peose  qu*e.  la  condition  d’une  justification  reguliere,  par  la 
tabrique,  de  Tinsuffisance  de  ses  revenus.  Si  certaines  par- 
ties des  travaux  preparatoires  de  cette  loi  et  la  circulaire 
ministerielle  du  15  mai  1884  peuvent  etre  invoquees  dans 
un  sens  oppose,  ces  documents  ne  sauraient  prevaloir 
contre  la  loi  elle-meme,  dont  le  texte  est  identique  k celui 

(1)  (Juste  C.  Lefebvre  et  Mauroit.)  — La  codr  ; — Atlendu,  en 
fait,  qu'il  resulle  des  documents  de  la  cause  comme  des  explica- 
tions des  parties,  que  le  28  oct.  1880,  I'intime  Lefebvre,  appeld 
aux  fonctions  de  curd  de  la  paroisse  de  Houdeng-Aimeries,  se 
prdsenta  en  cette  qualitd  k Tappelant,  Juste,  bourgmtfstre  de  cette 
commune  ; — Que  le  mdme  jour,  le  college  des  bourgroestre  et 
ecbevins  Tavisa  de  son  intention  de  proposer  d'urgence  au  cooseil 
communal  de  changer  la  destination  du  batiment  servant  alors 
de  cure,  et  de  transformer  celle-ci  en  dcole,  en  allouantArinLime 
une  indemnitd  de  logement,  le  priant  en  consdquence  de  ne  faire 
transporter  k la  cure  aucun  de  ses  meubles ; qu’en  mdme  temps, 
le  college  informait  le  sieur  Mauroit,  i’ancien  curd,  et  de  cette 
ddeision  et  de  raveriissement  donnd  k rintimd ; — Que  le  SOocto- 
bre,  le  conseil  communal  de  Houdeng-Aimeries,  considerant  que 
la  nomination  d’un  nouveau  curd  permettait  d’afiecter  le  bdti- 
ment  de  la  cure,  soit  au  service  de  I’enseigement,  soit  de  toule 
autre  fa^n  pour  le  plus  ffrand  avantage  de  la  commune  »,  ddcida 

Sue,  pour  remplir  les  obligations  k lui  imposdes  par  Tart.  92  du 
dcret  du  30  ddc.  1809,  il  serait  alloue  k 1 intimd  une  indemnitd 
annuelle  de  logement  de  450  fr.,  et  uue  cette  rdsoluUon  serait 
portde  par  le  college  k la  connaissance  de  ce  dernier,  qui  en  reQut 
copie  le  surlendemain  novembre  ; — Que  le  3 novembre,  le 
colldge  prdvint  le  sieur  Mauroit  qu'il  pourrait  continuer  provisoi- 
rement  son  occupation,  moyennant  un  loyer  mensuel  de  41  fr. 
16  cent.,  sauf  k mettre  les  lieux  k la  disposition  de  Fadmlnistra- 
tion,  aprts  un  avertissement  prdalable  d’un  mois ; — Que  le  len- 
demain,  4 novembre,  le  sieur  Mauroit  et  sa  soeur,  devant  s’absenter 
pour  la  joumde,  refusdrent  de  laisser  la  clef  de  leur  maison  d 
rintimd,  qui  y avait  dtd  accueilli  par  eux ; — Qu’anrds  leur  ddpart, 
une  tapisMdre  renfermant  les  meubles  de  rintimd  dtant  arrivdc  k 


de  la  loi  du  18  juill.  1837,  et  qui  ne  contient  pas  Tabro- 
gation  de  la  disposition  correspondante  du  decret  du  30  ddc. 
1809  (Mdme  arrdt). 

La  cour  d’Amiens,  dans  son  arrdt  du  29  avr.  1885,  a consi- 
ddre  que  la  vdritable  contre-partie  de  la  charge  d’ entretien 
des  cimetidres  est,  pour  les  fabriques,  le  monopole  des 
pompes  fundbres,  et  que  ce  monopole  n’ayant  pas  etd  aboli 
par  fa  loi  de  1884,  comme  le  voulait  la  rddaction  votde  par 
la  Chambre  des  ddputes,  les  dispositions  de  Tart.  37 
du  ddcret  de  1809  reslent  en  vigueur.  Un  projet  de  loi, 
actuellement  soumis  aux  ddlibdrations  des  Chambres,  tend 
d eAlever  aux  fabriques  le  monopole  des  pompes  fund- 
bres  (V.  infri'i,  n®  824).  Si  cette  disposition  doit  dtre  ddfi- 
nitivement  adoptde,  Targument  principal  sur  lequel  s’appuie 
Tarrdt  ci-dessus  se  trouvera  mis  k neant,  et  Ton  pourrait  se 
demander  si  la  suppression  du  monopole  des  fabriques  ne 
devrait  pas  en  trainer  logiquement  et  virtuellement  I'abro- 
gation  de  Tart.  37  du  ddcret  de  1809,  tout  en  reconnaissant 
qu’il  rdsulte  de  la  loi  municipale  du  5 avr.  1884  et  des  dispo- 
sitions de  Tart.  37  du  ddcret  du  30  ddc.  1809,  combindes 
avec  Part.  30,  § 17,  de  la  loi  du  18  juill.  1837  et  Tart.  168 de 
la  loi  du  5*avr.  1884,  par  lequel  Tart.  92  du  ddcret  de  1809  a 
dtd  abrogd,  que  toutes  les  ddpenses  d’entretien  des  cime- 
tidres  sont  ddsormais  obligatoires  pour  les  fabriques,  sans 
pouvoir  dtre  diminudes  par  le  concouis  des  communes. 
M.  Daniel-Lacombe,  op.  et  loc.  cit.,  remarque  qu'une  telle 
anomalie  a dd  dchapper  au  Idgislateur  de  1884,  et  exprime 
le  voBu  qu’elle  vienne  promptement  k disparaitre  (V.  aussi 
la  note  sur  Tarrdt  du  30  mai  1888,  D.  P.  88.  1.  257). 

543.  Nous  avons  dit  au  R^p.  n®  600  que  les  fabriques 
ne  jouissant,  avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  que  du  produit 
spontand  des  cimetidres,  e’est-d-dire  des  fruits,  herbes  et 
dmondes  des  arbres  qui  y croissant  sans  culture,  on  ne 
saurait  mettre  k leur  charge  les  grosses  rdparations.  Cette 
solution  semble  d fortiori  devoir  dtre  admise  depuis  que  la 
loi  du  5 avr.  1884  leur  a retird  ce  produit.  Ndanmoins,  si  le 
motif  donnd  par  Tarrdt  de  la  cour  d* Amiens,  citd  supra, 
n®  541,dtait  adoptd,  il  faudrait  reconnaitre  qu’il  peut  s’ap- 
pliquer  aux  grosses  rdparations  comme  k I’entretien. 

543.  — IV.  Logement  dks  cures  ou  desskrvants.  — 
On  a vu  supra,  n®  413,  que,  lorsqu’il  existe  dans  la  com- 
mune im  presbytdre  non  alidnd  pendant  la  Rdvolution,  la 
commune  est  obligde  de  le  mettre  a la  disposition  du  curd, 
et  alors  ce  presbytdre  ne  peut  dtre  employd  k un  autre 
usage  (Ddcis.  min,  25  brum,  an  14,  24  aofit  1806  ; Gaudry, 
t.  2,  p.  6521.  Dans  le  cas  contraire,  il  est  certain  que  la 
commune  n^est  pas  tenue  de  fournir  au  curd  un  logement 
en  nature,  soit  dans  un  bdtiment  communal  k ce  speciale- 
ment  affeetd,  soit  dans  un  autre  immeuble  pris  en  location 
(Bruxelles,  6 janv.  1881)  (1).  EUe  n’est,  d’ailleurs,  pas  obli- 

la  porte  du  presbytdre,  celui-ci  fit  appeler  ud  serrurier  pour  la 
crocheter : qu’iaforine  de  ces  fails,  I’appelant,  accompagnd  du 
commissaire  de  police  et  du  garde  champdtre  se  rendit  sur  les 
lieux ; que  la  porte  ayant  dtd  refermde,  procds-verbal  fut  dressd 
et  que  la  clef  donnaut  aceds  au  jardin  fut  saisie,  clef  qui  avait 
dtd  remise  au  serrurier  par  rintimd  et  qui  fut  ultdrieurement,  au 
dire  de  Tappelant,  transmise  au  parquet  du  tribunal  de  premidrp 
instance  de  Mons ; — Que,  le  6 novembre,  Tappelant  Juste  et  les 
intimds  Mauroit  et  sa  soeur  furent  assignds  en  rdferd  pour  le 
mdme  jour,  aux  fins  de  s'entendre  condamner  k restituer  k rin- 
timd Lefebvre,  le  premier  la  clef  donnant  aceds  au  jardin  du 
presbytdre,  les  deuxidme  et  troisidme,  la  clef  donnant  aceds  au 
presbytdre  lui-mdme  ; — Que  Vordonnance  dont  est  appel  accueillit 
cette  demande  ; — Que  le  6 novembre  encore,  le  colldge  ddcida 
qu’il  serait  fait  ddfense  par  exploit  d’huissier  auxdits  Juste  et 
Mauroit  de  se  dessaisir  des  clefs  qu'iis  pourraient  ddtenir,  sauf  it 
les  remettre  au  colldge,  etque  le  lendemain  le  conseil  communal 
confirma  cette  ddeision ; — Que  le  9 novembre  suivant,  la  depu- 
tation permanente  du  Hainaut  approuva  la  ddliberatiou  precilde 
du  30  octobre  prdeddent,  remplagant  par  une  iudemnite  aunuelle 


robligation  de  fournir  un  preM)ytdre  a I’inlime  ;... 

Attendu  qu’aux  termes  de  I’art.  92  du  decret  du  30  ddc.  1809,  les 
communes  sont  tenues  de  fournir  au  curd  un  presbytdre  ou  a 
ddfaut  de  presbytdre,  un  logement,  ou  k detaut  de  presbytdre  et 
de  logement,  une  indemnitd  pdcuniaire ; Attendu  que  la  pro- 
priete  dont  il  s’agit  n'dlant  point  afleetde  a litre  de  fondation  k 
servir  de  presbytere,  la  commune  de  Houdeug-Aimeries  dtait  en 
droit  d’en  disposer  avec  I’approbalion  de  la  ddputation  permanente, 
en  allouant  au  curd  une  indemnitd  annuelle  de  logement;... 

Atlendu  que,  I’intirad  se  prdvaudrait  ne  vain  d’une  prdtendue 
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de  reconstniire  le  presbyt^re,  lorsqu'il  vient  k kive 
a6tniit,  ni  de  le  r6parer  s*ii  tombe  en  ruine  (D6cis.  min.  int. 
28  ?ept.  1874,  Bull,  lois  civ.  eccl^s.j  1875,  p.  40  ;C.  cass.  Bel- 
gique, 19  nov.  1885J  (1).  En  Tabsence  de  presbyt^re,  le  cure 
ou  desservant  n*a  droit  qu*^  une  indemnity  de  logement. 

544.  Mais  k la  charge  de  qui  retombe  rindemnil6  de 
logement?  La  commune  en  est-elle  tenue  d*une  mani^re 
absolue  et  sans  restriction,  ou  est-ce  k la  fabrique  qu’elle 
incombe  k titre  principal,  la  commune  n’6lant  assujettie 
qru'en  cas  d’insuifisance  des  ressources  de  la  fabrique? 
Nous  avons  indiqu6  supra,  v®  Commune,  n®  322,  les  deci- 
sions et  les  auteurs  qui  se  sont  prononces  en  faveur  de 
chacune  de  ces  solutions,  et  nous  avons  dit  que  la  question 
est  aujourd'hui  tranchee  en  faveur  de  la  commune  par 
Tart.  136  de  la  loi  du  5 avr.  1884,  aux  termes  duquel  la 
charge  de  I’indemnite  de  logement,  attribuee  par  la  loi  au 
cure  d'une  paroisse,  incombe  k la  fabrique  comme  oblige 
principal  et,  en  cas  d’insuffisance  de  ses  ressources  seule- 
ment,  k la  commune  (Req.  3 nov.  1885,  aff.  Ville  d’Alger, 
D.  P.  86.  1.  364).  Mais  le  cur6  n*ayant  pas  k s’immiscer 
dans  la  designation  de  la  personne  de  qui  il  revolt  cette 
indemnite,  n"est  pas  tenu  de  restituer  les  sommes  qu*il  a,  ^ 
ce  titre,  16gitimement  regues  de  la  commune,  Tun  de  ses 
deux  debiteurs,  et  celle-ci  n*est  pas  recevable  a exercer 
centre  lui  Taction  en  repetition  de  Tindu,  alors  m6me  que 
Tinsuffisance  des  ressources  de  la  fabrique  n’aurait  pas  ete 
constatee  (Arret  precite  du  3 nov.  1885). 

545.  D’apres  la  doctrine  qui  a prevalu  (V.  le  numero 
qui  precede),  le  cure  doit  done  s'adresser,  pour  les  repara- 
tions qu'il  croit  necessaires,  k la  fabrique  et  subsidiairement 
k Tautorite  municipale.  S’il  commandait  directement,  sans  la 
participation  de  la  commune  et  de  Tadministration  supe- 
rieure,  les  travaux  du  presbyt6re,  et  les  payait  lui-m6me,  il 
ne  pourrait  redamer  a la  commune  (ni  meme  k la  fabrique) 
le  remboursement  des  sommes  avancees  par  lui  (Cons. 
d'Et.  13  f6vr.  1880,  aff.  Mercier,  D.  P.  80.  3. 112;  Bull,  lois 
civ.  eceWs.,  1881,  p.  42). 

546.  Au  reste,  quelle  que  soit  Top  inion  qu’on  adopte  dans 
la  question  examinee  supra,  n®  544,  Tobligation  de  pourvoirau 
logement  du  cure  ou  desservant  incomberait  k la  commune, 
non  pas  subsidiairement,  mais  e,  titre  principal,  dans  le  cas 
oh  elle  aurait  ali6ne  le  presbyt6re  qui  lui  appartenait,  et 
oh  elle  n’aurait  ete  autorisee  k faire  cette  alienation  qu’^  la 
condition  qu'elle  continuerait  k fournirledit  logement.  (Test 


4,  Sect.  3,  Art.  4,  § 4. 

ce  qm  resulte  d’un  arret  du  conseil  d'Etat,  aux  termes  dii- 
quei  il  appartient  en  pareil  cas  au  prefet  d’assurer  Texe- 
cution  de  Tobligation  mise  ainsi  k la  char^  de  la  com- 
mune, en  inscrivant  d'office  au  budget  Tindemnite  de 
logement,  sans  qu'il  y ait  .ieu  k renvoi  devant  Tautorite 

i'udiciaire  (Cons.  d’Et.  28  janv.  4876,  aff.  Commune  de 
leauieu,  D.  P.  76.  3.  53). 

547.  — V.  Regles  concebrant  la.  contribution  de  la  com- 
mune aux  CHARGES  DE  LA  FABRIQUE.  — Ces  regles  etaleot  com- 
munes, pour  la  plupart,  aux  diverses  %potheses  o(i  la 
legislation  admettait  autrefois  Tobligation,  pour  les  commu- 
nes, de  suppieer  h Tinsuffisance  des  ressources  des fabriques. 
Elies  conservent,  en  general,  leur  application  sous  Tempire 
de  la  loi  du  5 avr.  1884,  qui  a reduit  cette  obligation  aux 
cas  oh  il  s’agit  soit  de  reparations  k faire  aux  edifices  con- 
sacres  au  cuTte,  soit  de  fournir  une  indemnite  de  logement 
au  cure  ou  desservant  (V.  supra,  n®  544).  La  jurisprudence 
que  nous  avons  h analyser  ci-apres  conserve  done,  en  grande 
partie  du  moins,  son  interet,  bien  que  la  plupart  de  ses 
decisions  soient  anterieures  k la  loi  predtee. 

548.  Une  premiere  question  k rdsoudre  est  celle  de 
savoir  k queues  conditions  les  ressources  de  la  fabrique 
pourront  6tre  consid6r4es  comme  insuffisantes.  Elle  se  pr^- 
sente  k plusieurs  points  de  vue.  Ainsi,  la  fabrique  est, 
d’apr^s  la  legislation  actuelle,  chargdedepourvoirseuleaux 
frais  du  culte  et  k Tentretien  des  ba^timents  ; faut-il,  pour 
apprdcier  si  les  ddpenses  afferentes  soit  aux  grosses  repara- 
tions, soit  k Tindemnite  de  logement,  exeddent  ou  non  ses 
ressources,  tenir  compte  de  ce  qu’elle  aura  k payer  pour 
ces  frms  et  cet  entretien?  Comme  on  Ta  vu  supra,  v®  Com- 
mune, n®  324,  e'est  cette  derni^re  solution  qu'a  entendn 
consacrer  la  loi  du  5 avr.  1884,  en  prescrivant  dans  son 
art.  136  u Tapplication  prdalable  des  revenus  et  ressources 
disponibles  des  fabriques  k ces  reparations. » La  circulaire  du 
15  mai  1884  (Rec.circ.  cull.,  t.  4,  p.  516)  s’exprime  tresnelte- 
ment  Sicesujet:  «Les  fabriques  peu vent  employer,  y est-il  dit, 
d'abord  leurs  reVenus  aux  depenses  justifihes  par  les  exi- 
gences du  service  des  cultes  et  Tentretien  des  bdtiments 
aroissiaux ; Texeddent  de  leurs  revenus  disponibles  seul 
oit  etre  ndeessairement  appliqud  aux  ^sses  reparations 
et  k Tindemnite  de  logement.  Le  modme  de  budget  et  de 
compte  en  vigueur  pour  les  etablissements  ecciesiastiques^ 
distingue  leurs  depenses  en  obligatoires  et  facultatives,  et 
leurs  ressources  aisponibles  sont  celles  qui  r6sultent  de  la 


prise  de  possession  du  presbytfere,  puisqu’il  est  constant,  d’une 
part,  que  la  commune  propnetaire  s’y  aait  oppos6e  et,  d’autre 
part,  que  le  sieur  Mauroit  et  sa  soeur,  seals  occupants  legitimes 
du  presbytere,  lui  en  avaient  refuse  les  clefs ; que,  dans  ces 
circon stances,  les  fails  articuies  avec  offre  de  preuve  par  I’intime 
sont  sans  portee  au  point  de  vue  d'une  prise  reelle  de  possession 
et  qu’on  ne  saurait  en  admettre  la  preuve  ; — Attendu  que  Tin- 
time  n est  pas  mieux  fonde  k invoquer  un  droit  absolu  droccupa- 
tion  d'une  propriete  communale  non  affectee  par  - fondation  k 
"usage  de  presbytdre,  et  ce  malgre  Topposition  ae  la  commune 
et  son  offre  d’une  indemnite  pdeuniaire  de  logement;  qu'il  se 
borne,  sans  le  justifier,  k alldguer  ce  prdtendu  droit,  nonoostant 
Tart.  92  du  decret  du  30  ddc.  1809,  qui  n’impose  k la  commune 
qu’une  obligation  alternative,  dont  Tart.  1190  c.  civ.  lui  laisse 
le  choix;... 

Par  ces  motifs,...  met  A ndant  Tordonnance  de  r6fere  dont  est 
appel;  etc. 

Du  6 janv.  1881. -C.  de  Bruxelles,  4®  ch.-MM.  Jamar,  nr. -Lau- 
rent, av.  gen.,  c.  conf.-Bocksiael,  Van  Meenen,  De  Lantsneere  et 
De  Bert  (au  barreau  de  Mods),  av. 

(1)  (Niffle  C.  Commune  d’Havre.)  — ^ Le  sieur  Nilfle,  desservant 
de  la  paroisse  d’Havre,  a forme  edntre  la  commune  une  action 
tendant  k contraindre  celle-ci  k faire  des  travaux  de  reparation 
que  rendait  indispensables  Tetat  de  vetuste  du  presbytere  affecte 
a son  habitation.  De  son  cdte,  la  commune  a assize  le  sieur 
Niffle  en  deguerpissement  de  ce  presbytAre,  declarant  qu’elle 
tenait  k sa  disposition  un  autre  edifice  destine  k lui  servir  de  lo- 
gement. Le  tribunal  de  Mons,  saisi  de  ces  deux  demandes,  a juge 
que  la  commude  etait  tenue  de  conserve!*  au  presbytere  son 
anciemie  destination,  et  a rejete,  en  consequence,  sa  demande,  k 
fin  de  deguerpissement ; mais  elle  a declare  non  recevable  Taction 
du  dessei^ant  par  le  motif  qtie  la  fabrique  seule  avail  qualfte 
pour  intfetilef  hne  pareille  redamatiort.  Le  26  juill.  1884,  arr6t  de 
ta  cour  de  Moris  qui,  conflrmant'le  'jugementsur  ce  dernier  point, 
le  reforme  sur  le  premier  chef, ’decide  qu’en  offrant  au  desser- 
vant une  autre  habitation,  !a‘  fcottimune  fi’a  fait  qiVuihi  de  son 


droit,  et  condamne  le  sieur  Niffie  A quitter  le  presbylAre  qo’il 
occupait.  — Pourvoi  en  cassation  par  le  sieur  Nfifle.  — Arrtt. 

La  cour;  — Attendu  qu’il  est  constate  en  foil  par  Tarret 
denonce  que  le  presbytere  dont  il  s’agit  n'est  pas  un  presby- 
tAre  de  fondation;  — Que  le  demandeur  a reclame  du  colie^ 
echevinal  d’Havre  une  maison  coiivenable  ou  une  indemuite 
pecuniaire,  en  invoquant  Tavis  des  experts  qui  avaient  declari 
que  le  presbytAre  menagait  ruine  et  n’etaitplus  nabitable ; — Que, 
pourpouvoir  servir  au  logement  du  demandeur,  la  maison  curiale 
aurait  dA  Atre  reconstruite ; — Que  la  nouvelle  maison  curiale 
offerte  au  demandeur  n'a  soulevA,  de  sa  part,  aucune  critique  ; 

— Attendu  que  la  loi  du  18  germ,  an  10  ne  confAre  aux  cur^s  et 
desservants  aucun  droit  rdel  sur  les  presbytAres  reslitu^s ; — 
Qu’elle  ne  leur  assure  que  le  droit  au  logement  dans  ces  pre^y* 
tAres,  A titre  de  suppidment  de  traitement ; — Que  si  des  travaux 
d’entretien  ne  suffisent  plus  pour  rendre  habitable  un  presbytdre 
ancien,  qui  est  sujet  a ddmolition  et  A reconstruction,  il  y a 
ddfaut  de  presbytAre  dans  le  sens  de  Tart.  92  du  dderet  du  30  ddc. 
1809,  puisque  la  maison  affeetde  au  logement  du  curd  ne  peat 
plus  servir  a cette  destination  et  qu’aucune  loi  n’oblige  la  com- 
mune A la  reconstniire  sur  le  mAme  emplacement ; — Attendu 
que  TarrAt  attaquA  ne  ddcide  pas  que  Tautorite  communale  peut 
modifier  arbitrairement  la  destination  spdeiale  des  anciens  pres- 
bytAres ; — Qu’il  constate  que,  pour  ne  pas  devoir  reconstniire 
le  presbytAre  du  demandeur,  le  conseil  communal  d’Havre  a 
ddcidd  de  construire  une  dcole  sur  Templacement  de  cette  maison 
et  de  faire  Tacquisition  d’une  autre  maison  A usage  de  presbytAre ; 
que  ses  ddcisions  ont  etd  approuvdes  par  les  autoritds  compdtentes, 
conformdment  aux  art  76,  n*  4,  et  77,  n*  1,  de  la  loi  communale; 

— Qu’en  decidant,  dans  Tdtat  des  fails  constatds,  que  la  ddfen- 
deresse  avail  le  droit  de  changer  la  destination  du  presbytAre 
litigieux  et  d’offrir  au  demandeur  une  autre  habitation,  I'anrAl 
dAnoncA  n’a  contrevenu  A aucune  des  dispositions  invoquAes ; — 
Par  ces  motifs,  rqjette... 

Du  19  nov.  1881J.-C.  cass.  de  Belgique,  1«  ch.-MM.  De  Lonjrf, 
pr.-Cas|er,  f^ap.-Mesd^ch  de  ter  Klele,  1®'  av.  gAn.,  c.  conf.- 
Woeste,  Duvivier  At*  Pbnvcrl,  av. 
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di£Ti6rence  entre  Tensemble  de  leurs  ressources  de  toute 
nature  et  le  total  de  la  premiere  cat^gorie  de  depenses  ». 

^ 540.  On  peut  se  demander  ce  que  signifie  cette  expres- 
sion : a Tensemble  de  leurs  ressources  de  toute  nature.  » 
Faut-il  r^tendre  aux  capitaux?  Non  : une  commune  ne  sau- 
mt  contraindre  une  fabrique  h aligner,  pour  les  objcts  dont 
il  vient  d’fitre  parle,  des  capitaux  provenant  de  legs  autoris^s 
(D6cis.  min.  cult.,  22  mars  1870,  Bull,  lois  civ.  eccUs.,  1872, 
p.  152.  V.  aussi  Bull.  min.  int.,  1864,  p.  319,  n®  39).  Deux 
avis  du  conseil  d’Elat  des  2 juill.  et  6 aodt  1884  ont  4gale- 
ment  d6clar6  « que  la  vente  d’un  immeuble  ou  d^un  titre  de 
rente  lion  grev6  de  charges  ne  saurait  6tre  considdr^e 
comme  une  ressource  disponible  de  la  fabrique;  qu^on  ne 
doit  entendre  par  ressources  disponibles  que  les  exc6dents 
de  recettes  sur  les  depenses  ndcessitees  par  Texercice  du 
culte  et  par  Tentretien  des  6difices  paroissiaux  ou  le  mon- 
tant  des  Hb6ralit4s  sp^cialement  afmcUes  aux  reparations 
desdits  edifices.  » Par  suite,  une  fabrique  n’aurait  ni  le 
devoir,  ni  le  droit,  pour  faire  face  e des  depenses  de  gros- 
ses reparations,  de  grever  ses  immeubles  d’emprunts  hypo- 
thecaires  ou  autrcs. 

550.  Lorsqu'il  s'agissait,  avant  la  loi  du  5 avr.  1884, 
de  r6gler  les  subventions  communales  pour  insuffisance  de 
revenus,  la  conseil  dTitat  ne  tenait  compte  que  des  de- 
penses prdvues  par  les  lois  et  reglements  sur  les  fabriques, 
et  ecartait  toutes  les  depenses  ayant  un  caractere  purement 
facultatif,  k moins,  cependant,  que  le  payeraent  n'en  ffit 
assure  par  des  affectations  speciales  (V.  notamment : Cons. 
dTEt.  4iuin  1880,  cite  swprd,  n®  534;  18  juin  1880,  aff.  Ville 
de  Pans,  D.  P,  81.  3.  61).  C^est  cette  regie  qui,  d’apres  la 
circulaire  ministerielle  du  15  mai  1884,  doit  etre  suivie 
pour  apprecier  si  la  fabrique  a des  ressources  disponibles 

Souvant  etre  affectdes  aux  grosses  reparations  ou  a Tin- 
emnite  de  logement.  Cette  interpretation  du  mot  dispo- 
nibles nous  parait  fondee,  bien  qu’elle  ait  ete  contestee  par 
le  motif  qu’elle  serait  contraire  aux  declarations  faites  de- 
vant  le  Senat  par  le  rapporteur  du  projet  de  loi  (Rapport 
du  26  mars  1883),  et  i la  pensde  exprimee  devant  le  memo 
corps  par  le  ministre  de  Tinterieur,  dans  la  seance  du 
29  du  meme  mois,  lorsqu’il  reservait  aux  depenses  du  culte 
les  sommes  qui  doivent  lui  etre  raisonnablemenl  affectees 
(V.  Morgand,  La  loi  municipale^  t.  2,  p.  375  et  376). 

551.  Le  deficit  qui  ressort  du  budget  de  la  fabrique  n’est 
opposable  k la  commune  qu’autant  que  ce  budget  est  regu> 
lierement  etabli,  au  point  de  vue  soit  des  recettes  qui  y 
figurent,  soit  des  depenses  qui  y sont  portees.  Ainsi  les 
sommes  employees  par  la  fabrique  k des  depenses  non  auto- 
risees  ne  peuvent  6ti  e prises  en  consideration  pour  le  calcul 
du  deficit  auquel  la  commune  est  tenue  de  pourvoir  (Cons. 
d’Et.  14  iuin  1878,  aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  78,  3.  81). 
D6cidej  de  mfime,  que  Iprsqu’une  depense  effectuee  par  la 
fabrique,  et  qu’une  decision  du  conseil  d’Etat  a declare  ne 
ouvoir  retomber  k la  charge  de  la  commune,  a etc  portee 
ans  le  compte  approuve  par  la  fabrique,  la  commune  est 
fondee  k demander  que,  pour  determiner  le  resultat  de  ce 
compte,  il  soit  fait  deduction  du  montant  de  ladite  depense; 
quil  en  est  de  meme  si  la  depense  a ete  engages  sans  Tavis 
prealable  du  conseil  municipal,  dans  les  cas  oh  cet  avis  est 
obligatoire,  mais  que  la  commune  ne  peutsoutenir  que  I'avis 
du  conseil  municipal  n’a  pas  ete  demand6  lorsque,  s’agis- 
sant  d’une  depense  payable  par  annuites,  ce  consefl  a 
approuve  un  compte  ant6rieur  ok  figurait  la  premiere  an- 
nuite,  sans  contester  le  principe  de  la  dette,  ni  sa  legitimite 
(^ns.  d’Et.  4 juin  1880,  aJff.  Ville  de  Moulins,  D.P.81.3.45).  — 
D’autre  partil  a ete  juge  que  le  conseil  de  fabrique  n’est  pas  tenu 
de  porter  en  recette,  dans  son  budget,  un  excedent  de  recet- 
tes provenant  des  comptes  approuves  pour  Tannee  precedents, 
alors  que  cet  excedent  provient  de  subventions  dues  par  la 
commune  pour  des  annees  anterieures  et  a ete  employe  k 6tein- 
dre  le  deficit  des  annees  auxquelles  ces  subventions  s’ap- 
pliquaient  (Cons.  d’Et.  14  juin  1878,  aff.  Ville  de  Moulins, 
D.  P.  78.  3.  81);  que  la  situation  financiers  d’lme  fabrique 
qui  reclame  de  la  commune  une  subvention,  k raison  de  la 
pretendue  insuffisance  de  ses  ressources,  doit  etre  determinee 
en  portant  au  budget  de  I’aimee  pour  laquelle  la  demande 
est  faite,  soit  en  recette,  soit  en  depense,  le  boni  ou  le  debet, 
constate  par  le  dernier  compte,  c’est-e-dire,  par  example,  le 
compte  de  1875  pour  le  budget  de  1877  (Arr6t  precite  du  4 juin 
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1880).  — Suivant  plusieurs  arrets,  la  fabrique  est  admise  k 
redamer  le  concours  de  la  commune  m6me  apres  la  clOture 
de  Texercice  pendant  lequel  Tinsuffisance  des  ressources 
s’est  produite  (Cons.  d’Et.  16  iuiJl.  1875,  aff.  Ville  de  Toulon, 
D.  P.  76.  3.  21;  7 aofit  1875,  all.  Ville  de  Chamb6i7,  ibid.).  Et 
dans  le  cas  oh  le  concours  de  la  commune  est  demande 
apres  Texpiration  de  cet  exercice,  le  conseil  municipal  peut 
discuter  les  recettes  et  les  depenses  dans  les  m6mes  condi- 
tions oh  il  aurait  discute  le  budget  s’il  lui  avait  ete  soumis 
Arret  precite  du  7 aoht  1875).  Mais,  fau^  d’ avoir  signale 
ors  du  compte  qui  lui  etait  soumis,  les  articles  qui  lui 
paraissent  excessiis,  le  conseil  municipal  ne  peut  en  contester 
le  montant  devant  le  conseil  d’Etat  par  la  vole  contentieuse 
(Meme  arret).  Decide  aussi  que,  lorsque  la  somme  necessaire 
pour  subvenir  k I’insuffisance  des  ressources  de  la  fabrique 
pendant  I’annee  courante  etl’annee  anterieure  a ete  inscrite 
au  budget  de  la  commune,  et  que  les  comptes  de  I’annee 
pendant  laquelle  a eu  lieu  I’inscription  se  sofdent  en  deficit, 
la  commune  n’est  pas  fond6e  k critiquer  cette  inscription 
en  se  fondant  sur  ce  que,  pendant  la  premi6re  ann6e,  U y 
aurait  eu  un  exc6dent  (Arret  pr6cit6du  16  juill.  1875). 

552.  La  commune,  n’^tant  tenue  de  contribuer  aux  char- 
ges de  la  fabrique  qu’aulant  que  les  ressources  de  ceUe-ci 
sont  r^ellement  insuffisantes,  doit  6tre  mise  en  6tat  de  con- 
trdler  efficacement  les  allegations  de  la  fabrique  h cet  4gard. 
Dans  le  cas  oh  son  droit  de  contrfile  n’aurait  pu  s’exercer, 
elle  serait  fondee  k refuser  la  subvention.  D6cicfe,ence  sens, 
qu’une  commune  ne  peut  6tre  tenue  de  pourvoir  4 I’insuffi- 
sance  des  revenus  d’une  fabrique,  si  aucune  demande  de 
subvention  ne  lui  a ete  adressee  lors  de  I’etablissement  du 
budget  de  la  fabrique,  et  si,  par  suite,  elle  n’a  pas  ete  mise 
en  demeure  de  constater  cette  pretendue  insuffisance  (Cons, 
d’Et.  15  f6vr.  1884,  aff.  Commune  de  Ballans,  D.  P.  85.  3. 
123).  — En  consequence,  il  a toujours  ete  admis  que  la 
fabrique  otait  obligee  de  communiquer  ses  budgets  et  ses 
comptes  au  conseil  municipal  toutes.  les  fois  que  la  com- 
mune est  appeiee  k completer  ses  ressources,  et  que  cette 
communication  doit  comprendre  les  pieces  justificatives 
k I’appui  (R^.  n®  599;  Cons.  d’Et.  fO  avr.  1860,  aff.  Com- 
mune de  Chassen,  D.  P.  60.  3.  46;  24  mars  1873,  aff.  Com- 
mune de  la  Motte-Servolex,  D.  P.  73.  3.  57).  Aucune  dispo- 
sition n’indique  quelles  sont  les  pieces  que  la  fabrique 
est  tenue  de  produire.  Il  r6sulte  d’un  arret  au  conseil  d’Etat 
qu’ii  sulfit  que  ces  pieces,  quelles  qu’elles  soieut,  6tablissent 
l^nsuffisance  des  ressources  de  la  fabrique  (Cons.  d’Et. 
22  mai  1874,  aff.  VilledeFirminy,  D.P.75.3. 43 ; 14  juin  1878, 
aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.78.3.81 ; 16  janv.  1880, aff.  Fabrique 
d’Astaffort,  D.  P.  80.  3.  49).  On  s’est  demand^  seulement 
dans  quelle  forme  devaient  etre  fournies  les  justifications 
exig6es  de  la  fabrique ; si  celle-ci  dtait  tenue,  sur  la  requi- 
sition du  conseil  municipal,  de  lui  remettre  les  documents 
qu’ii  voulait  verifier,  ou  s’il  suffisait  que  la  fabrique  en  offrit 
la  communication  sur  place.  C’est  cette  derniere  solution  qui 
avait  prevalu  (V.  D.  P.  7$.  3.  81,  note).  — Sous  la  legisla- 
tion actuelle,  le  conseil  municipal  a le  droit  de  proceder  aux 
memes  verifications  que  par  le  passe;  ce  droit  lui  appartient 
meme  d’une  fagon  generale,  et  non  pas  seulement  dans 
le  cas  oh  une  subvention  lui  est  demandee  pour  insuffi- 
sance des  ressources  de  la  fabrique.  L’art.  70,  § 5,  de  la  loi 
du  5 avr.  1884  dispose,  en  effet,  que  le  conseil  municipal 
est  appeie  annuellement  k donner  son  avia  sur  les  comptes 
et  budgets  de  la  fabrique.  Une  circulaire  du  ministre  des 
cultes,  du  18  mai  1885,  a r6gl6  la  communication  qui 
doit  Stre  faite  aux  assemblies  municipales  pour  1’ appli- 
cation de  cet  article.  D’apris  cette  circulaire,  la  com- 
munication doit  pricider  I’approbation  ipiscopale.  Elle  doit 
avoir  lieu  aussitOt  apris  la  seance  de  Quasimodo.  Il  en  est 
de  mime  des  comptes  de  I’exercice  clos  arritis  dans  la 
mime  siance.  Toutefois,  la  communication  de  ces  deux 
documents  financiers  n’est  acoompagnie  de  piices  justifi- 
catives qu’au  cas  oh  elle  concorderait  avec  un  recours  a la 
caisse  municipale.  Les  administrations  mi^cipales  peuvent 
se  faire  renreigner  exactement  sur  la  ligitimite  des  dipenses 
de  ritablissement  ecclisiastique,  grftoe  k la  prisence,  au 
sein  de  Tassemblie  fabricienne,.  du  maire  qui  en  fait  partie 
de  droit.  Ce  contrdle  annuel  n’est  destini  qu’i.  fournir  aux 
administrations  municipales  une  appriciation  permanente 
des  ressources  que  les  fabriques  et  consistoires  doivent  em- 


584 


CULTE.  — Tit.  i,  Chap. 

en  premiere  ligne  k toutes  leurs  d6penses  et  k les 
eclairer  pour  le  cas  oil  une  demande  de  subvention  leur 
serait  ull6rieurement  pr6sent6e.  11  reste  d^pourvu  de  sanc- 
tion autre  que  Tappet  k T6v6que,  par  Tinterm^diaire  du 
pr6fet,  tant  que  cette  demande  de  subvention  n*est  pas  for- 
mulae (ilec.  circ.  cult.,i,  4,  p.  546). 

Le  droit  de  verification  du  conseil  municipal  n’est,  d’ail- 
leurs,  pas  absolu : il  a toujours  dtd  reconnu  que  cette  veri- 
fication ne  pouvait  s*6tendre  aux  depenses  relatives  au  culle 
(V.  Lett.  min.  cult.  4oct.  1872,  D.  P.  78.  3.  81,  note).  II  a 
ke  decide  cet  6gard  que,  si  les  conseils  municipaux  appe- 
les  k voter  les  subventions  r6clam6es  par  les  fabriques  peuvent 
demsmder  la  reduction  de  celle  de  ces  defenses  qui  leur 
paraissent  exagerees,  ils  n’ont  pas  le  droit  de  verifier  la 
necessite  des  depenses  approuvees  par  T6veque  (Cons.  d’Et. 
10  avr.  1860,  aff.  Commune  de  Chassen,  D.  P.  60.  3.  46.  — 
V.  toutefois  les  observations  en  note  sur  cet  arret). 

553.11  reste  k examiner  de  quelle  maniere  sont  tranchees 
les  difficultes  qui  peuvent  surgir  entre  la  commune  et  la 
fabrique  au  suiet  de  la  subvention  qui  est  reclamde  par  celle- 
ci  k raison  de  Tinsuffisance  de  sesressources.  Si  la  commune 
refuse  cette  subvention,  k quelle  autorite  apparlient-il  de 
vider  le  debat?  L’art.  93  du  d6cret  du  30  d6c.  1809  dispo- 
sait,  k cet  6gard,  que  la  deliberation  prise  par  le  conseil 
municipal  serait  adressee  au  pr^fet,  puis  communiqu6e  k 
l’6v6que,  qui  donnerait  son  avis,  et  que,  dans  le  cas  ou 
T6v6que  et  le  pr6fet  seraient  d’avis  ditf6rents,  il  pourrait 
en  6tre  r6f6re,  soit  par  Tun,  soit  par  Tautrc,  au  ministre  des 
cultes.  — Si  le  pr6fet  etait  d’accord  avec  T6veque,  il  lui 
appartenait  d’inscrire  d*o!fice  la  depense  au  buaget  de  la 
commune  sans  soumettre  la  difficulte  au  ministre  (Arr6t  du 
10  avr.  1860,  citd  suprd^  n®  552). 

554.  La  decision  prise,  soit  par  le  prefet  d’accord  avec 
revftque,  soit  par  le  ministre  des  cultes, etait-elle  susceptible 
d’etre  d6fer6e  par  la  voie  contentieuse  au  conseil  d’Etat?  11 
est  une  hypothese  oti  la  jurisprudence  n’admettait  pas  ce 
recours  : c^est  celle  oil  la  difficultd  portait  sur  T6valuation 
des  depenses  relatives  au  culte,  que  la  fabrique  avait  inscri- 
tes  a son  budget  (V.  Cons.  d’Et.  22  mai  1874,  a(T.  Ville  de 
Moulins,  D.  P.  75.  3.  43;  21  mai  1875,  aff.  Ville  deMoulins 
C.  Fabrique  de  Saint-Pierre,  Hec.  Cons,d*Etat,  p.496;  12  mai 
1876,  aff.  Ville  de  Clamecy  et  aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  76. 
3.  86;  15  mars  1878,  afiT.  Ville  de  Mustapha,  D.  P.  78. 3.  69; 
4 iuin  1880,  aff.  Ville  de  Moulins,  D.  P.  81.  3.  45).  Ellecon- 
siderait  que,  par  la  disposition  de  Tart.  93  du  decret  du 
30  dec.  1809,  le  legislateur  avait  entendu  substituer  une 
sorte  d’arbitrage  administratif  k la  juridiction  conten- 
tieuse, afin  d’eviter  des  d6bats  qui,  dans  cette  matiere 
delicate,  n’eussent  pas  ete  sans  inconvenient.  Mais 
si  la  difficulte  portait  sur  d’autres  points,  par  example, 
si  Tinsuffisance  des  ressources  de  la  fabrique  etait  contestee, 
ou  si  la  commune  critiquait  soit  le  mode  d’evaluation  des 
recettes,  soit  Tinscription  au  budget  de  la  fabrique  de  depen- 
ses non  prevues  par  le  dderet  de  1809,  la  decision  du  prefet 
etait  susceptible  d’un  recours  au  conseil  d’Etat  qui  se  recon- 
naissait  le  droit  de  verifier  au  fond  la  valeur  des  griefs  invo- 
ques.  Decide  notamment : qu’il  appartient  au  conseil  d’Etat, 
sur  le  recours  contre  Tarrfite  par  lequel  le  prefet  a inscrit 
d’office  le  credit necessaire  pour  pourvoir  k Tinsuffisance  des 
ressources  de  la  fabrique,  de  verifier  si  les  recettes  ont  ete 
regulierement  evaluees,  si  la  fabrique  a fait  figurer  au  bud- 
get les  fonds  dont  elle  a la  disposition,  et  si  les  depenses 
proposees  rentrent  dans  les  previsions  de  Tart.  37  du  d6cret 
du  31  dec.  1809  (Cons.  d’Et.  22  mai  1874,  aff.  Ville  de  Mou- 
lins, D. P.75.3.43);  — Qu’il  Tappui  d’un  recours  pour  exces  de 
pouvoir  forme  par  une  commune  contre  un  arrftte  qui  a 
inscrit  d’office  a son  budget  une  somme  destinee  k subvenir 
k Tinsuffisance  des  ressources  d’une  fabrique,  cette  commune 
est  recevable  k demander  au  conseil  d’Etat  de  rectifier  le 
rdsultat  du  compte  du  dernier  exercice  clos,  enajoutant  iice 
compte  les  recettes  omises,  et  en  retranchant  les  depenses 
non  rdellement  eifectu6es  et  celles  qui  auraient  ^te  faites 
contrairement  aux  provisions  du  budget  sur  lequel  avait  etO 
calculOe  la  subvention  (Cons.  d’Et.  12  mai  1876,  aff.  Ville  de 
Moulins,  D.  P.  76.  3.  86.  V.  aussi  Cons.  d’Et.  16  janv.  1880, 
afl.  Fabrique  d’Astaffort,  D.  P.  80.  3.  49). 

Il  y a lieu  de  remarquer  que  TarrOtO  par  lequel  le  prOfet 
s’Olait  bornO  k refuser  Tinscription  d’office  au  oudget  de  la 
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commune  de  la  subvention  rOclamOe  par  la  fabrique  n’Otait 
pas  susceptible  d’un  pareil  recours.  C’est,  en  effet,  uncrOgle 
constante  que  TAdministration,  dans  les  cas  oil  il  lui  appar- 
tient d'inscrire  une  dOpense  au  budget  d’une  commune,  a 
le  pouvoir  d’apprOcier,  k raison  des  circonstances,  s’il  y a 
lieu  d’opOrer  ou  non  cette  inscription.  Mais  dans  le  cas  ou 
le  prOfet,  tout  enrefusant  Tinscription  d’office,  se  pronongait 
au  fond  sur  Texistence  du  droit  de  la  fabrique  et  sur  Tobli- 
gation  de  la  commune,  son  arrfttd  pouvait,  de  cc  dernier 
chef,  6tre  def6r6  au  conseil  d’Etat.  Cette  distinction  a 
formellement  consacree  par  plusieurs  arr6ts  (V.  supra, 
V®  Commune,  n®  420. 

555.  On  a vu  supra,  v®  Commune,  n®  324,  que  la  loi  du 
5 avr.  1884  a kdieik  de  nouvelles  dispositions  pour  le  cas 

011  la  commune  et  la  fabrique  sont  en  desaccord ; qu’aux 
termes  de  Tart.  136,  § 12,  de  cette  loi,  c’est  au  chef  de  TEtat 
qu’il  appartient  de  statuer  en  pareil  cas,  par  un  decret  rendu 
sur  la  proposition  des  ministres  de  Tint6rieur  et  des  cultes. 
On  s’est  demand^  si  ce  decret  pent  6tre  Tobjet  d’un  recours 
au  contentieux  dans  les  cas  oh  un  pareil  recours  dtait  admis 
autrefois  contre  les  decisions  du  prefet  ou  du  ministre  des 
cultes  relatives  au  mfeme  objet.  M.  Morg:and,  op.  eit.,  t.  2, 
p.  377  r6sout  n6gativement  la  question ; il  estime  que  la  loi 
nouvelle  a voulu  laisser  au  Gouvemement  un  pouvoir 
absolu  d’appr6ciation.  Toutefois,  ce  point  nous  paralt  Irfes 
delicat ; il  n’a,  d’ailleurs,  pas  encore  kik  soumis  k Texamen 
du  conseil  d’Etat. 

556.  Une  commune  peut  comprendre  plusieurs  paroisses, 
de  m6me  qu’i  Tinverse,  une  seule  paroisse  comprend  par- 
fois  plusieurs  communes.  Dans  ces  ceux  hypotheses,  Tappli- 
cation  de  la  regie  qui  autorise  les  fabriques  dont  les  res- 
sources sont  insuffisantes  k redamer  une  subvention  pour 
certaines  depenses,  souieve  des  questions  speckles. 

557.  Au  premier  cas,  si  le  recours  n’est  ndeessaire 
qu’e  Tune  des  paroisses,  la  charge  en  incombe-t-elleila  com- 
mune entidre,  ou  seulement  a la  portion  de  la  commune 
qui  constitue  cette  paroisse?  Cette  dernidre  solution  a 
longtemps  prdvalu  dans  la  pratique  administrative,  et  plu- 
sieurs avis  du  conseil  d’Etat  s’etaient  prononeds  dans  le 
mdme  sens  (V.  sur  ce  point  : Aucoc,  Traitk  des  sections  de 
commune,  n®*  112  et suiv.).  Mais,  depuis, cette  iuri^rudence  a 
kik  abandonnde  et,  le  9 ddc.  1858,  le  conseil  d’Etat  a dmis 
un  avis  aux  termes  duquel,  en  cas  d’insuffisance  des  reve- 
nus  de  la  fabrique,  ce  n’est  pas  sur  la  section  exclusive- 
ment,  mais  sur  la  commune  entidre  que  doit  dtre  levde  Tim- 
position  extraordinaire  que  le  conseil  municipal  a d6clarde 
necessaire  pour  le  payement  des  frais  du  culte  dans  la 

aroisse  formde  par  la  section,  sans  qu’il  y ait,  d’ailleurs,  k 
istinguer  suivant  qu’il  s’agit  de  ddpenses  facultatives  ou 
ded^enses  obligatoires  (aff.  Section  deNieulle,  D.  P.  59.  3. 
81.  V.  la  note  sur  cet  avis,  ibid,).  La  mdme  solution  a dtd 
adoptde  ensuite  par  le  conseil  d’Etat  statuant  au  contentieux 
(Cons.  d’Et.  23  juin  1864,  aff.  Commune  des  Riceys,  D.  P. 
65.  3.  4). 

558.  Lorsqu’une  mdme  paroisse  comprend  plusieurs 
communes,  celles-ci  doivent  toutes  contribuer  k la  subven- 
tion ; celle-ci  doit  dtre  votde  par  chacun  des  conseils  muni- 
cipaux intdressds ; s’ils  refusaient  les  erddits  affdrents  k leur 
part  contributive  dans  cette  charge,  les  allocations  ndeessaires 
seraient  inscrites  d’office  k leur  budget  (Ddcr.  en  Cons.  d’Et. 
4 nov.  1876,  aff.Communes  de  Nuailld  et  de  Blanzay,  D.P.78. 
3.  51).  Et  lorsque,  pour  en  assurer  le  payement,  il  y a lieu 
d’dtablir  sur  chaque  commune  une  imposition  extraordinaire, 
que  les  conseils  municipaux  refusent  de  voter,  cette  contri- 
bution doit  dtre  dtablie  par  un  dderet  du  chef  de  TEtat 
Mdme  decret).  — Ddcide,  k cet  dgard,  qu'une  commune 
aisant  partie  de  la  mdme  paroisse  qu’une  autre  commune 
sur  le  territoire  de  laquelle  est  situde  I’dglise  paroissiale,  ne 
peut  se  soustraire  k r obligation  de  contribuer  aux  frais  de 
reconstruction  de  cette  dglise,  en  se  fondant  sur  ce  qu’elle 
possdde  elle-mdme  une  dglise  oh  se  cdldbrent  quelques 
offices  religieux,  si  cette  demidre  dglise  n’est  pas  rdgulidre- 
ment  consacree  a Texercice  public  du  culte  (Cons.  d’Et. 

12  juill.  1866,  aff.  Commune  ae  Marigny-les-Reullde,  D.  P. 
67.  3.  68). 

559.  A qui  appartient-il  de  rdpartir  entre  les  diverses 
communes  intdressdes  la  subvention  mise  leur  4 charge?  On 
a dit  au  R^,  v®  Commune,  n®  443,  qu’il  appartenait  auprdfet 
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d'op4rer  cetie  repartition.  Ge  fonctionnaire  ne  pouvait,  d'ail- 
leurs,  statuer  qu’apres  avoir  pris  Pavis  du  conseil  d’arron- 
dissement  et  celui  du  conseil  gendral  (Cons.  d*Et.  7 f6vr. 
i856,  aff.  Commune  de  BuxeruUes,  D.  P.  S>6. 3.  71 ; 12  juill. 
1866,  aff.  Commune  de Marigny-les-Reullde,  D.  P.  67.  3.69). 
Le  prdfet  pouvait  ensuite,  en  cas  de  resistance,  proc^der  a 
rinscription  d^office  au  budget  des  conseils  municipaux.  — 
Hais  la  legislation,  sur  ce  point,  a ete  modifiee  par  la  loi  du 
10  aoOt  1871,  sur  les  conseils  gdneraux,  dont  Tart.  46,  § 23, 
a transfere  aux  conseils  generaux  le  droit  de  statuer  defini> 
tivement  sur  la  repartition  des  ddpenses  qui  interessent  plu- 
sieurs  communes.  C*est  done  au  conseil  general  qu'il  appar- 
tient  aujourd'hui  de  rdpartir  la  subvention  entre  les  diverses 
communes  interessees,  alors  du  moins  qu’il  s’agit  de  travaux 
faits  aux  edifices  religieux  (Cons.  d’Et.  25  janv.  1878,  aff.  Com- 
mimes  de  Nuailie  et  de  Blanzay,  D.  P.  78.  3.  51);  le  prefet 
n’intervient  que  pour  ordonner  I'inscription  d*office.  Mais  il 
semble  que  sa  competence  ait  subsiste  pour  le  cas  oti  il  s’agit 
de  Tindemnite  de  logement(V.  supra,  v®  Commune,  n®  324). 

560.  Les  decisions  prises  par  le  prefet,  et  aujourd*hui 
par  le  conseil  general  (en  ce  qui  concerne  les  travaux), 
sont-elles  susceptibles  de  recours?  £n  ce  qui  concerne  les 
arretes  du  prefet,  la  jurisprudence  a fait  une  distinction  : 
elle  a declare  ces  arretes  susceptibles  de  recours  dans 
le  cas  oil  ils  portaient  inscription  a’office  des  sommes  mises 
k la  charge  des  communes  pour  leur  part  contributive  (Cons. 
d’Et.  23  juin  1864,  aff.  Commune  des  Riceys,  D.  P.  65. 3.  4). 
Au  contraire,  elle  a decide  que  les  actes  administratifs  por- 
tent repartition  de  la  ddpense,  sans  prescrire  aucune  mesure 
d’execution,  n’dtaient  pas  susceptibles  d’etre  attaques  pour 
exces  de  pouvoir  (Cons.  d’Et.  29  nov.  1851,  aff.  Commune 
de  Lorige,  Rec,  Cons,  d*Etat,^,  705;  23  mars  1872,  aff.  Com- 
mune d’Esbray,  D.  P.  73.  3.  2).  Cette  distinction  s’ex- 
plique  facilement;  en  effet,  lorsque  le  prefet  tient  de  la 
foi  le  droit  de  reconhaitre  le  caractere  obligatoire  d’une 
depense  et  d’en  fixer  le  montant,  la  volonte  de  faire 
usage  de  ce  droit,  par  voie  coercitive,  ne  se  manifeste 
que  par  I’inscription  d’oifice  et,  d6s  lors,  le  recours  n’aurait 
aucune  raison  d’etre  tant  que  cette  inscription  n’est  pas 
effectuee.  — Dans  le  cas  ou  e’est  le  conseil  general  qui  a 
fixe  la  repartition,  sa  decision  est  susceptible  soit  d’un 
recours  par  la  voie  administrative,  soit  d’lm  recours  au 
eontentieux.  Decide,  en  ce  sens,  que  la  deliberation  par 
laquelle  le  conseil  general  a decide  que  plusieurs  communes 
reuni es  pour  le  culte  sont  tenues  de  contribuer  au  marc  le 
franc  de  leuis  contributions  foncieres  et  mobilieres  aux 
depenses  de  reconstruction  de  reglise  paroissiale,  constitue 
une  decision  susceptible  d’etre  deieree  au  conseil  d’Etat 
pour  exces  de  pouvoir  (Cons.  d’Et.  3 juill.  1885,  aff.  Com- 
munes de  Chemin  d’Aisey  et  autres,  D.  P.  87.  3.  27).  Au 
contraire,  I’arrete  du  prdfet  portant  inscription  d’office  au 
budget  d’une  commune  de  la  somme  mise  k sa  charge  par 
le  conseil  general  ne  pent  etre  deferd  au  conseil  d’Etat 
(Arret  du  25  janv.  1878,  cite  supra^  n®  559).  Cet  arretd  ne 
constitue,  en  effet,  que  I’execution  de  la  decision  anterieu- 
rement  prise  par  le  conseil  general ; il  ne  statue  k aucun 
titre  sur  les  droits  de  la  commune  interessde.  11  en  serait 
autrement  dans  le  cas  oh  le  conseil  general  aurait  simple- 
ment  fixe  les  bases  de  la  repartition,  et  oh  le  prdfet  aurait 
determine  les  sommes  devant  dire  mises  k la  charge  de 
cheque  commune  ; en  ce  cas,  I’arrete  prefectoral  aurait  les 
caracteres  d’une  veritable  decision  etpourrait  etre  attaque  par 
la  voie  contentieuse  (Arret  prdcite  du  3 juill.  1885). 

561 . Les  solutions  qui  precedent  n’ont  pas  ete  modifides 
par  la  loi  du  5 avr.  1884  sur  le  regime  municipal.  Sans 
doute  la  disposition  de  I’art.  136-12®,  al.  2,  paralt  applicable 
meme  au  cas  oh  la  subvention  due  a une  fabrique  doit  se 
rdpartir  entre  plusieurs  communes.  Mais  le  dderet  qui  doit 
etre  rendu  en  cas  de  contestation  se  borne  alors  k fixer  le 
montant  total  de  cette  subvention ; et  e’est  toujours  soit  par 
le  conseil  gdndral,  soit  par  le  prdfet,  suivant  les  cas,  que  la 
repartition  doit  6tre  faite  (Morgand,  op,  ci/.,t.  2,  p.  374-375), 
sauf  le  recours  auquel  leurs  decisions  peuvent  donner  lieu 
suivant  les  distinctions  dtablies  ci-dessus.— Sur  deux  points 
seulement  la  loi  du  5 avr.  1884  a apportd  des  modifications 
aux  rdgles  antdrieurement  en  vigueur.  D’une  part,  la  juris- 
prudence considdrait  les  formalitds  prescrites  par  les  art.  93 
et  suiv.  du  dderet  de  1809  comme  obligatoires  lorsque  la 
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subvention  due  k la  fabrique  pour  les  travaux  k faire  aux 
edifices  religieux  devait  se  rdpartir  entre  plusieurs  com- 
munes, aussi  bien  que  dans  le  cas  oh  cette  subvention 
n’incoinbait  qu’i  une  seule  commune  (Cons.  d’Et.  12  juill. 
1866,  aff.  Commune  de  Marigny-les-Reullde,  D.  P.  67.  3. 
68;  5 aoht  1866,  aff.  Commune  d’Esbez,  D.  P.  67.  3.  68). 
Elle  reconnaissait,  en  consdquence,  aux  communes  le  droit 
de  faire  annuler  la  deliberation  du  conseil  g6ndral  qui  avait 
mis  la  ddpense  desdits  travaux  k leur  charge,  ainsi  que 
rarrdte  qui  avait  ordonnd  d’office  I’inscription  de  cette 
ddpense  a leur  budget  (Cons.  d’Et.  1®'  avr.  1881,  aff.  Com- 
mune de  Pontcharra,  D.  P.  82.  3.  82;  3 juill.  1885,  aff. 
Commune  du  Chemin  d’Aisy,  D.  P.  87.  3.  27).  Les  formali- 
tds  dont  il  s’agit  ne  sont  plus  exigdes  aujourd mi,  les  art.  92 
k 103  du  ddcret  de  1809  ayant  dtd  abrogds  par  la  loi  du 
5 avr.  1884  (art.  168-5®).  Aux  termes  de  Tart.  136,  n®  12t  de 
la  mdme  loi,  les  communes  exdcutent  les  grosses  repara- 
tions, qui  sont  k leur  charge,  sans  autres  formalitds  que 
celles  du  droit  commun  pour  les  travaux  communaux,  et 
sauf  application  k ces  travaux  des  revenue  et  ressources  dis- 
ponibles  des  fabriques.  — D’autre  part,  la  loi  du  14  f6vr. 
1810,  dont  I’art.  5 (R^p.  p.  705)  indiquait  les  bases  d’aprds 
lesquelles  la  repartition  devait  dire  faite  a dtd  abrogde  par 
la  loi  du  5 avr.  1884.  Le  conseil  gdndral  n’est  done  plus 
oblige  de  rdpartir  la  subvention  entre  les  communes  int^es- 
sdes  au  marc  le  franc  de  leurs  contributions  respectives ; 
mais  il  est  dvidemment  libre  d’adopter  ces  mdmes  bases, 
s’il  le  juge  convenable. 

56)2.  — VI.  Fondations.  — Il  est  une  charge  des  fabriques, 
qui  n’est  pas  mentionnde  dans  I’art.  37  du  ddcret  du  30  ddc. 
1809,  raais  dont  le  Ripertoire  s’est  occupd  au  n®  602,  e’est 
1’ obligation-  de  veiller  k ce  que  les  fondations  dont  elles 
pergoivent  les  revenus  soient  acquittdes  (Ddcr.  30  ddc.  1809, 
art.  26).  --  On  a vu  au  R6p,  loc,  cii,,  que  le  ddbiteur  d’une 
rente  faite  pour  un  service  religieux  ne  pent  en  refuser  le 
payement  sous  prdtexte  que  la  fondation  n’est  pas  acquittde 
(V.  aussi  Affre,  p.  135,  qui  cite  en  ce  sens,  outre  I’arrdt  rap- 
ortd  au  Repertoire  (Civ.  cass.  13  prair.  an  9),  un  autre  arrdt 
e cassation  du  14  frim.  an  8).  liais  ceux  qui  font  le  ser- 
vice pdeuniaire  de  la  fondation  ont  le  droit  d’exiger  que 
celle-ci  soit  exdcutde  ; ils  ont  mdme  ime  action  k cet  dgard 
devant  les  tribunaux  (Affre,  p.  135).  L’exdcuteur  testamen- 
taire  ou  celui  que  le  fondateur  a chargd  de  veiller  k I’exdcu- 
tion  de  la  fondation  peut  et  doit  rdclamer,  s’il  y a lieu,  cen- 
tre la  ndgli^nce  des  marguilliers  (Affre,  p.  257).  — On  ne 
peut  rien  aistraire  d’une  somme  Idgude  k une  fabrique  k 
charge  de  fondation,  k moins  que  le  service  de  la  fondation 
ne  reste  suffisamment  garanti  aprds  le  prdldvement  fait 
(Lettr.  min.  cult.  11  nov.  1843). 

563.  Un  extrait  du  sommier  des  litres  relatifs  aux  fonda- 
tions doit  dire  affichd  dans  la  sacristie,  au  commencement  de 
chaque  trimestre,  avec  les  noms  du  fondateur  et  de  I’eccld- 
siasuque  chargd  de  desservir  ohaque  fondation  (Ddcr.  30  ddc. 
1809,  art.  26).  Aux  termes  d’une  circulaire  du  ministre  des 
cultes  du  20  nov.  1879  {Bull,  lois  civ,  eccUs,^  1880,  p.  29'; 
Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  26),  pour  obtenir  rautorisation  d’ac- 
cepter  des  fondations  de  services  religieux,  on  doit  produire 
le  budget  de  la  fabrique  sur  lequel  figurent  les  rentes  ou 
autres  biens  grevds  do  services  religieux,  Textrait  du  som- 
mier des  litres  relatifs  aux  fondations  tel  qu’il  doit  dtre 
affichd  dans  la  sacristie,  et  I’dnonciation  du  nombre  des 
vioaires  ou  prdtres  habituds  attachds  k la  paroisse  par  I’au- 
toritd  diocesaine.  Dans  tons  les  cas  oh  I’dvdque  croira 
devoir  user  des  droits  que  lui  confdre  Tart.  29  du  ddcret  du 
30  ddc.  1809,  il  devra  joindre,  en  outre,  au  dossier  I’ordon- 
nance  portant  rdduction  ainsi  qu’une  expddition  du  tarif  des 
oblations.  Ces  mesures  sont  prescrites  afin  que  Ton  puisse 
savoir  si  les  fabriques  ont  la  possibilitd  de  remplir  leurs 
ei^s^ements. 

564.  Nous  avons  dit  au  Rep.  n®  531  que  lorsqu’une  fon- 
dation est  acceptde,  il  appartient  au  bureau  des  marguilliers, 
au  nora  de  la  fabrique,  de  veiller  k ce  qu’elle  soit  acquittde 
et  k ce  qu’elle  regoive  son  exdcution.  Le  droit  d'exdcuter  la 
fondation  appartient  au  prdtre  indiqud  par  la  disjposition  et 
agrdd  par  I’evdque.  S’il  n^st  pas  indiqud,  I’dvdque  le  ddsigne. 
Un  arrdtd  ministdriel  du  10  fruct.  an  13  reconnalt  aux  evd- 
ques  le  droit  absolu  de  ddsigner  le  prdtre  qui  doit  remplir  les 
barges  des  fondations,  lorsqu’il  s’agit  (ractes  antdneurs  k 
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1789,  qui  avaient  r6serv^  ce  droit  aux  fondateurs  (Journal 
des  conseils  de  fabrique,  1.  H,  p.  357.  V.  Av.  Cons.  d'Et. 

2 frim.  an  14,  p.  698).  — Les  fondations  doivent  6tre 
acquitt^es  par  les  eccl6siasliques  qui  en  sonl  charges,  aux 
lieux  et  heures  indiqu^s  et  de  la  maniere  prescrite  par  la 
disposition  ou  par  I’^veque,  k moins  d’inipossibilite  sur 
laquelle  le  cur6  statue  provisoirement,  sauf  a provoquer  un 
nouveau  rfeglement  s il  y a lieu  (Gaudry,  t.  3,  p.  33.  V. 
Av.  Cons.  d'Et.  2 frim.  an  14  pr6cit6). 

565.  Lorsque  T^v^que  autorise  la  fondation,  il  doit  fixer 
rhonoraire  qui  sera  pay6  au  prfitre  charge  de  la  desservir, 
deduction  faite  d’une  portion  pour  les  d6penses  k la  charge 
de  la  fabrique.  Kn  principe,  on  doit  donner  au  pr^tre  charge 
du  service  rhonoraire  entier  que*  le  litre  de  la  fondation,  ou 
le  r^glement  Episcopal  qui  ra  reduite,  a determine ; la  fa- 
brique ne  doit  retenir  que  la  somme  qui  lui  est  assignee  par 
le  litre  ou  le  reglement  susdits  (V.  D6cr.  30  d6c.  1809, 
art.  26  ; Affre,  p.  256).  — II  a 6t6  juge  que  dans  le  cas  d une 
ancienne  fondation  de  services  religieux  faite  avec  attri- 
bution du  revenu  des  biens  au  pr§tre  charge  de  c616brer 
les  messes,  si  ces  biens  ont  4t6  secularises  pendant  la  Revo- 
lution francaise,  puis  rendus  A leur  destination  et  replaces 
sousTadministration  de  lafabrique,  recciesiastiquequi  ceiebre 
les  services  a droit,  non  pas  au  revenu  des  biens  aiiectes  k la 
fondation,  mais  seulement  k rhonoraire  fixe  par  les  tarifs 
diocesains  (Haute  cour  Pays-bas,  28  nov.  1873, aff.  Fabrique 
de  Holtum,  D.  P.  74.  2.  239).  Cette  decision  s’appuie  sur  le 
decret  du  22  fruct.  an  13  (R^p.  p.  697j,  qui  lut  rendu  k la 
suite  d'une  difficulte  sur  laquelle  le  minislre  de  I’interieur  et 
le  ministre  des  cultes  se  trouvaient  en  desaccord,  et  qui  avail 
ete  soumise  au  conseil  d’Etat.  Devant  ce  corps  Topinion  de 
Portalis,  favorable  aux  pretres  charges  des  services  des  fon- 
dations, fut  repoussee,  et  M.  de  Champagny  fit  prevaloir  le 
systeme  favoranle  aux  fabriques.  Plus  tard,  un  avis  du  con- 
seil d’Etat,  approuve  par  rempereur  le  21  frim.  an  14,  se 
prononga  formellement  dans  ce  dernier  sens  (Journal  des 
conseils  de  fabrique^  t.  8,  p.  298  et  suiv.,  et  1. 11,  p.  376).  Si 
le  fondateur  a declare  qu*if  entendait  faire  profiler  ae  sa  fon- 
dation recciesiastique  seul,  charge  des  devoirs  religieux, 
cette  disposition  ne  s'oppose  pas  a ce  que  la  fabrique  pre- 
leve  le  montant  de  ses  aepenses  suivant  rappr6ciation  de 
reveque,  car  elle  ne  pent  6tre  contrainte  k des  services  one- 
reux  pour  elle. 

566.  Si  les  services  imposes  par  la  fondation  deviennent 
trop  lourds  ou  si  la  fabrique  se  trouve  dans  Timpossibilite 
do  les  acquitter,  ils  peuvent  etre  reduits  ou  changes  en  ser- 
vices de  nature  equivalente.  Mais  le  droit  de  faire  cette 
reduction  ou  ce  changement  n*appartient  ni  aux  marguil- 
liers,  ni  k la  fabrique  elle-meme,  qui  pent  seulement  les 
Movoquer.  II  appartient  exclusivemeni  a reveque  (Jousse, 
Uouvemement  des  paroisses,  p.  52;  Trib.  Seine,  18  mai  1839, 
et  Paris,  24  janv.  1840,  cites  par  Gaudry,  t.  3,  p.  38),  Dans 
le  cas  oh  le  revenu  eprouveraij  une  reduction  par  suite  d’6ve- 
nemenls  ne  provenant  pas  du  fait  de  I’etablissement  lega- 
taire,  Tautorite  ecciesiastique  peut  reduire  le  service  en  pro- 
portion de  ce  revenu  reduit  (Av.  com.  int.  Cons.  d’Et.  30  mai 
1832,  Vuillefroy,  p.  283).  — Si  la  fondation  consiste  en 
biens-fonds  ou  en  rentes  qui  viennent  k perir,  la  perte  pro- 
venant de  la  nature  mfime  de  la  chose,  ou  du  fait  des  fon- 
dateurs, ou  de  leurs  heritiers,  libere  la  fabrique  en  detrui- 
sant  le  central.  Mais  la  perte  qui  provient  de  la  faute  ou 
du  fait  de  la  fabrique,  par  exemple,  du  d^faut  de  repara- 
tions, ne  la  libere  pas  et  ne  peut  prejudicier  h Pexecu- 
tion  de  la  fondation  (Jousse,  op,  cit,.  p.  43).  Le  service  de 
la  fondation  doit  continuer,  quoique  les  objets  aient  disparu, 

SI  ces  objets  ont  ete  employes  par  la  fabrique  h un  autre 

(Ibid. ^ p.  44). 

567.  Le  cure  est  toujours  admis  au  service  et  & la  retri- 
bution des  fondations  faites  dans  son  6glise,  s'il  n'en  a pas 
ete  nommement  exclu  par  le  fondateur.  Les  marguiliiers 
sont  tenus  de  pr6f6rer,  pour  racquittement  des  messes,  le 
cure  et  les  pretres  habitu6s  de  la  paroisse.  Le  cur6  a merae 
le  choix  des  messes  dont  il  veut  se  charger  (Arret  du  parle- 
ment  de  Rouen,  26  juill.  1751;  Affre,  p.  257).  Cette  solu- 
tion est  confirmee  par  Fart.  31  du  decret  du  30  d6c.  1809. 

566.  Lorsqu’une  commune,  un  hospice,  un  bureau  de 
bienfaisance  a requ  une  liberalite  k charge  de  services  reli- 
gieux  fondes  k perpetuite,  I'etablissement  gratifie  est  tenu 
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de  payer  k la  fabrique  les  soinmes  allouees  par  le  tarif 
dioccsain  pour  les  messes  de  fondation;  il  ne  peut,  en 
s*adressant  au  cur6  personnellement,  pour  faire  dire  ces 
messes,  s'affranchir  au  payement  de  la  retribution  due  k la 
fabrique  fLettr.  dir.  gen.  cult.,  15  d6c.  1848;  Best,  p.  519). 

569. 11  faut  avant  tout,  dans  Texecution  des  fondations,  se 
conformer  a Fintention  du  fondateur  (Rousseau  de  La  Comibe, 
v°  Fondations;  Affre,  p.  258).  Gependant,  si,  par  exemple, 
la  chapelle  designee  par  la  fondation  n’existe  pas,  ou  si, 
existant,  elle  est  trop  ^loignee  pour  que  les  eccldsiastiques 
de  la  paroisse  puissent  s*y  rendre,  F6v6que  est  aulorisd  idesi- 
gner,  en  ce  cas,  F6glise  paroissiale  ou  un  autre  lieu  pour 
faire  le  service  de  la  fondation. 

570.  Les  titres  de  rente,  aff4rents  k des  fondations,  doi- 
vent toujours  6tre  nominatifs,  c’est-&-dire  immatricules  au 
nom  de  la  fabrique.  C'est  le  plus  shr  moyend’assurer  k per- 
petuity Fex6cution  des  volontes  du  fondateur.  — Toutes  les 
liberalitys  qui  instituent  des  fondations  perpetuelles  de  ser- 
vices religieux  doivent  6tre  constatyes  par  acte  notarih  (Lettr. 
min.  cult.  22  dye.  1852,  Andry,  t.  3,  p.  126).. 

§ 5.  — De  la  rygie  des  biens  des  fabriques  (Rep. 
nos  603  k 611). 

571 . L'administration  des  biens  de  la  fabrique  est,  en 
yndral,  assujettie  aux  rndmes  regies  que  celle  des  biens 
e la  commune  (V.  Rdp.  n®*  603  et  suiv.).  Elle  comprend: 

1®  les  baux  et  locations ; 2®  les  aliynations  et  dchanges;  3®  les 
transactions ; 4®  les  emprunts ; 5®  les  remboursements  de 
capitaux  et  leur  emploi;  6®  les  acquisitions;  7®  les  actes 
conservatoires. 

572.  Avant  de  s’occuper  sp6cialement  de  chacun  de  ces 
actes,  il  convient  d’abord  de  rappeler  une  r^gle  gyndrale 
ydictee  par  Fart.  61  du  dycret  du  30  ddc.  1809,  non  seule- 
ment pour -les  baux,  mais  aussi  pour  les  ventes,  inarches, 
constructions  des  biens  de  la  labrique.  G*est  celle  qui 
dyfend  a\xx  membres  du  bureau  des  mar^illiers  de  se 
rendre  adjudicataires  ou  associes  de  Fadjudicataire  de  ces 
baux  ou  ventes  (V.  R^p.  n®  603).  Cette  prohibition  est  fon- 
dye  sur  le  myme  principe  que  Fart.  1596  c.  civ.,  qui  defend 
k tous  administrateurs  d’acquyrir  les  biens  conli6s  a leurs 
soins,  et  de  Fart.  450  du  mOme  code,  qui  interdit  au  tuteur 
de  prendre  k ferme  ou  d’acheter  les  oiens  du  mineur,  ou 
d* accepter  la  cession  d’aucun  droit,  cryance  ou  autre  contre 
son  pupille.  Mais  la  nullity  n'a  jamais  lieu  de  plein  droit. 
Elle  doit  ytre  demandye  par  la  fabrique.  — L’art.  61  ne 
s’appliauerait  pas  au  cas  oil  un  marguillier  s’associerait, 
depuis  la  vente,  k Facqu6reur  d’une  propriyty  de  la  fabrique 
(Contra  : Affre,  p.  465).  — Il  ne  s’ytend  pas  aux  membres 
du  conseil  de  fabrique  autres  que  les  marguiliiers ; en 
effet,  ces  membres  ne  sont  pas  des  administrateurs  dans  le 
sens  de  Fart.  1596  c.  civ.  (D6cis.  min.  cult.  3 aoht  1870, 
D.  P.  71.  3.  90.  V.  en  sens  contraire  : Affre,  p.  165).  En 
consyquence,  le  maire  d’une  commune,  quoique  membre 
de  droit  du  conseil  de  fabrique,  peut  se  rendre  acquyreur 
des  biens  aliynys  par  la  fabrique  (M^me  dycision).  — 
Les  marguiliiers  peuvent  se  rendre  adjudicataires  a’une 
place  ou  d’un  banc  a Feglise,  pour  leur  usage  person- 
nel ou  celui  de  leur  famille  (Andrd,  t.  1,  p.  439),  mais 
non  pour  les  sous-louer  ensuite  aux  paroissiens  (Ibid.). 
— Les  membres  du  bureau  ne  peuvent  accepter  la  ces- 
sion de  droits  et  cryances  contre  la  fabrique.  Cette  pro- 
hibition, quoique  non  edictye  par  Fart.  61,  rysulte  de  ce 

ue  les  iharguilliers  sont  en  genyral  soumis  aux  obligations 
es  tuteurs  k F6gard  de  leurs  pupilles  (Gaudry,  t.  3,  p.  288). 

576.  — I.  Baux.  — Tout  ce  qui  concerne  les  bam^  des 
fabriques  ct  les  formalitys  qui  doivent  prycyder  ou  accom- 
pagner  ces  actes  a yte  exposy  au  Jtep.  n®*  603,  604,  el 
v‘*  Commune,  L.  25  mai  1835,  n®*  2520  et  suiv.;  Etablisse- 
tnenl  public;  Louage  adminislratif,  n®»  25  et  suiv.  (Afire, 
p.  169  et  suiv.;  Bost,  y®  Baux,  p.  158  et  suiv.).  Il  convient 
toutefois  d’insister  sur  quelques-unes  des  regies  applicables 
en  cette  matiere.  — On  a vu  au  R^p.  loc,  dt.  que  le  decret 
de  1809,  art.  62,  a rygiy  les  conditions  auxquelles  sont  sou- 
mis  les  baux  des  biens  des  fabriques,  lorsqu’ils  exeydent 
neuf  ans.  En  ce  cas,  les  conditions  du  bail  sont  fUyes  par 
le  conseil  de  fabrique;  Fyvyque  donne  son  avis  et  le  dossier 
est  adressy  au  pry/et  qui  statue  (D6or.  30  dye.  1809,  art.  62, 
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et  25  mars  1852,  tabl.  A,  § 51,  combines).  Au  reste,  comine 
on  Ta  vu  ibid,  depuis  la  loi  du  25  mai  1835,  les  baux 
de  biens  ruraux  ne  sont  soumis  aux  formalitds  ci-dessus 
que  s’ils  excedent  dix-huit  ans ; les  fabriques  peuvent  done 
termer  leurs  biens  ruraux,  pour  dix-huit  ans  et  au-des- 
sous,  sans  autres  formalitds  aue  celles  qui  sont  prescrites 
pour  les  baux  de  neuf  ans  (Lettr,  min.  cult.  22  mai  1854; 
Bost,  p.  161). 

574.  La  procedure  k suivre  pour  les  baux  ruraux  de 
moins  de  dix-huit  ans  et  pour  les  baux  d’autres  biens  de 
moins  de  neuf  ann^es  , est  celle  qui  est  suivie  pour  les 
baux  des  biens  commuhaux.  Or,  aux  termes  deTart.  68 
de  la  loi  du  5 avr.  1884,  les  baux  de  biens  communaux 
n’excedant  pas  une  dur6e  de  dix-huit  ans,  rentrent  dans  la 
competence  des  conseils  municipaux,sans  que  les  delibera- 
tions au’ils  prennent  k ce  sujet  aient  besoin  d’etre  approu- 
vdes  (V.  suprd,  v®  Commune,  n®  1234).  11  faut  en  conclure 
que  les  baux  des  fabriques  sont  rd^ierement  passes  par 
le  bureau  des  marguilliers,  lorsqu’ils  ont  une  duree  infe- 
lieure  k dix-huit  ans  pour  les  biens  nuraux,  et  k neuf  ans, 
pour  les  autres  biens.  La  loi  du  5 avr.  1884  ne  distingue 
plus,  il  est  vrai,  entre  les  biens  ruraux  et  les  autres; 
mais  cette  distinction  doit  dire  maintenue  pour  les  fabri- 
ques, puisqu’on  se  trouve  en  presence  des  termes  formels 
de  Tart.  62  du  dderet  du  1809  (Girod,  p.  54).  On  a sou- 
tenu  que  les  baux  de  moins  de  dix-huit  ans,  pour  les  biens 
ruraux,  et  de  moins  de  neuf  ans,  pour  les  autres,  devaient 
dire  soumis  k Tapprobation  du  prdfet.  Gela  a pu  se 
faire  en  pratique,  mais  il  n’y  a \k  aucune  obligation  (Ibid.). 

575.  L’original  du  cahier  des  charges,  rddigd  admini- 
strativement  par  le  bureau  et  soumis,  s’ll  y a lieu,  d Tauto- 
rite  supdheure,  est  exempt  de  timbre  et,  par  suite,  n’estpas 
soumis  k renregistrement;  mais  la  copie  de  ce  cahier, 
annexde  k la  minute  du  procds-verbal  ^adjudication,  fait 
partie  intdgrante  de  cette  minute,  et,  est,  des  lors,  assu- 
jetlie  k ces  formalitds  (Instr.  min.  fin.  29  juin  1818). 

576.  Les  baux  doivent  dtre  passds  devant  notaire  ; Tad- 
judicaiion  n’est  definitive  qu’en  vertu  de  Vapprobation  du 
pr6fet ; le  bail  doit  fitre  enregistre  dans  les  vingt  jours  qui 
suivent  la  date  de  cette  approbation  (Affre,  p.  171). 

577.  Pour  les  coupes  ordinaires  de  bois  appar tenant  aux 
fabriques,  V.  Forets;  — R^.  eod.  v®,  n®*  1749  et  suiv. 
Nous  remarquerons  seulement  ici  que  les  fabriques  peuvent 
avec  I’autorisation  du  prefet  vendre,  mdme  k Tamiable,  s’ils 
nont  que  Xrks  peu  de  valeur,  les  arbres  abattus  sur  la 
lisiere  de  leurs  proprietes,  les  fascines  provenant  de  T^lagage 
des  hales,  les  chablis  dans  leurs  for6ts,  les  bois  provenant 
des  rec^pages,  essartements,  etc. 

En  ce  qui  concerne  les  gardes  particuliers  que  les  fabri- 
ques entretiennent  pour  la  conservation  de  leurs  bois,  V. 
itnd.  et  R^p.  n®“  1917  et  suiv. 

578.  La  fabrique  peut  mettre  les  bancs  et  les  chaises  de 
r^glise  en  r^gie  sans  autorisation  (D6cr.  30  d6c.  1809,  art. 
66) ; mais  elle  ne  le  peut  pas  pour  des  immeubles,  exceptd 
peut-dtre  le  cas  oil  elle  poss^derait  un  champ,  une  vigne  ou 
un  jardin  attenant  au  presbyt^re  et  dont  elle  abandonnerait 
Texploitation  au  cur4;  encore,  dans  ce  cas,  vaudrait-il 
mieux  qu’elle  se  fit  autoriser  (Affre,  p.  178).  L’autorisation 
exigee  pour  la  mise  en  r4gie  des  biens  appartenant  k des 
6tabiissements  publics  est  destin^e  k pr^venir  les  abus  qui 
naitraient  de  ce  mode  de  proceder,  a Taide  duquel  il  serait 
facile  de  dissimuler  les  produits  (V.  infra,  v®  Etablme^ 
merits  public^. 

579.  — n.  ALitNATiONS  ET  EGHANGEs.  — Nous  avous  dit  au 
R^p.  n®  605  qu’il  ne  s’agit  ici  que  des  alienations  k titre 
onereux,  les  fabriques  etant  incapables  do  disposer  par  dona- 
tion entre  vifs  ou  testamentaire,  et  qu’elles  ne  peuvent 
aliener  qu’en  cas  de  necessite  ou  du  moms  de  grande  utilite. 
Les  causes  legitimes  d’alienation  qui  peuvent  etre  invoquees 
par  elles  dans  la  deliberation  prise  et  la  demande  formee  k 
ce  sujet  sont,  par  exemple,  robligation  de  payer  une  dette, 
de  faire  ime  construction  indispensable,  Tutilite  particuUere 
de  reglise,  si  Tavantage  d’aliener  surpasse  les  inconvenients 
de  cette  mesure.  — L’anenation  faite  sans  necessite  ou  utilite 
peut-eile  etre  resiliee  ou  annuiee?  La  negative  ne  parait 
pas  douteuse  bien  que  le  contraire  ait  ete  soutenu  (Y.  R^. 
n®  605),  lorsque  Imienation  a ete  regulierement  autorisee 
(V.  Andre,  t.  1,  p.  163).  Aux  alienations  volontaires  il  faut 
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joindre  les  expropriations  pour  cause  d’utilite  publique 
(V.  n®  605). 

580.  On  a indique  au  R^p.  n®  606  les  formalites  k rem- 
plir  pour  Talienation  de  biens  immeubles  de  la  fabrique. 
11  est  bon  d’aj outer  dans  les  contrats  : que  le  payement  se 
fera  dans  les  mains  du  tresorier ; si  le  prix  consiste  en  cons- 
titution de  rente,  que  les  arrerages  seront  payes  k telle 
epoque,  que  la  rente  ne  pourra  6tre  remnours^e  qu’^ 
cnarge  de  pr6venir  quelque  temps  d’avance,  et  que  les  frais 
de  I’inscription  hypoth^caire  k prendre  dans  Tint^rfit  de  la 
fabrique  seront  4 la  charge  de  Facqu^reur;  s’ils’agitd’une 
vente  pour  un  capital  une  fois  pay4,  que  le  prix,  payanle  k tel 
jour,  sera  productif  d’int4r6ts,  et  que  le  non-payement 
entratnera  les  consequences  16gales,  la  rescision  ae  Fadju- 
dication,  etc.  — La  vente  ne  saurait  6tre  rescindee  pour 
cause  de  lesion  des  sept  douziemes,  puisque,  Fali6nation 
etant  precedee  d’une  expertise,  il  y a presomption  que 
Fimmeuble  a ete  vendu  II  sa  juste  valeur  (V.  infrdt 
V®  Vente).  — Le  projet  d’ali6nation  de  biens  immeubles 
doit  toujours  etre  soumis  au  conseil  municipal  (L.  5 avr. 
1884,  art.  70).  — La  vente  a lieu  aux  encheres,  k Fextinc- 
tion  des  feux,  ou  par  soumissions  cachetees  (Giro.  min. 
29janv.  1831, 'Aec.  circ.  cult.,i.  l,p.  140  etsuiv.  ;Av.  Cons. 
dTIt.  3 avr.  1833,  30  mars  1834,  10  f6vr,  1835).  Cependant  il 
peut  etre  derogd  k cette  regie  pour  des  motifs  qu’il  appar- 
tient  au  Gouvemement  d’apprecier,  par  exemple  : 1®  quand 
Fimmeuble  4 aliener  est  d’une  valeur  minime;  2®  en  cas 
d’avantage  evident,  ce  qui  rendrait  la  formalite  des  encheres 
inutile  et  meme  prejudiciable  k Fetablissement  veodeur; 
3®  en  cas  de  vente  faite  par.  la  fabrique  k un  autre  4ta- 
blissement  public  (Av.  Cons.  dTit.  27  janv.  1833;  18  ddc. 
1835;  Girc.  min.  20  mai  1863).  — Les  eglises  qui  cessent 
d’etre  affectees  a I’exercice  du  culte  et  les  presnyteres  qui 
ne  sont  plus  en  6tat  peuvent  etre  aliends  par  les  fabriques, 
proprietaires  de  ces  edifices,  apres  leur  changement  de  des- 
mation  (Decis.  min.  17  nov.  1868). 

581 . L’autorisation  du  Gouvemement  est  ndeessaire  pour 
Falienation  des  immeubles.  11  en  est  de  memo  pour  I’alie- 
nation  de  rentes  sur  I’Etat.  Gette  autorisation  est  donnde 

ar  decret,  sur  le  rapport  du  ministre  des  cultes,  le  conseil 
’Etat  entendu.  Nultransfert  ne  peut  etre  effectue  sans  une 
autorisation  speoiale,  que  I’agent  de  change  doit  presenter 
au  direeteur  au  grand-tivre  ae  la  dette  publique.  Gette  dis- 
position s’applique  k toutes  les  rentes  sur  FEtat  poss4d4es 
par  les  fabriques,  quelle  que  soit  leur  quotitd  (Qrc.  min. 
6 sept.  1840i,  Jmimal  des  conseils  de  fabrique,  i.  7,  p.  271). 
L’avis  du  conseil  mimicipal  est  ndeessaire  pour  Fali6nation 
de  ces  rentes  (L.  5 avr.  1884,  art.  70).  — L’autorisation  du 
Gouvemement  est  6galement  indispensable  pour  Fali6- 
nation  de  cr^ances  mobili^res,  en  d’autres  termes  pour  les 
cessions  ou  transports  de  droits  incorporels  appartenant 
aux  fabriques,  lors  m^me  que  le  titre  constatant  ces  cr6- 
ances  serait  sous  seing  priv4.  Le  transport  est,  en  effet,  one 
alienation  et  diminue  le  patrimoine  de  la  fabrique. 

582.  Quant  II  Falienation  du  mobilier  des  fabriques, 
elle  n’est  regiee  par  aucune  disposition  legislative : il  est 
generalement  adims  qu’elle  a lieu  valablement  sans  autre 
formalite  que  le  consentement  du  conseil  de  fabrique  (Oeds. 
min.  cult.  24  janv.  1842;  19  juill.  1844;  16  mars  1848; 
20  aofit  1856,  citees  par  Affre,  p.  165).  — Toutefois  cette 
solution  ne  saurait  s’appliquer  aux  objets  mobiliers  qui  se 
trouvent  dans  les  eglises,  et  qui,  dans  certains  cas  au 
moins,  appartiennent  aux  fabriques  (V.  suprd,  n°*  370  et 
suiv.)  : on  decide  que  ces  objets  ne  peuvent  etre  vendue 
sans  I’avis  du  conseil  municipal  et  sans  I’autorisation  de 
l’6veque  et  du  pr6fet  (V.  les  decisions  precitees  ; Adde  : 
Circ.  min.  cull.  20  dec.  1834;  27  avr.  1839,  citecs  par 
Affre,  loc.  cit.). 

583.  L’autorisation  est  aussi  necessaire  aux  fabriques 
pour  les  echanges  (R^p.  n®*  605,  607).  Quand  une  fabrique 
se  propose  d’6changer  un  immeuble,  elle  doit  ajouter  aux 
pieces  II  produire  pour  obtenir  Fautorisation  une  estima- 
tion contradictoire  de  Fimmeuble  II  6changer,  fait  par 
deux  experts.  Fun  de  la  fabrique  et  Fautre  du  co6changist6 
(Girc.  mm.  12  avr.  1819,  29  janv.  1831,  Rec.  circ.  cult., 
1. 1,  p.  LXXXVI  et  140).  Un  6change  entre  une  commune  et 
une  fabrique  n’est  valable  qu’autant  qu’il  a eu  lieu  dans  les 
formes  prescrites  par  les  lois  qui  d^terminent  le  mode 
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d*alii^nation  des  biens  communaux  et  des  biens  des  fabri- 

Sues  (Civ.  cass.  27  juin  1853,  aff.  Fabrique  de  Saint-Joseph, 
K P.  53. 1.293J.  En  consequence,  est  nul  un  echange  d*im- 
meubles  qui  n^a  dtd  autorise  oue  par  le  conseil  de  fabrique, 
d’une  part,  et  de  I’autre  par  le  conseil  municipal,  sans  rin- 
tervention  des  autorites  superieures  competentes  (Mdme 
supra Commune,  n®*  1211  et  1212). 

584.  — III.  Transactions.  — Les  fabriques  ne  peuvent 
Iransiger  sans  y 6tre  autorisees  (JMp.  n®  608).  L’autori- 
sation  est  donn6e  par  decret.  Pour  Tobtenir,  il  faut  produire: 
1®  la  deliberation  au  conseil  de  fabrique  demandant  I’auto- 
risation;  2®  le  projet  de  transaction;  3®  toutes  leslpieces  dc 
nature  k permettre  Texamen  de  la  demande,  telles  que 
copies  d'actes,  etc. ; 4®  I’avis  du  conseil  municipal  (L.  5 avr. 
1884,  art.  70);  5®  Tavis  de  Feveque;  6®  I’avis  du  prefet, 
en  forme  d’arrete.  L'avis  de  trois  jurisconsultes,  autrefois 
demande  en  verlu  de  Tarrete  du  21  frim.  an  12,  n'est  plus 
necessaire,  cet  aiTete  ay  ant  ete  expressement  abroge  par 
Part.  168  de  la  loi  du  5 avr.  1884.  La  transaction  est  pas- 
see  par-devant  notaire  (Afire,  p.  167).  — Quant  aux  compro- 
mis  et  arbitrages,  ils  sont  absolument  interdits  aux  fabri- 
ques comme  k tous  les  autres  etablissements  publics,  afin 
que  le  ministere  public  puisse  sauvegarder  leurs  interets 
(c.  proc.  civ.  art.  1003). 

585.  — IV.  Ehprunts.  — On  a vu  au  R^p.  n®  607  que 
les  fabriques  ne  peuvent  emprunter  sans  Tautorisation  du 
Gouvemement.  Les  formalites  k remplir  par  une  fabrique 
pour  contractor  un  emprunt  sont  celles  qui  sont  imposees  k 
une  commune  (V.  K<p.  n®»  603  et  suiv.,  et  supra,  v®  Com- 
mune, n®  1229).  A la  deliberation  du  conseil  etablissant  la 
necessite  de  I’emprunt,  sa  quotite,  ses  conditions  et  son 
emploi,  il  faut  joindre  les  comptes  et  budgets  des  derniers 
exercices,  Tavis  de  Pev^que  et  celui  du  conseil  municipal. 
Les  pieces  adressees  au  prefet  sont  transmises  par  lui,  avec 
son  avis,  au  ministre  des  cultes  charge  de  provoquer  le 
decret  d’autorisation,  <mi  fixe  les  conditions  dans  lesquelles 
Pemprunt  sera  effectue.  Sur  la  question  de  savoir  si  les 
actes  d'empnints  des  fabriques  sont  assujettis  aux  droits 
d’enregistrement,  de  timbre,  de  transmission,  etc.,V.  infra, 
v^*  Enregislrement ; Transmission  (droit  de);  Timbre, 

586.  L’emprunt  fait  par  une  fabrique,  sans  autorisation 
de  PAdministration,  est  nul  et  ne  peut  etre  declare  obliga- 
toire,  sous  pretexte  <me  la  fabrique  en  aurait  tire  profit, 
Pautorite  judiciaire  n’etant  pas  competente  pour  ^precier 
Putilite  de  cet  emprunt  (Civ.  cass.  18  iuill.  1860,  afi.  Fabri- 
que de  Cellieu,  D.  P.  60.  1.  309);  specialement,  Peraprunt 
fait  par  une  fabrique,  sans  autorisation  administrative, pour 
le  construction  d^un  presbyt6re,  ne  cree  pas  d’action  contre 
la  fabrique,  tant  que  cette  autorisation  n’est  point  interve- 
nue,  alors  meme  qu’il  serait  alieguequelesdeniei's  emprun- 
tes  ont  requ  la  destination  k laquelle  ils  etaient  afTectes, 
Pautorite  judiciaire  etant  incompetente  pour  procdder  ^ la 
verification  soit  des  besoins  de  la  fabrique,  soit  aussi  des 
ressources  de  la  commune  qui  doit  suppieer  k Pinsuffisance 
des  revenus  de  la  fabrique,  lorsquTl  s’agit  de  fournir  un 
presbytere  au  cure  ou  desservant  (Mftme  arrftt).  — Aux 
termes  de  la  loi  du  26  levr.  1862  (D.  P.  62.  4.  26),  les  dis- 
positions de  la  loi  du  6 juill.  1860  (D.  P.  60.  4.  81),  concer- 
nant  les  prets  que  le  Credit  fonder  de  France  est  autorise  k 
faire  aux  departements,  aux  communes  et  aux  associations 
syndicates,  sont  applicables  aux  prAts  k faire  aux  hos- 
pices et,  en  general,  aux  etablissements  publics.  Les  fabri- 
ques peuvent,  en  consequence,  contracter  des  emprunts 
auprea  de  oette  societe.  Elies  peuvent  aussi  en  contracter 
aupres  de  la  Caisse  des  dep6ts  et  consignations  (V.  Girod, 
p.  138  et  139;  Bost,  op.  cit,,  y®  Emprunt,  p.  503).  Les 
fabriques  ont,  d’ailleurs,  le  droit  d’emprunter  k qui  bon 
leursemble  (V.  ibid,), 

587.  Un  conseil  de  fabrique  pourrait-il  obtenir  Pautori- 
sation  d’hypothequer  ses  immeubles?  Cette  question  a ete 
rdsolue  negativement  par  une  lettre  du  ministre  de  Pintd- 
rieur  du  30  janv.  1835  (Andrd,  t.  3,  p.  191 ; Journal  des 
conseils  de  fabrique,  t.  3,  p.  150.  — V.  toutefois,  en  sens 
contraire:  Girod,  p.  135). 

Avant  la  loi  du  5 avr.  1884,  il  etait  admis  que  les 
fabriques  pouvaient,  comme  les  communes,  donner  main- 
levde  des  hypotheques  inscrites  k leur  profit,  aprds  y avoir 
ete  autorisees  par  un  arrdte  du  prdfet  statuant  en  conseil  de 


prefecture,  conformement  k Pordonnance  du  15  juill.  1840. 
Cette  ordonnance  ayant  ete  abrogde  par  Part.  168  de  la  loi 
du  5 avr.  1884,  le  conseil  d’Etat  a emis,  le  28  juill.  1885, 
Pavis  que  les  fabriq^ues  ne  peuvent  donner  mainlevee  des 
hypotheques  prises  a leur  profit  sans  y avoir  ete  autorisees  par 
un  ddcret.  Une  circulaire  du  21  aofit  1885  exi^e  que  la 
demande  d’autorisation  soit  accompagnee  de  la  deliberation 
du  conseil  de  fabrique  prise  k ce  sujet,  de  Petatde  Pactitet 
du  passif  de  la  fabrique,  de  Pavis  du  conseil  municipal,  de 
Pavis  de  trois  jurisconsultes,  de  celui  de  P6v6que  et  de 
celui  du  prefet  (Rec.  circ,  cult,,  t.  4,  p.  561  et  563).  — Les 
fabriques  ne  seraient  fondles  k faire  faire  des  inscriptions 
hypotiiecaires  en  d6bet  que  dans  le  cas  d’hypotheque  Idgale 
sur  les  biens  de  leurs  trdsoriers.  Dans  tous  les  autres  cas, 
elles  ne  peuvent  se  dispenser  de  payer  les  droits  habituels 
(V.  Girod,  p.  136  et  137). 

588.  Les  membres  des  conseils  de  fabrique  sont-ils  per- 
sonnellement  responsables  des  consequences  d’un  emprunt 
irreguUerement  contractd?  A cet  egard,  il  a dt6  jugd  que  Por- 
donnance du  31  janv.  1690,  d'apres  lamielle  les  fabriciens 
etaient  tenus  personnellement  et  soliaairement  du  rem- 
boursement  des  emprunts  irreguUerement  contractds  par 
les  fabriques  d’^glise  (V.  Hericourt,  Lois  eccl^siastiqi^, 
4®  partie,  chap.  4,  n®  38),  a did  abrogde  par  la  suppression 
de  CCS  fabriques  en  1792,  et  n’est  plus  aujourd’hui  en 
vigueur.  Par  suite,  k ddfaut  d’une  faute  de  droit  commun 
dtablie  k leur  charge,  les  membres  d’un  conseil  de  fabrique 
ne  sont  pas  personnellement  responsables  de  Pemprunt 
contractd  par  la  fabrique  sans  Pautorisalion  prdalable  de 
Pautoritd  competente;  alors  surtout  que  le  prdteur  etait 
informd  par  cux  de  Pirrdgularitd  de  Pemprunt,  et  qufil  Pa 
consenti  exclusivement  dans  le  but  de  retirer  un  intdrdl 
plus  dlevd  (Lyon,  13  janv.  1888,  all.  de  Rivoyre,  D.  P.  88. 
2.  277).  Cette  solution  parait  juridique.  La  loi  du  18  germ, 
an  10,  en  disposant,  par  son  art.  76,  qu*il  serait  dtami  des 
fabriques  pour  veiller  k Pentretien  et  a la  conservation  des 
temples,  et  le  decret  du  7 therm,  an  11,  en  instituant  des 
marguilliers  investis  d’attributioiis  spdciales,  prouvent  que 
le  Idgislateur  moderne  a entendu  crder  de  toutes  pidces  une 
organisation  nouvelle  des  conseils  de  fabrique,  sans  rien 
emprunter  k la  legislation  prdcddente.  Le  ddcret  du  30  dec. 
i 809  est  congu  dans  le  m6me  esprit , il  forme  im  code  com- 
plet  des  fabriques,  il  innove  et  ne  se  r^ffere  k aucun  monu- 
ment Idgislatif  antdrieur  a la  Revolution  (V.  a cet  egard  : 
Afire,  Traite  de  V administration  temporelle  des  paroisses, 
10®  6d.,  p.  7 ; C.  de  Baulny,  Des  projets  de  disorganisation 
des  conseils  de  fabrique,  1880,  p.  31  et  suiv.).  Aujourd’bui,si 
les  fabriques  ne  peuvent  emprunter  sans  autorisation  pr^- 
lable,  comme  sous  Pancien  rdgime  (V.  L.  5 avr.  1884, 
art.  70,  § 5),  rien  nfindique  que  la  p6nalit6  edictde  par  la 
declaration  de  1690  soit  encore  en  vi^eur,  puisquele  decret 
de  1809  n’en  parle  pas  et  qufil  se  reflre  k une  organisation 
entierement  nouvelle.  ■—  La  question  n*a  6te  prevue  expres- 
sement par  iLUCun  auteur.  Cependant  M.  Bost,  EncycU^die 
des  conseils  de  fabrique,  v®  Emprunt,  p.  502,  emet  une  opi- 
nion qui,  au  premier  8d>ord,  semble  contraire  a la  decision 
de  Parret  precite;  il  enseigne  que  dans  le  cas  d’un  emprunt 
irregulierement  contracte,  les  preteurs  ont,  k defaut  d’une 
action  contre  la  fabrique,  la  faculte  de  poursuivre  indivi- 
duellement  chacun  des  fabriciens  qui  ont  concouru  k Pacte. 
Mais  le  mSme  auteur  reconnait  ailleurs  que,  si  les  marguil- 
liers sont  pecuniairement  responsables  du  dommage  caus^ 
par  leur  faute,  ils  le  sont  personnellement  et  non  solidaire- 
ment  (Ibid,,  v®  Bureau  des  marguilliers,  p.  226.  V.  aussi 
Brixhe,  Dictionnaire  des  fabriques  d'iglise,  2®  ed.,  v®  Res- 
ponsabiliti,  p.  575J.  N ’est- ce  pas  i dire  que,  pour  rendre  per- 
sonnellement les  fabriciens  responsables  d’un  emprunt  con- 
tract6  irr6gulidrement  par  la  labrique,  il  faut  prouver  qu’il 
y a eu  faute  de  leur  part,  d’apr^s  le  droit  commun.  — Or 
c’est  pr6cisement  ce  qii’a  d6cid6  la  coiir  de  Lyon. 

589.  — Y.  Remboursembnts  de  gapitaox  et  leur  emploi. 
— Diverses  dispositions  ont  modifi6  ou  compl6t6  en  cette 
mati^re  les  regies  en  vigueur  lors  de  la  publication  du 
Repertoire  (V.  n®  609).  — L’emploi  des  capitaux  rembourses 
aux  fabriques  peut  se  faire  aiijourd’hui  non  seulement  en 
rentes  sur  PEtat,  mais  aussi  en  obligations  du  Credit  foncier 

2)6cr.  28  f6vr.  1852,  art.  46 ; Circ.  min.  cult.  6 mai  1881, 
ec.  circ,  cult,  t.  4,  p.  352).  Le  placement  est  autoris^  par 
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GULTE.  — Tit.  I,  Chap. 

un  arr^t^  du  pr6fet  (D6cr.  13  avr.  1861,  art.  4,  § 2,  D.P.  61.  I 
4.  49 ; Circ.  min.  20  aoAt  et  2 d6c.  1861).  — Cette  dernidre 
circulaire  autorise  les  fabriques  k r6unir  en  un  seul  titre  I 
plusieurs  inscriptions  de  rente  de  mfime  nature,  en  s’adres- 
sant  directement  au  directeur  de  la  dette  inscrite.  — Sur 
cette  obligation  impos^e  aux  fabriques  d’acheter  des  rentes 
sur  TEtat,  V.  observations  critiques  dans  le  Bullelin  des  lois 
civiles  eccl^siastiqueSy  1883,  p.  319.  — Unc  letlre  du  ministre 
des  cultes  du  7 juill.  1865  exprime  I’avis  qu*une  fabrique 
ne  saurait  6tre  autorisfte  par  le  prdfet  a souscrire  k un 
emprunt  d^partemental  (Bost,  op.  cit.,  p.  528).  — Quant 
au  placement  en  rentes  sur  particuliers,  il  ne  pent  6tre  au- 
torisd  que  par  le  chef  de  TEtat  (Circ.  min.  cult.  24  avr.  1869). 

L'art.  4,  § 2,  du  d^cret  du  13  avr.  1861  ne  s’applique 
qu’aux  sommes  provenant  de  rachats  de  rentes  ou  de  rem- 
boursements  de  capitaux.  — Quand  les  fabriques  veulent 

Slacer  en  rentes  nominatives  sur  I'Etat  ou  en  obligations 
u Credit  foncier  des  sommes  ay  ant  une  autre  origine, 
elles  doivent  suivre  les  regies  6dict6es  par  l*ordonnance  du 
14  janv.  1831  (JWp.  p.  718),  qui  exige  Tautorisation  du 
Gouvernement  pour  tous  les  transferts  de  rentes  au  nom  des 
4tablissements  eccl^siastiques.  L’art.  1*'  de  cette  ordon- 
nance  n’est  pas  abrog6,  il  est  simplement  modifi6  par  Tart.  4 
du  decret  du  13  avr.  1861,  en  ce  qui  conceme  les  capitaux, 
provenant  de  remboursements  ou  de  rachats  de  rentes. 

Lorsque  les  fonds  disponibles  proviennent  de  liberalit^s 
non  autoris^es,  il  doit  etre  statu6  simultan^ment  sur  Tac- 
ceptation  de  ces  lib^ralites  et  Temploi  de  leur  montant,  au 
moyen  soit  d’un  arrSte  pr^fectoral,  soit  d’un  decret  (Lettr. 
min.  cult.  7 avr.  1864,  Bost,  p.  528).  Les  pieces  k produire 
pour  obtenir  I’autorisation  sont : une  deliberation  du  conseil 
de  fabrimie  sollicitant  cette  permission,  une  expedition  du 
budget  de  la  fabrique  et  I’avis  de  Tev^que.  — Les  tresoriers 
des  Tabriques  doivent  justifier  aux  prefets  de  la  r^alite  des 
emplois  faits  par  eux  des  liberalites  accordees  aux  fabriques 
(Circ.  min.  cult.  6mai  1881,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  352). 

090.  — VI.  Acquisitions  a titrr  on^rbux.  — On  a indi- 
qu6  au  Rdp.  n®  610  les  formalites  k rcmplir  par  les  ffidiri- 
ques  pour  obtenir  rautorisation  d’acqu^rir  des  biens  immo- 
biliers.  Une  circulaire  ministerielle  du  iO  avr.  1862  enjoint 
aux  prefets  de  ne  plus  transmettre  k I’avenir  k TAdminis- 
tration  superieure,  pour  etre  soumis  k Tapprobation  du  chef 
de  TEtat,  des  dossiers  d’acquisitions  faites  au  mepris  des  dis- 
ositions  de  la  loi  du  2 janv.  1817  et  de  Tordonnancedu  2 avTil 
e la  memo  annee,  k moins  qu’il  ne  s’agisse  d'acquisitions 
eifectuees  aux  ench6res  publiques  et  pour  lesmielles  il  n’au- 
rait  pas  ete  possible,  en  raison  de  Turgence,  de  se  pourvoir 
d*une  autonsation  prealable  (Dufour,  Droit  admtnistratif 
qpp/igu^,t.6,p.  308,  n®  278). — La  mSme  circulaire  a regie 
les  formes  de  Tenquete  a laquelle  les  projets  d’acquisition 
doivent  etre  soumis  : les  sous-prefets  nomment  un  commis- 
saire  enqueteur,  lequel,  aux  termes  de  circulaires  plus  recen- 
tes,  ne  pent  plus  etre  le  juge  de  paix.  L’enqu6te  est  annon- 
cee  huit  jours  k Tavance,un  dimanche,  par  voie  de  publica- 
tions et  d’afliches  placardees  au  lieu  principal  de  reunions 
publiques.  Elle  est  ouverte  k la  mairie,  a I’heure  la  plus  con- 
venabie  : tous  les  habitants  de  la  commune,  indistincte- 
ment,  y sont  admis.  Il  faut  des  declarations  individuelles, 
signees  ou  certifi6es  conformes  k la  deposition  orale  par  le 
commissaire  enqueteur,  qui  les  a regues  et  en  dresse  pro- 
ces-verbal,  lequel  est  clos,  signe  et  transmis  par  lui,  avec 
son  avis,  au  sous-prefet.  — Lorsque  Tacquisition  est  auto- 
risec,  Facte  est  passe  devant  notaire  ou  dane  la  forme 
administrative.  Les  frais,  k moins  de  stipulation  contraire, 
sont  k la  charge  de  Facquercur.  Le  refus  d^autorisation  cons- 
titue  un  acte  de  tutelle  administrative  qui  n’est  pas  suscep- 
tible de  recours  au  conseil  d’Etat,  par  la  voie  contentieuse 
(Bost,  p.  27).  Mais  hen  ne  s’oppose  k ce  que  la  fabrique 
reproduise  sa  demande  en  Fappuyant  sur  des  motifs  nou- 
veaux  et  s4heux.— Les  fabriques  n’ont  capacity  pour  acqu4- 
rir,  recevoir  et  possi^der  que  dans  Fint^rSt  de  la  celebration 
du  culte  et  dans  la  limite  des  services  qui  leur  sont  coniies 
par  les  lois  et  reglements ; par  suite,  ime  fabrique  ne  sau- 
rait etre  autorisee  k acquenr  une  maison  k titre  onereux 
pour  etre  affectee  k une  Wle  (Deds.  min.  cult.  4 avr.  1813, 
D.  P.  55.  3.  20). 

592 . L'exprophation  pour  cause  d’utilite  publique  etant 
elle-meme  un  moyen  d acquisition,  une  fabrique  ne  pent,  j 


4,  Sect.  3,  Art.  .4,  § 6. 

comme  tous  les  autres  etablissements  publics,  y avoir  recours 
qu’au  cas  oh  elle  a ete  spedalement  autorisee  k cet  effet 
(Comp.  Req.  25  juin  1883,  aff.  Hospice  de  Sainte-Menehould, 
D.  P.  83.  1.  479).  — Les  formalitesiiremplirsont  les  m6mes 
que  celles  qui  sont  usitees  pour  les  expropriations  faites  par 
les  communes  (V.  infra,  v®  Expropriation  publique), 

592.  Les  acquisitions  d’objets  mobiliers  par  les  fabriques 
ne  sont  pas  soumises  k ces  formalites  (Y.  R^p.  n®  531),  k 
moins  que  ces  fabriques  ne  veuillent  employer  en  achat 
d’objets  mobiliers  tout  ou  partie  de  leurs  ressources  extra- 
ordinaires.  En  ce  cas,  elles  ont  besoin  d*une  autorisation 
(Av.  Cons.  d’Et.  21  d4c.  1808;  16  juill.  1810 ; Bost,  p.  16  et 
17.  V.  supra,  n®  589). 

598.  Tous  les  contrats  dont  il  vieot  d’etre  parl^,  quelle 
ou’en  soit  la  forme,  sont  des  actes  du  droit  commun,  dont 
Fappr^ciation  et  Fappli  cation  n’appartiennent  qu’aux  tribu- 
naux  ordinaires  (Cons.  d’Et.  24  mars  1849,  all.  Fabhque  de 
F6glise  Sainte-Soulle  f.  Commune  de  Sainte-Soulle,  Rec. 
Cons.  d'Etat,  p.  173). 

594.  Tout  ce  qui  coheerne  les  Iib6ralit6s  entre  vifs  ou 
testamentaires  faites  aux  fabriques,  ainsi  que  les  formes 
pour  accepter  ces  liberal il6s  et  la  capa‘  it6  des  fabriques, 
sera  examine  tn/Vd,  v®  Dispositions  entre  vifs. 

595.  — Vn.  Actes  conservatoires.  — Une  des  plus 
importantes  fonctions  du  tr6sorier  de  la  fabrique,  e’est  de 
faire  les  actes  conservatoires  (D^cr.  30  d6c.  1809,  art.  78. 
V.  H4>.  n®  611).  Par  actes  conservatoires,  il  faut  entendre 
ici  tous  ceux  qui  ont  pour  objet  de  conserver  un  droit  de 
la  fabrique,  sans  quil  soit  besoin  d’intenter  une  action 
devant  les  thbunaux.  11  y en  a de  plusieurs  sortes ; tels 
sont : une  sommation  de  payement,  une  surench^re,  une 
apposition  de  scellds,  le  renouvellement  d’un  titre,  toute 
esp^ce  de  saisie  mobili^re  et  gdn6ralement  tout  acte  extra- 
judiciaire  qui  a pour  effet  de  conserver  un  droit  (V.  supra, 
V®  Acte  conservatoire,  n®  1).  Le  tr^sorier  n’a  pas  besoin  d’au- 
torisation  pour  ces  actes.  — Un  avis  du  conseil  d’Etat  du 
28  mars  1821  le  dispense  m6me,  en  cas  de  donation  faite  k 
la  fabrique,  de  se  munir  de  Fautorisation  du  conseil  de  pre- 
fecture pour  ester  en  jugement  sur  les  difficultes  auxquelles 
des  actes  conservatoires  accomplis  par  lui  en.  attendant 
le  decret  d’autorisation  peuvent  donner  lieu.  Par  suite,  le 
tresorier  pent,  sans  autorisation  prealable,  conclure  au 
maintien  d’un  testament  contenant  un  legs  en  faveur  de 
la  fabrique,  lorsque  ce  testament  est  attaqu6  par  les  heri- 
tiers  : it  ne  s’agit  en  ce  cas  que  d’un  acte  conservatoire 
(Req.  5 mai  1856,  alf.  Morel,  D.  P.  57.  1.  37).  — Gependant, 
comme  certains  actes  conservatoires  peuvent  entrainer  des 
frais  considerables, le  tresorier  fera  bien  pouf  mettre  &couvert 
sa  responsabilite  de  demander  prealablement  Favis  du  bureau. 

596.  Aux  termes  d’une  circulaire  du  ministre  de  la  jus- 
tice du  21  dec.  1863  (D.  P.  64.  3.  44),  les  tresoriers  des 
fabriques  doivent,  sans  avoir  besoin  k cet  eflet  d’aucune 
autorisation.  et  k peine  d’etre  declares  responsables  en  cas 
d’inaccomplissement,  faire  tous  actes  necessaires  pour  inter- 
rompre  la  prescription  trentenaire,  notamment  faire  dresser, 
apres  Fexpiration  du  deiai  de  vingt-huit  annees,  les  actes 
authentiques  qui  peuvent  etre  exiges  en  renouvellement  des 
litres  de  rente  (c.  civ.  art.  2263).  Toutefois,  si  Facte  inter- 
ruptif  est  une  citation  en  justice,  il  paratt  necessaire  que 
I’autorisation  administrative  intervienne  posterieurement 
pour  regulariser  Fexercice  de  Faction. 

597.  L’art.  78  du  decret  du  30  dec.  1809,  qui  prescrit  au 
tresorier  de  faire  des  actes  conservatoires  pour  le  maintien 
des  droits  de  la  fabrique,  n’attache  au  caractere  conserva- 
toire de  ces  actes  aucune  presomption  legale  d’urgence  qui 
les  fasse  necessairement  rentrer  dans  la  competence  excep- 
tionnelle  des  juges  de  r6fer6  (Civ.  rej.  13  juill.  1871, 
aff.  Fabrique  de  Saint-Ferdinand-des-Temes,  D.P.  71.  1.83). 

§ 6.  — De  la  comptabilite  des  fabriques  (V.  612  k 616). 

598.  Quoique  le  decret  du  30  dec.  1809  ait  place  sous  la 
rubrique  de  la  r^gie  des  biens  des  fabriques  les  art.  50  et 
suiv.,qui  prescrivent  k toute  fabrique  d’avoir  une  caisse  ou 
armoire  pour  conserver  les  deniers  k elle  appartenant,  il 
convient  de  rappeler  ici  les  prescriptions  du  decret  k cet 
egard,parce  qu’eUes  concernent  plus  exclusivement  le  treso- 
rier charge  de  la  comptabilite  (V.  Rip.  n®*  534,  613  et  suiv.). 
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5M.  S*il  n'y  a pas  d'armoire  fermant  a trois  clefs,  c'est-ii- 
dire  k trois  semires,  pour  recevoir  les  deniers  de  la  fabri- 
que  et  les  clefs  des  troncs,  le  tr^sorier  doit  en  faire  cons- 
truire  une.  L’art.  54  du  d^cret  de  1809  semble  supposer 
qu’il  y aura  une  armoire  exclusivement  destinde  k recevoir 
les  litres  et  les  papiers,  sans  exiger,  pour  celle-ci,  qu’elle 
ait  trois  clefs.  Mais  on  peut  admettre  que  ces  deux  exigences 
se  reduisent  ^ une  seule,et  que  les  fabriques  ne  sont  tenues 
que  d'avoir  une  seule  armoire  (Lett.  min.  cult.  24  sept.  1842; 
Andrd,  t.  2,  p.  6). — Le  ddcret  de  1809  n’indique  pas  le  lieu 
o(i  la  caisse  doit  dtre  placde.  Elle  peut  done  6tre  ddposde 
soil  chez  le  trdsorier,  soit  chez  le  curd,  soit  chez  un  mem- 
bre  du  bureau,  soit  dans  tout  autre  lieu  ddsigne  par  ce 
bureau  (Gaudry,  t.  3,  p.  339).  Les  evdques  et  les  prdfels 
doivent  tenir  la  main  k Texdcution  de  Tart.  50 ; ils  peuvent 
exiger  que  la  caisse  soit  ddnlacde,  si  le  lieu  ob  elle  se  trouve 
ne  parait  pas  offrir  des  conditions  suffisantes  de  sdcuritd,  et 
le  tresorier  peut  demander  qu’elie  soit  ddposde  en  son  domi- 
cile plutdt  qu’ailleurs  (Ibid,).  On  ne  doit  point  placer  dans 
la  caisse  les  billets  k dcheance  et  au  nom  de  la  fabrique 
ou  de  son  trdsorier.  Ge  son!  des  litres  qui  doivent  Tester  k 
la  disposition  de  ce  dernier  pour  en  surveiller  1‘encaisse- 
menU 

L*art.  52  dispose  qu’aucune  somme  ne  doit  dtre  extraile 
de  la  caisse  sans  un  rdcepissd.  En  gdndral,  e'est  le  trdsorier 
qui  donne  ce  rdcdpissd,  parce  que  les‘  fonds  sont  ddposds 
entre  ses  mains.  La  loi  ne  Texige  cependant  pas,  et  le  rded- 
pissd  peut  dtre  donnd  par  le  membre  du  bureau  ou  Tofficier 
public  k qui  les  fonas  sont  confids  (Gaudry,  t.  3,  p.  341. 

V.  R6p.  no  616). 

600.  La  confection  des  inventaires  prescrite  par  Tart.  55 
du  ddcret  de  1809  (V.  R^p,  loc.  cit.)  appartient  exclusive- 
ment aux  fabriques  (Lett.  min.  cult.  21  juili.  1843,  Andrd, 
t,  3,  p.  418).  Ces  inventaires  sont  simples,  et  rien  n’oblige 
les  fabriques  k aj outer  k cheque  article  son  estimation 
(Andrd,  t.  3,  p.  4141.  On  ddcidait  autrefois  que  la  commune 
n'a  pas  le  droit  d^exicer  qu'il  lui  soit  fourni  un  double  de 
Tinventaire  du  mobilier  de  Tdglise  (Lettre  prdcitde  du 
21  juili.  1843).  Mais  une  circulaire  du  ministre  des  cultes, 
du  22  ddc.  1882,  a invitd  les  prdfets  k veiller  & ce  qu’un 
double  de  cet  inventaire  soit  deposd  d,  la  mairie  en  mdmo 
temps  que  le  compte  (Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  430). 

Les  inventaires  et  rdcolements  se  font  sur  papier  libre, 
et  non  sur  papier  timbrd  (Andrd,  t.  3,  p.  416.  V.  L. 

13  brum,  an  7,  art.  16,  n®*  1 et2).  II  doit  dtre  fait  un  rdcole- 
ment  du  mobilier  et  des  omements  toutes  les  fois  qu’un 
nouveau  curd  ou  desservant  est  installd  (Andrd,  t.  3,p.  417). 

Si  le  bureau  fait  dresser  les  inventaires  par  un  notaire,  les 
frais  restent  d,  la  charge  de  la  fabrique  (Ghampeaux,  Code 
des  fabriques,  LI,  p.  383).  — Le  registre  sommier,  sur 
lequel  le  seerdtaire-  du  bureau  doit  transcrire,  aux  termes 
de  Tart.  56,  les  actes  de  fondation,  les  baiix  k loyer,  etc., 
est  exempt  du  timbre  de  dimension  (art.  81)  et  peut  dtre  sur 
papier  libre;  mais  on  ne  pourrait  y porter,  sans  contra- 
vention, les  minutes  d’actes  qui,  de  leur  nature,  sont  sou- 
mises  au  timbre  ou  k Tenregistrement. 

60f . On  a exposd  au  JRdp.  n°  612  conunent  et  k quelle 
dpoque  doit  se  dresser  le  budget  de  la  fabrique.  D'aprds 
une  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  21  nov.  1879  (HuW. 
lois  dv.eccUs.,  1880,  p.  11),  les  ddpenses  d’une  fabrique  se 
divisent,  comme  ses  recettes,  en  ddpenses  ordinaires  et  en 
ddpenses  extraOrdinaires.  Toutefois,  il  est  bon,  tout  en 
maintenant  cette  classification,  d’observer,  autant  que  pos- 
sible, dans  rdtablissement  du  budget,  la  distinction  en 
ddpenses  obligatoires  et  en  ddpenses  facultatives.  Suivant  la 
mdme  circulaire,  les  ddpenses  obligatoires  sont  : 1®  toutes 
les  ddpenses  ordinaires  rdsultant  des  charges  dnumdrdes 
dans  les  art.  37  et  92,  § !•'  et  2,  du  ddcret  de  1809  (ce 
dernier  article  est  aujourd'hui  abrogd) ; 2®  toutes  les  ddpen- 
ses ordinaires  et  extraordinaires  votdes  par  le  conseil  de 
fabrique  et  admises,  aprds  avis  du  conseil  municipal,  par 
rdvfeaue,  d’accord  avec  le  prdfet,  ou  par  le  ministre,  le  con- 
seil d'Elat  entendu  en  cas  de  ddsaccord  (aujourd’hui  par 
ddcret  du  chef  de  TEtat)  (L.  5 avr.  1884,  art.  136,  V.  supra, 
n®  555).  Toute  autre  ddpense  est  facultative.  Toutefois, 
par  ce  mot  facultative,  il  ne  faut  pas  entendre  que  la  fabri- 
(pie  puisse  se  refuser  A payer  des  ddpenses  qui,  quoique 
ligurant  au  chapitre  des  ddpenses  ordinaires  lacultatives. 
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n’en  sont  pas  moins  des  charges  rdsultant  de  biens  que 
le  conseil  de  fabrique  a dtd  rdgulidrement  aulorise  a 
accepter  sous  conditions,  ou  de  dispositions  Idgales,  telle 
que  la  dotation  de  la  caisse  des  eccldsiastiques  A^s  ou 
infirmes,  institude  par  le  ddcret  du  13  therm,  an  13.  Ces 
ddpenses  ne  sont  facultatives  qu’en  ce  sens  qu’elles  s’impo- 
sent  seulement  aux  fabriques,  qui  sont  tenues  de  les  prd- 
lever  sur  les  revenue  correspondants  ou  sur  leurs  ressources 
disponibles,  et  qui  ne  peuvent  faire  appel  aux  communes 
pour  y supplder  (Girc.  min.  cult.  17  janv.  1880,  Rec.  eirc. 
cult.,  t.  4,  p.  61).  — Il  faut  aujourd’hui  concilier  les  termes 
de  ces  circulaires  avec  les  dispositions  de  la  loi  du  5 avr. 

1884,  qui  n’a  placd  k la  charge  des  communes  quo  les 
grosses  reparations  et  Tindemnitd  de  logement  au  cure 
ou  desservant,  et  ne  les  oblige  plus  k concourir  aux 
ddpenses  du  culte,  en  cas  d’insuffisance  des  revenue  des 
fabriques. 

602.  Le  budget  de  chaque  exercice  doit  toujours  dtre 
arrdtd  dans  Tannde  qui  prdcdde  Texercice  auquel  il  s'appli- 
que ; le  bureau  en  dresse  le  projet  dans  sa  sdance  du  pre- 
mier dimanche  de  mars;  le  conseil  le  discute  et  le  regie 
dans  sa  sdance  de  Quasimodo,  pour  qpi’il  soit  ensuite  trans- 
mis  k rdvdque  qui, aprds  Tavoir  approuvd  et  arrdtd,  le  renvoie 
au  bureau  des  marguilliers,  chargd  d’en  assurer  Texdcution 
(V.  R^p.  n®  612).  La  loi  a ddtermind,  pour  la  formation  du 
budget  de  la  fabrique,  une  dpoque  antdrieure  k celle  du  vote 
du  budget  communal,  afin  que  si  la  fabrique  se  trouve  dans 
le  cas  de  demander  le  concours  de  la  commune,  son  budget 
arrdtd  puisse  dtre  remis  au  maire  avant  la  discussion  du  budget 
municipal  (Girc.  min.|22  avr.  1841 ; Andrd,  1. 1,  p.  553).  — Au 
reste  la  communication  du  budget  et  des  comptes  de  la 
fabrique  au  conseil  municipal  est  toujours  oblige toi re  aujour- 
d’hui (V.  L.  5 avr.  1884,  art.  70,  et  Circ.  min.  cult.  18  mai 

1885,  rappelde  suprd,  n*  552).  Il  n’y  a plus  lieu  aujour- 
d’hui d’appliquer  rart.  49  du  adcret  du  30  ddc.  1809,  qui  est 
abrogd  par  I’art.  168  de  la  loi  du  5 avr.  1884.  Si  le  conseil 
municipal  n’alloue  pas  les  fonds  exigds  pour  une  ddpense 
obligatoire  des  cultes,  ou  s’il  n’alloue  quune  somme  msuf- 
fisante,  il  est  proeddd  aujourd’hui,  non  plus  comme  Tindi- 
quait  cet  article,  mais  ainsi  que  I’a  rdgtd  I’art.  149  de  la 
loi  de  1884.  L’allocation  est  inscrite  au  budget  par  ddcret  pour 
les  communes  dont  le  revenu  est  de  3 millions  et  au-des- 
sus,  et  par  arrdtd  du  prdfet  en  conseil  de  prdfecture  pour 
celles  dont  le  revenu  est  infdrieur  (V.  suprd,  v®  Commune, 
n®  417).  Par  suite,  les  observations  prdsentdes  au  Rip. 
n®  612,  in  fine,  ne  sont  plus  applicables. 

603.  Le  conseil  de  fabrique  discute  sdpardment  chacim  des 
articles  du  budget.  Il  peut  modifier  les  dvaluations,  aj  outer 
certains  articles  et  en  supprimer  d’autres;  il  consigne, 
dans  une  colonne  destinde  a cet  effet,  les  observations  qu’i! 
croit  ndeessaires  (Andrd,  t.  1,  p.  561).  Les  rdsolulions  sont 
prises  k la  majoritd  des  voix;  mais  les  membres  de  la 
minoritd  peuvent  demander  que  leur  avis  soit  consignd 
dans  la  colonne  des  observations  du  conseil,  ou  dans  le  pro- 
cds-verbal  de  la  sdance,  afin  que  I’dvdque  puisse  y avoir 
tel  dgard  que  de  droit  (Andrd,  tdid.;  Affre,  p.  49). 

604.  Le  budget  doit  dtre  approuvd  par  I’dvdqiie  [Rip. 
n®  612).  Suivant  une  opinion  exprimde  au  Journal  des 
fabriques,  t.  1,  p.  114,  I’approbation  dpiscopale  ne  peut  dtre 
considdrde  comme  une  pure  formalitd,et,par  suite,  I’dvdque 
a le  droit  d’apporter  a ce  budget  les  modifications  qu’il 
juge  convenable.  Quand  il  a prononed,  on  ne  peut  se  pour- 
voir  centre  sa  ddcision,  sauf  k rdclamer  par  voie  de  pdti- 
tion,  et  non  par  la  voie  contentieuse,  soit  (Pabord  devant  le 
mdtropolitain,  et  ensuite  devant  le  ministre  des  cultes,  soit 
mdme  directement  devant  ce  dernier  (op.  et  loc.  ct7.).— 
L’approbation  de  I’dvdque  est  ndeessaire  pour  rendre  le 
budget  exdcutoire,  que  la  fabrique  demande  des  fonds  k la 
commune  ou  ne  lui  en  demande  pas  ^ndrd,  t.  1,  p.  559). 

605.  — I.  Recettes  et  depenses.  — Pour  avoir  une  comp- 
tabilitd  bien  rdglde,  le  trdsorier  doit  tenir  deux  registres.  Le 
premier  est  un  journal  de  recettes  et  de  ddpenses,  oil  il  porte 
jour  par  jour  les  sommes  qu’il  a revues  et  ddpensdes  (V.Rip. 
n®  613;  Andrd,  t.  3,  p.  429).  Le  second,  qui  n’est  pas  obfi- 
gatoire,  dispense  le  trdsorier  de  parcourir  les  litres  de 
crdances;  il  contient  une  analyse  de  ces  litres,  les  noms 
des  ddbiteurs,  les  sommes  dues  annuellement  et  celles 
qui  sont  paydes.  Quoique  I’art.  74  du  ddcret  de  1809  impose 
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au  tr^sorier  I’obligation  d’inscrire  jour  par  jour  le  produit 
des  revenus  de  la  fabrique  sur  le  registre  k ce  aestin6, 
Tusage  a prdvalu,  en  ce  qui  concerne  celui  des  quotes,  de 
le  verser  dans.un  coffre  ouvert  k certaines  6poques  en  pr6- 
sence  des  membres  du  bureau  (V.  R(fp,  n®  590). 

BOB.  Les  registres  de  recettes  et  de  d6penses  et  celui 
des  deliberations  sont  exempts  du  timbre  de  dimension 
(V.  Deer.  30  dec.  1809,  art.  81;  R^.  n®  613).  La  disposi- 
tion de  cet  article  n’a  pas  cesse  a 6tre  en  vigueur  (Instr.  dir. 
gen.  enreg.,  28  sept.  1858,  n®  2131;  Circ.  min.  cult.  23dec. 
1879,  Bull,  lois  civ,  eccUs.^  1879,  p.  312.  — V.  infrdy  v*  Enre- 
qistremenV),  II  importe,  k cet  egard,  de  remarquer  qu’un 
arrete  ministeriel  du  16  sept.  1858  avait  dispense  de  toute 
verification  des  preposes  • de  Tenregistrement  les  6tablisse- 
ments  ecciesiastiques  places  sous  la  surveillance  et  Tautorite 
des  evftques,  et  par  suite,  les  fabriqiies.  Une  decision  du  minis- 
tre  des  finances,  du  8 oct.  1879,  notifi6e  par  la  circulaire  du 
ministre  des  cultes  precitee,  du  23  decembre  de  la  mfime 
annee,  assimilant  les  fabriques  aux  6tablissements  publics, 
et  non  i de  simples  etablissements  d^utilite  publique,  les  a 
assnjetties  k la  verification  de  ccs  prepos6s  k partir  du 
1***  jany.  1880,  et  pour  tous  les  documents  posterieurs  au 
15  janvier  de  cette  annee.  Les  tresoriers  des  fabriques  doi- 
vent  done  commiiniquer,  sans  deplacement,  aux  prepos6s  de 
Tenregistrement  les  pieces  de  comptabilite  et  les  minutes 
des  actes  concernant  les  fabriques,  et  ce,  k peine  de  100  k 
1000  fr.  d'amende.Mais  cette  verification  nesaurait  comporter 
de  la  part  des  fonctionnaires  du  fisc  aucune  ing6rence  dans 
Fadministration  des  fabriques.  C’est  une  mesure  purement 
fiscale,dqnt  Tex6cution  ne  peut  avoir  lieu  qu’au  point  de  vue 
de  I’application  des  lois  sur  le  timbre  et  Tenregistrement. 
Elle  ne  doit,  en  consequence,  porter  que  sur  les  pieces  et  les 
actes  qui  sont  soumis  4 ccs  lois,  notamment  sur  le  compte 
annuel  et  sur  les  pieces  a Tappui.  Le  registre  des  delibera- 
tions et  celui  de  Tinventaire  dumobilierdereglise,ainsi  que 
celui  des  abonnements  aux  places  des  chaises  et  bancs,  ne 
sont  pas  sujets  k la  verification.  Gelle-ci  s’applique  aux 
divers  documents  enumeres  dans  les  art.  22  de  la  loi  du 
23  aoOt  1871  et  7 de  celle  du  21  juin  1875,  applicables  de 

Slein  droit  a tous  les  depositaires  assuiettis  aux  verifications 
es  agents  de  Tenregistrement  par  la  legislation  anterieure 
(Circulaire  pr6citee  du23  dec.  1879).  — On  pourrait  soutenir 
que  le  registre  courant  des  recettes  et  des  depenses  eiant 
exempt  du  timbre  n’est  pas  soumis  k la  verification.  N6an- 
moins,  les  tresoriers  feront  bien  de  ne  point  se  refuser  k le 
communique!,  en  produisant  en  meme  temps  les  titres  et  le 
compte  annuel  avec  les  pieces  de  recettes  et  de  depenses  k 
l’appui,qui  sont  sujettes  au  timbre  et  k Tenregistrement.  Les 
communications  sont  requises  par  les  employes  8up6rieurs 
de  Tenregistrement  dans  les  local itds  oil  ils  se  rendent  pour 
proceder  k des  verifications  chez  les  officiers  publics  ou 
ministeriels.  Dans  les  autres  communes,  la  verification  n’est 
faite  que  si  elle  a ete  specialement  prescrite  par  le  directeur 
de  I’enregistrement,  ou  reconnue  utile  par  Temploye  supe- 
rieur,i  raison  de  circonstancesparticulieres  {Meme  circulaire). 

B07.  — 11.'  CoMPTEs  DU  TREsoRiER.  — On  a vu  au  Rep, 
n°  614  que,  tous  les  trois  mois,  le  tr6sorier  est  tenu  de 
presenter  au  bureau  des  marguilliers  un  bordereau,  sign6 
de  lui  et  certifi6  veritable,  de  la  situation  active  et  passive 
de  la  fabrique.  Ce  bordereau  doit  contenir  : 1®  le  detail  des 
recettes  et  des  depenses  faites  depuis  le  premier  jusqu*au 
dernier  jour  du  trimestre  pour  lequel  il  est  forme,  en  ay  ant 
soin,  pour  celui  du  premier  trimestre,  de  distinguer  les 
recites  et  les  depenses  propres  k I’exercice  qui  a acheve  sa 
periode  pendant  le  trimestre,  de  celles  qui  appartiennent  au 
nouvel  exercice  ; 2®  le  total  des  diverses  colonnes  du  borde- 
reau ; 3®  une  recapitulation  destinee  k faire  ressortir  Texce- 
dent  des  recettes  sur  les  depenses  (Andr6,  t.  l,p.  529).  A cet 
effet,  le  tr6sorier  rapporte  en  premiere  ligne  du  cadre  des- 
tine k cette  recapitulation,  I’excedent  des  recettes  sur  les 
depenses  du  trimestre  precedent.  II  y ajoute  les  recettes 
faites  pendant  le  trimestre.  La  difference  oui  en  r6sulte 
ecoul6e  le  nouvel  excedent  de  recettes  au  dernier  jour  du 
trimestre.  Quant  au  compte  annuel,  V.  R^p,  n®  614. 

BOS.  La  forme  du  compte  k rendre  chaque  annee  doit 
etre  analogue  k celle  du  budget  de  la  fabrique.  II  doit 
partir  du  1®'  janvier  pour  finir  au  31  decembre  de  Tannee 
ecouiee,  en  comprenant  toutes  les  operations  finan- 
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cieres  effectuees  au  nom  de  la  fabrique  pendant  cet  inter- 
valle  (Circ.  min.  cult.  22  aofit  1811;  Andre,  t.  2,  p.  267, 
268).  La  fabrique  ne  peut  se  dispenser  de  reporter  en  t6te 
des  ressources  de  chaque  compte  la  totalite  du  boni  resul- 
tant de  Texercice  clos.  Elle  ne  peut  en  former  un  fonds 
special,  destine  a eteindre  des  dettes  anterieures  ou  k 
payer  des  menues  depenses  non  autorisees  (Circ.  min.  cult. 
21  nov.  1879,  cit6e  supHi,  n®  601).  II  en  est  de  mfime  du 
deficit,  qui  doit,  comme  le  boni,  prendre  place  dans  le 
compte  de  Texercice  suivant,  en  tete  du  chapitre  des 
depenses;  et  il  s'agit,  dans  ces  deux  cas,  non  du  compte 
qui  sera  presente  deux  annees  plus  tard,  mais  de  celui  qui 
suit  immediatement  Texercice  dont  les  reliquat  ou  deficit 
proviennent  (M§me  circulaire).  — Chaque  tresorier  n’6tant 
complable  que  des  actes  de  sa  geslion  personnelle  doit,  en 
cas  de  mutation,  rendre  compte  separement  des  faits  qui 
le  concernent;  en  consequence,  lorsque  la  mutation  s’opere 
dans  le  cours  d’une  annee,  le  compte  de  cette  annee  doit 
etre  divise  suivant  la  duree  de  la  geslion  de  Tancien  et 
du  nouveau  comptable  (Andre,  t.  2,  p.  272). 

600.  L’art.  83  du  decret  de  1809  present  au  tresorier  de 
faire  certaines  mentions  en  regard  de  chacun  des  articles  de 
recettes.  Ces  mentions  ont  pour  effet  de  tenir  Tattention  des 
fabriciens  6veiliee  sur  les  prescriptions  k interrompre : 
leur  insertion  est  done  d’lme  incontestable  utility,  et  tou- 
jours  obligatoire  (Circ.  min.  cult.  21  d6c.  1863).  Les  rensei- 
gnements  exig6s  par  les  art.  83  et  84  du  decret  de  1809  (V. 
R^p,  n®  614)  doivent  6tre  foumis  en  marge  du  budget  (Circ. 
21  nov.  1879  cit6e  suprd,  n®  601).  Ainsi,  on  doit  tou jours 
rappeler  en  marge  de  ce  budget  les  autorisations  accord^es 
our  des  depenses  extraordinaires,  et  tout  budget  non  dress6 
ans  les  formes  prescrites  doit  6tre  priv6  du  visa  du  pr^fet 
sur  son  expedition  (Meme  circulaire). 

610.  Si  le  tresorier  refuse  de  percevoir  les  fonds  qui 
doivent  revenir  k la  fabrique,  celle-ci  doit  faire  ses  reserves 
k repoque  de  la  reddition  du  compte  et  sommer  le  tresorier 
de  les  recouvrer  (D6cr.  30  dec.  1809,  art.  86).  Si  cela  ne 
suffit  pas,  il  y a lieu  de  prevenir  r6veque,  qui  nommera 
un  commissaire  k L effet  d^examiner  les  comptes  et  de  cons- 
tater  les  non-recouvrements  (art.  87).  Les  comptes  sont 
alors  deiinitivement  arretes  s’il  n’y  a pas  de  d6bats,  et 
la  fabrique  recouh  au  minist6re  public  pour  faire  pour- 
suivre  le  comptable  negligent  (V.  infrd,  n®  615).  — Sur  le 
cas  oh  le  compte  donne  lieu  a des  contestations  entre  la 
fabrique  et  le  tresorier,  V.  infrd,  n®®  615  et  suiv. 

61 1 ..  La  fabrique  doit  deposer  le  double  de  ses  comptes  k 
la  mairie,  rndme  alors  qu’elle  ne  sollicite  pas  de  subvention 
municipale ; ce  qui  a et6  dit  sur  ce  point  au  Jl^.  n®  614 
in  fine  n’a  plus  d’application  aujourd’hui  (D6cis.  min. 
10  f6vr.  et  18  mars  1872;  Circ.  min.  cult.  21  nov.  1879, 
cit6e  suprd,  n®  601 ; 18  mai  1885;  Deer.  Cons.  d’Et.  13  mars 
1880,  aff.  Commune  de  Saint-Sauves,  Bcc.  cons.  d'Etat, 
p.  1091).  Ce  dep6t  est  obligatoire  et  ne  soufire  pas  d’excep- 
tions:  il  incombe  au  conseil  de  fabrique,  collectivement  et, 
ar  suite,  soit  au  president,  soit  au  tresorier,  sous  peine 
'exposer  le  conseil  k une  revocation  collective  (Mfime 
circulaire  du  21  nov.  1879).  — Aucun  des  doubles  du  compte 
annuel  du  tresorier  n’est  soumis  au  timbre.  La  copie  du 
compte  qui  serait  remise  au  tresorier,  sur  sa  demande,  pour 
lui  servir  de  d6charge  personnelle,  y serait  seule  assujettie 
(Decis.  dir.  gen.  enreg.  8 juin  1880,  Bull,  lois  civ.  eccUs.^  1881 , 
p.  29).  — Le  president  ou  le  tresorier  du  conseil  de  fabri- 
que qui  remet  k la  mairie  le  budget  et  les  comptes  de 
I’etabfissement  ecciesiastique  peut-il  exiger  un  recepisse? 
L’affirmative  ne  semble  pas  douteuse,  malgre  le  silence  de 
la  loi,  les  art.  37,  62,  66,  95  et  124  de  la  loi  du  5 avr.  1884 
donnant  aux  parties  interessees  le  droit  k un  recepisse  dans 
des  cas  analogues  {Bull,  lois  civ.  eccUs.,  1884,  p.  323). 

0\H,  Une  observation  qui  se  rattache i la  comptabilite 
des  tresoriers  de  fabriques  doit  trouver  sa  place  ici : e’est 
celle  qui  concerne  Tobligation  pour  eux  de  justifier  de  la 
realisation  et  de  I’emploi  des  liberalites  qui  ont  ete  faites 
aux  fabriques  et  qui  ont  ete  acceptees.  D'apres  une  circulaire 
ministeridle,  du  o mai  1881  cit6e  suprd,  n®  589,  il  resulterait 
de  I’exaraen  des  budgets  des  fabriques,  tant  cathedrales  que 
paroissiales,  que  les  administrateurs  de  ces  etablissements 
donnent  trop  souvent  aux  liberalites  qu’ils  sont  appeies  k 
recevoir  un  eiiiploi  different  de  celui  specifie  dans  les  dderets 
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ou  arrSUfl  d’autorisation.  Le  ministre  declare  qu’&  Tavenir 
les  d6crets  et  les  arrfit^s  devront  contenir  une  clause  por- 
tant  express6ment  que  les  tr^soriers  des  fabriques  seront 
tenus  de  justifier  de  la  realisation  des  emplois  qui  auront 
ete  prescrits.  Les  pr6fels  sont  invites  a rappeler  aux  fabri- 
ciens  et  marguilliers  qulls  peuvent  6tre,  pour  ces  faits, 
p6voques  et  tenus,  en  vertu  de  Tart.  1383  c.  civ.,  d’une 
action  civile  de  la  part  de  leurs  successeurs  eius  ou  nom- 
m6s,  des  representants  des  bienfaiteurs,  et  des  procureurs 
res  les  cours  et  les  tribunaux  charges  de  veiller  sur  les 
iens  des  mineurs.  Le  ministre  invite  aussi  les  prefels  k 
rappeler  aux  maires  les  devoirs  que  leur  impose  leur  qua- 
lity de  membre  de  droit  des  conseiis  de  fabrique. 

11  y a lieu  de  mentionner  aussi  une  circulaire  du  mi- 
nistre des  cultes,  du  30  janv.  1880  (Eec.  circ.  cult,,  t.  4, 

. 63),  qui  indique  un  projet  de  r6forme  sur  la  comptabilit6 
es  fabnques,  et  se  relie  par  consequent  aux  mati6res  ci- 
dessus  traitees.  Le  ministre,  projetant  de  soumettre  aux 
conseiis  de  prefecture  et  k la  cour  des  comptes  le  jugement 
des  comptes  des  fabriques  paroissiales  comme  en  matiere 
de  deniers  communaux  ou  charitables,  craint  pourtant 
de  donner  k ces  tribunaux  un  accroissement  de  travail  trop 
considere^ble.  D*un  autre  c6te,  comme  les  tresoriers  de  fabri- 
que ne  donnent  ni  cautionnement,  ni  hypolheque  sur  leurs 
biens,  ils  ne  peuvent  etre  charges  en  debel,  et  les  decisions 
des  conseiis  de  prefecture  ou  de  la  cour  des  comptes  n'auront 
pas  de  sanction  directe  ; il  vaudrait  done  mieux  peut-etre 
recourir  a T intervention  des  tribunaux  judiciaires,  conforrae- 
ment  k Tart.  90  du  decretdu  30  dec.  1809.  Cette  reforme,  dit 
la  circulaire,  peut  d'ailleurs  empecher  le  recrutement  des 
conseiis  de  fanrique  et  des  personnes  de  bonne  volonte  dis- 
pos6es  k remplir  les  fonctions  gratuites  de  tr6sorier.  II  y 
aurait  bien  les  receveurs  municipaux  que  Ton  pourrait  char- 

Ser  soit  interimairement,  soit  k titre  detinitif,  des  attributions 
e tresoriers  dans  les  fabriques,  mais  les  remises  qu’ils  exise- 
raient  evidemment  n*augmenteraient-elles  pas  trop  les 
charges  des  fabriques  et  des  communes  ? Le  ministre  des 
finances  pense.  du  reste,  que  ce  serait  li  eng^er  la  respon- 
sabilite  Qu  Tresor,  et  qu^en  outre  il  y aurait  pour  un  seul 
comptable  de  bien  grandes  difficuU6s  pour  percevoir  direc- 
lement  la  plupart  des  revenus  fabriciens  dans  les  villes  qui 
comprennent  plusieurs  paroisses.— Le  ministre  demande,  en 
consequence,  Tappreciation  personnelle  des  pr6fets  sur  ccs 
diverses  observations. 

613.  — III.  Action  en  reddition  de  comptes  contrb  le  tr^> 
soRiER.  — Le  tresorier  est  un  veritable  comptable  dont  la 
gestion  reieve  k la  fois  de  I’autorite  dioedsaine,  de  Tautorite 
administrative  et  du  pouvoir  judiciaire.  Le  d6cret  du  30  dec. 
1809  a organise  en  cette  matiere  une  procedure  de  reddi- 
tion de  comptes  sp6ciale,  dont  les  regies  different  de  celles 
du  droit  commun  : 1®  quant  k la  competence  des  juridic- 
tions  qui  doivent  en  connattre;  2®  quant  aux  personnes 
k qui  est  conferee  Taction. 

614.  En  ce  qui  concerne  la  competence,  le  decret  de 
1809  distingue  entre  le  juge  k qui  il  appartient  d’ordonner 
la  reddition  de  compte,  ou  seulement  le  debat  des  articles 
contestes,  et  Tautorite  q\ii  doit  connaltre  du  debat  lui-m6me. 
C’est  le  tribunal  civil  qui  est  competent  pour  ordonner  la 
reddition  du  compte  ; mais  ce  n’est  pas  lui  qui  statue  sur 
les  difficultes  auxquelles  les  articles  du  compte  peuvent 
donner  lieu  : ces  difficultes  doivent  etre  soumises  a Tauto- 
rite administrative,  e’est  elle  qui  precede  au  reglement  du 
compte  entre  les  parties.  Puis,  ce  reglement  une  fois  effec- 
lu6,  la  juridiction  civile  est  de  nouveau  saisie,  k Telfet  de 
prononcer  la  condamnation  au  payement  du  solde  dont  le 
tresorier  peut  se  trouver  debiteur.  — Ce  systeme  differe 
essentiellement  de  celui  qui  recit  les  comptes  des  commu- 
nes et  les  etablissements  de  bienfaisance,  lesquels  sont 
exclusivement  de  la  competence  des  conseiis  de  prefecture. 
Le  legislateur  a voulu  eviter  de  faire  de  Taction  en  reddi- 
tion de  compte  du  tresorier  un  contentieux  administratif  ou 
ecciesiastique,  il  a entendu  en  laisser  la  connaissance  aux 
juges  du  droit  commun  (V.  lUp,  n®  644;  Cons.  d'Et.  24  juill. 
1862,  aff.  Reynaud,  D.  P.  66.  3.  57;  Montpellier,  11  f6vr. 
1870,  afl*.  Balzan,  D.  P.  72.  5.  234;  15  juill.  1871,  aff.  An- 
drieu,  D.  P.  71.  2.  141).  Decide  en  ce  sens,  que  le  conseil 
de  prefecture  n’est  pas  competent  pour  connaltre  de  con- 
testations relatives  k la  gesUon  du  tresoi  ier  d'un  conseil  de 
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fabrique ; que,  par  suite,  e’est  k tort  qu’un  conseil  de  pre- 
fecture statue  sur  une  demande  en  Yeglement  de  compte 
formee  par  un  tresorier  qui  est  en  dissidence  sur  ce  regle- 
ment avec  le  conseil  de  fabrique  (Cons.  pref.  Lot-et-Garoime, 
30  janv.  1866,  aff.  Ducros,  D.  P.  66.  3.  90L  De  meme,ilne 
lui  appartient  pas  de  connattre  d’une  aemande  en  rem- 
boursement  d’avances  que  le  tresorier  pretend  avoir  faites 
comme  mandataire  legal  ou  conventionnel  de  la  fabri- 
que, k Teffet  d’acquitter  diverses  depenses  du  culte  (Arrfit 
precite  du  24  juill.  1862).  — Toutefois,  il  n’en  est  pasmoins 
certain  que  les  fonds  dont  Tadministration  est  conliee  aux 
conseiis  de  fabrique  rentrent  dans  la  categorie  des  deniers 

B'  "cs  et  sont  soumis  aux  regies  qui  regissent  la  compta- 
publique  (Toulouse,  16  juill.  1884,  aff.  Genebes,  D.P. 
85.  2.  212).  En  consequence,  la  disposition  de  Tart.  90  du 
decret  du  30  dec.  1809,  qui  autorise  le  procureur  de  la 
R6publique  ^ poursuivre  en  reddition  de  compte,  devant  le 
tribunal,  le  tresorier  de  la  fabrique,  doit  Otro  egalement 
appliquee  aux  personnes  qui  ont  usuipeies  fonctions  de  treso- 
rier (Meme  arrk).  C’est,  eneffet,  uneregle  generate,  quetoutc 
personne  qui  sans  autorisation  legale,  singere  dans  lemanie- 
ment  des  deniers  publics  est,  par  ce  seul  fait,  constituee  comp- 
table, et  que  les  gestions  occultes  sont  soumises  auxmemes 
juridictions  et  entrafnent  la  mOme  responsabilite  que  les 
gestions  patentes  et  regulieres  (V.  infra,  v®  Tresor  public), 
L’incompetence  des  tribunaux  civils  pour  connaitre  des 
debats  sur  le  compte  du  tresorier  a ete  contestee  par  cer- 
tains auteurs.  Carre,  Gouvemement  des  paroisses,  p,  354,  et 
Chauveau,  Principes  de  competence,  t.  3,  p.  976,  ont  soutenu 
que  ces  tribunaux  sont  competents  pour  regler  entre  la 
fabrique  et  le  tresorier  les  comptes  dfe  celui-ci.  Mais  cette 
opinion,  combattue,  notamment,  parM.Aucoc,  Revue  critique 
de  legislation,  t.  22,  p.  481  et  suiv.,  et  Rapport,  D.  P.  66.  3. 
58,  a ete  condamnee  par  la  jurisprudence  du  conseil  d’Etat 
(V.  outre  Tarret  cite  au  Rep,  n®  645  : Cons.  d’Et.  18  juin 
1846,  aff.  Bilh,  D.  P.  47.  5.  19;  24  mill.  1862,  aff.  Reynaud, 
D.  P.  66.  3.  57;  15  ddc.  1865,  aff.  Fabrique  de  Saint-Martin 
de  Berthecourt,  ibid,).  Deux  arrets  de  cours  d’appel  ont 
egalement  affirme  la  competence  exclusive  de  Tautorite 
administrative  pour  iuger  les  contestations  qui  peuvent 
s’eiever  sur  les  articles  du  compte  (Montpellier,  11  fevr. 
1870,  aff.  Balzan,  D.  P.  72.  5.  234;  15  juill.  1871,  aff.  An- 
drieu,  D.  P.  71.  2.  141). 

615.  La  portde  du  systeme,  gdneralement  admis,  qui 
ddnie  k la  juridiction  civile  le  droit  de  s’immiscer  dans  Texa- 
men  du  compte,  ne  doit  pas  6tre  exagdrde  : il  peut  arriver, 
en  effet,  que  la  nature  du  litige  oblige  le  jnge  k appreder 
indirectement  le  compte  a certains  points  de  vue.  Il  en 
serait  ainsi,  par  exemple,  dans  le  cas  off  le  ddfendeur  k 
Taction  en  reddition  de  compte  exciperait  de  Texistence 
d’un  compte  ant6rieurement  accepts  par  la  fabrique,  et  oil 
Texistence  de  ce  compte  serait  contestde.  On  ne  saurait 
refuser  au  tribunal  le  pouvoir,  non  seulement  d’examiner 
si  ce  compte  existe  rdeliement,  mais  encore  d’en  contrdler 
la  r6gularitd  extrinseque.  Comme  le  dit  M.  Dramard, 
D.  P.  84.  2.  73,  note,  si  « Texistence  Idgale,  la  r^gulariti^ 
du  compte  sont  contestees  devant  lui,  c%st  une  exception 
pr6judicielle  dont  il  a la  connaissance  en  vertu  de  la  rigle 
que  le  juge  de  Taction  est  le  juge  de  Texception.  Il  appar- 
tient au  tribunal  seul  d’ ordonner  que  le  tresorier  rendra  son 
compte  ; il  ne  peut  le  faire  qu’en  connaissance  de  cause,  et 
ce  tfest  que  parce  qu’il  Tordonne  que  Tautoritd  administra- 
tive se  trouve  saisie  du  ddbat  du  compte.  Ne  s’ensuit-il  pas 
que  celle-ci  ne  pourrait  avoir  quality  pour  decider  s'il  y a, 
ou  s’il  n’y  a pas  compte,  ou  si  le  compte  est  rdgulier  ou, 
non  en  la  forme,  et  que  ce  point  appartient  au  tribunal 
seul?  » Conformdment  k cette  doctrine,  la  cour  de  Limoges 
s’est  reconnue  compdtente  pour  decider  que  le  compte  de 
gestion  rendu  devant  un  conseil  de  fabrique  d^clard  par  un 
arr^td  ministdriel  irrdguli^rement  constitu6,  est  nul  et  non 
avenu,  encore  bien  que,  par  suite  de  Tacceptation  de  ce 
compte  par  le  conseil  irrdgulier,  le  trdsorier  sortant  se  soit 
dessaisi  entre  les  mains  de  son  successeur  de  ses  pieces 
comptables  et  lui  ait  versd  le  reliquat  de  son  compte 
(Limoges,  19  dec.  1883,  aff.  Lally,  D.  P.  84.  2.  73).  Dans 
le  mftmc  ordre  d’id^es,  des  auteurs  ont  enseign^  que 
le  tribunal  civil  peut,  en  certains  cas,  entrer  dans  Texamen 
du  compte  ou  statuer  sur  les  contestations  qui  s’61§veraient 
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entre  la  fabrique  et  ie  tr^sorier,  non  pas  au  sujet  du  r^gle- 
ment  des  comptes,  mais  k V occasion  ae  ce  r^glement.  Ainsi, 
suivant  M.  Aucoc,  Revue  critique ^ t.  22,  p.  488,  il  appariien- 
drait,  par  example,  aux  tribunaux  civils  de  decider  si  le  tr6- 
sorier  devrait  toe  responsable  d’un  vol  commis  dans  la 
caisse  de  la  fabrique,  ou  d’une  perte  de  fonds  resultant  d’un 
cas  de  force  majeure : en  effet,  ce  n*est  pas  une  question  qui 
rentre,&  proprement  parler,  daiis  le  rdglement  des  comptes, 
bien  qu’efie  tende  k en  faire  rejeter  un  article.  M.  Champeaux, 
Code  des  fabriques,  t.  2,  p.  457  etsuiv.,soutient  mdmed'une 
fagon  gdn^rale  que  la  contestation  appartient  exclusivement 
a rautorit^  judiciaire  toutes  les  fois  qu'elle  porte  sur  des 
questions  de  droit  civil,  de  responsabilitd  et  de  restitution 
par  le  tr^sorier. 

II  reste  k examiner  quelle  est,  parmi  les  autoritds  admi- 
nistratives,  celle  qui  est  comp6tente  pour  statuer  sur  les 
debats  relatifs  au  r^glement  du  compte.  C*est  une  question 
qui  a did  trds  discutde.  D'aprds  un  arrdtdu  conseil  d'Etat  du 
18  juin  1846  (aff.  Rihl,  D.  P.  47.  3.  19),  c'est  au  conseil  de 
prefecture  qu^il  appartiendrait  de  statuer,  en  cas  de  contes- 
tation sur  les  comptes  du  trdsorier.  Telle  est  dgalement 
Topinion  soutenue  par  plusieurs  auteurs  (Gaudry,  t.  3, 
p.  244;  Serrigny,  TraiW  de  I* organisation  et  de  la  compe- 
tence administrative,  2®  dd.,  t.  3,  n®®  1201  k 1204;  Dufour, 
Traite  de  droit  administratif,  2®  dd.,  n»®  629  et  630]j.  Ces 
auteurs  ne  sont,  d'ailleurs,  pas  d’accord  sur  la  juridiction 
qui  serait  compdtente  pour  connaUre  du  recours  contre  la 
adcision  du  conseil  de  prdfecture;  les  deux  premiers  esti- 
ment  que  ce  recours  devrait  dtre  portd  au  conseil  d’Etat, 
tandis  que  le  dernier  est  d’avis  qu*il  devrait  dtre  soumis  k la 
cour  des  comptes.  M.  Vuilleiroy,  p.  367,  enseigne  au 
contraire,  en  s’appuyant  sur  une  ddcision  rendue  en  1812 
pap  le  ministre  des  cultes,  qu’il  appartient  k rdvdque  de 
statuer,  entre  la  fabrique  et  son  trdsorier,  sur  les  diincultds 
auxquelles  donnent  lieu  les  comptes  de  celui-ci;  c’est  la 
solution  admise  par  un  arrdt  du  conseil  d’Etat  du  24  juill.  1862, 
(aff.  Reynaud,  D.  P.  66.  3.  57),  qui  exclut  nettement,  quant 
aux  ddbats  sur  le  rdglement  proprement  dit  des  comptes,  la 
compdtence  attribude  aux  conseils  de  prdfecture  par  Tarrdt 
prdcitd  de  1846,  et  qui  est  d’autant  plus  significatif  k cet 
drard  que  cette  question  de  compdtence  avail  dtd  soulevde 
d^ffice  par  le  conseil  d’Etat.  On  peut  citer  encore,  dans  le 
mdme  sens,  un  autre  arrdt  du  conseil  d’Etat  du  15  ddc. 
1863  (aff.  Fabrique  de  Saint-Martin  de  Berthecourt,  D.  P.  66. 
3.  58),  qui  semble  reconnattre  la  compdtence  de  Pdvdque, 
le  recours  au  ministre  des  cultes  contre  la  ddcision  de 
Pdvdque,  et  implicitement  le  recours  au  conseil  d’Etat 
contre  la  ddcision  du  ministre;  c’est  en  ce  sens,  du  reste, 
que  s’est  prononcd  M.  le  commissaire  du  Gouvemement 
Aucoc,  dans  les  conclusions  qu’il  a donndes  k I’occasion 
de  cette  affaire.  D’aprds  le  meme  arrdt,  les  mdmes  solu- 
tions sont  applicables  k la  demande  formde  par  le  con- 
seil de  fabrique  contre  son  trdsorier  en  revision  de  comptes 

firdcddemment  arrdtds.  — Au  reste,  il  convient  d’aiouter  avec 
[.  Aucoc,  que  la  decision  rendue  par  l’dvdque,par  le  ministre 
dos  cultes,  ou  par  le  conseil  d’Etat,  ne  saurait  avoir  force  de 
chose  jugee  qu’entre  le  trdsorier  et  la  fabrique,  et  que  si, 
par  suite  de  I’ad  mission  dans  les  comptes  d’une  ddpense 
irrdgulidrement  faite,  la  fabrique  prdtendait  obliger  la  com- 
mune a lui  allouer  une  subvention,  la  question  ne  serait 
nullement  prdjugde  k ce  point  de  vue  et  devrait  dire  rdsolue 
dans  les  formes  spdciales  tracdesparla  loi  pour  le  rdglement 
des  nmports  entre  les  fabriques  et  les  communes. 

616.  A qui  appartient  Taction  en  reddition  de  compte  ? 
Deux  personnes  peuvent  poursuivre  le  trdsorier  sortant 
(V.  Hdp.  n®  615):  1®  le  trdsorier  nouveau ; 2®  k son  ddfaut,  le 
prqcureur  de  la  Rdpublique.  Celui-ci  peut  agir,  soit  d’office, 
soit  sur  Tavis  qui  lui  est  donne  par  un  merabre  du  bureau 


ou  du  conseil,  soit  sur  une  ordonnance  de  Tdvdque.  Il  n’y 
a pas,  k cet  dgard,  de  limitation  au  droit  d’action  du  minis- 
tdre  public.  Dds  que  Fatten tipn  du  procureur  de  la  Rdpu- 
blique a dtd  appeide  sur  une  situation  irrdgulidre  dans  les 
termes  de  Tart.  90,  il  est  de  son  devoir  de  ddfdrer  au  tri- 
bunal non  seulement  Tirrdgularitd  qui  lui  serait  particulidre- 
ment  signalde,  mais  encore  toutes  celles  que  Texamen  de  la 
situation  lui  rdvdlerait.  L’avis  qu’il  regoit  ne  restreint  pas 
plus  son  droit  d’action  que  ne  le  ferait  la  ddnonciation  dW 
lait  ddlictueux.  Une  ddlibdration  du  conseil  de  fabrique  ne 
pourrait  paralyser  le  droit  du  ministdre  public  d’agir  (Toffice 
et  sans  tenir  compte  de  la  restriction  qu’il  pourrait  dtre 
dans  Tintention,  soit  du  conseil,  soit  de  Tdvdque,  soit  mdme 
du  trdsorier,  dedonneri  Tobjet  des  poursuites;  le  ministdre 
public,  tout  en  agissant  sur  la  demande  du  trdsorier,  peut 
user  du  droit  de  poursuivre  d’office,  en  vertu  d’un  pouvoir  k 
lui  attribud  directement  et  personnellement.  Jugd  en  ce  sens 
que,  aux  termes  du  ddcret  du  30  ddc.  1809,  art.  90,  les  offi- 
ciersdu  ministdre  public  ontune  action  directs  etpersonnelled 
Teffet  de  contraindre  les  trdsoriers  de  fabrique  k rendre  leur 
compte  de  gestion ; il  n’est  pas  ndcessaire  que  cette  action 
soit  provoqude  par  le  conseil  de  fabrique  ou  par  le  trdsorier 
entrant  en  fonctions  (Limoges,  19  ddc.  1883,  aff.Lally,  D.  P. 
84.  2.  73) ; et  le  juse  civil  est  compdtent  pour  statuer  sur 
Taction  ainsi  intentde  par  le  ministdre  public,  et  pour  Oxer, 
en  cas  de  rdsistance  du  trdsorier,  la  somme  qui  doit  dtre 
payde  provisoirement  k la  fabrique  (Mdme  arrdt).  Get  arrdt 
ddcide,  en  outre,  que,  lorsqu’aucun  compte  n’a  dtd  rendu 
depuis  plusieurs  anndes  par  le  trdsorier  de  la  fabrique,  la 
contrainte  qu’il  y a lieu  de  prononcer  contre  lui  doit  dtre 
dvalude  par  le  juge  d’aprds  la  recette  ordinaire  moyenne 
rdsultant  de  documents  de  la  cause  et  qu’elle  ne  peut 
ddpasser  la  moitid  de  la  recette  d’une  seule  annde  (Comp. 
Ddcr.  30  ddc.  1809,  art.  90  in  fine). 

617.  Mais,  si  le  trdsorier  use  directement  de  son  droit 
d’action,  s’il  prend  Tinitiative,  ce  droit  d’action  est-il  dpuisd 
de  telle  sorte  que  celui  du  procureur  de  la  Rdpublique  soit 
dteint  et  ne  trouve  plus  k s’exercer?La  question  devient  ddli- 
cate.  Les  termes  de  Tart.  90  semblent  bien  absolus ; s’il 
ordonne  au  ministdre  public  d’agir,  c’est  k ddfaut  du  trdso- 
rier de  le  faire.  On  a dit  que,  dans  ces  sortes  d’aflhires, 
ce  n’est  plus  le  ministdre  public  qui  est  en  cause,  ce  sont 
les  personnes  juridiques  qu’il  reprdsente  accidentellement  et 
pour  le  compte  desquelles  il  est  simplement  chargd  de  saisir 
les  tribunaux,  car  les  actes  de  procddure  une  fois  accom- 
plis,  il  recouvre  sa  libertd  d’apprdciation  sur  le  procds  (Al- 
glave.  Action  du  ministere  public,  p.  17).  Toutefois,  cette 
solution  parait  trds  contestable.  « Ne  serait-ce  pas,  comme 
on  Ta  remarqud  avec  raison,  aller  k Tencontre  des  intdrdts 
confids  au  ministdre  public?  Si  Taction  est  incompldte,  mal 
intentde,  si  elle  doit  conduire  k Tdchec  d’une  cause  juste, 
n’est-ce  pas  comme  si  elle  n’existait  pas,  et  n’est-il  pas 
dans  Tesprit,  dans  le  voeu  de  Tart.  90,  que  le  magistrat  du 

Sarquet  use  alors  de  son  droit  ?. . . » (V.  Dissertation  de 
[.  Dramard,sousTarrdt  du  19  ddc.  1883  (aff.  Lally,  D.  P.  84. 
2.  73).  Nous  croyons  done  que  Texercice  de  Taction  par  le 
trdsorier  ne  peut  avoir  pour  effet  de  paralyser  celle  du 
ministdre  public  (V.  ibid.).  — Par  des  raisons  identiques,  il 
faudrait  d&3ider  de  la  mdme  fagon  dans  Thypothdse  inverse, 
celle  oh  le  trdsorier,  jugeant  ndcessaire  d’dtendre  et  de  com- 
pldter  la  demande  dont  le  procureur  de  la  Rdpublique  aurait 
pris  Tinitiative,  intervienarait  k cet  effet  dans  rinstance. 
Selon  que  Tun  ou  Tautre  a pris  les  devants,  chacun  d’eux 
compldte  Tautre  suivant  les  cas,  et  Tomission  ou  Tinaction 
de  l\in  peut  dtre  utilement  rdparde  par  Tintervention  de 
Tautre.  Ddcidd,  en  ce  sens,  quele  droit  a’action  confdrd  au  mi- 
nistdre public  par  Tart.  90  du  ddcret  de  1809  n’est  pas  exclusif 
du  droit  d’action  du  trdsorier  (Ghambdry,  4 mai  1870)  (1). 


(1)  (Fdlilac  C.  Desjacques.)  — La  cour  ; — Attendu  qu’un  ar- 
rdtd  da  ministre  des  cultes  du  13  nov.  1869  a rdvoqud  le  conseil 
de  fabrique  de  Villard-sur-Bodge,  el  ordonnd  la  formation  d’un 
nouveau  conseil,  qui  successivement  a dtd  nommd  par  les  auto- 
rites  eccldsiastique  el  civile;  — Que  le  nouveau  trdsorier  s’esl 
pourvu  en  rdfdrd  devant  le  prdsident  du  tribunal  civil  contre 
lappelant,  ancien  trdsorier,  pour,  en  renvoyant  au  principal  les 
parties  k se  pourvoir,  le  dire  tenu  de  lui  remettre  contre  rdcdpissd 
Ics  litres  de  la  fabrique,  la  clef  de  Tarmoire  et  celle  d’un  tronc, 
et  une  somme  de  1000  fr.  qu’il  aurait  reconnu  avoir  entre  les 

SurpL.  AU  Ref.  — Tomb  IV. 


mains ; — Que  le  jugement  dont  est  appel  a ainsi  prononcd,  sauf, 
quant  k la  somme,  se  bornant  k le  declarer  tenu  de  verser  toute 
somme  dont  il  serait  ddtenteur;  — Attendu  que  Tappelant  sou- 
tient  k tort  que  le  juge  des  rdfdrds  n’dtait  pas  compdtent  pour 
statuer  sur  Taction  intentde;  — Que,  sans  examiner  si  cette  juri- 
diction d’urgence  peut  s’dtendre  aux  maUdres  qui  ressorliraient 
au  fond  aux  juridictions  administratives,  il  sufflt  de  remarquer 
que  les  art.  30  et  90  du  ddcret  du  30  ddc.  1809  attribuent  aux 
tribunaux  civils  les  questions  de  propridtd  et  *la  condamnation 
en  principe  des  trdsoners  4 tenir  compte  el  k payer  le  reliquat ; 
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GULTE.  — Tit.  1,  Chaf 

618.  Le  tr6sorier  est-il  soumis  & la  r^gle  g^n6rale 
d'apr^s  laquelle  les  biens  des  administrateurs  comptables 
des  6tabli8sementa  publics  sont  grev^s  d'une  hypoth^que 
legale  pour  la  sdret6  de  leur  gestion?L’affirmative  est  ensei- 
gnde  au  R^p-  n®  5*14,  et  v°  Priviliges  ei  hypoth^ques,  n®“  558  et 
suiv.  Une  circulaire  minist^rielle  du  6 mai  1881  parait  s’^tre 
prononc6e  dans  le  mSme  sens  (V.  BtUL  lois  civ.  eccUs,,  1881, 
p.  143);  mais  la  n^ative  est  gen^ralement  admise  (Gaudry, 
t.  3,  p.  352  ; Host,  p.  547  ; Trin.  civ.  Langres,  19  mars  1864. 
m6me  Bulletin,  1864,  p.  222.  — Contra  : Girod,  p.  171).  Dans 
tons  les  cas,  6tant  assujetti  k Taction  du  miniature 
public  pour  la  reddition  de  son  compte,  il  est,  soumis  k 
Thypotnfeque  judiciaire,  consequence  necessaire  de  toute 
conaamnalion  prononc6e  par  justice.  II  etait  autrefois  pas- 
sible de  la  contrainte  par  corps  pour  le  reliquat  de  son 
compte.  Mais  cette  voie  d'execution  ne  peut  plus  6tre  em- 
ployee depuis  la  loi  du  22  juill.  1867,  art.  5 (V.  supra, 
V®  Contrainte  par  corps,  n®  9). 

619.  Le  tr^orier  n’est  pas  tenu,  comme  les  receveurs 
des  autres  etablissements  publics,  de  verser  un  cautionne- 
ment ; mais  il  demeure  personnellement  responsable  des 
depenses  qu’il  ferait  sans  rautorisation  du  bureau  des  mar- 
guilliers  ou  du  conseil  de  fabrique,  et  des  dommages  qu’il 
causerait  par  sa  ndgligence  dans  ses  fonctions  ^Girc.  min. 
21  dec.  1833 ; Decis.  mm.  14  dec.  1868). 

§ 7.  — Des  proces  des  fabriques  et  des  autorisations  de  plaider 
(Rep,  617  k 636). 

620.  — I.  Autorisation  de  plaider.  — Les  regies  qui  ont 
ete  exposees  V®  Commune,  n®®  867  et  suiv.  ; — Rep. 
eod.  V®,  n®»  1504  et  suiv.,  en  ce  qui  concerne  Tautorisa- 
tion  de  plaider  donn6e  aux  communes,  ont,  pour  la  plupart, 
une  portee  generale  et  sont  egalement  applicables  aux 
autres  personnes  morales  qui  ont  besoin  de  cette  autorisa- 
tion. nous  n’avons  done,  sauf  quelques  exceptions,  qu’i 
signaler  Tapplication  qui  a dtd  faite  de  ces  regies  aux 
fabriques. 

621.  Le  d4cret  du  30d6c.  1809  impose  au  tr^sorier  Tobli- 
gation  de  d4fendre  devant  les  tribunaux  les  droits  de  la 
fabrique  (art.  79).  Il  doit  exposer  au  conseil  de  fabrique  les 
motifs  que  celui-ci  peut  avoir  de  soutenir  ou  d'inlenter  un 
proofs  et  provoquer  de  sa  part  une  ddib^ration  dans 
laquelle  (s’il  juge  k propos  de  plaider)  seront  d^duits  ces 
motifs  ou  d’autres,  si  la  fabrique  en  d^couvre  de  nouveaux 

Sart.  77).  Cette  deliberation  est  adressee  au  prefet  qui  fait 
leoider  par  le  conseil  de  prefecture  s’il  est  avantageux  ou 
non  pour  la  fabrique  de  soutenir  le  proces  (V.  Rep.  n®  617). 


4,  Sect.  3,  Art.  4,  § 7. 

Ge  n’est  pas  au  nom  du  tresorier,  mais  au  nom  de  la  fabri- 
mie  qu’il  est  soutenu ; mais  e’est  au  tr6sorier  qu’il  appartient 
ae  faire  toutes  les  (bligences. 

Lorsque  le  tresorier  refuse  de  suivre  un  proces  pour 
lequel  la  fabrique  a reQU  Tautorisation  de  plaider,  le  prefet 
peut-il  nommer  un  commissaire  special  en  son  lieu  et  mace? 
Un  arret  de  la  cour  de  Colmar,  du  31  juill.  1823  (V.  Rep. 
n®  633)  a decide  Taffirmative,  qui  est  enseignee  par  plu- 
sieurs  auteurs,  notamment : MM.  AfiQre,  p.  55 ; Dost,  p.  689; 
Defooz,  Droit  administratif  beige,  t.  4,  tit.  4;  Brixhe,  p.  48. 
Cette  solution  est  conforms  k ceUe  qui  est  admise  pour  les 
communes  (V.  supra,  v®  Commune,  n®  825). 

622.  On  a dit  au  Rep.  n®  617  que  Tautorisation  de 
plaider  est  necessaire  & la  fabrique,  m6me  lorsqu’il  s’aril 
d’une  demande  de  peu  d’importance.  Cette  opinion  a ete 
combattue  par  Afire,  mais  elle  a pour  elle  la  majorite  des 
auteurs  (V.  Dost,  p.  657;  Brixhe,  p.  43).  Conformement  k 
la  doctrine  qui  a prevalu  en  ce  qui  concerne  les  communes 
ly.  suprd,  v®  Commune,  871),  on  admet  aussi  qu’une 
labrique  qui  veut  plaider  centre  I’Etat  doit,  comme  pour 
toute  autre  instance,  demander  au  conseil  de  prefecture 
Tautorisation  de  plaider,  quoiqu'elle  ait  k adresser  au 
prefet  le  memoirs  exi^e  par  la  loi  du  5 nov.  1790  de 
toute  personne  qui  plaiae  centre  le  domaine,  car  les  deux 
productions  sont  distinctes  (Bost,  p.  658).  Il  convient  meme 
qu’elle  attende  Tautorisation  du  conseil  pour  adresser  son 
memoire  (Ibid.). 

628.  On  a vu  suprd,  v®  Commune,  n®"  895  et  suiv.,  que 
lorsqu’il  s’agit  d’actions  possessoires  interessant  les  com- 
munes, Tautorisation  du  conseil  de  prefecture  n’est  pas 
exigee.  En  est-il  de  meme  en  ce  qui  concerne  les  fabriques? 
D’apres  'Bost,  p.  52,  Girod,  p.  28,  et  un  arr6t  du  conseil 
d’Etat  du  17  nov.  1863  (aif.  Fabrique  de  Luperce,  Ree.  Cons. 
d'Etat,  p.  1003),  Tautorisation  ne  serait  pas  necessaire.  La 
solution  contraire  a ete  adoptee  par  un  arret  de  la  chambre 
civile  du  25  mars  1879  (aff.  Riou,  D.  P.  79. 1.  160)  et  un  juffe- 
ment  du  tribunal  civil  de  Lorient  du  28  f6vr.  1884  (Bull,  his 
civ.eccies.,  1884,  p.  280.  Y.  Brixhe,  p.  44). En  tout  cas,  pour 
intenter  une  action  possessoire,  il  laut  au  moins  une  deli- 
beration prealable  ou  conseil  de  fabrique  (V.  par  analogic 
Civ.  cass.  2 mars  1880,  aff.  Jumeau,  D.  P.80. 1.  208;  Girod, 

p.  28). 

624.  De  meme  aue  les  communes  (V.  supra,  v®  Com- 
mune, n®  902),  les  fabriques  n’ont  pas  besoin  de  Tautorisa- 
tion du  conseil  de  prefecture  pour  introduire  un  refere.  Cette 
juridiction  est,  en  efiet,  instituee  pour  tous  les  cas  d’ur- 
gence  sans  distinction  (Paris,  17  nov.  1868  (1).  V.  en  ce 
sens : Cons.  d’EU  20  janv.  1886,  aff.  Fabrique  de  Breloux, 


— Que  Taction  intent6e  rentre  evidemnient  dans  cet  ordre  de 
matieres,  et,  par  consequent,  dans  la  Juridiction  civile; 

Attendu  que  ce  n’est  pas  avec  plus  de  raison  que  Tappelant 
repousse  Taction  du  tresorier  par  le  motif  que,  d’apr^s  iWt.  90 
precite,  le  procureur  imperial  devait  I’intenter  et  en  avail  ete 
saisi ; — Que  Timmixtion  du  ministere  public  dans  ces  poursuites 
ne  prive  pas  la  fabrique  et  son  representant  du  droit  d exercer 
elle-meme  une  action  qui  loi  appartient  naturellement,  et  que  la 
loi  n'accorde  au  procureur  imperial  qu’A  defaut,  par  le  tresorier, 
de  s’en  etre  prdvalu ; 

Attendu  que  la  fin  de  non-recevoir  tirde  du  defaut  de  delibera- 
tion du  conseil  de  fabrique  et  d’autorisation  du  conseil  de  prefec- 
ture est  ecartee  par  la  disposition  des  art.  78  et  90  qui  chargent 
le  tresorier  de  faire  les  actes  conservatoires  et  les  diligences  ne- 
cessaires*  — Que  les  mesures  r6clamees  en  refere  ont  evidemment 
ce  caractere,  puisqu’elles  ne  statuent  rien  au  principal  et  tendent 
seulement  4 faire  rentrer  provisoirement  dans  les  mains  de  la 
fabrique  des  objets  qui  n’auraient  pas  dO  en  Otre  distraits ; — Par 
ces  motifs,  etc. 

Du  4 mai  1870.-C.  de  Chambery. 

(1)  (Hugony  C.  Fabrique  de  Saint-Ferdinand  des  Ternes.)  — 
Sur  la  demande  du  conseil  de  fabrique  de  Teglise  de  Saint-Fer- 
dinand des  Temes,  le  president  du  tribunal  civil  de  la  ^ine  a 
rendu,  le  20  juin  1868,  contre  le  sieur  Hugony,  curd  de  cette 
eglise,  une  ordonnance  par  defaut  ainsi  con^ue  : — « Attendu 
qu’il  resulte  des  documents  fournis  par  Vanizac  que  Tabbe  Hu- 
gony a contrevenu  aux  dispositions  contenues  aux  art.  25. 
26,  33,  36,  65  du  dderet  du  30  ddc.  1879;  — Par  ces  motifs, 
laisons  defense  k Tabbe  Hugony  de  s’immiscer  k tort  et  sans 
droit  dans  Tadministration  temporelle  de  la  paroisse  de  Saint- 
Ferdinand  des  Ternes,  et  notamment  de  continuer  k perce- 
voir  ou  faire  percevoir  le  prix  des  chaises,  lequel  ne  sera  re^u 


que  par  des  employes  de  la  fabrique,  et  de  choisir  tout  foumis- 
seur  lui  seul ; — Disons  que  Tabbe  Hugony  sera  tenu  de  retirer 
au  sieur  Lacombe  Temploi  qu’il  lui  a donne  dans  le  service  de 
I’eglise,  de  retirer  le  service  ae  blanchissage  de  Teglise  k la  dame 
Trinqueneau  et  de  rendre  ce  service  aux  sceurs  de  Saint- Vincent 
de  Paul,  qui  en  ont  ete  chargees  par  la  fabrique  ; — Disons  que 
Tabbe  Hugony  devra  faire  amcher  dans  la  sacristie  de  Teguse 
Saint-Ferainand  des  Temes  le  tableau  des  fondations,  conforme- 
ment k Tart.  26  du  decret  precite;  — Faisons  defense  k Tabbe 
Hugony  de  se  servir  k I’avenir  d’un  autre  trooc  que  celui  qui  sera 
designe  par  la  fabrique,  et  disons  qu’il  sera  tenu  d’y  verser  le 
montant  des  quetes  faites  par  Teglise;  — Et  pour  le  cas  oil 
Tabbe  Hugony  contreviendrait  aux  dispositions  de  la  presente 
ordonnance,  autorisons  Vanizac  4s  noms  k faire  expulser,  avec 
I’assistance  du  commissaire  de  police  et  au  besoin  avec  Tassis- 
tance  de  la  force  publique,  toute  personne  non  designee  par  le 
bureau  des  marguilliers,  qui  voudrait  sous  une  forme  quelconque 
percevoir  la  retribution  des  chaises;  Tautorisons  element  k 
laire  retirer  tous  les  troncs  autres  que  ceux  autonses  par  la 
fabrique ; disons  que,  dans  le  cas  oil  le  [sieur  Lacombe  conti- 
nuerait  k exercer  dans  Teglise  Temploi  k lui  donnd  par  Tabbe 
Hugony,  comme  aussi  dans  le  cas  oh  la  dame  Trinqueneau  ou 
toute  autre  blanchisseuse  non  ddsignee  par  la  fabrique  se  presen- 
terait  pour  prendre  le  linge,  Vanizac  sera  autorisd  k les  expul- 
ser ; autorisons  en  tant  que  de  besoin  Vanizac  k afQcher  ou  raire 
afficher  dans  la  sacristie  de  Teglise  Saint-Ferdinand  des  Temes 
le  sommier  des  fondations  prescrit  par  I’art.  26  du  d6cret  du 
30  d^c.  1809.  » — Appel  par  1 abb6  Hugony,  qui  a presents  contre 
la  demande  form^  par  la  fabrique  une  fin  de  non-recevoir  tir4e 
du  defaut  d’autorisauon  prealable.  — ArrAt. 

La  codr;  — En  ce  qui  touche  le  defaut  d’autorisation  : — Gon- 
sid^rant  que,  dans  le  cas  de  p4ril  en  la  demeure^  les  fabriques, 
comme  les  communes,  peuvent  se  pourvoir  en  Tkiktk  sans  auto- 
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D.  P.  88.3.38.  Gonf.  Req.  lOavr.  1872,  aff.  Gommime  deGat- 
tidi  Vivario,  D.  P.  73.  1.  12.  V.  Rdp.  v®  RdfMj  n®  15).  La 
m6me  solution  est  ^galement  admise  en  Belgique  (V.  en  ce 
sens  : Li^ge,  12  mill.  1871,  Brixhe,  p.  44;  Trib.  civ.  Bruxelles, 
20  mars  1880,  an.  Commune  de  Waterwael-Boitsfort,  D.  P. 
81.  3.  29). 

625.  Au  surplus,  Tobligation  pour  les  fabriques,  comme 
pour  les  communes  (V.  supra,  v®  Commune,  n®  903),  d’obte- 

' nir,  pour  plaider,  Tautorisation  du  conseil  de  prefecture,  ne 
s’applique  qu’aux  actions  k porter  devant  les  Iribunaux,  et 
non  k celles  qui  sont  de  la  competence  administrative  (Ord. 

16  f6vr.  1806;  Cons.  dTlt.  13  f6vr.  1868,  aff.  Fabrique  dela 
cathedrale  de  Bourges,  D.  P.  70.  3.  11.  V.  en  ce  sens : Re- 
verchon,  Des  autorisations  de  plaider,  2®  6d.,  n®  28;  Chau- 
veau,  Code  construction  administrative,  o®  6d.,  t.  2,  n®*  1084, 
1138  et  1140;  Girod,  p.  28),  Par  suite,  une  fabrique  n'est  pas 
tenue,  oour  se  pourvoir  devant  le  conseil  d'Elat,de  prendre 
prealablement  ravis  du  conseil  de  prefecture  (D6cis.  min. 
cult.  23  sept.  1869,  Bidl.  lois  civ.  eccUs.,  1872,  p.  150).  — 
L’autorisation  n’est  pas  non  plus  necessaire,  suivant 
Affre,  p.  194,  si  Taction  est  prescritc  par  une  loi  ou  un 
d6cret. 

626.  L’autorisation  donnee  k un  conseil  de  fabrique  de 
defendre  a une  action  comprend  necessairement  celle  de 
defendre  k une  demande  d’interpretation  ct  d’ execution 
de  Tarret  rendu  sur  cette  matiere  (Lyon,  30  juill.  1874,  aff. 
Commune  de  Nantua,  2®  arr§t,  D.  P.  76.  2.  89).  Mais  Tau- 
torisation  accordee  a une  fabrioue  pour  former  une  demande 
en  justice  ne  suffit  pas  pour  Thaniliter  k defendre  a une 
demande  reconventionnelle  (Toulouse,  27  dec.  1867  (1). 

V.  Dufour,  t.  6,  n®  286,  note).  De  meme  la  fabrique  d'une 
6glise,  autorisee  a intervenir  dans  une  instance  en  reven- 
dication  d’immeuble,  pour  redamer  un  sursis  jusqu’i  ce 
que  ses  droits  a cet  immeuble  aient  ete  administrativement 
reconnus,  est  non  recevable  k conclure  immediatement  au 
fond,  encore  que  les  mcmbres  du  chapitre  aient  declare 
prendre  k leur  charge  les  frais  du  proems  (Req.  12  avr.  1847, 
aff.  Fabrique  de  Tours,  D.  P.  48.  1.  30).  Cette  decision  pose 
done  en  principe  qu’on  ne  pent  supplder  k Taccomplisse- 
ment  de  la  formalite  de  Tautorisation  nar  un  engagement 

Sersonnel  des  membres  de  la  fabrique  d’acquitter  les  frais. 

I en  serait  autrement,  s’ils  s’engageaient  a payer  person- 
nellement  la  somme  qui  est  Tobjet  du  litige  (V.  R(!p.  n®619). 

627.  L’obligation  impos6e  k toute  personne  qui  veut 
intenter  une  action  contre  une  commune,  de  remettre  pr6a- 
lablement  un  memoire  au  pr6fet  ou  au  sous-prefet  (V.  supra, 
V®  Commune,  n®  875),  s’6tend-t-elle  au  cas  oil  il  s’agit  d’in- 
troduire  une  demande  contre  une  fabrique?  La  negative  est 
enseign6e  avec  raison  semble-t-il,  parM.  Batbie,  t.2,  n®  327. 
En  effet,  Tart.  77  du  d6crct  du  30  g6c.  1809  ne  present  pas 
cette  remise ; or  e’est  Ifi  une  mesure  exceptionnelle  qui  ne 
doit  pas  6tre  exig6e  en  dehors  des  cas  oil  la  loi  Timpose 
formellement. 

risation  pr^alable ; que  la  n^cessite  de  cette  autorisation  et  des 
ormalites  qa’elle  entraiae  rendrait  impossible  Tobtention  des 
mesures  proviso] res  et  d’urgence  cn  vue  desqueiles  cette  juridic- 
lion  est  etablie ; 

En  ce  qui  touche  la  competence:  — Consideranl  qu'aux  termes 
de  Tart.  80  du  d6cret  du  30  d^c.  1809,  la  competence  des  tribu- 
naux  ordinaircs  ne  s’appliqae  qu’&  ce  qui  concerne  les  droits  de 
propri6t6  ou  le  recouvrement  des  revenus  de  la  fabrique  ; — Que 
1 ^noDciation  limitative  dudit  article  et  I'cnsemble,  des  autres  dis- 
positions du  d^cret  ddmontrent  que  les  difilcultds  relatives  k la 
nomination  ou  au  service  des  bedeaux  et  autres  serviteurs,  au 
blanchissage  ou  k Texdcution  des  fondations,  sont  des  questions 
d’ordre  et  de  police  interieurs  dont  la  solution  appartient,  soil  par 
la  nature  m^me  des  fails,  soil  par  les  dispositions  du  d^cret,  k 
rautoritd  dioedsaine  ou  k Tautorild  administrative;  — Que  les 
iribunaux  ordinaires,  incompetents  pour  en  connaitre  au  princi- 
pal, le  sont  egalement  pour  statuer  au  provisoire ; — Considdrant 
qu'en  admettant  que  ces  Iribunaux  aient  competence  pour  ce  qui 
regarde  les  perceptions  irregulierement  faites  et  ordonnees  par 
le  cure,  comme  se  rattachant  au  gouvernernent  des  revenus  de 
la  fabrique,  le  juge  des  ref6rds  ne  pourrait.  intervenir  qu’autant 
qu’il  y aurait  urgence ; — Considdrant  que,  dans  Tespece,  cette 
urgence  n’exislait  pas ; que  les  fails  imputds  k I’appelant  concer- 
nant  la  retribution  des  chaises,  les  troncs  et  les  quotes  ne  peu- 
vent  donnerlieu  qu’^  Tdtablissement  d'un  compte  enlre  la  fabri- 
que et  le  curd ; — Qu’aucune  circonstance  n’etait  de  nature  k 
motiver  le  recours  au  juge  des  referds:  — Sans  avoir  6gard  au 
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628.  Nous  avons  dit  au  fidp.  n®*  620  et  621  que  la  ques- 
tion de  savoir  si  une  autorisation  nouvelle  dtait  ndeessaire 
aux  fabriques,  de  meme  qu’aux  communes,  pour  interjeter 
appel  avait  dtd,  jusqu’i  la  loi  du  18  juill.  1837,  rdsolue 
diversement  par  la  jurisprudence.  Depuis  cette  loi,  et  d 
fortimn  depuis  la  loi  du  5 avr.  1884,  art.  122,  il  est  certain 
que  Tautorisation  donnde  soit  k une  commune,  soit  k une 
fabrique,  de  soutenir  uneaction  en  premidre  instance  ne  lui 
permet  pas,  si  elle  perd  son  proces,  d’interjeter  appel  du 
jugement  (V.  suwd,  v®  Commune,  n®  872).  Elle  doit  revenir 
devant  le  conseil  de  prefecture,  qui  examine  si  elle  a interfit 
a courir  les  chances  de  Tappel  ou  s’il  est  prdfdrable  pour 
elle  d’acquiescer  au  jugement  (Girod,  p.  28).  Cette  solution 
a toujours  dtd  admise  par  la  jurisprudence  beige  (Bruxelles, 
2 nov.  182i  ; Lidge,  13  juill.  1824;  Gand,  23  juin  1866; 
Brixhe,  p.  45).  — Mais,  si  la  fabrique  a obteiiu  gain  de 
cause  en  premidre  instance,  et  que  son  adversaire  forme 
appel,  elle  n’a  pas  besoin  d’une  autorisation  nouvelle  pour 
defendre  k cet  appel.  C’est  ce  que  Ton  admet  k Tdgard  des 
communes  (V.  suprd,  v®  Commune,  n®  879),  et  il  nj  a au- 
cunc  raison  pour  decider  autrement  en  ce  qui  concerne  les 
fabriques. 

629.  Les  mdmes  rdgles  s’appliquent  au  pourvoi  en  cas- 
sation (V.  pour  les  communes,  suprd,  v®  Commune,  n®»  873 
et  880).  La  fabrique  qui  a perdu  un  proeds  en  premier  res- 
sort,  ne  peut  done  se  pourvoir  en  cassation  qu’en  vertu  d’une 
nouvelle  autorisation  (Arg.  par  analogic  tird  des  art.  121, 

§ 2,  et  122,  § 2,  de  la  loi  du  5 avr.  1884).  Mais  si  elle  a 
obtenu  gain  de  cause  en  dernier  ressort,  elle  peut,  sans 
autorisation  nouvelle,  ddfondre  au  pourvoi  formd  par  son 
adversaire  (Bost,  p.  161  ; Girod,  p.  29). 

630.  On  a vu  au  R6p.  n®*  628  et  659  que  Tautorisation 
du  conseil  de  prefecture  est  une  condition  qui  intdresse 
Tordre  public ; Texception  resultant  du  ddfaut  a’autorisation 
peut  done,  comme  pour  les  communes  (V.  suprd,  v®  Com- 
mune, n®®  969  etsuiv.),  dtreproposee  en  tout  6tat  de  cause  et 
doit  mdme  dtresuppiede  d’office.Maisles  jugesdufond  ne  sont 
pas  tenus  de  relever  d’office  la  nullite  invoqude  et  prove- 
nant  de  ce  quele  conseil  de  prefecture  aurait  accordd  Tauto- 
risation sans  exiger  la  production  prdalable  de  Tavis  du  con- 
seil de  fabrique,  si  la  partie  intdressee  n’en  a pas  excipd 
devant  cux ; et,  par  suite,  cette  partie  n’est  pas  recevable  k 
invoquar  ce  grief  devant  la  cour  de  cassation  (Req.  18  janv. 
1869,  aff.  Commune  de  laChavanne,  D.  P.  69.  i.  i2i  ; Rever- 
chon,  Autorisation  de  plaider,  n®  10^.  — Au  reste,  la  nullitd 
peut  kre  couverte  en  certains  cas  (Jt^p.  n®  625),  et  il  a dto 
jugd,  notamment,  conformement  k Tarrdt  ddji  cite  en  ce 
sens  au  R6p.  ibid.,  que  Tautorisation  de  proceder  en  appel, 
donnee  a une  fabrique,  couvre  la  nullitd  rdsultant  de  Tab- 
sence  d’autorisation  d’ester  en  justice  devant  le-  premier 
degrd  de  juridiction  (Req.  5 nov.  i860,  aff.  Legras,  D.  P.  61. 
i.  300).  — Eniin  il  sufGt  que  Tautorisation  intervienne  au 
cours  de  Tinstance  (V.  BAp.  n®  624,  et  suprd,  v®  Commune, 

moyen  tird  du  ddfaut  d’aulorisation,  lequel  est  rejetd,  dit  qu'il  n’y 
avait  lieu  a rdferd,  etc. 

Du  17  nov.  1868.-C.  de  Paris,  l'«  ch.-MM.  Devienne,  !•'  pr.- 
Duprd-Lasale,  1®'  av.  gdn. -Victor  Lefranc  et  Magnier,  av. 

(1)  (Querre  C.  Fabrique  de  Saint-Etienne.)  — La  couh;  ...  — 8ur 
la  demande  reconventionnelle  en  10000  fr.  de  dommages-intdrdts, 
formde  par  le  sieur  Querre  : — Atlendu  que  la  fabrique  de  Saint- 
Etienne  n’a  pas  dtd  autorisde  k plaider  sur  cette  demande;  que 
Tautorisution  qui  lui  fut  accordde  le  16  janv.  1867  ne  se  rappor- 
tait  taxativement  qu'aux  billets  d'enterrement ; que  cette  autori- 
sation ne  saurait  dtre  dtendue  aux  billets  de  neuvaine  et  d’anni- 
versaire  dont  le  sieur  Querre  se  plaint  que  la  fabrique  ait  fait 
illdgalement  opdrer  rimpressioo  et  la  distribution,  ce  qui  lui 
aurait  causd  un  prdjudice;  d’ou  il  suit  que  sur  ce  point,  Tappel 
relevd  par  le  sieur  Querre  doit  dtre  rejetd,  sous  la  rdserve  de 
tous  ses  droits  et  actions  qu’il  fera  valoir  ainsi  et  comme  il 
avisera; 

Atlendu  que  le  sursis  demandd  oe  saurait  dtre  accordd,  car  il 
serait  peut-dtre  sans  objet  dans  le  cas  ou  la  fabrique  ne  serait 
pas  autorisde,  et  il  viendrait,  d’ailleurs,  retarder  Tdvacua- 
tion  d'une  instance  principale  dont  la  solution  judiciaire  csl 
urgente,  car  elle  se  raltache  a une  maUdre  qui  intdresse  Tordre 
public; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  27  ddc.  1867.-C.  de  Toulouse,  2®  oh.-MM.  Blaja,  f.  f.  pr.- 
Bellet,  av.  gdn.-Tournaye  et  Piou,  av. 
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906).  Jug4,  en  ce  sens,  que  la  nullity  resultant  de  ce  qu’un 
iugement  par  d6faut  a rendu  entre  un  particulier  et  une 
fabrique  non  autorisde  est  couverte  par  I’autorisation  inter- 
venue  avant  le  iugement  d^finitif  (Req.  13  mars  1878,  a(F. 
Pitre-Merlaud,  D.  P.  79.  1.  38). 

681 . Nous  avons  dit  au  n®  623  qu*une  fabrique  ne 
peut,  sans  autorisation,  se  desister  de  Tappel  qu’elle  a inter- 
jete  (Comp,  suprdt  Commune,  n®  884).  Pour  se  desisler 
d’une  action  mobili^re  ou  immobili^re  que  la  fabrique  ne 
croit  pas  devoir  soutenir,  celle-ci  doit  adresser  au  pr6fel, 
pour  6tre  soumis  au  conseil  de  prefecture:  1®  une  delibera- 
tion motivee  du  conseil  de  fabrique  6nongant  les  causes  du 
desistement ; 2®  Tavis  du  conseil  municipal ; 3®  celui  de 
revdque. 

688.  — U.  Actions  judlciaires  des  fabriqubs.  — L’auto- 
risation  d’ester  en  justice  6tant  obtenue,  le  soin  de  suivre  le 
proces  est  remis  au  tresorier,  qui  seul  a le  droit  d’agir  au 
nom  de  la  fabrique.  II  serait  contraire  & la  loi  que  le  presi- 
dent du  conseil  ou  le  president  du  bureau,  oule  bureau  tout 
entier  se  substitudt  au  tresorier  pour  faire  les  acles  de  la 
procedure  (D6cis.  min.  cult.  4 mars  1861,  Dost,  p.  659;  V. 
J^p.  n®  o34).  Cependant,  le  recours  au  conseil  d’Etat  intro- 
dmt  au  nom  des  membres  du  conseil  de  fabrique,  au  lieu  de 
retre  au  nom  du  tresorier,  ne  doit  pas  6lre  rejete  comme 
non  recevable,  alors  que  Tordonnance  de  soit-communiqu6 
a ete  notifiee  sur  les  poursuites  et  diligences  du  tresorier 
(Cons.  d’Et.  21  mai  1875,  aff.  Fabrique  He  Martillac,  D.  P. 
75.  5.  237).  Le  conseil  d’Etat  a meme  statue  au  fond,  sans 
soulever  aucune  fin  de  non-recevoir  sur  des  pourvois  intro- 
duits  par  le  president  du  conseil  (Cons.  d*Et.  10  mars  1862, 
aff.  Fabrique  de  r6glise  de  Saint-Paterne  d’Orieans,  Hec. 
Cons.  dEtatf  p.  175),  ou  par  les  membres  du  bureau  des 
marguilliers  (Cons.  a£t.  5 dec.  1873,  aff.  Fabrique  de  reglise 
de  Sainte-Madeleine  de  Besangon,  Rec.  Cons,  d'Etaty 
p.  894) ; ces  leg^res  irregularites  ne  presentaient,  en  fait, 
aucun  inconvenient  serieux.  — Mais  on  ne  saurait  admettre 
que  le  desservant  puisse  agir  au  nom  de  la  fabrique, 
sauf  k faire  ratiGer  ses  actes  par  celle-ci.  Le  principe  fon- 
damental  du  ddcret  du  30  dec.  1809  est  de  conGer  Tadmi- 
nistration  temporelle  des  interdts  des  paroisses  k un  corps 
dans  la  constitution  duquel  T autorite  ecciesiastique  a sans 
doute  une  part  considerable,  mais  qui  est  neanmoins  com- 
pose de  laiques,  k Texception  d’un  seul  membre  {R^p. 
n®  516).  Cette  combinaison  ddgage  le  cure  de  la  responsabi- 
lite  et  des  difGcultes  de  cette  administration,  et  le  place  au- 
dessus  des  conffits  auxquels  elle  pent  donner  lieu,  soit  avec 
la  commune,  soit  avec  les  paroisses.  Aussi  a-t-il  ete  decide 
que  le  desservant  d’une  paroisse  n’a  pas  qualite  pour  agir  au 
nom  de  la  fabrique  (Cons.  d’Et.  29  juin  1850  (1);  Dufour, 
t.  6,  n®  286) ; et  qu  il  n’est  pas  recevable  k introduire 
im  pourvoi  devant  le  conseil  d’Etat  au  nom  du  conseil 
de  fabrique.  Etlanullite  du  pourvoi  ainsi  introduit  n’est  pas 
couverte  par  la  ratiGcation  contenue  dans  ime  deliberation 
ulteheure  du  conseil  de  fabrique  (Cons.  d’Et.  15  mars  1878, 
aG.  Fabrique  de  Cadenac,  D.  P.  78.  3.  86). 

688.  En  ce  qui  concerne  les  signiffcations  qu'il  y a lieu 
de  faire  aux  fabnques,  V.  Exploit;  — Rep.  eod.  v®,  n°  415. 

684.  Quant  aux  moyens  auxquels  les  creanciers  des 
fabriques  peuvent  recourir  pour  faire  ex6cuter  les  condam- 
nations  qu’ils  ont  obtenues  centre  ces  etablissements,  V. 
Rep.  n®  635.  — II  a ete  juge,  k cet  6gard,  qu’aucune  dis- 

osition  de  loi  ou  de  reglement  ne  donne  au  prefet  le  droit 

’affecter  ime  somme  due  a une  fabrique  au  payement  d’une 
creance  redamee  k celle-ci  par  la  commune  (Cons.  d’Et. 
6 aoOt  1881,  aff.  Fabrique  d^Eymet,  D.  P.  83.  3.  18).  — 
D’autre  part,  lorsque  le  conseil  de  prefecture  a autorise  une 
fabrique  k plaider  sur  Faction  intent6e  contre  elle  par  un 
de  ses  creanciers,  le  prefet  ne  pent,  avant  le  jugement  k 

(1)  (Hugony.)  — Le  sieup  Hugony,  desservant  de  reglise  du 
Pre-Saint-Gervais,  a forme  devant  le  conseil  d’Eiat  un  recours 
tendant  k faire  annuler  deux  decisions  ministerielies  qui  avaient 
rejete  la  demande,  intentee  par  la  fabrique  de  ladite  eglise  k 
Teffet  d’obtenir  de  la  commune  le  payement  de  Tindemnite  de 
logement  due  au  desservant;  et  4 faire  declarer  que  cette  indem- 
iiiie  serait  cntierement  k la  charge  de  la  commune.  — Arret. 

Au  NOM  DU  PEUPLE  FPAwgAis,  LB  CONSUL  d’Etat;  — Vu  le  ddcrct 
du3U  dec.  1809,  art.  79;  — CoDsideraut  quo  les  decisions  attaquees 


intervenir,  contraindre  la  fabrique  k payer  (Affre,  p.  191 , 
note  3). 

685.  Est-ce  k la  commune  ou  k la  fabrique  qu’il  appar- 
tient  d’intenter  en  justice  les  actions  concernant  les  6glises 
et  les  presbyteres?  On  a vu,  supra,  n®»  367  et  396,  que 
d’apres  I’opinion  qui  a pr6valu  dans  la  doctrine  et  la  juris- 
prudence, Tune  et  I’autre  ont  qualit6  pour  exercer  ces 
actions. 

§ 8.  — De  la  competence  en  matiere  de  fabrique 
(fi<p.  no®  637  k 656). 

686.  — I.  CoMPi:TEMCE  juDiciAiRE.  — Nous  avons  dit  au 
R^,  n®  637  que  les  tribunaux  ordinaires  sont  compdtents 

Sour  connaitre  : 1®  des  contestations  relatives  k la  propriete 
es  biens  des  fabriques ; 2®  des  poursuites  k Gn  de  recou- 
vrement  de  leurs  revenus.  Cette  competence  de  I’autorite 
iudiciaire  a lieu  m6me  dans  le  cas  oh  la  contestation  (dans 
I’espece,  la  propridte  d’un  presbyt6re)  est  soulevde  entre  la 
fabrique  et  la  commune  (Bordeaux,  17  avr.  1871 , aff.  Fabrique 
(le  Saint-Jean  d’Eyraud,  D.  P.  72.  2. 126).  Ainsi,  il  a4t6  ju^  : 
1®  que  les  contestations  relatives  k la  possession  d’une 
servitude  de  prise  d’eau  et  d’aqueduc  au  proGt  d’une  prai- 
rie dependant  du  presbyt^re  doivent  fttre  portees  devant  les 
tribunaux  ordinaires  (Deer,  en  Cons.  d’Et.  1®'  juill.  1882, 
aff.  Forces,  D.  P.  85.  3.  58,  note) ; — 2®  Que  rautoritd 
judiciaire  est  comp^tente  pour  connaitre  d’une  contes- 
tation entre  une  commune  et  une  fabrique  sur  la  pro- 
pri^t4  d’une  maison,  alors  que  la  commune  demanderesse 
invoque  exclusivement  des  moyens  de  droit  commun.  D 
en  est  ainsi,  alors  m6me  que  la  fabrique  all^gue  6tre 
rentr^e  en  possession  de  I’immeuble,  en  vertu  de  I’arr6t4 
du  7 therm,  an  11  et  du  ddcret  du  30  mai  1806,  sauf  au  fri- 
bimal  k surseoir  jusqu’h  ce  que  les  parties  aient  fait  statuer 
sur  cette  question  par  I’autoritd  administrative  (Trih.  conG. 
15  ddc.  1883,  aff.  Commune  de  Templeuve,  D.  P.  85.  3.  58). 
Du  reste,  le  renvoi  k I’autoritd  acfministrative  serait  sans 
objet,  si  le  juge  trouvalt  des  4l^ments  de  decision,  soit  dans 
les  moyens  de  droit  commun  invoqu4s  par  Tadversaire,  soit 
dans  la  prescription  k I’aide  de  laqueUe  la  fabrique  aurait 
pu  acqu6rir  I’immeuble  litigieux,  m6me  en  Tabsence  de  tout 
acte  administratif  d’envoi  en  possession  (Req.  23  janv.  1877, 
aff.  Magnaschi,  D.  P.  78. 1.  70);  — 3®  (Jue  TautorUd  judi- 
ciaire est  seule  comp^tente  pour  decider  si  une  commune 
est  fondle  k demander  la  demolition  de  constructions  entre- 
prises  par  la  fabrique  sur  un  terrain  joignant  reglise,  k 
raison  soit  de  ce  que  ce  terrain  serait  communal,  soit  de  ce 
que  les  constructions  auraient  pour  effet  de  compromettre  la 
solidite  de  1’ eglise  (Cons.  d’Et.  29  janv.  1886,  aff.  Fabrique 
de  Saint- Wulfran  d’Abbeville,  D.  P.  87.  3.  71) ; en  conse- 
quence, le  prefet  comrael  un  exc6s  de  pouvoir  en  ordon- 
nant  que  les  travaux  soient  demolis  par  la  fabrique, 
ou,  en  cas  de  ref  us,  k ses  frais,  par  les  soins  du  maire 
(Meme  arret);  — 4*  Qu’il  appartient  k la  juridiction  civile 
de  statuer  sur  la  demande  d’une  fabrique  tendant  k obte- 
nir  I’enievement  de  constructions  eievees  par  ime  com- 
mune sur  un  terrain  lui  appartenant  et  adossees  k reglise, 
alors  que  ces  travaux  pouvaient  rendre  plus  difficile  Faeces 
de  cette  partie  de  F6glise  pour  y executer  les  reparations 
n6cessaires  (Pau,  22  nov.  1886,  aff.  Ville  de  Dax,  D.  P.  88. 
2.  238). 

637.  De  meme  il  a6t6  jug6  : 1°  qu’il  n’appartient  pas  au 
pr4fet  de  statuer  sur  une  contestation,  entre  une  commune 
et  une  fabrique,  sur  la  question  de  savoir  si  une  parcelle  de 
terrain  est  ou  non  comprise  dans  les  ddpcndances  du  pi*es- 
byt6re  (Cons.  d’Et.  29  juill.  1887,  aff.  Fabrique  de  Saint- 
Pierre  de  Clairac,  D.  P.  88.  3.  112).  Par  suite,  FarrSte  par 
lequel  le  prdfet  ordonne  qu’il  sera  proc^dd  k la  dAmoliUon 

par  le  sieur  Hugony  sont  intervenues  sur  une  demande  de  sub- 
vention presentee  par  le  conseil  de  fabrique  de  I'dgUse  du  Pre- 
Saint-Gervais;  qu’il  n’appariiondrait  done  qu’A  ladite  fabrique 
de  se  pourvoir,  s'il  y avait  lieu,  contre  lesdites  decisions,  et  que 
le  sieur  Hugony  est  sans  quality  pour  les  d^fdrer  &u  conseil 
d’Eiat ; 

Art.  1®'.  La  roqufite  du  sieur  Hugony  est  rejet^e;  etc. 

Du  29  juin  1850. -Cons.  d’Et.-MM.  Maigne,  rap.-Cornudet, 
concl.-de  Saint-Mdlo  et  Jagerschmidt,  av. 
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d*un  mur  de  cldture  comprenant  la  parcelle  litigieuse  dans  tr^sorier  de  la  fabrique,  pour  le  forcer  rendre  ces  comples, 

les  d^pendances  du  presbyt^re,  par  les  soins  du  maire,  et  k faire  rdgler  les  articles  d6battus  et  k payer  le  reliquat, 

aux  frais  de  la  fabrique,  doit  6tre  annuld  pour  exc6s  de  mais  que  la  juridiction  administrative  est  exclusivement 

pouvoir(M6me  arrfit);  — 2®  Que  la  pretention  d'unefabrioue  comp6tenle  pour  r6gler  les  contestations  qui  s’6ievent  sur 

qui  revendique,  comme  affectd  au  culte  et  servant  de  d#-  les  articles  de  ce  compte. 

pendance  k T^lise,  un  bAtiment  de  la  commune  qu’elle  640.  — II.  Competence  administrative. — La  competence 
soutient  avoir  formd  une  dependence  de  I’ancien  presbytAre  des  tribunaux  ordinaires  cesse  lorsqu'il  s’agit  de  Tinterpre- 

et  dont  elle  aurait  droit  de  reprendre  la  disposition  par  tation  des  ventes  Rationales,  ou  de  litiges  eievAs  k Toccasioii 

suite  de  la  construction  d’un  presbytAre  nouveau,  n’est  pas  de  Tadministration  des  biens  des  fabriques,  par  exemple,  de 

de  la  competence  du  conseil  de  prefecture  (Cons.  d^Et.  difficultes  relatives  au  transfert  des  rentes  rcstitu6es  k la 

26  ao6t  1858,  aft.  Commune  de  Samt-Zacharie,  D.  P.  65.  fabrique  par  TEtat,  cette  restitution  dAcoulant  d’actes  admi- 

5.  189).  — C’est  Agalement  k Tautorite  judiciaire  qu’il  ap-  nistratifs  (V.  Rdp,  n®  646),  ou  k la  preference  d’attribution 

partient  exclusivement  de  connaitre  des  contestations  qui  de  ces  biens  ou  rentes  ayant  appartenu  k des  Aglises  sup- 

peuvent  s'eiever  au  sujet  du  recouvrement  de  droits  per-  primAes  (V.  R^p,  n®  647;,  ou  k rexAcution  des  actes  admi- 

qas,  pour  les  inhumations,  par  les  fabriques  et  par  les  curAs,  nistratifs  concernant  I’abandon  k la  fabrique  de  biens  r^unis 

en  vertu  d’un  larif  diocAsain.  En  consAquence,  il  n’appar-  au  domaine  de  rEtat(V.  ibid.),  ou  des  actes  administratifs 

tient  pas  au  conseil  d'Etat,  saisi  par  la  voie  du  recours  qui  ont  mis  k la  disposition  de  la  fabrique  des  biens  non 

our  excAs  de  pouvoir,  de  statuer  sur  la  I6galit6  d*un  aliAnAs.  Ainsi,  c’est  k rautoritA  administrative  qu’il  appar- 

Acret  approuvant  ce  tarif  (Cons.  d’Et.  23  avr.  1875,  afF.  tient  de  statuer  sur  Taction  par  laquelle  une  commune 

Gravelet,  D.  75.  3.  106).  Plusieurs  dAcisions  rendues  revendique  contre  une  fabrique  la  proprietA  d’un  terrain 
dans  le  mAme  sens  seront  citAes  infrd,  n®*  640  et  suiv.  - dApendant  du  presbytere,  en  se  fondant : t®  sur  les  lois  et 

638.  L’autoiitA  judiciaire  est  seule  competente  pour  sta-  dAcrets  qui  ont  mis  k la  disposition  des  communes  les  biens 

tuer  sur  la  demande  de  remboursement  intentAe  contre  une  du  clergA  et  des  fabriques  non  aliAnAs  par  TEtat  pendant  la 

fabrique  par  le  donateur  qui  a obtenu  la  concession  id’une  mainmise  Rationale ; 2®  sur  un  acte  du  Gouvcmement  qui 

chapeile  dans  une  Aglise  communale  a la  condition  de  cons-  a ArigA  en  succursale  TAglise  de  la  commune  demanderesse 

tniire  et  d’entretenir  cette  chapeile  k ses  frais,  et  dont  la  (Cons.  d’Et.  23  mars  1867,  aff.  Commune  de  Monoblet,  D.  P. 

concession  a AtA  rAvoquAe  par  TautoritA  supArieure  (Req.  68.  3.  35).  II  ne  suffit  pas,  dans  ce  cas,  que  le  tribunal 

24  janv.  1871,  aff.  Fabrique  de  Pouiols,  D.  P.  75.  5.  457).  saisi  rAserve  k TautoritA  administrative  TinterprAtation  des 

DAcidA  aussi  que  le  juge  des  rAfAr&  est  compAtent  pour  actes  AmanAs  d’elle  dont  le  sens  pourrait  etre  douteux; 

statuer  sur  Taction  intentAe  par  le  nouveau  trAsorier  d’une  cette  autoritA  est,  en  effet,  exclusivement  compAtente  pour 

fabrique  d’Aglise  contre  son  prAdAcesseur  pour  obtenir  de  connaitre  du  fond  mAme  de  la  contestation  (MAme  arrAt. 

celui-ci  la  remise  des  titres  de  la  fabrique  et  de  valeurs  V.  aussi,  dans  le  mAme  sens ; Cons.  d'Et.  17  mai  1866,  aff. 

dont  il  Atait  restA  dAtenteur,  et  que  la  demande  dont  il  s’agit  Fabrique  de  la  cathAdrale  de  Grenoble,  D.  P.  67.  3.  40; 

n’ayant  pour  objet  qu’un  acte  conservatoire,  peut  Atre  Gaudry,  t.  2,  p.  485;  Dufour,  t.  6,  n®  259).  Il  faut 

intentAe  par  le  trAsorier  sans  dAlibAration  prAalable  du  con-  . remarquer,  d’ailleurs,  que  mAme  dans  ces  hypothAses, 
sell  de  fabrique  ni  autorisation  du  conseil  de  prAfecture  oh  TautoritA  administrative  est  compAtente  pour  prononcer 

(ChambAry,  4 mai  1870,  V.  suprd,  n®  616).  — Mais  Tart.  80  sur  les  prAtentions  contraires  de  la  fabrique  et  ae  la  com- 

du  dAcret  du  30  dAc.  1809,  portant  que  toutes  contestations  munc,  aucune  disposition  de  loi  ou  de  rAglement  n’au- 

relatives  k la  propriAtA  des  biens  des  fabriques  et  toutes  torise  le  prAfet  k s’attribuer  le  droit,  non  seulement  de 

poursuites  k tin  ae  recouvrement  de  leurs  revenus  seront  statuer  sur  le  litige,  mais  encore  de  prescrire  les  me- 

portAes  devant  les  juges  ordinaires,  ne  s’applique  pas  k sures  d’exAcution  forcee  destinAes  k triompher  de  la  rAsis- 

Taction  intentAe  par  un  conseil  de  fabrioue  contre  le  curA  k tance  de  la  partie  dont  il  a dAclarA  les  prAtentions  mai 

Teffet  de  faire  dAclarer:  1®  qu’un  inaividu  chargA  par  le  fondAes. 

curA  de  veiller  k la  conservation  et  k Tentretien  des  objets  La  contestation  doit-elle  Atre  portAe  directement  devant 
du  culte,  et  qu’une  blanchisseuse,  k laquelle  le  soin  du  linge  le  conseil  d’Etat,  ou  doit-elle  kre  soumise  d’abord  au 
de  TAglise  a AtA  confiA,  cesseront  de  s’acquitter  de  ces  ser-  conseil  de  prAfecture?  (V.  sur  ce  point,  dans  le  premier 

vices;  2®  que  Taffichage  du  tableau  des  fondations  dans  sens:  Ord.  en  Cons.  d'Et.  26  aoht  1846,  aif.  Fabnquc  de 

la  sacristie,  present  par  le  dAcret  de  1809,  sera  effectuA  par  Martinville,  Rdp.  n®  647-2®,  et  D.  P.  47.  3.  98). 
le  curA,  et  dans  ce  cas,  le  juge  du  rAfArA,  pas  plus  que  le  641.  G’est  au  conseil  de  prAfecture,  k Texclusion  de 
tribunal,  ne  peut  connaitre  de  cette  action  qui,  relative  k la  TautoritA  judiciaire,  qu’il  appartient  de  statuer  sur  les  con- 

p^ice  intArieure  de  TAglise,  ne  relAve  que  de  I’autoritA  dio-  testations  qui  peuvent  sur^r  entre  une  commune  et  une 

cAsaine  (Paris,  17  nov.  .1868,  suprd,  n®  624,  et  sur  pour-  fabrique  par  suite  de  TinexAcutioh  de  Tengagement  que 

voi,  Civ.  rej.  13  juill.  1871,  aft*.  Fabrique  de  Saint-Ferdinand  celle-ci  avail  contractA  de  concourir  aux  dApenses  concer- 

des  Ternes,  D.  P.71.  1.  83.  V.  Gaudry,  t.  3,  n®  950).  — nant  la  rAparalion  de  TAglise  (Cons.  d’Et.  21  juill.  1870)  (1).  - 

On  a dit  au  jR4>.  n®  642  que  TautoritA  judiciaire  est  compA-  En  effet,  la  convention  par  laquelle  TEtat,  un  dApartement, 

tente  pour  connaitre  des  contestations  auxquelles  donnent  une  commune  ou  une  autre  personne  civile,  ou  un  parti- 

lieu  les  concessions  de  bancs  ou  locations  de  chaises  k culier,  promet  son  concours  pour  TexAcution  de  travaux 

TAglise.  Le  juge  de  paix  serait  Agalement  compAtent  pour  publics,  est  un  contrat  relalif  k cette  exAcution,  et  le  conseil 

statuer  sur  la  question  de  redevance  en  matiAre  de  bancs  de  prAfecture  est  dAs  lors,  compAtent  pour  connaitre  des 

(Lettr.  min.  just.  5 dAc.  1807;  AflBre,  p.  189).  difficultAs  auxquelles  il  donne  lieu  (V.  v®  Travaux 

639.  On  a vu  suprd,  n*  617,  que  les  tribunaux  civils  sont  publics). 

compAtents  pour  ordonner  la  reddition  des  comptes  par  le  643.  On  doit  Agalement  ranger  parmi  les  affaires  de  la 

la  fabrique  s’engagent  k contiibuer,  chacune  Jusqu*A  concurrence 
de  4000  ir.,  aux  frais  de  rAparalion  duclocher  de  ladite  eglise;  — 
Vu  la  loi  du  28  pluv.  an  8,  art.  4;  — Sur  la  competence : — 
Considerant  que  la  contestation  portAe  devant  le  conseil  de  prA- 
feclure  avail  pour  objet  de  faire  dAciider  si  les  sieurs  Marquier 
et  Villebrun,  entrepreneurs  des  travaux  de  rAparalion  du  clocher 
de  TAglise  de  Saint-Yincent  k Carcassonne,  Ataient  fondAs  k 
demander  le  solde  de  leur  entreprise  k la  ville  exclusivement,  ou 
s'ils  devaient  s*adresser  simultanAment,  et  jusquA  concurrence 
de  4000  francs,  k la  fabrique  de  TAglise,  en  vertu  de  Tengage- 
ment pris  pour  TexAcution  des  travaux  par  son  conseil,  dans  ses 
dAlibArations  en  date  des  20  mai  et  4 aodt  1860;  — ConsidArant 
que  les  contestations  qui  s'AlAvent  k Toccasion  d'engagements  pris 

Pour  concourir  k TexAcution  de  travaux  publics,  vis-A-vis  de 
Etat,  des  dApartements  ou  des  communes,  et  qui  ont  pour 
objet  de  dAterminer  le  sens  et  la  portAe  de  ces  engagements, 


(1)  (Ville  de  Carcassonne  C,  Fabrique  de  Saint-Vincent.)  — Par 
ariAte  du  22  mai  1868.  le  conseil  de  prAfecture  de  TAude  a,  d'une 
part,  condamnA  la  ville  de  Carcassonne  k payer  au  sieur  Ville- 
nrun  et  aux  hAritiers  du  sieur  Marquier,  entrepreneurs  des  tra- 
vaux de  rAparalion  de  TAglise  de  Saint-Yincent,  le  solde  de  ce  qui 
Atait  dd  k ces  derniers,  et,  d^autre  part,  rAservA  les  droits  de  la 
# viUe  contre  la  fabrique  de  TAglise,  a raison  de  certains  engage- 
ments pris  par  celie-ci  en  vue  desdits  travaux,  pour  faire  vaioir 
ces  droits  devant  qui  il  appartiendrait.  — Pourvoi  contre  cette 
dAcision  par  la  ville  de  Carcassonne  soutenant,  notamment,  que 
le  conseil  de  prAfecture  aurait  dd  statuer  sur  son  recours  contre 
la*fabrique. 

Napoleon,  etc.;  — Yu  les  dAlibArations  du  conseil  municipal 
de  la  ville  de  Carcassonne,  en  date  des  22  mars  et  4 aodt  i860, 
et  du  conseil  de  fabrique  de  TAglise  de  Saint-Yincent,  en  date 
des  20  mai  et  4 aodt  de  la  mAme  annAe,  portant  que  la  ville  et 
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competence  administrative : 1®  les  contestations  entre  les  fa- 
briques  et  leurs  entrepreneurs  au  sujet  des  travaux  ex6cut6s 
soit  k r^glise,  soit  au  presbyt6re,  car  ce  sont  \k  des  travaux 
publics;  2°  inaction  intent6e  par  des  tiers  en  indemnite 
pour  torts  et  dommages  resultant  de  rex6cution  de  ces  tra- 
vaux ; 3°  les  contestations  entre  les  fabriques  et  leurs  archi- 
tectes  relativement  a leurs  honoraires  ou  k leur  respon- 
sabilit^.  Mais,  d’apr^s  Affre,  p.  188,  le  conseil  de  prefecture 
ne  saurait  connaitre  d’un  litige  entre  la  fabrique  et  un  ou- 
vrier  pour  la  construction  d’un  autel  que  la  premiere  aurait 
fait  eiever.  — Le  conseil  de  prefecture  est  competent  pour 
statuer  sur  la  question  de  savoir  si  le  payement  d’une  sou- 
scription  faite  pour  concourir  k lin  travail  public  entrepris 
par  une  fabrique  dans  un  edifice  consacre  au  culte  a ete 
effectu6  (Cons.  dTlt.  30  nov.  1883,  aff.  Pelletier,  D.  P.  85. 
3.  48),  et  pour  statuer  sur  les  difficultes  auxquelles  donne 
lieu  ce  payement  (Cons.  d’Et.  23  nov.  1883,  all.  Malgrain, 
D.  P.  85.  3.  53.  V.  au  surplus  infra,  v®  Travaux  publics), 

643.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  R^p.  n®  651,  et  qu’on  I’a  vu 
supra,  n®  498,  les  contestations  sur  la  distribution,  Templa- 
cement  des  bancs  el  chaises,  en  ce  qui  concerne  la  police  de 
reglise,  echappent  k la  competence  de  I’autorite  judiciaire; 
celle-ci  commettrait  done  un  exces  de  pouvoir  en  appre- 
ciant  la  decision  du  cure  qui,  en  vertu  de  son  droit  de  po- 
lice, ordonne  le  deplacement  ou  la  suppression  d’un  banc 
ou  d’une  chaise,  cette  decision  devant  d’abord  6tre  soumise 
a l’6veque,  sauf  recours  k I’autorite  administrative.  Ainsi 
il  a ete  juge  que  les  contestations  relatives  k 1’ emplacement 
des  bancs  sont  placees,  pour  ce  qui  intdresse  I’exercice  du 
culte  et  la  police  inteheure  des  ^giises,  en  dehors  des  attri- 
butions de  Vautorit^  judiciaire  (Cons.  d’Et.  14  d4c.  1857,  aff. 
Lalaune,  D.  P.  58.  3.  46).  De  m6me,  les  tribunaux  sont 
incompetents  pour  connaitre  de  faction  exerc6e  par  un 
pa.roissien  k I’effet  de  faire  r^tablir  & son  ancien  emplace- 
ment le  banc  qui  lui  a etd  concede,  lorsque  d’ailleurs  le 
conseil  de  fabrique,  loin  de  contester  la  concession,  pretend 
seulement  assignor  au  concessionnaire  un  autre  emplace- 
ment (M6me  arr6t).  De  m6me  encore  les  tribunaux  civils  ne 
peuvent,  sans  exc^s  de  pouvoir,  statuer  sur  la  question 
de  savoir  si  un  cur6  a pu,  en  vertu  de  son  droit  de  police 
int^rieure,  ordonner  la  suppression  d’une  place  sur  un  des 
bancs  de  son  6glise  (Civ.  cass.  22  avr.  1868,  aff.  Fabrique 
de  Dommarien,  D.  P.  68.  1.  301.  V.  en  ce  sens  Dufour,  t.6, 
n®*  282  et  suiv.).  — On  a vu,  d’ailleurs,  supra,  n®  498,  que 
Tautorit^  administrative  n’est  pas  non  plus  comp6tente  pour 
statuer  sur  ces  questions,  qui  sont  du  ressort  exclusif  de 
rautorit6  religieuse. 

644.  Les  difficultes  relatives  k la  delimitation  des  cir- 
conscriptions  paToissiales  sont  de  la  competence  adminis- 
trative (V.  R^,  n®  645).  — L’autorite  judiciaire  est  ^^le- 
ment  incompetente  pour  apprecier  I’utilite  d’un  emprunt 
fait  par  une  fabrique  avec  fautorisation  administrative  (Civ. 
cass.  18  juill.  1860,  aff.  Fabrique  de  Cellieu,  D.  P.  60. 1.  309); 
pour  proceder,  dans  ce  cas,  k la  verification  soit  des  be- 
soms de  la  fabrique,  soit  aussi  des  ressources  de  la  com- 
mune qui  doit  suppieer  k I’insuffisance  des  revenue  de  la 
fabrique,  lorsqu’il  s’agit  de  fournirunpresbytere  au  cur6  ou 
desservant  (Meme  arret). 

645.  Dans  le  cours  de  nos  explications  relatives  aux 
fabriques,  on  a vu  que  I’ev^que  est  investi  de  certaines 


rentrent  dans  les  difficultes  dont  la  connaissance  est  aUribu6e 
aux  conseils  de  jprefecture  par  1‘art.  4 de  la  loi  du  28  pluv.  an  8; 

Au  fond  : — Gonsiderant  que  les  travaux  ont  6t6  adjuges,  etc. ; 

Art.  1®'.  L’arrete  du  conseil  de  prefecture  de  I’Aude,  du 
22  mai  1868^  est  reforme  dans  la  disposition  par  laquelle  il  a 
renvoye  la  ville  de  Carcassonne  et  la  fabrique  deVegUse  de  Saint- 
Vincent  devant  Tautorite  judiciaire  pour  faire  determiner  le  sens 
et  la  poriee  de  I’engagement  pris  par  le  conseil  de  la  fabrique  en 
ce  qui  concerne  les  travaux  de  reparation  de  reglise. 

Du  21^11.  I870.-Gons.  d’£t.>MM.  Mayniel,  rap.-Bayard,  concl.- 
Diard  et  Duboy,  av. 

(1)  (Baron  Freteau  de  Peny  et  consorts.)  — En  1889,  le  conseil 
de  fabrique  de  feg^lise  de  Samt-Lonis-d'Antin  k Paris,  avail  pre- 
cede k la  nomination  de  cinq  nouveaux  fabrioiens.  L'archevlque 
de  Paris  considerant  cette  nomination  comme  irreguUere  par  le 
motif  que  les  pouvoirs  du  conseil  dont  elle  emanait  etaient  expi- 
res, a,  par  une  decision  en  date  du  2 oct  1818,  Vtomind  lai-meme 


fonctions  admiuistratives.  11  intervient  tantdt  comme  conseil, 
pour  donner  un  simple  avis  qui  n’engage  pas  I’autohte 
supdrieure,  tantdt  d’une  manibre  plus  directe  et  plus  effec- 
tive, en  vertu  d’attributions  qui  lui  sont  conferees  par  la 
loi.  Les  decisions  des  dveques  peuvent-cUes  donner  lieu 
a un  recours  administratif  ? S’il  s’agissait  de  decisions  pure- 
ment  disciplinaires  ou  d’ordre  essentiellement  religieux, 
TAdministration  n’aurait  aucun  droit  k s’immiscer  dans  ces 
contestations,  et  le  recours,  s’il  y en  avail  un,  devrail 
s’exercer  hidrarebiquement  par-devant  les  autorites  eccld- 
siastiques.  Mais  le  conseil  d^Etat  admet  que  lorsqu’il  s’agit 
de  I’exercice  des  pouvoirs  purement  admmisirati&  qui  ont 
ete  deieguds  k reveque  par  le  Gouvemement,  les  reclama- 
tions peuvent  6tre  I’objet  d’un  recours  devant  Tautorife 
administrative.  Ainsi,  dans  le  cas  oil  rdv^que  nomme  lui- 
rndme  les  membres  du  conseil  de  fabrique,  la  nomination 
faite  par  revdque  qui  aurait  ndglige  de  se  conformer  aux 
conditions  prescrites  par  I’art.  8 du  dderet  du  30  ddc. 
1809  serait  susceptible  d’etre  attaqude  devant  le  conseil 
d’Etat  par  la  voie  contentieuse  (Batbie,  t.  5,  n®  182.  V. 
dans  ce  sens : Ddcr.  en  Cons.  d’Et.  8 mars  1844)  (1).  Dans 
certains  cas,  le  recours  doit  dtre  formd  devant  le  ministre 
des  cultes,  notamment,  comme  nous  I’avons  vu  supra, 
n®  604,  lorsque  I’evdaue  a apportd  des  modifications  au  bud- 
get de  la  fabrique  (Journal  des  conseils  de  fabriques,  t.  1, 
p.  114),  ou  encore  lorsqu’il  s’agit  de  contestations  relatives 
aux  comptes  du  trdsorier  (Cons.  d’Et.  24  juill.  1862,  15  ddc. 
1865,  cites  suprk,  n®  615;  Batbie,  t.  5,  n®  206.  V.  encore: 
Gaudry,  t.  2,  p.  154).  Ces  exemples  sufflsent  a ddmontrerla 
possibilite  du  recours  contre  les  decisions  dpiscopales,  sans 
qu’il  soit  ndeessaire  de  passer  en  revue  tons  les  casdiffdrents 
ofi  I’dvdque  est  appeld  k statuer  administrativement. 

§ 9.  — Des  fabriques  des  dglises  mdtropolitaines  et 
cathddrales  (R€p.  n®*  657  k 660). 

646.  Comme  on  I’a  vu  au  R^p.  n®  657,  les  fabriques  des 
dglises  mdtropolitaines ' ou  cathddrales  sont  oi]gamsees  et 
administrdes  conformdment  aux  rdglements  parti culiers  pro- 
poses pour  chaque  dioedse  et  approuvos  par  dderet  (D6cr. 
30  ddc.  1809,  art.  104).  Ces  rdglements  doivent  indiquerle 
nombre  des  membres  des  conseils  de  fabrique,  celui  des 
membres  qui  composeront  le  bureau  des  mar^illiers,  le 
temps  pendant  lequel  ils  resteront  en  exercice,  le  mode  et 
rdpoque  des  renouvellements  (Av.  Cons.  d’Et.  21  juill.  18W). 
Les  fabriques  de  ces  dglises  sont  done  dans  une  situation 
exceptionnelle  sous  le  rapport  de  leur  composition;  le  prd- 
fet  n’y  prend  aucune  part  et  le  maire  n’en  est  pas  membre 
de  droit  (Girod,  p.  200L  Mais  elles  constituent  des  dtablisse- 
ments  publics  comme  les  fabriques  paroissiales. 

647.  Dans  quelques  cathddrales,  le  chapitre  forme  a lui 
seul  le  conseil  ae  fabrique  et  le  bureau.  Dans  d’autres,  le 
chapitre  forme  le  conseil,  le  burean  est  nommd  par  Tdvd^c 
Enun,  les  fonctions  k exercer,  soit  dans  le  conseil,  soit  dans 
le  bureau,  sont  confides  par  Tdvdque  k tels  membres  qu^d 
choisit  k son  grd  (V.  Ord.  15  mai  1836,  qui  approuve  Ic 
reglement  du  conseil  de  fabrique  de  la  cathedrale  d’Ajaccio, 
Andrd,  t.  2,  p.  41).  — Sur  les  rdglements  dpiscopaux  k cet 
dgard,  V.  R^,  n®-657. — Ilsuit  du  rdgime  particulier  adopts 
par  le  dderet  de  1809  pour  les  fabriques  des  dglises  catnd- 


cinq  autres  membres  en  remplacement  de  ceux  qu’avait  dlus  le 
conseil  de  fabrique.  Ces  derniers  ont  attaqud  la  ddcision  de 
Tarchevdque  par  la  voie  de  Tappel  comme  d’abus. 

Louis-Philippe,  etc. ; — Vu  fa  loi  du  18  germ,  an  10 ; — Vu  Ifi 
dderet  du  30  ddc.  1809;  — Vu  Tordo n nance royale  du  12  janv.  1825; 
— Considdrant  que  I’ordonnance  du  2 oct.  1842  a dtd  rendae  par 
rarchevdque  de  Paris  dans  I’exercice  de  pouvoirs  administratife 
qui  lui  ont  dtd  confdrds  par  les  lois  sous  lecontr61e  et  rautorit^do 
Gouvemement;  — QuAsupposerqa’elle  eOt  fait  une  fausse appli- 
cation des  lois,  ddcrets  et^  ordonnances  relatifs  k la  nomination 
des  membres  des  conseils  de  fabrique,  cette  fausse  application  ne 
rentre  point  dans  les  cas  d’abus  prevus  et  ddtermines  par  I'art.  6 
de  la  loi  du  18  germ,  an  10 ; — Que  les  rdclamanls  peuvent, 
s’ils  le  jugent  convenable,  se  pourvoir  contre  ladite  ordonnaoce 
par  les  vmes  ordinaires; 

Art.  !•».  Le  recours  des  sieurs  baron  Freteau  de  Peny,  baron 
deMontgardd,  baron  deSaiut-6enids,Alletz  et  deBUnidres,e8trq6tA 

Du  8 mars  1844.-Ddcr.  en  Cons.  d'Et^M.  Raulin,  rap. 


CULTE.  — Tit.  1,  Chap 

drales  qn’il  n’y  a pas  (Inflections  dans  ces  fabriques;  c’est 
rfvfque  qui  remplace  les  membres  en  cas  de  vacance.  II 
est  litre  (Ty  appeler  des  laiques  ou  des  ecclfsiastiques,  k 
son  choix,  k la  condition,  pourtant,  que  les  personnes 
choisies  par  lui  soient  domicilifes  au  lieu  oil  se  trouve  la 
cathfdrale  (Andrf,  op.  et  loc,  cit,).  — Un  fvfque  peut-il 
rfvoquer  le  conseil  de  fabrique  (inune  fglise  cathfdrale, 
sans  recourir  au  ministre  des  cultes  ? La  question  est  con- 
troversfe.  Le  Journal  des  conseils  de  fabrique  a soutenu  la 
n^ative,.  mais  Ms'  Andrf,  qui  rapporte  ropinion  de  ce 
journal  adopte  raffirmative  (t.  2,  p.  42)  en  vertu  de  la 
maxime  : Qui  potest  instiiuere,  potest  destUuere, 

648.  Une  question  pent  se  poser  k Tfgard  des  rfgle- 
ments  faits  par  les  evfques  pour  les  fabriques  des  cathf- 
drales,  comme  k Ffgard  de  tous  ceux  qu*us  ont  le  droit 
de  dresser,  d’aprfs  la  loi  du  18  germ,  an  10,  le  dfcrct 
du  30  dfc.  4809  et  le  dfcret  du  23  prair.  an  12,  sur  les  per- 
ceptions du  casuel,  sur  les  quotes,  sur  la  cflfbration  du  culte 
et,  en  gfnfral,  la  police  intfrieure  des  fglises  : ces  rfgle- 
ments  ont  force  Ifgale  au  point  de  vue  des  intfrfts  prives 
(jui  peuvent  en  naltre ; mais  ont-ils  une  sanction  pfnale  que 
les  tribunaux  repressifs  puissent  applitiuer?  Cette  question 
n'a  pas  ftf  rfsolue  par  la  jurisprudence ; mais  un  auteur 
ecclesiastique,  M.  Vouriot,  De  la  proprUU  et  de  Vadminis- 
traJtion  des  Mens  eccUsiastiques,  p.  216,  estime  (pi’ it  dffaut 
d’une  sanction  spfciale,  les  reglements  fpiscopaux,  faits 
conformfment  aux  lois  et  dans  le  cercle  des  attributions 
fpiscopales  trouvent  cette  sanction  dans  Tart.  471, 
n*  15,  c.  pfn.,  (jui  punit  les  contraventions  aux  rf elements 
Ifgalement  faits  par  Tautoritf  administrative.  En  effet, 
d’aprfs  cet  auteur,  il  s’agit  bien  lit  de  rf  elements  administra- 
tifs  pris  par  les  f vfques  en  vertu  du  droit  de  direction  qui 
leur  est  reconnu  par  Tart.  9 des  articles  organiques,  et 
(pii  doivent  ftre  assimilfs  k ceux  des  prffets  et  des  maires. 

649.  L'art.  105  du  dfcret  du  30  dfc.  18(^9  assimile,  pour 
leur  administration  intfrieure,  les  fabriques  cathfdrales  aux 
ftdiriques  paroissiales  (V.  n®  659J.  Mais  il  ne  faudrait 
pas  en  conclure  que  les  fabriques  catnfdrales  et  les  fabri- 
ques paroissiales  aient  un  seul  compte  et  un  seul  budget.  Il 
y a lieu  de  distin^er  avec  soin  les  recettes  et  les  dfpenses 
de  la  fabrique  cathfdrale  et  celles  de  la  fabrique  paroissiale 
existent  dans  la  mfme  fglise,  ou,  si  les  deux  fabriques  sont 
rf unies,  d’ftablir  un  budget  et  un  compte  sfparf s pour  che- 
que service  (Circ.  min.  cult.  22  aoAt  1822,  8 avr.  1881,  Rec. 
ctrc.  ctift.,  t.  1,  p.  CIV,  et  t.  4,  p.  345.  V.  Girod,  p.  205).  Le 
compte  et  le  budeet  de  la  paroisse  doivent  f tre  soumis  au 
conseil  municipal,  conformfment  k la  loi  du  5 avr.  1884. 
Quant  au  compte  de  la  fabrique  mftropolitaine  ou  cathe- 
drale,  il  est  soumis  au  controle  immfdiat  de  Tfvfque  et 
k celui  du  ministre  des  cultes. 

650.  Les  inventaires  presents  aux  fabriques  ordinaires 
par  Tart.  55  du  dferet  de  1809  sont  aussi  exigfs  des  fabri- 
ques catiifdrales  (V.  R^p,  v®  Domaine  de  VEtat,  n®  99L  — Sur 
la  forme  de  ces  inventaires  et  leur  rf  colement,  V.  ifnd,{y,  k 
cet  fgard  ; Circ.  min.  cult.  5 oct.  1876  et  22  dfc.  1882,  Rec. 
circ.  cult.ji.  4,p.  430). 

651 . Quand  les  ressources  des  fabriques  cathf drales  ne 
leur  permettent  pas  d’acquitter  les  dfpenses  mobilifres  ou 
d’entretien  et  Tachat  des  objets  destmfs  au  culte,  il  peut 
leur  ftre  accordf  sur  le  budget  de  ITEtat  des  subventions 

articulifres,  qui  peuvent  s'appliquer  aussi  f d’autres 
fpenses,  telles  que  celles  du  bas-ch(Bur,  aux  locations 
nfeessaires  a Tfvfchf , etc.  (Circ.  min.  10  ffvr.  et  19  dfc. 
1834,  29  nov.  1835,  29  nov.  1836,  6 dfc.  1838,  Rcc.  circ. 
cult.f  t.  1,  p.  251,  263,  295,  314  et  343;  Gaudry,  t.  3,  p.  399. 
V.  aussi  Circ.  min.  cull.  25  ffvr.  1882,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4, 
p.  392).  — Les  demandes  de  ces  subventions  sont  formulees 
dans  des  flats  prfsentfs  par  I’fvfque  au  ministre  des 
cultes,  par  I’intermfdiaire  du  prffet,  accompagnfs  du 
budget  de  la  fabrique  et  de  Tavis  (iu  prffet.  Il  faut 
y joindre  un  devis  de  la  dfpense  en  double  expfdi- 
tion,  un  bordereau  des  allocations  antfrieures  et,  quand 
il  s’agit  de  Tachat  d’omements  ou  autres  objets  mobiliers, 
achat  qui  ne  peut  ftre  etfectuf  qu’en  vertu  d’une  deci- 
sion ministfrielle  lorsque  TEtat  concourt  au  payement  de  la 
dfpense  (Rfgl.  31  dfc.  1841),  un  inventaire  du  mobilier  et 
desomemenls  de  la  fabri(iue  (Circ.  min.  14  dfc.  1840,  ibid., 
t.  2,  p.  10).  Les  fonds  fournis  parle  Gouvemement  pour  Tes 


4,  Sect.  8,  Art.  8,  § !•  899 

dfpenses  mobilifres  ou  d'entretien  des  fdifices  diocf sains 
ne  doivent  ftre  employfs,  en  ce  (jui  conceme  les  cathf- 
drales,  (jue  pour  le  service  du  chceur  et  du  maitre-antel. 
Ils  ne  peuvent  ftre  appliqufs  aux  besoins  du  culte  parois- 
sial  uni  au  service  diocesain  (Circ.  min.  12  janv.  1840,  ibid., 
t.  2,  p.  365;  Gaudry,  t.  3,  p.  4001.  — Outre  les  subven- 
tions accordfes  par  I’Etat,  les  etablissements  dioefsains 
peuvent  rece voir  des  allocations  du  conseil  gfnfral  (Circ. 
min.  18  juin  et  8 juill.  1825,  ibid.,  t.  1,  p.  38;  Champeaux, 
2*  fd.,  t.  2,  p.  38,  note).  Dans  tous  les  cas,  les  fonds  alloufs 
doivent  ftre  appliqufs  k Tobjet  pour  lequel  ils  ont  ftf 
demandfs  (Circ.  min.  10  dfc.  1839,  ibid.,  t.  1,  p.  363). 
Depuis  1883,  tout  erfdit  a ftf  supprimf  au  budget  des 
cultes  par  les  lois  de  finances  tant  pour  les  maitrises  et 
bas-choeur  des  cathfdrales  (lue  pour  les  fsdiriques  des 
cathfdrales  elles-mfmes  (V.  Circ.  dir.  gfn.  cult.  29  dfc. 
1882,  Rec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  441). 

659.  Lorsqu’il  devient  nf cessaire  de  faire  des  travaux  de 
rfparation  ou  de  reconstruction  aux  mftropoles  ou  aux 
cathfdrales,  Tfvfque  doit  en  donneravis  au  prffet  du  dfpar- 
tement  dans  lequel  est  le  chef-lieu  de  Tfvfchf  ;ilfourniten 
mf me  temps  un  flat  complet  des  revenus  et  des  dfpenses  de 
la  fabrique,  et  des  ressources  qui  restent  libres  aprfs  les 
dfpenses  ordinaires  du  culte.  Le  prffet  fait  dresser  un  devis 
estimatif  des  travaux  f faire,  devis  qui  est  communiquf  k 
rfvfque  pour  recevoir  ses  observations.  Les  pieces  sont 
ensuite  transmises  au  ministre  des  cultes  par  le  prffet,  qui 
joint  au  dossier  son  avis  en  forme  d’arrftf.  Avanttoute  exf- 
cution,  les  travaux  doivent  ftre  autorisfs  par  le  ministre  des 
Cultes  (Girod,  p.  202).  Les  constructions  neuveset les  grosses 
rfparations  sont  exfeutfes  par  entreprise  et  sur  adjudication. 
Il  ne  peut  ftre  fait  aucun  changement  au  projet  en  cours 
d’exfcution  sans  ime  autorisation  ministfrielle.  Les  travaux 
de  simple  entretien  se  font  ordinairement  sur  mfmoires 
(Rfgl.  31  dfc.  1841).  — Les  architectes  dioefsains  ne  doi- 
vent appliquer  aucune  partie  du  erfdit  mis  k leur  disposi- 
tion pour  rentretien  des  fdifices  dioefsains  k des  appro- 
priations intfrieures  qui  n’intfressent  pas  cet  entretien 
proprement  dit  (Circ.  min.  cult.  20  mai  1882,  Rec.  circ.  cult., 
t.  4,  p.  399).  — Sur  Torganisation  du  service  des  travaux 
des  faifices  dioefsains,  quia  ftf  rfglf  par  un  dferet  du  7 mars 
1853  et  un  arrftf  du  ministre  des  cultes,  du  20  mai  1853, 
V.  supra,  n®  411. 

Art.  5.  — Des  biens  des  congregations  religieuses 
{Rep.  n®»  661  k 685). 

§ 1".  — Des  congrfgations  reconnues  {Rep.  n®*  662  k 678). 

658.  — I.  Acquisition  et  possession  des  biens.  — Ainsi 
que  Ta  dit  le  R^.  n®  662,  les  congrfgations  religieuses  ne 
sont  capables  d^acqufrir  et  de  possfder  des  biens  qu’autant 
(ju’elles  sont  rfgulifrement  autorisfes  ou  reconnues.  — Sur 
les  actes  d’oh  peut  rf  suiter  cette  autorisation  ou  cette  recon- 
naissance, et  qui  varient  suivant  qu’il  s’agit  de  congrfgations 
d’hommes  ou  de  femmes,  V.  suprA,  n®*  274  et  suiv. 

654.  On  a exposf  au  Rep.  n®»  665  et  666  que  Tautorisa- 
tion  accordfe  k une  congrfgation  religieuse  rend  valides  les 
actes  d’acquisition  faits  par  elle  antfrieurement  k la  recon- 
naissance Ifgale  et,  d’autre  part,  que  la  loi  du  24  mai  1825 
n’a  pas  subordonnf  la  validitf  des  actes  antfrieurs  k cette 
reconnaissance  aux  conditions  qui  sont,  depuis  cette  loi, 
devenues  nfeessaires  pour  rendre  valables  les  acquisitions 
faites  par  les  communautf  s.  Il  sernble,  en  effet,  rf  suiter  du 
discours  prononef  par  le  ministre,  lors  de  la  (liscussion  de 
la  loi  de  1825,  que  le  but  de  Tart.  5 de  cette  loi  a ftf  de 
placer  les  congrfgations  dans  la  mf  me  situation  que  si  elles 
avaient  eu  une  existence  Ifgale  et  avaient  traitf  directement 
comme  communautfs  k I’f poque  oh  elles  ont  fait  les  actes 
dans  lesipiels  elles  avaient  eu  recours  k des  personnes 
interposfes,  afin  de  prfvenir  la  nullitf  qui  affectait  leurs 
acquisitions  par  suite  du  dffaut  de  reconnaissance  Ifgale. 
O’ est  dans  ce  sens  (jue  se  sont  prononef  s plusieurs  arrfts 
citfs  ibid.  11  faut  toutefois  remarquer  que,  aans  les  espfees 
de  ces  arrfts,  les  biens  litigieux  avaient  ftf  ac(juis,  avant 
I’autorisation  donnfe  k la  congrfgation,  par  des  personnes 
qui  en  faisaient  partie*  ou  qui  y f taient  attachf es,  et  qui, 
(lepuis  rautorisation  accord^,  avaient  fait  donation  de  ces 
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biens  k la  communaut^  autorisc^e  r6guli^rement  k accepter 
la  liberality  (V.  notamment  : Req.  11  d^c.  1832, 

666).  En  ce  cas,  les  hyritiers  naturels  de  racqu^reur 
apparent  ou  de  la  personne  interposye  n’ytaient  yvidemment 
pae  fondes  & revendiquer  des  biens  en  arguant  de  nullity 
f’acte  d’acquisition.  Depuis,  il  a yty  jugy  que  Tautorisation 
lygale  accordye  k une  communauty  religieuse  n’a  pas  d’effet 
rytroactif;  que,  d^s  lors,  elle  ne  peut  valider  les  acquisi- 
Uons  que  cette  communauty  aurait  antyrieurement  faites  par 
ersonnes  interposyes ; que  le  dycret  du  31  janv.  1852,  qui 
ytermine  les  conditions  auxquelles  les  communautys  reli- 
ieuses  de  femmes,  quelle  que  soit  Typoquc  de  leur  fon- 
ation,  pourront  dysormais  obtenir  la  reconnaissance  lygale, 
n'a  statuy  que  pour  Tavenir  et  sans  toucher  aux  droits 
acquis ; que,  par  suite,  il  n’a  pu  enlever  aux  tiers  le  droit 
qui  leur  appartenait  de  faire  prononcer  la  nullity  des  actes 
antyheurs  d’une  communauty  qui  n’a  ety  reconnue  que 
depuis  ce  dycret  (Angers,  28  janv.  1863,  aiT.  Communauty 
de  la  Salle  de  Vihiers,  D.  P.  63.  2.  190).  — Sur  le  principe 
de  la  non-rytroactivity  des  lois  qui  rygissent  I’ytat  et  la 
capacity  des  personnes,  V.  Lois;  — A4>.  eod.  v®,  n®*  207 
et  suiv. 

655.  Ainsi  qu’on  Ta  vu  au  Mp.  n®  667,  les  biens  des 
communautes  religieuses  peuvent  provenir  de  sources 
di verses  : des  acquisitions  k titre  gratuit  ou  a titre  onyreux 
faites  par  ces  communautys,  des  dots  ou  aumdnes  dotales 
apportyes  par  leurs  divers  membres,  enfin  des  pensions, 
suDventions  ou  secours  accordys  par  le  Gouvemement 
a certaines  congrygations. 

656.  - 1®  Biens  acquis.  — On  a vu  auA^p.  n®  668  que 
Tautorisation  genyrale  accordye  k une  congrygation  reli- 
gieuse ne  sufut  pas  pour  qu’elle  puisse  acquyrir  de  toute 
maniyre,  et  qu’il  lui  faut  une  autorisation  spyciale  pour 
accepter  toute  libyralite  entre  vifs  ou  testamentaire,  ainsi 
que  pour  acquyrir  k titre  onyreux  des  immcubles  ou  des 
rentes.  — Il  a yty  jugy  que  les  acquisitions  faites  sans 
I’autorisation  du  Gouvemement  par  une  congrygation  reli- 
gieuse myme  lygalement  autorisye  sont  radicalement  nulles, 
comme  faites  par  un  incapable ; qu’elles  ne  peuvent  ytre 
assimiiyes  aux  donations  deguisyes  sous  la  forme  d’actes  k 
titre  onyreux  (Paris,  10  janv.  1863,  aff.  Daudy,  D.  P.  63. 
2.  110).  Au  reste,  Tautonsation  ne  parait  nycessaire  qu’en 
ce  qui  concerne  les  acquisitions  d’immeubles  ou  de  ren- 
tes ; les  acquisitions  de  meubles  corporels  n’y  sont  pas 
assujetties;  elies  sont  considyryes  comme  des  actes  de  simple 
administration  (Calmette,  Traits  de  V administration  tern- 
porelle  des  con^igations,  p.  109;  Paris,  10  janv.  1863,  a(T. 
Daudy,  D.  P.  63.  2.  HO;  Lyon,  18  janv.1868,  aff.  Terenos, 
D.  P.  79.  2.  236,  note;  Nancy,  15  juin  1878,  aff.  Tabellion, 
D.  P.  79.  2.  236;  Grenoble,  6 avr.  1881,  aff.  hyritiers  Sorel, 
0.  P.  82.  2.  9). 

L’autorisation  doit-elle  necessairementprycyder  Tacte  d’ac- 
quisition ?L’alfirmative  n’est  pas  douteuse  en  ce  qui  concerne 
les  acquisitions  k titre  gratuit  (V.  infrd,  v®  Dispositions  entre 
vifs).  — Quant  aux  acquisitions  k titre  onyreux,  la  question  est 
plusdyiicate.  Cependant  la  jurisprudence  parait  gynyralement 
ta  rysoudre  dans  le  sens  de  la  nycessity  d’une  autorisation 
pryalable.  Decidy  cependant,  en  sens  contraire,  que  la 
vente  consentie  k une  communauty  religieuse  reconnue  n’est 
pas  nulle  pour  n’avoir  yty  autorisye  par  le  Gouvemement 
que  postyneurement  k sa  conclusion  ((irenoble,  6 avr.  1881, 
aff.  Hyritiers  Sorel,  D.  P.  82.  2.  9).  — En  tout  cas,  la  nul- 
lity doit  ytre  prononcye  si  au  moment  ou  la  validity  de  I’acte 
est  contesiye  en  justice,  I’autorisation  n’a  pas  encore  ete  ob- 
tenue ; il  n’y  apas  lieu,  en  pareil  cas,  de  renvoyer  la  congry- 
gation k se  pourvoir  en  autorisation  devant  I’autority  admi- 
nistrative (Paris,  10  janv.  1863,  aff.  Daude,  D.  P.  63.  2. 110). 

657.  L’aliynation  d’un  immeuble  (ou  d’une  rente)  faite 
au  profit  d’une  communauty  religieuse  autorisye  est-elle 
nulle  quand  elle  a eu  lieu  par  interposition  de  personne  ? 
La  question  ne  peut  gu6re  se  poser  si  Ton  adopte  I’opinion 
gyneralement  admise,  d’aprys  laquelle  I’autorisation  du 
Gouvemement  doit  precyder  I’acquisition  : en  effet,  I’in- 
terposition  de  personne  ne  se  eongoit  guyre  aprys  que  I’au- 
torisation  a yty  obtenue;  et  si  elle  ne  Test  pas  encore  au 
moment  de  I’acte,  cela  suffit,  d’aprys  ce  systyme,  pour  faire 
obstacle  k la  validity  de  I’acquisition.  Mais  dans  le  systyme 
contraire,  que  fautril  dycider?  La  cour  de  Grenoble,  dans 


son  arryt  du  6 avr.  1881 , city  svqord,  n®  656,  a ju^y  quel’inter- 
position  de  personne  n’entraine  pas  la  nullity  ae lahynation 
lorsqu’elle  n’a  pas  eu  un  caractyre  frauduleux,  et  celle 
solution  parait  juridique,  car  e’est  une  rygly  gynyrale  qu’un 
acte  peut  ytre  fait  par  personnes  interposyes  sans  que  sa 
validity  en  soit  aucunement  atteinte  (V.  infra,  Dispositions 
entre  vifs  et  testamentaires),  Ilest  a remarquer  que  dansl’es- 
pyce  sur  laquelle  a ety  rendu  cet  arryt,  Tautorisation  avail  etc 
obtenue  postyrieurement  il’acte,  ce  qui  ybarlait  tout  soupgon 
de  fraude.  — Des  arryts  antyrieurs  ont,  au  contraire,  consi* 
dyry  I’interposition  de  personne  comme  une  cause  de  nullite 
parce  qu’en  fait  il  ytait  constaty  que  cette  interposition  avail 
eu  pour  but  d’yiuder  la  nycessity  d’une  autorisation  gouver- 
nementale  (Civ.  rej.  15  nov.  1852.  aff.  Drilhon,  D.  P.  53.  1. 
126;  Montpellier,  24  aofitl854,  aff.  Pascal,  D.  P.  55.2.  114). 
— V.  au  surplus  la  note  jointe  k I’arryt  prycity  du  6 avr. 
1881  (D.  P.  82.  2.  9). 

658.  Pour  obtenir  Tautorisation  d’acquyrir  a titre  onereux 
un  immeuble,  la  congrygation  autorisye  doit  produirc : 1*  la 
dyiiberation  du  conseil  a’administration,  conseil  dont,  il  est 
vrai,  ne  font  mention  ni  la  loi  du  24  mai  1825,  ni  Ic  dycret 
du  31  janv.  1852  pour  les  communautes  de  femmes,  ni  la 
loi  du  2 janv.  1817,  pour  celles  d’hommes,  mais  dont  la 
formation  est  ordinairement  pmscrite  par  un  article  special 
des  statuts  soumis  k I’approbation  du  Gouvemement.  Cette 
dyiibyration  doit  relever  : 1®  la  date  de  I’acte  lygislatil  qui  a 
autorisy  la  congrygation ; 2®  le  procbs-verbal  d'estimation  de 
Timmeuble  k acquyrir,  procSs-verbal  dressy  sur  papier 
timbry ; 3®  un  plan  figury  et  dytaille  des  lieux ; 4®  une  pro- 
messe  de  vente  acceptye  en  double  exemplaire  et  sur  papier 
timbry,  parle  supyrieur  oula  supyrieurede  la  communauty; 
elle  doit  contenir  I’engagement  de  vendre,  Tindication  de  la 
nature,  de  la  situation  et  de  I’ytendue  de  Timmeuble,  du 
rix,  de  rypoque  de  payement  et  des  conditions  accessoires 
e la  vente,  enfin  la  proposition  d’acquyrir,  apres  autorisa- 
tion, faite  par  le  superieur  au  nom  de  sa  comrounaute; 
5®  rytat  de  I’actif  et  du  passif  de  la  congrygation ; 6°  un  cer- 
tificat  du  conservateur  aes  hypothyques  constatant  la  situa- 
tion hypothycaire  de  Timmeuble  k acquyrir  ; 7®  le  proces- 
verbal  de  I'enquyte  de  commodo  et  incommodo  ; 8®  Tavis  du 
commissaire  enquyteur,  designy  par  le  sous-pryfet ; 9®  I’avis 
du  sous-pryfet,  sous  forme  d’arrety ; 10®  I’avis  de  1 ev-yque; 
11®  celui  duprefet  sous  forme  d’arryty.  — Si  Timmeuble  doit 
ytre  vendu  par  adjudication  en  justice,  comme  il  seraitleplus 
souvent  impossible  d’obtenir  avant  I’adjudication  un  decret 
qui  accorde  rautorisation,  le  ministre  des  cultes  peut,  sur 
la  proposition  du  pryfet,  autoriser  le  supyrieur  k encherir 
jusqu’y  un  chiffre  dytermine  ; mais  cette  autorisation  ne  serait 
donnye  qu’aulant  que  I’acquisition  projetee  prysenlerait  un 
grand  intdryt  pour  la  communauty.  Cette  rygle,  adoptye 
avant  le  decret  du  25  mars  1852  pour  les  ytablissements 
de  bienfaisance,  parait  devoir  s’appliquer  par  analogic  aux 
ytablissements  religicux  (Calmette,  p.  105). 

Quant  aux  acquisitions  de  rentes  sur  TEtat,  aux 
termes  de  la  loi  du  2 janv.  1817,  combines  avec  ceux  de 
Tart.  6 de  Tordonnance  du  14  janv.  1831,  aucune  inscrip- 
tion de  rente  ne  peut  ytre  effectuye  qu’autant  qu’elle  a etd 
autorisye  par  un  dycret  quo  la  communauty  produit  par 
rintermymaire  d’un  trysorier  payeur  gyneral,  ou  d’un  agent 
de  change,  sous  forme  d’expedition  sur  papier  timbry,  au 
directeur  du  grand-livre  de  la  dette  publique.  — En  ce  qui 
touche  les  acquisitions  de  rentes  sur  des  particulicrs,  t^s 
rares  d’ailleurs  et  peu  encouragyes  par  TAdrainistration,  le 
dycret  qui  les  autorise  doit  ytre  insdry  en  entier  dans  Taclc 
notariy  qui  les  constate. 

650.  En  ce  qui  concerne  les  acquisitions  faites  k titre 
gmtuit  par  les  communautys  religieuses,  V.  in/rd,  v®  Dispo- 
sitions entre  vifs. 

660.  —2®  Aumdnes  dotales  — Le  Rdp,  n®  671  a examind 
la  question  de  savoir  quelle  est  la  nature  juridique  des  au- 
m6nes  dotales  ou  des  dots  apportyes  par  les  religieuses  lorsde 
leur  entrye  dans  la  congrygation  et  il  a exposd  la  jurispru- 
dence qui  s’est  formye  sur  ce  point.  11  a yty  notamment  city 
deux  arryts  de  la  cour  d’Agcn,  des  22  mars  etl2juill.  1836, 
el  un  arryt  de  la  cour  de  Lyon,  du  18  mai  1844,  rapporiys 
avec  un  arryt  de  la  chambre  des  requytes  du  2 ddc.  1845 
[aff.  Pitrat,  D.  P.  46. 1.  113),  qui  ont  refusd  devoir  dans 
I’acte  contenant  dotation  d’une  religieuse  une  donation  an 
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Srofit  de  la  communaute.  Pcu  imporie,  d’apr^s  Tune  de  ces 
dcisions,  que  la  religieusc  dot4e  ait  figure  k Tacte  pour 
en  approuver  les  clauses,  et  que  Texpression  de  donaium  ait 
eXk  employee  par  les  parties.  Un  rapport  de  M.  Troplong, 
reproduit  en  l^te  de  I’arrSt  precit6  de  la  chambre  des  requi- 
tes, s’exprinic  dans  un  sens  favorable  k cette  jurisprudence. 
II  semble  risulter  de  que  I’acle  de  dotation  intervenu  entre 
les  parents  d’une  religicuse  et  la  communauti  reprisentie  par 
la  superieure,  doit  itrc  consider^  comme  un  contrat  com- 
mutatif  do  ut  des.  Depuis,.  il  a iti  decide  que  Tacte  par 
le^el,  pour  faire  admettre  leur  fille  dans  une  communautd 
refigicusc,  des  parents  s’engagent,  vis-i-vis  de  la  supirieure, 
au  payement  a une  somme  aeterminie  k titre  de  dotation, 
constitue  on  bail  k nourriture  passible  d'un  droit  de  2 pour 
100,  et  non  une  donation,  non  plus  qii’un  acte  de  sociiti 
p‘rib.  Castres,  19  aoAt  1853,  an.  Peyrusse,  D.  P.  54.  3.  6. 
V.  dans  le  mime  sens  : Trib.  Limoges,  8 mars  1848,  aff.  B..., 
D.  P.  48.  5.  135).  — Une  opinion  contraire,  exposic  dans  le 
Conlrdleur  de  Venregistrement,  et  qui  a pour  elle  une  solution 
de  la  Regie  du  19  mars  1851  (D.  P.  51.  3.  48),  ainsi  qu’un 
jugement  du  tribunal  de  Mauriac  du  21  juill.  1847  (aff.  A..., 
D.  P.  48.  5.  134),  voit  dans  I’acte  par  lequel  une  commu- 
naute accepte  la  dotation  donnie  a une  religicuse  noiivelle- 
ment  admise,  un  simple  acte  de  sociiti  passible  d’un  droit 
fixe  de  5 fr.  La  communauti  est,  dit-on,  une  association,  et 
la  dotation  constitue  Tapport  du  nouveau  membre  admis 
(V.Jl^p.v®  Enregislrement^n^  3540).  Le  jugement  priciti  du 
tribunal  de  Castres  n’avait  pas  resolu  la  question  de  savoir 
si  les  communautes  religieuscs  constituent  des  sociitis 
ordinaires,  et  si  la  dotation  exigee  de  la  religieuse  nou- 
vellement  admise  doit  itre  considerie  comme  son  apport 
dans  la  sociiti.  Mais,  a la  suite  d’un  jugement  du  mime  tri- 
bunal, du  31  aoOt  1854  (aff.  Delmas,  D.  P.  55.  1.  436),  la 
cour  de  cassation  a rendu,  le  7 nov.  1855  (V.  iiid.),  un  arrit 
dicidant  que  Tengagement  pris  par  une  religieuse,  lors  de 
son  admission  dans  une  congregation  de  femmes,  de  payer 
une  certaine  somme  k la  supineure  de  cette  congregation, 
emporte  une  mutation  de  propriete,  passible  du  droit  de 
bail  a nourriture,  et  ne  peut  itre  consideri  comme  un 
apport  en  sociite,  soumis  k un  simple  droit  fixe. 

©6f . Nous  avons  dit  au  R^p.  n®  672  que  les  sommes 
dorniies  ou  promises  pour  fournir  k Tentretien  ou  A la  nour- 
riture des  religieuses  dans  les  congregations,  ne  tombent 

§as  sous  la  prohibition  faite  aux  communautes  religieuses 
e recevoir  des  dons  sans  Tautorisation  du  Gouvemement. 
Cette  solution  est  generalement  admise  (Y.  Calmette,  p.  35 
et  suiv. ; Raoul  Postel,  Etudes  sur  le  regime  Ugal  des  com- 
munautes  religieuses  en  France,  p.  71  ; Civ.  rej.  22  dec.  1851, 
aff.  Leroy,  D.  P,  52.  1.  37 ; 10  fevr.  1868,  aff.  Labaye,  D.  P. 
68.  1.  179.  V.  aussi  Trib.  Figeac,  30  dec.  1844,  aff.  Gaillard, 
I).  P.  45.  3.  128).  La  religieuse  qui  entre  dans  une  com- 
rnunaute  autorisee  doit,  en  effet,  itre  entretenue,  nourrie, 
soignee  en  cas  de  maladie,  et  la  somme  qu’elle  verse  dans 
la  caisse  commune  est  la  representation  des  charges  que  la 
congr^ation  supports  par  sa  prisence  dans  son  sein.  11  en 
serait  autrement  si  cette  somme  etait  manifestement  en  dis- 
proportion avec  oes  charges,  parce  qu’alors  on  pourrait  y 
voir  une  liberalite  atteinte  par  les  dispositions  restrictives  de 
la  loi  du  24  mai  1825.  — (jomme  les  charges  peuvent  verier 
selon  la  condition  sociale  et  la  fortune  de  la  religieuse,  il 
convientde  tenir  compte  de  ces  dernlires  circonstances.  Ainsi, 
une  religieusc  professe  ou  ime  dame  de  choeur  apporte,  en 
gdndral,  une  dot  plus  importante  qu’une  simple  converse, 
parce  qu’elle  impose  k la  congregation  une  charge  plus 
considerable  d'entretien.  Cesi  aux  tribunaux  k appricier 
les  faits  et  k determiner,  en  consequence,  si  la  dot  constituee 
revit  ou  non  le  caractire  d’lme  liberalite.  Dans  le  premier 
cas,  il  y aura  lieu  k autorisation  et  a Tobservation  des  formes 
prescrites  pour  la  validite  des  donations ; dans  le  second,  au 
contraire,  la  constatation  de  Texistence  d’un  contrat  com- 
mulatif  rendra  cette  autorisation  et  ces  formalites  inutiles. 
— La  legislation  moderne  a aboli  la  declaration  royale  du 
28  avr.  1693,  qui  exigeait  que  les  dots  des  religieuses  fus- 
sent  constituees  par  acte  notarie.  Il  suffit  que  les  parties  aient 
manifeste  leur  volonte  et  qu’elles  soient  d^accord  (V.  Report 
de  M.  Troplong,  sous  Req.  2 dec.  1845,  aff.  Pitrat,  D.  P.  46. 
1.  113,  et  infra,  v®  Dispositions  entre  vifs  et  testamentaires). 
— Il  a ete  juge  que  la  dot  apportee  par  une  religieuse  k la 
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congregation  autorisee  dont  elle  fait  partie  n’est  pas  foumie 
a titre  gratuit,  mais  k titre  onereux,  lorsqu’elle  est  en  rap- 
port avec  les  changes  qui  y correspondent,  la  fortune  de  la 
constituante  et  la  situation  de  sa  famille ; des  lors,  elle  ne 
tombe  ni,  quant  k la  necessite  de  rautorisation,  sous  Pappli- 
cation  des  art.  910  c.  civ.  et  4de  la  loi  du  24  mai  1825,  ni, 
au  point  de  vue  de  la  forme,  sous  celle  des  art.  931  et  932 
c.  civ.  (Paris,  26  janv.  1881,  aff.  Congregation  de  la  Nati- 
vite,  D.  P.  82.  2.  105 ; Civ.  rej.  10  fevr..  1868  pr6cit6). 

662.  — 3®  Pensions  et  secours.  — V.  A cet  6gard  R^. 
n®  674.  — Les  secours  annuels  accordAs  autrefois  par  I’Etat 
aux  congregations  autorisees  de  femmes  ont  presque  entiAre- 
ment  disparu  du  budget  aujourd'hui. 

666.  — 11.  Administration  oes  biisns  drs  congregations. — 
Les  congregations  religieuses  sont  placees  sous  Tautorite  de 
reveque  qui  en  est  le  veritable  supdrieur  : en  effet,  leurs 
statute  ne  seraient  pas  approuves  si  elles  ne  se  soumettaient 
k la  juridiction  de  rordinaire  (L.  24  mai  1825,  ail.  2).  L’ap- 
probation  de  I’Eveque  est  done  necessaire  pour  leurs  ac^s 
d’administration  (Batbie,  t.  5,  n®  244,  p.  231.  V./ld^p.  n®675). 
Nous  avons  dit,  ibid.,  que  les  associations  religieuses  16ga- 
lement  reconnues  ferment,  comme  les  fabriques  paroissiales, 
des  corps  dits  de  mainmorte,  qui  ne  peuvent  acquArir  ou 
aliEner  sans  I’accomplissement  des  formalitEs  impos^es  par 
la  loi.  Il  y a lieu  de  remarquer,  toutefois,  lesquels  constituent 
des  Atablissements  d'uliliU  publique  et  non  pas  des  Etablis- 
sements  publics ; en  consequence,  elles  ne  sont  pas  assimi- ' 
lees,  en  ce  qui  conceme  la  gestion  de  leurs  biens,  aux  eta- 
blissements,  fabriques  et  autres  personnes  juridiques  qui 
appartiennent  k cette  dernicre  classe  d’6tablissements,  et 
demeurent,  aux  termes  d’un  avis  du  conscil  d’Etat  du 
13  janv.  1835  cite  au  R^p.  ibid.^  libres  de  faire  tous  les  actes 
pour  lesquels  une  disposition  legale  ou  reglementaire  n’a 
pas  expressement  exige  Tautorisation  du  Gouvemement  (Cal- 
mette, p.  74,  251).  Les  pr6fets  sont  sans  qualite  pour  s’im- 
miscer  dans  radministration  de  leurs  biens.  Juge,  en  ce  sens, 
que  le  Gouvemement  ne  peut  s’lngArer  dans  I’administra- 
uon  des  biens  des  communautes  religieuses  de  fenimes  en 
dehors  des  cas  determines  par  Tart.  4 de  la  loi  du  24  mai 
1825;  que  par  suite  et  specialement,  un  prefet  excAde  ses 
pouvoirs  en  chargeant  un  tiers  (un  avou6)  d’administret  les 
mens  d’une  commimaute  momentanement  privee  de  supe- 
rieure,  jusqu’A  TElection  d’lme  sup6rieure  definitive  (Cons. 
d’Et.  18  aofit  1856,  aff.  de  Meillac,  D.  P.  57.  3.  19).  Mais  il 
peut,  dans  un  interSt  d’ordre  et  de  justice,  prendre  les 
mesures  que  commando  la  situation  exceptionnelle  de  cette 
communaute  (Motifs,  M6me  arret). 

664.  En  ce  qui  concerne  la  responsabilite  des  manda- 
taires  charges  de  radministration  des  biens  appartenant  aux 
congregations  religieuses,  il  a 6te  jug6  que  la  sup6rieure 
d’une  communaute  religieuse  peut  etre  poursuivie  devant 
les  tribunaux  civils  en  reddition  de  compte  de  sa  gestion  : 
la  juridiction  de  Tordinaire,  qui,  en  donnant  son  approba- 
tion au  compte,  a le  pouvoir  de  degager  la  superieure  de 
toute  responsabilite  au  regard  de  la  communaute,  n’est 
investie  de  ce  pouvoir  que  lorsqu’il  s’agit  de  comptes 
amiables  (Civ.  rej.  18  janv.  1859,  aff.  de  Meillac,  D.  P.  59. 
1.  70).  — La  circulaire  ministerielle  du  21  dec.  1863,  citee 
supra,  n®  596,  relative  aux  obligations  des  tresoriers  des 
fabriques  en  ce  qui  concerne  les  actes  intermptifs  de  pres- 
cription, vise  aussi,  d’une  fajjon  generate,  les  representants 
des  etablissements  ecciesiastiques,  et  s’applique,  par  conse- 
quent, aux  administrateurs  des  congregations  religieuses. 

665.  Les  congregations  religieuses  ne  sont  pas  soumises 
k rautorisation  du  conseil  de  prefecture  pour  ester  en  justice 
(Batbie,  t,  5,  n®  245;  Bost,  p.  655;  Sol.  impl.,  Av.  com.  int. 
Cons.  d'Et.  13  janv.  1835;  Av.  Cons,  d’  Et.  6 juill.  1864, 
Andi-e,  t.  2,  p.  351).  Un  autre  avis  du  conseil  d’Etat 
du  21  mai  1841  (V.  R^p.  v®  Organisation  administrative, 
n®  457),  avail  decide  le  contraire;  mais  cette  jurispru- 
dence est  abandonnee.  Il  est  vrai  que,  d’apres  le  decret  du 
18  fevr.  1809,  art.  14,  les  revenus  et  biens  des  congrega- 
tions « ne  pourront  6tre  administrEs  que  conformement  aux 
lois  et  regfements  sur  les  etablissements  de  bienfaisance  ». 
Mais,  comme  le  remarque  M.  Batbie,  loc.  cit.,  « cette  assimi- 
lation n’est  pas  genErale,  elle  n’est  faite  que  pour  les  congre- 
gations religieuses  dont  parle  le  dEcret  du  18  fEvr.  1809.  Il 
faudrait  done  distioguer  entre  les  communautes  religieuses 
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et  exiger  rautorisation  du  conseil  de  prefecture  pour 
celles  qui  sont  mentionnees  dans  le  d6cret,  landis  que  les 
autres  communautes  en  seraient  dispens4es  (V.  en  ce  sens, 
Reverchon,  Autorisaiion  de  plaider,  p.  365  et  366).  Cette 
solution  aurait  pour  resiiltat  d’attribuer  k la  legislation  sur 
cette  matiere  une  grande  incoherence ; car  sans  qu'il  y edt 
aucun  motif  de  difference,  quelques  communautes  seraient 
libres  de  plaider  et  d’aulres  auraient  k se  pourvoir  de  Tau- 
torisation  du  conseil  de  prefecture.  Pour  cpel  motif,  apres 
tout,  les  congregations  ont-elles  ete  soumises  k Tapproba- 
tion  du  Couvernement?  Est-ce  par  sollicitude  pour  leur 
prosperite?  N’est-ce  pas  plut6t  pour  prevenir  un  developpe- 
ment  excessif  de  leurs  biens  ? Or  les  actions  en  justice  ne 
presentant  de  danger  que  pour  la  congregation,  la  loi  n’avait 
pas  k craindre  que  les  proces  fussent  pour  les  communautes 
un  moyen  d*acqu6ririme  puissance  extraordinaire  -)(V.dans 
le  mSme  sens  ; Serrigny,  Organisation ^ eompilence  et  proc4‘ 
dure,  t.  1,  n®  499,  p.  614,  etpar  analogie  : Req.  3 avr.1854, 
aff.  Caisse  d’epar^e  de  Caen,  D.  P.  54.  1.  244). 

666.  Dans  les  congregations  religieuses  de  femraes,dont 
les  membres  sont  astreints  par  les  statuts  k se  dessaisir  de 
la  jouissance  et  de  la  gestion  de  leur  biens  au  profit  de  la 
communaute,  seule  investie  du  droit  d’en  percevoir  les 
revenus  et  de  les  administrer  k son  gr6,  il  y a pr6somption 
quo  la  communaute  a touche,  k la  charge  d^en  rendre  ulte- 
rieurement  compte,  toutes  les  valeurs  regues  par  chacune 
des  personnes  qui  en  font  partie  (Req.[8mai  1861,  aff.Koenig, 
D.  P.  61.  1.  279V»  mais,  cette  pr6somption  est  susceptible 
d’etre  conAattue  par  des  pr6somptions  contraires,  dont  Tap- 

reciation  appartient  souverainement  aux  juges  du  fond,  et 
esquelles  if  resulte  que  les  biens  de  Fun  des  membres  de  la 
communaute  n’ont  iamais  cesse  d’etre  administres  par  lui, 
et  qu’il  en  a meme  fait  un  emploi  determine, en  les  anectant, 
par  exemple,  aux  besoins  de  sa  famille  : dans  ce  cas,  aucun 
compte  desdits  biens  ne  pent  etre  demande  k la  communaute 
(Memo  arret). 

667.  On  a vu  au  R^p,  n®  675  que  les  congregations  reli- 
gieuses ne  doivent  ali6ner  leurs  immeubles  qu’en  cas  de 
ndcessite  et  avec  Fautorisation  du  Gouvemement.  En  prin- 
cipe,  la  vente  doit  etre  faite  par  adjudication  publique  et 
aux  encheres  (Circ.  min.  29  janv.  1831).  Mais  il  est  des  cir- 
constances  dans  lesquelles  la  vente  aux  encheres  deviendrait 
materiellement  impossible  ou  serait  prejudiciable  aux  inte- 
rets  du  vendeur.  Aussi  cette  doctrine  absolue  n’est  plus  sui- 
vie  par  Fadministration  (Av.  Cons.  d'Et.  27f6vr.  1833,  18  dec. 
1835;  Calmette,  p.  110 et  111). 

La  prohibition  de  vendre  sans  autorisation,  imposee  aux 
etablissements  religieux,  cesse  lorsqu’il  s’agit  d’expropria- 
tion  pour  cause  d’utilite  publfque.  Il  suffit  alors  d’une  sim- 

Sle  deliberation  du  conseil  d^administration  accompagnee 
e Favis  de  F6veque,  et  approuvee  par  le  pr6fet  en  conseil 
de  prefecture  (L.  3 mai  1841,  art.  13). 

L’alienation  des  rentes  sur  FEtat  et  des  creances  ne  peut 
non  plus  avoir  lieu  sans  Fautorisation  du  Gouvemement 
(V.  R^.  n®  675) ; mais  cette  autorisation  n’est  pas  exigee 
our  [’alienation  d’objets  mobiliers  de  peu  de  valeur.  — 
ien  que  Fart.  2 de  Fordonnance  du  14  janv.  1831  n’aitpas 
expressement  compris  les  empmnts  parmi  les  actes  gu’il  est 
deiendu  aux  notaires  de  recevoir  sans  qu’il  soit  justifie  d’lm 
decret  qui  les  autorise,  on  doit  admettre  qu’ils  ne  peuvent 
etre  contractes  sans  autorisation ; car  Femprunt  peut  con- 
duire  indirectement  k une  alienation.  Un  emprunt  non  auto- 
rise n’engagerait  done  que  le  religieux  qui  Faurait  contracte, 
et  e’est  centre  lui  seul  que  le  pr6teur  pourrait  recourir 
f Calmette,  p.  121).  — Les  regies  applicables  aux  emprunts 
faits  par  les  congregations  religieuses  sont  celles  qrui  regis- 
sent  fes  emprunts  des  communes  et  des  autres  etablisse- 
ments publics.  Il  peut  y etre  proc6d6  par  adjudication  ou 
de  gr6  a gre,  soit  avec  la  Caisse  des  depots  et  consignations, 
soit  avec  le  Credit  fonder,  soit  avec  les  particuliers  (Ibid.), 
La  clause  par  laquelle  Fadministration  des  hospices,  en 
retrocedant  divers  immeubles  k une  association  religieuse 
de  femmes,  a stipule  tout  k la  fois  le  service  d’lme  rente 
annuelle  representative  des  revenus  de  ces  immeubles,  et  le 
droit  de  rentrer,  en  cas  de  dissolution  de  F association,  dans 
la  propriete  des  biens  cedes,  libres  de  toutes  hypotheques 
et  charges,  conserve  son,  efifet  quant  au  droit  de  retour, 
malgre  F extinction  de  la  rente  par  voie  de  rachat 


(Civ.  rej.  10  janv.  1855,  aff.  Ursulines  de  Vitre,  D.  P.  55. 

1 . 93). 

668.  Les  traites  intervenus  entre  les  communes  el  les 
congregations  religieuses  pour  assurer  le  service  de  I'en- 
seignement  ont  donne  lieu  k de  nombreuses  difficult^s, 
notamment  sur  le  point  de  savoir  si  les  contestations  que 
souievent  ces  conventions  doivent  6tre  soumises  k Fautorite 
administrative  ou  k Fautorite  judiciaire.  Une  jurisprudence 
constante  decide  que  les  tribunaux  civile  sont  competents 
pour  connaltre  de  pareilles  conventions  tant  qu’il  ne  s’agit 
pas  d’apprecier  ou  d’interpreter  des  actes  administratifs 
qui  ontpu  intervenir  relativement  ^ la  direction  ou  au  per- 
sonnel de  Fenseignement  (V.  Dijon,  10  avr.  1873,  aff.  Vifle 
de  Mftcon,  D.  P.  74.  2.  *49 ; Toulouse,  10  aofit  1873,  aff. 
Ville  de  Toulouse,  ibid,;  Req.  1®'  ddc.  1873,  aff.  Ville  de 
Toulouse,  D.  P.  74. 1. 59;  Qv.  cass.  18  aofit  1874,  aff.  Soeun 
de  la  charite  de  Nevers,D.  P.  75. 1.  257;  Trib.  confl.28  d6c. 
1878  et  il  janv.  1879,  aff.  Fr6res  des  6coles  chr6liennes, 
D.  P.  79.  3.  65-66;  27  ddc.  1879,  aff.  Soeurs  de  Finstnic- 
tion  chrdtienne  de  Nevers,  D.  P.  80.  3.  91  ; Req.  23  mars 
1885, aff.  Ville  de  Prades,D.  P.  85.  1.  309.  V.  supra, y^Com- 
pdtence  administrative,  n®  255).  — Il  a dtd  ddcide,  au  sujet 
de  la  rupture  d’lm  engagement  entre  une  commune  et  une 
congregation  enseignante,  qu’il  y avail  lieu  de  se  reftrer, 
pour  apprdcier  les  consequences  de  cette  rupture,  aux  regies 
du  contrat  de  louage  d’ouvrage  (V.  Nlmes,  27  dec.  1880,  aff. 
Cazaneuve,D.  P.  81.  2.  132,  et  infra,  Louage  (Vouvrage; 
Organisation  de  ^instruction  pubHque),  Mais  en  admettant 

ue  ces  conventions  puissent  etre  assimildes  ^ des  louages 
’ouvrage.  Fart.  1780  c.  civ.  ne  saurait  s’y  appliquer.  Cette 
disposition  ne  vise,  en  effet,  que  les  domestiques  et  geos  de 
travail,  et  ne  peut  6tre  6tendue  aux  personnes  qui  exercent 
chez  autrui  une  profession  libdrale  (V.  v®  Louage  eTou- 
vrage  et  d'induslrie,  n®  16).  Ainsi,  jugd  que  Fart.  1780  f. 
civ. , qui  interdit  les  louages  de  services  perp6tuels,  ne  s’ap- 
plique  qu’aux  domestiques  et  gens  de  service  dans  la  classe 
desquels  on  ne  peut  faire  entrer  des  religieuses  vou6es  i 
Fenseignement  et  aux  oeuvres  de  charity  (Req.  17  aoOt  1880, 
aff.  Ville  de  Foix,  D.  P.  81.  1.  453);  qu’en  consdquence, 
les  obligations  contraetdes  par  une  con^dgation  reugieua 
qui  a dtd  mise  en  possession  par  une  commune  de  bili- 
ments  et  d’enclos  avec  autorisation  d’y  dtablir  une  maison 
d’dducation  particulidre,  mais  a la  charge  d’y  tenir  pour  le 
compte  de  fa  commune  Fdcole  gratuite  des  fiUes,  ainsi 
qu’une  salle  d’asile,  et  de  distribuer  les  secours  accord6s 
aux  indigents  par  le  bureau  de  bienfaisance,  ne  tombent 
as,  mdme  en  admettant  qu’elles  aient  un  caraetdre  absoln 
e perpdtuitd,  sous  Fapplication  de  cet  article ; que  ces  obli- 
gations, si  elles  participant  k certains  d^rds  de  celles  que 
erde  le  contrat  de  manaat,  doivent  dtre,  a raison  des  en^- 
gements  divers  pris  par  les  parties  les  unes  envers  les  autres, 
considdrdes  comme  rdsultant  d’un  contrat  innommd;  et  qu’il 
appartient  au  juge  du  fond  d’interprdter  les  accords  des  par- 
ties et  d’en  ddterminer  les  effets  par  des  apprdciations  de 
fait  et  d’intention,  sans  tenir  compte  des  rdgles  spdciales 
au  louage  de  services  et  au  mandat  (Mdmearrdt).  Par  suite, 
lorsque  dans  le  contrat  relatif  k la  prise  de  possession  de 
I’immeuble  communal  par  une  congrdgation  religieuse,  il  a 
dtd  stipuld  que  la  commune  et  la  congrdgation  se  rdser- 
vaient  pour  cause  grave  la  facultd  de  rdsiliation,  I’arrftt 
ddclarant  que  la  demande  en  ddlaissement  de  I’immeuble 
formde  par  la  commune  centre  la  congrdgation  ne  repose 
pas  sur  des  motifs  d’une  CTavitd  suffisante  pour  qu’elle  soit 
admise,  dchappe  an  controle  de  la  cour  de  cassation  (Mdme 
arrdU. 

669.  Sur  les  droits  d’enregistrement  qui  atteignent  les 
congrdgations  religieuses,  V.  infrd,  v®  Enregistrement, 

670.  — III.  Dissolution  des  congregations  religieuses  au- 
torisEes  et  exclusion  d’un  ou  plusieurs  de  leurs  membres.  — 
Le  R^,  n®  678  a examine  le  cas  d’ extinction  ou  de  sup- 
pression d’une  congrdgation  religieuse  autorisde.  Y aurait- 
il  extinction  si  tous  les  membres  de  la  congrdgation  aban- 
donnaient  la  maison?  L’art.  7 de  la  loi  du  24  mai  1825  prd- 
voit  le  cas  d’extinction  d’une  association  religieuse  de  fem- 
mes, et  en  ddtermine  les  consdquenccs  en  ce  qui  conceme 
les  biens ; mais  il  n’indique  pas  les  circonstances  qui  peu- 
vent la  faire  considdrer  comme  dteinte  et  ne  rdgle  pas  la 
manidre  de  constater  officiellement  cette  exUnctioff.  Un 
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avis  du  conseil  d*Etat,  cit6  par  Calmette,  p.  10,  decide  seule- 
ment  qu’ime  congregation  n*est  pas  6teinte  tant  qn*il  existe 
des  religieuses.  D'apres  Calmette,  loc,  d(.,  et  Gaudry,  cit6 
ibid.,  I’abandon  de  la  raaison  par  toutcs  les  religieuses  en 
rndme  temps  Taneantit  bien  en  fait,  mais  non  en  droit,  et 
revAme  a la  faculte  de  recevoir  de  nouveaux  membres  de 
retablissement,  soumis  aux  rndmes  regies  et  iouissant  des 
^ndmes  avantages.  — Quant  k la  suppression  de  la  congre- 
gation, comme  le  consentement  permanent  de  reveque  est 
une  des  conditions  de  Texistence  legale  des  communautes 
religieuses,  si,  A un  moment  donne  reveque  du  diocAse 
vient  h retirer  son  consentement,  la  congregation  ccsse 
d’exister  aussi  Idgalement  que  si  la  loi  ou  le  decret  d'au- 
torisation  etait  abroge  par  un  acte  legislatif  (Morlot,  Annates 
de  Cdcole  libre  des  sciences  politiques,  1867). 

La  loi  de  1825  n*a  prevu  que  le  cas  de  disparition 
d’une  communaute  de  femmes,  pour  regler  le  partage  de 
ses  biens  (V.  R^p.  n®  678).  S’il  s’agitdonc  de  la  suppression 
d'une  communaute  d’hommes,  la  loi  de  1825  cesse  de  s’ap- 
pliguer.  Mais,  en  ce  cas,  la  loi  ndccssaire  pour  retirer  Fau- 
torisation  et  dissoudre  la  congregation  reglerait  en  memo 
temps  sa  succession,  soit  en  adoptant  les  principcs  de  la  loi 
de  1825,  soit  encreant  des  regies  speciales. 

671.  Aux  termes  de  Tart.  6 de  la  loi  du  24  mai  1825, 
I'autorisation  accordee  par  le  Gouvernement  k une  congre- 
gation ou  k une  communaute  religicusc  independante  ne 
peut  etrerevoquee  que  par  une  loi;  mais  un  decret  suffirait 
pour  supprimer  un  etablissement  dependant  d*une  congre- 
gation. Toutefois,  la  suppression  ne  pourrait,  en  aucun  cas, 
etre  prononcee  m’apres  I’accomplissement  de  certaines  for- 
malites.  L’avis  ae  l*6ve<me  et  celui  du  conseil  municipal, 
ainsi  qu’une  enquAte  oe  commodo  et  incommode,  devraient 
prdeeder  la  decision.  II  peut  en  effet  arriver,  dit  k ce  sujet 
un  avis  du  conseil  dTItat,  du  3 oct.  1837,  qu’une  commune 
ait  fait  des  sacrifices  pour  retablissement  d*une  communaute 
religieuse  dans  son  sein  ; que  des  donateurs  ou  leurs 
ayants  cause  aient  le  droit  de  rAclamer  le  benefice  du  droit 
de  retour  ouvert  k leur  profit  par  Tart.  7 de  la  loi 
de  1825;  que  des  creanciers  voient  leurs  interets  compro- 
mis  par  la  dispersion  des  membres  de  cette  communaute,  k 
raison  de  Fattribution  que  cet  art.  7 fait  des  biens  des  asso- 
ciations religieuses  etemtes.  II  est  necessaire  que  ces  diffe- 
rents  interets  puissent  se  manifester  avant  que  la  disso- 
lution soit  prononcee.  La  loi  ne  distingue  pas  entre  le  cas 
oh  la  suppression  a lieu  d’oifice  et  celui  oti  elle  serait 
demandee  par  les  membres  eux-memes  de  la  congrega- 
tion. Du  reste,  les  congregations  religieuses  legalement 
reconnues  formant  bien  un  corps  moral,  mais  ne  cons- 
tituent pas  une  societe  civile,  dans  le  sens  de  Fart.  1832 
c.  civ.,  la  dissolution  ne  peuten  etre  demandAepar  les  per- 
sonnes  qui  en  font  partie,  et  les  biens  qui  en  dependent  ne 
sont  pas  susceptibfes  d’etre  partages  (V.  Rdp.  v®  Soci^t^, 
n®  98.  Conf.  Tnb,  Limoges,  8 mars  1848,  afif.  B...,  D.  P.  48. 

5.  135 ; Trib.  Castres,  19  aofit  1853,  aff.  Peyrusse,  D.  P.  54. 

3.  6;  Civ.  rej.  7 nov.  1855,  aff.  Delmas,  D.  P.  55.  1.  436. 
— Confrd  :D61ib.  adm.  enreg.  24  juill.  1827,  R6p,  v*  Enrc- 
gistrement,  n®  3541  ; Trib.  Mauriac,  21  juill.  1847,  aff.  A..., 

D.  P.  48.  5.  134 ; Sol.  adm.  enreg.  19  mars  1851,  D.  P.51. 

3.  48.  V.  aussi  TVib.  Valence,  10  aofit  1842,  cite  au  R^p. 

V®  Enregistrement,  n®  3540,  et  supra,  n®  669). 

67^.  Lorsqu’une  association  religieuse  est  Idgalement 
dissoute,  il  faut  distinguer  k FAgard  de  ses  biens,  suivant 
qu’il  s’amt  soit  d’line  communaute  entiAre  ou  d’une  maison 
independante,  soit  d’un  etablissement  particulier  dependant 
d’une  congregation.  — La  premiere  hypothese  est  regie  par 
Fart.  7 de  la  loi  du  24  mai  1825,  dont  les  dispositions  ont 
ete  analysAes  au  R^p.  n®  678.  Dans  le  second  cas,  les  biens 
de  la  maison  dissoute  continuent  d’appartenir  A la  maison 
mere.  Tant  que  la  congregation  existe,  ces  biens  ne  sau- 
raient  Atre  considArAs  comme  vacants,  et  s’ils  proviennent 
d’une  donation,  ils  ne  peuvent  Atre  revendiquAs  par  le 
donateur  ou  ses  hAritiers,  sous  prAtexte  que  la  maison  dona- 
trice  serait  dissoute,  car  Fassociation  religieuse  se  maintient 
encore  bien  qu’un  de  ses  Atablissements  particuliers  ait 
cessA  d’exister.  Cependant,  si  Facte  de  donation  contenait 
la  condition  que  FAtablissement  particulier  profiterait  seul 
de  la  libAralitA,  on  devrait  respecter  A cet  Agard  la  volontA 
du  donateur. 
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678.  — IV.  GoupAtbncb.  — Toutes  les  questions  qui 
s’AlAvent  sur  la  propriAtA  des  biens  des  communautes  reli- 
gieuses, A Foccasion  de  Fapplication  de  Fart.  7 de  la  loi  du 
24  mai  1825,  sont  de  la  compAtence  des  tribunaux  ordinaires 
(Av.  Cons.  d’Et.  17  fevr.  1832 ; Calmette,  p.  73). 

Les  questions  d’ordre  conventuel  et  de  discipline  intA- 
rieure  aes  congrAgations  religieuses  ne  peuvent  Atre  dAfA- 
rAes  A FapprAciation  des  tnbunaux  de  Fordre  judiciaire, 
auxquels  il  n'appartient  pas  de  s’immiscer  dans  Fapplica- 
tion des  rAgles  monastiques.  Cela  est  inconstestable,  surtout 
lorsque  les  statuts  de  la  congrAgation  reconnaissent  expres- 
sAment,  quant  A ce,  une  competence  exclusive  A certains 
dignitaires,  auxquels  est  attribuA  le  pouvoir  de  prononcer 
mAme  Fexclusion  par  vole  de  mesure  disciplinaire.  Lorsque 
ces  statuts  ont  AtA  soumis  A Fapprobation  de  FautoritA  publi- 
que  et  sanctionnAs  par  elle,  on  ne  pourrait  pas  mAme  allA- 
guer  que  de  pareilles  stipulations  sent  excessives  et  quo* 
les  tribunaux  ne  doivent  point  les  respecter.  A cet  Agard, 
il  est  certain  qu  la  premiAre  rAgle  A suivre  est  Fobserva- 
tion  des  statuts  civils  de  la  congrAgation  approuvAs  par  le 
conseil  d’Etat;  en  consAquence,  si  ces  statuts  reuvoient 
pour  certaines  hypothAses,  telles  que  les  cas  d’ expulsion, 
aux  statuts  religieux  approuvAs  par  FAvAque,  ceux-ci  auront 
par  lA  mAme  force  obligatoire  devant  les  tribunaux  et 
seront  lAgalement  opposables  aux  divers  membres  de  la  con- 
grAgation.  Mais  cette  rAgle  doit-elle  Atre  entendue  en  ce 
sens  que  les  tribunaux  ne  devront  jamais  intervenir  dans 
les  dmArends  qui  peuvent  s’Alever  entre  les  associations 
religieuses  et  les  membres  qui  les  composent  ? Si  ces  diffi- 
cultAs  n’ontpas  AtA  prAvues  par  le  titre  constitutif  de  Fassocia- 
tion et  qu’elles  constituent  aes  dAbats  d’intArAt  privA,  la  com- 
pAtence de  FautoritA  judiciaire  serait  difficilement  contestable: 
on  peut  citer  A titre  d’exemple  le  cas  obune  religieuse  expul- 
sAe  du  sein  de  la  congrAgation  rAclamerait  des  dommages- 
intArAts  en  se  fondant  sur  la  violation  des  conventions 
intervenues  entre  elle  et  FAtablissement  dont  elle  faisait 
partie.  Il  semble  done  que  les  tribunaux  pourraient  s’arr^ 
ter  A la  distinction  suivante  : se  dAclarer  mcompAtents  dAs 
u’il  leur  serait  justifiA  de  Fexistence  d’une  dAcision  rendue 
ans  les  formes  et  pour  les  motifs  Anonces  dans  les  statuts 
de  la  congrAgation;  retenir,  au  contraire,  Faffaire,  du 
moment  .que  les  questions  civiles  et  pAcuniaires,  agitAes  entre 
des  menmres  d’une  communautA  religieuse,  n’ont  pas  AtA 
soustraites  A la  juridiction  du  droit  commun,  au  moins  impli- 
citement,  par  les  statuts  de  la  congrAgation,  revAtus  de  Fap- 
probation de  FautoritA  administrative  et  de  FautoritA  diocA- 
saine.  C’est  en  ce  sens  que  se  prononcent  les  auteurs.  D’aprAs 
M.  Ravelet,  Traits  des  congregations  reliaieuses,  p.  48  et  suiv., 
qui  s’occupe'  spAcialement  de  FhypomAse  quon  vient  de 
citer  A titre  d'exemple,  il  est  nAccssaire  au  gouvernement 
d’une  communautA  qu’elle  puisse  renvoyer  de  son  sein  les 
religieuses  qui  y introduisent  des  A1  Aments  de  dAsordre,  et 
les  causes  de  renvoi  ne  peuvent  Atre  apprAciAes  par  les  tri- 
bunaux civils.  Mais  Fexpulsion  n’en  doit  pas  moins  Atre  pro- 
noncAe  rAguliArement  par  FautoritA  religieuse  compAtente, 
dans  les  formes  prescrites  par  lo  droit  canonique  et  par  les 
statuts.  Une  reli^euse  expulsAe  violemment,  sans  formes 
et  sans  motifs,  pourrait  satsir  les  tribunaux  civils  de  sa 
piainte  et  demander  centre  la  communautA  des  dommages- 
intArAts.  Les  tribunaux,  saisis  d’une  demands  de  cette 
nature,  devront  done  rechercber  d’abord  ce  que  les  statuts 
dAcident ; si  une  clause  de  ces  statuts  permet  A la  commu- 
nautA de  renvoyer  les  religieuses  sans  motif,  de  rompre  le 
contrat  A son  grA,  le  renvoi  sera  licite  et  ne  devra  donner 
lieu  A aucune  demande  en  dommages-intArAts.  Si  le  renvoi 
ne  peut  avoir  lieu  que  pour  des  causes  et  suivant  des  for- 
mes dAterminAes,  mais  qu’il  y ait  AtA  procAdA  pour  une 
de  ces  causes  et  en  observant  ces  formes,  et  si  Fon  se  trouve 
en  prAsence  d’  une  dAcision  rAguliAre,  AmanAe  de  FautoritA 
canonique  compAtente,  FautoritA  judiciaire  n’aura  pas  non 
plus  A intervenir.  — Suivemt  M.  Gaudry,  t.  2,  n®  600,  si 
le  cas  d’expulsion  n'avait  pas  AtA  prAyu  par  les  statuts 
et  si  le  membre  expulsA  se  croyait  lAsA,  il  serait  impossible 
de  lui  refuser  une  action  en  rAparation  devant  les  tribu- 
naux civils.  Comment  concevoir,  en  effet,  qu’une  personne 
qui  aurait  consacrA  A un  Atablissement  religieux  une  partie 
ae  sa  vie,  souvent  mAme  sa  fortune  personnelle,  pfit  Atre 
expulsAe  sans  motifs,  lorsque  son  Age  et  ses  infimitAs  la 
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laisseraient  peut-4tre  expos^e  A Tindigence?  11  appartien- 
drait  aux  tribunaux  de  r^primer  un  tel  abus,  comme  aussi 
de  rejeter  Taction  intent6e  contre  la  congregation,  si  celle-ci 
avail  de  justes  motifs  A faire  valoir  pour  justiOer  Texpulsion 
(Conf.  Jacquier,  Condition  legale  des  communauUs  religieuses 
en  France,  p.  345). 

674.  La  jurisprudence  parait  avoir  admis  les  distinctions 
etablies  ci~dessus,  malgrd  quelques  divergences  plus  appa- 
rentes  que  rdelles.  D*une  part,  elle  a ddciad  que  forsque  les 
reglements  interieurs  d’une  congregation  religieiise  autorisent 
certains  dignitaires  a prononcer  Tex  elusion  d'un  des  membres 
de  la  communaute,  les  tribunaux  ne  peuvent  conlr61er 
Texercice  de  ce  pouvoir,  s’il  est,  d’ailleurs,  etabli  que  celle 
mesure  n’a  point  6i6  prise  pour  exondrer  la  communaute 
de  la  charge  de  lui  donner  des  soins  en  dtat  de  maladie,  et 
si  elle  n*est  point  entachde  de  dol  ou  de  fraude  (Req. 
18  juill.  1881,  aff.  Renaud,  D,  P.  81.  1.  3771.  De  m6me, 
il  a ete  jugd  que  Texclusion  d’une  religieuse  de  la  congre- 
gation a laquelle  elle  avait  6td  agrdgde  est  une  peine  disci- 
plinaire  qui  ne  pent  dtre  prononc&  que  par  la  juridiction  de 
Tordinaire  (Riom,  27  avr.  1856,  aff.  Crouzet,  D.  P.  76.  2. 
86) ; — Et  que  le  tribunal  civil  est  incompetent  pour  sta- 
tuer  sur  la  demande  de  pension  viagdre  lormde  contre  la 
congregation  par  la  religieuse  exclue.  II  en  est  ainsi  spd- 
cialement  dans  le  cas  ou  les  statute  de  la  congregation, 
approuvds  par  le  conseil  d’Etat,  renvoient  pour  le  regime 
intdrieur  aux  rdgles  approuvdes  par  TAveque  diocesain,  et 
reconnwssent  A la  communaute  le  droit  d’exclure  les  reli- 
gieuses pour  inconduite  (Mdine  arrdt) ; ...  alors  surtout  que 
le  renvoi  a Aid  ordonnd  en  suivant  les  rdgles  et  les  formes 
des  statute  approuvds  par  Tdvdque  (Mdme  arrdt).  — Mais, 
d’autre  part,  if  a dtd  jugd  que  les  tribunaux  civils,  incom- 
petents pour  connaitre  des  questions  relatives  au  rdgime 
intdrieur  et  aux  devoirs  professionnels  des  congregations 
religieuses  ayant  une  existence  Idgale  ou  de  fait,  peuvent, 
au  contraire,  statuer  sur  les  engagements  civils  rdciproques 
de  leurs  membres,  sauf  A examiner  dans  les  statuts  de  la 
congregation  les  dispositions  applicables  A Tengagement 
litigieux  dont  il  y aurait  A apprdcier  le  sens  et  la  portde 
(Chamb6ry,  28  juin  1875,  aff.  Grandchamp,  D.  P.  76.  2.  86). 
— Spdcialement,  il  leur  appartient  de  statuer  sur  la  demande 
de  dommages-intdrdls  formde  par  une  religieuse  contre  la 
superieure  au  couvent  dont  elle  a dtd  exclue,  alors  que  Tex- 
pulsion, motivde,  suivant  la  demanderesse,  sur  son  dtat  de 
maladie,  est  attribude  par  la  supdrieure  A son  esprit  de 
rdvolte  (Mdme  arrdt). 

§ 2.  — Des  congregations  non  autorisees  {Rep,  no*  679  A 685). 

675.  Nous  avons  exposd  supra,  n®*  287  et  suiv.,  les  dif- 
ficultds  auxquelles  a donnd  lieu  la  question  de  savoir  quelle 
est  exactement  la  situation  juridique  des  congrdgations 
religieuses  qui  ne  sont  pas  reconnues  ou  autorisdes  par  le 
Gouvernement.  Sans  reprendre  cette  question  dans  tons  ses 
ddtails,  il  convient  d’insister  ici  sur  certains  points  speciaux 
qui  font  particulidrement  Tobjet  des  explications  contenues 
au  n®»  679  et  suiv. 

676.  Comme  on  Ta  vu,  suprd,  no  287,  il  est  incontestable 
que  les  acquisitions  faites  par  une  congrdgation  non  auto- 
nsde  sont  frappdes  de  nullitd.  L’application  de  cette  rdgle 
ne  pent  donner  lieu  A aucune  difffeultd  quand  Tacte  d^ii 
rdsulte  Tacquisition  a dtd  conclu  soit  par  les  membres  de  la 
communautd,  agissant  ut  universi,  soit  par  ses  mandataires 
ou  reprdsentants.  Mais  que  faut-il  ddcider,  au  cas  oh  un  ou 
plusieurs  membres  de  la  congrdgation  out  figurd  dans  la 
convention,  ut  singuli,  en  leur  propre  et  privd  nom?  Il  est 
possible,  en  pareil  cas,  que  racquisition  ait  eu  lieu  en 
rdalitd  au  pro6t  de  la  communautd ; en  d’autres  termes, 
qu’il  y ait  interposition  de  personnes.  Quelles  consdquences 
juridiques  doit-on  en  tirer  au  point  de  vue  de  la  validitd  du 
central?  Faut-il  appliquer  la  regie  qui  frappe  de  nullitd  les 
actes  fails  au  profit  d’lncapables  par  voie  a’interposition  de 
personnes  ? Certains  auteurs  ont  nid  d’une  faqon  c^olue  que 
cette  rdgle  pht  recevoir  ici  son  application,  et  soutenu  que  Tacte 
ne  pouvait  dans  aucun  cas  dtre  attaqud  par  le  motif  que  le 
bdndfice  en  devrait  dtre  recueilli  par  la  congrdgation  elle- 
mdme.  En  droit,  a-t-on  dit,  autre  chose  est  Tincapacitd,  autre 
chose  Tinexistence.  Une  interposition  n’est  possible  que  lA 


oil  il  cxiste  une  personne  pouvant  acquerir  par  voic  ddtour- 
nde,  eu  dgard  A laquelle  il  y aurait  interposition;  or,  les 
communautds  non  autorisdes  ne  sont  pas  des  incap^les 
dans  le  sens  juridique  du  mot;  elles  n’existent  pas;  dAs 
lors  la  loi,  qui  n’admet  pas  la  validitd  des  dispositions 
faites  A leur  profit,  ne  sera  jamais  violde,  il  est  mdme  impos- 
sible qu’elle  le  soit  : les  membres  de  la  communautd,  dona- 
taires,  Idgataires  ou  acheteurs,  sont  et  resteront  iodvita- 
blement  propridtaires  des  choses  Idgudes,  donndes  ou  achc- 
tdes,  puisque  la  congrdgation  A laquelle  on  supposerait 
u’ils  doivent  ou  veulent  les  remettre  ne  pent  pas  possd- 
er,  puisque,  quoi  qu’ils  fassent,  ils  ne  peuvent  hen  lui 
communiquer  de  ce  qu’ils  ont  acquis,  faute  de  persoimalit^ 
juridique  (V.  en  sens  : Laisnd-Deshayes,  op.  cit.,  p.  93. 
V.  aussi  Grenoble,  13  janv.  1841,  Rdp.  n®  683;  Trib. 
Hassell,  3 janv.  1878,  aff.  Hospice  civil  de  Hassell,  D.  P.  18. 
2.  41).  — Ce  raisonnement  n^est  que  spdeieux.  Saus  doute 
il  n’y  a pas  dans  le  cas  actuel  interposition  de  personne 
dans  le  sens  exact  et  juridique  du  mot.  La  nullitd  de  Tacte 
ne  saurait  dtre  motivde,  en  droit,  sur  Tincapacitd  du  bdn4* 
ficiaire,  mais  elle  pent  Tdtre  sur  son  inexistence  en  tant 
que  personne  pouvant  dtre  suiet  d’un  droit;  ce  qu’on 
appeile  A tort  une  interposition  de  personne,  e’est  simple- 
ment  une  simulation  pour  faire  fraude  A la  loi,  et  une 
telle  simulation  a toujours  dtd  regardde  comme  une  cause 
suffisante  de  nullitd. 

Dans  un  sens  contraire,  M.  E.  Ollivier,  Revue  pratique, 
t.  5,  p.  112,  a soutenu  que  les  dispositions  faites  au  profit 
des  membres  d’une  communautd  non  reconnue  doivent  dtre 
jusqu’A  preuve  contraire  prdsumdes  faites  A la  commu- 
nautd elfe-mdme,  et  comme  telles  annuldes  (V.  aussi  Orts, 
op.  cit.f  n®*  113,  200;  Postel,  p.  117;  Trochon,  p.  323  et 
suiv.).  Mais  un  pareil  systdme  dont  la  consequence  serait 
de  frapper  d’une  imapacitd  absolue  toute  personne  affiliec 
A une  congregation  religieuse,  est  egalement  inadmissible. 
Pour  qu’un  acte  soit  annuld  comme  entachd  de  simula- 
tion, if  faut  que  la  fraude  soit  caraetdrisee  et  prouvAe. 
Aussi  la  jurisprudence  s’est,  en  gdndral,  arrdtde  A une  solu- 
tion intermddiaire,  qui  consiste  a annuler  les  vontes,  dons 
ou  legs  consentis  A un  des  membres  de  la  congr^ation, 
mais  seulement  lorsqu’il  est  etabli  que  le  bendficiairc  de 
Tacte  a joud  le  r6le  d’un  prdte-nom,  d’une  personne 
interposde,  et  qu’en  rdalitd  Tacquisition  a dtd  faite  au 
profit  de  la  communautd  elle-mdme.  O’ est  en  ce  sens  qu'ont 
dtd  rendus  les  arrdts  rapportds  au  R^.  n®*  681  el  suiv.  — 
Depuis  11  a dtd  jugd,  dans  le  mdme  sens  : 1®  d’une  part, 
que  Tacquisition  faite  en  commun  par  des  religieuses 
appartenant  A une  congrdgation  non  autorisde  est  valable, 
slf  n’est  pas  prouvd  que  ces  religieuses  ont  achetd  comme 
ersonnes  interposdes  pour  le  compte  de  la  communaute 
ont  elles  font  partic  (Orleans,  14  juin  1883,  aff.  Bazin, D.  P. 
84.  2.  108);  — 2®  D ’autre  part,  que  les  contrats  passes  avec 
les  membres  d’une  communautd  religieuse  non  autohsce 
sont  nuls,  s’il  est  constate  en  fait  que,  sous  le  nom  do 
membre  qui  y a figurd,  ces  contrats  ont  dtd,  en  rdalitd, 
passds  dans  Tintdrdt  et  au  nom  de  la  communautd  elle- 
mdme  (Civ.  cass.  9 nov.  1859,  aff.  Trouillet,  D.  P.  60. 1. 
70.  Conf.  Caen,  19  aoht  1882,  aff.  Brostin,  D.  P.  84.  2. 
213).  Est  nul,  A plus  forte  raison,  le  central  de  vente 
consent!  au  profit  de  certains  membres  d’une  communaute 
religieuse,  afors  qu’il  est  dtabli  non  seulement  que  le  veri- 
table acqudreur  est  la  communautd  elle-mdme,  mais  encore 
que  cette  prdtendue  vente  ne  constitue  au  fond  qu’une 
libdralitd  ^ddguisde  (Grenoble,  6 avr.  1881,  aff.  Sorel,  D.  Pi 
82.  2.  9). 

677.  Quant  A la  preuve  de  la  simulation,  elle  pent  dtre 
faite  par  tons  les  modes  Idgaux,  et  mdme  au  moyen  de  prd- 
somptions  graves,  prdcises  et  concordantes  (Nancy,  15  juin 
1878,  aff.  Tabellion,  D.  P.  79.  2.  236.  V.  aussi  Paris,  27  juin 
1850,  aff.  Bonamie,  D.  P.  50.  2.  170;  Req.  28  mars  1839, 
aff.  Beurier,  D.  P.  59.  1.  442;  Arrdt  du  9 nov.  1859,  citd 
suprdf  n®  676  ; Agen,  1®'  avr.  1867,  aff.  Delbos,  D.  P.  68* 
2.  9).  — D’apres  M.  Beudaiit,  Dissertation,  D.  P.  79.  2.  22o, 
la  simulation  ne  rdsulterait  pas  ndeessairement  de  ce  que 
la  chose  acquise  est  affeetde  au  service  de  la  communaute, 
mdme  de  ce  qu’on  Taurait  acquise  dans  le  dessein  de  T y 
affecter.  « En  effet,  dit-il,  Tart.  544  c.  civ.  ddfinit  la  pro- 
pridtd  le  droit  de  jouir  et  de  disposer  des  choses  de  le 
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mani^re  la  jplus  absolue,  pourvu  qu’on  n’en  fasse  pas  un 
usage  prohib^  par  les  lois  ou  par  les  r^glements ; d6s 
que  retablissement  d’une  communautd  ne  fait  fraude  & 
aucunc  loi,  rien  ne  s’oppose  h ce  qu’un  particulier  aflfecte 
un  bien  lui  appartenant  au  service  de  cette  communautd, 
ni  mdme  a ce  qu*il  acqui^re  un  bien  avec  intention  de  Ty 
afTecter ; rien  ne  s'oppose  davantage  k ce  qu'un  donateur 
ou  un  lestateur  donne  ou  l^gue  un  immeuble  a une  personne 
sachant  quel  emploi  elle  en  fera,  peut-^tre  k cause  de  I’em- 
ploi  qu'il  prdvoit  qu’elle  en  fera  : Tusage  des  choses  est 
fibre.  » Toutefois,  il  faut  reconnaitre  que  la  jurisprudence  ne 
semble  pas  aller  jusque-l&,  puisqu’elle  annule  les  actes  d’ac- 
quisition  faits  par  personnes  interpos^es  dds  qu’il  est  prouvd 
qu*ils  ont  6td  faits  dans  Vint&r^t  de  la  cpmmunautd.  11  est 
possible,  d’ailleurs,  de  concilier  cette  jurisprudence  avec 
ropinion  pr^citde,  en  disant  que  la  question  d’interposition 
doit  surtout  se  r^soudre  par  Tintention  du  contractant  au 
moment  du  contrat.C*est  dans  cette  intention  que  la  preuve 
de  la  simulation  doit  6tre  cherch^e.  S’agit-il  d’actes  k litre 
ondreux,  d'une  vente  par  exemple,  il  faut  savoir  si  Tachc- 
teur  a entendu  acqudrir  pour  lui,  pour  que  la  chose  entr/U 
vraiment  dans  son  patrimoine,  ou  en  vue  de  Tint^rdt  col- 
lectif  et  pour  la  communautd ; s’agit-il  d’actes  k litre  gratuit, 
il  faut  rechercher  si  le  disposant  a entendu  gratiOer  le  bdnd- 
ficiaire  ddsignd  ou  par  lui  la  communautd.  En  un  mot, 
si  Tacte  apparalt  comme  sincere,  il  doit  recevoir  son  execu- 
tion; s’il  apparalt  entachc  de  simulation,  il  doit  dtre  annuld. 
— 11  8*agit  Id,  au  surplus,  d'une  question  de  fait,  qu'il 
appartient  aux  tribunaux  de  trancher  par  une  appreciation 
souveraine  des  faits  de  la  cause,  et  qui  echappe  au  contrdle 
de  la  cour  de  cassation  (Req.  15  d6c.  1856,  aff.  Rochouze, 
D.  P.  57.  1.  97.  V.  aussi  Req.  21  d6c.  1852,  aff.  Boiilnois, 
D.  P.  54.  1.  346). 

678.  Les  actes  d’acquisition  faits  par  les  congregations 
non  autorisdes  dtant  nuls,  qu’ils  aient  dtd  conclus  par  leurs 
membres  agissant  ut  universi  ou  par  Fintermddiaire  d’un 
prdte-nom,  il  y a lieu  de  se  demander  quelle  est  la  nature 
de  cette  nullitd.  Cette  question  sera  examinde  en  ce  qui 
conceme  les  libdralitds,  infra,  v®  Dispositions  entre  vifs  et 
testamentaires,  En  ce  qui  touche  les  actes  k litre  ondreux, 
il  sufdra  de  rappeler  ici  que  la  nullitd  est  absolue  et  que 
Tacte  n’est  pas  seulement  annulable.  — Sur  la  distinction 
dtablie  entre  les  conventions  valables,  nulles  et  annulables, 
V.  Obligations;  — R^.  eod.  v®,  n®«  2862  et  suiv.,  4470  et 
suiv.  aussi  Beudant,  Dissertation,  D.  P.  80.  1.  145). 

679.  Les  congrdgations  non  autorisdes  dtant  ddpourvues 
d’existence  Idgale,  il  est  manifeste  que  les  dispositions  con- 
cernant  les  conditions  auxquelles  est  subordonnde  la  vali- 
ditd  des  faits  par  les  communautds  Idgalement  reconnues 
(V.  suprd,  n®®  658,  667  et  suiv.)  sont  sans  application  en  ce 
qui  les  conceme.  — Il  a dtd  jugd,  en  consdquence,  qu’une 
communautd  religieuse  de  femmes  ne  peut  demander  la 
nullitd  d’une  cession  par  elle  consentie  en  se  fondant  sur 
ce  que  cette  cession  n’avait  pas  dtd  autorisde  par  le  Gouver- 
nement  conformdment  k Tart.  4 de  la  loi  du  24  mai  1825, 
alors  qu’elle  ne  justifie  pas  de  sa  qualitd  de  congrdgation 
rdgulierement  constitude. 

680.  On  a dit  au  Rdp.  n®  685  que  les  con^dgations 
religieuses  non  autorisdes  ne  peuvent  agir  en  justice  soit  en 
demandant,  soit  en  defendant.  — Qu’une  action  en  justice  ne 
puisse  dire  intentde  aunom  de  la  communautd  non  reconnue, 
e’est  un  point  qui  n’a  jamais  fait  Tobjet  d’aucun  doute.  Mais 
si  les  congrdgations  religieuses  ne  sont  pas  recevables  a 
ester  en  justice  en  qualitd  de  demanderesses,  faut-il  admettre 
dgalement  qu’elles  ne  peuvent  dtre  actionndes  par  les  tiers  ?— 
Cette  dernidre  solution,  admise  par  un  arrdt  de  la  cour 
d’Aix  du  27  janv.  1825  (V.  R4p.  n®  685),  a encore  did 
adoptde  par  un  jugement  du  tribunal  de  la  Seine  du 
3 avr.  1857  (aff.  de  Guerry,  D.  P.  58.  2.  49|.  « Attendu, 
dit  ce  jugement,  qu’il  s’arit  dans  Tespdee,  dnne  congrd- 
gation religieuse  dont  Tdtablissement  n’est  pas  autorisd;  ... 
que  n’ayant  pas  d’existence  civile,  elle  ne  pourrait  dtre 
re^ue  k former  une  action  judiciaire.  et  que,  par  cela  mdme, 
elle  ne  peut  dtre  appelde  en  justice  ni  consdqiiemment  y 
etre  reprdsentde.  » Mais  elle  semble  aujourd’hui  aban- 
donnde;  de  nombreux  arrdts  ont,  en  effet,  ddcidd  que 
les  communautds  non  reconnues  ne  peuvent  opposer  k 
Taction  dirigde  centre  elles  ime  fin  de  non-recevoir  tirde  de  ' 
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ce  que  leur  supdrieur  n’a  pas  qualitd  pour  les  reprdsen- 
ter,  parce  qu’elles  n’ont  pas  d’existence  civile;  elles  peuvent 
dtre  assignees  en  la  personne  de  leurs  reprdsentants  de 
fait  et  Texdcution  des  condamnations  obtenues  peut  dtre 
poursuivie  sur  les  biens  qui  font,  en  rdalitd,  partie  du  fonds 
commun  (Civ.  rej.  30  ddc.  1857,  aff.  Communautd  de  Pic- 

Sus,  D.  P.58.  1.  21;  Paris,  8 mars  1858,  aff.  de  Guerry, 
>.  P.  58.  2.  49;  Civ.  rm.  12  mars  1866,  aff.  Trouillet, 
D.  P.  66.  1.  193;  Trib.  Seine,  1®*  fdvr.  1878,  aff.  Cham- 
pion, D.  P.  79.  2.  225;  Lyon,  12  juill.  1878,  aff.  Ovize, 
D.  P.  78.  1.  145.  V.  aussi  D.  P.  77.  2.  229,  note,  et  Angers, 
28  janv.  1863,  aff.  Communautd  de  la  Salle  de  Vimers, 
D.  P.  63.  2.  190;  Aix,  7 avr.  1865,  suprd,  n®  292.  V.  dans 
le  mdme  sens  : Aubry  et  Rau,  t.  1,  g 54,  p.  190;  Laurent, 
Principes  de  droit  civil,  t.  6,  n®  158).  — 11  a,  d’ailleurs, 
dtd  ddcidd  que  la  communautd  religieuse  non  autorisde, 
actionnde  en  nullitd  d’un  acte  fait  par  elle  ou  k son  profit, 
ne  doit  dtre  admise  ni  k demander  un  sursis  pour  se  pour- 
voir  en  autorisation,  cette  autorisation,  en  supposant  qu'elle 
ffit  accordde,  ne  pouvant  avoir  d’effet  rdtroactif  k I’dgard 
des  tiers,  ni  k opposer  k Taction  une  fin  de  non-recevoir 
tirde  de  ce  que  le  supdrieur  n’a  pas  qualitd  pour  reprd- 
senter  une  association  ddpourvue  d’existence  civile,  une 
telle  association  ne  pouvant  se  prdvaloir  du  vice  de  sa 
constitution  pour  denapper  aux  actions  dirigdes  contre  elle 
(Req.  5 mai  1879,  aff.  Ovize,  D.  P.  80.  1.  145). 

681.  La  rdgle  qui  interdit  aux  congrdgations  non  recon- 
nues toute  action  en  justice  est  si  absolue  qu’elle  ne  saurait 
fldchir  dans  le  cas  mdme  oil  la  communaute  serait  actionnde 
par  des  tiers.  Elle  ne  saurait  se  prdvaloir  alors  de  ce  que  la 
facultd  d’ester  en  justice  lui  a etd  reconnue  par  son  adver- 
saire  lui-mdme  pour  intenter  k son  lour  une  action  contre 
celui-ci.  Ddcidd,  en  ce  sens,  que  la  supdrieure  d'une  con- 
gregation non  autorisde,  n’ayant  pas  en  cette  qualitd  d’action 
en  justice,  ne  peut  opposer  k la  demande  dirigde  contre 
elle  une  demande  en  exdcution  d’une  obligation,  si  cette 
obligation  n’a  pas  did  contraetde  envers  elle  person- 
nellement  (Grenoble,  6 avr.  1881,  aff.  Sorel,  D.  P.  82. 
2.  9). 

68J®.  L’inlerdiciion  d’agir  en  justice  cesse  du  moment  oil 
il  s’agit  d’aclions  intentdes  par  des  membres  de  la  congrd- 
gation, non  pas  au  nom  de  celle-ci,  mais  en  vertu  de  droits 
ui  leur  appartiennent  personnellement.  O’ est  ainsi  qu’il  a 
td  jugd  que  la  supdrieure  d’une  communautd  religieuse 
non  autorisde  est  recevable  k poursuivre  devant  les  tribu- 
naux Texdcution  d’une  obligation  rdsultant  d’une  convention 
qu’elle  a contraetde  en  son  nom  personnel  (Civ.  rej.  12  mars 
1866,  cild  syprd,  n®  290).  Leprincipe  sur  lequel  repose  cette 
ddcision  est  incontestable;  mais  on  peut  erkiquer  Tapplica- 
tion  qui  en  a dtd  faile  dans  Tespdee,  parce  qu’il  semble 
•que  malgrd  les  termes  dans  lesquels  la  convention  dtait 
conQue,  e’etait  la  congrdgation  elle-mdme,  et  non  sa  supd- 
rieure qui  en  rdalitd  y avail  figurd  comme  partie  contrac- 
tante. 

688.  L’action  serait  dgalement  recevable,  alors  mdme  que 
le  membre  qui  Tintenterait  agirait  non  pas  seulement  pour 
lui-mdme,  mais  comme  reprdsentant  des  intdrdtsindividuels 
de  chacun  des  membres  de  la  communautd,  en  vertu  d’un 
mandat  qui  lui  aurait  dtd  confdrd  par  ceux-ci.  La  rdgle  : 
« Nul  ne  plaidc  par  procureur  » ne  sV  opposerait  nullement, 
a la  condition  toutefois  que  tousles  interessds  fussentnomi- 
nativement  ddsignds  dans  la  proeddure  (V.  suprd,  v®  Action, 
n®®  46  iBt  suiv.). 

Sbct.  4.  — De  la  juridiction  eccl&siastiqub 
(Rdp.  n®»  686  k 703). 

684.  La  jurisprudence  n’a  apportd  aucun  compldment 
ni  aucune  modification  auxrdgles  exposdes  sur  ce pointdans 
le  Repertoire  depuis  sa  rddaction.  Nous  n’avons  done  pas  k 
revenir  sur  cette  matidre  qm  ne  peut  dtre  dtudide  ici  que 
dans  ses  rapports  avec  la  Idgislation  civile.  Deux  questions 
au  plus  semDient  devoir  dtre  examindes,  et  encore  se  rddui- 
sent-elles  k une  seule;  e’est  celle  de  Tautoritd  reconnue  par 
notro  Idgislation  aux  ddcisions  de  la  congrdgation  de  V Index 
k Rome  et  k celle  de  Tautoritd  des  officialitds  dioedsaines  en 
France. 
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CULTE.  — Tit.  i,  Chap.  4,  Sect.  4,  Art.  1. 

Art.  !•'.  Nature  de  lajuridietum  eeeUsiastique  diction  des  conjugations  qui  se  tiennent  en  cour  de  Rome 

{RSp.  n®*  687  & 688).  et  notamment  les  d6crets  de  la  congregation  de  Vindexne 

sont  pas  reconnus  en  France,  et  que  les  d6crets  de  ladite 

685.  V.  R^p.  n®*687  et  688.  congregation  de  V Index  ne  peuvent  6tre  consideres  comme 

dispenses  de  toute  promulfatioa  locale  dans  une  province 
Art.  2.  — A qui  aj^artient  la  juridiction  eccUsiaslique  eccLesiastique,  par  ce  motif  qu’un  concile  provincial  aurait 

(A^p.  n®*  689  a 693).  declare  qnils  onligent  par  eux-memes  des  qulls  sont  connus 

certainement,  ce  concile  n’ayant  ni  qualite,  ni  pouvoir  pour 

686.  La  congregation  de  Vlndex^  chargee  d’ examiner  les  autoriser  une  derogation  k Tart.  1®'  de  la  loi  du  18  germ, 

livres  et  publications  qui  peuvent  porter  atteinte  k la  foi  an  10,  et  la  decision  du  Saint*Siege  mii  aurait  approuvc  les 

catholique  ou  aux  bonnes  moeurs,  a ete  etablie  en  vertu  declarations  de  ce  concile  provincial  n\yant  jamais  eieregue 
d’une  decision  du  concile  de  Trente,  sess.  25.  Le  24  mars  en  France.  Void  comment  s’exprimaiUt  cet  e jrdle  rappor- 

1564,  le  pape  Pic  IV  publia  une  bulle  ordonnant  de  dresser  teur,  M.  le  president  Collet,  devant  le  conseil  a*£tat,  quant  a 

le  catalogue  connu  sous  le  nom  d'Index  tridentinus,  et  la  publication : u La  publication  que  prohibe  la  loi  n'est  pas 

laissant  aux  eveques  et  inquisiteurs  toute  autorite  pour  evidemment  le  fait  de  reproduire  et  ae  faire  connaftre  d'une 

interdire  rndme  les  livres  non  compris  dans  cet  Index.  Pie  V,  fagon  quelconque  la  decision  ou  Tacte  venant  de  la  cour  de 
et,  apres  lui,  Benoit  XIV,  dans  la  bulle  Sollicita,  de  1753,  Rome.  La  publication  prohibee  est  celle  qni  a pour  objetdc 

determinerent  Torganisation  de  la  congregation  k qui  ce  der-  rendre  cet  acte  executoire.  En  France,  il  n’existe  aucune 

nier  pontife  traga  les  regies  d une  veritable  procedure.  Ellc  autorite  investie  du  droit  de  rendre  ex6cutoires  pour  le  pays 

n’est  pas  habituellement  prdsidee  par  le  pape,  quoique  celui-  tout  entier  les  decisions  du  Saint-Siege.  Le  Gouvemement, 

ci  pmsse  s’y  rendre,  comme  le  lirent  une  fois  Benoit  XIV,  et  sur  Tavis  du  conseil  d’Etat,  peut  autoriser  la  publication ; il 

Pie  IX  le  3 juill.  1854.  Ses  decisions  sont  soumises  k I’appro-  n'a  pas  qualite  pour  la  faire.  A rautorite  ecciesiastique;  chv- 

bation  du  saint-pere  avant  d'etre  publi6es.  Cette  approbation  gee  d’assurer  rex6cution  de  Facte,  il  appartient  de  la  noti- 

est  ainsi  congue  : Et  facta  per  me  infra  scriptum  relatione  uer  officiellement  au  clerge  et  aux  fideles.  On  ne  regarde 

Sanctissimo  Sanctissimus confirmavit.  Les  iormules  consBiCT^es  comme  lois  ecciesiastiques  en  France,  dit  d'Hericourt,  Loin 

sont  les  suivantes  : Dimittatur,  pour  declarer  I’ouvrage  chap.  15,  les  bulleset  constitutions  des  panes 

indemne ; Prohibealury  pour  I’interdire ; Prohibeatur  donee  que  lorsqu'elles  ont  6te  publi6es  solennellement  par  les 

eorrigatUTy  pour  le  defendre  jusqu’A  correction  ; Dilatay  archeveques  et  les  eveques,  chacun  dans  son  diocese.  Cest 

scribal  alter,  pour  suspendre  le  jugement  jusqu'i  plus  ample  d’ailleurs  Topinion  exprimee  par  un  des  mandements  qui 

information.  Aucune  proposition  d’un  livre  prohibe  n’est  vous  sont  deferds,  celui  de  I’eveque  de  Viviers.  Parlanl  de 

specialement  visde.  Par  suite,  une  mise  k Tindex  n’dquivaut  la  publicitd  donnde  par  les  journaux  k la  condamnation  des 

pas  k une  condamnation  thdologique.  Lorsque  le  pape  veut  livres  prdcites,  il  rajppelle  que  cette  publicity  est  ddpourvue 

condamner,  il  precede  lui-mdme  par  acte  sdnard.  Tel  fut  le  de  tout  caraetdre  omciel.  La  publicitd  dejd  donnde  d la  ddei- 

cas  de  la  bulle  du  21  aoflt  1602,  par  laquelle  CUment  XIII  in-  sion  ne  peut  done  servir  de  raison,  ni  d'excuse  k la  publi- 

terdit  et  anathematisa  les  dcrits  et  commentaires  de  Ch.  Du-  cation  faite  par  Fevdque  d’ Annecy.  11  donne,  dans  son  man- 

moulin.  D’autres  fois,  le  pape  commet  la  congregation  du  dement,  la  date  de  la  decision  prise,  la  lisle  des  livres 

Saint-Office  pour  censurer  tout  ou  partie  d’un  ouvrago.  Ainsi  condamnds : il  ordonne  aux  fiddles  de  se  soumettre  k cette 

furent  condamndes  les  Letlres  provinciates,  le  6 sept.  1657  decision  ; il  la  public  dans  le  sensldgal  du  mot».  Cette  doo- 

(Zaccaria,  Belle  prohibizioni  de  libri,  p.  386;  E.  Ollivier,  trine  est  analogue  a celle  qui  avait  dtd  developpde  dans  le 

p.  652  et  suiv.).  Les  sentences  de  la  congregation  de  I’indeo;  rapport  It  la  suite  duquel  est  intervenue  une  declaration 

ont  moins  pour  but  de  rdprouver  les  ouvrages  que  de  mettre  d’abus  du  8 fevr.  1865  (u.  P.  65.  3.  9.  V.  supra,  n®  160-7®).— 
les  fiddles  en  garde  centre  le  peril  de  certaines  lectures  Quant  II  I’autorite  des  dderets  de  la  congregation  de  T/ndex, 

jugdes  pernicieuses  (Liguori,  Theol.  mor.,  de  legibus  appen-  le  rapporteur  ne  se  fondait  pas  seulement  sur  ce  que  la 

diXy  3-45-26).  Par  suite,  un  livre  errond  peut  n'dtre  pas  publication  de  ces  dd  :rots  n’aurait  pas  dtd  autorisde  par  le 

prohibe  ; de  mdme  une  oeuvre  thdologique  irrdprochable  Gouvemement;  il  allait  plus  loin  ; il  voyait  dans  ce  faitune 

peut  retre-  parce  (m’elle  constitue  un  danger.  Ce  sont  de  violation  deslibertes  et  franchises  de  TEglise  gallicane,  par 

simples  jugements  numains  qui  ne  partagent  pas  le  privi-  le  motif  qu’d  aucune  dpoque,  Tautorite  des  congregations 

Idge  de  Tinfaillibilite  pontificate,  sauf  en  cas  de  mandat  sidgeant  a Rome  n'aurait  dtd  reconnue  en  France  (V.  en 

special,  et  qui  peuvent  dtre  rdtractes  ou  rdvoquds.  Aussi  ce  sens,  les  observations  du  ministre  des  cultes  dans  une 

une  decision  de  renvoi,  dimittatur,  ne  s’oppose  pas  k ce  affaire  jugde  par  le  conseil  d'Etat  au  contentieux  le  20  juin 

que  la  doctrine  d'un  ouvrage  soit ensuite  contestde  (Zigliara,.  1867,  aff.  Roy,  D.  P.  67.  3.  65.  V.  aussi,  dans  le  mftme 
p.  46).  Ndanmoins,  d'aprds  les  canonistes,  ces  jugements  sensiFleury,  Institution  du  droit  eccldsiastique^  t.  2,  p.  229; 

obligent  en  conscience,  et  les  fiddles  doivent  s’y  soumettre  d’Hdricourt,  Lois  eccldsiasliques,  p.  62.  — Y. contra  : Gousset, 

dds  qu'ils  sont  connus  par  la  publication  k Rome,  celle  du  Exposition  des principes  du  droit  canonique,p.  116;  Ollivier, 

chef  de  cheque  dioedse  dtant  superflue  (Zaccaria,  p.  389),  ce  p.  660). 

qui  n’interdit  pas  aux  dvdques  de  frapper  des  livres  non  II  rdsulte,  en  somme,  de  ces  decisions  et  de  ces  expli- 
interdits  par  VIndex  (V.  Lettre  de  Pie  lx,  du  24  aoiit  1864).  cations  que  le  Gouvemement  frangais  persiste  k considerer 

687.  Les  dderets  de  la  congregation  de  VIndex,  que  les  les  sentences  de  la  congregation  de  VIndex  comme  sans 

anciens  canonistes  frangais  regardaient  comme  n^ayant  pas  autorild  en  France,  lors  mdme  qu'elles  sont  approuvdes  par 

de  force  exdculoire  chez  nous  sont  aujourdliui  gen6rale-  le  pape,  dont  la  decision  d cet  dgard  n’a  pas  etd  regue  cnei 

ment  acceptds  en  fait,  en  France,  par  les  catholiques  nous. 

(Bouix,  De  curia  romana,  part.  3,  sect.  2,  chap.  4,  prop.  5 ; 688.  On  a dit  au  li^p.  n®»  691  et  692  que  la  juridic- 

Gury,  De  censuris  appendix,  9861.  11  a etd  deciad,  en  consd-  lion  contentieuse  des  anciennes  officialitds  (V.  P.  Fournier, 

quened,  que  la  mise  k I’indexdW  ouvrage  frangais  destind  Les  offimalitds  au  moyen  dge,  1880)  s^dtendait  d la  fois  sut 

k des  eccldsiastiques  dtait  une  cause  suffisante  de  rdsiliation  les  matidres  spirituelles  qui  apparliennent  de  droit  divin 

des  contrats  intervenus  entre  I’dditeur  et  Timprimeur  pour  la  k la  Juridiction  dpiscopale,  et  sur  certaines  matidres  tempo- 

publication  (Trib.  com.  Seine,  2 oct.  1852  ; Gury,  loc.  cit. ; relies  dont  la  connaissance  avait  dtd  accordde  par  la  royautd 

Ollivier,  p.  659).  Cependant  d la  suite  d'un  ddcret  de  la  con-  aux  tribunaux  d’Eglise.  Ce  serait  une  erreur  de  croire  que 

grdgation  de  VIndex,  du  45  ddc.  4882,  approuvd  par  le  ddcret  des  6-7  sept.  1790  a compldtementaboli  les  officia- 

le  pape,  et  publid  d Rome,  qui  prohibait  certains  manuels  litds.  Si  Ton  se  reporte  a Fart.  13,  tit.  44,  de  ce  ddcret,  on  y 

d’enseignement  civique  en  usage  dans  les  dcoles  pri-  voit  que  tous  les  tribunaux  de  privildge  ou  d’attribution,  tels 

maires,  quelques  dvdques  ayant  publid  dans  leur  dioedse  que  les  officialitds,  sont  supprimds  et  abolis.  Mais  cette  di^ 

cette  ddcision,  le  Gouvemement  forma  un  recours  comme  position  n’a  enlevd  aux  ofucifiditds  dioedsaines  que  la  juri- 

d’abus  centre  eux,  et  le  conseil  d’Etat  declare  qu’il  y avait  diction  civile  dont  elles  dtaient  investies  d Fdgard  de  cer- 

abus  dans  le  fait  d'avoir  publid  sans  autorisation  ce  ddcret  et  taines  matidres  temporelles,  et  sur  certaines  personnes  qui 

de  lui  avoir  donnd  autoritd  dans  le  dioedse  (Oder.  Cons.  d’Et.  jouissaient  du  privildge  de  cldricature;  elle  n’a  pu  retirer 

28  avr.  4883,  aff.  Evdque  d’Annecy,  D.  P.  84.  3. 65.  V.  supra,  aux  officialitds  fe  droit  de  statuer  en  matidre  purement  spi- 

n®®  159  et  466).  Il  ddcida,  en  outre,  que  Fautoritd  et  la  juri-  rituelle,  qui  dchappe  au  domaine  de  la  loi  civue.  A son  lour, 
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le  Ckincordat  de  iBOi  ne  les  a pas  maintenues  ou  rdtablies, 
au  moins  en  tant  que  juridictions  : leurs  actes  n’ont  que 
le  caract^re  de  simples  avis  destines  A prAparer  les  deci- 
sions des  AvAques  en  matiArede  discipline  ccl^siastique  (DAcr. 
Cons.  d*Et.  29  aodt  1854,  aff.  Bourrel,  D.  P.  55.  3.  62).  Mais 
leur  existence  n’a  rien  de  contraire  a la  loi  : TarrAt  pr6cit6 
le  reconnait,  conformdment  k la  doctrine  de  la  majont6  des 
auteurs  (V.  Serrigoy,  Competence  administrative,  1. 1,  n®  119; 
Bost,  p.608  ; Andrd,  t.  4,  p.  29;  Rep,  n®  691)  et  k la  juris- 

Snidence  cit^e  ibid.  Si,  comme  le  dit  la  cour  de  Montpel- 

er,  dans  son  arrftt  du  12  f6vr.  1851  (aff.  F D.  P.  51.  2. 

35),  les  officialit4s  supprim^es  par  les  lois  de  la  Revolution 
n’ont  pas  dtd  retablies  en  France,  et  si  celles  qui  peuvent 
exister  en  fait,  n’ont  aucun  caractAre  public  et  legal, 
on  ne  saurait  contester  A un  AvAque  le  droit  d’en  instituer. 
En  effet,  du  moment  que  le  Concordat  reconnaissait  un 
pouvoir  disciplinaire  ecciesiastique  et  qu’il  en  attribuait 
i’exercice  aux  Aveques,  il  admettait  implicitement  que  ceux- 
ci  pouvaient,  pour  I’instniction  des  afiaires  disciplinaires, 
se  faire  assister  par  des  commissions;  cette  assistance 
revenait  naturellement  aux  officialites  dans  les  dioceses  ou 
clles  ont  ete  conservAes;  si  le  caractere  exAcutoire  n’est 
reconnu  qu’aux  decisions  de  rAvAque,  il  ne  saurait  Atre 
dAniA  aux  sentences  des  officialitAs  revAtues  de  1’ approbation 
Apiscopale.  G'est  ce  qu’a  admis  TarrAt  prAcitA  de  la  cour  de 
Montpellier,  en  dAcidant  que  la  justice  ordinaire  repressive 
est  tenue  d’assurer  I’exAcution  de  la  sentence  rendue  par 
I’official,  lorsque  I’AvAque  I’a  approuvAe,  et,  en  I’approuvant, 
se  Test  appropriAe.  11  est,  d’ailleurs,  censA  se  rapproprier 
quand  il  prAside  le  tribunal  de  rofficial  (Y.  • Rep.  n®  692  ; 
Vuillefroy,  p.  403 ; Dufour,  t.  5,  n®  203 ; Av.  Cons.  d’Et. 
22  mars  1826,  visA  dans  les  motifs  du  jugement  du  tribunal 
de  Montpellier  du  31  dAc.  1850,  aff.  F...,  D.  P.  51.  2.  35;  et 
une  decision  du  mAme  conseil  sans  date,  citAe  par  Vuillc- 
froy,  loc.  cit.).  La  loi  ne  demandant  pascompte  au  juge  des 
voies  suivies  par  lui  pour  s’Aclairer,  il  est  satisfait  A ses 
prescriptions  au  moment  que  la  sentence  pent  Atre  consi- 
dArAe  comme  I’oeuvre  de  revAque  lui-mAme.  G’est  I’opinion 

?[ui  a AtA  soutenue  par  le  ministre  des  cultes  dans  Tavis  qu’il 
ut  appelA  A Amettre  sur  le  recours  d’tm  sieur  RAgnier  centre 
une  destitution  prononcAe  par  I’AvAque  de  Blois  (DAcr. 
18  aoOt  1856,  Dufour,  t.  5,  p.  219,  not^.  Toutefois,  d^apres 
une  autre  decision  du  2 nov.  1835  (V.  R^.  n®  692),  et  I’arrAt 
prAcitA  du  29  aoOt  1854,  il  semble  que  I’approbation  impli- 
cite  ne  devrait  pas  Atre  assimilAe  A I’approoation  expresse, 
nAcessaire  pour  rendre  exAcutoire  par  TautoritA  civile  la 
sentence  rendue  par  I’of&cial. 

Art.  3.  — Des  personnes  et  des  choses  soumises  d la  jvridiction 
ecciesiastique  {Rep.  n®*  694  A 695). 

089.  V.  Rdp.  n®*  694  et  695. 

Art.  4.  — Des  peines  et  de  la  procedure  canonique 
(Rep.  n®*  696  A 700). 

690.  On  a AnumArA  au  Rep.  n®*  696  et  suiv.  les  diverses 
peines  canoniques  qui  sont  en  usage  en  France.  D’aprAs  les 
canons  de  I’Eglise,  la  juridicUon  de  TAvAciue  comprend  le 
droit  de  frapper  les  curAs  d’interdiction.  La  suspension  d 
cUvinis,  c’est-a-dire  la  privation  du  droit  de  cAlAbrer  les 
saints  mystAres,  est  la  plus  grave ; vient  ensuite  I’interdiction 
de  confesser  et  de  prAcner,  et  enfin  celle  de  prAcher  (V.  Rep. 
n®  698).  Ces  interdictions  ne  peuvent,  dit  M.  Vuillefroy, 
p.  407,  Atre  prononcAes  contre  un  curA  inamovible  que 
pour  des  faits  extrAmement  graves  et  lorsque  les  causes 
en  ont  AtA  rAguliArement  prouvAes  e{  jugAes.  L’AvAque  est 
tenu  d’observer  tout  ce  qui  est  de  la  substance  des  jugements ; 
en  consAquence,  il  est  procAdA  A une  enquAte  par  un  com- 
missaire  nommA  par  I’AvAque  pour  aller  sur  les  lieux  faire 
rinformation,  suivant  les  formes  usitAes  en  pareil  cas  et 
indiquAes  par  les  canons ; les  tAmoignages  sont  recueillis, 
tous  les  renseignements  nAcessaires  sont  pris,  le  prAvenu 
est  citA  et  entendu ; eniin,  la  dAcision  doit  constater  les  docu- 
ments qui  la  dAterminent ; elle  doit  Atre  motivAe  et  exprimer 
les  causes  de  I’interdiction  de  maniAre  A la  justifier,  s’il  y a 
plainte  ou  rAclamation  (DAcis.  min.  20  pluv.  an  11,  12  dAc. 
1814,  13  mars  1820.  V.  Rep.  n®  700). 


691 . De  ce  qu’un  curA  est  inamovible,  il  ne  s’ensuit  pas 
qu’il  ne  puisse,  en  aucun  cas,  Atre  dAposA.  Mais  il  ne  pent 
Atre  privA  de  ses  fonctions  et  de  son  litre  que  par  une  sen* 
tence  de  dAposition  rendue  selon  les  formes  canoniques 
(DAcr.  30  mai  1851,  aff.  BAgoule,  Rec.  Cons.  d*Etat,  p.  851; 
Dufour,  t.  5,  n®  207).  On  ne  saurait  aujourd’hui  exiger  des 
AvAques  raccomplissement  des  formalitAs  de  I’ancienne  pro- 
cAdure  ecclAsiastiqde.  Aussi  le  conseil  d’Etat  se  borne-t-il  A 
vArilier,  de  mAme  que  pour  les  interdits,  si  les  formalitAs 
substantielles  ont  Ate  remplies  (DAcr.  en  Cons.  d'Et.  29  juill. 
1864,  aff.  Chenal,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  1161).  ProtAgA  seu- 
lement,  dans  la  sphAre  spirituelle,  par  le  recours  comme 
d’abus,  qui  a peu  d’efCcacitA,  puisque  la  declaration  d’abus 
n’entralne  pas  la  reformation  de  la  sentence  abusive,  le 
curA  est  au  contraire,  garanti  jusqu’A  un  certain  point 

ar  la  loi  civile,  lorsqu’il  est  destituA.  En  effet,  le  concours 

u Gouvemement  qui  a participA  A sa  nomination  est 
nAcessaire  pour  sa  destitution  (Rep.  n®  356).  L’AvAque 
adresse  la  sentence  de  dAposition,  avec  toutcs  les  piAces 
de  rinstruction,  au  ministre  des  cultes,  et  un  dAcret 
I’approuve  quant  aux  effets  civils ; c’est  seulement  k partir 
de  ce  dAcret  que  les  cur  As  dAposAs  cessent  de  jouir  de 
leur  traitement  et  des  autres  avantages  attachAs  A leur 
litre  (DAcis.  min.  9 fAvr.  et  24  sept.  1850;  8 fAvr.  1851). 
Cette  approbation  du  Gouvemement  n’implique  pas  une 
apprAciation  de  la  rAgularitA  de  la  sentence  et  de  ses 
motifs.  Elle  ne  fait  que  la  dAclarer  exAcutoire  au  point 
de  vue  temporel  (DAcr.  %n  Cons.  d’Et.  29  mars  1851,  aff. 
Audierne,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  221 ; Dufour,  t.  5,  n®  209). 
D’oii  il  suit  que  le  dAcret  ne  saurait  faire  obstacle  A Tappel 
devant  le  mAtropolitain  (MAme  dAcret).  C’est  Agalement  vrai 
pour  le  recours  comme  d’abus.  L’approbalion  gouveme- 
mentale  n’empAcherait  pas,  A elle  seule,  le  recours,  en  ce 
sens  que  le  conseil  d’Etat  n’aurait  aucun  compte  A en  tenir, 
s’il  Atait  saisi  d’un  appel  pour  abus,  sous  prAtexte,  par 
exemple,  de  violation  aes  canons  regus  en  France.  On  com- 
prend  toutefois  que  cette  approbation  par  le  Gouvemement 
et  TexAcution  de  la  dAposition  qui  en  est  la  suite,  peuvent 
beaucoup  gAner  I’exercice  du  droit  d’appel  ’ au  mAtropoli- 
tain et  mAme  le  recours  comme  d’abus,  car  A quoi  bon  se 
pourvoir  contre  une  sentence  exAcutAe?  Aussi,  dans  un 
avis  du  19  juin  1851  (rapporlA  par  Dufour,  t.  5,  n®  210), 
le  conseil  d’Etat  avail  exprimA  le  dAsir  qu’un  dAlai  fdt 
iixA,  pendant  lequel  le  titulaire  dApossAdA  aurait  le  droit 
de  se  pourvoir  et  pendant  lequel,  Agalement,  la  mesure 
que  le  Gouvemement  croirait  devoir  prendre  au  sujet  de 
la  dAposition  serait  ajournAe.  Quant  A la  question  de  savoir 
si  le  dAcret  qui  donne  force  exAcutoire  A I’ordonnance  de 
dAposition  rendue  contre  un  curA  par  son  AvAque  est 
susceptible  de  recours  au  contentieux  devant  le  conseil 
d’Etat,  V.  supra,  n®  247  (V.  cependanl : DAcr.  29  mars  1851 
prAcitA). 

692.  Lesvicaires  etles  desservants  sont,  comme  nous  I’a- 
vons  vu  supra,  n®*  249, 255,  rAvocables  atlnufum.  Leur  rAvo- 
cation  ne  pent  donner  lieu  au  recours  pour  abus,  ni  mAme 
A I’appel  devant  le  mAtropolitain  (V.  Rep.  n®  235).  A leur 
Agard,  de  mAme  qu’A  celui  des  simples  prAlres,  I’AvAque  a 
le  droit  d’interdit,  pour  la  prAdication  et  la  confession,  car  le 
droit  de  prAcher  ou  de  confesser  ne  leur  anpartient  qu’en 
vertu  d’une  dAlAgation  de  juridiction  spirituelle,  sur  laquelle 
I’AvAque  peut  revenir  sans  mAme  motiver  sa  dAcision  (V.  Rep, 
n®  236).  Mais  il  en  est  autrement  de  I’interdit  d sacris;  en 
effet,  le  droit  de  cAlAbrer  la  messe  procAde  de  I’ordination ; 
il  est  inherent  au  caraclAre  de  prAtre  et  ne  peut  Atre  retirA 
que  par  une  sentence  rendue  dans  les  cas  et  selon  les  for- 
mes dAterminAs  par  les  canons. 

Art.  5.  Dc  l*appel  du  jugement  des  evdques  (Rep. 
n®»  701  A 703). 

693.  Nous  avons  dit  au  R^.  n®»  689  et  701  que  les 
archevAques  sont  les  juges  immAdiats  des  sentences  des 
AvAques,  qu’ils  sont  saisis  par  I’appel  portA  contre  ces  sen- 
tences, et  que  le  recours  comme  d’abus  n’est  pas  recevable 
contre  elles,  tant  qu’elles  n’ont  pas  AtA  attaquAes  devant  le 
mAtropolitain  (Aux  autorilAs  citAes  au  Rep.  n®  701,  il  faut 
ajouler : DAcr.  en  Cons.  d’Et.  6 aofft  1850,  aff.  Audierne, 
Rec.  Cons,  d^Etat,  p.  1106;  Dufour,  t.  5,  n®  205). 
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CHAP.  5.  — Dos  oultOB  protaBtants  {Rip.  n<»704  k 122). 

694.  Le'culte  protestant  se  subdivise  en  une  multi- 
tude de  branches  ou  sectes ; mais  deux  confessions 
seules,  celle  du  culte  r^formd  ou  calvinisle  et  celle  du  culte 
luih&nen  dit  de  la  confession  d*Augsbourgy  sont  reconnues 
en  France  (V,  R^p.  n®  704),  a plusieurs  sources  de  son  droit 
eccl^siastique,  qui  ont  6td  6numdrdes  au  R/Sp,  n®  705.  On 
peut  compfeter  r Enumeration  qui  en  a 6ie  donn6e  en  indi- 
quant, outre  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10  et  le  d^cret 
au  26  mars  1852,les  arrEtEs  ministenels  desl0sept.>10  nov. 
1852  et  20  mai  1853,  le  dEcret  du  19  mars  1859,  ceux  des 
12-14  mars  1880  et  12-14  avril  de  la  mEme  annEe,  la  loi  du 
1®'  aoOt  1879  et  le  dEcret  des  25-28  mars  1882,  qui  rEgis- 
senl  actuellement  les  deux  communions  protestantes  recon- 
nues en  France ; les  dEcrets  du  14  sept.  1859  et  du  12  janv. 
1867,  qui  ont  organise  les  cultes  protestants  en  AlgErie,  et 
celui  du  23  janv.  1884,  qui  les  a organises  en  OcEanie  (Joi/rn. 
off,  du  3 fEvr.  1884);  la  confession  de  foi  et  randenne  disci- 
pline rEdigEes  k Paris  par  le  premier  synode  national,  du 
25  au  29  mai  1559;  la  confession  de  foi  dile  de  la  Rochelle, 
rEdigEe  en  trois  exemplaires  dans  cetle  ville  par  le  synode 
national  du  2 au  11  avr.  1571,  et  qui  raraena  k un  texte 
uniforme  la  confession  de  foi  Etablie  par  le  premier  synode 
de  1559;  c’est  k partir  de  cette  revision  que  Von  identifia  la 
confession  k la  discipline,  comme  rEgle  textuelle,  car,  si  la 
seconde  Etait  obligatoire,  la  premiEre  ne  TEtait  pas ; la  con- 
fession dAusgbourg,  ou  le  formulaire  contenant  la  profession 
de  foi  des  luthEriens,  compose  de  vingt-huit  articles,  rEdigE 
par  MElanchton  et  lu  E Charles-Quint,  en  1530,  E la  diEte 
d’Augsbourg,  convoquEe  par  cet  empereur  dans  Fespoir  de 
mettre  fin  aux  dissensions  religicuses  soulevEes  dans  TEm- 
pire  par  la  reformation,  ainsi  que  le  recueil  officiel  des  actes 
uu  consistoire  supErieur  et  du  direcloire  de  cette  confession. 

La  confession  de  foi  r^formie  se  composait,  E Torigine,  de 
quarante  articles  contenant  Fexpression  de  la  doctrine  dog- 
matique  et  des  croyances  religieuses  des  protestants  fran- 
gais  au  16®  siEcle.  File  est  suivie  d’une  seconde  partie,  inti- 
tulEe  discipline  eccUsiastique,  divisEe  en  quatorze  chapitres  et 
renfermantles  rEgles  principales  do  Fadministration  intErieure 
des  Eglises  rEformEes  de  France,  soit  au  point  de  vue  du 
ministEre  sacre,  soit  au  point  de  vue  des  exercices  des  fidEles. 
C*  est  ce  qu'on  appelle  E proprement  parler  Vancienne  discipline , 
que  Fon  confond  parfois,  E tort,  avec  la  confession  de  foi  pro- 
prement dite,  et  c’est  dans  cette  discipline  qu’il  faut  cfier- 
cher  principalement  la  source  du  droit  qui  a rEgi  pendant 
250  ans  les  Eglises  rEformEes  de  France.  Dans  cette  seconde 
partie  se  trouvent  E^alement  les  rEgles  d'organisation  du  culte 
rEformE  au  16®  siEcle,  qui  Etait  alors  rEparti  en  Eglises 
(actuellement  les  paroisses  ou  plutOt  sections  d’Eglise  consis- 
torialc),  en  consisloires  (actuellement  les  conseils  presbytE- 
raux),  et  en  collogues  (actuellement  les  consisloires).  Le  culte 
rEformE  ne  connaissait  pas  alors  FEglise  consistoriale, 
crEation  de  la  loi  du  18  germ,  an  10.  La  circonscription  de 
ces  colloques  Etait  dEterminEe  par  le  synode  provincial,  placE 
au  dessus.  Les  sy nodes  provinciaux  Etaient  eux-mEmes 
soumis  E FautoritE  du  synode  national,  convoquE  annuelle- 
ment  dans  une  province  designEe  par  lui  E Favance  et  qui 
avait  la  charge  ae  la  convocation  (V.  chap.  5 E 9 de  la  2®  jpar- 
tie).  Enfin,  on  rencontre  dans  mEme  la  discipline  la  dAer- 
mination  des  peincs  disciplinaires  usitEes  tant  E FEgard 
des  ministrcs  que  des  fidEles,  et  les  rEgles  de  juridiction 
propros  E chac^e  corps  ecclEsiastique,  ainsi  que  le  mode 
d’Election  ou  de  formation  de  chacun  de  ces  corps.  Ainsi,  la 
confession  de  foi  de  1559  a dEterminE  la  constitution  de 
FEglise  rEformee  frangaise;  les  synodes  postErieurs  E celui 
de  la  Rochelle  ont  retouchE  en  quelques  points  la  discipline 
primitive,  et  ces  remaniements,  qui  Etaient  alors  du  ressort 
exclusif  des  synodes  nationaux,  se  sont  maintenus  non  seu- 
lement  jusqu'au  dernier  synode  officiel  de  Loudun,  de  1659, 
mais  mEme  dans  les  rEunions  extralEgales  du  « DEseit  » ; 
toutefois,  Forganisation  dEfinitive  de  cette  Eglise,  avcc  sa 
discipline  ecclEsiastique,  ne  date  E vraiment  parler  que  de 
la  loi  de  germinal  an  10,  ou  plutEt  n’a  EtE  fixEe  que  par 
cette  loi  qui,  en  visant  la  dt5cip/tne  de  1571,  semble  en 
avoir  consacrE  les  tcrmes,  sans  lenir  compte  des  modifica- 
tions qu'elle  avait  subies  dans  Fintervalle. 

695. G*estlE  cependant  une  question  dElicate.  D'aprEs  Fart.  5 


delaloidul8  germ.anlO,  relatifaux  cultes  protestants,  aucun 
changement  dans  la  discipline  ne  peut  avoir  lieu  sans  Fauto- 
risation  du  Gouvemement.  Est-ce  E dire  que  Vancienne  disci- 
pline seule  est  protEgEe  par  cet  article  contre  tout  change- 
ment non  autorisE?  Selon  M.  le  gommissaire  du  Gouveme- 
ment Le  Vavasseur  de  PrEcourt,  dans  les  conclusions  qui 
ont  prEcEde  la  decision  du  conscil  d'Etat  du  23  juill.  1880  (aff. 
Electeurs  de  Viane,  D.  P.  81.  3.  65),  la  discipline  visEe  et 
maintenue  par  la  loi  de  Fan  10  est  Fensemble  des  rEdes 
qui  ont  prEsidE  E Forganisation  primitive  de  FEglise 
rEformEe  et  qui  ont  EtE  conservEes  sous  ce  nom  mEme  de 
discipline  E la  suite  du  synode  de  la  Rochelle ; c*est  un  acle 
insEparable  de  la  confession  de  foi  qui  remonte  E la  mfimc 
Epoque.  G’est  Egalement  E cile  que  parait  se  rEfErer  ledEcret 
du  26  mars  1852  en  visant  dans  son  prEambule  « la  disci- 
pline ecclEsiastique  des  Eglises  rEformEes  et  les  rEglements 
et  coutumes  de  fa  confession  d’Augsbourg  mentionnEs  aux 
art.  5 et  44  de  la  loi  du  18  germ,  an  10  ».  Si  Fon  entend  le 
mot  discivline  dans  ce  sens  spEcial  et  restreint,  on  ne  peut  pas 
dire  oue  Fart.  5 de  cette  loi  interdit  les  changements  operEs 
sans  Fautorisation  gouvemcmentale  E une  quelconque  des 
rEgles  relatives  E Forganisation  de  FEglise  rEformEe,  encore 
bien  que  ces  rEgles  ne  se  trouvent  pas  dans  la  confession  de 
foi  ou  dans  Vancienne  discipline,  et  lui  soient  postErieures 
(V.  en  ce  sens  D.  P.  81. 3. 65,  note).— Mais  le  conseil  d’Etat, 
dans  la  dEcision  prEcitEe,  n’a  pas  partagE  cette  opinion  ; ila 
refusE  d’entendre  le  mot  discipline  dans  ce  sens  restriclif,  et 
il  a adoptE  une  interprEtation  qui  peut  se  rEsumer  ainsi : 
« Gette  expression  a,  dans  le  culte  rEformE,  une  significa- 
tion constante  qui  remonte  aux  premiers  temps  de  la  reforme. 
Elle  dEsigne  Fensemble  des  principes  fondamentaux  surles- 
auels  reposent  For^nisation  et  le  gouvemement  de  FEglise. 
Ces  principes  ont  etE  fixEs  par  le  premier  synode  national, 
lenu  en  1 559,  et  codifiEs  dans  une  sorte  de  charte  ou  de 
constitution  qui  a regu  de  ses  rEdacteurs  mEmes  le  nom  de 
discipline.  Gette  constitution  contient  un  certain  rx)mbre  de 
dispositions  incompatibles  avec  les  moeurs  at  mEme  avec  la 
lEgislation  actuelle.  Aucun  protestant  ne  Fadmet  aujourd’hui 
dans  toutes  ses  parties.  Le  lEgislateur  de  Fan  10  n'avait 
aucune  raison  pour  s’Ecarter  de  la  terminologie  en  usage  et, 

Par  le  mot  discipline,  il  n*a  pas  entendu  autre  chose  que 
ensemble  des  rEgles  relatives  E Forganisation  de  FEghse, 
telle  qu’elle  rEsultait  soit  de  Facte  de  1559,  soit  des  inno- 
vations qu’il  y introduisait  lui-mfime.  C*est  ainsi  Egalement 
que  le  decret  de  1852,  en  modifiant  sur  des  points  impor- 
tants  les  rEgles  relatives  E la  constitution  des  corps  qui  pa^ 
licipent  au  gouvemement  de  FEglise,  et,  spEcialement,  les 
conditions  de  FElectorat,  a entendu  que  les  mesuresquMl 
prescrivait  avaient  directement  trait  E la  discipline  dans  Ic 
sens  traditionncl  du  mot.  Il  faut  done  tenir  pour  constant 
que  Fart.  5 qui  exige  Fautorisation  du  Gouvemement  pour 
les  changements  E la  discipline  comprend,  sous  cette  dEno- 
mination,  toutes  les  modifications  E Forganisation  intErieure 
de  FEglise,  telle  que  cette  o^anisation  existe  au  moment 
oil  ces  changements  sont  enectuEs ».  1/arrEt  du  23  juill. 
1880  a dEcidE,  spEcialement,  que  le  fait  de  subordonner  la 
capacitE  Electorale  E de  nouvelles  conditions  constitue  un 
ch^gement  E la  discipline  qui  ne  peut  Eire  obligatoire  sans 
Fautorisation  du  Gouvemement,  et  que  la  dEcision  du 
synode  gEnEral  des  Eglises  rEformEes  qui  avait  ainsi  rEglE  a 
nouveau  cetle  capacitE  des  Electeurs  protestants  en  exigeant 
certaines  conditions  qui  n’Etaient  pas  imposEes  E ceux-ci 
sous  le  regime  antErieur,  n’avait  aucune  validitE,  ni  aucune 
force,  E dEfaut  de  cette  autorisation  (V.  infra,  n®  718).  Du 
reste,  le  seul  fait  d’opErer  officiellement  un  choix  parmi  les 
articles  de  la  confession  de  foi  et  les  rEgles  de  la  discipline 
constitue  une  des  modifications  pour  lesquelles  Fart.  5 de 
la  loi  de  germinal  exige  Fautorisation  prEalable  du  Gouve^ 
nement  (Lett.  min.  cult.  2 sept.  1853,  Lehr,  Dictionnaire 
d* administration  ecclEsiastique  d V usage  des  deux  Eglises  pro- 
testantes  de  France,  1869,  p.  88.  V.  DEcr.  12  avr.  1880,  art.  2). 

696.  Un  caractEre  commun  des  communions  protestantes 
est,  comme  Fa  fait  remarquer  le  REp,  n®  706,  de  ne  point 
admettre  de  hiErarchic  entre  leurs  ministres,  de  ne  pas  avoir 
de  chet  visible,  et  de  faire  rEsider  Fensemble  des  pouvoirs 
dans  le  commun  consentement  des  fideles,  dans  la  sociEtE 
chrEtienne  tout  entidre  (Conclusions  de  M.  le  commissaire  du 
Gouvemement  de  Bclbeuf  sur  Cons.  d’Et.  22  dEc.  1869,  aff. 
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€k>H6i8toire  da  Caen,  D.  P.  70.  3d  17).  Cast  sur  cette  base 
de  I’antoritd  Amende  de  runiversalitd  des  fiddles,  que  le 
protestantisme  a fond^,  sous  la  fonne  representative,  son 
organisation  eccldsiastique.  11  est  un  autre  point  com- 
man  aux  deux  confessions,  element  indioud  au  A^.  t6id., 
c’est  qu’elles  reconnaissent  nntervenUon  de  I’autorite  civile 
dans  leurs  affaires  religieuses.  Sans  doule,  comme  le  faisait 
observer  dans  les  conclusions  precitdes  le  commissaire  du 
Gouvemement,  le  ministre  n’a  pas  le  droit  de  reformer  une 
decision  6man4e  d’un  synode  ou  d’un  consistoire  sur  une 
matidre  doctrinale  ou  purement  religieuse ; le  principe  de 
la  liberte  des  cultes,  rinterdiction  de  toute  ingdrence  de 
Tautorite  civile  dans  les  choses  de  Tordre  exdusivement 
imiritnel,  le  pouvoir  de  reformation  circonscrit  aux  actes 
dfes  autoiites  subordonnees  au  ministre  s'y  opposent  mani- 
festeroent  Admettre  en  cette  matiere  Tingerence  du  pouvoir 
civil,  cela  reviendrait  h dire  que  TEtat  exerce  un  empire 
absolu  sur  les  dmes,  qu’il  dispose  it  son  ^e  des  doctrines  et 
des  croyances.  Mais  le  Gouvemement  lui-meme  a,  de  Taveu 
des  deux  communions,  quoique  dans  une  mesure  un  peu 
diilArente,  le  droit  de  s’ingdrer  dans  Torgaaisation  de  leurs 
Oglises.  — En  ce  qui  conceme  notamment  les  protestants 
de  la  confession  d’Augsbourg,  its  ont  montre,  en  acceptant 
les  modifications  apportdes  par  le  Idgislateur  de  1879  aux 
articles  du  projet  d’ojganisation  d41ib4rd  et  prdsentd  it  Tagrd- 
ment  du  Gouvemement  par  le  synode  luth4iien  et  au  fron- 
tispice  duquel  figurait  une  declaration  de  foi,  qulls  ne 
considdrent  pas  rautorite  de  ce  synode  comme  independante 
de  TEtal,  mdmc  en  matiere  dogmatique,  bien  que  le  ministre 
lui-mfime  qui  saisit  le  S4nat  du  projet  de  loi  en  1878  ait 
era  devoir,  dans  un  esprit  de  libdralisme,  le  presenter  comme 
roBuvre  du  synode  gfineral  luthdrien  de  1872,  formant  un  tout 
indivisible,  qui  devait  fitre  en  bloc  et  dans  son  texte  integral 
approuvd  ou  reietd  par  le  Parlement,  mais  sans  recevoir 
d^omendement  (V.  Rapport  de  M.  Seignobos  k la  Ghambre 
des  ddputds,  D.  P.  80.  4.  7,  note).  La  commission  du  Sdnat 
ne  crut  pas  devoir  accepter  ce  point  de  vue,  malgre  les 

Sroiestations  faites  au  nom  de  la  libertd  religieuse  par 
[.  Chesnelong  (Sdance  du  20  fdvr.  1879),  et  traita  le  projet 
comme  un  projet  ordinaire,  en  lui  faisant  subir  des  modm- 
cations  qui  lurent  acceptdes  sans  hesitations  ni  reserves  par 
les  reprdsentanis  Idgitunes  de  Tdglise  luthdrienne.  A cette 
occasion  done,  TEtat  ne  traita  point  avec  cette  Eglise  de 
puissance  k puissance,  bien  que  la  question  de  savoir  s’il  y 
avail  eu,  k 1 origine,  entre  eUe  et  lui,  un  vdritable  concor- 
dat, qui  ne  pent  dtre  modifid  sans  I’accord  des  deux  parties 
eoniractantes,  n’ait  pas  dtd  luitde,  au  moins  a la  Ghambre 
des  ddputds  (Mdme rapport).  Dans  la  pensde  des  Idgislateurs 
de  1879,  TEtat  ne  pent  nomologuer  purement  et  simplement, 
sans  examen,  un  projet  dlabord  sans  sa  participation  par 
un  corps  eccl^iastique  et  qui  tranche  des  questions  mixtes 
dont  la  solution  regarde  aussi  lo  pouvoir  civil.  11  a le  droit 
d’intervenir  librement,  souverainement,  dans  Torganisation 
administrative  des  dglises  protestantes.  Mais  il  oe  saurait, 
sans  les  consulter,  sans  mdme  les  avertir^  modifier  brusque- 
ment  cette  organisation  et  leur  en  imposer  une  autre  qu’elles 
repousseraient  (Mdme  rapport).  G’est  ce  que  reconnaissait 
d^A,  en  1840,  la  section  de  Idmslation  du  consei)  d’£tat,qui 
declarait  que  pour  changer  la  mdrarchie  ancienne  du  cuite 
protestant,  il  laut  au  moms  consulter  un  synode  national  et 
avoir  son  assentiment  (Gonclusions  de  M.  le  commissaire  du 
Gouvernement  sur  Gons.  d’Et.  22  ddc.  1869  prdcitd).  Enfin, 
d’aprds  le  mdme  rapporteur,  TEtat  n’aqrait  pas  k intervenir 
dans  les  questions  de  croyances  religieuses,  et  ce  scrait  pour 
ce  motif  qu’on  aurait  dcartd  de  la  loi  de  1879  la  ddclaration 
de  foi  prdsentee  par  TEglise  luthdrienne.  Mais  cette  phrase 
du  rapport  a donnd  lieu  k la  ddclaration  suivante  de  M.  Sei- 
gnobos lors  de  la  discussion  du  projet  de  loi  k la  Ghambre 
des  ddputds : « Avant  que  la  Ghambre  ne  passe  au  vote  sur 
Fensemhle  de  la  loi,  a dit  M.  le  rapporteur,  je  crois  devoir 
faire  une  ddclaration  rendue  ndcessaire  par  une  observation 
que  vient  de  m'adresser  M.  le  ministre  de  Tinterieur  et  des 
cultes.  Nous  sommes  pwfaitement  d'accord  avec  le  Gouver- 
nement sur  tous  les  points,  tant  sur  les  principes  que  sur 
les  ddiails  de  la  foi.  Seulement,  il  y a une  phrase  de  mon 
rapport  qui,  aux  yeux  du  Gouvernement,  a paru  porter 
atteinte  aux  droits  de  TEtat.  Gette  phrase  est  ainsi  congue  : 
« La  ddclaration  de  foi,  manifestation  intime  de  lacroyance 
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de  Tdglise,  ne  saurait  figurer  dans  un  acte  Idgislatif,  exclu- 
sivement  et  essentiellement  civil;  TEtatne  saurait  intervenir 
dans  des  questions  de  cet  ordre  qui  dchappent  k sa  compd- 
tence  et  a son  autoritd  ».  Le  Gouvemement  a pensd  que 
cette  phrase  pourrait  faire  croire  de  la  paft  de  la  commis- 
sion k rintention  d’abroger  implicitement  Tart.4  de  la  loi  de 
geiminal  an  10.  Telle  na  pas  dtd  rintention  de  la  commis- 
sion, qui  a entendu,  au  contraire,  rdserver  expressement 
tous  les  droits  de  TEtat.  Elle  entend  formellement  maintenir 
cet  art.  4 de  la  loi  de  germinal  que  j’ai  citd  du  reste  dans 
mon  rapport  comme  dtant  toujours  en  vigueur,  et  qui  est 
ainsi  congu  : <c  Aucune  ddcision  doctrinale  ou  dogmatique, 
aucun  formulaire,  sous  le  titre  de  « confession  » ou  sous  tout 
autre  titre,  ne  pourront  dtre  publids  ou  devenir  la  matldre 
de.l’enseignement  avant  que  le  Gouvemement  en  ait  autorisd 
la  publication  ou  promulgation  » (Ghambre  des  ddputds, 
sdance  du  24  juill.  1879). 

697. Lesarticlesorganiquesdelaloi  du  18  germ,  an  10  pour 
les  cultes  protestants  contiennent  des  dispositions  gendralcs 
qui  sont  communes  aux  deux  confessions  reconnues  en 
France.  Avant  de  passer  k Texamen  du  rdgime  particulier  k 
chacune  de  ces  deux  dglises,  il  convient  done  d^indiquer  les 
solutions  qui  sont  intervenues  depuis  la  rddaction  du  A^er- 
taire  sur  les  questions  quesouldve  Tapplication  de  ces  dispo- 
sitions gdndrales. 

698.  D’aprds  Tart.  1*'  de  la  loi  organique,  nul  ne  peut 
exercer  les  fonctions  du  cuite,  s’il  n’est  Frangais.  La  qualitd 
de  Francais  est  indispensable  pour  dire  nommd  pasteur 
d’une  d^Iise  rdformde  (V.  Rdp,  n°  709),  ou  d’une  dglise  de  la 
confession  d’Augsbourg  (V.  L.  1®'  aofit  1879,  art.  3).  La  pro- 
hibition faite  aux  dtrangers  par  la  loi  organique  d’exercer 
les  fonctions  de  ministre  des  cultes  protestants  n’est  sanc- 
tionndepar  aucune  peine,  sauf  le  droit  d'expulsion  que  le 
Gouvemement  peut  toujours  exercer  le  cas  dchdant  (Grim, 
case.  13  nov.  1831,  aff.  Lenoir,  0.  P.  52.  1.  127,  etsur  ren- 
voi, Riom,  14  janv.  1852,  D.  P.  52.  2.  172).  Les  dtrangers 
ne  peuvent  dtre  nommds  a une  fonction  du  cuite  qu’d  titre 
provisoire  (Lehr,  p.  200). 

699.  Comme  pour  le  cuite  catholique,  il  est  ddfendu  aux 
dglises  protestantes  ou  k leurs  ministres  d’avoir  des  rela- 
tions avec  aucune  puissance  ni  autoritd  dtrangdre  (art.  2) 
(V.  k cet  dgard  supra,  n®  191). 

700.  Les  ministres  des  diverses  communions  protestantes 
doivent  prier  et  faire  prier,  dans  la  rdcitation  de  leurs  offi- 
ces, pour  la  prospdritd  de  la  France  et  de  son  Gouvemement 
(art.  3).  Sur  la  formule  de  ces  pridres  puhliques  gdndralement 
adoptdes  par  les  dglises  protestantes  des  deux  communions, 
V.  Lehr,  p.  216,  et  Recueil  offimel  des  actes  du  directoire  et  da 
consistoire  de  la  confession  d'Augsbourg,  1. 10,  p.  67.  L’art.  1®% 
§ 3,  de  la  loi  constitutionneile  des  16-18  juill.  1875,  qui 
prescrivait  de  faire  des  pridres  j^ubliques  le  dimanche  qui 
suit  la  rentrde  des  chambres  Idgislatives  dtant  aujourd'hui 
abrogd,  ces  pridres  n’ont  plus  lieu  dans  les  temples  protes- 
tants (V.  suprd,  n®  128). 

701 . Aucune  ddcision  doctrinale  ou  dogmatique,  aucun 
formulaire,  sous  le  titre  de  confession  ou  autre,  ne  peuvent 
kre  publik  ou  devenir  la  matidre  de  renseignement  sans 
que  le  Gouvemement  en  ait  autorisd  la  publication  ou  la 
promulgation  (art.  4).  Cette  prohibition  a did  rappelde  par 
Part.  15  du  dderet  du  12  mars  1880  (D.  P.  81.  4.  94),  en  ce 
qui  concerne  Tdglise  de  la  confession  d'Augsbourg.  Ce  droit 
a'approbation  ainsi  rdservd  au  Gouvernement  est  une  garan- 
tie  que  toutes  les  dispositions  Idgislatives  et  rdglementaires 
relatives  a Torgaaisation  des  cultes  seront  toujours  cxacte- 
ment  et  impartialement  exdcutdes  et  appliqudes  (Circ.  min. 
cult.  24  juill.  1880,  Aec.  circ.  cuU.y  t.  4,  p.  90.  V.  R^p. 
n®  192,  et  le  rapport  sur  la  loi  du  1®^  aoOt  1879,  D.  P.  80. 
4.  8,  note,  n®  7,  duquel  il  rdsulte  que  Tart.  4 de  la  loi 
organique  n’a  pas  dtd  abrogd.  V.  aussi  suprd^  n®  699). 

709.  La  voie  du  recours  comme  d’abus  (V.  suprd,  n®*  151 
et  suiv.)  est  ouverte  contre  les  entreprises  des  ministres  des 
cultes  protestants  (art.  6)  ou  lorsque  des  dissensions  s’dle- 
vent  entre  eux  (Meme  article).  Parmi  les  cas  d’abus  rdsul- 
tant  de  remploi  de  proeddes  qui,  dans  Texercice  des  cultes, 
peuvent  comprometlre  Thonneur  des  citoyens,  troubler 
arbitrairement  leur  conscience,  ddgdndrer  contre  eux 
cn  oppression  ou  en  injure,  on  pout  citer  spdcialetnent 
le  ref  us  public  dc  sacrements,  le  refus  aroitraire  de 
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b^nir  un  manage  ou  de  e4ldbrer  im  enterrement  (Lehr, 
p.  40),  si,  bien  entendu,led6funtappartient  au  culte  aumi- 
nistre  et  meurt  dans  sa  circonscnption  paroissiale  (D4cis. 
min.  18  pluv.  ay  13  ; Lehr,  p.  180).  — Quant  aux  faits  atten- 
tatoires  au  culte  commis  par  de  simples  particuliers,  ils  tom- 
bent  sous  le  coup  de  la  loi  p^nale  ordinaire  (V.  suprd^ 
n^**  40  et  suiy.).  G’est  le  conseil  d’Etat  qui  juge  les  appels 
comme  d'abus : la  decision  ne  saurait,  en  aucun  cas,  appar- 
tenir  au  ministre  charge  de  Tadministration  des  cultes 

S.  rapport  de  M.  le  commissaire  du  Gouvemement  sur 
ns.  d^t.  22:d4c.  1869,  citd  suprd,  n®  696).  — Si  les  entre- 
prises  reproch^es  k un  simple  ministre  du  culte  ne  peuvent 
etre  rtorim^es  que  par  im  d^cret  rendu  en  conseil  d'Etat, 
k plus  forte  raison  il  doit  en  dire  ainsi,  alors  qu’il  s'agit 
d’un  acte  4mand  d’une  autoritd  religieuse  plus  6lev4e  telle 
qu'un  consistoirc  (M6me  rapport,  et  note,  D.  P.  70.  3.  17). 


Sect.  1*®.  — Des  Aglises  b^formees  n®*  707  k 712). 

708.  Comme  on  Ta  vu  suprd,  n®  696,  P^glise  r^formde 
de  France  a pour  base  le  regime  presbyt^rien-synodal 
(Rapport  sur  le  d4cret  du  26  mars  1852,  D.  P.  52.  4.  135, 
note  1),  c'est-i-dire  I’absence  de  hi4rarchie  entre  les  pas- 
leurs  qui  sont  tous  6gaux,  et  le  pouvoir  eccl^siastique 
resident  exclusivement  dans  la  soci^t^  des  fiddles.  — Avant 
1852,  le  suffrage  universel  n'^tait  pas  appliqu6  dans  T^glise 
r6form6e.  II  n'y  a introduit  qu^A  cette  epoque  (Conclu- 
sions de  M.  le  commissaire  du  Gouvemement  Le  Vavas- 
seur  de  PrAcourt,  dans  Taffaire  jug6e  par  le  conseil  d'Etat  le 
17  avr.  1885,  aff.  Consistoire  de  Paris,  D.  P.  86.  3.  105).  La 
paroisse  ou  commune  eccl^siastique  est  la  base  de  ce  sys- 
tAme.  On  appelle  paroisse  un  groupe  de  protestants  habi- 
tant une  ou  plusieurs  communes  et  pour  lesquels  TEtat 
rAtribue  un  ou  plusieurs  pasteurs  (V.  B/^.  n®  708).  Cha- 
que  paroisse  a un  conseil  presbyteral  (V.  infrd,  n®  708). 
AprAs  avoir  d4termin6  un  groupe  de  paroisses  destinies  k 
former  une  circonscription  consistoriafe,  le  Gouvemement 
designe  Tune  d’elles  pour  chef-lieu  et  y institue  un  eonsis- 
toire  (V.  R^p.  n®  710).  Au  dessus  des  consistoires,  la  loi  de 
germinal  an  10  a placA  des  synodes(Y.R^p,  n®  711,  eiinfrd, 
n®  743).  En  outre,  le  dAcret  de  1852  a Atabli  k Paris  un 
conseil  central  des  eglises  rdform^es  ayant  pour  mission  de 
reprAsenter  ces  Aglises  auprAs  du  Gouvemement  et  de  s’oc- 
cuper  des  questions  d’intArdt  gAnAral  dont  il  serait  chargA 
par  TAdministration  ou  par  les  Aglises  elles-m6mes  (Y. 
Rdp.  n*  712,  et  infra,  n®  744),  et  dont  un  autre  dAcret  de 
la  mOme  date  a nommA  les  membres.  Ce  conseil  a kid 
reconstituA  par  d6cret  du  3 juill.  1879  (V.  infrd,  ibid.), 
k raison,  dit  le  rapport  du  ministre  des  cultes  qui  a pr^- 
c6d4  ledit  dAcret  {Joum.  off.  du  4 juill.  1879),  des  vacances 
nombreuses  qui  s’Ataient  produites  dans  son  sein  et  aux- 
quelles  il  n'avait  pas  did  reguliArement  pourvu  depuis  1870, 
et  des  doutes  qui  s’Alevaient  sur  la  lAgalitd  de  ses  delibera- 
tions. Eniin  un  synode  gdndral  a 4te  convoqu6  par  un  d^cret 
du  29  nov.  1871,  dans  un  but  transitoire  de  conciliation  et 
d’apaisement  comme  on  le  verra  infrd,  n®  745. 


Art.  1®*.  — Pasteurs  {Rdp.  n®®  708  et  709). 

704.  On  a dit  au  Ridp.  n®  709,  et  suprd,  n®  699,  quil 
n’existe  entre  les  pasteurs  des  Aglises  rAformees  ou  ctuvi- 
nistes  aucune  hierarchic,  aucune  distinction  d’ordre.  Comme 
les  ministres  du  culte  catholique,  ils  peuvent  remplir  les 
fonctions  d’aumOniers  prAs  des  arm4es  ou  prAs  des  ^ablis- 
sements  ciyils  dans  lesquels  des  aumOniers  sont  instituAs 
(V.  k ce  sujet  les  divers  articles  auxquels  il  est  renvoye 
suprd,  n®  259).  — De  mSme  que  les  ministres  des  autres 
cultes,  les  pasteurs  des  cultes  protestants  sont  autorises  k 
donner  des  soins  et  des  conseiis  gratuits  k leurs  parois- 
siens  (Av.  Cons.  dTlt.  20  dec.  1810.  V.  suprd,  n®  75).  — Le 
pasteur  est  exempte  de  droit  du  service  militaire  (V.  suprd, 
n®  71).  — Il  y a mcompatibilite  entre  ses  fonctions  et  celles 
de  jure  (L.  4 juin  1853,  art.  3;  21  nov.  1872,  art.  2)  (V.  su- 
prd, n®  73).  — Il  est  dispense  de  la  tutelle,  k moins  qu71  ne 
rait  acceptee  posterieurement  A sa  nomination  (Av.  Cons. 
d'Et.  4-20  nov.  1806,  V.  suprd,  n®  74).  — Il  a le  droit  de 

Sorter,  dans  I’exercice  de  ses  fonctions,  certains  insignes 
ont  Tusurpation  tombe  sous  Tapplication  de  Tart.  259 


c.  pen.  (V.  infrd,  v®  Usutpaiion  de  doslum^.  — 11  coires- 
pond  en  franchise  avec  toute  une  sArie  de  fonctionnaires 
(V.  infrd,  v®  Pastes  et  Ukgraphes). 

705.  Les  conditions  de  capacito  necessaires  pour  AUe 
nomme  pasteur  ont  etA  indiquees  au  Rdp.  n®  709  ( v.  art.  1«, 

. 12, 13  de  la  loi  organique  du  18  germ,  an  10  pour  les  cultes 
protestants,  et  le  decret  du  24  mars  1807 ; Giro.  min.  cult. 
28  mai  1885,  Aec.  circ.  cult.,  t.  4,  p.  549).  On  ne  peut  6tre  Ala 
pasteur  sans  produire  le  dipldme  .de  bachelier  en  thAologie 
ni  sans  Aire  iad  de  vingt-cinq  ans,  A moins  de  disuses 
accordAes  par  le  ministre  des  cultes  (Circ.  min.  cult.  29  oct 
1832;  24  aoOt  1839,  ibid.,  t.  1,  p.  214  et  358;  15  oct  i860; 
28  mai  1 885  prAcitAe.  V.  A.  Lods,  Revue  de  droit  et  de  juris-’ 
prudence,  juill.  1885,  p.  129).  On  a aussi  iadiquA  16id.  le 
mode  de  nomination  des  pasteurs,  I’art.  26,  § 1®®,  des  articles 
organiques  protestants  ayant  AtA  modifiA  par  I’art.  5 du  dA- 
cret  du  26  mars  1852  et  les  art.  1®'  et  7 de  I’arrAtA  ministA- 
riel  du  20  mai  1853.  Mais  le  second  paragraphe  de  oet 
art.  26  est  au  contraire  encore  en  vigueur,  et  le  Gouveme- 
ment doit  Atre  mis  A mAme  d’approuver  I’Aleetion  des  pas- 
teurs, dont  le  litre  d’Alection  tui  est,  k cet  effet,  prAsentA 
(V.  Bdp,  n®  709).  Quand  la  nomination  estfaite  par  le  consis- 
toire, celui^ci  transmet  son  arrAtA  au  ministre  des  cultes 

f>ar  Tentremise  du  prAfet  du  dApartement  oh  s’est  produite 
a vacance  (Circ.  min.  cult.  8 flor.  an  11 ; 25  avr.  1806,  Ace. 
circ.  cult.,  i.  1,  p.  XXIX  et  XXXVII),  avec  les  piAces  justi- 
fiant  de  I’accomplissement  des  conditions  lAgales  que  doit 
rAunir  le  pasteur ; mais  cet  envoi  est  inutile  si  I’Alu  est  dAji 
pasteur  titulaire  en  France;  il  peut  Atre  utile  d’y  joindreson 
acte  d’acceptation  et,  au  besom,  un  aoie  constatant,  de  la 
part  du  consistoire  qu’il  quitte,  la  rAserve  ou  Fabandon  da 
droit  que  lui  donne  l*art.  3 du  dAcret  du  10  brum,  an  14,  de 
retenir  pendant  six  mois,  dans  son  ancienne  paroisse,  le  pas- 
teur dAmissionnaire  qui  ne  serait  pas  ronplace  avant  ce  terme 
(Circ.  min.  cult.  29  oct.  1832,  ibid.,  1. 1,  p.214et  213;  Ldir, 
p.202).— AudAcretdeconfirmation  de  rAlectionsuccAderius- 
tallation  officielle  par  le  consistoire  ou  les  pasteurs  dAlAguAs 
par  lui  A cet  effet  (Circulaire  prAcitAe  du  29  oct.  1832),  instal- 
lation  constatAe  par  un  procAs-verbal  transmis  par  la  vole 
hiArarchique  au  prAfet  du  dApartement  pour  servir  A la  forma- 
tion des  Atats  de  payement  (MAme  circulaire).  — Lesermeot 
exigA  des  pasteurs  par  I’art.  26  de  la  loi  organique  est  tombe 
en  dAsuAtude.  — it  a AtA  jugA,  sous  Fempure  de  Fart.  19  de 
la  loi  du  18  germ,  an  10,  qu’un  ministre  du  culte  rAform^ 
peut,  avec  la  seule  autorisation  du  consistoire,  exercer  son 
ministAre  dans  FAtendue  de  la  circonscription  de  ce  consis- 
toire,  sans  avoir  besoin  d’y  Atre  autorisA  par  radmioistiar 
tion : les  art.  291  et  292  c.  pAn.  sont  id  sans  application 
(Ordonn.  Cons.  d’Et.  30  mars  1846,  aff.  Pertuzon,  D.  P.46. 
3.  129).  Mais  ce  ministre  encourt  i*application  de  Fart.  294 
c.  pAn.,  s’il  exerce,  sans  permission  de  FautoritA  mnnici- 
pale,  un  culte  dans  un  local  non  agrAA  par  elle  (MAme 
arrAt).  — Ces  solutions  sont  encore  vraies  anjoura’hui, 
surtout  depuis  que  le  dAcret  du  26  mars  1852  a implicite- 
ment  modinA  le  rAgime  de  la  loi  organique.  Lorsqu’il  s’agit 
simplement  d’adjoindre  k un  pasteur  un  sufihigant  ou  un 
pasteur  auxiliaire,  il  suffit  que  le  ministre  des  cultes  en  soit 
informA  par  I’envoi  de  la  dAlibAration  consistoriale  (Circ. 
min.  cult.  15  oct.  1860.  Y.  Lehr,  p.  35). 

706.  (7  est  aux  consistoires  ^il  appartient  de  prononeer 
la  destitution  des  pasteurs.  Mais,  comme  on  I’a  vu  au  Bdp- 
n®  709,  in  fine,  ils  ne  peuvent,  aux  termes  de  I’art.  25  delaloi 
du  18  germ,  an  10,  prendre  une  pareille  mesure  qu’4  la 
charge  d’en  soumettre  les  motifs  au  Gouvemement  qui  a le 
droit  de  les  approuver  ou  de  les  rejeter  (V.  aussi  Cons.  d’Et. 
1®'  fAvr.  1878,  aff.  Bruniquel,  D.  P.  78.  3.  53).  — Danscctte 
demiAre  diaire,  on  soutenait  que  le  consistoire  ne  peat  pro- 
noncer  la  rAvocation  d’un  pasteur  que  sur  la  proposition 
ou  tout  au  moins  sur  I’avis  du  conseil  presbytAra,  le 
teur  dhment  appelA  et  entendu.  Mais  cette  prAtention  n’etut 
pas  fondAe.  LeoAcret  du  26  mars  1852,  encrAant  les  conseiis 
presbytAraux,  a limitativement  determinA  leurs  attributions, 
qui  se  bornent  k 1’ administration  des  paroisses  sous  I’auto- 
ntA  des  consistoires.  L’art.  5 donne  seulement  k ces  eon- 
seils  le  droit  de  prAsenter  une  liste  de  trois  candidate  an 
consistoire,  a qui  le  droit  de  nommer  le  pasteur  est  rAserrAj 
aucune  disposition  du  dAcret  ne  touche  aux  rAvocati(ms.  U 
est  done  impossible  d’admettra  que  I’art.  25  de  la  loi  de 
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Mrminal  an  iO  ait  subi  aucone  modification  par  suite  de 
P^tablissement  des  conseils  presbyt^raux.  C’est  ce  qu’a 
reoonnu  le  conseil  d’Etat,  dans  son  arr4t  prdcitd  du  1^'  fevr. 
1878,quid^lare«qu’aucune  disposition  dud6cretdu26mars 
i852,  portant  reorganisation  des  cultes  protestants,  ne  con- 
fire  aux  conseils  presbyteraux  institues  par  ce  dicret  le 
droit  de  proposer  la  destitution  d’un  pasteur,  non  plus  que 
de  donner  leuravis  sur  cette  mesure»  (V.  encesens  : Revue 
g&iUrale  ^administration^  i878,  t.  1,  p.  423). 

Dans  la  m8me  affaire,  la  decision  du  consistoire  pronon- 
gant  la  revocation  avait  ete  defiree  au  synode  general,  et 
le  decret  qui  approuvah  cette  decision  avait  ete  rendu  avant 
que  le  synode  edt  statue : le  pasteur  revoque  se  fondait  sur 
cette  circonstance  pour  attaquer  le  dicret  conune  ilierale- 
ment  rendu.  Le  conseil  d’Etat  n’a  pas  tenu  compte  de  ce 
grief  qui,  en  eftet,  n’etait  pas  londe.  Les  actes  du  pouvoir 
exicutif  par  suite  desquels  le  synode  general  s’etait  reuni, 
n’avaient  pu  avoir  pour  consequence  de  modifier  une  dis- 
position legislative  telle  que  Fart.  2o  de  la  loi  de  Fan  10.  On 
ne  saurait  done  considerer  comme  remis  actuellement 
en  vigour  Fart.  30  de  Vandenne  discipline^  qui,  apris 
avoir  donni  autorite  aux  synodes  provinciaux  de  changer 
les  ministres  pour  certaines  considerations,  leurs  eglises 
oules,  ajoutait  : « En  cas  de  discord,  le  tout  sera  vide  au 
synode  national,  pendant  lequel  temps  rien  ne  sera 
innove  ».  C’est,  du  resle,  en  ce  sens  que  le  synode  general, 
^Foccasion  de  cette  meme  affaire,  avait  interprete  Fetat 
actuel  de  la  legislation.  11  s’etait  borne,  en  effet,  k expri- 
mer le  v(BU  que,  conformement  k la  discipline  des  eglises 
reformees  et  au  projet  qu’il  avait  arr8te  en  1872,  aucune 
mesure  disciplinaire  ne  pOt,  k Favenir,  etre  prise  centre  un 

Sasteur,  sans  que  celui-ci  eOt  ete  autorise  k se  faire  enten- 
re  par  le  corps  ayant  pouvoir  pour  la  prononcer,  et 
qu'aucune  revocation  ne  fOt  definitive  qu’apres  qu’elle  aurait 
ete  approuvee  par  le  synode  general.  Quant  k la  reclama- 
tion presentee  par  le  sieur  Bruniquel,  le  synode  avait  passe 
k Fordre  du  jour,  par  le  motif  que  la  question  etait  rdsolue 
par  un  decret  du  chef  de  FEtat. 

La  destitution  prononede  centre  un  pasteur  protestant 
peut-elle  etre  attaqu6e  par  voie  d’appel  comme  d’abus? 
i^tte  question  a ete  resolue  negativement  (Cons.  d’Et. 
17  sept.  1844,  all.  Schrumpff,  D.  P.  45.  3.  72). 

7W.  L’ari^t  du  conseil  d’Etat  du  fevr.  1878,  cite 
supra,  n^  706,  a eu  encore  k statuer  sur  une  autre  question. 
II  s’agissait  de  savoir  si  le  ministre  des  cultes  avait  pu,  sur 
I’avis  conforme  du  synode  d’arrondisscmeiit,  suspendre  de 
ses  fonctions  un  pasteur,  non  regulierement  prive  de  son 
titre,  en  lui  substituant  un  pasteur  suffragant,  et  lui  retirer 
une  partie  des  emoluments  attaches  k son  emploi.  Le  con- 
seil d’Etat  s’est  prononce  pour  la  negative,  attendu  qu’au- 
cune  disposition  de  loi  ne  conferait  au  ministre  un  pareil 
droit,  et  il  a annuie  sa  decision  comme  entachee  d’exces  de 
pouvoir.  Cette  solution  ne  pouvait  faire  difficulte,  les  pas- 
teurs  n’etant  pas  des  fonctionnaires  places  sous  Fautorite 
du  Gouvemement ; et,  dans  la  matiere  si  delicate  des  rap- 
ports de  FEtat  avec  les  cultes,  Fintervention  du  pouvoir 
civil  n’est  qu’une  exception  qui  doit  resulter  de  dispositions 
formelles.  Quant  k Fintervention  du  synode,  elle  ne  pouvait 
BUfQre  k valider  la  mesure  prise  par  le  ministre.  11  est  vrai 


I que  d’apres  led  ait.  19  et  50  de  Fancienne  Uiseipline  des 
I eglises  reformees,  la  peine  de  la  suspension  pouvait  etre 
i prononcee  par  les  consistoires  colloqucs  ou  synodes  pro- 
vinciaux, non  seulement  contre  les  ministres  convaincus 
de  crimes  notoires,  ou  qui  auraient  preche  des  doctrines 
heretiques,  mais  encore  contre  ceux  qui  se  seraient  laisse 
distraire  de  leur  charge  pour  vaquer  avec  trop  de  zeie 
k la  medecine,  k la  jurisprudence  ou  rndme  4 Feducation 
I de  la  jeunesse;  et  Fart.  50  ajoutait : t<  En  attendant  que  le 
' synode  provincial  ait  decide,  toutes  sentences  de  suspen- 
I sion,  pour  quelque  cause  que  ce  soit,  tiendront  nonobs- 
tant  appel  jusqu’au  iugement  definitif  ».  Mais  aucune  dis- 
; position  semblable  n^a  ete  inseree  dans  les  actes  qui  regis- 
I sent  actuellement  Forganisation  des  cultes  protestants.  A 
I supposer,  d’ailleurs,  que  les  synodes  d’arronaissement  aient 
encore  aujourd’hui,  en  vertu  des  anciennes  regies  sur  la 
discipline,  le  droit  de  suspendre  un  pasteur  de  ses  fonc- 
tions, Facte  par  lequel  le  ministre  des  cultes  etait  inter- 
venu  pour  donner  a Facte  du  synode  le  concours  de  son 
autorite  n’en  etait  pas  moins  illegal.  11  semble  que  le  droit 
de  prononcer  une  peine  de  cette  nature  ne  puisse  apparte- 
nir  qu’au  pouvoir  competent  pour  prononcer  la  mesure  plus 
^ave  de  la  destitution,  c’est-4-aire  au  consistoire,  sauf 
Fapprobation  du  Gouvemement. 

Art.  2.  — Conseils  presbytdraux  (R^>  n*  701). 

708.  Nous  avons  dit  suprd,  n<*  703,  qu’il  y a une  paroisse 
partout  oh  FEtat  retribue  un  ou  plusieurs  pasteurs.  Le 
decret  du  26  mars  1852  (D.  P.  52.  4.  135)  a constitue  dans 
la  paroisse  un  conseil  presbyteral  charge  de  Fadministrer. 
Depuis  la  loi  du  1®*  aout  1879,  art.  28  (V.  infra,  n?  746), 
les  dispositions  de  Fart.  1®'  de  ce  decret,  qui  etaient  com- 
munes aux  deux  confessions  calviniste  et  lutherienne,  ne 
s’appliquent  plus  qu’e  la  premiere  (V.  infrd,  n®  747). 

709.  Independamment  des  paroisses  etablies  par  le  Gou- 
vemement et  pourvues  d’un  pasteur  retribue  par  FEtat, 
certaines  localites  oh  il  existe  un  groupe  de  protestants 
d’une  certaine  importance  ont  ete  pourvues,  par  les  soins 
du  consistoire  dont  elles  dependent,  d’un  conseil  presbv- 
teral  officieux  et  d’un  pasteur  auxiliaire,  retribue  au  moyen 
d’une  subvention  particuliere  et  d’un  secours  de  FEtat.  Css 
paroisses  sans  caractere  officiel  avaient  ete  assimiiees  aux 
autres  sections  et  avaient  un  conseil  presbyteral  avec  un 
deiegue  au  consistoire  (Circ.  min.  cult.  10  nov.  1852,  Rec, 
circ.  cull,,  t.  2,  p.  392  et  suiv.).  Mais  cette  disposition  a ete 
rapportee  par  la  circulaire  du  ministre  des  cultes,  du  28  fevr. 
1881  (Ibid,,  t.  4,  p.  318  et  suiv.).  L*administration  des  cultes 
n’intervient  k aucun  degre  dans  la  formation  de  ces  corps 
eedesiastiques  officieux  dont  elle  ne  reconnatt  pas  Fexistence 
(Meme  circulaire  du  28  fevr.  1881);  par  suite,  les  prescrip- 
tions relatives  aux  elections  des  conseils  presbyteraux  et 
des  consistoires,  contenues  dans  le  decret  du  12  avr.  1880 
(V.  infrd,  n*®  713  et  714),  ne  s’appliquent  pas  k ces  corps 
officieux  que  les  consistoires  organisent  comme  bon  leur 
semble  (Meme  circulaire). 

710.  — I.  Attributions  du  conseil  presbyteral.  — Ces 
attributions  ont  ete  regiees  par  un  arrete  ministeriel  du 
20  mai  1853  (1).  Le  conseil  presbyteral  maintient  Fordre  et 


(1)  Lb  ministre,  BRCRBTAIRB  D'BTAT  au  DiPAlTSMEXT  DR  L INSTRUC- 
TiON  PUBuouE  ET  DBS  CULTES ; — Vu  les  dispositions  du  decret  du 
26  roars  1852,  et  spedalement  les  art.  et  2;  — Vu  Farr6te  du 
10  sept.  1852;  ~ Vu  les  propositions  du  conseil  central  des  Eglises 
lefonndea  ; — Gonsiderant  que  la  definition  des  attributions  et 
des  rapports  des  conseils  presbyteraux  et  des  consistoires  pro- 
poses par  le  conseil  central  est  le  corapiement  Indispensable  de 
rarretd  du  10  sept.  1852  portant  reglement  du  mode  a*eiection  de 
oe  corps ; — Gonsiderant  que  si  le  conseil  central  a propose,  en 
outre,  de  determiner  d'une  maniere  explicite  les  attributions  des 
conseils  qui  pourraient  Otre  appelds  k le  remplacer  lul-meme,  il 
r6suUe  des  observations  presents  par  les  consistoires,  et  des  ren- 
seignements  recueillis  par  FAdministration  que  les  eglises  sont  loin 
d’etre  d'acoord  entre  elles  sur  ce  point  imporant ; ~ Altendu  que, 
le  Gouvemement.  qui  entend  respecter  rindedsion  des  eglises, 
alors  meme  que  la  connaissance  qu’il  a de  leurs  veritables  inte- 
reu  Fempecherait  de  la  partager,  est  bien  convaincu,  en  outre, 
sue  les  attributions  du  conseil  central  sont  asses  largement 
(Uflnies  dans  le  decret  du  2 roars  1852,  pour  que  cette  institution 
produise,  dte  k present,  et  sans  developpements  nouveaux  la  plu- 


part  des  fruits  qu’on  pouvait  s’en  promettre,  k Favantage  reci- 
proque  des  Eglises  et  de  I’Etat ; — ArrAte  : 

Ghap.  1®'.  — Attributions  des  conseils  presbyteraux. 

Art.  1®^.  Le  conseil  presbyteral  maintient  Fordre  et  la  discipline 
dans  la  paroisse.  11  veille  a Fentretien  des  edifices  religieux,  et 
administre  les  biens  de  Feglise.  11  administre  dgalement  les 
deniers  provenant  des  aumdnes.  — 11  presente  des  candidats  aux 
places  qe  pasteurs  qui  viennent  A vaquer  ou  k etre  creees.  — Il 
nomme,  sous  reserve  de  Fapprobation  du  consistoir^  les  pasteurs 
auxiliaires,  et  agree,  sous  la  mAme  reserve,  les  suffragants  pro- 
poses par  les  pasteurs.  — 11  accepte,  sous  Fapprobation  de  Fau- 
torite superieure,  les  legs  ou  donations  fails  aux  eglises  de  son 
ressort. 

2.  Le  conseil  presbyteral  soumet  au  consistoire  les  actes  d*ad- 
ministration  et  les  demandes  qui,  par  leur  nature,  exigent  Fap- 
probation ou  la  decision  de  Fautorite  superieure.  Sont  egalement 
soumises  au  consistoire  toutes  difflcultes  entre  les  pasteurs  et  les 
oonseilB  presbyteraux. 


m 


GULTE.  — Tit.  1,  Caap.  5,  Sect.  1,  Abt.  2. 


la  discipline  dans  la  paroisse.  11  veille  k.  reniretien  des  6di* 
fices  religieux  et  admmistre  les  biens  de  i'Eglise.  11  adminis- 
ire  ^galement  les  deniers  provenani  des  aumdnes.  11  prd- 
sente  les  candidats  aux  places  de  pasteurs  qui  viennent 
k vaquer  ou  k dire  cr^^es.  11  nomme,  saui  Papprobation 
du  consistoire,  les  pasteurs  auxiliaires  et  agr^e,  sous  la 
mAme  r6serve,  les  suffragants  proposes  par  les  pasteurs.  11 
accepte,  sous  I'approbation  de  Pautorit^  sup^rieure,  les  legs 
ou  donations  fails  aux  ^glises  de  son  rcssort  (Arr^t4  min. 
20  mai  1853,  art.  1^').  II  soumet  au  consistoire  les  actes  d'ad- 
ministration  et  les  detnandes  qui,  par  leur  nature,  exigent 
Papprobation  ou  la  decision  de  Pautorit^  sup^rieure,  ainsi 
que  toutes  diificult^s  entre  les  pasteurs  et  le  conseil  pres- 
byt^ral  (art.  2).  11  est  pr^sidd  par  le  plus  ancien  pasteur  de 
la  paroisse.  11  nomme,  k la  majority  absolue  parmi  ses 
membres  laiques,  un  secretaire  et  un  tresorier  (art.  3).  Le 
premier  rMige  les  proces-verbaux  des  seances,  est  charge 
de  la  tenue  des  registres,  de  la  garde  et  de  la  conserve- 


3.  Le  conseil  presbyteral  est  preside  par  le  plus  ancien  des 
pasteurs  de  la  paroisse.  11  hornme  k la  majorite  absolue,  parmi 
ses  membres  laiques,  un  secretaire  et  un  tiisorier. 

4.  Le  secretaire  redige  les  proces-verbaux  des  sdances  du 
conseil.  II  est  charge  de  la  teque  des  registres,  de  la  garde  et  de 
la  conservation  des  archives;  il  signe  avec  le  president  tous  les 
actes  qui  dmanent  du  conseil.  Le  tresorier  est  charge  du  re^ou- 
vrement  des  deniers  de  reglise  et  paye  toutes  les  depenses  rdgu- 
lierement  autorisees. 

5.  Le  conseil  presbyteral  dresse,  au  mois  de  novembre  de 
chaque  annee,  pour  Pannee  suivante,  le  budget  de  ses  recettes  et 
de  ses  depenses.  ^ 11  verifie  et  arrAte  les  comptes  qui  sont  ren* 
dus  k I'expiration  de  chaque  annee  par  le  tresorier.  ~ Ges 
budgets  et  ces  comptes  sont  soumis  A Papprobation  du  consis- 
toire. 

Crap.  2.  — AtiHbutions  des  consistoires. 

6.  Le  consistoire  transmet  au  Gk>uvemement,  avec  son  avis,  les 
deliberations  des  consetls  presbyteraux  mentionnees  en  Part.  2 ci- 
dessus.  11  veille  k la  celebration  regulie.re  du  culte,  au  maintien 
de  la  liturgie  et  de  la  discipline  et  k Pexpedition  des  affaires  dans 
les  di verses  paroisses  de  son  ressort,  — II  surveille  Padministra- 
tion  des  biens  des  paroisses  et  administre  les  biens  consistoriaux. 
— 11  accepte,  sous  Papprobation  de  Pautorite  superieure.  les  legs 
et  donations  faits  au  consistoire  ou  indivisement  aux  eglises  de 
son  ressort.  — II  arrete  les  budgets,  vdrifle  et  approuve  les  comptes 
de  ces  conseils. 

7.  Le  consistoire  nomme,  conformdment  aux  dispositions  de 
Part.  5 du  dtoet  du  26  mars  1852,  aux  places  de  pasteurs  qui 
viennent  A vaquer  dans  les  dglises  de  son  ressort,  et  propose  au 
Gouvernement  la  creation  de  places  nouvelles. 

8.  Le  consistoire  61it  A chaque  renouvellement  son  president 
parmi  les  pasteurs  de  la  consistoriale,  et  parmi  ses  membres 
laiques  un  secretaire  et  un  trdsorier.  Le  secrotaire  et  le  trAsorier 
du  consistoire  remplissent  des  fonctions  analogues  A celles  qui 
ont  ete  determinees  par  Part.  4 pour  le  secretaire  et  le  tresorier 
des  conseils  presbyteraux.  — Les  fonctions  de  tresorier  du  consis- 
toire peuvent  Aire  confiAes  au  trA.sorier  du  conseil  presbytAral  du 
chef-neu. 

9.  Le  consistoire  dresse,  au  mois  de  dAcembre  de  chaque 
annAe,  le  budget  de  ses  recettes  et  de  ses  dApenses  pour  PannAe 
suivante.  11  vArifle  et  arrAte  les  comptes  qui  sont  rendus  A 
Pexpiration  de  chaque  annAe  par  son  trAsorier. 

Disposition  oAnAralb. 

10.  En  cas  de  partage  dans  les  dAlibArations  des  conseils  pres- 
bylAraux  ou  des  consistoires.  le  prAsident  a voix  prApondAmnte. 

Du  20  mai  1853.  — ArrAle  du  ministre  secrAtaire  d'Etat  au 
dApartement  de  PinstrucUon  publique  et  des  cultes. 

(1)  LBMimSTRB  DR  L'xNSTRUCTION  PCBLIQUB  BT  DBS  CULTBS;  — Vu 
les  dispositions  du  dAcret  du  26  mars  1852,  et  spAcialement 
Part.  14;  — Vu  les  avis  des  consistoires  etdes  parties  inlAressAes, 
ensemble  les  propositions  du  conseil  central  des  Agiises  lAformAes 
et  du  directoire  du  consistoire  superieur  de  la  confession  d'Augs- 
bourg ; — ArrAtb  : 

Chap.  — Des  conseils  presbyt(fraux  et  des  consistoires. 

Art.  1®'.  Les  conseils  presbytAraux,  instituAs  par  Part.  I®**  du 
dAcret  du  26  mars  1852  seront  composAs  ainsi  qu'ii  suit  : — 
i®  Dans  les  eglises  reformAes,  il  y aura  cinq  membres  laiques 
pour  les  paroisses  n’ayant  qu’un  pasteur;  six  ^ur  deux  pasteurs; 
sept  pour  trois  pasteurs  et  au-dessus.  NAanmoins,  il  n*y  aura  que 
quatre  membres  dans  les  communes  n’ayant  que  400  Ames  de 


tion  des  archives,  et  signe  avec  le  prAsident  tous  les  aetes 
qui  Amanent  du  conseil.  Lc  second  est  chargA  du  recoavre- 
ment  des  deniers  de  PAglise  et  paye  toutes.  les  dApenses 
rAguUArement  autorisAes  (art.  4).  Le  conseil  dresse,  au  mois 
de  novembre  de  chaque  annee,  pour  PannAe  suivante, 
le  budget  de  ses  recettes  et  de  ses  dApenses.  11  vArifie  et 
arrAte  les  comptes,  qui  sont  rendus,  A Pexpiration  de  chaque 
annAe,  par  le  trAsorier.  Ces  budgets  et  comptes  sont  sou- 
mis  k Papprobation  des  consistoires  (art.  5).  Aucun  acte 
d’administration  du  conseil  presbytAral  n’est  valable^’a- 
prAs  examen  et  visa  du  consistoire;  les  conseils  presbyte- 
raux ne  reprAsentent  les  paroisses  et  ne  sont  leurs  orgwes 
qu’auprAs  aes  consistoires : ils  n’ont  pas  qualilA  pour  cor- 
respondre  directement  avec  PautorilA  supAneure  (Circ.  min. 
cult.  26  mai  1853,  Rec,  circ.  cult.,  t.  2,  p.  423). 

7ii.  — 11.  Composition  bt  rAunion  du  conseil  Piasani- 
RAL.  — Les  rAgles  sur  ce  point  sont  contenues  dans  le 
chap.  1*'  d^un  arrAtA  ministAriel  du  10  sept.  1852  (1),  qui 


population  totale;  —2®  Dans  les  Agiises  de  la  confession  d’Aug$- 
bourg,  il  y aura  quafre  membres  laiques  pour  les  paroisses  ao- 
desmius  de  800  Ames;  cinq,  de  800  k 1500  Ames;  six,  de  1500  k 
2000  Ames;  sopt  pour  les  paroisses  de  2000  Ames  et  au-dessns. 

2.  Pour  que  les  conseils  presbyteraux  des  chefs-Keux  de  cir- 
conscription  consistoriale  puissent  dAlibArer  com  me  consistoire, 
en  exAcution  de  Tart  2 du  dAcret  du  26  mars,  le  nombre  dei 
membres  laiques,  dont  ils  se  composent,  devra  Atre  portc  au 
double,  en  observant  les  proportions  indiquAes  dans  TarL  I®'  du 
present  rAglement. 

3.  Les  membres  ainsi  appelAs  A complAter  les  consistoires 
devront  Atre  Alus  dans  les  diverses  paroisses,  de  maniere  k ee 
que  chaque  section  n’envoie  pas  un  nombre  total  de  repiAseo- 
tants  laiques  iofArieur  k celui  des  pasteurs  qu’elle  a le  droit  d’y 
faire  siAger.  — Les  membres  laiques  que  chaque  paroisse  sectioo- 
naire  pourra  Alire  au  consistoire,  en  sus  du  delAguA  lalque  qui 
lui  est  accordA  par  le  paragraphe  3 de  Tart.  I®**  du  dAcret  du 
26  mars,  seront,  autant  que  possible,  choisis  au  chef-lieu  consis- 
torial. 

4.  Les  ascendants  et  descendants,  les  frAres  et  aJUAs  au  iD^ine 
degrA  ne  peuvent  Atre  membres  du  mAme  conseil  presbytAral.  Des 
dispenses  pourront  Atre  accordAes  par  le  ministre  des  cultes.  sur 
I'avls  du  conseil  central  des  eglises  reformAes  ou  du  directoire  de 
la  confession  d'Augsbourg,  dans  les  paroisses  ayanl  moias  de 
sruxante  Alecleurs. 

5.  Les  pasteurs  auxiliaires  et  suffhigants  A divers  litres,  les 
aomdniers  des  lycAes  ou  collAges,  des  hospices  et  prisons,  peuvent 
Atre  admis,  sur  I’autorisation  du  ministre,  A siAger  dans  le  oonieii 
presbyteral  et  dans  le  consistoire,  desqueis  ils  relevent,  avec  voix 
consultative. 

6.  Les  conseils  presbytAraux  sont  prAsidAs  par  le  pasteur  le 
plus  ancien  dans  la  paroisse,  et  les  consistoires  par  un  president 
qu’ils  Alisent,  A chaque  renouvellement  consistorial,  parmi  les 
pasteurs  et  leur  circonscription.  — Un  des  membres  laiques  est 
chargA  des  fonctions  de  secrAtaire.  — En  cas  d'empAroemeat 
temporaire  des  pasteurs,  le  plus  AgA  des  membres  laiques  ou 
anciens  rempUt  provisoirement  les  fonctions  de  prAsident  — Daos 
les  eglises  de  la  confession  d'Augsbourg,  le  directoire  peut  sur  la 
demande  du  consistoire  ou  du  conseil  presbytAral,  nommer  le 
prAsident.  ~ Le  prAsident  du  directoire,  ou  un  membre  delegoe 
a cel  effet,  et  rinspecteur  ecclAsiastique  peuvent  prAsider  les 
sAances  des  conseils  presbyteraux  et  des  consistoires. 

7.  Les  conseils  presbytAraux  et  les  consistoires  sont  oonvoquis 
par  leurs  presidents  au  chef-lieu  de  leurs  ciroonscriptions  respec- 
tives,  en  sAanoes  ordinaires,  au  moins  une  fois  par  trimestre.  lb 
peuvent  Atre  convoquAs  extraordinairement,  suivant  les  besoios 
du  service  et  sur  la  demande  motivAe  de  deux  membres  pour  les 
conseils  presbytAraux,  de  trois  membres  ou  d’un  conseH  pre$- 
bytAral  pour  les  consistoires.  ~ Tout  ancien  ou  dAlAguA  l^ue 
qui,  sans  motifs  agrAAs,  aura  manquA  A trois  sAances  consAca- 
tives,  sera  reputA  demissionnaire. 

8.  Les  conseils  presbytAraux  ne  peuvent  dAlibArer  gue  lorsque 
la  moitiA  au  moins  de  leurs  membres  assistent  A la  sraoce.  Vcm 
que  les  consistoires  puissent  dAlibArer,  il  faut  non  seulemeni  que 
la  moitie  au  moins  des  membres  assistent  A la  sAance,  mais 
encore  que  la  moitiA  au  moins  des  pasteurs  des  sections  et  de 
leurs  d^AguAs  laiques  soient  prAseuts.  — Les  membres  prAients 
sigoent  au  registre  des  dAlibArations,  et  leurs  noms  sont  rapporUs 
en  tAte  des  extraits  du  prooAs- verbal,  lesquels  sont  signAs  par  le 
prAsident  et  le  secrAtaire. 

Crap.  2.  — Du  registre  paroissial  et  des  ilecieurs. 

9.  ConformAment  aux  dispositions  de  Tart.  2 do  dAcret  do 
26  mars  1852,  les  conseils  presbytAraux  sont  nommAs  par  les 
Alecteurs  inscrits  au  registre  paroissial.  Pour  Atre  membre  ffun 
conseil  presbytAral,  il  faut  Atre  Alecteur. 


6i3 


CULTE.  — Tit.  1.  Chap.  5,  Sect.  1.  Art.  2. 


a eu  pour  objet  de  i^gler,  en  vertu  d'une  d616gation  6man6e 
du  chef  de  I’Etat,  Tex^cution  du  d^cret  du  26  mars  1852. 
— Le  conseil  presbyt^ral  est  compost  de  quatre  membres 
lalques  au  moms  et  de  sept  au  plus,  pr^sid^s  par  le  pa&- 
teur  ou  Tun  des  pasteurs  (art.  1*').  Le  chiffre  de  quatre  est 
applicable  aux  circonscriptions  paroissiales  oh  Tensemble 
de  la  population  proieslanU  n'exc^de  pas  400  ftmes  (Av. 
cons,  centr.  19  mars  1880;  Giro.  min.  cult.28fevr.  1884, 
V.  suptd,  n«  708).  A d4faut  de  renseignements  officiels,  ce 
chiflire  est  d4termind  k Takle  dc  documents  paroissiaux, 
sous  le  contrdle  des  consistoires  (M6me  circulaire).  Les 
ascendants  et  descendants,  les  fr^res  et  allies  au  m6me 
degrd  ne  peuvent  hire  membres  du  mdme  conseil  prcsby- 
idral.  Des  dispenses  peuvent  dire  accord^es  par  le  mi- 
nistre  des  cultes,  sur  ravis  du  conseil  central  des  4glises 
rdform^eSy  dans  les  paroisses  ayant  moins  de  soixante  dlec- 
teurs  (art.  4).  Les  pasteurs  auxiliaires  et  sulTragants  k divers 
litres,  les  aumdniers  des  lycdes,  des  colleges,  des  hospices  et 

Sri^ns,  peuvent  6tre  adims,  sur  rautorisation  du  ministre, 
sidger  dans  le  conseil  presbytdral  et  dans  le  consistoire 
dont  ils  reinvent,  avec  voix  consultative  (art.  5).  Le  pasteur 
le  plus  ancien  de  la  paroisse  preside  le  conseil  prcsbytdral, 
ou,  A ddfaut  de  pasteurs,  le  plus  &gd  des  membres  lalques 
(art.  6).  Le  conseil  est  convoqud  par  son  president  au  cnet- 
lieu  de  la  circonscription,  en  sdance  ordinaire,  au  moins  une 
fois  par  trimestre,  sauf  k dtre  rduni  extraordinairement,selon 
les  nesotns  du  service,  sur  la  demande  motivde  de  deux 
membres  (art.  7).  Tout  ancien  ou  laique  qui,  sans  motifs 
agrdds,  manque  k trois  stances  consdeutives,  est  rdputd 
ddmissionnaire  {Ibid,).  Le  conseil  ne  peut  ddlibdrer  que 
loreque  la  moitid  au  moins  de  ses  membres  assiste  k la 
sdance.  Les  membres  prdsents  signent  au  registre  des  ddli- 


10.  Sont  inscrils  sur  le  registre  paroissial,  sur  leur  demande, 
les  protestants  frangais  qui,  ayant  trente  ans  rdvolus  et  deux  ans 
de  domicile  dans  la  paroisse,  dtablissent  qu’ils  appartiennent  k 
rdglise  rdformde  ou  a celle  de  la  confession  d'Augsbourg  par  les 
jnstiflcations  que  le  conseil  central  et  le  directoire  ont  determi- 
ndes,  en  conformitd  avec  les  vosux  de  la  majoritd  des  consistoires. 
— Les  dtrangers,  aprds  trois  ans  de  residence  dans  la  paroisse, 
sont  admis  k se  faire  inscrire  au  registre  paroissial  aux  mdmes 
conditions  que  les  nationaux. 

11.  Toutes  les  incapacites  ddietdes  par  les  lois  et  entratnant  la 
privation  du  droit  dlectoral  politique  ou  municipal  font  perdre  le 
droit  dlectoral  paroissial. 

12.  En  cas  d’indignitd  notoire,  la  radiation  ou  Tomission  du 
nom  est  prononc^  par  le  conseil  presbyt^ral  au  scrutin  secret, 
sans  discussion,  et  seulement  k 1 unanimitd  des  voix.  En  cas 
d^appel,  le  consistoire  dans  les  dglises  rdform^es,  et  dans  cclles  de 
la  confession  d'Augsbourg.  le  directoire  d6cident  en  dernier 
ressort.  — Toute  reclamation  pour  cause  d'omission  ou  de  radia- 
tion est  d’abord  adressde  au  conseil  presbytAral.  Elle  n'est  prise 
en  consideration  que  si  elle  est  personnelle,  directe,  et  formulae 
par  ecrit 

13.  Le  registre  paroissial  est  ouvert  le  !•'  ianvier  et  clos  le 
31  decembre  pour  servir  aux  elections  de  I'annee  suivante.  11  est 
revise  tous  les  ans,  au  mois  de  decembre,  en  conseil  presbyteral. 
11  est  tenu  eu  double,  et  Tun  des  exemplaires  est  depose  aux 
archives,  Tautre  chez  le  pasteur  president.  — Les  pasteurs  et  les 
membres  de  reglise  peuvent  toujours  en  prendre  communication, 
sans  que  jamais  le  registre  puisse  6tre  depiace. 

14.  Tout  membre  oe  realise  inscrit  au  registre  paroissial,  qui 
a transfere  son  domicile  dans  une  autre  paroisse,  peut  requerir 
Textrail  de  son  inscription.  — Cette  piece,  signee  du  president  et 
du  secretaire,  est  adressee  au  conseil  presbyteral  de  la  nouvelle 
residence,  et  elle  tient  lieu  des  justifications  ezigees,  hormis  celle 
dn  domicile.  — Dans  les  eglises  de  la  confession  d'Augsbourg, 
cette  transmission  se  fera  par  lintermediaire  du  directoire. 

15.  Les  elections  ont  lieu  au  scrutin  secret  et  k la  majorite 
absolue  des  suffrages.  Si  la  majorite  absolue  n'est  pas  acquise  au 
premier  tour  de  scrutin,  une  seoonde  election  a lieu,  et,  dans  ce 
cas,  la  majorite  relative  suffit. 

16.  S'il  y a partage  egal  de  voix  entre  les  candidats,  le  plus 
Agd  est  declare  eiu.  En  cas  de  nomination  de  deux  ou  plusieurs 
parents  ou  allies  aux  degres  prohibes,  celui  qui  a reuni  le  plus 
de  voix  est  eiu. 

17.  Le  vote  a lieu  sous  la  presidence  d'un  pasteur,  ou,  k defaut, 
d'on  ancien  designe  par  le  conseil  presbvteral.  Deux  eiecteurs, 
ddsignes  egalement  par  !e  conseil  presbyteral,  compietent  le 
bureau.  L'un  d’eux  remplit  les  fonctions  de  secretaire. 

IS.  Les  bulletins  seront  ecrits  k la  main,  dans  le  lieu  meme  du 
vote,  soil  par  reiecteur,  soil  par  un  tiers  qu'il  en  chargera.  11s 
contiendront  autant  de  noms  qu'il  y aura  d'anciens  k eiire. 

19.  Le  consistoire  statue  sar  la  validite  des  eieciioDs,  informe 


bdrations  et  leurs  noms  sont  rap^ortes  en  tSto  des 

— 111.  Election  des  membres  du  conseil  presbyteral. 
— Les  principales  regies  ou  les  bases  de  cette  election  ont 
ete  posdes  par  le  dderet  du  26  mars  1852.  Le  ministre  des 
cultes  a,  dans  son  arrete  du  10  sept.  1852  (chap.  2,  V. 
supra,  n°  711)  fix6  les  conditions  d*inscription  sur  le  regis- 
tre paroissial.  Depuis,  un  d6cret  des  12-14  avr.  1880,portant 
reglement  d’administration  publique  sur  les  inscriptions  et 
operations  electorates  dans  les  eglises  reformees  de  France 
(D.  P.  81.  4.  96],  a apporte  plusieurs  changements  et  com- 
plements k Tarrete  de  1852,  dont  il  a abrog6  plusieurs  dis- 
ositions,  notamment,  les  art.  12,  § 3,  13, 18, 19  et  22.  G’est 
ans  ia  comhinaison  de  cet  arrete  et  de  ce  dernier  decret 
que  se  trouvent  toutes  les  regies  concernant  reiectorat  et 
reiigibilite  des  membres  des  conseils  presbyteraux  et  des 
consistoires  dont  il  sera  parie  ci-apres.  Deux  circulaires 
ministericlles  du  30  aoOt  1880  etdu28  f6vr.  1881  {Rec.  circ. 
cult.,  t.  4,  p.  134  et  318),  ont  enfin  developp6  et  applique  ces 
regies  (V.  Armand  Lods,  Dm  droit  Electoral  dans  les  Eglises 
protestantes). 

La  tegaiite  du  decret  du  12  avr.  1880  a ete  mise  en  doute; 
on  a prdtendu  que  les  dispositions  de  ce  decret,  notamment, 
celles  qui  ont  institue  la  juridiction  des  consistoires,  des 
tribunaux  civils  et  de  la  cour  de  cassation  pour  connaftre 
d’une  partie  du  contentieux  relatif  a reiectorat  paroissial 
excedaient  les  attributions  du  pouvoir  executif.  11  est  certain 
que  de  pareilles  innovations  sont  de  celles  qull  n’appartient, 
enprincipe,  qu’au  tegislateur  lui-meme  de  consacrer.Mais  on 
sail  que  le  d6cret4oi  mi  26  mars  1852avait  deiegue  au  ministre 
des  cultes  le  pouvoir  derdgler  dans  ses  details  toutes  les  ques- 
tions relatives  A rorganisationduculte  reformA : or  cette  delA- 


le  prAfet  du  rAsultat  et  adresse  au  ministre  des  cultes  une 
ampliation  du  proces-verbal  gAnAral.  — Dans  les  Aglises  de  la 
confession  d'Augsbourg,  le  consistoire  statue  sous  la  reserve  de 
I'approbation  du  directoire.  Les  proces-verbaux  sont  envovAs  A 
I’inspecteur  ecclAsiastique,  qui  les  transmet  au  directoire.  AprAs 
cheque  renouvellement,  le  directoire  adresse  au  ministre  un 
tableau  gAnAral. 

20.  Les  conseils  presbytAraux  sont  renouvelAs  tous  les  trois  ans, 
par  moitiA.  — Le  renouvellement  dans  les  paroisses  oil  le  nombre 
des  anciens  est  impair,  porte  alternativemeDt  sur  la  plus  forte  et 
la  plus  faible  moitiA,  en  commen^ant  par  la  plus  forte. 

21.  Les  membres  sortants  des  conseils  presbytAraux  et  des 
consistoires  peuvent  toujours  Atre  rAAlus. 

22.  Si  une  ou  plusieurs  places  d'anciens  deviennent  vacantes 
au  conseil  presbvtAral,  le  consistoire  dAcide  s'il  y a lieu  de  faire 
procAder  k une  Alection  partielle.  Dans  la  confession  d'Augsbourg, 
e'est  le  directoire  qui  dAcide  sur  Tavis  du  consistoire.  — I/Alection 
ne  peut  Aire  ajournAe  si  le  conseil  presbytAral  a perdu  le  tiers  de 
ses  membres. 

Chap.  3.  — Dispositions  gMrales  et  iransUoires. 

23.  Pour  la  premiAre  fois,  le  registre  paroissial  sera  dressA  : — 
Dans  I'Aglise  du  chef-lieu  par  le  consistoire  actuel  qui  s'adjoindra, 
k cet  effet,  un  nombre  ae  membres  de  I'Aglise  Agal  A celui  des 
anciens;  ^ Dans  les  paroisses  sectionnaires,  par  le  pasteur, 
assistA  de  quatre  membres  au  moins  de  I'Aglise  dAsignAe  par  le 
consistoire.  — On  se  conformera,  d’ailleurs,  en  tout  aux  aispo- 
sitions  du  prAsent  r^lement. 

24.  La  premiAre  Alection  des  conseils  presbytAraux  aura  lieu  le 
premier  dimanche  et  le  premier  lundi  du  mois  de  dAcembre  pro- 
chain. — Les  conseils,  lorsqu'ils  seront  const! tu As,  procAderont 
immAdiatement  A la  nomination  des  dAlAguAs  laYques  mentionnAs 
au  paragraphe  3 de  I'art.  2 du  dAcret  du  26  mars. 

25.  La  premiAre  Alection  des  dAlAguAs  lalques  appelAs  A doubler 

le  nombre  des  membres  des  conseils  presbytAraux  des  chef-lieux, 
conformAment  au  paragraphe  2 de  rart.  2 du  dAcret  prAcitA,  aura 
lieu  un  mois  aprAs  I'Alectioa  des  conseils  presbytAraux.  — Jusqu'A 
cette  Apoque,  les  consistoires  actuels  contmueront  k remplir  leurs 
fonctions,  et  exerceront  les  attributions  indiquAes  dans  Tart.  20  du 
prAsent  reglement.  . , , 

26.  Lors  du  premier  renouvellement  tnennal  des  conseils  pres- 
bytAraux, le  sort  dAsignera  les  membres  sortants. 

27.  En  exAcution  de  I'art.  2 du  dAcret  du  26  mars,  les  chefs- 
lieux  actuels  do  consistoriale  sont  maintenus,  sauf  dAlimilations 
ultArieures  des  circonscriptions.  — Les  conseils  presbytAraux  de 
ces  chefs-lieux  seront,  sous  les  conditions  ci-dessus  Atablies, 
reconnus  comme  consistoires  et  en  auront  les  pouvoirs. 

Du  10  sept.  1852.  ~ ArrAtA  du  ministre  de  rinstniction  publique 
et  des  cultes. 
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gation  n’a  jamais  retiree  depois  lors,et  ce  que  le  ministre  des 

•cultes  aurait  pu  faire,  pouvait  i^sulter  k plus  forte  raison 
d’un  ddcret  rendu  dans  la  forme  des  r^gleinents  d’admiois- 
tration  publique.  Cest  ce  qu’a  reconnu  la  chambre  civile  de 
la  cour  de  cassation,  dans  un  arrfit  de  rejctdul9  juin  1883 
(alT.  Vizerie,  D.  P.  84.  1.  113.  V.  aussi  sur  ce  point  les  con^ 
elusions  de  M.  I’avocat  g4n6ral  Desjardins  dans  la  mdme 
affaire,  ibid.}. 

713.  — 1^  Registres  paroissiauas,  — La  premiere  r^gie, 
e’est  que  les  conseils  presbyt4raux  sont  nommds  par  les 
61ecteurs  inscrits  au  registre  paroissial,  et  que  pour  dtre 
membre  d’un  conseil  presbymral,  il  faut  6tre  ^lecteur 
(Arr4t4  10  sept.  1852,  art.  9).  Les  registres  61ectoraux  des 

Saroisses  sont  permanents  et  tenus  en  double , Tun  de  ces 
oubles  4tant  d^pos^  aux  archives  du  conseil  presbyt^ral  et 
Tautre  k eelles  du  consistoire  (D4cr.  12  avr.  1880,  art.  1*'). 
Chaque  annde,  du  16  octobre  au  15  novembre,  apr^s  Tex- 
pirauon  du  temps  accord^  aux  membres  de  la  paroisse 

J)our  demander  leur  inscription,  le  conseil  presbyl6ral  doit 
aire  la  revision  des  registres  auxquels,  une  fois  clos  le 
31  d^cembre,  aucun  changement  ne  peut  6tre  apport6,  sauf 
les  cas  exceptionnels  prdvus  (V.  D6cr.  12  avr.  1880,  art.  o et 
7,  § 2).  Les  registres  4lectoraux  des  paroisses  doivent  6tre 
distincts  de  celui  sur  lequei  les  pasteurs  ont  coutume  d’ins- 
crire,  sans  distinction  d’Age  ni  de  sexe,  les  noms  des  mem- 
bres de  la  communaut^,  ainsi  que  la  liste  des  votants  dres- 
sde  au  cours  des  operations  du  scrutin  (Girc.  min.  30  aoOt 
1880,  V.  suprd.  712).  L’absence  de  registre  electoral 
permanent  regulierement  tenu  aurait  pour  consequence 
ndeessaire  I’annulation  de  toute  operation  electorate  (ibid.). 
Un  simple  repertoire  des  noms  des  membres  actifs  de  la 
paroisse  ne  saurait  en  tenir  lieu  (Ibid.).  Sont  nulles  et  non 
avenues  toutes  modifications,  omissions  ou  radiations  ope- 
rees  sur  les  registres  paroissiaux  en  vertu  de  la  resolution 
synodale  du  27  nov.  1873  (Ibid.).  Par  suite,  tous  change- 
ments  operds  en  vertu  de  cette  resolution  sur  les  registres 
doivent  disparaltre  (Ibid.). 

714.  — 2®  Inscriptions.  — Sont  inscrits  sur  le  registre 
paroissial,  sur  leur  aemande,  les  protestants  fran^is  qui, 
ayant  trente  ans  rdvolus  et  deux  ans  de  domicile  dans  la 
paroisse,  etablissent  qu’ils  appartiennent  k I’eglise  rdformee 
par  les  justifications  que  le  conseil  central  a determindes, 
en  conformite  avec  les  voeux  de  la  majorite  des  consistoires. 
Un  protestant  ne  peut  compter  pour  obtenir  son  inscription 
sur  la  liste  dlectorale  de  la  paroisse  oh  il  est  domicilie  que 
le  temps  dcould  depuis  qu’il  a dtd  admis  dans  rdglise  rdfor- 
mde  (Cons.  d’£t.  17  avr.  1885,  aff.  Consistoire  de  Paris, D.P. 
86.  3.  105).  Les  dtrangers,  aprds  troisans  de  residence  dans 
la  paroisse,  sont  admis  k se  faire  inscrire  au  registre  parois- 
sial aux  rodmes  conditions  que  les  nationaux  (Arrdtd  10  sept. 
1852,  art.  10).  Toutes  les  incapacitds  ddietdes  par  leslois  et 
entralnant  la  privation  du  droit  electoral  politique  ou  muni- 
cipal font  perdre  le  droit  electoral  paroissial  (Mdme  arretd, 
art.  11).  Les  demandes  d’inscription  doivent  dtre  expresses, 
sauf  en  ce  qui  concerne  les  pasteurs  titulaires  ou  auxiliai- 
res  ayant  droit  de  sdance  au  conseil  presbytdral,  leur  qualitd 
les  dispensantde  toute  autre  justification  pour  prdtendre  aux 
droits  d’dlecteur  (Girc.  min.  10  nov.  1852,  et  30  aoOtlSSO, 
V.  suprAj  n*»  709  et  712);  elles  doivent  fitre  individuelles; 
ici  ne  s’applique  pas  la  rdgle  qui  autorise  tout  dlecteur 
inscrit  a reclamer  I’inscription  (run  individu  omis  (Mdme 
circulaire  du  30  aoOt  1880).  Elies  sont  formuldes  verbale- 
ment  ou  par  6crit  au  president  du  conseil  presbytdral,  sans 
ddplacement,  avant  le  16  octobre  de  chaque  annde,  terme 
de  rigueur,  que  doivent  rappeler  en  chaire  les  pasteurs  tous 
les  ans  (Mdme  circulaire).  Quand  la  demande  est  verbale, 
son  auteur  a le  droit  d'exiger  un  rdedpisse  qui  la  constate. 
Les  dlecteurs,  une  fois  inscrits,  n’ont  pas  besoin  de  renou- 
veler  leur  demande  chaque  annde.  Celui  qui  a transfdrd  son 
domicile  dans  une  autre  paroisse  peut  requdrir  I’extrait  de 
son  inscription,  qui,  signe  du  president  et  du  secretaire,  est 
envoyd  au  conseA  presbytdral  de  la  nouvelle  residence,  et 
tient  lieu  des  justincations  exigdes,  hormis  celle  du  domicile 
(Arrdtd  10  sept.  1852,  art.  14;  Ddcr.  12  avr.  1880,  art.  2). 
Pour  dviter  que  le  mdme  dlecteur  ne  figure  k la  fois  sur  le 
registre  de  son  ancienne  paroisse  et  sur  le  registre  de  la 
nouvelle,  il  doit  dtre  fait  mention  en  I’un  et  I’autre,  ainsi 
que  dans  I’extrait  d’inscription,  de  la  ddclaration  faite  par 


le  requdrant  de  son  changement  de  domicile  (Girc.  min. 
cult.  15  nov.  1861). 

715.  Les  personnes  qui  demandent  k dtre  inscrites 
comme  dlecteurs  doivent  justitier  k la  fois  et  tout  ensemble 

?[u’elies  jouissent  des  qualitds  civiles  et  religieuses  requises 
Girc.  min.  30  aoht  1880).  Les  premidres  ont  did  determindes 
par  les  art.  9,  10  et  11  de  Tarrdtd  du  10  sept.  1852.  Ce 
sont  les  suivantes : dtre  Francois,  sauf  I’exception  admise 
pour  les  dtrangers  aprds  trois  ans  de  rdsidence;  2®  avoir  la 
jouissance  des  droits  dlectoraux,  politiques  et  municipaux; 
3®  dtre  ftgd  de  trente  ans  rdvolus ; 4®  dtre  domicilid  aemw 
deux  ans  dans  la  paroisse.  — Le  ddcret  du  25  mars  1882, 
concernant  la  rdorganisation  del’Eglise  rdformde  de  Parts 
(D.  P.  83.  4. 16)  (Y.  infrd,  n®  742),  contient  des  prescriptions 
particulidres  quant  aux  conditions  d’inscription  sur  les  regis- 
tres dlectoraux  des  dgiises  de  Paris  et  de  Versailles  (art.  6 
et  11). 

716.  Quant  aux  conditions  religieuses,  elles  consistent, 
aux  termes  de  Tart.  10  de  i’arrdtd  du  10  sept.  1852,  k dta- 
blir  que  Ton  appartient  k I’Eglise  rdformde  par  les  Justifi(»- 
tions  que  le  conseil  central  a ddtermindes,  en  conformity 
avec  les  voeux  de  la  majoritd  des  consistoires.  Dans  une 
circulaire  en  date  du  14  sept.  1852  (Rec.  eire.  eu/t.,t.  2,  p.382; 
le  ministre  des  cultes  s expliqud  cette  disposition  en  ddcla- 
rant  qu’il  y avait  lieu  de  « demander  k ceux  (lui  voudraient 
iouir  du  droit  dlectoral,  de  justifier  qu’ils  ont  ete  admis  dans 
rEglise  conformdment  aux  rdgles  dtablies,  qulls  participent 
aux  exercices  et  aux  obligations  du  culte  et  en  cas  de 
mariage,qu’ils  ont  re^u  la  bdnediction  nuptiale  protestante  ». 
D’aprds  une  autre  circulaire,  du  10  nov.  1852  (V.  luprd, 
n®  709),  I’admission  dans  I’Eglise  rdsulte  delapremidre  com- 
munion ou  d’un  acte  dquivalent;  la  participation  k la  Sainte- 
Gdne  dans  I’Eglise  rdformde  est  attestde  par  un  certiilcat 
d’admission  ou  par  la  ddclaration  d’un  pasteur  signde  au  re- 
istre.  D’aprds  la  mdme  circulaire,  la  participation  aux  frais 
u culte  n^est  pas  ndeessaire ; il  sutfit  de  prendre  part  aux 
exercices  du  culte.  Gonformdment  k cette  rdgle,  le  ministre 
des  cultes  a rdeemment  ddcidd  « que  la  participation  aux 
obligations  du  culte  ne  peut  dtre  entendue  comme  implicjuant 
la  participation  aux  frais  du  culte  » (Arrdtd  du  2 f6^T.  1889). 

717.  line  grave  question  s’est  dlevde  au  sujet  des  condi- 
tions religieuses  de  Tdlectorat ; e’est  celle  de  savoir  si  ces 
conditions,  telles  qu’elles  ont  dtd  ddtermindes  lors  de  la  rdo^ 
ganisation  des  emtes  protestants  constituaient  une  rdgle 
fixe  et  obligatoirepour  les  dgiises,  ou  s’il  appartenait  k celles- 
ci  de  s’en  dcarter  k leur  grk  et  sans  ^approbation  du  Gouve^ 
nement.  A I’appui  de  cette  demidre  solution,  on  a invoqud 
deux  arrdts  du  conseil  d’Etat,  I’un  du  11  aofit  1866  (ail.  Fabre, 
D.  P.  68.  3.  70),  I’autre  du  22  ddc.  1869  (afl.  Gonsistoire  de 
Gaen,  D.  P.  70.  3.  17).  Mais  ces  ddeisions  ne  paraissent 
pas  avoir  laportde  qu’on  leur  a attribude.  Elles  ddclarent,  il  est 
vrai  que,  si  I’auloritd  civile  peut  ddterminer  en  cette  matidre, 
les  conditions  civiles  et  administratives  de  Pdlectorat,  les 
dgiises  ont  seules  lo  pouvoir  de  rdgler  et  de  reconnattre  les 
justifications  et  les  garanties  religieuses.  Mais  ce  n’est  pas  4 
dire  que  les  dgiises  aient  la  facultd  d’apporter  k ces  condi- 
tions tels  changements  qu’elles  jugeraient  convenables,  sans 
que  leurs  ddeisions  soient  susceptibles  d’aucun  recours.  Dans 
raffaire  jugde  le  22  ddc.  1869,  le  consistoire  de  Paris  avait 
cm  devoir  subordonner  I’inscription  sur  les  registres  dlecto- 
raux k I’obligation  de  ddclarer  que  Ton  adhdrait  k la  foi 
dvangdlique  rdsumde  dans  le  symbole  des  apOtres.  Le 
conseil  (PEtat  a annuld,  comme  entachde  d’exeds  de  pou- 
voir la  ddcision  du  ministre  des  cultes  qui  avait  misi 
ndant  la  ddlibdration  du  consistoire ; mais  il  ne  s’est  pas 
fon(ld  pour  statuer  ainsi  sur  ce  que  cette  ddlibdration,  qui 
constituait  une  ddrogation  manifesto  aux  rdgles  dtablies  ea 
cette  matidre,  n’excddait  pas  les  pouvoirs  appartenant  i 
I’autoritd  religieuse  ; il  a considdrd  qu’d  supposer  qu’il  y 
eOt  la  un  changement  dans  la  disciplme  de  1 dglise  rtfor- 
mde,  ou  une  entreprise  sur  les  consciences,  ce  n'etait  pas 
au  ministre  qu’il  appartenait  de  prononcer  I’annulation. 
L’arrdt  n’indique  point,  d’ailleurs,  quelle  est  rautoritd  qui 
eOt  dtd  compdtente  k cet  effet ; mais  il  n’est  pas  douteui 
que,  dans  sa  pensde,  e’est  le  conseil  d’Etat  ([ui  aurait  dfidire 
saisi  en  vertu  de  I’art.  6 de  la  loi  du  18  germ,  an  10  (V.  les 
conclusions  du  commissaire  du  Gouvemement  dans  cede 
affaire,  et  la  note,  D.  P.70.  3.17).  Quoi  qu’il  en  soit,  des 
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d6dBio(Dft  plus  rdeentes  out  expressdment  d6nid  aux  dglises 
rdformdes  le  droit  dd  modifier  les  oonditioos  religieusea  da 
Fdlectorat  paroissial  sane  le  concours  et  ragrdment  du  Gou- 
Teniement  (Cons.  d’Et.  16  et  23  juill.  1880,  afT.  Elections  du 
coDseil  pr^ytdral  de  Viane,  et  afi.  Elections  des  conseils 
presbyt&raux  de  Bddarieux  et  autres,D.  P.  81.  3.  65).  Dans  les 
espdees  qui  ont  donnd'lieu  k ces  arrdts,  des  operations  61ec- 
torales  avaient  dtd  annuldes  par  le  ministre  des  cultes  par 
le  motif  que  les  6glises  ok  elies  avaient  eu  lieu  s’dtaient  re- 
fusdes  k teair  compte  des  conditions  religieusea  imposdes  k 
raectorat  par  le  aynode  gdneral  (V.  inf^,  n^  745),  et  noti- 
fides  aux  conswtoirea  par  une  circulaire  ministdrielle  du 
22  dec.  1873.  Par  une  resolution  en  date  du  27  nov.  1873, 
le  synodeavait  ajoute  aux  conditions  anterieurement  exigees 
des  eieeteura,  k titre  de  condition  nouvelle,  robligation  de 
declarer  « qu’ils  restent  attaches  de  cqbuf  k I'eglise  rdformee 
de  France  et  k la  verite  rdveiee  telle  qu’elle  est  contenue 
dans  les  livres  sacrds  del’ancienet  du  nouveau  Testament ». 
Le  conseil  d’Etat  a ddelare  que  « le  fait  de  subordonner  la 
capacite  electorate  k de  nouvelles  conditions  constitue  un 
changement  k la  disc4>line  qui,  aux  termes  de  Fart.  5 de 
la  ioidu  18  germ,  an  10,  ne  pent  dtre  obligatoire  sans  Fau- 
torisation  du  Gouvemement;  que  cette  autorisation  ne  peut 
resulter  q^  d’un  dderet  rendu  en  conseil  d'Etat  et  non  de 
simples  instructions  ministerielles ; qu’en  eonsdquence, 
c^etait  etort  que  le  ministre  des  cultes  avait  annuie  les  ope- 
rations eiectorales  des  dglises  qui  avaient  procdde  k Feiec- 
tion  conformement  aux  conditions  anciennes,  sans  tenir 
compte  des  changements  opdres  auxdites  conditions  par  la 
resolution  et  la  circulaire  des  27  nov.  et  22  ddc.  1873  ». 

718.  La  circulaire  ministerielle  du  30  aofit  1880  citde 
niprd,  712,  renferme  des  indications  precises  sur  les  carac- 
tdres  des  conditions  religieuses  de  Feiectorat  et  sur  les 
regies  k suivre  en  ce  qui  les  conceme.  Aux  termes  de  cette 
circulaire,  lea  conditions  religieuses  de  Feiectorat  forment  un 
element  essentiel  de  la  constitution  d’une  eglise  basde  sur 
le  principe  du  suffrage  universel  et  font  partie  integrante  de 
Fosuvre  de  la  reorganisation  accomplie  par  ie  decret  du 
26  mars  1852,  k Fexciusion  de  toutes  dispositions  contraires 

Sue  contiendrait  Fancienne  discipline  des  eglises  rdformees 
e France.  La  fixation  des  conditions  religieuses,  telle 
qu’elle  a dtd  faite  en  1852,  a eu  pour  objet,  non  pas  d’in- 
troduire  sous  une  forme  indirecte  dans  Fdglise  protestante 
le  principe  d’autorite  en  procurant  aux  majorites  le  moyen 
d'exclure,  sous  couleur  ae  dissidence,  les  minorites  de  la 
participation  aux  droits  et  avantages  que  FEtat  garantit  k 
cette  dglise,  mais  de  permettre  k I’Etat  de  distinguer  tou- 
jours,  dans  F ensemble  des  citoyens,  ceux  d’entre  eux  qui 
ont  qualite  pour  participer  d ces  avantages  (Mdme  circu- 
laire). 11  s’ensuit  que  les  conditions  dites  synodales  ne 
peuvent,  en  aucun  cas,  dtre  exigdes  des  membres  des 
communautds  rdformdes  qui  prdtendent  aux  droits  d’dlec- 
teurs  paroissiaux,  et  que  les  conditions  auxmielles  la  qualitd 
d’dlecteur  dans  les  dglises  protestantes  de  France  est  subor- 
donnde  sont  celles  qui  ont  did  fixdes  par  Fart.  10  de  Farrdtd 
ministdriel  du  10  sept.  1852  (Y.  aussi  Cons.  d’Et.  17  avr. 
1885,  citd  infrdy  n^  724).  Les  conditions  religieuses 
de  Fdlectorat  paroissial  doivent  done  et  ne  peuvent  dtre 
qu’ea^cfTics/ellesdoivent  dtre  uniformes  dans  Funiversalitd 
des  dglises  dtablies  sur  ie  territoire  frangais,  et  enfin  stables, 
Le  ministre  des  cultes  rappelle  ensuite  les  conditions  ddter- 
mindes  par  la  circulaire  au  14  sept.  1852  et  celle  du  10  nov. 
1852  (V.  suprd,  n<>*  716  et  700),  etil  ajoute  que  ces  conditions 
sont  seules  ndeessaires,  que  toutes  autres  sont  exclues. 
Quant  aux  conditions  d’inscription  sur  les  registres  dlecto- 
raux  de  Paris  et  Versailles,  V.  Oder.  25-28  mars  1882 
(art.  6et  11,  D.  P.  83.  4.  16). 

719.  Le  conseil  presbytdral  peut,  s’ilie  juge  convenable, 
appeler  devant  lui,  par  ddcision  individuelle,  les  deman- 
deurs  en  inscription,  sans  que  le  ddfaut  de  comparaftre 
puisse  entrainer  le  refus  d’inscription  (Ddcr.  12  avr.  1880, 
art.  3).  11  prononce  sur  lesdemandes  par  desddeisionsindi- 
viduelles  et  motivdes,  qui  sont  notifiees  aux  requdrants  le 
20  novembre  au  plus  tard  par  le  prdsident  (Mdme  article). 
Tout  rejet  de  demande  d’inscription  faite  par  dcrit,  qui  alld- 
guerait  uniquement  le  refus  de  se  rendre  k Finvitation  du 
conseil  presbytdral  de  comparaltre  devant  lui,  doit  dtre 
annuld,  comme  insuffisamment  motivd,  par  les  consistoires 


et,  au  besoin,  par  le  ministre  des  cultes  (Girc.  30  aofit  1880 
dtde  supra,  n®  712). 

790.  Eq  cas  de*  rejet  de  la  demande  d'inscription,  ou  k 
ddfaut  de  ddcision  notifide  dans  le  ddlal  present,  cette 
demande  peut  dtre  portde  devant  le  consistoire  jusqu’au 
30  novembre,  par  dcrit  ou  verbalement.  Les  formes  k 
suivre  pour  ce  recours  sont  celles  qui  sont  prescrites  par 
Fart.  2 pour  la  demande  d'inscription  (Ddcr.  12  avr.  1880, 
art.  4).'Le  consistoire  prononce  par  des  ddcisions  indivi- 
duelles  et  motivdes  qui  doivent  dtre  notifides  k Fintdressd 
ainsi  qu’au  prdsident  du  conseil  presbytdral  le  30  ddeembre 
au  plus  tard,  sinon  Finscription  est  de  droit  (Mdme  ddcret, 
art.  5).  Le  consistoire  appeld  k ddlibdrer  sur  im  recours  en 
matidre  (Fdlections  au  conseil  presbytdral,  pour  dtre  Idga- 
lemept  oomposd,  doit  comprendre,  non  pas  ndeessairement 
la  moitid  des  pasteurs  des  sections  et  la  moitid  des  ddldguds 
laiques  de  ces  sections,  mais  la  moitid  de  ces  pasteurs  et 
de  ces  ddldguds  laaques  rdunis  en  un  seul  nonibre  (Cons. 
d’Et.  11  aofit  1866,  a£f.  Fabre,  D.  P.  68.  3.  70).  Le  ddfaut 
de  ddcision  dans  le  ddlai  d'un  mois  dquivalant  non  au 
re  jet,  mais  k 1’ admission  de  la  demande,  Fdlecteur,  porteur 
du  rdedpissd  de  sa  demande  adressde  au  consistoire,  doit 
dtre  admis  d voter,  k moins  qu’il  ne  soit  justifid  d’une  ddci- 
sion contraire.  Avant  le  1®'  fdvrier  oui  suit  la  cldture  des 
registres  paroissiaux,  les  prdsidents  des  consistoires  doivent 
adresser  au  ministre  des  cultes  un  tableau  rdcapitulatif 
(Girc.  min.  cult.  30  aoOt  1880,  citde  supra,  n®  712;  28  fdvr. 
1881,  citde  suprd,  n®  709).  II  suffit  que  les  registres  soient 
parafds  par  le  prdsident  du  consistoire.  11s  peuvent  n’dtre 
soumis  aux  vdrifications  de  ce  corps  que  dans  une  sdemee 
ultdrieure  qui  est  tenue  au  plus  tard  dans  la  premidre 
quinzaine  die  janvier  (Mdme  circulaire  du  28  fdvr.  1881). 

721 . L’appel  contre  les  ddcisions  des  consistoires  pronon- 
gant  refus  d’inscription  est  portd  devant  le  tribunal  civil  de 
I’arrondissement  du  domicile  du  demandeur  lorsque  le  refus 
d’inscription,  opposd  dans  la  ddcision  motivde  qui  doit  dtre 
notifide  par  dent  k Fintdressd,  est  fondd  sur  le  ddfaut  d’dge, 
de  rdsidence  ou  de  capacitd  civile.  Ces  ddcisions  sont  en  der- 
nier ressort.  Le  recours  doit  dtre  portd  devant  le  tribunal 
civil  dans  les  dix  jours  de  la  notification ; Falfaire  est 
introduite  et  jugde  comme  matidre  sommaire,  sur  simple 
acte,  sans  autres  proeddures  ni  formalitds.  Le  pourvoi  en 
cassation  n’est  recevable  que  s’il  est  formd  dans  les  vingt 
jours  de  la  signification  du  jugement  (Ddcr.  12  avr.  1880, 
art.  6 ; Girc.  min.  30  aoOt  1880,  citde  suprd,  n®  720).  — Le 
ddcret  du  12  avr.  1880  n’a  pas  rdsolu  la  question  de  savoir 
dans  quelle  forme  doit  dtre  interjetd  I’appel  contre  la  ddci- 
sion du  consistoire  : il  se  borne  a ddcider  qu’il  y sera  statud 
comme  en  matidre  sommaire.  La  question  reste  done  con- 
troversde.  11  a did  ddcidd  que  cet  appel  ne  peut  dtre  formd 
que  par  vole  d’assignation  (Trib.  Bergerac,  24  janv.  1883, 
siff.  Yizerie,  D.  P.  84.  1.  113); ...  alors  du  moins  que  Fappe- 
lent  a un  adversaire  auquel  Fexploit  puisse  dtre  signifid,  tel 
que  Fdlecteur  dont  il  demandait  au  consistoire  d’ordonner  la 
radiation  (Rdsolu  par  les  conclusions  de  M.  I’avocat  gdndral 
dans  I’arret  du  19  juin  1883,  citdtn/Vd,  n®  723).  Dans  le  cas 
contraire,  le  recours  doit  dtre  formd  au  moyen  d’lme  ddcla- 
ration  au  greffe  du  tribunal  civil  {Ibid,),  Ddcidd  toutefois  que, 
conformdment  k Fart.  22  du  ddcret  du  2 juin  1852  sur  les 
dlections  politiques,  cet  appel  doit  toujours  dtre  formd  par 
ddclaration  au  greffe  (Trib.  Pdrigueux,  2 fdvr.  1883,  aff. 
Garcin,  D.  P.  84.  1.113). 

722.  Autrefois  Fappel  contre  les  ddcisions  des  consis- 
toires pronongant  refus  d’inscription  devait  dtre  portd  dans 
tous  les  cas  devant  le  ministre  des  cultes,  sauf  recours  au 
conseil  d’Etat  statuant  au  contentieux  (Cons.  d’Et.  11  aofit 
1866,  afT.  Fabre,  D.  P.  68.  3.70.  V.  Serrigny,  t.  3,  n®  H45; 
Batbie,  I*®  6d.,  t.  5,  p.  276).  Le  ddcret  du  12  avr.  1880  a 
introduit  sur  ce  point  une  innovation  essentielle,  en  ce 
qu’il  distingue  selon  que  la  ddcision  attaqude  porte  sur  les 
conditions  civiles  ou  sur  les  conditions  religieuses  de  I’dlec- 
torat. 

723.  Les  ddcisions  rendues  par  les  consistoires  en  exd- 
cution  du  ddcret  de  1880  constituent  de  vdritables  juge- 
ments  et,ddslors,  les  membres  qui  y ont  concouni  ne  peuvent 
figurer  comme  parties,  soit  spontandment,  soit  sur  la  provo- 
cation d'un  tiers,  ni  dans  Finstance  d’appel,  ni  devant  la 
cour  de  cassation  (Mdme  arrdt;  Giv.  rej.  19  juin  1883,  aff. 
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Garcin,  ibid.).  En  cons^auence,  Tappel  d’lme  pareille  deci- 
sion est  nul,  s'il  a did  relevd  contre  le  president  du  consis- 
toire  qui  a statud  en  qualitd  de  juge  du  premier  de^rd 
(Mdmes  arrdts).  De  mdme  quc  les  membres  d’une  commis- 
sion municipale  qui  statue  en  premier  ressort  sur  les  demandes 
d’inscription  ou  de  radiation  sur  les  listes  dlectorales,  ne 
peuvent  figurer  k un  titre  quelconque,  soil  spontandment, 
soit  sur  la  provocation  d’un  tiers,  dans  Tinstance  d’appel 
devant  le  juge  de  paix,  de  mdme  les  presidents  des  consis- 
toires  chargds  de  statuor  en  premier  ressort  sur  les  contes- 
tations auxquelles  donne  lieu  la  revision  des  listes  dlecto- 
rales  protestantes  nc  peuvent  dtre  mis  en  cause  devant  le 
tribunal  civil  appeld  k connailre,  en  appel,  de  ces  contesta- 
tions TD.  P.  84.  1.  143,  note).  Le  ddcret  du  12  avr.  1880  a 
assimild  k cet  dgard  le  rdie  des  consistoires  k celui  qui 
appartient  aux  commissions  municipales  en  matidre  d’dlec- 
tions  politiques  (("ire.  min.  30  aoOt  1880).  Les  consistoires 
lont  dgalement  office  de  juge  au  premier  degrd  lorsqu’ils 
statuent  sur  les  conditions  religieuses  auxquelles  doivent 
satisfaire  les  dlecteurs  protestants  (D.  P.  84.  1. 113,  note  2). 

724.  Lorsque  la  decision  du  consistoire  porte  sur  les 
conditions  religieuses  de  Tdlectorat,  le  recours  doit  dtre  formd, 
dans  les  dix  jours  de  la  notification,  devant  Ic  ministre  des 
cultes.  Laddeision  du  ministre  peut,  dans  le  ddlai  ordinaire, 
e’est-d-dire  dans  les  trois  mois,  dtre  ddfdrde  par  la  partie 
interessde  au  conseil  d’Etat,  statuant  au  contentieux  (Oder. 
12  avr.  1880,  art.  6,  al.  5 et  6).  — 11  a dtd  jugd  que  le  minis- 
tre des  cultes,  dtant  compdtent  pour  statuer  sur  les  condi- 
tions religieuses  de  Pdlectorat,  peut,  sans  exedder  la  limite 
de  ses  attr^uUons,  ddcider  si  Tadmission  k la  Saiote- 
Gdne,  dont  un  protestant  entend  se  prdvaloir  pour  obtenir 
son  inscription  sur  la  liste  dlectorale,  est  rdgulidre  (Cons. 
d*Et.  17  avr.  4885,  aff.  Consistoire  de  ^Paris,  D.  P.  86.  3. 
105).  Au  tenues  du  mdme  arrdt,  il  y a lieu  de  considdrer 
comme  appartenaut  k Tdglise  rdformde,  dans  le  sens  de 
Tart.  10  de  Parrdtd  ministdriel  du  10  sept.  1852,  celui  qui  a 
dtd  admis  k la  Sainte-Cdne  par  un  pasteur  exer^ant  son 
ministdre  dans  ladite  dglise,  alors  mdme  que  la  rdeeption 
de  la  Sainte-Cdne  a est  accoroplie  dans  un  lieu  de 
culte  qui  n'est  pas  rattachd  officiellement  au  service  du  culte 
de  cette  dfflise  et  qui  est  placd  sous  la  direction  d’un  pas- 
teur dissident.  — Ddcidd  aussi  qu’il  appartient  au  ministre 
des  cultes , et  non  jpas  au  tribunal  civil , de  statuer 
sur  le  recours  dirige  contre  une  ddcision  du  consis- 
toire portant  refus  d’inscription  sur  la  liste  dlectorale,  alors 

ue  la  question  k juger  porte  non  sur  le  fait  du  domicile 

u rdclaraant  dans  la  paroisse,  mais  sur  le  point  de  savoir 
si  le  rdclamant  peut  compter,  pour  Tdlectorat,  le  temps  oil 
il  a dtd  domicilid  sur  le  territoire  de  la  paroisse  avant  son 
admission  dans  Tdglise  rdformde  (Arrdt  prdcitd  du  17  avr. 
1885).  En  effet,  comme  Ta  dit  M.  le  commissaire  du  Gouver- 
nement  dans  ses  conclusions  sur  cette  affaire  (D.  P.  85.  3. 
107),  « il  ne  s'agit  pas  alors  d*une  question  rdclle  de  domi- 
cile ; aucune  contestation  ne  s’eldve  sur  la  durde  du  domi- 
cile, e’est  en  rdalitd  d'une  condition  religieuse  nouvelle  la 
condition  de  sta^e  prdalablc  k I'inscription  sur  les  listes 
dlectorales  dont  il  sugit ; la  question  aest  pas  de  savoir  si 
les  demandeurs  en  inscription  dlectorale  ont  deux  ans  de 
domicile,  mais  si  la  condition  religieuse  de  Tdlectorat  doit 
dtre  accomplie  prdalablement  d la  condition  civile,  qui  ne 
pouirait  dtre  remplie  que  par  tme  personne  regulierement 
affilide  k Tdglise  protestante  depuis  deux  ans  ». 

725.  Tous  les  ddlais  fixds  par  les  art.  2,  3,  4,  5 et  6 du 
ddcret  du  12  avr.  1880  sont  de  rigueur  (Qrc.  min.  30  aoOt 
1880).  Par  suite,  il  ne  peut  plus  dtre  fait  application  de  la 
disposition  de  la  circulaire  ministdrielle,  du  0 ddc.  1867,  qui 
autorisait  Tadmission  des  rdclamations  jusqu’au  deuxidme 
dimanche  de  janvier  inclusivement  (Mdme  circulaire). 

726.  — 3®  Radiations.  — Nous  avons  dit  que  toutes  les 
incapacitds  ddietdes  par  les  lois  et  entrainant  la  privation 
du  droit  dlectoral  politique  ou  municipal  font  perdre  le  droit 
dlectoral  paroissial  (Arretd  min.  10  sept.  1852,  art.  10.  V.  su- 
prd,  n®  716).  — En  cas  d’indignite  notoire,  la  radiation 
ou  I’omission  du  nom  est  prononede  par  le  conseil  pres- 
bytdral  au  scrutin  secret,  sans  discussion  et  seulementA 
Tunanimitd  des  voix  (Mdme  arrdtd,  art.  12;  ddpdche  min. 
cult.  19  mai  4882;  A.  Lods,  Du  droit  electoral,  etc.,  p.  19). 
La  radiation  est  de  droit  et  doit  dtre  opdrde  k toute  dpoque, 


soit  d’office  par  le  conseil  presb^ral,  soit  sur  la  demande 
d’un  ou  plusieurs  dlecteurs,  c^que  fois  que  I’incapacitd 
rdsulte  dWe  condemnation  judiciaire  ou  d’une  dddsion 
ayant  acquis  Tautontd  de  la  chose  jugde,  ou  lorsque  I’dlee- 
teur  inscrit  est  ddcddd  (Oder.  12  avr.  1880,  art.  7;  Ore. 
30  aoOt  1880,  citde  supra,  n®  712L  Parmi  les  incapacitds,  il 
faut  comprendre  celles  qui  rdsuitent  des  art.  3 et  6 de  la 
loi  du  23  janv.  1873,  sur  I’ivresse  publique,  et  de  I’art.  6 de 
la  loi  dlectorale  du  7 juill.  1874  (Mdme  circulaire).  Les  autres 
radiations  ne  peuvent  dtre  opdrees  par  le  conseil  presby- 
tdral  qu’au  moment  de  la  revision  annuelle,  et  elles  ne 
peuvent  plus  avoir  lieu  aprds  la  cldture  des  registres.  Les 
ddeisions  sont  rendues  dans  les  mdmes  formes  et  donnent 
lieu  aux  mdmes  recours  en  matidre  de  radiation  qu’en 
matidre  d’inscription  (Ddcr.  12  avr.  1880,  art.  8).  La  majoritd 
des  voix  est  ndeessaire  pour  la  radiation,  celle  du  prdsi- 
dent  dtant  pr^onddrante  en  cas  de  partage  (Airdte  min. 
20  mai  1853,  art.  10). 

727.  — 4®  Elections.  — Les  dlections  pour  le  renou- 
vellement  tricnnal  des  conseils  presbytdraux  et  des  ednsis- 
toires  ont  lieu  de  plein  droit  le  second  dimanche  do  moisde 
fdvrier  (Ddcr.  12 avr.  1880, art. 9).  Ladatefixdeparcet  articleet 
qui  forme  le  point  de  ddpart  des  operations  ndeessildes  par 
cnaque  renouvellement  triennal,  est  de  rigueur.  Ce  nest 
qu’exceptionncllement  et  par  mesure  transitoire  que  Part.  17 
au  mdme  ddcret  a accorad  au  ministre  des  cultes  la  fa- 
cultd  de  la  reculer  lors  de  la  premidre  application  du  ddcret 
(Girc.  min.  28  fdvr.  1881,  V.  supra,  n®  709).  L’ajoumement 
accidentel  que  les  dlections  gendrales  ont  pu  antdrieure- 
ment  dprouver  n’a  jamais  eu  pour  effet  d’alterer  le  principe 
de  la  periodicitd  triennale.  Nonobstant  le  retard  qui  a dd  dtre 
mis  aux  dlections  gdndrales  faites  en  exdcution  du  ddcret 
de  1880,  elles  doivent  dtre  rdputdes  avoir  eu  lieu  dds  le 
commencement  de  I’annde  1880,  de  telle  soiie  que  les 
periodes  subsdquentes  dcherront  de  plein  droit  tous  les  trois 
ans  au  mois  de  fdvrier  (Mdme  circulaire).  Tout  renouvelle- 
ment triennal  des  corps  eccldsiastiques  comprend  a la  fois  : 
1®  le  renouvellement  par  moitid  des  conseils  presbytdraux 
de  cheque  paroisse  ; 2®  le  remplacement  des  membres 
lalques  ddeedds  ou  ddmissionnaires,  dont  le  mandat  n’est 
pas  expird ; 3®  le  renouvellement  par  moitid  des  reprd- 
sentants  des  paroisses  aux  consistoires  et  celui  intdgral  des 
ddldguds  des  conseils  presbytdraux.  La  rdgle  du  renou- 
vellement  de  la  moitid  des  membres  de  tout  conseil  pres- 
bytdral,  au  ddbut  de  cheque  pdriode  triennale,  ne  souffre 
aucun  exception ; elle  s’applique  k tous  les  corps  indistinc- 
tement,  si  rdeente  qu’en  ait  dtd  la  formation  ou  la  recons- 
titution ou  le  renouvellement  intdgral  (Mdme  circulaire). 
Les  membres  sortants  sont  ddsignds  par  la  voie  du  sort,  hs 
renouvellement  flxd  par  un  premier  tirage  au  sort  doit  dtre 
inddfiniment  observd,  d un  renouvellement  k I’autre.  Dans 
les  paroisses  oh  le  nombre  des  anciens  est  impair,  le  renou- 
vellement porte  alternativement  sur  la  plus  forte  et  sur  la  plus 
faible  moitid,  en  commen^t  par  la  plus  forte. 

Aux  termes  de  I’art.  1®'  de  i’arrdtd  du  10  sept.  1832, 
le  nombre  des  membres  lalques  de  chaque  conseil  presby- 
tdral  doit  dtre  de  cinq  pour  les  paroisses  n’ayant  qu’un  pa^ 
teur,  six  ppur  deux  pasteurs,  sept  pour  trois  pasteurs  et 
au-dessus  ; il  n’y  aura  que  quatre  membres  dans  les  com- 
munes n’ayant  que  quatre  cents  dmes  de  population  pro- 
testante. — Lors  de  chaque  renouvellement  triennd,  il 
doit  dtre  pourvu  a tous  les  sidges  de  membres  lalques, 
devenus  vacants  par  une  autre  cause  que  celle  d’expiration 
de  mandat  et  dont  les  titulaires  n’auraient  pas  dtd  rempla- 
cds  : les  dlecteurs  devront  dtre  prdalablement  avertis  et 
mention  spdeiale  en  sera  faite  au  procds-verbal  de  I’dlec- 
tion.  Les  membres  ainsi  nommds  ne  le  sont  que  pour  la 
durde  qui  restait  k courir  au  mandat  de  celui  auquel  ils 
suceddent  (Mdme  circulaire).  Gontrairement  k la  adcision 
d’une  circulaire  ministdrielle  du  26  nov.  1853,  n®  3 (Bee. 
eirc.  cult.,  t.  2,  p.  520),  les  sidges  devenus  vacants  pour 
Tune  de  ces  causes  ne  doivent  pas  dtre  compris  dans  le 
calcul  des  sidges  k pourvoir,  par  voie  d’dlections  gdnd- 
ralcs,  pour  cause  d’expiration  du  mandat  (Circ.  min.  28  fdvr. 
1881 ; Arrdtd  min.  10  sept.  1852,  art.  7). 

Les  deux  dlections  pour  le  renouvellement  du  consistoire 
et  du  conseil  presbytdral  ont  lieu  le  mdme  jour  et  dans  le 
mdme  local,  mais  par  scrutins  sdpards,  et  avec  des  proeds- 
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yeri>aux  distinets  (Gins.  min.  28  fdyr.  188i).  En  cas  de 
yacance  par  dMs  ou  ddmission  dans  rintervalle  de  deux 
dleciions  edndrales,  les  61ec(eurs  peuyent  6tre  conyoqa^s 
par  une  decision  du  consistoire.  Si  le  conseil  presbyt^ral  a 
perdu  le  tiers  de  ses  membres  lalques  ou  si  une  section  de 
paroisse  n’est  plus  reprdsenide  au  sean  du  conseil  prcsby* 
t^ral,  I’dlection  a lieu  dans  le  ddlai  de  deux  mois  (l>6er. 
12  ayr.  1880,  art.  10).  — Pour  des  molib  analogues,  la 
mdme  r^gle  devra  ^tre  suivie  en  cas  de  vacance  du  si^ge 
du  reprdsentant  d’une*  paroisse  au  consistoire  (M8me  cir- 
eulaire  du  88  fi&vr.  1881). 

Les  reprdsentants  des  paroisses  appelds  k doubler  le 
conseil  presbytdral  du  chef-lieu  sont  en  nombre  dgal  k 
celui  des  membres  lalques  du  conseil  presbyidral  do  chef- 
lieu,  nombre  qui  esl  determine  par  celui  des  pasteurs  iku- 
laires  de  la  paroisse  du  chef-lieu.  11  peut  done  arriver  que 
le  nombre  des  reprdsentants  envoy er  soil  inf§rieur  k 

celui  des  paroisses  comprises  dans  la  circonscription : d’oii 
une  repartition  dquitable  et  des  rdglcs  d’altemance  i poser 
sous  rautoiitd  du  ministre  par  les  consistoires  intdresses.  — 
La  paroisse  du  cheMieu  concourt  k ces  dlections.  — Rien 
ne  s’oppose  k ce  ou’une  mdme  paroisse  dlise  plusieurs 
TCprdsentants,  si  cela  est  ndeessaire ; mais  deux  paroisses 
ne  peuvent  dtre  rdunies  pour  concourir  k la  fois  k Vdlection 
d\m  mdme  reprdsentant.  — Le  roulement  destind  k fixer 
Tordre  de  renouvellement  triminal  par  moitid  est  dtabli 
par  Yoie  de  Urage  au  sort  sur  Tensemble  des  membres 
^ublants  de  cheque  circonscription  oonsistoriale,  sans 
dgard  aux  paroisses  qui  ont  droit  k des  dlections  multiples 
(Mdme  circulaire).  11  convient  de  choisir  de  prdfdrence  les 
reprdsentants  au  chef-lieu  de  la  paroisse  (Mdme  circulaire). 

Gomme  on  Ta  vu  suj^d,  n*  709,  les  prescriptions  relatives 
k rdlection  des  conseils  presbytdraux  ne  s'appliquent  pas 
aux  paroisses  offMeuus  organisdes  par  les  consistoires  et 
non  reeonnues  par  TEtaL  En  cons^uence,  la  constitution 
et  le  renouvellement  des  conseils  presbytdraux  dtablis  dans 
les  paroisses  sont  affaires  d’ordre  purement  intdrieur  et,  par 
suite,  dtrangdres  k TAdministration  ; en  consdouence,  les 
opdrations  dlectorales  de  ces  corps  oflicieux  ne  aoivent  pas 
fi^rer  dans  le  procds-verbal  adressd  au  ministdre  (Mdme 
circulaire). 

728.  — EligibiliU.  — L’inscription  sur  le  registre 
paroissial  est  la  condition  essentielle  et  primordiale  pour 
pouvoirdtrevalablement  dlu : au  cas  contraire,  I’dlection  est 
nulle  (Giro.  min.  28  fdvr.  1881).  Leddfautd’d^,  notamment, 
ne  peut  dtre  couvert  par  aucune  dispense.  La  circonstance 
qu’un  dlu  non  porte  au  registre  remplit  d’ailleurs  toutes 
les  conditions  requises  pour  pouvoir  rdclamer  son  inscrip- 
tion, ne  suffit  pas  k valiaer  son  dlection  ; e’est  le  fait  mdme 
de  Tinscription  que  la  loi  considdre  uniquement  (Mdme  cir- 
culaire). L’inscription  sur  le  registre  dlectoral  d’une  paroisse 
dtant  subordonnde  k la  condition  de  domicile,  i)  en  rdsulte 
^6  rdligibilitd  est  subordonnde  k la  mdme  condition,  en 
a’autres  termes,  que  nul  n'est  dligible  que  dans  la  paroisse 
i laquelle  il  appartient  comme  dlecteur  (Giro.  min.  30  aofit 
1880  et  28  idvr.  1881L  11  rdsulte  de  cette  rdgle  que 
nul  ne  peut  dtre  membre  de  plusieurs  conseils  presby- 
t^raux.  Les  dlecteurs  paroissiaux  qui  ont  prq^td  de  la  dis- 
pense de  dmnicile  soit  comme  fonctionnaires,  soit  comme 
n’ayant  changd  de  domicile  que  dans  la  limite  de  la  mdme 
circonscription  territoriale,  sont  immddiatement  dligibles 
dans  leur  nouvelle  paroisse,  au  mdme  titre  que  tout  autre 
^ecteur  inscrit  (Girc.  min.  15  nov.  1861,  9 ddc.  1867, 
30  aofit  1880,  28  fdvr.  1881).  Spdcialement,  les  militaires  et 
marine  jouissant  de  la  qualitd  d’dlecteurs,  sont  aptes  k 
mmplir  le  mandat  d’ancien  ou  de  reprdsentant  d’une 
paroisse,  en  tant  que  les  lois  et  rdglements  sp^ciaux  qui  les 
^issent  ne  s’y  opposent  pas  (Mdme  circulaire  du  26  fdvr. 

71^*9.  Le  prineipe  que  tout  dlecteur  paroissial  est  en 
mOme  temps  dligible  est  soumis  d diverses  exceptions  pour 
cause  d’incompatibilitd.  Ges  incompatibilitdsrdsuitent : du 

caraetdre  eccldsiastique  de  rdlecteur ; 2®  de  Texercice  de 
certaines  fonctions ; 3*  de  sa  parentd  ou  de  son  alliance  avee 
des  membres  sidgeant  ddjd  dans  le  conseil  (V.  Arrdtd  min. 
10  sept.  1852). 

Les  membres  dlus  des  conseils  presby^raux  et  des 
consistoires  doivent  dtre  des  laiques.  Par  suite,  toute  per- 

SOfTL.  AU  Rdp.  — XOMl  IV. 


sonne  a^ant  requ  la  consdcrallon  au  ministdre  et  ayant  pro- 
fitd,  d raison  de  son  intention  rdgulidrement  manifestde  de 
86  vouer  au  service  de  TEglise,  des  immunitds  accorddes 
par  les  lois  et  rdglements  k ceux  qui  se  vouent  k cette  car- 
ridre,  est  indligible  (Girc.  min.  28  fdvr.  1881).  L’indligibilitd 
persiste,  de  ce  chef,  soit  qu’il  y ait  eu  renonciation  d la  car- 
lidre  pastorale,  soit  mdme  que  la  personne  consaerde  n’ait 

i'amais  encore  exered,  en  fait, aucune  fonction  eccldsiastique 
Girc.  min.  0 ddc.  1867  et  28  fdvr.  1881),  quel  que  soit,  d’ail- 
eurs,  le  lieu  oil  la  consderation  a did  conferde,  par  une 
dglise  nationale  ou  par  une  dglise  dtrangdre.  L’indiigibilitd 
entrolne  nullitd  de  rdlection  de  Tindligible  (Mdme  circu- 
laire  du  28  fdvr.  1881). 

Sont  incompatibles  avee  rexerciee  du  mandat  de  membre 
d’un  conseil  presbytdral  ou  d’un  consistoire  : 1«  les  fonc- 
tions d'instituteur  communal  (Girc.  min.  cult.  15  nov.  1861 ; 
28  fdvr.  1881).  Gependant  M.  Lods,  op.  dt.,  p.  28,  pense  que 
depuis  la  loi  du  28  mars  1882  (art.  3,  D.  P.  82.  4.  64),  qui 
enldve  aux  consistoires  le  droit  de  prdsentation  pour  les 
iuBtituteurs  appartenant  aux  cultes  non  catholiques,  ceux-ci 
sont  dligibles;  — tons  les  emplois  subaltemes  dans 
I'dglise,  tels  que  ceux  de  chantre,  sacrislain,  bedeau,  etc.; 
— 3*  les  fonctions  de  reeeveur  consistorial  ou  d'dglise 
salarU;  mais  non  celles  de  reeeveur  lorsqu'elles  sont 
exerodes  gratuitement  (Mdme  circulaire  du  28  fdvr.  1881). 
L’incompatibilitd  rdsultant  de  ces  fonctions  cesse  par  la 
ddmission  de  celles-oi. 

Llncompatibilitd  rdsultant  des  liens  de  parentd  ou  d’al- 
liance  s’applique  dgalement  aux  membres  dlus  pour  com- 
pleter le  consistoire  et  aux  parents  ou  allids  des  pasteurs 
[Arrdtd  min.  10  nov.  1852  et  Girc.  28  fdvr.  1881).  Mais  cette 
mcompatibilitd  est  limitde  au  conseil  presbytdral  et  aux 
membres  eccldsiastiques  ou  lalques  reprdsentant  au  consis- 
toire une  mdme  paroisse.  Ainsi,  des  parents  ou  allids  au 
degrd  prohibd  peuvent  sidger  dans  le  mdme  consistoire  an 
nom  de  paroisses  diffdrentes,  quoiqu’ils  ne  puissent  y sidger 
ensemble  pour  la  mdme  paroisse  (Ddcis.  min.  15  avr. 
1857 ; Mdme  circulaire  du  28  fdvr.  1881).  Ainsi  rien  ne 
s’oppose,  par  example,  k ce  qu’un  dlecteur  de  la  paroisse 
du  chef-lieu,  dont  le  beau-pdre  est  membre  du  conseil 
presbytdral  de  cette  mdme  paroisse  et  dont  le  frdre 
reprdsente  ddjd  ladite  paroisse  au  consistoire,  puisse  dtre 
choisi  par  une  paroisse  sectionnaire  de  la  circonscription 

Sour  la  reprdsenter  k ce  consistoire.  Toutefois,  il  convient 
’dviter,  autant  que  possible,  qu’une  mdme  paroisse  soit 
reprosentde  au  consistoire  par  des  personnes  eccldsiastiques 
ou  lalques,  que  des  liens  de  parentd  ou  d’alliance  empd- 
cheraient  de  sidger  dans  le  mdme  conseil  presbytdral  (Mdme 
circulaire).  — Les  ascendants  et  descendants,  les  frdres  et 
allids  au  mdme  degrd  ne  peuvent  dtre  membres  du  mdme 
conseil  presbytdral  (Arrdtd  min.  10  sept.  1852,  art.  4).  En 
ligne  directe,  I’empdchemenl  rdsultant  de  la  parentd  est 
inddfini,  que  celle-ci  soit  naturelle  ou  adoptive  (Mdme  cir- 
culaire du  28  fdvr.  1881).  En  ligne  collatdrale,  au  contraire, 
il  n’y  a empdehement  qu'entre  frdres  et  beaux-frdres ; par 
ce  mot,  il  ne  faut  pas  entendre  les  mans  de  deux  soeurs. 
Entre  allids,  I’empdcncment  cesse  par  le  ddeds  de  la  per* 
sonne  qui  avait  produit  I’alliance,  sauf,  entre  beau-pdre 
et  gendre  devenu  veuf,  quand  il  existe  des  enfants  du 
manage  (Mdme  circulaireL  - Quand  remp^hement  sur- 
vient  postdrieurement  k I’dtection,  il  faut  distinguer  selon 
qu’il  se  produit  entre  membres  lalques  ou  entre  eccl^ias- 
uque  et  iaique ; au  premier  cas,  la  prdfdrence  se  ddtermine 
par  la  voie  du  sort,  k defaut  de  renonciation  volontaire  de 
I’un  des  allids  ; au  second,  e’est  le  lalque  qui  doit  dtre  rem- 
placd  (Mdme  circulaire). 

790.  — Op&alions  ^UeloraUs,  — Qu’il  s’agisse  d’dlec* 
tions  gdndrales  ou  d* dlections  partielles,  e’est  k chaque 
consistoire  qu’il  appartient  de  prendre,  en  temps  utile,  les 
mesures  propres  a assurer  la  rdgularitd  des  opdrations.  Le 
consistoire  ddtermine,  s’il  y a lien,  les  localitds  d'une  mdme 
paroisse  dans  lesquelles  un  scnitin  sera  ouvert,  inddpen- 
damment  de  celui  du  chef-lieu  paroissial,  et  fixe,  pour 
chaque  section  de  vote,  les  heures  d’ouverture  et  de  cld- 
ture  du  scrutin.  11  en  donne  avis  quinze  jours  au  moins  k 
I’avance  au  maire  de  la  commune  oh  celui-ci  a lieu  (Girc. 
min.  28  fdvr.  1881.)  — l.e  prdsident  a seul  la  police  de 
Tassemblde  dlectorale.  11  vcilie  k y maintenir  i’ordre  et  k 


78 


618 


CULTBi  — Tit.  1,  Chap.  5,  Sect,  i,  Art.  2. 

interdire  toute  ddlibdration  dans  le  liea  du  vote.  Le  scrutin  aprte  avoir  ^td  parafdes  par  les  membres  du  bureau  (ltdme 
ne  peut  Atre  auspendu  ni  interrompu  tant  que  la  cldture  oirculaire J. 

n’en  est  pas  prenoncde  k I’beure  ddtermiade  par  le  consis-  73)8.  Toutes  opArations  Aleetorales  eccldsiasUques  sent 
toire  (Mdme  circulaire).  — Nul  a’est  admis  k voter,  s’il  soumises  k la  vdriiioatlon  du  consistoire  de  la  circooscrip- 

n’est  inscrit  $ur  la  liste  dlectorale  paroissiale  close  par  le  tion  qui  se  rdunit  k cet  effet  dans  un  ddlai  de  qmnze  jean 

consistoire, conformdmentau  ddcretdu  12avr.  1880,  saufles  dpartir  de  la  reception  des  proc^s-voibaux  (Dror.  12  mvr. 

dlecteurs  rdint^grds  en  vertu  d’une  decision,  jugement  ou  1880,  art.  12).  G’estle  consistoire renouveld,  el  non  Tanden, 
arrdt  dans  les  prdvus  par  Tart.  6 de  ce  dderet,  et  ceux  qui  procAde  a cette  verification  (Gifc.  min.  28  fAvr.  1881). 
aiucquels  la  dAcision  consistoriale  portant  radiation  ou  refus  Tout  Alecteur  a le  droit  de  critiquer  ou  d’arguer  de  nullitA  les 

d'inscriptionn’aura  pas AlAnotifiAe a temps  (MAme circulaire).  opAratkHis  Alectorales  de  Tassemblde  dont  il  a fait  partie, 

Tout  membre  de  realise  qui  n’a  etA  inscrit  sur  la  liste  Alec-  quoiqu’il  n'ait  point  participA  au  vote  (MAme  drcnlaire).  Les 

torale  que  postArieurement  k la  cldture  officielle  des  registres  reclamations,  forsquelles  n'ont  pas  etA  eonsienAes  au  pro- 
ne peut  Aire  admis  A exercer  ses  droits  d'AIecteur  qu*A  partir  cAs-verbal,  doivent  Aire  adressAes,  k peine  ae  nullitA,  au 

de  TannAe  qui  suit  la  prochaine  operation  de  revision  et  de  consistoire  dans  les  dix  jours  de  la  proclamation  du  scrutin. 

cldture  des  registres(Girc.  min.  30  aofit  1880  et  28  fAvr.  1881).  — Les  decisions  doivent  Atre  rendues  dans  le  dAlai  d'un 

— Tout  Alecteur  doit  eomparaitre  et  voter  en  personne.  Son  mois  a dater  de  leur  rAception.  Elies  doivent  Atre  raotivAes 

vote  est  constatA  sur  la  liste  Alectoraleen  marge  de  son  nom,  et  signifiAes  k tons  ies  inlAressAs,  candidats  ou  reclamants. 

par  la  signature  ou  le  parafe  d*un  des  membres  du  bureau.  En  Tabsence  de  protestation,  le  consistoire  peut  valider  ou 

Le  vote  a lieu  au  scrutin  secret.  LesAlecteurs  doivent  appor-  annuler  d’office  tout  ou  partie  des  opArations  Aledorales 

ter  leur  bulletin  prAparA  en  dehors  de  TassemblAe.  Le  papier  dans  le  dAlai  de  quinze  jours  k partir  de  la  rAception  du 

des  bulletins  doit  Atre  blanc  et  sans  signes  extArieurs.  Les  procAs-verbal ; en  cas  d'^annulation  il  indique  dans  quel 

bulletins  imprimAs  ou  Aerits  A la  main  sont  valables  (DAcr.  dAlai  elles  seront  recommencAes. 

12avr.  1880,  art.  11;  Girc.  min.  30aofitl880et28fAvr.  1881).  733.  Les  dAcisions  du  consistoire  pouvent  Atre  dAfArAes 

L’Alection  se  fait  an  scrutin  de  liste  pour  toute  la  paroisse,  au  ministre  des  cultes  dans  les  quinze  iours  qui  sui- 

Suand  il  ,y  a Alire  plus  d*un  membre  d’un  mAme  corps,  vent  leur  notification.  Si,  dans  le  dAlai  aun  mois  qui 

[tonmoins,  lu  des  localitAs  conmrises  dans  la  mAme  circons-  lui  est  accordA  pour  statuer  sur  la  rAdainalion,  lA  consis- 

cription  paroissiale  sont  autorisees  par  le  consistoire  A ouvrir  toire  ne  s’est  pas  prononcA>  celle-ci  est  conridArAe  oomme 

un  scrutin  particulier,  indApendamment  de  celui  du  chef-  rejetAe  et  peut  Atre  alors  portAe  directement  devant  le 

lieu,  le  consistoire  peut  r^artir  le  nombre  total  des  membres  ministre  des  cultes  dans  un  nouveau  dAlai  de  quinze  jours. 

A AUre  entre  les  diverses  sections  ou  annexes  (Girc.  min.  — Le  ministre  statue,  soil  d’office,  sur  les  decisions  ren- 

14  sept.  1852  et  28  lAvr.  1881).  Afais,  en  aucun  cas,  le  dues  d’office  par  les  consistoires  et  sujettes  A annulation, 

consistoire  ne  peut  imposer  aux  Alecteurs  I’obligation  de  soit  sur  les  rAclamations  des  parties  interessAes.  Au  premier 

ne  chqisir  leurs  candidats  que  dans  les  limites  mAmes  de  cas,  la  dAcision  ministArielle  est  rendue  dans  un  aAlai  de 

la  section,  A I’exclusion  du  reste  de  la  circonscription  parois-  deux  mois  A partir  de  la  rAception  des  procAs-veri>aux 

siale  (MAme  circulaire  du  28  fAvr.  1881). — AprAs  la  declara-  (DAcr.  12  avr.  1880,  art.  12,  al.  2).  Ge  dAlai  n’est  pas  sus- 

tion  de  cldture  du  scrutin  faite  par  le  prAsident,  chaque  pendu  par  une  dAcision  du  ministre  qui  a ordonnA  une 

bulletin  dApouillA  ert  lu  en  entier,  A haute  yoix;  les  buUe-  enquAte  (Gons.  d’Et.  17  avr.  1885,  aff.  Gonsistoire  de  Besan- 

tins  sont  valables,  bien  qu’ils  portent  plus  ou  moins  de  noms  ^n,  D.  P.  86.  3.  105).  Au  second  cas  le  ministre  doit  sta- 

Su’il  n’y  a de  membre  A Alire,  les  derniers  noms  inscrits  au  tuer  dans  les  quatre  mois  A dater  de  la  rAception  des 

elA  du  nombre  n’Atant  pas  cqmptAs ; les  bulletins  blancs  rAclamations  au  ministAre  (DAcret  prAcite,  art.  15,  al.  1").  Si 

ou  illisibles,  ceux  qui  ne  contiennent  pas  une  dAsignation  la  dAcision  n’est  pas  intervenue  dans  les  quatre  mois,  la 

suffisante  oudans  lesquels  les  votants  se  sont  fait  connattre  demande  est  considArAe  comme  rejetAe  (art,  15,  al.  3). 

ne  sont  pas  cqmptAs,  mais  restent  annexAs  au  piucAs-verbal  La  dAcision  du  ministre  est  susceptible  d’Atre  atta- 
(MAme  circular).  qn4e  devant  le  conseil  d’Etat  par  la  voie  contentieuse;le 

731.  La  circonstance  que,  dans  une  Alection  pour  le  conseil  d’Etat  peut  Element  Atre  saisi  lorsque  le  dAlai  de 
renouveUement  d’un  conseil  presbytAral,  on  aurait  comptA  A quatre  mois  s’est  AcoulA  sans  que  le  ministre  ait  prononcA. 
tort  un  certain  nombre  de  bulletins  irrAguliers  ou  remispar  — Il  avail  AtA  jugA,  antArieurement  au  dAcret  ou  12  avr. 

des  individus  n’ayant  pas  droit  de  voter,  ne  peut  faire  annu-  1880,  que  la  dAcision  par  laquelle  le  ministre  des  cultes 

ler  les  Alectiqns,  si,  dAduction  faite  d’un  nombre  Agal  de  prescrit  la  revision  du  registre  paroissial  d’une  Aglise  rAfor- 

voix,  le  candidal  Alu  conserve  la  majoritA  exigAe  (Gons.  d’Et,  mAe  pour  Atre  procAdA  sur  cette  liste  A I’Alection  d’un  con- 

11  aofit  1866,  afif.  Fabre,  D.  P.  68.  3.  70).  La  majoritA  se  seil  presbytAral,  n’est  pas  susceptible  d’Atre  dAfArAe  au  con- 
calcule  sur  le  nombre  des  suffrages  exprimAs,  dAfalcation  seil  d’Etat,  sauf  aux  intAressAb  A exercer  tel  recours  que  de 

faite  des  votes  nuls  ci-dessus  spAcifiAs ; a’autre  part,  il  n’est  droit,  soit  centre  la  liste  Alectorale,  soit  contre  la  valiaitA  de 

pas  nAcessaire,  pour  la  validitA  des  Alections  paroissiales,  I’Alection  (Gons.  d’Et.  !•'  fAvr.  1878,  aff.  Bruniquel,  D.  P. 
que  le  quart  au  moins  des  Alecteurs  inscrits  ait  pris  part  au  78.  3.  53). 

scrutin.  Si  le  nombre  des  bulletins  dAposAs  est  supArieur  A L’art.  16  du  dAcret  du  12  avr.  1880  porle  que  les  disposi- 
celui  des  votants,  il  faut  dAduire,  pour  le  calculde  la  majo-  tions  de  I’art.  1«'  du  dAcret  du  2 nov.  1864  (V.  guprk^ 

rite  absolue  et  du  nombre  des  sunhiges  obtenus,  autant  de  v®  Conseil  diEtat^  n®  341)  seront  applicables  aux  recours 

sufirages  qu’on  a trouvA  dans  I’urne  de  bulletins  en  sus  du  portAs  devant  le  conseil  d’Etat  en  vertu  du  mAme  dAcret. 

nombre  des  Amargemento  (Girc.  min.  28  fAvr.  1881).  A moins  Ces  recours  sont  done  assimilAs  aux  recours  pour  incompA- 

aue  le  cqnsisteire  n’en  ait  dAcidA  autrement,  le  second  tour  lence  ou  excAs  de  pouvoir;  ils  sont,  en  consAquence, 

e scrutin  a lieu  le  dimanche  suivant  (I6id.).  En  cas  de  par-  exempts  de  tous  aulres  frais  que  ceux  de  timbre  et  d’enre- 

tage  Agal  de  voix  entre  deux  candidats,  le  plus  AgA  est  dAclarA  gislrement,  et  dispensAs  du  ministAre  d’avocat.  Mais  les  frais 

Alu.  En  cas  de  nomination  de  deux  ou  plusieurs  parents  de  timbre  et  d’enregistrement  leur  sont  applicables  (Gons. 

ou  alliAs  aux  degrAs  prohibAs,  celui  qui  a rAuni  le  plus  de  d’Et.  17  avr.  1885,  aff.  Gonsistoire  de  Pans,  D.  P.  86.  3. 

voix  est  dAclarA  Alu.  — Quand  il  y a eu  lieu  de  procAder  105).  DAcidA,  par  le  mAme  arrAt,  que  les  recours  de  cette 

par  un  mAme  scrutin  au  renouveUement  triennal  et  au  rem-  nature  ne  rentrent  dans  aucune  des  contestations  A raison 

placement  des  membres  dAcAdAs  ou  dAmissioiinaires  dont  le  desquelles  Tart.  2 du  dAcret  du  2 nov.  1864  permet  de 

mandat  n’est  pas  expirA,  sont  rAputAs  Alus  pour  la  plus  Ion-  demander  A I’Etat  le  remboursement  des  frais  exposAs. 

gue  pAriode  ceux  qui  auront  obtenu  le  plus  de  voix  (Ibid.),  734.  La  dAcision  du  ministre  des  cultes  peut-elle  Atre 
Les  rAsultats  sont  proclamAs  publiquement  par  le  prA-  attaquAe  devant  le  conseil  d’Etat  par  le  consistoire  lui- 

sident  aussilAt  aprAs  le  dApouillement,  et  sont  en  outre  mAme,  dont  elle  a annulA  la  dAliberation?  La  question  est 

proclamAs  le  dimanche  suivant,  du  haul  de  la  chaire,  A I’is-  assez  dAlicate.  Sous  le  rAgime  de  I’arrAtA  ministAriel  du 

sue  du  service  religieux  (DAcr.  12  avr.  1880,  art.  12;  Girc.  lO  sept,  1852,  le  conseil  d^tat  avail  admis  sans  difficuRA 

min.  28  fAvr.  1881).  11  est  fait  mention  au  procAs-verbal  de  les  pourvois  des  consistoires  contre  les  dAcisions  ministA- 

toute  rAclamation  ou  protestation  intervenue  au  cours  des  rielles  inlefVenues  sur  les  recours  formAs  contre  les  dAci- 

op^aUons  Alectorales,  et  les  piAces  A I’appui,  y compris  les  sions  de  ces  consistoires  en  matiAre  Alectorale  (Gons.  d’Et, 

bulletins  de  vote  dAclarAs  nuls  ou  douteux,  y sont  annexAes,  a aofit  1866,  et  22  d^.l869,  citAs  niprd,  n®  717).  La  Gourde 
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cassation  a,  au  contraire,  d^clar^,  oomme  on  Ta  vu 
n*  723,  one  les  consistoires  font  acte  de  juridiotion  du  premier 
degrd,  lors^lls  ordonnent  des  inscriptions  ou  ramations 
sur  la  liste  electorale,  et  quo,  par  suite,  les  membres  de  ces 
assemblies  ne  peuvent  figurer  dans  les  instances  porties 
dermit  Tautorite  judieiaire  dans  les  cas  privus  par  Vart.  6 
du  dicret  du  12  avr.  1880.  La  question  a iti  souievie  de  nou* 
veau  devant  le  conseil  d'fitat  k Toocasion  de  deux  affaires  ju^ 
gies  le  17  ayr.  1885  (ail.  Consistoire  de  Paris,  et  aff.  Consis- 
toire  de  Besanqon,  D.  F.  85.  3.  105);  et  M.le  commissaire du 
Gouvemement  Le  Vavasseur  de  Pr5court,danssesconolu8ion8 
surcette  affaire  (V.  ibid.),  a soutenu  le  systime. contraire  k 
celui  ou*a  consacri  la  cour  de  cassation  (V.  aussi  la  note 
jointe  a Tarritpriciti).  G*est  en  ce  sens  que  le  oonseil  d'Etat 
s’est  implicitement  prononci  ; il  risulte  de  ses  dicisions 
qu*un  consistoire  est  recevable  k difirer  au  conseil  d'Etat 
une  dicision  du  ministre  des  cultes  qui  a statui  sur  la  ricla* 
mation  dirigie  contre  un  acte  dudit  consistoire  refusant  Tins-* 
cripUon  d'un  protestant  sur  les  Ustes  ilectorales,  ou  qui  a 
prononci  d'oflice  Tannulation  des  ilections  que  le  consis- 
toire avait  diclarees  valables. 

735.  — Installation  des  conseils  presbut^raax,  — 
L'installation  des  conseils  presbytiraux  a lieu  a Tissue  du 
service  divin,  les  dimanches  qui  suivent  les  nominations, 

Sar  le  president  du  consistoire  ou  par  un  pasteur  qu’il  a 
dldgud  (Ctrc.  min.  cult.  14  sept  1852,  V.  suprd,  n«  716). 
Toutefois,  en  pratique,  cette  c5r5monie  n’a  plus  gubre  lieu, 
sauf  dans  le  cas  de  renouvellement  integral  ou  ae  creation 
de  paroisse  nouvelle  «(Girc.  min.  28  f6yr.  1881,  cit4e  suprd, 
n*  709). 

Aet.  3.  — Consistoires  (R^,  n»  710). 

786.  — I.  Composition  des  consistoires  bt  fonctions  db 
LRURS  DioNiTAiREs.  — On  a VU  Ru  B^p,  710  que  le 
ddcret  du  26  mars  1852  a modiffd  les  art.  16.  18  et  19  de  la 
loi  organique  en  ce  qui  concerne  les  consistoires.  Les  dis- 
positions de  ce  d4cret  ont  6td  compl6tdes  par  un  arr6td  minis- 
tdriel  du  10  septembre  de  la  m6me  annde.  Les  conseils 
presbytdraux  des  cheis-lieux  de  circonscription  consistoriale 
torment  les  consistoires  ayec  des  membres  lalques  en  nom- 
bre  double  (Oder.  26  mars  1852,  art.  !•';  Arr6td  min.  lOsept. 
1852,  art.  1 et  2).  — Les  membres  latques  ainsi  appelds  k 
completer  les  consistoires,  les  doublants,  comme  on  les 
nomme,  sont  61us  dans  les  diverses  paroisses,  de  manidre 
k ce  que  chaque  section  n’envoie  pas  tm  nombre  total  de 
reprdseniants  lalques  inf4rieur  k celui  des  pasteurs  qu'elle 
a le  droit  d’y  faire  sidger.  Les  membres  latques  que  cnaque 

Saroisse  sectionnaire  peut  ainsi  41ever  au  consistoire  en  sus 
u d616gu4  lalaue  qui  lui  est  accordd  par  le  paragraphe  2 
de  Tart.  2 du  decret  du  26  mars  1852,  sont,  autant  que  pos- 
sible, oris  au  chef-lieu  consistorial  (M6me  arrdtd,  art.  3). 
Les  dgiises  consistoriales  composdes  d*une  seule  paroisse 
et  qui,  par  consequent,  n’ont  pas  de  sections,  n’ont  pas  un 
conseil  presbyteral  distinct  du  conseil  consistorial.  La  m6me 
assembiee  ayant  un  nombre  double  de  celui  des  conseils 
presbyteraux,  doit  faire  les  fonctions  des  deux  corps  dont 
elle  rdunit  les  attributions  (Girc.  min.  cult.  10  nov.  1852, 
V.  suprd,  n®  709). 

787.  Le  consistoire  est  renouveld,  comme  le  conseil  pres- 
bytdral,  tous  les  trois  ans  (V.  n®  710).  11  est  prdsidd 
par  un  membre  6lu  parmi  les  pasteurs  de  la  circonscrip- 
tion, et,  autant  que  possible,  pumi  ceux  qui  resident  au 
chef-lieu  de  la  circonscription  (Arr6t4  min.  10  sept.  1852, 
art.  6).  En  cas  d’emp6chement  temporaire  des  pasteurs,  le 
plus  8g6  des  membres  lalques  ou  anciens  remplit  provisoi- 
rement  les  fonctions  de  president  (M6me  article).  Un  secre- 
taire et  un  trdsorier  sont  6lus  parmi  les  membres  lalques 
(Arrdte  min.  cult  20  mai  1853,  art.  8).  Les  fonctions  de  trd- 
gorier  du  consistoire  peuvent  6tre  confines  au  trdsorier  du 
conseil  presbytdral  du  chef-lieu  (Arr6te  du  10  sept.  1852, 
art.  8).  En  cas  de  partage,  dans  les  deliberations,  le  presi- 
dent a voix  preponderante.  Quoique  Teiection  du  president 
soH  soumise  k Tagrement  du  Gouvemement,  il  peut  entrer 
immediatement  en  fonctions  apres  son  election  (Girc.  min. 
28  fevr.  1881 ).  — L'agent  comptable,  quel  que  soit  son 
litre,  tresorier  ou  receyeur,  est  cnarge  de  recevoir,  contre 
quittance  signee  de  lui,  les  divers  revenue  des  biens  qu'il 


gere.  Il  est  tenu  de  faire,  sous  sa  responsabllite  personnelle, 
les  diligences  necessaires  pour  la  perception  aes  revenus, 
legs,  donations  et  autres  ressources  affeetdes  aux  dglises,  de 
poursuivre  les  ddbiteurs,  d’avertir  les  presidents  de  Teiqpi- 
ration  des  baux,  d’emp6cher  les  presenptions,  de  veiller  k 
la  conservation  des  domaines,  droits,  privileges,  hypothe- 
ques,  d’en  roquerir  Tinscription,  de  tenir  le  registre  des 
inscriptions  et  de  faire  autres  poursuites  et  diligepqes. 
D’autre  part,  il  soldo  toutes  les  adpenses  de  la  caisse  qu'il 
gdre,  mais  ne  pent  effectuer  aucun  payement  qu’aprds 
ordoonancement  par  le  president  ou  son  deidgud  et  sur  un 
credit  regulierement  ouvert. 

788.  — 11.  Attributions  des  consistoires.  — Les  attribu- 
tions des  consistoires,  determindes  par  Tarrdte  ministeriel 
du  20  mai  1853,  ont  une  analorie  naturelle  aveo  celies  des 
conseils  presbytdraux  (V.  art.  20, 25, 26  de  la  loi  du  18  germ, 
an  10  et  art.  5 du  decret  du  26  mars  1852).  Le  consistoire 
transmet  au  Gouvemement,  avec  son  avis,  celies  des  deli- 
berations des  conseils  presbyteraux  qui  doivent  hii  dire  sou- 
mises.  Il  veille  k la  cdidbration  rdgulidre  du  culte,  au  main- 
tien  de  la  liturgie  et  de  la  discipline,  et  k Texp^ition  des 
affaires  dans  les  diverses  paroisses  de  son  ressort.  11  sur- 
veille  Tadministration  des  biens  des  paroisses  et  admihistre 
les  biens  consistoriaux.  11  accepte,  sous  Tapprobation  de 
Tautoritd  supdrieure,  les  legs  et  donations  faits  au  consis- 
toire ou  imuvisdment  aux  dglises  de  son  ressort.  11  arrdte 
les  budgets,  vdride  et  approuve  les  comptes  de  ces  conseils 
(Arrdtd  min.  20  mai  i853,  art.  6).  11  nomme,  conformdment 
aux  dispositions  de  Tart.  5 du  decret  du  26  mars  1852,  aux 
places  aes  pasteurs  qui  vieunent  k vaquer  dans  son  ressort, 
et  propose  au  Gouvemement  la  erdation  de  places  nou- 
velfes  (Mdme  arrdtd,  art.  7).  11  dresse,  au  mois  ae  ddeembre 
de  cheque  annde,  le  budget  de  ses  recettes  et  de  ses  ddpen- 
ses  pour  Tannde  suivante.  Il  vdrifie  et  arrdte  les  comptes 
qui  sont  rendus,  k Texpiration  de  chaque  annde,  par  son 
trdsorier  (Mdme  arrdtd,  art.  7.  V.  du  reste,  art.  20  et  22  de 
la  loi  du  18  germ,  an  10).  — Quant  k la  discipline  ecoldstas- 
tique,  confire  k la  surveillance  des  consistoires,  et  qui 
consiste  en  la  rdpression  chez  les  membres  du  corps  pasto- 
ral d’actes  contraires  aux  rdglements  de  Tdglise  ou  k la 
dignitd  du  ministdre,  elle  n’a  dtdrdglementded’unemanidre 
expresse  qu’en  ce  qui  concerne  les  dglises  de  la  confession 
d’Augsbourg  (V.  infra,  n®‘  746  et  suiv. ; Arrdtd  min.  cult. 
10  nov.  1852,  art.  5 et  24)  (V.  L.  i®'  aoOl  1879,  art.  5,  14; 
Ddcr.  12  mars  1880,  art.  18  et  suiv.).  Mais  ces  dispositions 
pdnales  peuvent  s’appliquer,  par  analogic,  aux  eccldsiaa- 
tiques  de  la  communion  rdformde,  sauf  les  modiffcations 
relatives  k la  compdtence  des  autoritds  supdrieures  (Lehr, 
p.  113).  — D’aprds  une  circulaire  du  ministre  des  cultes  du 
1®'  juin  1885,  relative  k Texdcution  de  Tart.  100  de  la  loi 
muoidpale  du  5 avr.  1884  (iUc.  circ.  cult,,  t.  4,  p.  55(^, 
les  consistoires  doivent  rdgler  de  coucert  aveo  le  prdfet  de 
leur  ddpartement  la  sonnerie  des  cloches  des  temples  et  o^ 
toires  de  leur  circonscription.  A cette  circulaire  dtait  joint 
un  moddle  de  rdglement,  concu  dans  le  mdme  esprit  et 

fresque  entidrement  semblable  a celui  du  culte  catholique 
V.  siqmk,  n®  119).  — Pour  les  sonneries  civiles,  les  dispo- 
sitions arrdtdes  sous  ce  rapport  entre  les  autoritds  prdiec- 
torale  et  dioedsaine  du  ddpartement  sont  dtendues  aux  tem- 
ples protestants  (Mdme  circulaire). 

789.  — 111.  Assemblies  et  otLiBdBATiONS  consistoriales. 
— L’art.  3 du  ddcret  du  26  mars  1852  a remplacd  sur  ce 
point  Tart.  21  de  la  loi  du  18  germ,  an  10;  mais  il  n’a  pas 
touchd  k Tart.  22  de  cette  loi.  Les  consistoires  sont  con- 
voquds  par  leurs  prdsidents  au  chef-lieu  de  leurs  circons- 
criptions  respectives,  en  sdances  ordinaires,  au  moins  une 
fois  par  trimestre.  Us  peuvent  dire  convoquds  extraordi- 
nairement,  selon  les  besoins  du  service,  et  sur  la  demande 
raotivde  de  trois  membres  ou  d’un  conseil  presbytdral 
(Arrdtd  min.  10  sept.  1852,  art.  7).  Tout  ancien  ou  ddldgud 
lalque  qiii,  sans  motifs  agrdds,  manque  k trois  sdances 
consdeutives,  est  rdputd  ddmissionnaire  (Mdme  article).  Pour 
qu’un  consistoire  puisse  ddlibdrer  valablement,  il  faut  non 
seulement  que  la  moitid  au  moins  des  membres  titulaires 
assistent  k la  sdance,  mais  encore  que  la  moitid  au  moins 
des  pasteurs  des  sections  et  de  leurs  ddldguds  lalques  soieat 
prdsents  (Mdme  arrdtd,  art.  8). . Les  membres  prdsents 
signent  au  registre  des  ddUbdrationa,  et  leurs  noms  sont 
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rapport^s  en  tdie  des  extraits  du  proc^s-verbal,  les^els 
sent  sign^  par  le  president  et  le  seerdtaire  (M^me  article). 
Ghaque  objet  de  deliberation  distinct  porte,  aans  le  registre 
des  proces-verbaux,  un  numdro  special,  que  I’on  reproduit 
en  tete  des  exiraits.  Le  meme  extrait  no  doit  jamais  con- 
cemer  qu'un  seul  objet  (Circ.  min.  cult.  26  mai  1853,  Rec. 
dre.  cult.,  t.  2,  p.  42o). 

740.  — IV.  ClRCONSClIPTIORS  GONSiSTORIALES.  — Avaut 
1832,  les  circonscriptions  des  diff6rents  consistoires  n’etaient 

!ias  netiement  deiimitees : la  loi  organique  de  germinal  an  10 
art.  16)  s’etait  bomee,  en  elTet,  k declarer  au’il  y aurait 
une  eglise  consistoriale  par  six  mille  ftmes  ue  la  rndme 
communion,  et  aucune  disposition  posterieure  n’avait  statue  k 
cet  egard.  Cette  lacune  a ete  combieepar  le  decretdu  10  nov. 
1832  rendu  en  execution  de  celui  du  26  mars  1852  (D.  P. 
53.  4.  161),  qui  a fixe  les  circonscriptions  consistoriales  des 
eglises  reformees.  — II  a ete  juge  que  ce  decret,  ayant  ete 
rendu  en  vertu  de  la  delegation  comprise  dans  Tart.  14  du 
decret-loi  du  26  mars  precedent,  participe  de  la  nature  de 
ce  decret  et  qu’il  a,  par  suite,  les  caracteres  d*une  loi  dont 
Tinterpretation  appartient  aux  tribunaux  (Civ.  rej.  29  Juill. 
1885>  air.  Rabiez,  D.  P.  85.  1.  337).  Les  tableaux  de  ces 
circonscriptions  se  trouvent  au  Bulletin  des  his,  1853, 
p.  205  et  suiv.  Quant  aux  paroisses,  comprises  dans  le  res- 
sort  d*un  meme  consistoire,  elles  n’ont  jamais  ete  deiimitees 
ar  auctme  disposition  dmanee  de  Tautorite  administrative, 
’art.  1*'  du  decret  du  26  mars  1852  dispose  simplement 
qu’il  y a une  paroisse  partout  oO  TEtat  retribue  un  ou  plu- 
sieurs  pasteurs;  et  le  dderet  du  10  novembre  ne  s'occupe 
aucunement  de  la  delimitation  des  paroisses;  les  tableaux 
annexes  k ce  decret  se  bornent  k determiner  les  limites 
des  consistoires.  Les  circonscriptions  paroissiales  ne  sont 
fixees,  en  general,  que  par  Tusage  ou  par  un  reglement 
interieur  de  Tautorite  ecclesiastique ; 1’ Administration  n’in- 
tervient  que  pour  determiner  le  nombre  des  pasteurs  et 
leur  residence. 

741.  Aux  termes  de  Tart.  4 du  decret  du  26  mars  1852 
(D.  P.  52.  4.  135),  les  protestants  d’une  localite  oti  le  Gou- 
vemement  n’a  pas  institue  de  pasteur  retribue  par  I’Etat, 
sont  rattaches  administrativement  au  consistoire  le  plus 
voisin.Mais  ces  protestants  sont-ils  necessairement  memores 
d’une  des  paroisses  comprises,  d’apres  le  tableau  annexe  au 
decret  du  10  nov.  1852,  dans  la  circonscription  du  consis- 
loire  auquel  ils  sont  rattaches?  Cette  question,  qui  avait 
ete  soulevee  dans  I’espece  sur  laquelle  a statue  larret  du 
29  juill.  1885,  cite  stiprd,  n*  740,  n*a  pas  ete  resolue  par  la 
cour  de  cassation.  Cet  arret  s*est  borne  k declarer  que  le 
decret  du  10  nov.  1852  n*ayant  determine  que  les  circons- 
criptions des  consistoires  et  non  celles  des  paroisses,  on  ne 
ouvait  an  moyen  des  enonciations  du  tableau  annexe  audit 
ecret,  decider  si  les  protestants  dont  il  s’agit  font  partie  de 
Tune  ou  de  I’autre  aes  paroisses  de  cette  circonscription. 
Mais  le  tribunal  de  Peri^eux  avait.  dans  cette  meme  altaire, 
resolu  la  question  dansle  sensde  raffirmative  par  jugement 
du  2 aofit  1884  (/bid.),  et,  dans  ime  autre  instance  se  ratta- 
chant  k la  premiere,  il  a reproduit  sa  decision  anterieure, 
dans  un  nouveau  jugement  on  date  du  13  aoOt  1886  (aff. 
Rabiez  et  Garrigat,  D.  P.  88.  1.  457).  — Cette  solution  nW 
pas  k I’abri  de  la  oontroverse,  et  Ton  a indique  en  note 
ibid,  les  graves  raisons  qui  permettent  de  soutenir,  au 
contraire,  que  le  territoire  de  cheque  consistoire  n’est  pas 
necessairement  r^arti  tout  entier  entre  les  diverses  parois- 
ses officielles  qu’u  contient,  et  ^’en  dehors  de  cos  parois- 
ses, il  peut  existerdesgroupes  retigieuxqui  ne  serattachent 
k aucune  d’elles,  bien  quits  dependent  du  consistoire  lui- 
m6me.  — Sur  le  pourvoi,  forme  centre  ce  jugement  du 
13  aofit  1886,  la  cour  de  cassation  a pu  encore  sc  dispenser 
de  statuer  sur  ce  point,  la  decision  du  tribunal  ayant 
encouru  la  cassation  pour  d'autres  motifs.  Aux  termes  de 
son  arret  (Civ.  case.  12  juill.  1887,  aff.  Rabiez  et  Garrigat, 
D.  P.  88.  1.  457),  la  juridiction  civile  est  incompetente 
pour  decider  si  un  groupe  de  protestants,  rattache  aaminis- 
trativement  k un  consistoire,  fait  ou  non  partie  de  telle 
paroisse  determinbe,  comprise  dans  le  ressort  de  ce  consis- 
toire : il  y a lA  une  question  de  delimitation,  k la  fois  ter^ 
ritoriale  et  ecclesiastique,  dont  la  solution  appartient 
exclusivement  k Tautorite  administrative  et,  lorsque  cette 
question  n’a  ete  rbsolue  que  par  des  aetes  administratifs 


dont  les  dispositions  sont  oontradictoires  et  incon^iab^, 
le  tribunal  devant  lequel  elle  est  soulevee,  k roccasion 
d'une  demande  d'inscnption  sur  les  registres  eiectoraux  de 
ladite  paroisse,  doit  surseoir  k statuer  ju^u’a  ce  que  Tauto- 
rite  competente  ait  donne  nnterpretation  de  ces  actes. 

74!8.  Le  decret  du  25  riiars  1882  (D.  P.  83.  4.  16)  a reor- 
ganise reglise  de  Paris.  Anterieurement  k ce  decret,  plu- 
sieurs  dispositions  avaient  ete  suocessiv^ent  edietees  w 
sujet  de  cette  eglise.  Cest  ainsi  qu  un  decret  du  17  sepU  1859 
y avait  annexe  une  paroisse  comprenaAt  dans  sa  circons- 
cription  le  departement  d’Eure-et-Loir;  qn'un  autre,  en  date 
du  1®' janv.  1860(Lods,  La  l^Uialion  des  cuUes  protestants, 
p.  150),  avait  rduni  reglise  des  Batignolles  A leglise  rdfor- 
mee  de  Paris  et  fix6  le  nombre  des  membres  du  conwil 
presbyteral  de  Paris;  que  plusicurs  dccrels  des  26avr.  1854, 
!•'  juin  1870  et  12  mars  1879  avaient  cr6e  des  places  de  pas- 
teur dans  certaines  paroisses  comprises  dans  le  ressort  de 
la  meme  bglise  consistoriale. 

Le  dderet  du  25  mars  1882  a formd  du  departement  de  la 
Seine  une  circonscription  consistoriale  dont  le  chef-lieu  est 
la  paroisse  de  POratoire.  D’anrAs  lememe  dderet,  les  depar- 
tements  de  Seine-et-Oise,  oe  TOise  et  d*Eure-et-Lair  tor- 
ment une  autre  circonscription  territoriale  qnii  a pour  chef- 
lieu  la  paroisse  de  Versailles.  11  a determine  le  nombre  des 
paroisses  de  chacune  de  ccs  circonscriptions,  fix6  la  com- 
position des  eonsistotres,  rdparti  les  electeurs,  arrdtd  le 
mode  des  opdrations  diectorales  et  Tdpoque  du  renouvelle- 
ment  des  corps  constituds,  enfin  rdgld  le  partage  des  biens 
indivis  entre  les  deux  consistoires  de  Paris  et  de  VersaiUes. 

Art.  4.  — Synodes  (R^p>  n«  711). 

748.  Les  synodes  dont  les  attributions  et  la  composition 
onl  dtd  indiquees  au  n®  711  peuvent  s'oecuper  d’affai- 
res autres  que  cellcs  qui  sont  prdvues  par  Tart.  30  de  la  loi 
organique  de  germinal  (Conclusions  de  M.  le  commissaire 
du  Gouvemement  Le  Vavasseur  de  Prdcourt  dans  Taffaire 
jugde  par  le  conseil  d’Etat  le  23  juill.  1880,  aff.  Electeurs  de 
Viane,  D.  P.  81.  3.  65).  k la  condition  que  leurs  ddcisious, 
de  quelque  nature  qu’elles  puissent  dire,  soient  soumises  i 
rapprobation  du  Gouvemement  (tidmes  conclusions),  et 
qu^^es  ne  soient  exdcutdes  qu’aprds  cette  approbation  (V. 
£4>.  ibid.). 

Art.  5.  — Conseil  central  (R^p.  n®  712). 

744.  Comme  on  I’a  exposd  au  R^p.  n®  712,  le  conseil 
central  a dtd  erdd  par  le  dderet  du  26  mars  1852.  Dejd,  k 
diverses  reprises,  notamment  en  1819  et  1839,  on  avait  eu 
recours  accidentellement  k une  institution  semblable  pour 

I rdpondre  k certains  besoins  temporaires  (Rapport  sur  oe 
I d^ret,  D.  P.  52.  4.  135,  note  1).  Un  autre  decret  du  26  mars 
I 1832  (D.  P.  52.  4.  136),  avait  nommd  les  membres  du  con- 
seil central.  Ce  corps  a die  rdorganisd  et  reconstitud  par  un 
dderet  du  3 juill.  1879,  qui  a pourvu  aux  vacances  pro- 
duites  dans  son  sein,  afin  de  lever  les  doutes  qui  s’dievaient 
sur  la  Idgalitd  des  ddlibdrations  prises  par  un  corps  dont  le 
personnd  dtait  rdduit.  — On  a indiqud  au  Rdp.  n®  711  la 
composition  et  les  attributions  de  ce  co^s.  Nous  lyouterons : 
1®  que  les  notables  protestants,  choisis  par  le  Gouveme- 
ment,  qui  doivent  en  faire  partie,  sont  au  nombre  de  douze; 
2®  que  le  conseil  central  donne  son  avis  sur  ies  dispenses 
I de  parentd  ou  d'alliance  qui  peuvent  dtre  accorddes  par  le 
ministre  aux  membres  d'un  mdme  conseil  presbytdral  (Arretd 
min.  10  sept.  1852,  art.  4). 

Art.  6.  — Synode  gMral. 

745.  Unedesinstitutionsles  plus  importaniesdesanciennes 
dglises  rdformdes  telles  qu’clles  dtaient  organisdes  par  la 
discipline  de  1559,  dtait,  avant  la  loi  du  18  germ,  an  10,  le 
synode  gdndral.  Cette  loi  la  p^sa  sous  silence,  mais  il  est 
difficile  de  supposer  qu'elle  ait  eu  pour  effel  de  supprimer, 
par  voie  de  prdtdrition,  un  organe  aussi  considdrabie  dont, 
avant  la  rdvocation  de  I’ddit  de  Nantes,  Hiistoire  peut  citer 
vingt-neuf  rdunions.  En  1840,  la  section  de  IdgiAation  du 
conseil  d’Etat, saisie  d’un  projet  de  loi  relalif  aux  cultes  pro- 
testants, dmit  un  avis  oii  elle  faisait  observer  que  les  chan- 
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gemenls  projet^  ne  poamieni  6tre  aceompUs  sans  entente 
atec  un  synode  g^nCTal  (V.  snr  ce  sujet  les  conclusions  du 
commissaire  du  Gouvernement  dans  I’affoire  jug^  le 
22  d4c.  i869,  aff.  Gonsistoire  de  Caen,  D.  P.  70.  3.  i7). 
Dans  le  rapport  am  prdc^de  le  d6cret  du  26  mars  4862  (D.  P. 
52.  4.  135,  note  i),  sur  Torganisation  des  cultes  protestants, 
le  ministre  des  cultes  constate  « que  les  6^lises  rdformdes 
sont  regies  par  le  gouvernement  presbytdnen-synodul  qui« 
depuis  longtemps,  n’a  pas  fonctionnd  dans  son  ensemble  »» 
et  il  propose  l’4tablissement  d'un  oonseil  central  « pour 
remdmer,  autant  que  possible,  au  ddfaut  de  representation 
des  consistoiros  ». 

Cfest  sans  doute  avec  la  pensde  de  renouveler,  au  moins 
transitoirement,  cette  ancienne  institution  que,  pour  mettre 
fin  4 des  dissensions  qui  s'etaient  produitesau  sein  du  calvi- 
nisme,  autant  que  pour  arriver  a une  entente  entre  le  Gou- 
veroement  et  Teglise  reform6e  « sur  un  partage  plus  liberal 
de  leurs  attributions  respectives  et  un  reglement  precis  de 
leurs  rapports  » (Circ.  mio.  cult.  42  mars  4872),  un  decret 
du  29  nov.  4874  (4),  visant  la  loi  de  germinal  an  40  ainsi  que 
les  decrets  des  26  mars  et  30  nov.  4852,  rdpartit  les  cent  trols 
eonsistoircs  des  eglises  rdformees  de  France  et  d’Algdrie  en 
vingt  et  une  circonscriptions  synodales  (art.  !•'),  et  decide 
que  cheque  consistoire  eiirait  un  pasteur  et  un  lalque  pour 
le  representer  au  synode  de  sa  circonscription  (art.  2).  Cos 
representants  etaient  appeies  k se  reunir,du  au  45  mars 
I872j  pour  eiire  des  deiegues  k un  synode  general  qui  serait 
ulteneurement  convoque  d Paris  (art.  3).  Le  nombre  de  ces 
deieguds  etait  fixe  d*apres  celui  des  pasteurs  de  cheque  cir« 
conscription  synodale  (un  deidgue  par  six  pasteurs);  la 
moitie  desdits  deiegues  serait  lalque  en  cas  de  nombre  pair, 
la  moitie  plus  un  en  cas  de  nombre  impair  (art.  4).  La  circu- 
laire  ministerielle  du  42  mars  1872  admit  que  les  operations 
electorates  ne  seraient  terminees  qu’en  avru  et  que  le  synode 
general  ne  sc  rdunirait  qu’au  mois  de  mai.  Le  Gouveme- 
ment  se  dedarait  k Tavance  pret  b sanctionner  les  avis  de  ce 
synode  et  en  cas  de  rupture  de  l*Eglise  rdformee  en  deux 
fractions,  k traiter  la  minorite  avec  la  mdme  favour  que  les 
autres  communions  protestantes  (Lett.  min.  cult.  4872). 

Rduni  k Paris  le  6 juin  4872,  le  synode  general  porta  son 
attention  sur  trois  points  principaux : 4®  les  garanties  k exi- 
ger  des  pasteurs ; 2^  la  d^cktraiion  de  foi  qu’il  publia  en 
rdsumant  celle  de  la  Rochelle ; 3*  les  nouvelles  conditions  k 
exiger  des  dlecteurs.  Ses  resolutions  donnerent  lieu  aux 
plus  vives  controverses  entre  les  protestants  artkodoxes  et 
les  lib^aux. — D’abord,  sa  Idgalite  fut  attaqude.  Mais  elle  fut 
reconnue  par  un  avis  du  conscil  dTltat  du  45  nov.  4873  (cite 
en  note,  D.  P.  81.  3.  65).  ^ Les  protestants  libiraux 
soutinrent  ensuite  que  la  declaration  ae  foi  dressee  par  le 
synode,  le  20  juin  4872,  etait  caduime  et  procedait  d’une 
assembiee  incompetente  (V.  Jalabert,  Fmrquei  nous  refusons 
dohHr  au  synode^  1875),  et  ce  fut  en  vain  qu’un  dderet  du 
28  fdvr.  4874,  rendu  aprds  le  conseil  dlStat  entendu,  auto- 
risa  la  publication  de  cette  declaration,  et  en  ordonna  la 
transcription  sur  les  registres  du  conseil  o’Etat.  Les  liberaux 
persistdrent  k lui  nier  son  caraetdre  obligatoire,  en  decla- 
rant que  le  synode  de  4872  n’avait  pu  succeder  aux 

(1)  29  nov.  Decret  sur  Us  cirtnnseriptions  synodales  des 

Eglises  rSformees  (/ottm.  off.  du  1«'  dec.  4874). 

Li  puSmdint  db  la  RSpoBUQim  raAN^Aisi ; — Sur  le  rapport 
du  ministre  de  nDstnicUon  poblique  et  des  cultes ; — Vu  la  loi 
du  18  germ,  an  40 ; — Yu  les  dderets  du  26  roars  et  du  10  nov. 
1852;  — DbcrOti  : 

ArL  i«'.  Les  cent  trois  consistoires  des  dglises  rdfonndes  de  la 
France  et  de  rAlgdriesontrdpartis  en  vingt  et  une  circonscription 
synodales,  conforrodment  au  tableau  aunexd  au  prdsent  decret. 

2.  Chaque  consistoire  dlira  un  pasteur  et  un  lalque  qui  seront 
ses  r^rdsentants  au  synode  de  sa  circonscription. 

3.  Ges  reprdsentants  se  rduniront,  du  le*  au  15  mars,  dans  Tun 
des  chels-Ueux  consistoriaux  deleur  circonscription  synodale,  pour 
dlire  des  ddldguds  d un  synode  gdndral  qui  sera  uftdrieurement 
oonvoqud  d Paris. 

4.  Le  nombre  des  ddldguds  d dlire  pour  le  synode  gdndral  est 
flxd  d'aprds  le  nombre  des  pasteurs  de  chaque  circonscription 
synodale,  d raison  d’un  ddl^d  par  six  pasteurs  et  selon  la  pro- 
aresiion  suivante  : deux  deidguds  pour  tout  nombre  de  six  d 
^uie  pasteurs  inclusivement ; trois  ddldguds  pour  tout  nombre 
de  treiie  d dix-buit  pasteurs  inclusivement,  etc.,  o^ormdment 
an  tableau  annexd  au  prdsent  ddcret.  — La  moitid  de  ces  ddldguds, 
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anciennes  assembldes  connues  sous  le  nom  de  synodes 
nationaux  avant  1685  (V.  en  sens  contraire,  mprd,  a®  695, 
et  note  4 sous  Tairdt  prdcitd  du  23  juili.  4880).  — Le  ddcret 
du  29  nov.  4874  ne  rdussit  done  pas  k rdtablir  Tordre  dans 
le  sein  des  dglises  rdforrades.  Sur  ces  entrefaites,  le  synode 
gdndral  ayant  ddcidd,le  27  nov.  4873,  que  desormais  seraient 
« seuls  inscrits  ou  maintenus  au  registre  paroissia],sur  leur 
demande,  les  protestants  franqais  qui,  remplissant  les  con- 
ditions aotuellement  exigdes  et  faisant  dlever  leurs  enfants 
dans  la  religion  protestanta,  ddclarent  . raster  attaehdo  de 
coeur  k Tdglise  rdformde  de  France  etb  la  vdritd  rdvdlde,  telle 
qu’elle  est  contenue  duns  les  livres  saerds  de  Tancien  et  du 
nouveau  Testament  »,  les  dleclions  qui  devaient  se  fairs 
d’aprds  les  registres  paroissiaux  ainsi  modifids  durent  .dtra 
ajourndes,  reUrddes  ou  suspendues  (V.  Circ.  min.  cult. 
27  ddc.  487i  et  9 ddc.  1876),aprds  I'annulation  par  le  minis- 
tre des  cultes,  le  41  janv.  4875,  des  preroidres  dlections 
faites  postdrieurement  au  31  mars  4874  (V.  Mdme  circulaire). 
Quoi  qu*il  en  soit,  le  conseil  d'Etat  a decidd,  par  son  arret 
du  23  juill.  4880  (aff.  El.  cons,  presby.  de  Yiane,  D.  P.  84. 
3.  65),  que  le  synode  gdndral  des  dglises  rdformdea,  tel  qu’il 
fonctionne  aotuellement,  avait  dtd  constiti^  rdgulidrament 
et  que,  par  suite,  il  poiivait  prendre  des  ddlibdraiions  sus- 
ceptibles  de  modifier,  sauf  l*approbation  du  Gouvernement, 
la  discipline  de  ccs  dglises;  mais  que  des  dlections  ne 
sauraient  dtre  annuldes  par  le  motif  qu'on  y aurait  proc^dd 
sans  tenir  compte  d’une  ddcision  de  ce  synode  gdndral 
non  approuvde  par  le  Gouvernement,  subordonnant  Tins- 
cription  sur  les  listes  dlectoraiesb  racceptation  d'une 
ddclaration  de  foi.  L" approbation,  qui  eOt  dtd  ndeessaire 
pour  donner  force  obligatoire  k la  ddclaration  du  synode, 
n'avait  pu,  d'aillcurB,  rdsulter  du  ddcret  du  28  fdvr.  1874, 
qui  en  avait  autorisd'  la  publication,  non  plus  que  des 
instructions  ministdrielles  qui  avaient  prascrit  aux  dglises  de 
s'y  conformer.  En  consdquenoe,  le  conseil  d’Etat  a,  par 
Tairdt  prdcitd,  annuld  la  decision  du  ministre  des  cultes  du 
44  janv.  4875,  qvd  avait  cassd  les  premidres  dlections  faites 
au  mdpris  de  la  ddcision  du  synode  du  27  nov.  4873 
(V.  supriij  n®  717). 

H.  le  commissaire  du  Gouvernement  Le  Yavasseur  de 
Precourt  avait  invoqud,  k I'appui  de  cette  solution,  I'art.  30 
de  la  loi  du  18  germ,  an  40  qui  soumet  k I’appro^tion  du 
Gouvernement  toutes  les  ddlindrationB  des  synodes  et  qui, 
suivant  lui,  s’applique  aux  ddlibdraiions  du  synode  gdndral. 
— Le  conseil  (TEtat  n'a  pas  eu  k se  prononcer  sur  ce  point; 
mais  Topinion  de  M.  le  commissaire  du  Gouvernement 
paralt  hors  de  discussion. 

Sbct.  2.  — Des  2glises  db  la  coBFEssioif  d’acgseocro  (Rdp, 
n®*  713  k 718). 

746.  L’organisation  des  dglises  luthdriennes  ou  de  la 
confession  d*Augsbourg,telIe  qu'clle  existait  au  moment  de  la 
rddaction  du  Repertoire  et  qu’elle  rdsultait  de  la  loi  organi- 
que  du  48  germ,  an  40,  ainsi  que  du  ddcret  du  26  mars  4852, 
a dtd  profonddment  remanide  et  modiflde  par  la  loi  du 
4®'  aoOt  4879  (2)  et  le  ddcret  du  42  mars  4880  portant  rdgle- 

si  Isur  nombre  sst  pair ; la  moitid  plus  un,  si  leur  uombre  est 
impair,  seront  lafques. 

5.  Le  ministre  de  rinstnidioB  publique  et  des  cultes  est  chargd 
de  rexdcution  du  present  ddcret. 

(2)  4«'-2  aoOt  4879.  — Loi  qui  modifie  VoraanisaRon  de  Nqlise 
de  la  confession  dAugsbourg  (D.  P.  SO.  4.  7;. 

Disposmons  oSnEralbs. 

Art.  !•'.  — L’dglise  dvangdlique  de  la  confession  d'Angsbourg 
a des  pasteurs,  des  inspedeiirs  eccldsiastiques,  des  oonseils  pres- 
bytdraux,  des  consistoires,  des  synodes  particuliers  el  on  synode 
gdndral.  EUe  a aussi  une  fecultd  ae  thdologie. 

TIT.  4«'.  — Deb  PAmow  it  ms  msPEcnuis  BcctAstAsnQcvs. 

2.  Chaque  circonscription  paroissiale  a un  ou  plusieurs  pasteurs. 

3.  Pour  dtre  nommd  pasteur,  11  feut  rempUr  les  conditions 
suivantes  : — lo  Eire  Fran^ais  ou  d’origine  franGaise;  — 2*  Eire 
4gd  de  vingt-cinq  ans;  — 2»  Etre  pourvu  du  dtpldmede  bafcbeller 
en  thdologie,  ddflvrd  par  une  fecul|d  fruDGalse,  el  d*un  icte  de 
coDsderaUon. 


CULTE.  r-  Tit.  i.  Chap.  5,  Sect.  2. 


ment  pour  Tex^cutibn  de  ladite  loi  (D.  P.  8i.  4.  94).  II  faut 
combiner  les  dispositions  de  cette  loi  et  de  ce  dbmt  aTeo 
celles  &vi  ddcret  de  i852  et  les  articles  oi^niques  qui  n*y 
sont  pas  contraires  pour  connattre  le  rdgime  actual  de  ces 
dglises.  La  loi  du  1*'  aoCt  1879  a dtd  prdc^dde,  k la  distance 
de  plusieurs  anndes,  d’un  projet  de  reorganisation  de  rdgiise 
lutherienne,  dressd  par  un  synode  general  tenu  en  1872  k 
Paris,  et  dans  lequel  ce  synode  avait  insbrd  une  dddaration 
de  foi  (Rapport  de  M.  Seignobos  sur  la  loi  du  aodt  1879, 
D.  P.  80.  4.  8,  n*  1).  Ce  projet  fut  soumis  k Payment  du 
Gouvemement  (Meme  rapport).  La  declaration  de  foi  qu’il 
contenait,  manifestation  intime  de  la  croyance  de  I’Bglise 
de  la  confession  d'Augsbourg,  a ete^dcartee  par  le  Idgislar 
teur,  non  par  le  motif  que  TEtat  ne  saurait  intervenir  dans 
une  question  de  Tordre  purement  dogmatique  et  de  foi, 


mais  parce  qu'il  ne  lui  a point  paru  convoiable  d’endid- 
ner  pour  Tavenir  la  libertd  de  cette  Eglise  et  de  la  condam* 
ner  pour  toujours  k une  formule  de  foi  immuable,  incom- 
patible avec  le  prinoipe  de  libertd  qui  est  la  base  du  pro- 
testantisme  (M4me  rapport,  n^  7).  Par  suite,  on  ne  saurait 
dire  qu’en  bcartant  cette  declaration  de  foi,  I’Etat  a entendu 
renoncer  au  droit  qui  lui  est  attribue  par  Tart.  4 de  la  loi 
organique  des  cultes  protestantSyd’aprds  lequel  aucune  deci- 
sion doctrinale  ou  dogmatique  ne  pent  dtre  publi6e  ou  dere- 
nir  la  mati4re  de  I'enseignement  dans  les  4glises  protes- 
tantes  sans  rautorisation  du  Gouvemement  (Mftme  rapport, 
7,  note  a).  — La  loi  du  1^'  aoCt  1879  a dtd  la  consequence 
de  la  cession  de  territoire  consentie  k TAllemagne  dans  le 
traite  de  Francfort,  et  par  laquelle  I’Egiise  fran^^ise  de  la 
confession  d’Augsbou^  a perdu  son  centre  historique  et 


4.  Les  pasteurs  sont  noromes  par  le  consistoire  sur  la  presen- 
tation du  conseil  presbyteral.  — La  nomination  est  soumise  k 
Tagrement  du  Gouvemement.  — Dans  le  cas  oil  le  choix  du 
consistoire  donne  lieu  k une  reclamation,  il  est  proeddd  comme  il 
est  dit  4 Tart.  21. 

5.  Lee  pasieure  peuvent  dtre  suspendus  ou  destituds  piu*  le 
synode  particulier,  cooformdment  k la  discipline  eccldsiastique. 
Les  motifs  de  la  suspension  ou  de  la  destitution  sont  prdsentds 
*au  Gouvemement,  qui  les  approuve  ou  les  rqjette. 

6.  Les  inspecteurs  eccldsiastiques  sont  chargds  de  la  consdera- 
tion  des  candidats  au  saint  ministdre,  de  rinstailation  des  pas- 
tears,  de  la  consderation  des  dglises.  ^ 11s  ont  la  surveillance 
des  i^steurs  et  des  dglises  de  leur  ressort,  ils  veillent  k I’exercice 
rdgttlier  du  culte  et  au  maintien  du  bon  ordre  dans  les  paroisses. 
— Ils  sont  tenus  de  visiter  pdriodiquement  les  ^lises.  11s  font 
chaque  annde  au  svnode  particulier  un  rapport  gdndral  sur  leur 
circonscription.  — ils  sidgent,  en  leur  qualitd,  au  synode  gdndral 
et  sont.  membres  de  droit  de  la  commission  synodale  prevue  4 
Tart  2b  ci-dessous,  mais  ils  ne  la  prdsident  pas.  — Ils  sont 
nommds  pour  neuf  ans  par  le  synode  particulier  et  rddligibles. 
1)8  ne  peuvent  dtre  rdvoi^ds  que  par  le  synode  gdndraL 

TIT.  2.  — DbS  GOUSBILS  PMSBYTilUDX. 

7.  Chaque  dglise  qui  ne  forme  pas  4 elle  seule  un  consistoire  a 
un  conseil  presbytdral,  compo>d  du  pasteur  ou  des  pasteurs  de  la 
paroisse  et  d'un  nombre  d'anciens  determind  par  le  synode  parti- 
culier, mais  qui  ne  pourra  dtre  moindre  de  huit. 

8.  Le  conseil  presbytdral  est  diu  par  les  fiddles  selon  les  rdgles 
actuellemeni  en  vigueur.  U est  renouveld  par  moitid  tons  les 
trois  ans. 

9.  Le  pasteur  ou  le  plus  ancien  des  pasteurs  est  prdsident  du 
conseil  presbytdral. 

10.  Le  conseil  presbytdral  est  chargd  de  veiller  4 Tordre,  4 la 
discipline  et  au  developpement  religieux  de  la  paroisse,  4 I’entre- 
tien  et  4 la  conservation  des  ddifices  religieux  et  des  biens 
curiaux.  11  administre  les  aumdnes  et  ceox  des  biens  et  revenus 
de  la  communautd  qui  sont  affeetds  4 Tentretien  du  culte  et  des 
ddifices  religieux,  le  tout  sous  la  surveillance  du  consistoire.  11 
ddlibdre  sur  racceptaiion  des  legs  et  donations  qui  peuvent  lui 
avoir  dtd  fails.  11  propose  au  choix  des  consistoires  trois  candi- 
iiats  pour  les  fonctions  de  receveur  paroissial.  — 11  pourra  y 
avoir  uu  receveur  collectif  pour  la  totalitd  des  paroisses  d'une 
mdme  consistoriale  ou  pour  plusieurs  d'entre  elles. 

TIT.  3.  — Dxs  coifsiaromu. 

11.  Le  consistoire  est  composd  de  tous  les  pasteurs  de  la  cir- 
conscriptkm  et  d’un  nombre  double  d’anciens  ddl^uds  par  les 
coDseils  presbytdraux.  — Dans  le  cas  oil  il  existerait  dans  une 
paroisse  un  ttlre  de  pasteur  auxiliaire,  le  synode  particulier 
pourra  exceptionnellement  attribuer  au  tltulaire  droit  de  prdsence 
et  voix  ddiibdrative  au  consistoire. 

12.  Le  conaistoure  est  renouveld  par  moitid  tous  les  trois  ans. 
Les  membres  sortants  sont  rddligibles. 

13.  A chaque  renouvellement,  n dlit  un  prdsident  eccldsiastique 
et  un  seerdtaire  lalque. 

14.  Le  consistoire  veille  au  maintien  de  la  discipline,  il  contrdle 
radministration  des  oonseils  presbytdraux,  dont  fl  rdgle  les  bud- 
gets et  arrdte  les  comptes.  11  nomme  les  receveurs  des  commu- 
naolds  de  son  ressort,  tl  ddlibdre  sur  I'acceptation  des  donations 
et  legs  faiu  au  consistoire  ou  GODfld5  4.son  administration.  11 
donne  son  avis  sur  les  ddlibdrations  des  conseils  presbytdraux  qui 
ont  pour  objet  les  donations  ou  legs  fiidts  aux  communautds  de  la 
dreonscription* 

TIT.  4«  — DBS  SYNODtS  PARTfCOUBItS* 

19.  Les  droonsedptioDS  rdunies  de  plusieurs  consistoires  for* 
flsent  le  ressort  d*EH  synode  partlcuUer. 


16.  Le  synode  particulier  se  compose  de  tous  les  membres  des 
consistoires  du  ressort. 

17.  11  se  rdunit  une  fois  chaque  annde  et  nomme  son  bureau. 

— Les  dglises  de  TAlgdrie  peuvent  s*y  faire  reprdsenter  par  des 
ddldguds  choisis  dans  la  mdm  patrie. 

13.  En  cas  d'urgence,  la  commission  synodale  peut  leconvoquer 
en  session  extraordinaire. 

19.  Le  synode  ddlibere  sur  toutes  les  questions  qui  intdressent 
radministration,  le  bon  ordre  ou  la  vie  religieuse,  sur  les  oeuvres 
de  charitd,  d'dducation  et  d'dvangdlisation  dtablies  par  loi  ou 
placdes  sous  son  patronage.  11  statue  sur  I'acceptation  des  dona- 
tions ou  legs  qui  lui  soot  fails.  — 11  veille  au  maintien  de 
la  constitution  de  I'dglise,  4 oeiui  de  la  discipline  et  4.  la  cdld- 
bration  du  culte.  — 11  prononce  sur  toutes  les  contestatioos 
survenues  dans  Tdlendue  de  sa  juridiction,  sauf  appel  au  synode 
gdndraL. 

20.  Dans  Pintervalle  de  ses  sessions,  le  synode  est  reprdsentd 
par  une  commission  synodale  prise  dans  son  sein  et  nommde  par 
lui.  Elle  se  compose  de  Kinspecteur  eccldsiastique,  d'un  pasteur 
et  de  trois  laiques.  Ces  quatre  derniers  sont  nommds  pour  six 
ans.  — La  commission  synodale  se  reoouvelle  par  moitid  tous  les 
trois  ans.  Les  membres  sortants  sont  rddligibles.  — La  commis- 
sion synodale  nomme  son  prdsident. 

21.  La  commission  est  chargee  de  la  suite  4 donner  aux  afikires 
et  aux  questions  qui  ont  fait  I'objet  des  ddlibdratioos  du  synode. 

— Elle  transmet  au  Gouvemement  les  nominations  de  pasteurs 
faites  par  les  consistoires,  lorsque.  dans  les  dix  jours  de  la  Domi- 
nation, il  n’est  survenu  aucune  reclamation.  — En  cas  de  idda- 
mation,  la  commission  synodale  en  apprteie  le  bien  ou  mal  fondd 
et  la  soumet,  s'ily  a lieu,  au  synode  particuUer,  qui  dddde. 


TIT.  5.  — Du  SYNODS  o4n4ral. 

22.  Le  synode  gdndral  est  Tautorltd  supdricure  de  Tdglise  de  la 
confession  d'Augsbourg.  Il  se  compose  : — !•  De  pasteurs  et 
d’un  nombre  de  laTques  doable  de  celui  des  pasteurs,  dlus  par  les 
synodes  particuliers;  — 2«  D*un  ddldgud  de  la  facultd  de  tbdo- 
lo^e.  — Les  membres  laiques  peuvent  dtre  choisis  en  dehors  de 
la  circonscriptioQ  du  synode  particulier. 

23.  Les  ddputds  au  synode  gdndral  se  renouvellent  par  moitid 
tous  les  trois  ans  dans  chaque  circonscription  de  synode  particu- 
lier.  Les  membres  sortants  sont  rddligibles. 

24.  Les  synodes  particuliers  sont  reprdsentds  au  synode  gdndral 
en  raison  de  la  population  de  leur  ressort.  Toutefois,  un  synode 
ne  pourra  pas  dtre  reprdsentd  par  moins  de  quinie  membra. 

25.  Le  synode  gdndral  veille  au  maintien  de  la  oonsUtution  de 
rdglise;  il  approuve  les  livres  ou  formulaires  liturgiques  qui  doi- 
vent  servir  au  culte  et  4 renseignement  religieux.  — II  nomme 
une  commission  exdcutive  qui  communique  avec  le  Gouveme- 
ment;  cette  commission  prdsente,  de  concert  avec  les  professeucs 
de  tbdologie  de  la  confession  d'Aiigsbouiv,  les  candidats  aui 
chaires  vacantes  et  aux  places  oe  mafire  des  confdrenoes. 
— II  juge  en  dernier  ressort  les  difficultds  auiquelles  peut  donner 
lieu  Tapplication  des  rdglemeDts  concemant  le  rdgime  intdrieor 
de  I'dgnse. 

26.  Le  synode  gdndral  se  rdunit  an  mofais  tous  les  trois  apa 
altemativemeut  4 Paris  et  4 Montbdiiard,  on  dans  telle  autre  ville 
ddsignde  par  lui.  11  peut,  pour  un  motif  grave  et  sur  la  demands 
de  Tun  des  synodes  ou  du  Goavememeot,  dtre  convoqud  extraor- 
dinairemeht. 

27.  Le  synode  gdndral  peut,  si  lesintdrdu  de  I’dglise  lui  parais- 
sent  Texiger,  convoquer  un  synode  constituant.  La  majontd  des 
deux  tiers  an  moins  du  nombre  des  membra  du  synode  est  ndoesp 
saire  poor  cette  convocation.  — Le  synode  constituant  sera  corn- 
po^  (fun  nombre  double  de  celui  dee  membres  du  synode  gdnd- 
ral. 

23.  La  loi  du  18  germ,  an  10  (articles  organiques  des  coltm 
Protestants)  et  leddcrel-loi  du  26  mars  4852,  portaot  rdorgw 
sation  des  cultes  protestants,  sont  abrog^  en  ce  quils  <»t  de 
contrail^  aux  modldcatioiis  d-deetus  armdes* 


CULTE.  — Tit.  1.  Chap.  5.  Sbct.  2.  Art.  3.  •» 


1^,  Stiasbocirg.  SUe  a eu  aiuai  pour  but  de  lui  donner 
une  autoQomie  plus  grande  et  un  regime  vraiment  repr^sen- 
tatif  (Rapport  mip.  cult.  i4  nov.  1879,  Ree.  eire.  euU,,  t.  4, 
p.  99  et  suiv.). 

947.  L’innovation  principale  de  la  loi  de  1879  consiste 
an  ce  que  le  Gouvemement  n’a  plus  4 intervenir  que  pour 
confirmer  ou  reieter  les  choix  laits  par  les  corps  ^lectifs  ou  les 
rteolutions  qu’ils  out  prises : il  ne  peut  leur  imposer  ses  ddci- 
sions  en  se  substitiiant  k eux  (Girc.  min.  cult.  24  iuill.  1880, 
Rec.  cite,  cult.,  t.  4,  p.  90  et  suiv.).  Enfin,  il  na  plus,  au 
sein  de  TEglise  de  la  confession  d’Augsbourg,  aucun  repr4- 
sentant  directement  nommd  par  lui  (MOme  circulaire).  Aux 
tenues  de  Tart.  de  la  loi  du  1"  aoOt  1879,  l’4glise  4van-» 
j[41ique  de  la  confession  d’Augsbourg  a des  pasteurs,  des 
mspecteurs  eccl^siastiques,  des  conseils  presbyteraux,  des 
consistoirest  des  synodes  particuliers  et  un  synode  g6n6ral. 

Aht.  1®».  — Pasteurs  (R^p.  n®  714). 

748.  Le  pasteur  est  le  ministre  du  culte  pr4posd  k I’exer^ 
cice  du  culte  dans  une  oirconscription  papoissiale(L.  !®®aoOt 
1879,  art.  1®>).  Les  ministres  de  la  confession  d'Au^bourg  ne 
forment  qu*un  seul  ordre,  quoiqu’il  existe  entre  eux  une  diffe- 
rence quant  aux  fonctions  (V.  n®  714).  Dans  les  cas  oO 
Tanciennetd  relative  confbre  certaines  prerogatives,  ils  pren- 
nent  rang  du  jour  de  leur  nomination  dans  l*6glise  (D4cr. 
4 mai  1807;  de  Bray,  Annates  administrates  des  4giises 
ehrStiennes  engHi^s  de  France,  1842,  p.  164).  Il  ^ a des 
pasteurs  titulaires,  aes  pasteurs  auxiliaires  et  aes  vicaires 
?y.  D6cr.  26  mars  1852,  art.  11;  L.  1®»  aoOt  1879,  art.  11). 

pasteurs  peuvent  Otre  appel4s  k remplir  les  fonctions 
d’aumOnier  dans  les  armdes  en  cas  de  mobilisation,  ou  dans 
les  dtablissementscivils  qui  sont  pourvus  d’aumOniers  (V.su- 
prd,  n®  259). 

740.  Pour  Otre  nommd  pasteur,  il  faiit  Otre  Fran^ais  ou 
d'origine.  fran^aise ; Otre  fige  de  vingt-cinqans  et  6tre  pourvu 
du  dipldme  de  bachelier  en  thdologie,  ddlivrd  paruhe  facultd 
fran^aise,  etd’un  acte  de  consderation  (Oder.  24  mars  1807; 
L.  1®'  aoOt  1879,  art.  3).  11  peut  dire  accordd  des  dispenses 
d’ftge  aux  candidats  qui,  rdunissant  les  autres  conditions 
requises,  n^auraient  pas  encore  atteint  i’dge  de  vingt-cinq 
ans  (Oder.  12  mars  1880,  art.  26).  La  consderation  par  les 
inspecteurs  eccldsiastiques  dtant  la  condition  essentieile  de 
Fezercice  official  du  ministdre  pastoral,  la  justification  en 
est  rigoureusement  exigde  de  tout  candidal  k une  place  de 

Sasteur  titulaire  (Oder.  24  mars  1807,  art.  2).  Dans  FEglise 
e la  confession  d’Augsbourg,  nul  eccldsiastique  ne  regoit 
mdme  le  titre  official  de  vicaire  ou  (Fauxiliaire  avant  son 
ordination  (Girc.  min.  cult.  15  oct.  1860).  Sur  la  consdera- 
tion  des  pasteurs,  V.  Girc.  min.  28  mai  1885  [Bee.  etre.  cult., 
t 4,  p.  549),  et  A.  Lods,  De  la  ccns^cration  au  ministre  dvan- 
gHique,  Revue  de  droit  et  de  jurisprudence,  jtiillet  1885,  p.  129. 

750.  Aux  termes  de  Fart.  4 dela  loi  de  1879,  les  pasteurs 
sont  nommds  par  le  consistoire  sur  la  prdsentation  du 
conseil  presb^eral.  Le  l^slateur  a pensd  que  la  paroisse 
4 pourvoir,  dtant  priocipalement  interessde  au  cnoix  du 
nouveau  pasteur,  devait  avoir  le  droit  de  le  prdsenter  par 
Forgane  de  son  conseil  presbytdral  (V«  Rapport  sur  la  loi 
prdeitde,  D.  P.  80.  4.  8,  n®  8).  Aucune  nomination,  m^me  4 
titre  provisoire,  ne  peut  dtre  faite  hors  de  cette  prdsentation. 
Gependant  le  consistoire  a le  droit  d’examiner  fa  doctrine  et 
la  science  du  candidat,  de  faire  une  information  sur  ses 
mceurs  (iWp,  n®  714),  et  il  peutrefOser  son  approbation  4 la 
prteentatfon  faite  par  le  conseil  presbytdral.  — Les  formes  4 
suivre  pour  la  nomination  des  pasteurs  ont  dtd  rdgldes  par 
le  ddcret  du  12  mars  1880. 

Toute  vacance  ou  erdation  de  cure  est  rendue  publi- 
que  par  Ira  soins  de  la  commission  synodale.  Un  ddlai  de 
^ quarante  jours  est  fixd,  pendant  lequel  les  candidats  4 la 
cure  vacante  adressent  leur  demands  dcrite  au  prdsident  de 
la  commission  synodale,  qui  en  informe  immdmatement  le 
prdsident  du  conseil  presbytdral  intdressd.  Le  ddlai  susdit 
court  du  jomr  oh  la  vacance  a dtd  annonede  en  chaire  dans 
toutes  les  paroisses  de  la  circonscription  consisotriale  (Ddcr. 
12  mars  1880,  art.  23).  A Fexpiration  du  ddlai,  le  conseil 
presbytdral  arrdte  une  lisle  portant  les  noms  de  trois  candi* 
data,  classds  par  ordre  alphabdtique.  Le  consistoire  choisit 
la  pasteur  parmi  les  candidats  prdsentda.  Ge  choix  doit 


dtre  fait  dans  les  deux  mbis  qui  suiyent  la  prdsentation 
(Mdme  ddcret,  art.  24).  Si  le  consistoire  n’a  pas  nommd  le 
asteur  dans  le  ddlai  de  deux  mois,  la  commission  syno- 
ale,  soit  d’office,  soit  sur  Finitiative  du  conseil  presbytdral, 
rdunit  le  synode  particulier  qui  arrdte  les  mesures  propres 
a pourvoir  provisoirement  aux  besoins  relimeux  de  la 

Saroisse  vacaute,  mesures  qui  sont  soumises  4 Fapprobation 
u Gouvemement.  11  est  proeddd  dans  la  mdme  forme  si 
aucun  candidat  ne  s’est  prdsentd  4 la  place  vacante  (l^me 
ddcret,  art.  25). 

La  nomination  des  ^teurs  est  soumise  4 Fiqiprobation 
du  Gouvemement,  par  la  transmission  qui  en  est  ihite  4 la 
diligence  de  la  commission  synodale  (L.  1*'  aodt  1879, 
art;  4 et  21),  lorsque,  dans  les  dix  jours  de  la  nomination, 
il  n’est  survenu  aucune  rddamation.  Si  une  rdclamation 
s'estproduite,  la  commission  en  apprdcie  le  bien  ou  le  mai 
fondd  et  la  soumet,  en  cas  de  doute,  an  synode  particulier 
qui  ddcide  (L.  i®'  aofit  1879,  art.  21). 

751.  Le  serment  des  pasteurs,  exigd  par  la  loi  organi- 
que,  est  tombd  en  ddsudtude.  lies  pasteurs  peuvent  dtre 
Bus^ndus  ou  destltuds  par  le  synode  particulier,  conformd*- 
ment  k la  discipline  eccldsiastii^e.  Les  motifs  de  la  suspen- 
sion ou  de  la  aesttiution  sont  soumis  au  Gouvemement  qm 
les  approuve  ou  les  rejette  (L.  l®^aodt  1879,  art.  5).  Get 
article  n’a  pas  abrogd  Fart.  25  de  la  loi  or^anique.  11  s’est 
borad  4 attribuer  au  synode  particulier  le  axoii  de  suspen- 
sion  ou  de  destitution. 

Art.  2.  — Inspecteurs  eccldsiastiques  (B^.  n®  716). 

75)2.  La  loi  du  18  germ,  an  10  avail  ddj4  soumis  les 
dglises  de  la  confession  d’Augsbourg  4 des  inspections 
qu'a  maintenues  le  ddcret  du  26  mars  1852,  art.  12.  Depuis 
la  loi  de  1879,  Finspection  ne  forme  plus  un  corps,  mais  il 
y a des  inspecteurs  eccldsiastiques,  dent  les  attributions 
sont  multiples.  Ge  sont  eux  qui  consacrent  les  dglises  de 
leur  ressort,  les  pasteurs  ddlment  4 ceux-ci  Facte  tfordina- 
tion,  les  installent,  les  surveillent,  ainsi  que  les  dglises  qu’ils 
visitent,  et  adressent  chaque  annde  au  synode  particulier 
un  rapport  sur  leur  situation ; ils  sidgent  au  synode  gdnd- 
ral  et  a la  commission  synodale  qui  reprdsente  ie  synode 
articulier  (L.  1®'  aoftl  1879,  art.  6).  Pour  leur  permetM 
’accomplir  convenablement  ces  fonctions  ou  afin  qulispuis- 
sent  se  faire  assister  dans  leurs  fonctions  pastorales,  ime 
indemnitd  leur  est  ailoude  4 litre  de  frais  d'administratioii 
et  de  ddplacement  (V.  Ddcr.  26  mars  1852,  art.  12). 
inspecteurs  sont  dlus  pour  neuf  ans  par  le  synode  parti- 
culler,  et  le  synode  gdndral  peut  seul  les  rdvoquer.  Ils  sont 
rddligibles.  Ils  ne  prdteiit  pas  le  serment  exigd  par  la  loi 
organique  et  qui  est  tombd  en  ddsudtude. 

Art.  3.  — Conseils  presbytdraux  (Rdp.  n®  715). 

758.  Ghaque  dglise  qui  ne  forme  pas  4 elle  seule  un 
consistoire  a un  conseil  presbytdral,  composd  du  pasteur  ou 
des  pasteurs  de  la  paroisse  et  d’un  nombre  d’anciens  ddten- 
mind  par  le  synode  particulier,  et  qui  ne  peut  dtre  moindte 
de  hull  (L.  1®'  aodt  1879,  art.  7).  Get  artide  a ainsi  modifid 
la  composition  des  conseils  presbytdraux,  telle  qu’elle  dtait 
rdglde  par  Fart.  1®»  du  ddcret  du  26  mars  1852  (Girc.  min. 
cult.  24  juill.  1880,  citde  suprd,  n®  701). 

754.  Le  conseil  presbytdral,  renouvelable  par  moitidtous 
les  trois  ans.  est  dlu  par  les  fiddles,  conformdment  aux 
rdgles  et  conditions  ddietdes  par  ie  ddcret  du  26  mars  1852 
et  les  rdglements  fails  pour  son  exdcution,  ainsi  que  par 
le  ddcret  de  1852  sur  les  diections  au  Corps  Idgislatif  (Ra[H 
port  sur  la  loi  de  1879,  art.  8,  D.  P.  80.  4.  9,  n®  10).  Ainsi, 
en  ce  qui  touche  les  conditions  civiies  de  capacitd,  pour  dtre 
dlecteur  des  conseils  presbytdraux,  ilfaut  consulter  fes  rdgles 
ddietdes  par  les  lois  gdndrales  en  matidre  dlectorale  (Meme 
rapport,  n®  10).  Ces  conditions  sont  les  seules  quMl  appa?* 
tienne  au  Gouvemement  de  rdgler  (Girc.  min.  cult.  14  sept. 
1852,  V.  suprd,  n®^716).  —V.  4 ce  sttjet,  ainsi  que  sur  les  inca- 
pacitds  en  matidre  d’dlcctorat  eccldsiastique,  $iq>rd,  n®®  716 
et  suiv.,  ce  qui  concerne  les  dglises  rdformdes.  — Quant  aux 
conditions  religieuses  de  capacitd  exigdes  pour  dtre  dlecteur, 
elles  ont  dtd  fixdes  d’un  commun  accord  entre  les  dglises  et 
Ie  Gouvemement  (Rapport  prdcitd.  V.  dgalement  ledderet 
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de  i^2,  etles  ari^tds  ministdriels  pris  41a  suite,  su- 

]ord,n<^  718  et  suiv.).  «£n  ce  qui  concerne  r^lection  descon- 
seils  presbvt^aux,  qui  est  la  base  de  tout  systdme  d’organi- 
sation  de  1^4^i$e,  a dit  le  rapporteur  de  la  loi  du  1®'  aodt 
4879,  le  pn^et  primitif  laissait  au  synode  g4n4ral  le  soin 
d’4tablir  les  regies  qui  prdsideraient  4 cette  Election  et  de 
fixer  comme  il  renteudi'ait  les  conditions  d’inscription  suf  le 
registre  Electoral  de  la  paroisse.  Du  reste,  aucune  base  14gale ; 
le  synode  4tait  souterain  : il  semblait  m6me  invest!  du  droit 
de  r4gler  les  conditions  civiles  de  T^lectorat,  d’adopter  4 son 
grd  le  suffrage  universe!,  direct  ou  4 deux  degr4s,  le  suifraee 
restraint,  m4me  le  suffrage  censitaire  usit6  dans  T^glise  ae 
4802  4 4852.  Le  S4nat  n’a  pas  cm,  et  non  sans  raison,  devoir 
accorder  au  synode  un  pouvoir  aussi  iliimit^.  Par  Part.  8,  il 
a maintenu  les  regies  actuelies,  c*est-4-dire  le  suffrage  uni- 
versel,  avee  les  conditions  d’dge,  de  residence,  de  capacit6 
Idgale,  dtablies  par  le  d4cret  de  4852.  Ges  conditions  civiles, 
qui  sont  essentiellement  du  ressort  du  pouvoir.  14gislatif,  ne 
peuvent  4tre  modifides  quo  par  lui.  Quant  aux  conditions 
religieuses,  en  principe,  eilea  doivent  4tre  fix4es  par  T^glise, 
avec  rapprobauon  du  Gouveruement.  Cette  fixation  a 4td 
faite  d*un  coniinun  accord,  il  y a plus  de  vingt  ans,  apr4s  avis 
des  conaistoires  et  de  toutes  les  autoritdseccl^siastiques.  Ces 
conditions  ainsi  ddtermin^es  ont  suffi  pendant  un  ouart  de 
fd^de  et  ont  maintenu  partout  la  paix,  la  concorde  et  iWion ; 
nulle  part  on  n’a  4prouv6  le  besoin  de  les  modifier.  Ce  sont, 
du  reste,  les  seules  que  Ton  puisse  admettre,  si  Ton  ne  veut 
introduire  dans  T^glise  une  inquisition  incompatible  avec 
ses  principcs,  p4o4trer  au  fond  des  consciences  et  contraindre 
cheque  Hade  a venir,  4 Tinstant  cboisi,  et  sur  une  injonction 
comminatoire,  signer  solennellement.  devant  t^moins  une 
formule  imposde  par  une  majority  et  qui  pourra  verier  avec 
elle.  Ces  conditions  ne  peuvent  consister  que  dans  des  fails 
extdrieurs,  visibles,  facues  4 constater,  tels  que  la  naissance, 
le  bapt4me,  la  confirmation,  la  b(^n4diction  nuptiale,  Tedu- 
oation  des  enfants,  la  participation  au  culte  : hors  de  14 
Gommencerait  rinquisition,  l*invasion  dans  I'intimitd  de  la 
conscience,  et  le  Gouvernement  ne  pourrait  donner  sa  sanc- 
tion 4 un  pareii  abus  d’autoritd.  11  va  sans  dire,  du  reste,  que 
ces  conditions  ne  pourraient  etre  cbangdes  sans  son  agre- 
ment ; la  loi  de  germinal  an  40  conserve  sur  ce  point  toute 
sa  force.  Mais  l*esprit  liberal  et  tol<§rant,  que  n’a  jamais  cess4 
de  montrer  T^glise  de  la  confession  d’Au^bourg,  ne  permet 
pas  un  seul  instant  delui  prater  des  intentions  aussi  4troites, 
aussi  exclusives,  aussi  contraires  4 son  principe  et  4 ses 
tendances.  £ile  maintiendra  ses  traditions,  qui  sont  sa  gloire 
et  son  honneur,  et  auxquelles  la  commission  est  heureuse  de 
rendre  un  hommage  meritd.  » 

La  determination  des  conditions  religieuses  de  T^lectorat, 
auxquelles  fait  allusion  le  rapport  qui  pr6c4de,  a dtd  faite 
par  un  arr4t4  du  consistoire  supdrieur  du  26  oct.  4854.  Ces 
conditions  se  r4sument  en  ce  qui  suit : avoir  4td  admis 

au  nombre  des  membres  actifs  de  TEglise  par  la  confirma- 
tion ou,  pour  les  proselytes,  par  un  acte  4quivalent ; 2*  si 
Ton  est  mari4,  avoir  regu  la  nen^diction  nuptiale  seion  le 
rite  de  T^glise  4vang41ique,  et,  si  le  manage  est  mixte  et 
que  cette  benediction  n’ait  pu  avoir  lieu,  faire  eiever  au 
moins  une  partie  de  ses  enfants  dans  la  religion  luthe- 
rienne  (Recueil  offidel  des  actes  du  directoire  et  consistoire 
de  la  confession  d'Augsbourg,  de  4840  4 4874,  t.  42,  p.  136). 
Get  arrete  a ete  maintenu  par  un  reglement  du  synode 

S§neral  du  21  mai  4881  qui  ajoute  que  « pour  Tapplication 
e Fart.  42  de  Farrete  ministeriel  au  40  sept.  4852,  seront 
consideres  comme  notoirement  indignes  : notamment  ceux 

nvivent  en  4tat  de  concubinage ; ceux  qui  se  livrent 
’ivrognerie;  ceux  qui,  dans  les  iieux  publics,  auront 
tenu'  des  propos  outrageants  contre  la  religion ; ceux  qui 
par  une  abstention  permanente  de  toute  participation  aux 
actes  du  culte  public,  auront  publiquement  t4moign4  de  leur 
indifference  religieuse  {Recueil  offidel  des  actes  du  synode 
g^n&al  de  VEglise  ivangdique  de  la  confession  d'Auysbourg^ 
t.  4,  p.  82). 

Un  r4glement  d’administration  publique  devait  determi- 
ner le  mode  de  confection  des  registres  paroissiaux  et  des 
listes  4lectorales.  Mais  ce  reglement  n’4tant  pas  encore  fait 
qu  publi4,  il  faut  s’en  r4f4rer  sur  ce  point  aux  dispositions 
du  a4cret  du  26,inar8  1852  et  des  arrdtds  qui  Font  suivi. 

Sur  Iqs  ipcojnpqtibilit4s,  V.  suprdy  n«  729,  ce  qui 


concerne  les  dglises  protestantes  rdformdes  (V.  aussi  D4cr. 
42  mars  4880,  art.  24^ 

750.  Le  conseil  presbytdral  est  prdsidd  par  le  pasteur  oa 
le  plus  ancien  des  pasteurs  (L.  4«'  aofit  1879,  art.  9).  11  est 
chargd  de  veiller  4 Vordre,  4 la  discipline  et  au  d4vdoppe- 
ment  religieux  de  la  paroisse,  4 Fentretien  et  4 la  conserva- 
tion des  Mifices  religieux  et  des  biens  curiaux.  11  adminislre 
les  aumOnes  et  ceux  des  biens  et  revenue  de  la  communaoU 
qui  sont  affect<^s  4 Fentretien  du  culte  et  des  Edifices  religieux, 
le  tout  sous  la  surveillance  du  consistoire.  11  d41ib4resur 
Facceptation  des  legs  et  donations  qui  peuvent  lui  fitre  fails. 
11  propose  au  choix  du  consistoire  trois  candidats  pour  les 
fonctions  de  receveur  paroissial.  11  peut,  du  reste,  y avw 
un  receveur  coliectif  pour  la  totality  des  paroisses  d’une 
mdiue  4glise  consistoriale  ou  pour  plusieurs  d’entre  elles 
(L.  4«'  aofit  1879,  art.  10).  V.  sur  les  attributions  des  conseUs 
presbyt4raux  en  g6n4ral,  D4cr.  26  mars  4852,  art.  l«^  — 
Les  conseils  presbyt4raux  ont  des  reunions  ordinaires  qui 
ont  lieu  une  fois  au  moins  par  trimestre,  et  des  rdunions 
extraordinaires,  qui  sont  convoqu4es  suivant  les  besoins  da 
service.  Dans  leurs  stances  ordinaires  et  pdriodiques,  Us 
peuvent  s’occuper  de  tous  les  obiets  rentraut  dans  leurs 
attributions  I4^1es;  mais,  en  cas  .de  stance  extraordinaire, 
ils  ne  peuvent  que  s’occuper  des  objets  portds  4 leur  ordre 
du  Jour  (Rapport  min.  44  nov.  4879.  V.  par  aoalome  Dter. 
42  mars  1879,  art.  8,  paragraphe  dernier).  La  loi  de  1879  a 
eu  cependant  pour  objet  de  aonner  aux  conseils  presbyt4- 
raux,  comme  aux  consistoircs,  plus  d’inddpendance  et  une 
plus  grande  autonomie.  Leurresponsabilitd  s’accrott  en  pro- 
portion de  cette  inddpendanee,  a Fdgard  des  affaires  cou- 
rantes  paroissiales  dans  lesquelles  les  commissions  perma- 
nentes  ne  peuvent  plus  intcrvenir,  comme  autrefois  le 
directoire  (urc.  min.  24  juill.  1880,  dt4e  saprd,  n?  701). 

Aar.  4.  — Consistoircs  (Rdp.  n®  715). 

757.  Le  consistoire  est  composd  de  tous  los  pasteurs  de 
la  circonscription  et  de  d4Ugum  lalques  do  chaque  paroisse, 
choisis  par  le  conseil  prosbyteral,  4 raison  de  deux  d4l4gu» 
par  chaque  pasteur  (L.  1<^'  aofit  1879,  art.  11).  Dans  le  cas  oil 
il  existerait  dans  une  paroisse  un  litre  de  pasteur  auxiliaire, 
le  synode  particulier  peut  exceptionnellement  attribuer  au 
tilulaire  droit  de  presence  et  voix  deliberative  au  consistwre 
(Ibid.),  — Les  circonscriptions  consistoriales  des  dglises  de 
la  confession  d’Augsbourg  ont  ete  fixees  par  le  decret  da 
10  nov.  1852  (D.  P.  53.  4.  161),  et  le  tableau  de  ces  circons* 
criptions  et  des  paroisses  qu* elles  comprennent  a ete  public 
dans  le  Bulletin  des  lois  de  1853,  p.  205  et  suiv.  Mais, 
depuis  le  traite  de  Francfort,  ces  circonscriptions  ont  dfi  ^tre 
remaniees. 

Le  consistoire  est  renouveld  par  moitie  tous  les  trois  ans. 
Les  membres  sortants  soul  rdeiigibles  (L.  1*'  aofit  1879, 
art.  12.  V.  D6cr.  26  mars  1852,  art.  3).  A chaque  renqu- 
vellement,  11  eiit  un  president  ecclcsiastique  et  un  secretaire 
lalque  (art.  13.  V.  meme  decret  de  1852,  ibid.), 

Les  attributions  du  consistoire  consistent  dans  le  mawtien 
de  la  discipline,  le  contrdle  de  Fadministration  des  conseils 
presbyteraux,  le  reglement  des  budaets  et  des  comptes  de 
ces  conseils.  (Test  lui  qui  homme  les  reoeveurs  des  com- 
munautes  de  son  ressort ; il  ddiibere  sur  Facceptation  des 
dons  et  legs  qui  lui  sont  fails  ou  qui  sont  confids  4 son 
administration,  et  donne  son  avis  sur  les  deliberations  des 
conseils  presb^raux  qui  ont  pour  objet  les  llberalites  faites 
aux  communautes  de  sa  circonscription  (L.  4*'  aofit  1879, 
art.  44).  11  administre  enfin  les  biens  indivis  des  dglises  de 
son  ressort  (D6cr.  42  mars  4880,  art*  22). 

Art.  5.  — Synodes  partieuliers  [Rip.  n®  746). 

758.  Les  circonscriptions  reunies  de  plusieurs  consistoircs 
forment  le  ressort  d’un  synode  particulier  (L.  4«'  aofit  4879, 
art.  15).  11  y a deux  synodes  partieuliers,  celui  de  Montbeiiard, 

aui  comprend  les  departements  du  Doubs,  du  Jura,  de  la 
iaute-S^ne  et  le  territoire  de  Belfort ; celui  de  Paris,  qui 
comprend  tons  les  autres  ddpartements  de  France  et  d’Aljje- 
rie  (D6cr.  12  mars  4880,  art.  46).  Ces  synodes  particuhen 
remplacent  les  assemblies  d’inspection  qui  comprenaidol 
dans  leur  arrondissement  cinq  consistoires»d’apr4s  Fart*  36 
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dela  loi  du  18  germ,  an  10  (V.  A^.  n<>  716).  Ils  ont  un  r61e 
beaucoup  plus  utile  et  plus  6tendu  mie  celui  dcs  anciennes 
assemblies  d'insnection  (Rapport  ae  la  commission  syno- 
dale  sur  la  loi  ae  1879).  Ge  r6le  est  surtout  pond^rateur 
(Circ.  min.  24  juill.  1880,  Rec.  circ,  cult.,  t.  4,  p,  90).  Les 
membres  laiques  de  la  commission  synodale  des  synodes 
particulicrs  (V.  in/V*d,  n°  760),  remplacent  les  inspecteurs 
laiques  du  rdgime  antdrieur.  U suit  de  \k  qu’i  c6td  des 
inspecteurs  eccldsififetiques,  il  n*y  a plus  dlnspecteurs 
laiques  proprement  dits  (Rapport  prdcitd  sur  la  loi  (le  1879). 

750.  Le  synode  particulier  se  compose  de  tous  les  mem- 
bres des  consistoires  du  ressort  (L.  1®'  aoOt  1879,  art.  161. 
Les  dglises  de  LAlgdrie  peuvent  y envoyer  des  ddldgues 
choisis  dans  la  mbrc-patrie.  La  composition  particulidre  des 
consistoires  de  TAlgdrie  semble  conferer  par  elle-mfime  aux 
seuls  membres  luthdriens  de  ces  corps  le  choix  de  ces  ddld- 
gu6s  (Rapport  sur  la  loi  du  1®'  aoOt  1879). 

Le  synode  particulier  se  rdunit  unc  fois  par  an  et  nomme 
son  bureau.  En  cas  d’urgence,  la  commission  synodale  pent 
le  convoquer  en  session  extraordinaire  (L.  I®**  aodt  1879, 
art.  17  et  18).  II  ddlibdre  sur  toutes  les  questions  aui  intd- 
ressent  Tadministration,  le  bon  ordre  ou  la  vie  religieuse, 
sur  les  oeuvres  de  charitd,  d*6ducation  et  d’dvangdlisation 
Itablies  par  lui  ou  placdes  sous  son  patronage.  11  statue 
sur  Tacceptation  des  dons  ou  legs  qui  lui  sont  fails.  11  pro- 
nonce sur  toutes  les  contestations  survenues  dans  Tdten- 
due  de  sa  juridiction,  sauf  appel  au  synode  gdndral.  11  veille 
au  maintien  de  la  constitution  de  Tdglise,  a celui  de  la  dis- 
cipline et  Ala  cdldbration  du  culte  (L.  1"  aodt  1879,  art.  19). 

En  matidre  disciplinaire,  le  synode  particulier,  substitud 
ar  la  loi  de  1879  k Tancien  directoire,  applique  les  peines 
e la  suspension  ou  de  la  destitution  fV.  L.  1®®  aodt  1879, 
art.  5),  sauf  dgalement  Tapprobation  ou  Gouvernemenl  (V. 

L.  18 germ,  an  10,  art,  25)  (Rapport  min.  cult.  14  nov.  1879). 
En  cette  matidre,  le  synode  particulier  est  saisi  soil  par  la 
commission  synodale,  soil  par  le  ministre  des  cultes.  L’ins- 
pecteur  eccldsiaslique  proedde  aux  enqudtes  et  instructions. 
Tout  inculpd  doit  dtre  entendu  dans  ses  moyens  de  ddfense 
oraux  et  dcrits  (Oder.  12  mars  1880,  art.  18).  La  commis- 
sion synodale  pent  saisir  le  synode  particulier  soil  de  son 
propre  mouvement,  soil  en  suite  de  la  notoridtd  publique, 
soil  sur  la  plainte  d’une  partie  Idsdc,  d’un  consisloire,  aun 
conseil  presbytdral  ou  a’un  inspecteur  eccldsiaslique  (Rap- 
port du  14  nov.  1879).  Suivant  la  gravild  des  cas,  la  com- 
mission synodale  renvoie  Tinculpd  soil  devant  le  synode 
particulier  pour  qu’il  lui  soil  fait  application,  s’il  y a lieu,  des 
peines  de  la  suspension  ou  de  la  destitution,  soil  devant 
le  consisloire,  pour  y subir  la  rdprimande  simple  ou  la  rdpri- 
mande  avec  censure  (Oder.  12  mars  1880,  art.  19).  — Con- 
formdment  k Tart.  20  du  ddcret  du  12  mars  1880,  un  rdgle- 
ment  synodal  du  21  mai  1881  a rdgld  la  procedure  k suivre 
devant  le  synode  particulier  et  devant  le  synode  gdneral  en 
matiere  contentieuse  (Recueil  offi/citl  des  actes  du  synode 
gen^aly  t.  1,  p.  87). 

760.  La  commission  synodale  dont  il  a etd  parld  a diver- 
ses  reprises,  suprd,  n®»  758  et  759,  est  une  commission  per- 
manente  qui  reprdsente,  dans  Tintervalle  de  ses  sessions,  le 
synode  particulier ; elle  est  prise  dans  son  sein  et  nommde 
par  lui.  Elle  se  compose  de  rinspecteur  eccldsiaslique,  mem- 
ore  de  droit,  d’un  pasteur  et  de  trois  laiques,  nommds  pour 
six  ans.  Elle  se  renouvelle  par  moitid  tous  les  trois  ans,  les 
membres  sorlants  dtant  redligibles.  C’est  elle  qui  nomme 
son  president  (L.  1®*  aoOt  1879,  art.  20),  parce  que  Tins- 
pecteur  eccldsiaslique  ne  pent  la  prdsider  (Mdme  loi,  art.  6). 
Cette  commission  est  chargde  de  la  suite  k donner  aux  aflai- 
res  et  aux  questions  qui  ont  fait  Tobjet  des  ddlibdrations  du 
synode;  elle  Iransmet  au  Gouvemement  les  nominations  de 
pasteurs  faites  par  les  consistoires,  lorsque,  dans  les  dix 
jours  de  la  nomination,  il  n’est  survenu  aucune  rdclamation, 
et,  en  cas  de  rdclamation,  en  apprdcie  le  bien  ou  mal  fon- 
dd  (Mdme  loi,  art.  21). 

Art.  6.  — Synode  g^n^ral  (R^.  n®*  717  et  718). 

TOf . La  loi  organique  avail  placd  k la  tele  des  dglises  de 
la  confession  d’Augsbourg  des  consistoires  superieurs  ou 
pdndraux,  qui  dtaient  en  quelque  sorle  investis  aun  pouvoir 
Idgislatif  et  de  haute  surveillance,  et  un  directoire,  chargd 
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du  pouvoir  administratif  (V.  iUfp.  n®*  717,  718).  Rdorganisd 
par  le  ddcret  du  26  mars  1852,  le  consisloire  supdrieur  de 
Strasbourg  a dtd  remplacd  aujourd’hui  par  le  synode  gdnd- 
ral, qui  est  Tautorild  supdrieure  de  Ldglise  de  la  confession 
d*Augsbourg  (L.  1®'  aout  1879,  art.  22).  En  mdme  temps, 
le  directoire  institud  par  Tart.  43  de  la  loi  organique  et 
par  Lart.  11  du  ddcret  du  26  mars  1852  a dte  remplacd  par 
une  commission  exdcutive  (Mdme  loi,  art.  25). 

76)2.  Le  synode  gdndral  se  compose  de  trente-six  membres 
titulaires,  savoir:  1®  des  inspecteurs eccldsiastiques,  membres 
de  droit;  2®  de  cinq^  pasteurs  et  de  dix  laiques,  dlus  par  le 
synode  particulier  de  Paris;  3®  de  six  pasteurs  et  de  douze 
laimies,  dlus  par  le  synode  parlicuuep  de  Montbdliard; 
4®  d’un  ddld^d  dlu  pour  six  ans  par  les  professeurs  de  la 
facultd  de  theologie  de  Paris  appartenant  k Tdglise  de  la 
confession  d’Augsbourg.  Ces  membres  laiques  peuvent  dtre 

firis  en  dehors  de  la  circonscription  du  synode  particulier 
L.  1®'  aoAt  1879,  art.  22;  Oder.  12  mars  1880,  art.  4).  Ilsne 
rdlent  pas  plus  serment  que  ne  le  prdtaient  les  prdsidents 
es  consistoires  supdrieurs.  En  outre,  sont  dlus,  en  qualitd 
de  membres  suppliants  : 1*®  trois  pasteurs  et  cinq  laiques, 
par  le  synode  particulier  de  Paris ; 2®  trois  pasteurs  et  six 
laiques  par  le  synode  particulier  de  Montbdliard  (Ibid.).  Le 
nombre  des  ddputds  k elire  pent  dtre  change  par  une  ddli- 
bdration  du  synode  gdndral,  soumise  k Fapprobation  du 
Gouvemement  (Oder.  12  mars  1880,  art.  5).  — Les  ddputds  du 
synode  gdndral  se  renouvellent  par  moilid  tous  les  trois  ans 
dans  cheque  circonscription  ae  synode  particulier,  les 
membres  sortants  dtant  rddligibles  (L.  l®'aout  1879,  art.  23). 
Les  synodes  particuliers  sont  reprdsentds  au  synode  gdndral 
en  raison  de  la  population  de  leur  ressort.  Touteiois  un 
synode  ne  pent  dtre  reprdsentd  par  moins  de  quinze  membres 
(Mdme  loi,  art.  24). 

763.  Le  synode  gdndral  a les  mdmes  attributions  que  le 
consisloire  supdrieur  rdorganisd  par  le  ddcret  du  26  mars 
1852,  art.  10  (V.  L.  1®®  aodt  1879,  art.  25).  Toutefois,  d’aprds 
cette  loi,  les  comptes  des  administrations  consistoriales,  la 
discipline,  les  rd^ements  concernant  le  rdgime  intdrieur  ne 
sont  plus  soumis  au  synode  gdndral  que  comme  k un  juge 
en  dernier  ressort,  qui  ne  peut  se  saisir  lui-mdme  des  ques- 
tions relatives  k ces  matidres  et  qui  doit  attendre  que  les 
difficuUds  et  les  plaintes  soient  portdes  jusqu’A  lui  (Rapport 
min.  du  14  nov.  1879).  Le  synode  n’est  plus  chargd  de 
faire  ou  d’approuver  ni,  par  consdquent,  de  modifier  les 
rdglements  concernant  le  rdgime  intdrieur;  il  doit  se  bor- 
ner,  dans  chaque  cas  qui  lui  est  ddfdrd,  k en  regler  sou- 
verainement  I’application  (Mdme  rapport).  Le  pouvoir  de 
modifier  les  rdglements  est  rdservd  au  synode  conslituant 
(V.  in/Vd,  n®  7661  et  au  Gouvemement,  run  ddcidant  une 
rdforme  par  ses  ddlibdrations,  I’autre  I’approuvant  et  la  con- 
sacrant  par  voie  de  rdglement  d’administration  publique 
(Mdme  rapport).  — Lesprincipales  matidres  rdgldes  par  des 
rdglements  d’ordre  intdrieur  dmanant  du  consisloire  supd- 
rieur et  encore  en  vigueur  sont  les  suivantes  : 1®  Acles 
casuels,  e’est-A-diro  actes  qu’un  pasteur  peut  dtre  appeld  A 
faire  dans  une  paroisse  autre  que  la  sienne  {Recueil  officicl 
des  actes  du  directoire  et  du  consistoire^  t.  21,  art.  22,  29,52, 
109);  2®  Agende,  rdglement  qui  ddlermine  I’ordre  des  edrd- 
monies  du  culte,  par  opposition  A la  liturgie  qui  comprend 
le  texte  mdme  des  pridres  ou  des  formules  A prononcer 
our  le  baptdme,  la  bdnddiction  nuptiale  et  la  confirmation 
es  catdchumdnes ; 3®  Annexe,  e’est-A-dire  la  commune  oil 
ne  rdside  pas  un  pasteur  titulaire,  mais  qui  est  rattachde 
pour  le  culte  A un  chef-lieu  de  paroisse  voisin ; les  annexes 
se  divisent  en  deux  catdgories,  celles  qui  ont  im  lieu  du 
culte  et  celles  qui  en  sont  ddpourvues;  4®  Autorisation  de 
monter  en  chaire,  qui  peut  dtre  accordde  aux  futurs  minis- 
tres  non  encore  consaerds  {Recueil  prdcitd,  t.  14,  art.  771; 
5®  Baux  concernant  les  biens  d'6glise  {Ibid.,  t.  13,  n®  73); 
6®  Biens  curiaux  {Ibid.);  7®  Caisses  d'^glise  ou  fabriquea 
locales  (Rdglement  du  directoire  et  Circ.  18  oct.  1864); 
8®  Caisses  de  prAooyance  en  faveur  des  pasteurs,  de  leurs 
veuves  et  de  leurs  orphelins  {Recueil  prdcitd,  t.  13,  n®  130); 
9®  Cession  de  la  chaire  {Ibid.,  t.  15,  n°  3);  iO^  Comptabilit^  ; 
eccldsiaslique  {Ibid.,  t.  20,  n®  \2Z);  11®  Contributions  dues 
par  les  biens  d’dglise;  12®  Costume  (Instruction  du  direc- 
loire,  23  fdvr.  1848  et  arrdtd  du  consisloire  gdndral,  9 oct. 
1844);  13®  Elections  paroissiales  {Recueil  prdcitd,  1.  10, 
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22  et  44);  14*^  Fraii  deinstallation  (Arr4t6  pr4cit4  9 oct. 
i844);  15®  Pasteurs  (Recueil  pr6cit4,  t.  2,  n®  164;  t.  12, 
n®  120;  t.  13,  n®  130);  16®  Reeeveurs  des  caisses  et  ^tablis, 
sements  eccldsiastiques  (I6id.,  t.  13,  n®  73;  t.  23,  n*  167). 
V.  le  rapport  du  14  nov.  1879. 

764.  Le  synode  gdndral  se  r4unit  au  moins  tous  les  trois 
ans,  alternativement  k Paris  et  k Montbeliard,  ou  dans  telle 
autre  ville  designee  par  lui.  11  peut  dire  convoqu4  extraor- 
dinairement,  pour  un  motif  grave,  soil  d’office  par  le  ministre 
des  cultes,  soit  par  la  commission  executive,  sur  la  demands 
d'un  des  synodes  particuliers.  Dans  tous  les  cas,  la  convo- 
cation est  faite  par  les  soins  de  la  commission  executive,  en 
ex^ution  d’un  arrfttd  minist6riel  qui  fixe  le  jour  d’ouver- 
ture  et  la  dur4e  de  la  session  (L.  1®'  aoOt  1879,  art.  26;  D6cr. 
12  mars  1880,  art.  7).  A cha^e  session,  le  synode  general 
nomme  son  bureau  (Ibid.).  Dans  ses  sessions  ordmaires, 
ind4pendamment  des  attributions  qui  lui  sont  d^volues  par 
Part.  25  de  la  loi  de  1879,  le  synode  g^n^ral  exerce  ceux 
des  pouvoirs  du  consistoire  supdrieur  qui  n'ont  pas  ktk 
attribuds  par  ladite  loi  k d autres  corps  eccl^siastiques ; mais, 
en  cas  de  session  extraordinaire,  il  ne  peut  s’occuper  que  des 
objets  pour  lesquels  il  a et^  spdcialement  convoqud  (D^cr. 
12  mars  1880,  art.  8).  — Ses  deliberations  sont  prises  k la 
majorite  absolue  des  voix,  celle  du  president  etant  prdpon- 
derante  en  cas  de  partage.  Elies  ne  sont  valables  que  si  la 
moitie  des  membres  en  exercice  assiste  4. la  sdance.  Lors- 
qu^apres  deux  convocations  successives  les  membres  du 
synode  ne  sont  pas  r6unis  en  nombre  suffisant,  la  delibe- 
ration prise  apres  la  troisieme  convocation  est  valable,  quel 
que  soit  le  nombre  des  membres  presents  (Mdme  decret, 
art.  9).  — Cette  demiere  regie  s’applique  aux  deliberations 
de  tous  les  corps  eius  dans  la  confession  d'Augsbourg. 

765.  Le  directoire  institue  par  la  loi  organique  et  le 
decret  de  1852  a ete,  avons-nous  dit  suprd,  n®  761,  rem- 
place  en  1879  par  la  commission  executive  qui  represente 
fe  synode  general  pres  du  Gouvernement.  Nommee  par  ce 
synode,  et  prise  dans  son  sein,  pour  six  ans,  elle  se  com- 
pose d’un  nombre  de  membres  titulaires  It  determiner  par 
fe  synode,  mais  qui  varie  de  six  k neuf,  et  de  trois  mem- 
bres suppieants : les  deux  tiers  doivent  etre  laiques  (Deer. 
12  mars  1880,  art.  10).  Elle  est  renouveiee  par  moitie  tous 
les  trois  ans  ou  integralement  lorsque,  dans  cet  intervalle, 
elle  a perdu  plus  des  deux  tiers  de  ses  membres,  les  survi- 
vants  etant  indefiniment  reeiigibles;  elle  nomme  k chaque 
renouvellement  son  president  et  son  secretaire  (M6me 
decret,  art.  11).  Elle  siege  4 Paris:  la  majoriie  de  ses  mem- 
bres titulaires  et  la  totalite  de  ses  suppieants  doivent  resi- 
der  en  cette  ville  (art.  12).  Elle  s’y  rdunit  toutes  les  fois 
que  I’exigent  les  besoins  du  service,  sur  la  convocation  de 
son  president  ou,  k defaut,  du  plus  Age  de  ses  membres 
(art.  13].  Elle  est  I’agent  permanent  du  synode  general 
auprAs  au  Gouvernement  et  des  Aglises  (V.  DAcr.  12  mars 
1880,  art.  2,  7,  13,  14),  elle  presente  au  Gouvernement  les 
candidats  aux  chaires  vacantes  de  la  faculie  mixte  de  theo- 
logie  protestante  et  aux  places  de  maltre  de  conferences 
(Rapport  de  M.  Seignobos  sur  la  loi  de  1879,  D.  P.  80.  4.  8, 
n®*  6 et  9).  Toutes  ses  deliberations  sont  soumises  k Tappro- 
bation  du  Gouvernement  (DAcr,  12  mars  1880,  art.  15).  — 
Ce  droit  d* approbation  que  Tart.  15  reserve  au  Gouveme- 
ment  soit  sur  les  decisions  doctrinales,  dogmatiques  ou  dis- 
ciplinaires,  soit  sur  les  confessions  ou  formulaires,  soit  sur 
les  deliberations  de  tous  les  corps  constituAs  dans  I'Eglise 
luthArienne,  est,  pour  cette  Eglise  et  chacun  de  ses  mem- 
bres, une  garantie  que  toutes  les  dispositions  legislatives  et 
rAglementaires  de  la  nouvelle  organisation  seront  tou jours 
exactement  et  impartialement  exAcutAes  et  appiiquAes  (Girc. 
min.  cult.  24  juill.  1880  (V.  suprd^  n®  758). 

Art.  7.  — Synode  constiluant. 

766.  Si  les  intArAts  de  TEglise  lui  paraissent  Texiger,  le 
synode  gAnAral  peut  convoquer  un  synode  consutuant 
(L.  1®'  aoOt  1879,  art.  27).  C’est  une  des  innovations  de 
cette  loi.  Pour  decider  cette  convocation,  il  faut  la  majoritA 
des  deux  tiers  au  moins  des  membres  du  synode  gAnAral 
(Ibid.).  Le  synode  constituant  se  compose  des  inspecteurs 
ecclAsiasti^es,  dedeux  dAlAguAs  Aluspar  les  professeurs  de 
la  faculte  de  thAologie  de  Paris  appartenant  k TAglise  de  la 


confession  d’Augsbourg,  et  de  dAputAs  tant  ecclAsiastiques 
que  laiques,  choisis  par  les  synodes  particuliers,  en  nom- 
bre double  de  celui  des  dAlAguAs  appelAs  k faire  partie  da 
dernier  synode  gAnAral  (DAcr.  12  mars  1880,  art.  1®').  Le  nom- 
bre des  inspecteurs  ecclAsiastiques,  qui  siAgent  en  leur  qualitA 
au  synode  constituant  comme  au  synode  gAnAral,  ne  peut  Atre 
double  (Rapport  du  14  nov.  1879].  Les  membres  laiques 
peuvent  Atre  choisis  en  dehors  ae  la  circonscription  du 
synode  particulier.  Des  membres  supplAants  sont  dAsignes 
k Tavance  pour  remplacer,  comme  dans  le  synode  general 
des  Eglises  rAformAes,  les  titulaires  empAchAs. 

G’est  la  commission  exAcutoire  du  synode  gAnAral  qui 
convoque  les  membres  composant  le  synode  constituant,  en 
execution  d’un  arrAtA  ministAriel  qui  approuve  le  jour,  le 
lieu  et  Tobjet  de  la  reunion  (DAcr.  12  mars  1880,  art.  2). 
Quand  le  synode  gAnAral  a dAcidA  qu’un  synode  constituant 
est  nAcessaire,  celui-ci  est  virtuellement  convoquA  (Rapport 
min.  du  14  nov.  1879),  et  le  Gouvernement  n’a  pas  a en 
dAlibArer  (Ibid.).  Si  les  questions  qui  doivent  Atre  soumises 
au  synode  constituant  et  qui  sont  portAes  k la  connaissance 
du  ministre  des  cultes,  soulAvent  k ses  yeux  quelques 
objections,  il  peut  s’entendre,  k ce  sujet,  soit  avec  la  com- 
mission executive  du  synode  gAnAral,  soit  mAme,  si  le  dAsac- 
cord  est  grave,  convoquer  d’ office  le  synode  gAnAral  en  ses- 
sion extraordinaire.  En  tout  cas,  quand  Tentente  est  etablie, 
le  ministre  rend  un  arrAtA  pour  approuver  la  rAunion  du 
synode  constituant  (Rapport  du  14  nov.  1879).  — Le  synode 
se  rAunit  k Paris.  11  nomme  son  bureau  et  dAlibAre  exclusi- 
vement  sur  les  questions  qui  lui  sont  soumises  par  la  deci- 
sion du  synode  gAnAral  approuvAe.  L’assemblAe  ne  peut  se 
prolonger  au  delA  de  dix  jours,  k moins  d’autorisation  spe- 
ciale  du  Gouvernement,  auquel  le  prAsident  transmet  les 
deliberations  prises  (DAcr.  12  mars  1880,  art.  3). 

Sect.  3.  — Des  seminaires  et  pacultAs  db  thAologib 
PROTESTANTS  (Mf.  n®  719). 

767. —  I.  Seminaires. — Le  culterAformA  aun  seulsAmi- 
naire  placA,  comme  on  I’a  vu  au  Rip.  n®  719,  A Montauban. 
Ce  sAminaire  est  dirigA  par  un  directeur  que  le  ministre  des 
cultes  choisit  paimi  les  professeurs  de  la  facuUA  de  thAolo- 
gie protestante  Atablie  au  mAme  lieu,  par  une  commission 
adbiinistrative  et  une  commission  de  patronage  (ArrAtA  min. 
cult.  5 dAc.  1866;  Lehr,  p.  232).  Pour  Atre  admis  k ce  sAmi- 
naire, il  faut  Atre  inscrit  sur  les  registres  de  la  facultA.  Gha- 
que  AlAve  est  placA  sous  TautoritA  de  la  commission  dite  de 
patronage  et  sous  la  surveillance  gAnArale  du  directeur.  Il 
peut  Atre  atteint  de  peines  disciplinaires,  ravertissement,  la 
censure,  la  privation  temporaire  ou  dAfinitive  de  la  bourse 
ou  de  la  demi-bourse  qui  lui  est  accordAe  par  le  Gouver- 
nement, Texclusion  (ArrAtA  min.  cult.  30  oct  1867 ; Lehr, 
p.  233). 

768.  L’ancien  sAminaire  du  culte  luthArien,  placA  a 
Strasbourg  (V.  Rip.  n®  719),  a AtA  transfArA  k Paris  depuis 
les  AvAnements  de  1870-1871  (DAcr.  27  mars  et  1«  oct. 
1877).  11  etait,  k I’origine,  rAgi  par  des  statuts  approuvAs 
le  30  flor.  an  11,  qui  attribuaient  ai\  president  du  consistoire 
gAnAral  la  direction  du  sAminaire  ou  de  I'acadAmie.  Pour  y 
Atre  admis  comme  AlAve,  il  fallait  produire  son  acte  de  nais- 
sance,  un  certificat  d’assiduitA  et  de  bonne  conduite,  deli- 
vrA  par  le  chef  de  I’Atablissement  oh  I’AlAve  avait  fait  ses 
etudes  antArieures,  ime  deliberation  du  consistoire  consta- 
tant  la  moralilA  du  postulant,  le  consentement  de  ses 
parents  ou  tuteur  en  cas  de  minoritA  et  le  diplAme  de 
bachelier  As  lettres  (DAcr.  9 avr.  1809,  art.  1®'),  smon  subir 
im  examen  d’admission  k la  suite  duquel  on  n’Atait  inscrit 
qu’A  titre  provisoire  (Lehr,  p.  236^1.  Cheque  AlAve  Atait  place 
sous  le  patronage  spAcial  de  i’un  des  professeurs.  Il  Atait 
passible,  en  cas  d*infraction  au  rAglement,  de  peines  disci- 
plinaires prononcAes,  selon  leur  gravitA,  par  le  directeur  du 
sAminaire  ou  le  directoire  (RAglement  sur  la  discipline  et  les 
etudes  du  sAminaire,  23  oct.  1855,  Recueil  officiel  des  odes 
du  directoire  et  du  consistoire  de  la  confession  deAugsbowrg, 
de  1840  k 1871,  t.  14,  p.  75).  Au  sAminaire  Atait  annexA  on 
internat,  nommA  pensionnat  de  Saint’-Guillaumef  dont  le 
sAjour  Atait  obligatoire  pour  tous  les  boursiers  (Old.  13  fATr. 
1838]  et  facultatif  pour  les  autres  (Lehr,  p.  238).  Aujour- 
d’hm,  la  commission  exAcutive  nommAe  par  le  synode  gAnA- 
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ral  exerce  les  attributions  du  directoire  (^ant  k la  haute 
surveillance  de  I'enseignement  et  de  la  discipline  eccl^sias- 
tique  de  ce  s^minaire  (D^cr.  12-14  mars  1880,  art.  14,  D.  P. 
81.  4.  95).  EUe  s'adjoint  les  professeurs  de  la  facultd  de  th6o- 
logie  appartenant  k T^glise  de  la  confession  d’Au^bourg 
pour  examiner  les  propositions  des  consistoires  relatives  aux 
Dourses  vacantes  et  designer  les  candidats  au  Gouverne- 
ment.  Un  d6cret  dii  11  f6vr.  1884  (D.  P.  84.  4.  84),  qui  a 
r6organis6  le  s6minaire  protestant,  a conG6  sa  gestion  admi- 
nistrative et  financi^re  a une  commission  administrative 
compos^e  du  doyen  de  la  faculty  de  th^ologie  de  Paris  et 
dll  directeur  du  sSminaire,  sous  la  pr^sidence  du  directeur 
g6u6ral  des  cultes  ou  de  son  d616gu6  [IhidJ), 

Les  Slaves  des  sdminaires  protestants  jouissent  de  plu- 
sieurs  prerogatives  : 1°  dispense  des  frais  du  baccalaureat 
is  lettres,  sur  la  justification  de  leur  inscription  sur  les 
registres  du  sdminaire  et  de  leur  vocation  eccldsiastique ; 

2^  exemption  du  service  militaire,  k charge  de  justifier  par 
un  certificat  du  consistoire,  de  leur  destination  ecciesias- 
tique  et  de  leurs  etudes  sous  la  condition  d’etre  consacres 
dang  le  ddlaid’un  anapres  leur  vingt-cinqui6me  ann6e  r^vo- 
lue  ou  la  date  de  la  dispense  dAge  qui  leur  serait  accordee. 
Cette  dispense  conditionnelle  du  service  militaire  peut  etre 
reclamde  non  seulement  par  les  sieves  deje  inscrits  des 
seminaires,  mais  encore  par  tout  6ieve  eccldsiastique  rdgu- 
lierement  autorisd  par  son  consistoire  & se  prdparer  k la 
carriere  pastorale  (Instr.  min.  cult.  20  janv.  1874.  V.  Lehr, 
p.  239).  — Mais  le  projet  de  loi  sur  le  recrutement  de  Tar- 
m6e  actuellement  en  discussion  devant  les  Ghambres  sup- 
prime  toute  dispense  en  faveur  des  61^ves  eccl^siastiques,  k 
quelque  culte  qu’ils  appartiennent  (V.  supra,  n®  71). 

769.  Des  bourses  etaient  autrefois  accord^es  par  le  Gou- 
vemement  aux  61^ves  des  sdminaires  protestants  (V.  D6cr. 

1”  oct.  1877,  28  oct.  1878,  5 nov.  1879  et  16  oct.  1880).  En 
1883,  il  V avait  seize  bourses  de  800  fr.  et  seize  demi-bourses 
de  400  a celui  de  Paris;  quatorze  bourses  de  400  fr.  et  vingt- 
huit  demi-bourses  de  200  fr.  k celui  de  Montauban.  Ges 
bourses  6taient  rdserv^es  aux  6l^ves  des  cours  d*6tudes  th6o- 
logiques  proprement  dites  (Girc.  min.  int.  27  avr.  1820, 
Rec.  ctre.  cult.,  1. 1,  p.  XGV;  Lehr,  p. 241].  La  jouissance  en 
cessait  de  plein  droit  k I’expiration  de  la  troisi^me  ann^e 
d’inscription  des  titulaires  en  th^ologie,  le  30  juin  ou  le 
31  d6cembre,  suivant  qu’ils  avaient  6td  admis  en  th^ologie 
dans  le  deuxi^me  ou  dans  le  premier  semestre  de  leur 
premiere  annde.  En  consequence,  les  presentations  devaient 
etre  faites  en  mai  ou  noVembre  (Arrete  min.  cult.  2 nov. 
1846).  Le  payement  courait  de  la  date  du  decret  qui  nomme 
4 la  bourse  vacante  (Ord.  2 nov.  1835).  L’eieve  qui  quittait 
temporairement  la  faculte  pour  autre  cause  que  la  maladie 
perdait  la  bourse  dont  il  etait  titulaire  (Decis.  min.  16  dec. 
1857L  La  bourse  pouvait  aussi  6tre  temporairement  retiree 
4 celui  qui  avait  perdu  deux  inscriptions  ou  dont  I’examen 
etait  ajoume  par  mesure  disciplinaire ; elle  I’etait  definiti- 
vement  quand  il  echouait  deux  fois  au  meme  examen 
(Arrete  mm.  cult.  5 dec.  1866.  V.  Lehr,  ibid.).  — La  loi  de 
nnances  du  24  mars  1885  (D.  P.  85.  4.  41)  a supprimA  les 
bourses  des  seminaires  en  reduisant  de  59000  k 26500  fr. 
le  credit  aifecte  k ces  Atablissements  (Ministere  de  la  jus- 
tice et  des  cultes,  chap.  15).  Gette  somme  de  26500  fr.  cor- 
reroond  aux  frais  d’administration  (V.  suprii,  n®  357). 

770.  — II.  FacultA  db  THfeoLOGiB.  — L’enseignemeut  de 
la  theologie  pour  I’eglise  rdformee  est  donne  i la  faculte  de 
Montauban  (V.  Rip.  n®  719),  et  pour  reglise  lutherienne,  k 
la  faculte  mixte  de  theologie  protestante  de  Paris,  qui, 
depuis  le  decret  du  27  mars  1877  (D.  P.  77.  4.  48),  a rem- 
plac6  la  faculte  de  Strasbourg,  en  partageant  ses  chaires, 
selon  le  voeu  exprime  en  1872  par  le  synode  general,  entre 
les  reformes  et  les  lutheriens.  Un  decret  du  7 mai  1881 
(D.  P.  82.  4.  1)  a dispose  que  les  chaires  de  cette  faculte 
mixte  seraient  partagees  en  nombre  egal  entre  les  deux 
confessions,  chacune  ayant  forcement  une  chaire  de  dogme. 

La  faculte  de  Montauban  comple  sept  chaires  et  celle  de  Paris 
onze.  — On  sait  que  le  decret  de  1808  avait  institu6  k 
Geneve  une  autre  faculte  pour  le  culte  calviniste  (V.  Rip. 
n®  719),  et  que  cette  ville  ayant  ccss6  d’appartenir  k la 
France,  sa  faculte  avait  ete  transferee  k Montauban.  Les 
aspirants  au  ministere  6vangelique  sont  neanmoins  autori- 
ses, en  vertu  d’une  tolerance  que  justifle  la  loi  de  germi- 
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nal  an  10  k faire  les  etudes  reglementaires  k la  faculte 
suisse  de  Geneve,  bien  qu’elle  ne  soit  pas  un  etablissement 
franqais,  mais  A charge  de  prendre  leurs  grades  k Montau- 
ban ou  k Paris  (Lehr,  p.  153).  Depuis  1872,  la  faculte  de 
Geneve  a meme  ete  provisoirement  autorisee  k conferer  le 
grade  de  bachelier  en  theologie,  seize  inscriptions  prises  a 
cette  faculte  ne  comptant  toutefois  que  comme  douze  k Mon- 
tauban. La  faculte  de  GenAve  ne  possede  que  cinq  chaires. 

La  nomination  aux  chaires  vacantes  dans  les  facultes  de 
theologie  protestante  frangaises  est  faite  par  decret  du  chef 
de  I’Etat  (D6cr.  26  mars  1852,  art.  7;  L.  1®'  aofit  1879, 
art.  25).  Pour  les  chaires  de  theologie  de  la  communion 
reformee,  elle  a lieu  sur  la  presentation  de  tous  les  consis- 
toires reformes  de  France,  dont  le  conseil  central  recueille 
et  transmet  les  votes  au  ministre  des  cultes  avec  son  avis 
(peer.  26  mars  1852,  art.  7).  La  faculte  et  le  conseil  aca- 
demique  n’ont  ni  presentation  k faire,  ni  avis  k formuler 
(Rapport  de  M.  Seignobos  sur  la  loi  du  i«*“  aofit  1879,  D.  P. 
80?  4.  9,  n®  9).  — Pour  les  chaires  de  theologie  de  la  con- 
fession d’Augsbourg,  quand  une  chaire  de  professeur  ou 
une  place  de  maltre  de  conferences  a ete  ddclaree  vacante 
par  le ’ministre  de  I’instruction  publique,  les  candidats  sont 
invites,  dans  les  formes  ordinaires,  k dAposer  leurs  titres  a 
la  faculte.  Le  deiai  d^vingt  jours  expire,  les  professeurs 
de  cette  faculte  appartenant  k la  confession  d^^ugsbourg 
dressent  une  lisle  de  trois  candidats.  Ils  se  reunissent  ensuite 
k la  commission  executive  du  synode  general  pour  lui  don- 
ner  lecture  du  rapport  oil  sont  appreciAs  les  titres  de  ces 
aspirants.  AprAs  discussion,  une  lisle  de  trois  candidats  est 
arretee  par  la  reunion.  Le  president  de  la  commission 
transmet  au  ministre  de  I’instruction  publique,  avec  toutes 
les  pieces  k I’appui,  cette  lisle  et  le  rapport  des  professeurs 
(D6cr.  12  mars  1880,  art.  30).  — Les  professeurs  de  theolo- 
gie des  deux  facultes  trangaises  ne  sont  nommAs  titulaires 
qu’autant  qu’ils  ont  trente  ans  d’Age  et  le  dipldme  de  doc- 
teur  (D6cr.  9 mars  1852,  art.  2).  Ceux  qui  n’ont  pas  ce 
diplOme  ne  peuvent  etre  que  charges  de  cours  (V.  le  regle- 
ment  sur  la  discipline  et  les  etudes  des  eiAves  de  la  faculte 
de  Strasbourg,  du  14  nov.  1827). 

Un  arrete  ministeriel  du  21  dec.  1882  a autorise  les  licen- 
cies  et  docteurs  en  theologie  protestante  de  I’Univer^te  de 
France  k donner  des  cours  k la  faculte  de  theologie  de 
Paris  sous  certaines  conditions  (A.  Lods,  Ligislation  des 
cultes  protestants,  p.^28). 

Sect.  4.  — Dotation  dks  cultes  protestants  (Rip.  n®*  720 
k 722). 

771.  — I.  TRAITKMRNt  DES  MINISTRES  PROTESTANTS.  — 
Gomme  on  Ta  vu  au  Rip.  n®  720,  la  loi  organique  du 
18  germ,  an  10  s’etait  bomee,  dans  son  art.  7,  k poser  le 
principe  de  la  dotation  des  ministres  protestants,  mais  n’en 
avait  pas  fixe  la  quotite.  Gelle-ci  a ete  determinAe  successi- 
vement  par  plusieurs  ordonnances,  dAcrets  et  arrAtAs,  et, 
en  consequence,  a AtA  variable  (V.  ArrAtA  15  germ,  an  12; 
DAcr.  13  fruct.  an  13;  Ord.  28  juill.  1819,  22  mars  1827, 
12  oct.  1842;  DAcr.  2 oct.  1863,  24  et  29  janv.  1877  et  7 fAvr. 
1880)  (V.  A,  Lods,  Legislation  des  cultes  protestants,  p.  56, 
65,  97,  101,  113,  152,  177  et  188J.  DivisAs  en  trois  classes 
quant  k leur  traitement,  selon  I’importance  de  la  popula- 
tion des  villes  oh  I’Aglise  est  Atablie,  Paris  Atant  hors 
classe  (DAcr.  3 mess,  an  11),  les  pasteurs  de  TAglise  rAfor- 
mAe  regoivent  aujourd’hui  a Paris  3000  fr.,  ceux  de  la  pre- 
miAre  classe  2200  fr.,  ceux  de  la  seconde  2000  fr.,  et  ceux  de 
la  troisiAme  1800  fr.  (Loi  de  finances  du  29  dAc.  1882).  Le 
dAcret  du  24  janv.  1877,  sans  apporter  de  modification  au 
taux  du  traitement,  range  dans  la  premiAre  classe  les  pas- 
teurs des  chefs-lieux  de  prefecture,  et  dans  la  seconde,  les 
asteurs  des  chefs-lieux  de  sous-prAfectures,  sans  avoir 
gard  au  chiffre  de  la  population.  — Les  mAmes  rAgles 
s’appliquent  aux  pasteurs  de  TAglise  de  la  confession 
d’Augsbourg.  En  AlgArie,  les  pasteurs  ont  4000  ou  3500  fr. 
de  traitement  (V.  D6cr.  3 mars  1877),  et  peuvent  rece- 
voir  des  frais  de  dAplacement. 

77^.  L’art.  7 de  la  loi  organique  dAclare  que  Ton  doit 
imputer  sur  le  traitement  des  ministres  des  cultes  protes- 
tants le  revenu  des  biens  que  les  Aglises  possAdent  et  le  pro- 
duit  des  oblations  Atablies  par  I’usage  et  les  rAglements. 
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Ainsi,  on  impute  sur  leur  Iraitement  la  portion,  applicable 
a leur  retribution,  du  revenu  des  biens  dont  la  loi  leur  a 
conserve  la  propriete  dans  les  ddpartements  du  Doubs, 
des  Vosges  et  des  fractions  du  Bas-Rhin  et  du  Haut-Rhin 
qui  sont  restees  frangaises  depuis  1871  (Lehr,  p.  247). 
Aucun  traitement  n’est  pay6,  quand  le  taux  en  est  egal  ou 
inferieur  au  revenu  conserve.  L'6valuation  du  revenu  des 
biens  curiaux  et  de  fabrique,  ainsi  que  la  fixation  de  la 
part  applicable  aux  traitements,  sont  arr^tees  par  le  minis- 
Ire,  sur  la  proposition  des  pr6fets  et  sur  Tavis  de  la  com- 
mission synodale  de  la  confession  d'Augsbourg  et  des  con- 
sistoires  r6formes  (Reglement  ministeriel  sur  la  conapte- 
bilite  des  cultes,  31  dec.  1841,  art.  214).  Enfin  les  minis- 
tres  des  cuUes  protestants  peuvent  recevoir  des  oblations, 
comme  ceux  du  culte  catholique  (V.  art.  12  du  Concordat, 
G8,  60  des  articles  organiques  du  culte  catholique). 

Cette  imputation  de  revenue  ou  de  prestations  sur  le  trai- 
tement des  pasteurs  protestants  a donnd  lieu,  en  pratique, 
h quelques  difficult.  Ainsi,  dans  une  esp^ce  qui  a 6te  sou- 
inise  au  conseil  d’Etat,  un  hospice  avait  refus6  de  payer 
les  prestations  qu’il  avait  servies  j usque-la  aux  pasteurs 
et  qui  avaient  6t4  d^duites  chaque  ann6e,  conform6ment 
^ la  loi,  du  montant  des  traitements  de  ces  derniers.  Le 
ministre  de  Tintdrieur  ayant  refus^  d’inscrire  d’office  ces  | 
prcstatioiis  au  budget  de  Thospice,  il  a 6t6  jiigd  que,  dans  i 
ces  cir Constances,  et  jusqu’d  ce  que  les  prestations  contestdes 
fussent  de  nouveau  servies  par  Thospice,  TElat  dtait  tenu 
de  pourvoir  au  traitement  aes  pasteurs,  tous  droits  rdser- 
vds  et  sauf  recours,  s’il  y avait  lieu,  centre  ^ui  de  droit  ; et 
que  cette  obligation  n’dtait  pas  subordonnde  a la  condition 
que  le  directoire  fournirait  la  preuve  judiciaire  que  Thos- 
ice  dtait  ddgagd  de  Tobligation  de  continuer  le  payement 
es  prestations  (Cons.  d'Et.  1®'  ddc.  1859,  edT.  Directoire  de 
la  confession  d’Augsbourg,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  685). 

773. 11  est  interdit,  soit  k un  consistoire  qui  a A pour- 
voir k une  vacance,  soit  k un  pasteur  qui  songerait  k se 
ddmettre  de  ses  fonctions,  d'imposer  aux  aspirants  k sa 
place  la  condition  prdalable  au’ils  renoncent  k une  partie  de 
leurs  dmoluments  au  proiit  de  la  veuve  ou  des  enfants  de 
leur  prdddeesseur  ou  au  profit  de  ce  prdddeesseur  lui-mdme. 
Le  traitement  ne  peut  dtre  grevd  (Taucune  charge,  mdme 
du  ednsentement  du  nouveau  titulaire  (Circ.  min.  cult. 
21  ddc.  1839,  Rec.  circ.  cult.,  t.  1,  p.  364). 

774.  Le  traitement  des  ministres  protestants  est  insaisis- 
sable  comme  celui  des  ministres  du  culte  catholique  (V. 
Arretd  18  niv.  an  11,  art.  1®';  15  germ,  an  12,  art.  6.  V.  su- 
pra, n®  343). 

D'aprds  iWis  du  conseil  d’Etat,  du  26  avr.  1883,  le  Gou- 
vemement  a le  droit  de  suspendre  ou  de  supprimer,  par 
mesure  disciplinaire,  le  traitement  des  ministres  des  cuftes 
protestants,  comme  celui  des  autres  cultes  salarids  (V.  supra, 
n®*  345  et  suiv.). 

775.  On  a vu  au  R^.  n®  720  que  les  communes  peu- 
vent accorder  un  suppldment  de  traitement  aux  ministres 
des  cultes  protestants.  En  gdndral,  ce  suppldment  ne  doit 
pas  exedder  la  moitid  du  traitement  qui  leur  est  assignd  sur 
lesfonds  de  TEtat  (Circ.  min.  int.  18  mai  1818,  Rec.  circ. 
cult.,  t.  1,  p.  LXXXIII).  Le  dderet  du  5 niv.  an  13  (R(fp. 

§.  697)  chargeait  les  prdfets  de  regler,  sur  la  demande 
es  dveques,  les  augmentations  que  les  communes  seraient 
dans  le  cas  de  faire  au  traitement  de  leurs  desservants. 
Cette  disposition  dtait  encore  en  vigueur,  lorsque  fut  pro- 
mulgud  le  dderet  du  5 mai  1806  (V.  R^p.  p.  698),  qui 
entendit  incontestablement  appliquer  le  mdme  principe  aux 
cultes  protestants.  Le  suppldment  de  traitement  qu’il  y 
aurait  heu  d’accorder  aux  ministres,  dit  Tart.  2,  les  frais  de 
construction,  rdparation,  entretien  des  temples  et  ceux  du 
culte  protestant  seront  dgalement  k la  charge  des  com- 
munes, lorsque  la  ndcessitd  de  venir  au  secours  des  dglises 
sera  constatee.  La  corrdlation  de  ces  deux  articles  est  si 
dlroite  que,  le  dderet  du  5 niv.  an  13  ayant  cessd  d’dtre  en 
vigueur,  on  s’etait  demandd  si  Tart.  2 du  dderet  du  5 mai 
1806  pouvait  encore  dtre  appliqud.  La  section  de  Tintdrieur 
dll  conseil  d’Etat,  par  un  avis  en  dale  du  30  juill.  1828,  s’est 
avec  raison  prononcee  pour  raffirmative  dans  les  termes 
suivants:  « Considdrant  que  Tart.  2 du  dderet  du  5 mai  1806 
a statue  quo  le  suppldment  de  traitement  qii’il  y aurait  lieu 
d’accorder  aux  ministres  protestants,  les  frais  de  construc- 
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tion  et  de  rdparation  des  temples,  ainsi  que  les  frais  da 
culte  seraient  a la  charge  des  communes,  lorsque  la  ndees- 
site  de  venir  au  secours  de  ces  dglises  secait  conslatde ; que, 
s’il  semble  rdsulter  de  I’art.  4 du  dderet  du  1 1 prair.  an  12, 
et  des  art.  2 et  6 du  dderet  du  30  sept  1807  que  le  payement 
des  supplements  de  traitement  des  curds  et  desservants 
catholiques  n’est  plus  que  facultatif  pour  les  communes,  ccs 
ddcrets  dlaient  spdeiaux  pour  le  culte  catholique,  et  celui  du 
5 mai  1806,  relatif  au  culte  protestant,  n’ayant  dtd  ni  rap- 
portd,ni  modifid,  les  obligations  des  communes  n’ont  point 
changd  ». 

Le  caraetdre  obligatoire  des  ddpenses  mises  k la  charge 
des  communes  par  le  dderet  prdcite  avait  eld  confirme 
par  Tart.  30  de  la  loi  du  18  juill.  1837.  Si  on  peut  sou- 
tenir  que  le  n®  14  de  cet  article,  qui  range  parmi  les  ddpen- 
ses obligatoircs  les  secours  aux  administrations  prdposdes 
aux  cultes  dont  les  ministres  sont  salarids  par  I'Etat,  en  cas 
d’insuffisance  de  leurs  reyenus  iustiflee  par  leurs  comptes 
et  budgets,  ne  s’applique  pas,  d’une  manidre  prdcise,  aux 
supplements  de  traitement  allouds  directement  aux  minis- 
Ires  du  culte,  il  est  incontestable  qu’il  y avait  lieu  d’appli- 
quer  la  disposition  finale  du  mdme  article  ddclarant  obliga- 
toircs toutes  les  ddpenses  mises  k la  charge  de«  communes 
ar  une  disposition  de  loi.  Ainsi  il  a dtd  jugd,  avant  la  loi  du 
avr.  1884,  que  les  commimes  sont  tenues  de  fournir  aux 
ministres  des  cultes  protestants  des  suppldments  de  traite- 
raent,  lorsque  la  ndcessitd  d’allouer  ce  suppldment  a die 
constatde  et  que  les  ressources  des  dglises  sont  insuffisantes 
pour  pourvoir  A cette  ddpense  (Cons.  d’Et.  18  juin  1880,aff. 
Ville  de  Paris,  D.  P.  81.  3.  61);  que  la  commune  n’est  pas 
juge  de  la  ndcessitd  d’allouer  un  suppldment  de  traitement 
ei  ne  peut  contester,  devant  le  conseil  d’Etat,  par  la  voie  du 
recours  pour  exeds  de  pouvoir,  le  montant  de  rallocalion 
fixde  par  I’autoritd  supdrieure;  mais  au’elle  peut  contester, 
par  cette  voie,  que  les  ressources  au  consistoire  soient 
msulfisantes  pour  pourvoir  A la  ddpense;  qu’avant  de 
recourir  aux  subventions  de  la  commune,  les  consisloires 
doivent  affccter  au  payement  du  suppldment  de  traitement 
des  ministres  du  culte  les  fonds  libres  de  leurs  budgets 
(Mdme  arrdt) ; que  les  allocations  volontairement  accorddes 
par  les  consisloires  aux  ministres  du  culte,  en  dehors  des 
suppldments  de  traitement  rdglds  par  rautorite  supdrieure, 
dtant  facultatives,  le  montant  de  ces  allocations  doit  dtre 
ddduit  des  ddpenses  de  ces  dtablissements  pour  ddterminer 
si  leurs  ressources  sont  insuffisantes  pour  subvenirau  paye- 
ment des  suppldments  de  traitement.  Cette  ddcision  dtait  la 
remidre  qui  tragait  la  marche  A suivre  pour  I’application 
e Tart.  2 du  dderet  du  5 mai  1806.  Les  principes  qu'il 
posait  dlaient  les  mdmes  que  ceux  qui  rdglaicnt  alors  les 
rapports  des  fabriques  avec  les  communes.  Mais,  depuis,  est 
intervenue  la  loi  du  5 avr.  1884,  dont  Tart.  136,  attenuant 
les  obligations  des  commimes  A I’dgard  des  fabriques 
d’dglise,  a rdduit  ces  obligations  A deux,  I’indemnite  de 
logement  aux  ministres  des  cultes  salarids  par  TEtat,  et  les 
grosses  rdparations  aux  ddifices  communaux  consacids  aux 
cultes,  seulement  en  cas  d’insuffisance  justifide  des  ressour- 
ces  de  la  fabrique  (V.  supra,  n®*  530  et  suiv.).  Il  faul  done 
concilier  les  solutions  admises  par  le  conseil  d’Etat  dans  la 
ddcision  prdcitee  avec  les  dispositions  nouvelles  de  la  loi 
municipale  de  1884,  qui  a supprimd  le  cwactdre  obligatoire 
des  secours  A donner  aux  fabriques  et  consisloires  par  les 
communes  dans  les  cas  qui  sont  ci-dessus  indiquds. 

776.  Le  traitement  des  pasteurs  ne  peut  dtre  acquittd  que 
sur  leur  quittance  personnelle  (Circ.  min.  cult.  1«®  frim. 
an  14)  {Rec.  circ.  min.  int.,  t.  1,  p.  427).  11  est  payable  par 
trimeslre  (V.  A cet  dgard,  supra,  n®  347,  ce  qui  concerne  les 
traitements  des  ministres  du  culte  catholique).  Les  pasteurs 
doivent  iustider  de  I’exercice,  en  fait,  du  ministdre  dans  le 
lieu  oh  ils  sont  pasteurs  (V.  supra,  n®  349).  Les  pasteurs  et 
ministres  officiants  sont  obligds  de  produire  un  certificat 
d’identitd  et  un  certificat  de  rdsidence  A rappui  du  mandat 
de  payement  de  leur  traitement  (V.suprd,  ibid.).  Le  certificat 
d’iaentitd  ou  plus  exactement  d’exercice  du  culte  et  des 
fonctions  est  ddlivrd  par  Tautoriid  eccldsiastique  au  pied  des 
dials  de  situation  du  personnel  du  clergd  qu’elle  adresse,  vers 
la  fin  de  chaque  trimestre,  A la  prefecture  (Circ.  min.  cult. 
24  fevT.  1877,  D.  P.  77.  4.  26,  note  3 et  4).  Un  extrait  de  ce 
certificat  collectif  est  ddlivre  et  joint  A chaque  mandat  de 
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payement.  Le  certificat  de  residence  de  chaque  titulaire, 
dans  la  circonscription  qui  lui  est  assignee,  est  d^livrd  sans 
frais  et  d’office  par  le  maire  de  la  commune  habitue  par  le 
pasteur  et  envoye  au  sous-pr6fet  de  Tarrondissement  le  pre- 
mier des  mois  de  mars,  juin,  septembre  et  d^cembre.  Le 
sous-pr6fet  vise  ce  certificat  et  Tadresse  & la  prefecture  le 
cinq  de  chacun  de  ces  m6mes  mois.  Le  pr6fet  vise  k son 
tour  le  certificat  et  le  joint  au  mandat  de  payement.  En  cas 
d'opaission  de  la  part  du  maire  ou  du  refus  non  motive  de 
deiivrer  le  certificat  de  residence,  le  prefet  y suppiee.  — Ces 
certificats  peuvent  Stre  suppieespar  une  expedition  des  auto- 
risations  de  conges  accordees  dans  les  formes  prescrites  par 
Tart.  4 de  I'ordonnance  du  13  mars  1832  (R^p.  p.  719),  ou 
des  arretes  ministeriels  approuvant  les  aispenses  de  resi- 
dence exceptionnellement  accordees  aux  titulaires  ecciesias- 
tiques.  Ces  dispenses  peuvent  etre  accordees,  notamment, 
lorsqu'une  commune,  chef-lieu  de  paroisse,  est  hors  d'etat 
de  fournir  un  presbytere  ou  d'assurer  un  logement  au  pas- 
teur. Tout  mandat  non  acquitie  avant  le  31  octobre  ae  la 
seconde  annde  de  Texercice  est  pdrime,  et  le  ministre  ref ar- 
dalaire  ne  pent  en  obtenir  le  montant  que  grace  i un  reor- 
donnancement  (Lehr,  p.  247).  Ces  mandats  sont  deiivres 
par  le  prefet  au  vu  dW  etat  sur  papier  libre,  en  double 
expedition,  qui  lui  est  transmis,  le  aernier  jour  du  trimes- 
tre,  par  les  presidents  de  consistoire  dans  TE^lise  rdformee, 
par  les  auloriies  qui  ont  remplace  le  directoire  dans 
TEglise  de  la  confession  d'Augsbourg  (Ibid,). 

777.  Comme  on  Ta  vu  au  Bdp.  n®  720,  nul  pasteur 
ne  pent  s'absenter  de  son  poste  sans  autorisation  prealable, 
k defaut  de  laquelle  son  absence  entraine  la  privation  de 
son  trailement  pendant  la  durde  de  cette  absence.  Toute 
demande  de  conge  doit  etre  motivde  et  indiquer  comment  il 
sera  pourvu  au  service  pendant  Tabsence  du  titulaire  (Instr. 
min.  21  juill.  1846 ; Arr6ie  du  directoire,  28  mai  1861 ; Lehr, 
p.  90,  91).  Tout  conge  de  plus  de  guinze  jours  doit  etre 
notifle  au  prefet,  qui  n'a  pas  k autoriser  Tabsence,  mais  qui 
pqurrait  s'y  opposer,  s'il  ne  la  trouvait  pas  justifiee  (Arrete 
min.  8 janv.  1833;  Lehr,  ibid.).  Tout  conge  de  plus  d'un 
mois  doit  etre  demande  au  ministre  des  cultes  par  une 
deliberation  motivee  du  consistoire  competent  (Ibid.) ; sauf 
les  cas  d’urgence,  toute  demande  doit  etre  formee  par  ecrit 
autant  de  temps  avant  le  jour  6x6  comme  point  de  depart 
que  Tabsence  elle-meme  doit  se  prolonger  (Ddcis.  min. 
7 mai  1861).  Les  conges  de  moins  a'un  mois  sont  deiiberds 
par  le  consistoire  dans  reglise  reformee,  et  par  les  autorites 
remplaqant  le  directoire  dans  celle  de  la  confession  d'Augs- 
bourg  (Meme  decision). 

778.  — II.  Logement  des  ministres  Protestants.  — 
On  a dit  au  /hfp.  n®  720  que  les  communes  devaient  aux 
pasteurs  un  presbytere  ou  logement  convenable,  ou  tout  au 
moins  une  indemnite  de  logement;  qu’elles  etaient,  en 
outre,  aulorisees  i leur  procurer  un  jardin  (V.  supra,  n®  412). 
Le  montant  de  cette  indemnite  6tait  fixe  par  le  prefet  sur 
Tavis  des  corps  intdresses  (Ord.  7 aodt  1842,  art.  1®')  (R^. 

S.  749).  Quoique  les  communes  s’acquittassent  strictement 
e leur  obligation  par  I’allocation  d'une  simple  indemnite, 
elles  devaient  chercher  6 acquerir  un  presbytdre  prdsentant 
au  ministre  une  habitation  plus  ddcente  et  moins  susceptible 
de  chansement  (Av.  Cons.  dTlt.  10  juin  1835;  Vuillefroy, 
p.  454).  Une  circulaire  du  ministre  des  cultes  du  1®'  sept.  1842 
(Rec.  eirc.  cult.,  t.  2,  p,  67)  avait  decide  que,  lorsque  deux 
ou  plusieurs  communes  etaient  rdunies  pour  le  cufte,  elles 
conlribueraient  toutes  k Tindemnite  de  logement  dans  une 
proportion  qu'il  appartiendrait  au  prdfet  de  determiner  sou- 
yerainement,  apres  avoir  pris  Tavis  des  conseils  municipaux 
mteresses  et  ae  Tautorite  eccldsiastique  competente,  soil 
d apres  le  principe  gendral  pose  quant  au  clergd  catholique 
par  la  loiau  14  fevr.  1810,  c'cst-6-dire  au  centime  le  franc 
des  contributions  reraectives  de  ces  communes,  soil  en 
tenant  compte  du  chiffre  de  la  population  protestante  com- 
pare k celui  de  la  population  catholique  et  en  combinant, 
suivant  les  circonstances,  ces  differentes  bases  d'apprecia- 
tion  sur  le  mode  de  repartition  (V.  toutefois  supra,  n®®  543 
et  suiv.,  556  et  suiv.,  ce  qui  a ete  dit  6 cet  egard  au  sujet  du 
culte  catholique,  et  infrd,  n®  780).  — Aujourd’hui,  aux  ter- 
IV  ^ regime  municipal  (art. 

136),  1 indemnite  de  logement  du  pasteur  n’est  plus,  pour  la 
commune,  une  depensc  obligatoire  que  lorsque  radminis- 
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tration  preposee  au  culte  ne  pent  elle-meme  pourvoir  au 
payement  ae  cette  indemnite,  et  justifie  de  I’insuffisance  de 
ses  ressources  (Comp,  supra,  n®®544  et  suiv.).  L’ordonnance 
du  7 aoOt  1842  a et6  abrogee  par  la  loi  precitee(art.  168-9®). 
Toutefois  les  art.  3 et  suiv.  de  cette  ordonnance  peuvent 
encore  servir  de  guide  pour  la  repartition  de  Tindemnite  de 
logement,  quand  le  service  d’un  pasteur  embrasse  plusieurs 
communes  et  que  celles-ci  sont  tenues  de  contribuer  k ces 
depenses  k raison  de  I’insuffisance  des  ressources  dont  dis- 
pose Tadministration  ecciesiastique. 

Afin  de  permettre  aux  eglises  protestantes  d’exercer  effica- 
cement  le  recours  eventuel  centre  les  communes  qui  leur 
est  ouvert  par  les  paragraphes  11  et  12  de  Tart.  136  de  la  loi 
du  5 avr.  1884,  il  serait  desirable  que  la  comptabilite  des 
conseils  presbyteraux  et  des  consistoires  fOt  soumise  k une 
reglementation  obligatoire.  En  mai  1884,  le  ministre  des 
cultes  soumit  k Texamen  du  conseil  d’Etat  un  projet  de 
d6cret  qui  r6glementait  cette  comptabilite.  Mais  ce  projet, 
ayant  soulev6  des  reclamations  de  la  part  des  repr6sentants 
des  eglises,  fut  abandonn6  de  telle  sorte  que  la  comptabilite 
reste  regie  par  les  principes  g6n6raux  du  decret  du  30  d6c. 
1809,  applicables  aux  cultes  protestants  (A.  Lods,  L^ptsto- 
tion  des  cultes  protestants,  p.  245,  note  3). 

770.  — III.  Secours  AUX  pasteurs,  a leurs  veuves,  et  pen- 
sions DE  RETRAiTB.  — Le  priucipe  de  ces  secours  a ete  expose 
au  R^.  n®  720.  Pour  les  obtenir,  il  faut  produire,  outre  la 
petition  du  postulant,  ime  deliberation  motivee  du  consis- 
toire dont  celui-ci  reieve,  et  indiquant  toutes  les  circonstances 
quimilitentenfaveurdu  secours.  Ces  renseignements  doivent 
etre  foumis  a nouveau  toutes  les  fois  qu'il  se  produit,  d’une 
annee  k 1’ autre,  des  modifications  dans  la  situation  du  pas- 
teur ou  de  la  veuve  (Circ.  directoire  18  nov.  4856  ; 4 aoOt 
1868  ; Lehr,  p.  229).  Les  demandes  doivent  parvenir  au 
ministere  des  cultes  par  I’intermediaire  du  prefet  de  la  resi- 
dence du  postulant,  avant  le  quatrieme  ou  le  neuvieme  mois 
de  Texercice  (Circ.  min.  cult.  26  mai  1853,  Rec.  circ.  cult., 
t.  2,  p.  425).  Quand  la  personne  qui  a obtenu  un  secours 
meurt  avant  la  deiivrance  du  mandat  y relatif,  la  decision 
ministerielle  qui  Tallouait  devient  nulle  de  plein  droit  (^Re- 
glement  ministeriel  sur  la  comptabilite  des  cultes,  31  dec. 
1841,  art.  198).  — Des  indemnites  peuvent  aussi  etre  accor- 
dees aux  pasteurs  pour  services  extraordinaires  (V.  Loi  de 
finances  du  29  dec.  1882,  D.  P.  83.  4.  81).  — Il  existe,  en 
outre,  des  caisses  de  pr6voyance  en  faveur  des  pasteurs, 
de  leurs  veuves  et  de  leurs  orphelins.  Ces  caisses , purement 
privees , sont  destinees  k apporter  un  secours  annuel  aux 
pasteurs  societaires  que  Tftge  ou  des  infirmites  graves  empe- 
chent  de  remplir  leurs  fonctions,  i fournir  une  pension  k 
ceux  qui  sont  amends  k renoncer  ddfinitivement  k Texer- 
cice  du  ministere  et  k procurer  des  secours  annuels  aux 
personnes  dont  le  mari  ou  le  pere  a dte  membre  de  Tasso- 
ciation.  Mais  ce  sont  \k  des  associations  particulidres  aux- 
quelles  faffiliation  est  facultative  (Lehr,  p.  67). 

780.  — IV.  Frais  de  construction,  reparations  et  entre- 
TiEN  DES  temples  PROTESTANTS.  — Au  R^.  u®  720  OU  avait 
indique  que  ces  frais  etaient  k la  charge  des  communes,  en 
cas  a’insuffisance  justifide  des  ressources  des  dglises  rdfor- 
mdes.  Mais,  depuis,  la  loi  du  5 avr.  1884,  art.  136,  §11, 
s'dtant  bomde  k mettre  au  nombre  des  ddpenses  obligatoires 
des  communes  les  grosses  r^arations  des  edifices  commu- 
naux  consacrds  au  culte,  sauf  Tapplication  prdalable  des 
revenue  et  ressources  disponibles  des  labriques  k ces  repa- 
rations (V.  suprd,  n®®  547  et  suiv.),  il  en  rdsulte  que  la  sub- 
vention aux  d^enses  d^entretien  des  temples  protestants, 
en  cas  d'insuffisance  des  revenus  des  dglises  ou  consis- 
toires, est  devenue  siraplement  facultative  pour  les  com- 
munes (V.  D.  P.  84.  4.  63,  note).  Quant  aux  grosses  r^ara- 
tions  de  ces  temples  ou  aux  reconstructions  totales  ou  par- 
ti elles,  la  commune  n'est  tenue  de  pourvoir  aux  ddpenses 
qu'elles  exigent  qu'en  cas  d'insuffisance  des  revenue  des 
dglises,  consistoires  ou  caisses  eccldsiastiques.  Dans  ce  cas, 
la  subvention  de  la  commune  est  obligatoire,  si  rdglise  ou 
le  consistoire  justifie  de  I’insuffisance  de  ses  ressources  et 
revenus.  S’il  y a ddsaccord  entre  ces  dtablissements  et  la 
commune,  quand  le  concours  financier  de  cette  dernidre  est 
reclame  par  rdglise  ou  le  consistoire  dans  le  cas  prdvu  par 
Tart.  136,  § 12,  de  la  loi  de  1884,  il  est  statud  par  ddcretsur 
les  propositions  des  ministres  de  Vintdrieur  et  des  cultes. 
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Avant  cette  loi  de  4884,  ou  du  moins  dans  des  litiges  ant^- 
rieurs  & cette  loi,  il  avait  6t6  jug6  que  le  refus  du  pr6fet 
d’inscrire  d’office  au  budget  une  somme  dont  un  consistoire 
ou  une  fabrique  se  pretend  cr4ancier,  ne  fait  pas  obstacle  k 
ce  que  cet  ^tablissement  religieux  fasse  trancner  par  Tauto- 
rit6  comp^tente  le  desaccord  existant  entre  lui  etla  commune 
sur  le  point  de  savoir  si  la  d6pense  dont  il  reclame  le 
payement  est  de  celles  qui,  d’apres  la  legislation  en  vi^eur, 
ont,  pour  les  communes,  un  caractere  obligatoire  ^ons. 
d'Et.  17  avr.  1885,  aff.  Consistoires  de  Nimes  et  de  Paris, 

D.  P.  86.  3.  131  ; 1"  mai  1885,  aff.  Consistoire  de  Lyon  et 
conseils  de  fabrique  d’Aix,  ibid,).  Cette  solution  conserve  son 
interet  pour  les  cas  oil  les  pr6fets  restent  charges  de  recon- 
naitre  les  dettes  des  communes  k Toccasion  des  inscriptions 
d’office  qui  leur  sont  demandees.  — Dans  tous  les  cas, 
lorsque  les  ressources  locales  de  la  commune  ou  de  T^glise 
ou  consistoire  font  d^faut  ou  sont  insufiisantes,  et  qu’ii 
d4faut  de  revenus  publics  les  cotisations  volontaires  des 
habitants  ne  permettent  pas  de  faire  face  k I’int^gralitd  de  la 
d^pense  projet6e,  les  interess^s  peuvent  se  pourvoir  devant 
les  ministres  de  Tint^rieur  et  des  cultes  pour  obtenir  un 
secours  sur  les  fonds  de  I’Etat  (Circ.  min.  cult.  28  janv.  1839, 
Rec.  circ,  cult,,  t.  1,  p.  347).  Mais  la  demande  n’est  suscep- 
tible d’etre  accueillie  qu’autant  que  les  plans  et  devis  ont 
pr6alablement  soumis  k Tautorite  comp6tente,  e’est-^-dire 
au  pr6fet  et,  par  son  entremise,  a la  commission  des  Edifices 
religieux,  instituee  pres  du  minist^re  des  cultes  (M^me  cir- 
culaire).  Lorsqu’une  paroisse  comprend  plusieurs  communes 
renfermant  un  nomJbre  de  protestants  assez  61evd  pour 
qu’elles  aient  un  int6r§t  r6el  k la  d^pense  projet^e,  leurs 
conseils  municipaux  sont  appel^s  k d^liberer  s6parement 
(V.  swprd,  n°  778). 

781.  — V.  Frais  des  cultes  protestants.  — Avant  la  loi 
du  5 avr.  1884,  les  frais  des  cultes  protestants  dtaient  k la 
charge  des  communes,  quand  la  necessity  de  venir  au 
secours  des  4glises  6tait  constat^e  par  les  comptes  et  budgets 
de  celles-ci  (V.  R^,  n»  720).  Ainsi  les  communes  etaient 
obligees  de  subvenir,  pour  ces  frais,  k Finsuffisance  des  res- 
sources des  conseils  presbyt6raux  (Cons.  d'Et.  18  iuin  1880, 
aff.  Ville  de  Paris,  D.  P.  81.  3.  61).  Un  conseil  presbji^ral 
pouvait  rt^clamer  le  concours  de  la  commune  pour  subvenir 
k rinsuffisance  de  ses  ressources,  m6me  apr6s  la  clOture 
de  Texercice  pendant  lequel  le  deficit  s’est  produit  {Sol. 
impl.,  Cons,  d Et.  11  f6vr.  1881,  aff.  Ville  d' Alger,  D.  P.  82. 

3.  92] ; mais  c’6tait  au  conseil  presbyteral  k justifier  du  mon- 
tant  de  rinsuffisance  de  ses  recettes,  et,  a d6faut  de  justi- 
fications precises,  la  commune  ne  pouvait  6tre  obligee  k 
payer  une  somme  sup6rieure  k celle  qui  avait  etd  reconnue 

n^cessaire  pour  une  ann6e  post6rieure  (Mfime  arrfet).  

Depuis  la  loi  du  5 avr.  1884,  les  secours  aux  6glises, 
consistoires  et  autres  ^tablissements  eccl^siastiques,  en  cas 
d’insuffisance  des  revenus  de  ces  6tablissements  pour  les 
frais  du  culte,  sont  simplement  lacultatifs  pour  les  com- 
munes (D.  P.  84.  4.  63,  note).  — Quant  aux  justifications 
k fournir  pour  obtenir  ces  secours,  V.  supra,  n°  552. 

78J®.  — VI.  Biens  des  eglises  protestantes.  — Le 
toire  a 6num6r^  au  n®  721  les  biens  que  les  6glises  r^for- 
m6es  et  de  la  confession  d’Augsbourg  peuvent  poss6der  et  qui 
sont  administr6s  par  les  consistoires.  Dans  la  circonscription 
eccl6siastique  de  Montbeliard,  il  existe,  sous  le  nom  de 
caisse  eccUsiastique,  une  caisse  qui  pourvoyait  autrefois,  a 
elle  seule,  k Tentretien  du  culte  et  de  ses  ministres,  au  sou- 
lagement  des  veuves  et  orphelins  de  pasteurs,  etc.  Elle  n a 
conserve  depuis  la  R6volution  que  ae  faibies  revenus  qui 
servent  aujourd’hui  a paj;er  quelques  menus  frais  d*adrai- 
nistration.  Elle  est  administr^e  par  um  receveur,  sous  la 
surveillance  d’une  commission  (Lehr,  p.  57).  — On  dc^signe 
sous  le  nom  de  bims  constitu&s  d'aumdnes,  dans  F^glise  de  la 
confession  d’Augsbourg,  certains  biens  k destination  chari- 
table, qui  sont  g6r6s  par  les  receveurs  consistoriaux  et  le 
conseil  presbytdral,  sous  la  surveillance  du  consistoire,  k 
Texclusion  des  receveurs  des  aumdnes  proprement  dits,  les- 
quels,  n*6tant  ni  cautionnes  ni  r6tribu6s,  ne  peuvent  6tre 
cnarg^s  de  la  gestion  de  capitaux  (V.  L.  aofit  1879 
art.  10).  Ces  biens  constitu6s  comprennent : 1®  les  immeu- 
Lles,  les  rentes  foncidres  et  les  capitaux  donnes  autrefois  k 
r^glise  pour  le  soulagement  des  pauvres  et  autres  causes 
pies  de  mdme  nature ; 2®  les  reliquats  actifs  que  peuvent  J 
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presenter  annuellement  les  comptes  de  la  caisse  d*aum6ne, 
au  de\k  d*une  certaine  somme  qu*il  appartient  au  conseil 
presbyteral  de  fixer  et  qui  reste  dans  lamte  caisse  k titre  de 
foods  de  roulement  (Lenr,  p.  52).  Le  receveur  paroissial  en 
rend  annuellement  un  compte  special  au  conseil  presby- 
teral, sousle  contrdle  et  la  surveillance  du  consistoire  (V.L. 
1®'  aofit  1879,  art.  10).  La  quote-part  de  revenus  que  Fau- 
torite  competente  juge  devoir  appliquer  aux  besoins  cou- 
rants  de  cette  caisse  est  remise  par  lui  au  receveur  des 
aumdnes  k titre  de  subvention.  Le  reste  est  directement 
capitalist  par  ses  soins  et  sous  sa  responsabilite,  tout 
comme  les  excedents  de  recette  qui  lui  seraient  revers^par 
le  receveur  des  aumdnes  (Lehr,  p.  52). 

783.  On  appelle  biens  curiaux  certains  biens  meubles  ou 
immeubles  donnts  aux  dglises  k une  dpoque  ou  les  pasteurs 
n’ttaient  pas  encore  salaries  par  TEtat,  et  destines,  dans 
I’intention  des  donateurs  ou  iestateurs,  k concourir  au  traite- 
ment  de  ces  ministres.  Le  caraetdre  qui  distingue  les  biens 
curiaux  de  tous  les  autres  biens  d’dgtise,  est  que  le  revenu 
en  est  impute  sur  le  traitement  des  pasteurs,  conformtment 
k une  dvaiuation  faite  de  concert  entre  le  Gouvemement 
et  Tautoritt  eccltsiastique  (V.  supra,  n°  771).  Il  rtsulte  de  la, 
notamment,  que  ces  biens  et  revenus  ne  peuvent  dtre 
confondus  avec  ceux  qui,  constituds  depuis  oue  les  pasteurs 
resolvent  un  traitement  de  I’Etat,  sont  sptciaiement  destines 
k augmenter  ce  traitement  (Lehr,  p.  53). 

L’administration  des  biens  curiaux  appartient  aux  rece- 
veurs consistoriaux  ou,  k leur  defaut,  aux  receveurs  parois- 
siaux,  k I’exclusion  des  pasteurs  usufruitiers,  et  se  trouve 
soumise  aux  rdgles  concernant  les  autres  biens  d’dglise 
(Lehr,  p.  53).  Les  conseils  presb^raux  sont  specialement 
chargds  de  veiller  k la  conservation  de  ces  biens  (Arrdte 
min.  lOnov.  1852,  art.  !•' ; L.  1®®  aofit  1879,  art.  10).  11  doit 
en  dtre  dressd,  tous  les  dix  ans,  en  double  exemplaire, 
un  dtat  ddtailld,  dont  copie  reste  ddposde  dans  les  archives 
du  conseil  presbytdral  et  du  consistoire  (Lehr,  p.  53).  Ch^e 
nouveau  pasteur  entrant  en  iouissance  de  niens  curiaux 
est  tenu  de  faire  dresser  cet  etat,  certifid  vdritable  par  le 
maire  de  la  commune,  et  de  signer  au  bas  une  declaration 
poriant  qu’il  a etd  rdellement  mis  en  possession  des  biens 
y dnumdrds  (Arrdtd  min.  8 janv.  1833;  Lehr,  p.  54). 

784.  — VII.  CaPACITE  des  ^ABLISSEMBNTS  KCCLtsIASriQUES 
protestants  AU  POINT  DE  VUE  DBS  BIENS.  — NoUS  aVOnS  TU  AU 
Rdp.  n®  722,  que  les  sdminaircs,  les  consistoires,  les  parois- 
ses  ou  annexes  leconnues  par  le  Gouvemement  sont  des 
dtablissements  publics,  capables,  par  suite,  d’acqudrir^  de 
possdder  et  de  transmettre  des  biens ; mais  que  les  actes 
faits  par  eux  k cet  dgard  sont  soumis  aux  mdmes  rdgles  que 
ceux  des  autres  dtablissements  publics,  notamment  aes 
fabriques.  Depuis  la  loi  du  10  aofit  1879  (art.  19)  (V.  supra, 
n®  759],  les  synodes  particuliers  deTEglise  de  la  confession 
d'Augsoourg  forment  des  personnes  morales  capables  de 
recevoir  des  dons  et  legs.  — Les  conseils  presbytdraux 
acceptent,  sous  T approbation  de  rautoritd  superieure,  les 
dons  ou  legs  faits  aux  dglises  de  leur  ressort  (Arrdtd  min. 
20  mai  1853,  art.  1®').  Les  consistoires  acceptent  de  mdme, 
sous  I’approbation  de  Tautorltd  supdrieure,  les  dons  ou  legs 
k eux  faits  ou  indivisdment  aux  dglises  de  leur  ressort 
(Mdme  arrdtd,  art.  6).  Ces  libdralitds  peuvent-elles  dtrefaites 
k ces  dtablissements  k charge  d'dtre  employdes  pour  le  ser- 
vice des  pauvres,  ou  affeetdes  d la  erdation  ou  a Tentretien 
d'dcoles  (V.  suprd,  n®  495,  et  infra,  v®  Dispositions  entre  vifs 
et  testamentaires).  — Sur  les  pidees  k fournir  pour  obtenir 
Fautorisation  d’accepter  des  dons  ou  legs,  sur  rautoritd  qui 
accorde  cette  autorisation,  sur  les  acquisitions  ou  dchan^ 
d'immeubles  par  ces  dtablissements  et  les  pidees  k produire 
dans  ce  but,  V.  supra,  n®®  579  et  suiv.  (V.  aussi  A.  Lods, 
Des  dons  et  legs  en  faveur  des  conseils  j^esbyt^aux  et  des 
consistoires). 

Les  dtablissements  eccldsiastiques  protestants  ne  peuvent 
faire  de  placements  en  rentes  sur  rEtat,  ou  en  lettres  de 
g£tge  du  Crddit  foncier  (Ddcr.  28  fdvr.  1852,  art.  46),  qu’avec 
rautorisation  du  Gouvemement.  Cette  autorisation  est  don- 
nde  par  le  prdfet,  sans  limitation  de  chifte,  pour  tous  les 
placements  qui  ne  se  rattachent  pas  d un  accroissement  de 
patriraoine  de  rdtablissement  et  ne  constituent  en  r^ite 
qu’un  virement  de  fonds,  e’est-d-dire  pour  les  emplois  de 
fonds  provenant  du  remboursement  de  capitaux  prdoedem- 
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ment  places  d’une  mani^re  diffdrente,  ou  du  rachat  de  rentes 
fonci^res,  ou  enlin,  par  assimilation,  de  reliquats  de  comptes 
successivement  accumul6s  (D^cr.  13  avr,  1861,  art.  4-2°).  — 
Sur  la  mani^re  d'effectuer  aes  placements  hypothdcaires,  V. 
les  instructions  ddtaill6es  donnees,  les  20  mai  1851  et 
28  juill.  1857,  par  le  directoire  de  la  confession  d'Augs- 
bourg,  dans  le  Racueil  officiel  de  ses  actes,  t.  8,  p.  146,  et 
1. 13,  p.  188.  — Tous  autres  olacements  en  valeurs  mobi< 
litres,  publiques  ou  industrielles,  en  fonds  d’Etats  stran- 
gers, en  obligations  de  chemins  de  fer  et,  k plus  forte  raison, 
les  placements  chirographaires,  fussent-ils  simpiement  pro- 
visoires,  sont  rigoureusement  interdits  k tous  les  Stablis- 
sements  ecclSsiastiques  (Lehr,  p.  209).  Les  fonds  dispo- 
nibles  des  caisses  d’Sglise  ne  peuvent  Stre  dSposSs  k 
titre  provisoire  que  dans  les  caisses  d’6pargne  ou  au  Tr^sor 
public  (Ilnd.  etD^cis.  min.  22  oct.  1844). 

7S5.  Les  consistoires  et  autres  4tablissements  publics 
reconnus  ne  peuvent,  comme  on  La  dit  au  R^p,  n°  722,  et 
V®  Organisation  administrative,  n®  458,  plaider  sans  Tautori- 
sation  du  conseil  de  prefecture  (V.  supra,  n®*  623  et  suiv.). 
L’autorisation  doit  6tre  demandde  par  une  deliberation 
motivee,  transmise  au  prefet  par  la  voie  hierarchique,  avec 
Tavis  des  diverses  autorites  intermediaires  et  une  feuille  de 


(Ij  29  aoOt-14  nov.  1862.  — D^cret  impMal  modifiant  Vorga- 
nisation  du  culte  israHite  (D.  P.  62.  4.  124). 

NapolAon,  etc.  ; Sur  le  rapport  de  noire  ministre  secretaire 
d'Etat  au  departement  de  Tinstruclion  publique  et  des  cultes : — 
Vu  les  ddcrets  des  17  mars  et  11  ddc.  1808  et  le  reglement  du 
10  d6c.  1806,  y annexe ; — Vu  la  loi  du  8 fevr.  1831 ; — Vu  les 
ordonnances  royales  du  25  mai  1844  et  du  9 nov.  1845  ; — Vu 
les  decrets  des  15  juin  1850  et  9 juill.  1853  ; — Vu  les  dispositions 
du  consistoire  central  et  les  observations  des  consistoires  ddpar- 
tementaox;  — Notre  conseil  d'Etat  entendu;— Avonsdecrdte,  etc. 

Art.  1®'.  Dans  les  communautes  Israelites  desservies  par  un 
ministre  officiant  rdtribue  sur  les  fonds  de  I’Etat,  il  peut  Otre 
etabli  par  arretd  de  notre  ministre  des  cultes,  sur  la  proposition 
du  consistoire  central,  un  sous- rabbin  a la  place  ou  ministre 
officiant. 

2.  Les  sous-rabbins  doivent  dire  dgds  de  vingt-cinq  ans  au 
moins.  — lls  sont  nommds  par  les  consistoires  departementaux. 

— Les  conditions  d'dtudes  pour  le  titre  de  sous-rabbin,  les  fonc* 
lions  et  les  attributions  des  sous-rabbins  sont  rdgiees  par  le  con- 
sistoire central,  sous  I'approbation  de  notre  ministre  des  cultes. 

— Les  regies  de  discipline  dtablies  pour  les  ministres  officiants 
sont  apphcables  aux  sous-rabbins.  — 11  peut  leur  6tre  accordd 
des  dispenses  d'dge. 

3.  Les  dipldmes  du  premier  degr6  pour  Texercice  des  functions 
rabbinigues  sont,  comme  les  dipldmes  supdrieurs  ou  du  second 
degrd,  adlivrds  par  le  consistoire  central. 

1.  La  durde  des  fonctions  des  membres  des  consistoires  ddpar- 
tementaux  est  de  huit  ans,  comme  celle  des  membres  du  consis- 
toire central.  — Le  renouvellement  a lieu  par  moitid,  tous  les 
quatre  ans.  — Les  membres  sortants  peuvent  dtre  rddlus.  — Le 
consistoire  ddpartemental  nomme  pour  quatre  ans  son  prdsident 
et  son  vice-president. 

5.  Dans  chaque  circonscription  consistoriale,  les  membres 
lalques  du  consistoire  ddpartemental,  le  membre  lalque  du  consis- 
toire central  et  les  deux  ddldguds  pour  Tdlection  du  grand  rabbin 
du  consistoire  central  sont  eius  par  tous  les  isradlitds  dgds  de 
vingt-cinq  ans  accomplis  et  qui  appartiennent  k Tune  des  catd- 
gones  suivantes : — 1°  Ceux  qui  exercent  des  fonctions  relatives 
au  culte  ou  qui  sont  attachds,  soit  k titre  d’administrateurs,  soil 
k titre  jde  souscripteurs  annuels,  aux  dtablissements  placds  sous 
I’autoritd  des  consistoires ; — 2®  Les  function naires  de  I’ordre 
administratif,  ceux  de  Tordre  judidiaire,  les  professeurs  ou  insti- 
tuteurs  dans  les  dtablissements  et  dcoles  fondds  par  TEtat,  par 
1m  communes  ou  par  les  consistoires,  et  tout  isradlite  pourvu 
d’un  dipldme  obtenu  dans  les  formes  dtablies  par  les  lois  etrdgle- 
nients ; — 3°  Les  membres  des  conseils  gdndraux,  des  conseils 
d’arrondisscmenl  et  des  conseils  municipaux  ; — 4®  Les  officiers 
de  terre  et  de  mer  en  activitd  et  en  retraite  ; — 5®  Les  sous-offi- 
ciers,  les  soldats  et  les  marins  membres  de  la  Ldgion  d*honneur 
ou  ddcords  de  la  mddaille  miiitaire;  — 6®  Les  membres  des  cham- 
bres  de  commerce  et  ceux  qui  font  partie  de  la  liste  des  notables 
^mmergants  ; — 7®  Les  titulaires  (foffices  ministdriels  ; — 8®  Les 
etrangers  rdsidant  dans  la  circonscription  depuis  trois  ans  et 
(x>mpris  dans  Tune  des  caldgories  ci-dessus,  sans  que,  toutefois, 
la  qualild  d’electeur  leur  confere  TdligibiUtd ; 

6.  La  liste  des  dlecteurs  est  dressde  par  le  consistoire  ddparte- 
mental  el  airdtde  par  le  prdfet. 

7.  Dans  cheque  communautd.  il  est  procddd,  par  les  soins  du 
wmmissaire  administrateur  ou  de  la  commission  administrative, 
k la  formation  de  la  liste  partielle  comprenant  tous  les  dlecteurs 


papier  timbrd  d’expddiiion  en  blanc  pour  la  transcription 
de  I’arrdtd  du  conseil  de  prdfecture.  Quant  k la  ddlibdration 
elle-mdme,  elle  peut  dtre  sur  papier  libre  (Lehr,  p.  140). 

CHAP.  6.  — Dn  oulte  israAUto  {R^,  n®»  723  k 738). 

786.  Le  culte  isradlite,  sur  lequel  le  iU^.  n®  723,  a 
foumi  des  renseijgnements  historiques  k partir  de  1806,  est 
acluellement  rdgi  en  France  par  Tordonnance  des  25  mai- 
14  iuin  1844,  les  ddcrets  des  15  juin  1850  et  9 juill.  1853, 
le  ddcret  du  29  aofit  1862  (l),le  ddcretdu5  fdvr.  1867  (2),  et 
celui  du  12  sept.  1872  (3).  11  a,  comme  on  Ta  dit  au 
n®  724: 1®  un  consistoire  central ; 2®  des  consistoires  (j^arte- 
mentaux ; 3®  des  ministres  du  cuUe,  Ceux-ci  se  distinguent 
en : 1**  grands  rabbins ; 2®  rabbins  communaux ; 3®  ministres 
officiants  ; 4®  des  sous-rabbins*  Enfin,  il  y a des  mohels  et 
des  schokets,  officiers  subalternes  qui  sont  chargds  de  fono 
tions  accessoires.  Depuis  un  arrdtd  ministdriel  du  20  aoOt 
1829, 11  existait  une  dcole  rabbinique  k Metz.  Cette  dcole  a dtd 
transfdrde  k Paris  par  ddcret  du  1®**  juill.  1859,  sous  le  nom 
de  s^minaire  israilite 

En  ce  qui  concerne  le  culte  isradlite  en  Algdrie,  V.  Orga- 
nisation ae  VAlgMe;  — Bdp.  eod.  v®,  n®»  243  et  suiv. 


isradlites  de  la  circonscription.  — Les  dlecteurs  isradlites  habitant 
dans  des  communes  oui  ne  feraient  point  partie  du  ressort  d*un 
rabbin  ou  d'un  ministre  officiant  se  font  inscrire  sur  la  liste 
dressde  dans  la  communautd  la  plus  voisine  de  leur  domicile.  — 
Les  listes  partielles  sont  affichdes  pendant  un  mois  au  parvis  du 
temple.  — A I’eipiration  du  ddlai  portd  au  paragraphe  prdcddent, 
les  listes  partielles  et  le'.j  rdclamations  auxquelles  elles  ont  donnd 
lieu  sont  adressdes  au  consistoire  ddpartemental.  — Il  est  procddd 
sur  le  tout  selon  ce  qui  est  prescrit  uans  Tart.  29  de  I’ordonnance 
du  25  mai  1844. 

8.  La  liste  des  dlecteurs  est  permanente.  — Elle  est  revisde  tous 
les  quatre  ans.  — Ndanmoins,  lorsque,  dans  I'intervabe  d*une 
revision  d Tautre,  il  y a lieu  de  faire  une  nomination,  le  consis- 
toire ajoute  k la  liste  les  isradlites  qu’il  reconnalt  avoir  acquis  les 
qualitds  requises,  et  il  en  relranche  ceux  qui  les  ont  perdues.  — 
Le  tableau  des  additions  et  des  retranchements  est  affichd  au 
temple  du  chef-lieu  consistorial  un  mois  avant  la  convocation  de 
Tassemblde  des  dlecteurs ; il  est  en  mdme  temps  adressd  au  prd- 
fet. Les  demandes  en  inscription  ou  en  raniation  doivent  dtre 
formdes  dans  les  dix  jours,  A compter  du  jour  de  I’afficbe. 

9.  Les  grands  rabbins  des  consistoires  ddpartementaux  sont 
nommds  par  le  consistoire  central  sur  la  liste  des  trois  rabbins 
prdsentds  par  le  consistoire  ddpartemental.  — La  nomination  est 
soumise  k notre  agrdment. 

10.  Nul  ne  pent  exercer  les  fonctions  de  mobel  et  de  schohet, 
sMl  n’a  obtenu  une  autorisation  spdciale  du  consistoire  de  la  cir- 
conscription, accordde  sur  I’avis  conforme  du  grand  rabbin.  En 
outre,  le  mohel  doit  dtre  pourvu  d*un  certifloat  ddlivrd  par  un 
docteur  en  mddecine  ou  en  cbinirgie  ddsignd  par  le  prdfet.  et 
conslatant  que  Timpdtrant  offre,  au  point  de  vue  delasantd  publi- 
que, toutesles  garanties  ndcessaires.  ~ Le  schohet  doit,  dans 
toute  commune  oil  il  veut  exercer  ses  fonctions,  faire  viser  par 
le  maire  rautorisation  A lui  donnde  par  le  consistoire  ddparte- 
mental. — Les  autorisations  peuvent  dtre  rdvoqudes. 

If . Les  attributions  du  consistoire  central,  telles  qu’elles  sont 
rdgldes  par  Tordonnance  du  25  mai  1844  et  le  prdsent  ddcret, 
comprennent  la  haute  surveillance  des  intdrdts  du  culte  isradlite 
en  Algdrie.  — Le  consistoire  central  devient  I’intennddiaire  entre 
le  ministre  des  cultes  et  le  consistoire  algdrien,  qui  sera  reprd- 
sentd  dans  son  sein  par  un  membre  laVque  choisi  parmi  les  dlec- 
teurs rdsidant  k Pans,  et  agrdd  par  nous. 

12.  Gontinueront  k dtre  ooservdes,  dans  toutes  les  dispositions 
qui  ne  sont  pas  contraires  au  prdsent  ddcret,  les  ordonnances  du 
25  mai  1844  et  du  9 nov.  1845,  et  nos  ddcrets  des  15  juin  1850  et 
9 juiU.  1853. 

(2)  5 fdvr.  1867.  — Ddcret  compUtant  les  dispositions  du  ddcret 
du  29  aodf  1862,  relatives  aux  elections  isradlites. 

Art.  1®'.  Les  dlections  isradlites  ont  lieu  au  scrub n secret  et  A 
la  majoritd  absolue  des  suffrages.  Le  nombre  des  votants  doit 
dtre  au  moins  du  tiers  des  Aecteura  inscrits.  — Si  la  majoritd 
n’est  pas  acquise,  les  dlecteurs  sont  convoquds  pour  un  second 
tour  ae  scrutin,  et,  dans  ce  cas,  la  majoritd  relative  suffit,  quel 
que  soit  le  nombre  des  votants. 

(3)  12  sept.  1872.  — Ddcret  modifiant  V organisation  du  culte 
isradlite  en  France  etrapportant  celui  du  11  nov.  1870. 

Lk  PrAsidknt  db  la  RApdbliqub  |FRANqAi8B ; — Vu  Tordonnance 
du  25  mai  1844  et  les  ddcrets  des  9 juill.  1853  §t  29  aofit  1862 ; 
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SkCT.  i'®.  — D*S  SYNAGOGUBS  ET  DE8  C0NSIST0IRE8 

(iWp.  n«®  725  k 727). 

787.  — I.  Synagogues  et  circonscriptions  consistoriales. 
— On  a indiqu^  au  n®  725  la  distinction  qui  doit 
dtre  faite  entre  les  synagogues  consistoriales  et  les  syna- 
gogues communales,  ainsi  que  les  autorit^s  sous  Tad- 
ministration  desquelles  elles  sont  placdes.  Sur  Tautorisation 
n^cessaire  pour  T6tablissement  de  ces  syn^ogues  ainsi 

ue  celui  des  oratoires  particuliers,  V.  R^,  ibid,  — L'art.  3 

e Tordonnance  du  25  raai  1844  reproduit  les  art.  1®^  2 et 
3 du  ddcret  du  17  mars  1808.  Gependant,  la  disposition  de 
Tart.  2 de  ce  d^cret,  portant  que  le  si^ge  de  la  synagogue 
consistoriale  serait  toujours  placd  dans  la  ville  dont  la  popu- 
lation isra61ite  serait  la  plus  nombreuse,  a dtd  modifiee  par 
Tart.  4 de  la  mdme  ordonnance  de  1844,  ddcidant  que,  dans 
le  cas  oil  il  y aurait  lieu  de  former  un  ou  plusieurs  consis- 
toires  nouveaux,  Tacte  du  pouvoir  ex6cutif  qui  en  pronon- 
cera  la  creation  d^signera  en  mfime  temps  la  ville  oil  ils  seront 
^tablis.  — Pour  6tablir  les  consistoires  et  fixer  les  d^parte- 
ments  oil  ils  doivent  dtre  places,  comme  pour  determiner  le 
traitement  des  rabbins  ou  ministres  officiants,  il  a dte  fr^- 
ouemment  procdde  au  recensement  de  la  population  Israelite 
(V.  par  example  : Circ.  min.  cult.  3 oct.  1840,  Rec,  circ,  cult., 
t.  2,  p.  5).  Aujourd*hui,  il  y a neuf  consistoires,  a Paris, 
Bordeaux,  Nancy,  Marseille,  Bayonne,  Lyon,  Lille,  Vesoul, 
Besangon,  plus  ceux  d’Alger,  de  Constantine  et  d’Oran  (D^cr. 
24  aofit  1853;  1®'  avr.  1861;  16  sept.  1867;  12  sept.  1872). 

788.  — II.  CoNSisTOiRB  CENTRAL.  — Nous  avons  vu  au 
R^p.  n®  726  quel  est  le  siege  et  quelle  est  la  composition  du 
consistoire  central.  Les  membres  laiques  de  ce  consistoire 
sont  eius  par  les  notables  des  circonscriptions  consistoriales. 
Le  decret  du  29  aoOt  1862  (art.  5,  D.  P.  62.  4.  124)  a deter- 
mine les  elements  qui  doivent  composer  la  liste  de  ces 
notables  et  les  categories  de  persoimes  qui  jouissent  du 
droit  d'eiectorat.  11  a ainsi  modifie  les  art.  26  et  27  de 
Tordonnance  de  1844  (V.  infrd,  n®  790).  — Les  membres 
laiques  du  consistoire  central  doivent  toujours  etre  cboisis 
parmi  les  notables  r^sidant  k Paris.  L’ordonnance  du 
20  aout  1823  (art.  11,  R^p.  p.  715)  exigeait  qu’ils  y fussent 
domicili^s.  Mais  il  suffit  actuellement  qu’ils  y resident.  La 
nomination  des  membres  laiques  du  consistoire  central 
est  soumise  k Tagrement  du  chef  de  TEtat  (Premier  D6cr. 
17  mars  1808,  art.  16  ; Ord.  1844,  art.  24).  — Sous  Tempire 
du  d6cret  du  17  mars  1808,  les  trois  rabbins  qui  faisaient 
partie  du  consistoire  central  avaient  ete  nommes  pour  la 
premiere  fois  par  le  chef  de  TEtat,  et  ils  etaient,  k leur 
sortie,  remplaces  par  voie  d’eiection.  Mais  leur  election  etait 
exclusivement  abandonnde  aux  membres  sortants  du  consis- 
ioire  central  (art.  16).  Auiourd’hui,  le  grand  rabbin  de  ce 
consistoire  est  eiu  par  des  deiegues  des  notables  des  diverses 
circonscriptions,  joints  aux  membres  du  consistoire  cen- 
tral (V.  R^.  n®  726) ; ces  deiegu6s  sont  au  nombre  de  deux 
par  chaque  circonscription  (Ord.  1844,  art.  40). 

Aux  termes  de  Tordonnance  de  1844,  les  membres  laiques 
du  consistoire  central  sont  ^lus  pour  huit  ans  et  renouvel^s 
par  moiti6  tous  les  quatre  ans  (V.  R^,  ibid.),  Cette  duree, 
ramen^e  k quatre  ans  par  le  d6cret  du  11  nov.  1870  (art.  6, 
D.  P.  70.  4.  131),  est  actuellement  de  nouveau  fix6e  k huit 
ans,  depuis  le  d6cret  du  12  sept.  1872  (art.  3,  V.  supra, 
n®  786),  qui  a abrogd  celui  de  1870.  L’art.  9 de  Tordon- 
nance des  25  mai-14  juin  1844,  d’apr^s  lequel  le  consistoire 
central  nomme  son  president  et  son  vice-pr6sident  pour 
quatre  ans,  avait  6t6  modifi6  par  le  d6cret  du  11  nov.  1870, 
art.  7,  lequel  d6cidait  que  ces  president  et  vice-president 


— Vu  les  observations  presentees,  lo  11  avr.  1872,  par  le  consis- 
toire central  des  Israelites,  taut  sur  Tirregularite  des  mesures 
prises  le  11  nov.  1870,  sans  coosuller  les  auioriies  competentes, 
que  sur  la  necessite  d’introduire  quelques  modifications  dans  les 
principes  qui  r6gisseut  actuellement  la  nomination  des  grands 
rabbins  et  des  rabbins ; — Decrete : 

Art.  1®®.  Les  grands  rabbins  des  circonscriptions  consistoriales 
ecciesiastiques  seront  nommes  par  le  consistoire  central  sur  une 
liste  de  trois  candidats.  — Cette  liste  sera  presentee  par  le  consis- 
toire departemental  auquel  s’adjoindra  une  commission  composee: 
1®  d’un  deiegue  nomme  par  les  eiecteurs  inscrits  de  chaque  com- 
munaute  ayant  un  ministre  du  culte  r6tribue  par  TEtat ; 2®  d’un 
uoinbre  egal  de  deiegues  choisis  par  les  eiecteurs  du  chef-lieu 


CuAP.  6,  Sect.  1. 

seraient  eius  annuellement.  Mais  ce  d^ret,  comme  on  Ta  dit 
ci-dessu8,  a6t6  rapportd  par  celui  du  12  sept.  1872.  — Aux 
termes  de  Tart.  12  de  Tordonnance  du  20  aofit  t823,  en  cas 
d’egalite  des  suffrages,  la  voix  du  president  est  pr6pond6ranie. 

789.  On  a indiqu6  au  R^p.  n®  726,  d’apr^s  rart.  10  de  Tor- 
donnance de  1 844,  les  attributions  du  consistoire  central . Get  ar- 
ticle et  les  art.  11  et  12  qui  le  suivent  ont  remplacd  Tart.  17  du 
ddcret  du  17  mars  1808  qui  ddlerminait  les  functions  dudit 
consistoire  et  ils  ont  accru  ses  attributions  qui  le  constituent 
depositaire  d’une  tr6s  grande  autoritd.  Mais  ils  n’ont  pas 
abroge  toutes  les  dispositions  de  cet  art.  17,  puisquc,  d’apres 
I’art.  66  de  I’ordonnance  de  1844,  les  decrets  antArieurs  conser- 
vent  leur  force  sur  tous  les  points  ofi  ils  ne  sont  psiscontraires 
k Tordonnance.  Par  suite,  le  consistoire  central  demeure  char- 

e de  veiller  k TexAcution  du  rAglement  de  1808,  dans  celles 
e ses  parties  qui  ne  sont  pas  abrogAes,  et  de  dAfArer  a I’auto- 
ritA  competente  toutes  les  atteintes  portees  k cette  exAculion. 

Aux  termes  de  Tart.  18  de  Tordonnance  du  20  aoOt  1823, 
il  ne  pent  Atre  employA  dans  les  Acoles  primaires  aucun 
livre  non  approuvA  par  le  consistoire  central,  du  consen- 
tement  des  grands  rabbins.  Cette  prohibition  pent  encore 
s’appliquer  dans  les  Acoles  libres  israAlites. 

Outre  les  functions  ou  les  attributions  dAterminAes  par 
Tart.  10  de  Tordonnance  de  1844,  le  consistoire  central  a 
encore  la  mission  de  rAgler,  sous  (’approbation  du  ministre 
des  cultes,  les  conditions  d’Atudes  pour  le  litre  de  sous-rabbin, 
les  functions  et  les  attributions  des  sous-rabbin  (DAcr.  29  aoAt 
1862,  art.  2).  Il  surveille  aussi  le  culte  israAlite  en  AlgArio 
(MAme  dAcret,  art.  11).  C’est  lui  dAlivre  les  diplAmes  du 
second  et  du  premier  degrA  pour  Texercice  des  fonctions  rab- 
biniques  (Ord.  1844,  art.  12,  47  ; DAcr.  29  aodt  1862,  art.  3), 

790.  — III.  Consistoires  departementaux.  — L’art,  3 de 
Tordonnance  de  1844  a dAterminA  les  lieux  oii  sont  places 
ces  consistoires  (V.  Rdp.  n®  727),  et  Tart.  14  en  a uxA  la 
composition.  Sous  Tempire  du  dAcret  du  17  mars  1808 
(art.  8,  9 et  18),  le  grand  rabbin  et  les  membres  laiques  du 
consistoire  dApartemental  Ataient  Alus  par  une  assemblee 
des  notables  de  la  circonscription.  — L’ordonnance  du 
20  aofft  1 823  avait  appliquA  k ces  notables  les  conditions 
d’AligibilitA  imposAes  aux  membres  du  consistoire  dAparte- 
mental par  Tart.  11  du  dAcret  du  17  mars  1808  ^V.  Rdp.  p.  715). 
Les  art.  26  et  27  de  Tordonnance  de  1844  abrogArent  I’art.  8 
du  dAcret  dul7  mars  1808  ; mais  ils  furent  cux-mAmes  rem- 
places par  Tart.  5 du  decrel  du  29  aoiU  1862  (V.  supra,  n®  788). 

Aux  termes  de  cet  article,  dans  ebaque  circonscription 
consistoriale,  les  membres  laiques  du  consistoire  dAparte- 
mental, le  membre  laique  du  consistoire  central  et  les  deux 
dAlAguAs  pour  TAlection  du  grand  rabbin  du  consistoire 
central  sont  Alus  par  tous  les  israAlites  AgAs  de  vingt-cinq 
ans  accomplis  et  qui  appartiennent  A Tune  des  catAgories 
suivantes  : 1®  ceux  qui  cxercent  des  fonctions  relatives  au 
culte  ou  qui  sont  attaches,  soil  A litre  d’administrateurs,  soit 
A litre  de  souscripteurs  annuals,  aux  Atablissements  places 
sous  TautoritA  des  consistoires;  2®  les  fonctionnaires  de 
Tordre  administrate,  ceux  de  Tordre  judiciaire,  les  profes- 
seurs  ou  instituteurs  dans  les  Atablissements  et  Acoles  fondAs 
par  TEtat,  par  les  communes  ou  par  les  consistoires,  et  tout 
israAlite  pourvu  d’un  diplAme  obtenu  dans  les  formes  Alablies 

Sar  les  lois  et  rAglements ; 3®  les  membres  des  conseils  genAraux, 
es  conseils  d’arrondissement  et  des  conseils  municipaux; 
4®  les  officiers  de  terre  et  de  mer  en  activitA  et  en  retraite; 
5®  les  sous-officiers,  les  soldats  et  les  marins  membres  de  la 
LAgion  d’honneur  ou  dAcorAs  de  la  mAdaille  militaire; 
6®  les  membres  des  charabres  de  commerce  et  ceux  qui  font 
partie  de  la  liste  des  notables  commergants  ; 7®  les  litulaires 


consistorial.  — La  nomination  des  grands  rabbins  sera  soumise 
k Tapprobalion  du  chef  de  TEtat. 

2.  Les  rabbins  seront  nommAs  par  le  consistoire  dApartemen- 
tal assistA  d'uDO  commission  composAe  dedAlAguAs  Alusau  scrutin 
de  liste  moitiA  par  le  chef-lieu  de  la  circonscription  rabbioique, 
moitiA  par  les  autres  communautAs  de  cette  circonscription.  Le 
nombre  total  de  ces  dAlAguAs  nepourra  depasser  six.  — La  nomi- 
nation des  rabbins  sera  soumise,  par  Tintermediaire  du  consis- 
toire central.  A Tapprobalion  du  ministre  des  cultes. 

3.  Le  dAcret  du  11  nov,  1870  est  rapportA. 

4.  Continueront  k Atre  observes,  dans  toutes  les  dispositions 
qui  ne  sont  pas  contraires  au  present  dAcret,  I’ordonnance  du 
25  mai  1841  et  le  dAcret  du  29  aoGt  1862. 
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d’offices  ministdrieis ; les  Strangers  r6sidant  dans  la 
circonscription  depuis  trois  ans  et  compris  dans  Time  des 
categories  ci-dessus,  sans  que,  toutefois,  la  qualite  d’eiec- 
teur  leur  conf^re  reiigibilite. 

*791.  Une  instruction  du  consistoire  central,  du  13  oct. 
1862,  a developpe  les  regies  poshes  par  le  d6cret  de  1862 
our  reiectorat.  D’apr^s  cette  instruction,  on  doit  admettre 
ans  le  corps  electoral,  e,  titre  de  fonctionnaire  du  culte  : 
les  rabbins  communaux,  les  sous-rabbins  et  m6me  les 
eieves  sortis  du  seminaire  Israelite  avec  leur  dipl6me  et 
qui  ne  sont  pas  encore  places ; les  minislres  officiants  salaries 
ou  non  salaries  par  r£tat;  les  chefs  de  choeur,  et  tous  les 
employes  des  temples  qui  ont  ete  charges  ou  autorises  par 
Tadministration  de  ces  temples  d’officier  les  jours  de  la 
semaine,  ou  temporairement  pendant  les  jours  de  fete.  On 
doit  y admettre,  a titre  d’administrateurs  : les  membres  des 
commissions  administratives  des  temples,  les  membres  de 
la  commission  administrative  du  seminaire  Israelite,  ceux 
des  commissions  des  societes  de  bienfaisance  et  etablisse- 
ments  religieux  relevant  directement  des  consistoires  ; les 
secretaires  desdites  administrations,  des  societes  de  bienfai- 
sance et  des  etablissements  religieux.  On  y admet  i titre 
de  contribuables  : les  souscripteurs  annuels  aux  etablisse- 
ments religieux  ou  de  bienfaisance  places  sous  Tautorite 
des  consistoires  k Texclusion  des  societes  de  secours 
mutuels.  — Une  autre  instruction  du  consistoire  central  du 
20  nov.  1862  renferme  les  regies  suivantes  : les  locataires 
des  places  dans  les  temples  sont  inscrils  sur  la  liste  6lec- 
torale  comme  souscripteurs  e un  etablissement  religieux.  — 
Les  Hehroth  ne  sont  exclues  du  droit  electoral  que  lors- 
qu’elles  ont  uniquement  pour  but  Tassistance  mutuelle  de 
leurs  membres.  S*il  est,  parmi  ces  societes  de  secours 
mutuels,  quelques-unes  qui  consacrent  annuellement  une 
certaine  somme  k la  caisse  de  la  communaute  pour  les 
besoins  generaux  du  culte,  leurs  membres  acquierent  par  )k 
le  droit  electoral  k titre  de  contribuables.  Quant  aux  confr6- 
ries  ou  Hehroth  qui  out  un  but  purement  religieux  ou  de 
bienfaisance,  et  qui  sont  approuvees  par  les  consistoires, 
leurs  membres  jouissent  du  droit  electoral.  En  general, 
le  ddcret  de  1862  doit,  k cet  egard,  6tre  interprets  dans  le 
sens  le  plus  large.  Tous  ceux  qui,  d’une  manidre  quelconque, 
font  acte  de  judaisme  et  intervienuent  soit  moralement, 
soit  pdcuniairement  dans  les  affaires  du  culte,  jouissent 
du  droit  electoral.  On  n*exclut  de  ce  droit  que  ceux  qui  se 
placent  entierement  en  dehors  de  la  communaute  et  refu- 
sent  toute  participation  k ses  interets,  et  les  indigents  qui 
regoivent  des  secours  des  comites  Israelites  de  bienfaisance. 

792.  L’art.  5 du  decret  de  1862  a egalement  modifie 
Tart.  28  de  Tordonnance  de  1844.  L'ordonnance  de  1844 
eidgeait  que  les  notables  jouissent  de  la  qualite  de  Frangais  : 
le  decret  de  1862  autorise  les  etrangers  k prendre  part  aux 
elections  designees  dans  Tart.  25  de  Tordonnance  de  1844, 
modifie  par  Tart.  5 du  decret  de  1862,  lorsqu’ils  resident 
dans  la  circonscription  depuis  trois  ans. 

L’art.  29  de  i'ordonnance  des  25mai-14juin  1844  a aussi 
ete  modifie  par  le  decret  du  29  aodt  1862,  art.  6,  7.  La 
liste  des  eiecteurs  est  dress6e  par  le  consistoire  departe- 
mental  et  arretee  par  le  prdfet  (art.  6).  Dans  cheque  com- 
munaute, il  est  precede,  par  les  soins  du  commissaire  admi- 
nistrateur  ou  de  la  commission  administrative,  k la  formation 
de  la  liste  partielle  comprenant  tous  les  eiecteurs  Israelites 
de  la  circonscription.  Les  eiecteurs  Israelites  habitant  dans 
des  communes  qui  ne  feraient  point  partie  du  rcssort  d’un 
rabbin  ou  d’un  ministre  officiant  se  font  inscrire  sur  la 
liste  dressee  dans  la  communaute  la  plus  voisine  de  leur 
domicile.  Ils  doivent  se  rendre,  pour  voter,  au  bureau  elec- 
toral de  cette  communaute  (Instr.  consist,  centr.  3 juin 
1873).  Les  listes  partielles  sont  affichees  pendant  un  mois 
au  parvis  du  temple.  A I’expiration  du  detai  porte  au  para- 
graphe  precedent,  les  listes  partielles  et  les  reclamations 
auxquelles  elles  ont  donne  lieu  sont  adressecs  au  consis- 
toire departemental.  11  est  precede  sur  le  tout  selon  ce  qui  est 
present  dans  I’art.  29  de  Tordonnance  du  25  mai  1844 
(art.  7).  La  liste  est  dressee  par  le  consistoire  et  arretee  par 
le  prefet.  L*exposition  de  la  liste  generate  au  chef-lieu 
consistorial  est  necessaire  (Circ.  consist,  centr.  21  janv.1867). 

793.  La  liste  electorate  arretee  par  le  prefet  ne  sert  plus 
aujourd’hui  pour  un  an  seulement,  comme  sous  I’empire  de 
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I’ordonnance  de  1844;  elle  est  permanente  (Deer.  29  aofit 
1862,  art.  8).  Cet  article  a modifie  k la  fois  Tart.  29  etTart.  30 
de  I’ordonnance.  La  liste  est  rcvisec  tous  les  quatre  ans. 
N6anmoins,  lorsque,  dans  I’intervalle  d’une  revision  k 
Taiitre,  il  v a lieu  de  faire  une  nomination,  le  consistoire 
ajoute  k la  liste  les  Israelites  qu’il  reconnait  avoir  acquis  les 
qualites  requises,  et  il  en  retranche  ceux  qui  les  ont  perdues. 
Le  tableau  des  additions  et  des  retrenchements  est  affiche 
au  temple  du  chef-lieu  consistorial  un  mois  avant  la  convo- 
cation de  I’assembiee  des  eiecteurs ; il  est  en  mfime  temps 
adresse  au  prefet.  Les  demandes  en  inscription  ou  en  radia- 
tion doivent  etre  formees  dans  les  dix  jours,  k compter  du 
jour  de  I’affiche.  Les  eiecteurs  dont  I’inscription  sur  la  liste 
eiectorale  aurait  ete  omise,  peuvent  y 6tre  inscrils  k I’ap- 
proche  des  elections  ou  mfime  pendant  celles-ci  (Leltr.  min. 
cult.  12  dec.  1872).  Le  droit  qui,  en  matiere  d’eiections  poli- 
tiques,  est  attribue,  en  ce  cas,  au  juge  de  paix,  est  exered 
par  le  president  du  consistoire  departemental  (Mdine  letlre) ; 
mais  les  nouvelles  inscriptions  doivent  etre  constatees  par 
un  procds-verbal  special,  qui  est  soumis  au  prdfet  du 
departement  (Ibid.). 

794.  1/art.  31  de  I’ordonnance  de  1844  dispose  que 
I’assembiee  des  notables  est  convoqu6e  par  le  consistoire 
departemental,  sur  I’autorisation  du  prefet  du  departement, 
pour  proedder  aux  elections,  et  Tart.  32  de  la  mdme  ordon- 
nance  voulait  que  les  elections  cussenl  lieu  k la  majorile 
absolue  des  membres  presents.  Pour  meltre  les  elections 
Israelites  en  harmonic  avec  les  principes  de  la  loi  organique 
du  25  mars  1849  sur  les  elections  politiques,  il  avail  dtd 
decide,  le  24avr.  1850,  que  Tart.  32  de  I'ordonnance  de  1844 
cesserait  d’etre  applique  et  que  les  membres  laiques  des 
consistoires  seraient  adsormais  dlus  k la  majoritd  relative 
des  votes  exprimds.  Cette  rdgle,  suivie  pendant  plusieurs 
annees,  a dtd  abolie,  en  pratique,  depuis  le  ddcrel  du  29  aofit 
1862,  et  les  elections  de  ces  membres  laiques  ont  lieu  au- 
jourd’hui k la  majoriie  absolue,  comme  I’exigeait  Part.  32  de 
I’ordonnance  de  1844  (Circ.  min.  cult.  4 janv.  1867).  Un 
dderet  du  5 fdvr.  1867  a,  d’ailleurs,  renouveld  icet  dgard  les 
prescriptions  de  Tart.  32.  D’aprds  ce  dderet,  les  elections 
Israelites  ont  lieu  au  scrutin  secret  et  k la  majoritd  absolue 
des  suffrages.  Le  nombre  des  volants  doit  dtre  au  moins  du 
tiers  des  eiecteurs  inscrils.  Si  la  majoritd  n’est  pas  acquise, 
les  eiecteurs  sont  convoqu6s  pour  un  second  tour  de  scrutin, 
et,  dans  ce  cas,  la  majoritd  relative  suffit,  quel  que  soit  le 
nombre  des  volants. 

795.  Le  bureau  se  compose  des  membres  du  consistoire 
departemental  (Ord.  25  mai-14  juin  1844,  art.  33).  li  pro- 
nonce sur  les  difficultds  qui  s’didvent  touchant  les  opera- 
tions dlectorales.  En  cas  de  partage,  la  voix  du  president 
est  prdponddrante.  Les  reclamations  contre  la  decision  du 
bureau  ne  sont  pas  suspensives.  Ellcs  sont  portdes,  par  la 
voie  administrative,  devant  le  ministre  des  culles  qui  pro- 
nonce definitivement  (art.  34).  En  consequence,  la  decision 
du  ministre  ne  peut  dtre  attaquee  devant  Ic  conseil  d’Etat 
par  la  voie  contentieuse  (Cons.  d’Et.  10  janv.  1867,  aff. 
Lunel,  D.  P.  67.  3.  91). 

796.  La  nomination  des  membres  des  consistoires  depar- 
tementaux  est,  comme  celle  des  membres  du  consistoire 
central,  subordonnee  k I’agrement  du  chef  do  I’Etat  (Ord. 
25  mai-14  juin  1844,  art.  24).  Mais  le  chef  de  FEtat  ne  peut 
user  du  pouvoir  discretionnaire  qui  lui  appartient  k cet 
egard  qnapres  que  les  operations  dlectorales  qui  ont 
amend  lesdites  nominations  ont  etd  declardes  valables  (Cons. 
d’Et.  5 juin  1862,  aff.  Lang,  D.  P.  67.  3.  91).  Est,  d6s 
lors,  fondd  le  recours  dirigd,  pour  cause  d’exces  de  pou- 
voir, contre  un  dderet  qui,  en  prdsence  de  reclamations 
formdes  contre  des  operations  de  cette  nature,  a agrdd 
la  nomination  de  membres  laiques  d'un  consistoire  Israe- 
lite, sans  qu’il  ait  etd  prdalablement  statud  sur  lesdites 
reclamations  par  le  ministre  des  cultes,  seul  competent 
cet  dgard  (Mdme  arrdt).  — Mais  I’acle  par  lequel  le  chef 
de  I’Elat,  agissant  en  vertu  de  Part.  24  ae  I’ordonnance  du 
25  mai  1 844,  donne  ou  refuse  son  agrdment  a la  nomina- 
des  membres  laiques  des  consistoires  Israelites,  ne  peut  dtre 
attaqud  devant  le  conseil  d’Etat  au  contentieux  (Arrdt  du 
10  janv.  1867,  citd  supra,  n®  795). 

797.  D’aprds  Part.  4 du  dderet  du  29  aoOt  1862  (V,  supra, 
n®  788),  la  durde  des  fonctions  des  membres  des  consistoires 
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d^partementauxest  de  huitans,  comme  pourcelles  des  mem- 
bres  du  consistoire  central,  et  leur  renouvellement  a lieu 
par  moiti6  lous  les  quatre  ans,  avec  faculty  de  r66lection.  Le 
consistoire  dSpartemental  nomme  6galement  pour  quatre 
ans  son  president  et  son  vice-president,  qui  sont  rdeiigibles. 

Les  attributions  du  consistoire  departemental  telles 
qu’elles  dtaient  determindes  par  Tordonnance  de  1844,  ont 
etd  enumerdes  au  JUp.  n®*  727  et  738.  — Mais  elles 
ont  etdun  peu  modidees  par  le  decret  du  29  aodt  1862. 11 
convient  done  d’y  revenir  en  indiquant  ces  modifications. 
— Outre  r administration  et  la  police  des  temples  de  sa  cir- 
conscription  et  des  etablissements  et  associations  pieuses 
"ui  s*y  trouvent,  y compris  celle  de  leurs  biens,  comme 
es  biens  appartenant  aux  synagogues  consistoriales  qui 
sont  des  6taDlissements  publics  capables  de  possdder  et 
d*acqu6rir,  le  consistoire  a,  dans  ses  attributions,  la  repre- 
sentation en  justice  des  synagogues  de  %on  ressort  dont  i! 
exerce  les  droits  (Ord.  1844,  art.  64),  Mais  une  autorisa- 
tion  de  piaider  lui  estnecessaire  k ceteffet  (M6me  article).  11 
a ete  jugd,  k cet  egard,  qu’un  consistoire  isra^lite,  soit 
de  la  mdtropole,  soit  de  I’Algerie,  pourvu  de  Tautorisation 
de  piaider  k laquelle  rassujettit  Tart.  64  de  Tordonnance 
de  1844,  peut,  sans  autorisation  nouvelle,  interjeter  appel 
du  jugement  de  premiere  instance  (Civ.  rej.  27  dec.  1864, 
afif.  Pionnier,  D.  P.  65. 1.  213.  V.  k ce  sujet  ; Deer.  6 nov. 
1813,  art.  14).  — Dans  les  instances  oil  figure  un  consis- 
toire israeiite,  e'est  au  consistoire  seul  quil  appartient  de 
se  pourvoir  aupres  de  TAdministration  k fin  d^autorisation 
de  piaider,  sans  qu’il  y ait  A distinguer  si  le  consistoire  est 
demandeur  ou  defendeur  (Trib.  Seine,  2 janv.  1877,  aff. 
Girod,  D.  P.  79.  3.  23);  par  suite,  Tindividu  qui  intente 
une  action  contre  un  consistoire  israeiite  n’est  pas  tenu  de 
faire  des  diligences  pour  obtenir  que  I’Administration  auto- 
rise  le  consistoire  k defendre  k la  demande  (M6me  juge- 
ment). En  pareil  cas,  le  tribunal  peut  impartir  au  consis- 
toire un  deiai  dans  lequel  il  devra  se  pourvoir  de 
Tautorisation  ndeessaire  (M6me  jugement.  V.  Chauveau  et 
Tambour,  Code  d'instmetion  administrative,  4®  et5®ed.,  t.  2, 
n®  1138,  p.  267).  —11  a dtd  jugd,  conformAment  aux  memes 
principes,  que  Taction  en  payement  du  prix  de  travaux  exe- 
cutes pour  une  synagogue  doit  etre  dirigde  contre  le  consis- 
toire d6partemental  reprAsentant  cette  synagogue,  et  non 
contre  la  commission*  aoministrative  k laauelle  le  consistoire 
aurait  dAlAguA  le  droit  de  faire  exAcuter  les  travaux  (Cons. 
d’Et.  28  iuin  1855,  aff.  Consistoire  du  Bas-Rhin,  D.  P.  56. 
3.  26).  Mais  le  consistoire  ne  peut  se  plaindre  de  ce  que  la 
demande  n’a  pas  AtA  directement  formAe  contre  lui,  s'il  a AtA 
mis  en  cause  sur  Taction  dirigAe  contre  la  commission  admi- 
nistrative (MAme  arrAt).  Le  consistoire  qui  a dAlAguA  k une 
commission  administrative  le  droit  de  faire  executer  des 
travaux  pour  une  synagogue,  n'est  pas  fondA  k refuser  le 
payement  de  travaux  supplAmentaires  exAcutes  sur  les  ordres 
de  cette  commission  et  avec  Tapprobation  de  Tarchitecte, 
bien  que  ces  travaux  n’aient  pas  AtA  prAalablement  approuvAs 

f)ar  le  prAfet,  si  d'ailleurs  leur  utilitA  a AtA  reconnue  par 
'administration  (MAme  arrAt). 

799.  Le  consistoire  dApartemental  assistA  d'une  delega- 
tion d’Alecteurs  Alus  ad  hoc,  au  nombre  de  six  au  maximum, 
nomme  les  rabbins  communaux  (Ord.  25  mai  1844,  art.  48; 
DAcr.  12  sept.  1872,  art.  2,  V.  suprd,  n®  786),  les  commissions 
destinAes  k TAlection  des  ministres  officiants  (Ord.  25  mai 
1844,  art.  51),  etdonne  son  avis  sur  les  elections  au  consis- 
toire central  (V.  hip,  n®  727).  11  nomme  directement  le 
ministre  officiant  du  chef-lieu  consistorial  (Ord.  25  mai  1844, 
art.  51),  les  sous-rabbins  (DAcr.  29  aodt  1862,  art.  2), 
11  nomme  Agalement  le  mohel  et  le  schohet  pour  le  chef-lieu 
consistorial  et  les  autres  communes,  et  a le  droit  de  les 
rAvoquer  (V.  hip.  n®  727).  — 11  suspend  les  ministres  offi- 
ciants et  propose  leur  rAvocation  au  consistoire  central 
(V.  hip.  n®  727L  Comme  consAquence  de  la  mission  qui 
lui  est  confiAe  ae  choisir  le  schohet,  il  a le  droit  de  passer 
des  marchAs  avec  des  bouchers  k Teffet  de  concentrer 
chez  ces  derniers  le  dAbit  de  la  viande  dite  kascher  destinAe 
k la  consommation  des  israAUtes  (Civ.  rej.  27  dAc.  1864,  aff. 
Pionnier,  D.  P.  65. 1.  213).  Etla  stipulation  de  ces  marches 
autorisant  les  bouchers  avec  lesquels  ils  sont  passes  k vendre 
la  viande  kascher  aux  israAUtes  de  la  localitA  pour  un  prix 
supArieur  k celui  de  la  taxe,  k la  charge  de  payer  au  consis- 


toire une  redevance  dAterminAe,estvalable : une  telle  stipu- 
lation ne  saurait  Atre  annulAe,  ni  comme  blessant  Tordre 
public  ou  les  bonnes  moBurs,  ni  comme  contraire  k la  libertA 
de  1’ Industrie  et  & la  libertA  de  conscience,  ni  comme  Ata- 
blissant  im  supplAment  illAgal  de  taxe,  alors  d’ailleuis 
qu'ellea  obtenu  Tapprobation  deTautoritA  municipale(MAme 
arrAt).  Le  consistoire  nomme  les  autres  desservants  et 
' agents  des  temples  dans  le  chef-lieu  de  la  circonscriptioii 
consistoriale  (Ord.  20  aofit  1823,  art.  6).  Il  dressela  listedes 
Alecteurs  qui  prennent  part  k TAlection  des  membres  lalques 
des  consistoire  central  et  dApartemental  et  des  dAlAguAs  pour 
TAlection  du  grand  rabbin  de  ce  premier  consistoire  (DAcr. 
29  aoOt  1862,  art.  6).  Mais  il  ne  dAiivre  plus  lesdiplOmesdu 
premier  degrA  pour  les  functions  rabbiniques : cette  dAli- 
vrance  est  aujourd’hui  rAservAe  au  consistoire  central  (DAcr. 
29  aofit  1862,  art.  3).  — Il  veille  k Tobservation,  danslesins- 
tructions  religieuses,  des  dAcisions  doctrinales  de  TassemblAe 
de  1806  (V.  hip.  n®  727),  et  a ce  qu'il  ne  se  forme,  sans 
autorisation,  aucune  assemblAe  de  priAres  (V.  ibid.).  Mais 
les  infractions  k Tordonnance  du  25  mai  1844,  qui  rAgle  Tor- 
ganisation  du  culte  israAlite,  ne  tombent  pas  sous  Tapplica- 
tion  de  Tart.  471,  n®  15,  c.  pen.  Et  spAcialement,  la  peine 
Atablie  par  cet  article  ne  peut  Atre  initigAe  k celui  qui  a fait 
partie  a une  assemblAe  de  priAres  prohibee  paries  rAglements 
approuvAs  dans  cette  ordonnauce  (Grim.  case.  23  aoAt  1851, 
aJL  Cahen,  D.  P.  51.  5.  339).  — Le  consistoire  fait  les  rAgle- 
ments relatifs  k Texercice  du  culte  dans  les  temples  de 
son  ressort,  par  exemple,  en  ce  qui  concerne  la  circon- 
cision,  et  aux  cArAmonies  religieuses  qui  accompagnent 
les  inhumations  (V.  hip.  n®  727).  11  institue  par  dAlAgation, 
auprAs  de  cheque  temple,  selon  les  besoins,  un  commis- 
saire  administrateur  ou  une  commission  administrative  qui 
agit  sous  son  autoritA(Ord.  25  mai  1844,  art.  21).  La  com- 
mission administrative  instituAe  dans  cheque  communautA 
israAlite  a la  mission  de  dresser  la  liste  partieUe  des  Aleo- 
teurs  israAUtes  de  la  circonscription  pour  TAlection  des 
membres  laiques  des  consistoires  central  et  dApartemental 
et  des  deux  dAlAguAs  chargAs  de  proceder  k TAlection  du 
grand  rabbin  du  consistoire  central  (DAcr.  29  aofft  1862, 
art.  7).  — Enfin  le  consistoire  dApartemental  adresse  cheque 
annAe  au  prAfet  un  rapport  sur  la  situation  morale  des 
Atablissements  de  charite,  de  bienfaisance  ou  de  religion 
destinAs  aux  israAUtes  (V.  hip,  n®  727).  Les  israAUtes  pos- 
sAdent,  en  effet,  plusieurs  Atablissements  spAciaux  de  bien- 
faisance ou  de  religion.  On  peut  citer  parmi  ces  Atablis- 
sements, outre  le  sAminaire  israAlite  (V.  infra,  n®  805),  TAcole 
de  travail  pour  les  jeunes  filles,  la  sociAtA  de  patronage  des 
apprentis  et  ouvriers,  Talliance  israAlite  universelle,  Fhdpi- 
tal  et  la  maison  de  retraite  Rothschild,  Torphelinat  israAlite, 
TAcole  prAparatoire  orientals,  Toeuvre  desfemmqsen  couches, 
la  maison  de  refuge,  la  sociAtA  pour  TAtablissement  des 
jeunes  filles  israAUtes,  le  somitA  central  de  secours  pour  les 
Acoles  de  JArusalem,  Toeuvre  des  missions  rabbiniques,  la 
sociAtA  des  Atudes  talmudiques,  ceUe  de  la  Terre  promise  et 
celle  du  Repos  Atemel.  enfin  plusieurs  sociAlAs  de  secours 
mutuels.  Tous  ces  Atablissements  ont  leur  siAge  A Paris.  11 
exists  Agalement  des  comitAs  de  bienfaisance  et  des  sociAtAs 
de  bienfaisance  ou  de  secours  mutuels,  et  des  maisons  de 
refuge  dans  la  plupart  des  consistoires. 

800.  Un  dAcrel  du  19  oct.  1808  (V.  hip.  p.  701)  avait 
disposA  que  les  membres  des  consistoires  israAUtes  prAte- 
raient  serment  au  moment  de  leur  installation,  et  nxA  la 
formule  de  ce  serment.  Cette  formule  fut  modifiAe  aprAa  1830 
et  dAfinitivementassimilAe,  par  Tordonnance  de  1844,  art.  36, 
k celle  du  serment  que  prAtaient  les  fonctionnaires  publics 
(V.  hip.  V®  Serment,  p.  7,  L.  31  aofit  1830).  Mais  le  serment 

fiolitique  est  aujourd’hui  aboli  par  le  dAcret  du  5 sept.  1870 
D.  P.  70.  4.  86). 

Sect.  2.  — Des  ministbes  (hip.  n®*  728  k 733). 

801 .  On  a exposA  au  hip.  n®  728  les  diverses  catAgo- 
ries  que  forment  les  ministres  du  culte  israAlite,  les.privilAges 
qui  leur  sont  accordAs,  les  obligations  qui  leur  incombent 
les  prohibitions  et  qui  leur  sont  faites  sous  peine  de  recours 
pour  abus  ou  sous  la  sanction  de  certaines  pAnalitAs.  Nous 
ne  reviendrons  ici  que  sur  les  points  qui  ont  AtA  modifiAs 
par  la  lAgislation  postArieure  k Tordonnance  de  1844. 
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809.  En  ce  qui  conceme  le  grand^abbin  du  cwsisioire 
central  ^Rip,  n®  729),  il  y a lieu  de  noter  deulement  que  la 
composition  du  corps  6lectoral  qui  nomine  lea  d^l6gu4s  char- 
ges de  proc^der,  conjointement  avec  lea  membres  du  consis- 
toire  central,  b I'^lection  de  ce  grand-rabbin,  a dtd  modifi^e 
par  Tart.  -5  du  d6cret  du  29  aodt  1862  (V.  suprd,  n®  790). 

803.  D'apr^s  Tart.  15  de  rordonnance  de  1844,  lea 
grands  rabbins  des  eonsistoires  d&partemeniaux  ^talent  61ua 
par  Taasembl^e  des  notables  de  la  circonacription  (Rip. 
n®  730).  Ce  regime  a bXb  modi06  par  le  d^cret  du  29  aoOt 
1862,  qui  a present  que  la  nomination  de  ces  rabbins  serait 
faite  par  le  consistoire  central  sur  une  lisle  de  trois  rabbins 
prdsentde  par  le  consistoire  d^partemental  (art.  9).  Le 
d^cret  du  11  nov.  1870  (art.  1®',  D.  P.  70.  4.  131)  a d6cid6 
qu'ils  seraient  61us  par  une  assemblee  de  vingt-cinq  d41^- 
gu6a  ddsignds  par  les  ^lecteurs  de  la  circonscription  consis- 
toriale.  Mais  ce  d4cret  a bXib  abrogd  par  celui  du  12  sept. 
1872  (V.  suprd,  n®  786)  quiest  revenu  au  syst^me  adoptd  par 
le  d^cret  de  1862,  avec  quelques  modifications.  11  a present 
que  les  grands  rabbins  des  circonscriptions  consistoriales 
eccldsiastiques  seraient  nommds  par  le  consistoire  central  sur 
une  liste  de  trois  candidate,  pr^sent^e  par  le  conseil  d4par- 
temental  auquel  s'adioint  une  commission  compos^e:  1®  d’un 
d61^gu6  nomm^  par  les  ^lecteurs  inscrits  de  chaque  com- 
munautd  ayant  un  ministre  du  culte  r4tribu6  par  TEtat; 
2®  d*un  nombre  ^al  de  ddl^gu^s  choisis  par  les  ^lecteurs 
du  cheMieu  consistorial,  et  il  a exige  que  la  nomination 
des  grands  rabbins  fOt  soumise  k Tapprobation  du  chef  de 
l*£tat.  Les  conditions  d’61igibilitd  (ix6es  par  Tart.  45  de  Tor- 
donnance  de  1844  sont  toujours  exig^es. 

804.  Les  rabbins  communaux,  institu4s  par  Tordonnance 
de  1844,  ont  succ^d6  aux  rabbins  des  synagogues  particu- 
li^res  dont  parlait  Tart.  4 du  premier  d6cret  du  17  mars 
1808.  L’art.  46  de  Tordonnance  de  1844,  qui  determine  leurs 
fonctions,  n’a  pas  abrogd  I'art.  21  de  ce  a4cret  de  1808,  qui 
indique  les  attributions  des  rabbins  en  g^ndral.  Nous  avons 
d4cnt  au  R&p,  n®  731  les  fonctions  des  r&bins  communaux, 
qui  desservent  les  temples  ou  synagogues  de  la  circonscrip- 
tion k la  tfite  de  laquelle  ils  sont  places.  Gomme  les 
ministres  des  autres  cultes,  ces  rabbins  sont  autorisds  k 
donner  des  soins  et  des  conseiis  gratuits  k leurs  corelimon- 
naires  dans  leurs  circonscriptions  (V.  supra,  n®  7^.  Il 
peut  dtre  dtabli  des  rabbins  ou  aumdniers  prds  des  armdes 
en  cas  de  mobilisation  (V.  L.  8 juill.  1880,  D.  P.  81.  4.26,  et 
suprd,  n®*  259  et  suiv.).  — Les  .conditions  d’Age  et  de  capa- 
city pour  6tre  nommd  rabbin  communal  ont  did  exposdes  au 
RdpAbid.;  \\  suffit  d’aj  outer  que  des  dispenses  d'Age  peu- 
vent  leur  dtre  accorddes  dans  les  mdmes  formes  qu  aux 
autres  rabbins  ^V.  suprd^  n®  803),  et  que  le  dipldme  du  pre- 
mier degrd,  qui  leur  est  ndeessaire,  est  aujourd’hui  ddavrd 

Sar  le  consistoire  central  (Ddcr.  29  aoOt  18h2,  art.  3).  Ce 
iplOme  du  premier  degrd  remplace  Tattestation  de  capacitd 
exigde  des  candidats  par  Tart.  20  du  ddcret  du  17  mars  1808. 

L’art.  48  de  I’ordonnance  de  1844  qui  rdglait  le  mode 
d’dlection  des  rabbins,  en  s’appropriant  une  parti c des 
dispositions  de  I’ordonnance  du  20  aoOt  1823,  n'est  plus 
aujourd'hui  en  vigueur.  Les  rabbins  sont  nommds  aqjour- 
d'hui  par  le  consistoire  ddpartemented,  assistd  d’une  com- 
mission composde  de  ddldguds  dont  le  nombre  ne  peut 
ddpasser  six,  dlus  au  scrutin  de  liste,  moitid  par  le  chef-lieu 
de  la  circonscription  rabbinique,  moitid  par  les  autres  com- 
munautds  de  cette  circonscription,  et  leur  nomination  est 
soumise,  par  rintermddiaire  du  consistoire  central,  k Pap- 

Rrobation  du  ministre  des  cultes  (Ddcr.  12  sept.  1872,  art.2). 

I n’y  a pas  lieu  d’augmenter  le  nombre  des  ddldguds  qui 
doivent,  conformdment  a cet  article,  concourir  d la  nomina- 
tion d’un  rabbin  commuiial,quand  il  n’existe  pas  autour  du 
chef-lieu  de  la  circonscription  rabbinique  de  communautds 
selon  la  vdritable  acception  de  ce  mot,  ou  quandiln’ya 
que  des  isradlites  agglomdrds  reprdsentant  un  petit  nombre 
a’dlecteurs.  Mais  ces  dlecteurs  peuvent  se  rendre  au  chef- 
lieu  de  la  circonscription  rabbinique  pour  participer  k la 
nomination  des  ddldguds  avec  les  dlecteurs  de  cette  com- 
munautd  (Ddcis.  consist,  centr.  15  juin  1874). 

805.  P our  former  les  rabbins,  un  arrdtd  ministdriel,  du 
20  aofit  1829,  avail  erdd  une  dcole  rabbinique  k Metz.  Le 
ddcret  du  1®'  juill.  1859  a transfdrd  cette  dcole  k Paris  sous 
le  nom  de  s^minaire  isra^lite.  Get  dtabUssement  est  admi- 
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nistrd  par  le  consistoire  de  Paris,  sous  la  surveillance  du 
consistoire  central  (Ddcr.  1®'  juill.  1859,  art.  2),  et  d’une 
commission  administrative  (Rdgl.  1®'  ddc.  I860,  art.  l®').Ses 
rdelements  sont  soumis  k Tapprobation  du  ministre  des 
cultes  (Mdme  ddcret  de  1859,  art.  3),  et  son  organisation  a 
dtd  fixde  par  un  rdglement  approuvd,  le  1®'  ddc.  1860,  par  le 
ministre  des  cultes.  D’aprds  ce  rdglement,  le  nombre  des 
dldves  internes  jouissant  d’une  bourse  gratuite  est  de  dix 
(art.  2).  Pour  dtre  admis  k une  bourse  gratuite,  il  faut  dtre 
Frangais,  dgd  de  dix-huit  ans,  avoir  un  certificat  d’aptitude 
religieuse  et  morale  ddlivrd  par  le  consistoire  de  sa  circons- 
cription, avoir  dtd  vaccind  et  dtre  bachelier  ds  lettres,  k 
moins  que  la  commission  du  sdminaire  n’accorde  au  candi- 
dal un  ddlai  d’un  an  au  plus  pour  Fobtention  du  dipldme, 
possdder  les  principes  de  la  langue  hdbratque  et  dtre  en  dtat 
delireun  texte  hdoreu  avec  la  prononciation  dite  orientale, 
de  traduire  et  d’expliquer  la  Bible,  ainsi  qu’un  texte  du 
Talmud  avec  le  commentaire  dit  Tosaphoth  (art.  3).  Il  y a 
tous  les  deux  ans,  k Paris,  un  concours  pour  T admission 
aux  bourses  gratuites  (art.  4).  Inddpendamment  des  dldves 
internes  gratuits,  il  peut  dtre  admis  au  sdminaire  des  pen- 
sionnaires  et  des  externes  remplissant  les  conditions  prded- 
dentes  (art.  6).  Le  nombre  des  dldves  externes  est  fixd  par 
le  consistoire  de  Paris  (art.  7).  Celui-ci  peut  accorder  des 
bourses  d’extemes  gratuites  ou  faire  remise  aux  internes 

fiayants  d'une  somme  annuelie  fixde  par  la  commission 
art.  8).  L’enseignement  donnd  par  le  sdminaire  dure  six 
ans  (art.  11).  Au  bout  de  quatre  ans  d'etudes,  le  litre  de  Haber 
ou  licencid  en  thdologie  peut  dtre  accordd  aux  dldves  qui  ont 
rdpondu  d’une  manidre  satisfaisante  k tous  les  examens 
semestriels  (art.  15).  A la  fin  de  leurs  dtudes,  les  dldves  subis- 
sent  un  examen  gdndral,  dla  suite  duquel  il  leur  est  ddlivrd, 
selon  leur  degrd  (Tinstruction,  un  certificat  d’aptitude  ou  le 
litre  de  sous-rabbin,  de  rabbin  ou  de  grand-raboin  (art.  16). 

806.  Le  ddcret  du  29  aofit  1862  (art.  1®'  et  2)  a institud 
des  charges  de  sous-^abbins,  qui  peuvent  dtre  placds  par 
arrdtd  du  ministre  des  cultes,  sur  la  proposition  du  consis- 
toire central,  k la  place  des  ministres  officiants,  dans  les 
communautds  religieuses  isradlites  desservies  par  un 
ministre  officiant  rdtribud  sur  les  fonds  de  TEtat.  Ces  sous- 
rabbins  doivent  dtre  dgds  de  25  ans  au  moins.  11s  sont  nom- 
mds par  les  eonsistoires  ddpartementaux.  Les  conditions 
d’dtuaes  pour  le  litre  de  sous-rabbin,  les  fonctions  et  les 
attributions  des  sous -rabbins  sont  rdgldes  par  le  consistoire 
central,  sous  Tapprobation  du  ministre  des  cultes.  — Les 
rdgles  de  discipline  dtablies  pour  les  ministres  officiants 
sont  apphcables  aux  sous-rabbins.  Il  peut  leur  dtre  accordd 
des  dispenses  d’dge. 

807.  On  a ddfini  au  B^.  n®  732  les  fonctions  et  les 
conditions  d’aptitude  des  minislres  officiants,  et  au  n®  733, 
celles  du  monel  et  du  schohet.  A cet  dgard,  Fart.  52  de 
Fordonnance  de  1844  a dtd  modifid  par  Fart.  10  du  ddcret 
du  29  aofit  1862.  Aux  termes  de  cet  article,  nul  ne  peut 
exercer  les  fonctions  de  mohel  et  de  schohet,  s’il  n’a 
obtenu  une  autorisation  spdeiale  du  consistoire  de  la 
circonscription,  accordde  sur  Favis  conforme  du  grand 
rahbin.  En  outre,  le  mohel  doit  dtre  pourvu  d’un  certificat 
ddlivrd  panun  docteur  en  mddecineou  enchirurgie  ddsignd 
ar  le  prdfet,  et  constatant  que  Fimpdtrant  oifre,  au  point 
e vue  de  la  santd  publique,  toutes  les  garanties  ndeessai- 
res.  Le  schohet  doit,  dans  toute  commune  ofi  il  veut  exercer 
ses  fonctions,  faire  viser  par  le  maire  Fautorisation  d lui 
donnde  par  le  consistoire  ddpartemental.  Les  autorisations 
peuvent  dtre  rdvoqudes.  11  a dtd  jugd  que  Fexercice  des  fonc- 
tions de  schohet  ou  sacrificateur  du  culte  hdbraique,  sans  au- 
torisation du  consistoire  ou  malgid  le  retrait  de  cette  autorisa- 
tion, netombe  pas  sousl’application  del’art.  471, n®  15,  c.pdn. 
(Grim.  rej.  20fdvr.  1851,  aif.  Dennery,  D.  P.  51.  5.  340). 

^8.  11  peut  aussi  dtre  dtabli  des  oratoires  partieuliers 
(V.  R^.  n®  725).  Les  dispositions  du  ddcret  du  22  ddc.  1812, 
art.  8,  relatives  d la  fermeturedes  chapelles  domestiques  et 
des  oratoires  partieuliers  ou  verts  sans  autorisation,  s^appli- 
quent  aux  oratoires  isradlites  (V.  n®  84).  L’arrdtd  prd- 
fectoral  par  lequel  le  prdfet  ordonne  et  fait  exdcuter  la  fer- 
meture  uune  ancienne  synagogue  ouverte  sans  autorisation 
comme  oratoire  de  famille,  est  pris  dans  la  limite  des  pou- 
voirs  qui  appartiennent  d ce  fonctionnaire  (Cons.  a’Et. 
3 juin  1858,  aff.  Ben-Haim,  Rec.  Cons.  d'Etat,  p.  405). 
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Sect.  3.  — Dotation  do  cdlte  isra^litb  (V.  lUp.  n®»  734 
i738). 

809.  — I.  Traitement;  Secodrs.  — On  a vu  au  R^p. 
n®  734  comment  les  ministres  du  culte  Israelite  dtaient  rd- 
tribufe  avant  la  loi  du  8 f6vr.  1831,  qui,  la  premiere,  posa 
le  principe  d'un  salaire  a eux  pay 6 par  TEtat.  Depuis  celle 
6poque,  ce  salaire  a’  vari6.  Aujourd^ui,  les  Iraitements  de 
ces  ministres  sont  fix6s  ainsi  qu'il  suit  : celui  du  grand  rab- 
bin du  consisloire  central  k 12000  fr.;  celui  du  grand  rabbin 
du  consistoire  de  Paris  k 5000  fr. ; celui  des  grands  rabbins 
des  autres  consistoires  departementaux  k 4OO0  fr. ; celui  des 
rabbins  communaux  & 2500,  2100,  2000,  1950,  1900, 1850  et 
1750  fr.;  celui  des  ministres  officiants  2000,  1000,  900, 
700  et  600  fr.  (L.  de  finances  pour  1883).  Ces  traitements 
sont  insaisissables  et  courent  du  jour  de  I’installation  du 
titulaire  dans  ses  fonctions  (V.  il^}.  n®  735).  — Les  rabbins 
doivent  produire,  comme  les  ministres  des  autres  cultes,un 
certificat  d’identitd  ou  de  residence  k Tappui  du  mandat  de 
payement  de  leur  traitement  (Circ.  min.  cult.  24  f6vr.  1877, 
D.  P.  77.  4.  26,  note  3 et  4).  — En  outre,  un  fonds  est 
rdservd  sur  le  budget  des  cuUes  pour  accorder  des  secours 
aux  ministres  du  culte  Israelite  Ages  ou  infirmes.  En  1883, 
ce  fonds  Atait  de  8000  fr.  Enfin  des  indemnitds,  dont  le 
total  s'Alevait  en  1883  k 14300  fr.,  sont  accord6es  au  consis- 
toire central  et  k plusieurs  consistoires  departementaux 
pour  frais  d*administration. 

810.  — II.  Lookmbnt  des  ministres.  — Sous  I’empire  de 
la  loi  du  18  juill.  1837  et  de  Tordonnance  du  7 aout  1842 
(V.  R^.  p.  719),  rindemnite  de  logement  due  aux  ministres 
du  culte,  lorsqu’il  n’existe  pas  de  bAtiment  affecte  A leur 
logement,  Atait  une  dApense  obligatoire  pour  les  communes, 
sans  qu’il  y eOt  A rechercher  si  le  consistoire  avait  ou  non 
des  ressources  suffisantes  pour  y subvenir  (Cons.  d’Et. 
23  nov.  1888,  aff.  Consistoire  Israelite  d’Alger,  D.  P.  89, 
3®  partie).  Depuis  la  loi  du  5 avr.  1884,  cette  dApense  n’in- 
combe  plus  aux  communes  qu'en  cas  d'insufnsance  des 
ressources  du  consistoire  (Comp,  supra,  n®*  543  et  suiv.).  En 
cas  de  dAsaccord  entre  le  consistoire  et  la  commune  dont  le 
concoure  est  reclame,  il  doit  Atre  statuA  par  dAcret  rendu 
sur  les  propositions  des  ministres  de  I’intArieuret  des  cultes 
(L.  5 avr.  1884,  art.  136,  § 11  et  12);  le  ministre  de  I’intA- 
tArieur  ne  pourrait,  sans  excAs  de  pouvoir,  trancher  le 
diffArend  (ArrAt  prAcitA  du  23  nov.  1888). 

8if . — HI.  Subventions  accordeesaux  consistoires.  — 
Les  consistoires  peuvent  recevoir  des  subventions  des  com- 
munes ; mais  ces  subventions  sont  facultatives  (L.  5 avr. 
1884,  art.  136)  (V.  iUp.  n®  737).  Les  grosses  reparations  aux 
edifices  communaux  consacrAs  au  culte  israAlite  sont  obli- 
gatoires  pour  les  communes,  sauf  I’application  prAalable  des 
revenus  et  ressources  disponiblesdes  consistoires  A ces  repa- 
rations (L.  5 avr.  1884,  art.  136,  § 12).  S'il  se  produit  un 
dAsaccord  entre  le  consistoire  et  la  commune  dont  il  rAclame 
le  concours  financier,  il  est  statuA  comme  dans  le  cas  oh  il 
s'agit  de  rindemnitA  de  logement  due  aux  ministres  (V.  su- 
pra, n®  810.  Comp,  supra,  n®»  547  et  suiv.).  — Le  Gou- 
vernement  alloue  des  secours  pour  contribuer  aux  travatix 
d’entretien  ou  de  reconstruction  des  edifices  consacrAs  au 
culte  israAlite.  En  1883,  ces  secours  s'Alevaient  en  totalitA 
k 20000  fr. 

819.  — IV.  Biens  kt  capacite  des  consistoires.  — Les 
synagogues  consistoriales,  Atant  des  Atablissements  publics 
reconnuspar  la  loi,  sont  capables  de  possAder,  d’acquArir  et 
de  transmettre  (V.R^p.  n®  738).  — En  ce  qui  concerne  les 
acquisitions,  notamment,  par  dons  ou  legs,  elles  sont 
soumises  en  gAnAral  aux  mAmes  rAgles  que  les  fabriques 
d’Aglises  et  les  consistoires  ou  conseils  presbytAriaux.  Sur 
radministration  de  leurs  biens,  V.  supra,  n®»  571  et  suiv. 

813.  Avant  la  legislation  qui  a donnA  une  organisation 
rAguliAre  au  culte  israAlite  en  France,  les  juifs  formaient 
des  communautAs  religieuses  soumises  k TautoritA  de  syn- 
dics qui  les  reprAsentaient  lAgalement.  Ainsi,  k Metz,  au 
18®  siAcle,  d'aprAs  des  rAglements  particuliers,  I'existence 
de  ces  communautAs  Atait  reconnue  par  le  pouvoir  civil, 
mii  les  autorisait  k contracter  des  engagements,  par  example 
aes  emprunts.  Il  a ctA  jugA,  k cet  Agard,  que  les  engage- 
ments contractAs  par  les  syndics  de  la  communautA  iuive 
de  Metz  avant  les  lois  nouvelles  pAsent  sur  tous  les  juifs  de 
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la  communautA,  non  par  un  lien  d’hArAditA,  mais  par  un  lien 
de  filiation  et  d*origine,  et  doivent  Atre  acquittAs  par  eux 
a titre  de  charge  publique,  par  voie  de  rAparlition  et  en 
proportion  de  leurs  facultAs ; qu’en  consAquence,  ces  juife 
ne  sont  pas  fondAs  k former  opposition  a la  contrainte  dAcer- 
nAe  contre  eux  par  le  percepteur  en  exAcution  d’une  ordon- 
nance  royale  (au  18  juill.  1843),  qui  a approuvA  fAtat, 
dressA  par  les  syndics  de  la  communautA  en  1842,  des 
dAbiteurs  primitifs  d’emprunts  contractAs  par  ces  syndics  en 
1782  et  1786  (Paris,  6 janv.  1849,  afl.  Foula,D.  P.  49. 2.204). 

TIT.  *.  — DES  SJ^PLXTVRES  (Mp.  n”  739  k 834). 

Sect.  1*®.  — Historiqub  kt  legislation.  — Droit  compark 
(H^p.  n®*  740  a 758). 

814.  — I.  Historique  et  l4gislation.  — Sous  le  titre 
« des  sApultures»  nous  Atudions  tout  ce  qui  touche  k 
rinhumation  et  fexhumation  des  corps,  aux  enterrements 
et  pompes  funAbres,  aux  cimetiAres  et  aux  tombeaux.  On 
a fait  au  JMp.  n®*  740  k 755  TexposA  des  coutumes  suivies 
dans  I’antiquitA  et  notamment  en  Egypte  oii  le  culte 
des  morts  Atait  fort  en  honneur,  ainsi  que  de  la  lAgisla- 
tion  en  vigueur  k Rome  et  dans  noire  ancien  droit.  On  a 
Agalement  analysA  le  dAcret  du  23  prair.  an  12  qui  est 
encore  la  loi  fondamentale  en  matiAre  de  sApulture,  et  les 
divers  actes  lAgislatifs  ^iont  AtA  promulguAs  jusqu’en  1852. 
Depuis  cette  Apoque,  la  lAgislation  a subi  quelques  importan- 
tes  modifications.Des  questions  nouvelles  sont  nAes  a la  suite 
des  enterrements  civils  devenus  plus  frAquents  depuis  1870. 
AprAs  avoir  soulevA  d*ardentes  discussions,  elles  oht  At^ 
rAsolues  par  Ic  Parlement.  D'autre  part,  le  Gquvememenl 
dAsireux  d’Atablir  sa  neutralitA  en  matiAre  religieuse  et  pen 
disposA  k soutenir  les  privilAges  des  fabriques,  s’est  associA 
aux  propositions  de  lois  qui  lendaient  k sAculariser  les  lieux 
de  sApulture  et  k supprimer  le  monopole  des  inhumations. 
A c6tA  de  ces  actes  lAgislatifs  importants,  nous  avons  k 
signaler  un  certain  nombre  de  lois  ou  dAcrets  AdictAs  sur 
divers  points  depuis  la  publication  du  Repertoire. 

815.  Parmi  les  dAcrets  promulguAs  sous  le  second 
Empire,  nous  devons  mentionner:  le  dAcret  du  18  dec. 
1858,  qui  a consacrA  I'Aglise  Saint-Denis  a la  sepulture  des 
empereurs  et  dAcidA  qu’elle  serait  desservie  par  un  chapitre 
qui  prendrait  le  nom  de  chapitre  impArial  de  Saint-Denis 
(D.  P.  59.  4.  1)  (Sur  forganisation  de  ce  chapitre  et  les 
dispositions  qui  font  successivement  modifiee,  V.  suprn, 
n®  264) ; le  dAcret  du  4 nov.  1859  relatif  au  service  des 
pompes  funAbres  dans  la  viJle  de  Paris  (D.  P.  59.  4.  122); 
enfin  le  dAcret  du  13  oct.  1863,  dont  les  art.  359  et  suiv. 
rAglent  les  hopneurs  funAbres  mililaires  (D.  P.  64.  4.  4). 

816.  Une  question  qui  prAsente  un  certain  intArAt  a AtA 
rAsolue  par  le  SAnat  le  23  fevr.  1866.  Se  fondant  sur  lerespect 
dll  k la  derniAre  volontA  d’un  homme,  il  a dAcidA  qu’il  n’y 
avait  pas  lieu  d’envoyer  de  dAputation  officielle  aux  obsAques 
d’un  fonctionnaire  ou  haul  dignitaire  qui  avait  expnmA 
dans  son  testament  la  volontA  cf  Atre  enterrA  sans  les  hon- 
neurs  dus  A son  rang  ou  k sa  fonction  (D.  P.  66.  5.  426, 
Moniteur  du  24  fAvr.  1866,  p.  203). 

81 7.  La  premiAre  loi  relative  aux  sApultures,  votAe  depuis 
1870,  a AtA  la  loi  du  4 avr.  1873  qui  a pour  but  la  conserva- 
tion des  tombes  des  soldats  morts  pendant  la  derniAre  guerre 
(D.  P.  73.  4.  56).  Cette  loi  a mis  k la  charge  de  I’Etat 
I’acquisition  des  terrains  dApendant  des  cimetiAres  commu- 
naux qui  servant  a f inhumation  des  soldats  fran^ais  ou 
allemands  morts  pendant  la  guerre  de  1870  et  a autori^ 
TEtat  k acquArir,  par  voie  d'expropriation  pour  cause  d’uti- 
litA  publique,  les  terrains  non  clos,  siluAs  en  dehors  des 
cimetiAres,  dans  lesquels  se  trouvent  une  ou  plusieurs 
tombes  militaires  et  les  terrains  nAcessaires  pour  les  exhu- 
mations et  les  chemins  d’acces.  Les  terrains  avoisinant  les 
tombes  ne  sont  pas  soumis,  de  plein  droit,  aux  sendludes 
Atablies  par  les  dAcrets  du  23  prair.  an  12  et  du  7 mars 
1808  en  vue  de  la  salubritA  publique.  Les  inhumations  ne 
devant  pas  se  renouveler  dans  le  mAme  sol,  on  n’avait  pasi 
redouter  les  inconvAnients  que  prAsentent  les  cimetiAres 
ordinaires.  Toutefois,  et  afin  (rassurer  le  respect  des  tombes, 
les  prAfets  fixent,  par  des  arrAlAs  qui  doivent  Atre  approu- 
V As  par  le  ministre,  une  zone  de  servitude  dans  laquelle  il 


637 


GULTE.  — Tit.  2,  Sect.  i. 


n’est  pas  pennis  d’^lever  des  habitations.  Les  propri^taires 
des  terrains  environnant  les  cimeti^res  atteints  par  les 
dispositions  des  ddcrets  de  1808  et  de  Tan  12  n’ont  droit  k 
aucune  indemnitd.  La  loi  du  4 avr.  1873  a reconnu  ce  droit 
aux  propri6taires  des  terrains  situds  k proximitd  des  tombes 
qui  seraient  frappees  de  servitude  par  Tarrfitd  du  pr^fet ; ces 
propridtaires  ne  pouvaient  prdvoir  la  creation  de  lieux  consa- 
crds  aux  sepultures  dans  le  voisinage  de  leurs  propridtes 
(Rapport  de  M.  Mazeau,  Jovm.  off.  des  21  et  31  janv.  1873, 
annexe,  n®  1690).  Le  jury  chargd  derdgler  les  indemnitds  est 
le  jury  de  la  loi  de  1836  (D.  P.  73.  4.  56). 

8i8.  Le  ddcret  du  27  oct.  1875  a cr64  un  conseil  d’admi- 
nistration  destind  k reprdsenter  les  fabriques  des  dglises 

garoissiales  et  les  consistoires  des  cultes  non  catholiques 
e la  ville  de  Paris  pour  I’exercice  de  leurs  droits  rela- 
tivement  au  service  des  pompes  fundbres  (D.  P.  76.  4.  73). 

Un  autre  ddcret  du  17  fevr.  1881  a ddictd  des  disposi- 
tions semblables  k Tdgard  des  fabriques  des  dglises  parois- 
siales  de  Bordeaux  (D.  P.  82.  4.  23). 

819.  La  loi  du  14  nov.  1881  a abrogdUart.  15  du  ddcret 
du  23  prair.  an  12,  aui  dtablissait  des  catdgories  dans  les 
cimetidres  entre  les  aifferents  cultes  (D.  P.  82.  4.  47).  Aux 
termes  de  cet  article,  dans  les  communes  ot  Fon  professait 
plusieurs  cultes,  cheque  culte  devait  avoir  un  lieu  d’inhu- 
mation  particulier ; et,  dans  le  cas  oh  il  n’y  avait  mi*un 
scul  cimetidre,  on  devait  le  partager  par  des  murs,  haies 
ou  fossds,  en  autant  de  parties  qu^il  y avait  de  cultes  diffd- 
rents.  Le  Idgjislateur,  desircux  de  respecter  les  sentiments 
des  populations  catholiques,  avait  fait  fldchir  devant  ce 
mnd  intdrdt  les  principes  de  la  libertd  et  de  Fdgalitd 
aes  cultes.  Sous  le  second  Empire  une  pdtition  fut  adressde 
au  Sdnat  demandant  Tabrogation  de  Tart.  15.  Mais  le  24  janv. 
1864,  sur  le  rapport  de  M.  de  Royer,  le  Sdnat  passa  d 
Tordre  da  jour.  L^affaire  de  la  demoiselle  Tamclicr,  au  mois 
de  ddcemire  1869  (D.  P.  72.  3.  9)  ranima  la  discussion  sur 
la  disposition  du  ddcret  de  prairial  (D.  P.  72.  3.  9).  Le 
29  avr.  1871  une  proposition  de  loi  tendant  a supprimer 
dans  les  cimetidres  les  catdgories  entre  les  diffdrents  cultes 
dtait  soumise  k FAssemblde  nationale.  Elle  fut  reprise  le 
22  fdvr.  1879,  votde  d la  Chambre  des  ddputds  le  7 mars 
1881  et  au  Sdnat  le  29  octobre  suivant.  Le  but  de  la  loi,  a 
dit  le  rapporteur  du  Sdnat,  M.  Xavier  Blanc,  est  de  resti- 
tuer  au  cimetidre  le  caractdre  de  propridtd  communale 
et  neutre  qui  lui  appartient,  de  maintenir  dans  leur  intdgritd 
les  attributions  respectives  de  Fautoritd  municipale  et  de 
rautoritd  eccldsiastique  (D.  P.  82.  4.  47). 

La  disposition  de  la  loi  du  14  nov.  1881  a dtd  confir- 
mde  par  la  loi  sur  Forganisation  municipale  du  5 avr.  1884 
(art.  97),  qui  a,  en  outre,  ddtermind  dWe  fagon  prdcise  les 
rapports  respectifs  de  Fautoritd  municipale  et  de  Fautoritd 
supdrieure  en  ce  qui  concerne  la  police  des  sdpultures,  le 
transport  des  corps  et  les  inhumations  (art.  85). 

820.  On  a vu  supra,  n°  377,  qu’en  vertu  d’un  ddcret  du 
26  mai  1885  (D.  P.  86.  4.  6),  le  Pantheon  a cessd  d’dtre 
consacrd  au  culte  et  qu’il  est  destind  ddsormais  d,  recevoir 
les  resles  des  grands  nommes  qui  ont  mdritd  la  reconnais- 
sance de  la  patrie. 

Un  autre  ddcret  du  26  mai  1885  (I6td.)a  ordonnd  que  le 
corps  de  Victor  Hugo  serait  ddposd  au  Panthdon. 

821.  La  loi  du  15  nov.  1887  (1)  sur  la  liberty  des  fun^- 


(1)  15-18  nov.  1887.  — Loi  sur  la  liberie  des  fun^railles  (D.  P. 
87.4.  101). 

Art.  l«r.  Toutes  les  dispositions  Id  gales  relatives  aux  honneurs 
fundbres  seront  appliqudes,  quel  que  soit  le  caractdre  des  fund- 
rallies,  civil  ou  religieux. 

2.  II  ne  pourra  jamais  dire  dtabll,  mdme  par  voic  d’arrdld,  des 
prescriptions  parliculidres  applicables  aux  fundrailles,  en  raison 
de  leur  caractdre  civil  ou  religieux. 

3.  Tout  majeur  ou  mineur  drnancipd,  en  dial  de  tester,  peut 
regler  les  conditions  de  ses  fundrailles,  notamment,  en  ce  qui  con- 
cerne le  caractdre  civil  ou  religieux  d leur  donner  et  le  mode  de 
sa  sdpuUure.  — 11  peut  chai^er  une  ou  plusieurs  person nes  de 
veiller  k Fexdcution  de  ses  dispositions.  — Sa  volontd,  exprimde 
dans  un  testament  ou  dans  une  ddclaration  faite  en  forme  testa- 
mentaire,  soit  par  devant  notaire,  soit  sous  signature  privde,  a 
la  mdme  force  qu’une  disposition  testamentaire  relative  aux 
biens ; elle  est  soumise  aux  mdmes  rdgles  quant  aux  conditions 
de  la  rd vocation.  — Un  rdglement  d 'administration  publique 


railles  fut  prdsentde  k la  Chambre  des  ddputds  par  M.  Ghe- 
vandier  en  1880,  sous  le  litre  de  « loi  sur  les  enterrements 
civils.  B M.Chevandier  se  bornait  k rdclamer  Fapplication  aux 
fundrailles  qui  n'avaient  pas  un  caractdre  religieux  du  ddcret 
de  messidor  an  12  sur  les  honneurs  fundbres,  avec  interdic- 
tion aux  maires  de  prendre  des  prescriptions  parliculidres 
pour  les  enterrements  civils.  Cette  double  proposition  dtait 
mspirde  par  des  faits  rdcents.  Deux  ministres  de  la  guerre 
le  gdndraldu  Barrail  en  1873,  le  geudral  Berthauld  en  1877, 
ne  voulant  pas  que  Farmde  fht  mdlde  k des  manifestations 
anti-religieuses,  avaient  present,  e*n  s’appuyant  sur  les 
art.  374  et  375  du  ddcret  du  13  oct.  1863  sur  le  rdglement 
des  places,  des  mesures  spdciales  aux  enterrements  civils. 
Les  troupes  allaient  k la  maison  mortuaire,  rendaient  les 
honneurs  k la  sortie  du  corps  et  sc  retiraient  aussitdt  sans 
faire  cortdge  au  convoi.  D 'autre  part,  des  maires  avaient 
pris  des  arrdtds  pour  fixer  les  heures  auxquelles  devaient  se 
faire  les  enterrements  civils,  determiner  Fitindraire  des 
convois,  exigeant  des  families,  avec  la  ddclaration  de  ddeds, 
une  autre  ddclaration  faisant  connaitre  si  Finhumation  aurait 
lieu  avec  ou  sans  FassistanCe  des  ministres  du  culte.  La 
Idgalitd  de  ces  mesures  avail , d’ailleurs , dtd  reconnue 

!»ar  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  du  23  janv.  1874 
aff.  Camescasse,  D.  P.  74.  1.  225)  ( V.  Arrdtd  du  prdfet  du 
Rhone  du  18  juin  1873,  Journ.  off.  du  25  juin  1873).  — Le 
projet  de  M.  Chevandier  s'dtendit  et  se  ddveloppa  k la  suite 
des  discussions  dont  il  fut  Fobjet.  Le  Sdnat  en  modifia  le 
titre  et  lui  donna  le  nom  qu’il  a conservd  de  « loi  sur  la 
libertd  des  fundrailles  »>.  D'ardentes  contro verses  avaient 
eu  lieu  au  sujet  de  la  rdglementation  des  fundrailles. 
Le  Parlement  voulut  les  faire  cesser  et  inscrivit  dans  la  loi 
des  dispositions  relatives  au  rdglement  des  obsdques.  Elies 
en  constituent  la  parlie  la  plus  importante  (Prise  en  consi- 
deration, Journ.  off.,  Chambre  des  ddputds,  31  janv.  1882, 
annexe  n®  143,  Journ.  off.  1883;  Journ.  off.,  Ddbats  pari., 
Sdnat,  10  mai  et  14  juin  1883  ; 15  fdvr.  et  30  mars  1886 ; 
1®'  fdvr.  et  30  oct.  1887). 

822.  L’art.  1®'  de  la  loi  du  15  nov.  1887  porte  que  toutes 
les  dispositions  Idgales  relatives  aux  honneurs  fundbres 
seront  appliqudes  quel  que  soit  le  caractdre  des  fundrailles, 
civil  ou  religieux.  — L’art.  2 ddfend  d’dtablir,  mdme  par 
voie  d’arrdtd,  des  prescriptions  particulidres  applicables  aux 
fundrailles  en  raison  de  leur  caractdre  civil  ou  religieux  (V. 
infra,  n®  848).  — Les  art.  3,  4 et  5 concernent  la  i^glemen- 
tation  des  fundrailles  (V.  infra,  n®*  855  et  siiiv.)  et  Fart.  5 
ddicte  des  peines  qui  sanctionnent  leurs  dispositions.  Enfin 
Fart.  6 ddclare  la  loi  applicable  k FAlgdrie  et  aux  colonies. 

823.  Aux  termes  dfe  Fart.  3,  al.  4,  « un  rdglement 
d’administration  publique  ddterminera  les  conditions  appli* 
cables  aux  divers  modes  de  sdpulture.  Toute  contravention 
aux  dispositions  de  ce  rdglement  sera  punie  des  peines 
ddietdes  par  Fart.  5 de  la  prdsente  loi  ».  Ce  ddcret,  qui  n’est 
survenu  qu’d  ladatedu27  avr.  1889  (V.  Journ.  off.  du  4 mai, 
et  D.  P.  89,  4®  partie)  renferme  d’imporlantes  dispositions 
sur  les  sdpultures  en  gdndral,  sur  les  inhumations  et  sur 
Fincindration. 

824.  Un  projet  de  loi  tendant  k enlever  aux  fabriques  et 
consistoires  le  monopole  des  inhumations  a dtd  ddposd  sur 
le  bureau  de  la  Chambre  en  1882  par  M.  Lefebvre.  — Le 
service  des  inhumations  fut  donnd  au  clergd  dans  les  pre- 


ddterminera  les  conditions  applicables  aux  divers  modes  de 
sdpulture.  Toute  contravention  aux  dispositions  de  ce  rdglement 
sera  punie  des  peines  ddietdes  par  Fart.  5 de  la  prdsente  loi. 

4.  ^ cas  de  contestation  sur  les  conditions  des  fundrailles,  il 
est  statud,  dans  le  jour,  sur  la  citation  de  la  partie  la  plus  dili- 
gente,  par  le  juge  de  paix  du  lieu  du  ddeds,  sauf  appel  devant  le 
prdsidenl  du  tribunal  civil  de  Farrondissement,  qui  devra  statuer 
dans  les  vingt-quatre  heures.  — La  ddcision  est  notiflde  au  maire, 
qui  est  chargd  d’en  assurer  Fexdcution.  — 11  n’est  apportd  par  la 
prdsente  loi  aucune  restriction  aux  attributions  des  maires  en  ce 
qui  concerne  les  mesures  d prendre  dans  Fintdrdt  de  la  salubritd 
publique. 

5.  Sera  punie  des  peines  portdes  aux  art.  199  et  200  c.  pdn., 
sauf  application  de  Fart.  463  dudit  code,  toute  personne  qui  aura 
donnd  aux  fundrailles  un  caractdre  contraire  k la  volontd  du 
ddfunt  ou  k la  ddcision  judiciaire,  lorsque  Facte  constatant  la 
volontd  du  ddfunt  ou  la  ddcision  du  juge  lui  aura  dtd  ddment 
notifi^ 

6.  La  prdsente  loi  est  applicable  k FAlgdrie  et  aux  colonies. 
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miers  temps  de  TEglise  chrdtienne;  il  devait  6tre  gratuit.  Au 
moyen  Age,  I’usage  s*6tablit  de  faire  payer  des  droits  aux 
families.  La  Revolution  depouilla  le  clerge  de  son  privilege 
et  proclama  la  liberte  des  lunerailles.  Ge  systeme  amena  les 
plus  graves  desordres.  Napoldon,  par  le  ddcret  du  23  prair, 
an  12,  attribua  aux  fabnques  et  aux  consistoires  seuls  le 
droit  de  foumir  les  ornements  et  les  autres  objets  ndces- 
saires  pour  les  enterrements,  pour  la  decence  ou  la  pompe 
des  funerailles,  rdtablit,  en  un  mot,  k leur  profit  le  mono- 
pole des  inhumations.  Ge  d6cret  fut  modihe  ou  complete  par 
fe  decret  organique  du  18  mai  1806  sur  les  pompes  funebres, 
et  par  les  decrets  des  18  aoiit  1811  {Rip.  p.  930  et  931), 
4 nov.  1859  (D.  P.  59.  4.  122)  et  27  oct.  1875  (D.  P.  76.  4. 
73)  speciaux  k la  ville  de  Paris. 

Le  projet  de  M.  Lefebvre  a ete  soumis  k la  Chambre  des 
deputes  le  12  nov.  1883,  et,  aprfts  Turgence  dedaree,  adopte 
le  meme  jour  sauf  quelaues  modifications  de  detail.  La 
Chambre  supprimait  absolument  le  monopole  attribue  aux 
fe^riques  et  aux  consistoires,  voulant  empecher  que  les 
enterrements  des  libres  penseurs  enrichissent  les  eglises  ou 
que  des  fabriques  pussent  refuser  de  pourvoir  aux  enterre- 
ments purement  civils.  Elle  transportait  ce  monopole  aux 
communes,  mi'elle  obligeait  k se  procurer  le  materiel  neces- 
saire  aux  iimumations  dans  un  deiai  de  trois  mois  k partir 
de  la  promulgation  de  la  loi.  La  commune  pouvait  exercer 
son  droit  soit  directement,  soit  par  adjudicataire.  Mais,  aux 
termes  de  Tart.  2,  les  fabriques,  consistoires  ou  etablissements 
religieux  ne  pouvaient  devenir  adjudicataires.  Les  fabriques 
et  consistoires  conservaient  seulement  la  foumiture  des 
objets  destines  k la  celebration  des  ceremonies  du  culte 
dans  les  edifices  religieux  et  k la  decoration  interieure  et 
exterieure  des  6glises.  — Le  S6nat  n’a  pas  vote  ce  projet 
de  loi  que  sa  commission  avait,  avant  lui,  repousse.  II  a 
ense  qu*il  serait  injuste  d'enlever  aux  fabriques  le  services 
es  pompes  funebres  qu'elles  avaient  parfaitement  organise 
et  qui,  notamment  dans  les  grandes  villes,  6tait  dirige 
avec  im  tres  grand  esprit  de  tolerance ; qu’on  imposerait, 
d’un  autre  c6te,  aux  petites  communes  une  charge  tres 
lourde  en  leur  attribuant  le  monopole.  II  a ecarte  4gale- 
ment  le  systeme  de  liberte  absolue  qui  existe  en  Angleterre 
et  en  Allemagne  et  qui  ne  garantit  ni  la  salubrite  publique, 
ni  la  decence  des  convois;  enfin,  il  a repousse  un  contre- 
projet  de  M.  Allou,  tendant  k conserver  aux  fabriques  le 
monopole  sous  cette  restriction  : que  la  municipalite,  si  la 
fabrique  se  refusait  e faire  ime  inhumation,  aurait  le  droit 
de  requisitionner  son  materiel,  et  que,  dans  ce  cas,  le  benefice 
serait  verse  dans  la  caisse  du  bureau  de  bienfaisance  (Joum, 
off.y  S6nat,  seance  du  17  nov.  1885). 

825.  Void  la  solution  adoptee  par  le  S4nat : le  mono- 

fiole  accorde  aux  fabriques  et  aux  consistoires  est  supprime 
dans  quelques  grandes  villes,  notamment  k Saint-Etienne 
et  k Lyon,  les  fabriques  et  consistoires  n’usent  pas  de 
leur  privilege;  le  materiel  des  transports  funebres  appar- 
tient  k la  ville).  Le  droit  de  posseder  et  de  foumir  un  mate- 
riel pour  les  inhumations  et  de  faire  le  service  exterieur  des 
enterrements  n’est  pas  enleve  aux  fabriques  et  aux  consis- 
toires, mais  il  appartient  egalement  : aux  communes ; aux 
families  dans  les  localites  ou  les  families  pourvoient  elles- 
mdmes  au  transport  de  leurs  morts;  aux  societes  de  secours 
mutuel  et  aux  confreries,  mais  avec  Tautorisation  et  sous  la 
surveillance  du  maire  sauf  approbation  du  pr4fet ; enfin  aux 
4glises  autoris^es  non  salanees  par  TEtat  et  aux  socidt^s 
constitutes  rtgulitrement  dans  le  but  special  de  pourvoir 
aux  funtrailles  de  leurs  membres.  Les  faimlles  sont  libres  de 
choisir  le  service  qui  leur  convient  le  mieux.  Si  les  fabriques 
et  consistoires  n'exercent  pas  le  droit  qui  leur  est  confert, 
le  service  des  funtrailles  devient  obligatoire  pour  les  com- 
munes, sauf  dans  celles  oh  les  families  font  eUes-mtmes  les 
enterrements.  Dans  le  cas,  au  contraire,  oh  les  communes 
n’ont  pas  de  mattriel,  elles  qnt  le  droit  de  rtquisitionner 
celui  aes  fabriques  et  consistoires  toutes  les  fois  que  ceux-ci 
se  refuseraient  k faire  une  inhumation  sous  un  prttexte 
quelconque.  Tout  refus  de  dtftrer  k ces  requisitions  estpuni 
a’une  amende  de  50  t 2000  fr.  En  cas  de  requisition,  le 
bentfice  realise  sur  Tenterrement  est  verse  au  bureau  de 
bienfaisance  (art.  !•*  h 11).  Les  tarifs,  lorsqu’il  s'agit  du  ser- 
vice communal,  sont  regies  par  le  conseil  municipal,  sous 
Tapprobation  du  prtfet;  s’il  s’agit  du  service  des  fabriques 


et  consistoires,  par  leur  conseil  d’accord  avec  le  conseil 
municipal  aussi  sous  ^approbation  du  prtfet.  Les  tarife  pour 
le  service  interieur  des  tglises  sont  rtglts  par  les  pixels 
d’accord  avec  les  tvtques  ou  les  consistoires.  Dans  tons  les 
cas,  le  ministre  dtcide,  sTl  y a litige.  Les  indigents  peuvent 
choisir  le  service  des  fabriques  ou  des  consistoires;  la  com- 
mune, ou  le  bureau  de  bienfaisance,  paye  alqrs  une  indem- 
nity fix6e  par  le  tarif.  — Les  fabriques  et  consistoires  conser- 
vent  le  droit  de  foumir  les  objets  destines  au  service  des 
fun6railles  dans  les  Edifices  religieux  et  k la  ddcoration  int6- 
rieure  ou  extyrieure  de  ces  ydifices. 

Afin  d*y viter  que  la  nouvelle  loi  ne  porte  un  grave  pryju- 
dice  aux  entrepreneurs  qui  ont  passy  des  traitys  avec  les 
fabriques  ou  consistoires,  le  Synat  a dycidy  qu'elle  ne  serait 
appliquye  qu'y  partir  de  I’expiration  des  traitys  en  cours 
aexycution  au  1"  janv.  1886,  sans  que  toutefois  ce  deiai 
puisse  ytre  supdrieur  k deux  ans.  Ge  ddlai  permettra  aux 
entrepreneurs  dont  les  contrats  ont  une  durde  plus  longue 
de  les  remanier  ou  de  se  ddsister  (Joum.  off.j  Ddbats  pari., 
Sdnat,  sdances  des  24  el  26  janv.  1886). 

826.  Au  moment  oh  se  publie  ce  volume  du  Suppliment, 
le  projet  de  loi  n'est  pas  revenu  encore  en  discussion  devant 
la  Chambre  des  ddputds.  L’ancienne  loi  reste  done  en  vigueur. 

Tableau  de  la  LyoisLATiOR  sur  les  sepultures. 

2^  Jotn-ieS  Julll.  1863.  — Ddcret  portant  que  le  corps  de 
monseigneur  Garibaldi  sera  inhumd  dans  les  caveaux  de  leglise 
mdtropolitaine  de  Paris  (D.  P.  53.  4. 154). 

18  d6e.  1868-1»  |anv.  1863.  — Ddcret  portant  que 
rdglise  de  Saint-Denis  est  consaerde  EJasypulture  des  empereors, 
et  qu’elle  est  desservie  par  un  ebapitre  qui  prend  laddnomination 
de  Chapiire  impirial  ae  Saint-Denis  (D.  P.  59.  4.  1). 

4 bov-6  ddc.  1869.  — Ddcret  relatif  au  service  des  pom- 
pes fundbres  dans  la  ville  de  Paris  (D.  P.  59.  4.  122). 

IS  oct.-33  ddc.  1863.  — Ddcret  sur  le  service  dans  les 
places  de  guerre  et  les  villes  de  gamison  (art.  374  et  suiv.)  (D.  P. 
64.  4.  4). 

4-16  avr.  1893.  — Loi  relative  k la  conservation  des  tom- 
bes  des  soldats  morts  pendant  la  demidre  guerre  (D.P.73.  1. 56). 

39  oet.  1896.-6  ]anv.  1896.  — Ddcret  quicree  un  conseil 
d’administration  destind  a reprdsenter  les  fabriques  des  dglises 
paroissiales  et  des  consistoires  de  la  ville  de  Paris,  pour  Texer- 
cice  de  leurs  droits  relativement  au  service  des  pompes  fundbres 
(D.  P.  76.  4.  73). 

19f«vr— 4 avr.  1881.  — Ddcret  qui  organise  un  conseil 
d'administration  chargd  de  reprdsenter  les  fabnques  des  dglises 
paroissiales  de  Bordeaux  pour  Texercice  de  leurs  droits  en  ce  qui 
conceme  les  pompes  fundbres  du  culte catbolique(D.  P.  82.  4.23). 

14-16  BOV.  1881.  — Loi  qui  abr(^  Tart  15  du  ddcret  du 
23  prair.  an  12,  relatif  aux  cimetidres  (D.  P.  82.4.  47). 

33oct-8nov.  1883.  — Ddcret  portant  rdglement  sur  le 
service  dans  les  places  de  guerre  et  les  villes  de  garnison  (art.  328 
et  suiv.)  (D.  P.  84.  4.  119). 

6-6  avr.  1884.  — Loi  sur  Torganisation  municipale  (art  93 
et  97)  (D.  P.  84.  4.  52-53_). 

36-39  Bial  1886.— Ddcret  relatif  au  Panthdon  (D.  P.  86. 4. 6). 

36-39  Bial  1 886.  — Ddcret  portant  que  le  corps  de  Victor 
Hugo  sera  transportd  au  Panthdon  (D.  P.  86.  4.  6). 

16-18  nov.  1889.  — Loi  sur  la  libertd  des  fundrailles 
(D.  P.  87.  4.  101). 

827.  Un  assez  grand  nombre  de  traitds  spdeiaux  ont  etd 
publids  sur  les  sdpultures.  Nous  citerons  : Homstein,  Les 
sipultures;  Roux,  Le  droit  en  mature  de  sipuUure,  1875; 
Gaubert,  Traiti  thiorique  et  pratique  de  ligislation^  de  doe- 
trine  et  de  jurisprudence  sur  le  monopole  des  inhumations  el 
des  pompes  funibres,  1875;  Andrd,  La  sipuUure  au  point  de 
vue  du  droit  et  de  la  foi,  1876;  Rousset,  Code  annoU  de  la 
Ugislation  civile  concernant  les  dglises tpresby teres,  cimetidres, 
inhumations,  pompes  fundbres,  etc.,  3®  dd.,  1876;  Ridan, 
Faut~il  brdler  nos  morts  ? La  crimation  devant  le  respect  des 
morts,  Vhygiine  et  la  midecine  ligale,  1876;  Martin,  Les 
dmetiires  et  la  crimation,  1881 ; Pietra-Santa  et  de  Nansouty, 
La  crimaiion,  sa  raison  d'dtre,  son  kistorique,  etc.,  4881; 
Chareyre,  Des  inhumations,  des  lieux  de  sipuUure,  des  exhu- 
mations, 1884;  Daniel  Lacombe,  Le  rdgime  des  sipulU^% 
1886;  Fay,  Traiti  pratique  de  la  Ugislation  sur  les  dmetiires 
et  la  police  des  inhumations  et  exhumations,  4887;  BerUh 
glio,  Les  cimetiires  au  point  de  vue  de  Vhygiine  et  de  l*admi‘ 
nistraiion,  1889.  —Plusieurs  questions  intdressant  les  sdpul- 
lures  ont  dtd  traitdes  dans  les  ouvrages  gdndraux  suivants : 
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Gaudry,  Des  euUes,  1856,  t 2,  n®*  559,  *744  k 154,  806  k 
849;  Dufour,  Traiti  g^n&ral  de  droit  administratif  applique, 
3«  6d.,  1869-1870,  t.  7,  n®*  715  k 763,  p.  620  et  suiv. ; Blan- 
che, Dictionnaire  g^ndral  dC administration,  nouv.  6d.,  1878, 
V®  Sepulture,  p.  1770  et  suiv.,  !«'  suppl.,  4884-1885;  Block, 
Dictionnaire  de  V administration  francaise,  2®  6d„  p.  470  et 
suiv.,  1094  et  suiv.,  1520  et  suiv.;  Ducrocq,  Cours  de  droit 
administratif,  6®  6d.,  1881,  t.  2,  n®*  1418  et  suiv.;  Morgand, 
La  loi  municipale,  Commentaire  de  la  nouveUe  loi  sur  forga^ 
nisation  et  les  attributions  des  oonseUs  municipaux,  5®  ^d., 
4884-1885,  t.  2,  p.  71  et  suiv. ; Blanche,  Etudes  sur  le  code 
p^al,  1861-1872,  t.  5,  n®*  326  k 351 ; Chauveau  et  Faustin 
H61ie,  Thiorie  du  code  p6nal,  6®  6d.,  1888,  t.  4,  n®»  1759  et 
suiv.;  Bollard,  Lecons  de  droit  crminel,  12®  6d.,  revue  par 
Faustin  H61ie,  1880. 

— n.  Droit  coMPARit.  — On  a donn4  au  B/6p,  n®  756 
quelques  details  sur  les  regies  qui  r^gissent,  en  Angleterre, 
la  matidre  des  sepultures.  Certains  changements  se  sont 
produits  depuis  cette  epoque.  line  loi  de  1852  interdit  d’ou- 
vrir,  sans  autorisation  du  ministre  de  Tinterieur,  un  cimeti6re 
k moins  de  deux  milles  (3218  metres)  de  la  metropole.  Pour 
les  autres  localites,  le  ministre  de  rintdrieur  est  autorise  k 
provoquer  un  ordre  en  conseil  pour  interdire  I’ouverture  de 
nouveaux  cimetieres  k rinteheur  ou  trop  pres  d’une 
ville.  Les  cimetieres  appartenant  ,aux  paroisses  sont  admi- 
nistres  par  un  comite  (burial  board)  nomme  par  les  habitants. 
— L’inhumation  ne  pent  avoir  lieu  quesurun  ordre  du  coro- 
ner,  ou  sur  un  certittcat  du  registrar  constatant  qull  a ins- 
crit  le  ddces  ou  du  moins  requ  tous  les  renseignements 
necessaires.  Toute  contravention  k ces  dispositions  est  punic 
d’une  amende  qui  pent  s’61ever  jusqu'k  dix  livres.  La  loi 
prend  des  precautions  particulieres  pour  I’inhumation  des 
enfants  morts-nes.  — Une  loi  fort  importante  et  qui  a les 
plus  grandes  analogies  avec  notre  loi  du  14  nov.  1881  (V. 
swprd,  n®  819),  a ete  votde  en  1880  en  Angleterre.  D’apres 
la  legislation  anterieure,  aucune  inhumation  ne  pouvait 
avoir  lieu,  dans  les  cimetieres  paroissiaux  situes  autour  des 
6glises  {ohurdiyards),  sans  que  le  clerge  anglican  proc6dftt 
aux  rites  de  sa  religion.  Les  dissidents,  les  non-conformistes 
devaient,  lorsqu’il  n’y  avait  pas  de  terrain  spdcialement 
affecte  k leur  secte  dans  la  localite,  subir  les  ceremonies 
d’une  confession  qui  n’etait  pas  la  leur.  11s  se  plaignaient 
de  cette  situation.  En  1880,  apres  de  longues  discussions, 
une  loi  a ete  yotee  qui  aulorise  Tinhumation  des  dissidents 
dans  les  cimetieres  publics  et  qui  permet  aux  parents  et  aux 
amis  du  defunt  de  faire  cdiebrer  sur  sa  tombe  les  ceremonies 
de  son  culte,  pourvu  que  le  service  soit  chretien.  II  suffit 
d’avertir  Tecciesiastique  prdpose  au  lieu  du  culte  dont  depend 
le  cimetiere  que  I’enterrement  se  fera  sans  I’accomplisse- 
ment  du  rituel  de  l’6glise  anglicane;  cet  avis  decharge 
Tecciesiastique  de  toute  responsabilitie  ulterieure  (Ernest 
Lehr,  EUm/Ms  de  droit  cwU  anglais,  p.  16).  Cette  clause  de 
la  loi  a pour  effet  d’en  rendre  les  dispositions  inapplicables. 
aux  juifs  et  aux  libres  penseurs.  La  loi  de  1880  n’est  appli- 
(^le  ni  en  Ecosse,  ml  en  Irlande ; elle  ne  concerne  que 
I’Angleterre,  le  duche  de  Galles  et  les  iles  du  Canal. 

Une  societe  s’est  fondee  en  1874  en  Angleterre  dans  le 
but  de  favoriser  I’incin^ration  des  corps.  Elle  a fait  construire 
un  crematorium  k Wolking.  Le  Gouvemement  lol6re,  en  fait, 
la  crdmation,  mais  ne  veut  pas  qu’elle  soit  Idgalement  auto- 
risde.  Une  proposition  de  loi  tendant  k permettre  ce  mode 
de  sdpulture  a dte  repoussde  (Chambre  des  communes, 
30  avr.  1884)  {Revue  gdndrale  d' administration,  1884,  t.  11, 
p-  217).  Le  monopole  des  pompes  fundbres  n’existe  pas  en 
Angleterre  : les  fournitures  des  ornements  et  des  objets 
ndcessaires  aux  enterrements  sont  abandonndes  a I’industrie 
particulidre  (jRdp.  n®  756). 

85^9.  En  Allemagne,  une  partie  des  cimetidres  sont  des 
propridtds  communales,  les  autres  appartiennent  aux  pa- 
roisses.  L’autoritd  locale  et  Tautorite  supdrieure  peuvent 
prendre,  chacune  en  ce  qui  la  concerne,  les  mesures  de 
police  sanitaire  ndcessaires.  La  question,  souvent  discutde, 
de  la  nature  du  droit  qui  appartient  au  concessionnaire  d’un 
terrain  a did  rdcemment  tranchde  par  la  cour  de  cassation 
de  Leipzig.  Ce  droit  est  un  droit  rdel  qui  permet  au  conces- 
Bionnaire  de  ddcorer  le  terrain,  d’y  planter  des  arbres,  d’y 
^nstruire  des  monuments,  et  le  rend  propridtaire  des  pro- 
duits  des  plantations  (C.  cass.  Leipzig,  18  sept.  1883). 


Cest  en  Allemagne  que  la  question  de  la  crdmation  a dtd 
discutde  et  posde  pour  la  premidre  fois.  L'incindration  des 
corps  est  autorisde  et  ^pliqude  dans  quelques  villes,  notam- 
ment,  dans  la  ville  de  Gotha,  k Hambourg.  Le  monopole  des 
pompes  funebres  n’existepas  en  Allemagne.  Le  Soin  d’enter- 
rer  les  morts  est  laissd  k la  libre  concurrence  (R^.  n®  758). 

890.  En  Autriche,  il  est  interdit  d’enterrer  dans  les 
d^lises  et  les  chapelles  (Ord.  30  janv.  1751 ; 9 oct.  1783  spd- 
ciale  d Vienne;  24ao0t  1784  commune  aux  provinces  autri- 
chiennes).  Les  cimetidres  doivent  dtre  dtablis  hors  des  lieux 
habitds  et  au  moins  k cinq  toises  de  toute  habitation  (Oder. 
24mai  1825).  Ce  ddcret  a prescrit  de  fermer  et  de  vendre 
les  anciens  cimetidres.  Le  prix  de  vente  devait  dtre  employd 
k la  erdation  de  nouveaux  lieux  de  sdpulture.  Si  cette  alid- 
nation  ne  donnait  pas  des  ressources  suffisantes,  les  frais 
d’installation  dtaient  mis  k la  charge  des  fabriques,  des 
patrons  des  dglises  ou  des  personnes  d qui  dtait  attribude  la 
perception  des  taxes  d’inhumation ; les  corvdes  d’hommes 
et  de  chevaux  ndcessaires  devaient  dtre  eilectudes  par  les 
communes.  — Les  tombes  doivent  avoir  au  moms  six  pieds 
deprofondeur  et  quatre  de  largeur;  elles  doivent  dtre  dis- 
tantes  les  unes  des  autres  de  ^atre  pieds  (Oder.  23  aoOt  et 
13  sept.  1784;  6 sept.  1787).  Les  cimetidres  doivent  avoir 
une  dtendue  sufhsante  pour  qu'il  ne  soit  pas  ndeessaire  de 
fouiller  d nouveau  le  terrain  ayant  servi  d des  inhumations 
avant  un  laps  de  temps  de  dix  ans  (Ddcr.  24  janv.  1875).— 
Les  cadavres  des  personnes  mortes  de  la  petite  vdrole  ou 
d’une  maladie  contagieuse  ne  peuvent  dtre  exposds  (Ord. 
13  oct.  1798;  11  mars  1806).  — Les  corps  doivent  dtre  por- 
tds  d I’dglise  et  au  cimetidre  dans  des  cercueils  fermds.  Lc 
transport  des  corps  dans  des  cercueils  ouverts  est  interdit 
mdme  aux  noncatholiques  (Ddcr.  11  juin  1785).  Le  transport 
des  corps  d’un  lieu  d un  autre  ne  pent  avoir  lieu  qu’avec 
Tautorisation  de  T administration  (Ordonnanoe  pour  la 
Basse-Autriche  du  15  sept.  1849).  Le  montant  de  la  taxe 
d’inhumation  est  fixd  par  les  rdglements  des  fabriques.  Les 
indigents  doivent  dtre  inhumds  gratuitement  (Ord.  1 1 juin 
478^  (V.  Bulletin  de  lasocidtd  de  legislation  eomparde). 

881.  En  Belgique,  le  ddcret  du  23  prair.  an  12  est  tou- 
jours  en  vigueur.  Une  circulaire  du  ministre  des  cultes  du 
6 janv.  1880,  s’appuyant  sur  la  jurisprudence  de  la  cour  de 
cassation  (V.  m/rd,  n®  913),  indite  que  dans  les  com- 
munes oh  Ton  ne  professe  pas  plusieurs  cultes,  aucune 
subdivision  de  cimetidre  ne  pent  dtre  autorisde,  aucun 
emplacement  spdeial  ne  pent  dtre  ddsignd  pour  les  personnes 
appartenant  k un  culte  ddtermind,  ou  ddedddes  en  dehors  de 
toute  religion.  — La  question  de  rdglementation  des  fund- 
railles  n’est  pas  expressdment  tranchde  par  la  loi.  La  juris- 
prudence ddcide  qu’en  principe  le  survivant  des  dpoux  est 
prdfdrd  aux  membres  de  la  famille  du  ddfunt  pour  le  rdgle- 
ment  des  obsdques;  que,  toutefois,  ceux-ci,  en  tant  qulls 
reprdsentent  le  ddfunt  comme  parents  ou  k litre  de  disposi- 
tion de  dernidre  volontd,  ont  le  droit  de  s’opposer  a un 
mode  d’enterrement  qui  ne  serait  pas  conforme  aux  inten- 
tions expresses  ou  prdsumdes  du  ddfunt  en  tenant  compte 
de  ses  sentiments  religieux  et  des  convenances ; que  I’au- 
toritd  judiciaire  est  seule  compdtente  pour  statuer  sur  la 
contestation  soulevde  par  cette  opposition  (V.  infrd,  n®®  867  et 
suiv.).  — Un  arrdtd  du  roides  Pays-Bas  du  19  avr.  1828,  qui 
remplace  le  ddcret  du  7 mars  1808,  porte  : « Art.  1®'.  Sans 
autorisation  prdalable,  il  ne  pourra  dtre  dlevd  aucun  bdti- 
ment,  ni  creusd  aucun  puits  k une  distance  moindre  de  35 
k 40  aunes  (mdtres)  des  cimetidres  dtablis  hors  des  com- 
munes. Art.  2.  Les  propridtaires  des  b&timents  actuellement 
situds  enddans  cette  distance,  et  cmi  voudront  les  agrandir 
ou  les  renouveler,  seront  tenus  dW  donner  connaissance 
k I’administration  » (Pasicrisie,  t.  9,  2®  sdr.,  p.  170 ; Mil- 
camps,  Legislation  en  matiere  de  cimetieres).  ~ Le  rdglement 
de  police  d’Anvers  porte  qu’d  moins  d’une  autorisation  spd- 
ciale  du  colldge  des  bourgmestres  et  dchevins,  les  cercueils 
ne  peuvent  dtre  portds  que  par  les  prdposds  de  Tadminis- 
tration  des  hospices  civils. 

£n  1882,  le  ministre  de  I’intdrieur  a fait  connaltre  au 
Gouvemement  que  la  legislation  actuelle  (Ddcr.  23  prair. 
an  12)  n’autorise  pas  la  crdmation. 

832.  En  Russie,  le  13  du  Svod  (Recueil  des  lois)  comprend 
trois  rdglements : le  rdglement  sur  I’alimentation  pubtique, 
le  rdglement  sur  Tassistance  publique  et  le  rdglement  mddi- 
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cal.  G’est  dans  ce  dernier  que  se  trouvcnt  ins^r^es  les  dis- 
positions concernant  les  cimeti^res  (Liv.  2 de  la  police 
m4dicale,  chap.  5,  des  regies  de  police  relatives  ^ rinhu* 
mation  des  morts;  sect.  !'•,  de  Torganisation  des  cimeti6res). 
Huit  articles  se  referent  aux  cimeti^res  dans  les  villes  et 
villages.  11s  r^glent  la  distance  k laquelleles  lieux  de  sepul- 
ture doivcnt  Sire  dtoblis  des  maisons  habitdes ; ils  determi- 
nent  la  manierc  dont  ils  doivent  Stre  cldturds  et  ddcident 
que  leur  etablissement  est  k la  charge  des  communes.  — 
La  section  2 du  mSme  chapitre  concerne  les  inhumations. 
Elle  contient  douze  articles  qui  ddterminent  le  ddlai  qui  doit 
s'6couler  enlre  le  ddc6s  et  Tinhumation,  imposent  k la  police 
locale  robligation  de  faire  procdder  k I’enterrement  des 
inconnus,  fixent  les  devoirs  du  clergd  et  r^glent  la  transla- 
tion des  corps  prdcedemment  inhuinds.  — Le  service  des 
pompes  fun&res  est  abandonnd  k des  enlroprises  privdes. 
Ce  sont  gdndralement  les  fabricants|  de  cercueils  qui  se 
chargent  des  convois  {Bulletin  de  la  soci^t^  de  legislation 
comparee). 

833.  Kn  Suisse,  I’ordonnance  de  police  du  28  juin  1826 
r^gle  ce  qui  concerne  les  sdpultures  dans  le  canton  de 
Berne.  Les  cimetidres  sont  des  propridtds  communales.  Les 
longs  discours  et  les  repas  fundraires  sont  prohibds.  Toute- 
fois  les  personnes  venues  de  loin  peuvent  prendre  des 
consommations  jusqu’^  concurrence  de  la  somme  de  10  fr. 
L’aubergiste,  en  cas  de  contravention  k ces  prescriptions,  est 
puni  d*une  amende.  — II  s*est  formd  k Zurich  une  socidtd 
dont  les  membres  s’engagent  k ne  pas  faire  enterrer  leurs 
corps,  mais  k les  faire  brOler. 

Sect.  2.  — Des  inhumations  (Rep,  n®*  759  k 766). 

834.  On  a dtudid  au  Rep.  n®  759  la  disposition  de  I’art.  77 
c.  civ.  qui  veut  qu  aucune  personne  ne  soit  inhumde  sans  une 
autorisation  de  Tofficier  de  Tdtat  civil.  Cette  disposition  s'ap- 
plique  k Tenfant  mort-nd  venu  k terme.  La  doctrine  et  la 
jurisprudence  sont  d’accord  sur  ce  point,  qui  ne  pouvait  dtre 
sdrieusement  discutd  en  prdsence  du  dderet  du  4 juill.  1806, 
qui  rd^le  ce  qui  doit  dtre  fait  pour  les  enfants  sans  vie,  en 
ce  qui  concerne  les  ddclarations  et  inscriptions  sur  les 
registres  de  Tdtat  civil  (Crim.  cass.  10  sept.  1847,  aff.  Arrix, 
D.  P.  47.  1.  302 ; Metz,  24  aoOt  1854,  aff.  Feiss,  D,  P.  54. 
5.  431.  — V.  supra,  v®  Acte  de  Vetat  civil,  n®  69).  — La  ques- 
tion est  plus  ddlicate  si  Tenfant  est  nd  avant  terme.  Elle  se 
confond  avec  celle  de  savoir  si  Tart.  345,  § 3,  c.  pdn.  est 
applicadile  en  pareil  cas  (V.  sur  ce  point  supra,  v®  Crimes  et 
delits  contre  les  personnes,  oh  Ton  indique  les  divergences 
qui  se  sont  produites  dans  la  jurisprudence,  et  le  systdme 
qui  parait  avoir  prdvalu). 

835.  L'art.  77  porte  aussi  que  le  permis  d’inhumer  ne 
peut  dtre  ddlivrd  qu*aprds  que  Tofficier  de  Tdtal  civil  s'est 
Iransportd  auprds  de  la  personne  deeddde  pour  s’assurer  du 
ddeds.  On  a fait  remarquer  au  Rep.  n®  759  que  cette  pres- 
cription n’dtait  pas  suivie  dans  la  pratique;  que  les  mai- 
res  se  faisaient  remplacer  par  un  mddecin  ou  se  conten- 
taient  de  I’attestation  ddlivrde  par  celui  qui  a soignd  le 
malade.  Aucune  loi  nouvelle  n’est  intervenue.  Mais  une  cir- 
culaire  ministdrielle  du  24  ddc.  1866  (D.  P.  67.  3.  48)  a 
combld  sur  ce  point  les  lacunes  de  la  Id^slation  et  organisd 
un  service  de  constatation  des  ddeds.  Les  prescriptions  de 
cette  circulaire  ont  dtd  exposdes  supra,  v®  Acte  de  Veiat 
civil,  n®*  68  et  69.  Nous  ajouterons  seulement  qu’elles  ne 
modifient  en  rien  les  prescriptions  des  art.  18  et  19  du  ddcret 
du  3 janv.  1813  sur  la  constatation  des  ddeds  arrivds  dans  les 
mines  (Rep.  n®  762,  et  v®  Acte  de  Vetat  civil,  n*77).  La  cir- 
culaire indique  que,  dans  certains  cas,  Tinhumation  peut 
avoir  lieu  avant  les  vingt-quatre  heures  dcouldes.  L’art.  4, 
§ 3,  de  la  loi  du  15  nov.  1887  (V.  supra,  n®  721),  confirme 
cette  disposition. 

836.  L’obli^ation  de  ne  proedder  k une  inhumation 
qu’aprds  Tautorisation  de  I’autoritd  municipale  est  absolue. 
Mdme  en  cas  de  ndcessitd  urgente,  il  n’est  pas  permis  de  se 
passer  de  cette  autorisation.  L’art.  77  c.  civ.  n’admet  aucune 
excuse.  — Si  le  maire  refuse  d’autoriser  Tinhumation  et  si 
ce  refus  ne  parait  pas  justifid,  on  peut  recourir  au  sous- 

Srdfet  ou  au  prdfet  qui  ont  regu  le  pouvoir  d’autoriser 
irectement  les  inhumations  (V.  infra,  n®  851).  Le  per- 
mis d’inhiuner  peut  done,  k ddfaut  du  maire,  dmaner  sou  du 


Srdfet,  soit  du  sous-prdfet  (Poitiers,  30  mai  1884,  aff.  Tort, 
».  P.  84.  2.  185,  note,  § 5). 

837.  On  a exposd  au  Rep.  n®  764  que  la  disposition 
de  Tart,  1®'  du  ddcret  du  23  prair.  an  12  qui  ddfend  d’inhu- 
mer  dans  les  dglises,temples,h6pitaux  et  gendralemenldans 
aucun  des  ddifices  clos  et  fermds  ou  les  citoyens  se  reucis- 
sent  pour  Texercice  du  culte,  n’dtait  pas  strictemenl  obser- 
vde ; que  des  ddcrets  rendus  sur  le  rapport  du  ministre  dw 
cultes  avaient  maintes  fois  autorisd  I’inhumation  d’archeve- 
ues,  d’dvdques,  de  curds  et  mdme  de  simples  particuliers 
ans  les  dglises.  Un  ddcret  en  date  du  9 janv.  1872  a 
autorisd  T inhumation  du  sieur  Desperier  de  Lagelouze  dans 
un  caveau  de  Tdglise  de  Cauneille ; cette  autorisation  avail 
dtd  donnde,  d’accord  avec  les  autorites  locales,  k raison  des 
libdralilds  de  la  famille  du  ddfunt  a Tdgard  de  la  paroisse. 
Un  pourvoi  a dtd  formd  devant  le  conseil  d’Etat  par  un 
habitant  de  la  commune,  fondd  sur  ce  que  Tart.  l«®du  ddcret 
du  23  prair.  an  12,  portant  interdiction  deloute  inhumation 
dans  les  dglises,  aurait  le  caraetdre  d’une  disposition  Idgis- 
lative  k laquelle  il  ne  pouvait  appartenir  au  chef  de  I’Etat 
de  ddrogcr  par  une  autorisation  individuelle.  Ce  pourvoi  fut 
rejetd  par  ce  motif  que  celui  qui  Tavait  formd,  simple  habi- 
tant de  la  commune,  n’avait  pas  un  intdrdt  personnel  i 
Tannulation  du  ddcret.  Dans  ses  observations  sur  le  pourvoi, 
le  ministre  des  cultes  a fait  connaJtre  qu’d  toute  dpoque  le 
Gouvernement  addroffdd  Tart.  1®>"  du  ddcret  du  23  prair.  an  12, 
non  seulement  pour  Tinhumation  de  tous  les  dvdques  sans 
exception,  mais  encore  d’un  assez  grand  nombre  de  partira- 
liers,  et  qu’on  a retrouvd  dans  les  archives  de  son  adminis- 
tration quatre-vingt-dix-huit  ddcisions  dece  genre  qui  datent 
de  tous  les  rdgimes,relevd  qui  est  encore  dvidemment  incom- 
plet  fCons.  d’Et.  8 aofit  1873,  aff.  Delucq,  D.  P.  74.  3.  44). 

838.  Le  droit  d’autoriser  les  inscriptions,  cenotapbes, 
etc.  dans  les  dglises  appartient  au  ministre,  sur  la  proposi- 
tion de  rdvdque  diocesain  (Ddcr.  30  mars  1809,  art.  72,  Rep. 
n®  764).  Les  maires,  sur  Tavis  des  administrateurs,  autori- 
senl  la  construction  des  monuments  fundraires  dans  les 
h6pitaux  (Ddcr.  23  prair.  an  12,  art.  13)  (V.  Revue  generaU 
d' administration,  1883, t.  3,  p.  416). 

830.  L’art.  19  du  ddcret  du  23  prairial  an  12  dtablitles 
droits  et  les  devoirs  de  I’autoritd  civile  en  cas  de  refus  de 
sdpulture  eccldsiastique.  La  circulaire  du  ministre  des  cult^ 
du  15  juin  1847  et  celle  du  ministre  de  Tintdrieur  dul6juin 
1847  (D.  P.  47.  3. 173;  D.  P.  47.3.  128),  ont  fixd  le  sensdecet 
article  qui  avail  regli,  k plusieurs  reprises,  une  fausse  inte^ 
prdtation.  Elies  on  dtd  analysdesau  n®*765  et  766.  Depuis, 
rapplication  de  Tart.  19  n’a  plus  soulevd  de  difficultds. 

840.  — I.  PouvoiRSDEs  maires;  Voies  dk  recours  coittm 
LEURS  Decisions. — Les  pouvoirs  des  maires,  en  ce  qui  touche 
les  sdpultures,  sont  ddterminds  par  les  art.  46,  17  et  21  du 
ddcret  de  Tan  12,  dont  les  dispositions  ont  dtd  confirmdes  par 
Tart.  97,  § 4,  de  la  loi  du  5 avr.  1884.  Les  lieux  de  sdpul- 
ture sont  soumis  k leur  autoritd  et  k leur  surveillance.  La 

Solice  municipale,  dont  ils  sont  chargds,  comp^rend  le  mode 
e transport  des  personnes  ddedddes,  les  inhumations  ct 
exhumations,  le  maintien  du  bon  ordre  dans  les  cimetie^. 

84i . L’administrfiition  municipale  ddlivre  les  permis  d’in- 
humer  (c.  civ.  art.  77).  — En  cas  d’dpidemie  ou  lorsque  les 
circonstances  T exigent,  elle  peut  ordonner  Tinhumation 
immediate  des  corps  (L.  15  nov.  1887,  art.  4,  § 3). 

Elle  rdglemente,  permet  ou  interdit  les  inhumations  dans 
les  propridtds  privdes.  Ce  pouvoir  lui  a did  contestd  par 
quelques  auteurs.  L’art.  14  du  ddcret  de  prairial  an  12, 
a-t-on  dit,  confdre  k toute  personne  le  droit  absolu  d’dtre 
enterrd  dans  sa  propridtd,  a la  seule  condition  que  cette 
propridtd  soit  hors  et  d la  distance  legale  de  Tenceinle 
des  villes  et  bourgs.  Il  ne  soumet  pas  Texercice  de  ce  droit 
a une  autorisation  prdalable.  On  ne  sauraitimposer  une  obli- 
gation qui  n’est  pas  dcrite  dans  la  loi  (De  Champagnyi 
Traite  de  la  police  municipale,  t.  2,p.  584 ; FoucarX.  EiemenU 
de  droit  administratif,  4*  dd.,  t.  3,  n®*  1803  etsuiv.;  Vuillefroy 
et  Monnier,  Principes  d administration,  p.  63).  Cette  opinion 
a dtd  repoussde  par  la  jurisprudence  et  par  la  plupart  des 
auteurs.  La  loi  en  autorisant  Tinhumation  en  proprietd  pri- 
vde,  malgrd  les  nombreux  inconvdnients  qu’mle  prdsenlCi 
n’a  pu  la  laisser  entidrement  libre  et  la  mettre  hors  d’at- 
teinte  de  Tautoritd  municipale.  Au  point  de  vue  du  respect 
dh  k la  mdraoire  des  morts,  de  Thygidne,  de  la  salubritd 


641 


CULTE.  — Tit.  2.  Sect.  2. 


publique,  cetle  liberty  eiU  offert  les  plus  graves  dangers. 
L'art.  44  doit  6tre  rapprochd  de  I* art.  16,  avec  lequel  fl  esl 
intimement  li6  et  qui  fixe  sa  portde  exacte.  Or,  cet  art.  16 
soumet  a Tautorild,  police  et  surveillance  des  administra- 
tions municipales,  les  lieux  de  sepulture,  soit  qulls  appar- 
tienncnt  aux  communes,  soit  qu’ils  appartienuent  aux  parti- 
culiers.  Ce  texte  est  bien  clair.  II  est  certain  que  cetle  auto- 
ritd  accord^e  aux  maires,  ces  pouvoirs  de  pmice  et  de  sur- 
veillance seraient  illusoires  et  ne  pourraient  s’exercer  effi- 
cacement  et  assurer,  ce  qu'a  voulula  loi,  la  s^curitd  publi- 
que,  s’ilsne  donnaienti  r administration  municipale  le  droit 
de  permetlre  ou  d’interdire  suivant  les  circonstances  et  avec 
un  pouyoir  discr6tionnaire,  les  inhumations  en  propri6td 
privde;  s*ils  ne  soumettaient,  en  un  mot,  ces  inhumations  k 
Tautorisalion  prealable.  II  a 6td  jugd  que  le  droit  d’inhumer 
en  propri^te  priv6e  ne  pent  6tre  exerc6  qu*en  verlu  d’une 
autorisation  prealable  de  Tautorite  administrative,  4 laquelle 
il  appartient  de  r^glementer  les  conditions  sous  lesquelles 
elle  croit  pouvoir  autoriser  Tinhumation  et  m6me  ae  Tin- 
terdire  s41  y 6chet  (Grim.  cass.  11  juill.  1856,  aff.  Bose, 
D.  P.  63.  5.  344.  V.  aussi  Cons.  d’Et.  27  d6c.  4860,  afT.  Mas- 
son, D.  P.  61.  3.  9;  Ducrocq,  Dissertation,  D.  P.  84.  2.  185, 
note,  8 2). 

S4».  Les  r^glements  municipaux  par  lesquels  le  maire 

{)eut,  dans  chaque  commune,  limiter  ou  mdme  interdire 
es  inhumations  en  propriety  privee,  ont  pour  sanction 
Tart.  471-15®.  Mais  Tart.  16  du  d6cret  du  23  prair.  an  12 
est  une  disposition  rdglementaire  protde6e,  k d^faut 
d'autres,  par  cette  sanction  commune  de  tons  les  rdglements. 
Aussi,  meme  a defaut  de  rfiglement  municipal,  lorsque  le 
maire  refuse,  mdme  verbalement,  rautorisation  d’inhumer 
en  propri<^td  priv6e,  et  que  Ton  passe  outre,  cette  infraction  k 
Part.  16  du  d^cret  de  Pan  12  constilue  I’infraction  k Tart. 
47M5*  » (V.  Grim.  cass.  14  avr.  1838,  n®  827 ; Blan- 
che, t.  5,  n®  337;  Chauveau  et  Faustin  toie,  TMorie  du 
code  phial,  6®  6d.,  t.  4,  n®  1765,  p.  447). 

S43.  Le  maire  pent  ordonner^par  arrdtd,  qu'aucune  inhu- 
mation n’aura  lieu  dans  le  cimeti^re  de  la  commune  sans  son 
autorisation  fCrim.  cass.  19  juin  1874,  aff.  Febvay,D.  P,  75. 1. 
88).  II  a (fegalement  le  droit  d’interdire  les  inhumations  dans 
un  cimeti^re  autre  que  celui  de  la  commune  du  d^c^s.  Dans 
bien  des  circonstances,  en  temps  d’4pid6mie  notamment,  il 
y a de  graves  inconv6nienls  a ne  pas  enterrer  imm6diate- 
ment  les  morts  et  k les  transporter  k travers  la  commune. 
Il  est  ndeessaire  qui  T administration  municipale,  k qui  est 
confie  le  soin  de  la  sanld  publique,  soit  toujours  avertie. 
L’obligation  juridique  de  Pautorisation  ddcoule  de  Pautoritd 
que  confere  au  maire  Part.  16  du  dderet  de  Pan  12  et  des 
pouvoirs  de  police  qui  lui  sont  attribuds  par  Part.  97  de  la 
loi  du  5 avr.  1884.  Cette  doctrine  a dtd  admise  par  Pautoritd 
administrative  et  par  le  conseil  d’Etat.  Un  maire  ayant  ref  usd 
d’autoriser  le  transport  d’un  corps  dans  le  cimetidre  d’une 
commune  voisine,  et  ce  refus  ayant  dtd  confirmd  par  le  prd- 
fel,  le  ministre  de  Pintdrieur  a,  par  une  decision  du  2 nov. 
4859,  rejetd  le  recours  dont  il  avail  dtd  saisi.  Cette  ddcision 
dtait  fondde  sur  ce  que  les  inhumations  constituent  un  ser- 
vice essentiellement  municipal;  qu’en  ^>rincipe,  tout  indi- 
vidu  doit  dtre  inhumd  dans  la  commune  oii  if  est  ddcddd  ; 
qu’il  n’appartient  qu’aux  maires  et  aux  prdfets,  sous  Pauto- 
ntd  du  ministre,  d’apprdcier  dans  quels  cas  il  convient  de 
faire  exception  k cetle  rdgle  ; « qu’il  rdsulte  d’upe  circulaire 
du  ministre  de  Pintdrieur  du  26  mess,  an  43,  que  lbs  parti- 
culiers  ont  non  pas  le  droit  mais  la  faculte  de  se  faire  enter- 
rer dans  le  cimetidre  d’une  commune  autre  que  celle  oii 
le  ddeds  a eu  lieu  ; que  Pexercice  de  cette  facultd  est  subor- 
donnd  i Pautorisation  des  administrations  municipales  ».  Sur 
le  pourvoi  formd  centre  la  ddcision  du  ministre,  le  conseil 
d’Elat  a decidd : que  les  lieux  de  sdpullure  dlant  soumis  k 
Pautoritd  dv,s  administrations  municipales,  un  maire  peut, 
sans  exeds  de  pouvoir,  refuser  Pautorisation  d’exhumer  le 
corps  d’un  habitant  entered  dans  le  cimetidre  communal 
pour  le  transporter  dans  le  cimetidre  d’une  autre  commune, 
et  cela,  alors  mdme  que  le  cimetidre  de  cette  commune 
serait,  d’aprds  de  nouvelles  circonscriptions  paroissiales 
dtablies  par  Pautoritd  religieuse,  celui  de  la  paroisse  du 
ddfunt,  si  les  circonscriptions  nouvelles  n’ont  pas  dtd  con- 
saerdes  par  ddcision  de  Pautoritd  civile  (Cons.  d’Et.  23  fdvr. 
1861,  all.  Chaussavoine,  D.  P.  61.  3.  22).  La  mdme  doc- 
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trine  a dtd  consaerde  par  la  cour  suprdme.  Un  arrdt  de 
cassation  de  la  chambre  criminelle,  du  28  mars  1862  (aif. 
Donat,  D.  P.  62.  1.  255),  ddcide  que  Pautoritd  municipale 
peut  interdire,  sous  les  peines  prononedes  par  Part.  471-15® 
c.  pdn.,  que  le  corps  d’un  habitant  ddedad  dans  la  com- 
mune soit  enlevd  pour  dtre  dirigd  hors  du  territoire  de 
celle-ci.  Et  il  y a contravention,  dans  ce  cas,  k effectuer 
Pinhumation  dans  le  cimetidre  d une  commune  limitrophe, 
alors  mdme  que  Pusage  s’en  serait  dtabli  k raison  des  diffi- 
cultds  de  communication  qui  existeraient  entre  la  partie  du 
territoire  de  la  commune  qu’habitait  le  ddfunt  et  le  cime- 
tidre communal  (Mdme  arret). 

844.  Le  transport  des  corps,  lorsque  Padministration 
municipale  n’a  pas  ddfendu  Pinhumation  hors  du  cimetidre 
communal,  est  autorisd : dans  les  limites  de  la  commune,  par 
le  maire;  d’une  commune  k Pautre  par  le  sous-prdfet;  d'un 
arrondissement  k Pautre  par  le  prdfet  qui  ddlivre  dgalement 
des  autorisations  pour  le  transport  d’un  ddpartement  k Pau- 
ire,  et  mdme  pour  le  transport  k Pdtraneer.  Dans  tous  ces 
cas  le  maire  ou  le  commissaire  de  police  dresse  proeds- 
verbal  de  Pdtat  du  corps  au  moment  oh  on  Penldve ; il  ddli- 
vre ensuite  im  passejport  motivd  k la  personne  chargde  de 
conduire  le  corps ; enun  il  adresse  directement  au  maire  du 
lieu  oh  le  corps  doit  dtre  inhumd  (et  ce,  aux  frais  des  parents 
du  ddcddd),  une  expddilion  de  Pacte  de  ddees  et  du  proeds- 
verbal  de  Pdtat  du  corps,  afin  que  ce  maire  veille  k Pinhu- 
mation. Des  prescriptions  spdciales  rdglent  les  conditions 
dans  lesquelles  doivent  dtre  dtablis  les  cercueils  (Circ.  min. 
10  mai  1856,  28  janv.  1857,  3 aoCit  1859). 

845.  Le  maire,  ou  k son  ddfaut,  le  sous-prdfet  pourvoit 
d’urgence  k ce  que  toute  personne  ddcddde  soit  ensevelie 
ddeemment,  sans  distinction  de  culte  ni  de  croyance  (L. 
5 avp.  1884,  art.  93).  Le  plus  souvent  le  maire  n’a  pas  k 
intervenir ; e’est  k la  famille  qu’incombe  le  devoir  de  pour- 
voir  k Pinhumation  de  ses  membres.  O’ est  elle  qui  prend  les 
mesures  qu’elle  iuge  convenables,  et  qui  fixe  le  caraetdre  des 
fundrailles.  S’il  s^dldve  des  diffleultds  entre  les  parents,  e’est 
aux  tribunaux  et  non  au  maire  qu'il  appartient  de  les  tren- 
cher (J.ourn,  off.,  Sdance  du  26  fdvr.  1883,  Ddclaration  de 
M.  de  Marcdre).  Le  maire  agit : si  Pinhumation  est  diffdrde 
du  fait  de  la  famille  ou  pour  une  cause  quelconque,  et  si 
ce  retard  peut  compromettre  la  sante  publique,  ou  si  Pin- 
dividu  ddcddd  est  inconnu,  n’a,  pas  de  famille.  La  loi  lui 
impose  alors  Pobligalion  de  faire  proceder  k Pinhumation, 
de  veiller  k ce  qu’elle  ait  lieu  avec  decence.  Elle  ajoute 
« sans  distinction  de  culte,  ni  de  croyance  »,  voulant  faire 
respecter  le  principe  de  sdcularisation  consaerd  par  la  loi  du 
14  nov.  1881  ry.  infrd,  n®  848),  et  de  Pdgalitd  des  citoyens 
devant  la  loi.  mis  elle  n’a  jamais  entendu  permettre  aux 
maires  de  porter  alteinte  au  droit  des  families  de  recourir 
aux  edrdmonies  religieuses.  Si  le  ddfunt  n’a  pas  de  famille, 
et  s’il  n’a  pas  pris  de  dispositions  contraires,  il  est  du  devoir 
du  maire  de  le  faire  enterrer  avec  les  edrdmonies  du  culte 
auquel  il  apparlenait  (V.  Circ.  min.  int.  15  mai  1884,  Bull, 
off.  min.  int,,  1884,  p.  261 ; Ducrocq,  Etudes  sur  la  loi  muni- 
cipale, p,  51  et  suiv.;  Morgand,  im  loi  municipale,  t.  2, 
p.  25).  — V.  aussi  supra,  v®  Commune,  n®*  593  et  594. 

846.  Si  le  maire  ndglige  ou  refuse  de  proedderd  Pinhu- 
mation, le  sous-prdfet  agit  k sa  place  (L.  5 avr.  1884, 
art.  93).  En  principe,  e’est  le  prdfet  qui  a^it  au  lieu  et 
place  du  maire  (L.  5 avr.  1884,  art.  85).  Mais  les  mesures 
relatives  aux  inhumations  ont  un  caraetdre  spdeial  d’ur- 
gence, et  il  y avail  lieu  d’attribuer  la  compdtence  au  sous- 
prdfet  qui,  en  gdneral,  est  plus  rapproche  de  la  commune 
que  le  prdfet.  En  cas  d’inaclion  du  sous-prdfet,  le  prdfet  pres- 
crit  les  mesures  utiles. 

847.  Le  maire  est  chargd  de  rdgler  le  mode  de  trans- 
port des  personnes  ddedddes  (R^.  n®  780)  (L.  5 avr.  4884, 
art.  97,  § 4,  D.  P.  84.  4.53).Ii  lui  appartient  aussi  de  main- 
tenir  le  "bon  ordre  et  la  ddcence  dans  les  cimetidres  (L. 
5. avr.  1884,  art.  97,  § 4).  — Ce  soin  lui  est  ddvolu,  d Pex- 
clusion  du  conseil  municipal.  En  consdquence.il  a dtd  ddcidd 

ue  le  prdfet  ddclare  avec  raison  nulle  de  plein  droit  une 
dlibdration  par  laquelle  le  conseil  municipal  a enjoint  au 
maire  de  prendre  un  arrdtd  sur  une  matidre  concemant  la 
police  des  cimetidres  (Cons.  d'Et.  15  juill.  1887,  afl*.  Conseil 
municipal  de  Chaudenay,  D.  P.  88.  3.  449). 

848.  L’art.  2 de  la  loi  du  15  nov.  1887  sur  la  libertd 
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des  fun6railles  (V.  supn'i,  n®  824),  defend  au  mairc  d’6tablir, 
m^mepap  voiea’arrfitd,  des  prescriptions  particuli^res  appli- 
cables  aux  fuii6railles  en  raison  de  leur  caract^jre  civil  ou 
religicux.  Plusieurs  arr^l6s  municipaux,  notamment  un  ar- 
rets du  pr^fet  du  Rhone  du  18  juin  1873,  avaient  fix6  des 
heures  sp6ciales  et  un  ilin^raire  particulier  pour  les  enter- 
rements  civils,  et  e^uffeaient  une  a^claration  laisant  connai- 
tre  i Tavance  si  I'iimumation  devait  se  faire  avec  ou  sans 
Tassislanoe  des  ministres  du  culte.  II  avail  616  jug6,  par  la 
COUP  de  cassation  quc  ces  arr6t6s,  pris  dansun  inter6tg6n6- 
ral,  aiin  de  maintenir  sur  la  voie  pubiiquc,  dans  les  6glises 
et  cimetiferes,  Tordre  et  la  d6cence  qui  doivent  pr6sider  aux 
inhumations,  d'6viter  des  rencontres  entre  les  convois  des 
cultes  difT6rents  et  le  froissemenl  m6me  de  toute  susceptibi- 
lity lygitime,  he  blessaient  ni  le  principc  d*6galit6  k civuse 
de  la  gynerality  de  leurs  dispositions,  ni  le  principe  de  liberty 
de  conscience,  et  Otaient  parfailement  fOgaux  (Grim.  rej. 
23  janv.  1874,  aff.  Camescasse,  D.  P.  74.  i.  225.  — Comp. 
supiitf  n°  821).  Ces  arrytys  seraient  aujourd’hui  annulOs* 
comme  contraires  k Part.  2 precity.  Au  reste,  la  nouvelle  loi 
n’a  nullcment  enleve  au  maire  le  pouvoir  qui  lui  appar- 
tenait  de  rOgler  comme  iP  le  juge  utile,  les  inhumations. 
« Get  article,  dit  M.  Chevandier,  rapporteur,  a 6ty  Otabli 
dans  les  termes  les  plus  restrictifs,  afin  que,  au  point  de  vuc 
de  Phygiene  ou  de  de  la  voirie,  Pautorite  municipale  ne  fut 
gynoe  en  rien  dans  son  action  »>  {Journ.  off.,  Ghamb.  dyput., 
7 mai  1882).  La  loi  lui  d6fend  seulement  d’6tablir  des  pres- 
criptions diffOrentes  pour  les  funyrailles  k raison  de  leur 
caract6re  civil  ou  religieux;  elle  veut  que  toutes  soient 
soumises  aux  mOmes  rygles. 

840.  II  ytait  necessaire  que  la  loi  donnA.t  aux  citoyens  des 
garanties  centre  les  erreurs  ou  les  abus  de  pouvoir  des 
administrations  municipales.  « Cette  nycessity  s’impose 
surtout,  a dit  M.  David,  commissaire  du  Gouvernement, 
dans  les  conclusions  remarquables  qu*il  a prises  dans  Paf- 
faire  Hally  (Cons.  d’Et.  11  juin  1875,  D.  P.  76.  3.  17), 
en  ce  qui  touche  la  police  des  lieux  de  sypulture  qui  ne 
s’arryte  pas  seulement  aux  intyryis  d^ordre  matOriel,  mais 
qui  embrasse  les  intyrets  les  plus  Olevys  de  Pordre  religieux 
cir  de  Pordre  moral.  11  s'agil,  k ce  point  de  vue,  de  veiller  k 
Pobservation  prescrite  par  la  loi  dans  Pintyryt  de  la  liberty 
des  cultes  et  du  respect  dd  i la  mymoire  des  morts.  lei  le 
maire  n^agit  plus  comme  siihple  officier  de  la  police  muni- 
•cipale,  il  agit  comme  dyiygud  de  Pautority  civile  dans 
Pacception  la  plus  yievye  du  mot,  pour  assurer  le  respect 
des  droits  que  fa  loi  a dtablis  soil  au  profit  des  divers  cultes, 
soil  au  profit  des  citoyens.  » La  rygle,  en  cetle  mati^re, 
ytoit  ycrite  dans  Part.  15  de  la  loi  du  18  juill.  1837  qui  6tait 
ainsi  congu  : « Dans  le  cas  oh  le  maire  refuserait  ou  negli- 
gcrait  de  faire  un  des  acles  qui  lui  soiit  presents  par  la  loi, 
le  pryfet,  aprys  Pen  avoir  requis,  pourra  y proc6der  d’of- 
fice  par  lui-myme  ou  par  un  dyiygud  spydal  ».  L'art.  85 
de  la  loi  municipale  du  5 avr.  1884  reproduit  textuellement 
cette  disposition.  La  jurisprudence  antyrieure  a cette  loi 
conserve  done  toute  son  application.  Bien  plus,  dit  M.  Ducrocq 
dans  une  note  sur  un  arryt  de  la  cour  de  Poitiers  du  30  mai 
1884  (aflf.  Favre,  D.  P.  84.  2.  185),  la  place  que  Part.  85 
occupft  dans  la  loi  nouvelle  oil  il  prycede  ygalement  et 
dominc  en  (juelque  sorle  les  textes  relalifs  aux  fonctions 
du  maire,  soil  comme  chef  de  Passociation  communale,  soil 
comme  reprysentant  de  Padministration  centrale,  demontre 
aue  le  lygislateur  n'a  pas  voulu  introduireune  rygle  diffyrente 
do  cellc  consacrye  par  la  longue  jurisprudence  ant6rieure  (V. 
aussi  Cons.  d’Et.  20  avr.  1883,  aff.  de  Bastard,  D.  P.  84.  3 
106,  notes  1 el  2). 

Les  voies  de  recours  ouvertes  aux  parties  centre  les 
dycisions  de  1 autority  municipale  sont  de  deux  sortos;  ce 
sont  : 1«  le  recours  hierarchique  du  maire  au  prefet  et  du 
pr^et  au  ministre;  2®  le  recours  au  conseil  d*Etat. 

1 Paction  du  maire  est  obligatoire, 

. ^1,.  r.^  administration  supyrieure  sont  nettement 

etablis  par  1 art.  85  de  la  loi  du  3 avr.  1884,  et  aucune  diffi- 
culle  ne  peut  s’yiever  sur  la  lygality  du  recours.  Un  maire 
neglige  ou  refuse  de  faire  ensevclir  une  personne  6lrangyre 
ou  incqnnue  morte  dans  sa  commune,  contrairement  aux 
dispositions  de  Part.  03  deladite  loi;le  sous-pryfet  (ou  le  pr6- 
f(;l  k son  dyfaut)  a le  droit  de  pourvoir  k Pinhumation  (V. 
supra,  n®  846.  V.  aussi  Poitiers,  30  mai  1884,  city  supra. 
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n®849).  Antyrieurement  k la  loi  du  14  nov.  1881,  le  conseil 
d’Etat  avail  jug6  qu’en  cas  de  refus  du  maire  d’ytablir  dans 
le  cimetiyre  communal  des  lieux  d*inhumation  particnliers 
pour  chaoue  culte,  le  pryfet  pouvait  d*office  pourvoir  k la 
division  au  cimetiyre  (Cons.  d’Et,  8 fyvr.  1868,  aff.  Gous- 
seaume,  D.  P.  68.  3.  9).  Il  ressort  d’un  arrSt  posiyrienr  i 
cette  loi  que  le  pryfet  a le  droit  d’annuler  Parryty  d’un 
maire  aui  ytablit,  en  violation  de  la  loi  nouvelle,  des  divi- 
sions dans  le  cimetiyre  pour  les  difibrents  cultes  (Cons. 
d’Et.  20  avr.  4883,  aff.  de  Bastard,  D.  P.  84.  3.  106). 

851 . La  question  des  droits  de  Padministration  superieure 
est  plus  delicate,  lorsqu’il  s’agit  d’actes  que  la  loi  n’a  pas 
expressyment  prescrits  au  maire  et  qu’en  vertu  de  ses  pou- 
voirs  de  police,  il  a le  droit  d’autonser  ou  d’interdire ; tels 
sont  : la  sypulture  dans  les  propriytys  privyes ; le  transport 
des  corps  dans  une  autre  commune ; la  concession  d’empla- 
cement  dans  les  cimetiyres,  etc.  Deux  grands  intyryts  soot 
en  prdsence.  D’une  part,  il  est  ndeessaire  de  laisser  a 
Padministration  municipale  le  libre  exercice  d’une  autoriW, 
qui,  surtout  en  matidre  de  police,  se  rdsume  en  une  appre- 
ciation d’opportuniiy  qu’elle  est  mieux  que  personne  en  situa- 
tion de  faire;  d’autre  part,  il  iraporte  ae  ne  pas  enleveraux 
families  dans  une  matidre  qui  touche  & de  si  graves  inleryts, 
le  recours  hidrarebique  centre  les  passions  locales,  les  abus 
do  pouvoir  dont  peuvent  dtre  affeclds  les  actes  de  Pautorite 
municipale.  C’est  dans  Pinterprytation  de  Part.  85  de  la  loi 
du  5 avr.  1884,  reproduisant  Part.  45  de  la  loi  de  1837,qu’on 
doit  chercher  la  solution  de  la  question.  Nous  croyons  que 
ce  texte  s’applique  aux  actes  qui  nous  occupent  dans  une 
mesure  qu’if  faut  prdciser.  — La  loi  a donne  au  maire  des 
pouvoirs  fort  dtendus,  en  lui  permettant  d’accorder  ou  de 
refuser,  suivant  qu’il  le  juge  utile,  des  autorisations  aux- 
quelles  les  families,  par  des  sentiments  profondyment  respeo^ 
tables,  attachent  souvent  le  plus  grand  prix.  Elle  I’a  fait 
uniquement  pour  lui  permettre  d’accomplir  la  mission  dont 
il  est  charge,  et  qui  consiste  k maintenir  le  bon  ordre,  a 
assurer  la  salubrite  publique.  Il  est  le  juge,  Pappreciateur 
des  mesures  k prendre.  Ses  ddeisions  sont  inattaquables 
lorsqu’elles  sont  motiv6es  par  Pintyryt  gyndral.  Ainsi,  s’il  a 
refusd  d’autoriser  une  inhumation  en  propridiy  prlvdo  ou 
dans  le  cimetidre  d’une  commune  voisine  par  le  motif  qu’elle 
offrait  im  danger  sdrieux  pour  la  sante  publique,  s’il  a refuse 
la  concession  d’un  emplacement  dytermmd  dans  le  cimetidre. 
estimant  qu’ime  sypulture  k Pendroit  demandd  nuirait  au 
bon  arndnagement  des  tombes,  le  pryfet  ne  peut,  sans 
exceder  ses  pouvoirs,  substituant  sa  ddeision  a celle  du  maire, 
autoriser  d’office  Pinhumation  ou  accorder  Pemplacemenl. 
La  situation  est  bien  diffyrente,  lorsque  la  ddeision  du  maire 
n’est  justifide  par  aucune  raison  d^intdryt  gdndral,  qu’elle 
est  purement  vexatoire  et  arbitraire.  Son  refus  est  alors 
illdgal ; et  Pon  peut  dire,  en  prenant  dans  un  sens  large  les 
expressions  de  Part.  85,  qu’en  n’accordant  pas  uneautorisa- 
lion  qui  ne  compromettrait  ni  le  bon  ordre,  ni  la  santd  des 
habitants,  et  que,  par  suite,  la  partie  est  en  droit  d’obtenir, 
le  maire  refuse  de  faire  un  acte  qui  lui  est  present  par  la 
loi.  On  se  trouve  done,  suivant  nous,  dans  les  conoitions 
prdvues  par  I’ art.  85,  et  la  partie  intdressye  peut  s’adresstT 
au  prdfet  qui  donnera  d^office  Pautorisation  demand^ 
(V.  conclusions  de  M.  David,  commissaire  du  Gouveme- 
ment,  Cons.  d’Et.  11  juin  1873,  aff.  Halid,  D.  P.  76.  3.  i7, 
note  1 ; Ducrocq,  note  sur  Poitiers,  30  mai  1884,  citd 
supra,  n®  849;  note  sur  Cons.  d’Et.  20  avr.  1883,  citd  supra, 
n®  849). 

La  jurisprudence  paralt  fix6e  dans  ce  sens.  La  cour  de 
cassation  dans  ses  arrdts  du  14  avr.  1838  (R^p.  n®  827),  du 
11  juill.  1856  (aff.  Bose,  D.  P.  63.  .5.  344),  du  28  mars  1862 
(aff.  Donat,  D.  P.  62.  1.  255),  le  conseil  d’Etat  dans  ses 
adcisions  du  27  ddc.  1860  (aft.  Masson,  D.  P.  61.  3.  9),  cl 
du  23  fdvr.  1861  (aff.  Chaussavoine,  D.  P.  61.  3.  22),  rdsei^ 
vent  formellement  k Padministration  superieure  le  droit  de 
rdformer  les  ddcisions  des  maires  relatives  aux  inhumations 
dans  les  propridlds  privdes  ou  dans  les  cimelidres  d’aulres 
communes.  — Un  arrdt  du  conseil  d’Etat  du  20  avr.  1883 
ddeide  que  le  refus  de  conedder  k un  particulier  un  empla- 
cement dyterraind  dans  un  cimelidre  rentre  dans  I’exercice 
des  pouvoirs  confdrds  au  maire  par  Part.  1 6 du  dderet  du 
23prair.  an  12,  alors  que  ce  refus  n’a  pas  pour  objet  d’yta- 
blir, en  violation  de  la  loi  du  14  nov.  18ol,  des  divisions 
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d’apr^s  les  cultes  professes  par  les  d^funts,  et  qu’il  a poar 
motif  de  ne  pas  nuire  au  bon  am^nagement  des  tomoes ; 
quo,  par  suite,  dans  ces  circonstances,  le  pr6fet  ne  pent, 
sans  exc^der  les  pouvoirs  qui  lui  sont  conf6r6s  par  Tart.  45 
de  la  loi  du  18  juill.  1837,  proc6der  d’office  k la ‘concession 
du  terrain  refus6epar  le  maire.  Cette  decision  ne  nous  parait 
pas,  comme  k certains  auteurs,  en  contradiction  avec  la 
jurisprudence  ant6rieure.  Dans  Tesp^ce,  le  maire  avait 
refuse  r emplacement  demand^  par  ce  motif  qu*il  nuirait  au 
bon  am^nagement  des  torabes,  et  il  avait  offert  d'autres  ter- 
rains au  demandeur.  Le  pr6fet  estima  que  le  but  du  maire 
dtait  de  maintenir  la  distinction  prohib^e  par  la  loi  dn 
14  nov.*1881  et  conc6da  directement  Templacement.  Si  tel 
avait  le  motif  de  la  decision  du  maire,  il  n’est  pas  douteux 

le  conseil  d’Etat  edt  proclam6  le  droit  du  pr6fet  d’agir 
a’office.  Mais  Tarr^t  constate,  en  fait,  que  le  refus  6tait 
fondd  sur  une  cause  d*int6r6t  general,  le  bon  amdnage- 
ment  des  tombes  ; que,  par  suite,  il  n’6tait  ni  arbitraire,  ni 
contraire  d.  la  loi,  et  que  d6s  lors,  le  pr6fet  ne  pouvait 
procdder  d’office  k la  concession  du  terrain.  Cette  decision 
n’est  pas  contraire  k la  jurisprudence  pr^cit^e  (Cons.  d’Et. 
20  avr.  1883,  aff.  de  Bastard,  D.  P.  84.  3.  406). 

852.  L’art.  99  de  la  loi  du  5 avr.  1884  donne  au  pr6fet 
le  droit  de  prescrire  pour  les  communes  de  son  d^partement 
toutes  mesures  relatives  au  maintien  de  la  salubrity,  de  la 
siiretd  et  de  la  tranquillity  publiques.  En  vertu  de  ce  texte, 
il  pent  interdire  r6tablissement  de  cimeti^res  de  famille, 
dans  les  bourgs  et  villages,  dans  les  cours  et  jardins,  s’il 
le  iuge  utile  et  de  bonne  administration. 

853.  Lorsque  le  maire  a agi  en  vertu  de  ses  pouvoirs  de 
olice  et  dans  la  limite  de  ces  pouvoirs,  ses  dydsions,  fen- 
ces sur  dos  motifs  d’ordre  public,  de  salubrity,  de  conve- 

nance,ne  sont  pas  susceptibles  d’un  recours  au  fond  devant 
le  conseil  d’Etat.  L’administration  municipale  a un  pouvoir 
discretionnaire  pour  Tapprycialion  des  faits  qui  dyterminent 
son  action  ou  son  abstention ; cette  appryciation  ychappe  au 
contrOle  de  la  juridiction  administrative.  Mais  si  le  maire 
a excede  ses  pouvoirs,  si  ses  dycisions  ont  yty  prises  en 
violation  de  la  loi,  la  partie  lysye  est  incontestablement 
recevable  k exercer  un  recours  pour  excds  de  pouvoir 
devant  le  conseil  d’Etat.  Cette  doctrine,  admise  par  les 
auteurs,  soutenue  par  M.  David,  commissaire  du  Gouveme- 
ment,  dans  I’affaire  Haliy  (Cons.  d’Et.  11  juin  1875,  D.  P. 
76.  3.  17),  est  consacrye  par  plusieurs  arrfets  du  conseil 
d’Etat.  Elle  est  contraire  k un  arryt  du  20  janv.  1882  (aff. 
LafaLlle,  D.  P.  83.  3.  47),  reproduisant  presque  textuelle- 
ment  im  arr6t  du  24  fyvr.  1870  (aff.  Doizi,  D.  P.  70.  3. 
81)  qui  dycide,  d’une  faQon  absolue,  que  le  refus  d’ordon- 
ner  une  exhumation  rentre  dans  I’exercice  des  pouvoirs  de 
police  qui  appartiennent  k TAdministration,  et  que  la  dyci- 
sion  de  celle-ci  n’est  pas  susceptible  d’dtre  dyfyrye  au  con- 
seil d’Etat  par  la  voie  contentieuse.  — Nous  ne  saurions 
admettre  que  le  conseil  d’Etat,  qui  a pour  mission  de 
arantir  les  droits  des  citoyens  centre  les  exces  de  pouvoir 
es  autoritys  locales,  ne  puisse  annuler  des  dycisions  qiu 
sont  manifestement  contraires  aux  prescriptions  de  la  loi. 
La  distinction  ytablie  dans  I’arryt  du  11  juin  1875  nous 
semble  plus  prudente  et  plus  juridique.  Le  refus  d’un  maire 
de  conceder  k un  particulier  un  emplacement  determiny 
dans  un  cimeticre,  s’il  a pour  objet  a’ytablir  des  divisions 
d’aprys  les  cultes  professys  par  le  dyfunt,  constitue  une  vio- 
lation de  la  loi  du  14  nov.  1881 ; par  suite,  le  recours  devant 
le  conseil  d’Etat  est  ouvert  ^ la  partie  intdressee,  si  le 
pryfet  n’agit  pas  d’office.  Il  en  serait  de  mftme  d’un  arr6ty 
qui  fixerait  des  heures  spyciales  ou  un  itinyraire  particulier 
pour  les  enterrements  civils;  d’un  refus  d’exhumation  si 
rinhumation  avait  yty  ordounde  dans  des  conditions  iliy- 
gales,  par  exemple,  dans  un  terrain  dyj^r  concydy  et  occupy 
[Ducrocq,  note  sur  Poitiers,  30  mai  1884,  city  supra,  n®  849; 
Cons.  d^Et.  16  avr.  1880,  aff.  Dehargues,  D.  P.  81.  3.  40; 
20  janv.  1882,  aff.  Lafaille,  D.  P.  83.  3.  47,  notes  1 et  2; 
Lacombe,  Le  regime  des  s^ultures,  p.  212). 

854.  En  principe,  I’autority  judiciaire  est  incompetente 
pour  statuer  sur  les  actions  en  dommages-intyryts  formyes 
centre  un  maire  k raison  des  dycisions  qu  il  prend  dans  la 
limite  de  ses  pouvoirs,  et  notamment  k raison  du  refus  de 
dyiivrer  un  permis  d’inhumer  et  de  remettre  la  clef  du  cime- 
tiyre  (Paris,  18  juill.  1879,  aff.  Crosse,  D.  P.  81.  2.  200). 


Mais  elle  est  compytente  pour  statuer  sur  les  rydamations 
formyes  centre  les  fonctionnaires  de  rordreadministratif,lors- 
qu’aux  actes  que  ceux-ci  ont  pour  mission  d’accomplir  se 
myient  des  faits  personnels  ayant  le  caractyre  de  faute  et 
pouvant  ainsi  donner  lieu  k des  ryparations  civiles.  Spdeia- 
lement,  un  arr^t  peut,  sans  violer  le  principe  de  la  sdpara- 
tion  des  pouvoirs,  condamner  k des  dommages-intdryts  un 
maire  pour  avoir  pris  des  mesures,  non  justifides  par  la 
nycessity  d’assurer  I’ordre  public  ou  lasdcurity  des  habitants, 
qui  tendaient  k interdire  rentrye  par  la  porte  du  cimetidre 
Q’un  corps  devant  ytre  inhumd  civilement  et  qui  avaient^ 
rendu  ndeessaire  I’ouverture  d’une  brdche  pour  y faire  pas- 
ser le  cercueil  (Req.  4 aoht  1880,  aff.  Defcasse,  D.  P.  81. 
4.  454). 

855.  — II.  Reolementaxion  des  FUNyaAiLLEs.  — Cette 
matidre  a suscitd  de  vives  controverses  dans  la  doctrine  et 
a donnd  lieu  k de  nombreuses  ddeisions  de  jurisprudence. 
Elle  n’ytait  Tobiet,  dans  notre  droit,  d’aucune  msposition 
spdeiale  avant  la  loi  du  15  nov.  1887,  sur  la  liberty  des 
fundrailles,  qui  a rdsolu  quelques-unes  des  difficultds  qu’elle 
avait  fait  naltre. 

856.  Aux  termes  de  Part.  3,  § 4",  de  la  loi  nouvelle 
« tout  majeur  ou  mineur  yraancipe,  en  dtat  de  tester,  peut 
rdgler  les  conditions  de  ses  fundrailles,  notamment,  en  ce 
qui  concern®  le  caraetdre  civil  ou  religieux  k leur  donner  et 
le  mode  de  sa  sdpulture  ».  Ce  principe,  que  tout  homme  a 
le  droit  de  disposer  de  sa  ddpouille  mortelle  et  de  rdgle- 
menter  ses  fundrailles,  etait  reconnu  par  tous  les  auteurs. 
« La  volontd  de  I’homme,  a dit  M.  Troplong,  quand  elle  a 
dtd  iddalisde  par  la  mort,  est  une  des  grandes  puissances 
morales  de  ce  monde  ».  Mais  la  doctrine  dtait  divisde  sur 
le  point  de  savoir  k quel  dge  on  pouvait  user  de  ce  droit. 
Tandis  que  dans  une  opinion  on  exigeait  I’dge  de  16  ans, 
qui  est  Vkge  oil  I’enfant  a la  capacity  de  tester  et  oh  le 
code  pynal  le  considdre  comme  agissant  avec  discernement 
(Roux,  Le  droit  en  maii&re  de  s^ullure,  p.  247),  un  autre 
systdme  ne  fixait  aucune  dpoque  prdcise  et  laissait  au  tribu- 
nal le  soin  d’apprdcier  si  le  defunt  s’dtait  rendu  compte 
de  ce  qu’il  faisait  lorsquil  avait  exprimd  sa  volontd 
(Lacombe,  p.  20).  La  proposition  de  loi  donnait  au  mineur 
qui  avait  commened  sa  seizidme  anude  le  droit  d’ordonner 
ses  fundrailles.  Elle  fut  repoussde,  ainsi  qu’un  amendement 
tendant  d ne  confdrer  ce  droit  qu’au  majeur.  On  le 
reconnatt  au  mineur  ymancipd  IJoum.  off.,  Sdnat,  sdance 
du  15  fdvr.  1886). 

857.  Si  Ton  admet  que  I’interdit  peut  tester  valablement 
dans  les  inlervalles  lucides,  on  doit  considdrer  comme  vala- 
bles  les  dispositions  qu’il  a prises  relativement  k ses  obsd- 
ques  lorsqu’on  dtablit  qu’il  I’a  fait  k un  moment  oh  il 
etait  sain  a’esprit  (Jldp.  v*  Dispositions  entre  mfs  et  testamen- 
taireSf  n®  220).  — La  femme  maride  a assurdment  le  droit 
de  rdgler  ses  fundrailles.  La  edndralitd  des  termes  de 
Tart.  3 ne  permet  aucun  doute  a cet  dgard.  Ce  droit  lui 
avait  dtd,  d’ailleurs,  reconnu  anterieurement  par  de  nom- 
breux  arrdts  (Lyon,  5 avr.  1851,  aff.  Delermoy,  D.  P.  55.  2. 
17,  et  la  note;  Trib.  Villefranche,  28  ddc.  1883,  aff.  Greppo, 
D.  P.  85.  3.  102). 

858.  Ce  n’est  pas  seulement  le  caraetdre  civil  ou  reli- 
gieux k donner  aux  fundrailles,  mais  toutes  les  autres  condi- 
tions des  obsdques,  le  lieu,  la  nature,  rdpoque,  etc.,  que  le 
majeur  ou  le  mineur  dmancipd  a le  droit  de  rdgler  (Joum. 
off.,  mai  1883, Rapport  deM.Labiche,  annexe, n®  143,  p.731). 

859.  La  volontd  exprimde  dans  un  testament  ou  dans 
une  declaration  faite  en  forme  testamentaire,  soit  par-devant 
notaire,  soit  sous  signature  privde,  a la  mdme  force  qu’uiie 
disposition  testamentaire  relative  aux  biens  (art.  3,§  3).  Des 
controverses  s’dtaient  engagdes  sur  la  question  de  savoir  si 
une  disposition  testamentaire  dans  laquelle  on  n’avait  pas 
introduit  une  disposition  de  biens  quelconque  dtait  valable. 
Elle  dtait  rdsolue  affirmativement  par  beaucoup  d’auteurs  et 
de  nombreux  arrdts  (V.  infrii,  v®  Dispositions  entre  vifs  et 
testamentaires).  L’art.  3 sanctionne  cette  doctrine.  Il  permet 
de  rdgler  les  fundrailles  non  seulement  par  testament,  mais 
encore  par  une  ddclaration  en  forme  testamentaire  ne  con- 
tenant  pas  de  dispositions  de  biens.  Dans  les  deux  cas,  la 
loi  veul  que  la  volontd  ainsi  exprimde  soit  respeetde.  La 
ddclaration  doit  dtre  faite  d’aprds  les  rdgles  traedes  par  la 
loi  pour  les  testaments.  Elle  est  sujette  aux  mdmes  causes 
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de  nullitd  et,  notaniment,  peut  6tre  attajqu6e  pour  cause  de 
dol,  d’erreur,  de  violence,  de  suggestion  ou  de  captation 
fraudulense. 

860.  La  volontd  du  ddfunt  ne  constitue  vis-a-vis  desh^ri- 
tiers  une  obligation  legale,  aux  termes  de  Tart.  3,  § 3, 
la  condition  (T^tre  exprim^e  dans  un  testament  ou  dans  une 
declaration  en  forme  testaraenlaire.  La  jurisprudence  et  la 
doctrine  etaient  fort  divisees  sur  la  question  que  tranche  la 
nouvelle  loi.  Dans  une  opinion,  la  volonte  du  defunt,  de 
quelque  fagon  qu^elle  se  fm  manifestde,  par  6crit  ou  verba- 
lement,  liait  le  juge;  elle  pouvait  6tre  prouv^e  par  tous modes 
de  preuve,  mSme  par  temoins  (Lyon,  5 avr.  1851,  aff.  Deler- 
moy,  D.  P.  55.  2. 17;  Trib.  Lille,  aud.  r6f.,  11  nov.  1874,  aff. 
Thomas,  D.  P.  75.  3.  49;  Trib.  Amiens,  17  d6c.  1881  (1); 
Lacombe,  op.  cif.,  p.  18).  Uh  autre  systeme  repoussait  Pad- 
mission  de  la  preuve  testimoniale,maisdonnait  k la  volontd 
exprim^e  dans  uii  mandat  ecrit  ou  dans  une  convention  la 
m^me  force  qu’i  celle  contenue  dans  un  testament  (V.  Paris, 
10  dec.  1850,  aff.  Collet,  D.  P.  51.  2.  1 ; Angers,  7 avr.  1884, 
aff.  Hutteau  d’Origny,  D.  P.  85.  2.  125.  Conf.  Trib.  Lille, 
aud.  r6f.,17iuin  1883)  (2).  Une  troisieme  opinion  consacree 

})ar  la  cour  de  cassation  nc  reconnaissait  une  force  16gale  k 
a volonte  du  defunt  que  si  elle  etait  exprim6e  dans  un  acte 
testamentaire  (Angers,  7 avr.  1884,  aff.  de  la  Tour-Landry, 
D.  P.  85.  2.  125;  et  sur  pourvoi.  Civ.  rej.  31  mars  1886,  afl. 
de  la  Toup-Landry,  D.  P.  86.  1.  451-452,  et  la  note.  Conf. 
Roux,  op.  ciL,  p.  288).—  La  proposition  de  loi  soumise  h la 
Chambre  permettait  de  rdgler  les  conditions  de  ses  fune- 
railles  non  seulement  par  une  declaration  olographe  ou 
notariee,  en  forme  testamentaire,  mais  encore,  soit  par  une 
declaration  ecrite  au  bas  de  laquelle  le  declarant  aurait 
simpleraent  appose  sa  signature,  soit  par  une  declaration 
portant  les  signatures  legalisees  de  deux  temoins  affirmant 
rimpossibilite  physique  de  signer  du  declarant.  Cette  pro- 
position a ete  rejetee.  Le  legislateur  n’a  pas  voulu  qu’une 
simple  declaration,  faite  parfois  dans  un  moment  d'entrai- 
nement,  ancienne,  oubliee  au  moment  de  la  mort,  et  que 
son  auteur  eff  t desavouee,  pff  t etre  opposee  k la  famille  et  mettre 
obstacle  isesrevendications  legitimes  {Journ.  off.  du  ti  janv. 
1882,  Rapport  de  M.  Peulevey,  annexe,  n®  332,  p.  203). 

A plus  forte  raison,  Tengagement  que  prend  d’avance  le 
membre  d’une  societe  de  se  faire  enterrer  civilement  ou  sui- 
vant  tel  ou  tel  rite  n'a-t-il  aucune  force  obligatoire  vis-3i-vis 


(1)  (Gailly  C.  Daigny.)  — Le  tribunal  ;.. . — Au  fond : — Altendu 
que  si  la  loi  est  muette  sur  les  questions  que  peut  susciter  dans 
les  families  le  choix  dulieu  de  sepulture,  la  Jurisprudence  a trace 
certaines  regies  qui  forment  une  sorte  de  doctrine  suppieant  k 
Tabsence  d’un  texte;  — Attendu  qu’il  faut  d’abord  reconnaftre 
que  c’est  la  volonte  du  defunt  qui  fait  loi,  de  quelque  fa^on  qu’ellc 
ait  ete  manifestee;...  Par  ces  motifs,  etc. 

Du  n dec.  1881. -Trib.  civ.  d’Aniiens.-MM.  Obry,  pr.* Durand, 
subst. 

(2)  (Guignies  C.  Heritiers  Honore.)—  Nous,  President;...  — At- 
tendu, au  surplus,  quMl  est  d'ordre  public  que  toute  personne  dece- 
dee  soit  inhumee  suivant  le  rite  de  fa  religion  & laquelle  eUe  appar- 
tenait,  k moins  qu’elle  n’ait  librement  et  valablement  manifeste 
une  volonte  contraire;  — Attendu,  en  fait,  qu’Amand-Joseph- 
Franijois  Honore  est  decede  k Tourcoing,  le  14  juin  courant,  k 
rege  de  soixante-deux  ans;  qu’on  produit  un  ecrit,  en  date  du 
7 juin,  revetu  d’une  signature  informe,  qu’on  pretend  6tre  la 
sienne,  et  dans  lequel  if  aurait  declare  sa  volonte  d'etre  enlerre 
civilement  et  en  libre  penseur,  et  confie  Texecution  de  cette 
volonte  k la  Societe  de  la  libre  pensee  de  Houbaix;  — Mais  attendu 
que  cet  acte  est  ecrit  en  entier  d’une  main  etrangere,  et  que  la 
signature  seule  emanerwt  d’Honore ; qu’en  consequence,  et  aux 
termes  de  Tart.  970  c.  civ.,  il  est  nul  el  absolument  sans  valeur 
comme  acte  testomenlaire ; que,  d’un  autre  c6tk,  il  peut  d’autant 
moins  Sire  consider6  comme  exprimant  la  volonte  libre  et  irre- 
vocable du  defunt,  que  celui-ci,  k la  date  du  8 juin,  c’est-li-dire 
le  lendemain,  a dicte  ses  derniferes  dispositions  dans  un  acte  recu 
par  M«  Thery,  notaire  k Tourcoing,  et  qu’aucune  de  ses  disposi- 
tions ne  reproduit  la  pretendue  volonte  qu’il  aurait  manifestee  la 
veille ; — Attendu  qu’il  r6sulte  des  documents  produits  qu’Amand- 
Joseph-Fran^ois  Honore  appartenait  au  culte  calholique;  que  les 
demandeurs,  ses  parents,  sont  done  en  droit,  en  I’absence  de 
volonte  contraire  librement  et  valablement  exprimee  par  lui,  de 
le  faire  inhumer,  malgr6  Topposilion  des  derendeurs,  avec  les 
prieres  et  les  ceremonies  de  ce  culte ; — Par  ces  motifs;  — Auto- 
risons  les  demandeurs  k faire  proceder  aux  fun6railles  et  k I’inhu- 
mation  d’Amand-Joseph-Fran^ois  Honore,  avec  le  concours  des 
ministres  du  culte  catholique;  les  autorisons,  k cet  effet,  k reque- 


des  heritiers.  Un  tel  pacte,  d’ailleurs,  serait  nul,  comme 
portant  atteinte  k la  liberte  humaine  (V.  v«  Ohligatim, 
n®  604;  Roux,  op.  cit.,  p.  257;  Lacombe,  p.  17). 

861 . Celui  qui  regie  ses  funerailles  peut  charger  une  ou 
plusieurs  personnes  de  veiller  k F execution  de  ses  disposi- 
tions (art.  3,  § 2).  Ces  personnes  sont  inveslies  des  pouvoirs 
conferes  par  Fart.  1031,  § 4,  c.  civ.  aux  ex6cuteurs  testamen- 
taires.  Elle  sont  le  droit  de  veiller  k Fentier  accomplissement 
des  dispositions  du  testateur ; et  il  a ete  juge  que  ce  droit 
subsiste  m6me  apres  Fannee  de  la  saisine  (Tnb.  Lyon,  30  juin 
1877,  aff.  Jouve,  D.  P.  78.  3.  88).  Il  ne  semble  pas  qu'on 
doive  exiger  d*elles  les  conditions  de  capacite  imposees  aux 
ex6cuteurs' testamentaires.  Elies  n'ont  pas  de  biens,  de 
valeurs  en  leur  possession ; il  n’est  done  pas  utile  qu’elles 
puissent  s’obliger.  Un  mineur,  une  femme  mariee  seront 
done  valablement  charges  du  soin  de  veiller  k Fexecution 
des  prescriptions  d’un  defunt  relativement  k ses  funeraille. 
— La  nomination  de  ces  ex6cuteurs  speciaux  doit  6tre  faile 
dans  un  testament  ou  dans  une  declaration  en  forme  testa- 
raentaire.  Le  paragraphe  3,  qui  decide  que  la  volonte  du 
defunt  n’est  obligatoire  que  sous  cette  condition,  s’applique 
6videmment  aux  deux  paragraphes  precedents. — Il  a ete  juge 
que  le  choix,  comme  ex6cuteur  testamentaire,  d’une  personne 
avec  laquelle  le  testateur  entretenait  des  relations  illicites, 
est  valaljle ; et  que  cette  personne  a le  droit  de  faire  ex^ 
cuter,  m6me  centre  la  volonte  de  la  famille,  les  disposi- 
tions du  d6funt  relatives  au  lieu  de  sa  sepulture  (Trib.  Seine, 
20  juill.  1882)  (3).  — La  commission  en  1883  avail  propose 
de  decider  que  « tout  porteur  d’un  acte  pass6  dans  les 
formes  prescrites  par  le  paragraphe  3 ait  qualitd  pour  en 
poursuivre  Fex6cution  ».  Le  S6nat  a retranche  cette  dispo- 
sition; elle  n’dtait  pas  juridique.  Le  mandat,  en  effet,  ne 
peut  se  d^ldguer  (Journ.  o/f.,  S6pat,  13  juin  1883). 

86)2.  La  volonte  du  defunt,  exprimee  dans  les  formes 
de  Fart.  3,  § 3,  est  soumise,  quant  aux  conditions  dels 
revocation,  aux  m6mes  regies  que  les  testaments  fart.  3,  §3, 
in  fine).  — Cette  question  de  la  rdvocalion  a 6ik  Fobjel,  a la 
Chambre  et  au  S6nat,  des  plus  ardenles  discussions.  Le 
projet  primitif  n’adrnettait  que  la  revocation  expresse,  dcrite 
dans  un  testament  ou  dans  une  declaration  en  forme  testa- 
mentaire. Si  elle  n’avait  pas  ete  faite,  les  dispositions  prises 
par  le  defunt,  conformement  k Fart.  3,  devaicnt  etre  exdcu- 
tees  alors  meme  que  les  actes  de  sa  vie  ou  de  sa  demi^re 


rir  Fassistance  do  tous  commissaires  de  police  et  d se  faire  prtter 
main-forte  par  tous  commandants  et  agents  de  la  force  publique; 
— Et  attendu  Fextreme  urgence ; — Ordonnons  Fexecution  des 
presentes  sur  minute  et  avant  enregistrement,  etc. 

Du  17  juin  1883.-Trib.  civ.  Lille,  aud.  ref.-M.  Le  Roy,  pr. 

(3)  (Mondoux  C.  Vivien.)  — Lb  tribunal;  — Attendu  que  la 
demoiselle  Maria  Mondoux  est  d^ced^e  a Paris,  le  21  juill.  1880, 
laissant  un  testament  olographe  en  date  du  juin  1868,  dans 
lequel,  apres  avoir  institu^  pour  Idgataire  universel  Henri  Vivien, 
cultivateur  k Bichain  (Yonne),  elle  ajoute : « Je  desire  reposerau 
cimetiere  de  Bichain  (Yonne),  et  confie  le  soin  d’accomplir  a 
voeu  supreme  k M.  Henri  Vivien,  I’autorisant,  en  quelque  endroit 
que  je  meure  et  sois  inhumee,  k venir  chercher  mes  restes  pour 
les  ddposer  au  cimetiere  de  Bichain  » ; — Attendu  que  les  dpoux 
Mondoux,  p^re  et  m^re,  qui  ont  fait  inhumer  leur  iille  au  ame- 
tiere  du  Mont-Parnasse,  a Paris,  s'opposent  k Finhumation  k 
laquelle  veut  faire  proceder  Vivien,  en  prelendant  que  la  clause 
susrelatde  du  testament  est  nullc  comme  immorale,  a raison  des 
relations  iiui,  suivant  eui,  avaienl  exists  entre  le  demandeur  et 
la  demoiselle  Mondoux  ; — Mais  attendu  que  le  commerce  illicite 
n’a  pas  4t4  admis  par  la  loi  comme  cause  de  nuilite  des  disposi- 
tions ayant  le  caractere  de  libdralit^,  le  legislateur  dans  le  but 
d’6viter  des  investigations  de  nature  k porter  atteinte  d la  morale 
publique  et  k troubler  le  repos  des  families  n'ayant  pas  repro- 
duit sur  ce  point  les  nrohibitions  de  Fancien  droit ; que  )e  meine 
motif  d'ordre  public  aoit  faire  repousser  la  demande  en  nuUite 
de  toute  disposition  testamentaire  qui  ne  conslituerait  pas  une 
liberalitd,  alors  que  le  moyen  de  nullitd  est  fonde  ^galement  sur 
Fallegation  d’un  commerce  illicite  dont  il  s’agissait  de  faire 
preuve;  que  la  volonte  de  la  demoiselle  Mondoux,  quant  4 sa 
sepulture,  doit,  en  consequence,  recevoir  effet ; qu’il  est  de  prio- 
cipe,  d’ailleurs,  en  cette  matiere,  que  le  vobu  du  defunt  doit  pri- 
valoir  et  s’impose  k sa  famille  ; — Par  ces  motifs ; — Autorise 
Vivien  k faire  proceder  k I’exhumation  de  la  demoiselle  .Mondoux 
pour  Fexecution  de  la  clause  susrelatee  du  testament,  sauf  I’ac- 
complissement  des  formalites  de  droit ; etc. 

Du  20  juill.  1882.-Trib.  civ.  de  la  Seine.-MM.  Flogny,  pr.- 
Banaston,  subst. -Binder  et  Tessier,  av. 
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heure  fussent  inconciliables  avec  elles  et  eussent  manifesto 
clairement  un  changement  de  volontd  (Joum.  off.,  Discours 
de  M.  Bouvraltier,  Chamb.  d6put.,  45fevp.  4886).  Cette  pro- 
position fut  repouss6e  par  le  S6nat.  — Deux  syst^mes  res- 
taient  en  presence.  Le  premier  laissait  au  juge  le  droit  de 
statuer,  avec  un  pouvoir  discr6tionnaire,  sur  les  circons- 
tances  de  fait  qui  pouvaient  impliquer  la  revocation  des 
dispositions  anterieures.  II  devait,  avant  tout,  s’attacher  k 
faire  respecter  la  derniere  volontd  du  defun t sous  quelque 
forme  qu’elle  se  fAt  manifest6e,  et  il  pouvait  trouver  la 
preuve  de  la  revocation  dans  les  demieres  paroles  du  mou- 
rant,  dans  un  acte  religicux  accompli  par  lui,  en  dehors  de 
tout  ecrit.  Tous  les  modes  de  preuve  etaient  admis.  Ge  sys- 
teme  ne  limitait  pas  les  cas  de  revocation  tacite,  comme  en 
matiere  testamentaire.  M.  de  Lamarzelle  fit  observer  que  si 
le  droit  commun  etait  applique  en  cette  matiere,  il  arrive- 
rait  que,  dans  de  nombreux  cas,  nialgre  la  volonte  formelle 
et  bien  prouvee  du  defunt  d’avoir  un  enterrement  religieux, 
on  lui  imposerait  un  enterrement  civil.  « Je  citerai,  dit-il, 
seulement  deux  hypotheses.  Supposez  d’abord  qu’on  pre- 
sentc  une  seconde  declaration  qui  en  rdvoque  une  precd- 
denle,  et  que  cette  revocation  soit  nulle  pour  vice  de  formes : 
ici  la  volonte  du  defunt  n'est  pas  douteuse,  et  cependant 
le  juge  est  tenu  d'appliquer  le  premier  testament.  Ou 
encore,  devant  dc  nombreux  lemoins,  le  defunt  a declare 
qu*il  voulait  etre  enterre  religieuscment.  Ici  encore,  le 
juge  est  dans  rimpossibilite  de  faire  exdcuter  une  volonte 
certaine,  mais  qui  n’aura  pas  ete  revetue  de  la  forme 
testamentaire.  Comment,  d'ailleurs,  dans  les  vingt-quatre 
heures,  procdder  a une  verification  d^dcritures?  Et  puis,  en 
dehors  de  la  verification  d^dcritures,  le  droit  commun  n’offre- 
t-il  pas  d’autres  moyens  d’attaquer  un  testament?  Je  peux 
I’altaquer  pour  captation.  Eh  bien,  est-ce  (ju’en  vingt-quatre 
heures  le  juge  aura  le  temps  de  savoir  si,  oui  ou  non,  la 
volonte  du  defunt  aura  ete  capteet  »(Seance  du  45  fevr. 
4886,  V.  Journ,  off.du  45  juin  4883,  Sdnat,  amendement  de 
M.Marcel Barthe;  Journ.  off.  du  48  f6vr.  4886,  Chamb.  deput., 
amendement  de  M.  Theillier  de  Poncheville).  — La  seconde 
opinion,  qui  a prevalu,  applique  aux  dispositions  relatives 
auxfunersulles  les  regies  auxquellessont  soumis  les  testaments 
quant  aux  conditions  de  la  revocation.  Le  juge  n’a  done  pas 
un  pouvoir  absolu  d* appreciation.  11  doit  faire  executor  les 
dispositions  prises  par  le  defunt  conformement  k Tart.  3,  k 
moms  (me  (Tans  un  testament  ou  dans  un  acte  en  forme  tes- 
tamentaire, celui-ci  ne  les  ait  rdvoiiuees  expressement ; ou 
bien  cpi’il  rdsulte  d’un  ensemble  de  f aits  precis,  concordants, 
qu'il  a eu  la  volonte  de  lesrevo(juer;qu’on  se  trouve,  en  un 
mot,  dans  une  de  ces  situations  ou  la  loi,  telle  qu’elle  est  inter- 
pretee  par  la  doctrine  et  la  jurisprudence,  voit  la  revoca- 
tion tacite.  La  cour  de  cassation  a decide  qu’une  disposition 
est  incompatible  avec  une  autre  ou  lui  est  contraire,  non 
seulement  lorsciue  leur  execution  simultanee  est  materielle- 
ment  impossible,  mais  encore  lorsqu’il  rdsulte  de  I’inten- 
tion  clairement  manifestee  du  testateur  qu’il  a entendu 
abroger  la  disposition  par  lui  precedemment  faite  (V.  Req. 
40 mars 4854,  aff.  Miciuel,  D.  P.  54.  4.73;  Montpellier, 4 7 mars 
1869,  aff.  d’Espouss,  D.  P.  69. 2.  97,  et  la  note ; Aubry  et  Rau, 
Broil  civil  frangais, 4®  ed.,  t.  7,j). 546  et  suiv., § 725 ; Laurent, 
Frincipes  de  droit  civile  t.  44,  p.  223,  eiinfriiyW^  IHsposilions 
enlre  vifs  et  testamentaires).  Cette  doctrine  a 6te  rappelde  dans 
la  discussion  au  Senat,  le  44  f6vr.  4887 : « 11  est  important  de 
constater,  a dit  le  rapporteur,  qu’il  a ete  expressement 
reconnu,  aussi  bien  par  le  representant  du  Gouverncment 
que  par  le  rapporteur,  et  sans  (ju’il  se  soit  6leve  une  objec- 
tion, que  la  revocation  tacite  doit  etre  admise  toutes  les  fois 
quele  changement  de  volonte  peutetreetabli  par  un  ensemble 
ae  faits  precis  et  concordants,  demontrant  que  les  dispositions 
testamentaires  sont  inconciliables  avec  les  actes  posterieurs 
du  defunt  ».  De  meme,  M.  Bernard,  sous-seerdtaire  d’Etat,  i 
rappeie  en  ces  termes,  dans  la  seance  du  48  fevrier,  les 
prmcipes  generaux  du  droit  en  cette  matiere  : « La  revoca- 
tion d’une  disposition  testamentaire  est  expresse  ou  tacite. 
Elle  est  expresse  lors(}ue  le  testateur  declare  dans  un  acte 
posterieur  ne  pas  persister  dans  la  volonte  dont  le  testament 
etait  I’exprcssion.  Elle  est  tacite  ou  indirecte  (je  prends  les 
termes  mSmes  des  arrSts  consaerds  par  la  jurisprudence), 
lorsque  le  testateur  fait  de  nouvelles  dispositions  incompa- 
tibles avec  les  premieres,  ou  bien  encore  lorsqu’il  intervient 


de  sa  part  certains  faits  qui  ddmontrent  Tintenlion  de  rdvo- 
quer  les  dispositions  prdc^dentes.  Ge  que  le  Gouvernement 
entend  maintenir,  ce  sont  les  declarations  qui  ont  faites 
k la  tribune  du  S4nat  par  Thonorable  M.  Labiche,  (leclara- 
tions  qui  sont  absolument  conformes,  je  le  rdpdte,  aux 
principes  du  droit  commun,  sanctionnds  plusieurs  fois  par 
les  cours  et  les  tribunaux  ». 

863.  On  a citd,  au  S6nat,  I’exemple  d’un  homme  qui 
ayantfait  dans  sa  jeunesse  un  testament  par  leciuel  il  d^clarait 
vouloir  6tre  enterr^  civilement  entre  plus  tardaansles  ordres, 
et  meurt  pr6tre,  sans  avoir  song6  iiler6vo(iuer;c’estuncas 
Evident  ae  revocation  tacite.  Il  en  est  de  m6me  du  fait 
d’un  homme  (jui,  ayant  declare  dans  son  testament  vouloir 
etre  enterre  civilement,  recevrait  avant  de  mourir  les  der- 
niers  sacrements,  s’il  est  prouve  qu’il  etait  k ce  moment  en 
possession  de  sa  raison,  c^’il  y a eu  un  acte  libre  et  raisonno 
de  sa  volonte  (c.  civ.  art.  4036).  Il  y a,  en  effet,  incompati- 
bilite  intentionnelle,  impossibilite  de  concilier  les  disposi- 
tions testamentaires  avec  la  conduite  du  testateur  (V./otim. 
off,  du  44  juin  4883,  Senat,  discours  de  M.  Labiche).  En 
resume,  le  juge,  appreciateur  des  faits  et  des  circonstances, 
peut  admettre  la  revocation  tacite  toutes  les  fois  que  le 
changement  de  volonte  du  testateur  lui  apparait  d’une  faqon 
claire  et  certaine  ^Grenoble,  47  mars  4853,  all.  Perier,  D.  P. 
55.  2.  334 ; Laurent,  t.  44,  p.  224). 

864.  LaChambre  avait  vote  le  30  mars  4886  un  amende- 
ment de  M.  deMortilletreconnaissante  toutmajeur  oumineur 
emancipe  en  etat  de  tester  la  faculte  de  leguer  son  corps  k 
des  etablissements  d’instruction  publique,  k des  societes 
savantes.  La  commission  du  Senat  n’a  pas  admis  cet  amen- 
dement qui  n’a  pas  pris  place  dans  la  loi.  Le  rapporteur, 
M.  Labiche,  en  a donnd  les  motifs,  u Personne  n’ignore,  dit- 
il,  que  meme  sans  disposition  testamentaire  des  deiunts,  le 
coeur,  le  cerveau,  la  tete  d’un  certain  nombre  de  personnages 
sont  conserves  par  des  societes  savantes  ; et  que  les  corps 
des  personnes  decedees  dans  les  hdpitaux  sont  mis  ^ Indis- 
position des  etablissements  d’instrucLion  publique,  lors(][u’ils 
ne  sqi^  pas  reclames  par  les  families.  Aucune  disposition 
legale  ne  fait  obstacle  k ces  pratiques ; il  suffit  que  les 
reglements  de  police  soient  onserves.  L’amendement  de 
M.  de  Mortillet  peut  avoir  la  valeur  d’une  manifestation  en 
faveur  des  dispositions  testamentaires  qu’il  desire  sans  doute 
encourager,  mais  son  adoption  n’ajouterait  rien  ^ la  pratique 

ui  existe  aujourd’hui.  On  doit  meme  se  demander  si  une 
isposition  qui  n’autoriserait  la  remise  des  cadavres  humains 
aux  etabhssements  d’instruction  publique,  qu’autant  que 
cette  remise  serait  prescrite  par  testament,  ne  devrait  pas 
avoir  pour  consequence  de  faire  considerer  comme  illegale 
la  pratique  existante  en  vertu  de  laquelle  des  milliers  de 
corps  servent  cheque  annee  aux  etudes  medicates.  L’hono- 
rable  M.  de  Mortillet  serait,  sans  doute,  le  premier  k deplorer 
cette  consequence  de  I’adoption  de  son  amendement » {Journ. 
off.,  senat,  4®'  fevr.  4887). 

865.  La  Chambre  des  deputes  avait  adopte  egalement 
dans  la  seance  du  30  mars  4 886  un  amendement  de  M.  Blatin 

ui  donnait  au  testateur  la  faculte  de  determiner  le  mode 
e sa  sepulture  et  d’opter  pour  I’inhumation  ou  I’incinera- 
tion.  — L’idee  de  brdler  les  morts  apparut  sous  le  Direc- 
toire.  Un  projet  de  loi  dans  ce  sens  fut  soumis  au  Conseil 
des  Ginq-Cents  le  24  brum,  an  5,  mais  il  n’y  fut  pas  donne 
suite.  Le  ministre  de  I’interieur  chargea  I’lnstitut,  le  5 vent, 
an  8,  d’ouvrir  im  concours  sur  les  ceremonies  a faire  pour 
les  fim6railles  et  le  reglement  a adopter  pour  la  sepulture. 
Deux  memoires  jsur  I’incineration  furenl  couronnes.  Le 
18  brumaire  vint,  et  il  ne  fut  plus  question  de  ce  mode  de 
sepulture  qui  avait  ete  preconise  moins  a cause  des  avan- 
tages  qu’il  pouvait  presenter  au  point  de  vue  hygienique 
(lue  parce  qu’il  se  pretait  mieux  a la  reproduction  cles  scenes 
Je  I’anticjuite  (Lacombe,  p.  247).  Deuuis,  et  des  4848, 
la  cremation  fit  I’objet  de  nombreuses  discussions  dans  les 
societes  savantes.  Des  essais  furent  tentes  k I’etranger. 
En  4874,  le  conseil  municipal  de  Paris,  apres  avoir  vote  la 
creation  du  cimetiere  de  Mery-sur-Oise,  annonga  I’in- 
tention  de  solliciter  une  loi  autorisant  I’usage  facultatif 
de  la  cremation  dans  la  ville  de  Paris.  Le  7 aoOt  4879, 
il  decida  (lu’un  concours  serait  ouvert  dans  le  but  de 
rechercher  le  meilleur  mode  d’incineration  des  corps.  En 
4880,  le  prefet  de  la  Seine  communiqua  au  conseil  une  lettre 
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du  ministre  de  I’intdrieur  qui  exposait,  s'appuyant  sur  le 
d6cret  du  23  prair.  an  12,  rapproche  des  art.  77  et  81  c.  civ. 
et  de  Tart.  358  c.  p^n.,  que  la  legislation  actuelle  mettait 
obstacle  k rautorisation  par  arrdtd  ou  ddcret,  meme  k litre 
d’essai,  de  la  cremation,  et  ^’une  loi  etait  indispensable 
pour  permettre  son  emploi.  Quelques  mois  auparavant,  le 
18  f6vr.  1880,  M.  Lep6re,  ministre  de  Tinterieur,  paraissait 
admettre  I’opinion  contraire.  11  rdpondait  k une  deliberation 
du  conseil  municipal  de  Paris  en  favour  de  retablissement 
d’aopareils  d’incineration : « Dans  retat  actuel  de  la  question, 
Tanaire  est  exclusiveraent  du  ressort  de  M.  le  prefet  de  la 
Seine  qui  n’apas  besoin  de  mon  autorisation  comme  vous  le 
supposez,  pour  donner  suite  au  vote  du  conseil  municipal ». 
L’ Administration  finit  par  adopter  cet  avis  et  autorisa  T in- 
cineration. En  1884,  le  prdfet  de  police  notifia  au  conseil 
municipal  de  Paris  que  le  ministre  de  I’interieur  ne  s’oppo- 
sait  pas  4 ce  que  des  appareils  crematoires  fussent  install es 
e,  litre d’ experience  pour  rincineration des  debris  d’hdpitaux. 
Par  une  nouvelle  lettre  du  25  mars  1885,  M.  le  prefet  de 
police  constata  que  « le  comite  consultatif  d ’hygiene  publi- 
ue,  adoptant  la  conclusion  du  rapport  presente  au  conseil 
liygiene,  estime  que  le  choix  des  parties  eievees  du  cime- 
tiere  de  TEst  pour  retablissement  de  fours  crematoires,  et  le 
mode  d’incineration  adopte  par  la  prefecture  de  la  Seine, 
n’offrent  pas  de  danger  pour  la  saliibriie  publique».  U y a 
lieu  d’ajouter  que  rEglise,  tout  en  combattant  Tidee  de 
I’incineration  des  corps,  n’avait  pas  probibe  d’une  fagon 
formelle  ce  mode  de  sepulture.  Mais  un  decret  du  saint- 
office  rendu  en  mai  1886  condamne  expressement  la  cre- 
mation (Lacombe,  p.  252).  Tel  etait  retat  de  la  question 
lorsque  le  Parlement  en  fut  saisi  par  ramendement  precite 
de  M.  Blatin.  Get  amendement,  vote,  comme  on  I’a  vu,  par 
la  Ghambre  des  deputes,  ne  passa  point  dans  la  loi.  La  com- 
mission du  Senat  pensa  quil  y avait  des  inconvenients  a 
introduire  dans  la  loi  ce  mot  « d’incineration  »,  k autoriser 
d’ores  et  deje  le  choix  de  ce  mode  de  sepulture  avant  qu’il 
ne  ffit  intervenu  une  rdglementation  indispensable  pour 
prevenir  les  abus  et  que  les  villes  eussent  fait  les  appropria- 
tions materielles  ndcessaires.  Mais  la  commission  dont  la 
proposition  a ete  adoptee,  a entendu  autoriser  T incineration. 
On  a ajoute  k Tart.  3 le  paragraphe  4 (V.  supra,  823), 
en  indiqfuant  qu’il  avait  pour  resultat  de  rcndre  licites  tous 
les  modes  de  sepulture  (Joum,  off.,  Debats  parlem.,  Gh.  des 
deputes,  30  mars  1886;  Senat,  1®'  fevr.  1887),  et  le  decret 
du  27  avr.  1889,  mentionne  suprd,  ibid.,  reglemente,  en 
eflTet,  rincindration  des  corps. 

866.  En  cas  de  contestation  sur  les  conditions  des  fund- 
railles,  il  est  statue,  dans  le  jour,  sur  la  citation  de  la  par- 
tie  la  plus  diligente,  par  le  juge  de  paix  du  lieu  du  decks, 
sauf  appel  devant  le  president  du  tribunal  civil  de  I’arron- 
dissement  qui  devra  statuer  dans  les  vingt-quatre  heures 
(art.  4,  § 1®').  Ges  dispositions  sont  nouvelles.  La  compe- 
tence en  cette  matidre  appartenait,  anterieurement,  au  pre- 
sident des  referds  pour  ordonner  des  mesuresprovisoires,  et 
au  tribunal  de  premiere  instance  pour  juger  sur  le  fond 
(Roux,  op.  cit.,  p.  380  ; Trib.  Lille,  aud.  rdf.,  11  nov.  1874, 
aff.  Thomas,  D.  P.  75.  3.  49).  La  competence  du  juge  de 
paix  fut  admise,  mais  non  sans  discussion,  k cause  du 


caractdre  d’urgence  que  prdsentent  les  questions  relatives 
aux  inhumations.  La  commission  de  la  Ghambre  proposait 
de  porter  Tappel  devant  le  tribunal  tout  entier.  Son  avis  ne 
fut  pas  suivi.  Touiours  k cause  de  I’urgence  et  parce  qu’il 
eOt  ete  souvent  difficile  de  rdunir  le  tribunal  dans  les  vingt- 
quatre  heures,  le  Parlement  ddcida  que  Tappet  serait  porte 
devant  le  president  du  tribunal  civil  de  Tarrondissement. 

867.  La  question  de  savoir  a quel  membre  de  la  famille 
appartient  le  droit  de  rdgler  les  fimdrailles  du  ddfunt  ior^e 
celui-ci  n’a  pas  manifestd  sa  volontd,  et  sur  quels  principes 
le  juge  doit  s’appuyer  pour  rdsoudre  les  contestations  qui 
s’dlevent  k ce  sujet,  a dtd  Tobjet  de  contro verses  dans  la 
doctrine  et  a donne  lieu  k de  nombreuses  decisions. 

II  est  generalement  admis  par  les  auteurs  et  par  la 
jurisprudence  qu’il  appartient  au  conjoint,  que  ce  soit  le 
mari  ou  la  femme,  de  rdgler  souverainement  la  question  des 
fundrailles  de  son  conjoint  ddcdde  sans  avoir  manifestd  sa 
volontd  k cet  dgard,  qu’il  a un  droit  preponderant  sur  celui 
des  autres  membres  dela  famille,  mdme  de  ses  pdre  et  mdre. 
Gette  rdgle,  en  faveur  de  lag^uelle  tdmoignent  les  plus  anti- 
ques traditions,  ddcoule  de  Pinstitution  mdme  du  mariage. 
Le  mariage  dtablit  entre  les  dpoux  les  liens  les  plus  dtroits 
et  leur  impose  les  plus  hautes  obligations.  11s  se  doivent 
aide,  secours  et  assistance.  La  femme  abandonne  sa 
famille  pour  suivre  son  mari.  N’est-il  pas  iuste,  en  rai- 
son de  rintimite  qu’amdne  le  mariage,  des  devoirs  et  des 
obligations  qu’il  fait  naitre,  de  Tidentite  d’existence  qu’il 
crde,  de  dire  qu’en  mdme  temps  que  le  conjoint  a le  devoir 
de  veiller  aux  obsdques  de  son  conjoint,  de  lui  donner 
une  sepulture  convenable,  il  a le  droit  de  reclamer  le  privi- 
lege de  regler  toutes  les  conditions  des  funerailles?  QueT 
que  respectable  que  puisse  etre  le  droit  de  la  mere,  dit  un 
arret,  if  se  trouve  prime  par  celui  du  mari,  qui,  dans  l’6tat 
de  nos  moeurs  et  sous  Tempire  d’une  legislation  essentielle- 
ment  epiritualiste,  participe  de  Tindissolubilite  du  lien  con- 
jugal ; on  ne  comprendrait  pas  que  ce  lien,  repute  indisso- 
luble pendant  la  vie,  perait  au  ddces  toute  sa  puissance, 
pour  rendre  en  quel  que  sorte  6trangers  Pun  k I’autre  ceux 
ue  la  nature,  la  religion  et  la  loi  avaient  etroitement  unis, 
h consentant  au  mariage  de  sa  fille,  la  mere  abdique  ses 
droits  personnels  au  profit  de  son  cendre;  d’un  autre  cdte, 
en  acceptant  ou  en  choisissant  celui  qui  va  devenir  son 
epoux,  la  fille  ne  s’oblige  pas  seulement  k I’aimer  plus  que 
sa  mere,  k Phonorer,  sinon  comme  un  maitre,  du  m<^ 
comme  un  protecteur,  comme  un  appui,  comme  un  guide, 
et  k Paider  toujours  dans  la  mesure  de  ses  ressources,  de 
ses  aptitudes,  de  ses  forces ; elle  s’oblige  encore  k n’avoir 
plus  a’autre  domicile  que  le  sien,  et  cette  obligation  de  le 
suivre  partout  oh  il  voudra  se  rendre  implique  I’idee  ndces- 
saire  qu’il  restera  le  maitre  de  determiner  le  lieu  de  sa 
sepulture,  puisque  le  lieu  de  la  sepulture  est  ordinairement 
le  lieu*du  deces,  et  le  lieu  du  deces  celui  du  domicile  du 
mari  (Nancy,  14  aoftt  1869,  aff.  Betrilly,  D.  P.  69.  2.  233). 
L’association  conjugale,  dit  un  autre  arrJt,  crde  k chacun  des 
6poux  k regard  de  Pautre,  un  6tat  exceptionnel  qui  prime 
les  affections  de  tous  ordres  et  devant  lequel  toutes  les  consi- 
derations d’ordre  moral  doivent  s'effacer  (Montpellier,  27 
juill.  1887)  (1).  On  peutajouter  une  autre  consideration  qui 


(i)  (Bertrand  C.  Bertrand.) -7- La  cour;  — Atlendu  que  la  ques- 
tion soumise  k Pappreciation  de  la  cour  echappe  par  sa  nature  k 
toute  disposition  fegislative,  et  qu’elle  doit  etre  r^solue  en  equite 
par  des  considerations  d’un  orare  purement  moral ; — Atlendu 
que  Germain  Bertrand,  proprietaire  k Luc-sur-Orbien,  venait  de 
^rdre  son  unique  enfant,  kgk  de  seise  ans  (Gaston  Bertrand), 
quand  il  demanda  et  obtint  la  concession  k perpdtuite  d’une  cer- 
taine  dtendue  de  terrain  dans  le  cimetiere  communal,  k Peffet  d’y 
fonder  une  sepulture  particuliere  pour  sa  famille;  ~ Attendu  que 
ledit  Germain  Bertrand  deceda  lui-meme  peu  de  temps  apr^s  avoir 
obtenu  cette  concession,  et  meme  uvant  d'en  avoir  acquitte  le 
prii ; qu’il  mourait  e la  survivance  de  sa  mere,  la  dame  Marie 
Raymond  veuve  Henri  Bertrand,  et  de  sa  femme,  la  dame  veuve 
Bertrand  n^e  Rougeant;—  Attendu  que  la  dame  Marie  Raymond, 
mere  du  ddfunt  concessionnaire,  paya  de  ses  deniers  le  terrain 
concede  et  y fit  etablir  k ses  frais  un  caveau  qu’elle  destinait  k 
recevoir  le  corps  de  son  fils  et  celui  de  son  petii-fils;  — Attendu 
que,  dans  Tintervalle,  la  veuve  Bertrand,  nde  Rougeant,  connais- 
sant  les  intentions  de  son  ddfunt  mari.  et  ddsireuse  de  les  rdaliser, 
obtint  k son  tour  dans  le  mdme  cimetidre  et  pour  le  mdme  objet, 


une  nouvelle  concession  ou  elle  fit  construire  a ses  frais  un  autre 
caveau;  — Attendu  que,  les  deux  caveaux  dtant  terminds,  la 
mdre  de  Germain  Bertrand  et  sa  veuve  rdclament  Pune  et  Taulre 
les  corps  des  deux  ddfunts,  et  qu’il  s’agit  au  proeds  de  d^ider  a 
laquelle  des  deux  ces  corps  doivent  dtre  attribuds;  — Attendu,  en 
ce  qui  concerne  le  corps  de  Gaston  Bertrand,  fils  et  petit-fils  des 
parties  en  cause,  que  la  ddcision  du  premier  juge  est  absoliuneot 
inexplicable,  car  on  con^oit  difficilement  la  possmilUd  de  contester 
k une  mdre  veuve  un  droit  privatif  sur  la  ddpouille  mortelle  de 
son  enfant  non  marid;  — Attendu  que  la  mdre  veuve  aurait  eula 
tu telle  de  son  enfant  vivant;  que  son  influence  aurait  seule 
rdgld  et  dirigd  sa  vie  jusqu’au  jour  de  sa  majoritd,  et  que  lamort 
de  son  enfant  n’a  pu  avoir  pour  effet  de  rompre  les  Uens  indis- 
solubles  qui  la  rattachaient  d lui;  — Attendu  que  ce  droit,  fondd 
sur  la  loi  naturelle,  emprunte  une  nouvelle  dnergie  k la  pui&sance 
affective  dont  il  est  la  consdquence ; et  que,  d’aiUeurs,  mdme  en 
se  placant  au  point  de  vue  des  intdrdts  purement  matdriels  et 
considdrant  le  corps  du  ddfunt  comme  une  partie  de  son  propre 
hdritage,  la  ddpouille  de  Gaston  Bertrand  appartiendrait  de 
droit  a sa  mdre,  laquelle  est  en  Tdtat  son  unique  hdritidre;  qu'il 
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a son  importance.  La  loi  vent  en  cette  mati^re  qu’on 
respecte  avant  tout  la  volont6  du  d6funt.  Or,  il  est  certain 
r^poux  est  pr^siimd  connaltre  mieux  que  tout  autre  les 
aerniSres  volont^s  de  son  conjoint  (Roux,  op,  cU,,  p.  3i5 
etsuiv.;  Audibert,  De  la  libertd  des  fundrailles  et  des  sdpub- 
tures,  p.  131  et  suiv. ; Lacombe,  op,  cU.^  p.  37). 

Dans  ime  autre  opinion,  la  pr6f6rence  pour  le  r^glement 
des  fundrailles  doit  dtre  donnee  aux  hdritiers,  surtout  quand 
parmi  eux  se  trouve  la  m^re  du  d6funt,  par  ce  motif  que  lamour 
conjugal  est  ndcessairement  inf^rieur  k la  tendresse  mater> 
nelle.  Cette  appreciation,  qui  pourrait  etre  discutee  et  k la^ 
quelle,  en  tons  cas,  on  pent  op  poser  Tintimite  qui  nait  du 
manage,  est  appuy^e  de  cette  double  raison  de  droit : « que 
la  mort  de  Tun  des  epoux  met  fin  au  mariage  et  par  suite 
e ses  droits  et  obligations;  que,  d’autre  part,  les  frais  fune* 
raires  etant  k la  charge  des  hcritiers,  ce  sont  eux  qui  doi- 
vent  rdgler  les  conditions  des  obs^ues  » (Bastia,  17  juiil. 
1865,  aff.  Blasini,  D.  P.  66.  2.  177,  et  la  note).  Mais  la  mort 
du  conjoint,  nous  Tavons  dit,  ne  met  pas  fin  k toutes  les 
obligations  du  conjoint  survivant.  Au  surplus  Targument, 
s'il  est  exact,  peut  aussi  bien  6tre  invoqu6  centre  les  mem- 
bres  de  la  famille  ; la  mort  a bris^  le  hen  qui  les  attachait« 
au  d6funt.  11  n’est  pas  juste  non  plus  de  dire  que  celui  qui 
paye  les  frais  des  obs^ques  est  par  cela  seul  maftre  de  les 
r^gler,  de  les  rendre  a son  grd  religieuses  ou  civiles,  de 
choisir  le  lieu  de  Tinhumation.  Ces  questions  sont  6tran-< 
geres  k la  transmission  des  biens ; elles  doivent  6tre  r^gl^es 
par  des  considerations  d’une  autre  nature,  qui  mill  tent,  k 
notre  avis,  en  favour  du  conjoint  survivant. 

8B8.  Dans  le  sens  de  Topinion  qui  nous  paralt  prefera- 
ble, ila  ete  juge  que  le  droit  de  designer  le  lieu  de  sepulture 
d’une  personne  decedee  appartient  en  principe,  et  sauf  le 
cas  oh  le  defunt  aurait  e:q>rime  une  volonte  contraire,  au 


y a done  lieu  sur  ce  premier  point  de  reformer  le  jugement 
entrepris;  Attendu,  quant  au  corps  de  Germain  Bertrand,  que 
la  legislation  est  dgalement  muette ; mais  qu*il  est  facile  de  sup- 
plier au  silence  de  la  loi  par  des  considerations  empruntees  k 
I’itat  de  nos  mceurs  et  k Torganisation  de  notre  ordre  social ; — 
Attendu,  en  effet,  que,  si  les  droits  de  la  mere  sur  le  corps  de 
SOD  enfant  non  marid  paraissent  indiscutables,  la  situation  se 
modi^e  alors  que  cet  enfant  s'isole  du  foyer  paternel  pour  fonder 
une  nouvelle  famille  dont  il  devient  le  chef;  — Atlendu  que  cetic 
situation  nouvelle  cree  k I’enfant  marid  de  nouveaux  droits  et  lui 
impose  des  devoirs  nouveaux,  sans  le  ddgager  touiefois  des  liens 
d’affectueuse  ddference  qui  le  rattachent  k ceux  auxquels  il  doit 
le  jour;  — Attendu  qu’A  Tautoritd  paternelle  la  loi  subslitue  pour 
I’enfant  dmancipd  par  le  mariage  I’influence  de  celle  qui  va 
devenir  la  compagne  de  sa  vie ; que  celle  identitd  d’existence  et 
la  participation  commune  aux  intdrdts  moraux  et  maleriels  de 
Tassociation  conjugale  erde  k chacun  des  dpoux,  k I'dgard  de 
fautre,  un  dtat  exceptionnel  qui  prime  les  affections  de  tout 
ordre  et  devant  lequel  toutes  les  considdratioos  d’ordre  moral 
doivent  s’effacer;  — Attendu  que  le  tribunal  ne  meconnait  pas  ce 
principe,  mais  qu'il  en  dcarte  Tapplication  en  se  fondant  sur  le 
fe)it  reconnu  loujours  au  ddfunt  de  regler  par  une  manifestation 
de  sa  volontd  les  conditions  de  sa  sdpulture;  — Attendu  que  la 
volontd  de  Germain  Bertrand  n’a  jamais  eu  le  caraetdre  precis  et 
ddlimitd  que  lui  attribue  le  premier  juge,  et  que  du  moins  ce 
caraetdre  ne  s’dvince  pas,  de  fait,  des  circonstances  de  la  cause ; 
— Attendu  que  le  seul  ddsir  de  ^rmain  Bertrand,  (jui  s’affirme 
clairement  par  I’achat  d’une  concession  au  cimetidre  de  Luc-sur- 
Orbien,  e’est  celui  de  reposer  k jamais  auprds  de  I’enfant  qu’il 
vient  de  perdre,  et  que  ce  voeu  suprdme  est  largement  et  compld- 
teroent  rempli  par  la  fondation  pieuse  de  la  veuve  Bertrand  nde 
Rougeanl;  — Attendu,  au  surplus,  que,  le  droit  de  ladite  dame  sur 
le  corps  de  son  enfant  ne  pouvant  dire  contestd,  on  arriverail 
fatalement  k transgressor  fa  volontd  du  ddfunt  en  I’isolant  de 
I’enfant  dont  il  n’a  pas  voulu  dire  sdpard  mdme  par  la  mort ; 
qu’au  point  de  vue  de  Germain  Bertrand,  le  jugement  doit  done 
encore  dtre  rdformd ; — Par  ces  motifs ; — Disant  droit  k I’appel 
de  la  dame  Bertrand,  nde  Rougeant ; — Ddclare  que  les  ddpouilles 
mortelles  de  Germain  et  Gaston  Bertrand  appartiennent  k la 
dame  Bertrand,  nde  Rougeant,  veuve  de  I’un  et  mdre  de  I’aulre; 
dit  que,  par  suite,  ladite  dame  est  en  droit  de  faire  transporter 
les  deux  corps  du  caveau  de  la  veuve  Bauviel  dans  celui  qu’elle 
a fail  construire  au  cimetidre  de  Luc-sur-Orbien;  Tautorise  ii 
faire  k cet  effet  toutes  les  diligences  ndeessaires ; lui  donne  actc 
de  ce  qu’elle  reconn  alt  & la  dame  Raymond,  veuve  Bertrand,  sa 
belle-mere,  lafacultd  d’acedder  au  tombeau,  librement  et  seloii 
Bes  convenances,  comme  aussi  k y dtre  inhumde  k son  ddeds,  etc. 

Du  27  juiil.  i887.-C.  de  Montpellier,  2®  ch.-M.  de  la  Baume,  pr. 

(1)  (Prdvost  C.  Avenel.)  — L*  tribunal;  — Attendu  que  la 


conjoint  survivant,  k Texclusion  des  hdritiers  et  mdme  de  la 
radre  appelde  k la  succession ; qu'il  a le  choix  du  lieu  dc 
rinhumation,  et  que  les  autres  parents,  mdme  ses  pdre  et 
mdre,  n'ont  pas  qualitd  pour  engager  une  contestation  sur 
ce  choix.  Spdcialement,  les  parents  du  ddfunt,  surtout 
lorsqu'ils  n'ont  fait  aucune  opposition  k Rinhumation  au  lieu 
du  ddeds,  sont  sans  droit  pour  rdclamer  centre  le  conjoint 
survivant  Rexhumaliqn  des  restes  du  ddfunt  pour  les  trans- 
orter  dans  une  sdpulture  situde  dans  la  commune  quils 
abitent,  alors  que  les  fails  par  eux  aildguds  ne  sont  pns 
suffisants  pour  motiver  une  .mesure  de  cette  gravitd  (Nancy, 
*14  aoht  1869,  aff.  Bdtrilly,  D.  P.  69.  2.  233).  Jiigd  aussi  quo 
le  droit  du  conjoint  survivant  est,  en  thdse  gdndrale,  prdfdra- 
ble  aux  droits  des  hdritiers  lorsqu’il  s'agit  de  la  sdpulture  dc 
Rdpoux  prdddeddd  (Rouen,  21  mars  1884,  aff.  Chandelier, 
D.  P.  85.  2.  80).  Jugd  dgalement  que  e'est  k la  femme  veuve 
qu'il  appartient,  A I'exclusion  de  la  mdre  du  ddfunt,  dc 
choisir  fe  lieu  de  la  sdpulture  de  son  mari  ddeedd,  alors 
surtout  qu'en  choisissant  le  lieu  de  la  sdpulture,  elle  s'est 
con  formde  A la  volontd  prdsumdedumari  (Montpellier,  27  juill. 
1887,  supra,  n«  867.  Conf.  Lyon,  5 avr.  1851,  aff.  Deler- 
moy,  D.  P.  55.  2.  17;  Trib.  Seine,  l®'janv.  1852,  aff.  Appert, 
D.  P.  55.  5. 410;  Trib.  Limoges,  7 mars  1852,  aff.  Lizet-Puex, 
D.  P.  55.  2.  17;  Trib.  Seine,  3 avr.  1857,  aff.  Dagincourt, 
D.  P.  58.  3.  54;  Bruxelles,  16  juin  1876,  aflf.  Rousseau, 
D.  P.  80.  5.  338;  Trib.  Saint- Quentin,  24  ddc.  1884, 
in/V*d,  n®  870;  Paris,  19  aoht  1881,  infra,  n®  878;  Trib. 
Amiens,  17  ddc.  1881,  infra,  n®  878  ; Toulouse,  2 fdvr.  1889, 
infra,  n®  872);  — Qu'A  ddfaul  d’une  volontd  formellement 
exprimde  par  le  ddfunt  le  droit  de  ddsigner  sa  sdpulture 
appartient  A I’dpoux  survivant,  par  prdidrence  A tout  autre 
parent  (Trib.  Seine,  9 mars  1887  (1) ; 16  mai  1888,  infra, 
n®  882.  V.  aussi  Bruxelles,  16  juin  1876,  aff.  Rousseau, 


question  qui  s’agite  est  celle  de  savoir  oii  seraient  dufinilivemenl 
inhumds,  par  suite  dc  la  ddsaffectation  de  Tancien  cimetiere  de 
Palaisean,  les  restes  de  la  dame  Prdvost  nee  Avenel,  et  de  ses 
enfante;  — Sur  la  prdtention  de  Prdvost  de  les  faire  ddposer 
dans  le  cimetiere  de  Villebon  : — Attendu  que,  si  Ton  doit  recon- 
naltre  au  mari  et  au  pere  un  droit  prdponddrant  pour  le  choix 
du  lieu  ou  doivent  reposer  les  depouilies  mortelles  de  sa  femme 
et  de  ses  enfants,  c’esl  a la  condition  que  ce  droit  soil  enlier  el 
qu’aucun  accord  avec  d’autres  parties  ne  soit  intervenu  pour  le 
modifier ; — Attendu  qu'A  la  suite  du  ddees  de  la  dame  Prdvost,  ar- 
rive k Paris  pendant  le  sidge,  Prdvost  a fait  inhumer  sa  femme  dans 
le  cimetidre  de  Palaiseau  oil  se  trouvait  ddJA  enterre  un  de  leurs 
enfants;  que,  plus  tard,  le  second  enfant  dtant  ddcdde  k Palaiseau, 
Chez  les  dpoux  Avenel,  ses  grands-parents,  ses  restes  ont  did  rdunis 
A ceux  de  sa  mere  et  de  son  frdre  par  les  soins  de  Provost ; qu’en 
faisani  choix  du  cimetiere  de  Palaiseau,  bien  qu'il  fiU  ori^naire 
de  Villebon,  commune  voisine,  Prdvost  obdissait  k un  sentiment 
de  pieuse  convenance  envers  la  famille  de  sa  femme;  que  dans 
la  commune  intention  des  parlies  intdressdes,  ce  choix  dtait  ddfi- 
nitif ; que  Prdvost  I’entendait  si  bien  ainsi  qu’il  avail  qhargd  son 
beau-pere,  pour  le  cas  oil  la  mort  le  surprendrait  avant  ce  der- 
nier, de  veiller  k ce  qu’il  fdt  enlerrd  prds  de  sa  femme  et  de  ses 
enfants;  que  Prdvost  n’est  done  plus  le  matlre  de  modifier  un 
dtat  de  choses  convenu  avec  les  parents  de  sa  femme  ; que,  des 
lors,  sa  demande  de  faire  inhumer  les  restes  de  celle-ci  ainsi  quo 
ceux  de  ses  enfants  dans  le  cimetidre  de  Villebon  ou  il  ne  pos- 
sdde  aucune  concession,  ne  saurait  dire  accueillie;  — Sur  la 
demande  des  dpoux  Avenel  de  faire  ddposer  ces  restes  dans  le 
caveau  qu’ils  ont  rdeemment  fait  construire  dans  le  cimetidre  de 
Palaiseau : — Attendu  que  cette  prdtention,  si  elle  dtait  admise, 
aurait  pour  effet  de  porter  atteinle  au  droit  du  pere  et  du  mari, 
en  I’empdchant  d’honorer  librement,  par  telles  manifestations 
extdrieures  qu’il  jugerait  convenables,  la  mdmoire  de  sa  femiiK; 
et  de  ses  enfants ; que  I’intenlion  des  dpoux  Avenel  d’exclure  Prd- 
vost de  toute  participation  k ces  devoirs  rdsulle  de  ce  qu’ils  ne 
lui  font  aucune  oft’re  quant  au  libre  aceds  dudit  caveau,  de  mdme 
qu’ils  ne  prennent  aucun  engagement  de  lui  rdserver,  apres  sa 
mort,  une  place  a cdld  de  sa  femme  ; que  le  convol  de  Prdvost 
ne  saurait  avoir  pour  effet  de  lui  faire  perdre  son  droit  k la  pos- 
session des  restes  prdcieux  qu’il  entend  honorer  ; — Mais  attendu 
qu’il  rdsulte  des  fails  et  documents  de  la  cause  que,  depuis  I’ins- 
tance  engagde,  Prdvost  a acquis  dans  le  nouveau  cimetidre  do 
Palaiseau  la  concession  A perpeluild  du  n®  520,  sur  laquellc  il  oflVe 
de  faire  construire  un  caveau  destind  A recevoir  les  restes  de  sa 
femme  et  de  ses  enfants ; que  la  rdalisation  de  celle  off  re  aura 
pour  effet  de  donner  satisfaction  A tons  les  intdrdts  en  mainte- 
nant  I'dtat  de  choses  ancien ; — Par  ces  motifs  ; — Ddclare  Pre- 
vost  mal  fondd  en  ses  conclusions  relatives  A rinhumation  de  sa 
femme  et  de  ses  enfants  dans  le  cimetidre  de  A’illebon,  et  Ten 
deboule  ; lui  donne  acte,  thutefois,  de  son  offre  de  les  faire  ddposer 
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D.  P.  80.  5.  338 ; Trib.  SaintrQuentin,  24  d6c.  1884,  infrd^ 
n®  870;  Aix,  9 juin  1886,  Bulletin  des  arrits  de  lacour  d'Aix, 
5.  1887).  — En  tout  cas,  il  a 6td  d6cid6  que,  lorsqu’il  s’affit 
de  determiner  le  lieu  de  ^inhumation,  si  un  debal  peul  s^6- 
lever  entre  le  conjoint  survivant  et  les  h6riliers  du  d6funt, 
d'autres  parents  ne  sauraient  puiser  dans  un  sentiment  d'af- 
fection  qualitd  pour  engager  une  contestation  ou  y inlerve- 
nir,  et  spdcialement,  que  Taction  des  p6re  et  mere,  qui  ne 
sont  pas  les  h6ritiers  du  defunt,  quelque  respectable  qu’en 
soit  le  mobile,  ne  peut  s'appuyer  sur  aucun  droit  (Paris, 
27  juin  1862,  afif.  Vignier,  D.  P.  66.  2. 177,  note).  ^ 

869.  II  a ete  jugd  qu’en  cas  de  disaccord  entre  le  mari 
de  la  d^funte  et  ses  h^ritiers,  Tinhumation  doit  se  faire  dans 
le  cimeti^re  de  la  commune  oh  a eu  lieu  le  dec6s  (Trib. 
Villefranche,  28  d6c.  1883,  aff.  Greppo,  D.  P.  85.  3.  102). 
Mais  aucun  texte  de  loi  ne  contient  une  prescription  sem> 
blable,  et  elle  ne  rdsulte,  ni  express6ment,  ni  implicitement, 
soit  des  decrets  du  23  prair.  an  12  et  du  5 therm,  an  13,  soit 
de  Tart.  77  c.  civ. 

870.  Le  droit  de  T6poux  de  rdgler  les  conditions  des 
fun^railles  de  son  conjoint  n’est  pas  absolu.  11  repose  sur 
des  considerations  d’intimitd  et  u’affection  et  sur  la  pre- 
sumption que  le  conjoint  est  Tinterprete  le  plus  fideie  des 
intentions  du  defunt.  Si  ces  considerations  ne  peuvent  etre 
invoquees,  si  la  presomption  tombe  d’elle-meme  devant  les 
faits,  par  exemple,  en  cas  de  mesintelligence  notoire  des 
epoux,  d’indignite  du  survivant,  les  tribunaux  ne  sont  plus 

^ lies  parla  volonte  du  conjoint.  II  a ete  juge  : 1°  que  c’est  au 
pere  et  h,  la  mere  de  Tepouse  defunte,  et  non  au  mari,  qu’il 
appartient  de  choisir  le  lieu  de  la  sepulture,  lorsque  le  mari 
a ete  condamne  pour  avoir  assassine  sa  femme  (Trib.  Lis- 
boime,  31  aoht  1874,  alT.  Guimaraes,  D.  P.  75.  3.  49);  — 
2°  Que  la  regie,  d’apres  laquelle  le  conjoint  survivant  a,  de 
preference  au  pere  et  k la  mere  du  defunt  le  droit  de  regler 
les  funerailles  de  celui-ci,  peut  liechir  lorsc^u’il  a existe  entre 
les  epoux,  durant  leur  manage,  des  dissentiments  de  nature 
k exclure  la  presumption  d’affection  et  d’union  sur  laquelle 
repose  cette  re^le  (Motif,  Trib.  Sain t-Quen tin,  24  dec. 
1884)  (1).  — Decide  aussique,  bien  que  le  droit  du  conjoint 
survivant  soit,  en  these  g6nerale,  preferable  h celui  des  heri- 
tiers  lorsqu’il  s’agit  de  la  sepulture  de  T epoux  preddcede,  ce 
droit  n’est  cependant  pas  absolu  et  doit  etre  subordonne  aux 


dans  un  caveau  k construirc  au  nouveau  ciroetiere  de  Palaiseau 
sur  Templaccment  de  la  concession  par  lui  acquise  dans  ledit 
cimetiere... 

Du  9 mars  1887.-Trib.civ.  Seine.-MM.  Flogny,  pr.-Querenet  et 
Houel,  av. 

(1)  (Ravin-Burier  C.  Ravin.)  — Le  tribunal;  — Allendu  qu’Al- 
bert  Ravin  est  d6cede  le  23  fevr.  1881 ; que  ses  restes  ont  ete 
inhumes  dans  un  tombeau  provisoire,  d'oii  sa  veuve  les  a fait 
exhumer  le  18  Juillet  Suivant  pour  les  reunir  k ceux  de  leur  enfant 
dans  un  caveau  construit  specialement  dans  ce  but  par  ses  soins 
et  k ses  frais;  — Altendu  que  les  epoux  Ravin-Burier,  pere  et 
mere  du  defunt,  demandent  aujourd’hui  que  celle-ci  soit  tenue 
de  leur  rendre  le  corps  de  leur  tils  pour  le  transporter  dans  un 
caveau  de  famille ; — Attendu  que,  pour  iustifier  leur  demande, 
les  epoux  Ravin-Burier  entendent  se  prevaloir  de  leur  qualite 
d’heritiers  du  defunt ; — Mais  attendu  qu'aucune  disposition  de 
la  loi  n'attribue  expressement  k Theritier  le  droit  de  choisir  le 
lieu  de  sepulture  du  decujus;  que  Tassimilation  que  les  deman- 
deurs  pretendent  etablir  entre  les  depouilles  mortelles  du  defunt 
et  les  oiens  de  sa  succession  repugne  au  droit  comme  k la  rai- 
son ; d'une  part,  en  effet,  la  depouille  mortelle  est  une  chose 
inalienable  qui  ne  saurail  appartenir  k personne ; d’autre  part, 
Tesprit  ne  saurait  accepter  sans  revolle  un  principe  dont  la  conse- 
quence serait  de  donner  k Theritier  du  douzieme  degre  ou  au 
legataire  universel,  6tranger  k la  famille,  le  droit  de  disposer,  k 
Texclusion  du  conjoint,  des  cendres  du  defunt ; — Attendu,  au 
surplus,  que  les  demandeurs  ont,  en  fait,  par  acte  du  15  juill. 
1881,  cede  tous  leurs  droits  successifs  k la  veuve  de  leur  fils, 
mo^ennant  un  forfait  de  25000  fr.;  qu’en  acceptanl  un  instant 
comme  possible  Tassimilation  qu  ils  proposent,  il  faudrait  alors 
reconnaltre  qu'ils  ont  par  cette  cession  abandonne  leurs  droits 
sur  les  cendres  de  leur  enfant  en  mftme  temps  que  leurs  preten- 
tiqns  sur  son  heritage  ; — Mais  attendu  que  le  privilege  de  pr6- 
sioier  aux  funerailles  et  de  choisir  le  lieu  de  sepulture  d’un  mort 
relfeve  d’un  lout  autre  ordre  d’iddes ; qu  il  est  conforme  a la  saine 
raison  et  k la  justice  de  Taccorder  k celui  qui,  durant  la  vie  du 
defunt,  lui  etait  le  plus  etroitement  uni,  et  k qui  ce  dernier,  k 
defaut  de  volonte  formellement  exprimee,  doit  etre  presume  avoir 


circonstances  spedales  de  chaque  espece;  etnotammeiit,qiie 
les  heritiers  coproprietaires  du  terrain  dans  lequel  a ete  inhu- 
mee  la  personne  a6ced6e,  sont  fondesiredamer  la  suppres- 
sion d’une  inscription  appos6e  malgre  eux  parle  mari  sorle 
monument  funebre  et  de  nature  & blesser  leurs  croyances  reli- 
gieuses  (Rouen,  21  mars  1884,  aff.  Chandelier,  D.  P.  85. 2. 80). 

871.  Le  droit  qui  appartient  au  conjoint  de  regler  les 
funerailles  de  son  conjoint  ddeede  a d’ailleurs  pour  limite 
la  volonte  du  ddfunt.  Le  fait,  par  une  personne  qui  a ant4- 
rieurement  exprim6  dans  un  testament  la  volonte  d’etre 
enterree  civilement,  d’ avoir  librement  demande  et  regu  les 
secours  de  la  religion  avant  sa  mort,  permet  au  juge,  nous 
Tavons  dit  supra,  n®  863,  de  decider  qu’il  y a eu  revocation 
tacite  de  la  disposition  testamentaire,  et  d’ordonner  que  1^ 
funferailles  aient  un  caractere  religieux.  A plus  forte  raison 
a-t-il  ce  pouvoir,  lorsque  le  defunt  n’a  jamais  manifeste  la 
volonte  a’etre  enterre  sans  les  prieres  de  Teglise  et,  au  con- 
traire,  a regu  en  mourant,  sur  sa  demande,  les  derniers 
sacrements.  La  famille  a le  droit,  lorsque  le  conjoint 
meconnait  la  volonte  de  son  conjoint  decede,  de  s’adresser 
au  juge  de  paix,  competent  pour  statuer  sur  ces  contesta- 
tions, en  vertu  del’art.  4 de  la  loi  de  1887  (V.  supra,  n®  866); 
et  de  lui  demander  de  faire  respecter  cette  volonte.  — D6cia6 
en  ce  sens : 1®  que,  lorsqu’une  femme  mariee  n’a  pas,  avant  de 
mourir,  manifeste  Tintention  d’etre  inhumde  sans  les  prieres 
et  les  ceremonies  de  la  religion  k laquelle  elle  appartient, 
Tenterrement  doit,  sur  la  demande  del'a  famille  et  nonobs- 
tant  Topposition  du  mari,  avoir  lieu  avec  le  concours  des 
ministres  de  ce  culte  (Trib.  Lille,  aud.  r6f.,  11  nov.  1874, 
aff.  Thomas,  D.  P.  75.  3.  49);  — 2®  Que  les  membres  de  la 
famille  du  defunt,  en  tant  qu’ils  representent  celui-ci  comme 
parents  ou  en  vertu  d’une  disposition  de  derniere  volonte, 
ont  le  droit  de  s’opposer  a im  mode  d’enterrement  qui  ne 
serait  pas  conforme  aux  intentions  expresses  ou  presumdes 
du  defunt,  en  tenant  compte  de  ses  sentiments  religieux 
et  des  convenances;  mais  Tautorite  judiciaire  est  seule 
comp6tente  pour  statuer  sur  la  contestation  soulevee  par 
cette  opposition  (Bruxelles,  16  juin  1876,  aff.  Rousseau, 
D.  P.  80.  5. 338) ; — 3®  Que  toute  personne  ddeedde  doit  etre 
inhumee  d’aprds  les  rites  de  la  religion  k laquelle  elle 
appartenait,  k moins  qu’clle  n’ait  librement  et  formeUement 
manifestd  une  volontd  contraire;  que,  notamment,  une 

confie  ses  deriiidres  intentions  ; qu’a  ce  litre,  le  droit  da  conjoint 
survivant  doit  primer  tous  les  autres ; qu’aucun  lien  n’esl  en 
effet  plus  dtroit  et  plus  puissant  que  celui  que  creent  dans  Tuoion 
conjugale  la  nature,  la  loi  et  pour  le  plus  grand  nombre  aussi  la 
religion,  et  que  la  mort,  quoi  qu*on  prelende,  est  impuissanie  a 
rompre  entierement ; — Attendu  que,  sans  doute,  cette  regie 

eut  flechir,  dans  le  cas  par  exemple  ou  les  dpoux  auraieot 

onnd  durant  leur  manage  le  spectacle  de  dissentiments  denature 
k exclure  la  prdsomption  d’affection  et  d’unioii  sur  laquelle  elle 
repose ; — Mais  attendu  que,  dans  Tespece,  les  demandeurs  n’al- 
leguent  rien  de  semblable  ; qu’il  est  au  contraire  constant  que 
Tunion  des  dpoux  Ravin-Lemaire  a toujours  die  parfaite ; que 
leur  affection  n’a  pas  un  instant  faibli,  etque  la  demanderessea, 
jusqu’^i  la  dernifere  minute  et  durant  le  cours  de  sa  longue  el 
pdnible  maladie,  entourd  son  mari  des  soins  les  plus  empressds 
et  du  ddvouement  le  plus  admirable ; — Attendu,  k un  autre 
p:jint  de  vue,  que  les  cfemandcurs  ont  attendu  trois  anodes  pour 
intenter  leur  action  ; qu'ils  ont  ainsi,  par  leur  silence,  acceptd  le 
choix  qu’a  fait  la  veuve  el  approuvd  les  mesures  quelle  a prises ; 
qu’ils  ne  sauraient  tout  au  moins  dtre  recevables  k oblenir  aujour- 
d’hui  la  moditication  d'un  dtat  de  choses  devenu  defiuitif,  qu'eo 
justifiant  leur  demande  par  les  motifs  les  plus  graves  et  les  plus 
decisifs;  — Mais  attendu  qu'ils  ne  peuvent  en  apporter  d'autres 
que  le  second  et  rdeent  manage  de  la  veuve  de  leur  fils;  que 
rusage  que  celle-ci  a fait  de  sa  Ubertd,  apres  plus  de  trois  anodes 
de  veuvage,  en  dehors  de  toute  circonstance  de  nature  k faire 
injure  k la  mdmoire  de  son  mari,  ne  peut  sufiire  pour  la  priver 
relroactivement  d'un  droit  qu’elle  a fdgitimement  et  ddfinitive- 
ment  exered,  et  encore  moins  pour  donner  aux  demandeurs  le 
pouvoir  de  sdparer  les  restes  du  pere  et  de  Tenfant  pieusemeiit 
rdunis  dans  le  mdme  tombeau  ; qu’il  appartient  enfiu  & la  justice 
d'assurer  le  respect  et  la  paix  aux  morts,  eu  tenant  leurs  ceu- 
dres  k I'abri  des  caprices,  des  pensdes  haineuses  ou  des  rancuoes 
mesquines  des  vivants ; 

Par  ces  motifs;  — Declare  les  dpoux  Ravin-Burier  non 
recevables  et  mal  fondds  en  leur  demande ; — Les  en  ddboute, 

Du  24  ddc.  1884.-Trib.  civ.  de  Saint-Quentin.-MM.  Vainker, 
pr.-Breul,f.  f.  subst.-Laporte  el  Riestch,  av. 
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femme  appartenant  k la  religion  catholique,  qui  n’a  pas  avoir  pour  effet  de  lui  faire  perdre  son  droit  k la  possession 

manifeste  la  volontd  d*6tre  enterr6e  civilement,  mais  qui,  des  restes  pr6cieux  qu4l  entend  honorer  (Trib.  Seine, 

au  contraire,  a demands  et  requ  avant  la  mort  les  secours  9 mars  1887,  supra,  n®  868).  Toutefois,  il  y a lieu  de  lenir 

de  la  religion,  doit^lre,  sur  la  demandede  sa  m6re,  inhum^e  compte  des  circonstances,  et  notamment  de  Fintention  du 

avec  le  concours  du  culte  catholique,  malgr^  Fopposition  d6funt.  II  a etd  jugo  que  le  second  mariaee  d’une  veuve 

du  mari  (Ord.  r6f.  pr.  Trib.  Lille,  22  juin  1883)  (1).  — Ces  est  Fabdication  volontaire  de  ses  droits  d^^pouse  sur  les 

solutions  devraient  encore  6tre  adoptees  sous  Fempire  de  restes  de  son  premier  mari,  et  qu’elle  ne  peut  s’opposer  k 

la  loi  du  15  nov.  1887.  Fexhuraation  que  deinande  la  m^re  du  corps  de  son  fils  et 

87)^.  Le  conjoint  peut  aussi  renoncer  express6ment  ou  a son  transport  dans  le  tombeau  de  famille.  Dans  Fespece, 

tacitement  k son  droit.  11  appartient  au  juge  d’appr^cier  les  le  mari  avait  declare  dans  son  testament  que  sa  femme  en 

circonstances  de  fail  d’oii  Fon  peut  induire  la  renonciation  cas  de  convol  serait  priv6e  de  Fusufruit  qu’il  lui  laissait. 

(Lacombe,  op.  cit.,  p.  42).  II  a et6  jug6  que  le  droit  de  desi-  L’arrSt  releve  cette  circonstance  et  y trouve  la  volonW  du 

gner  le  lieu  de  sepulture  d’une  personne  d6c6d6e  peut  6tre  d^funt  de  frapper  sa  femme,  en  cas  de  convol,  de  la 

Fobjet  d'une  convention  et  que  le  conjoint  peut  notamment  dech^ance  des  droits  qu'elle  avait  sur  sa  sepulture  (Grenoble, 

y renoncer  en  faveur  de  la  m^re  de  F6poux  d6funt,  une  9 juin  1862,  aff.  Givord,  D.  P.  63.  5.  343.  Conf.  Bastia, 

telle  renonciation  ayant  pour  objet  non  la  depouille  mor-  17  juill.  1865,  aff.  Blasini,  D.  P.  66.  2.  177,  et  la  note), 

telle  de  la  personne  d6c6d6e,  mais  une  obligation  de  faire ; 874.  Le  jugement  de  s(5paration  de  corps  met  fin  k la 

qu’en  consequence,  un  mari  qui,  c6dant  aux  supplications  de  vie  commune,  et  fait  lumber  la  presumption  sur  laquelle  est 
sa  belle-mere,  a consent!  k ce  que  sa  femme  soil  inhumee  bas6  le  pouvoir  du  conjoint.  L^epoux  s6par6  n'a  done  pas 

au  lieu  de  sa  naissance,  ne  peut  s'opposer  ensuite  a ce  que  pour  le  r6glement  des  funerailles  de  son  conjoint  un  droit 

Finhumation  suit  faite  k cet  endroit  (Nancy,  14  aoht  1869,  preponderant.  11  en  est  de  meme,  k plus  forte  raison,  de 

aff.  Betrilly,  D.  P.  69.  2.  223;  Trib.  Amiens,  17  d6c.  1881,  F6poux  divorce  (Roux,  op.  cit.,  p.  320;  Lacombe,  op.  cit., 

infrd,  n®.878).  Juge  aussi  que  le  mari  est  irrecevable  k p.  43). 

transporter  les  restes  de  sa  femme  et  de  ses  enfanfs  hors  du  875.  Les  p6re  et  mere  ont  le  droit  de  regler  les  fune- 
cimetiere  oil  il  avait  ete  convenu  avec  la  famille  de  sa  rallies  de  leur  enfant  mineur,  a moins  qu’etant  6mancipe  il 

femme  qu’ils  seraient  places  (Trib.  Seine,  9 mars  1887,  n*ait  manifeste  r6gulierement  sa  volonte  k ce  sujet.  G’est 

supra,  n®  868;  Toulouse,  2 f6vr.  1889)  (2).  — Il  a et6  d6cid6  une  consequence  de  la  puissance  paternelle.  En  cas  de 

que  le  payement  des  frais  d'inhumation  par  le  mari  constitue  contlit  entre  le  pere  et  la  mere,  e’est,  en  principe,  la  volonte 

lapreuve  de  son  assentiment  au  choix  du  lieu  de  la  sepulture  du  p6re  qui  doit  prevaloir.  — Il  a ete  juge  que  lorsque  deux 
de  la  femme;  que  des  lors,  il  n'est  plus  recevable  k demander  6poux  ont  fait  ceiebrer  leur  mariage  et  baptiser  leur  enfant 

Fexhumation  et  le  transport  du  corps  dans  un  autre  cime-  selon  le  rite  d'un  culte,  la  femme  peut  etre  autoris6e  par  le 

tiere,  alors  que  les  pere  et  mere  de  celle-ci  s’y  opposent  juge  des  r6f6r6s  k faire  enterrer  cet  enfant  mineur  avec  les 

(Lyon,  5 avr.  1851,  aff.  Delermoy,  D.  P.  55.  2.  17).  ceremonies  de  ce  culte,  ihalgr6  Fopposition  du  mari  (Trib. 

873.  Le  droit  du  conjoint  subsiste  en  principe,  malgre  Douai,  6 avr.  1875,  aff.  Orville,  D.  P.  75.  3.  49,  et  la  note\. 

le  nouveau  mariage  qu*il  a contracte,  ce  mariage  ne  pouvant  La  decision  du  juge  des  ref6r6s  s'appuie  sur  ce  double  molit : 

(1)  (Mabilloie.)— Nous,  Ph6sident  ;— Au  provisoire  et  vu  Fur-  Mais  attendu  que  la  regie  n’est  pas  absolue  et  peut  flechir 

gence,  les  fiin6railles  ne  pouvant  etre  diff6rees;  — Attendu  qu’il  devant  certaines  circonstances  ; — Attendu  que,  dans  Fespece,  la 

est  d’ordre  public  et  conforme  aux  priucipes  qui  garantissent  la  mfere  et  la  veuve,  unies  par  le  sentiment  d’une  douleur  commune, 

liberty  de  conscience,  que  toute  personne  d6c4d6e  soit  inhu-  ont  6t6  d’accord  pour  faire  inhumer  le  corps  de  l<ou is  Bourthou- 

m6e  suivant  le  rite  de  la  religion  k laquelle  elle  appartenait,  k mieu  k c6td  de  celui  de  son  pere,  au  lieu  de  son  dde^s,  dans  la 

moins  qu’elle  n’ait  formeliernent  manifestd  une  volonld  contraire ; commune  oil  il  dtait  nd  et  domicilid  ; — Que  depuis  le  jour  des 

~ Attendu  que  Marie-Thdrdse  Dubai,  femme  Mabillote,  ddcddde  obseques  jusquA  Fintroduction  de  Finstance,  e'est-a-dire  pendant 

le  21  juin  courant  k Lille,  appartenait  k la  religion  catholique ; plus  de  huit  mois,  la  veuve  n’a  dlevd  aucune  prdtention  et  s’est 

que  non  seulement  k aucun  moment  de  sa  vie  elle  n’a  manisfestd  nornde  k renoncer  k son  droit  d’usufruit  dans  la  succession  de 

la  volontd  d’dtre  enterrde  sans  les  prieres  et  les  edrdmonies  de  son  mari,  par  acte  au  grefle  du  28  fdvr.  1888 ; — Que  e’est  seule- 

cette  religion,  mais  qu’il  est  etabli  que  peu  de  temps  avant  sa  mentflila  suite  d’un  conflit  d’intdrdts  et  de  la  mdsintelligence  surve- 

mort  elle  a demande  et  re^u  les  derniers  sacrements  de  FEglise;  nue,  qu’elle  a songd  k rdclamer  le  corps,  qu’elle  a demandd  et 

quA  bon  droit,  par  consdquent,  Sophie  Six,  veuve  Duhal  en  pre-  obtenu  Fautorisation  administrative  pour  Fexhumer  et  le  trans- 

midres  noces,  et  auiourdnui  femme  Pettier,  sa  mdre,  demande  fdrer  k Pujaudran,  dans  le  caveau  desa  famille;  — Quelamdre 

qu’elle  soit  inhum&  avec  le  concours  des  ministres  du  culte  ayant  fail  opposition,  il  fautstatuer  sur  la  difficultd  ; — Attendu 

catholique ; qu’il  n’y  a pas  d s’arrdter  d Fopposition  qui  pourraitdtre  que  e’est  vainement  que  la  veuve,  apres  avoir  consenli  k Finhu- 

faite  par  le  mari  de  la  ddfunte,  la  puissance  maritale  ne  donnant  mation  el  avoir  ainsi  use  de  son  droit,  voudrait  Fexercer  autre- 

au  mari  aucun  pouvoir  en  ce  qui  concerne  les  croyances  et  les  ment;  — Qu’elle  soulient  d,  la  vdritd’avoir  eddd  aux  supplications 

pratiques  relig^euses  de  la  femme,  et.le  deeds  de  celle-ci  ayant  de  la  mfere  en  laissant  faire,  k Colomiers,  Finhumation  a condition 

mis  fin  k cette  puissance;  — Par  ces  motifs;  — Autorisons  la  que  celle-ci  serait  provisoire  et  que,  quelques  jours  aprds,  elle 

demanderesse  k faire  proedder  aux  fundrailles  et  d Finhumation  pourrait  transferer  d Pujaudran  le  corps  qui,  d’ailleurs,  aurait 

de  Marie-Thdrdse  Duhal,  femme  Mabillote,  avec  le  concours  des  kd  placd  dans  un  double  cercueil  en  chene  et  en  plomb  ; qu'elle 

ministres  du  culte  catholique ; Fautorisons,  d,  cet  effet,  k requdrir  prdtend  mdme  qu’d  cet  dgard  une  convention  serait  intervenue, 

Fassistance  de  lous  commissaires  de  police  el  d se  laire  prdter  et  qu’elle  offre  de  prouver  par  tdmoins  ses  alldgations ; 

main-forte  par  lous  commandants  et  agents  de  la  force  publi-  Mais  attendu  qu’en  cette  maUdre  une  pareiTle  preuve  est  irre- 

que;  — Et  attendu  Fextrdme  urgence:  — Ordonnons  Fexdcution  cevable  quant  k Fintention  du  ddfunt,  et  que  fdt-elle  admissible 

. des  prdsentes  sur  minute  et  avant  Fenregistrement,  etc.  quant  d la  prdtendue  convention,  elle  ne  doit  pas  dtre  ordonnde 

Du  22  juin  1883.-Ord.  rdf.  pr.  trib.  civ.  Lille.-M.  Le  Roy,  pr.  dans  les  circonstances  de  la  cause  ; — Qu’en  effet,  de  ces  circons- 

tances il  rdsulte  que  Finhumation  serait  devenue  ddfinitive  au  cas 

(2)  (Bourhoumieu  C.  Bourthoumieu.)  — La  coor;  — Attendu  mdme  oil  la  veuve  aurait  fait,  lors  des  obseques,  les  reserves 

que  Louis  Bourthoumieu  est  ddcddd  le  29  aodt  1887  d Colomiers,  qu’elle  alldgue  et  dont  ensuite  elle  n’a  plus  entendu  se  prdvaloir ; 

*ans  enfants,  d la  survivance  de  sa  ieune  veuve  et  de  sa  mdre  ; — Qu’en  s^ssant  actuellement,  elle  paratt  dire  poussde  par  un 

— Qu’il  n’a  pas  exprime  sa  volontd  relalivement  au  lieu  de  sa  autre  mobile  que  le  ddsir  d’exdcuter  Addlement  les  prdteiidues 

sdpulture  dans  son  testament  olographe  du  25  sept.  1883,  aux  volontds  de  son  mari  el  de  mieux  honorer  sa  mdmoire  ; — Attendu 

termes  diiquel  voulant  donner  d sa  mere  une  preuve  de  son  affec-  qu’il  imporle  qu’un  lieu  de  sdpulture  ddja  Axd  ne  soit  pas  changd 

tion  toute  liliale  et  reconnaitre  ses  soins  ddvouds,  il  Finstitue  sa  capricieusement  et  qu'il  convieni  que  la  paix  des  morts  ne  soil 

l^galaire  gdndrale  et  universelle ; — Attendu  qu’d  ddfaul  de  pas  troublde  par  les  divisions  des  vivants  ; — Qu’apres  le  temps 

manifestation  de  Fintention,  et  dans  le  silence  de  la  loi,  la  qui  s’est  dcould  depuis  Finhumation,  aprds  le  choix  si  coiivenable 

jurisprudence  reconnalt  en  principe  au  conjoint  survivant  un  qui  a dtd  fait  du  lieu  de  la  sdpulture,  fa  seule  qualitd  de  veuve, 

droit  supdrieur  d celui  des  hdriliers  ou  membres  de  la  famille,  d’ailleurs  sans  enfants,  ne  sufBt  pas  d justifler  une  demande 

pour  choisir  le  lieu  de  sdpulture  du  conjoint  prdddcddd ; que  d’exhu mation  contre  laquelle  s’dldve  Fatlection  de  la  mdre ; — 

cette  prdference  est  basde  sur  la  prdsomplion  d’affection  entre  Attendu  que  les  ddpens  sont  d la  charge  de  la  partie  qui 

6poux ; qu'il  faut,  en  effet,  rechercher  avant  tout,  en  pareil  cas,  succombe  ; 

{intention  du  ddfunt,  et  que  le  conjoint  lui  dlant  attachd  par  Par  ces  motifs,  disant  droit  sur  Fopposition  de  la  mdre,  rejette 
le  lien  le  plus  intime,  erdd  par  la  religion,  la  nature  et  la  loi,  Foffre  de  preuve  de  la  veuve  et  la  ddboule  de  sa  prdtention. 

®st  par  suite  considdrd  comme  le  meilleur  inlerprete  de  cette  Du  2 fdvr.  1889.-G.  de  Toulouse,  2®  ch.-MM.  Nold,  pr.-Virenque 
mienlion  ; et  Mercid,  av. 
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d’une  part,  que  les  6poux  ont  fait  consacrer  leur  union  par  loi  de  succession  qui  doit  servir  de  guide,  c’est  k ceux  qui 
im  nr6tre  de  r6glise  catholique;  d’autrepart,  que  Tenfant  a herilent  du  d^funt,  aui  continuent  sa  personne  et  le  repr6- 
dtd  lbaptis6.  « Le  manage  religieux  que  le  mari  a accepts,  senlent,  qui  payent  les  frais  des  fun^railles,  que  revient  le 
sachant  bien  les  obligations  qui  en  a^coulent,  dit  un  auteur  droit  de  r^gler  ses  obseques.  Si  done  le  defunt  laisse  son 

k propos  de  cette  decision,  surtout  le  baptfirae  de  Tenfant  p6re  et  sa  m6re  et  des  ir^res  et  soeurs,  tous  ces  parents 

qui  lui  a conf6r6  la  quality  de  chr6tien  et  les  droits  qui  y 6tant  heritiers  sont  admis  4 d61ibdrer  sur  sa  sepulture.  Les 

sont  attaches,  renferment  un  engagement  tacite  de  donner  p4re  et  m4re  n’ont  aucun  droit  de  pr6f4rence.  Si  le  d6funt 
k I’enfant  la  sepulture  rcligieuse.  Ces  faits  cr6ent  au  profit  n’a  pas  d*heritier  r^servataire,  e’est  le  Idgataire  universel 
de  I’enfant  unaroit  que  lep6renepeut  m6connaitre»  (Roux,  qui  ddcide  (Roux,  op.  ciL,  p.  335  et  suiv.;  Trib.  Seine, 
op.  cit.j  p.  327).  Ces  motifs  ne  sembleront  pas  sulfisanls  si  3 avr.  1857,  aff.  Dagmeourt,  D.  P.  58.  3.  54;  Lyon,  29  juiH 

Ton  adraet  avec  la  majority  des  auteurs  (V.  5Mprd,  V®  Confraf  1874,  cit6  par  Roux,  p.  350).  — On  soutient,  dans  une 

de  manage^  n°  17),  que  I’engagement  que  les  6poux  pren-  seconde  opinion,  que  le  droit  de  r6gler  les  funerailles  doit 

nent  Tun  envers  Tautre  de  faire  Clever  leurs  enfants  dans  les  4tre  r6serv6  au  parent  le  plus  rapproche  du  defunt,  4 

dogmesde  telle  ou  telle  religion  estdestitu^  d’efficacit^  civile.  Texclusion  des  h<^ritiers.  Si  le  defunt  laisse  des  ascendants 
La  decision  du  6 avr.  1875  peut,  suivant  nous,  se  justifler  et  des  descendants,  les  ascendants  chefs  de  la  famiUe,  plus 
par  d’autres  raisons.  Le  droit  de  puissance  paternelle,  dans  antes  k connaltre  Tintention  de  leur  enfant,  statuent  seuls; 
notre  Idgislalion,  est  loin  d’etre  absolu.  Le  p^re,  notamment,  sUl  n'a  que  des  collat6raux,  e’est  le  plus  proche  en  degr4,  lors 
ne  peut  sans  commettre  un  d^lit  ou  un  crime  infliger  de  m6me qu’il n’est  pas  hehtier  et  que  tousles  biens  sont  entre 
mauvais  traitements  k son  enfant ; il  est  tenu,  en  vertu  les  mains  d'un  legataire  universel.  Cette  doctrine  nous  psuall 
de  lois  sp^ciales,  de  lui  donner  une  certaine  instruction,  fondee.  Le  premier  systeme  aboutirait  a ce  rdsultat  qu’un 
etc.  Lorsqu’un  p4re  a fait  baptiser  son  enfant,  que  cet  parent  du  onzi^me  ou  du  douzi6me  degr6,  qu’un  legataire 
enfant  meurt  quelques  mois  apr^s,  sa  pretention  de  lui  universel  6tranger  k la  famille  seraient  pr6f6res  au  conjoint 
imposer  I’enterrement  d’un  libre  penseur  ne  s’explique  survivant.  L’h6ritier  continue  la  personne  du  defunt,  mais 
pas.  Ce  n’est  pas  un  acte  raisonnable  de  puissance  pater-  seulement  en  ce  qui  concerne  la  transmission  des  biens. Le 

nelle,  im  acte  qui  ait  sa  justification  dans  une  conviction  droit  de  diriger  les  funerailles,^ nous  I’avons  dit,  doit  6trc 

arrfttee,  puisque  peu  de  temps  avant  le  p4re  a fail  embrasser  r6gie  par  d’autres  considerations;  il  appartient  k ceux  qui, 

k son  enfant  la  religion  catholique ; e’est  un  acte  de  faiblesse,  plus  rapproch^s  du  defunt  paur  les  liens  ae  parente  et  d’anec- 

d’ob^issance  k de  mauvaises  passions,  k des  sentiments  de  tion,  sont  presumes  mieux  connaltre  et  pouvoir  faire  plus 
vanit6  ou  de  respect  humain,  e’est  im  abus  d’autoritd  pater-  fid^lement  ex6cuter  sa  volontd.  Ce  droit,  (failleurs,  n’est  pas 
neUe.  Le  juge  avail  le  droit  d’appr^cier  ainsi  la  pretention  absolu.  Lejuge,  qu’aucun  textede  loi  ne  lie,  n’est  pas  tenu  de 
du  p6re,  par  suite  de  n’en  pas  tenir  compte  et  d’accueillir  la  suivre  I’avis  du  parent  le  plus  proche,  s’il  resulte  des  circons- 

legitime  aemande  de  la  mere.  tances  de  la  cause  qu’il  est  contraire  4 la  volonte  du  defunt 

876.  Si  les  p4re  et  mere  sont  s6pares  ou  divorces,  celui  (Daniel  Lacombe,  op.  cit.,  p.  44  et  suiv. ; Audibert,  op.  of., 

d’entre  eux  qui  a obtenu  la  garde  de  I’enfant,  decide  la  p.  149).  Jugd  qu’en  r absence  d’une  manifestation  expressede 

question  de  ses  funerailles.  la  volonte  du  ddfunt,  et  4 defaut  d’4poux,  le  droit  de  regler  les 

877.  La  mere  veuve  a le  choix  de  la  sepulture  de  son  fils  funerailles  et  de  choisir  le  lieu  de  la  s6pulture  appartient  aux 

mineur,  4 I’exclusion  de  tous  autres  parents,  et  notamment  p^re  et  m4re,  4 leur  defaut  aux  enfants,  et  ensuite  aux  plus 

de  la  CTand’mere  (Montpellier,  27juill.  1887,  supra,  n®  867).  proches  heritiers  (Trib.  Amiens,  17  dec.  1881)(1).  Lamfeme 

878.  Lorsque  le  defunt  etait  maieur  et  non  mari6,  il  y a theorie  a 6te  admise  par  le  tribunal  civil  de  Plaisance  (Italie), 

controverse  sur  le  point  de  savoir  a qui  appartient  ladirec-  4 avr.  1881  (2).  — Juge  aussi  qu’4  defaut  de  conjoint  et  du 

tion  de  ses  funeraifles.  D’apres  un  premier  systeme,  e’est  la  p4re,  il  appartient  4 la  mere  de  presider  aux  funerailles  dc 

(1)  (Cailly  C.  Daigny.)  — Lb  tribunal;  — Sur  la  competence : fails  demontre  Tezistence  d’une  convention  intervenue  entre  les 

— Attendu,  que  dans  le  dernier  etat  de  la  cause,  la  deroande  de  parties  dont  Tobjet  etait  de  regler  definitivement  le  lieu  de  la 

Cailly  n'empiete  nullement  sur  le  domaine  administratif,  et  sepulture  de  la  dame  Cailly,  nee  Daigny,  et  de  ses  deux  enfants, 
qu’ayant  pour  obiet  unique  d'obtenir  la  mainlevee  d’une  opposi-  en  faisant  succeder  un  depdt  definitif  dans  une  concession  4 por- 
tion faite  par  la  Jefenderesse  entre  les  mains  du  maire  d'Amiens,  petuite  au  depdt  provisoire  dans  la  concession  de  quinze  ans, 

elle  est  i ncontes tablemen t de  la  competence  du  tribunal;  — arrivee  d'ailleurs  k terme ; — Attendu  que,  d^s  le  mois 

Attendu  qu’en  Tabsence  dune  manifestation  expresse,  on  presume  de  juin  dernier,  moins  de  deux  mois  apres  son  installation 
que  le  conjoint  survivant,  dans  les  cas  ordinaires,  et  4 moins  de  faite  d’un  commun  accord,  Cailly  voulut  detruire  les  efiets  de 
circonstances  destructives  de  cette  presomption,  a ete  le  confident  cette  convention ; qu’il  n'a,  ni  dans  ses  conclusions,  ni  4 Tau- 
de  son  coqjoint  etle  d^positaire  de  ses  derni4res  intentions ; qu’on  dience,  donn4  aucun  motif  serieuz  pouvant  justifier  son  desir  di*. 
arrive  done  ainsi  4 reconnattre  au  conjoint  un  droit  prdpond^-  proceder.  4 une  nouvelle  exhumation,  et  qu'il  n’a  pas  m6me 
rant  sur  le  vobu  de  la  famille  du  pr6ddc4dd,  droit  qui,  4 defaut  essayd  d’^tablir  qu’il  se  soil  fait  conceder  par  la  ville  un  terrain 
dApoux,  appartient  aux  p4re  et  m4re,  4 leur  ddfaut  aux  enfants  dans  le  cimetiere;  — Attendu  qu’en  dehors  de  la  convention  qui 
et  ensuite  aux  plus  proches  heritiers ; — Attendu  que  ce  droit  le  lie,  Cailly  doit  4tre  presume,  d’apr^s  le  caract4re  ddfinitif  de 
peut4tre  I’obiet  d'une  convention;  qu’il  peut  6tre  abandonnd  par  la  sepulture  qu’il  a choisie,  avoir  exdcul4  la  supreme  volonle 

le  mari  4 la  famille  de  la  femme,  et  que,  d’ailleurs,  basd  sur  la  de  sa  femme  et  de  son  fils;  — Attendu  que  la  justesse  de  cette 

reconnaissance  presum4e  de  la  volont4  du  ddfunt,  il  doit  s’dpui-  presomption  est  ddmontrde  par  les  faits  de  la  cause,  notamment 

ser  par  son  exercice  m4me,  puisque  le  choix  de  la  sepulture  est  par  les  soins  attentifs  et  maternels  dont  Octave  a 4te  Tobjet  dela 

suppose  4tre  l’ex4cution  de  cette  volontd  supreme;  qu’aussine  part  de  sa  tante,  par  son  afiection  pour  elle  et  par  le  sentiment 

serait-ce  que  dans  les  circonstances  les  plus  graves  et  les  mieux  de  convenance  qui,  en  presence  d’un  second  manage,  a inspire 
justifl4es  que  les  tribunaux  pourraient  4 la  rigueur  autoriser  au  sieur  Cailly  la  pensde  de  r^unir  dans  une  m4me  sepulture,  en 

une  modification  4 un  dtat  de  choses  ddfinitivement  dtabli  4 la  m4me  temps  que  les  enfants  et  la  mere,  toute  la  famille  de  sa 

condition  des’inspirertoujours  des  intentions  prdsum^esdud6funt;  femme;  — Attendu  enfin  que  la  sepulture  est  parfaitemenl  conve- 

— Attendu,  en  fait,  qu’en  novembre  1866,  la  femme  du  sieur  nable;  que^  librement  choisie  par  une  convention  passdeavec  la 

Cailly,  n4e  Marie  Daigny,  et  son  tr4s  jeune  enfant  moururent,  et  demoiselle  Daigny,  elle  doit  4tre  maintenue,  et  que  ce  serait  man- 
que leurs  corps  furent  places  dans  une  concession  de  quinze  ans  quer  au  respect  des  morts  que  de  permetlre  de  troubler  leur 

au  cimetifere  de  la  Madeleine;  qu’en  mars  1881,  le  sieur  Cailly  repos  sur  un  simple  changement  de  volontd  des  vivants  que  rien 

perdit  le  second  fils  n4  de  son  premier  mariage,  et  qu’ll  le  fit  ne  justifie ; — Par  ces  motifs ; — Declare  Cailly  mal  fonde 
inhumer  dans  un  terrain  conc^d^  4 perp^tuit4  par  la  ville  dans  dans  sa  demande.  Ten  d^boute ; — Donne  acte  4 la  demoiselle 
le  m^me  cimetiere  a la  demoiselle  Daigny,  depuis  1875 ; que,  peu  Daigny  de  Toffre  de  payer  comme  il  a ^te  convenu  la  moiU4 
de  jours  apr4s,  il  faisait  proceder  4 I’exhumation  de  sa  femme  et  des  frais  occasionn4s  par  la  construction  du  caveau  et  du 
de  son  fils  morts  en  1866  et  4 leur  inhumation  dans  le  m^me  ter-  monument,  etc. 

rain;  — Attendu  qu’4  raison  de  Texiguit^  de  cette  concession,  on  Du  17  d6c.  1881. -Trib.  civ.  d’Amiens.-MM.  Obry,  pr.-Durand. 
dut  recourir  4 la  construction  d’un  caveau  parisien  et  superpo-  subst.,  c.  conf.-Gustave  Dubois  el  Deberly,  av. 
ser  les  corps ; qu’Oclave,  d6c^d6  en  1881,  fut  enlorrd  le  premier; 

que  la  dame  Cailly  et  son  jeune  enfant,  morts  en  1866,  furent  (2)  (Ceresa  C.  Scotti.)  — Lb  tribunal;  — Attendu  qu’il  y a lieu 
adposds  au-dessus,  et  qu’une  place  fut  rdservde  pour  la  demoi-  d’examiner  si  le  docteur  Pietro  Ceresa,  herilier  du  comte  Giaco- 
selle  Daigny ; — Attendu  que  les  travaux  ndeessaires  pour  le  mo  Costa,  a le  droit  d’exhumer  et  de  transferer  dans  le  tombeau  de 
caveau  et  le  monument,  quoiqu’ils  fussent  inutiles  4 cette  der-  ce  dernier  les  restes  de  la  comtesse  Anna  Bianchi,  sa  mere  et 
ni4re,  qui  d4j4  payait  seulele  prix  de. a concession,  furent cepen-  aYeule  de  la  comtesse  Guiseppina  Scotti  Anguissola,  sans  le  con- 
dant  executes  4 frais  communs ; ^ Attendu  que  cet  ensemble  de  sentement  de  celle-ci,  et  si  la  comtesse  Scotti  est  ou  non  fond^ 
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son  fils,  alors  mdme  qu'il  existe  un  testament  ant^rieur  de 
trois  ans  au  d^c^s,  portant  : c<  J’institue  l^gataire  universe! 
et  ex6cuteur  testamentaire  men  vieil  ami  X...  qui  connait 
mes  derni^res  intentions,  qui  sont  toujours  restdes  les 


mdmes  »,  ces  tonnes  n'dtant  pas  assez  explicites  pour  qu’on 
en  ddduise  le  droit  pour  Texecuteur  testamentaire  de  rdgler 
& sa  volontd  la  cdrdmonie  des  fundrailles  du  ddfunt  (Paris, 
i9  aofit  i88i)  (1). 


4 s’opposer  4 cette  translation ; — Attendu  que  le  procds  n’offrant 
qu'un  int^rdt  moral  et  non  prdvu  par  une  disposition  Idgislative 
spdciale,  la  question  doit  se  j^soudre  par  les  principes  gdndraux 
du  droit;  — Attendu  qu'il  est  constant  d'aprds  les  faits  de  la 
cause:  que  la  famille  Costa  ne  possdde  pas  de  caveau  destind 

k recevoir  les  restes  de  ses  membres;  2*  qu’en  mourant,  la  com- 
tesse  Bianchi  Costa  n’a  pas  choisi  de  sdpulcre  spdcial ; 3*  que  son 
corps  a dtd  provisoirement  ddpose  dans  le  caveau  du  comte  Luigi 
Giacommetti  situd  dans  le  cimetidrepublicdePlaisance ; queletezle 
dii  testament  du  comte  Costa  dans  lequel  il  est  dit  qpelecadavrede 
sa  mdre  se  trouve  pour  ['instant  dans  la  chapelle  du  comte  Luigi 
Giacommetti,  grdce  4 la  gdndreuse  amitie  de  celui-ci  indique 
le  caractdre  provisoire  du  udpOt  de  ce  cadavre ; — Attendu  qu’il 
ne  peut  dtre  dgalement  tenu  pour  certain  (ce  fait  dtant  conteste 
par  les  parties  et  n^dtant  d’ailieurs  pas  prouvd)  ni  qu^au  deeds 
de  la  comtesse  Bianchi,  la  ddfenderesse  ait  reconnu  au  comte 
Costa,  son  oncle,  4 Texclusion  de  tous  autres,  le  droit  de  rdgler  4 
son  grd  Tinhumation  du  cadavre^  ainsi  que  le  prdtend  le  docteur 
Geresa,  ni  que  le  a^dt  ddfinitif  du  corps  dans  le  caveau  de 
famille  des  comtes  Scotti  ait  dtd  rdsolu  d'un  commun  accord 
entre  la  comtesse  Scotti  et  son  oncle,  ainsi  que  le  soutient  la 
ddfenderesse ; — Attendu  que  Ceresa  reclame  la  translation  du 
corps  non  comme  hdritier  du  comte  Giacomo  Costa,  mais  comme 
en  avant  dtd  spdcialement  chargd  par  le  testateur;  qu’il  restedds 
lors  a se  demander  si  le  comte  Costa  avait  le  droit  d'ordonner 
cette  translation  par  testament  et  de  faire  ddposer  son  corps 
dans  le  tombeau  de  son  hdritier  et  non  dans  celui  de  sa  niece  4 

tui  le  droit  du  sang  et  de  Theredite  cr4e  un  litre  pour  s’opposer 
i’exdcution  des  dernidres  volontds  de  son  oncle  en  offrant  son 
propre  caveau  pour  recevoir  les  restes  de  son  afeule;  — Attendu 

Sue  le  comte  Costa,  ills  de  la  comtesse  Bianchi  et  la  comtesse 
uiseppina  Scotti  dtant  tous  deux  hdritiers,  le  premier  pour  la 
quoli^  disponible  et  le  second  en  ce  qui  concerne  la  rdserve^  il 
lui  appartenait  non  seulement  de  lui  rendre  les  derniers  devoirs, 
mais  aussi  de  choisir  apres  sa  mort  le  lieu  de  sa  sdpulture; 
Attendu  que  bien  que  Ton  ne  puisse  concevoir  une  idee  de  pro- 
pridte  et  de  possession  reposant  sur  un  cadavre  humain,  tous  les 
peuples  civilisds  ne  le  considdrent  pas  moins  comme  une  chose 
saci^e  objet  d’un  culte  pieux,  d'oii  Ton  peut  conclure  qu’il  est 
placd  sous  une  sorte  de  tutelle  ddvolue  principalement  4 ceux  qui 
teoaient  au  de  cujus  soil  par  le  sang,  soil  par  les  liens  de  la 
reconnaissance,  comme  ayant  did  ses  hdritiers ; que  cette  tutelle 
doit,  par  la  nature  mdme  des  choses  et  par  le  droit  naturel,  dtre 
ddvolue  au  parent  le  plus  proche,  celui-ci  dtant  prdsumd  avoir 
pour  le  ddhint  une  affection  plus  pande  que  le  parent  du  degrd 
fe  plus  dloignd ; — Attendu  que  si  le  comte  Giacomo  Costa  a la 
tutelle  du  cadavre  de  sa  mere,  il  doit  avoir  dgalement  le  choix 
du  lieu  de  la  sdpulture  par  prefdrence  4 la  petite  fille,  non  seule- 
ment  comme  plus  dtroitement  uni  4 la  ddmnte  par  les  liens  du 
sang,  mais  aussi  comme  hdritier  de  la  plus  grande  partie  de  ses 
biens,  d’ou  rdsulte  de  la  part  de  la  mere  pour  son  Ills  une  prd- 
dilection  qui  s’est  manifestee  dgalement  dans  le  testament  par  lequel 
elle  confie  4 lui  seul  I’exdcution  de  ses  deniidres  volontes,  ce  qui 
suppose  un  devoir  plus  dtroit  d’aftection  et  de  reconnaissance 
du  fils  envers  sa  mere;  — Attendu  que  la  tutelle  du  cadavre  et 
le  choix  du  tombeau  appartenaient,  en  outre,  d’autant  plus  au  fils 
par  prdfdrence  4 la  petite- fille,  que  la  mdre  et  le  fils,  membres  de 
fa  meme  famille,  avaient  toujours  habitd  ensemble,  alors  que  la 
petite-fille  nde  Scotti,  raaride  au  comte  Anguissola,  n’avait  jamais 
fait  partie  de  la  famille  Costa  ; — Attendu  que  le  droit  de  choisir 
le  caveau  ou  doivent  reposer  ddfinitivement  les  cendres  de  sa 
mere  constitue  incontestaolemeut  Tacte  le  plus  grand  et  le  plus 
noble  de  la  tutelle  donts’agit;  qu’ildtaittoujoursloisibleau  comte 
Costa  de  s’acquitter  de  ce  devoir  pendant  sa  vie  sans  le  consen- 
tement  de  sa  nidee  ; mais  que  ie  droit  a cette  tutelle  et  le  choix 
du  lieu  de  la  sdpulture  ne  sont  pas  censds  finir  avec  la  vie  du 
fils ; qu’U  n’y  a pas  14  un  droit  subordonnd  4 I’existence  de  la 
personne,  aucune  loi  n’interdisant  de  charger  un  hdritier  de 
rexdcution  d'un  acte  de  hiensdance  et  d’affection  relatif  4 noire 
propre  sdpulture  et  4 celle  de  nos  anedtres ; que  si  le  testateur 

{>eut  confier  a son  hdritier  Texdcution  d’une  obligation  morale  ou 
^exercice  d’un  devoir  civil  qui  ne  soil  pas  exclusivement  attachd 
4 sa  personne,  on  ne  coroprendrait  pas  qu’il  lui  fhtinterdit  d’en- 
ioindre  4 son  hdritier  de  mire  transporter  dans  son  propre  caveau 
m ddpouille  de  sa  mdre,  ce  qui  se  reduit  en  somme  4 une  charge 
pieuse  rdvdlant  le  desir  naturel  4 chacun  de  nous  de  reposer 
aprds  sa  mort  prds  de  ceux  que  nous  avons  le  plus  aimes ; — 
Attendu  que  la  disposition  du  comte  Costa  refativement  4 la 
translation  dont  s’agit  n’dtant  contraire  ni  4 I’ordre  public  ni 
aux  Ixinnes  moeurs  doit  dtre  rdputde  valable ; qu’elle  est  mdme 
dminemment  morale,  dtant  Texpressioif  la  plus  dlevde  de  la 
mdmoire  du  comte  envers  sa  mdre  dont  il  a partagd  lea  joies  et 


les  douleurs  durant  sa  vie  ; que  la  translation  dont  il  est  ques- 
tion est,  d’autre  part,  conlorme  au  bon  ordre  de  la  famille, 
parce  qu’il  est  convenahle  que  le  fils  repose  dans  la  tombe  de  sa 
mdre,  laquclle,  aux  termes  des  dispositions  du  testateur,  cesse- 
rait  sans  cela  d’dtre  leur  propre  caveau  pour  devenir  la  sdpul- 
ture commune  des  families  uosta  et  Ceresa;  — Attendu,  d’ailleurs, 
qu’aucun  motif  Idgitime  ou  raisonnable  ne  justifie  ropposition  de 
la  comtesse  Scotti ; que  le  tribunal  ne  saurait  s’arrdter  4 1’ob- 
j^tion  tirde  de  I'antipathie  de  la  comtesse  Bianchi  pour  les  dpoux 
Ceresa,  les  actes  produits  n’apportant  aucune  preuve  4 I’appui 
de  cette  alldgation,  preuve  qui  ne  saurait  se  deduire  du  silence 
que  la  comtesse  Bianchi  aurait  observd  dans  son  testament  4 
regard  des  dpoux  Ceresa;  que  Ton  ne  saurait  davantageaccueillir 
I’objection  tirde  de  ce  quele  comte  Costa  aurait  simplemenl/>n‘c 
'son  hdritier  de  faire  faire  la  translation  deson  cercueil,  sans  le  lui 
ordonner  expressdment;  qu’un  ordre  du  testateur  est  inutile  pour 
rendre  efficace  et  valable  une  disposition  testamentaire;  qu'il 
suffil  que  rintentioQ  du  testateur  soit  clairement  exprimde;  que 
les  termes  dont  s'est  servi  le  comte  Copta  sont  pxtrdmement  clairs 
et  indiquent  son  intention  de  faire  transporter  prds  de  lui,  dans  le 
tombeau  des  Ceresa,  les  cendres  de  sa  mdre  par  les  soins  de  son 
hdritier ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  4 avr.  I881.-Trib.  civ.  de  Plaisance  (Italie).-M.  Paviol,  pr. 

(1)  (GallotC.  Boulangd).— En  1881,  le  sieur  Henri  Boulangd  mou- 
rait  4 I’bdpital  d’Auzerre  laissant,  4 la  date  de  1877,  un  testa- 
ment ainsi  congu  r « Au  moment  de  partir  pour  I’Afrique  et 
pouvant  mourir  d’un  instant  4 I’autre,  je  dresse  Tacte  de  mes 
dernidres  volontds.  J’institue  pour  mon  exdcuteur  testamentaire 
et  pour  Idgataire  unWersel  mon  vieil  ami  Gallot,  qui  connait 
mes  intenions  qui  sont  toujours  resides  les  mdmes  ».  Boulangd 
dtait  brouilld  depuis  iongtemps  avec  sa  famille,  et  avait  mdme 
formd  contre  sa  mdre  une  aemaude  en  pension  alimentaire.  Il 
avait  abondonnd  toute  pratique  religieuse  et  se  nroclamait  libre 
penseur.  Son  exdcuteur  testamentaire,  le  sieur  Gallot,  prdtendit 
avoir  le  droit  exclusif  de  s’occuper  des  obsdques  de  son  ami,  dont 
il  voulait  dcarler  toute  idde  religieuse.  Le  ddfunt  n’ayant  laissd 
aucune  fortune,  disait-il,  son  testament  ne  pouvait  avoir  pour 
but  que  de  Conner  4 son  exdcuteur  testamentaire  la  mission  de 
proedder  4 ses  fundrailles.  La  dame  Boulangd  mdre  protesta 
contre  cette  prdtention,  et  le  president  du  tribunal  civil  d’Auxerre 
saisi  de  la  question,  comme  juge  des  rdfdrds,  rendit  le  29  juill. 
1881 1’ordonnancesuivante:— « Attendu  que,si  respectable  que  puisse 
dtre  le  droit  de  la  mdre,  ce  droit  ne  saurait  cependant  se  substituer 
4 la  personnalitd  du  ddfunt,  se  survivant  4 elle-mdme  dans  la 
manifestation  de  ses  volontds ; que  la  loi  et  la  jurisprudence 
assurent,  avec  une  vigilante  soilicitude,  rexdcution  des  dispositions 
de  demiere  volontd,  en  tout  ce  qu'elles  n’ont  point  de  contraire 
aux  lois  et  aux  bonnes  mesurs ; — Attendu  que,  quelque  obscur 
que  soit  le  testament  olpgraphe  du  20  oct.  1877  sur  les  formalitds 
qui  doivent  prdsider  4 nnbumation  du  disposant,  cetacte  acquiert 
une  signification  claire  et  prdcise  en  tant  qu’il  dldve,  en  opposition 
au  drmt  de  la  famille,  un  droit  rival  et  supdrieur;  que  ce  droit, 
le  sieur  Gallot  Ta  puisd  dans  saqualitd  'd'exdcuteur  testamentaire, 
investi,  suivant  les  termes  du  testament,  dela  pleine  conflance  du 
ddfunt ; — Attendu  que,  par  cette  institution,  le  testateur  a ouver- 
tement  manifestd  ses  prdfdrences  en  faveur  d’un  ami  contre  les 
membres  de  sa  familld ; que,  si  dur  que  soit  ce  rdsultat,  pour  la 
mdre  notamment,  il  ne  saurait  cependant  la  surprendre  ; que  la 
mdsintelligence  qui  depuis  Iongtemps  avail  remplacd  I’affection, 
des  luttes  judiciaires  encore  recentes  avaient  erdd  entre  le  fils  et 
la  mdre  des  ressentiments  que  le  juge  ne  peut  que  constater,  tout 
en  les  ddplorant ; — Attendu  que  de  cette  situation  de  droit  et  de 
fait,  il  resulte  que  e’est  au  sieur  Gallot  seul  qu’il  appartient  de 
faire  proedder  aux  formabtds  que  ndeessite  rinbumation  du  sieur 
Boulangd ; — Attendu  qu’il  y a urgence  extrdme  4 ce  que  ces 
formalitds  soient  accomplies  au  plus  vile;  — Par  ces  motifs, 
etc.  ».  — Appel  par  la  dame  Boulangd  rdclamant  Je  corps  de  son 
fils  et  demandant  en  outre  500  fr.  de  dommages-intdrdts.  — 
Arrdt. 

La  gour  ; — Gonsiddrant  que  le  testament  de  Henri  Boulangd, 
du  20  oct.  1877,  antdrieur  de  plus  de  trois  ans  4 son  ddeds,  con- 
tient  seulement  la  disposition  suivante : « J’institue  pour  mon  Idga- 
taire universel  et  exdcuteur  testamentaire,  mon  vieil  ami  Albert 
Gallot,  qui  connait  mes  dernidres  intentions  qui  sont  toujours  res- 
ides lea  mdmes  » ; — Gonsiddrant  que,  des  termes  qui  preeddent, 
on  ne  saurait  infdrer  le  droit  pour  I’ezdcuteur  testamentaire  de 
I rdgler  4 sa  volontd  la  cdrdmonie  des  fundrailles  du  ddfunt;  qu’en 
eflet.  si  Henri  Boulangd  avait  eu  rdellement  I’intentionbien  arrd- 
tde  de  laisser  ce  soin  4 la  diserdtion  de  Gallot,  4 I’exclusion  de  sa 
famille,  avec  laquelle  il  vivait  d'ailleurs  en  raauvais  rapports,  il 
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870.  Le  parent  k qui  il  appartient  de  designer  le  lieu  dc 
sepulture  d’un  parent  d6cede  peut-il  exercer  ce  droit  mfime 
par  testament  et  charger  son  h6ritier,  k I'exclusion  des 
autres  parents  plus  rapproch6s  du  d6funt,  de  transferer  dans 
un  lieu  determine  les  restes  du  parent  pred6cede?  Le  tribunal 
civil  de  Plaisance  a iuge  raffimiative  (Jugemenl  du  4 avr. 
1881,  suprdy  n®  878).  Cette  solution  ne  saurait  faire  diffi- 
culte,  dans  le  systemc  qui  admet  que  le  droit  reoonnu  k 
la  fainille  de  rdgler  la  s6pulture  du  defunt  derive  du  droit 
de  rheritage,  les  parents  hcritant  du  corps  du  defunt 
comme  de  ses  autres  biens.  Elle  doit  aussi  etre  adoptee, 
dans  le  systeme  que  nous  soutenons  (V.  supra,  n®  878).  Le 
droit  attribue  aux  parents  les  plus  proches  de  regler  les 
fun6railles  a pour  base,  avons-nous  dit,  la  connaissance 
qu'ils  sont  presumes  avoir  de  la  volonte  du  defunt.  Une 
personne  non  mariee  meurt.  II  appartient  k son  pere 
de  presider  k ses  obseques.  Mieux  que  tout  autre  il  est  repute 
connaitre  les  intentions  de  son  fils.  Il  parait  equitable,  s'il 
ne  pent  exercer  le  droit  qui  lui  est  accorde,  de  lui  permettre 
de  le  c6der  k un  tiers  qui  a sa  confiance.  Ge  droit  k un  cer- 
tain point  de  vue  a un  caractere  personnel,  mais  il  n'a 
aucun  des  caracteres  des  droits  aont  la  delegation  est 
prohibee,  tels  que  celui  de  tutelle. 


880.  Si  les  parents  ayant  des  droits  enux  ne  s’accordent 
pas,  le  jugede  paix  tranche  la  question  (Conf.  Angers,  7 avr. 
1884,  atr.  Hutleau  d’Origny,  D.  P.  85.  2. 125). 

La  decision  du  juge  de  paix  ou  du  president  du  tribonal 
civil  statuant  sur  Tappel  est  iiotifi6e  au  maire  qui  est  charge 
d*en  assurer  rex6cution  (L.  15  nov.  1877,  art.  4,  § 2).  — 
Pour  r6soudre  la  difficulte,  le  luge  doit  sMnspirer  notamment 
de  I’intentioil  pr6sum6e  du  defunt  (V.  en  ce  sens  : Ord.  ref. 
pr6s.  Trib.  Bruxelles,  16  fevr.  1887)  (1). 

881.  Toute  personne  qui  donne  aux  fundrailles  un  carac- 
tere contraire  k la  volonte  du  defunt  ou  k la  decision  judi- 
ciaire  lorsque  facte  constatant  la  volonte  du  defunt  ou  ia 
decision  du  juge  lui  a ete  notifie  est  passible  des  peines 
portees  aux  art.  199  et  200  c.  pen.,  sauf  application  de 
rart.  463  dudit  code  (L.  15  nov.  1887,  art.  5)  (V.  suprfi,  n®  821). 

882.  Le  respect  dO  au  morts  et  la  paix  qu’il  convienl 
d’assurer  a leurs  cendres  exigent  que  les  lieux  de  sepulture 
ne  soient  pas  arbitrairement  changes.  Cependant  les  tri- 
bunaux  ont  le  droit  d'ordonner  f exhumation  et  la  trans- 
lation des  corps  qui  ont  die  places  dans  un  lieu  autre  que 
celui  que  le  defunt  (ou  le  parent  le  plus  proche  si  le  ddfunt 
n’avait  pas  exprimd  sa  volontd)  avait  cnoisi  (Trib.  Seine, 
20  juill.  1882,  supra,  n®  861;  16  mai  1888)  (2). 


n'eht  pas  manqud  de  s’en  expliquer  d’une  manifere  precise,  afin 
de  ne  laisser  subsister  aucun  doute  sur  sa  volonte;  que  cette 
explication  dtait  d'autant  plus  necessaire  que  le  silence  de  son 
testament  rendaii  plus  incertaine  la  mission  de  fexecuteur  tes- 
tamentaire,  et  qu’il  s’agissait  de  ddpouiller  la  mere  de  famille  du 
droit  que  la  nature  mdme  lui  confdre  de  presider  aux  fund- 
railles  de  son  fils  et  de  s’acquilter  envers  son  cadavre  d’un 
devoir  pieux;  — Considdrant  que  I’exdcution  provisoire  qu’a  ddi^ 
regue  iWdonnance  de  rdferd  n3  fait  pas  disparaltre  fintdrdt  ae 
I'appelante  k en  poursuivre  ia  rd^rmation ; mais  que,  quant  k 
la  question  des  dommages-interdts  rdclamds  par  elle,  il  suffit  de 
la  rdserver  au  principal ; — Faisant  droit  k I’appel  et  rdfor- 
mant ; — Dit  qu  k tort  le  juge  de  rdfdrd  a autorisd  Gallot  k faire 
procdder  k I’enterrement  d Henri  Boulangd;  — Aulorise  sa  mdre, 
la  veuve  Boulangd,  a la  charge  par  elle  de  se  conformer  aux 
prescriptions  administratives,  a reprendre  le  corps  de  son  fils  et 
a procdder  k ses  fundrailles  ainsi  qu’elle  avisera. 

Du  19  aodt  1881.-G.  de  Paris,  1'®  ch.-.MM.  Larombidre,  l®'pr.- 
Robert,  av.  gdn.,  c.  conf.-Remacle  et  Ducuing,  av. 

(1)  (Hdritiers  Delacre.)  — Le  14  fdvr.  1887,  le  sieur  Delacre  esl 
ddcddd  sans  avoir  £ait  de  testament  et  laissant  comme  parents  les 
plus  proches  une  tante  et  un  oncle.  Ce  dernier  prdtendit  faire 
enterrer  le  ddfunt  civilement.  De  son  cOtd,  la  tante  du  ddfunt 
inlroduisit  un  rdfdrd  tendant  k faire  ordonner  que  I'inhumation 
aurait  lieu  suivant  le  rite  calholique.  — Ordonnance. 

Nous  president;...  — Attendu  que,  k ddfaut  par  le  ddtunt  d’avoir 
exprimd  sa  volontd  au  sujet  du  reglement  de  ses  fundrailles.  il  y 
a lieu,  pour  la  famille  et  le  juge,  de  se  conformer  k sa  volontd 
prdsum^;  — Attendu  que  les  deux  parties  en  cause  sont  les  plus 
proches  parents  du  ddfunt  el  au  mdme  degrd ; — Attendu  qu’il 
est  constant  que  le  ddfunt  est  mort  presque  subitement;  — 
Attendu  qu’il  est  dtabli  que  le  de  cujus  a dtd  baplisd : qu’il  a fait 
sa  premiere  communion,  qu’il  a dtd  confirme,  qu’il  a fait  ses 
dtudes  au  college  Saint-Louis  k Bruxelles,  et  qu’il  a dtd  prefet 
d’une  congrdgalion  religieuse  jusqu’en  1817 ; — Attendu  que  rien 
ne  prouve  que  le  ddfunt  a voulu  rompre  avec  son  passd  religteux, 

2u  il  doit  dire  prdsumd  y avoir  persevdrd;  — Par  ces  motifs;  — 
hsons  que  le  corps  de  Charles-Norberl  Delacre  sera  inhumd  sui- 
vant  le  rite  calholique ; faisons  ddfense  au  defendeur  de  procdder 
autrement  k I’inhumation,  etc. 

Du  16  fdvr.  1881. “Trib.  civ.  de  Bruxelles,  aud.  rdf.-MM.  Van 
Morcel,  pr.-^nnevie,  av. 


(2)  (Veuve  Taroni  C.  dpoux  Tarooi.)  — Lb  tribunal;  — Attendu 
que  Francis  Taroni  est  udcddd  k Paris  le  27  janv.  1888  et  qu’il  a 
dtd  inhumd  le  30  du  mdme  mois  dans  une  concession  temporaire 
du  cimetidre  de  Pantin;  — Que  le  10  mars  suivant,  les  dpoux 
Taroni,  pdre  el  mdre  du  ddfunt,  ont  fail  procdder,  k finsu  tie  la 
veuve,  k I’exhumation  du  corps,  qui  a eld  Iransportd  dans  une 
sdpulture  de  la  famille  Taroni  k Saint-Hdlier,  lie  de  Jersey ; — 
Attendu  que  la  veuve  Taroni,  invoquant  k la  fois  ses  droits  de 
veuve  et  de  propridtaire  de  ia  concession,  demande  que  laddpouille 
mortelle  de  son  man  soil  ramende  dans  le  cimetidre  de  Pantin, 
et  que  la  tombe  de  celui-ci  soit  rdtablic  dans  son  dtat  primitif;  — 
Attendu  que  le  droit  de  ddsigner  le  lieu  de  la  sdpulture  d’une  per- 
sonne decddde  appartient  en  gdndral  k f^ux  survivant,  par 
prdfdrence  k tout  autre  parent;  Qu’en  effet,  k ddfaut  d’une 
volontd  formellement  exprimde  par  le  ddfunt,  son  conjoint  dtant  la 
personne  qui  lui  dtait  attachde  par  les  liens  les  plus  intimes  et 
les  plus  dtroits,  doit  dtre  considdrd  comme  le  conBaent  natural  de 


ses  dernieres  pensdes  et  de  ses  intentions  suprdmes;—  Que  sans 
doute  cette  rdglen’arien  d'absolu  et  qu’elle  doit  fldchir,  iiotammeot, 
toutes  les  fois  que  la  prdsomption  d’affection  et  de  communaute 
de  seniiments  sur  laquelle  elle  repose  se  trouve  conlreditepar  1« 
fails ; — Qu’en  outre,  lorsque  le  lieu  de  finhumation  a did  choisi 
d’un  commun  accord  entre  les  diffdrents  membres  d’une  famille, 
le  respect  dd  aux  morts  et  la  paix  qu’il  convienl  d’assurer  i 
leurs  cendres  exigent  que  ce  lieu  de  sepulture  ne  soit  pas  arbi- 
irairement  change ; — Attendu  que  les  dpoux  Taroni  n’elablis- 
sent  pas  et  n’alldguent  mdme  pas  qu’un  accord  de  cette  nature 
soit  intervenu  entre  eux  et  la  demanderesse,  et  que  le  transport 
du  corps  et  son  inhumation  dans  la  sdpulture  de  Saint- Helier 
avaient  eu  lieu  du  consentement  de  celle-ci ; — Mais  que  Taroni 

Sere  se  prdtend  lui-mdme  titulaire  de  la  concession  temporaire 
u cimetidre  de  Panlin  et  soutient  quelle  a dtd  prise  en  son  nom  el 
sur  son  compte,  afin  precisdment  de  lui  permettre  de  procdder  k 
la  prochaine  exhumation  de  son  fils ; — Qu’en  outre  les  defen- 
deurs  articulent  et  ofh*ent  de  produire  une  serie  de  fails  tendaut 
k prouver  que  Francis  Taroni  avait  manifesld  k divers  reprises 
le  ddsir  d’etre  inhumd  k Jersey,  et  que,  dans  les  circonstan<*es 
spdciales  de  la  cause,  e’est  k ses  parents,  de  prdfdrence  d sa  veuve, 
qu’il  appartenait  de  ddsigner  le  lieu  de  sa  derniere  deineure;  - 
Attendu  qu’il  est  constant  que  toutes  les  ddm arches  ndeessaires 
pour  I’inhumation  au  cimetidre  de  Panlin,  et  pour  Tobtention  de 
la  concession  temporaire,  ont  dtd  failes  par  les  parents  et  les 
mandataires  de  la  veuve  Taroni  et  pour  son  compte ; que  le  prix 
de  la  concession  a dtd  payd  de  ses  deniers  et  que  e’est  seulemeot 
depuis  I’introduciion  de  nnstance  que  les  dpoux  Taroni  ont  offert 
d’en  rembourser  le  montant;  que  la  demanderesse  est  reside  en 
possession  ds  tous  les  regus,  bulletins  et  autres  pieces  conceroani 
soit  I'inhumation,  soil  la  concession;  — Que,  par  suite,  si  lors  de  la 
substitution  de  nom  de  Taroni  k celui  de  Voisin,  maii<lataire  de 
la  demanderesse,  qui  avait  dtd  inscrit  tout  d’aboi^  sur  le  bulletin 
dmanant  de  I’administration  et  relatif  b la  concession,  la  rectifi- 
cation n’a  pas  portd  en  mdme  temps  sur  la  lettre  M qui  prdcddail 
le  nom,  it  n’en  est  pas  moins  constant  que  c’esl  la  veuve  qui  esl 
titulaire  de  ladite  concession  ; — Que  le  litre  porte,  en  eflFet,  avec 
le  nom  de  Taroni,  I'indication  du  domicile,  rue  de  Flandre,  113, 
qui  dtait  celui  de  la  demanderesse  et  oil  les  ddfendeurs  n'ont 
jamais  demeurd;  — Qu’au  surplus  on  ne  s’expliquerait  pas  pour 
quel  motif  les  dpoux  Taroni  auraient  sollicitd  une  concessiou  de 
cinq  ans  au  cimetidre  de  Pantin,  puisqu’ils  avaient,  dds  le  prin- 
cipe,  I’intention  avoude  de  transporter  lo  corps  k Saint-Hdlier; 
— Qu’il  dtait  naturel,  dans  ce  cas,  de  conserver  le  corps  dans  un 
caveau  provisoire,  jusqu’d  ce  que  les  autorisations  ndeessaires 
pour  le  transport  eussent  dtd  oblenues;  — Qu’il  est  facile,  au 
contraire,  de  comprendre  Vintdrdt  de  la  veuve  k rdclamer  une 
concession  qui  assurait  le  maintien  auprds  d’elle  de  la  ddpouille 
mortelle  de  son  mari;  — Attendu  que  les  fails  articules  centre 
elle  sont  de  simples  alldgations  se  rdfdrant  pour  la  plupari  a 
une  dpoque  antdrieure  au  manage  et  dds  lors  manquanl  de 
pertinence  ; — Que  les  autres  fails  tie  lui  sont  pas  personnels  el 
qu’ils  ne  presentent  aucune  prdci.sion  ou  sont  des  k present 
admentis  par  les  documents  ae  la  cause  ; — Qu’il  est  constant, 
en  eflet,  que  si  Francis  Taroni  A mis  fin  prdmaturdment  k ses 
jours,  c'esl  k raison  du  mauvais  dtat  de  ses  affaires  et  non 
k cause  d’un  dissentiment  quelconque  entre  les  ^oux,  dont 
I’union  n’a  jamais  dtd  troublde ; •—  Attendu,  enuo,  que  si 
la  volontd  du  ddfunt  doit  dtre  avant  tout  respeetde  en  ce  qui 
concerne  le  lieu  de  sdpulture,  e’est  k la  condition  que  cette  volonte 
se  soit  manifestde  d’une  iagon  prdcise  et  certaine  par  des  disposi- 
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CULTE.  — Tit.  2,  Sect.  4. 


Sect.  3.  — Dks  exbumations  n®*  767  k 770). 

883.  On  a dit  au  R^.  n®“  767  et  suiv.  que  les  exhuma- 
tions ne  pouvaient  6tre  faites  qu’en  vertu  de  rautoritd  de 
justice,  ou  d’unc  permission  sp6ciale  du  maire,  et  enaccom- 
plissant  les  mesures  de  salubrity  et  de  sOretd  publiques  pres- 
crites  par  lui.La  loi  du  5 avr.  1884  (art.  97,  § 4)  confirme  les 
pouvoirs  de  rautoritd  municipale. 

884.  Si  le  maire  invest!  du  droit  d’assurer  la  salubritd 
publique  et  de  veiller  au  maintien  du  bon  ordre  dans  les 
cimetidres,  peut  l^galement  interdire  de  proc6der  aux  exhu- 
mations et  r^inhumations  sans  son  autorisation  et  en  dehors 
de  la  presence  du  commissaire  de  police,  ilnelui  appartient 
pas  d’lmposer  aux  families,  dans  son  r^glement.robligation 
de  rddiger  sur  papier  timbrd  les  demandes  en  autorisation 
d'exhumation  et  de  rdinhumation,  car  il  n’a  pas  le  droit  de 
r^glementer  les  mati^res  fiscales  rdgies  par  des  lots  parti- 
culi^res  (Grim.  rej.  16  janv.  1868,  aff.  Faudot,  D.  P.  68. 1 . 354). 

885.  L’exhumation  pratiqu^e  sans  autorisation  du  maire 
constitue  d’apr^s  la  jurisprudence  une  violation  de  sepulture 
(V.  infra,  n®  968). 

886.  II  est  d^usage  d'allouer  au  commissaire  de  police 
qui  assiste  k Texhumation  une  rdtribution  dont  le  chiffre 
varie  suivant  les  localitds.  Un  arrStd  du  prdfet  de  la  Seine 
du  10  avr.  1827  dit  que  cette  allocation  constitue  un  veritable 
droit.  Tel  a dtd  aussi  I’avis  du  ministrede  Tintdrieur  consultd 
sur  ce  point  en  1859.  Nous  ne  croyons  pas  cette  opinion 
fondde.  Les  commissaires  de  police  n'ont  droit  k aucune 
retribution  k Toccasion  de  Texercice  de  leurs  fonctions.  Or 
la  surveillance  des  exhumations  rentre  dans  leurs  attribu- 
tions. La  cour  de  cassation  a proclamd  ce  principe  et  jugd 
qu’il  n’appartient  pas  au  maire  defaire  payer  des  indemnitds 
k titre  de  vacations,  au  profit  des  agents  de  radmiuistration 
qui  concourent  a I’exdcution  des  arrdtds  municipaux  (Grim, 
rej.  16  janv.  1868,  aff.  Paudot,  D.  P.  68.  1.  354;  Lacombe, 
P.211J. 

887.  Le  fossoyeur  a droit  k un  salaire  pour  chaque 
exhumation.  En  Tabsence  d*un  tarif  municipal,  et  en  cas  de 
contestation,  ce  salaire  est  fixd  par  le  juge  de  paix  (Req. 
21  mars  1876,  aff.  Arnaud  Goffin,  D.  P.  77.  1. 128). 

888.  On  a indiqud  supra,  n®*  848  et  suiv.,  les  voies  de 
recours  ouvertes  contre  les  arrdtds  du  maire  qui  refuse  les 
autorisations  d’exhumer. 

Sect.  4.  — Des  d^pensks  rt  fournitures  relatives  aux  sepul- 
tures KT  AUX  POMPES  FUNEBRES  (Rdp.  n®»  771  4 782). 

889.  La  proposition  de  loi  sur  le  monopole  des  inhuma- 
tions soumise  au  Parlement  et  dont  nous  avons  analysd  les 
dispositions  (V.  supra,  n®  824)  n’dtant  pas  encore  votde,  et 
pouvant  dtre  abandonnde,  Texposd  des  ddcisions  de  juris- 
prudence qui  ont  interprdtd  les  ddcrets  du  23  prair.  an  12  et 
au  18  mai  1806  qai  rdgient  encore  actuellement  la  matiere, 
conserve  son  utilitd.  Gette  dtude  conserverait,  d’ailleurs,  un 
intdrdt  mdme  sous  Tempire  de  la  loi  nouvelle  mi  tend  k 
modifier,  mais  non  k aoroger  compldtement  la  Idgislation 
en  vigueur. 

890.  On  a exposd  au  n®  771  que  les  frais  et  rdtri- 
butions  k payer  aux  ministres  des  cultes  et  aux  individus 
attachds  aux  dglises,  tant  pour  leur  assistance  au  convoi  que 
pour  les  services  requis  par  les  families,  sont  rdglds  par  le 

lions  testamentaires,  jpar  exemple,  et  en  vue  d’un  ddces  qu’on 
pouvait  prdvoir ; — - Qu’il  importerait  peu,  dds  lors,  que  Francis 
Taroni  edt  manifestd  A une  certaine  dpoque  I’intention  de  se 
retirer  A Jersey  et  d’y  dtre  inhumd,  puisque  sa  voJonld  a pu  se 
modifier  depuis,  et  que  sa  veuve  offre  d’dtaolir  qu  il  avait  tdmoignd 
A maintes  reprises  d’dtre  inhumd  dans  le  lieu  ou  il  mourrait ; — 
Qa’ainsi  aucun  des  fails  articulds  n’est  de  nature  A priver  la  veuve 
Taroni  du  droit  de  conserver.  auprds  d’elle  la  ddpouille  mortclle 
de  son  man,  dans  des  conditions  qui  lui  permettent  de  la  faire 
honorer  plus  tard.par  son  enfant;  — Attendu  que  les  dpoux 
laroni  omectent,  en  dernier  lieu,  que  la  decision  sollicitde  par 
la  demanderesse  ne  tendrait  A rien  moins  qu’A  ordonner  un  aute 
a exdcution  sur  un  territoire  dlranger ; — Mais  attendu  que  s’il 
apwrtient  au  tribunal  de  ddterminer  le  droit  des  parties,  d’imposer 
A rune  d'elles  une  obligation  parliculiere,  sous  une  astreinte 
penale,  et  de  prescrire  toutes  mesures  n^cessaires  pour  rend  re  sa 
decision  efficace,  I’exercice  de  ce  pouvoir  n’entralne  aucune  dero- 
gation A la  rfegle  suivant  laquelle  rexAcution  du  jugement  A 


Gouvemement  sur  i’avis  des  6v6ques  et  des  prdfets  et  sur  la 
proposition  du  ministre  des  cultes  (D6cr.  23  prair.  an  12 ; 
18  mai  1806).  Quant  aux  rAglements  et  tarifs  concernant  le 
transport  des  corps,  qui  Ataient  soumis  k 1’ autorisation  du 
chef  de  I’Etat  (V.  Circ.  prdf.  Seine,  29  nov.  1847,  D.  P.  48. 3. 
69),  ils  sont  approuvAs  par  le  prdfet  depuis  le  ddcret  de 
decentralisation  du  25  mars  1852  (Tabl.  A,  n**  46).  Un 
arrAt  du  conseil  d’Etat  du  10  avr.  1867  (V.  infra,  n®  906) 
indique  comment  les  tarifs  doivent  Atre  dressAs  : t<  S'il 
appartient  aux  fabriques  de  dresser  les  tarifs  des  foumi- 
tures  k faire,  dans  TintArieur  des  Aglises,  sauf  A commu- 
niquer  ces  tarifs  aux  conseils  municipaux  pour  avoir  leur 
avis,  les  tarifs  des  fournitures  nAcessitAes  par  le  transport 
des  corps  hors  de  TAglise  et  par  la  pompe  mnAbre  donuAe  A 
ce  transport  doivent  Atre  proposAs  par  les  conseils  munici- 
paux, communiquAs  ensuite  aux  fabriques  intAressAes  pour 
avoir  leur  avis  et  approuvAs  par  le  prAfet  par  application  du 
dAcret  du  25  mars  1852.  » Dans  les  villes  oh  les  fabriques 
n’usent  pas  du  raonopole,  les  tarifs  et  traitAs  relatifs  aux 
pompes  funebres  sont  approuvAs  par  le  prAfet  ou  par  dAcret, 
suivant  la  distinction  Atablie  par  I’art.  115  de  la  loi  du 

5 avr.  1884. 

89 1 . Le  prAfet  ne  peut,  sans  excAs  de  pouvoir,  rapporter 
I’arrAtA  par  lequel  il  avait  approuvA  les  tarifs  et  rAglemenls 
adoptAs  par  un  conseil  municipal,  pour  le'  service  extArieur 
des  pompes  funAbres  et  d’aprAs  lesquels  les  fabriques  et 
consistoires  Ataieut  autorisAs  A faire  toutes  les  fournitures 
par  eux-mAmes  ou  par  entreprise,  alors  que,  par  cet  arrAtA, 
le  prAfet  ne  s’Atait  rAservA  le  droit  de  modifier  ces  tarifs  et 
rAglements  qu’aprAs  une  pAriode  de  cinq  annAes.  La  dAlibA- 
ration  du  conseil  municipal, approuvAerAguliArement,  produit 
les  consAquences  qui  rAsulteraient  d’un  contrat.  Les  fabriques, 
en  vertu  de  cette  dAlibAration,  sont  tenues  d’organiser  un 
personnel  et  iin  materiel  suffisants  pour  pourvoir  au  service 
dans  les  conditions  que  prescritou  autonse  le  rAglement;  et 
elles  ont  un  droit  acquis-a  percevoir,  pendant  la  durAe  deter- 
minAe  par  le  rAglement,  les  rAmunerations  correspondant 
aux  depenses  ainsi  engagAes ; il  ne  peut  dApendre  du  prAfet 
de  transformer  I’exercice  de  ce  droit  en  une  jouissance  pure- 
ment  prAcaire  (Gons.  d’Et.  18  nov.  1881,  aff.  Gonseil  d’admi- 
nistration  des  fabriques  d’ Amiens,  D.  P.  83.  3.  28,  et  la 
note). 

892.  Il  n’appartient  pas  aux  fabriques  de  conclure,  sans 
I’intervention  des  conseils  municipaux,  des  traitAs  pour  le 
service  des  pompes  funebres.  Les  conseils  municipaux 
peuvent  refuser  de  tenir  compte  desmarchAsque  les  fabriques 
auraient  contractAs  seules.  Mais  I’irrAgularitA  peut  Atre  couverte 
par  la  participation  de  la  commune  k I’exAcution  du  traitA, 
et,  dans  ce  cas,  la  commune  ne  peut  plus  mettre  obstacle  k 
la  continuation  du  marchA  et  trailer,  par  exemple,  avec  une 
autre  personne  sans  indemniser  I’entrepreneur  (Gons.  d’Et. 

6 juin  1872,  aff.  SociAtA  des  pompes  funAbres  gAnArales, 
D.  P.  73.  3.  54). 

893.  Il  a Ate  jugA  que  les  oblations  duesau  clergA  pour  son 
assistance  au  convoi  et  pour  les  services  religieux  ne  s’ap- 
pliquent  qu’aux  actes  au  minislAre  ecclAsiastique,  et  non 
aux  dApenses  que  ie  curA  aurait  faites  soil  pour  in  viler  k leur 
domicile  des  prAtres  Alrangers,  soil  pour  aAcorer  exception- 
nellement  I’Aglise.  Ces  dApenses  devraient  Atre  rAglAes  h 
part  d’aprAs  les  priocipes  au  mandat  salarie  (Keq.  9 juill. 
1877)  (1). 

TAtranger  ne  peut  Atre  poursuivie  que  cooformAment  aux  lois  du 
pays ; — Attendu,  en  ce  qui  concerne  le  prAfet  de  police,  qu’A 
raison  de  I’inexactitude  qui  a AtA  commise  dans  I’acte  de  concession 
et  |)Our  prAvenir  toute  Aquivooue  et  surprise  k I’avenir,  il  imporle 
de  le  maintenir  en  cause  ; — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  t6  mai  1888.-Trib.  civ.  Seine. 

(1)  (Dejean  C.  Belaygue.)  — La  cour  ; — Sur  le  deuxieme 
moyen,  pris  de  la  violation  des  art.  2 de  Tordonnance  royale  du 
9 dAc.  1827,  5 et  69  de  la  loi  du  13  germ,  an  10,  20  du  dAcret  du 
23  prair.  an  12,  6 de  la  loi  du  18  mai  1806  el  7 de  la  loi  du  20  avr. 
1810:  — Attendu  que  le  jugement  attaquA  dAclare  que  Dejean, 
ayant  voulu  faire  celAbrer  des  services  de  classe  dans  la  petite 
paroisse  de  Fauroux,  a occasioiinA  au  desservant  Belaygue  des 
soins  exception nels  pour  faire  venir  des  pr Aires  qui  devaient  con- 
courirA  ces  cArAmonies  el  pour  prendre,  dans  son  Aglise,  les  dis- 
positions nAcessaires ; — Attendu  que  les  attributions  du  curA  ou 
du  desservant,  en  ce  qui  regarde  ies  prAtres  Atrangers,  se  bor- 
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894.  Les  oblations  sont-elles  dues  au  clei^  du  lieu 
du  d6c6s  lorsque  rinhumation  et  le  service  religieux 
sent  fails  dans  une  autre  paroisse  ? Pour  Taffinnative,  on 
soutient  que  Fobiation  est  due  k la  cure  et  qu’il  ne  peut 
d^pendre  des  paroissiens  d*en  d6pouiller  le  cur6  (Gaudry, 
UgislaUon  des  cultes,  t.  2,  p.  619etsuiv.;  T6phany,  De  I'ad- 
ministration  desparoisses,  t.  1,  p.  317 ; Trib.  just,  paix  San- 
cerre,  20  mars  1874,  aff.  Gravelet,  D.  P.  75.  1.475).  L’opi- 
nion  contraire  s’appuie  sur  ce  motif  qu’aucun  texte  special 
n'autorise  la  double  perception  d’un  droit  pour  une  seule 
inhumation ; que  le  d^cret  qui  approuve  le  tarif  dioedsain 
ne  saurait,  d’ailleurs,  exiger  ce  payement  de  deux  oblations 

Sour  im  service  unique  (Giv.  cass.  25  f6vr.  1852,  aff.  Raffard, 
i.P.  p2.  1.  83.  V.  Conclusions  de  M.  Tavocat  g6n4ral  Rever- 
chon  dans  Taffaire  Gravelet,  Req.  5 juill.  1875,  D.  P.  75. 
1.  475,  et  la  note). 

805.  Les  fabriques  des  6glises  et  consistoires  jouissent 
seules,  aux  termes  de  Tart.  22  du  ddcret  du  23  prair.  an  12, 
du  droit  de  foumir  les  tentures,  voitures,  omements,  et  de 
faire  gen^ralement  toutes  les  fournitures  quelconques  n6ces- 
saires  pour  les  enterrements  et  pour  la  d6cence  ou  la  pompe 
des  fun6railles.  L*art.  25  du  m6me  d6cret  present  de  dresser 
des  tarifs  destines  k fixer  les  frais  k payer  pour  les  billets 
d’enterrements,  le  prix  des  tentures,  lesbi^res  et  le  transport 
des  corps.  — Ce  decret  ayant  soulev6  dos  contestations  entre 
les  fabriques  et  les  entreprises  de  convois,  un  nouveau 
decret  du  18  raai  1806  vint  r^^gler  lamati6re.  Uart.  7porte: 
« Les  fabriques  feront  par  elles-m6mes,  ou  feront  faire  par 
entreprise  aux  ench^res  toutes  les  fournitures  n6cessaires 
au  service  des  morts  dans  I’intdrieur  des  oglises,  et  toutes 
celles  qui  sont  relatives  k la  pompe  des  convois.  Elies  dres- 
seront  k cet  eftet  des  tarifs  et  des  tableaux  gradu6s  par 
classe;  ils  seront  communiques  aux  conseils  municipaux  et 
aux  prefets  ».  On  a soutenu  que  ce  d6cret  a abrogd  les  dis- 
positions du  decret  de  Tan  12,  et  que,  notamment,  puisqull 
ne  mentionne  pas  les  billets  d’enterrement,  ces  billets  ne 
sont  pas  compris  dans  le  monopole.  Cette  opinion  a ete 
developpee  par  M®  Leberquier,  avocat  du  barreau  de  Paris, 
dans  une  consultation  k laquelle  ont  adhere  plusieurs  juris- 
consultes...  La  question  est,  dit  la  consultation  qui 
reieve  les  termes  de  Fart.  7 du  decret  de  1806,  de  savoir 
si  les  billets  d’enterrement  sont  ndeessaires  soit  au  ser- 
vice des  morts  dans  Fintdrieur  des  dglises,  soit  k la 
pompe  des  convois,  ou  du  moins,  si  le  Idgislateur  les  a 
considdrds  comme  tels.  Or  ce  qui  s'est  pass6  k Paris  peut 
jeter  quelque  jour  sur  cette  question.  En  1811  expirait 
le  bail  fait  e Fadjudicataire  du  service  des  pompes  fund- 
bres  de  Paris.  Les  nouveaux  tarifs,  aui  furent  annexds 
au  dderet  du  ISaoOt  181 1 , distinguent  les  fournitures  ndeessai- 
res,  divlsdes  en  six  classes,  et  les  fournitures  non  ndeessaires 

r’il  pouvait  convenir  aux  families  de  demander  dgalement 
Fentreprise  des  convois...  Or,  au  nombre  de  ces  derniers 
objets  (non  ndeessaires)  que  chacun  peut  se  procurer  oil  et 
comme  bon  lui  semble,  mais  qu’il  est  ddfendu  k Fentreprise 
de  livrer  ddes  prix  plus  dlevds  que  ceux  indiquds  au  tarif, 
figurent  prdcisdment  les  billets  d’enterrement,  et  k c6td  de 
ces  billets,  les  habillements  de  deuil  pour  maltres  et  domes- 
tiques,  les  erdpes,  les  gants  noirs,  blancs,  fins,  communs, 
etc...  Depuis  cette  dpoque,  le  service  des  pompes  fundbres  k 
Paris  a dtd  plusieurs  fois  remis  en  adjudication.  D’apres  le 
cahier  dos  cnarges  annexd  k Fordonnance  royale  du  25  juin 
1832,  Fob  jet  de  Fentreprise  comprend  le  service  ordinaire  et 
le  service  extraordinaire,  et  le  tarif  qui  suit  ddtermine  les 
fournitures  qui  rentrent  dans  chacune  de  ces  deux  catdgo- 
ries.  Mais,  en  outre,  il  comprend  sous  cette  designation : 


nent  k autoriser  leur  participation  k une  edremonie  religieuse 
ayant  lieu  dans  son  dghse  et  a les  y prdsider,  mais  ne  compren- 
nent  pas  la  charge  de  les  faire  inviter  k leurs  domiciles  respec- 
tifs;  — Que  le  curd  ou  desservant  n’est  point  davantage  astreint 
ni  a effecluer  par  lui-mdme  les  travaux  matdriels  ndeessaires 
pour  ddcorer  une  dglise,  ni  k payer  de  ses  deniers  les  ouvriers  qui 
les  executent;  — Attendu,  en  consdquence,  que  les  soins  consta- 
tds  par  le  jugenqenl  ne  consistaient  pas  en  des  actes  du  ministere 
eccldsiastique  et  n'dtaient  pas  de  nature  k dtre  prdvus  par  le  tarif 
des  oblations  dues  au  cIot^;  que  ces  faiu,  k raison  desquels  la 
fabrique  de  Fdglise  n’dlevait,  dans  Fespdee,  aucune  prdtenlion, 
rentraient  sous  I’empire  des  rdelesdu  mandat  salarid  ou  du  louage 
d’ouvrage,  et  qu’en  Fabsence  (Tune  stipulation  expresse,!!  appar- 


Objeis  non  ddterminSs,  des  foumiturea  qui  ne  font  partie 
ni  du  service  ordinaire,  ni  du  service  extraordinaire,  et  au 
nombre  desquelles  fluent  les  billets  d’enterrement.  Et 
comme  ce  sont  1&  des  fournitures  en  dehors  de  celles  pour 
lesquelles  Fentreprise,  substitude  aux  fabriques,  jouit  du 
monopole,  le  cahier  des  charges  a soin  de  ddclarer  (art.  34) 
qu’d  raison  de  ces  fournitures  il  n’est  dd  aucune  remise  aux 
fabriques.  — En  4859,  nouveau  changement.  A chainie 
classe  ont  dtd  ajoutds  un  certain  nombre  d’objets  sup^d- 
mentaires,  dans  lesquels  on  a fait  entrer  la  plupart  desfour- 
nitures  designdes  auparavant  sous  le  nom  d’objets  non  ddter- 
minds.  Dans  ce  nouveau  cahier  des  charges,  les  objets 
suppldmentaires  ont  dtd  compris  dans  lephvildgede  Fentre- 

ftnse,  et  dds  tors,  le  droit  des  fabriques  a ^ frapper  ces  objets 
V.  Fart. 36). Mais  les billetsd’enterrement  n’ont  point  etd mis 
au  nombre  des  objets  suppldmentaires ; il  n’en  est  ques- 
tion ni  dans  le  cabier  des  charges,  ni  dans  le  tanf.  Us 
ont,  en  consdquence,  continud  de  rester  dans  le  droit  com- 
mun.  — Or  il  est  d remarquer  que  toutes  les  ordonnances, 
tous  les  dderets  rendus  pour  la  concession  du  service  des 
pompes  fundbres  d Paris  visent  et  le  dderet  du  23  prair. 
an  12,  et  le  dderet  du  18  mai  1806,  et  celui  du  18  aoht  1811, 
comme  rdglements  organiques,  preuve  manifesto  qu’ils 
n'entendent  point  s’dcarter  des  rdgles  que  ccs  dderets  ont 
traedes  mais  plutdt  en  donner  ddveloppement.  N*est-il  pas 
dvident,  dds  lors,  que  le  dderet  du  18  mai  1806  ne  compre- 
nait  pas  les  billets  d’enterrement  parmi  les  fournitures  ndees- 
saires au  service  des  morts  dans  Fintdrieur  des  dgUses  ou 
relatives  d la  pompe  des  convois,  et  que  le  dderet  du  23  prair. 
an  12,  lorsque  dons  son  art.  25  il  parlait  des  billets  d’enter- 
rement, voulait  seulement  tarifer  les  obiets  que  les  families 
avaieht  la  facultd,  mais  n’dtaient  pas  obligdes  de  demander 
aux  fabriques,  ou  aux  entreprises  qui  les  reprdsentaient?  » 
Cette  opinion  n’a  pas  prdvalu.  La  doctrine  contraire,  ad- 
mise  par  la  cour  de  cassation  dans  un  premier  arrdt  du 
27  aoOt  1823  (R^p.  n®  774),  a dtd  presque  constamment 
suivie  depuis  par  la  jurisprudence.  Le  adcret  du  18  mai 
1806  a dtd  rendu  pour  assurer  Fexdcution  et  le  ddveloppe- 
ment des  rdgles  posdes  par  le  dderet  de  Fan  12,  et  il  ne 
contient  aucune  derogation  cxplicite  A ccs  rdgles.  L’art.  25 
du  dderet  de  Fan  12  mentionne  les  billets  d’enterrement  au 
premier  rang  des  objets  qui  doivent  dtre  tarifds.  Le  Idgis- 
lateur indique  clairement  par  \k  qu’A  ses  yeux  ils  sont 
compris  dans  le  monopole  coneddd  aux  fabriques.  Le  dderet 
du  18  aoOt  1811  n’a  apportd  aucune  modification  A cet  dtat 
de  choses.  Il  dtablit  un  service  suppldmentaire  pour  les 
objets  non  ddterminds  dans  la  distribution  des  classes, 
e’est-A-dire  pour  les  objets  que  les  families  peuvent  deman- 
der ou  ne  pas  demander.  Mais  ces  objets,  lorsqu’ils  sont 
rdclamds,  doivent  dtre  fournis  exclusivement  par  Fentre- 
rise  et  no  peuvent  dtre  livrds  par  tout  industriel.  Le  dderet 
u 23  prair.  an  12  a confdrd  aux  fabriques  et  consistoires 
pour  leur  assurer  des  ressources,  mais  aussi  dans  un  intd- 
rdt  d’ordre  public,  de  respect  envers  les  morts,  et  de  salu- 
britd,  le  droit  exclusif  de  faire  toutes  les  fournitures  qui 
ont  trait  aux  enterrements.  Ce  droit  leur  est  attribud  sans 
restriction  et  d’une  manidre  absolue ; il  comprend  done 
toutes  les  fournitures  sans  qu  il  y ait  lieu  de  distinguer 
entre  celles  qui  sont  absolument  indispensables  et  celles 
ui  nc  Fdtant  pas  se  rapportent  ndanmoins  au  service 
es  inhumations,  entre  celles  qui  sont  et  celles  qui  ne  sont 
pas  mentionndes  dans  le  tarif.  Le  tarif  n’est  pas  la  condition 
indispensable  de  Fexercice  du  privildge ; aucun  texte  de  loi 
ne  I’mdique  ; il  n’a  d’aatre  but  que  de  prdvenir  les  contes- 
tations qui  peuvent  naitre  entre  la  rdgie  des  inhumations  et 


tenait  aux  tribunaux  de  fixer  le  chiflre  de  la  dette;  — D'oA  il  suit 
que  les  juges  du  fond,  en  arbitrant  la  somoie  due  pour  ces  soins 
exceptionnels,  et  en  I’ajoutant  au  total  des  oblations,  n’ont 
ni  ^tendu  les  dispositions  du  tarif  A des  actes  qu'il  ne  prdvoit 
pas,  ni  augmente  les  honoraires  des  actes  qu'il  prdvoit,  mais 
reconnu  un  principe  d'obligation  dans  les- termes  du  droit  com- 
mun  et  ddtermind  le  montant  de  cette  dette ; qu^en  statuant  ainsi, 
ils  ont  donnd  une  base  Idgale  A leur  sentence,  en  mdme  temp 
qu’ils  ont  accompli  le  devoir  de  la  motiver  et  n’ont  vioid 
aucune  loi; 

Par  ces  motifs,  r^ette,  etc. 

Du  9 juill.  1877.-Gh.  req.-MM.  Almeras-Latour,  t f.  pr.-Con- 
nelly,  rap.-Godelle,  av.  gdn.,  c,  conf.-Rigot,  av. 


GULTE.  — 

les  famines  relativement  au  prix  des  fournitures.  La  non- 
existence d’un  tarif  r^gulier,  pas  plus  que  la  simple  omis- 
sion dans  le  tarif  l^gal  de  certains  articles,  ne  saurait  infir- 
mer  le  droit  exclusif  accords  aux  fabriques  (Rouen,  31  ianv. 
1862,  aff.  Roquencourt,  D.  P.  62.  2.  83  ; Toulouse,  4 janv. 
1868,  aff.  Querre,  D.  P.  68.  2. 54 ; Aix,  13  juin  1872,  aff.  Audi- 
bert,  D.  P.  73.  2.  190).  Toutefois  il  a 6te  jug^  r6cemment, 
en  sens  contraire,  que  le  monopole  accorad  aux  fabriques 
des  6fflises,  et,  par  suite,  k I’entreprise  des  pompes  fun^bres, 
quand  elle  est  leur  cessionnaire,  ne  s'appliquant  qu’aux 
fournitures  n6cessaires  pour  les  enterreraents  et  pour  la 
d^cence  ou  la  pompe  des  fun^railles,  ne  s'^tend  pas  aux 
billets  d’enterrement;  et  Tentreprise  des  pompes  fun6- 
bres  essaierait  vainement  d’invoquer  pour  falre  porter  son 
monopole  sur  les  billets  d’enterrement,  les  termes  du  trait6 
conclu  avec  les  fabriques,  ce  trait6  n’ayant  pu  conf6rer 
plus  de  droits  que  n^en  poss^daient  les  fabriques  elles- 
mftmes,  et  le  principe  de  la  liberty  du  commerce  et  de 
rindustrie  ne  pouvant,  par  cela  m6me  qu'il  tient  k Tordre 

fmblic,  6tre  restreint  que  par  un  texte  de  loi  clair  et  pr6cis 
Trib.  Havre,  24  d6c.  1886,  aff.  Delevoye,  D.  P.  87.  2. 
247). 

S06.  Goform^ment  k la  jurisprudence  qui  avait  pr^valu 
en  ce  qui  concerne  les  billets  d’enterrement  (V.  suprd, 
n®  895),  il  a kik  Jug6  que  le  droit  exclusif  qui  appartient  k 
Pcntrepreneur  du  service  des  pompes  fun^brcs  de  la  ville 
de  Pans  de  faire  toutes  les  fournitures  n^cessaires  pour  les 
inhumations  et  la  pompe  des  fun6railles,  s’6tend  m6me  aux 
objets  non  indispcnsables  compris  dans  le  tarif  suppldmen- 
taire  annexe  k rordonnance  du  11  sept.  1842,  tels  que  cer- 
cucils,  plaques,  gants,  crapes  et  voiles ; qu’en  consequence, 
nul  ne  pent,  contrairement  ^ ce  privilege,  annoncer  au 
public  et  executer  une  entreprise  de  fournitures  de  ces  sortes 
d’ objets,  k peine  de  dommages-inter6ts  envers  Tentrepreneur 
des  pompes  funebres  (Paris,  11  avr.  1850,  aff.  Barbier,  D.  P. 
55.  2.  18).  « Attendu,  dit  un  considerant  du  jugement  du  tri- 
bunal de  la  Seine,  confirme  par  la  cour,  qu’apr^s  les  tarif  et 
tableau  qui  comprennent  les  bieres  et  tous  les  objets  deter- 
mines et  indispensables  aux  families,  viennent  immediate- 
ment  les  tarif  et  tableau  des  objets  suppiementaires  non 
determines  dans  la  distribution  des  classes,  et  aui  ont  ete 
laisses,  comme  objets  non  indispensables,  k la  faculte  des 
families ; qu’il  faut  conclure  de  ce  rapprochement  ou  de 
cette  reunion  que  ces  dispositions  sont  indivisibles,  insepa- 
rables ; qu’elles  doivent  avoir  les  m6mes  effets,  et  qu’elles 
constituent  pour  les  eglises  et  consistoires,  ou  leur  repre- 
sentant,  le  droit  absolu,  k Texclusion  de  tout  entrepreneur, 
de  fournir  les  objets  compris  dans  lesdits  tableau  et  tarif 
reunis,  tout  en  reservant  aux  families  la  faculte  de  prendre 
ou  de  he  pas  prendre  les  objets  designes.  » — 11  a ete 
decide  aussi  que  le  monopole  comprend  les  cercueils, 
memo  ceux  destines  k recevoir  les  corps  exhumes.  Et  il 
en  est  ainsi  alors  meme  que  Texhumation  doit  etre  suivie 
du  transport  des  corps  au  dele  des  limites  du  departement 
oil  a eu  lieu  cette  exhumation,  I'entreprise  des  pompes 
iunebres  perdant  en  ce  cas  son  privilege  pour  le  transport, 
puisqu’il  est  exercd  en  dehors  de  sa  circonscription,  mais 
le  conservant  pour  la  fourniture  du  cercueil  qui  est  faite 
dans  un  cimetiere  ou  elle  exerce  ses  droits  (Civ.  rej.  21  nov. 
1859,  aft.  Ballard,  D,  P.  59.  1.  467).  — Decide  encore  que 
le  monopole  attribue  aux  fabriques  par  le  decret  du  23  prair. 
an  12,  en  ce  qui  concerne  les  fournitures  neccssaires  au 
service  et  k la  pompe  des  funerailles,  s’applique  memo 
aux  objets  non  compris  dans  le  tagif  dresse  en  execution 
de  Part.  25  de  ce  decret  et  de  Tart.  7 du  d4cret  du  18  mai 
1806;  que  ce  privilege  est  d’ordre  public  et  n’est  pas  subor- 
donnd  a Texistence  d’un  tarif  approuv6 ; notamment,  que 
si  le  tarif  d’une  ville  n’a  pas  r6^d  les  prix  k payer  par  les 
families  pour  les  voitures  employees  au  transport  des  corps 
et  pour  d’autres  objets  accessoires,  il  r^ulle  bien  de  la, 
pour  le's  parties  int^ress^es,  la  faculty  de  ddbattre  ces  prix 
avec  la  r^gie  des  inhumations,  mais  qu’on  ne  pent  en 
induire  une  exception  aux  prohibitions  formul^es  dans 
Tart.  24  du  d6cret  du  23  prair.  an  12,  et  que  les  fabriques 
reprdsent6es  par  I’entreprise  dont  il  s’agit  n’en  sont  pas 
moins  fondees  k revendiquer,  quant  4 ce,  le  privilege  qui 
leur  est  expressdment  conf6rd  par  la  loi  (Req.  29  juill. 
1873,  aff.  Audibert,  D.  P.  75.  1.  69).  Le  pourvoi  dtait  formd 
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oontre  un  arr6t  de  la  cour  d’Aix  du  13  juin  1872  (D.  P.  73. 
2.  1901. 

897.  Le  monopole  porte  sur  les  voitures  destindes  au 
transport  du  cadavre,  sur  celles  qui  accompagnent  le  cor- 
tege pour  donner  plus  de  pompe  aux  fundrailles  et  sur  les 
voitures  loudes  par  la  famille  qui  doivent  servir  aux  per- 
sonnes  qui  font  partie  du  oonvoi.  Nous  ne  croyons  pas 
qu’il  puisse  s’appliquer  aux  voitures  que  les  invitds  ont  pris 
eux-mdmes,  soit  aue  ces  voitures  leur  appartiennent,  soit 
qu’elles  aient  dtd  loudes  par  eux;  et  ^e  les  fabriques  aient 
le  pouvoir  d’exiger  de  la  famille  un  aroit  en  raison  de  leur 
presence.  Si  la  pompe  du  cortdge  s’en  trouve  augmentde,  ce 
n’est  pas  par  le  fait  de  la  famille  et  elle  ne  pent  en  subir 
les  consequences.  On  ne  saurait,  d’autre  part,  soutenir 
qu’une  personne  qui  se  sert  de  sa  propre  voiture  pour  assis- 
ter  d un  enterrement  fait  une  concurrence  aux  fabriques  et 
Idse  leur  droit  (Daniel  Lacombe,  op.  cit.,  p.  78).  ll  a dtd 
jugd  qu’il  n’y  a pas  atteinte  au  monopole  attribud  k Tadmi- 
nistration  des  pompes  fundbres  pour  la  fourniture  des  voi- 
tures de  deuil,  dans  le  fait  de  cochers  de  fiacre  d’avoir,  sans 
s’dtre  imraiscds  dans  le  service  d’un  convoi,  suivi  ou  prd- 
cddd  ce  convoi  avec  leurs  voitures,  k une  distance  plus  ou 
moins  grande,  alors  qu’il s ont  agi  sur  la  rdquisition  ainvilds 
qui  voulaient  s’assurer  des  voitures  pour  le  retour  (Grim, 
rej.  23  nov.  1877,  aff.  Bertrand,  D.  P.  78.  i.  93).  La  ddci- 
sion  de  la  cour  de  cassation  oht  dtd  diffdrente  si  les  cochers, 
d’eux-mfimes,  avaient  pris  place  dans  le  convoi  et  avaient 
cherche  d transporter  des  personnes  dans  leurs  voitures ; il 
y aurait  dvidemment,  dans  ce  fait,  une  atteinte  portde  au 
monopole. 

898.  Les  billets  d’invitation  pour  neuvaine  ou  anniver- 
saire  ne  peuvent  dtre  considdrds  comme  des  fournitures 
ndcessaires  pour  les  enterrements  et,  dds  lors>  ils  ne  sont 
pas,  suivant  nous,  sounds  au  monopole.  Il  en  est  de  mdme 
des  fleurs  et  des  couronnes  dont  on  orno  le  cercueil. 

899.  Dans  certaines  vilies,  notamment  k Bordeaux,  les 
invitations  a assister  aux  enterrements  i^nt  faites  par 
les  journaux  qui  annoncent  I’heure  du  oonvoi  et  de  la  cdrd- 
monie  religieuse.  Les  fabriques  traitent  avec  les  journaux 
qui,  en  raison  de  ces  annonces,  leur  payent  une  redevance. 
Elies  ne  perQoivent  aucun  droit  pour  les  remerciements 
adressds,  dans  ces  mdmes  journaux,  de  la  part  de  la  famille, 
aux  personnes  qui  ont  assistd  d i’enterrement  et  pour  I’an- 
nonce  des  messes  de  huitaino  ou  d’anniversaire  qui  doivent 
dtre  dites.  — Les  journaux  donneut  Tavis,  dans  toutes  les 
vilies,  des  ddccs  de  personnages  connus.  Ges  avis  ont  pour 
but  de  renseigner  les  lecteurs  et  non  de  remplacer  les 
lettres  d’invitation.  Aucun  droit  n’est  dd,  pour  ce  fait,  aux 
fabriques;  il  ne  constitue  pas  une  atteinte  au  mouopole 
(Lacombe,  p.  79). 

900.  Dans  quelques  vilies,  d Lyon,  a Saint-Etienne, 
les  fabriques  n’uscnt  pas  de  leur  privildge.  Dans  d’autres, 
au  Havre  par  exemple,  elles  fournissent  seulement  les 
tentures  et  les  autres  ornements  placds  dans  I’dglise;  le 
matdriel  du  transport  des  corps  appartient  k la  commune. 
Dans  la  plupart  des  vilies,  d Paris,  notamment,  le  privildge 
n’est  pas  appliqud  aux  billets  d’enterrement.  — Gette  situa- 
tion de  faU  peut  dtre  modifide  au  grd  des  fabriques  ^i 
sont  libres  de  reprcndre,  quand  elles  le  veulent,  rexercice 
de  leur  droit. 

901.  Le  droit  exclusif  des  fabriaues  de  faire  les  fourni- 
tures ndcessaires  pour  la  pompe  et  la  ddcence  des  fundrailles 
s’dtend  mdme  aux  cdremomes  fundbres  commanddes  et 
paydes  par  I’Etat  en  I’honneur  de  hauls  fonclionnaires,  tels 
que  les  mardchaux.  Et  cela,  qu’il  s’agisse  d’un  service  com- 
mdmoratif  ou  d’une  inhumation.  En  consdquence,  le  minis- 
tre  chargd  de  pourvoir  k Paris  k I’exdcution  de  semblables 
cerdmonies,  n’est  pas  fondd  k ddduire,  au  profit  de  I’Etat, 
dans  le  marche  conclu  avec  I’entrepreneur  des  pompes 
fundbres,  les  remises  paydes  ordinairement  aux  fabriques; 
et  il  doit,  dds  lors,  garantir  I’entrepreneur  des  condamna- 
tions  que  les  fabriques  ont  obtenues  contre  luipourlepaye- 
ment  de  ces  remises.  Les  remises  dues  aux  faoriques  de  la 
ville  de  Paris  k I’occasion  des  services  commdmoratifs  cdld- 
brds  dans  I’dglise  desinvalides  en  I’honneurdes  mardchaux 
ddcedes,  sont  celles  qui  sont  alloudes  par  le  tarif  pour  les 
services  anniversaires  (Gons.  d*Et.  18  mars  1858,  aff.  Pector, 
D.  P.  59.  3.  iO,  ekla  note). 
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902.  Le  privilege  des  fabriques  s’applique  aux  enterre- 
ments  dUndividus  n’appartenant  k aucun  culte  reconnu  ou 
de  personnes  auxqnelies  les  c^r^monies  du  culte  sent  refu- 
gees, aussi  bien  qu*aux  enterrements  religieux  (Aix,  18  aodt 
1873,  aff.  Audibert,  D.  P.  74.  5.  446). 

903.  Le  d6cret  du  23  prair.  an  12,  qui  rdserve  auxfabri- 
ques  des  4glises  et  des  consistoires  le  de  faire  ioutes 
les  fournitures  necessaires  pour  les  sepultures  et  la  pompe 
des  funerailles,  est  un  reglement  general  de  police,  Idgale- 
ment  rendu  par  le  pouvoir  executif  et  applicable  dans  toute 
la  France ; et  Tinterdiction,  prononcee  par  Fart.  24  de  ce 
decret  contre  les  personnes  autres  que  les  fabriques  et  con- 
sistoires ou  les  adjudicataires  subroges  k leurs  droits,  de 
s’iinmiscer  dans  le  service  des  pompes  iunebres,  trouvc  sa 
sanction  dans  Tart.  471,  § 15,  c.  pfen.  Lorsqu’un  arrftte 
municipal  a concede  k un  particulier  Tentreprise  des  pom- 
pes funebres  d’une  ville,  les  tiers  qui  ont  etabli  une  entre- 
prise  rivale  ne  peuvent  se  soustraire  aux  consequences 
pdnales  de  la  contravention  qu’ils  ont  commise,  en  alieguant 
que  Farrete  contenant  la  concession  primitive  est  illegal 
comme  n’ay^nt  pas  ete  precede  d’une  adjudication  publique. 
Le  decret  du  18  mai  1806  veut  que  la  concession  de  I’entre- 
prise  des  pompes  funebres  ait  lieu  aux  encheres  publiques 
et  qu’il  soit  aresse  des  tarifs  et  des  tableaux  gradues  par 
classes ; mais  I’inobservation  de  ces  regies  ne  saurait  avoir 

f)our  effet  de  replacer  dans  le  commerce  et  d’abandonner  k 
a libre  concurrence  les  fournitures  necessaires  pour  les 
sepultures  et  la  pompe  des  funerailles,  le  monopole  etabli 
par  le  decret  du  23  prair.  an  i2  etant  d'ordre  public  (Grim, 
cass.  24  mars  1881,  aiT.  Gbamonard,  D.  P.  81.  1.  331.  V. 
aussi  Grim.  rej.  18  mai  1872,  aff.  Audibert,  D.  P.72.  1.  143). 

904.  La  fabrique  a une  action  civile  en  dommages-inte- 
rets  contre  celui  qui  porte  atteinte  au  monopole.  11  a ete 
Jug6  que  le  concessionnaire  du  service  des  pompes  funebres 

Sour  le  culte  catholique  exclusivement  est  fonde  k deman- 
er  que  le  concessionnaire  du  service  des  inhumations  pour 
un  culte  non  catholique  determine  (dans  Tespece  celui  de 
reglise  evangeiique  vaudoise)  soit  tenu  d’elfacer  de  son 
enseigne  portant  : service  special  pour  les  cuUes  non  catho- 
liques,  le  mot  special  qui  tendrait  k le  presenter  au  public 
comme  adjudicataire  des  pompes  funebres  pour  tous  les 
cultes  non  catholiques.  Les  consistoires  des  cultes  non 
catholiques  n’exerQant  pas,  en  fait,  leur  privilege,  les  per- 
sonnes appartenant  a ces  cultes  pouvaient  s’adresser  ^ur 
le  service  des  enterrements  au  concessionnaire  pour  le  culte 
catholique;  celui-ci avail  done int6ret  k agir.  — D’autre  part 
en  ce  cas,  le  concessionnaire  pour  le  culte  Evangeiique 
vaudois  Etait  fondE  k obtenir  la  suppression  des  mots  pour 
tousles  cultesy  apposEs  sur  Tenseigne  de  T adjudicataire  du 
service  des  inhumations  catholiques  (c.  civ.  art.  1382) 
(Civ.  rej.  12  mai  1885,  aff.  Martin,  D.  P.  86.  1.  20). 

905.  Les  contestations  entre  les  fabriques  et  les  families 
au  sujet  du  recouvrement  des  droits,  si  ces  droits  ont  EtE 
pergus  en  vertu  d’un  tarif  rEguUErement  approuvE,  doivent 


(1)  (Fabrique  de  Saint-Etienne  et  autres.)  — Napoleon,  etc.;  — 
Vu  le  dEcret  du  23  prair.  an  12  et  celui  du  18  mai  1806;  — Vu  le 
dEcret  du  25  mars  1852,  tabl.  A,  n<>  46;  — ConsidErant  que,  en 
vertu  des  art.  22  du  dEcret  du  23  prair.  an  12,  et  10,  11  et  12  du 
dEcret  du  18  mai  1806,  les  fabriques  Jouissent  du  droit  exclusif 
de  fournir  les  voitures,  tentures,  ornements,  et  de  faire  generale- 
ment  Ioutes  les  fournitures  quelconques  nEcessaires  pour  les 
enterrements  et  pour  la  dEcence  et  la  pompe  des  funerailles,  tanl 
k TextErieur  quA  rinterieur  des  Eglises;  qu’elles  peuvent  exercer 
ce  droit  par  elles-mEmcs  ; qu'elles  peuvent  Egalement  Taffermer; 
mais  que,  dans  les  villes  ou  il  exisle  plusieurs  parotsses.  toutes 
les  fabriques  qui  ne  font  pas  elles-mEmes  les  fournilures  precitEes 
et  les  font  faire  en  rEgie  inlEressEe  ou  par  eotreprise,  doivent 
affermer  leur  droit  h un  seul  rEgisseur  ou  entrepreneur;  — 
Qu’enfin,  s'il  appartient  aux  fabriques  de  dresser  les  tarifs  des 
fournitures  k faire  dans  rinlErieur  des  Eglises,  sauf  k communi- 
quer  ces  tarifs  aux  conseils  municipaux  pour  avoir  leur  avis,  les 
tarifs  des  fournitures  nEcessUEes  par  le  transport  des  corps  hors 
de  I’Eglise  el  par  la  pompe  funebre  donnee  k ce  transport,  doivent 
Eire  proposEs  par  les  conseils  municipaux,  commuiiiquEs  ensuite 
aux  fabriques  intEressEes  pour  avoir  leur  avis,  et  approuvEs  par 
le  prEfet  par  application  du  dEcret,  ci-dessus  visE,  du  25  mars 
1852;  — ConsidErant,  dans  TespEce,  quMl  rEsulte  de  rinstruction 
que  le  tarif  qui  a EtE  approuvE  par  TarrEtE  du  23  fEvr.  1865  n’est 
relatif  qu'aux  fournitures  k faire  pour  le  transport  des  corps  hors 
des  Eguses  et  pour  la  pompe  funEbre  de  ce  transport,  et  que, 


Etre  soumises  k TautoritE  judiciaire,  seule  compEtento  pour 
prononcer  sup  la  lEgsditd  de  ce  taril  et  sur  1*  application  qm 
en  a EtE  faite.  Les  arrEtEs  des  prEfets  ou  les  dEcrets  qui 
approuvent  les  tarifs  ne  sont  pas,  en  effet,  des  actes  admi- 
nistralifs  proprement  dils,  car  ils  rEglent  les  rapports  de 
particuliers  entre  eux  et  non  les  rapports  entre  les  citoyens 
et  r Administration.  Ces  sortes  de  rEglemenls  sont  dans  le 
domaine  de  la  loi  (Cons.  d*Et.  26  juin  1874,  aff.  Lacampa- 
gne,  D.  P.  75.  3.  50,  et  conclusions  de  M.  David,  commis- 
saire  du  Gouvemement,  ibid,;  23  avr.  1875,  aff.  Gravelet, 
D.  P.  75.  3.  106).  . ..  e 

906.  Les  fabriques,  ainsi  qu’on  I’a  indique  au 

n®  773,  si  elles  ne  veulent  pas  exercer  elles-mEmes  leur 
monopole,  peuvent  le  donner  en  rEgie  intEressEe  ou  en 
entreprise.  Leur  droit  d’uption  est  s^solu.  Toulefois  il  ne 
peut  y avoir  qu’un  seul  entrepreneur  pour  la  mEme  ville,  et 
si  Ioutes  les  fabriques  ou  quelques-unes  des  fabriques  d’une 
ville  veulent  affermer  leur  aroit,  elles  doivent  s’entendrepour 
choisir  le  mEme  fermier  (DEcr.  23  prair.  an  12,  art. 

18  mai  1806,  art.  7 et  8).  llaEtE  jugeque,  bien  quelamaio- 
rite  des  fabriques  d’Eglise  d’une  ville  aient  dEcidE  qu'elles 
feraient  elles-mEmes  les  fournitures  des  pompes  funebres, 
d’autres  fabriques  n’en  ont  pas  moins  le  droit  d’affermer,  en 
ce  qui  les  concerne,  le  service  de  ces  fournitures,  pourvu 
qu’dles  traitent  avec  un  seul  et  mEme  entrepreneur  ^Cons. 
d’Et.  10  avp.  1867  (1).  Conf.  Cons.  d’Et.  28  jauv.  1876,  aff. 
Fabriques  de  Marseille,  D.  P.  76.  3.  72,  et  la  note).  L’entre- 
prise  des  pompes  funEbres  ne  peut  se  prEtendre^  subslituEe 
aux  droits  des  fabriques  qu’autant  qu’elle  produit  un  traitE 
de  cession  rEguUErement  approuvE  par  TautoritE  supErieure. 
— Eu  consequence,  k dEfaut  d’un  semblable  traitE,  elle  est 
sans  qualitE  pour  agir  en  justice  comme  invesUe  du  mono- 
pole attribuE  par  la  loi  aux  fabriques  (Rouen,  8 avr.  i 886, 
aff.  Administration  des  pompes  funEbres  du  Havre,  D.  P. 
87.  2.  247). 

907.  Le  decret  de  1806  ne  prEvoit  pas  Texploitation  des 
pompes  funebres  en  rEgie  sim[ue.  Mais  elle  n’est  cqnlrairc  a 
aucun  principe,  et  il  y a avantage  pour  les  fabriques  qui 
veulent  exploiter  directement  le  monopole  k se  rEunir  en 
syndicat  et  A constituer  un  service  chargE  de  centraliser  et 
de  diriger  tout  ce  qui  concerne  les  inhumations.  Ce  syslEme 
est  en  usage  dans  beaucoup  de  grandes  villes ; ainsi  il  fonc- 
tionne  depuis  longtemps  A Marseille,  et  il  a EtE  Etabli  a 
Paris.  La  rEgie,  ainsi  instituEe,  a une  existence  propre  et 
peut  ester  en  justice ; elle  est  reprEsentEe  valablement  par 
son  tresorier,  qui  peut  se  faire  assister  par  Tagent  general 
de  TAdministration  (Aix,  13  juin  1872,  aff.  Audibert,  D.  P. 
73.  2.  190.  V.  aussi  Req.  29  juill.  1873,  mEme  affaire,  D.  P. 
75.  1.  69). 

008.  Les  fabriqpies  qui  exploitent  leur  mononole  elles- 
mEmes  ne  sont  pas  considErEes  comme  se  livrant  a une  spE- 
culation  commerciale.  Leurs  opErations  sont  faites  en  vue 
d’un  service  d’intEret  public  el  les  soinmes  qu’elles  pergoi- 
vent  ont  un  emploi  dEtermine  (DEcr.  23  prair.  an  12,  art.  23). 


prEalablement  k I’approbation  donnee  par  !e  prEfet,  il  a EtE  sou- 
mis  aux  fabriques  des  diverses  paroisses  de  la  ville  de  Toulouse, 
qui  ont  emis  leur  avis;  — Que,  d’autre  part,  si  les  fabriques 
requErantes  avaient  le  droit  de  faire  elles-mEmes  les  fournitures 
dont  il  s’agit,  les  fabriques  des  trois  autres  paroisses  avaient 
egalement  le  droit  d’affermer  le  service  de  ces  fournitures,  pourvu 
que,  comme  dans  I’espEce,  le  service  fdt  afferme  E un  seul  et 
mfime  entrepreneur,  et  qu’aucuoe  disposition  de  loi  ou  de  rEgle- 
menl  n’obligeail  les  fabriques  de  ces  trois  paroisses  k se  conformer 
k ce  qui  avail  ete  dEcidE  par  le  plus  grand  nombre  des  fabriques 
de  la  ville  et,  par  suite,  a faire  elles-mEmes  les  fournitures 
ci-dessus  EnonoEes ; — Que,  dans  ces  circonstances,  les  fabriques 
requErantes  ne  sont  pas  fondEes  k prEtendre  que  le  prEfet,  en 
approuvant,  par  TarretE  atiaquE,  le  tarif  qui  avail  etE  proposE  oar 
le  conseil  municipal  et  notre  niinistre  de  PintErieur,  en  connr- 
mant  cet  arrEtE  et  en  refusant  dobliger  les  fabriques  des  trois 
autres  paroisses  de  Toulouse  k faire  elles-mEmes  les  foumt- 
tures  comprises  dans  le  tarif  prEcitE,  ont  excEdE  les  pouvoirs 

3u’ils  tenaient  des  dEcrets,  ci-dessus  visEs,  du  23  prair.  an  12  el 
u 18  mai  1806  : 

Art.  l®f.  La  requEte  des  fabriques  des  paroisses  de  Saint-Etienne, 
de  Saint-Nicolas,  de  la  Dalbache,  de  Saint-JErEme,  du  Taur,  de 
Saint-Pierre,  de  Saint-Aubin,  de  Saint-Frangois  de  Paule  et  de 
Saint-Frangois-Xavier,  est  rejetEe. 

Du  10  avr.  1867.-Cons.  d’Et. -MM.  Peiret,  rap.-de  Belbeuf, 
concl.-Morin,  av. 
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Lorsqu’ellessont  repr^sent^a  par  un  conseil  d’admiaistration 
qui  agit  dans  leur  int^r^t  collectif , le  caractere  des  operations 
ne  change  pas.  Le  droit  de  connaltre  des  contestations  qui 
s’eievent  entre  les  fabriques  agissant  dans  ces  conditions  et 
les  particuliers  appartient  done  aux  tribunaux  ordinaires  et 
non  aux  tribunaux  de  commerce.  II  en  est  autrement  lors- 
qu’il  y a regie  interessee,  ou  entreprise;  le  regisseur  ou 
entrepreneur  agit  dans  un  but  de  speculation  et  doit  etre 
repute  commergant  (Lacombe,  p.  85;  Paris,  3 mai  i881,aff. 
Fabrique  de  Paris,  D.  P.  81.  2. 193). 

909.  Les  contestations  qui  s’eievent  entre  les  fabriques 
et  les  entrepreneurs  des  pompes  funebres  sur  les  marges 
exislants  sont,  d’apres  la  jurisprudence,  qui  assimile  ces 
marches  aux  marches  de  travaux  publics,  soumises  aux 
conseils  de  prefecture,  sauf  recours  au  conseil  d’Etat 
(V.  supra f V®  Competence  administrative,  n®  374; 
Addc  ; Ducrocq,  Droit  administratif,  5®  6d.,  t.  l,n®  325). 
Mais  il  a et6  jugd  par  un  arret  de  la  cour  d’Aix  du  27  avr. 
1887  (1)  que  si,  aiu  termes  de  Tart.  15  du  decret  du  i8  mai 
1806,  les  contestations  entre  les  autorites  civiles,  les  entre- 
preneurs et  les  fabriques  sur  les  marches  existants  doivent 
etre  tranchees  par  Tautorite  administrative,  il  n’en  saurait 
etre  de  mOme  des  difficultes  soulev6es  k propos  d’une 
requisition  adressee  par  un  maire  k Tadministration  des 
inhumations  pour  Torganisation  d’un  service  de  nuit  k Poc- 
casion  d’une  epidemic  cboierique,  alors  surtout  que  la 
demande  pendante  ne  tend  en  rien  k faire  ecbec  e cette 
requisition  et  ne  met  en  question  ni  la  legalite  ni  le  merite 
de  cette  mesure,  mais  a simplement  pour  objet  le  payement 
d*un  service  rendu.  L*appr6ciation  d’une  pareille  demande 
ne  comporte  aucun  empietement  sur  le  aomaine  adminis- 
tratif, et  est  du  ressort  ^s  tribunaux  civils. 

910.  Le  trails  administratif  par  lequel  un  entrepreneur 
de  pompes  funebres  s’engage  k faire,  sous  la  surveillance  et 
la  direction  des  fabriques,  en  fournissant  le  matdriel  et  le 
personnel,  le  service  des  ceremonies  funeraires,  la  fabrique 
se  reservant  une  part  dans  les  benefices  de  Pentreprise  et  le 
monopole  de  certaines  fournitures,  constitue  un  marcbe 
dansle  sens  de  Part.  1787  c.  civ.  (Req.  lOjuill.  1876,  aff. 
Compagnie  des  pompes  funebres,  D.  P.  77.  1.  364).  Quant 
au  ti^te  relatif  e la  regie  simple  du  service  des  pompes 
funebres,  il  constitue  un  louage  de  services.  Dans  Pune  et 
Tautre  hypotbese,  les  conseils  de  prefecture  ne  sont  pas 
competents  pour  statuer  sur  les  contestations  auxqueUes 
peut  donner  naissance  un  pareil  traite,  car  elles  ne  rentrent 
pas  dans  les  difficultes  dont  Part.  4 de  la  loi  du  28  pluv. 
an  8 a attribue  la  connaissance  k cette  juridiction  (V.  Cons, 
d’£t.  2 fevr.  1877,  aff.  Letevre  Deumier,  D.  P.  77.3. 48;  note 
sur  Ptoet  du  3 mai  1881,  cite  supra,  n®  908). 


(l)  (Ville  de  Marseille  C.  Administration  des  inhumations  de 
Mai^eiUe.)  — L'administration  des  inhumations  de  Marseille  a 
assigne  la  ville  de  Marseille  en  payement  de  la  sommede  27717  fr., 
montant  des  depenses  extraordinaires  e elle  occasionnees  par  le 
service  d’inbumations  de  nuit  organise  au  cours  de  Pannee  et  de 
repidemie  cboierique  de  1884  sur  Pordre  et  les  requisitions  de 
M.  le  maire  de  Marseille;  le  tribunal  civil  de  Marseille, par  juge- 
ment  du  8 avr.  1886.  s’est  declare  incompetent  pour  connalire 
de  cette  action.  — Appel  par  la  ville  de  Marseille.  — Arret. 

Li.  cour;  — Attendu  que  I’art.  15  du  dderet  du  18  mai  1806 
ua  regit  que  les  contestations  existantes  k la  date  de  ce  dderet ; 

Attendu  que  les  rapports  de  la  ville  de  Marseille  avec  Padmi- 
nistration  des  inhumations  ne  sont  point  rdgis  par  un  marchd, 
eiant  dtabli  et  reconnu  que  de  par  la  loi  cette  administration 
accomplit  un  service  impose  aux  fabriqpies  et  consistoires  dont 
elle  est  la  representation  et  exerce  un  monopole  sous  le  rdgime 
dun  tarif,  ce  qui  exclut  Pidde  et  mdme  la  possibilitd  dePcxistence 
d un  contrat ; que  Part.  4 de  la  Joi  du  28  pluv.  an  8 est  done  sans 
application  dans  la  cause  ; 

A^ndu  que  I’ordre,  invitation  ou  requisition  de  M.  le  maire 
de  Marseille,  dont  Padministration  des  inhumations  se  prdvaut, 
constitue  sans  doute  un  acte  d'autoritd  qui  dchappe  k Papprdcia- 
won  des  tribunaux,  mais  que  cet  ordre  a dt6  exdcutd  ; que  la 
demande  pendante  ne  tend  en  rien  k y faire  dchec  et  ne  met  en 
question  ni  la  l^galitd,  ni  le  merite  de  cette  mesure,  cette  demande 
uayant  pas  m^mejiour  objet  une  allocation  de  dommages-int4rAts, 
ce  qui  impliquerait  qu’il  s’agit  de  reparation  d’un  prejudice  cause 
® tort,  mais  simplement  le  payement  d’un  service  rendu  ou 
JJi^^J^Pfinsation  pecuniaire  des  charges  que  Paccomplissement  par 
miA  n aurait  imposees  k Padministration  appelante ; 

que  quelle  que  soit  au  fond  la  valeur  d’une  pareille  pretention,  son 

SoPM,.  AO  Rip.  — Tomb  IV. 


91  f . Le  d6cret  du  18  mai  1806,  qui  veut  que  la  conces- 
sion par  entreprise  des  fournitures  n^cessaires  au  service 
et  A la  pompe  des  fundrailles'ait  lieu  aux  enebAres  publiques, 
et  qu’A  cet  effet  il  soit  dressA  des  tarifs  et  des  tableaux  gra- 
duAs  par  classes  (V.  Mp.  773),  ne  soumet  pas  la  validity 
des  conventions  intervenues  entre  les  fabriques  et  les  entre- 
preneurs k Pobservalion  rigoureuse  de  ces  formalitds.  En 
tout  cas,  Pirrdgularitd  quirdsulte  de  leur  inobservation  peut 
dire  couverte  par  PexAcution  volontaire  et  Papprobation  de 
Pautoritd  supdrieure  (Req.  10  mai  1870,  aft.  SociAtd  des 
pompes  funAbres  de  Paris,  D.  P.  71.  1.  10).  La  cour  de 
Paris,  dont  ParrAt  a Atd  confirm^  par  la  cour  de  cassation, 
appuie  sa  decision  sur  ce  motif  que,  si  le  ddcret  du  18  mai 
1806,  oonforme  en  cela  aux  dispositions  rAglementaires 
babituelles  en  matiAre  de  marebAs  concernant  PEtat,  les 
communes  ou  les  Atablissements  publics,  a indiquA  la  forme 
des  enchAres  et  de  Padjudication  publique  comme  celle  qui 
devait  Atre  employAe  pour  la  concession  des  entreprises  des . 
pompes  funAbres,  il  ne  rAsulte  ni  du  texte,  ni  de  Pesprit  du 
dAcret  qu’il  ait  entendu  en  faire  une  formalitA  substantielle 
dont  Pomission  entrainftt  lanuUitA  de  la  concession  et  laissAt 
Pentrepreneur  sans  dAfense  contre  ceux  qui  empiAteraient 
sur  ses  droits ; que  ces  prescriptions  rAglementaires  corn- 
orient  certaines  exceptions  abandoimAes  k PapprAciation 
e Padministration  supArieure ; que,  dans  PespAce,  Pappro- 
bation donnAe  par  le  prAfet  au  traitA  passA  entre  la  fabrique 
et  Pentrepreneur  satisfaisait  pleincment  aux  dispositions 
combinAes  des  dAcrets  de  prairial  an  12  et  du  18  mai  1806. 

912.  La  loi  du  5 avr.  1884  (art.  97,  § 4)  reconnait  Al’au- 
loritA  municipale  le  droit  de  determiner  le  mode  ^e  trans- 
port des  corps  {Rep.  n®  780). 

Sect.  5.  — Des  ciMSTitRES  et  des  lieux  de  stPULTORE  (R^p. 
n®®  783  k 822). 

913.  On  a exposA  au  Rip.  n®  783  qu’aux  termes  de 
Part.  15  du  dAcret  de  Pan  12,  ebaque  culte  devait  avoir  un 
lieu  d’inhumation  particulier  dans  les  communes  oti  Pon 
professe  plusieurs  cultes.  Cette  obligation  constituait  une, 
rAgle  d’ordre  public  (Cons.  d’Et.  17  juill.  1861,  aff.  Caratsch, 
D.  P.  61.  3.  51).  Mais  dans  les  communes  ob  il  n’est  pro- 
fessA  qu’un  seul  culte,  il  n’Atait  pas  permis  k PautoritA  muni- 
cipale d’assigner  un  emplacement  k part,  dans  le  cimetiAre, 
pour  les  individus  qui  n’auraient  professA  aucune  foi  reli- 
gieuse.  C’est  du  moins  en  cesens  que  Part.  15  prAcitA  a AtA 
interprAtA  en  Belgique  (C.  cass.  Belgique,  6 juin  1879)  (2). 

La  loi  des  14-15  nov.  1881  (D.  P.  82.  4.  47)  a abrogA 
Part.  15  du  dAcret  de  prairial  an  12  (V.  supra,  n®  819). 
Elle  a AtA  confirmAe  par  la  loi  du  5 avr.  1884,  art.  97  § 4, 


apprAciation  ne  comporte  aucun  empiAtement  sur  le  domaine 
administratif ; 

Attendu  que  la  ville  de  Marseille  oppose,  il  est  vrai,  k cette 
prAtention  une  exception  consistant  en  ce  que  Padministration 
des  inhumations  n’aurait  fait  que  remplir  en  cela  son  obligation 
de  fournir  certains  services  gratuits,  obligation  imposAe  par  le 
tarif  en  vigueur  ; que  sans  doute  pour  apprAcier  un  pareil  moyen 
le  juge  du  fond,  s’il  n’en  trouve  pas  la  solution  netle,  claire  et 
precise  dans  les  documents  administratifs  invoquAs,  peut  avoir  k 
s’abstenir  de  se  livrer  k une  interpretation  ou  de  combler  une 
lacuue  qui  lui  paraitrait  exister;  mais  que  la  nAcessiiA  de  sem- 
blables  recours  k PautoritA  ou  k la  justice  administrative  n’en- 
tratne  pas  le  dessaisissement  des  tribunaux  qui  doivent  seulement 
s’il  y Achet,  surseoir  k statuer  jusqu’A  la  solution  du  doute  par 
les  pouvoirs  compAtents ; — Sur  les  conclusions  subsidiaires  de  la 
ville  de  Marseille  : — Attendu  qu’elles  tendent  prAcisAment  k ce 
sursis,  lequel  ne  peut  Atre  ordonnA  que  par  le  juge  du  fond  s’il 
estime  qu^il  y a lieu  ; que  la  cour  n’est  saisie  que  dudAclinatoire; 
qu’aucune  partie  ne  conclut  au  fond  devan t elle  et  ne  demande 
revocation  qui  d’ailleuire  ne  devrait  pas  Atre  ordonnAe ; 

Par  ces  motifs ; — Met  Pappellation  et  ce  dont  est  appel  au  oAant ; 
Amendant,  rejelte  Pexception  d’incompAtence  admise  par  les  pre- 
miers juges,  dit  que  PautoritA  judiciaire  est  competente  pour 
statuer  sur  la  demande,  el  sans  s\rrAter  aux  fins  subsidiaires  de 
la  ville  de  Marseille  aont  elle  est,  en  I’AUt,  dAmise  et  dAboutAe 
comme  n’Atant  pas  recevables  devanl  la  cour,  renvoie  les  parties 
devant  le  tribunal  civil  de  Toulon  pour  Atre  dit  droit... 

Du  27  avr.  1887.-C.  d’Aix.-MM,  Grassi,  av.  gAn.-Boissard  et 
Auguste  Amaud,  av. 

(2)  (Meyers  et  ville  de  Tongres  C.  Sampermans.)—  La  cour  ; — 
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(Tui  defend  aux  maires  d’6tablir  dans  les  cimeti^s  des 
aistinctions  ou  des  prescriptions  particuli^res  k raison  des 
eroyances  ou  du  culte  du  d^funt  et  des  circonstances  ^i  ont 
accompagnd  sa  mort.  Le  maire  violerait  done  la  loi  s’il 
fixait  aes  endroits  sp6ciaux  dans  le  cimeti^re  pour  les  juifs, 
les  protestants,  les  libres  penseurs,  les  enfants  morts  sans 
bapttoe,  les  suicides,  etc.  II  conserve  le  droit  de  designer 
la  partie  du  cimeti^re  dans  la^elle  telle  inhumation  doit 
etre  faite,  mais  sa  decision  ne  doit  avoir  pour  cause  que  le 
bon  amenagement  du  terrain,  la  n6cessite  de  s^parer  les 
concessions  perp6tuelles  et  les  concessions  temporaires,  ou 
toute  autre  consideration  d'ordre  general  6trang§re  aux  ques- 
tions religieuses.  Nous  avons  deift  rapportd  supra,  n®  849, 
la  decision  de  conseil  d’Etat  du  20  avr.  4883  qui  porte  que 
le  maire  peut  refuser  une  concession  dans  tel  endroit  du 
cimetiere,  si  sa  decision  n*a  pas  pour  but  d’etablir  des 
divisions  k raison  des  cultes,  mais  est  inspirde  par  laneces- 
site  de  maintenir  le  bon  amenagement  des  tombes  (Cons. 
d*Et.  20  avr.  4883,  aff.  de  Bastard,  D.  P.  84.  3.  406). 

014.  Les  cimetieres  publics  sont,  en  general  et  sauf 
preuve  contraire,  la  propriete  des  communes,  sans  qu’il  y 
ait  k distinguer  entre  ceux  dont  la  creation  est  posterieure 
au  d6cret  du  23  prair.  an  42  etceux  dont  retablissement  est 
anterieur  k ce  decret.  Cette  doctrine,  consacree,  ainsi  qn'on 
Pa  vu  au  Bep.  n®  784,  par  la  jurisprudence  constante  du 
conseil  d’Etat  a et6  combattue  par  Mgr  Aftre,  Traits  de  la 
propriiti  eccUsiastique,  p.  209  a 220,  et  Administration  des 
paroissesy  40*  6d.,  p.  85.  L'opinion  de  cet  auteur  a rencon- 
tre des  partisans.  M.  Lacoinbe,  n®*  424  et  suiv.,  tout  en 
reconnaissant  que  le  dderetdu?  therm,  an  44n*a  pas  abrogd 
la  loi  du  43  brum,  an  2 et  fait  revivre  purement  et 
simplement  Pancien  etat  de  choses,  remarque  que  cette 
Ipi,  si  elle  a declare  les  biens  confisques  « proprietes  natio- 
naies  »,  n’en  a pas  fait  la  repartition;  quWcun  texte  ne 
consacre  Pattribution  des  cimeti6res  au  profit  dos  com- 
munes; que,  des  lors,  les  cimeti6res  font  partie  des  biens 
et  rentes  des  anciennes  fabriques,  confisques  et  non  alie- 
n6s  dont  le  dderet  du  7 therm,  an  44  a compose  le  patri- 
moine  des  fabriques.  Mais  ce  systdme  n’a  pas  prevalu,  et 
Pon  persiste  k admettre  qu’en  principe  les  cimetidres 
apparfiennent  aux  communes  (V.  Gaudry,  Traits  de  la 
legislation  des  cultes,  t.  2,  n®  744;  Agen,  23  fdvr.  4870,  aff. 
Fabrique  de  Marmande,  D.  P.  74.  2.  464). 

915.  Les  tribunaux  civils  sont  compdtents  pour  connaitre 
des  contestations  qui  s’dldvent  au  sujet  du  droit  de  propriete 
des  cimetieres,  lorsque  les  parties  invoquent  des  titres  prives, 
comme  une  donation.  S'il  s’amt  d’examiner  & quel  Aablis- 
sement  le  cimetidre  a ete  venau,  d’interpreter  une  loi  ou  un 
acte  de  restitution,  ce  sont  les  tribunaux  administratifs  qui 

Surle  second  moyen  pris  de  la  violation  des  art.  15  et  46  du  dderet 
du  23  prair.  an  12  sur  les  sepultures ; fausse  interpretation  et  fausse 
application  des  art.  10  et  11  du  meme  decret ; violation  de  Part.  44 
de  la  Constitution,  en  ce  que  Parret  attaque  a declare  que  les 
demandeurs  n’avaient  pas  le  droit  de  s’opposer  k Pinhumation 
du  corps  d'Eugene  Sampermans  dans  le  caveau  du  defendeur, 
alors  que  ledit  Eugene  Sampermans  est  mort  en  dehors  de  tout 
culte  positif,  et  que  le  caveau  est  situe  dans  la  partie  du  cimetiere 
reservee  au  culte  catholique  : — Considerant  que  pour  apprecier 
le  fondement  de  Taction  qui  lui  etait  soumise,  la  cour  de  uege 
avail  k rechercher  si,  comme  le  soutenaient  les  demandeurs, 
Tart.  45  du  decret  du  23  prair.  an  12  formait  obstacle  k Tinhu- 
mation  du  corps  d’Eugene  Sampermans  dans  le  caveau  concede 
au  defendeur,  alors  que  Tacle  de  concession  ne  faisait  aucune 
reserve  quelconque  en  ce  qui  concernait  la  foi  religieuse  professee 

Sar  les  membres  de  la  famille ; — Considerant  que  ledu  article 
ispose  : « Dans  les  communes  oii  Ton  professe  plusieurs  cultes, 
chaque  culte  doit  avoir  un  lieu  d’inhumation  particulier,  et,  dans 
les  cas  oil  il  n*y  aurait  qu’un  seui  cimetiere,  on  le  partagera  par 
des  murs,  haies  ou  fosses,  en  autant  de  parties  qu’u  y a de  cuftei 
diiiefents,  avec  une  entrde  particuliere  pour  chacun,  et  en  pro- 
portionnant  cet  espace  au  nombre  d’hamtants  de  chaque  culte  » ; 
— Considerant  que  cette  disposition  a ete  surtout  introduite  dans 
la  loi,  ainsi  que  le  montrent  k toute  evidence  les  travaux  qui 
Tont  preparee,  dans  un  interfit  d’ordre  public  et  de  police,  en 
vue  de  parer  aux  conflits  que  pourrait  faire  naltre  Taccomplisse- 
ment  simultand  de  ceremonies  de  cultes  differents  dans  un  cime- 
tiere indivis  ; — Que  son  application  est  subordonnee  k Texistence 
dans  la  commune  de  plusieurs  cultes  professes ; 

Considerant  que  Tarret  declare,  d’apres  les  documents  vers6s 
au  proces,  quit  n’existe  dans  la  commune  de  Tongres  aucun 
reglement  de  police  ayant  force  obligatoire  qui  prescrive  le  par- 


doivent  en  connattre  (Lettr.  min.  cult.  9 nov.  4844;  Tephany, 
op.  cit.y  p.  335). 

016.  Lee  cimetieres  dependent-ils  du  domaine  public  ou 
du  domaine  prive  communal  ? Latheorie  de  la  domanialite 
publique  deie  repoussee  par  plusieurs  jurisconsultes  a ete 
combattue  aans  ces  dernieres  anndes  par  M.  Ducrocq,  dans 
son  Traite  des  edifices  publics,  n®®  90  et  suiv.,  et  dans  son 
Cours  de  droit  administratif,  5®  ed.  ,t.  2,  n®*  4448  et  4449;  par 
M.  Batbie,  Broit  public  administratif,  t.  5,  n®  343  (V.  ausa 
Lacombe,  op.  cit.,  p.  448).  L*opinion  de  ces  savants  auteurs 
a ete  examinee  d’une  fa^n  complete  et  rdfutee  dans  une 
dissertation  sur  un  arrftt  de  la  cour  de  Lyon  du  4 f6vr.  4875 
(aff.  Triomphe,  D.  P.  77.  2.  464).  11  est  certain  (jue,  par 
leur  nature  physique,  les  cimetidres  sont  susceptibles  de 
propriete  privee.  Mais  pour  qu’im  bien  domanial  appar- 
tienne  au  domaine  public,  il  suffit,  comme  Tenseigne 
M.  Ducrocq  lui-meme,  qu'il  soit  plac6  hors  du  commerce. 
Or,  les  cimetieres  sont  inalidnables  tant  que  dure  leur  affec- 
tation au  service  des  inhumations ; apres  que  cette  affecta- 
tion a pris  fin,  Tinalienabilite  avec  I’interdiction  de  louer 

Fersiste  pendant  cinq  ans  ; etmeme,  apres  ce  laps  de  temps, 
alienation  et  la  location  ne  sont  permises  qu’avec  certaines 
restrictions  (D6cr.  23  prair.  an  12,  art.  8 et  9;  Av.  Cons.  d'Et. 
43nlv.  an  43).  Si  les  cimelibres  sont  inalidnables,  ils  sont 
par  cela  rndme  imprescriptibles  par  application  de  Tart.  2226 
c.  civ.  Cette  imprescriptibilite  resulte,  en  outre,  pour  le  plus 
grand  nombre  aentre  eux,  des  dispositions  de  loi  qui  ordon- 
nentqu'ils  seront  clos  de  murs  (Ddcr.  23  prair.  an  42,  art.  3): 
qui  prescrivent  leur  translation  k la  distance  de  35  A 40 
tres  de  Tenceinte  des  villes  et  bourgs  fM6me  decret,  art.  2), 
et  qui  defendent  d’dlever  aucune  hanitation  a moins  de 
400  metres  des  nouveauxcimetieres(D6cr.7  mars  4808, art.l®*). 
Ils  sont  done  hors  du  commerce.  — Il  est  vrai  que  la  com- 
mime  per^oit  les  produits  du  cimetidre.  Mais,  en  fait,  ces 
produits  sont  d'une  valeur  insignifiante,  et  en  droit,  jamais  la 
circonstance  qu’un  bien  national,  departemental  ou  commu- 
nal est  productif  de  revenus,  n*a  dtd  considerde  comme 
devant  le  faire  classer  parmi  les  dependences  du  domaine 
privd.  Au  contraire,  il  a toujours  did  reconnu  que  TAdminis- 
tration  avait  le  droit  de  tirer  parti  des  choses  du  domaine 
public,  soit  en  percevant  leurs  produits  en  nature,  soit  en 
les  donnant  k bail.  « Ce  pouvoir,  dit  M.  Serrigny,  Bevtie  cri- 
tique, 4871-4872,  p.  645,  est  la  suite  et  la  consdquence  du 
droit  de  garde,  de  conservation  et  d’administration  que  la 
loi  des  22  ddc.  4789-janv.  4790,  sect.  3,  art.  2,  n®*  5 et  6, 
donne  k TEtat  sur  les  propridtds  publiques,  les  rivieres, 
chemins  et  choses  communes  ».  Il  a dtd  dtabli,  pour  cer- 
taines ddpendances  du  domaine  public,  par  des  lois  spddales 
qu’il  serait  superflu  de  rappeler,  et  pour  toutes  les  ddpen- 


tage  du  cimetidre  par  cultes,  en  conformitd  de  Tart.  45  prdcitd 

— Gonsiddrant  que  les  demandeurs  soutiennent  en  vain  qa’eo 
fait  il  a dtd  rdservd  dans  le  cimetidre  un  lieu  pour  Tinhumation 
des  individus  qui  ne  professent  pas  le  culte  catholique  ; — Que 
cette  situation  de  fait  n'est  nullement  dtablie  par  I'arrdt  attaqud  ; 

— Que,  d’ailleurs,  en  la  supposant  constatee,  elle  ne  pourrait 
donner  une  base  Idgale  k la  prkention  des  demandeurs  ; — Con- 
siddrant,  en  effet,  que,  d'une  part.  Tart.  45  invoque  par  eux  ne 
prdvoit  et  n’autorise  point  la  subdivision  du  cimetidre  d’une 
commune  oh  un  seul  culte  est  professd;  — Que,  d'autre  part,  si 
le  pouvoir  de  police  attribud  au  bourgmestre  comprend  le  droit 
d’arrdter  toutes  les  mesures  que  commandent  le  respect  dd  aux 
morts,  la  tranquillite  et  la  sautd  publiques,  il  n’implique  pas 
cependant  le  droit  de  erder  arbitrairement  des  subdivisions  ou 
des  catdgories  d’aprds  les  opinions  des  person  nes  ddedddes  ; — 
Qu’un  tel  pouvoir  serait  absolument  contraire  k la  libertd  de 
conscience,  sur  laquelle  est  fondde  la  libertd  des  cultes  garantie 
par  la  Constitution  ; — Que  la  protection  de  cette  libertd,  assurde 
aux  citoyens  pendant  la  vie,  ne  doit  point  leur  faire  ddbut 
aprds  la  mort ; •—  Qu’elle  cesserait  d’dlre  entidre  si  Ton  recon- 
naissait  au  bourgmestre  le  droit  de  pdndlrer  les  convictions  des 
membres  d’une  famille  avant  de  les  admettre  k reposer  selon  leor 
voBu  dans  un  caveau  commun;  — Considdrant  qu’il  suit  de  tout 
ce  qui  prdedde  que  Tarrdt  ddnoned,  en  ddcidant,  comme  il  Ta 
fait,  que  les  demandeurs  n’dtaient  pas  fondds,  dans  Tespdee,  k 
s’opposer  k Tinhumation  du  corps  d’Eugene  Sampermans  dans  le 
caveau  concedd  au  ddfendeur,  loin  de  contrevenir  aux  textes  dtds, 
en  a fait  une  iuste  application ; 

Par  ces  moms,  rejette... 

Du  6 juin  4879.-C.  cass.  de  Belgique,  4'*  ch.-MM.  le  baron  de 
Grassier,  1®'  pr.-Beckers,  rap.-^aider,  proc.  gdn.,  c.  conf.- 
Woeste  et  de  Mot,  av. 


659 


GULTE.  --  Tit.  2.  Sect.  5. 


dances  de  ce  domaine,  par  des  lois  g6n^les,  savoir : d'une 
part,  pour  le  domaine  public  national,  par  la  loidu  11  frim. 
an  7,  qui  dispose  aue  u les  recettes  gen^rales  de  TEtat  se 
composent  du  produit  des  propridt^s  nationales  de  toute 
nature,  etc.  »,  et  par  toutes  les  lois  annuelles  de  finances, 
notamment  par  cello  du  20  nov.  1872,  dont  Tart.  5,  Elat  B, 
dasse  parmi  les  perceptions  autoris^es  au  profit  de  TEtat 
pour  1873,  les  redevances  & litre  d’occupation  temporaire  ou 
de  location  et  les  produits  de  toute  naturo  du  domaine  pu- 
blic, des  quais,  pl^es  et  toutes  autres  d^pendances  de  ce 
domaine ; et,  d’autre  part,  pour  les  dependences  du  domaine 
public  municipal,  par  Tart.  7 de  la  loi  d4j&  cit^  du  1 1 frim. 
an7,suivant  lequeltf  les  recettes  communales  se  composent... 

du  produit  ae  la  location  dus  places. . . sur  les  rivieres 
les  ports  et  les  promenades  pubiiques  »,  et  par  Tart.  31  de 
la  loi  du  18  juiu.  1837,  qui  range  parmi  les  recettes  ordi- 
naires  des  communes  : « 7<*  le  produit  des  permis  de  sta- 
lionnement  et  des  locations  sur  fayoiepublique,  sur  les  ports 
et  rivieres  et  autres  lieux  publics  ».  11  est  done  parfaitement 
certain,  ainsi  d'ailieurs  que  Tenseignent  tous  tes  auteurs, 
qu’un  bien  peut  dtreproductif  de  revenus,  tout  en  conseryant 
sa  mmiifi  cation  de  d6pendance  du  domaine  public,  si  cette 
qualification  lui  appartientdi raison  de  sa  destination  (R^. 
Domaine  public^  n<*  11 ; Ducrocq,  Droit  administratif,  5*  6d., 
1.  2,  n®  959;  Serrigny,  Revue  critique  y 1871-1872,  p.  637-651). 
On  ne  saurait  non  plus  tirer  argument  de  la  nature  du  droit 
des  concessionnaires  dans  les  cimeti^res  que  Ton  6tablira 
plus  loin.  Si  les  ohoses  du  domaine  public  sont  insuscep-* 
tibles  de  tout  droit  r4el  qui  serait  contraire  k leur  destination, 
elles  comportent,  au  contraire,  r6tcd>lissement  de  tous  les 
droits  r^els  compatibles  avec  leur  destination  naturelle  (R/^p. 
V®  Voirie  par  terre^  n®  122).  — 11  faut  done  admettre,  avec  le 
plus  grand  nombre  des  auteurs  etavec  la  jurisprudence,  que 
les  cimeti^re^  dans  toute  leur  6tendue,  font  partie  du 
domaine  public  et  non  du  domaine  priv6  communal.  Aucune 
servitude,  contraire  k leur  destination,  ne  peut  y 6tre6tablie, 
et  notamment,  le  propri^taire  d’un  heritage  voisin  ne  pour- 
rsdt  m6me  en  justifiant  d’une  possession  plus  que  trentenaire 
conserver  une  porte  donnant  aceds  de  sa  propri^td  dans  le 
cimetidre  (Grim.  cass.  20  juin  1863,  afl.  Hue,  D.  P.  63. 1. 
381) . Un  voisin  ne  pourrait,  non  plus,  se  rendre  aoqudreur  de 
la  mitoyennetd  d*un  mur  du  cimetidre  (V,  Civ.  cass.  10  janv. 
1844,  R^.  v®  Action  poesessoire,  n®  332;  Trib.  Coutances, 
9 dec.  1846,  aff.  Gabaret-Duperron,  D.  P.  47.  3.  206;  Trib. 
paix  de  Crdvecoeur,  26  aodt  1861,  aff.  Lefdvre,  D.  P.  64.  1 . 
366;  Trib.  Lyon,  4 avr.  1865,  aff.  Pitrat,  D.  P.  67.  3.  63; 
24  janv.  1866,  aff.  Edge,  D.  P.  67.  3. 45  ; Lyon,  7 juill.  1883, 
aff.  Nique,  D.  P.  85.  2.  34 ; Aubry  et  Rau,  Cours  de  droit 
civil  fran^iSy  4®  dd.,  t.  2,  § 169,  p.  41;  Bourbeau,  De  la 
justice  de  paix,  p.  621,  n®  363  ; Ghauveau,  Journal  de  droit 
administratify  t.  10,  p.  479  ; Maurice  Andrd,  La  s&pulture, 
p.  306  et  suiv. ; Rdp.  v*»  CuUey  n®  784 ; Domaine  pubHc, 
n®  23;  Prescription  civile , n®  197. 

9ir  L*art.  14  du  ddcret  du  23  prair.  an  12  permet  k 
toute  personne  de  se  faire  enterrer  sur  sa  propridtd  pourvu 
que  ladite  propridtd  soit  hors  et  k la  distance  prescrite  des 
Dourga  et  villages.  On  a indiqud  au  R^.  n®»  785  et  suiv. 
qu*on  ne  pouvait  donner  k cet  article  une  extension  illimi- 
tee,  et  que  ce  serait  changer  son  but  et  sa  portde  que  de 
permettre  aux  habitants  a une  section  de  commune  de  se 
constituer  un  cimetidre  commun  k titre  de  .propridtd  indi- 
vise. Ce  cimetidre  ne  serait  plus  le  cimetidre  que  la  loi 
autorise  pour  donner  satisfaction  4 ce  sentiment  de  la  famille 
qui,  comma  le  dit  M.  Ducrocq,  trouve  dans  le  rapproche- 
ment et  la  solidaritd  de  la  tombe  Tune  de  ses  manifestations 
les  plus  puissantes  et  les  plus  respectables.  La  demande 


(1)  (Comte  de  Stolberg.)  — La  cour;  — Vu  le  pourvoi  formd 
par  le  comte  de  Stolberg- Vernigerode  centre  I’arrdt  rendu  par  la 
cour  d’appel  de  Bruxelles  le  27  juill.  1881 ; — AUendu  que  I’arL  1®' 
du  ddcret  du  23  prair.  an  12,  placd  au  litre  I,  traitant  spdciale- 
ment  des  sdpultures  et  des  lieux  qui  leur  sont  consaerds,  defend 
d une  maniere  absolue  qu'une  inhumation  se  fasse  dans  une  cha- 
pelle  publique  et  « gdndralement  dans  un  ddiiice  clos  etfermdou 
les  ciioyens  se  rdunissent  pour  la  cdleb ration  de  leur  culte  >» ; — 
AUendu  que  Tart.  14  du  nidme  ddcret,  qui  autorise  Tenterrement 
de  toute  personne  sur  sa  propridtd,  pourvu-  que  ladite  propridtd 
sou  hors  et  k distance  prescrite  de  I’enceinte  des  viljes  el  des 
Oourgs,  a pour  but  unique  d'autoriser  les  sdpultures  en  dehors 


d\m  lieu  de  sdpulture  spdeial  par  un  grand  nombre  de  per- 
sonnes,  que  des  liens  de  parentd  n'unissent  pas^  &e  peut 
avoir  pour  cause  que  d’dluder  les  rdgles  de  tinhumaiion 
dans  le  cimetidre  communal.  La  loi  ne  permet  pas  d’y  faire 
droit.  U en  est  de  mdme  de  la  prdtention  d'un  mdividu  qui 
a acquis  un  emplacement  dans  le  cimetidre  d’une  famille  k 
laqueile  il  est  etranger  et  qui  veut  s'y  faire  enterrer  (Rdp. 
n® 786 ; Cons.  d’Et.  27ddc.  1860, aff. Masson,  D.  P. 61. 3. 9 ; Trio, 
corr.  Marennes,  11  oct.  1881,  aff.  Tort,  D.  P.  84.  2.  185,  et  la 
note  de  M.  Ducrocq,  ibid.;  Lacombe,  n®*  234  et  suiv.). 

Si  I’on  ne  doit  pas  donner  A Tart.  14  du  ddcret  de  prai- 
rial  une  extension  abusive,  il  ne  faut  pas  non  plus  Tinter- 
prdter  d*une  fau;on  restrictive,  et  ddeider : soit  que  pour  dire 
enterrd  sur  une  propridtd  privde,  il  faut  avoir  dtd  proprid- 
taire  du  terrain ; soit  que  la  sdpulture  en  terrain  privd  doit 
dtre  individueUe.  Le  texte  n'autorise  pas  cette  interprdtation 
dtroite,  qui  ne  rdpondrait  pas  au  vobu  du  Idgislateur.  11 
autorise  les  cimetidres  de  famille,  G*est*  d-dire  qu71  admet 
I’inhumation  dans  la  propridtd  privde,  alors  mdme  qu'elle 
n'est  pas  la  propridtd  exclusive  du  ddfunt,  lorsque  cette 
copropridtd  prena  sa  source  dans  la  transmission  hdrdditaire 
des  tombeaux  et  du  lieu  de  edpulture. 

018.  La  portion  de  terrain  affeetde  dans  une  propridtd 
privde  k une  sdpulture  de  famille  est,  en  raison  ae  sa 
nature,  placde  en  dehors  des  rdgles  ordinaires  du  droit  de 
propridtd.  11  a dtd  jugd  que,  comme  objet  d’utilitd  commune, 
die  est  grevde  d’lndivision  pour  toute  la  durde  des  droits 
des  propridtaires  indivis  sur  la  propridtd  ; que,  notamment, 
des  hdritiers  ne  peuvent  imposer  k d’autres  hdritiers  le 
partage  du  terrain  auquel  sont  conflds  les  restes  mortels 
de  leurs  parents  (Montpellier,  18  mai  1858,  aff.  Gontizou, 
D.  P.  59.  2.  181).  Mais  lors^e  I’intdrdt  d’afiection,  qui 
exige  le  respect  du  cimetidre  de  famille,  disparait,  lorsque 
le  terrain,  par  exemple,  a dtd  vendu  k un  dtranger,  il  peut 
dtre  affeetd  k une  nouvelle  destination,  sauf  T observation 
des  mesures  de  police  sanitaire. 

919.  L’inhumation  sur  la  propridtd  privde  est  subor- 
donnde  k Pautorisation  de  I’autoritd  municipale  fV.  suprdy 
n®  841).  L'autorisation  est  ndeessaire  au  ddods  ae  chacun 
des  membres  de  la  famille.  Le  maire  ne  peut  donner, 
d’avance,  une  permission  gdndrale.  11  doit  rester  maitre  de 
sa  ddcision,  des  obstacles  pouvant  se  prdsenter  qui  n*exis»- 
taiept  pas  antdricurement.  D'aprds  fa  jurisprudence  du 
conseil  d'Etat,  les  congrdgations  religieuses  ne  peuvent  dtre 
autorisdes  d’une  manidre  gdndrale  k ouvrir  un  cimetidre 
particulier.  Toutefois,  une  ddcision  ministdrielle  du  !•'  oct. 
1851  porte  qu’une  congrdgation  religieuse  peut  recevoir  du 
maire  Pautorisation  d’inhumer  ses  membres  dans  un 
mdme  terrain ; mais  Pautorisation  est  ndeessaire  an  fur  et 
k mesure  des  ddeds  {Journal  de  droit  administratify  t.  5, 
p.  126;  t.  9,  p.  603;  Lacombe,  n®  241.  Comp,  infrdy 
n®  962). 

920.  L’art.  I®'  du  ddcret  de  prairial  an  12  ddfend  les 
inhumations  dans  les  dglises,  hdpitaux,  chapelles,  etc.  (V. 
suprdy  n®  837).  Ddcidd  que  Pinhumation  dans  une  chapelle 
privde  ne  saurait  dtre  permise,  quand  bien  mdme  cette 
chapelle  se  trouverait  en  dehors  d’un  bourg  ou  d'un  village 
et  k la  distance  Idgale,  si,  lors  de  Pinhumation,  il  se  tenait 
dans  cette  chy)elle  des  rdunions  pour  la  cdldbration  d’un 
culte  (C.  cass.  Belgique,  5 ddc.  1881)  (1). 

921.  Les  conditions  auxquelles  sont  soumis  Pdtablisse- 
ment,  I’agrandlssement  et  la  translation  des  cimetidres,  les 
form^itds  qui  doivent  prdedder  ces  opdrations,  Pdtendue 
des  pouvoirs  des  prdfets  en  cette  matidre  sont  rdgldes  par 
la  loi  du  18  juill.  1837,  Pordonnance  du  6 ddc.  1843  et  la 
circulaire  du  ministre  de  Pintdrieur  du  30  ddc.  1843,  dont 


des  cimetidres,  sans  Jdroger  k la  prohibition  gdndrale  de  Tart.  1®' 
inspirde  par  des  considdrations  de  salubritd  publique  quiprdoc- 
cupaient  surtout  le  Idgislateur,  et  dont  il  a’avait  aucun  motif  de 
se  ddparlir  dans  le  cas  prdvu  par  Part.  14  ; que  de  cet  article  on 
ne  peut  done  induire  que  Pinhumation  soil  permise  dans  une 
chapelle  privde,  k la  seule  condition  que  celle-ci  soit  hors  et  k la 
distance  prescrite  de  Penceinte  d’une  ville  oh  d’un  bourg ; — 
AUendu  que,  la  disposition  de  Part.  1 s’appliquant  k toute  rdu- 
niou  de  citoyens  pour  la  cdldbration  de  leur  culte,  il  importe  peu 
que  la  rdunion  s’opdre  en  vertu  d’un  droit  ou  par  pure  toldrance: 
que,  dans  Pun  et  dans  Pautre  cas,  le  soin  de  veiller  k la  salubritd 
publique  jusUfie  la  prohibition ; — AUendu  que  Parrdt  attaqud 
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les  dispositions  ont  6t6  indiqu6es  au  Jl^.  n®*  788  et  suiv. 
La  loi  du  5 avr.  1884  n’y  a apportd  aucune  modification. 

922.  L’arr^td  par  lequel  le  pr6fet  ordoime  la  transla- 
tion d’lm  cimeti^re  pent  contenir  des  dispositions  d*un  carac- 
t4re  provisoire.  Notamment,  le  pr^fet  pent  permettre  de 
faire  certaines  inhumations  dans  les  terrains  concedes  de 
I’ancien  cimeti^re,  iusqu^au  complet  ^tablissement  du  nou- 
veau. pourvu  que  Pancien  remplisse  les  conditions  exi^des 

6ar  les  r^glements  (Cons.  d’Et.  17  juin  1881,  aff.  Davaine, 
».  P.  82.  3.  113).  Mais  le  pr^fet  ne  pent  ordonner,  mfeme  a 
titre  provisoire,  la  translation  d’un  cimeti^re  sur  le  tepain 
proposd  tant  que  ce  terrain  n’a  pas  6t6  acquis  definitive- 
ment.  Si  Pacquisition  n'avait  pas  lieu,  il  faudrait  exhumer 
les  corps.  Le  respect  dfi  aux  morts  ddfend  qu’on  prenne  de 

Sareilles  mesures  (Cons.  d^Et.  3 janv.  1873,  afi.  de  Bussi^re, 
I.  P.  73.  3.  60).  Dans  les  communes  oil  s'exerce  rautoritd 
du  pr6fet  de  police,  ce  n'est  pas  4 ce  fonctionnaire,  mais  au 
pr6fet  du  d6partement,  qu’il  appartient  d’autoriser  la  trans- 
lation des  cimeti^res  (M6me  arrdt). 

023.  L*emplacement  du  nouveau  cimetiere,  qui  est  choisi 
par  le  pr6fet,  peut  6tre  situ6  sur  une  commune  voisine.  Ni 
le  d6cret  de  Pan  12,  ni  Pordonnance  de  1843  ne  prescrivent 
expressdment  d*6tablir  le  cimetiere  sur  le  territoire  de  la 
commune.  11  est  des  cas  oh  cet  ^tablissement  pr^senterait 
de  graves  inconvdnients  (Cons.  d'Et.  29  mai  1867,  aff.  Com- 
mune d*Oissery,  D.  P.  68.  3.  81,  et  la  note ; 4 d4c.  1874, 
aff.  Commune  de  Villemoutiers,  D.  P.  75.  3.  85). 

024.  Les  decisions  du  pr^fet  relativement  k la  translation 
des  cimeti^res  sont  des  actes  administratifs  inattaquables 
par  la  voie  contentieuse.  On  a etabli  ce  principe  au 
jR^.  n®  792.  Mais  elles  peuvent  6tre  def6r6es  au  conseil 
d’Etat  pour  exc6s  de  pouvoir : s*il  y a eu  violation  de  la  loi, 
et  des  regies  concemant  P6lablissement  des  lieux  de  sepul- 
ture; si  le  terrain  designd  ne  remplitpas  les  conditions  voulues 
ou  si  les  formalites  16gales  n’ont  pas  etd  observdes.  Le 
conseil  d’Etat,  k maintes  reprises,  a annuie  des  arretds  prd- 
fectoraux  autorisant  Petablissement  ou  Pagrandissement  d'un 
cimetiere  sur  un  terrain  situd  k moins  de  35  ou  40  metres 
soit  des  habitations  agglomdrees,  soit  m^me  des  jardins  qui 
font  partie  deces  habitations  (Cons.  d^Et.  10  janv.  1856,  aff, 
Renout,  D.  P.  56.  3.  43  ; 4 aoht  1870,  aff.  Lemoine,  D.  P. 
72.  3.  12;  16  avr.  1880,  aff.  Dantier,  D.  P.  81.  3.  10).  — 
II  a ete  juge  que,  si  le  pr6fet  peut,  en  vue  de  prevenir  im 
peril  imminent,  prescrire  provisoirement  la  fermeture  d’un 
cimetiere,  il  ne  peut  donner  h cette  mesure  un  caractere 
definitif  qu’apres  avoir  pris  Pavis  du  conseil  municipal ; qu’en 
consequence,  est  entache  d’exces  de  pouvoir  Parrete  par 
lequel,  sans  avoir  consulte  le  conseil  municipal  et  en  dehors 
de  tout  peril  imminent,  un  pr6fet  decide  que  le  cimetiere 
d’une  commune  sera  supprimd  k parlir  d’une  6poque  deter- 
minde  (Cons.  d’Et.  12  juill.  1866,  aff.  Caune,  D.  P.  67.  3. 
71)  j — Qu’est  entache  d’excds  de  pouvoir  Parrdte  qui  rap- 
porte  un  arrdtd  antdrieur  prescrivant,  aprds  Paccomplisse- 
ment  des  formalit6s  Idgales,  la  translation  d’un  cimetidre, 
alors  que  ce  second  arrdtd  n’a  6t6  pr6ced6  ni  de  Pavis 
du  conseil  municipal,  ni  de  Penquftte  exigds  par  Pordon- 
nance du  6 dec.  1843.  — L’arrdte  ainsi  pris  irregulidrement 
peut  etre  rapporte,  sans  qu’il  soit  ndcessaire  de  remplir 
prealablement  les  formalites  prescrites  par  ladite  ordon- 
nance  (Cons.  d’Et.  13  ddc.  1878,  aff.  Anty,  D.  P.  79.  3. 
35). 

025.  Le  recours  pour  excds  de  pouvoir  appartient  aux 
intdresses.  Au  nombre  des  interessds,  il  faut  comprendre  la 
commune,  les  propridtaires  avoisinants,  et  mdme  les, 
habitants  agissant  en  leur  nom  personnel,  comme  dtant' 
interessds  directement  k ce  que  les  sdpullures  de  leurs 
parents  ne  soient  pas  illdgalement  troubldes  (Lacombe, 
p.  108;  Dufour,  Drou  administratif,  2®  dd.,  t.  2,  n®»  244 

constale  que  le  caveau  dans  lequel  la  comtesse  de  Robianon  a did 
inhumde  d’aprfes  les  instructions  donndes  par  le  demandeur  est 
dtabli  sous  une  chapelle  privde  attenanle  a un  chdieau ; qu’il  est 
situd  hors  et  k la  distance  prescrite  de  Penceinte  d’une  ville  ou 
d’un  bourg  ; que  depuis  queiques  anndes  avant  I'inhumation  de 
la  comtesse,  jusque  deux  mois  aprds  cette  inhumation,  la  chapelle 
rdservde  auparavanl  k Pusage  exclusif  des  habitants  du  chateau 
a did  ouverte  k ceux  du  voisinage  ; que  Ton  y disail  tous  les  jours 
plusieurs  messes  annonedes  par  le  son  de  la  cloche  ; que  la  cha- 
pelle dtait  quelquefois  si  encombrde  que  les  assistants  devaient  se 
tenir  k I’extdrieur ; qu’elle  servait  done,  k Pdpoque  oh  I’iDhuma- 


et  suiv.  Conf.  Cons.  d’Et.  12  juill.  1860,  aff.  Bayne,  D.  P. 
62.  3.  1,  et  la  note;  Cons.  d’Et.  4 avr.  1861,  aff.  Richard 
d’Aulnay,  ibid. ; 13  d4c.  1878,  aff.  Anty,  D.  P.  79.  3.  35; 
17  juin  1881,  aff.  Davaine,  D.  P.  82.  3.  113;  29  janv. 
1863,  aff.  Humblot-Caille,  D.  P.  67.  5.  396). 

026.  Si  le  terrain  destine  k Pdtablissement  du  nouveau 
cimetidre  ou  a Pagrandissement  de  Pancien  peut  Otre  acquis 
k Pamiable,  le  conseil  mimicipal  est  appeld  k voter  la  ddpense. 
S’il  consent,  le  maire  passe  Pacte  d’acnat.  On  suit  les  rdgles 
prescrites  pour  les  acquisitions  commimales.  Si  'le  conseil 
refuse  de  voter  les  fonds,  aprds  une  mise  en  demeure 
reside  sans  rdsuitat,  Pallocation  pour  cette  ddpense  est  ins- 
crite  d’office  au  budget  (L.  5 avr.  1884,  art.  68  et  149)  (Andrd 
et  Marin,  op.  cit.,  p.  144  et  282).  — Si  le  terrain  ne  peut 
dtre  achetd  a Pamiable,  on  a recours  k Pexpropriation  (BSp. 
n®  793).  Un  prdfet  commettrait  un  exeds  de  pouvoir  en 
ordonnant  la  prise  de  possession  d’lm  terrain  et  son  affec- 
tation k des  sdpultures,  sans  Paccomplissement  des  forma- 
litds  k fin  d’expropriation  pour  cause  d’utilitd  publique.  Le 
tribunal  civil  serait  seul  competent,  dans  ce  cas,  pour  sta- 
tuer  sur  la  demande  d’indemnitd  formde  par  le  propridtaire 
du  terrain : on  ne  sc  trouve  pas  dans  un  des  cas  prevus  par 
Part.  4 de  la  loi  du  28  pluv.  an  8.  La  commune  ne  serait 
pas  fondde  k repousser  cette  demande  a raison  de  ce  que, 
par  suite  de  Pinaccomplissement  des  formalitds  d’expropria- 
tion pour  cause  d’utilitd  publique,  il  n’y  a pas  eu  deposses- 
sion Idgale  du  propridtaire  de  Pimmeuble  : il  y a eu  une 
depossession  de  fait  qui  donne  droit  k des  dommages-inte- 
rets.  Elie  ne  serait  pas  davantage  fondde  a rdclamer  un  sur- 
sis  motivd  sur  Pespoir  d’obtenir  dans  im  ddlai  prochain  un 
ddcret  autorisant  1 expropriation  du  terrain.  Alors  mdme  que 
Pexpropriation  serait  prononcee,  le  propridtaire  n’en  aurait 
pas  moins  droit  k unc  indemnite  en  raison  de  Poccupation 
non  autorisde  de  son  terrain  (Paris,  24  fdvr.  1874,  aff.  Com- 
mune de  Sdvres,  D.  P.  74.  2.  204). 

029.  Il  n’appartient  k I’autoritd  judiciaire  : ni  d’apprdcier 
si  une  commune  a did  rdgulidrement  autorisde  k agrandir 
son  cimetidre : ni,  dans  le  cas  de  la  ndgative,  d’interdire  les 
sdpultures  dans  la  partie  contigue  dPhabitationdu  demandeur 
et  de  prescrire  la  translation  des  sdpultures  dans  un  ddlai 
ddtermind.  Le  principe  de  la  sdparation  des  pouvoirs  s’y 
oppose.  Le  conseil  de  prdfecture  est  dgalement  incompdtent; 
aucune  loi  ne  lui  donne  pouvoir  pour  statuer  sur  les  questions 
de  cette  nature.  C’est  le  conseil  d’Etat  qui  a mission  d’exa- 
miner  si  les  prescriptions  de  la  loi  ont  dtd  observdes;  et,  si 
elles  ne  Pont  pas  etd,  d’annuler  les  actes  administratifs  (Trib. 
confl.  7 mars  1874,  aff.  Mingam,  D.  P.  75.  3.  3). 

028.  Les  travaux  de  terrassement  et  de  magonnerie 
qu’une  commune  fait  exdcuter  pour  Pdtablissement  d’un 
cimetidre  ont  le  caraetdre  de  travau^  publics ; par  suite, 
c’est  k I’autoritd  administrative  qu’il  appartient  de  prononcer 
sur  les  contestations  dlevdes  entre  Padministration  commu- 
nale  et  Pentrepreneur,  relativement  k I’exdcution  etaupaye- 
ment  de  ces  travaux  (Cons.  d’Et.  30  juin  1853,  aff.  Lambert, 
D.  P.  54.  3.  12). 

020.  Les  cimetidres  de  Paris  sont  soumis  k des  rdgies 
particulidres  inscriles  dans  Pordonnance  du  6 dec.  1843 
(V.  R^.  n®  795).  Ces  rdgies  sont  encore  en  vigueur.  — Il  y 
a lieu  de  rappeler  ici  qu’aux  termes  de  Part.  10  de  la  loi  du 
16  juin  1859  (D.  P.  59.  4.  84),  sur  I’extension  des  limites  de 
Paris,  les  dispositions  qui  interdisent  les  inhumations  dans 
Penceinte  des  villes  ne  sont  pas  devenues,  par  le  fait  de 
Pannexion,  applicables  aux  cimetidres  alors  existants  dans 
Pintdrieur  de  la  nouvelle  enceinte  de  Paris  (V.Rdp.  v®  ViUe 
de  Paris ^ n®  15). 

030.  On  a indiqud  au  R^p.  n®»  796  et  797  les  conditions 
dans  lesquelles  les  communes  peuvent  affermer  ou  alidner 
les  anciens  cimetidres  abandonnds.  Ces  conditions  nont 

lion  s’est  faite,  de  lieu  de  rdunion  k des  citoyens  pour  la  cdldbra- 
lion  de  leur  culte  ; — Attendu  que,  dans  ces  circonstances  qui 
accusent  tine  contravention  au  ddcret  du  23  prair.  an  12,  I’an^i 
attaqud,  en  condamnant  le  demandeur  aux  peines  ddietdes  par 
les  art.  315  et  40  c.  pdn.,  a fait  de  la  loi  une  juste  application  ; 
— Attendu,  au  surplus,  que  toutes  les  formalitds  soil  substan- 
iielles,  soil  prescrites  sous  peine  de  nullitd,  ont  dtd  observdes;  — 
Rejette,  etc. 

Du  5 ddc.  1881.-C.*  cass.de  Belgique,  2«  ch.-MM.  Vandenpeere- 
boom,  pr.-le  chevalier  Hynderick,  rap.-Mdlot,  av.  gdn.,  c. 
conf. 
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pas  modifl^es  (V.  Lacombe,  op.  cit,,  n®*  115  etsuiv.).  Rien 
n’est  innov6,  non  plus,  en  ce  qui  concerne  les  dispositions 
relatives  aux  fosses  (R^p.  n®  79^. 

931.  — 1.  Concessions.  — Toute  commune  qui  poss^de 
un  cimeti^re  d*une  6tendue  suffisante  pour  contenir  au  moins 
cinq  fois  le  nombre  pr6sum6  des  morts  pour  cheque  ann6e, 
avec  un  espace.  libre  pour  les  cas  extraordinaires,  tels  que 
les  6piddmies,peut  accoxderdes  concessions  soit  perp6tuelles, 
soit  temporaires.  Les  demandes  sont  adress^es  au  conseil 
municipal  qui  a la  liberty  de  les  accueillir  ou  de  les  rejeter. 
Ces  principes  sont  exposers  au  R^.  n®*  799  etsuiv.  (V.  D6cr. 
23  prair.  an  12,  art.  10;  Av.  Cons.  d*Et.  29  nov.  1833  ; 
Ord.  6 d6c.  1843).  La  loi  du  24  juill.  1867  avait  modif!6  la 
disposition  de  Tordonnance  de  1843  en  ce  qui  touche  TMa- 
blissement  des  tarifs  de  concession.  Aux  termes  de  Tart.  68, 
§ 7,  de  la  loi  raunicipale  du  5 avr.  1884,  le  conseil  munici- 
pal vote  les  tarifs;  mais  sa  ddcls ration  n'est  ex6cutoire 
qu'apr^.s  avoir  dtd  approuvde  par  le  prdfet.  La  loi  pouvelle 
ne  reproduit  pas  la  distinction  que  faisait  la  loi  du  18  juill. 
1837  entre  les  communes  jouissanl  d’un  revenu  supdrieur 
ou  infdrieur  k 100000  fr.  — La  loi  de  1884  n*apporte  aucune 
modification  k la  disposition  du  ddcret  de  prairial  relative  k 
la  rdpartition  du  prix  de  la  concession.  Deux  tiers  appar- 
tiennent  & la  commune,  le  troisidme  tiers  est  attribue  aux 
pauvres  ou  aux  dtablissements  de  bienfaisance  {R^p,  n®  803). 
La  part  attribude  d la  commune  constitue  un  bien  com- 
munal dont  le  maire,  simple  administrateur,  n’a  pas  le  droit 
de  disposer  k titre  gratuit.  Ce  principe  a dtd  reconnu  par 
un  arrdt  ^v.  cass.  9 aofit  1887,  aff.  Commune  de  Combs- 
la-Ville,  D.  P.  89,  1”  partie),  aux  termes  duquel  le 
concessionnaire  d'une  sdpulture  de  famille  qui,  dans 
I’exdcution  d’un  caveau,  ddpasse  les  limites  de  la  con- 
cession qu’il  a obtenue,  est  tenu  de  payer  k la  com- 
mune Texcddent  de  terrain  dont  il  s’est  indilment  empard. 
Et  le  concessionnaire  ne  peut  se  prdvaloir,  pour  dchapper  a 
cette  obligation,  ni  de  rapprobation  tacite  que  lui  aurait 
donnde  le  maire,  ce  magistrat  n’ayant  pas  le  oroit  d’alidner 
gratuitement  une  portion  quelconque  du  domaine  communal ; 
ni  d’un  usage  conforme  k ses  pretentions,  qui  se  serait  6ta- 
bli  dans  les  cimetidres  de  Pans,  alors  quils’agit  d’une  con- 
cession faite  dans  une  autre  localitd,  Tusage  ne  pouvant 
servir  k ddterminer  le  sens  d’une  convention  (c.  civ. 
art.  1139),  qu’autant  qu’il  cxiste  dans  le  pays  mdme  ou  le 
contrat  a etd  passd.  Au  surplus,  la  commune  ayant  droit  a 
une  rdtribution,  d’aprds  le  tarif,  pour  tout  emplacement 
occupd  dans  le  cimetidre,  le  concessionnaire  ne  peut 
alldguer  qu’elle  n’a  dprouvd  aucun  prdjudice  par  le 
motif  que  le  terrain  dont  il  s’est  empard  se  trouverait  placd 
sous  les  sentiers  de  separation  des  tombes  (Mdme  arrd^.  — 
D’autre  part,  il  a dtd  ddcidd  que  les  conditions  prescrites 

Sour  la  concession  d’un  terrain  dans  un  cimetidre  par  I’art  3 
e I’ordonnance  du  6 dec.  1843  ne  font  pas  obstacle  a ce 
que  les  propridtaires  qui  cddent  k une  commune,  pour  la 
creation  ou  I’agrandissement  d’un  cimetidre,  des  terrains 
leur  appartenant,  stipulent  la  rdserve  d’une  sdpulture  pour 
eux  et  leur  famille  (Req.  26  avr.  1875,  aff.  Commune  de 
Massar,  D.  P.  75.  1.  474).  Et,  en  admettant  que  le  traitd  de 
concession  n’ait  pas  dte  passd  rdgulidrement,  la  commime 
ne  peut  restreindre  I’effet  de  cette  irrdgularitd  d la  rdserve 
de  la  sdpulture  privde,  tout  en  prdtendant  maintenir  I’aban- 
don  du  terrain  dont  elle  persiste  k conserver  I’annexion  k 
son  cimetidre  (Mdme  arrdU.  Mais,  en  pareil  cas,  la  commune 
doit  verser  aux  pauvres  le  tiers  de  la  valeur  de  la  parcelle 
retenue,  la  rdserve  de  cette  parcelle  dquivalant  k une  vdri- 
table  concession  (Comp.  Tdphany,  op,  ci£.,p.  356;  Lacombe, 
u®  168;  Req.  26  avr.  1875,  aff.  Commune  de  Massat,  D.  P. 
75.1.474). 

9B2.  Le  contrat  de  concession  est  un  contrat  k titre  ond- 
reux.  La  part  attribude  aux  pauvres  est  essentielle  k la  vali- 
ditd  de  la  convention.  L’acte  de  concession  doit  dtre  ehre- 
gistrd  (Lacombe,  n°  1701.  Il  ne  doit  pas  dtre  transcrit;  aucun 
texte  de  loi  ne  prescrit  la  transcription  daiis  cette  hypotbdse 
et  Ton  ne  voit  pas,  d’ailleurs,  quelle  pourraitdtre  en  pareille 
matidre,  I’objet  de  cette  formalitd  (Lacombe,  n®  171). 

933.  La  demande  de  concession  d’un  terrain  dans  le 
cimetidre  d’une  commune  et  I’arrdtd  du  maire  accordant 
cette  concession,  forment  entre  les  deux  parties  un  contrat 
parfait  qui,  si  la  demande  est  pure  et  simple,  oblige  le 


concessionnaire^^  s’en  rapporter,  quant  k I’emplacement  du 
terrain  concddd,  iladdsignation  de  I’autoritd  amninistrative, 
et  quant  k la  fixation  du  prix,  au  tarif  de  la  commime.  L’in- 
dividu  qui  a demandd  une  concession  dans  un  cimetidre, 
demande  accueillie  favorablement  par  TAdministration  sous 
certaines  conditions,  ne  peut  refuser  la  concession,  dans  le 
cas  oil  les  conditions  sont  accomplies,  s’il  n’a  pas  notifid 
auparavant  le  retrait  de  sa  demande  (Req.  31  ianv.  1870,  aff. 
Galpin,  D.  P.  70.  1.  247). 

934.  On  a traitd  au  R(}p.  h®  806  la  question  fort  discu- 
tde  de  savoir  quelle  est  la  nature  jundique  du  droit  du 
concessionnaire.  La  jurisprudence  et  la  doctrine  I’ont  exami- 
nde  depuis.  Mais  aucune  solution  ne  s’est  imposde.  Les 
auteurs  et  la  jurisprudence  restent  divisds.  Le  systdme  qui- 
voit  dans  la  concession,  du  moins  dans  la  concession  per- 
pdtuelle,  la  translation  d’un  vdritable  droit  de  proprietd 
(propridtd  sui  generis,  ilestvraLd  raison  de  I’affectation  spd- 
ciale  du  terrain  et  de  la  surveillance  rdservee  k I’Adminis- 
tration,  mais  aussi  absolue  que  le  comporte  la  nature  des 
choses)  et  qui  a dtd  d’abord  soutenu  (Instr.  gdn.  n®  459,  du 
3 jaov.  1810),  puis  abandonnd  par  I’ administration  de  I’En- 
registrement,  a dtd  admis  par  un  jugement  du  tribunal 
civil  de  la  Seine,  du  24  ddc.  1836  (aff.  L...,  D.  P.  58.  3. 
53) ; il  a dtd  soutenu  par  M.  le  commissaire  du  Gouverne- 
ment  I’HOpital,  dans  ses  conclusions  devant  le  conseil 
d’Etat  sur  une  affaire  Castangt  (Cons.  d’Et.  19  mars  1863, 
D.  P.  63.  3.  35),  et  il  est  enseignd  par  M.  Ducrocq,  qui 
parait  mdme  I’dtendre  aux  concessions  purement  tempo- 
raires {Edifices  publics,  n®*  93,  94;  Droit  administratif, 
3®  6d.,  t.  2,  n®  1419).  — Nous  ne  saurions  nous  rallier  k 
cette  opinion.  La  propridtd  est  le  droit  de  jouir  et  de  dis- 

oser  des  choses  de  la  manidre  la  plus  absolue.  Or,  le 
roit  du  concessionnaire,  mdme  k titre  perpdtuel,  est  un 
droit  limitd  : limitd  -quant  k la  iouissance,  puisque  le  con- 
cessionnaire ne  peut  changer  r affectation  du  terrain,  ni 
faire  aucun  acte  incompatible  avec  la  destination  du  cime- 
tidre et  qu’il  est  soumis  au  droit  de  police  de  I' Adminis- 
tration; limitd  quant  a la  disposition,  puisqu’il  ne  peut  dtre 
ni  hypothdqud,  ni  affermd,  ni  alidnd,  pendant  la  vie  du 
concessionnaire;  limitd  enfin  quant  k la  durde,  puisqu’il 
appartient  k I’autoritd  administrative  d’ordonner  la  trans- 
lation du  cimetidre  et  de  ddpossdder,  par  suite,  les  conces- 
sionnaires.  11  est  vrai  que,  dans  ce  cas,  on  leur  donne  un 
terrain  de  mdme  dtendue  dans  le  nouveau  cimetidre.  Mais 
la  depossession  n’en  existe  pas  moins.  Elle  s’opdre  en  vertu 
du  contrat  mdme  de  concession  qui  rdserve  a la  commune 
le  pouvoir  de  reprendre  les  terrains  concddds.  Le  droit  du 
concessionnaire  se  trouve,  dds  qu’il  nait,  grevd  d’un  droit 
de  retour  incompatible  avec  le  caractdre  de  perpdtuitd  qui 
est  de  la  nature  du  droit  de  propridtd. 

935.  Une  opinion  considdre  les  concessions  perpdtuelles 
et  les  concessions  temporaires  faites  avec  facultd  de  renou- 
vellement  inddfini,  comme  des  baux  d durde  illimitde,  et  les 
concessions  temporaires  faites  sans  facultd  de  renouvelle- 
ment  comme  des  baux  k durde  limitde  (Instr.  gdn  Rdgie 
n®  1757,  30  juin  1846,  D.  P.  46.  3.  127;  Trib.  Lyon,  4 avr! 
1865,  aff.  Pitrat,  et  Trib.  Clermont-Ferrand,  3 fdvr.  1857,  aff. 
Poncillon,  D.  P.  67.3.  63,  et  les  autoritds  citdes  en  note). 
Cette  assimilation  ne  hous  parait  pas  absolument  exacte! 
Dans  le  contrat  de  louage,  le  prix  est  payd  pdriodiquement 
et  par  fractions  successives ; dans  le  contrat  de  concession 
il  est  payd  en  une  seule  fois.  Le  bailleur  ne  peut  enlever  la 
chose  loude  au  preneur  avant  I’expiration  du  bail  et  lui  en 
donner  une  autre  d la  place  ; la  commune,  au  contraire,  en 
cas  de  translation  de  cimetidre,  reprend  Je  terrain  concddd 
et  en  livre  un  nouveau.  Le  droit  des  concessionnaires,  k 
notre  avis,  est  plus  qu’un  droit  de  bail  et  moins  qu’un 
droit  de  propridtd ; c’est  un  droit  d’usage  et  de  jouissance 
avec  affectation  spdciale  .(Angers,  5 mai  1869,  aff.  Galpin 
D.  P.i)9.  2.  128),  et  qui,  portant  sur  un  terrain,  est,  de  sa 
nature  immobilier  (Mdme  arrdt).  Il  comporte  I’exercice  sur  le 
terrain  confdre  des  actes  compatibles  avec  la  destination  du 
cimetidre,  dtablissement  de  cldlures,  de  plantations,  de 
caveaux,  et  participe  k cet  dgard  de  la  nature  des  droits 
rdels,  mais  il  ne  rdimit  pas  les  dldments  constitutifs  du 
droit  de  propridtd ; il  ne  peut  dtre  alidnd  par  le  concession- 
naire de  son  vivant,  soit  k titre  gratuit,  soit  k titre  ondreux, 
et  a ce  jpoint  de  vue,  il  constitue  un  droit  personnel.  On 
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a mdiqu6  au  R^,  806  les  consequences  de  cette 

doctrine  (TrU).  Lyon,  24  janv.  1866,  aff.  Fege,  D.  P.  67.  3. 
45;  Lyon,  4 f6vr.  1875,  aff.'^Triomphe,  D.  P.  77.  2.  161,  et 
la  note ; 7 juill.  1883,  aff.  Nique,  D.  P.  85.  2.  34). 

936.  Le  prinoipe  d'apres  lequel  les  concessions  dans  les 
cimetieres  ne  sont  pas  susceptibles  de  retrocession  est  fonde 
sur  line  raison  d’or^e  et  de  morale  publics.  II  ne  comporte 
done  pas  d’ exceptions.  La  cour  de  Lyon  a cependant  admis 
que  le  droit  de  sepulture  peut  etre  Tobjet  d’une  cession 
lorsqu’un  usage  local  Tautorise  et  ^e  le  contrat  de  conces- 
sion ne  rinterdit  pas  (Lyon,  17  aout  1880,  aff.  Frere,  D.  P. 
81.  2.  16,  et  la  note).  Les  usages  locaux  ne  sauraient,  k 
notre  avis,prevaloir  sur  une  regie  qm  a ete  6dictee  par  des 
considerations  d’ordre  public,  et  qui  n’a  pas  besoin  d’etre 
ecrite  dans  un  contrat  pour  demeurer  en  vi^eur.  — Mais  si 
la  transmission,  k titre  onereux  ou  gratuit,  au  terrain,  objet 
inalienable,  est  prohibee,  le  concessionnaire  peut,  de  son 
vivant,  autoriser  I’inhi^ation  dans  le  terrain  concede  de 
telle  ou  telle  personne  qu’il  designe,  et  qui  lui  est  unie  par 
des  liens  de  parente  ou  d’aifection.  Cette  autorisation  est, 
toutefois,  soumise  k I’approbation  de  Tautorite  municipale, 
qui  devra  apprecier  les  mobiles  auxquels  aui*a  obei  le  con- 
cessionnaire et  veiller  k ce  que  I’autorisation  accordee  ne 
soit  pas  le  resultat  d’un  trafic  illicito  et  contraire  au  respect 
dO  aux  sepultures  (Trib.  Seine,  1®^  avr.  1882,  all.  Gu6rand, 
D.  P.  83.  3.  30  ; Bordeaux,  9 mai  1883,  aff.  Cors,  D.  P.  85. 
2.  120). 

037.  Le  concessionnaire  a ^galement  le  droit  de  disposer 
de  sa  concession  par  acte  testameutaire  (O^cr.  11  prair.  an  12, 
art.  11).  Le  droit  est  m^me  plus  6tendu  pour  les  concessions 
que  pour  les  autres  biens.Les  concessions  de  terrain,  conf6- 
rant  un  simple  droit  de  jouissance  personnel  et  inalienable, 
n’ont  pas  de  valeur  appreciable  en  argent,  et  ne  doi  vent  pas 
etre  comprises  dans  la  masse  de  Theredite  du  concessionnaire 
pour  le  calcul  de  la  quotite  disponible  et  de  la  reserve.  11  a 
ete  juge  que  le  concessionnaire  d’un  tombeau  de  famille 
peut  le  leguer  k I’un  de  sesenfants,4i’exciusion  des  autres, 
alors  rndme  qu’il  aurait  epuise  la  quotite  disponible  par  des 
dispositions  anterieures  (Lyon,  19  fevr.  1856,  aff.  Dupont  de 
Chavagneux,  D.  P.  56.  2.  178;  Req.  7 avr.  1857,  mfime 
affaire,  D.  P.  57.  i.  311 ; Lyon,  7 juill.  1 883, aff. Nique,  D.P. 
85.2.34). — A plus  forte  raison  lul  est-il  permis  de  conferer 


(1)  (Grange  C.  Grange.)  — Lb  thibcnal  ; — Attendu  qu’il  est  de 
regie  qu’une  sepulture,  concedee  k une  famille,  ne  doit  etre  affeetde 
quaux  membres  de  cette  famille;  que  cette  r^gle  ne  soufib*e 
d’exception  que  lorsque  tous  les  proprietaires  de  la  sepulture 
consentent  k I’inhumation  de  personnes  etrangeres ; — Attendu 

Sue,  dans  I’espece,  le  sieur  Joseph  Grange,  Tun  des  coproprietaires 
u tombeau  de  la  famille  Grao^,  a faitinnumer  dans  ce  tombeau, 
le  25  aodl  1879,  le  corps  de  son  beau-pere,  Antoine  Schiez ; que 
si  ce  dernier  se  rattachait  aux  defendeurs  par  un  lien  d’alliance, 
ce  lien  n'existait  pas  vis-4-vis  des  autres  coproprietaires ; — 
Attendu  qu’il  n’y  a eu  de  la  part  de  deux  d’entre  eux  au  moins 
aucun  consentement  ni  expres,  ni  tacite ; qu’on  ne  peut  le  faire 
resulter  pour  le  demandeur,  le  sieur  Jean-Baptiste  Grange,  de 
cette  circonstance  qu’il  ne  se  serait  pas  oppose,  le  jour  de  Tenter- 
rement,  k ce  que  le  corps  d’Antoine  Seniez  fOt  place  dans  le 
caveau  de  famille  ; car  ilesl  constant  quele  dilJeart-Baptiste  Grange 
ne  se  IrouVail  pas  4 cette  epoque  k Marseille,  et  qu’il  n^a  pas  assiste 
aux  funerailles ; que,  dfes  lore,  I’inhumation  d^Antoine  Schies  ne 
saurait  etre  consideree  comme  reguli^re  ; — Par  ces  motifs  ; — 
Ordonne  que  dans  ie  mois  qui  suivra  la  proqonciation  du  present 
jugement,  Joseph  Grange  sera  tenu  de  faire  exhumer  le  corps  de 
son  beau-pere  du  caveau  de  la  famille  Grange  ; — A defaul  de  ce 
faire,  autorise  le  demandeur  4 laire  proceUer  4 cette  exhumation 
et  4 rinhumation  du  corps  dans  un  autre  lieu,  le  lout  aux  frais 
de  Joseph  Grange,  qui  sera  tenu  de  lui  rembourser  le  montant  de 
ses  frais  sur  le  vu  et  la  production  des  quittances  regulieres. 

Du  14  avr.  1880.-Trib.  civ.  Marseille,  3«  ch.-MM.  BresUlion, 
pr. -Charles  Tisseire  et  Delobre,  av. 

(Picard  C.  Larousse.)  — Le  24  nov.  1885,  le  tribunal  civil 
de  Bordeaux  a rendu  un  jugement  amsi  concu  : — Attendu  que 
I’inscriplion  gravee  sur  la  tombe  dont  s’agit  au  proces  est 
ainsi  con^ue  : « Tombeau  de  la  famille  Philippe  Picard  » ; que 
celle  sepulture  est  done  affeetde  4 rinhumation  de  Philippe  Picard 
et  de  sa  descendance  directe;  — Attendu  que  feu  Louis  Picard, 
Tun  ^es  fils  de  Philippe  Picard  et  I’dpoux  de  la  d4fenderesse,  a 
sans  doute  command^  el  fait  exdcuter  sous  sa  surveillance  le 
tombeau  susmdiqu6,  et  qu’ii  a acquitt^  le  coOt  de  travaux  rela- 
tifs  4 sa  construction  et  son  entretien;  mais  qu’il  n’en  rSsulte 


4 Tun  de  ses  hAritiers  le  pouvoir  de  dAsigner  les  personnes 
auxquelles  appartiendra  ce  droit  d’inhumation  (Amt  precitg 
du7avr.  1857).  — Les  m^mes  raisons  ont  fait  dAcider  qu’une 
place  dans  un  caveau  n’entre  pas  dans  les  objets  snscep- 
tibles  d’aliAnation  ou  de  partage,  et  que  sa  valeur  ne  peut 
4tre  comptde  dans  un  lot  (Trib.  Seine,  7 mai  1870,  aff.  Dunan- 
nau,  D.  P.  70.  5.  323). 

038.  Les  tombeaux  de  famille  appartiennentauxheritien 
dans  la  proportion  de  leur  part  hArAditaire ; par  suite,  che- 
que cohdritier  a le  droit  d’y  faire  inhumer  tous  les  siens, 
sous  la  double  condition  de  se  conformer  aux  prescriptions 
de  I’autoritA  et  de  respecterles  droits  de  ses  coheritiers.  Ainsi 
il  a AtA  jugA : que  ^inscription  qui  figure  sur  un  tombeau  de 
famille  ne  peut  Atre  modiiiAe  par  un  des  heritiers  du  conces- 
sionnaire primitif  sans  le  consentement  de  tous  ses  cohAri- 
tiers;  que,  notamment,  la  fille  du  concessionnaire  ne  peut 
aj  outer  au  nom  de  famille  inscrit  sur  le  tombeau  le  nomde 
son  mari  et  les  mots  « A perpAtuitA  » (Bordeaux,  27  fevr. 
1882,  aff.  Landreau,  D.  P.  83.  2.  158;  Rouen,  21  mars  1884, 
aff.  Chandelier,  D.  P.  85. 2.  80); — Qu’une  sApulture  concedAe 
k une  famille  ne  doit  Atre  affectAe  qu’aux  membres  de 
cette  famille ; que  cette  rAgle  ne  soufire  exception  que  lors- 
que tous  les  propriAtaires  de  la  sApulture  consentent  a 
rinhumation  des  personnes  AtrangAres ; que  I’un  des  propriA- 
taires d’un  caveau  de  famille  n’a  pas  le  droit  d'y  faire  inhumer 
son  beau-pAre  malgrA  les  autres  copropriAtaires ; et  que,  faute 
par  lui  d’obtenir  le  consentement  de  ceux-ci,il  appartientaax 
tribunaux  d’ordonner  Texhumation  (Trib.  Marseille,  14  avr. 
1880)  (1) ; — Que  le  tombeau  sur  lequel  est  gravAe  cette 
inscription : a Tombeau  de  la  famille  X...  » est  weetA  exclu- 
sivement  4 la  sApulture  des  membres  de  cette  famille, 
encore  bien  qu’il  ait  AtA  exAcutA  sous  la  surveillance  d*im 
seul  des  et  payA  par  lui,  s’il  est  etabli  qu’au  moment  de 
la  construction  du  tombeau,  le  fils  vivait  en  communaule 
d’intArAts  avec  ses  parents  et  qu’il  n’a  agi  que  comme 
mandataire  de  ses  pere  et  mAre  et  de  ses  frAres  et  sceurs; 
qu’en  consAquence,  si  la  veuve  de  ce  fils  a le  droit  comme 
Apouse,  d’avoir  sa  sApulture  dans  ce  tombeau,  elle  ne 
saurait  y faire  inhumer  un  enfant  nA  d’un  second  manage, 
cet  enfant  Atemt  Atran^er  4 la  famille  de  son  mari  (Bor- 
deaux, 9 fAvr.  1887)  (2).  D a AtA  jugA  aussi  qu’un  des 
hAritiers  ne  peut,  sans  le  consentement  de  ses  cohAritiers, 


pas  la  preuve  de  son  droit  exclusif  de  propriAtA  sur  cette  sApol- 
ture ; qu’il  ne  paratt,  en  effet,  avoir  agi  que  comme  mandataire 
et  dans  I’intAret  common  de  ses  pAre  et  mAre  et  de  ses  frAres  et 
soeurs;  que  d’ailleurs,  Marie  Picard,  I’une  de  ses  soeurs,  a frit 
procAder  4 des  travaux  d’entretien  de  la  tombe  et  en  a pei^n- 
nellement  acquittA  le  montant:  — Attendu  que  Louis  Picard 
n’avait,  en  consAquence,  qu’un  aroit  qui  se  serait  transmis  4 ses 
descendants  directs  comme  continuant  Ma  famille  de  Philippe 
Picard ; que  la  dame  veuve  Louis  Picard  puise  ;elle-mAme 
sa  qualHA  d’Apouse  le  droit  d’Atre  inhumAe  dans  la  mAme  tombe 
gue  son  mari,  mais  qu’elle  ne  peut  i’Atendre  aux  membres  de  sa 
famille  sans  lien  direct  avec  Louis  Picard  et  la  famille  paternelle 
de  celui-ci ; spAcialement  4 la  descendance  qu’elle  s’est  crAAe 
un  autre  manage  que  celui  qui  I’unissait  4 Louis  Picard ; — Par 
ces  motifs;  — Oit  et  dAclare  que  la  dame  Larousse,  nAe  Marie 
Picard,  est  seule  propriAtaire  du  tombeau  ArigA  au  cimeliere 
catholique  de  Bordeaux,  sArie  24,  n®  36,  pour  les  membres  de  la 
famille  Philippe  Picard;  — Dit,  en  consAquence,  que  la  veuvs 
Louis  Picard  nAe  Guilhem  est  sans  droit  dy  iaire  inhumer  des 
personnes  AtrangAres  4 ia  famille  de  Philippe  Picard;  lui  fait 
inhibition  et  dAfense  de  faire  4 I'avenir  de  telles  inhumations; 
recon nait  4 ladite  veuve  Louis  Picard  le  droit  d’Atre  personnelle- 
ment  inhumec  dans  ledit  tombeau,  etc.  ».  — Appel  par  la  dame 
veuve  Louis  Picard.  — ArrAl. 

L.V  COUR ; — Attendu  qu’il  rAsulte  des  fails  reconnus  et  des 
piAces  versAes  aux  dAbats  qu’au  moment  oil  au  mois  de  dAcembre 
1852,  il  obtint  la  concession  du  terrain  affectA  4 la  sApulture  en 
litige,  Louis  Picard  vivait  dans  la  mAme  maison,  en  comrounaote 
d’inlArAts  avec  ses  pAre  et  mere  et  avec  ses  sesurs;  que  llnduslrie 
prospAre  eiercAe  par  i’une  de  ses  soeurs,  et  la  situation  qu'avait 
Louis  Picard  dans  la  famille,  tout  indtque  que  Tachat  du  terrain 
ful  fait  dans  TintArAt  et  avec  Tangent  communs;  que  cette  com- 
munaulA  d’intArAts  et  de  droits  est  plus  clairement  afiirm^  encore 
par  Tinscription  gravee  sur  le  tombeau,  et  qui  indique  que  la 
propriAiA  appartient  4 la  famille  Picard;  qn'enfin  Taffsetafion 
qu’a  re^ue  cette  sApulture,  par  suite  des  ii^umations  successives 
ui  y ont  AtA  iailes  des  divers  membres  de  la  famille  de  Philippe 
icardi  ne  laisse  aucun  doute  sur  Torigine  et  sur  le  caractere  de 
cette  propriAtA ; qu’il  s’agit  bien  14  d’un  tombeau  de  famille. 
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faire  6riger  k i’ane  des  oxtrdmitds  de  la  tombe  un  mausolde 
destind  par  sa  forme  et  son  omementation  k attirer  les 
regards  et  consacrd  exclusivement  a la  mdmoire  d’un  dos 
membrcsdelafaniille  (Trib.  Seine,  16  mai  1887)  (1). 

989.  Le  tombeau  doit  roster  a la  famille,  lors  m6mc 
qu’elle  serait  6cartde  de  la  succession.  Ainsi  un  l^gataire 
universel  ne  peut  rdclamer  aucun  droit  sur  le  tombeau  du  de 
cuius ; ce  tomoeau  reste  k la  famille  (Lyon,  4 f^vr.  1875,  afT. 
Triomphe,  D.  P.  77.  2.  161 ; Trib.  Seme,  9 mai  1883)  (2L 
* 940.  La  circulaire  du  ministre  de  rint^rieur  du  30  ai^c. 

1843  met  k la  charge  des  commimcs,  en  cas  de  translation 
d’un  cimeti^re,  le  transport,  rexhumatioii  et  la  reinhumation 
des  restes,  mais  ddcide  que  les  ddpenses  accessoires  des 
pompes  fun^bres  sont  support^es  par  les  families  {Mp. 

806).  D'apres  un  arr^td  du  conseil  de  prefecture  du 
Nord  du  8 sept.  1869,  rapportd  par  le  Journal  des  conseils 
de  fabrique^  1870,  p.  164,  la  commune  n'est  pas  obligde,  en 
cas  de  fermeture  du  cimetidre,  k la  rdddification  des  tom- 
beaux  drigds  sur  les  terrains  concddds,  ni  au  rembourse- 
ments  des  frais  de  reconstniction  de  ces  tombeaux  dans  le 
nouveau  cimetidre.*  — En  sens  contraire,  il  a dtd  ddcidd 


appartenant  aux  descendants  de  Philippe  Picard;  que  consdquem- 
ment,  Louis  Picard  n’a  pu  ni  Iransmeltre  k sa  veuve  un  droit 
exclttsif  de  propridtd,  ni  I'autoriser  k faire  inhumer  dans  ce  caveau 
des  personnes  dtrangdres  k sa  famille ; Par  ces  motifs  et  ceux 
des  premiers  juges  qu  elle  adopte,  confirrae,  etc. 

Du  9 fdvr.  1887.-C.  de  Bordeaux,  1^®  ch.-MM.  Delcurrou, 
l«r  pr.-Boud  et  Peyrecave,  av 

(l)(Ollivier  C.  Dondalle.)  ~ Lb  tribu?cal;  — Attendii  qu’Am- 
broise  Dondalle,  auteur  commun  des  parties  en  cause,  a acquis 
en  1882  dans  le  cimetidre  de  Maisons-Alfort  une  concession  A 
perj^tuitd  sur  laquelle  it  a fait  dtablir  un  caveau  surmontd  d’une 
pierre  tofnbale  avec  croix  sculptde  en  relief;  qu'aprds  la  mort 
d’Ambroise  Dondalle,  cette  tombe  est  devenue  la  propriety  com- 
nmne  de  ses  hdritiers,  Arthur  Dondalle  et  la  dame  Ollivier; 
qu’aucune  modification  n’v  pouvait  d^s  lors  6lre  apport^e  par 
Pun  des  comraunisles  sans  le  consentement  de  I’autre ; — Attendu 

au'une  croix  verlicale  en  pierre  relive  par  des  chalnes  A deux 
ambeaux  renversAs  a AtA  ajoutAe  au  monument  primitif;  mais 
qu’ii  est  sans  IntArAt  de  rechercher  si  c’est  Tauteur  commun  ou 
la  dame  Ollivier  qui  I’avait  fait  Ariger ; qu'en  effet,  cet  Atat  de 
choses  qui,  d’apres  les  dires  de  la  veuve  Dondalle  elle-mAme, 
remonterait  A 1869,  a durA  jusqu’en  1884  ; — Attendu  que  dans 
cet  espace  de  temps  il  a AtA  certainement  connu  d’Arthur  Don- 
dalle qui,  A la  date  du  2 nov.  1877,  apres  une  visile  au  cimetiAre, 
protestait  par  une  lettre  Acrite  A ses  sceurs  centre  le  dApdt  fail 
sur  la  tomne  commune  d’une  coiironne  de  violettes  qu’il  consi- 
dArait  comme  un  emblAme  contraire  a ses  convictions  person- 
Defies,  laquelle  lettre  sera  enregistree  en  mAme  temps  que  le  prA- 
sent  jugement;  qu’il  est  mort  en  1883  sans  avoir  jamais  fait 
aucune  rAclamation  au  sujet  de  la  croix  verticale  et  que  ce  silence 
indique  qu'il  ne  se  croyail  pas  en  droit  de  faire  disparaitre  cette 
adjonction  ou  tout  au  moins  qu’il  Tavail  tacilement  acceptee;  — 
Attendu  que  sa  veuve  ne  pourrait,  ni  de  son  chef,  ni  comme 
exer^nt  les  droits  de  son  fils  mineur,  aujourd’bui  propriAtaire  de 
la  tombe,  procAder  A TenlAvement  de  la  croix  pour  y substituer 
une  omementation  difTArente;  mais  qu'il  resulte  de  la  dAclaration 
si^e  du  maire  de  Maisons-Alfort,  en  date  du  16  dAc.  1886,  el 
remise  par  lui  A la  veuve  Dondalle,  que  la  croix  verticale  a AtA 
enlevAe  par  ordre  de  TautoritA  municipale  comme  se  trouvant 
placAe  sur  le  terrain  communal;  — Allendu  que  les  protestations 
de  la  veuve  Ollivier,  tanl  centre  cet  acle  du  maire  que  contre 
I’eiactitude  du  motif  par  lui  invoquA,  n'ont  point  leur  place  dans 
la  prAsente  instance  ou  la  veuve  Dondalle  a seule  AtA  mise  en 
cause;  que  celle-ci  A qui,  en  prAsence  du  document  prAcitA, 
I'enlevement  de  la  croix  ne  peut  Atre  directement  imputA,  ne 
saurait  Atre  tenue  de  la  rAtablir; 

Mais  attendu  que  ladite  veuve  Dondalle  a fait  Ariger  A Tune  des 
extrAmitAs  de  la  tombe  de  famille  un  monument  A la  mAmoire 
de  son  mari  qui  y a AtA  enseveli ; que  les  documents  versAs  par 
elle  aux  dAhats,  et  notamment  un  plan  dressA  par  un  architecte 
de  Nogent-sur-Marne  et  qui  sera  enremstrA,  Atablissent  que  cette 
construction  repose  sur  le  sol  mAme  de  la  concession  et  empiAte 
sur  I'ancienne  pierre  tombale ; qu’aucune  des  inscriptious  et 
aucun  des  emblemes  qui  y sont  sculptAs  ne  peuvent  Atre  consi- 
dAres  comme  attentatoires  aux  convictions  religieuses  de  la  veuve 
Ollivier  ni  aux  sentiments  dans  lesquels  sont  mortes  la  plupart  des 
personnes  enseveiies  dans  le  caveau ; mais  que  le  nouvel  Atat  de 
choses  change  complAiemenl  I’aspect  et  le  caractAre  simple  et 
discret  de  la  tombe  collective,  qui  dimaralt  en  rAalitA  pour  faire 
place  A un  mausolAe  destinA,  par  sa  forme  et  son  omementation, 
A attirer  les  regards  et  consacrA  exclusivement  A la  mAmoire  d'un 
membre  de  la  famille ; — Attendu  qu*une  feemblable  transforma- 


qu'en cas  de.  translation  d'un  cimetiAre^  la  commune  est 
tenue  envers  les  concessionnaires  de  faire,  k ses  frais, 
exhumer,  transporter  etrAinhumer  les  restes  que  contient  le 
tombeau  dans  un  autre  tombeau  exactement  ^areU,  sauf  A 
utiliser  les  matAriaux  du  monument  primitii  (Trib.  Agen, 
1®'  juill.  4870,  air.  Pribat,  D.  P.  74.  3.  80;  Lacombe,  n®  454). 
Cette  derniAre  solution  nous  parait  mieux  fondAe  que  les 
rAcAdentes  : la  commune  est,  en  effet,  liAe  par  le  contrat 
e concession,  et  il  est  juste  qu’elle  rApare  entiArement 
ratteinte  que  la  ti'anslation  porte  aux  droits  du  concession- 
naire. 

941 . Les  tribunaux  ordinaires  sont  seuls  competentspour 
staluer  soil  sur  les  contestations  qui  s’AlAvent  entre  deux 
concessionnaires  au  sujet  d’anticipations,  soil  sur  Taction 
en  garantic  dirigAe  contre  la  commune  pour  faire  respecter 
la  concession  qu’elle  a accordAe,  soil  sur  les  ditficuHAs  rela- 
tives au  payement  du  terrain  concedA.  L’acte  de  concession 
est  un  vArilable  contrat  de  droit  civil  passA  entre  le  maire 
et  le  concessionnaire  et  qui  confAre  A ce  dernier  un  droit 
rAel  d’une  nature  spAciale  (V.  sword,  n®  934) ; et  c’esl,  par 
suite,  A Tautorite  judiciaire  qu’il  apparlient  de  connaitre 


tion  excAde  le  droit  d'un  des  communistes  qui  ne  peut  ainsi  faire 
seul,  et  sans  concours  de  Tautre,  acte  de  propriAte  sur  la  chose 
commune ; — Attendu  qu’aucune  autorisation  n’a  AtA  demandAe 
A la  veuve  Ollivier  qui,  dAs  qu’elle  a AtA  inform Ae  des  agissements 
de  la  veuve  Dondalle.  a protestA  contre  Tabus  commis  et  rAclamA 
le  rAtablissement  de  la  tombe  dans  Tetat  primitif:  que,  sous  la 
reserve  de  ce  qui  a AtA  dil  plus  haul  au  siyet  de  fails  accomplis 
sur  Tordre  du  maire,  la  demande  de  la  veuve  Ollivier  est  fondAe 
en  droit ; qu’il  y a done  lieu  d’ordonner  la  suppression  de  TAdifice 
AlevA  par  la  veuve  Dondalle,  sous  rAserve  du  droit  qu'elle  peut 
avoir  ae  le  rAtablir  partout  ailleurs  que  sur  la  concession  dont  la 
veuve  Ollivier  est  propriAtaire ; 

Par  ces  motifs,  ait  et  ordonne  que,  dans  le  mois  de  la  signifi- 
cation du  present  jugement,  la  veuve  Dondalle  sera  tenue  do 
faire  enlever  le  monument  AlevA  par  ses  ordresA  rexli*AmitA  dela 
concession  et  appartenant  A la  famille  Dondalle,  et  de  rAtablir  la 
tombe  dans  son  Atat  primitif,  consistant  en  une  pierre  tombale 
avec  croix  horizontale  sculptAe  en  relief ; dit  qu’elle  sera  Agale- 
ment  tenue  de  faire  toutesles  rAfections  et  reataurations  uAces- 
saires  pour  faire  disparaitre  toule  trace  du  monument  enlevA  ; 
et,  faute  par  elle  de  ce  faire  dans  ledit  dAIai  et  icelui  passA,  auto- 
rise la  veuve  OlUvier  A faire  executer  les  travaux  ci-dessus  ordon- 
nAs,  mais  sous  la  surveillance  d’Etienne,  architecte,  etc. 

Du  16  mai  1887.-Trib.  civ.  Seine,  4»®  ch.-MM.  Thureau,  pr.- 
Oscar  Falateuf  et  Georges  Laguerre,  av. 

(2)  (Gampagne  C.  Nicolas.)  — Lb  tribunal  ; — Attendu  que 
Pierre  et  Alexis  Caropagne  ont,  en  mai  1870,  obtenu  coqjoiute- 
meiit  la  concession  A perpAtuite  d’uo  terrain  dans  le  cimetiere 
de  Montreuil-sous-Bois,  et  y ont  fail  Adifier,  A frais  communs, 
une  chapelle  et  un  caveau  dans  lequel  reposent  aujourd’hui  les 
corps  de  plusieurs  membres  de  la  famille,  et  notamment  celui 
d’ Alexis  Campagne  ; que  la  demoiselle  Nicolas,  lAgataire  univer- 
selle  d’Alexis  uimpagne,  r Adame  en  cette  qualitA  le  droit  de 
pAnAtrer  dans  la  chapelle,  et  demande  que  la  chapelle  soil 
sAparee  en  deux  parties  Agales  ayant  chacune  une  entrAe  parti- 
culiAre;  que  Pierre  Campagne  revendique  la  possession  et  jouis- 
sance  entiere,  tant  de  la  chapelle  que  du  caveau ; — Attendu 
que  les  tombeaux  sont  hors  du  commerce,  et  par  caractAre  sacrA 
cchappent  aux  rAgles  ordinaires  du  droit  sur  la  propriAtA  et  la 
libre  disposition  aes  btens ; qu’ils  ne  peuvent  Atre  ni  licitAs,  ni 
partagAs,  ni  transmis  par  donation  ou  par  legs  A des  tiers  Atran- 

ers  aux  families  auxquels  ils  sont  conjsacres  ; que  par  suite  la 

emoiselle  Nicolas  n’a  recueilli  dans  le  legs  universel  fait  A soa 
profit  aucun  droit,  ni  sur  le  caveau,  ni  sur  la  chapelle  qui  ne 
peut  en  Atre  sAparAe  ; que  le  droit  indi vis  d’Alexis  Campagne  s’est 
Ateint  au  dAces  de  celui-ci  pour  se  rAunir  au  droit  de  son  frAre 
dAsormais  chef  de  la  famille ; que  le  droit  de  Pierre  Campagne 
est  absolu  et  sans  partage  pour  la  jouissance  A un  degrA  quel- 
conque  comme  pour  la  propriAtA  indivisible  du  caveau  et  ae  la 
chapelle  ; qu’il  implique,  en  consAquence,  a TAgard  de  la  demoi- 
selle Nicolas,  Tinteruiclion  de  pAnAtrer  dans  la  chapelle  sans 
Tautorisation  du  chef  de  la  famille,  ausri  bien  que  d’Atre  inhumAe 
dans  le  caveau  et  qu’au  surplus  elle  n’allAgue  aucun  fait  d'aban- 
don  ou  de  nAgligence  de  la  sApullure  ae  celui  qu’elle  prAtend 
representer  ; — Par  ces  motifs  ; — Dit  que  le  demandeur  a seul 
droit  A la  concession  du  terrain,  du  caveau  et  de  la  chapelle 
dont  s’agit ; — Autorise  le  demandeur  A faire  exAcuter  tous  les 
iravaux  el  changements  qu’il  jugera  nAcessaire  pour  la  possession 
exclusive  desdits  caveau  et  chapelle ; — DAclare  la  demoiselle 
Nicolas  mai  fondAe  dans  ses  demandes  et  conclusions. 

Du  9 mai  1883.-Trib.  civ.  Seine,  2®  ch.-MM.  Mulle,  pr.-Mar- 
tinet,  subst.-Morillol  et  Delacourlie,  av. 
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de  toutes  les  difficultes  relatives  k son  execution  (Cons. 
d'Et.  10  mars  1863,  afiP.  Castangt,  D.  P.  63.  3.  35;  Paris, 
4 juill.  1884,  afT.  Pr6fet  de  la  Seine,  D.  P.  85.  2.  211).  Dans 
le  mdme  sens,  il  a dtd  d^cid^  aue,  dans  le  jugement  d’une 
contestation  priv6e  portant  sur  r execution  dWe  transaction 
ass6e  entre  une  commune  et  im  particulier  qui  s’est  r6serv6 
ans  le  cimeti^re  une  certaine  portion  de  terrain,  rautorit6 
judiciaire  a le  droit  de  confier  k un  expert  le  soin  de  deter- 
miner, au  point  de  vue  de  cette  execution,  le  lieu  oil  doit 
etre  pris  le  terrain  litigieux;  qu’une  pareille  mesure  ne 
depasse  pas  les  attributions  de  Tautorite  judiciaire  et  ne 
porte  aucune  atteinte  au  pouvoir  de  police  sur  les  cime- 
tieres  qui  appartient  k Pautontd  municipale  (Req.  26  avr. 
1875,  aff.  Commune  de  Massat,  D.  P.  75.  1.  474).  — Decide 
aussi  qu’il  n’appartient  pas  au  ministre  dcs  cultes  de  statuer 
sur  une  contestation  relative  au  sens  et  k ^execution  d’une 
convention  par  laquelle  un  consisloire  Israelite,  proprietaire 
d’un  cimetfere,  a accorde  k un  particulier,  moyennant 
payement  d’une  certairfe  somme,  le  droit  de  disposer  d’un 
certain  nombre  de  places  determinees  dans  ledit  cimetiere  ; 
que  Pacte  par  lequel  le  ministre  des  cultes  a refuse  d’invi- 
ter  le  consistoire  k accueillir  ime  reclamation  de  ce  genre 
ne  constitue  pas  une  decision  et  ne  fait  pas  obstacle  k ce 
que  ce  particulier  porte  sa  reclamation  devant  I’autorite 
competente  (Cons.  d’Et.  10  dec.  1875,  aff.  Iffla  Osiris,  D.  P. 
76.  3.  41). 

Mais  les  tribunaux  ne  peuvent  ordonner  aucune  mesure 
d’execution  qui  soit  de  nature  k porter  atteinte  au  droit  de 
police  du  maire.  Ils  sont  aussi  incompetents  pour  inter- 
preter le  sens  et  la  portee  de  I’acte  de  concession;  cette 
interpretation  ne  peut  etre  faite  que  par  I’autorite  meme 
de  lacjuelle  I’acte  emane.  II  a ete  juge,  notamment,  que 
la  designation  de  1’ emplacement  des  concessions  tempo- 
raires  ou  perpetuelles  dans  les  cimetieres  depend  essen- 
tiellement  de  I’autorite  administrative,  chargee  de  la 
police  et  de  la  surveillance  des  lieux  consacrds  aux  sepul- 
tures, et  que  les  arrfttes  qu’elle  prend  k cet  egard  ne 
peuvent  etre  interpretes  que  par  elle;  qu’en  consequence, 
les  tribunaux  civils  sont  incompetents  pour  statuer  sur 
I’action  d’un  particulier  tendant  la  revendication  d’un  ter- 
rain dans  un  cimeti6re,  concede  k un  autre  particulier, 
terrain  que  le  demandeur  pretend  lui  avoir  ete  ant6rieure- 
ment  concede  k lui-m6me  (Poitiers,  17  f6vr.  1864,  aff.  Bon- 
neau,  D.  P.  64.  2.  38).  Cette  decision  est  aussi  la  conse- 
quence du  principe  ^ue  les  concessions  ne  conferent  pas 
un  droit  reel  de  propriete  en  faveur  du  concessionnaire. 

042.  Les  communes  sont  responsables  envers  les  conces- 
sionnaires  de  terrains  dans  les  cimeti6res  communaux,  du 
mauvais  etat  des  concessions  imputable  k 1’ organisation 
defectueuse  de  la  police  des  cimetieres.  — Specialement, 
lorsque  les  restes  d’une  personne  inhumee  dans  un  terrain 
concede  temporairement  k la  famiile  se  sont  trouves,  avant 
Texpiration  de  la  concession,  confondus  avec  d’autres  osse- 
ments  dont  il  etait  impossible  de  les  distinguer,  la  com- 
mune doit  indemniser  la  famiile  des  frais  faits  en  prevision 
d’une  translation  dans  une  sepulture  definitive,  et  de  ceux 
d’achat  de  la  concession  temporaire  que  I’evenement  a 
demontre  avoir  ete  inutile  (Lyon,  16  mai  1877,  aff.  Perri- 
chon,  D.  P.  79.  2.  19). 

043.  — II.  Produits.  — Aux  termes  du  deeret  du  30  dec. 
1809,  art.  36,  § 4,  les  produits  spontanes  du  cimetiere  appar- 
tenaient  aux  fabriques,  ceux  dus  au  travail  de  I’homme 
appartenaient  k la  commune  {Mp,  n®  809).  L’art.  133,  § 9, 
de  la  loi  municipale  du  5 avr.  1884  altribue  sans  distinction 
aux  communes  les  produits  des  cimetieres.  On  leur  accorde 
6galement,  pour  I’entretien  et  I’ameiioration  des  cimetieres, 
les  objets  et  materiaux  non  reclames  provenant  des  tombcs, 
k I’expiration  des  concessions  temporaires  et  en  cas  de 
desafTectation  des  lieux  de  s6pulture  {R^p,  n®  810). 

044.  La  loi  du  5 avr.  1884  (art.  136,  § 13)  reproduit  la 
disposition  de  la  loidu  10  juill.  1837  (art.  30,  § 17),  concer- 
nant  I’entretien  des  cimetieres.  Onpeutse  demanderoepen- 
dant  si  les  fabriques  ne  doivent  point,  par  voie  de  conse- 
quence, etre  exemptees  de  la  charge  d’entretien  qui  leur 
incombait  anterieurement.  —V.  sur  ce  point  supra j n®  541. 
Aucune  modification  n’est  apportee  en  ce  qui  touche  la 
cl6tiire  des  cimetieres  (Rgp,  n®  812). 

045.  ni.  Skrvitudes.  — La  jurisprudence  a eu  souvent 
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k interpreter,  depuis  la  publication  du  Ripertoirey  les  dispo- 
sitions du  decret  du  23  prair.  an  12  et  du  decret  du  7 man 
1808  relatives  k la  distance  qui  doit  separer  les  habitations 
des  cimetieres  (fWp.  n®*  813  et  suiv.). 

Conformement  k la  doctrine  exposee  au  R^p.  n**  814,  in /is^, 
il  a ete  decide  ; 1®  que  la  prohibition  d’etablir  des  cuneti^ 
res  k moins  de  35  metres  de  Tenceinte  des  villes  et 
bourgs  doit  s’entendre  en  ce  sens  que  cette  distance  doit 
exister  entre  le  cimeti6re  et  la  masse  des  habUatUm  de  la 
commune  (Cons.  d’Et.  10  ianv.  1856,  aff.  Renout^  D.  P.  56.* 
3.  43) ; — 2®  Que  la  prohibition  d’agrandir  les  cimetieres  i 
moins  de  35  metres  de  I’enceinte  des  villes  ou  com- 
munes ne  s’applique  pas  aux  cimetidres  qui  sont  dans  le 
voisina^e  de  maisons  Isoldes,  situdes  en  dehors  de  la  masse 
des  habitations  agglomdrdes  (Cons.  d’Et.  7 janv.  1869, 
aif.  Riom,  D.  P.  70.  3.  76;  13  avr.  1881,  aflT.  Lalouette, 
D.  P.  82.  3.  84;  23  ddc.  1887,  aff*.'  Toret,  D.  P.  89.  3.  13); 
— 3®  Qu’un  cimetiere  transfdrd  anciennement  hors  de  I’en- 
ceinte  d’une  ville  et  demeurd  en  dehors  de  I’agglomdration 
des  habitants  peut  dtre  agrandi,  sans  excds  de  pouvoir  de 
la  part  de  I’Administration,  alors  mdme*que  certaines  habi- 
tations se  sont  rdcemment  dlevdes  d une  distance  de  moins 
de  35  metres  du  mur  de  clOture  de  ce  cimeti&e 
(Cons.  d’Et.  23  ddc.  1881,  aff.  Jugy,  D.  P.  83.  3.  38).  — 

11  a dtd  ddcidd,  d’autre  part,  que  la  prohibition  d’agrandir 
les  cimetidres,  situds  a moins  de  trente-cinq  mdtres  des 
habitations  agglomdrdes,  s’applique  aux  cimetidres  situds 
k une  moindre  distance  dcs  jardins  compris  dans  la  mdme 
cldture  que  les  maisons,  et  qui,  k raison  de  leurs  dimensions 
restreintes,  peuvent  dtre  considdrds  commepartie  inldgrante 
des  habitations  (Cons.  d’Et.  16  avr.  1880,  aff.  Dantier,  D.P. 
81.  3.  10.  V.  en  ce  sens:  Cons.  d’Et.  12  juill.  1860,  aff. 
Bagne,  D.  P.  62.  3.  1 ; 4 avr.  1861,  aff.  Richard  d’Aulnay, 
ibid.;  28  mai  1866,  aff.  Blondeau,  D.  P.  67.  3.  39).  Mais, 
pour  apprdcier  si  un  cimetidre  est  situd  k trente-dnq 
mdtres  au  moins  des  habitations  agglomdrdes  et  si,  par 
suite,  un  ddcretapu  en  autoriser  I’agrandissement  sans 
excds  de  pouvoir,  if  y a lieu  de  compter  la  distance  k partir 
du  bdtiment  le  plus  rapproche,  et  non  k partir  seulement 
de  Textrdmitd  du  jardin  attenant  k ce  bdtiment,  lorsqu’4 
raison  des  conditions  oh  le  bdtiment  se  comporte,  ce  jardin 
ne  constitue  pas  une  partie  intdgrante  de  I’habitation 
(Cons.  d’Et.  4 fdvr.  1887,  aff.  Duclos,  D.  P.  88.  5.  436).  De 
mdme,  la  prohibition  n’esl  pas  applicable  s’il  s’agit  de 
vastes  jardins,  de  pares,  d’enclos  d’une  superficie  conside- 
rable et  dont  la  plus  grande  partie  est  occupee  par  une 
exploitation  agricole.  Dans  ces  hypothdses,  les  consi^rations 
de  salubritd  sur  lesquelles  repose  I’exigence  du  dderet  de 
I’an  12  no  sauraient  dtre  utilement  invoqudes  (Cons.  d’Et. 
21  janv.  1869,  aff.  Lesbros,  D.  P.  72.  3.  12 ; 2 juill.  1875, 
aff.  Olivier,  D.  P.  76.  3.  30;  13  avr.  1881,  aff.  Lallouette, 
D.  P.  82.  3.  84,  et  les  notes  sous  les  arrdts  prdcitds  des 

12  juill.  1860  et  16  avr.  1880). 

046.  L’art.  1®'  du  dderet  du  7 mars  1808,  aux  termes 
duquel  nul  ne  peut,  sans  autorisation,  dlever  des  habitations 
et  creuser  dcs  puits  k moins  de  cent  mdtres  des  nouveaux 
cimetidres,  ne  fait  pas  obstacle  d ce  qu’un  cimetidre  soit 
dtabli  k moins  de  cent  mdtres  dcs  habitations  ou  des  puits 
ddjd  existants,  pourvu  qu’ii  soit  place  d trente  cinq  ou  qua- 
rante  mdtres  dcs  habitations  agglomdrees.  Les  trente-cinq 
mdtres  sont  requis  comme  condition  ndeessaire  de  I’dtablis- 
sement  d’un  cimetidre.  L’ Administration  est  forede  d’observer 
cette  distance  (Cons.  d’Et.  29  janv.  1863,  aff.  Humblot- 
Caille,  D.  P.  67.  5.  396).  Mais  elle  n’est  pas  tenue  d’observer 
la  distance  de  cent  mdtres  prescrite  par  le  decret  de  1808. 
Si  ce  dderet  interdit  d’dlever  des  habitations  ou  de  creuser 
dcs  puits  d moins  de  cent  mdtres  dcs  nouveaux  cimetidres, 
TAdministration  n’est  pas  tenue,  par  une  rdciprocite  que  le 
texte  ne  lui  impose  nullement,  de  respecter  la  mdme 
distance  dans  I’dtablissement  de  ces  cimetidres.  Il  y a Id 
deux  points  de  vue  diffdrents.  D’abord,  I’dtablissement  des 
nouveaux  cimetidres  serait  souvent  trds  difficile  s’il  fallait 
appliquer  ndeessairement  la  distance  fixde  par  le  dderet  de 
1808;  ensuite  ce  dderet  n’interdit  pas  absolument  de  creu- 
scr  dcs  puits  ou  de  construire  ; il  exige  seulement  I’autori- 
sation  de  I’Administration  (Cons.  d’Et.  11  mars  1862,  aff. 
Chapot,  D.  P.  67.  3.  39,  et  la  note ; Ducrocq,  Droit  adm* 
nistratify  5®  dd.,  t.  2,  n®  865;  Lacombe,  p.  171). 
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947.  La  circulaire  du  ministftre  de  I’intdrieup  du  30  dec. 
1843  exige  que  r^tabliBsement  des  nouveaux  cimeti^res  soil 
pr^cdd4  d*une  enqu^te  de  commodo  et  incommodo,  C’est  \k 
line  formality  substantielle  ; mais  TenquSte  ne  doit  porter 
que  SUP  le  choix  du  terrain.  — II  a 6t6  d6cid6,  d’aiUeurs, 
qu’&  supposer  que  remission  de  cette  formatild  puisse  enle- 
ver  a une  mesure  d’agrandissementducimeti^re  communal, 
autoris^e  par  ordonnance  et  r6alis6e  par  une  deliberation  du 
conseil  municipal  ^ laquelle  le  prefet  a donne  son  approba- 
tion, lecaractere  legal  qui  doit  soumettre  les  proprieiaires  voi- 
sins  du  cimetiepe  a? randi  k la  servitude  non  xaifieandi,  il  ne 

J)eut  appartenir  qu4  Tautorite  administrative  de  declarer  si 
'execution  de  Pagrandissement  du  cimetiere  est  entachee 
d’irregularite  (Grim.  cass.  27  avr.  1861,  aff.  Bartel,  D.P.  61. 
1.  498). 

948.  La  prohibition  d’eiever  des  ftabilatiom  sans  aulori- 
sation  dans  la  zone  des  servitudes  des  nouveaux  cimetieres, 
fix6e  par  le  decret  du  7 mars  1808,  s'applique,  non  pas  seu- 
lement  aux  constructions  destindes  k Phabitation  de  jour  et 
de  nuit,  mais  k tout  bUtiment  dans  lequel  se  rencontre  le 
fait  de  la  presence  habituelle,  quoique  non  permanente,  de 
rhomme  (Grim.  cass.  27  avr.  1861,  aff.  Bartel,  D.  P.  61.  1. 
498;  Grim.  rej.  10  juill.  1863,  aff.  Joubert,  D.  P.  63.  1. 
482).  — Decide,  notamment,  que  le  mot  habitation,  dans  le 
decret  de  1808,  comprend  la  cheminee  d’une  usine  annexe 
des  ateliers,  et  que  aesservent  habituellement  des  ouvriers 
(Grim,  reu  23  fevp.  1867,  infrti,  n®  965). 

949.  Des  difficultes  se  sont  eievees  sup  le  point  de 
savoir  si,  dans  le  cas  oil  le  cimetiere  transfere  extra  muros 
n’a  ete  etabli  qu’e  une  distance  de  35  e 40  metres  du 
mur  d'enceinte,  conformement  au  decret  du  13  prair.  an  12, 
la  servitude  non  aedificandi  dont  le  decret  du  7 mars  1808 
frappe  les  terrains  compris  dans  la  zone  de  100  metres 
s’applique  aux  proprietes  situees  dans  I’enceinte  de  la 
ville.  On  a soutenu  que,  dans  cette  hypothese,  la  ser- 
vitude etait  limitee,  du  cOte  de  I’agglomeration  existent 
anterieurement  au  cimetiere,  k la  distance  fixee  par  le 
decret  de  Pan  12 ; mais  cette  distinction  ne  trouvait  aucune 
base  dans  les  dispositions  absolues  du  dderet  de  1808,  et 
elle  a ete  repoussee  par  un  avis  du  conseil  d’Etat  du  28  dec. 
1840  n®  815). — Juge,  dans  le  mSme  sens,  quelors- 

Su'une  commune  a etabli  un  cimetiere  k trente-cinq  metres 
e Pagglomeration  des  habitations,  Pinterdiction  de  b4tir 
sans  autorisation  k moms  de  cent  metres  du  cimetiere 
s’applique  meme  aux  proprietes  comprises  dans  Pinterieur 
de I'agglomeration  (Gons.  d’Et.  2 juill.  1886,  aff.  Dusouchet, 
D.  P.  88.  3.  5).  Toutefois,  les  instructions  administratives 
recommandent,  en  pareil  cas,  de  ne  refuser  Pautorisation  de 
betir  dans  Pinterieur  de  Pagglomeration,  que  dans  les  cas  oh 
Pinteret  de  la  salubrite  publique  cxige  cette  interdiction  (Girc. 
30  dec.  1843,  citee  ibid,) ; mais  Pappreciation  des  circons- 
tances  qui  peuvent  determiner  Poctroi  ou  le  refus  de  Pauto- 
risation rentre  dans  le  pouvoir  discretionnaire  de  P Admi- 
nistration et  ne  pent  donner  lieu  k un  pourvoi  devant  le 
conseil  d’Etat  (V.  Lacombe,  n®  198;  Dost,  Encyclop^die 
des  conseils  de  fabrique,  v®  CimetiSres,  n®  21 ; Grim 
■ cass.  27  avr.  1861,  aff.  Bartel,  D.  P.  61.  1.  498).  — 
A plus  forte  raison,  le  seul  fait  du  deplacement  du  mur 
d'enceiute  d’une  ville  et  de  son  rapprochement  du  cime- 
tiere n’a-t-il  pas  pour  consequence  de  faire  cesser  sur  les 
terrains  nouvellement  ajoutes  h la  ville  la  servitude  non 
aedificandi  qai  c^eve  la  zone  de  100  metres  autour  du  cime- 
tiere : cet  afiranchissement  ne  pourrait  etre  6dicte  que 
par  une  loi  (Grim.  cass.  27  avr.  1861,  aff.  Bartel,  D.  P.  61. 
1.  49^. 

050.  Comme  on  Pa  dit  au  R^.  n®  813,  les  distances prescri- 
tes  par  le  decret  de  1808  ne  s’appliouent  pas  aux  cime- 
tieres qui  se  trouvent  encore  dans  Vencemte  des  villes, 
bourgs  ou  communes  rurales  (Gonf.  Lacombe,  n®  185).  — 
Juge,  en  ce  sens,  que  la  prohibition  de  construire  dans  le 
voisinage  des  cimetieres  k une  distance  moindre  de 
100  metres  ne  conceme  que  les  cimetieres  extramuros,  et 
non  ceux  qui,  contrairement  aux  prescriptions  du  decret  de 

f^rairial  an  12,  ont  ete  conserves  dans  Pinterieur  des  villes 
Grim.  rej.  17  aoht  1854,  aff.  Malrie,  D.  P.  54.  1.  371). 

Mais  en  declarant  que  nul  ne  pourrait,  sans  autorisation, 
eiever  aucune  habitation  ni  creuser  aucim  puits  k moins  de 
100  metres  des  nouveaux  cimetieres  transferes  hors  des 


communes  en  vertu  des  lois  et  reglements,  le  decret  du 
7 mars  1808  a entendu  disposer,  non  passeulement  hPegard 
des  cimetieres  transterds  hors  des  villes  depuis  et  en  ex^u- 
tion  du  decret  du  23  prair.  an  12,  mais  aussi  k Pegard  des 
cimetieres  etablis  hors  des  villes  en  execution  des  regle- 
ments anterieurs,  et  notamment  de  la  declaration  de  1776, 
qui  prescrivait  dejh  cette  translation  (Grim.  cass.  27  avr. 
1861,  aff.  Bartel,  D.  P.  61.  1.  498). 

051 . II  a ete  juge  que  Palignement  deiivre  par  le  prefet 

f)Our  construire  le  long  d'une  voie  publique  dependant  de 
a grande  voirie,  ne  pent,  apres  que  le  propri6taire  a com- 
mence k en  faire  usage,  6tre  retire  k celui-ci  k raison  de 
ce  que  le  terrain  serait  situe  k moins  de  cent  metres  d’un 
cimetiere  voisin,  sous  pretexts  que  Pautorisation  de  bdtir 
ne  vaudrait  k cet  6gard  qu’autant  que  le  prefet  y aurait 
sp6cialement  declare  que  les  constructions  pourraient  etre 
eievdes  malgre  ce  voisinage.  L’autorisation  de  construire, 
sans  reserve,  est  censde  etre  donnee  tant  au  point  de  vue 
du  voisinage  du  cimetiere  que  de  la  voirie  (Gons.  d’Et.  5 avr 
1862,  aff.  Guy,  D.  P.  62.  3.  49).  Dans  Pespece,  il  s’agissait 
d’un  alignement  deiivre  k Paris  par  le  prefet  de  la  Seine 
competent  pour  accorder  les  deux  aulorisations.  — Mais  le 
defaut  d’opposition  du  prefet  de  la  Seine,  dans  les  vingt 
jours  qui  suivent  le  dep6t  des  plans,  k Perection  d’une 
construction  projet6e,  ne  permet  de  proceder  au  commen- 
cement des  travaux  et  ne  met  le  proprietaire  en  regie  que 
relativement  k Pexecution  des  reglements  de  voirie,  et 
non  en  ce  qui  concerne  Pexecution  du  decret  du  7 mars 
1808,  ce  defaut  d’opposition  ne  pouvant  etre  considerd 
comme  une  autorisation  tacite  de  betir  k moins  de  cent 
metres  du  cimetiere  (Grim.  cass.  17  janv.  1863,  aff.  Roze, 
D.  P.  66.  5.  427). 

059.  11  n’est  pas  dh  d’indemnite  k raison  des  servitudes 
resultant  de  I’etablissement  des  cimetieres.  Ge  priocipe  qui 
a ete  etabli  au  A^.  n®  816  n’est  pas  conteste.  Si  le  code 


civil  accorde  une  indemnite  lorsque  P expropriation  a pour 
resultat  Paneantissement  du  droit  de  propriete  fc.  civ, 
art.  545  et  649),  aucun  texte  n’en  attribue  k raison  ae  Peta- 


blissement  d’une  servitude  d’utilite  publique  (Lacombe, 
p.  174  et  suiv.).  Mais  la  jurisprudence  deciae  avec  raison 
qu’une  indemnite  peut  etre  reclames  lorsque  le  dommage 
eprouve  provient,  non  pas  de  la  servitude  elle^meme,  mais 
de  causes  diff6rentes  comme  par  exemple  des  exhalaisons 
malsaiiies  du  cimetiere.  L’Administration  est  en  faute  de  ne 
pas  prendre  les  precautions  necessaires  et  elle  doit  supporter 
les  consequences  de  sa  negligence.  Les  tribunaux  civils 
connaissent  de  ces  actions  en  aommages-interets.  Le  preju- 
dice, en  eftet,  ne  peut  etre  consid6re  comme  un  dommage 
direct  et  materiel  occasionn6  par  Pexecution  d’un  travail 
public.  Il  provient  du  voisinage  du  cimeti6re  et  surtout  du 
defaut  de  soins  ou  du  choix  de  P emplacement.  Les  conseils 
de  prefecture  ne  sont  done  pas  conmetents  (Cons.  d^t. 
8 mars  1855,  aff.  Ville  de  Paris,  D.  P.  55.  3.  52  ; 22  d6c. 
1876,  aff.  Laurent,  D.  P.  77.  3.  26). 

053.  Le  decret  de  1808  defend  derestaurer  etd’augmen- 
ter  sans  autorisation  les  bfitiments  existants  situes  k moins 
de  cent  metres  des  cimetieres.  Il  reserve  mSme  k PAdminis- 
tration  le  droit  de  supprimer  les  puits  apres  enquftte  et  visi- 
les d’experts.  Quant  aux  habitations  qui  sont  dangereuses 
pour  la  salubrite  publique,  elles  peuvent  aussi  etre  suppri- 
mees  en  vertu  de  la  loi  du  13  avr.  1850  sur  les  logements 
insalubres  (Lacombe,  p.  181  et  suiv.). 

054.  — IV.  Police  des  cimetieres  et  lieox  de  sepulture. 
— L’art.  17  du  decret  de  Pan  12  soumel*  les  lieux  de  sepul- 
ture k Pautorite,  police  et  surveillance  des  acLministrations 
municipales  (H<p.  n®*  817  et  suiv.).  L’art.  97,  § 4,  de  la  loi 
du  5 avr.  1884  confie  au  maire  charge  de  la  police  munici- 
pale,  le  soin  de  maintenir  le  bon  ordre  et  la  decence  dans 
les  cimetieres.  Nous  avons  fait  connaitre  supra,  n®*  840  et 
suiv.,  les  pouvoirs  gendraux  du  maire  en  ce  qui  touche  les 
inhumations  et  les  exhumations,  son  autorite  sur  les  cime- 
tieres publics  ou  prives,  les  obligations  que  lui  impose  la  loi 
du  14  d6c.  1881,  et  les  voies  de  recours  ouvertes  centre  fees 
decisions.  — Les  objets  qui  rentrent  dans  ses  attributions 
en  vertu  de  son  droit  de  police  sont  fort  nombreux.  C’est 
au  maire  qu’il  appartient,  notamment,  d’empecher  la  rdou- 
verture  des  fosses  avant  cinq  annees  depuis  Pinhumation,  et 
h Pexpiration  de  ce  laps  de  temps  de  fixer  la  reouverture. 
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Mais  le  droit  de  Tautontd  municipale  de  fairerouvriries  fosses 
aprds  cinq  ann6es  n’emporte  pas  celui  de  toucher  aux  sepul- 
tures et  de  falre  retirer  les  cercueils  et  autres  objets  qui 
seraient  rest^s  intacts  dans  ces  fosses ; de  lels  faits  ne  peu- 
veat  etre  accomplis  quen  vcrtu  d'arretes  speciaux,  notifies 
administrativement  aux  personnes  connues  pour  y avoir 
interSt  (Grim.  cass.  3 oct.  1862,  afi.  Chapuy,  D.  P.  62.  1. 
446).  Au  maire  appartient  aussi  le  droit  de  commander  les 
travaux  d'entretien  et  d’am6nagement  du  cimetiere,  d’y  faire 
planter  des  arbres  et  de  nommer  le  fossoyeur  (R^p.  n**  820). 

955.  L'autorite  municipale  a le  droit  d’enjoindreaupro- 
prietaire  d’un  enclos  contigu  au  cimetiere  communal  de 
faire  murer  une  porte  donnant  acc^s  de  sa  proprietd  dans  le 
cimetidre.  Peu  imports  que  la  communication  existe  de 
temps  immemorial ; on  ne  pent  acquehr  par  prescription  le 
droit  de  conserver  des  oommunications  prohibees  par  une 
loid’ordre  public  (Grim.  cass.  20  juin  1863,  aff.  Hue,  D.  P. 
63.  1.  381.  Gomp.  supra,  n<>  916).  11  a etd  jugd  aussi  que 
le  maire,  en  vcrtu  de  ses  pouvoirs  de  police,  peut  prescrire 
Touverture  d'un  chemin  dans  un  cimetidre  pour  assurer,  au 
moyen  d*une  circulation  plus  libre,  la  conservation  des 
sepultures;  qu'une telle  mesure  ne  peut  pas  dtre  defdrde  k 
la  juridiction  civile,  et  notamment,  servir  de  base  k une 
action  possessoire,  de  la  part  du  particulier  trouble  dans 
la  possession  de  la  grille  d’lm  monument  fundraire  dont  la 
creation  du  nouveau  chemin  a ndcessitd  le  ddplacement. 
G’est  une  consequence  du  principe,  expose  suprd,  que  les 
actes  accomplis  par  Fautorite  administrative  dans  un  interdt 
public  dchappent  au  contrdle  et  au  pouvoir  d’apprdciatiou 
ou  de  r^ression  de  rautoritd  judiciaire  (Giv.  rej.  24  aoOt 
1864,  all.  Lefdvre,D.  P.  64.  1.  366,  et  la  note).  — Jugd 
aussi,  conformement  d cette  doctrine,  que  I’autorite  judi- 
ciaire est  incompdtente  pour  connaUre  des  contestations 
soulevdes  par  I'exdcution  d’une  ddsaflectation  totale  ou  par- 
tielle;  qu’au  contraire,  elle  est  appelde  k statuer  sur  les 
oontestations  dans  lesquelles  se  debat  uniquement  Fintdrdt 
privd  de  la  commune,  spdcialement  sur  les  difficultds  rela- 
tives k rexdcution  du  contrat  de  concession  ou  au  mode 
d’exercice  du  droit  concede  (Trib.  Seine,  17  f6vr.  1888)  (1). 

956.  Le  maire  a le  droit  d’interdire  des  fouilles  dans  le 
cimetidre  pour  sauvegarder  rhygidne  publique,  le  respect 
dd  aux  morts,  ou  pour  tout  autre  motit  d’interet  general.  11 


a mdme  ete  decide  que  Facte  par  lequel  un  maire,  se  fon- 
dant sur  ce  qu’im  terrain  compris  dans  le  cimetidre  com- 
munal et  dans  lequel  un  particulier  veut  faire  pratiqoer  des 
fouilles  n'a  pas  ete  deiivre  a ce  particulier,  s’oppose  i ce 
que  les  ouvriers  pratiquent  ces  fouilles,  est  un  acte  ([oi 
rentre  dans  le  cercle  des  attributions  du  maire,  en  vertudu 
pouvoir  de  police  et  de  surveillance  que  Fart.  16  du  ddcrel 
du  23  prair.  an  12  confdre  d Fautorite  municipale  sur  les 
lieux  de  sepulture,  comme  ddiegude  de  la  puissance  pobli- 
que ; qu’il  suit  de  \k  que  cet  acte  est  essentiellement  admi- 
qistratif  et  que  Fautorite  judiciaire  est  inoompetente  pour 
connaitre  de  la  demande  intentee  centre  le  maire  par  ce 
particulier  et  tendant  a ce  quil  soit  personnellemait 
condamne  k des  dommages-interets ; que  le  conseil  de  pre- 
fecture est  dgalement  incompetent  pour  connaUre  de  ladile 
demande  (Trib.  con(1.26  mars  1881,  aff.  Aymen,  D.  P.  82.  3. 
59).  Cette  decision  ne  nous  parsdt  pas  k Fabri  de  toute  cri- 
tique. Le  maire  n’invoquait  pas,  dans  Fesp^ce,  pour  s’oppo- 
ser  aux  fouilles,  une  raison  d’ordre  public ; il  s'appuyaitunF 
quement  sur  ce  fait  contests  par  leaemandeurqueletetraiD 
dans  lequel  il  voulait  entreprendre  des  fouilles  ne  lui  avait 
pas  etd  a61ivrd ; dans  ces  cir Constances,  il  semble  que  Fau- 
torit6  judiciaire,  au  lieu  de  se  declarer  incompdtente,  auniit 
dd  surseoir  k statuer  jusqu’4ce  queFautoritd  adminisiratiTe 
eht  vdrifid  si  le  maire  avait  effectivement  agi  dans  Fexer- 
cice  de  ses  pouvoirs  de  police  (Y.  la  note  sous  la  ddcision 
prdcitde). 

957.  Le  maire  a la  clef  du  cimetidre  (Hdp.  n®  817).  —11 
prend  les  mesures  que  commando  la  salubritd  publiqa^ 
notamment,  eneas  d’dpiddmie  (L.  5 avr.  1884,  art.  97,  §6). 

958.  L'art.  2 de  la  loi  sur  la  libertd  des  funerailles  (y. 
suprd,  n®  821)  ddfend  au  maire  d'dtablir  des  prescriptions 
particulidres  appiicables  aux  fundrailles  en  raison  de  leur 
caractdre  civil  ou  religieux.  Mais  le  maire  conserve  le  droil, 
s’il  juge  ces  mesures  utiles  et  k la  condition  de  ne  pas  cider 
de  distinction  contraire  k la  loi,  de  fixer  les  hei^s  des 
convois,  Fitineraire  qu’ils  doivent  suivre,  dTuterdire  dans 
le  cimetidre  tons  rassemblements  susceptibles  de  compro- 
mettre  Fordre,  de  ddfendre  mdme  les  discours  sur  les  tom- 
bes  s’ils  sont  de  nature  k proVoquer  des  troubles  (Lacombe, 
n®  208). 

959.  On  a dit  au  Rip.  n®  819  que  les  inscriptions  tumn* 


(1)  (Consorts  Collet  C.  Prdfet  de  la  Seine.)  — Lb  tribunal  ; — 
Statuanl  sur  le  ddclinatoire  prdsentd  par  le  prdfet  de  la  Seine, 
en  vertu  de  Fart.  6 de  Fordonnance  du  l*f  juin  1828,  ensemble 
sur  les  conclusions  k fin  d’incompdtence  signifides  par  la  ville  de 
Paris ; — Attendu  que  la  demande  des  consorts  Collet,  telle  qu’elle 
rdsuUe  de  Fexploit  inlroductif  d'instance  du  9 sept.  1887,  tend  4 
faire  ordonner  que  la  ville  de  Paris  ne  pourra,  sans  leur  assen- 
timent  ou  sans  qu’il  ait  ete  procddd  k une  expropriation  rdgulidre, 
s’emparer  de  la  sdpullure  qu’ils  possddenl  au  cimetidre  du  Nord, 
a litre  de  concession  perpdtuelle,  el  la  transporter  dans  une  autre 
partie  du  cimetiere  ou  y apporter  un  changemenl  quelconque ; — 
Attendu  en  fait,  qu’un  d^ret  du  11  aofit  1867  a ddclard  d’utilitd 
publique  Fouverture  dune  rue  qui  doit  former  auiourd'hoi  le 
prolongement  de  la  rue  Gaulaincourt  et  traverser  le  cimetidre  du 
Nord,  sur  un  pout  viaduc,  en  rdservantexpressdmentFapplication 
des  lots  et  rdglements  relatifs  k la  fermeture  ou  k la  suppression 
des  cimetidres,  notamment  des  art.  8 et  9 du  ddcrel  du  28  prair. 
an  12  sur  les  sdpullures ; que,  le  4 sept.  1868,  un  arrdtddu  prdfet 
de  la  Seine  interdit  pour  Favenir  toute  inhumation  dans  la  partie 
du  mdme  cimetidre  visde  par  le  decret  du  11  aodt  1867,  sauf  aux 
titulaires  de  concessions  perpdtuelles,  dont  les  droits  seraient 
atteints,  k rdclamer  des  concessions  semblables  et  le  rdtablissement 
de  leurs  sdpultures,  aux  frais  de  la  ville  de  Paris,  dans  une  autre 
partie  du  cimetidre.  conformdmenl  k Fart.  5 de  Fordonnance  du 

6 ddc.  1843 ; — Attendu  que  la  sepulture  des  consorts  Collet  se 
trouvant  dans  la  zone  qui  dtait  ainsi  frappde  d’interdiction  et  sur 
le  parcours  de  la  voie  qui  dtait  projetde,  un  nouvel  arrdtd  prdfec- 
toral  du  16  avr.  1887  a present  qu’elle  serait  transfdrde  sur  un 
autre  emplacement  d’dgale  contenance  et  rdddiflde  aux  frais  de  la 
Ville  ; qu'enfin,  k la  suite  d'une  opposition  en  forme  notifide  par 
ies  consorts  Collet  au  prdfet  de  la  Seine,  un  dernier  arrdtd,  du 

7 juin  1887,  pris  en  vertu  de  Fart,  16  du  ddcretdu  23  prair.  an  12, 
a ordonnd  qu’il  serait  proeddd  d’office  k Fexdculion  do  la  mesure 

frdvue  par  Farrdtd  prdeddent,  ce  qui  a eu  lieu  effectivement  le 
7 janv.  1888  ; — Attendu,  en  droit,  qu'aux  termes  de  Fart.  16  du 
ddcret  du  23  prair.  an  12,  les  lieux  de  sdpulture,  soit  qu'ils  appar- 
Uennent  aux  communes  ou  aux  particuliers,  sont  soumis  4 l^uto- 
ritd,  police  et  sarveillance  de&  (administraHons  munioipales  ; que 
cet  article  a en  vue  tous  les  actes  qui  sont  accomplis  par  les 
municipulitds  dans  I’enceintc  des  cimetidres,  pour  la  sauvegarde 


d’un  intdrdl  gdndral,  lesquels  rentranl  aussi  dans  !e  cercle  de 
leurs  attributions,  constituent  4 proprement  parler  des  actes 
administratifs  ; quHl  s’applique  spdcialement  au  cas  que  prdvoienl 
les  art.  8 et  9 au  ddcret  du  23  prair.  an  12,  lorsqu’un  cimeii^ 
est  transfdrd  completement  d’un  lieu  dans  un  autre^  et  ]>ar  une 
consdquence  ndeessaire,  lorsqu’il  est  simplemont  frappe  d’lme 
interdiction  partielle ; que.  dans  ce  dernier  cas,  Fadmmistraaon 
a notamment  le  pouvoir  d^apprdcier  si  les  sdpultures  qui  occupenl 
la  partie  ddsormais  inlerdile  doivent  en  dire  ddplacdes  ou  peuwnt 
y dire  maintenues  sans  inconvdnient ; — Attendu  qu'on  ne  saural 
revendiquer  en  pareille  matidre  Fapplicaiion  absoluedu  principe 
de  compdtenoe  que  rdserve  4 I’ajutoritd  judiciaire  la  ddcision  de 
tout  litige  dans  lequel  le  droit  de  propridte  ou  ses  demeaibrements 
se  trouvent  direclement  engages ; que  si  le  droit  qui  ddcoule  de 
la  concession  perpdtuelle  d’une  sdpulture  doit  dtre  assimil6wus 
certains  rapports  au  droit  de  propridtd,  son  exercice  est  soumis,  a 
certains  dgards,  au  contrdle  de  I’Administration  et  peut  dtre 
limitd  par  elle  dans  des  comlitiohs  qui  lui  impriment  une  ydn- 
lable  precaritd  ; qu’il  y a done  lieu  de  distinguer  encore  suiwnl 
que  1 Administration  proedde  4 Fencontre  du  concessionnaiw  eo 


exemple  , . 

ciaire  est  seule  compdtenle,  Fintdrdt  privd  de  la  commune  eiani 
seul  en  jeu  el  la  municipalitd  agissant  exclusivement  pour  la 
gestion  du  patrimoine  communal ; qu’il  en  est  diffdremmenl  oaM 
le  premier  cas,  lorsque  FAdministration  exerce  les  pouvoirs 
raui  qui  lui  sont  attribuds  par  la  loi,  en  vue  d’un  interdt  puDiic, 
et  qu’alors  ses  actes  ne  sauraient  4 aucun  litre 
juridiction  ordinaire;  — Attendu  que  dans  la  cause,  les  arrties 
des  10  avr.  et  7 juin  1887  qui  feraienl  grief  aux  demandeurs  om 
dtd  pris  par  le  prdfet  de  la  Seine,  4 la  fois  en  exdcution  dojidcrei 
du  11  aoftt  1867,  et  de  Farrdtd  prdfectoral  du  4 sept.  1868  eten 
vertu  de  I’art.  16  du  ddcret  du  23  prair.  an  12  et  qu’il 


Fapprdciation  < 

ritd  judiciaire 
Par  ces  motifs,  etc. 

Du  17  fdvr.  1888.-Trib.  civ.  de  la  Seine. 


CULTE.  — Tit.  2,  Sect.  6.  fi67 


laires  doiventl^tre  soumises  au  contrdle  du  maire,  qui  les 
appr^cie  souverainament  et  a plein  pouvoir  pour  les  faire 
modifier  ou  les  interdire.  Une  inscription  qui  a auto- 
risde  et  piac4e  peut,  d'ailleurs,  en  certains  cas,  dtre  sup- 
prim^e  en  vertu  d’une  d6cision  de  justice  (V.  notarament 
Rouen,  2i  mars  1884,  cit6  suprdy  n®  868).  — L'autorisation 
n’est  pas  n4cessaire  pour  faire  placer  une  pierre  s6pulcrale 
ou  6riger  un  mausol6e.  Mais  si  le  mausolee  avail  une  forme 
ou  une  ornementation  inconvenantes,  il  n’est  pas  doutcux 
que  le  maire  puisse  en  ordonner  la  suppression  *ou  le  faire 
modifier  en  vertu  de  son  droit  de  police  (Lacombe,  n®  213). 

— II  a 6t6  juge  aussi  que  le  maire  a le  pouvoir  de  regle- 
menter  non  seulement  les  inscriptions  placees  sur  les 
tombes,  ma&  encore  les  dimensions  des  monuments  fun^- 
bres  et  notamment  des  croix;  que  si  im  arrSt4  municipal  a 
present  pour  les  monuments  fun^bres  une  hauteur  maxima, 
on  ne  pent  d^passer  cette  hauteur  pour  une  croix,  sans  s'ex> 
poser  & Tapplication  de  Tart.  471  c.  p^.  ;qu’il  importe  peu 
que  la  croix  ait  6t4  61ev6e  sur  unc  concession  de  terrain  a 
perp4tui^  et  qu’elle  n’empi^te  pas  sur  les  concessions  voi- 
sines  (Trib.  simpl.pol.  Gace,  28  mai  1886,  Hecueil  de  Roueuj 
1887.  2.  182).  — Mais  jug6  que  la  commune  reste  propri6- 
taire  des  sentiers  dUsolaiion  qui,  aux  termes  de  I’art.  5 du 
d4cret  du  23  prair.  an  12  et  de  Tart.  4 de  I’ordonnance  du 
6 d4c.  1843,  doivent  exister  entre  les  fosses;  au’elle  peut 
demander  une  indemnity,  au  cas  d’occupation  ae  ces  sen- 
tiers  par  un  concessionnaire  riverain,  a moins  qu’il  n'y  ait 
un  usage  consistant  4 construire  les  murs  de  sout^nement 
des  caveaux,  au  dehors  du  terrain  conc4d4  et  notamment 
sous  lesdits  sentiers ; que  lorsque  les  termes  de  la  conven- 
tion sont  nets  et  pr6cis  4 T6gard  des  empidtements,  on  ne 
saurait  invoquer  la  tolerance  du  maire,  ce  magistral  ne 
pouvant  sortir  des  limites  strides  de  son  mandat  (Trib.  Fon- 
tainebleau, 29  mars  1888)  (1). 

SiCT.  6. DbS  CONTBAVENTlONS,  OtllTS  ET  GRlUBS  RBLATlFS  AUX 

INHUMATIONS  ET  LIKUX  DE  S^PDliTURE  (A^.  n®*  823  4 835). 

960.  L’art.  538  c.  p4n.  punit  de  six  jours  a deux  mois 
d’emprisonnement  et  d’une  amende  de  16  fr.  4 50  fr.  ceux 
qui  ont  fait  inhumer  un  individu  d6c4d6  sans  rautorisation 
prdalable  de  rofficier  public.  La  jurisprudence  applique 

(l)  (Commune  de  Combs-la-Ville  C.  Papillon.)  — Li  tribonal  ; 

— Statuant  comme  tribunal  de  renvoi,  attendu  que  la  commune 
de  Combs-la-yille  demande  que  Papillon  soil  condamnd  4 Ini 
rayer  la  somme  de  88  fr.  IS  pour  Toccupatioa  dans  le  cimeti^re 
de  ladite  commune  de  1 mdre  50  de  terrain  en  sus  des  deux 
metres  qui  lui  ont  414  conc4des  par  acte  du  21  avr.  1883 ; — 
Attendu  que  Papillon  ne  m4connait  pas  quMl  ne  lui  a 4t4  conc4de 
dans  le  cimetiere  et  qu’il  ne  lui  appartient  qu’un  terrain  de 
2 metres  carr4s ; qu’il  reconnait  4gaiement  qu’il  n’est  pas  propri4- 
taire  du  terrain  de  1 m4tre  50  pris  autour  et  en  dehors  de  sa 
concession  sur  les  sentiers  d'isolation  des  fosses  et  sur  lequel  il  a 
&it  construire  les  murs  de  sout4nement  du  caveau  de  famille 
qu’il  a fait  4tablir  dans  le  terrain  4 lui  conc4d4;  mais  qu'il  pr4- 
tend  qu'en  construisant  ces  murs  de  sout4nement  en  dehors  du 
terrain  4 lui  conc4d4,  il  s’est  conform4  4 I’esprit  m4me  de  la 
convention  intervenue  entre  lui  et  le  maire  de  la  commune,  4 
rautorisation  tacite  du  maire,  au  su  et  vu  duquel  les  travaux  ont 
4t4  ex4cut4s,  4 I’usage  4tabli  dans  un  grand  nombre  de  villes, 
notamment  4 Paris  et  dans  la  commune  elle-m4me ; qu’il  pr4tend 
enfin  que  la  demande  de  la  commune  est  sans  interdt;  qu’elle 
n’4prouve  aucun  pr4judice  puisque  les  murs  sont  souterrains; 
qu’ils  ont  4t4  construits  sous  les  sentiers  d’isolation  qui  sont  res- 
]^ct4s;  — Attendu  que  les  termes  de  la  convention  intervenue 
entre  Papillon  et  le  sieur  Carnot,  alors  maire  de  Combs-la- 
Ville,  sont  nets  et  pr4cis  et  ne  peuvent  donner  lieu  4 aucune 
inlerprdtation ; qu’il  y est  4nonc4  qiie  le  maire,  autoris4  par 
arr4t4  pr4fectoral  du  18  mars  1855,  vend  et  conc4de  4 Papillon 
dans  le  cimeti4re  communal  2 metres  carr4s  de  terrain  pour  y 
4tablir  une  84pulture  de  famille;  que  rien  dans  I’acte  ne  fait  pr4- 
vqir  que  Papillon  doive  elablir  sur  ce  terrain  soit  une  fosse  nue, 
soil  une  fosse  ma(;onn4e ; qu’il  est  m4me  4nonc4  sous  I’art.  3 que 
I’entrepreneur  choisi  par  le  concesssionnaire  pour  la  pose  de  tout 
signe  iun4raire  devra  faire  les  fouilles  avec  soin  et  4viter  tous 
empietements  sur  les  terrains  voisins ; — Attendu  que  le  maire, 
simple  administrateur  de  sa  commune,  agissant  en  vertu  des 
d41ib4rations  du  conseil  municipal  approuv^s  par  Tautorild  pr4- 
fectorale,  devait  se  renfermer  strictement  dans  les  limites  de  son 
mandat;  que  Papillon  ne  saurait  done pr4tendre  que, dans  la  com- 
mune intention  des  parties,  le  terrain  conc4d4  devant  4tre  insuffi- 
sant  pour  y 4tablir  un  caveau  de  famille,  il  avail  4t4  convenu  que 


cette  disposition  4 rinhumation  de  Tenfant  mort-n4  venu  4 
terme;  elle  doit  6tre  4galement  appliqu4e,  suivanl  nous,  4 
I’enfant  morl-n4  venu  avant  terme,  pourvu  qull  soit  n4  via- 
ble. Cette  question  a 4t4  trait4e  au  Rip.  n®  823  (V.  suprd 
n®*  834  et  845,  et  les  arr4ts  cit4s  i6i(i.). 

961.  La  n4ccssit4  de  rautorisation  pr4alable  est  absolue. 
Il  a 4t4  juge  que  le  fait  de  proc4der  4 une  inhumation  sans 
permis  d’inhumer  constitue  le  d41it  pr4vu  par  Tart.  358 
c.  p4n.,  alors  m6me  que  le  pr4venu  a reclam4  plusieurs  fois  le 
permis,  que  la  mairie  4tait  ferm4e,  le  maire  et  le  secr4taire 
absents,  et  que,  d’autre  part,le  corps  de  la  d4funte  4tait  en4tat 
deputr4taction.  Ces  circonstances  permettentaujugede  faire 
au  pr4vcnu  rapplication  dans  une  large  mesure  de  Tart.  463 
c.  pen.,  mais  eiles  ne  peuvent  enlever  4 Tacte  son  carac- 
t4re  ddlictueux  et  justifier  Tacquitteraent  de  celui  qui  Ta 
commis  (Trib.  corr.  Marennes,  11  oct.  1881,  aff.  Tort,  D.  P. 
84.  2.  185).  Une  ddcision  en  sens  contraire  a 4t4  rendue 
par  le  m6me  tribunal  le7  avr.  1884  faff.  Favre,  D.  P.  84.  2. 
185).  —Dans  une  esp4ce  identique,ila4t4jug4que  Tart.  358 
c.  p4n.  n’est  applicable  que  dans  le  cas  d’inhumation 
dissimul4e  4 Tautorild,  c’est-4-dire  clandestine ; que  le  pr4- 
* venu,  ayant  averti  et  sollicit4  le  maire  et  n’ayant  pu  onte- 
nir  le  permis  d’inhumer,  avail  pu  passer  outre  et  quul  devait 
6tre  renvoyd  des  fins  de  la  poursuite.  Cette  d4cision 
fut  r4form4e  par  la  cour,  sur  I’appel  du  ministdre  public. 
L’arrAt  d4clare  que  I’infraction  pr4vue  par  I’art.  358  c.  p4n. 
est  une  contravention  matdrielle  "qui  ne  peut  6tre  excus4e 

Sar  la  bonne  foi  du  pr4venu  ou  par  la  n4cessit4  pressante  de 
onner  la  s4pulture  4 une  personne  d4c4d4e  depuis  plusieurs 
jours ; et  que  le  refus  persistant  du  maire  de  dMivrer  le 
permis  d’inhumer  ne  saurait  avoir  pour  cons4quence  de 
permettre  4 celui  qui  le  r4clame  d’agir  sans  cette  autorisa- 
tion  (Poitiers,  30  mai  1884,  mdme  affaire,  ibid.).  La  doc- 
trine ae  la  cour  de  Poitiers  est  approuv4e  par  les  auteurs. 
« Ce  n’est  pas  seulement,  ditM.  Ducrocq,  rinhumation  clan- 
destine qui  est  d4fendue  et  punie  par  la  loi,  e’est  I’inhuma- 
tion  sans  permis  prealable.  Le  motif  en  est,  d’ailleurs,  bien 
6vident  et  bien  fond4.  11  est  double.  Il  s’agit  d'4viter  en  cas 
de  14thargie,  de  catalepsie,  en  cas  de  mort  apparente, 
I’affreux  malheur  de  I’ensevelissement  des  vivants.  Il  s’agit 
; aussi  de  recueillir  les  preuves  d’un  crime  possible,  au  cas 
! de  signes  ou  indices  de  mort  violente.  La  loi  doit  4tre  et 
i . 

les  murs  de  sout^nement  qu’il  devait  construire  seraient  4difi4s 
, en  dehors  du  terrain  cono4d4 ; que  par  suite  Papillon  ne  saurait 
davantage  se  pr4valoir  d’une  autorisation  tacite  du  maire  qu’il 
ne  prouve  pas  et  que  le  maire  du  reste  n’aurait  pu  donner  sans  y 
6tre  formellement  autoris4 ; — Attendu  que  Papillon  ne  prouve 
pas  davantage  qu ‘il  est  d'usage  .dans  la  commune  de  Combs-la- 
ViUe  de  construire  les  murs  de  sout4nement  des  caveaux  en  dehors 
du  terrain  conc4d4  et  notamment  sous  les  sentiers  d’isolation;  que 
le  r4glement  de  la  commune  du  8 mars  1855  est  muet  4 cet  4gard ; 
que  si  cet  usage  existe  dans  un  certain  nombre  de  villes,  notam- 
ment 4 Paris,  il  n’est  point  applicable  4 la  commune  de  Combs- 
la-Ville,  et  Papillon  ne  saurait  I’invoquer;  — Attendu  qu’il  ne 
saurait  non  plus  soutenir  avec  quelque  raison  que  le  terrain  d’iso- 
lation sous  lequel  il  a construit,  devant  4tre  fourni  par  la  com- 
mune qui  ne  peut  Tali^ner,  elle  n’^prouve  aucun  pr^judic^  et 
que,  par  suite,  sa  demande  est  sans  int4r6t;  — Attendu,  en  eflret, 
ue  SI,  aux  termes  de  I'art.  5 du  d4cret  du  23  prair.  an  12  et 
e I’art.  4 de  Tordonnance  du  6 d4c.  1843,  il  doit  exister  entre  les 
fosses  un  terrain  d’isolation  que  la  commune  doit  fournir,  ce  ter- 
rain, dont  la  largeur  fix4e  a cinquante  centimetres  par 

Tart.  4 du  r4glement  du  18  mars  1885  n en  reste  pas  moins  sa 
proprield  et  qu’elle  ne  peut  en  etre  d^pouillde  sans  en  dprouver 
un  prejudice;  — Attendu  qu’il  r^sulte  de  ce  qui  pr6c6de  que  e’est 
done  a bon  droit  que  la  commune  de  Combs-la-Ville  qui,  aux 
termes  de  Part.  555  c.  civ.,  pouvait  exiger  que  Papillon  enlevdt  les 
murs  qu’il  a fait  construire  sar  son  terrain,  demande  qu’il  soit 
condamnd  4 lui  payer  pour  I’ccouj^tion  indue  qu’il  s’est  permise. 
non  comme  prix  du  terrain  qu’elle  n’a  pas  alidnd,  mais  4 litre 
d’indemnitd,  une  somme  de  88  fr.  15  basde  sur  le  tarif  des  con- 
cessions des  terrains  qu’elle  fait  dans  son  cimetiere ; — Attendu 
qu’en  payant  ladite  somme  Papillon  pourra  continuer  4 occuper 
pendant  tout  le  temps  que  durera  sa  concession  les  1 m4tre  50 
de  terrain  dont  il  s'agit,  sans  toutefois  pouvoir  jamais  Clever  au- 
dessus  du  niveau  du  sol  les  murs  du  caveau  q^u’il  a fait  construire 
et  qui  seroot  toujours  souterrains  et  avec  robligation  de  respecter 
les  sentiers  d’isolation  qui  entoui*ent  sa  concession  et  d’etablir 
exclusivement  sur  le  terrain  4 lui  conc4d4  les  cldtures  ou  autres 
signes  furf4raires  qu’il  voudra  faire  4Ieyer;  — Par  ces  motifs, 
etc. 

bu  29  mars  1885.-Trib.  civ.  de  Fontainebleau. 
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elle  est  g4n4rale.  Les  families,  les  particiiliers  ne  peuvent 
6tre  juges  des  circonstances ; les  tribunaux  ne  peuvent  pas 
l’6tre  davantage.  II  s*agit  au  premier  chef  d'une  mission  de 
police  directement  confine  par  la  loi  aux  administrations 
municipales.  Le  fait  materiel  de  rinhumation  sans  permis- 
sion suifit  pour  constituer  Tinfraction,  malgr6  I’absence 
d’intenlion  coupable  et  la  bonne  foi  des  parties  » (Ducrocq, 
note  sur  TarrSt  precitd ; Chauveau  et  Faustin  H61ie,  TMorie 
du  code p^al,  6d.,  t.  4,  n*  1586,  et  6®  6d.,  t.  4,  n®  1760; 
Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le  code  p^nal,  t.  5,  p.  370, 
n®  330;  D.  P.  84.2.  185). 

962.  Toute  inhumation  dans  une  propri6te  privee  doit 
6tre  autorisc^e  pr6alablement  par  le  maire.  L’absence  d*auto- 
risation,  lorsqu’un  r^glement  municipal  limite  ou  interdit  les 
inhumations  en  propriety  priv6e,constitue  une  contravention 
punie  par  Fart.  471-15®  c.  pdn.  La  jurisprudence,  dontnous 
avons  cit6  plusieurs  decisions,  supra,  n®  841,  est  absolument 
fix6e  en  ce  sens.— L’art.  471  c.  p6n.  est  aussi  applicable  lorsque 
la  defense  d’inhumer  dans  lapropridtd  privee  est  faite  verbale- 
ment  par  le  maire.  Aucun  texte  de  loi  n'oblige  les  maires  k 
consumer  leur  refus  dans  un  arrStd.  C’est  ce  qui  a etd  jug6 

Bar  la  cour  de  Paris  dans  im  arrSt  du  1 8 juill.  1879  (aff.  Crosse, 

. P.  81.  2.  200).  Un  jugement  du  tribunal  correctionnel 
de  Marennes  a a6cid6,  au  contraire,  que  la  contravention 
n'existe  pas  si  le  maire  n'a  pas  pris  un  arrStd;  mais  cette 
decision  ne  nous  parait  reposer  sur  aucun e base  juridique 
(Trib.  corr.  Marennes,  7 avr.  1884,  afif.  Favre,  D.  P.  84.  2. 
185). 

Lorsque  le  permis  d’inhumer  a dtd  d^livr^  purement  et 
simplement  sans  mention  du  lieu  oh  doit  se  faire  rinhuma- 
tion, qu’il  ii’y  a pas  de  reglement  municipal  interdisant  les 
s6pultures  dans  les  propridtds  privies  et  que  le  maire  n’a 
faU  verbalement  aucune  defense  particuli6re  k celui  qui  a 
demands  le  permis,  rinhumation  faite  dans  ces  conditions 
en  un  terrain  privd  ne  constitue  pas  une  contravention.  Si 
rinhumation  faite  au  mepris  d’une  defense  du  maire  cons- 
titue  une  infraction,  c’est  qu’il  existe  une  disposition  r^gle- 
mentaire,  celle  de  I’art.  16  du  d6cret  de  I’an  12,  qui  soumet 
tous  les  lieux  de  s6pulti^e  k rautoritd  du  maire,  el  qui,  par 
suite,  lui  conf^re  le  droit  de  faire  des  defenses  et  d’imposer 
des  ordres.  L’inhumation  sans  permis  est  formellement 
punie  par  I’art.  358  c.  p6n.  Mais  aucun  texte  ne  present 
express^ment  de  demander  une  autorisation  prdalable  pour 
pratiquer  rinhumation  dans  une  propridtd  priv6e  (Lacombe, 
n®*  239  et  suiv.). 

968.  Le  maire,  en  vertu  de  ses  pouvoirs  de  police,  peut 
ordonner,  par  arrfel6,  qu’aucune  inhumation  n’aura  lieu  uans 
le  cimeti6re  de  la  commune  sans  une  autorisation  de  radmi- 
nistration  municipale,  et  rinhumation  faite  sans  cette  auto- 
risation, au  m6pris  de  rarr6t6  municipal,  constitue  une 
infraction  qui  tombe  sous  Lapplication  de  Tart.  471,  n®  15, 
c.  p6n.  11  en  est  ainsi,  bien  que  celui  qui  a op6r6  rinhuma- 
tion ait  regu  un  permis  d’inhuiner  du  maire  de  la  com- 
mune de  son  domicile  : ce  maire  n’a  ni  titre  ni  qualite 
pour  exercer  un  acte  de  disposition  quelconque  dans  le 
cimetifere  de  la  commune  voisine  oh  a lieu  rinhumation.  II 
importe  peu  que  cette  commune  soit  rattach^e  pour  les 
besoins  du  service  paroissial  k la  commune  du  cfomicile, 
la  mesure  prise  par  rautoritd  dioc6saine  dans  l’inter6t  du 
, cuUe  ne  pouvant  porter  atteinte  au  reglement  Idgalement 

gris  par  le  maire  (Grim.  cass.  19  juin  1874,  aff.  Febvay, 
>.  P.  75.  1.  88).  — Le  maire  a 6galement  le  droit  d’interdire 
les  inhumations  dans  un  cimetidre  autre  que  le  cimeti6re 
de  la  commune  du  deefes  (V.  supra,  n®  843).  II  en  a 6td 
d6cid6  autrement  par  le  tribunal  de  Saint-Flour  dans  un  juge- 
ment rapporte  au  Rip,  n®  828.  Ce  jupement  pose  en  principe 
que  « les  maires  n’ont  pas  le  droit  d ordonner  que  rinhuma- 
tion soit  faite  dans  tel  cimetifere  ».  Cette  decision  fut 
consacr^e  par  un  arrftt  de  la  cour  de  cassation  du  12  juill. 
1839  {Ibid).  L’opinion  contraire  a depuis  prdvalu.  La  cour 
de  cassation,  par  un  autre  arr6t,a  jugd  que  I’arrfit^  municipal 
qui  interdit  de  proc^der  h toute  inhumation  ailleurs  que 
dans  le  cimeti^re  commun,  est  I6gal  et  pbligatoire  sous  les 

Seines  de  simple  police  (Crim.  rej.  10  oct.  1856,  aff.  Bose, 
).  P.  56.  1.  431).  Jugd  aussi  qu’est  obligatoire,  sous  les 
peines  de  police,  la  defense  faite  par  un  maire  de  faire 
transporter  le  corps  d’un  ddfunt  dans  le  cimetiere  d’une 
commune  limitrophe,  alors  mdme  que  I’usage  s’en  serait 


etabli  k raison  des  difflcultds  de  communication  qui  exis- 
teraient  entre  la  partie  du  territoire  habit6e  par  le 
et  le  cimetiere  communal.  — La  cour  donne  a I'injonction 
particuliSre  la  mfime  force  qu’h  un  arrfttd  (Crini.  cass. 
28  mars  1862,  aff.  Donat,  D.  P.  62.  1.  255).  — Mais  le  fait 
de  proc6der  dans  le  cimetiere  d’une  commune  k rinhuma- 
tion d’une  personne  decedde  dans  une  autre  commune,  sans 
protestation  du  maire  de  la  commune  dans  laouelle  a eu 
lieu  rinhumation,  avec  un  permis  d’inhumer  d^livrd  par  le 
maire  du  lieu  du  dkeks  et  en  I’absence  d’un  arrfeld  munici- 
pal enjoignant  rinhumation  dans  le  cimetihre  de  la  com- 
mune, ne  constitue  point  une  infraction  k la  loi  penale  et 
spdcialement  aux  prescriptions  du  ddcret  du  4 therm,  an  13 
(Crim.  cass.  11  juill.  1885,  aff.  Bach,  D.  P.  86.  i.  232). 

964.  Un  tribunal,  en  condamnant  un  prdvenu  pour  avoir, 
sans  autorisation,  inhumd  dans  im  terrain  autre  que  le 
cimeti6re  communal,  ne  peut  ordonner  a titre  de  reparation 
civile  r exhumation  et  la  translation  du  corps.  II  y aurait 
ingdrence,  de  sa  part,  dans  le  domaine  de  rautoriie  admi- 
nistrative k qui  seule  appartient  le  droit  de  prescrire  les 
mesures  qui  rentrent  dans  la  police  des  sepultures,  et  cette 
ing6rence  serait  une  atteinte  au  principe  de  la  separa- 
tion des  pouvoirs.  11  a dtd  jugd  que  dans  le  cas  de  poursuite 
exerc6e  par  des  parents  survivants  centre  un  tiers  qui  a 
inhumd  une  personne  de  sa  famille  dans  la  sdpulture  de  leur 
parent  d6funt,  le  tribunal  civil  est  incompetent  pour  ordon- 
ner I’exhumation  de  cette  personne  et  le  rdtablissement  de 
la  fosse  et  du  monument  dans  leur  ancien  htat.  11  ne  peut 
qu’allouer  des  dommages-intdrSts,  s’il  y a lieu  (Poitiers, 
11  aoht  1873,  aff.  Boutelau,  D.  P.  74.  2.  206,  et  la  note. 
Conf.  Crim.  cass.  21  aoht  1835,  R^.  v®  Commune,  n®  740; 
Crim.  rej.  10  oct.  1856,  aff.  Bose,  D.  P.  56.  1.  431.  V. 
suprd,  n®  963).  — Cette  opinion  est  combattue  par  plusieurs 
auteurs.  Assurdment,  il  nuppartient  qu’h  I’autoritd  adminis- 
trative d’autoriser  le  ddplacement  des  corps  pour  satisfaire 
aux  ddsirs  des  families ; mais,  dans  d’autres  cas,  pour  les 
ndcessitds  de  I’instruction  criminelle,  en  cas  de  meurtre, 
d’infanticide,  etc.,  I’exhumation  est  ordonnde  par  I’autorite 
judiciaire.  « Pourquoi,  se  demsmde  M.  Ducrocq,  Disserts* 
tion  sur  I’arrOt  de  la  cour  de  Poitiers  du  30  mai  1884,  aff. 
Favre,  D.  P.  84.  2.  185,  § 4,  le  transport  du  corps  ordonn6 
par  le  jugement  du  tribunal  de  simple  police  qui  condamne 
le  contrevenant  pour  avoir  fait  1’ inhumation  ailleurs  que 
dans  ledit  cimetiere,  serait-il  plus  contraire  au  principe  de 
separation  des  autoritds,  querexhumationordonneepar  I’of- 
ficier  de  police  judiciaire  dans  le  but  de  la  recherche  des 
preuves  au  cours  d’une  instruction  criminelle?  Dans  le  pre- 
mier cas,  il  y a de  plus  la  certitude  de  I’harmonie  des  voton- 
tes  et  des  actes  entre  I’autoritd  administrative  et  I’autorite 
judiciaire.  Le  jugement  de  la  seconde  vient  donner  I’appli- 
cation  et  la  sanction  au  refus  d’autorisation  de  la  premiere, 
mdconnu  par  le  contrevenant.  L’autoritd  administrative 
demande  que  ce  transport  soit  effectu^;  la  contravention 
consiste  en  ce  que  sa  volontd  k cet  6gard  a dtd  mdconnue; 
elle  seule  reste  maitresse  de  designer  la  place  dans  le  cimo; 
ti^re  communal.  Ces  deux  circonstances  ddsintdressent  le 
principe  de  separation  des  autoritds,  ou  plutdt  il  trouve 
dans  cette  application  de  I’art.  161  c.  instr.  cr.  une  de 
ses  manifestations  ordinaires.  L’autoritd  judiciaire  fait  I’ap- 
plication  des  actes  de  I’autoritd  administrative  et  leur  donne 
leur  plus  efficace  sanction.  La  cour  de  cassation  a jug^  (V. 
entre  autres  arrets  : Crim.  cass.  19  aoht  1841,  R^.  v®  Con- 
travention, n®  128;  17  juin  1858,  aff.  Marlin,  D.  P.  58.  6. 
384),  que  le  tribunal  de  simple  police  qui  condamne  un 
individu  k I’amende  pour  avoir  d6pos6  des  matdriaux  sur  la 
voie  publique,  doit,  a peine  de  nullity,  le  condamner  en 
mdme  temps  h les  enlever.  Nous  n’avons  garde  de  compa- 
rer k des  matdriaux  le  cadavre  enseveli.  Mais  si  le  principe 
de  separation  des  autoritds  ne  fait  pas  obstacle  k ce  que  le 
tribunal  ordonne  I’enldvement  dans  le  premier  cas,  bien  que 
la  police  de  la  voie  publique  appartienne  k I’autorite  admi** 
nistrative,  pourquoi  le  mdme  principe  ferait-il  obstacle  k ce 
que  le  tribunal  ordonne  la  translation  d’un  corps  dans  le 
second,  parce  que  la  police  des  lieux  de  sdpulture  appar- 
tient k Pautoritd  administrative ?»  L’intervention  de  I’aulo- 
ritd  judiciaire  a une  grande  utilitd,  ajoute  le  savant  auteur. 
Si  I’autoritd  administrative  dtait  laissde  aux  seuls  movens 
d’action  qui  lui  sont  propres,  comment  ferait-elle  pour  faire 
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payer  par  les  contrevenants  les  frais  de  rexhumation,  du  risation  dans  un  rayon  d6termin6,  tombe  sous  Tapplication 
tnmsport  au  cimeti^re  qui  pent  dtre  trds  61oign4  du  terrain  de  Tart.  471,  n^  15,  c.  p4n. ; que  la  demolition  des  ouvrages 
Drive  oil  le  corps  a 4te  indikment  inhume,  et  enfin,  de  Tin-  constniits  sans  autorisation  doit  6tre  ordonn6e  sur  la  simple 
humation  definitive?  Comment  aussi  triompherait-elle  de  la  requisition  du  ministere  public,  representant  naturel  et  legal 
resistance  du  proprietaire,  pour  operer  cette  inhumation  des  interets  de  la  salubnte  publique;  qu'il  appartient  k la 
dans  une  propriete  privee?  Sans  doule,  Tadministration  cour  de  cassation  de  verifier,  si,  d’apres  les  raits  constates, 
municipale  a la  police  et  Tautorite  sur  tous  les  lieux  de  c’est  k bon  droit  que  le  juge  de  police  a considere  la  cons- 
sepulture.  Mais  il  s'agit  de  penetrcr  dans  une  propriete  pri-  truction  eievee  au  mepris  de  la  disposition  de  Tart  !«'  du 
veb,  et  puisqu’il  y a ime  condamnation  prononcee  pour  decret  du  7 mars  1808,  comme  constituant  une  habitation, 
contravention,  le  meme  jugement  ne  doit-il  pas  mettre  les  dans  le  sens  de  ce  decret,  et  devant,  des  lors,  etre  demolie 
moyens  d’action,  dont  dispose  Tautorite  judiciaire  pour  la  (Grim.  rej.  23  f6vr.  1867)  (1). 

reparation,  entre  les  mains  de  Tautorite  administrative,  066.  Le  proprietaire  poursuivi  pour  avoir  construit  sans 
dans  ce  cas  comme  dans  tous  les  autres  admis  par  la  juris-  autorisation  dans  la  zone  de  servitude  d’un  cimetiere,  ne 
prudence  de  la  cour  supreme?  » (V.  aussi  Lacombe,  op,  cU„  doit  pas  etre  condamne  par  le  juge  de  repression  k demolir 
n®“  227  et  suiv.).  celles  des  constructions  k regard  desquelles  la  contravention 

965.  Le  tribunal  de  police  est  competent  pour  connaltre  est  prescrite.  L’action  en  suppressionn’est  plus,  dans  ce'  cas, 
des  infractions  commises  contre  les  prescriptions  du  decret  de  la  competence  de  la  juridiction  penale  (Sol.  impl., 
du7mars  1808(Crim.  rej.23janv.  1863,  aff.  Fontaine-Lienard,  10  juill.  1863,  afif.  Joubert,  D.  P.  63.  1.482).  Mais  le  juge 
D.P.65.5.349).  Hale  droit,  envertude  Tart. 471, § 15,  c.  pen.,  d’appei,  devant  lequel  le  benefice  de  la  prescription  est 
d’ordonner  en  sus  de  Tamende  la  demolition  des  construe-  invoque  pour  la  premiere  fois,  fait  sufOsamment  droit  aux 
tions  eievdes  ou  des  puits  creusds  au  mepris  des  defenses  de  conclusions  relatives  a cette  exception,  lorsqu’il  decide,  sans 
la  loi.  — 11  a ete  juge  que  le  tribunal  de  police,  competent  infirmer  le  jugement  du  premier  juge,  que  la  demolition 
pour  statuer  sur  ime  contravention  4 la  defense  de  creuser  totale  ordonnee  par  celui-ci  sera  restreinte  aux  construc- 
des  puits  et  d’eiever  des  habitations,  sans  autorisation,  k tions  eievdes  k telle  epoque  determinee,  et  distinctes  de  celles 
moins  de  cent  metres  des  nouveaux  cimetieres  transferee  couvertes  par  la  prescription  (Meme  arrfit).  — 11  faiit,  d’ail- 
hors  des  communes,  est  aussi  competent,  en  vertu  du  leurs,  supposer  que  les  constructions  les  plus  recentes  sont 
principe  que  le  juge  de  Taction  est  juge  de  Texception,  distinctes  de  celles  couvertes  par  la  prescription  ; car,  dans 
pour  apprdcier  si  les  constructions  k Toccasion  desquelles  le  le  cas  contraire,  Tinjonction  de  d6molir,  k ddfaut  de  distinc- 
prdvenu  est  poursuivi,  sont  de  celles  pour  Tdrection  des-  tion  possible,  comprendrait  r6guli4rement  Tensemble  des 
quelles  Tautorisation  prdalable  de  TAdministration  est  n6-  constructions  (Comp.  Grim.  rej.  49  f6vr.  1859,  ^ff.  Douin, 
cessaire.  £t,  a cet  4gard,  il  appartient  a la  cour  de  cassa-  D.  P.  61.  5.  538). 

tion  de  verifier  si  le  juge  saisi  a’une  contravention  commise  967.  Gomme  on  Ta  expos4  au  A^p.  n"  830,  Tart.  359 
en  cette  matidre,  a exactement  qualifi4,  au  point  de  vue  c.  p4n.  punit  de  peines  correctionnelles  le  d41it  de  recel  du 
du  decret  du  7 mars  4808,  les  constructions  qui  ont  caaavre  d’une  personne  homicidde  ou  morte  des  suites  de 
donnd  lieu  k la  poursuite,  la  constatation  de  la  composition  coups  et  blessures,  recel  qui  pent  avoir  des  consequences 
de  ces  constructions  4tant  seule  dans  le  domaine  de  Tap-  dangereuses  pour  Tordre  public.  Un  arr4t  de  la  cour  de  cas- 
preciation  souveraine  du  juge  du  fait.  Specialement,  il  y a sation  decide  que,  pour  que  le  fait  de  reedier  ou  cacher  un 
lieu  pour  la  cour  de  cassation  d’annuler,  comme  non  suffi-  cadavre  constitue  le  ddlit  puni  par  Tart.  359  c.  pdn.,  il  n’est 
samment  motive,  le  jugement  qui,  pour  renvoyer  un  prd-  pas  ndeessaire  que  la  mort  soit  le  rdsultat  d’un  crime,  ainsi 
venu  d’une  prevention  de  contravention  a ladite  loi,  s’ est  qu’on  Tinduirait  k tort  des  termes  de  la  disposition  finale  de 
fonde  sur  ce  que  les  constructions  dlevdes  par  lui  consistent,  cet  article,  mais  seulement  que  la  personne  ait  ete  homici- 
non  en  bfitiments  d’habitation  ni  en  puits  creusd,  mais  en  dde  ou  ait  succombdaux  suites  de  coups  et  blessures;  etque 
celliers  et  caves,  sans  rechercher  si  Temploi  par  le  prdvenu  specialement,  est  passible  des  peines  de  Tart.  359  c.  pdn., 
de  ces  celliers  et  caves  pour  un  commerce  de  vins,  et  dans  celui  qui  fait  disparaitre  le  cadavre  d’un  enfant  nouveau-n6 
ime  localitd  dont  ce  commerce  constitue  Tindustrie  prin-  qu’il  sait  avoir  dtd  victime  d’un  homicide  par  imprudence 
cipale,  ne  comporte  pas  la  ordsence  habituelle  d’ouvriers  (Grim.  cass.  26  mai  1855,  aff.  Morin,  D.  P.  55.  4.  224).  Jugd 
((jim.  cass.  27  avr.  4864,  an.  Bartel,  D.  P.  64.  4.  498.  Y.  aussi  que  Tart.  359  c.  pdn.,  qui  punit  le  fait  d’avoir  receid 
iuprdj  n®  949).  — Il  a dtd  dgaleinent  ddcidd  : !•  que  le  juge  ou  cachd  le  cadavre  d’une  personne  liomicidde  ou  morte 
de  police  saisi  do  poursuites  contre  un  proprietaire  pour  des  suites  de  coups  ou  blessures,  est  applicable  mdme  au 
dtablissement  de  constructions  a une  distance  prohibde  d’un  cas  d’homicide  involontaire  (Limoges,  8 mai  4864,  alT.  Mar- 
cimetidre,  a pu,  bien  qu’il  n’y  eOt  encore  d^levd  que  les  tial  Brissaud,  D.  P.  61.  2.  428).  iNous  avons  rapportdau 
fondations,  en  prononcer  la  ddmolition,  ensus  de  Tamende,  n^  830  un  arrdt  en  sens  contraire  de  la  cour  de  Bourges  du 
s’il  rdsulte  du  proeds- verbal  et  d’une  ddclaration  faite  4 la  6 mai  4844.  La  ddcision  de  la  cour  de  Limoges  nous  paralt 
mairie  par  le  propridtaire  que  ces  fondations  dtaient  lecom-  plus  juridique.  L’art.  359  c.  pdn.  ne  fait  aucune  distinc- 
mencement  aune  maison  d’habitation  (Grim.  rej.  23  janv.  tion,  et  Tordre  public  estintdressd  k empdeher  le  recel  de 
4863,  alf.  Fontaine-Lidnard,  D.  P.  65.  5.  349);  — 2®  Que  cadavres  dans  le  cas  d’ homicide  involontaire  comme  dans 
Tinfraction  k la  disposition  du  ddcret  du  7 mars  4808,  qui  le  cas  d’homicide  volontaire. 

interdit  de  construire  ou  rdparer  des  habitations  sans  auto-  968.  On  a indiqud  au  R^jo.n®*  832  et  suiv.quela  jurispru- 

(1)  (Roffin.)  — La  cour;  — ...  Sur  le  deuzieme  moyen,  tird  de  plication  de  la  peine  ddictde  par  Tart.  474,  § 45j  c.  pen.,  entral- 

ce  que  le  jugement  attaqud  a illegalement  appliqud  au  deman-  nenl,  en  outre,  Vobligation  de  ddmolir  la  besogne  mai  plantde, 

dcur  les  peines  portdes  en  Tart.  471,  § 45,  c.  pdn.,  parce  que  le  non  comme  peine,  mais  comme  rdparation  du  dommage  causd  k 
ddcret  de  4808,  qui  prdvoit  la  contravention,  n’ddicte  lui-mdme  la  salubritd  publique ; — Attendu,  d’autre  part,  que  le  ministdre 
aucune  peine:  — Attendu  que  le  decret  du  7 mars  4808  a eu  pour  public  est,  aevant  les  tribunaux  de  rdpression,  le  reprdsentant 
objet  de  rdglementer  un  point  intdressant  essenliellement  la  police  naturel  et  Idgal  des  intdrdts  de  la  salubntd  publique  ; 

at  la  saluoritd  publique ; — Attendu  que  les  infractions  aux  Sur  le  quatridme  moyen,  tird  de  la  fausse  application  du  ddcret 
ddcrets  ou  rdglements  ae  police,  alors  mime  qu’elles  ne  sont  pas  du  7 mars  4808,  en  ce  que  le  jugement  attaqud,  tout  en  ordon- 
texluellement  punies  par  ces  ddcrets  ou  reglements,  irouvent  nant  la  demolition  des  bdtiments  d’habitation  rdpards  ou  re- 
aujourdTiui  leur  sanction  pdnale  dans  le  paragraphe  15  de  Tart.  construits  sans  autorisation,  a,  en  outre,  ordonnd  la  ddmolition 

471  c.  pdn.,  tout  comme  elles  la  trouvaient  dans  les  dispositions  d’une  cheminde  dlevde  par  Ruffin,  quoique  cette  cheminde  ne 

gdndrales  des  art.  600  et  606  c.  brum,  an  4,  antdrieurement  4 la  puisse  dtre  rdputde  b4timent  d’habitation  : — Attendu  que  la 
revision  du  code  pdnal  faite  en  1832 ; cheminde  dont  s’agit  fait  partie  des  b4timents  ou  ateliers  repards 

Sur  le  troisidme  moyen,  tird  de  ce  que  le  jugement  attaqud  ou  construits  par  Ruffin,  et  qu’elle  en  est  Tannexe  ndeessaire;  — 
aurait  faussement  appliqud  les  art.  3 et  161  c.  instr.  crim.,  en  Attendu,  d'ailleurs,  que  cette  cheminde  exige,  pour  son  service, 
ordqnnant  que  les  bdtiments  rdpards  ou  construits  par  Ruffin  la  prdsenced’un  ouplusieurs  ouvriers;  qu’elle  doit,  des  lors,  dire 
seraient  ddmolis  k litre  de  rdparation  du  dommage  causd  a la  rangde  dans  la  classe  des  bdtiments  servant  4 Thabitation,  sinon 
salubritd  publique,  alors  que  la  salubritd  n’dtail  pas  reprdsentde  permanenle,  du  moins  temporaire  de  Thommo,  et  qu’elle  renlre 
par  une  partie  civile,  et  qu'ainsi  la  ddmolition  n’a  pu  dtre  ainsi  dans  les  prdvisions  du  decret  prdcitd ; — Rejette,  etc. 

ordonnde  qu’4  titre  de  peine  ; — Attendu,  d’une  part,  que  les  Du  23  fdvr.  1867.-Ch.  crim.-MSi.  VaYsse,  pr.-Lascoux,  rap.- 
contraventions  au  ddcret  du  7 mars  4808,  tout  en  justinant  Tap-  Bddarrides,  av.  gdn. 


670  CULTE.  — Tit.  2,  Sect.  6. 


dence  et  les  criminalistes  6taient  d’accord  pour  donner  Tap- 
plication  la  plus  large  k la  rdpression  du  ddlit  de  violation  de 
sepulture  pr6vu  et  puni  par  Tart.  360  c.  p^n.  Cette  doctrine  a 
6t4  confirmde  depuis  par  de  nombreux  arr6ts  et  adoptde  par 
les  auteurs.  II  4tait  aamis  que  les  expressions  tombeaux  ou 
s^puHnres  de  I’art.  360  s^appnquent  aux  restes  de  Thomme  d^s 
m?ils  sont  ensevelis  dans  le  cercueil.  Un  arrfit  decide  qu’on 
doit  aussi  consid^rer  comme  une  sepulture  le  lit  oil  sont 
couches  les  restes  d*un  mort,  alors  surtout  que  le  cadavre 
est  enseveli  dans  les  linges  fun^raires  et  entourO  d’insignes 
religieux  et  de  flambeaux ; et  qu’en  cons6quence,  des  actes 
de  profanation  commis  sur  le  corps  d'une  femme  ainsi  ense- 
vehe  constituent  le  d61it  de  violation  de  s6pulture  (Paris, 
8 juill.  1875,  aff.  Lenne,  D.  P.  76.2.113.).  Nous  nepouvons 
qu'approuver  cette  decision.  Les  restes  de  Thomme  doivent 
6tre  pTOt6g6s  contre  toute  profanation  et  toute  injure  d6s 
Tinstwot  m6me  de  la  mort.  C*est  ce  que  la  loi  a voulu,  comme 
Tont  indiqu6  les  r^dacteurs  du  code  penal  lors  de  la  discus- 
sion de  la  lo'i.  Le  lit  oil  repose  le  caaavre,  la  chambre  mor- 
iuaire  ont  droit  au  m6me  respect  que  le  cercueil  ou  le 
tombeau  (V.  Lacombe,  n®  251 ; et  note  sur  Tarr6t  pr6cite  du 
8 juill.  1875).  — Pour  les  mfemes  motifs,  Tart.  360  c.  p6n. 
s'applique  non  seulement  aux  actes  materiels  commis  contre 
les  tombeaux  et  sepultures,  mais  encore  aux  actes  qui  ten- 
dent  k violer  le  respect  dO  aux  morts.  C’est  ainsi  quil  a etd 
juge:  l®que  Tacte  ae  verser  du  vin  et  de  jeterdu  pain  sur  un 
cercueil,  en  se  servant  d'expressions  blasphematoires,  cons- 
titue  non  le  d61it  d’outrage  aux  objets  du  culte,  mais  celui 
de  violation  de  sepulture  (Rennes,  16  janv.1878,  aff.  M6nard, 
D.P.79.2.18);  —2®  Que  le  fait  de  se  livrer,  dans  un  lieu  de 
sepulture,  k des  manipulations  de  vin  et  au  remplissage  de 
fms,  constitue  un  acte  contraire  au  respect  dO  k la  memoire 
des  morts,  pr^vu  et  r^prime  par  Tart.  17  du  d6cret  du 
23  prair.  an  12  et  Tart.  471-15®  c.  pen.,  encore  bien  que 
Tauteur  de  ces  faits  n’ait  point  particip6  au  d6p6t  des  fOts 
dans  le  cimetiere  (Crim.  cass.  19  aoOt  1882,  aff.  Flamand, 
D.P.84.5.443);— 3®Qu*ily  aundeiit  de  violation  dans  le  fait 
d'arracher  des  fleurs  entretenues  sur  une  tombe  comme 
signe  indicatif  de  sepulture,  alors  mOmc  que  ce  serait  seu- 
lement dans  une  intention  malveillante  pour  la  personne  qui 
a plante  ces  fleurs,  et  non  en  vue  d’un  outrage  a la  memoire 
du  mort.  L’outrage  existe  sur  la  sepulture  (Caen,  25  nov. 
1868,  aff.  Clain,  D.  P.71 .2.150).  — Mais  il  n*y  a pas  deiit,  si 
Tacte  incrimine  n*implique  pas,  par  sa  nature  et  les  circons- 
tances  dans  lesquelles  il  s*est  accompli,  un  outrage  ou  une 
irreverence  envers  les  morts.  Cest  done  avec  raison  que  la 
cour  de  cassation  a decide  qu’on  ne  peut  faire  tomber 
sous  Tapplication  de  Tart.  360  c.  p6n.  le  fait,par  les  parents 
d’une  personne  inhumee  dans  un  tombeau  de  famille,  d’avoir 
supprime  dans  des  couronnes  placees  sur  le  monument  par 
des  tiers  agissant  sans  mandat  du  defunt  et  sans  Tassenti- 
ment  des  concessionnaires  ou  de  leurs  heritiers,  des  inscrip- 
tions ou  des  embiemes  en  ddsaccord  avec  les  croyances  dos 
membresde  cette  famille  (Crim.  rej.  5 juill.  1884,  aff.  Sainfr 
Jean,  D.  P.  85.  1.  222).  De  simples  paroles  outrageahtes, 
sans  aucune  voie  de  fait,  ne  sauraient  constituer  le  deiit  de 
violation  de  s6pulture,  qui  suppose  neoessairement  un  acte 
materiel  (Lacombe,  n®  256;  Chauveau  et  Faustin  Heiie, 
Th^orie  du  codep^naly  t.  4,  6®  6d.,  n®»  1769  et  suiv.). 

969.  La  violation  de  s6pulture,  outre  la  sanction  p^nale, 
peut  donner  lieu  k une  action  civile.  Les  parents  de  la  per- 
sonne dont  le  tombeau  a 416  viol6  sont  en  droit  de  r4cla- 
mer  au  coupable  des  domm^es-int4rets;  et  leur  demande 
peut  6tre  port4e,  soit  par  voie  principale  devant  le  tribunal 
civil,  soit  accessoirement  k Taction  publique  devant  la  juri- 
diction  de  repression  (Poitiers,  H aofft  1873,  aff.  Boutelau, 
D.  P.  74.  2.  206;  Lacombe,  n®  253). 

970.  Le  deiit  de  violation  de  sepulture  existe  quelle  que 
soit  Tintention  qui  ait  dirige  Tauteur  de  Tacte.  L'art.  360 
punit  un  fait  materiel,  il  n’admet  pour  excuse  ni  Tintention, 
ni  ie  but.  Cette  doctrine,  proclamee  dejk  par  les  criminar- 
listes  et  la  jurisprudence  lors  de  la  publication  du  ildper- 
fotre  (V.  Hep.  n®  833),  a ete  consacree  depuis  par  de  nom- 
breux arrets.  Jug6  que  lo  fait  de  soustraire  des  objets  de- 
poses datis  un  cercueil  constitue  le  deiit  de  violation  de  se- 
pulture, lors  meme  que  le  pr6venu  n’avait  pas  eu  Tintention 
de  profaner  le  cadavre  et  n’avait  voulu  que  commettre  un 
vol  (C,  d’appel  de  Irani,  4 fevr.  1881,  infrd,  n®  972).  La 


jurisprudence  applique  ni6me  Tart.  360  c.  pen.  aux  erim- 
mations  iliegales,  faites  sans  autorisation,  encore  bien 
qu’elles  aient  ete  pratiquees  sans  aucune  pensee  ontn- 
eante  pour  le  defunt  et  memo  dans  le  but  de  lui  rendre 
es  honneurs  funebres  (Grim.  cass.  10  avr.  1845,  aff.  Gn- 
ziani,  D.  P.  45.  1.  252.  V.  Merlin,  Repertoires  v®  Codoerr, 
n®  8 ; Carnot,  Commentaire  sur  le  code  penal,  t % 
art.  360,  p.  151  et  suiv. ; Chauveau  et  Faustin  Heiie,  t.  4, 
n®“  1769  et  siiiv.J.  G'est  ainsi  qu’il  a ete  juge : 1®  qu’unc  exhu- 
mation pratiquee  pour  transporter  un  corps  de  Tancien 
cimetiere  dans  le  nouveau  constitue,  si  elle  a eu  lieu  sans 
Tautorisation  du  maire,  une  veritable  violation  de  sepulture, 
alors  meme  que  le  fils  de  Tindividu  dont  la  depouiile  a 
ainsi  deplacee,  y aurait  lui-meme  precede  et  aurait  agi  dans 
une  intention  pieuse  (Trib.  corr.  Issoudun,  31  dec.  1862, 
aff.  Gibert,  D.  P.  63.  3.  80) ; — 2®  Que  le  maire  qui,  apr6s 
Texpiration  du  deiai  de  cinq  ans  fixe  pour  la  reouverture  des 
fosses,  et  sans  qu’aucun  arrete  special,  autorisant  les  exhu- 
mations et  en  reglant  les  conditions  ait  ete  pris  et  notifie  aux 
parties  intdressees,  fait  retirer  de  terre  et  ouvrir  violemment 
des  cercueils,  puis,  aprds  que  les  restes  qui  y dtaient  eon- 
tenus  ont  ete  rejetes  au  fond  de  la  fosse,  fait  enlever  ces 
cercueils  au  profit  de  la  commune,  commet  le  deiit  de  vio- 
lation de  s^ulture  (Angers,  18  nov.  1862,  aff.  Chapuy,  D.P. 
63.  2.  31 ; Crim.  cass.  3 oct.  1862,  meme.  affaire,  D.  P.  62. 
1.  446).  L’arret  de  la  cour  de  cassation  est  ainsi  motive : 
(c  Attendu  que  la  violation  de  tombeaux  et  la  violation 
de  sepultures  forment  des  ddlits  distincts  eu  dgard  aux  objets 
differents  auxquels  le  fait  s’applique ; — Que  cette  distinction 
results  du  sens  propre  des  mots  comme  de  la  nature  des 
choses  ; — Attendu  que  les  exhumations  sont  expressement 
prohibees;  qu'elles  ne  deviennent  licites  que  lorsqu’elles 
sont  autorisees  conformementaux  lois  et  reglements ; qu’au- 
trement  elles  constituent  le  deiit  de  violation  de  sepultures; 
— Que  s’il  en  est  ainsi  du  deplacement  des  cercueils,  il  en 
est  de  meme,  et  k plus  forte  raison,  de  leur  ouverture  et  de 
Textraction  des  cadavres  pour  les  rejeter  depouilies  dans  la 
terre  ; — Attendu  que  Tart.  6 du  decret  du  23  prair.  an  12 
n’autorise  ni  expUcitement  ni  implicitement  Texhumation  de 
plein  droit  comme  consequence  de  la  facultd  d’ouvrir  d’an- 
ciennes  fosses  pour  de  nouvelles  sepultures ; — Que  si,  par 
des  causes  Idgales,  Tautorite  municipale  croit  opportuo  de 
deroger  a Tinviolabiiite  dos  sepultures,  elle  ne  ie  peut  que 
par  un  arr6te  special  pris  en  vertu  des  art.  16  et  17  dud6cret 
du  23  prair.  an  12,  et  11,  n®  1,  de  la  loi  du  18  juill.  1837, 
arrete  qui  doit,  conformement  au  droit  commun,etre  noti06 
administrativement  k la  personne  connue  pour  y avoir  intd- 
ret ; — Qu’on  ne  saurait  reconnaltre  k Tautorite  municipale 
le  pouvoir  exerce  arbitrairement  et  sans  contrdle,  apr^ 
cinq  ans,  de  fouiller  toutes  les  sepultures,  d’enlever  les  ce^ 
cueils  et  les  autres  objets  conserves;  que  ce  serait  1^ une 
grave  atteinte  k la  morale  publique,  aux  intdrets,  aux  senti- 
ments les  plus  respectables  des  families  ».  Peut-6tre  serait- 
on  fonde  k critiquer  Tapplication  de  Tart.  360  c.  pdn. 
faite  par  la  premiere  de  ces  decisions  et  k sofftenir  cu’il 
s’agit  le  d’une  simple  contravention  aux  lois  sur  les  exnu- 
mations  punie  par  Tart.  475  c.  p4n.  et  non  du  deiit  de  viola- 
tion. La  jurisprudence  a elle-meme  proclame  que  si  Ton 
doit  considerer  comme  constituant  le  deiit  de  violation  de 
sepulture,  non  seulement  les  atteintes  directes  k la  cendre 
des  morts,  mais  encore  tout  acte  materiel  s’attaquant  I un 
tombeau  ou  k une  sepulture,  sans  qu’il  y ait  lieu  de  s’occu- 
per  de  Tintention  qui  a inspire  Tauteur  de  cet  acte  ou  du 
out  qu’il  s’est  propose,  e’est  ^ la  condition,  toutefois,  que 
Tacte  incrimine  ait  ete  de  nature  k violer  le  respect  dfi  aux 
tombes  et  implique  un  outrage  ou  imo  irr6v6rence  envers 
les  morts  (Grim.  rej.  5 juill.  1884,  aff.  Saint-Jean,  D.P.  85. 
1.  222).  Ne  parait-il  pas  dtrange  de  decider  qu’une  exhuma- 
tion faite  pieusement,  avec  le  respect  dfl  aux  morts,  cons- 
titue un  outrage  ou  une  irreverence,  par  ce  fait  seul  qu’elle 
n’a  pas  ete  autorisee  par  le  maire  ? (V.  en  ce  sens : Bastis, 
20  dec.  1844,  aff.  Graziani,  D.  P.  45.  1.  252;  Lacombe. 
n®®  257  et  suiv.V.  aussi  la  note  sous  le  jugement  du31  d4c. 
1862,  D.  P.  63.  3.  80).  — Nous  nlidsitons  pas,  au  contraire, 
k voir  le  deiit  de  violation  de  sepulture  dans  Texhumation 
faite  sans  autorisation,  lorsqu’elle  a ete  accomplie  d'une 
fagon  irrespectueuse  et  outrageante  envers  le  mort,  comme 
dans  Tespece  sur  laquelle  la  cour  d’Angers  et  la  cour  de 
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cassation  ont  status  en  1862'  (V..  les  arrAts  pr6cit6s).  Le  traction  de  certains  objets  d^nos^s  dans  un  cercueil,  lors 

maire  qui  avait  present  I'exhumation,  avait  fait  verserau  m§me  que  Tintention  de  prolaner  le  cadavre  fait  d^faut, 

fond  de  la  fosse  le  contenu  des  cercueils  sans  4gard  pour  et  que,  ie  vol  ne  pr^judiciant  dans  ce  cas  & personae,  ce  der- 

les  d6pouilles  qu’ils  contenaient.  II  y avait  assur6ment,  nier  d6lit  ne  peut  6tre  retenu  que  comme  circonstance 

dans  ce  fait,  un  outrage  aux  morts.  aggravante  pour  la  determination  de  la  peine,  et  non  comme 

971.  La  cour  de  iNimes  a d6cid6  qu’il  n*y  a pas  d61it  de  fait  unique  ou  principal  (C.  cass.  Naples,  15nov.  1880)  (1). 

violation  de  sdpulture  dans  le  fait  d’un  marl  qui,  avec  Tau-  La  theorie  de  la  cour  de  cassation  de  Naples  relative  au  vol 

torisation  du  maire,  emporte  chez  lui  une  partie  des  osse-  ne  nous  parait  pas  exacte.  Le  vol  est  la  soustraction  de  la 

ments  de  sa  femme  exnum^s  par  le  fossoyeur  et  rapporte  chose  d’autrui;  et  celui  qui  s'empare  d’objets  volontairement 

ensuite  ces  ossements  au  cimetmre  sur  le  sol  duquel  il  les  abandonn^s,  destin6s  k devenir  la  propridtd  du  premier 

depose fNinies,  6 juill.  1878,  aff.  Sabde,  D.  P.  79.  2.  247).  occupant,  no  tombe  que  sous  le  coup  de  I’art.  379  c.  p6n. 

Le  d6pot  du  cr&ne  abandonne  sur  le  sol  du  cimeti^re  pou-  Mais  les  objets  places  dans  un  tombeau  ne  peuvent  6tre 

vait  seul  6tre  relev6  comme  constituent  la  violation  de  s^pul-  considdr^s  comme  des  objets  abandonnds ; ils  y ont  etd  pla- 

-ture  puisque  Texhumation  avait  dtd  autorisde.  La  cour  n’a  cds  par  la  famille  du  ddfimt  dans  un  but  pieux,  et  ils  lui 

pasjugd  que  le  fait  eOt  cecaraetdre.  Elle  aeu  soin,  d'ailleurs,  appartiennent.  Le  Idgislateur,  d’ailleurs,  a prdvu  qu'il  pou- 

de  constater,  dans  les  motifs,  Tabsence  de  toute  intention  vait  y avoir  un  vol  joint  k la  violation  de  sdpulture ; puis- 

outrageante  de  la  partdu  prdvenu.  oue,  dans  Tart.  360  c.  pdn.,  aprds  avoir  dnoned  les  peines 

97%.  Si  la  violation  du  tombeau  est  accompagnde  d’un  de  la  violation  de  sdpulture,  il  ajoute  « sans  prejudice  des 

autre  ddlit  tel  que  le  vol,  ou  d*un  crime,  il  y a lieu  d’appli-  peines  centre  les  crimes  ou  ddlits  qui  seraient  joints  k 

quer  la  peine  la  plus  forte.  L’art.  360  ddclare,  il  est  vrai,  celui-ci».  En  ce  sens,  il  a dtd  jugd  que  la  soustraction 

que  la  peine  sera  prononede  a sans  prdjudice  des  peines  d'objets  placds  dans  un  cercueil  ne  constitue  pas  seulement 

contre  les  crimes  ou  ddlits  qui  seraient  joints  a celui-ci  v.  le  ddlit  de  violation  de  sdpulture,  mais  encore  le  ddlit  de 

Mais  cestermes  ne  sont  pas  assez  prdcis  pour  qu’on  puisse  vol  au  prdjudice  des  hdriliers  du  mort;  que  le  vol  existe  en 

y voir  une  ddrogation  au  principe  du  non-cumul  des  peines.  ddpit  de  Tintention  de  Tagent  de  ne  tirer  aucun  profit  per- 

La  loi  n*a  voulu  dnoncer  qu’une  rdserve  pour  la  poursuite  sonnel  des  objets  soustraits ; et  qu’il  importe  peu,  notamment, 

d’un  ddlit  plus  grave  (Cnauveau  et  Faustin  Hdlie,  t.  4,  que  dans  la  pensde  du  prdvenu  ces  obiets  aient  du  servir  & 

n®  4772;  Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le  code  pdnalf  t.  5,  Fornement  et  k la  ddcoration  de  I’^lise  (C.  d’appel  de 

n®  349  ; Lacombe,  n®  262).  — Il  dte  iugd,  en  Italie,  que  Irani,  4 fdvr.  4881  (2).  V.  aussi  Chauveau  et  Faustin  Hdlie, 

le  ddlit  de  violation  de  sdpulture  rdsulte  de  la  soustrac-  op.  ciL,  t.  6,  n®*  1923  et  suiv.). 

- . ■ — . ■ ■ ■ ■ ■ ■ II. . » 

(1)  (De  Sldfano.)  — La  cour  ; —Eo  fait ; — Attendu  que  Giovanni  rfisulte  nettement  des  dl6ments  de  la  cause,  particulidrement  des 

de  Stefano,  fossoyeur  communal  de  Vallata,  ayaot  soustrait  les  rdvelalions  faites  a Capriati,  des  ddclarations  des  tdmoins  par- 

vdtements  et  chaussures  d’un  cadavre  aprds  rinhumation,  est  devant  lesquels  Topdration  fut  coramandde  aux  hommes  ddpen- 

rrsuivi  sous  la  double  inculpation  de  violation  de  sdpulture  et  dant  de  Cognetti,  enfin  et  surtout  de  I’aveu  de  Gognetti  lui-mdme ; 

vol ; — Attendu  que,  s en  tenant  k Tintention  et  ne  considdrant  — Considdrant  que  I’intention  de  Cognetti  en  s’emparant  des 

que  le  vol,  mobile  de  la  profanation,  la  chambre  du  conseil  du  objets  en  question  a dtd  de  commettre  un  vol  au  prejudice  des 

tribunal  d’Ariano  a abandonne  le  premier  chef  de  la  poursuite...;  hdritiers  de  Clary  et  de  Gasamassina  puisqu’il  n’a  pas  restitud 

En  droit:  — Attendu  qu’aux  termes  trds  prdcis  de  Tart.  519  de  notre  les  anneaux  enlevds  par  lui  dans  les  cercueils,  et  qu’il  a du  reste 

code,  la  chambre  du  conseil  du  tribunal  d’Ariauo  a conimis  une  nid  k nombre  de  personnes,  A I’archevdque  Pddicini  entreautres. 

erreur  flagrante  en  qualiflant  simplement  de  vol  une  violation  de  qu'il  eflt  pris  autre  chose  que  les  objets  contenus  dans  le  cercueil 

sdpulture  sous  le  prdtexte  qu’elle  n’a  pas  eu  pour  but  prfimier  et  aeClary,etqu’ilasoumi8ArdvalualionderorfdvreGattaunecroixet 

unique  la  profanation  du  cadavre  inhumd  ; — Attendu  que,  dans  un  anneau  oont  il  s’est  gardd  d’avouer  I’origine  ; — Considdrant 

I’espdce,  I’lnculpd  a manifeslemenl  commis  deux  ddlits  distincts  qu’il  suffirait  pour  dtablir  sa  culpabilitd  de  s’en  rapporter  A son 

donnant  lieu  A des  qualifications  distinctes  ; — Mais  attendu  qu’il  inclination  au  vol  et  A ses  habitudes  d’avarice,  certindes  par  les 

est  impossible  de  retenir  isoldment  le  vol  qui  n’a  Idsd  aucun  intd-  tdmoins ; — Considdrant,  d’ailleurs,  qu’il  ne  saurait  mettre  A 

rdt  direct,  et  que  la  soustraction  des  vdtements  et  chaussures  couvert  sa  responsabilitd  en  alldguant,  comme  il  I’a  fait  au  cours 

doit  seulement  dtre  considdrde  comme  une  circonstance  aggra-  de  son  interrogatoire,  que  son  intention  dtait  de  faire  servir  A 

vante  et  en  vue  de  I'application  de  la  peine  ; — Par  ces  mo-  I’ornement  de  I’dglise,  les  croix,  anneaux  et  crucifix  contenus  dans 

tifs,  etc.  les  cercueils  de  Clary  et  de  Gasamassina  ; que  le  ddlit  de  vol 

Du  45  nov.  4880.-C.  cass.  de  Naples.-M.  Narici,  pr.  existe,  bien  que  I’agentn’ait  pas  la  volontd  de  tirer  profit  del'ob- 

jet  soustrait;  qu’il  peut  consister  simplement  dans  le  fait  d'une 
(2)  (Cognetti.)  — Giovetti  Cognetti,  gardiende  I’dglise  de  Bari,  soustraction  operde  en  fraude  des  droits' d’autrui  quelle  que  soit 

avait  rdvdld  A Francesco  Capriati  son  intention  de  soustraire  un  I’inlention  du  coupable  ; comme  disaient  les  Romains  « le  vol 

Christ  en  argent  contenu  dans  le  cercueil  de  Varchevdque  Clary,  n'est  mdme  pas  excusable  chez  celui  qui  vole  pour  faire  I’aumdae, 

pour  en  omer  I’autel  de  la  Vierge.  Malgre  leS  observations  de  nec  etiam  furari  liceat  ad  effectum  faciendi  eleemosynam  {Glossa 

Capriati  il  se  fit,  par-devant  temoins,  aider  des  prdposds  A Tentre-  in  leg,  54,  | 1®',  D.  de  furtis) ; — Considdrant  qu’en  outre  du 
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Christ  en  argent,  mais  tous  les  autres  objets,  tels  que  croix,  loi  proteclrice  de  I’homnie  depuis  sa  naissance  jusqu’A  sa  mort 

anneaux  pastoraux,  etc.,  qui  se  trouvaient  dans  les  cercueils  des  lui  continue  sa  protection  au  delA  du  tombeau  ; que  le  trouble 

archevdques  Clary  et  Gasamassina.  Le  fait  s’dtant  ddcouveit,  matdriel  apporte  aux  cendres  du  ddfunt  constitue  ce  second  ddlit, 

Cognetti  alldgua  comme  excuse  quele  vol  avait  d^  commis  par  lui  et  que,  sans  considdrer  I'intention  du  prdvenu,  ni  le  vol  qui  en  a 

dans  I’intdrdl  de  I’dgUse  pour  I’orner  et  I’embellir.  — Arrdt.  dtd  la  consdquence,  son  acte  tombe  sous  le  coup  de  I’art.  360  c. 

La  codr  ; — Attendu  qu’il  ressort  de  I’enqudte  et  de  I’instruclion  pdn. ; 
orale  faite  A Taudience  que  la  soustraction  dont  s’agit  a rdelle-  Par  ces  motifs,  etc. 

ment  dtd  commise;  — Attendu  que  la  culpabilitd  de  Gognetti  Du  4 fdvr.  1881.  -C.  de  Trani.-M.  Gigli,  pr. 

Table  sommaire 

des  matidres  contenues  dans  le  Suppldment  et  le  Rdpertoire. 

(Las  ebiffras  pr4c4d4s  da  la  lettra  S reDToiant  au  Supplement ; lei  chlffres  precad6i  da  U lattre  R ranvoiant  au  Rdpertoire.) 

Aotraisltlon.  V.  Com-  culta,  Rapports  de  Adjoint.  V.  Conseil  de  Affectation admlnis-  Alliance.  V.  Bureau  des  franchises  at  coii- 

munaute  religiau-  TEgliie  et  de  TE-  fabriqua.  trative.  V . Palais  inarguilliers,  Con-  tumes  de  I'dglise 

se.  tat.  Adjudloation.  V.  Bn-  dpiscopaux.  sails  pcsbytdraux.  ^licane  5.163; 

Aeqaisitione  A titre  Aote  notarlA.V.  Pabri-  raau  des  marguil-  Affiohe.  V.  Presbytd-  Annexes  R.  249. 

onAreux.  V.  Fa-  qua.  liars,  Fabriqua.  res.  — drcction.  V.  Circons-  — cas  d’appel,  dnumdra^ 

brique.  Action  judiolaire.  V.  Administration.  V.  Agent  oomptable.  V.  criptions eccldsias-  tion  5.  ISl  s. ; if. 

Aote  oonaervatoire.  Communautds  reli-  Bians,  Communaii-  Bureau  des  mar-  tiques.  232  s. 

V.  Fabrique.  gieuses.  Conseil  de  tds  religiauses,  guilliers.  Appel.  V.  Conseiis  pres-  — compdtanca  adminis* 

Aotee  de  la  Gourde  iabrique, Consistoi-  Bvdque,  Fabriqua,  AlgArie.  V.  Culta  israd-  bytaraux,  Fabri-  trative  5.  180;  A. 

Rome.  V.  Rap-  res,  Bglises,  Fa-  Saminaires.  lito.  qua,  Jqridiction  284. 

ports  da  I’Eglise  brique,  Presbytd-  Adoption  AUAnaUon.  V.  Commu-  accldsiastique.  — contraventions  aux 

etdel’Etat.  res,  Sdminairas.  - prdtra  catholiqua,  ca-  nautds  religieusaa,  Appel  comme  d'abus  lois  at  r^lemasts 

Aotes  de  I'Atat  civil.  Action  possaseoire.  pacitd  S.  61;  R,  Pabriques,  Palais  5. 149  s. ; ii.  210  s.  de  I'Btat  5. 159  s. 

V.  Hinistrei  du  V Fabriqua.  121.  episcopanx.  — attentat  aux  libertds,  R,  242;  (caraetd- 


672 


CULTE.  — Tables, 


t 


res)5.150;i2.242 
(exemplei)  5.160  s. 

— cultes  protestants  S, 

702 ; (pastears,  dea- 
titntion)  S.  706. 

~ decisions  judiciairea 
5.  176. 

— definition,  caractires 

S.  U9  ; B.  210. 

— d61ai  5.  181  s.;  B. 

289  8. 

— entreprise  ou  procM6 

poQvant  compro- 
mettre  I’honneur 
des  citOTens  on 
troabler  kur  cons* 
dence  S.  164  s.  ;B. 
251  ; (caracteres^ 
exemples)  S.  166 
s. ; B.  255  s. ; (d- 
toyens  ou  corps 
a^nt  un  caractere 
ohiciel  on  ldgal)5. 
173  ;A.253  ;(exerci- 
ceduculte)  5.165; 
B.  254  ; (refus  des 
sacrements,  inju- 
r«i)  5.  167  8.;  B. 
256  s. 

— formes  5.  181  s. ; B, 

289  s. 

— bistorique  5.  150 ; B. 

215  s. 

— infractions  aux  regies 

consacr6es  par  les 
canons  re^us  en 
France  5. 162 ; B. 
248. 

— maire.  arr6t4  munici- 

pal 5.175;i}.270B. 

— qualit6  5.  177  s.;  B. 

282  a.  ; (ancienne 
iurisprudence)  5 
279  ;B.  156  ; fmai 
re)  5.  177  ; (minis- 
tre  des  cultes)  5. 
178  ; B.  249  ; (per- 
son ne  int4re8B4e) 
5.  177;  if.  282  s.  ; 
Opwfet)  5.  177;  if. 

— recourscontrelosfonc- 

tionnaires  pnblics 
5.  174  s. ; A 279  8. 

— recours  contro  les  mi- 

nistrcs  dii  culte  5. 
151  8. ; if.  232  s. 

— nsurpation,  exc4s  de 

rivoir  5.  152  s.; 

233  s. ; (carac- 
leres,  definition) 
5.  152 ; if.  243  ; 
(conditions  de  reec- 
Tabiiit4)5.  156  s.; 
(decisions  discipli- 
naires,  formaliles 
subftantielles)  5. 
158 ; if.  237  ; (de- 
irres  de  juridiction 
guises)  5.  157  ; 
if.  237  8. ; (exem> 
pies  divers)  5.  153 
8. ; (fonclioos,  ex- 
ercice)  5.  156 ; 

(int4r4t  r4el  du  re- 
clamant)  5.  157  ; 
(officialites,  deci- 
sions) 5.  157;  if. 
692. 

Appoattlon  de  aoel- 
Ito.  V.  Pres  by  te- 
res. 

Arbitrage.  V.Fabrique. 
Arbitrage  admlnis- 
tratil.  V.  Fabri* 
qiie. 

Arohevbohte 

— biens.  V.  Ev4ches. 

— \\  Circonscriptions 
ecciesiastiques. 
Arohavbque 
• institution  canonique, 
nomination,  attri- 
butions 5.  235  ; 
if.  344  8. 

— V.  Institution,  Traite- 
ment. 

Arohldlaore 

— nomination,  attribu- 
tions 5.  237  ; if. 
352. 

Arohlteote  dloo6- 
ssdn.  V.  Egiises 
metropolitaioes. 


Armoiriee.  V.Fabrique. 
ArrM6  municipal.  V. 
Appel  com  me  d'a- 
bos.  Processions. 
Artlolea  organiquea. 
V.  Cultes  protes- 
tants. 

AseemblAes.  V.  Con- 
sell  de  fabrique. 
Association.  V.  Cultes 
reconnns , Liberte 
des  cultes. 

Attentat.  V.  Eglite 
gallicane. 

Aumdnes  dotales.  V. 
Commuoautes  re- 
ligieuses. 
Aumdnlera  5.  259 ; if. 
363  8. 

— demieres  prieres, 

traitement  5.  262. 

— grande  aumOnerie  de 

France  5.  261  ; if. 
365. 

— V,  Pasteurs,  Traite- 

menls. 

Autoiisatlon.  V.  Cir 
conscriptions  ec- 
ciesiastiques,  Com- 
munautes  religieu- 
ses,  Cultes  recon- 
nus,  Fabrique, 
Pre^yteres,  Pro- 
cessions, Rapports 
de  TEglise  et  de 
I’Etat. 

Atttoriaation  de  plai 
der.  V.  Commu- 
naut4s  religieuses, 
Consistoires,  Fa- 
brique, Presbyte- 
res,  S4minairc8. 
AutorlM  mnnlolpale. 

— V.  Cimeti4res.  Inhu- 
mation, Maires. 

Avooat.  V.  Ministres  du 
culte. 


Bail.  V.  Bureau  des 
margnilliers,  Fa- 
brique, Presbyti- 
res. 

Bancs 

concession.  V.  Fabri- 
que. 

— location.  V.  Bureau 
des  margnilliers, 
Fabrique. 

— r6gisseur  (nomination) 
V.  Consoil  de  fa- 
brique ; (revoca- 
tion) V.  Curt. 

Banos  d’bgllse.  V. 
Fabrique. 

Baptbme.  V.  Rapports 
de  I'Eglise  et  de 
I'Etat. 
Bas-choeurs  5.  359. 
Bedeau.  V.  Bureau  des 
margnilliers. 
B6golnages.  V.  Com- 
munautes  religieu- 
ses. 

Belgique.  V.  Conseil  de 
fabrique,  Egiises. 
Biens 

— administration,  r6gie. 

V.  Fabrique. 

— V.  Ghapitres,  Com- 
munautes  religieu- 
ses, Consistoires, 
Gonsistoircs  d4- 
partementaux.  Cul- 
tes protestants, 
Cure,  Etablisse- 
ments  ecciesiasti  - 
ques,  Evdehes,  Se- 
minaires. 

Billet  d’enterrement 
5.  895. 

Blnage.  V.  Conseil  dc 
fabrique,  Traite- 
ments. 
Bordereau.  V.  Fabri- 
que. 

Bourses. V.  Sdminaires. 
Brefs.  V.  Rapports  de 
I'Eglise  etael'Etat. 

Budget 

— inscription  d'office.  V. 
Fabrique,  Vicalre. 

— V.  Conseil  de  fabrique, 

Fabrique.  I 


Bulles.  V.  ETdque,  Rap- 
ports de  TEglisc  et 
de  I’Etat. 

Bureau  d'admlnla- 
tration.  V.  S4 
minaires. 

Bureau  de  bienlai 
sanoe 
~ troncs,  egiises,  pla- 
cement  5.  512;  B 
591. 

Bureau  desmorguil 
Hers  5.  475  b.;B. 
526  s. 

— adjudication  des  baux 

ou  ventes,  inter- 
diction 5.  572;  B, 
603. 

— alliance  S.  476;  B. 

527. 

— attributions,  fonctions 

5.  482  s.; if. 531s. 

— bedeanx,  nomination 

S.  484;  B.  531. 

— chaises,  bancs,  loca- 

tion, surveillance 
S.  503. 

— comptes  da  trtsorier, 

presentation  tri- 
mestriclle  S.  607; 
if.  614. 

— conseil  de  fabrique, 

interventiou  5.^; 
B.  531. 

— conseiller  municipal 

5.  479 : B.  529. 

— curt  S.  477 ; (avis)  S 

484. 

— fonctions,  nature  S. 

482  ; B.  533. 

— incapacites  S.  482. 

— incompatibilitds  S. 
476 ; B.  527. 

— lieu  derdunioo  5.482; 
if.  532. 

maire  5 . 477;  if.  527. 

— maitre  de  chapelle, 
nomination 5.  484: 
if.  531. 

— roembres,  nombre,  no- 
mination S.  475  ; 
B.  526. 

— musicie  ns,  nomination 
S.  484;  B.  531. 

obligations  S.  572. 

— organiste,  nomination 

S.  484;  if.  531. 

— parents  5.  476;  if. 

527. 

— prtdicateurs,  nomi- 
nation S.  483 ; B. 
531. 

— president  5.  477  s.; 
if.  528;  (incompa- 
tibilirt)  5.478. 

— rdelection  inddflnie  5. 
475. 

— respoDsabilite  5.  588. 

— sacristains,  nomina- 
tion 5.484;  if.531. 

— seerdtaire  5.  478. 

— sonneurs,  nomination 
5.  484;  if.  531. 

— suisse,  nomination  5. 
484;  if.  531. 

— trtsorier  5.  479  s.;  if. 
529;  (agent  comp- 
table,  qualitd)  5. 
480. 

— V.  Conseil  de  fabri- 
que, Fabrique,  Vi- 
caire. 


Gaisse  des  dbpdts  et 
consignations. 

V.  Fabrique. 
Canons.  V.  Appel  com- 
me  d'abus,  Evd- 
que. 

GapaoitO.  V.  Commn- 
nautds  religieuses. 
Gardinaux 

— nomination,  atlribn- 
tions  5.  235 ; if. 
350  8. 

— V.  Traitements. 
Cassation.  V.  Fabri- 
que. 

Casuel.  V.  Fabrique, 
Traitements. 

GatAohisme.  V.  Rap- 
ports de  FEglise 

Stdersuc. 


Gathbdrale.  V.  Conseil 
de  fabrique,  Fabri- 
que. 

Gautionnement.  V. 

Fabrique. 

GAllbat  des  prdtres 

— legislation,  jurispru- 

dence 5.  60;  B. 
110  8. 

CArbmonles  ext6- 
rieures  du  oul 
te.  V.  Processions. 
Gertifioat  d'ldentlt6. 

V.  Traitements. 
Gertlllcat  de  rtol- 
dence.  V.  Curds, 
Traitements. 
Cession.  V.  Transport. 
Chaises 

— location.  V.  Bureau 

des  marguilliers, 
Fabrique. 

— rdgisseur  (nomina- 

tion) V.  Conseil  de 
fabrique  ; (rtroca- 
tion)  V.  Curd. 
Chaises  d'bglise.  V. 

Fabrique. 

Ghanolnes 

— chanoines  titulaires, 

chanoines  hono- 
raircs  5.  263  ; B. 
370. 

— V.  Traitements. 
Ghantre.  V.  Conseil  de 

fabrique.  Card. 

Gbapelain 

— Marseille,  militaires 
ddeedds,  serrice 
religieux  5.  260. 

— V.  Traitements. 

Ghapelles 

— drection.  V.  Circons- 
criptions  eccldsias- 
tiques. 

— V.  Coromunautds  reli- 
gieuses, Fabrique. 

Chapelle  domestique 

— troncs,  offrandes  dd- 
portes,  propridtd 
5.  512. 

Ghapitres 

— biens  5.  436 ; B.  507. 

— V.  Chanoines. 

Ghapitre  de  Saint- 
Denis 

— organisation,  suppres- 
sion 5.  264;  if. 
373  8. 

Ghapitre  de  Salnte- 
Genevibve  5. 

265  ; B.  370. 
Charges.  V.  Commune, 
Fabriqnc. 

Chose  Jugbe.  V.  Fa- 
brique. 

Clmetlbres  5.  913  s.: 
B.  783  8. 

agrandisseinent,  for- 
malites  5.  921  s. ; 

. /f.  788  s. 

— caractere,  domaine 
public, dependance 
5.  9i6. 

— clef,  droit  du  maire  5. 
957. 

— communication  pro- 
fa  i bee,  poiivoir  du 

maire  5.  954. 

— construction,  sAne  de 
servitude,  pres- 
cription 5.  966. 

— depense,  conseil  mu- 
nicipal, vote  5. 
926. 

— droit  de  proprietd, 
contestation,  com- 
pdtenco  5.  915. 

emplacement,  ddter- 
raination  5.  923. 

— enqudte  de  eommodo 
et  ineommodo  5. 
947. 

— entreticn,  reparations. 

V.  Fabrique. 

— fouilles,  interdiction, 
pouvoir  du  maire 
5.  950. 

— habitations,  distance 
5.  945  8. 

— inscriptions,  maire, 
contrtle  5.  959 ; 
B.  819. 

— lois,  infractions,  pei- 


nes  5.  960  s.*,  if. 
823  s. 

— Paris,  reglementation 
5.  929 ; if.  795. 

— police,  autoritd  muni- 

cipale  5. 954  s. ; B. 
817  8. 

— produits,  attribution 

5.  943  8. 

— propridtd,  commune 

5.  914. 

— servitude,  indemnifcd 

5.  952;  if.  816 

— translation  (decision 

prdfectorale,  exeds 
de  pouvoir)  5.924, 
(formalitds)  5.  921 
s. ; if.  788  s. 

— travaux.  compdtence 

administrative  5. 
928. 

— travaux  d’entretien, 

pouvoir  du  maire 
5.  954;  if.  820. 
Clroonsorlptlons  so- 
olbslastlqass  5. 
306  s. ; B.  427  s. 

— annexes,  drection,  for- 

malitds 5.  316 ; B, 
437. 

— archevdchds,  dvddids 

5. 308  8.;  if.  431 

— chapelles  domcstiqoes 
(autorisation,  con- 
ditions) 5.  325; 
(contravention  .pei- 
ne) 5.  322  8. ; (fer- 
melure)  5.  323 ; 
(ouverture)  5.  320 
8. ; if.  444j.;(prd- 
judice  au  culte 
dans  la  parotsse) 
5.  324;  if. 445. 

— chapelles  de  seoours, 
drection,  formali- 
tds 5.  317  s.  ; if. 
439  s. 

— chapelles  vicariates, 
erection,  formalitds 
5.  316  ;if.437  s. 

— colonies  5.  327;  B. 
449  8. 

■—  cure,  etablissement5. 
3t2  8.;  if.  433  a.; 
(enqudte  prtala- 
ble)  5.  313;  B. 
435  8 . ; (pieces  k 
proitiiirc,  formali- 
tds) 5. 314;  if.  436. 
dioedses  5.  306  s. ; B. 
427 ; (personnalite 
civile)  5.  309  s. ; 
if.  432. 

— lieux  du  culte,  anto- 
risation  par  dderet 
5.  326. 

— oratoires  particuliers, 
ouverture  5.  320 
8. ; if.  444  s. 

— oratoires  publics, erec- 
tion, formalitds  5. 
317  s.;  if.  439  s. 

— succursale  (erection) 
5.  312  s.;  if.  433 
s. ; (translation) 
5.  315. 

— V.  Consistoires,  Culte 
isradlite. 

Giroonnoxiption  pa- 
roisniale.  V.  Fa- 
brique. 

Cloohen.  V.  Fabrique, 
Sonnerie. 
Coadjatear 

— fonctions  5.  232 ; B. 

341. 

— V.  .Evdque,  Traite- 

ments. 

Golonies.  V.  Circons- 
criptions ecciesias- 
tiques,Communau- 
tes  religieuses.Fa-  ! 
brique,  Ministres  j 
da  culte,  Traite- 
ments. 

Gommaroe 

— eceldsiastique,  capa- 

citd  5.  62;  if.  122. 
Gomxnisnaire  apoa- 
toliqae.  V.  Rap- 
ports de  rSglise  et 
de  I’Elat. 

Gomxniaaaire  apteiaL 
V.  Fabrique. 


nlatrattre.  V. 
Hospices. 

GommiinaatOa  rall- 
gleuaaa5.27ii.; 

B.  393  s. 

— acquisition  et  posies- 
sion  5.  61^  s.; 
B.  662  s.;  (ac^ 
sitions  k hire 
gratuit)  5.  €59: 
(acquiritions  k li- 
tre onereox)  S. 
656  ; B.  668 ; (u- 
mOnes  dotalei]  5. 
660  s. ; B.  671 1.; 
(autorisation  ips- 
ciale)  5.  656;  R. 
668  ; (biens  acqub] 
5.656  8.;  5.6(8 
s. : (capacite,  coa- 
dmon9}5.653;Jf. 
662;  (comnnoin- 
Ids  non  notorndes) 
5.  076 ; B.  Mi 
s. ; (dispense  d'aa- 
torisation)  5.  Mi; 
if.  672;  (disMsi- 
tions  entre  vio  si 
festamentaira)  S. 
656;  if.  668;  (ia- 
teiposition  de 
sonnes)  5.  67; 
(aullitd,  nataie) 
5.  678  s . ; (pes- 
aiont  et  secoon} 
5.  662;  B.  674; 
(reconnaissanoe  Is- 
nle  posterieore] 
5.  654;  A.  665  s.: 
(simulation,  prea- 
ve)  5.  677  ; (soor- 
ces  d'aoqnisitioii) 
5.  655;  5.  667; 
(litres  a prodaire 
pour  rautorintioii) 
5.  658;  (validitf) 
5.  654;  5.  6651. 

— action  Judiciaire(coa- 
mnnautds  non  an- 
torisdes)  5.  680  s.; 
if.  685;  (eoauan- 
nautds  rsconDoes) 
5.665 ; (droits  per- 
sonnels) 5.  662 ; 
(intdrdts  indivi- 
duels,  roembrs  re- 
presen tint]  5.6S3; 
(tiers  demandenrs) 

A 681. 

— administration  des 

biens  5.  663  s. ; 
5.  675  s.;  (an- 
torisation)  S. 
667;  5.  675; 

(communantds  dc 
temmes)  5.  666; 
(contrat  avec  les 
communes,  ernei- 
gnement,  compd- 
tence administrs- 
tive  on  drile)  5. 
668 ; (crdances)S. 
667  ; 5.  675; 

remprunhi)5.  667; 
(enregi5trement)S. 
669;  (dvdqoe)  5. 
663  :(expropriatios 
d’utilitd  pobliquc) 
5.  667  ; (prtfet)  5. 
663 ; (rentes  snr 
I'EUt)  5.  667;  5. 
675 ; (respocssfai- 
litd)  5.  664;  (su- 
perieur)  5.  664. 
aliraations  (autorisa- 
tion spdetale)  S. 
283  ; (formes)  S. 
667  ; B,  675. 
autorisation  5.  273  s.; 
.5.417  s.;  (congrd- 
gmtions  de  femme«' 
A 276;  5 418; 
(congrdgatieas 

dliommes)  5.  274 
8. ; 5.  417;  (dfets, 
consdqnenees)  S. 
283  s.; 5.  419,668, 
675 ; (formaJites) 
5.  277;  5.  418  »- 

— autorisation,  ddfaut 
(oonsdqueiioes)  S. 
286  s.;  5.  422  s.; 
(effsta  dvils)  5.287 
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9.;  R.  «79;  («Oet 
p4nal  et  adminis- 
tntif)  5.294  9.  \R, 
422  8. 

— aatorisation  de  plai- 

der^conaeil  de  pre- 
fecture 5.  665. 

— Bel^que,  Mguinages 

— bieuB  S.  653  s. ; R. 

662  8. ; (acquisi- 
tion, simulation, 

Ere)  5.  677 ; 

imuuauti  de 
nes)  S.  670 ; 
R.  678 ; (commu- 
naut4s  non  auto- 
ris4es}  S.  675  s. ; 
R.  679  s. ; (commu- 
nautes  recoonues) 
5.  653  s. ; R.  662 
s.;  (competence) 
5.  673  8. ; (disso- 
lution, exclusion, 
effets)  S.  670  s. ; 
R.  678  s. 

— capacit4  d'acqu4rir, 
defaut  d'autorisa- 
tion  S.  287 ; R. 
679. 

— chapelles,  oratoires  S. 
300. 

— colonies  S.  303. 

— congregations  non  re- 
connues  S.  280 ; 
(caracteres  civils) 
288  s.;  (carac- 
t^es  au  point  de 
▼ne  p4oal  et  admi- 
nistratif)5.  295  s.; 
R.  222  s. 

— d4crets  du  29  mars 
1880  5.  286  s., 
298  8. 

— disaolntion  5.  298  s. 
— enseignement  (etablis- 
semeots,  fermo 
turn)  5.  301;  fsub- 
ventions  de  I’Etat) 
5.  283;  R.  419. 

— etatofficieldes  congre- 
gations existent  en 
France  S.  272. 

— existence  16gale  5. 

273  8.;  R.  417  s. 
— frdres  des  6coles  chr4- 
tiennes  5.  279. 

— bistorique  S.  271 
R.  393  s. 

— Lasaristes  5.  278 ; R. 
409  8. 

— Idgislation,  projets  5. 
302. 

— membres,  etat  civil 
5.  284;  R.  419. 

— ordre  int4rieur,  com- 
pdtenco  S»  673  s. 
— personnalit6  civile  S. 
278;  R.  409  s.; 
(ddfaut  d’autorisa- 
tion)5.287;  5.679. 
— Savoie,  congregations 
existant  avant  I'an- 
nexion  S.  281. 

— society  de  J4sus  S. 

286 ; R.  422. 

— troncs,  eglises,  place- 
ment 5.  512. 

— voenx  monasliques 
Qraracteres)  5.284; 
R,  419  s.;(pronon- 
ciation)  285 ; 
5.  420. 
Ciommune 

— ancieos  ciroetidres, 
alienation  5.  930; 
R,  796  8. 

— charge  facultative.  V. 
F^brique. 

— oontribntion  aux  char- 
ges. V.  Fabrique. 
— subventions.  V.  Fa- 
brique. 

— V.  Communaubis  re- 
ligieuses,  Conces- 
sion, Eglise,  Pres- 
byteres,  Vicaire. 
CSomp4tenoe.  V.  Con- 
seil  de  fabrique, 
Fabrique. 

Competence  admi- 
nistrative. V. 
Appel  comma  d’a- 


bus, Cimeii4re, 
CommuDtutds  reli- 
gieuses,  Conces- 
sion. 

GompAtenoe  oivUe 

— traranx,  dOmolition, 

distance  prohibde 
5.  965. 

— V.  Communautds  reli- 

gieuses,  Conces- 
sion, Fabrique, 
Presbytires. 

GompAtenoe  civile 
des  Jiigea  de 
pidz.  V.  PunA- 
railles. 

Gompromls.  V.  Fabri- 
que. 

Comptabilit6.  V.  Fa- 
brique. 

Compte.  V.  Bureau 
des  marguilliers, 
Conseil  de  fabri- 
que. Fabrique. 
Gonoesslon 

acte  (enregistrement), 
5.932;  (ex4cution, 
compAtence  judi- 
cial re)  5.941 ; (in- 
terp  r A t a ti  on , 
compAtence  admi- 
nistrative) 5.  941. 

— conditions,  tarif  5. 

931. 

— droit  du  coocession- 

naire  (acte  testa- 
mentaire)  5.  937; 
(nature)  5.  934 ; 
R.  806. 

— mauvais  etat,  commu- 

ne, responsabilitA 
5.  942. 

— V.  Bancs. 

Conolle.  V,  Rapports 

de  I'Eglise  et  de 
I’BUl. 

Gonlesalon 

— secret,  revAlation  5. 

63 ; R.  123. 

Confession  d’Augs- 
bourg.  V.  Gultes 
protestants,  Egli- 
ses. 

Gonfr4ries5. 304s. ; R. 
426. 

— caractAres,  objet  5. 

304  ; R.  426. 

— AvAque,  institution  5. 

305. 

— troncs,  Aglises,  place- 

ment 5.  512. 

— V.  Fabrique. 

GongrAgatlon  del'ln- 

dez.  V.  Juridic- 
tion  ecclesiastique. 
Congregations  reli- 
gieuses 

— V.  CommunautAsreli- 

gieuses. 

Conscience.  V.  LibertA. 
Conseil  d'acadAmie. 
V.  Ministres  du 
culte. 

Conseil  central  des 
Aglises  rAlor- 
mAes.  5.  744; 
R.  712. 

Conseil  de  ohaxitA. 
V.  Hinistre  du 
culte. 

Conseil  d'Etat 

— reeours,  maire,  excAs 

de  pouvoir  5.  853. 

— V.  Reeours. 

Conseil  de  fabrigne 

5.  446  8.  ; R.  514 
8. 

— actioajudiciaire,exer- 

cice  5.  632. 

— adjoint  5.  452. 

— assemblees  5.  471  s. ; 

R,  524  8. ; (assem- 
blees de  droit,  as- 
semblAes  extraordi- 
naires,  nombre)  5. 
472 ; 5.  524  ; (con- 
vocatioo)  5.  472; 
(dAlibArations,  si- 
gnature) 5.  471  ; 
R.  525  ; (lieu  de 
rAunion)  5.  472; 
R.  524;  (nullitA*) 
5.  472  ; (procAs- 


verbel,  mention) 
5.  472  ; (validitA) 
5.  471. 

— attribuUons  5.  473  ; 

R.  526. 

— augmentation  ,accrois- 

sement  de  popula- 
tion 5.  446  ; R. 
514. 

— Belgique  5.  450,  459. 

— budget,  discu-ssion  5. 

603. 

— chantre  5.  450. 

— composition  5.  446  ; 

if.  514. 

— comptes  du  trAsorier 

(dApAt,  mairie)  5. 
611  ; R.  614;  (rA- 
glement)  5.  610. 

— conseil  municipal  en- 

tiArement  non  ca- 
tbolique  5.  462. 

— conseiller  municipal 

5.  452. 

— curA  5.  452  ; R.  516 ; 

(binage)  5.  452 ; 
(prAsidencs,incom- 
patibilitA)  5.  467  ; 
R.  522. 

— dAli^rations  5.  471 

8. ; R.  524  8. 

— dAmission,  dAlibAra- 

tions, refus  de  si- 
gner 5.  471. 

— Arises  metropolitaines 

et  catbMrales  5. 
646  8.  ; i}.  657 
8. 

— Aleetions  5.  461  s.  ; 

R.  518  8. ; (annu- 
lation)  5.  454  s.  ; 

R,  518  ; (reeours 
au  conseil  d’Etat) 

S.  455. 

— AUgibilitA,  conditions 

S.  447  B. ; R,  514; 
(condamnatioa  cor- 
rectionnelle  ou  ci- 
vile) 5.  450  ; (do- 
micile reel)  S.  448; 

R.  514 ; (Atranger) 

S.  450  ;(qualilA  de 
catboliqne)  S,  447 ; 

R.  514;  (profession 

contraire  k la  re- 
ligion) 5.  450  ; 

(qnalitA  de  notable) 
5.  449  ; R,  514  ; 
(rAvocation  antA- 
rieure)  . 465. 

— foDctions,  duree  S. 

452;  R.  518. 

— fonctions,  prorogation 

S.  453  : R.  519. 

— incompatibililAs  5.450. 

— maire  5.  452;  R,  516; 

(absence)  S.  452  ; 
A.  516 ; (prAsi- 
denoe,  incompati- 
bilUA)  S.  467  ; R, 
522  ; (secretaire, 
oom^tiDilite)  5. 
469  ; R,  523. 

— maire  non  catholiqne 

5.452. 

— membres,  fonction- 

naires  publics  5. 
474  ; R.  533,  535. 

— president  5.  467  s. ; 

R,  522;  (absence, 
membre  le  plus 
AgA)  5.  468 ; (en- 
tree en  fonctions, 
attributions)  5. 
468;  (nomination) 
5.  487;  R.  522. 

— rAduction,  diminution 

de  population  5. 
446 ; R.  514. 

— rAgiseeur  des  chaises, 

nomination  5. 503. 

— renouvellement  total 

(AvAque,  prAfet, 
concours)  5.  458; 
R.  518;  (mAsintel- 
ligence)  5.  460. 

— renouvellement  trien- 

nal5.452  ; il.SlG; 
(mise  en  demeure, 
dAlai)  5.  457 ; R. 
518;  (negligence, 
Av4que,  pouvoirs) 
5.  486;  R.  518; 


(omimions  etirrA- 
gularitAs  couver- 
tes)  5.  439;  (re- 
nonvellement  non 
effectoA,  effets)  5. 
453 ; R.  519. 

— raspoDsabilite  5.  588. 

— rAvocation  5.  461  s. ; 

R.  520  8. ; (appre- 
dation  des  causes) 
5.  464;  (causes)  5. 
463  s.;  R.  520; 
(competence)  5. 
461 ; R.  520;  (dA- 
fense)  5.  462 ; (de- 
manaede  I’AvAque 
ou  du  prAfet)  5. 
461  s. ; (AligibilitA) 
5.  465 ; (ministre) 
5.  461;  R.  520; 
(opposition  de  I’A- 
vAqne)5.464;  (re- 
cours  au  conseil 
d'Etat)  5.  461 ; R. 
520;  (remplace- 
ment  des  membres 
rAvoquAs)  5.  466 ; 
(revocation  indivi- 
dueUe)  5.  465  s.; 
R.  520. 

— sacristain  5.  450. 

— secrAtaire  5.  469  s. ; 

R.  523  8.;  (attri- 
butions, prAsAan- 
. ces)  S,  470. 

— tresorier  5.  481 ; R. 

453. 

— troncs,  Amee  dn  pur- 

gatoire  S.  512. 

— vicure  S.  452 ; R. 

516. 

— V.  Bureau  des  mar- 

guilliers, Fabrique, 
Vicaire. 

Gonaeil  gAnAral 

— subventions.  V.  Fa- 

brique. 

— V.  Fabrique,  Minis- 

tres  du  culte. 
Conseil  mnnlolpal. 
V.  CimetiAre,  Con- 
seil de  fabrique. 
Eglises,  Ministres 
du  culte. 

Conseil  de  ]sr41eotn- 

re.  V.  Commu- 
uautAs  religieuses, 
Fabrique. 

Conseils  presbytA- 
rauz  5.  708  s ; 
R.  710. 

— alliance,  parentA  S. 

729. 

— attributions  S,  710. 

— biens,capacitA5.784 ; 

R.  722. 

— composition.  rAunion 

S.  711. 

— conseils  ofKcieux  5. 

709. 

— dons  et  legs  5.  784;  R. 

722. 

— Aleetions  S.  712  s. ; 

(conditions  civiles) 
5.715;  (conditions 
religieuses)  5.  716  ! 
8.  ;(Apoque,forme) 
5.  7x7 ; (inscrip- 
tion, conditions)  5 . 
714  8.  ;(opAratioD8 
AlectoraJes)  5.  730 
8.;  (radiation  d'ins- 
cription)  5.  726  ; 


(mours  au  conseil 
d’Etat)  5.721;  (re- 
fus d’inscription, 
appel)  5.  720  s. ; 
(registres  parois- 
siaux,  Alecteurs 
iuscrits)  5.  713. 

— AUgibilitA  5.  728  s. ; 

^exceptions)  5. 

— incompatibilitAs  5. 

729. 

— installation  5.  735. 

— laiqnes  5.  729. 

— pasteurs,  destitution, 

revocation  5.  706 ; 
R,  709. 

--  V.  CoQsistoires,  Egli- 
ses de  la  confession 
d'Augsboorg. 


Coneeil  snpArienr  de 
1 'in  8 tr  notion 
publlgae.  V.  Mi- 
nistres du  culte. 
Conseiller  mnnloi- 
pal . V.  Bureau  des 
marguilliers,  Con- 
seil de  fabrique. 
Conslatoires  5. 736  s. ; 
R.  710. 

— action  Judiciaire  5. 

785;  R,  722. 

— assemblAes  5.  739. 

— attributions  5.  738. 

— autorisationdeplaider 

5.  785;  R.  722. 

— biens,  capacitA  5. 784 ; 

R.  722. 

— ciroonscriptions  5. 740 

8. 

— composition  5.  736  s.; 

R.  710. 

— conseils  presbytAraux, 

Aleetions  (compA- 
tence) 5.720  s.  ;(de- 
cisions)  5.  733  s. ; 
(opArations  Aleclo- 
rales)  5.  732  s. ; 
(reconrs  an  conseil 
d’EUt)  5. 733. 

— dAlibArations  5.  739. 

— dons  et  legs  5.  784  ;f2. 

722. 

— Aleetions  5 . 737;  R. 

710. 

— pasteurs,  destitution, 

rAvocation  5.  706; 
R.  700. 

— V.  Eglises  de  la  con- 

fession d’Augs- 
bourg. 

ConsiBtoire  central 
ieraAlite  5.  788 

8. ; R.  726. 

— attributions  5.  789  ; 

R.  726. 

— composition  5.  788; 

R.  726. 

Conslstoires  dApar- 
tementauz  ia- 
raAlites  5.  790 
8. ; R,  727. 

— agrement  du  chef  de 

I’BUt  5.  796. 

— attributions  5.  798  ; 

R.  727,  738, 

— biens  5.  812  s.;  R. 

738. 

— bureau  'du  oonsistoire 

5.  795. 

— composition  5.  700; 

A 727. 

— delAgation  d’Alecteurs, 

assistance  5.  799. 

— Aleetions  (capacitA)  5. 

791 ; (convocation) 
5.  794;(liste  Alec- 
torale)  5.  792 

8. 

— fonctions,  dnrAe  5. 

797. 

— ministra  ofQciant,  no- 

mination 5.  799; 
R.  727. 

— rabbins  communaux, 

nomination  5.799. 

— serment  5.  800. 

— subventions  commu- 

nales  5.  811;  R. 
737. 

Gontralntepar  corps 

— arrestalion,  Adifices 

consacrAs  aux  cul- 
tes.  V.  Guiles  re- 
conuus. 

— V.  Fabrique. 
Gontrat.  V.  Gommunau- 

tes  religieuses. 
Contravention . V . 
Circonscriptions 
ecclesiastiques, 
Lois  et  reglements, 
Ministres  du  culte. 
Convocation.  V.  Con- 
seil de  fabrique. 
Costume.  V.  Ministres 
du  culte,  Pasteur. 
Coupes  de  bole.  V. 
Fabrique. 

Gour  dee  oomptee. 

V.  Fabrique. 
GrAanoes.  V.  Trans- 
port. 


CrAdlt  foaoler  de 
Franoe.  V.  Fa- 
brique. 

Grimes  et  dAUts.  V. 

Ministres  du  culte. 
Culte  oatboUque  5. 
212  s. ; R.  308  s. 

— lois,  biArarchie,  droit 

canonique  5.  212 
s. ; R.  309  s. 

Culte  laraAUte  5.  786 
s. ; R.  723  s. 

— AlgArie  S,  786. 

— eiroonscriptions  ecele- 

siastiques  5.  787 
s.  ;i?.  725  s. 

— oratoires  particuliers 

5.  808;  R.  725. 

— sAminaires,  Acole  rab- 

binique  5.  805. 

— V.  SAminaires,  Traite- 

nients. 

Culte  lutbArlen  ou 
delaoonfesBlon 
d’Augsbourg  5. 
694  B. ; f?.  704  s. 
Gultes  non  reoonnus. 
V.  LibertA  des 
cultes. 

Gultes  protestants  5. 
694  8. ; R.  704  s. 

— articles  organiques5. 

697  8.;  R.  709  s. 

— autoritA  civile,  Inter- 

vention 5.  696. 

— biens  5.  782  s. ; .A. 

721  s. ; (adminis- 
tration) 5.  783. 

— confeesionsdiffArentes 

5.  694  s.  ; A.  704 
8. 

— Atablissements  ecclA- 

siastiques,  capacitA 
5.  784  8. ; A.  722. 

— frais  5.  781 ; A.  720. 

— hierarchie  5.  696;  A. 

706. 

— outrages  5.  702. 

— V.  Appel  comme  d’a- 

bus,  Eglises  rAfor- 
mAM,  racoltAs  de 
thAologie,  Semi- 
naires,  Traite- 
ments. 

Gultes  reoonnus  5. 
37  8. ; A.  79  s. 

— associations  particu- 

liAres  5.  38;  A. 
84. 

— autorisation  5.'  38 ; A. 

83  s. 

— caracteres  5.  37 ; A. 

79  s. 

— exercice,  troubles  5. 

40  8.;  A.  93  s. ; 

. (appreciation  sou- 
veraine  du  juge) 
5.  43;  A.  06; 
(arrestatioD,  lieux 
an  culte)  5.  46; 
(causes  ext^ieu- 
ra)  5.  44;  (cArA- 
monies,  interrup- 
tion, retard)  5. 4s ; 
A.  93  ; (contrainte 
par  cor^,  Adifices 
consacres)  5.  46 ; 
(delit  d’enlrave)  5. 
43;  A.  938.;(foires. 
marebAs,  abords 
des  Adifices  consa- 
crAs) 5.  46 ; (inter- 
prAtation  lato$m- 
su)  5.  45;  A. 
97 ; (libertA  de 
conscience,  abs- 
tention d'exercice) 
5.  41;  A.  60; 
(lieux  protAgAs)  5. 
42  ;A.  93;(moyens 
de  contnunte  on 
d empAcbement  re- 
pnmes)  5.  41 ; A. 
93;  (outrages  aux 
objets  ou  aux  mi- 
nistres du  culte) 
5.  47  s.;  A.  97 
8. : (processions) 

5.  42;  A.  93. 

— inhumation,  distinc- 

tion 5.  106;  A. 
162. 

— manifestations  extA- 
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xfear«i  5.  93  i. ; 
R.  151  s.  ; (g5a^ 
raliM)  S,  99  s. ; 
(objets  ext^ieurs 
da  colte,  ezposi- 
tioD)  S.  106;  R. 
160. 

^ outran  5 la  morale 
publlque  et  reli- 
gieuse  S.  39;  R. 

— outraffea  envars  les 

ministrea  da  culte 
5.  49  8.;  R.  97  8. ; 
(fonctioaa,  exerci- 
c«)  5.  61  8.;  R. 
101  8.;  (g«8te8,  pa- 
rolei)  S.  49;  (ou- 
tragn  mr  4crit, 
menaces)  S.  52  8.; 
(plain te  prOaiable, 
inatmt4)  S.  54; 
(quality  de  Ton- 
trage)  S.  50 ; (rio- 
lencaa)  S,  51 ; R. 
100  8. 

— outrage  enrers  les  ob- 

jetadu  cuUe  S,  48 ; 

R.  97  8. 

- pror41ytisaie, 

lion  5.107;  A.  163. 

— protection  S.  39  s.;  A. 

88  8.;  (conditions) 
5.9f  8.;  A.  148  8.; 
(dOlits,  circons- 
tance  aggrarant^ 

S.  57;  (dogmas)  5. 
39;  A.  88  8.;  (rots, 
Edifices  con8acr4s) 
S.  55  8.;  A.  100. 

— rapports  avec  I’Etat 

5.  1088.;  A.  1648. 
rapports  entre  eax  5. 
•9S  8.;  A.  149  8. 

— sacrilege  S,  58;  A. 

109  8. 

— tolerance  r4ciproqae 

S.  9t  ; A.  150. 

— V.  (}4libatde8  pr^trcs, 

Discipline,  liberty 
des  cuites,  Hinis- 
tres  du  culte. 
Gnlte  rbloimb  oaoal- 
vinl8te5.  694  s.; 
A.  704  8. 
CurateUe 

~ dispense.  V.  Ministrea 
du  culte. 

Cura. 

— biens  S.  413  s.;  A. 

503  8. 

— etablissement.  V.(^r- 

conscriptions  eccl4- 
siastiaues. 

— personnalitO  civile  S. 

413;  A.  503. 

— V.  Presbyt^res. 

Curb 

— chantre,  nomination 

S.  484;  A.  531. 

— deposition.  V.  Juri- 

<tiction  ecciesiasti- 
que. 

— enfants  de  chosar,  de- 

signation S.  484. 

— logement.  V.  Fabri- 

que, 

-- - regisseur  des  chaises, 
revocation  S.  503. 

— sacristain,  nomina> 

tion  5.  484;  A. 
531. 

— sonneur,  nomination 

5.  484 -A.  531. 

•—  troncs,  eglisea,  place- 
ments. 519. 

— V.  Bureau  des  mar- 

Suilliers,  Conseil 
e fabrique. 

Curbs  et  desserrants 

S.  939  8.;A.355s. 
— deposition  5.  246  s.; 
A.  357  8. 

— deposition,  recours  au 
conseil  d'Etat  S. 
247. 

— egliae,  embelKssement 
interieurA.  245. 

- fonctions,  cessation 
S.  424  8. 

- fonctions  spirituellas 
S.  240;  A.  355. 

— InamoTibilite,  revoca- 


tion. S.  946;  A; 
356. 

> institution  canonique 
S.  239. 

nomination  S.  289; 
A.  355. 

offices  religieux,  beu- 
res  5.243. 

- police  de  regliaa  5« 

241  8.;  (maire, 

imixtion)  5.  244. 

- presbyteres,  droit  de 

louissanceiV.  Pres* 
oyteres. 

rem^acemeot  (eioi- 
gnement  par  voie 
de  police)  5.  251 
8.;  (indemnite)  5. 
249;  A.  358;(pres- 
^tcre,  jouissance) 

- residence  5.  248 ; A, 

358. 

- serment  5.  239;  A. 

355. 

- traitement,  certificat 

de  re^dence  ^ 
248  ; A.  358. 

- V.  Traitements,  Vi- 

caire. 


DboratB  du  519  mars 
> 1880.  V.  Comrao- 
nautes  religieuses 
Dblsd.  V.  Appel  com  me 
d’abus,  Conseil  de 
fabrique.- 

Dbiibbratlons.  V.  Con- 
seii  de  fabrique. 
Demande  raoonven- 
tionnelle.  V.  Pa- 
brique. 

DbmisSion.  V.  Conseil 

■ de  fabriqne. 

Dbpendanoes.  V.  Bgli- 

ses. 

Dbpenms.  V.  Fabrique. 
]>^08ition.  V.  Cure. 
Dbpntb.  V.  Bv4que,  Mi- 
nistrea du  culte. 
Dbsalfeotatlon.  ' V. 
Eglisea. 

Dbsistement.  V.  Fabri- 

■ que. 

DssMrTant.  V.  Cure. 
Destitution.  V.  Pas- 
teurs. 

Dilfamatlon.  V.Minis- 
trea  du  culte. 
Dlmanohe 

— travail.  V.  Liberte  de 

conscience. 

Dioobsss.  V.  Circons- 
cripiions  occiesiat- 
tiques,  Bveque. 
Discipline  gbnbrale 
S.  59;  A.  109. 
Dispense.  V.  CurateUe, 
EvOque,  Garde  na- 
tionale,-  ImpOts, 
Jury,  Marine,  Kap- 
ports  de  rUglise  et 
de  I’Etat,  Service 
militaire,  TuteUe. 
Dispositions  entra 
▼Ifs  St  tssta- 
msntalras.  V. 
Dona  et  legs,  Fa- 
brique. 

Dlssolnuon.  V.  Com- 
munautes  religieu- 
ses. 

Distraction  do  partie 
supsrtlne.  V. 
Presbyteres. 
Dogmes 

— protection.  V.  Gultes 

reconnus. 

— V.  Cuites  Protestants, 

Rapports  de  TEgli- 
se  et  de  I’Etat. 
Domalne  public.  V. 
Eglises. 

Domloile.  V.  Conseil  de 
fabrique. 
Dommagsa  - Intbrbts 

— action,  maire,  rotuiie* 

tence  5.  854. 
Donation.  V.  Fabrique. 
Dons  et  legs.  Y.  (bn- 
seils  presbytbraux, 
Gonsiatoires,  Fa- 1 


briques,!  Ministrea 
du  culte, iSbminai- 
res. 

Dotation  du  suite.  V. 

Semiuairea;  Trai- 
tements. 

Droit  d'sunooisftlon. 
V.  Liberte  des  cui- 
tes. 

Droit  dss  pauvres.V. 
Fabrique. 

Droit  ,de  rbgale.  V. 
Evbcbes. 

Droit  de  rbunlon.  V. 

Liberte  des  cultcs. 
Droit  ds  transmis- 
sion. V.  Fabrique. 


Eohange.  V.  Fabrique. 
Eoole  rabbinicrus.  V. 
Rabbins,  Mminai- 
res. 

Eooles  Bsoondsdras. 

V.  Seminaires. 
Eoonome.  V.  seminal - 
res. 

EgUses  5.  360  s.  ; A. 
472  8. 

— action  judiciaire,exer- 

cice,  qualite  5. 
368. 

— armoiries,  chiffres, 

inscripeions  5.  369. 

— desaffectation5.375s.; 

■ A.  486  8.  ; (com- 
mune) 5.  376  ; 

(competenoeiA.  376 
s.  ; (conseil  mu- 
nicipad)  5.  379 ; 
(droit  de  I'Etat  ou 
des  communes)  5. 
375  ; A.  486  ; 
(expropriation  d'u- 
iilite  puUique)  5. 
378 ; (miniatre  des 
cuites)  5. 377. 

— domaine  public  5. 

374. 

— Ogiises  metropoUtai 

nes  ou  cathedrales 
5.  361 ; A.  479. 

— eglises  paroissiales  5. 

363  s.;  A.  480  s. 

— eglise  du  Sacre-Corar 

de  Montmartre  5. 
362. 

— eglise  Sainte-Gene- 

vieve  5.  377. 

— embeUissement.V.  Fa- 

brique. • 

— entretien,-  reparations 

V.  Fabrique. 

— imprescriptibilite  5. 

384  s. ; (cODse- 
queoces)  5.  387 ; 
(exceptions)  5. 386. 

— iualienabilite  5.  380 

s. ; A.  486  : (con- 
sequences)  5.  387; 
(exceptions)  5.361; 
A.  487  ; (objets 
d’art,  conserva- 
tion) 5.  383  ; (ob- 
jets mobiliers)  5. 
362. 

— inscription,  autorisa- 

tion  5.  838;  A. 
764. 

— isolement  5.  388. 

— objota  d'arC,  objets 

mobiliers  5.  386. 

— propriete  5.  360  s.  ; 

A.  479  8. ; (Belgi- 
que) 5. 366 ; (com- 
munes) 5.  366  ; 

(dependances)  5. 
370;(Btat)5.364;A. 
484;  (fabrique)  5. 
305  ; A.  480  a.  ; 
(objets  mobiliers, 
distinction)  5.  371 
8 . ;(Savoie)  5. 365. 

— reparations,  entretien, 

qualite  5.  367. 
Eglises  ds  laoonles- 
Sion  d’Augs- 
bourg  5.  746  s. ; 
A.  713  8. 

— conseilspresbyteraiix, 

5.  753  g.  ; A.  715. 

- consistoires  5.  757;  I 
A.  715. 


- inspecteurs  ccciesias- 

tiques  5.  752  ; A. 
716. 

orgaaisation  5.  746 
s.  ; A.  713  s. 

- pasteurs  5.  748  a. ; A. 

714. 

- .synode  constituant  5. 

766. 

- synode  general  5.  761 

s.  ; A.  717  8. 

— synodes  particuliers 
5.  758  8.;  A. 
716. 

Eglise  gallioane 
attentut  aux  liber tes, 
franchises  et  cou- 
tumea.  V.  Appel 
coname  d’abus. 
Egllass  mfitropoll- 
taines  et  oatbfi- 
‘ drales 

— architecte  diocesain 

(honoraires,  attri- 
. butions)  5.  410; 
.^nomination)  5. 
411. 

— reparations,  recons- 

truction 5.  409 

s. 

— V,  Conseil  de  fabri- 

que^  ' Egliaca,  Fa- 
brique. 

Eglises  raiorm6es  5. 
703  8.  ; A.  707 
s. 

— regime  A.i  703;  A. 

708. 

Eglise  8ainte*€lene- 
▼ibVe.  V.  Eglises. 
Elections.  V.  Compe- 
toDce,  Conseil  de 
fabrique,  Conseils 
presbyteraux. 
Eleotorat  municipal. 
V.  Ministres  du 
culte. 

Eligl^te.  V.  Conseil 
de  fabrique,  Con- 
seils presbvteraux, 
Ministres  au  culte. 
Emploi  de  capitauz. 
V.  Fabrique. 

Emprunts.  V.  Commu- 
nautte  religieuses, 
Fabrique. 

Enfant  de  cboeur.  V. 

Cure. 

Enqufite.  V.  Fabrique. 
Enreglstrament.  V. 
Communautes  reli- 
gieuses, Fabrique, 
Seminaires. 

Enseimiement.  V. 
uommunaat4s  re- 
ligieuses, Minis- 
tres du  culte. 
Entratien.  V.  Cime- 
tiere,  Eglise,  Ev6- 
cb4s,  Fresbytfere. 
Envoi  en  possession. 

V.  Fabrique. 
Etablisssments  eo- 
> ol4slastlqass. 

— bieus  5.  405  s. : A. 

494  s. 

Etranger.  V.  Conseil 
de  fabrique,  Li- 
berty des  cuites, 
Pasteurs. 

Euoharistle.  V.  Viati- 
que. 

Etrfiobte 

— bieua  5.  405  s.  ; A. 

495  s. 

— droit  de  regale  5. 

400 ; A.  498. 

— mense  episcopale  5. 

406  s.;  A.  498; 
(biens  qui  la  cora- 
poseui)  5.  408 ; 
(commissaire  ad* 
ministrateur,  pou- 
voirs)  5.  407;  A. 
408 ; (vacance,  ges- 
tion)  5.  407;  A. 
498. 

— personoaliU  civile  5. 

405. 

rdparations,  entretien 
5.  409 ; A.  497. 

- V.  Cireonscriplious  l 
eccldsiastiques.  { 


Evfigns  5.  224  s.  ; A.  I 
325  8. 

— canons,  observation, 
dispensea  5.  228; 
A.  335. 

— d4put6,  indemnitd  le- 

gislative, traite- 
ment, cumul  5 . 
231. 

— ■ dioc^  (administra- 
tion) 5.  229  ; A. 
316  s.  ; (visite  an- 
nuelle  et  qninquen- 
nale)  5.  227;  A. 
336. 

— dv^ques  auxiltaires  5. 

233. 

— 6vdqucs  in  parttdus 

5.  234;  jf.  343. 

— fonctionnaire  public, 

caract^res  5.  231. 

— frais  de  tourn4c  5. 

227. 

— institution  canonique, 

bulle.  nomina- 
tion 5.  221;  A. 
325  8. 

— juridiction  5.  230  ; A. 

338. 

— lettres  d ’excorporation 

5.  224;  A.  694. 

— mandementa  5.  225  ; 

A.  335. 

— ordres  sacres.  lettres 

dimissoirea  5. 
2U;  A.  334  s. 

— police  ecoldsiastique, 

discipline  du  cler- 
ge  5.  225 ; A.  335. 

— pouvoirs,  4teudae  5. 

223  8. ; A.  334  s. 

— pr4tres  taabitu4s,  no- 

mination 5.  485 ; 
A.  597. 

— residence  5.  226;  A. 

336. 

— serment  5.  222;  A. 

322. 

— troncs,  placement,  au- 

torisation  5.  512. 

— V,  Goadjuteor,  Gom- 

munautes  religieu- 
ses, Gonfri^ries, 
Conseil  de  fabri- 
que, Ev4ch6s,  Fa- 
brique, Institution. 
Juridiction  eccl4- 
siastique,  Palais 
6piscopaux,  S4mi- 
naires,  lYaite- 
menu,  Vicaire. 
Ezobs  do  pouvoir.  V. 
Appel  oomme  d'a- 
bus,  Processions. 
Ezbumations  5.883  s. ; 
A.  767  8. 

— commissaire  de  poli- 

ce, allocation  5. 
886. 

— compMenee,  coAtro- 

verse  5.  964. 

— droit  du  maire  5.  883 

8.  ; A.  767  s. 

— fossoyeur,  salaire  5. 
887. 

Ezistenos  Ibgale.  V. 
Communautes  reli- 
gieuses. 

Expropriation  d'ntl- 
Utbpnbliqae.V. 
Coramunautte  ruli- 
ffieuses,  Eglises, 
Fabrique,  Presby- 
teres. 


Fabrique  d'bgllse  5. 

4Us. ; A.  510. 

— acquisitions  4 titre 
onereux  5.  590  s. ; 
A.  610  ; (acte  no- 
tari4)5.  590;  fen- 
qudte)  5.  590  ; 

(expropriation  pour 
cause  d’utilite  pu- 
blique)  5.  591  ; 
(forme  administra- 
tive) 5.  590  ; (frais, 
charge)  5.  590; 
(objets  mobiliers) 
5.  592 ; A.  531  ; 
(refns  d’autorisa- 
tiozi,  recours  au 


eenseU  d’Etat)  5. 
590. 

— actea  conservatoires  5. 

595  8.  ; A.  «lt ; 
(burean  des  aar* 
g[uillierB,aatorisa- 
tion)  5. 595 ; (cooi- 
pMence)  5.  597; 
iconsell  de  prlh 
iecturt),  aolori- 
aation,  ditpease)$. 
595 ; (enumeratim: 
5.  595  ; (jage  dr« 

rereres)  5.  ^7; 

(prescription  trea- 
tenairc,  intemp- 
tion)  5.  596 : (tre- 
sorier,  qoalite)  $. 
595  ; A.  611. 

— action  judiekirc  5. 

632  8. ; (ranseit  de 
fabrique,  trdsorier. 
5.  632;  {erdao- 

ciera,  moieos 
d’execution)5.6U; 
A.  635;  (egliK<. 
praabytena,  qeali- 
tc)  5.  635;(prilet. 
moyons  de  coa- 
traiute)5.  634;  (si- 
gnification) 5.  m. 

— alienations  5.  579  s.; 

A.  605  a.  : (alie- 
nations 4 titre  oae- 
reux)  5.  579  s. ; 
A.  60S  s. ; (catnei 
legitimes)  5.  579: 
A.  605;  (condi- 
tions) 5.  579;  A. 
603  ; (conseil  de 
fabrique,  delibe- 
ration) 5.  5((S; 
(conseil  municipal 
autorisation)  5. 
580 ; (creances  mo- 
bilieres,  transport, 
cession)  S.  581 ; 
(donations  eotre 
vifs  on  testamea- 
taires)  S.  579  ; R. 
605 ; (eglises,  pres- 
byteres, ebange- 
ment  de  destina- 
tion) S.  580  ; (evd- 

306,  antorisatioo 
’.  582 ; (expropria- 
tion poor  canse 
d'ntilite  publiqne) 
S.  579;  A.  605; 
(gouvemement.ao- 
torisation)  S.  580  ; 
A.  607  ; (inunea- 
bles,  formalittsi 
S.  580;  A.  606; 
(lesion  des  sepl 
Muxiemes)  5.580  : 
(raeubles)  5.  581 ; 
(nullite)  5.  579; 
A.  605  ; (prdrel 
autorisation)  5. 
582  ; (rentes  sur 
PEUt)  S.  581. 

— atteinte  an  moaopob. 

dommagpj-ioterils 

S.  904. 

— autorisation  dephider 

S.  620  s. ; fi.  617 
a.  ;(action  admiab 
trative)  5.  625 ; 
(action  cootre  I'E- 
Ut)  S.  627;  (action 
possessoire}  5.62J ; 
(action  sani  imp«^ 
tance)  S.  622 ; R- 
617;  (appol)5.6»; 
A.  620  8. ; (cassa- 
tion, pourvoi)  S. 
629;  (^mmissaire 

special)  S.  C11;A. 

633 ; (eouseil  de 
prefecture  coiape- 
teat)  S.  Gils.; A. 
617  s.;  (decisioq, 
interpretation,  eie- 
cution)  5. 626;  {de- 
mande) S.  611 ; R- 
617;  (demande  re- 
conventionnelle|5. 

626  ; A.  619  ; (de- 
sislement)  5.  631 ; 
A.  623 ; (etendve; 
S.  626;  A.  6i9; 
(ordre  pabUc)  S. 
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S30;  Jl.  Its,  <S«; 

M«ri)  S.  <X4; 

^wdite) 

S.  621  ; B,  617. 
banri,  concessions  S. 

504  8. ; B.  566  s. ; 
(bienfaitenr  del'6- 
glise)S.  505;  (h«< 
riders,  Tears)  S, 
505 ; (obligations 
di»  conoes8M>nnai- 
re)5.506;/?.  571; 
foDligationa  de  la 
nbrique)  S.  606; 
(perpOtuitd)  S. 

505  ; B.  575. 
baax  S.  573s.;i?.  603 

s.  ; (acts  notarie) 
S.  576;  (adjudica- 
Hon,  prohibition) 
S.  572;  B.  603  ; 
(bancs,  chaises)  5. 
578 ; Tbancs,  places 
k r6glise)  S.  572 ; 
(baux  exci^dant 
neufans)  S.  573  s.; 
B.  603  8. ; (biens 
rurattx,  l)attx  exce- 
ilant  dix-huit  ans) 
S.  573  s.  ; B.  603 
8.  ; (cahier  des 
chargM)S.575  ;nra- 
meuUes,  autorisa- 


tion)  S.  578 ; (^pns- 
sation,  quality)  S. 
573  s,  :B.  603  s. 


btens  S,  466  s.  ; B. 
536  B. 

biens  c41es  S.  406; 
B.  560. 

capitaux,  rembourse- 
ment,  eoiploi  S. 
589  ; B.  609 ; (for- 
malit4s)  S.  589 ; B. 
609 ; (obligations 
du  Credit  fonder) 
S.  589;  (rentes  sur 
I’Elat)  S.  589  ; B. 
609. 

• casuel  S.  518  s. ; (sai- 
sie-arr4t)  S.  518; 
(suppression)  S. 
519. 

chaises,  bancs,  loca- 
tion 5.  498  8. ; B. 
563  8.;  (adjudica- 
tion, formes)  S. 
503 ; A.  566 ; (con- 
venanoe,  compe- 
tence) S.  498 ; 
(droit  des  particu- 
lien.)  S.  499;  B. 
505;  (droit  des 
paarres)  S.  503 ; 
(patente)  S.  503; 
(preievement,  pr4- 
tres  infirraes)  S. 
502;  (pria,  dis- 
pense) 5.  501 ; 

(tarif,  ev4que,  r4- 
uuction)  5.  500. 

> chapelles  annexes  5. 

ebapelles  ricariales  S. 
445. 

' charges  S.  524  s. ; B. 
s97s.;  (exceptions) 
S.  528. 

' charges,  contribution 
de  la  commune  S. 
547  8. ; B.  599  8. ; 
(budget,  complex, 
communication)  S. 
552 ; (conseil  gene- 
ral, decisions,  re- 
cours)  S.  560 ; 
fcoDtrOle)  S.  552 ; 
(eveqnc,  prefet, 
ministre)  S.  553 
s. ; (insufHsance 
des  ressoiirces,  con- 
ditions) S.  548  s.; 
(juridiction  con- 
tentieuse)  S.  554; 
(paroisse,  plura- 
Iite)  S.  556  s.; 
(prefet,  decisions, 
recours)  S.  560  ; 
(refus,  competence^ 
553  s. 

- dmetiere,  entretien. 
reparations  S.  540 
B.  811  ; (com- 


mnne)  S.  540;  B. 
811. 

— dmederes  (produit)5. 

497;  B.  562. 

— colonies  S.  445. 

— competence  adminis- 

tratire  S,  640  s. ; 
B.  646  8.  ; (acts 
administratif,  in- 
terpretation)^. 640 
s. ; B,  647  s. ; (ac- 
tion en  inderanitd) 
S.  642 ; (arehi- 
tectes,  contesta- 
tions) S.  642; 
(bancs  et  chaises 
d'eglises,  contes- 
tations) S,  643; 
B.  651 ; (biens 
reunis  k TEtat, 
abandon)  S.  640; 
B.  647;  (civeoDS- 
criptions  paroissia- 
les,  delimitation) 
S.  644;  B.  645; 
(com pies  du  tre- 
sorier)  S.  639;  B. 
644  a. ; (conseil 
d'Etat,  conseil  de 
prefecture)  S.640; 
B.  647;  (decisions 
episcopates,  re- 
cours)  S.  645 ; 
(eglises  iappri- 
mees,  attribution 
des  biens)  S.  640 ; 
B.  647;  (emprunt, 
utilUe,  apprecia- 
tion) S.  6M;  (en- 
trepreneur de  tra- 
vaux,  contesta- 
tions) S.  642 ; 
(rentes  reatitoees, 
tr&insfert)  S.  640; 
B.  646;  (souscri^ 
tion,  payement) 
642 ; (succursale, 
erection)  S.  641 ; 
(travaux  de  repa- 
ration) S,  641  : 
(ventes  nationales, 
interpretation)  S. 
640;  B.  646. 

— competence  dvilo  S. 

636  8.;  B.  637  s.; 
(comptes  du  tre- 
sorier)  S.  639; 
(propriete  des 
biens,  contesta- 
tions) S.  636  s.;B. 

637  8.;(rerenus,re- 
couvrement)  S.  636 
8.;  B.  637  B. 

— coraptabilite  S.  598  s.; 

B.  612  s.;(armoire 
e trois  clefs)  S. 
598  s.;  B.  534,  613 
s.;  (budget,  prepa- 
ration, approba- 
tion) S.  601  8.;  B. 
612  8.;  (d^enses 
et  recetles)5.601  ; 
/f.612;(dej>en8e8et 
recettes)  S.  605  s.; 
B.  613  s.;  (eveque, 
approbation)  S. 
604;  B.  6t2;  (ev4- 

Sue,  surToillance) 
. 599;(inventaire) 
S.  600;  B.  616; 
(prefet,  snrveil- 
lanc<»)  S.  599 ; 
(qnetes,  produit, 
lersement,  mode' 
5.  605;  B.  590- 
(r6colement)  5. 
600;  B.  616;  (re- 
gistres,  dispense 
du  timbre)  .S'.  606: 
B.  613  ; (registre 
sommier)  S.  600; 
(soramo  exiraite, 
receplsse)  5.  599; 
B.  616;  (tenue  de 
lirres)  S.  605  s.; 
B.  613;  (timbre, 


dispense)  S.  600 ; 
(tresorier,  devoirs) 
S.  508  8.;  B.  534, 


613  s.;(x'eriflcation 
par  I'Enregistrc- 
inent)  S.  606. 

— comptes  du  tresorier 


S.  607  8.;  it.  6U 
8.;  (b<»HleTeau  tri- 
mestriel)  S.  607 ; 
B.  614;  (MUition- 
nement)  5.  619; 
(chose  Jogee)  S. 
610;  (conseil  de 
prefeclure)5.  610; 
(oontestation8,com- 
petence)  5.  610; 
(cour  des  comptes) 
5.  610 ; (dons  et 
legs,  emploi,  Justi- 
fication) S.  612; 
(double,  d4p6t, 
mairie)  S.  611  ; B. 
614 ; (evOque, 
contrdle)  5.610; 
(forme)  5.  608 ; 
(mentions  margina- 
les  obligatoires)^. 
609  ; B.  614 ; (n4- 
gligence,  poursui- 
tes)  S.  610  ; (pre- 
fet, visa)  S.  609; 
(projet  ae  compe- 
tence) 5.  612 ; (re- 
cours an  conseil 
d’Etat)  5.  610; 
(recouvrements,  re- 
ins) S.  610;  (res- 
ponsabilitO)  5.619; 
Qribunaux  civils) 


comptes  du  trOsorier, 
action  en  reddition 
5.  613  8.;  (action 
d’oflfice)  5.  616; 
(con^tence  civi- 
le) 5.  616;  (con- 
trainte  par  corps) 
5.  618;  (h^pothc- 
que  judiciaire)  5. 
618;  (hypotbeque 
14gale)  5.  618; 

(nonvesu  tresorier) 
5.  616;  B.  615; 
(procedure)  5. 614; 
^rocureur  de  la 
Kepablique)5.616; 
B.  615  ; (respoD- 
sabilite)  5.  618. 
conseil  de  fabrique, 
adjudication,  baux 
ou  ventes  5.  572. 
- cures  ou  desservants- 
logement  5.  543 
s.;  B.  601 ; (bnd- 

5et,  inscription 

’office)  5.  546; 

(commune,  obli- 
gation) 5.  543, 

546 ; (indemnite, 
charge)  5.  544 ; B. 
601 ; (reparations, 
demand e)  5.  545. 
- definition  5.  444;  B. 
510. 

• dons  et  legs  5.  594, 
495 ; B.  559. 

• droit  de  chapelie  5. 
507 ; B.  585  s. 
eglise,  embellissement 
5.  529;  B.  597. 
eglise,  entretien,  re- 
parations 5.  530  s.; 
B.  598;  (adminis- 
tration, contrOle, 
commune  non  con- 
courunte)  5.  536; 
B.  598 ; (appre- 
ciation) 5.  539 ; 
(architecte,  choix) 
5.  533 ; (conseil 
municipal,  opposi- 
tion) 5. 534 -A.  598; 
(direction  des  tra- 
vaux) S.  635  ;(fo^- 
maliles,inobsorva- 
tion)  5. 533;  (refec- 
tion complete,  em- 
placement, choix, 
achat)  S.  637  s. ; 
(ressourcesrinsuffi- 
santes,  commnne) 
5.  530  8. ; B.  598 : 
(subventions  de 
i’Etat)  S.  358 ; 
(urgence)  S.  532. 

• eglises  rathed rales  S. 
445. 

■ eglises  metropolitaines 
et  cathedrales  S. 


646  g.}  B.  657  s.; 
(administration)  S. 
649;A.669;(bodget, 
compte)  S.  649; 
(decisions  dpis- 
copales,  sanenon) 
S.  648;  (eveque, 
pouToirs)  S.  647; 
B,  657 ; (ioventai- 
res)  S.  650;  (regle- 
ments  particoliers) 
S,  646;  B.  657; 
(reparations  ou  re- 
constructions) S. 
652;  (subventions 
de  TEtat  ou  du  de- 
partement)  651 . 

— eglises  paroissiales  S. 

445. 

— empnints  5 . 585  s. ; 

B.  607;  (Caisse 
des  depots  et  con- 
signations) S.  586; 
(conseil  de  fabri- 
que,  deliberation) 
S.  685;  (conseil 
municipal,  avis)  5. 
585;  (Credit  ron<*icr 
do  Prance)  S.  586; 
(droits  d’enregis- 
trement,  de  tim- 
bre, de  transmis- 
sion) 583;  (4ve- 

?[ue,  avis)  5.  585 ; 
gouvernement.au- 
torisation)  S.  585 ; 
(hypotheque,  cons- 
titution S.  587 ; 
(nullite)  S.  586 ; 
(prefet,avis)  5.585 ; 
(responsabilite)  S. 
588. 

— fabriques  extirieures 
5.444;  B.  511  s. 
— fabriques  intirieures 
S.  444;  B.  Sit  j. 
— fondations  S.  562  s. ; 
B.  602 ; (acte  qo- 
tarie)  S.  570;  (au- 
torisation,  evOque) 
5.  565  ; (cure 

de  la  paroisse)  S. 
567 ; (execution, 
surveillance)  S. 
564;  B.  531  ; (bOS- 

£tcc,  bureau  de 

ienfaisanoe)  S. 
568 ; (intention  du 
fondateur)  S.  569 ; 
(prOtre,  designa- 
tion) S.  564  8.; 
(produit)  S.  511; 
(reduction,  modi- 
fications) S.  566 ; 
(rentes,  titres  no- 
minatifs)  S.  570. 

— frais  du  culte  5.  525 
s. ; B.  598  s. ; (clo- 
ches) 5.525;  (con- 
freries)  5.  528; 
(dons,  entretien  i 
5.  528;  (Hvres  li- 
turgiqnes)  S.  525 ; 
B.  697 ; /orgairiste) 
5.  526;  (orne- 

menU  d’eglise)  5. 
525;  Jf.  597;  (pre- 
dications .extraor- 
dinaires)  5.  526; 
(prOtres  non  att;i- 
cnes  k I’egUso)  5. 
528 ; (ressoiirces 
insuffisantss,  com- 
mune, charge  fa- 
caltative)5.  325  s.; 
B.  597 ; (service 
paroissial)  5.  525; 
B.  597;  (services 
religieux  ordonnes 
par  le  Gouverne- 
ment)  5.  525  ; (vi- 
caires,  • etiablisse- 
ment  provlioire  ou 
permanent)  5,  627. 
— monopole,  entrepre- 
neur, cession  5. 
906  s. ; B.  773. 

— monuments  et  InS' 
criptions  5.  508 
Si ; B.  589  ; (ar- 
moiries,  chilTres' 
5.  508 ; (person- 
nes  vivuntes)  5 


509;  (plMuescom- 
raempr&uvcs)  5. 
509  ; (services  k la 
religion  on  k 
I'Etat)  5.  509 ; 

(suppression,  com- 
petence) 5.  508. 

— oblations  5.  513  s. ; 

B.  593  8.  ; faction 
en  payemeni,  com- 
petence) 5.  517; 
B.  593  : (distribu- 
tion, usa^  suivi) 
S.  515  ; (droits 
eompris  dans  le 
tarif)  S.  513  ; 
(ev4qae,  fixation) 
S.  513  ; Jt  593; 
(inhumatioiO  S. 
516;  (modification 
. des  tarife)  S.  614; 
B.  593  ; (oblations 
libres  ou  tarifees) 
S.  513;  B.  593  ; 
(obligations  de  la 
fabriqueet  ducure) 
S.  514  ; (obscarite 
des  tarifs,  compe- 
tence) 5.  314. 

— personnalite  civile 

444. 

— pomms  funebres, 

(droit)  autorisa- 
tion)  5.  890  s.  ; 
(entmireneur,  con- 
testation, compe- 
tence) S.  909  8. ; 
B.  773  ; (fonrni- 
tures,  monopole) 
S.  893  s. 

— presbytere,  entretien - 

reparation  S.  530 
S. ; B.  598. 

— V.  Eglise-entretien-r6- 

paratioDS. 

— proces  des  fabriques. 

V.  Action  judi- 
ciaire, Autorisa- 
tioD  de  plaider. 

— qnetes,  produit  S. 

510;  B.  590. 

— regie  des  biens  5.  371 

s.  ; B.  603  8.; 
(arbitrage)  S.  584; 
B.  608  ; (compe- 
tence) S.  593 ; 
(comproinis)  & 
584  ; B.  608 ; 
(coupes  dt  SMis)^. 
577  ; ieehanges. 
fornmliies)  5.  A6Z; 
if.605,607;  (tran- 
. saction)  S.  584;  B. 
608. 

— rentes  restitnees.  V. 

Restitution  des 
biens  cionfisqties. 

— ressources  insaffiaan- 

tes  .S.  520  8.;  B. 
596.  8. ; (secours 
acoordes  par  le 
conseil  general)  5. 

. 534;  (secours  ac- 
cordes  par  I'Etat) 
5.  522;  (supple 
roent  donn4  par  la 
commune)  S.  590 ; 
B.  596. 

— .i*estitution  des  biens 

oonfisques  S,  486 
B. ; B,  537s.  f(actes 
. conservatoires)  S. 
49f ; (biens  excep- 
tes)5.494;/f.545; 
(budget,  approba- 
tion prefertorale) 
S.  489 ; (cimetieres) 
S:  494;  (effets)  S. 
487 ; (rfet  restric- 
til)5.  492;  (envoi 
an  possession)  5. 
488  g.  ;B.  538  s. ; 
(prefet,  competen- 
ce) 5.403;  .A.  .543; 
(prescription  .in  ter- 
ruptionj  5.  491  s.; 
(revendicatioD)  5. 
488 ; A.  539  ; (tiers 
detenteor,  excep- 
tion) 5.  49. 

— revenus  5.  497  s. ; B. 

562  8.  V.  Banrs- 
concessioB,  Osuel, 


ChaUoe  - location. 
Cimetieres  - pro  - 
duit.  Droit  de 
cbapellc,  Ponda- 
' tions-produit,  Mo- 

aumeots  et  inscrip- 
tions, Obligations, 
Quetes,  Ressources 
ins  uffisa  n te  s . 
Trancs. 

•—  rerenus,  insaisissabi- 
Ute  5.  523. 

— tarif,  contestation, 

competence  judi- 
ciaire 5.  905. 

— troncs,  produit5.512; 

A 591. 

— V.  Bureau  des  mar- 

guilliers,  Conseil 
de  fabrique,  Bgli- 
ses,  . Presby to- 
res. 

Faoaltfis  de  th6ok>- 
gle5.  266  s.;  B. 
378  s. 

— oil  lies  protestants  5. 

770;  B.  719. 

Ffite  nationale.  V. 
Presbyteres,  Rap- 
ports de  rSglise 
et  de  rCtat. 

Ffitee  religlevseeou 
patronales.  V. 
Jours  feries,  Rap- 
ports de  I’Eglise  et 
de  I'Etat. 

Foire  et  narolite.  V. 

Cultes  reconnus. 
Fonotionnalre  pu- 
bUo.  V.  Appel 
comme  d'aous, 
Conseil  de  fabri- 
que, Eveque,  Li- 
Mrte  de  conscien- 
ce, Ministres  du 
culte. 

Fondations.  V.  Pi- 
brique. 

Fouilles.  V.  Cimetiere. 
Frais  du  oulte.  V.  Fa- 
brique. 

SVals  d'etablisss' 
ment.  V.  Trai- 
tements. 

Frais  de  tournfie.  V. 
Eveque,  Traite* 
ments. 

Franohise  postale . 
V.  Ministres  du 
culte. 

JPrhres  dee  hooles 
obr^iei^nee.  V. 
Communautes  re- 
IrgiMves. . 
FunhraiUee  < 

— « caracthre  civil  ou  re- 
ligieux 5.  856. 

— contestations,  juge  de 

paix, . competence 
5. 866. 

— . disposition  testamen- 
. . . lairs,  reglomenta- 
tion  5,  859  8. 

— ministre  du  culte. 

retribution  5.  890. 
893  B. 

~ reglemsnt,  droit  (con- 
joint) 5.  867  «.  ; 
mmiUe)  5.  878  s.; 
(femme  mariee)  5. 
887;;nnterdit)  5. 
857;  (mineur)  5. 
856 ; (pere  et  mere) 
5.  875  s. 

— volonte  du  deibnt 

giorps,  disposition) 

. 864;  (preuve) 
5.  860;  (revoca- 

tion) 5.  862  s. 


Oarantle  oonstltu- 
tlonnelle.  V.Mu 
nistres  du  culte. 
Garde  nationale 
— dispense.  V.  Ministres 
du  culte. 

CtoUTemement.  V. 
Fabrique. 


HabitaUon 

— construction,  sons  ds 
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servitude  S.  948 

HlArarohle.  V.  Caltes 
protestants,  Pas* 
tours. 

Hltoarohie  oatholi- 
que  S.  236. 
Historiqae5. 1 ; i?. 2s. 

— V.  Sepulture. 

Hoimeurs  et  pr6* 

stenoos.  V.  Li- 
bert4  de  consden* 
ce,  Miaistres  du 
culte. 

Hospioes 

— commission  adminis- 

trative. V.  Minis- 
tres  du  culte. 
Hypoth^qne.  V.  Fa- 
brique. 

Hypothbque  judl- 
olalre.  V.  Pa- 
brique. 

Hypotheqoe  16gale. 

V.  Fabrique. 


Immaubles.  V.  Fabri- 
que. 

Immunit6s.  V.  Minis- 
tres  du  culte. 
Impdts  direota. 

— dispense.  V.  Presby- 

t^res. 

ImpTMoriptibillt*.  V . 
Eglises, 

Inalldnablllt6.  V. 
hglises. 

Iiuuxiovtbllltb . V.  Cu- 
res. 

Inoapaoitbs.  V.  Hinis- 
tres  du  culte. 
Inoin6ratlon 

— historique  S.  865. 
Inoompatibilitta  V . 

Bureau  des  mar- 

Suilliers,  Conseil 
e fabrique,  Con- 
seils  presbyt4raux, 
Ministres  du  culte, 
Pasteurs. 

Inlmmatlona  S.  834  s.; 
B.  759  8. 

— commune,  cimetiere, 
autorisation  S.  843. 
— corps,  transport  S. 
844 ; (mode,  deter- 
mination, autorit4 
munidpale)5.  912. 
— defaut  d’antorisation, 
peine  S.  960  a.; 
B.  823. 

— Oglises,  autorisation 
5.  837  ; B.  764. 

- loia,  infractions,  pei- 
nes5.960;A.8^s. 
— oflicier  de  l’4tat  civil, 
autorisation  5.834 
a. ; B,  789  s. 

— propri4t4  privto,  au- 
torit4  municipale, 
autorisation  5.  841 
a.,  919,  962. 

— V.  Cultes  reconnus. 
Rapports  de  TEgli* 
so  et  de  I'Btat. 
InjorM.  V.  Appel 
comme  d’abus. 
Insoriptions.  V.  Cime- 
bbre,  Fabrique. 
Insoriptlon  d'oflioe. 
V.  Budget. 

Inspeoteora  eool4- 
siastiques.  V. 
Ellises  de  la  con- 
fession dWugs- 
boiirg. 

Institatlon  d’arohe- 
vbquee  ou  d'6- 
▼Aques.  V.  Rap- 
|)orts  de  TEglise  et 
de  I'Etat. 

Institatlon  oanonl- 
quo.  V.  Cures. 
Instruction  publl- 
quo.  V.  Conseil 
sup4rieur,  Ensei- 
gnement. 

Interdiotlon  de  con- 
fessor etdeprd- 
ober.  V.  Jundic- 
tion  ecrl4siastique. 
Interdit.  V.  Fun6raille«. 


Interpoeltlon  de  per- 
sonnes.  V.  Com- 
raaaaul4s  religieu- 


Inventaire.  V.  Fabri- 
que. 

Isolement.  V.  Eglises. 


JAsuites.  V.  Soci4t4  de 
Jesus. 

Jours  fbxite 

— travail.  V.  Liberty  de 

conscience. 

— V.  F4tes  religieuses. 
Jnge  des  rAlwte.  V. 

Fabrique. 

Jurldlotlon  ecolA- 
slastlque  5.  684 
8. ; B.  686  s. 

— appel  S.  693 ; B.  701 

8. 

— congregation  de  I’ln- 

dex  5.  686  s. ; B. 

689  s.  ; (d4crets, 
autorit4)  S.  687. 

— ' 4v4que  S.  688,  690; 
B.  691  8.,  696  a. 

— nature,  caract4res  5. 

685  ; B.  687  s. 

— offlcialit4s  5.  688  ; B. 

691  s. 

— peines  canoniques  S. 

690  a. ; B.  696  s. ; 
(d4position  de  cu- 
res) S.  691;  B. 
698  8.;  (interdic- 
tion de  confesser 
et  de  pr4cher)  S. 
690;  B.  696  ; (re- 
vocation (idnutum^ 
vicaires  et  des- 
servants)  S.  692 ; 
B.  935;  (suspen- 
sion) S.  690;  B. 
696. 

— personnes  et  choses 

soumises  B^  694 
8. 

— procedure  S.  691  s. ; 

B.  698  s. 

Jury 

— dispense.  V.  Ministres 

du  culte,  Pasteurs. 


L6gat.  V.  Rapports  de 
rEglisootae  I’Etat. 
Legislation  5.  1; 

2 s. 

— V.  Sepulture. 

Legislation  etran- 

gere  5.  2 s. ; B. 
53  8. 

— Allemagne  5.  3. 

— Angleterre  S.  4. 

— Autriche-Hongrie5.5. 

— Belgique  S.  6. 

— Breail  S.  7. 

— Bulgarie  S,  8. 

— Confederation  Argen- 

tina 5.  9. 

— Oaoemark  S.  10. 

— Bspagne  5. 11. 

— Etata-Unia  5.  12. 

— Grece  5.  13. 

— Italie  S,  14. 

--  Mozique  5.  15. 

— Montenegro  S.  16. 

— Pays-Bas  5.  17. 

— Portugal  5.  18. 

— - RoumanieJ.  19. 

— Russia  S.  20. 

— Serbia  S,  21. 

— Suede  et  Norwege  5. 

22. 

— Suisse  S.  23. 

— Tiirquie  S.  24. 

— V.  Sepulture. 

Lesion  des  sept 

douEiemes.  V. 
Fabrique. 

Lettres  d’exoorpora- 
tlon.  V.  Bveque. 
Lettres  dlmlssolres. 
V.  Bveque. 

Llberte  de  consolen- 
ce  S.  25  8.;  B. 
57  8. 

•-  deflnition  S.  25 ; B. 
59. 

— entreprise.  V.  Appel 

comme  d'abus. 


— honnaurs  et  presean- 

oes,  decret  de 
messidor  5. 28 ; B. 
67. 

— liberte  des  cultes,  dis- 

tinction S.  25. 

— manifestation  eite- 

rieure,  actes  indi- 
viduels  S.  30 ; B. 
69  s. 

— prieres  pubiiques  S. 


— Saint-Sacrement,  hon- 

nenrs  militaires  S» 
28;  B.  67. 

— serraent Judiciaire  S. 

29 ; B,  68. 

— travail  des  dimanches 

et  jours  feries  S. 
26  8.;  B.  64  s.  ; 
(fonctionnaire  pn- 
Dlic)  S.  27. 

— V.  Cultes  reconnus. 
Llberte  des  oultes  S, 

32  8. ; B.  71  8. 

— cultes  reconnus,  cul- 

tes non  reconnus 
S.  35;  5.  74  s. 

— droit  d’association  5. 


32  8.  ; B.  74  s. 

— droit  de  reunion  S. 

32  s. ; B.  74  s. 

— etrangers  S.  36;  B. 


— V.  Liberte  de  cons- 

cience. 

Lituraie.  V.  Rapports 
de  TEglise  ot  de 
I’Etat. 

Llvres  d’benres  et 
de  prieres.  V. 
R.npports  de  I’B- 
glise  et  de  I’Etat. 
Llvres  llturglques. 

V.  Fabrique. 
Location.  V.  Bancs, 
Chaises. 

Logoment.  V.  Cure. 
Lois  et  reglements 

— contravention.  V.  Ap- 

pel comme  d'abus. 
Louage.  V.  Bail. 


Malres 

— pouvoirs,  decisions, 

voies  de  recours  5. 
840  s. 

— pouvoirs  de  police.  V. 

Processions. 

— * V.  Appel  comme  d’a- 
bus, Bureau  des 
marguilliers,  Cime- 
tiere, Conseii  de 
fabrique,  Cures, 
Processions. 

liaisons  de  retralte 

— prOtres  Ages  et  inflr- 

mes  5.  350. 

Maltre  de  obapelle. 
V.  Bureau  des 
marguilliers. 
Xaltrises  5.  359. 
llandements.  V.  Eve- 
que. 

Manliestatlons  extA- 
rlenrea  du  oul- 1 
te.  V.  Cultes  re- 
counus,  Liberte 
do  conscience, 
Processions,  So- 
cietes  chorales, 
Viatique. 

Marguilliers.  V.  Bu- 
reau des  marguil- 
liers. 

Msurlage 

— benediction  nuptiale. 

V.  Rapport  oe  I'E- 
glise  et  de  I’Etat. 

— dispenses  S.  228. 

— V.  ^^at  des  pretres. 
MAdeoine 

— eiercice.  V.  Ministres 

du  culte. 

Menaces.  V.  Cultes  re- 

ronnus. 

Mense  ouziale.  V.Pres- 
byteres. 

Mense  Aplscopale.  V . 
Eveches. 

MAtropolltsdn  S.  235 ; 

B,  34ii. 


V.  Eglises, 
Fabrique. 

Mlneur  V.  Punerailles. 
Ministres  du  oulte 

— avocat,  profession, 

eiercice  S . 86. 

— colonies  S.  79. 

— commission  adminis- 

trative des  hospi- 
ces S.  82. 

— conseil  academique  5. 

80. 

— conseil  de  charit4  S. 

82. 

— conseil  gOn^ral,  Eligi- 

bility S.  88. 

— conseil  municipal,  Eli- 

gibilite  S.  85;  B. 

144. 

— conseil  sup4rieur  de 

I’instruction  pu- 
blique  S.  79. 

— contraventions,  etat 

civil  des  person- 
nes, manage  S. 
186  s.;  B.  295. 

— costume  S.  68  s. ; B. 

138;  (interdiction 
de  port,  EvEque)  S. 
69 ; (ordres  reli- 
gieui}  S.  70 , 
B.  iZ9;  (port  illE- 
gal)  S,  6b ; B. 
138. 

— crimes  et  dElits,  pena- 

lites  S.  185  8. ; B. 
293  8. 

— critiques  ou  censures 

de  rautorit4publi- 
que  (discours  pas- 
toral public)  5.188; 
B.  296  8.;  (4crit 
pastoral)  5. 1 89  s. 
B.  299  8. 

— dEpute,  EligibilitE  5. 

87;  B.  144. 

— diffaraation,  fonctions, 

oxercice  S.9i;  B. 
147. 

— dons  et  legs,  soins  de 

demiere  maladie 
5.  89;  Jl.  145. 

— Ecoles  primaires,  sal- 

les  d’asile,  inspec- 
tion 5.  78. 

— Electorat  municipal  5. 

77. 

— fonctionnaires  publics, 

qualite  5.  90 ; R. 
146. 

— franchise  postale  5. 76 

— garantie  constitution- 

nelle  5. 90;  5. 146. 

— garde  nationale,  dis- 

pense 5.  72;  B. 
141. 

— honneurs  et  prEsEan 

ces  5.  83  S. 

— immanitEs5.71  8.;  5. 

141  s. 

— incompatibilites, 

capacites  5 . 85  s. ; 
B.  144  s. 

— instruction  secondairo 

5.  81. 

— jugo,  fonctions,  ezer- 

cice  5.  86  ; B.  144. 

— jury,  fonctions,  dis- 

pense 5.  73. 

— mEdecine,  exercice  5. 

75;  5 697,  707. 

— nomination,  agrement 

du  Gouvernement 
5.  67. 

— paroissiens  malades, 

soins  et  conseils 
gratuits  5.  75 ; B. 
697,  707. 

— puissances  etran^res, 

correspondances 
religieuses  5.  191 ; 
B,  301  s. 

— sEnateur,  EligibilitE  5. 
87. 

serment  5. 66 ; i?.  1 35. 

— service  militaire,  dis- 
pense 5.  71 ; B. 

141. 

— traitementS.  65;  B. 

129. 

--  tuteUe,  curatelie,  dis- 
pense 5.  74;  B. 

142. 


^ V.  Appel  comme 
d’abus,  Cultes  re- 
connus, Eglises, 
Ministres  offi- 
ciants, Pasteurs, 
Rabbins,  Recours 
AU  conseil  d’Btat. 
Ministres  offlolBnU 
5.  807  ; B.  732. 

— V.  Consistoires  dEpar- 

tementauz. 

Mlse  en  demeure.  V. 
CooseiJ  de  fabri- 
que. 

Misslonnaires  B.  392. 
Mobilier.  V.  Fabrique. 
Monltolres 

— abrogation  5.  64;  R. 

127. 

Monopole.  V.  Fabrique 
d'Eglise. 

Monuments.  V.  Fabri- 
que. 

Musioiene.  V.  Bureau 
des  marguilliers. 


Nonoe.  V.  Rapports  de 
rEgliseetde  I’Etat. 
Notable.  V.  Conseil  de 
fabrique. 


Objeta  d'art.  V.  Egli- 
ses. 

Objet  du  oulte.  V.  Cul- 
tes reconnus. 

Objets  moblllere.  V. 

Fabrique. 

Oblations.  V.  Fabrique. 

Obligations.  V.  Bureau 
des  marguilliers. 

Ollloes  rellgleux.  V. 

Cures. 

OttioialitAe.  V.  Apml 
comme  d’abus,  Ju- 
ridiction  eedesias- 
tique. 

Oratolres.  V.  Circons- 
criptions  cMclEsias- 
t{qnes,Gommunau- 
tes  religieuses, Cul- 
te israElite. 

Ordres  mlneura  R. 
3t9. 

Ordre  public  V.  Fa- 
brique. 

Ordres  saorAs  R.  320  s. 

— V.  EvEque. 

Organlste.  V.  Bureau 
des  marguilliers, 
Fabrique. 

Omements  d’Aglise. 

V.  Fabrique. 

Outrages.  V.  Cultes 
reconnus. 


Pedals  Apisoopaux 

— affectation  adminis- 

trative 5.  389 ; B. 
488. 

— alienations  5.  391. 

— ameubiement,  entre- 

tien  5.391. 

— EvEque,  droit,  nature 

5.  390. 

— propriEtE  5.  389  s.; 

B.  488. 

Pape 

— pouvoirs,  nomination 

5.  235 ; B.  347  s. 
ParentA.  V.  Bureau 
des  marguilliers, 
Conseils  presbyte- 
raux. 

Paroiese.  V.  Fabrique. 
Pasteurs  5 . 698  s.; 
B.  704  s. ; B.  708 
s. 

— aurodniers  5.  704;^. 

710. 

— costume,  insignes  5. 

704. 

— dostitutioa,rEvocalion, 

coropEtence  5. 706; 
B.  709. 

— Etranger  5.  698. 

--  hiErarchie  5.  704;  B, 
710. 

— incompatibilitEs  5. 

704. 

— jury,  dispense  5.  704. 


— logemeoi  5.  778;  R. 

720. 

— nomination,  euaote, 

conditions  S.  705; 
B.  709. 

— prieres  pour  la  Fnw 

et  son  goavsrl^ 
ment  5.  700. 

— prieres  pubiiques  5. 

700. 

— relations  avoe  ass 

puissance  Etna- 
gere  5.  699. 

— secours  5.  779;  R. 

720. 

— service  miutaire,  di»- 

pense  5.  704. 

— soins  et  cooseib  m- 

toits  5.  704. 

— suspension,  eompE- 

lence  5.  707. 

— tutelle,  dispense  S. 

704. 

— veuves,  seconrs  S. 

779;  5.720. 

— V.  Conseils  presbytl> 

raux,  C<^iitoiK, 
Eglises  de  la  coo- 
fesaion  d'Aogs- 
bourg,  Pensioai 
de  retralte,  Trti- 
te  meats. 

Patante.  V.  Fabri^K. 
Patriardbe  5.  235;  A. 
346. 

Pa3rement.  V.  Tnito- 
ments. 

Penaiona  eooltalas- 
tiques  5.  351s. 

— causes  de  seconrs. 

retroites  eedEsias- 
tiquos  5.  356. 

— conditions  5.  352. 

— proposition,  fonies 

5.  354. 

— secours  momentasEs 

5.  355. 

— taux  5.  353. 
Panaiona  de  retralte 

— pasteurs  5.  779;  A. 

720. 

Pexudona  et  eeooun. 
V.  CommonantH 
religieuses. 

PersoimalltA  civile. 
V.  CircoDScri|)lioes 
ecclesiastiqoes 
Commun^les  re- 
ligieoses,  Carr. 
BvEchEs,  Pabriqie. 
Pereonnea  eoolAaiiu* 
tiquea  B.  316  «. 
Petits  sAmlnaliea.  V. 
SEminaires. 

Plaque  commAmare- 
live.  V.  Fabriqoe. 
Pompee  tunAfares 

— depenses  accessoires, 

charge  des  fauall- 
les  5. 940. 

— entrepreneur,  ViUe 

de  Paris,  droit  ei- 
clusif  5.  896. 

— foornitarps  (rooee** 

sion,  eoefaem  pn- 
bliques)  5.  911; 
5.  773, (depeases, 
tarifs)  5.  889  s. 
Poaeeaaion.  V Coa- 
munautes  religieo- 
ses. 

PrAdicateor.  V.  Bo- 
reau  des  margail- 
liers. 

PrAlet 

— inhumation,  ponvoir 

5.  846. 

— V.  Communautes 

iigieuses,  Coaseil 
de  fabrique,  Fa- 
brique. 

PresbytAree  5. 389s.  ; 
B.  488  s. 

— action  judiciaire.  eser- 

cioe,qaalUE  5.396 ; 
B,  492. 

— affiches,  mars,  app^ 

sition  5.  420. 

— dEces,  cure,  ajqiosi- 

tion  de  scelies  5. 
435. 

~ distraction  de  partis 
superfloe  5.  397 
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B.  716  I.; 
(affWctations  ante* 
rienrea)  S.  402; 
(autoriaation  ap4- 
dale)  5.  397;  B. 
716;  (chemina  th 
cinaoi,  dar^ae- 
inant)S.  403;(oon- 
ditioDt)  S.  400; 
(card,  affectation 
da  noQveaa  local) 
S.  399  ; (d6pen- 
dancai)  <S . 398 ; 
(expropriadOB  d’a* 
tilitd  pnblique)  S. 
404;  (indemnit4)5. 
401. 

— droit  dea  cur4a  et  dea- 

aerranta  (action 
jndidaire)  S.  417, 
432;  B.  504;  (an- 
toriaation  de  plai- 
der)S.433a.;(baux) 
5. 431  : (cessation) 
S.  424  a.;  comp4- 
tence  civile)  S. 
418;  (conditions, 
etendne)  S.  431 ; 
it.  504;  (nature) 
S.  414  a. ; B.  504 
a.;  (point  de  d4- 
part)  430;  B. 

— droit  d’expulsion  S. 

423  a. 

^ droit  d’uaufrnit  spe- 
cial 5.  414  a. 

— entretien,  rdparationa. 

V.  Fabriqne. 

— eipulaion,  droit  de  la 

commune  S.  395. 

— fde  nationale,  pavoi- 

aement,  illumina- 
tion S.  420. 

— imp6t  fonder,  dis- 

pense S.  428 ; B. 
503. 

— imp6t  personnel,  ira- 

pOt  mobilier,  im- 
p6t  dea  portes  et 
lenOtres  S,  429 ; B, 
503. 

— jardin,embeiU8sement 

5.  427. 

— ioniasance  (commune) 

5.394.  V.  Curds. 

— manse  curiale  S,  422. 

— propridtd  S.  392  a. ; 

B.  489  a. ; (com- 
munea)  S.  393  a. ; 
B.  489  s. ; (cures 
ou  auccursalm)  S. 
393;  B.  489  a.; 
(fabriquea)  S.  393; 
B.  489  a. 

— rdparatioDs  locatives, 

posses  r^radons 
5.  426  ; R.  503. 

— restitution  S,  392 ; B. 

489. 

Pvoeoiiptioii  V.  Cime- 

Pmorliitlon  oivUe. 

V.  Fabrique. 
Prtotenoas.  Hon 
nears. 

Pi4eldeiit.  V.  Bureau 


Prooto-vwrbml.  V. 

Gonseil  de  fabri- 
que. 
Processions 

— arrdte  municipal,  com- 
petence S.  98 ; B. 
156. 

— autoriaation.  prohibi- 
tion S.  95  a.;  B. 
155  s. 

— ezcde  de  pouvoir  5. 

175  ; B.  279  a. 

— itindraire,  Bxatton, 
rdglementation  S. 
96. 

— libertd  dea  cultea,  at- 
teinte  S.  97;  B. 
155. 

— maire,  pouvoira  de 
police  S.  95  s. ; B. 
155  8. 

V.  Cultes  reconnus. 
Prooareur  de  la  R6- 
pt^llq[ae.  V.  Fa- 
brique. 

Prdne.  v.  Rapports  de 
rSgUse  et  de  I’E- 
tat. 

Proprl4it4  eooldslas- 
tique  5.  360  a.; 
B.  472  a. 
ProsMjrtlsme;  V.  Cul- 
tes reconnus. 
Protection.  V.  Cultes 
reconnus. 
Publications  au  prd- 
ne. V.  Rapports  de 
I'Egliae  etdel'Etat. 


QuMe.  V.  Fabrique. 


dea  mi^uUliers, 
que. 


Gonseil 


fabri- 


Prdlet.  V.  Appel  oorome 
d‘abu8. 

Wtre.  V.  Adoption 
Cdlibat. 

PrOtre  admlnistra- 
tear  5.  257. 
MtresAoteetinffr^ 
mee.  V.  Maisons 
^ de  retraite. 

Wtre  habltn*.  V, 
^ _ Bvdque. 
mtres  oratorlens  B. 
392. 

■espubllques.  V. 
Libertd  de  con- 
adence,  Faateura, 
RappoHs  de  I’Egli- 
^ ae  et  de  I’Etat. 
*'»oMnr«.  V.  F«bri 
que,  Juridiction 
ecclisiastique. 
^>^oo4e  dsetabrtqusa, 
V,  Fabrique. 


Rabbins  S.  801  a.;  B. 
728  a. 

— dcole  rabbiuique  S. 

805. 

— grand  rabbin  du  con- 
siatoire  central  5. 
802;  B.  729. 

— grands  rabbins  dea 
conaistoires  ddpar* 
tementaux  S.  808 ; 
B.  730. 

— loffement  S.  810. 

— ranbina  communaox 
S.  804. 

— aona-rabbina  S.  806. 
V.  Conaistoires  ddpar 

tementaux,  Traite- 
ments.  . 
Radiation.  V.  Conaeila 
preabjteraux. 
Rapports  de  IXgliee 
etde  I’Etat  5. 
108  a.;  B.  164a. 

— actee  de  la  cour  de 

Rome  5.  130  s.  ; 
B,  172  a.;(bre{ade 
la  pdnitencerie 
pour  le  for  intd- 
rieor,  diapenaee)^. 

136  a.;  B.  174; 
(bulles,  brefa,  ins- 
titution d'archevd- 
vdqnes  ou  d'dvd- 
ques)5.  132;  (but 
uo  muvornement) 
S.  134 1 (ddeiaiona 
coutentieusea)  S. 

137  a. ; (decreta 

d’autorisatioD,  for- 
mes) S.  133;  77. 
176;  (defaut  d'au* 
torisation,  sanc- 
tion) S.  139 ; (dog- 
mes,  publication) 
S,  132  ;(presae,  pu- 
blication) 5.  135  ; 
(publication,  auio- 
nsation)  5.  1 30 

8.;  B,  172  s. ; (vd- 
rification  on  conseil 
d'BUt)  S.  131 
77.  174  8. 

— actea  de  I'dtat  civil, 

registres  5.  114 
77.  167. 

— baptdme  S,  113. 

— cdrdmooies  du  cultCi 

afQches,  timbre, 
dispense  S.  120. 

— condla  natfonnl,  aa- 


aemblde,  autoriaa- 
tion5. 140;  77. 193. 

— fdte  nationale,  iUumt- 
natiou  et  pavoiae- 
mentdea  dgtiaea  S. 
127. 

— fdtea  religieusea,  fdtes 
patronalea,  dtablia- 
ment  S,  144  a. ; B. 
205  a. 

— iabamationa,  oondi- 
tiona  S.  113;  B. 
166. 

liturgie,  catdchianae, 
dglisea  de  Prance, 
unitd  5.147  ;77.204. 

— livres  d’henrea  et  de 
pridrea(impre88ion, 
rdimpression)  5. 
147  ;77.  204  ;(livrea 
reconnus)  5.  148. 

mariage  (b4nddiction, 
conditions)  5. 109; 
77.  165;  (certificat 
d'dtat  civil,  forme) 
5.  Ill  ; (mariage 
in  e«fremix)5.il0; 
(militaires)  5. 112. 
nonces,  Idgats,  vicai- 
res  ou  comraissoi- 
res  apostoliquea, 
fonctions  eccldeias- 
tiques,  antorisstion 
5.  142;  77.  184  s. 

— prieres  publiquos  5. 

128  s. ; R.  169. 

— registres  deparoisae  5. 

114. 

— adminaires,  ddclara- 
tion  de  1682,  en- 
seignement  5. 143 ; 
77.  199  a. 

— sonnerie  dea  ciochea, 

5.  115  a. ; 77.  168 
a. ; (droits  k perce- 
voir,tarif)  5.  121 ; 
(garde  des  cloches, 
clef  dn  ciocher)  5. 
125  s.;  77.  168; 
(maisons  religieu- 
ses)  5.  123 ; (nom- 
bre  et  dimension 
des  cloches,  appre- 
ciation) 5.  124; 

(rdglements,  auto- 
ritea  civile  et  ec- 
cldaiastique)  5.119 
a. ; (aonneries  civi- 
les,  pavement  du 
aonneur)  5.  122. 

— aynode  diocdaain,  as- 
aemblde,  autoriaa- 
tion 5. 140  a. ; B. 
193. 


Reoel 

— cadavre,  peine  5. 967 ; 

77.  830. 

Recettsa.  V.  Fabrique. 
Rtedement.  V.  Fmori- 
que. 

Raconnalsaanoe  16- 
gale.  V.  Coramu- 
nantda  religieusea. 
Reconrs  au  conseil 
d'Etat  5.  192  a. ; 
77.  304  a. 

— ministrea  du  culte 

(ajpprdciation  du 
dwt,  oompdtence) 
5.  194  a.;  (ddlit, 
fonctions,  exercice) 
5.  192  a.;  77.  304 
a.;  (recours  prda- 
lable)  5.  196  a.; 77. 
304;(pouranites  ju- 
diciairea)  5.192  s.  * 
77.  304  a. 

— V . Appel  comme  d'a- 

bus,  Conseil  de 
fabrique,  Conaeila 
preabjtdraux,  Con- 
aistoirea,  Curds, 
Fabrique. 

R6l6r6.  V.  Fabrique, 
June. 

R6gle.  V.  Biens. 
Rhglaaeur.  V.  Bancs, 
Chaiaea. 

Registre.  V.  Fabrique. 
Re^tres  parois- 
Stauk.  V.  Consails 


preabyteraux.  Rap- 
ports de  rRgUaeet 
de  I’Etat. 

Rhgles  oonaaortes 
par  les  canons 
re^osen  Prance 
— infractionx.  V.  Appel 
comme  d'abus. 
Remboursemant  de 
oapltaux.  V. 
Fabrique. 

Renta 

titres  uominatifs  V. 
Fabrique. 

Rentes  sor  l*Etat.  V. 
Communautea  reli- 
gieuses,  Fabrique. 
RAparations.V.  Cime- 
tiere,Egli8e,EgIises 
mdtropolitaines, 
Evdchda,  Presby- 
teres,  Temples pro- 
teatants. 
Rdsldenoe.  V.  Curds, 
Bvdque. 

Responsabillt6.  V. 
Bureau  des  mar- 
guiiliera,  Gommu- 
nautda  religieusea, 
Concession,  Con- 
seil de  fabrique, 
Fabrique. 
Ressouroes  Insufll- 
santea.  V.  Fa- 
brique. 
Restitution  des 
biens.  V.  Fabri- 
que. 

R6nnions  pnbliques. 
V.  Libertd  dea 
cultea. 
R6r61ation  de  se- 
cret. V.  Confes- 
sion. 

ReTendlcatlon.  V. 
Fabrique. 

ReTenns.  V.  Fabrique. 
RArocation.  V.  Con- 
sell  de  fabrique, 
Curds,  Paaleura, 
Vicaire. 


Saorements 
— refoa.  V.  Appel  comme 
d’abus. 

Saorllhge.  V.  Cultes 
recon  nua. 

Saoristaln.  V.  Bureau 
des  marrailliera, 
Conseil  de  fabrique, 
Card. 

Balnt-Saorement.  V. 
Libertd  de  cons- 
cience. 
BalsIe-arrBt.  V.  Fa- 


brique. 

Savoie.  V.  Gommunau- 
tda  religieusea, 
Eglisea. 

Beooura.  V.  Pensions. 
Secret.  V.  Confession. 
Secretaire.  V.  Gonseil 
de  fabrique. 

Stenlnalres  5.  266  s. ; 
77.  378  a. 

— actionjudiciaire,  exer- 
cice 5.  442;  77. 
509. 

— autoriaation  de  plai- 

der  5. 442  ; 77.  509. 

— biens 5. 487  a.; 77. 509. 

— bourses  (Myement)  5. 

350;  77.  474;  (sub- 
ventions) 5.  357 ; 
77.  474  a. 

— bureau  d'administra- 

tion,  attributiona 
. 5.  488 ; 77.  509. 

— cultes  proteataots  5. 

767  a.;  77.  719; 
(biens, capacitd)  5. 
W4;  A 722: 
(bourses)  5.  770. 

— dona  et  legs  5.  441. 

— dotation  de  I'Etat  5. 

437 ; 77.  574. 

— dcolea  secondairea  ec- 

cldtiaatiqnes,  ad- 
mioiatnbon  5.443 
77.  500 

— dconome,  attribntions 

5.  439 ; 77.  509. 


enregistrement,  ins- 
pl^on  des  regis- 
trea  5.  440. 

— dv4que,  Rutoritd  5. 
438 : 77.  509. 

— petits  adminaires  5. 

443  ; 77.  509. 

~ adminaires  reconnus 
5.  268  ; 77.  384a. 

— V.  Rapports  de  I'Egli- 

se  et  de  I'Etat. 
Steiateur.  V.  Ministrea 
du  culte. 
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marguilliers,  Fa- 

tion  S.  517. 

— nomination,  attribu- 
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5 aoflt.Cicc.4i  2 c. 

8 aoflt.  Cons.d’Et. 

118  c.,il9  c. 

12  aoflt.  Grim.  165 
c.,  205  c.,  206 
c. 

17  aoflt.ConB.d’Et. 
177. 

19  aoflt.  Grim.  968 
c« 

19  aoflt.  Caen.  287 
c.,  676  c. 

18  sept.  Clrc.440c. 

11  nov.  Crim.  415 

c.,  420  c. 

13  nov.  Dicis.  129 
c. 

17  nov.Crim.il9c. 

5 die.  Av.  Cons. 
d’Et,  377  c. 

15  dic.Dicr.687  c. 

16  die.  Trib.confl. 
404  c. 

21  die.  Av.  Cons. 
d’Et.  312  0. 

21  die.  Arriti.  770 
c. 

22  dic.Circ.383c., 
411  c.,  600  c., 
650  c. 

29  die.  Loi.  227  c., 
238  c.,  339  c., 
771  c.,  779  c. 

29  dic.Circ.359  c., 
051c. 


1883 

....Loi.  809  c. 

24  janv.  Trib.  Ber- 
gerac.721  c. 

25  janv.  Angers. 
390  c. 

2 fivr.Trib.  PirL- 
guenx.  721  c. 

3 fivr.  Gand.  444 
c.,  537  c. 

9 fivr.  Goss.  d’Et. 
356  c. 

16  fivr.  Crim.  393 
c.,  415  c.,  420 
c. 

16  fivr.Dicr.Gons. 
d’Et.  161  c. 

9 mars.  Cons. 
d’Et.  119  c.,  514 
c. 

10  man.Crim.  101 
c* 

8 avriOand.ll8c. 

14  avr.Trib  confl. 
390  c.,  391  c. 

19  avr.  Crim.  202 
c. 

20  avr.  Cons.  d’Et. 
849  c.,  850  c., 
851  c.,  913  c. 

28  avr*  Req.  405  c. 

26  avr.  Av.  Cons. 
d’BI.  345  c.,  346 
C.V  774  c» 


28  avr.Dicr.  Cons. 
d’Et.  153  c., 
160  c.,  107  c., 
201  c.,  687  c. 

9 mai.  Bordeaux. 
936  c. 

9 mai.  Trib. 

Seine.  939. 

11  mauGons.  d'Et 
312  e. 

14  mai.C.caas.  Bel- 
gique. 118  c. 

15  mai. Dicr.  Cons. 
d’Et.  155  c. 

9 juin.Dicr.Cons. 

d’Et.  160  c. 

14  juin.  Orliana. 

292  c.,  676  c. 

17  juin.!Mb.  LiUe. 
860. 

19  juin.CiT.712c., 
721  c.,  723  c. 

22  juin.  Ord.  rif. 
pr.  trib.  Lille. 
871. 

25  juin.Req.591c. 

29  juin.  PeiUers. 
416  c. 


7  juill.  Bruxelles. 
290. 

7 juill.  Lyon.  916 
e.,  936  c.,  937 
c. 

17  sept.  Dicr.  132 
c. 

18  sept.  G.  ease. 
Leipzig.  829  c. 

23  oct.  Deer.  28  c., 
826  c. 

26  ocL  Trib.  corr. 
Langres.  4l6, 
420  c.,  422  c. 
23  nov.  Cons.  d’Et. 
231  e..  642  e. 

30  Dov.  Cons.  d’Et 
642  c. 

15  die.  Trib.  confl. 
393  c.,  415  c., 
417  c.,  420  c., 
422  c.,  636  C. 

19  die.  Limoges. 
615  c.,  616  c., 
617  c. 

28  dec.  Trib.  Ville- 
franche.  857  c., 
869  c. 

29  die.  Loi.  1 e., 
329  c.,  330  c. 

1884 

8 janv.  Circ.  406 
c.,  485  c. 

23  janv.  Dicr.  1 e., 
694  c. 

31  janv.  Circ.  338  c. 
7 fivr.Ghambirjr. 

281  c. 

11  fivr..Dicr.  1 c., 
768  c. 

15  fevr. Cons.  d’Et 
552  c.  . 

23  fivr.  Crim.  202 
c. 

28  fivr.  ’Trib.  Lo- 
rient.  023  c. 

6 mars.Tonlouse. 
275  c. 

21  mars.  Rouio. 
868  e.,  670  c., 
871  c.,  038  c., 
959  c. 

31  mars.  Dicr. 
Cons.  d’Et  153 
c.,  356  c. 

5 avr.  Loi.  1 c., 
77  c.,  85  c.,  95 
c.,  115  c.,  116 
c.,  117. c.»  118 
c.,  119  c.,  122 
p.,  125  c.,  126 

р. ,  161  c.,  182 

с. ,  240  c.,  244 

r.,  254  c.„  255 
c.,  322  c.,  336 
C.,  339  c.,  376 
c.,  379  c.,  403 
c.,  426  c.,  452 
c.,  463  c.,  465 
c.,  474  c.^  497 
c.,  520  c., 

525  c.,  526  c., 
517  530 


C.p  531  c.,  512 
c.,  537  c.,  541 
c.,  542  c.,  544 
c.,  547  c..  541 
c.,  550  e.,  552 
c.,  555  c.,  5«1 
c.,  574  c.,  586 
c.,  581  c.,  584 
r.,  587  c.,  588 
c.,  601  c.,  662 
c.,  605  c.,  611 
c.,  626  c.,  <28 
c.,  649  c.,  734 
C.,  775  c„  774 
c.,  786  c.,  781 
c.,  810  c.,  811 
c.,  819  e.,  826 
c.,  840  c.,  843 
e.,  845  c.,  84< 
c.,  847  c.,  849 
c.,  850  c..  851 
c.,  852  c.,  883 
p.,  890  c.,  912 

р. ,  913  a,  9fl 

с. ,  926  c.,  931 
c.,  943  e.,  944 
c.,954e..9S7e; 

7  avr.  Aagen. 
860  e.,  886  c. 

7 avr.  Trib.  coiv. 
Marennes.  981 
c.,962  c. 

15  mai.  Circ.  118 
c.,  120  c.,  128 
c.,  255  c.,  376 
c.,  379  e.,  463 
c.,  497  c.,  541 
c.,  543  c..  549 

21  maL^d.118 
c.,  125  c. 

30  mai.  Poitivs. 
336  e.,  848  c., 
350  c.,  651  e., 
853  c.,  961  e.. 
964  c. 

17  juin.  Trib.  An- 
delys.  304  c. 

2 jnil  Av.Cobs. 
d’Et.  549  c. 

4 juiU.  Paris.941 
c. 

5 juill.  Cam.  968 
c.,  970  c. 

8 juUL  Circ.  119 
€.,  126  c. 

16  juiU.  Touloafe. 
614  e. 

2 aoflt.  Trib.  Pi- 
rigueux.  741  e. 

3 aoflt  Decr.Goas. 
d'Et.  201c. 

6 aoflt  Av.Coes. 
d'Et.  549  c. 

12  aofltCirc.4i}e. 

14  aoflt  Loi.  1 c., 

31  c. 

16  aoflt  Lot  128c. 

17  aoflt  Circ.  119 
c.,  122  c. 

17  sept.  Dieis.532 
c. 

6  nov.  Gire.839c. 

21  nov.  Cons.d'Et 
376  c.,  377  e„ 
378  c. 

28  nov.  Orlmns. 
394  c. 

28  nov.  Circ.  119  c. 

13  dic.Dicr.132c. 

17  dfle.  Giv.  418 

c.,  432 e., 433c. 

24  dflc.Trib.SaiB4- 
Qaestin.  888 
c.,  870. 

29  die.  Loi.  Ic. 

1885 

20  janv.Circ.437c 

11  fivr.Giv.165  c, 

166  c.,  202  c 

21  mars.  Loi.  284 
c..  323  e.,  357 
c.,  709  e. 

22  nan.LoL333c. 

23  man.  Req.  668 

24  mars.  Dicr.  264 

17  avr.  Cobs.  d’Et 
703  c.,  714  c, 
7i3  c.)  714  c, 


731  e.,  733  c., 
734  c.,  780  c. 
19  arr.  Amieiis.497 
c..  523  c.,  54i 
c.,  541  e. 
mai.  Coa8.crfit. 
780  c. 

5 mai.  D4cr.  131c. 
7 mai.Cire.  339  c. 
12  mai.  Civ.  904  e. 
15  mai.Cire. 253  c. 
18  mai.  Girr.  552 
C..602  c.,611c. 
IS  mai.  Cons.  d'Et. 
397  c. 

85  mai.  D4cr.  1 c., 
255  c. , 377  c., 
820  c.,  826  c. 

28  mai.Circ.705  c., 
749  c. 

29  mai.Latt.  265  c. 
12  ittin.D4cr.502c. 
1"  juin.Circ.  738  c. 
27  iuin.  Loi.  1 c., 

79  c.,  266  c. 

30  juin.  Circ.  358 
c.,  528  c. 

3 juiil.CoQS.  d"Bt. 


560  e.,  561  e. 
4 juilLAl^r.  544 
c. 

1 1 jttill.  Grim.  963 
c. 

28  jttill.  Av.  Cods. 

d’Et.  687  c. 

*29  jttUl.Civ.  740  c., 
741  c. 

21  aodt.  Circ.  587  c. 
28  sept. Circ.  132  c. 
3 nov.Req.  544c. 
10  nov.  Circ.718c. 
19  nov.  C.  cass. 

»ie.  543. 
OUlOttSO. 

840  c.,  418  c., 
484  c.,  425  c., 
433  c. 

1886 

30  Janv.Cons.  d'Et. 
624  c. 

21  ianv.  D4cr. 

Cons.d'Et.377c. 
29  Janv.Cons.  d’Et. 
636  c. 


30  janv.  AmieDs.  ] 
60  c. 

8 f4vr.  Circ.  253. 

12  f4vr.  D4cr. 
Cons.  d’Et.  161 
c. 

8 mars.  Loi.  144 
c.,  146  c. 

13  mars.  Trib. 
confl.  415  c. 

16  mars.  D4cr. 

Cons.d'Et.l61c. 
19  mars.  Cons. 
d’Et.  404  c. , 
465  c. 

84  mars.  D4cr. 
Cons.  d’Et.  160 
c. 

31  mars.Civ.860c. 
8 avr.Ronen.  906 

c. 

16  avr.  Coos.  d’Et. 
404  c. 

3 mai.Decr.  Cons. 

d*Et.  166  c. 

28  mai.  Trib. 
simpl.pol.Gac4. 
659  c. 


89  mai.  Grim.  474  ^ 
c. 

31  mai.  Req.  488 
c. 

9 join.  Aiz.  868  c. 

15  jttill.  D4cr.  132 
c. 

13  aoOt.  Trib.  P6- 
rigueux.741  c. 

17  aoOt.D^cr.Cooa. 
d’Et.  103  c., 
175  c.,  211  c. 

; 23  oct.  Grim.  320 
c.,  322  c. 

30  oct.  Loi.  1 c. 

30  oct.  Grim.  474c. 

9 nov.  Circ.  391 
c. 

82  nov.  Pau.  367 
c.,  368  c.,  636 

I 

I  11  d4c.  D4cr.  1 c. 

24  d4c.  Trib.  Ha- 
vre. 895  c. 

1887 

30  Janv.  Deer. 


Cons.  d'Et.  102  1 
c.,  175  c.,  211 
c.,  514  c. 

4 f4vr. Cons.  d’Et. 
945  c. 

9 fevr.  Bordeaux. 
938. 

16  fdvr.  Ord.  r4f. 
pr.  trib.  Bru- 
xelles. 860  c. 

19  f4vr.  Grim.  95 
c.,  101  e. 

26  f4vr.  Grim.  104 
c.,  175  c. 

9 mars.  Trib. 

Seine.  868, 
878  c.,  678  c. 

88  mars.  Orleans. 
43  c.,  45  c.,  54 
c.  • 

29  mars.  Pau.  367 
c.,  368  c. 

30  mars.  Loi.  382 
c.,  383c.,  411c. 

1*'  avr.  Cons.  d’Et. 
487  c. 

18  avr.  Deer.  1 c. 

27  avr.  Aiz.  909. 


16  mai.  Trib. 

Seine.  938. 

20  mai.  Dijon.  432 
c. 

30  mai . D4er.  1 c. 

17  juin.  Coos. 

d’Et.  170  c. 

21  juin.  D4cr.  1 c. 
12  juill.Civ.  741  c. 
15  juill.Cons.d’Et. 

847  c. 

27  juiU.  Montpel- 
lier. 867, 868  r., 
877  c. 

29  juill.Cons.  d’Et. 
637  c. 

8 aodt  Odor.  138c. 

9 aoOt.  Civ.931  c. 
15  nov.  Loi.  820, 

822  c.,  823  c., 
826  c.,  835  c., 
841  c.,  848  c., 
855  c.,  856  c., 
857  c„  858  c., 
859  c.,  860  c„ 
861  Cm  662  c., 
863  c.,  864  c., 
865  c.,  866  c.,| 


871  c.,  880  Cm 
881  c. 

30  nov.  Rennes. 
202  c. 

23  d4c.  Cons.  d’Et. 
945  c. 

26  d6c.  Loi.  87  c. 

1888 

13  janv.  Lyon.  588 
c. 

25  janv.  Civ.  60  c. 
17  f6vr.  Trib. 
Seine.  955. 

15  roars.Pau.202c. 

22  mars.  Rennes. 
273  c. 

23  mars.  Paris.  60 

e. 

29  mars.Trib.Pon- 
talneblean.  959. 

16  mai.  Trib.  Sei> 
no.  868  c.,  882. 

30  mai.  Civ.  497 
C..540C..  541  c. 

2  juin.  Grim.  202 
c. 
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29  jnin.Ntna«.  202 
c. 

3  juill.Decr.407  c. 

3 aout.Grim.202c. 

13  aout.  Limoges. 
405  c.,  406  c., 
407  c. 

17  ao6t.D4cr.211c. 

3 nov.Girc.  405  r. 

23  nov. Cons. d’Et. 
810  c. 

15  d4c.  Grim.  210 
c.,  211  e. 

29  dec.  Loi.  238  c., 
334  c. 

1888 

!•'  fevr.  Cons.d'Et. 
346  c. 

2 f4vr.  Toulouse 
868  c.,  872. 

, 2 r4vr.AriAI4.  716 
c. 

12  avr.  Cons.d'Et 
377  c. 

27  avr.  D4cr.  823 
c.,  865  c. 


CUIIIUL.  — Sup  le  cumul  du  p6titoire  et  du  possessoire, 
V.  suprdy  V®  Action  possessoire,  n®*  483  et  suiv. 

Sup  le  cumul  des  peines,  V.  Peine;  — R^.  eod.  v®, 
n®*  122  et  suiv.  — V.  aussi  infra,  v*"  Douanes;  Impdts  indi- 
reels ; Presse-outrage-publication ; Voitures-voUurespubliques. 

Sup  le  cumul  des  traitements  et  des  pensions,  V.  Traite- 
ment;  — eod.  v®,  n®»  197  et  suiv. 

CUUAGE.  — V.  Eaux;  — K6p,  eod.  v®,  n®*  107  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v®  Conseil  d'Etat,  n®“  139,  241 ; infi'd, 
v*»  ReglemerU  administratif ; Servitude;  Taxe;  Travaux 
publics;  Voirie  par  eau. 

CURATEUR.  — V.  Interdiction-conseil  judiciaire;  Mino- 
rite-tutelle-Hnancipation ; — Mp.  v*»  Interdiction-conseil 
judiciaire,  n®“  5 et  suiv. ; Minorit^-tute^e-^mandpation, 
n®*  790  et  suiv. 

V.  aussi  infrd,  v‘*  Enregistrement ; Organisation  de  VAl- 
gdrie;  Orgcinisation  des  colonies;  Peine;  PrwUeges  et  hypo- 
tfUques;  Succession  ; Vente. 

CURE.-CUR£.  — V.  CuUe,  n®»  239  et  suiv.,  413  et  suiv. ; 
— BAp,  eod  V®,  n®»  433  et  suiv.,  503  et  suiv. 

V.  aussi  infrd,  v*"  Dispositions  entre  vifs  et  testamentaires ; 
Dommage-destruction-ckgradation;  Organisation  administra- 
tive; Question  prejudidelle  ; Travaux  publics. 

DATE*  Nous  n’ajoutepons  rien  ^ ce  qui  est  dit  au 
Repertoire,  et  nous  nous  bornepons  k renvoyep  aux  mots 
piincipaux  sous  lesquels  pentpe  tout  ce  qui  a trait  k la  date. 

Y.  notamment  en  ce  qui  conceme  :...  1®  TelXet  de  la  date 
en  mati^pe  d’apbitrage  et  de  comppomis,  v®  Arbitrage, 
n®*  71,  104;  — Rip.  eod.  v®^  n®»  422,  768,  1065  et  suiv.; 
1116  et  suiv. ; 

...  2®  L’epreur  sup  la  date  dans  les  questions  pos4es  au 
jury,  dans  T^crit  qui  lui  est  remis  par  le  president  des 
assises,  ou  dans  la  declaration  du  president  du  jury,  v®  Ins- 
truction crminelle;  — Rip.  eod.  v®,  n®®  2774  et  suiv.; 

...  3®  L’erreur  ou  remission  de  la  date  dans  un  exploit 
d’assignation,  v®  Exploit;  — Rip.  eod.  v*,  n®“  57  et  suiv. ; 

...  4®  L’effet  de  la  comparulion  dans  Texception  soulev6e 
pour  erreur  de  date  dans  Tassignation,  infrd,  Exceptions ; 

...  5®  L’importance  de  la  date  de  la  saisine,  pour  deter- 
miner le  tribund  competent  en  mati4re  de  litispendance, 
infrd,  v®  Exploit; 

...  6®  La  validite  d’une  disposition  testamentaire,  v®  Dis- 
positions entre  vifs  et  testamentaires ; -*  R^.  eod*  v®, 
n®»  2652  et  suiv. ; 

...  7®  Le  moment  oti  s’est  conclu  le  contrat  d’assurances 
maritimes,  y^  Droit  maritime;— Rip.  eod.  v®,  n°®  1478  et  suiv.; 

...  8®  L’effet  de  la  date  dans  les  obligations  en  general, 
V®  Obligations;  — Rip.  eod.  v®. 

V.  encore  suprd,  v*®  Appel  eivU,  n®®  136  et  137  ; Cassa- 
tion, n®  234;  inflrd,  y^^Enregifitrement ; Prods-verbah 

DATIOIY  EIY  PAYEMENT.  — V.  ObHgations;  — tUp. 
eod.  v®,  n®®  1744  et  suir. 


V.  aussi  suprd,  v‘®  Caution-cautionnement,n^^  102  et  suiv.; 
Contrat  de  mariage,  n®  969 ; infrd,  v*®  Dispositions  entre  vifs 
et  testamentaires;  Enregistrement;  Vaillite  et  banqueroutc: 
Nantissement ; Succession;  Vente. 

Dl^BET.  — V.  Compte ; Trisor public ; — Rip.  v‘* Cample. 
n®  1 ; Trisor  public,  n®*  951  et  suiv. 

Sur  reuregistrement  de  certains  actes  en  debet,  V.  Enre- 
gistrpnent;  — Rip.  eod.  v®,  n®®  4845  et  suiv. 

DJI^BIT*  — V.  Compte  courant,  n®  17  ; — Rip.  eod.  v®, 
n®  3. 

D^BIT  DE  BOISSONIS.  — V.  Commune,  n®®  692  et 
suiv. ; Liberti  de  V Industrie;  Reglement  administratif ; — 
Rip.  v^®  Commune,  n®®  1140  et  suiv.;  Liberti  de  Vindustric, 
n®  181 ; Riglement  administratif,  n®  72. 

V.  aussi  infrd,  v“  Impots  indirects ; Jeu^pari ; Organi- 
sation de  TAlgirie;  Organisation  des  colonies ; Proces-verbal ; 
Vente ; Vol  et  escroquerie. 

D^BIT  DE  TABAC,  — V.  Impdts  indirects ; — Rip. 
eod.  V®,  n®®  547  et  suiv. 

V.  aussi  Acte  de  commerce,  n®®  58  et  59 ; Rip. 
V®  Commer^ant,  n®  22.  • 

• d£b1TAIMT.  — V.  Impdts  indirects ; — Rip^  eod.  v®, 
n®®  164  et  suiv, 

DJ^CES.  — - V.  ce  qui  est  dit  au  Ripertoire.  • 

V.  en  outre  en  ce  qm  conceme  1®  la  constatation,  la 
d6clarati0a  du  d6c6s  et  la  redaction  de  Tacte  d4claratif, 
V®  Acte  de  Vital  civil,  n®®  67  et  suiv. ; — Rip.  eod,  v**, 
n®®-28!  etsuiv.; 

...  2®  Les  rftglements  sur  Tinhumation  du  d6c6d4,  v®  Cui- 
ies,  n®®  855  et  suiv. ; — Rip.  eod.  v®,  n®®  759  et  suiv. ; 

...  3®  La  dissolution  du  mariage  et  la  liquidation  du  regime 
adoptd  par  les  6poux,  v®  Contrat  de  mariage,  et  suiv. : 

— Rip.  eod.  V®,  n®®  1554  et  suiv.; 

...  4®  La  cessation  de  la  parents,  v®  Mariage;  — Rip.  eod. 
V®,  n®®  249  et  suiv. ; 

...  5®  Les  suites  du  dkeks  quant  aux  biens,  v®  Suecession ; 

— Rip.  eod.  V®,  n®®  42  et  suiv. ; . 

...  6®  Les  droits  de  mutation  k payer  par  les  h6ritiers  au 
Tr6sor,  v®  Enregistrement ; — Rip.  eod.  v®,  n®*  3960  et  suiv.  ; 

...  7®  L’effet  du  d6c6s  sur  la  declaration  de  faillite,  v®  EaQr 
Hte  ; — Rip.  eod.  v®,  n®®  57  et  suiv. ; 

...  8®  L'extinction  du  compromis  en  cas  d'arbitrage, 
V®  Arbitrage,  n®  57;  — Rip.  eoa.  v®,  n®®  584  et  suiv. ; 

....  9®  La  dissolution  de  la  soci4td,  v®  Soeiiti;  — Rip. 
eod.  •t®,  ti®*  692  et  suiv. ; 

...  10®  La  cessation  du  mandat,  tn/Vd,  v®  Mandat;  — 
Rip.  eod.  V®,  n®®  451  et  suiv. ; 

...  11®  La  cessation  du  d6p6t,  v®  Dip6t;  — Rip.  cod.  v®, 
n®®  89  et  suiv. ; 

...  42*'  L'exiinction  de  Taction  publiqae,  v^®  Cassation, 
n®>  251  et  suiv. ; Con/umoce^  n®®35  et  sOiY.’»  81  et  suiv.. ; Jn«- 
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truction  crminelle ; Piremption  a instance;  — Pip,  Cas- 
sation, n®*  361  et  suiv. ; Contumace^  n®*  50  et  suiv.,  95  et 
suiv. ; Instruction  criminelle,  n®»  203,  220  et  suiv. ; Peremp- 
tion d^instance,  n®*  207  et  suiv. 

V.  encore  suprd^  v‘®  Absence,  n®*  54,  76,  84,  106;  Assu- 
rances terrestres,  n®»  272  et  suiv. ; infra,  v^®  Dispositions 
entre  vifs  et  testamentaires ; Divorce  et  separation  de  corps; 
Droit  maritime;  Droit  politique ; Enquite ; Expropriation  pour 
cause  d'uiilxte  publique ; Frais  et  dipens;  Hospice;  Instimc- 
tion  civile ; Interdiction ; Jugement;  Lois ; Medecine ; Notaire ; 
Obligations;  Office;  Ordre  entre  creanciers ; Patente;  Pater- 
nite- filiation  ; Privileges  et  hypothiques;  Rente  viagere  ; 
Saisie-arret ; Timbre;  Usage;  Usufruit;  Vente ;Ventepublique 
d'immeubles. 

DJ^ICHARGE.  — V.  Caution-cautionnement,  n®*  81  et 
suiv.  ; Imp6fs  directs;  — Rep.  v‘®  Caution-cautionnement, 
n®»  260  et  suiv. ; Impdts  directs,  n®“  432  et  suiv. 

V.  aussi  infra,  v*»  Enregistrement ; Patente  ; Timbre. 

d£ch£a\ce.  - V,  ce  oui  est  dit  au  Repertoire.  Au 
surplus,  la  ddch^ance  n'6tant  quWe  exception  qui  pent  6tre 
oppos^e  en  de  nombreuses  mati^res,  nous  renverrons  piure- 
ment  et  simplement  aux  difT6rents  mots  sous  lescmels  elle 
est  etudi^e  sp^cialement  dans  chacun  des  efTets  qu^elle  pro- 
duit. 

V.  notamment  v‘*  Appel  civil,  n®*  109,  11*2,  1.32,203; 
Appsi  en  matidre  criminelle,  n®*  46,53;  Assurances  terrestres, 
n®  162;  Brevet  d'invention,  n®®  220  el  suiv.;  Cassation, 
n®®  119  etsuiv.,  152  et  suiv.,  182  et  suiv.;  Caution-caution- 
nement,  n®®  43,  48,  91  et  suiv.;  Commissionnaire,  n®®  286  et 
suiv.;  Concession  administrative,  n®*  46,  57;  Contrat  de 
mariage,  n®®  591,  76*2  et  suiv.;  — Rep.  v‘®  Appel  civil, 
n°*  156,  254,  491,  533,  728,  803  et  suiv.,  1094  et  suiv., 
1131  et  suiv.,  1280  et  suiv.;  Appel  en  matiere  criminelle, 
n®®  154,  208  et  suiv.,  308  et  suiv.;  Assurances  terrestres, 
n®  196;  Brevet  d'invention,  n®®  256  et  suiv.;  Cassation, 
n®®  458  et  suiv.,  648  et  suiv.,  808  et  suiv.,  428  etsuiv. ;Caw- 
tion-cautionnement,  n®®  337  et  suiv. ; Commissionnaire,  n®*  461 
et  suiv.;  Concession  administrative,  n®®  20,  103;  Control  de 
mariage,  n®®  1613,  2193  et  suiv. 

V.  en  outre  infra,  v‘®  Delai;  Discipline;  Dispositions  entre 
vifs  et  testamentaires  ; Droit  dvil ; Droit  maritime ; Droit  poli- 
tique; Exceptions  ; Expropriation  pour  utilite  pub lique ; Fail- 
lite ; Forets  ; Impdts  indirects ; Jugement  par  defaut ; Louage; 
Louage  dHndustrie ; Mines ; Obligations ; Ordre  entre  crean- 
ciers; Organisation  de  lAlgerie;  Organisation  des  colonies ; 
Mariage ; Office ; Patemite-filiation ; Peremption  d' instance  ; 
Prescription  civile;  Presse-outrage ; Privileges  et  hypothe- 
ques  ; Succession  ; SurenchAre  ; Usage ; Usufruit ; Vente ; 
Vente  publique  dHmmeubles  ; Voitie  par  terre ; Voirie  par 
chemin  de  fer. 

DJ^ClUfE  DE  GUERRE.  — V.  Enregistrement ; Impdts 
indirects; — R&p.  v^®  Enregistrement,  n®  29 ; Impdts  indirects, 
n®  415. 

PJgClSlOIV  UniVlSTlgRlELLE.  — Y.  Organisation 
administrative;  — Rdp.  eod.  v®,  n®  141. 

V.  aussi  supra,  v^®  Concession  administrative,  n®  57 ; Con- 
seil  (TEtat,  n°®  67  et  suiv.,  167  et  suiv.  ; infra,  v‘®  Notaire- 
notariat;  Pension;  Travaux  publics. 

DECLARATION.  — V.  ce  qui  est  dit  au  Repertoire . 

V.  encore  en  ce  qui  conceme  :...  1®  les  declarations  de 
naissance  ou  de  d6ces,  v®  Acte  de  Vetat  civil,  n®®  53  el 
suiv.,  67  et  suiv.;  — Rep.  eod.  v®,  n®®  207  et  suiv.,  280  et 
suiv.; 

...  2®  Les  declarations  k faire  dans  I'acte  de  mariage, 
V®  Mariage;  — Rdp.  eod.  v®,  n®®  567  et  suiv.; 

...  3®  Les  declarations  de  domicile,  v‘®  Domicile;  Domicile 
elu;  — Rep.  V®  Domicile,  n®®  31  et  suiv. ; 

...  4®  Lection  confessoire  en  declaration  de  servitude, 
V*  Servitude ; — Rep.  eod.  v®,  n®®  1273  et  suiv.; 

...  5*  La  declaration  d’acceptation  pure  et  simple  d’une 
succession,  ou  d’acccptation  beneficiaire,  v®  Succession  ; — 
Rep.  eod.  V®,  n®®  447,  712  et  suiv.; 

...  6®  La  declaration  de  renonciaUon  k une  succession, 
v®  Succession ; — Rep.  eod.  v®,  n®®  578  et  suiv.; 

...  7®  La  declaration  de  succession  vacante,  v®  Succession; 
— Rep.  eod  V®  u®®  976  et  suiv.; 


...  8®  La  declaration  dutestateurqullne  peutou  ne  sail  pas 
signer,  v®  Dispositions  entre  vifs  ou  testamentaires  ; — BJp. 
eod.  V®,  n®®  2719  et  suiv.; 

...  9®  La  declaration  de  renoncialion  k la  communaute, 
V®  Contrat  de  mariage,  n®»  761  et  suiv.;  — Rep.  eod.  v®, 
n®®  2184  et  suiv. ; 

...  10®  La  ^^claration  de  remploi,  v®  Contrat  de  mariage, 
n®®  508  et  suiv.;  — Hep.  eod.  v®,  n®®  1401  et  suiv.; 

...  11®  La  declaration  k faire  par  le  vendeur  pour  eviler 
Taction  en  garantie,  v®  Vente;  — Rep.  eod.  v®,  n®®  788,  900 
et  suiv. ; 

...  12®  La  declaration  d’ami  ou  de  command,  Enregis- 
trement ; Surenchere ; Vente  publique  d*immeubles ; — Rep. 
v‘®  Enregistrement,  n®®  2578  et  suiv. ; Vente  publique  d’im- 
meubles,  n®®  1700  et  suiv. ; 

...  13®  L'action  en  declaration  d'hypolheque,  v®  Privileges 
et  hypothiques;  — Rip.  eod.  v®,  n®®  1784, 1994-1®,  2515-2® 
et  suiv. ; 

...  14®  La  declaration  de  faillite,  v®  FaUlite;  — Rep.  eod. 
v®,  n°®  77  et  suiv.; 

...  15®  Les  declarations  k faire  par  ceux  qui  introduisent 
des  produits  soumis  k un  droit  fiscal,  v‘®DoManes  ;Oc<roi;— 
Rep.  V*®  Douanes,  n®»  264  et  suiv.;  Octroi,  n®®  189  et  suiv.; 

...  16®  La  declaration  imposee  aux  debitants  de  boissons, 

Commune,  n®® 693 etsuiv.;  — Rep.  eod.v®,n®®  1140  etsuiv.; 

...  17®  La  declaration  du  jury,  v®  Instruction  crimineUe; 

— Rip.  eod.  V®,  n®®  3054  et  suiv. 

V.  encore  supra,  v‘®  Appel  criminel,  n®®  60  et  suiv  ;Affiehe, 
n®®  71  et  72;  Cassation,  n®*  175  et  suiv. ; infra,  v*»  Droit 
civil ; Droit  politique ; Enregistrement ; Eo^opriation  pour 
utilite  publique ; Fatix ; Fordts  ; Impdts  directs  ; Impdts  in- 
direcis;  Intervention;  Louage;  Place  de  guerre;  Presse- 
outrage;  Prods-verbal ; Prop^te ; Ricusation  ; Renvoi; 
Saisie-arret ; Vente  publique  dHmmeubles ; Voirie  par  chemin 
de  fer. 

D^CLIIVATOIRE.  — V.  Conflit ; Exceptions  et  fins  de 
non-recevoir ; — Jl^.  v*®  Conflit,  n®®  21  et  suiv.,  90  et  suiv.; 
Exceptions  et  fins  de  non-recevoir,  n®  4. 

V.  aussi  supra,  v®  Competence  crimineUe,  n®®  8 et  suiv. ; 
infra,  v*®  Frais  et  (Opens;  Jugement ; Rdglement  dejuges. 

D^COMPTE.  — V.  Travaux  publics;  — R^p.  eod.  v®, 
n®®  581  et  suiv. 

DifeCOXFITURE.  — V.  Obligations;  — Rep.  eod.  v", 
n®®  398  et  suiv.,  955,  1296  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v‘®  Caution-cautionnement,  n®®  54  et68; 
infra,  v*®  Ddpdt-sequestre,  Faillite  et  banqueroute ; Louage; 
Nantmement ; Privileges  et  hypothiques ; SocOti. 

Dl^lCORATlOIV.  — V.  infrd,  v®  Ordres  cwUs  et  mili- 
taires. 

Di^CRET.  — V.  Lois  ; — Rip.  eod.  v®,  n®®  56  et  suiv  , 
479. 

D^FAILLAIVT.  — DI^FAUT.  — V.  infrd,  v-  Juge- 
ment par  defaut. 

d6fAUT-COA’G£ o — V.  Jugement  par  difaut ; — Bip^ 
cod.  V®,  n®®  179  et  suiv. 

D^AUT  PROFIT-JOll^T.  — V.  Jugement  par  difaui; 

— Rep.  eod.  v®,  n®®  56  et  suiv. 

Dl^FEIVDEUR.  — V.  Exploit ; Instruction  civile  ;^Rep. 
v‘®  Exploit,  n®®  171  et  suiv.  ; Instruction  civile,  n®  21. 

V.  aussi  suprd,  V®  Cassation,  86  et  suiv.,  230  ct  suiv. ; 
infrd,  v^®  Degre  de  juridiction ; Exceptions  et  fins  de  non- 
recevoir. 

Dl^FENDS.  — UtFENSABUATt.  — V.  Forits;  - 
Rip.  eod.  V®,  n®  1422. 

V.  aussi  infrd,  v®  Usage-usage  forestier. 

Dl^lFEl^SE.  — D^FEIVSEUR. 

DIvIaIob. 

CHAP.  1.  — De  lA  defense  en  matiere  erimineUe  (n«  1). 

Art.  1.  — Historique  et  Idgislation.  — Droit  compard  (n®  1). 

Art.  2.  Des  caractdres  gdndrauz  du  droit  de  ddrense  (n®  10). 

Art.  3.  — De  Texercice  du  droit  de  defense  (a®ll). 
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DEFENSE.  — d6fENSEUR.  — Chap.  4,  Art.  I. 


§ 1.  — Du  choix  et  de  la  nomination  d'offlce  d’un  oonseil 
on  d6fenseur  devant  les  diverses  juridictions  cri- 
minelles  (n<>  11). 

§ 2.  — De  la  defense  soil  avant  les  d^bats,  soil  & Taudience, 
et  pendant  les  phases  diverses  des  d^bats 
(no  24). 

CHAP.  2.  — De  la  defense  en  matiere  oiyile  et  dlsolnlinaire 

(n»  55). 

Art.  1.  — Historique  et  legislation  (n®  55). 

Art.  2.  — Prinoipes  gdneraux  sur  le  droit  de  defense.  — Ma- 
tiere  disciplinaire  (n®  57). 

Art.  3.  — De  rezercice  de  la  deiense  devant  les  tribunaux  ordi- 
naires  (n®  61). 

§ 1.  — Droit  des  parties  de  presenter  leur  defense  et  obli- 
gation de  choisir  un  defenseur.  — Privilege  des 
avocats  et  avouds  (n®  61). 

§ 2.  — De  la  defense  avant  Taudience  et  k I’audience,  et 
des  defenseurs.  — Defense  ecrite : Defense  orale 
(n®  68). 

Art.  4.  — De  Texercice  du  droit  de  defense  devant  les  juridic- 
lions  speciales.  — Justices  de  paix;  Tribunaux  de 
commerce  Prud’horames ; Arnitres ; Cour  de  cas- 
sation; Tribunaux  adininistratifs;  Cour  des 
comptes  (n®  74). 


CHAP.  — De  la  dAleuse  en  matl^re  oriminelle 

(R^p,  n«*  2 163). 

Art.  4®*.  — Historique  et  legislation,  — Droit  compare 
(Rep.  n®®  2 k 16). 

i . Depuis  la  publication  du  Repertoire,  il  n’a  ete  apporte 
aucune  modification  aux  textes  legislatifs  qui  assurent  le 
respect  du  principe  de  la  liberie  de  la  defense  en  matidre 
criminelle  et  dont  Texpose  a ete  fait  au  Rep.  n®  14.  Les 
dispositions  du  code  d’instruction  criminelle,  notamment,qui 
r^^ent  les  communications  enire  Taccusd  et  son  defenseur, 
et  qui  donnent  k Tinstruction  le  caractere  secret,  sont  res- 
tAes  en  vigueur  et,  aujourd’hui  encore,  la  mission  du  defen- 
seur ne  commence  que  lorsque  Taccuse  ou  le  prevenu  est 
renvoye  devant  la  juridiction  qui  prononce  definitivement 
sur  sa  culpabilite.  Depuis  longtemps  cependant,  les  atta- 
ques  les  plus  vives  ont  ete  dingdes  contre  ce  mode  d’ins- 
truction  : on  lui  reproche  son  caractere  secret  et  inquisito- 
rial, et  en  meme  temps  Tinegalite  qui  rdsulte  des  dispositions 
du  code  d’instruction  criminelle  entre  la  defense  et  la  pour- 
suite  pendant  toute  la  duree  de  Tinformation.  Aiissi  est-il 
depuis  longtemps  deji  question  d’importantes  reformes  en 
celte  matiere  (V.  infra,  n®  6). 

Au  reste,  ce  n'est  plus  ^ere  qu’en  Italie,  oil  en  ce 
moment  rndme  une  reforme  ae  la  legislation  penale  est  k 
retude  et  en  Suisse,  que  le  systeme  d’instruction,  adopte  par 
le  code  de  1808  soil  en  vigueur.  La  plupart  des  autres  nations 
de  TEurope  ont,  quoique  k des  degres  differents,  reconnu  k 
I’inculpe  te  droit  de  contr61er  les  actes  de  Tinstruction.  Dans 
les  divers  codes  ou  lois  penales,  le  nouveau  code  allemand 
de  procedure  penale  du  1®'  oct.  1879,  le  code  autrichien  du 
1®®  janv.  1874,  la  loi  beige  du  20  avr.  1874,  le  systeme  de 
rinstruction  contradictoire  a ete  admis. 

3.  Le  code  allemand  de  procedure  penale  permet  k Tin- 
culpe  de  se  faire  assister  d’un  defenseur  des  le  debut  de  la 
procedure  penale  (art.  137).  Son  choix  pent  se  porter  sur 
les  avocats-avoues  (Rechtsanwall),  admis  k exercer  aupres 
du  tribunal,  ou  sur  les  professeurs  de  droit  des  universites 
allemandes,  sans  cepenaant  que  ce  choix  soil  limite  k ces 
seules  personnes.  L’inculpe  peut,  en  effet,  choisir  pour 
defenseur  telle  personne  qui  lui  convient,  k la  condition 
ue  celle-ci  soit  autorisee  k I’assister  par  le  tribunal  et, 
ans  le  cas  ou  I’assistaiice  d’lm  defenseur  est  obiiffatoire, 
que  cette  personne  soit  elle-meme  assistee  d’un  defenseur 
appartenant  k Tune  des  categories  de  defenseurs  agrees  qui 
viennent  d’etre  signal6es.  — L’assistance  d’lm  defenseur  est 
obligatoire  dans  les  affaires  qui  sont  soumises  en  premiere 
instance  au  tribunal  de  I’Empire  ou  qui  sont  portees  devant 
la  cour  d’assises  (art.  140).  Elle  est  encore  obligatoire  pour 
les  affaires  qui  sont  en  premiere  instance  du  ressort  des  tri- 
bunaux regionaux,  dans  certains  cas  determines,  notam- 
ment,  lorsque  I’inculpe  est  atteint  de  surditd  ou  de  mutisme, 
qu’il  est  de  moins  de  seixe  ans,  etc.  — L’obligation  de 


designer  d’office  un  defenseur  e i’accuse  qui  n’en  a pas  lui- 
meme  choisi,  prescrite  seulement  en  France  pour  les  affai- 
res du  grand  criminel,  est  egalement  imposee  au  president 
en  Allemagne,  lorsqu’on  se  trouve  dans  un  des  cas  oii  la 
presence  du  defenseur  est  obligatoire.  Cette  designation 
qui  doit  fttre  faite  des  le  debut  de  I’instance  n'empeche  pas 
rinculpe  de  choisir  lui-m6me  ulterieurement  tel  defenseur 
qu’il  lui  convient.  Le  choix  du  president  doit,  en  premiere 
ligne,  s’exercer  parmi  les  avocats-avoues  du  tribunal,  mais 
il  peut  porter  sur  les  fonctionnaires  de  I'ordre  judiciaire  qui 
ne  sont  pas  investis  des  fonctions  de  juges  et  sur  les  juns- 
consultes  ayant  subi  le  premier  examen  pour  les  fonctions 
judiciaires.  Enfin  un  seul  defenseur  peut  dire  design6  pour 
plusieurs  inculpes  et  le  president  doit  remplacer  le  defen- 
seur d6sign6  qui  ne  se  presenterait  pas  aux  debats  ou  n’y 
remplirait  pas  son  rOle  (art.  145).  Bien  que  le  defenseur  puisse 
assister  I’inculpe  des  le  d6but  de  I'instruction,  il  ne  peut 

{)rendre  communication  des  pieces  de  la  procedure  qu’apres 
a cieture  de  I’instruction  prealable  ou,  s^il  n’y  en  a paseu, 
apres  la  remise  de  I’acte  d’accusation  au  tribunal.  Aupara- 
vant  il  n’y  est  autoris6  que  si  le  juge  n’y  voit  pas  d’incon- 
venient;  mais  on  ne  peut  lui  refuser  la  communication  des 
proces-verbaux  d’interrogatoire  et  des  proces-verbaux  des 
operations  judiciaires  auxquelles  il  a droit  d’assister  (art. 
147).  Il  peut  communiquer  verbalement  ou  par  6crit  avec 
rinculpe  detenu,  mais  le  juge  peut  interdire  toute  communi- 
cation ecrite  dont  on  ne  lui  permettrait  pas  de  prendre 
.connaissance.  Enfin  le  mari  d’une  accusee  peut  etre  admis 
k prendre  part  aux  debats  en  qualite  de  conseil  et  etre 
entendu  s’il  le  demande ; il  en  est  de  meme  du  pere  adoptit 
et  du  tuteur  d’un  accuse  mineur  (art.  149). 

4.  Le  code  d’instruction  criminelle  autrichien,  mis  en 
vigueur  en  1874  dans  les  pays  qui  envoient  des  represen- 
tants  au  Reichsrath,  assure,  comme  notre  code  d’instruction 
criminelle,  I’assistance  de  I’inculpe  par  un  defenseur,  soit 
ue  rinculpe  le  choisisse  lui-meme,  soit  qu’il  doive  etre 
esigne  d’office.  La  designation  d’un  defenseur  d’office  est 
faite  lorsque  I’acte  d’accusation  est  notifie  k I’inculpe,  s’ii 
est  renvoye  devant  la  cour  d’assises  et  s’il  refuse  de  designer 
lui-meme  un  defenseur  (art.  41).  Le  choix  de  I’inculpe  peut 
s’exercer  avec’une  certaine  latitude,caril  peut  porter  sur  les 
personnes  inscrites  sur  la  liste  des  defenseurs  d’un  des  pays 
representes  au  Reichsrath  (art.  39),  liste  qui  est  composee  dc 
telle  fagon  qu’elle  comprend  des  personnes  residant  dans 
les  difierents  ressorts  de  justice  : aucontraire,  la  designation 
d’office  ne  peut  se  faire  que  parmi  les  defenseurs  resident 
dans  la  localite  ou  siege  le  tribunal  auquel  I’inculpe  est 
def6re.  Cette  designation  n’est  pas  exclusive  du  droit  de 
rinculpe  de  choisir  lui-meme,  dans  la  suite,  un  nouveau 
defenseur  : le  code  autrichien  (art.  44),  reproduit  sur  ce 
point  la  regie  admise  par  notre  code  d’instruction  crimi- 
nelle; tout  ce  que  la  loi  exige,  c’est  que  ce  changement  ne 
retarde  pas  la  marche  de  la  procedure.  Mais  ce  n’est  pas 
seulement  apres  I’instruction  et  pour  les  debals  publics  quo 
le  code  d’instruction  criminelle  autrichien  assure  la  defense 
de  rinculpe.  Pendant  I’instruction  meme,  I’accuse  est  for- 
mellement  autorise  k se  choisir  un  defenseur  qui,  s’il  ne 
peut  assister  k I’interrogatoire  de  I’accuse  pendant  I’instruc- 
tion  (art.  97),  est  neanmoins  admis  k le  soutenir  de  ses 
conseils  durant  cette  partie  de  la  procedure;  le  droit  de 
prendre  communication  des  pieces  de  I’instruction  lui  est 
formellement  reconnu  (art.  45). 

5.  En  Belgique,  une  loi  du  20  avr.  1874  (Moniteur  du 
22  avr.  1874), relative  4 la  detention  preventive,  regie  I’exer- 
cice  du  droit  de  defense  au  cours  de  I’instruction.  Cette  loi 
autorise  I’inculpe,  des  qu’il  a subi  im  premier  interrogatoire, 
a communiquer  librement  avec  son  conseil.  Toutefois,  lors- 
que les  neccssites  de  I’instruction  I’exigent,  le  juge  peut 
interdire  toute  communication  par  une  ordonnance  motivee 
qui  doit  etre  transcrite  sur  les  registres  de  la  prison.  Cette 
interdiction,  qui  ne  saiirait  etre  renouveiee,  ne  peut  etre 
etendue  au  dem  de  trois  jours  (art.  3).  — L’inculpe  doit  etre 
interpelie  sur  le  point  de  savoir  s’il  desire  etre  assiste  d’un 
conseil,  et  cette  interpellation  est  mentionnee  au  proces- 
verbal  de  I’interrogatoire.  Au  cas  de  r6ponse  affirmative,  le 
president  de  la  chambre  appeiee  k statuer  doit  faire  indi- 
quer,  au  moins  vingt-quatre  heures  k I’avance,  sur  un 
registre  special  tenu  au  grefife,  les  lieux,  jour  et  heure  de 
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la  coxnparution.  Le  greffier  en  donne  avis  par  lettre  recom- 
mand^  au  conseil  d^sign^. 

6.  Bn  France,  une  commission  extrarparlementaire  fut 
chare^e  en  1878  par  M.  Dufaure,  alors  ^arde  des  sceaux, 
d'^ianorer  une  r^fonne  du  code  d'instruction  criminelle  qui 
donnftt,  autant  que  possible,  satisfaction  aux  critiques  for> 
mul^es  contre  le  systdme  d’instruction  du  code  de  1808.  Le 
27  nov.  1879,  un  projet  de  revision  du  code  d’instruction 
criminelle  dans  ses  dispositions  relatives  ^rinstruction  pr6a- 
lable  au  jugement  fut  d6pos6  sur  le  bureau  du  S6nat  par  le 
Gouvemement.  Ge  projet,  aui  portaitsurtout  surle  livre  1^'  du 
code  d’instruction  criminelle  et  sur  les  art.  217  k 250  du 
Uvre  2 relatif  aux  mises  en  accusation,  s’efforgait  d’instituer 
le  contrOle  de  rinformation  en  la  pendant  contradictoire, 
d^s  le  d4but,  par  Tassistance  du  pr^venu  et  de  son  conseil 
k FaudiUon  des  t^moins  et  du  conseil  aux  interrogatoires. 
Le  S^nat  n ’adopts  pas  int^gralement  ce  projet,  bien  qu’il  en 
admit  le  principe  : il  lui  substitua,  dans  sa  seance  du 
5 aoOt  1882,  un  contre-projet  ^labord  par  sa  commission 
qui,  transmis  k la  Chambre  des  d^put^s,  ne  put  dire  soumis 
qu’i  une  premifere  lecture  avant  I’expiration  des  pouvoirs 
ae  la  Chambre  de  1881. 

II  a soumis  de  nouveau,  le  28  j any.  1886,  & la  Chambre 
61ue  en  1885  et  n'a  pas  jusqu’&  present  abouti.  La  commis- 
sion chargde  par  la  Chambre  de Texamen  du  projet  vot6  par 
le  S6nat  et  de  celui  que  le  Gouvemement  avait  propos6  en 
1879  a seulement  pr6par6  un  nouveau  projel,  dont  le  rap- 
port a d4pos6  k la  stance  du  20  janv.  1887.  Nous  n’avons 
pas  8 examiner  Tensemble  de  ce  projet ; nous  n’aurons  k en 
kudier  que  les  dispositions  qui  ont  trait  k Texercice  du 
droit  de  defense  dans  I’instruclion  prdparatoire,  c’est-i- 
dire  k I’intervention  du  conseil  de  I’inculp^  k cette  instruc- 
tion. 

7.  Les  trois  projets  aujourdTiui  en  presence  partent  tous 
de  ce  principe  que,  d6s  Touverture  de  Tinformation,  Tin- 
culp4  pent  se  faire  assister  du  conseil  auquel  il  ne  peut 
aujourd’hui  prdtendre  qu’&  la  veille  du  d6bat  public.  Les 
trois  projets  consacrent  4$galement  la  consequence  directe 
du  pnncipe  fondamental  de  la  nouvelle  legislation,  k savoir, 
la  Fibre  communication  de  Finculpe  avec  son  conseil  ailn 

ue  celui-ci  puisse  Fedairer  et  le  diriger  dans  la  preparation 

e ses  moyens  de  defense.  — Mais  des  differences  profondes 
les  separent  lorsqu'il  s’agit  de  determiner  le  rdle  au  conseil 
dans  Vinstruction.  Dans  le  systeme  du  projet  du  Gouver- 
nement,  le  prevenu  etait  assiste  de  son  conseil  des  le  debut 
de  I’information  et  aussitOt  apres  un  interrogatoire  de  pure 
forme.  L’inculpe  pouvait  assister  k I’audition  des  temoins, 
assiste  de  son  conseil;  mais  le  projet  n’autorisait cette  assis- 
tance qu’e  titre  facultatif;  le  juge  d’instruction  etait  libre 
d’aocorder  ou  de  refuser  I’autorisation  necessaire  k cet  effet. 
— L’inculpe  et  son  conseil  pouvaient  assister  aux  actes 
materiels  ae  Finstniction,  et  il  etait  permis  au  conseil  d’etre 
present  aux  interrogatoires.  En  d’autres  termes,  hors  le  cas 
special  oh  Finteret  de  la  societe  exige  une  interdiction  for- 
melle  de  communiquer,  cas  prevu  par  le  projet,  le  conseil 
devait  participer  aux  actes  de  Finstruction. 

8.  Le  proiet  adopte  par  le  Senat  admet  la  presence  de 
Finculpe  et  de  son  conseil  aux  constatations  materielles  de 
I’information,  mais  non  k Faudition  des  temoins,  non  plus 
que  Fassistance  du  d6fenseur  aux  interrogatoires ; il  en  est 
ae  memo  pour  les  confrontations.  En  revanche,  le  conseil 
peut,  au  cours  de  Finformation,  prendre  connaissance  de  la 
procedure  si  le  juge  estime  cette  communication  compatible 
avec  les  necessites  de  Finstmction. 

9.  Enfin,  d’apres  leprojet  redige  par  la  commission  de  la 
Chambre  des  deputes,  tout  citoyen  poursuivi  aurait  le  droit 
de  se  faire  assister  soit  d’un  avocat  inscrit  au  tableau  ou 
admis  au  stage,  soit  d’un  avoue  (art.  148  k 152  du  projet).  Le 
iu^e  d’instruction,  si  Finculpe  n’avait  pas  choisi  de  conseil, 
lui  en  designerait  un  d’oflice.  Si  Finculpe  etait  detenu,  aus- 
sitet  apres  la  premiere  comparution,  il  communiquerait  libre- 
ment  avec  son  conseil . A partir  de  la  mfime  6poque,  chaque 
fois  qu’il  devrait  etre  interroge  ou  confrontd,  le  juge  d’ins- 
truction devrait  convoquer  le  conseil  vingt-quatre  heures  k 
Favance  par  lettre  chargee  sauf  le  cas  d urgence  (art.  138  du 
prqjet).  L’avocat,  enfin,  serait  autorise  a accompagner  Fin- 
culpe, detenu  ou  libre,  lorsqu’il  serait  appeie  dans  le  cabi- 
net du  juge  d’instruction,  mais  il  ne  serait  admis  k prendre 


la  parole  qu’avec  la  permission  du  juge,  qui  pourrait  la  lai 
refuser  en  laisont  mention  de  ce  rems  au  proces-verbal. 

Art.  2.  — Des  caract^es  g^n^aux  du  droit  de  (kfen$r 
(R^p.  n°*  17  k 30). 

iO.  Les  regies  fondamentales  du  droit  de  defense  ontet^ 
exposees  au  Rdp.  n°*  17  et  suiv.  d’une  maniere  suffisun- 
ment  complete  pour  que  nous  n’ayons  pas  k y insister.  Ces 
regies  n’ont  d’ailleurs  pas  varie.  L’obligation  d’avertir  tout 
inculpe  des  poursuites  diiigees  contre  lui,  celle  de  lui  faire 
connattre  les  faits  qu’on  lui  impute  et  les  charges  qui  pesent 
sur  lui,  celle  encore  de  Favertir  du  jour  oh  il  sera  jug6  et 
de  lui  donner  les  moyens  de  presenter  sa  justification,  tien- 
nent  k Fessence  du  droit  ae  defense  et,  si  elles  etaient 
mdconnues,  la  nullite  de  toute  condamnaiion  prononcee 
devrait  s’ensuivre.  — La  defense,  dit  Faustin  lieiie,  Traits  de 
V instruction  criminelle^  2«  ed.,  t.  7,  n<**3323  et  3324,  est  k la 
fois  un  droit  pour  Faccuse,  un  moyen  d’instruction  et  une 
forme  essentielle  de  la  procedure.  Elle  est  instituee  a la  fois 
dans  Finteret  des  accuses  et  dans  Finteret  de  la  societe. 
— Comme  on  Fa  dit  au  Rdp.  n®  20,  non  seulement  la  loi 
ne  veut  pas  qu’une  condamnation  intervienne  contre  un 
individu  qui  n’a  pas  ete  cit6,  mais  aucune  condamnation 
ne  peut  etre  prononcee  pour  un  fait  autre  que  celui 
pour  lequel  le  condamne  a ete  cite.  Enfin  il  doit  lui  etre 
laisse  toute  liberte  pour  exercer  sa  defense.  On  a cite 
au  Repertoire  un  certain  nombre  d’especes  dans  les- 
quelles  cesprincipes  ont  6te  appliques.  Les  nouvelles  deci- 
sions rendues  seront  analys6es,  infra,  v*«  Instruction  crimi- 
nelle; Jugement  par  cUfaut,  etc. 

Art.  3.  — De  Vexercice  du  droit  de  defense  {R^p.  n®*  31  k 163’. 

§ l®f.  — Du  choix  et  de  la  nomination  d’office  d’un  conseil  ou 

defenseur  devant  les  diverses  juridictions  criminelles  (fUp. 

no®  31  k 91). 

1 i . — I.  CouR  d’assisbs.  — L’accuse  doit,  ainsi  qu’il  a 
ete  dit  au  Rep.  n®  32,  etre  pourvu  d’un  defenseur.  Mais  les 
dispositions  des  art.  294  et  311  c.  instr.  cr.  ne  sont  cepen- 
dant  pas  applicables  par  cela  seul  qu’un  accuse  est  appeie 
devant  la  cour  d’assises.  La  cour  de  cassation  a conlirme, 
notamment,  la  jurisprudence  de  ses  arrets  des  10  dec.  1831 
et  27  fevr.  1832  {Rep.  n®  33),  suivant  laquelle  la  designation 
d’office  d’un  defenseur  k Faccuse  qui  n’en  a point  choisi, 
n’est  obligatoire  pour  le  president  des  assises  qu^h  I’egard  des 
accuses  de  crimes  pouvant  entrafner  une  peine  afflictive  ou 
infamante,  et  non  a I’egard  des  prevenus  de  deiits  ou  de 
contraventions,  et,  par  exemple,  des  prevenus  de  deiits  de 
presse  (Grim.  rej.  6 dec.  1850,  aff.  Nefftzer,  D.  P.  51.  1. 258). 

i 2.  Le  principe  de  la  liberte  de  la  defense  comporte  aussi, 
pour  Faccuse,  le  droit  de  choisir  librement  son  defenseur, 
pourvu  qu’il  exerce  ce  choix  parmi  les  personnes  qui  ont 
qualite  pour  exercer  la  defense  des  parties  devant  les  juri- 
dictions  criminelles,  aux  termes  de  Fart.  295  c.  instr.  cr.  ou 
en  dehors  de  ces  personnes,  avec  Faulorisation  du  president. 
Comme  nous  Favons  expose  au  Rep.  n®  36,  Faccuse  reste 
toujours  mattrc  de  choisir  son  defenseur  parmi  les  avuues, 
sans  avoir  besoin  d’une  autorisation  du  president,  soit  en 
matiere  criminelle,  soit  en  matiere  correetionnelle  (Rouen, 
5 aoht  1858,  aff.  Bricard,  D.  P.  71.  5.  107).  C’ est  aussi  Fopi- 
nion  de  Bioche,  Dictionnaire  de  procedure,  v®  Auowd,  n®  102; 
Glandaz,  Encyclopedic  du  droit,  v®  Avoue,  n®  40 ; Faustin 
Heiie,  Traite  de  Vinstruction  criminelle,  2®  6d.,  t.  7,  n®  3331; 
Nouguier,  La  cour  d'assises,  t.  1,  n®*  216  et  suiv, 

13.  L’accuse  a le  droit  de  choisir  un  ami  pour  le  ddfendre 
avec  Faulorisation  du  president.  11  en  resulte  que  si  Favo- 
cat  dont  Faccuse  a ete  assiste  devant  la  cour  d’assises  a 
ete  choisi  par  lui,  il  ne  saurait  se  faire  un  moyen  de  cas- 
sation de  ce  que  cet  avocat  ne  remplissait  pas  certaines 
conditions  regiementaires,  le  conseil  choisi  par  Faccuse 
pouvant  meme  n’avoir  pas  le  titre  d’avocat  (Grim.  rej. 
28  f6vr.  1857,  aff.  Hermel,  D.  P.  57.  1.  410). 

14.  L’obligation  qui  incombe  au  president  de  la  cour 
d’assises  en  vertu  de  Fart.  294  c.  instr.  cr.  de  designer  h Fach 
cuse  un  defenseur  d’office  lorsque  celui-ci  n’en  a pas  lui- 
meme  choisi  un  {Rep.  n®*  45  et  suiv.),  est  toujours  rigou- 
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reusement  impoB^e  par  la  cour  de  cassatioD.Le  simple  voeu 
exprimd  par  Taccus^  d'dtre  ddfendu  par  telle  ou  telle  per- 
sonne  ne  saurait  dispenser  le  president  de  cette  designation ; 

11  est  indispensable  que  Taccuse  ait  formellement  ddsignd 
son  conseil,  et  que  Tassistance  de  ce  dernier  lui  soit  assu- 
r6e.  On  doit  en  conclure  k notre  avis,  que  le  conseil  d6si- 
gnd  doit  avoir  acceptd  la  mission  que  Taccusd  veut  lui  con- 
fier.  — II  ne  sufQrait  done  pas  qu'i  la  question  du  presi- 
dent, s'il  avait  fait  choix  d*un  conseil,  I’accuse  ait  rdpondu 
qu'*il  desirait  avoir  telle  personne  pour  avocat  (Grim.  rej. 
21  nov.  1850,  aff.  Herleoan,  D.  P.  50.  5.  124-125;  Faustin 
Helie,  t.  7,  n°  3328).  — Mais  comme  on  Fa  dit  au  JRdp. 
n®*  47  et  suiy.,  F inobservation  de  Fart.  294  ne  produit  pas 
une  nullite  si  rigoureuse  qu’elle  ne  puisse  etre  couverte  si 
aucun  prejudice  n’en  est  rdsulte  pour  Faccuse.  Ainsi  le 
defaut  de  designation  d'un  conseil,  bien  que  Faccuse  n*en 
ait  point  choisi  lors  de  son  interrogatoire,  n'est  pas  une 
cause  de  nullite,  si  Faccuse  s’est  posterieurement  cnoisi  un 
conseil  et  si  ce  choix  a eu  lieu  avant  Fouverture  des  debats 
(Mdme  arret  du  21  nov.  1850).  Et  la  nullite  6dict6e  par 
Fart.  294  est  couverte  par  la  oesignation  d'un  ddfenseur  h 
I’accuse,  posterieurement  & F interrogatoire  (Crim.  rej. 

12  fevr.  et  3 avr.  1818,  cites  par  Nouguicr,  La  cour  (fassises, 
t.  1,  n®  285,  et  23  ddc.  1875)  (1) ; — Alors  surtout  que  Fac- 
cuse a ete  assiste  de  ce  defenseur  depuis  le  tiraee  au  sort 
du  jury  de  iugement,  jusqu’au  moment  de  Fapplication  de 
la  peine  (Meme  arrdt  du  23  dec.  1875).  — Faustin  Udlie,  t.  7, 
n®  3330,  estime  toutefois  que  cette  designation  postdrieure  k 
Finterrogatoire  doit  6tre  faiteplus  de  cinq  jours  avant  Fexa- 
men,  les  accuses  devant  jouir  d’un  ddlai  de  cinq  jours  au 
moins  pour  prdparer  leur  defense,  et  ce  deiai  ne  pouvant 
courir  que  du  jour  de  la  communication  avec  le  defenseur, 
lorsque,  par  le  fait  du  president,  elle  a ete  retardde. 

f5.  La  designation  laite  par  le  president  n’a  d’ailleurs 
rien  d’obligatoire  pour  Faccusd  qui,  on  Fa  dit  au  ft^). 
n®  52,  ne  perd  pas  le  droit  soit  de  confier  ensuite  ses  inte- 
rdte  k la  personne  qui  lui  inspirera  le  plus  de  confiance, 
soit  de  se  ddfendre  lui-m6me.  L’accusd  peut  mdme  user 
de  ce  dernier  droit  lorsqu’il  h*y  a pas  eu  de  designation 
d’office.  11  peut  enfin  se  faire  ddfendre  k Faudience  par  un 
conseil  autre  que  celui  qu'il  avait  choisi  lors  de  son  inter- 
rogatoire (Crim.  rej.  23  aodt  1849,  aff.  Martin,  D.  P.  49.  5. 
lOi).  II  n’y  a 14  rien  qui  soit  contraire  k la  loi  et  qui  puisse 
etre  considdre  comme  une  violation  de  Fart.  294  c.  instr. 
cr.  (V.  Faustin  Hdlie,  t.  7,  n®  3327;  Nouguier,  t.  1,  n®  267). 

f 6.  La  disposition  de  Fart.  294  a pour  but  de  ne  pas 
laisser  Faccusd  abandonnd  4 ses  propres  forces  et  de  lui  assu- 
rer Fassistance  d’un  conseil  d’une  manidre  constante  durant 
tout  le  cours  des  ddbats.  Aussi  la  cour  de  cassation  avait- 
elle  dejd  jugd,  le  4 janv.  i821  (R^,  n®  61),  que  lorsque  le 
ddfenseur  de  I'accuse  est  appeld  4 ddposer  comme  temoin, 
il  y a lieu,  4 peine  de  nuUitd,  de  pourvoir  4 son  rempla- 

(1)  (Cdcillon.)  — La  cour;  — Sur  le  moyen  relevd  d'offlce  et 
tird  d*une  violation  de  Fart.  294  c.  iustr.  cr.,  en  ce  que  I'accusd, 
aprds  avoir  ddclard,  dans  son  interrogatoire,  qu’ii  n’avait  pas 
fait  choix  d’un  conseU,  n^a  pas  dtd  pourvu  d’un  conseil  par  le 
president  : — Atlendu  que  le  premier  paragraphs  de  1 ’article 
prdcite  porte,  en  effet  : « I’accusd  sera  interpelld  de  declarer  le 
choix  qu'il  aura  fait  d’un  conseil,  pour  I’aiuer  dans  sa  defense, 
sinon  le  juge  lui  en  designers  un  snr-le-champ,  4 peine  de  nul- 
lite de  tout  ce  qui  suivra»;  mais  que  le  deuxieme  paragraphe  du 
mdme  article  contient  une  exception  4 cette  rdgle,  en  declarant 
que  la  nullite  sera  couverte,  si  Faccusd  choisit  un  conseil,  et  que 
la  jurisprudence  admet  dgalement  que  la  mdme  exception  aoit 
exister  quand  le  president,  posterieurement  4 Finterrogatoire, 
ddsigne  un  ddfenseur  4 Faccusd;  — Attendu  que,  s'il  est  constant 
en  lut  que  lors  de  Finterrogatoire,  en  date  au  10  nov.  1875,  le 
president  uit  omis  de  designer  un  ddfenseur  4 Faccusd  Cdcillon, 
qui  ddclarait  n’en  avoir  point  choisi,  cette  omission,  quelque 
regrettable  qu’clle  soit,  n’a  pas  nui  4 la  defense  de  Faccusd;  — 
Qu’en  effet,  il  est  constate  par  le  proeds- verbal  que,  dds  le  tirage 
au  sort  du  jury  de  jugement  et  jusqu’au  moment  de  Fapplication 
de  la  peine,  Cecillon  a die  assiste  de  M«  Fressanges-Duoort,  avo- 
cat, et  qu’ainsi  ce  conseil,  qu’il  ait  dtd  choisi  ou  ddsignd  apres 
Finterrogatoire,  mais  avant  Fouverture  de  Faudience,  lui  a prdtd 
son  mimstere  sans  interruption,  depui?  le  commencement  jusqu’4 
la  fln  des  ddbats;  — Attendu  qunl  est  vrai,  d'autre  part,  que 
I’art.  302  c.  insir.  cr.  permet  au  conseil  de  communiquer  avec 
Faccusd  aprds  Finterrogaloire,  et  qu’on  pourrait,  le  conseil  n’dtant 
111  choisi,  ni  ddsignd  dans  cet  interrogatoire,  craindre  que  Faccuse 
ne  jouit  pas  de  la  pldnitude  du  ddlai  4 lui  accordd  pour  preparer 


cement  pendant  tout  le  temps  ndoessaire  4 son  audition.  11 
ne  suffit  done  pas,  suivant  la  doctrine  de  cet  arrdt,  que  Fac- 
cusd  soit,  au  moment  de  son  interrogatoire,  pourvu  d’un 
conseil  ddsignd,  il  faut  que  Fassistance  de  ce  conseil  lui 
soit  assuree  pendant  toute  la  durde  des  ddbats.  — Cette  doc- 
trine qui  nous  avait  paru  trop  rigoureuse  si  on  Fappliquait 
d’une  manidre  absolue  (Adp.  n®  61),  et  que  d’aiUeurs  la  cour 
de  cassation  n’a  pas  toujours  suivie,  doit  cependant  dtre 
observde  lorsque,  par  suite  des  circonstances,  la  ddfense  de 
Faccusd  se  trouverait  compromise  et  si  la  comparution 
comme  tdmoin  de  son  conseil  Favait  mis  dans  Fimpossibi- 
litd  de  faire  valoir  soit  par  lui-mdme,  soit  par  la  voix  de  ce 
conseil,  tous  ses  moyens  de  ddfense.  Ainsi  il  a dtd  iugd  que 
les  ddbats  sont  nuls  lorsque  le  ddfenseur  ddsignd  d’office  4 
Faccusd,  sur  le  refus  du  prdsident  de  lui  donner  le  conseil 
de  son  choix,  4 cause  de  la  qualitd  de  tdmoin  de  ce  conseil, 
a dtd  excusd  sans  dtre  remplacd,  et  que,  par  suite,  Faccusd 
a dtd  ddpourvu  de  ddfenseur  pendant  une  grande  partie 
des  ddbats  (Crim.  cass.  13  juill.  1849,  aff.  Massy,  U.  P. 
49.  5.  101).  ~ Mais  il  est  dvident  que  le  prdsident  a entidre- 
ment  satisfait  4 Fobligation  qui  lui  est  imposde  par  Fart.  294 
lorsqu’il  a ddsignd  im  ddfenseur  d’office,  et  que  Faccusd  ne 

eut  se  faire  un  grief  de  ce  que  son  ddfenseur  nommd 

’office  ne  s'dtant  pas  prdsentd  4 Faudience,  un  autre  avocat 
a dtd  ddsignd  et  a prdsentd  sa  ddfense  (Crim.  rej.  10  aoOt 
1877)  (2). 

17.  Le  voeu  de  Fart.  294  est  suffisamment  rempli  lorsque 
la  ddfense  de  cheque  accusd  est  £issurde.  Aussi  mest-il  pas 
ndeessaire  de  ddsigner  4 chacun  des  accusds  impliquds  dans 
une  mdme  affaire  un  ddfenseur  spdeial  : le  prdsident  peut 
valablement  charger  un  seul  ddfenseur  des  intdrdts  de 
plusieurs  accusds,  pourvu  toutefois  que  leurs  intdrdts  ne 
soient  pas  en  opposition  {Rdp»  n®  57).  Le  prdsident  n’esl 
done  tenu  de  nommer  plusieurs  ddfenseurs,  lorsqu’il  y a 
plusieurs  accusds,  que  sul  existe  entre  ceux-ci  des  opposi- 
tions d'intdrdts  (Crim.  cass.  31  mai  1867,  aff^.  Raffa-ben-Mis- 
souD,  D.  P.  68.  5. 120).  £t  dans  le  cas  oh  le  prdsident  a ddsi- 
gnd im  ddfenseur  commun  4 plusieurs  accusds,  que  ceux-ci 
n’ont  dlevd  aucune  rdclamation,  et  que  Favocat  commis  a 
cm  pouvoir,  dans  sa  conscience,  accepter  la  mission  qui 
lui  est  confide,  on  doit  prdsumer  que  les  intdrdts  des  accu- 
ses sont  communs  (Mdme  arrdt.  V.  Faustin  Hdlie,  t.  7, 
n®  3329;  Nouguier,  t.  1,  n®  283). 

18.  La  loi  en  prcscrivant  d'assurer  4 I’accusd  Fassistance 
d’un  ddfenseur  a suffisamment  pourvu  4 ses  intdrdts  ; elle 
a ainsi,  autant  qu’il  est  possible,  garanti  4 Faccusd  que  tous 
les  moyens  de  fait  et  de  droit  qu’il  peut  faire  valoir  seront 
invoques;  aussi  un  inculpd  ne  pourrait-il  prdtendre  que  les 
droits  de  la  ddfense  ont  dtd  violds  en  sa  personne  par  le  fait 
que,  ddtenu,  il  n’aurait  pas  eu  4 sa  disposition  dans  la  pri- 
son les  codes  et  recueils  de  loi  ndeessaires  pour  prdparer  sa 
ddfense  : dds  Finstant  que  Finculpe  a un  ddfenseur  et  qu’il 

sa  ddfense;  — Attendu  que  la  mdconnaissance  de  ce  droit  de 
communication  ou  les  entraves  apportdes  4 son  exercice  doivent 
dtre  sdvdrement  prohibdes ; — Qu’elles  permettraient  4 Faccusd 
de  se  plaindre  au  prdsident  avant  les  ddbats  ou  de  protester  4 
Faudience,  et  mdme  de  demander  le  renvoi  de  Fafifaire  a une 
autre  session;  mais  que  lorsque,  comme  dans  Fespdee,  aucune 
rdclamation  ne  s’est  dlevde,  soit  avant,  soit  pendant  les  ddbats,  la 
prdsomption  est  que  les  prescriptions  de  Fart.  302  ont  dtd  obser- 
vdes,  et  que  le  ddlai  que  la  loi  accorde  4 Faccusd  pour  prdparer 
sa  ddfense  n’a  pas  dtd  amoindri;...  — Rejette,  etc. 

Du  23  ddc.  1875.-Ch.  crim.-MM.  Lascoux,  rap.-Desjardins,  av 
gdn. 

(2)  (Caprezio.)  — La  cour;  — Sur  la  prdtendue  violation  de 
Fart.  294  c.  instr.  crim.  et  du  droit  de  la  ddfense,  en  ce  que 
Caprezio  n'aurait  pas  dtd  assistd  par  son  ddfenseur  nommd  dW- 
fice  : — Attendu  que  ce  moyen  manque  en  fait;  qu’en  effet,  le 
procds-verbal  des  ddbats  constate  que  les  Irois  accusds  ont  did 
assistds  de  leurs  conseils  au  tirage  du  jury,  et  qu’apres  que  Favocat 
gdndral  a eu  ddveloppd  les  charges  de  faccusation,  les  ddfenseurs  de 
G irony,  de  Gilberton  et  de  Caprezio  ont  prdsentd  dans  cet  ordre 
les  moyens  des  accuses,  lesquets,  sur  Finterpellation  de  M.  le  prdsi- 
dent, ont  ainsi  did  entendus  les  derniers;  — Attendu  que  Caprezio 
n’a  fait  aucune  observation  relative  4 sa  ddfense  ou  a la  person- 
nalitd  de  son  ddfenseur;  — Attendu,  d’ailleurs,  qu’en  admettani 
comme  constants  les  fails  alldguds  par  Caprezio,  et  dont  le  proeds- 
verbal  des  ddbats  ne  porte  auedne  trace,  et  qui  consisteraient  en 
ceci,  que  Favocat  qui  lui  avait  dtd  nommd  d’office  par  le  prdsi- 
dent ne  s’dtant  pas  prdsentd  4 Faudience,  un  autre  avocat  lui 
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est  d6fendu  k raudience,le  vobu  dela  loi  est  respectd  (Grim, 
rej.  13  f6vp.  1880)  (1). 

19.  — U.  Tribunaux  de  pouge  corrbctionnellb.  — Comma 
on  Ta  expos6  au  8^.  n®  68,  Tobligation  de  designer  d'office 
un  d^fenseur  n'est  pas  prescrite  k peine  de  nullild  devant  la 
juridiction  correctionneile  (V.  Faustin  H61ie,  t.  6,  n®»  2839 
et  2840).  L'art,  294  mftme,  comma  on  Ta  vu  suprd,  n®  11, 
n’est  rigoureusement  applicable  que  lorsqu’il  s’agit  de  cri- 
mes pouvant  entrainer  une  peine  afflictive  ou  iniamante  et 
non  de  simples  d^lits  ou  de  contraventions.  — Quant  k 
r interpretation  que  nous  avons  donn^e,  au  R^p.  n®  77, 
de  Tart.  185  c.  instr.  cr.,  elle  a 6te,  comma  on  Ta  vu  suprd, 
n®  12,  admise  par  un  arr6t  de  la  cour  de  Rouen,  du 
5 aoflt  1858  (aff.  Bricard,  D.  P.  71.  5. 107).  D’apr^s  cet  arrSt, 
les  avou4s  ont  aussi  bien  le  droit  de  plaider  pour  les  pre- 
venus  en  mati^re  correctionneile  que  pour  les  accuses  en 
matiere  criminelle.  L'art.  185  c.  instr.  cr.,  en  se  bornant  k 
defendre  aux  avou6s  de  representer  les  prevenus  de  deiits 
emportant  la  peine  de  I’emprisonnement,  a laisse  dans  toute 
leur  force  les  lois  qui  avaient  anterieurement  reconnu  aux 
avoues  le  droit  de  plaider  devant  les  tribunaux  correction- 
nels,  c'est-a-dire  les  lois  des  29  Janvier,  20  mars  1791, 
27  vent,  an  8 et  29  pluv.  an  9.  D'ailleurs,  les  observations 
que  nous  avons  presentees  au  lUp.  n®®  75  et  suiv.  n’ont  ete 
contredites  par  aucune  decision  et  ont,  par  consequent, 
conserve  toute  leur  valeur." 

20.  — III.  Tribunaux  de  simple  police.  — V.  R^p,  n®*  80 
et  suiv.;  Faustin  H61ie,  t.  6,  n°®  281  et  suiv. 

21 . —IV.  CoNSEiLS  DE  GUERRE.  — Le  droit  de  defense  devant 
les  conseils  de  guerre  merite  au  moins  autant  de  faveur  que 
devant  les  cours  d’assises  ; la  gravite  des  peines  encourues 
rend  plus  necessaire,  s’il  est  possible,  que  devant  toute 
autre  juridiction,  Tobservation  des  regies  protectrices  de  la 
liberty  de  la  defense  et  Fapplication  du  principe  que  toute 
atteinte  portae  k ce  droit  enlache  lejugement  d’un  vice  radi- 
cal. Aussi  la  cour  de  cassation  a-t-elle  fr4quemment  jug^ 
que  la  sentence  criminelle  prononcee  soit  par  un  conseil  de 
^erre,  soit  par  un  conseil  de  revision,  contre  un  accuse  non 
pourvu  de  d4fenseur,  est  nulle  (Grim.  cass.  3 jaov.  1845, 
aff,  Gravi6,  D.  P.  46. 1.  37 ; 2 mai  1846,  aff.  Pitoux,  8^p.  n®  22, 
et  D.  P.  46.  1.  221).  ■—  Quant  au  droit  de  Taccus6  de  choi- 
sir  son  d^fenseur  aussi  bien  dans  Farm4e  qu’au  dehors,  il 
ne  saurait  plus  faire  de  doute  aujourd’hui ; la  pratique  cons- 
tante  des  conseils  de  guerre  en  ferait  foi,  s’il  6tait  besoin. 

22.  — V.  S6nat.  — Le  droit,  pour  1’ accuse,  de  choisir  son 
d4fenseur  et  d’etre  d^fendu  m6me  d’office,  est  express6ment 
consacr6  par  Tart.  9 de  la  loi  du  10  mai  1889,  sur  la  proce- 
dure k suivre  devant  le  S6nat,  constitu6  en  haute  cour  de 
justice,  pour  juger  toute  personae  inculp6e  d’attentat  corn- 
mis  contre  la  sAret6  de  TEtat  (D.  P.  89.  4.  36). 

28.  — VI.  Cour  de  cassation.  — Quant  au  droit  de  defense 
devant  la  cour  de  cassation,  il  est  touj  ours  regl  e suivant  les  prin- 
cipes  exposes  au  Rep.  n®  90.  V.  suprd ^ v®  Cassation,  n®  177. 

§ 2.  — De  la  defense  soit  avant  les  debats,  soit  k Taudience, 

et  pendant  les  phases  diverses  des  ddbats  [R^p,  n<»  91  & 163). 

24.  — I.  Defense  avant  les  debats.  — On  a vu  au  R^p. 
n®®  93  et  suiv.  que  le  legislateur,  dans  Tinteret  de  la  societe, 
n’a  pas  accorde  la  faculte  au  citoyen  qui  est  I’objet  d’une 
poursuite  de  d6ployer  imm6diatement  lous  les  moyens  pro- 
pres  k prouver  son  innocence  et  qu’il  a cru  devoir  ne  les  lui 
laisser  tout  entiers  qu’apres  Tarret  de  mise  en  accusation  et 
mdme  apres  rinterrogatoire  du  president  des  assises.  En&ore 


avail  ete  designe,  il  n’en  resulterait  pas  une  nulliie;  — Qu’en 
effet,  le  proces-verbal  constate  que  Caprezio  a ete  defendu,  et  que 
son  derenseur  comme  ceux  des  autres  accuses  a ete  entendu  le 
dernier;  qu'il  a done  ete  ainsi  satisfait  aux  presiTiptions  de 
l’art.  294  c.  instr.  cr.,  et  que  le  droit  de  la  defense  n’a  re^u 
aucune  atteinte;...  — Rejette. 

Du  10  aoOt  1877.-Ch.  crim.-MM.  Falconnet,  pr.-DesJardins,  av. 
gen.-Langrie,  av. 

(1)  (Jules  Morel,  dit  Robert.)  — La  cour;...  — Sur  le  quatrieme 
moyen,  tire  d’une  violation  des  art.  190,  197  et  310  c.  instr.  cr., 
ainsi  que  des  droits  de  la  defense,  en  ceque  le  demandeur  n’aurait 

{>as  eu  4 sa  disposition,  dans  la  prison,  les  codes  et  irecueils  de 
ois  qui  lui  etaient  necessaires  pour  preparer  sa  defense,  et  en  cc 


(^\le  cette  restriction  ait  donnd  lieu  aux  plus  vives  protesta- 
tions, et  qu’il  soit  question  dans  les  projets  de  revision  du 
code  d’instruction  criminelle  de  la  faire  cesser  (V.«ifprd,n®" 6 
et  suiv.),  elle  a ete  appliqu6e  par  la  jurisprudence  avec  une 
grande  rigueur  (V.  infrd,  v®  Instruction  criminelle;  Nauguier, 
Cours  (Tassises,  t.  1,  n®  325;  Faustin  Heiie,  t.  4,  n®  1629). 
La  cour  de  cassation  decide,  notamment,  que  le  droit  de 
communiquer  avec  un  avocat  n’est  absolu  qu’apres  Tinter- 
rogatoire  au  president  des  assises,  et  ce  droit  eflt-il  ante- 
rieurement subi  une  restriction  qu'il  n’en  resulterait  un 
moyen  de  cassation  (Grim.  rej.  24  f4vr.  1883,  aff.  invert, 
D.  P.  84.  1.  92). 

25.  Gependant  si  la  communication  de  I’accusd  avec  son 
conseil  a ete  autorisde,  elle  doit  Otre  affranchie  de  toute 
entrave  et  de  toute  restriction,  et  I’accusation  serait  mai 
venue  k se  faire  une  arme  des  revelations  que  ces  commu- 
nications viendraient  k faire  naftre.  En  en  faisant  usage,  elle 
violerait  les  droits  de  la  defense,  a La  defense  n’est  pas  libre, 
dit  M.  Nouguier,  La  cour  d*assises,  t.  3,  n®  2159,  si  Taccuse 
ne  peut,  sans  peril,  edairer  son  conseil  par  les  revelations 
les  plus  secretes,  par  les  aveux  les  plus  complets.  Elle  n’est 
pas  libre  si  le  conseil  transforme  en  temoin  est  contraint  k la 
divulgation  publique  de  ce  qu’il  n’a  su  que  sous  le  sceau  du 
secret  ».  « Le  droit  du  juge,  dit,  k son  tour,  M.  Faustin  Heiie, 
Instruction  criminelle,  t.  4,  n®  1818,  trouve  ici  une  limite 
qu’il  ne  peut  franchir.  L’intdret  de  la  defense,  qui  est  un  dcs 
elements  de  la  justice  elle-meme,  et  qui  constitue,  par  conse- 
quent, un  interet  gendral,  lui  interdit  la  visile  des  lettres  et 
papiers  deposes  par  le  prevenu  dans  le  cabinet  de  son  ddfen- 
seur.  Ces  lettres  et  papiers  se  confondent  avec  les  confidences 
qu’il  a pu  faire ; ils  constituent  les  elements  de  sa  defense ; ils 
ne  peuvent  etre  saisis...  Ne  serait-il  pas  contradictoire  que 
le  juge  reconnfit,  d’une  part,  le  droit  du  defenseur  de  garder 
le  silence  et  pfit,  d’un  autre  cdte,  fouiller  et  saisir  ses  papiers? 
Si,  en  s’abstenant  de  I’interroger,  il  maintient  les  droits  de 
la  defense,  ne  les  enfreindrait-il  pas  par  ses  perquisitions? 
11  est  evident  que  le  principe  qui  soustrait  I’avocat  k I’obli- 

ation  du  temoignage  ne  peut  etre  restreint  au  temoignage 

e sa  parole;  il  est  evident  que  son  cabinet  doit  etre  i Tabri 
des  recherches  qui  auraient  pour  objet  d’y  d6couvrir  les 
indices  ou  les  preuves  des  deiits  imputes  k ses  clients  ». 

11  faut  meme  aller  plus  loin  et  reconnaitre  que  le  principe 
de  la  libre  defense  s^oppose  non  seulement  a la  saisie,  au 
domicile  des  avocats,  des  papiers  et  lettres  missives  qu’ils 
ont  regus  de  leurs  clients,  mais  encore  k la  saisie  des  let- 
Lres  qui  leur  sont  adressees  mais  ne  leur  sont  pas  encore 
parvenues.  Ces  lettres,  en  effet,  partent  sous  la  protection 
inviolable  de  la  libre  defense;  elles  commencent  la  com- 
munication qui  doit  6tre  respect^e  aussi  bien  que  si  elle  etail 
faite  verbalement.  Aussi  le  fait  par  le  juge  d’instruction  de 
joindre  au  dossier  copie  d’une  lettre  6crite  par  I'accuso  k 
son  avocat  constitue-t-il  une  violation  des  droits  de  la 
defense;  et  la  presence  de  cette  copie  parmi  les  pi^es  de  la 
procedure  remises  au  jury  dans  la  chambre  des  delibera- 
tions porte  atteinte  au  m^me  principe  et  entratne  la  nul- 
lite  du  verdict  sur  lequel  elle  a pu  exercer  une  influence 
iliegale  (Grim.  cass.  12  mars  1886,  aff.  Laplante,  D.  P.  86. 
1.  345.  V.  aussi  inprd,  v®  Instruction  criminelle), 

26.  Le  droit  de  prendre  communication  des  pieces  est  r^gi, 
comme  on  I’a  vu  au  Rip.  n®  96,  par  l’art.  302  c.  instr.  cr., 
applicable  aussi  bien  en  mati^re  criminelle  que  correction- 
neile. Ce  droit  implique,  pour  le  pr6venu  ou  I’accus^  et  son 
conseil,  celui  de  prendre  non  seulement  des  notes  et  des 
extraits  des  pieces,  mais  aussi  des  copies  litt^rales  lorsqu’ils 


que  la  cour  d’appel  aurait  refusd  de  surseoir  jusqu’4  ce  que  cette 
communication  lui  ait  4t4  donn^e  : — Attendu  que  le  demandeur 
avail  eu  un  ddfenseur  devant  le  tribunal  coirectionnel  el  qu'il  oe 
tenait  qu'A  lui  d’en  avoir  un  devant  la  cour  d'appei ; que  cette 
cour  lui  avail  accordd  un  premier  sursis  qu'il  avail  deman- 
ds pour  prdparer  sa  defense,  qu'elte  a pu  lui  en  refuser  uo 
second,  et  que  sa  decision  k cet  dgard  est  motivde;  el  qo’enfin 
I’arr^t  attaque  constate  que  le  demandeur  a did  entendu  en 
ses  moyens  de  ddfense;  d'ou  il  suit  que  la  ddfense  n’a  pas  ^td 
entravde,  et  que  les  dispositions  de  lois  ci-dessus  visdes  n'oot 
pas  dtd  violdes; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Dui  13  fdvr.  1880.-Ch.  crim.-MM.  Duprd-Lasale,  rap.-Petiton, 
av.  gdn. 
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le  jugent  k propos  pour  les  droits  de  la  defense  (Metz, 
23  mai  1866,  aff.  Huber,  D.  P.  66.  2.  U9.  V.  in/Vd,  v®  Ins- 
tructim  crimineUe).  Mais  il  n’est  ouvert  qu'apr^s  Tarrdt  de 
mise  en  accusation ; aussi  la  chambre  d’accusation  peut-elle 
refuser  teute  communication  des  pieces  de  Tinformation 
sans  violer  les  droits  de  la  defense  (Grim.  rej.  13ao6t  1863, 
aff.  Armand,  D.  P.  64.  1.  407). 

27.  — 11.  Dl^FfiNSB  A l'aUDIENCE  ET  pendant  les  DIV ERSES 
PHASES  DES  DEBATS.  — On  traitera  ici  sommairement  comme 
on  Ta  fait  au  R^ertoire  et  pour  les  molits  qui  y ont  6td 
indiqu6s  n®  100,  les  points  qui  rentrent  essenticllement  dans 
le  domaine  de  la  defense  et  gui  la  constituent  (V.  pour  les 
d^veloppements  que  ces  questions  comportent  m/‘rd,  v®  Ins- 
truction crimineUe). 

28.  — 1®  Publiciit^  de  Vaudience.  — V.  /b^p.  n®»  101 
et  102. 

29.  — 2®  Recusation  et  Uberti  des  accuses  ou  prevenus, 

avertissement  au  defenseur.  — On  a vu  au  Rep.  n®  103  que 
toute  entrave  au  droit  de  rdcusation  des  jurds,  droit  qui 
forme  une  partie  essentielle  de  celui  de  defense,  annuls  de 
plein  droit  la  procedure.  11  en  rdsulte  que  le  droit  du  d^fcn- 
seur  de  Taccusd  d’assister  au  tirage  au  sort  des  jures  est 
absolu  mdme  lorsque  ce  ddfenseur  est  nommd  d'ofGce.  Lc 
ddfenseur  peut,  en  outre,  exercer,  comme  I’accusd  lui-mdme, 
telies  rdcusations  au'il  juge  k propos.  G’est  1^  toutefois  une 
pure  facultd,  de  telle  sorte  que  Tabsence  du  conseil  pendant 
les  opdrations  du  tirage  ne  saurait  opdrer  nullitd  qu’autant 
que  cette  absence  serait  du  fait  ou  du  ministdre  public  ou 
de  la  cour  d'assises  ; sans  cela,  il  faudrait  supposer  que  la 
loi  aurait  voulu  laisser  aux  conseils  des  accusds  la  facultd 
de  faire  annuler  tous  les  arrdts  de  condamnation  par  une 
absence  toute  volontaire(Grim.rej.l3janv.l853,6df.  Rigault, 
D.  P.  53.  5.  143 ; 9 ddc.  1869,  aff.  Altemeyer,  D.  P.  70.  5. 
97.  V.  dgalement  v®  Instruction  crimineUe;  — Rep,  eod.  v®, 
n®»  1878  et  suiv.;  Faustin  Hdlie,  t.  7,  n®  3257).  ^ 

30.  — 3®  Ecpose  et  lecture  des  pieces.  — V.  Rep.  n®»  104, 
105  et  106. 

31.  — 4®  Interrogate  ire  de  I' accuse  ou  du  prevenu. — 
V.  Rep.  n®*  107  a 109. 

32.  — 5®  Temoins  ; Audition.  — V.  Rip.  n**  110  d 113. 

33.  — 6®  Droits  el  latitude  du  defenseur  et  de  la  defense, 
interruption ; Pieces  nouvelles.  — Le  droit  de  ddfense,  quel- 
que  respect  qu’il  mdrite,  comporte  cependant,  ainsi  qu’on 
Vb.  exposd  au  Rep.  n®*  114  et  suiv.,  certaines  limites  qu’il 
ne  doit  pas  ddpasser.  Si,  comme  nous  Tavons  fait  remar- 
quer,  le  juge  doit  se  garder  d’interrompre  sans  motifs 
sdrieux  la  plaidoirie,  de  rabrouer  Tavocat,  etc.,  celui-ci,  de 
son  c6td,  ne  saurait  oublier  le  respect  qu’il  doit  aux  lois  et 
k la  magistrature.  S’il  vient  k mdconnaitre  ce  devoir,  il  n’y 
a nulle  violation  du  droit  de  ddfense  de  la  part  du  prdsi- 
dent  qui  Ty  rappelle  et  exerce  mdme  le  pouvoir  discipli- 
naire  que  la  loi  lui  confdre  (c.  instr.  cr.  art.  311).  On  ne 
saurait  done  considdrer  comme  une  atleinie  au  droit  de  dd- 
fense une  observation  adressde  k Tavocat  au  cours  de  T au- 
dience, alors  mdme  que  cette  observation  renfermerait  la 
censure  d’un  acte  de  Vavocat;  non  plus  que  la  prononcia- 
tion,  par  la  cour  d’assises,  d’une  peine  disciplinaire  centre 
I’avocat  d’un  accusd  pour  manquement  commis  k Paudience 
(Grim.  rej.  3 mars  1860,  aff.  Alem-Rousseau,  D.  P.  60.  1. 
192).  Spdcialement,  il  n*y  a pas  violation  du  droit  de  la  dd- 
fense dans  la  condamnation  disciplinaire  prononede  contre 
un  avocat,  non  pas  k raison  du  but  et  du  dispositif  de  ses 
conclusions,  mais  k raison  de  leur  libelld  et  des  termes  dans 
lesquels  il  les  a developpdes,  ainsi  que  de  son  attitude,  de 
ses  apostrophes  et  de  ses  gestes  k P audience,  les  dcarts  en 
cette  matidre  constituant  non  Pexercice,  mais  I’abus  du  droit 
de  la  ddfense  (Grim.  rej.  23  avr.  1875,  aff.  Mie,  1®'  arrdt, 
D.  P.  75.  1. 441).  Le  droit  de  ddfense  ne  va  pas,  en  effet,  jus- 

3n*k  permettre  Poffensive  et  autoriser  le  ddfenseur  k dinger 
e vdritables  attaques  contre  les  membres  de  la  cour,  du 
tribunal  ou  du  ministdre  public.  Les  ddfenseurs  peuVent  ccr- 
tainement,  dans  leur  discussion,  opposer  avec  \me  entidre 
latitude  aux  moyens  de  Paccusation  ou  de  la  prdvention 
tous  les  arguments  qui  ne  sont  contraires  ni  k la  conscience 
de  Pavocat,  ni  a la  ddcence,  ni  au  respect  dii  aux  lois,  mais 
la  personne,  les  actes  et  les  intentions  du  ministdre  public 
doivent  dtre  laissds  hors  du  ddbat.  Il  n'est  pas  admissible 
que  le  ddfenseur  ait  la  libertd,  sous  prdtexte  de  ddfense,  de 
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prendre  a partie  le  fonctionnaire  qui  reprdsente  le  ministdre 
public  k Paudience,  de  se  faire  juge  ae  sa  conduite  et  de 
s’arro^er  le  droit  de  censurer  soit  ses  actions,  soit  ses  paro- 
les, soit  surtout  ses  intentions,  et  de  leur  infliger  un  mAme 
public  (Paris,  13  janv.  1860,  aff.  Ollivier,  D.  P.  CO.  1.  99, 
et  sur  pourvoi,  Grim.  rej.  7 avr.  1860,  D.  P.  60.  1.  146). 
VA  ce  n’est  pas  seulement  le  tribunal  que  le  ddfenseur  doit 
respecter,  mais  aussi  les  rdgles  fondamentales  de  la  morale. 
Si  le  droit  de  libre  ddfense  est  de  Pesscnce  de  la  justice,  ce 
droit  change  de  caraetdre  lorsqu’il  ddgdndre  en  agression 
contre  les  principes  inviolables  qui  sont  le  fondement  de 
toute  socidtd.  Ainsi,  Paccusd  d’une  tentative  d'insurrection 
qu*il  soutient  avoir  dtd  provoqude  par  la  violation  de  la 
constitution  du  pays,  sort  des  limites  du  droit  de  la  ddfense, 
lorsqu’il  se  propose,  non  pas  seulement  de  soutenir  sa 
croyance  k cette  violation,  mais  d’en  faire  ddriver  la  Idgiti- 
mitd  de  Pinsurrection.C’estce  quia  dtd  jugd  par  un  arrdt  de 
la  Haute  cour  de  justice  du  10  nov.  1849  (aff.  Guinard,  D.  P. 
49.  1.  290),  dont  la  doctrine  cut  Papprobation  du  conseil  de 
discipline  des  avocats  de  Paris.  Ge  conseil  ddclara  alors  que 
la  haute  cour  de  justice,  saisie  des  poursuites  dirigdes  contre 
les  prdvenus  d’une  tentative  dlnsurrection,  avait  pu  inter- 
dire  au  ddfenseur  de  soutenir  la  Idgitimitd  de  cet  attentat,  en 
prdsentant  le  recours  k Pinsurrection  comme  une  consd- 
quence  Idgale  de  toute  violation  de  la  constitution*  (Cons, 
ord.  avoc.  Paris,  19  ddc.  1849,  aff.  Cremieux,  D.  P.  50.  3. 
13.  V.  aussi  supra,  v®  Avocat,  h®»  98  et  suiv. ; Faustin  Hdlie, 
t.  7,  n®  3350 ; Noumer,  t.  3,  n®*  2567  et  suiv.). 

34,  L’abus  des  droits  de  la  ddfense  offre  maliere  a appre- 
ciation de  la  part  des  juges  devant  lesquels  cet  abus  se  jpro- 
duit  et,  lorsqu’ils  ont  fait  rdgulidrement  cette  appreciation, 
leur  ddcision  sur  le  fond  ne  peut  donner  prise  a cassation 
(Grim.  rej.  23  avr.  1875,  aff.  Mie,  D.  P.  75.  1.  441). 

35.  Si  le  principe  de  la  libertd  de  la  ddfense  exige  que  le 
president  n’use  qu’avec  une  trds  grande  rdserve  de  son  pou- 
voir discretionnaire  lorsqu’il  croit  devoir  limiter  la  durde  de 
la  plaidoirie  du  ddfenseur  (H^j5.n®115),on  ne  saurait  cepen- 
dant trouver  dans  Pexercice  de  ce  pouvoir  une  cause  de 
nullitd.  11  en  a dtd  ddcidd  ainsi,  notamment,  en  matidre  de 
simple  police  par  un  arrdt  du  18  nov.  1852  (aff.  Follin, 
D.  P.  52.  5.  185),  rendu  dans  une  espdee  ok  la  ddfense 
usait  de  moyens  dvidemment  dilatoires.  Un  contrevenant, 
traduit  devant  le  tribunal  de  police,  aprds  s’dtre  prdsentd  k 
Paudience,  avait  refusd  de  faire  connaftre  ses  moyens  de 
ddfense ; un  avocat  s’dtant  alors  levd  pour  les  prdsenter, 
le  juge  Pinvita  k se  renfermer  dans  des  conclusions  moti- 
vdes,  verbales  ou  dcrites,  ou  k proedder  par  voie  de  dire  *et 
sou  liens,  en  citant  k Pappui  les  textes  de  loi  ou  les  auto- 
ritds  doctrinales  qu’il  iugcrait  utiles,  en  lui  accordant  une 
demi-heure  pour  ddveiopper  ses  moyens,  sauf,  aprds  le 
rdsumd  du  ministdre  public,  k prdsenter  de  nouvelles  obser- 
vations. Le  ddfenseur  ayant  pris  des  conclusions  pour  dtre 
maintenu  dans  le  droit  de  prdsenter  sa  ddfense  comme  il 
le  jugerait  convenable,  et  sans  limitation  de  temps,  le  juge 
de  paix  rendit  un  jugement  ordonnant  au  ddfenseur  dfe  se 
conformer  k Pavis  qu’il  lui  avait  donnd.  Un  deuxidme  avo- 
cat s’dtant  alors  prdsentd  comme  porteur  d’une  procuration 
spdeiale  de  Pinculpd  et  ayant  reproduit  Pincident,  le  juge, 

Ear  un  deuxidme  jugement,  maintint  sa  premiere  ddcision. 

e nouveau  conseil,  tout  en  rdservant  son  droit  de  sq 
pourvoir  en  cassation  contre  ces  ddeisions,  ddposa  alors  des 
conclusions  dcrites  contenant  les  moyens  de  ddfense  de 
Pinculpd  sur  le  fond.  Aprds  les  conclusions  du  ministdre 
public,  il  se  contenta  de  renouveler  ses  rdserves  de  se  pour- 
voir en  cassation,  sans  prdsenter  aucune  autre  observa- 
tion. La  cour  de  cassation  a ddcidd  qu’en  semblables  circons- 
tances  et  en  prdsence  des  fails  constates,  le  juge,  loin  de 
violer  le  droit  de  ddfense  et  spdcialement  les  art.  152  et  153 
c.  instr.  cr.,  avait  fait  une  same  application  de  ces  articles. 

36.  Toutefois,  le  pouvoir  de  limiter  la  durde  de  la  plai- 
doirie du  ddfenseur  ne  saurait  aller  jusqu’k  permettre  au 
prdsident  de  la  rdduire  de  telle  fagon  que  la  ddfense  ne  pkt 
dtre  complete  et  n’ekt  pas  la  possibilitd  de  faire  valoir  les 
moyens  sur  lesquels  elle  s’appuie.  Le  juge  ne  peut,  cn 
effet,  sous  un  prdtexte  quelconque,  supprinier  une  ddfense 
qui  ne  porte  aucune  atleinte  au  respect  dk  aux  lois,  k la 
magistrature  ou  k la  morale.  11  a dtd  Jugd,  en  ce  sens,  que 
le  prdvenu  dont  on  a refusd  d’entendre  le  ddfenseur  pour 
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des  motifs  personnels  k celui-ci,  pent  sc  faire  de  ce  refus  un 
grief  d’appel  centre  le  jugement  qui  Ta  condamn^ ; mais, 
dans  ce  cas,  il  doit  attaquer  le  jugement  m6me  de  condam- 
nation,  et  non  celui  qui  a interdit  la  parole  k son  d6fen- 
seur,  alors,  du  reste,  qu’il  n'est  intervenu  dans  le  d^bat  qui 
a pr6c6d6  ce  dernier  jugement,  ni  par  lui-m6me,  ni  par 

Eersonne  en  son  nom  (Bourges,  3 a\T.  1851,  aff-  Lecher- 
onnier,  D.  P.  53.  2.  86). 

37.  Comme  on  Ta  vu  au  Rdp.  n®  116-3°,  le  jury  n'6tant 
pas  juge  dcs  questions  de  droit,  le  droit  de  la  defense  n’est 
nullement  atteint  lorsqu’il  est  fait  defense  k Tavocat  de  dis- 
cuter  une  question  de  cette  nature  devant  les  jur6s,  sauf  k 
en  r6server  I’examen  et  k la  soumettre  k la  cour  apres  la 
declaration  du  jury  sur  le  point  de  fait  (Grim.  rej.  1®*  aodt 
4851,  aff.  Huet,  D.  P.  51.  5.  162;  Faustin  Heiie,  t.  7, 
n°  3602).  Mais  la  cour  d'assises  avant  toujours  (meme  aux 
colonies)  la  facultd  de  modifier,  d’apres  le  r6sultat  des  de- 
bats, la  qualification  donn^e  par  Taccusation  au  fait  incri- 
mine,  ne  peut,  sans  violer  les  droits  de  la  defense  et  vicier 
par  suite  les  debats,  ordonner  « qu’il  sera  plaide  imique- 
ment  sur  le  fait,  tel  qu’il  est  quatifie  par  racte  d' accusa- 
tion »;...  et  cela,  encore  bien  que  la  qualification  proposee 

gar  Taccusation  n’aurait  ete,  au  coursde  I’instruction,  Tobjet 
’aucune  protestation  de  I’accuse  (Grim.  cass.  18  mars  1858, 
aff.  Laipine,  D.  P.  58.  1.  229). 

38.  Lorsque  Taccuse  ou  le  prevenu  presentent  cux- 
memes  leur  defense,  ils  jouissent  de  la  meme  latitude  que 
les  avocats,  mais  ils  sent  soumis  k la  meme  reserve  (Bdp. 
n°  147).  Les  attaques  qu’ils  dirigeraient  centre  la  loi,  la 
morale,  la  magistrature,  pourraient  leur  faire  retirer  la 
arole  sans  que,  pour  cela,  le  principe  de  la  liberte  de  la 
efense  fOt  vioie.  Ainsi,  Tinculpe  auquel  la  parole  est  retiree 
k raison  de  son  6tat  d'exasperation  ne  peut  se  plaindre,  car  il 
ne  doit  imputer  qu’li  lui-meme  Tobstacle  apporte  k son  droit 
de  defense  (Grim.  rei.  27  avr.  4860,  aff.  Avenel,  D.  P.  60.  4. 
291).  Nous  n’avons  d’ailleurs  pas  k revenir  sur  les  explica- 
tions tres  completes  qui  ont  ete  foumies  au  R^ertoire  sur 
ces  diiferents  points. 

39.  La  maniere  dont  ravocat  presente  la  defense  d’un 
inculpe  ne  tombe  sous  le  contrOle  aes  juges  que  lorsqu’elle 
enfreint  les  limites  que  nous  avons  indiquees  ; dks  Tinstant 
ue  I’accuse  a ete  assiste  d’un  defenseur  pendant  toute  la 
uree  des  debats,  le  juge  n’a  pas  k s’occuper  de  la  maniere 
dont  i’avocat  s’est  ac^uitte  de  sa  mission.  G’est  ainsi  que 
Taccuse  ne  peut  se  faire  im  moyen  de  cassation  de  Tinsulfi- 
sance  de  la  defense  presentee  par  Tavocat  qui  a ete  design6 
our  I’assister  (Grim.  rej.  5 aoOt  1856,  sJS,  Guichard,  D.  P.  58. 
. 420).  G'est  du  reste  ce  que  nous  avions  deje  expose  au 
ildp.  n°  486. 

40.  Le  ministere  public  peut,  ainsi  qu’il  a ete  dit  au  iU^p- 
n°  139,  faire  usage  contre  Taccuse  de  tous  les  moyens 
resultant  de  Tinstruction,  k la  condition  que  la  defense  ait 
eu  connaissance  des  documents  qu’il  invoque.  Gette  regie 
ne  souffre  exception,  on  Ta  dit  au  n°  441,  que  lorsque 
le  systeme  de  defense  de  Taccuse  n6cessite  la  production 
de  pieces  nouvelles  ; il  n’est  pas  en  ce  cas  fonde  k se  plain- 
dre qu’il  ne  lui  en  ait  pas  ete  donne  communication.  — 11 
soffit,  d’ailleurs,  que  la  defense  ait  6te  en  mesure  de  prendre 
connaissance  des  documents  invoques.  Jug6,  par  exemple, 
que  la  jonction  k la  procedure,  posterieurement  k I’interro- 
gatoire  pr6alable,  d’une  lettre  de  renseignements  qui  s’est 
trouv6e  ainsi  comprise,  plus  tard,  parmi  les  pieces  remises 
au  jury,  ne  peut  servir  de  grief  k Vaccuse,  lorsqu’elle  a eu 
lieu  k une  epoque  off  elle  a di\  ou  pouvait  etre  k la  connais- 
sance du  defenseur  par  Teffet  de  la  prise  de  communication 
du  dossier  (Grim.  rej.  12  aoOt  1858,  aff.  Perdrizet,  D.  P.  58. 
5.  120). 

41 .  Pour  que  la  defense  soit  reputee  avoir  eu  connais- 
sance d’une  piece,  il  n*est  pas  n6cessaire  qu’il  lui  en  ait  ete 
donne  copie.  Ainsi  Taccuse  ne  peut  se  faire  un  moyen  de 
cassation  de  ce  qu’il  n’a  pas  re^u  copie  d’une  piece  qui  a 
dO  etre  connue  de  lui  et  debattue  4 Taudience  sur  la  deposi- 
tion d’un  temoin,  s’il  ne  I’a  pas  redamee  devant  la  cour 
d’assises  (Grim.  rej.  12  janv.  4854,  aff.  Gohen,  D.P.  54.  5. 
228;  16  mars  4854,  aff.  Goeuret,  D.  P.  54.  5.  215). 

De  m6me,  en  matiere  correctionnelle,  le  prevenu  ne  peut 
se  plaindre  de  ce  qu’il  n’aurait  pas  eu  prealablement  com- 
munication de  lettres  produites  par  le  nunistere  public  dans 


son  requisitoire,  s’il  en  est  reconnu  I’auteur  et  s’il  a ete 
somme  de  s’expliquer  (Grim.  rej.  25  avr.  4873,  aff.  Cha- 
deuil,  D.  P.  73.  1.  220);  il  ne  peut  en  effet,  dans  ce  cas 
pretendre  que  les  lettres  produites  n’etaient  pas  connues 
de  lui  (V.  Faustin  Heiie,  t.  6,  n°  2842). 

43.  11  en  est  de  meme  en  matiere  de  simple  police : le 
juge  ne  peut  chercher  en  dehors  des  ddbats  les  motifs  de 
sa  conviction  et  baser  sa  decision  sur  des  pi^es  que  le  pre- 
venu n’a  pu  ni  connattre,  ni  discuter  : mais  ii  sumt  que  ce 
dernier  ait  eu  connaissance  des  pieces  dont  le  juge  fait  6tat 
et  qu’il  ait  pu  les  discuter  au  coursdes  debate.  Ainsi  le  prd- 
venu  ne  peut  se  faire  \m  moyen  de  cassation  de  oe  qu’un 
proc6s-veri>al  dont  il  a dtd  fait  6tat  dans  la  condamnation 
prononcde  contre  lui  ne  lui  a pas  dtd  communique,  si  ce 
proces-verbal  a dtd  portd  k sa  connaissance  au  moment  de 
sa  redaction,  circonstance  qui  lui  permettait  d’en  critiqaer 
le  contenu  k I’audience  (Ciim.  rej.  40  juill.  4863,  aff.  jou- 
bert,  D.  P.  63.  1.  482). 

43.  La  ddfense  peut  produire  toutes  les  pieces  et  tous  les 
documents  propres  k assurer  son  succ^s ; toutefois.  il  ne  s’en- 
suit  pas  que  le  tribimal  ou  la  cour  d’assises  soient  forcds  de  les 
admettre  sans  distinction.  Tout  en  4tant  tenue  de  statuer  sur 
toutes  les  demandes  de  preuves  ou  de  productions  de  pi^ 
qui  lui  sont  propos6es,  la  juridiction  criminelle  n’est  pas  obli- 
gee d’y  acceder  ndcessairement ; aux  termes  des  art.  454  et 
490  c.  instr.  cr.,  elle  estmaltresse  de  n’autoriserla  production 
des  pieces  ^trang^res  k la  procedure  qu'autant  qu’elle  les 
juge  utiles  k la  defense  et  k la  decouverte  de  la  v^rit^ ; et 
elle  doit  les  ^carter,  au  contraire,  comme  inutiles,  toutes 
les  fois  qu’elle  juge  que  ces  mesures  n’exerceraient  aucune 
influence  sur  la  cause.  Ainsi,  bien  que  le  prdvenu  ait  fondd 
sur  les  besoins  de  sa  defense  une  demande  en  communica- 
tion de  pieces  saisies  k son  domicile,  les  juges  ont  le  droit 
de  la  refuser,  s’ils  estiment  que  cette  mesure  n’exercerait 
aucune  influence  sur  la  cause  (Grim.  rej.  4 f^vr.  1858,  aff, 
Bernard,  D.  P.  58.  5.  421.  — V.  Faustin  H^lie,  t.  6,  n°  ^40, 
et  t.  7,  n°  3349). 

44.  De  mdme,  la  communication  d’une  lettre  anonyme 
contenant  ddnonciation  de  faits  imputds  k I’accusd  a pu  6tre 
refusde  par  le  president  de  la  cour  d’assises,  alors  que  cette 
lettre  ne  faisait  pas  partie  de  la  procedure  (Grim.  rej.  41  janv.. 
1851,  aff.  Bachelet,  D.  P.  51.  5. 161).  Jugd  aussi  que  le  presi- 
dent des  assises  peut  refuser  de  communiquer  aux  jurds  une 
lettre  k lui  remise  par  le  ddfenseur  vers  la  fin  du  rdsumd, 
s’il  motive  son  refus  sur  le  ddfaut  d’intdrdl  de  ce  document, 
et  s’il  n’a  pas  dtd  conclu  k la  rdouverture  des  ddbafs  pour 
le  soumettre  k une  appreciation  contradictoire  (Grim.  rej.  3i6vr. 
4853,  aff.  Gourtds,  D.  P.  54.  5.228). — Le  pouvoir  du  juge 
en  cette  matidre  est  tout  d’apprdciation  et,  par  consequent, 
souverain.  11  y a seulement  pour  lui  ndcessite  de  statuer 
(Arret  prdcite  du  11  janv.  1851).  D’autre  part,  lorsque  le  pre- 
sident de  la  cour  d’assises  juge  la  production  d’une  pidcc 
utile  k la  manifestation  de  la  verite,  il  est  libre  de  la  sou- 
mettre au  jury,  pourvu  que  I’accusd  ait  ete  admis  k la  dis- 
cuter. Ainsi  le  president  de  la  cour  d’assises  ne  porte  pas 
alteinte  aux  droits  de  la  defense  en  ordonnant,  apres  avoir 
consulte  I’accuse,  qu’un  plan  dressd  par  un  temoin  et  pro- 
duit  par  lui  au  cours  de  sa  deposition  sera  joint  aux  pieces 
de  la  procedure  (Grim,  rej.  5 janv.  1855,  aff.  Gampargue, 
D.  P.  55.  5.  137). 

45.  Le  respect  dfi  k la  liberte  de  la  defense  exige  que 
tous  les  points  de  I’accusation  puissent  6tre  refutes  ; et  si  la 
defense  n’avait  pu  les  aborder  tous  par  suite  d’une  decision 
de  la  cour  ou  du  tribunal,  il  y aurait  lieu  de  prononcer  Is 
nullite  de  la  condamnation.  G’est  par  application  de  cette 
regie  qu’il  a et6  jug6  que  la  decision  d’appel,  constatant 
qu^pres  le  rapport  de  I’aflaire  et  I’interrogatoire  du  prevenu, 
le  defenseur  a conclu  & une  audition  de  temoins  et  que  le 
ministere  public  a declare  s’en  remettre  k la  prudence  de  la 
cour,  « sur  quoi,  ajoute  1’ arret,  la  cour,  apres  avoir  ddlibere, 
a declare  le  prevenu  mal  fonde  en  ses  conclusions  et  ordonne 
que  le  jugement  sortirait  effet  »,  est  entachde  de  nullite,  en 
ce  qu’elle  n’dtablit  pas  que  le  urdvenu  et  le  ministere  public 
aient  dtd  entendus  sur  le  fond  comme  ils  I’ont  dtd  sur  i’in- 
cident  (Grim.  cass.  3ddc.  1863,  aff.  Veuille,  D.  P.  64.  4 . 245). 

46.  M ais  la  liberte  de  la  defense  ne  serait  pas  entravda 
par  suite  du  fait  que,  au  cours  duddbat,  des  reserves  auraient 
ete  formuldes  par  le  ministere  public  k I’occasion  d’un  fait 
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stranger  k ce  d4bat.  Le  prdvenu,  par  example , ne  serait  pas 
fond6  k se  plaindre,  comma  d'une  atteinta  a la  liberte  de  sa 
defense,  de  reserves  dont  le  minist^re  public  s'est  fait 
donner  acte,  au  cours  des  d^bats,  relalivement  k une 
usurpation  de  nom  qui  lui  serait  impulse  (Grim.  rej. 
15  mars  I8669  all.  Blondeau  de  Gombas,  D.  P.  69.  5. 
114). 

47.  Devant  les  tribunaux  correclionnelSf  d'apr^s  la  loi  du 
20  mai  1863  sur  Tinstruction  des  flagrants  ddlits,  le  tribunal 
doit,  si  I’inculpd  le  deinande,  lui  accorder  un  d^lai  de  trois 
jours  au  moins  pour  prdparer  sa  defense  fart.  4,  D.  P.  63.  4. 
109).  Mais  en  mati^re  correctionnelie  la  loi  n’exige  pas  que 
le  prdvenu  soit  mis  en  demeure  par  le  juge  d’avoir  k se 
ddfendre.  II  suffit  pour  la  rdgularit6  de  la  procedure  mie  rien 
ne  .soit  venu  g6ner  ou  restreindre  Texercice  du  aroit  de 
defense  par  le  pr^venu.  II  en  rdsulte  que  si  la  defense  ne 
porte  pas  sur  un  point  de  la  prevention  et  que  cette  absten- 
tion soit  toute  volontaire,  la  condamnation  n’en  est  pas 
moins  reguliere  et  ne  saurait  encourir  la  cassation  (Grim, 
rej-  16  juill.  1874,  aff.  Renauld,  D.  P.  75.  5.  136). 

48.  — 7®  Droit  de  porter  la  parole  le  dernier,  — Le  droit 
de  prendre  la  parole  le  dernier,  consacr6  en  faveur  de  Tac- 
cusd  par  Tart.  335  c.  instr.  cr.,  doit,  ainsi  qu’il  a dtd  dit  au 
Kip.  n®*  143  ct  suiv.,  6tre  rigoureusementrespectd.  La  juris- 
prudence continue  k admettre  que  toute  atteinle  portde  k 
rexercice  de  ce  droit  entacherait  de  nullitdla  condamnation. 
II  n’existe  plus,  d’autre  part,  aucune  divergence  k ce  point 
de  vue  entre  les  auteurs.  « Ge  principe,  dit  Nouguier,  t.  3, 
n®  2250,  s’dtend  k tous  les  incidents  pouvant  se  produire  au 
cours  des  ddbats,  qu’il  s'agisse  des  cours  d’assises  ou  des  tri- 
bunaux correclionnels.  » — « II  y aurail  restriction  du  droit 
de  la  defense,  dit  k son  tour  Faustin  Udlic,  t.  7,  n®”  3348  et 
3607,  si  la  rdplique  avait  dtd  refusde  i Taccuse  (ou  au  pr6- 
venu)  ou  k son  ddfenseur  sur  incident  quelconque  des 
ddbats.  » 

Mais  s"il  est  ndcessaire  que  Taccusd  ait  la  parole  le  der- 
nier, il  suffit,  comme  on  Ta  exposd  au  Rip,  n®”  145  et 
146,  qu’il  ait  dtd  mis  k mdme  d’user  du  droit  que  Tart.  335 
c.  inslr.  cr.  lui  confdre.  Dds  lors,  Tinterversion  de  I’ordre 
dans  lequel  les  tdmoins,  la  partie  civile,  le  procureur  gend- 
ral  et  le  ddfenseur  doivent  dtre  entendus  devant  la  cour 
d’assises,  ne  serait  pas  ndcessairement  une  cause  de  nul- 
litd  : si  ndanmoins,  en  fait,  Taccusd  a pu  prendre  la  parole 
le  dernier  et  ddbattre  contradictoirement,  tant  en  plaidoirie 
qu’en  rdplique,  tout  ce  qui  a dtd  dit  k sa  charge,  si,  pat^ 
exemple,  le  ddfenseur  de  i’accusd  a pris  la  parole  avant  que 
le  ministdre  public  ait  ddveloppd  les  charges  de  I’accu- 
sation,  alors  que  ces  charges  avaient  dtd  exposdes  dds  le 
ddbut  de  la  discussion  dans  la  plaidoirie  de  la  partie 
civile,  et  que  le  ministdre  public,  ne  jugeant  pas  k propos 
de  les  reproduce,  s’est  implicitement  rdfdrd  aux  argu- 
ments de  cette  plaidoirie,  aucune  nullitd  n’est  encourue; 
il  suffit,  en  cas  pareil,  si  le  ministdre  public  rdplique,  que  le 
ddfenseur  de  I’accusd  ait  la  parole  le  dernier  (Grim.  rej.  18 
mars  1852,  aff.  Lupossi-Ventusino,  D.  P.  52.  5.  151;  13  mai 
1852,  aff.  Bonnefond,  D.  P.  52.  5. 186;  5 mai  1854,  aff.  Vier- 
nay,  D.  P.  54.  5.  229).  Ainsi  encore,  le  fait  par  le  prdsident 
d’avoir  accordd  la  parole  au  ddfenseur  du  prdvenu  aprds 
Texposd  de  laprdvention,  au  lieu  d’attendre  que  les  tdmoins, 
la  partie  civile  et  le  procureur  gdndral  aient  dtd  entendus, 
n’emporte  pas  nullitd  des  ddbats,  alors  qu’il  n’en  rdsulte  pas 
de  restriction  aux  droits  de  la  ddfense  (Grim.  rej.  8 juin  1850, 
aff.  Mapard,  D.  P.  50.  1.  173h 

49.  Le  droit  d’avoir  la  parole  le  dernier  ne  pourrait  cepen- 
dant  dtre  invoqud  par  Faccusd,  lorsqu’il  s’agit  d’un  inci- 
dent soulevd  par  lui-mdme,  s’il  ne  tenait  au’a  lui  ou  k son 
ddfenseur  de  rdpliquer  au  ministdre  public  (Grim.  rei.  15  oct. 
1847,  aff.  d’Ecquevilley,  D.  P.  47.  1.  338).  Spdcialement, 
Faccusd  serait  mai  venu  k se  plaindre  de  ce  que  la  cour 
d’assises  a ddlibdrd  immddiatement  sur  des  conclusions 
posdes  et  ddveloppdes  par  son  ddfenseur  et  auxquelles  le 
ministdre  public  a rdpondu,  sans  que  la  parole  lui  ait  dtd 


(1)  (Jacob.)  — La  cour  ; — Sur  le  premier  moyen,  pris  d’une 
violation  pretendue  des  art.  190  et  335  c.  instr.  cr.,  en  ce  quil 
rdsulte  de  Farrdt  attaqud  que,  devant  les  juges  d’appel,  saisis 
d'une  prdvention  de  banqueroule  simple  dirigde  centre  lui,  le 
prdvenu  n’a  pas  eu  la  parole  le  dernier : — Attendu  que  par 


donnde  de  nouveau,  alors  qu’il  ne  Fa  pas  rdclamde  une 
seconde  fois.  Dans  ce  cas,  e’est  le  ministdre  public  qui 
doit  avoir  la  parole  aprds  que  les  conlusions  ont  dtd 
ddveloppdes,  pour  y rdpondre  alors  qu’il  ne  pouvait  les 
connaitre  d’avance,  sauf  k I’accusd  k redemander  la 
parole  s’il  le  juge  convenable;  son  silence  iraplique  qu’il 
n’avait  rien  k ajouter  k sa  ddfense  sur  Fincident  (Grim, 
rej.  26  ddc.  1873,  Bull,  crim.,  n®  315).  « Attendu,  dit 
cet  arrdt,  que  les  formalitds  de  Fart.  335,  qui  d’ailleurs  ne 
sont  pas  prescrites  d peine  de  nutlitd,  s’appliquent  seulement 
au  moment  solennel  qui  prdedde  la  cfdture  des  ddbata  et 
nullemenl  aux  incidents  soulevds  par  la  ddfense.  >*  — Gelte 
ddcision  n’est  nullement  contraire  k la  doctrine  qui  avait  deji 
dtd  consaerde  par  la  cour  Je  cassation  le  3 ddc.  1836  {Rip. 
n®  146),  et  au  principe  que  Faccusd  doit  dtre  mis  k mdme  de 
discuter  toutes  les  (marges  dlevdes  centre  lui,  sans  qu’il  y soit 
apporte  d’obstacle.  Le  devoir  du  juge  ne  va  pas,  en  effet, 
jusqu’i  Fobligcr  k provoquer  la  rdplique  de  la  part  de  la 
ddfense;  cello- ci  est  maitresse  d’exercer  ou  non  le  droit  qui 
lui  appartient,  et  le  prdsident  n’est  pas  tenu  de  demancler  k 
Faccusd,  aprds  les  plaidoiries,  s’il  a ou  non  quelque  chose  k 
ajouter  k sa  ddfense.  L’art.  355  c.  instr.  cr.  n’emge  pas,  en 
effet,  une  telle  interpellation  de  la  part  du  prdsident ; elle 
n’est  prescrile  que  par  Fart.  363  du  mdme  code  aprds  que  le 
ministdre  public  arequis  Fapplication  (le  la  peine  (Grim.  rej. 
23  juill.  1852,  aff.  Bernet,  D.  P.  52.  5.  184.  V.  in&d, 
n®  64). 

50.  La  preuve  que  Faccusd  a dtd  admis  k prendre  la 
parole  le  dernier  pent  rdsulter  des  circonstances,  sans  qu’il 
soit  ndeessaire  que  ce  fait  ait  dtd  formellement  constatd  au 
procds-verbal  des  ddbats.  Elle  peut  rdsulter,  notamment,  de 
la  mention  au  procds-verbal  que  « avant  de  ddclarer  les 
ddbats  terminds,  le  prdsident  a aemandd  d Faccusd  s’il  avait 
quelque  chose  d ajouter  d sa  ddfense  » (Grim.  rej.  1®*  sept. 
1854,  aff.  Gapdeville,  D.  P.  54.  5,  217).  — Jugd,  dans  le 
mdme  sens,  (Jue  le  ddfaut  de  mention  au  procds-verbal  des 
ddbats  (lue  Faccusd  ait  dtd  mis  en  demeure  de  s’expliquer 
sur  les  (idclarations  d’experts  ou  de  tdmoins  entendus  de 
nouveau  aprds  le  rdquisitoire  du  ministdre  public  et  la  plai- 
doirie du  ddfenseur,  est  ddpourvu  d’intdret  et  ne  peut  en- 
gendrer  de  nullitd,  s’il  est  attestd  par  le  mdme  procds-verbal 
qu’aprds  cette  audition  le  ministdre  public  et  le  ddfenseur 
ont  dtd  entendus  dans  leurs  rc'pliques,  et  Faccusd  interpelld 
de  ddclarer  s’il  avait  k ajouter  quelque  chose  k sa  ddmnse 
(Grim.  rej.  4 juin  1864,  aff.  Gouty  de  la  Pommeraye,  D.  P. 
64.  1.  497). 

51.  On  a vu  au  Rip.  n®  150  que  d’aprds  quelcpies  crimi- 
nalistes,  la  disposition  de  Fart.  335,  bien  qu’elle  ne  soit 
pas  reproduite  parmi  les  articles  relatifs  aux  ddbats 
devant  la  iuridiction  correctionnelie,  n’en  devrait  pas 
moins  dtre  onservde  devant  cette  juridiction.  Ils  invoqiient, 
en  ce  sens,  les  art.  153  et  190,  qui  accordant  exprcss(}- 
ment  au  prdvenu  la  facultd  de  rdpliquer  aprds  le  minis- 
tdre public.  Cette  doctrine,  que  nous  avons  cru  devoir 
adopter  n’a  pas  dtd  consaerde  par  la  jurisprudence  postd- 
rieure  d la  puolication  du  Ripertoire.  Suivant  la  cour  (Te  cas- 
sation, reproduisant  en  cela  la  doctrine  de  son  arrdt  du 
7 nov.  1840  {Rip.  n®  150),  « la  ndcessitd  de  donner  au  prd- 
venu la  parole  en  dernier  n’existe  (Tu’au  grand  criminel; 
aucune  disposition  prescrivant  cette  obligation  n’existant  au 
correctionnel,  il  suffit,  devant  cette  dernidre  juridiction,  que 
Finculpd  et  son  ddfenseur  aient  dtd  entendus,  en  (juelque 
ordre  qu’ils  Faient  did,  et  que  les  notes  d’ audience  constatent 
que  la  defense  a dtd  entendue;  Fart.  190  c.  instr.  cr„  en  dis- 

{)osant  qu’au  correctionnel  le  prdvenu  pourra  rdpliquer  aprds 
es  conclusions  du  ministdre  public,  ouvre  une  simple 
facultd,  mais  n’impose  pas  une  obligation  (Crim.  rej.  11  mai 
1876,  aff.  El-Ha(ij-el-Miloud-ben-Abderasag,  D.  P.  77.  1. 
462;  16  juill.  1874,  aff.  Renauld,  D.  P.  75.  5.  136;  18  aoOt 
1878)  (1).  Il  en  rdsulte  que  le  prdvenu  qui  n’a  pas  usd  de  la 
facultd  de  rdpliquer  aux  rdquisitions  prises  centre  lui  par  le 
procureur  de  la  Rdpublique  ne  peut  se  faire  un  moyen  de 


ordonnance  du  Juge  d’instruction  de  Farrondissement  de  Charle- 
villo,  Jacob  avait  dtd  renvoyd  devant  le  tribunal  de  ce  sidge 
Jogcant  correctionneliement,  sous  la  triple  prdvention  : 1®  d’avoir, 
dtant  coramer^ant,  ndgligd  de  ddposer  son  bilan  dans  les  trois 
jours  de  la  cessation  de  ses  payements ; 2®  d'avoir  omis  de  faire 
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nullity  de  son  abstention,  alors  m6me  qu*il  ne  lui  aurait  6t6 
adress6  aucune  mise  en  demeure  de  prendre  la  parole  apr6s 
le  minist6re  public  (Grim.  rej.  10  juill.  1868,  alT.  Carr6re,  D.  P. 
69.1.  118). 

5)2.  Mais  la  faculte  de  r^pliquer  au  minist^re  public  doit, 
k peine  de  nullity,  6tre  accordee  au  prevenu  qui  lar6clame, 
et  ne  peut  lui  6tre  refus6e  sous  pr^texte,  notamment,  quela 
cause  est  suffisamment  entendue  (Grim.  cass.  21  juin  1851, 
aft.  Gerberon,  D.  P.  51.  1.  175).  G'est  ce  qui  rdsulte  de  la 
doctrine  profess^e  par  la  cour  de  cassation  dans  Tarret  du 
11  mai  1876,  citd  supra,  n®  51.  Gonf.  Faustin  H61ie,  Instruc- 
tion cviminelle,  2®  6d.,  t.  6,  n®  2935 ; Berriat  Saint-Prix,  Proce- 
dure des  tribunaux  criminels,  t.  2,  n®  838;  Massabiau, 
Manuel  du  ministire  public,  4 6d.,  t.  2,  n®  2992;  Nougiiier, 
t.  3,  n®  2250). 

53.  Lc  d6bat  auquel  peuvent  donnerlieu,  devant  la  coup 
d’assises,  les  reclamations  de  dommages-int6rets  par  les  par- 
ties civiles  n'est  pas  soumis  aux  regies  particulieres  du 
debat  criminel.  A regard  des  interets  civils,  Tart.  358  c.  instr. 
cr.  se  refere  au  droit  commun  (fle».  n®  155).  Ainsi  aucune 
atteinte  n'est  portee  aux  droits  de  la  defense  lorsque,  apres 
la  declaration  de  la  partie  civile  qu'elle  renonce  k sa  de- 
man de  en  dommages-interets,  le  president  de  la  cour  d’as- 
sises n’a  pas  invite  Taccuse  ou  son  defenseur  k s’expliquer 
sur  cette declaration,  quand  d’ailleurs  il  rcssorl  des  consta- 
tations  du  proc6s- verbal  que  T accuse  et  son  defenseur  ont 
eu  la  parole  les  derniers  sur  Tapplication  de  la  peine,  que 
la  parole  ne  leur  a pas  6te  refusee  apres  les  conclusions  de 
la  partie  civile  et  que,  s’ils  n’ont  pas  repliqu6,  c’est  qu’ils 
n’ont  pas  juge  utile  de  le  faire  (Grim.  rej.  20  janv.  1883, 
aft.  Alype,  D.  P.  84.  1.  137). 

54.  — 8®  Declaration  du  jury,  avertissement  de  Vaccuse, 
application  de  la  peine;  Constatation,  — On  a vu  au  Rep, 
n®  158  que  Tart.  363  prescrit  au  president,  k peine  de  nul- 
lite,  de  demander  & Taccuse,  apres  les  requisitions  du  minis- 
tere  public  pour  Tapplication  de  la  peine,  s’il  n’a  hen  k 
dire  pour  sa  defense.  Gette  interpellation  n’a  pas  besoin 
d’etre  expressement  constatee  au  proces-verbal.  Ainsi  la 
mention  au  proces-verbal  que  le  defenseur,  voulant  prendre 
la  parole  pour  demander  acte  d’un  fait  anteheur,  a ete 
averti  qu’il  pourrait  le  faire  apres  Taudition  du  ministere 
public,  dans  ses  requisitions  sur  Tapplication  de  la  peine, 
et  que,  ce  moment  venu,  il  n’a,  pas  pris  la  parole  bien  que 
d’un  geste  on  I’eOt  averti  qu’il  pouvait  le  faire,  etablit  que 
I’interpellation  k I’accuse  et  k son  defenseur  de  s’expliquer 
sur  Tapplication  de  la  peine  a ete  faitc  d’une  maniere  suffi- 
sante  (Grim.  rej.  13  mars  1862,  aft.  Belhote,  D.  P.  62.  5. 
91).  Au  surplus,  remission  de  I’interpellation  n’a  pas  d’in- 
teret,  lorsque  la  peine  encourue  n’etait,  par  sa  nature,  sus- 
ceptible dmcune  modification  (MSme  arret).  Il  faut  ajouter 
que  I’absence  du  defenseur  de  I’accuse  lors  des  requisitions 
prises  par  le  ministere  public  pour  I’application  de  la  peine 
et  des  conclusions  de  la  partie  civile,  ne  pourrait  etre  consi- 
deree  comme  une  atteinte  portee  au  droit  de  la  defense, 
qu’autant  qu’elle  aurait  eu  lieu  par  un  fait  personnel  au 
president  des  assises  ou  au  magistrat  remplissant  les  fonc- 
tions  du  ministere  public  (Grim.  rej.  20  d6c.  1849,  aff.  Paret, 
.D.  P.  49.  5.  101;  10  juin  1852,  all.  Sicard,  D.  P.  52.  5. 
185). 


inventaire  et  de  tenir  les  livres  exig^s  par  sa  profession ; 3®  de 
s’etre,  en  vue  de  retarder  sa  fuillite,  livre  a des  circulations 
d’effets  et  autres  moyens  ruineux  de  se  procurer  de  I’argent ; 

Attendu  que,  par  jugement  du  25  mars  1818,  le  tribunal  cor- 
reciionnel  de  Charleville  sans  s’expliquer  sur  le  premier  chef  de 
prevention,  mais  tenant  pour  constants  le  seconcT  et  le  Iroisieme, 
a declare  ledit  Jacob,  commer^ant  failli,  coupable  de  banque- 
route  simple,  et  I'a  condamne  k quinze  jours  de  prison; 

Attendu  que,  devant  la  cour  de  Nancy,  charabre  correctionnelle, 
saisie  tout  k la  fois  par  Tappel  du  prevenu  et  par  I'appel  d mi- 
nima du  ministere  public,  le  prevenu,  par  I'organe  de  son  avocat, 
a fait  valoir  d’abord  ses  moyens  de  defense ; apres  quoi  I’avocat 
general  de  service  Taudience  a donne  ses  conclusions  et  requis, 
entre  autres,  que  la  cour  statuat  sur  le  chef  de  prevention  omis 
dans  la  sentence  des  premiers  juges,  conclusions  auxquelles 
Tarret  attaque  a fait  droit ; 

Attendu  que  le  prdvenu  libre  de  repliquer  au  ministere  public, 
dont  I’appel  avait  remis  toute  la  cause  en  question,  n’a  pas  jug6 
utile  k sa  defense  de  repondre  k I'argu mentation  de  ce  dernier; 
— Qu’4  la  difference  de  I’art.  335  c.  instr.  cr.  relatif  k la  pro- 


GHAP. 2.  — De  la  defense  en  matiftre  civile  et 

diaciplinaire  {Rep.  n®«  164  a 282). 

Art.  1®».  — Historique  et  legislation  (Rep.  n®*  164  A 180). 

55.  Les  dispositions  du  code  de  procedure  civile  qui 
concernent  plus  particuli6rement  la  defense  en  matiere 
civile  n’ont  subi  aucune  modification  essentielle  depuis  la 
publication  du  Repertoire.  La  defense  des  parties  reste  confiee 
aux  avocats  et  aux  avou6s,  ceux-ci  plus  specialement  pre- 
poses k I’instruction  des  procfes,  tandis  que  les  premiers  ont 
seuls  en  principe  le  droit  de  plaider  pour  les  parties. 

56.  Gomme  on  I’a  expose  au  Rep.  n®  177,rexercice  de  la 
plaidoirie  par  les  avoues  a ete  reglemente  par  le  d^cret  du 
2 juill.  1812  et  par  I’ordonnance  du  27  f6vr.  1822.  — D’apres 
les  dispositions  dudit  d6cret,  non  modifiees  sur  ce 
point  par  I’ordonnance  de  1822,  les  avoues  exergant  pres  les 
tribunaux  chefs-lieux  de  cours  d’appel,  de  cours  d&ssises 
ou  de  departements,  ne  pouvaient  avoir  devant  ces  Juridio- 
tions  le  droit  de  plaider  que  les  demandes  incidentes  de 
nature  a etre  jugces  sommairement  et  les  incidents  rela- 
tifs  k la  procedure,  sauf  aux  tribunaux,  lorsque  le  nombre 
des  avocats  etait  insuffisant,  ou  que,  pour  une  cause  quel- 
conque,  il  n’y  avait  pas  d’avocats,  a accorder  specialement 
pour  chaque  affaire  le  droit  de  plaider  aux  avoues,  confor- 
mement  k I’art.  5 dudit  decret.  Gependant,  contraire- 
ment  a ces  dispositions,  plusieurs  cours  d’appel  avaient  cm 
pouvoir  accoraer  d’une  maniere  generale  Pautorisation  de 
plaider  a des  avou6s  de  tribunaux  chefs-lieux,  en  se  fondant 
sur  I’insuffisance  du  nombre  des  avocats  inscrits  pres  ces 
tribunaux.  Le  ministre  de  la  justice,  tout  en  rappelant  ces 
cours  k I’observation  des  dispositions  qui  regissent  la  matiere, 
en  vint  k reconnaitre  que  la  restriction  consacree  par  le  decret 
de  1812  presentait  de  seheux  inconvenients.  11  existait,  en 
effet,  des  tribunaux  chefs-lieux  de  cours  d’assi«-es  ou  de  de- 
partements, ou  le  nombre  des  avocats  etait  absolument 
insuffisant  pour  assurer  la  prompts  expedition  des  affaires 
(V.  le  rapport  de  M.  Diifaure,  garde  des  sceaux,  sur  iequel 
a ete  rendu  le  decret  du  25  juin  1878,rapporte  ci-apres). 
Or  il  est  k peine  besoin  de  dire  que  Pobligalion  d’une  au- 
torisalion  specials  pour  chaque  allaire  constituait,  dans  les 
tribunaux  qui  n’avaient  pas  un  college  d’avocats  assez 
nombreux,  une  gSne  pour  la  bonne  administration  dc 
la  justice  et  pouvait  prejudicier  aux  interets  des  plai- 
deurs.  Le  ministre  de  la  justice  resolut  de  remedier  a cet 
eiat  de  choses  en  faisant  disparaitre  la  restriction  etablie 
par  le  decret  de  1812  et  en  permettant  aux  avoues  exer^t 
pres  les  tribunaux  etablis  aux  chefs-lieux  de  cours  d’assises 
ou  de  departements  de  concourir  avec  les  avocats  k I’exercice 
de  la  plaidoirie,  dans  les  cas  pr6vus  et  suivant  les  formes 
etablies  par  I’ordonnance  de  1822  pour  les  avoues  des  tri- 
bunaux ordinaires,  Gomme  dans  les  villes  oCi  se  trouvent 
des  cours  d’appel,  il  existe  toujours  un  barreau  sutfisant 
pour  assurer  le  service  de  la  justice,  il  ne  parut  pas  neces- 
saire  d’6tendre  la  mesure  proposee  aux  tribunaux  qui  y sont 
institues.  Kile  a ete  realiseepar  le  decret  du\25juin  1878  (1). 
— Gette  disposition  fort  importante  est  la  seule  qui  soit 
venue  apporter,  depuis  la  publication  du  Repertoire,  un 
changement  serieux  aux  regies  qui  y sont  exposees.  — Nous 


cedure  devant  la  cour  d’assises,  ou  il  est  dit,  sous  forme  impera- 
tive, que  « I’accuse  aura  toujours  la  parole  le  dernier  I’art  190 
du  meme  code  porte  seulement  que,  devant  les  tribunaux  cor- 
rectionnels,  et  apres  que  le  ministere  public  aura  donod  ses 
conclusions,  « le  prdvenu  et  les  personnes  civilement  respon- 
sables  pourront  rdpliquer  » ; que  cet  article  n’ouvre  aux  pre- 
venus  qu’une  simple  facultd  et  ne  leur  impose  point  une  obliga- 
tion; qu'aucune  atteinte  n'est  done  portee  k leur  droit  de  defense 
lorsqujls  n’en  rdclament  pas  I'exercice,  et  que,  fibres  d'user  ou 
non  du  droit  de  replique,  ils  ne  peuvent  par  leur  abstention  k 
cet  6gard  se  cr6er  un  moyen  de  nullite  ;...  — Rejette. 

Du  18  aodt  1878.-Ch.  crim.-MM.  Robert  de  Chennevi^res, 
rap.-Benoist,  av.  gdn.-Housset,  av. 

(1)25  juin-31  juill.  1878.  — Deci'et  relatif  d la  plaidoirie{Q.  P. 
78.  4.  88). 

Lb  PrSsidbnt  oe  la  RApubliqub  franqaisb  ; — Sur  le  rapport  do 
garde  des  sceaux,  ministre  de  la  justice;  — Le  conseil  d’Etat 
entendu,  — D4cr6te  : 

Art.  l®r.  Les  avouds  iustitUes  prbs  les  tribunaux  chefs-lieux  de 
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n'avons  h signaler,  en  outre,  qu*un  d^cret  du  15  juill.  1885 
(D.  P.  86.  4.  7)  pris  en  raison  de  celui  du  4 juillet  prdcddent 
modifiant  T^po^e  des  vacances  des  cours  et  des  tribunaux 
(V.  infra,  v®  Organisation  judiciaire),  (rai  met  d’accord 
avcc  les  dispositions  de  ce  dernier  ddcret  celles  de 
Tart.  3 de  Tordonnance  du  27  f6vr.  1822,  en  disposant  que 
« chaque  ann^e,  dans  la  seconde  quinzaine  d’octobre,  les 
cours  d’appel  arr6teront  P4tat  des  tribunaux  de  premiere 
instance  de  leur  ressort  oti  les  avou4s  pourront  jouir  de  la 
faculty  de  plaider  les  causes  dans  lesquelles  ils  occupent  ». 

Aai.  2.  — Principes  g^niraux  sur  le  droit  de  defense,  — 
Malidre  discipHnaire  {R^p.  n®“  181  k 191). 

57.  Le  droit  de  ddfense  est  aussi  respectable  en  mati^re 
civile  qu*en  matifere  criminelle  et,  comme  on  Pa  dit  au  Rdp. 
n®  181,  nul  ne  peut  6tre  Idgalement  atteint  dans  sa  fortune 
de  m^me  que  dans  sa  personne,  sans  s’6tre  d6fendu  oii, 
tout  au  moms,  sans  avoir  6t6  mis  en  mesure  de  se  ddfendre. 
— De  lA  la  n^cessitd  de  Tajournement  qui  a pour  objet  de 
metlre  16  ddfendeur  en  demeure  de  se  defendre.  Cette  mise 
en  demeure  comporte,  non  seulement  la  convocation  du 
d^fendeur  devant  le  tribunal  appel6  k statuer  sur  le  litige, 
mais  encore  la  possibility  pour  lui  de  produire  ses  moyens 
de  defense  et  par  consdquent,  Tobligation  de  lui  laisser, 
dans  le  but  de  les  r6unir,  le  temps  nycessaire ; ce  temps  est 
fix6  par  la  loi  au  moyen  de  certains  ddlais  dyterminys  par  le 
code  de  procydure  civile.  — Les  dyiais  dont  nous  n'avons  pas  k 
nous  occuper  ici  (V.  infra,  v®  Instruction  civile)  sont  plus  ou 
moins  lon^  et  peuvent,  notamment,  comme  quelques  dispo- 
sitions lygales  en  offrent  Texemple,  6tre  abrygys  pour  cause 
d’ur^ence ; mais,  comme  il  n*y  a pas  de  decision  judiciaire 
possible  sans  la  faculty  pour  les  piaideurs  de  prysenter  leurs 
moyens  de  ddfense,  les  ddlais  ne  peuvent  en  aucun  cas, 
disparaltre  comply tement.  A dyfaut  myme  d’une  disposition 
Idgale  qui  fixe  un  dyiai,  une  ddcision  judiciaire  ne  saurait 
Mre  rendue  sans  que  le  ddlai  moral  necessaire  A la  ddfense 
ait  yty  laissy  aux  parties.  G*est  ainsi  qu'on  a ddclard  nulle 
la  sentence  rendue  par  des  arbitres  le  jour  myme  de  leur 
constitution,  sous  prelexte  d'urgence,  alors  que  ledyfendeur 
fait  dyfaut,  un  dyiai  devant  toujours  6tre  accordy  au  dyfen- 
deur  pour  prysenter  ses  moyens  de  ddfense  (Paris,  15  f6vr. 
1851,  aff.  Plangon,  D.  P.  51.  2.  78).  II  a de  plus  616 
ddcidy  qu’une  telle  nullity  est  d’ordre  public  (Myme  arr6t). 

58.  On  a cit6  au  n®  185,  comme  des  exceptions  A la 
r6gle  qu*une  partie  doit  6tre  entendue  ou  appeiye,  le  cas 

r6vu  par  le  a6cret  du  29  ao6t  4813,  qui  inflige  une  amende 

lliuissier  qui  a signifi6  une  copie  ulisible  et  celui  men- 
tionny  par  Part.  1031  c.  proc.  civ.  relatif  aux  proc6dures  et 
actes  fruslratoires.  Cette  seconde  exception  paraft  admise  par 
lacour  de  cassation  (V.  Civ.  cass.  7 avr.  1880,  aff.  Nicollet,  D.  P. 
80. 1.218),  mais  elle  est  contest6e  par  certains  auteurs,  notam- 
ment, par  Chauveau  sur  Carry,  Lois  de  la  procedure  civile, 
quest.  3396,  et  la  cour  de  Riom  a jug6  qu’un  avou6  ne  peut 
ytre  condamny  personnellement  aux  frais  d'une  expertise, 
sans  avoir  6ty  ni  appeiy,  ni  entendu  0iom,  13  juin  1866, 
aff.  Lapeyre,  D.  P.  80.  1.  219,  note).  Dans  tons  les  cas,  les 
dispositions  qui  viennent  d’etre  signaiyes  ont  un  caract6re 
ezceptionnel,  et  en  dehors  des  hypoth6ses  quelles  pryvoient, 
on  doit  appliquer  rigoureusement  les  principes  du  droit 
commun.  11  en  est  ainsi  notamment  dans  le  cas  pr6vu  par 
Tart.  132  c.  proc.  civ.,  d’apr6s  lequel  les  offlciers  mini8t6riels 
qui  ont  excedy  leurs  pouvoirs  peuvent  6tre  condamn6s  en 
leur  nom ; rien  n’autorise  k croire  que,  dans  ce  cas,  la  loi 
ait  entendu  enlever  aux  officiers  minist6riels  le  b6n6fice  du 
droit  commun. 

59.  En  mati6re  de  discipline,  on  reconnatt  toujours  que 
le  droit  de  ddfense  doit  6tre  respectd  non  seulement  devant 
les  tribunaux  statuant  en  mati6re  disciplinaire  (R^.  n®*  117 
et  suiv.),  mais  encore  devant  les  conseus  disciplinaires,  bien 
que  ceux-ci  ne  soient  astreints  k aucune  forme  Bp6ciale  de 
procydure  pour  1’ instruction  des  affaires  qui  ressortissent  Hi 


cours  d’assises  ou  de  departements  pourront  6tre  autorises  A 

Slaider  les  causes  dans  lesquelles  ils  occuperont,  lorsquc  le  nombre 
es  avocats  inscrits  sur  le  tableau  ou  stagiaires  exergant  et  r6si- 
dant  dans  le  chet-lieu  sera  jug6  insufilsant  pour  la  plaidoirie  et 
rexpAdition  des  aflkires.  Cette  autorisation  sera  donnye  par  la 


leur  juridiction.  Les  r6gles  8p6ciales  k cet  objet  ont  616  dyiA 
exposdes  supra,  v‘®  Avocat,  n®  203;  Avou^,  n®  105,  et  le 
seront  infrd,  v*®  HuUsier;  Notaire.  Nous  nous  bornons  ici  6 
rappeler  les  r6gles  gyn6rales  applicables  k toutes  les  cham- 
bres  de  discipline. 

En  principe,  comme  on  I’a  vu  au  RSp,  n®  188,  une  condam- 
nation  disciplinaire  ne  peut  intervenir  qu’autant  qu’elle  a 
6t6  pr6c6dee  d’une  citation,  d’une  misc  en  demeure  de  se 
dyfendre.  Une  chambre  de  discipline  ne  peut,  notamment, 
prononcer  une  peine  disciplinaire  k raison  d’ infractions  qui 
n’ont  pu  ytre  comprises  dans  la  citation  et  alors  que  l’inculp6 
n’a  pas  6t6  avert!  que  ces  infractions  seraient  i’ objet  d’une 
action  disciplinaire  (Qv.  cass.  29  mai  1883,  aff.  Saffrey,  D.  P. 
84.  1.  79).  A plus  forte  raison  la  d6cision  serait-elle  nulle 
si  I’inculpy  n’avait  pas  et6  cit6  (Civ.  cass.  17  juin  1867,  aff. 
Coste,  D.  P.  67.  1.  196)  et  s'il  n’avait  pas  6t6  entendu  dans 
sa  dyfense  (Civ.  cass.  1®'  mars  1853,  aff.  Bournizien,  D.  P. 
53.  1.  54). 

60.  Toutefois,  bien  que  I’indication  des  faits  servant  de 
base  Hi  la  poursuite  dans  la  lettre  ou  la  citation  qui  appelle 
I’inculpy  devant  la  chambre  de  discipline  soil  une  formality 
essentielle,  dont  la  violation  donne  ouverture  k cassation  (Civ. 
cass.  24  janv.  1881,  aff.  Baron,  2®  arr6t,  D.  P.  81.  1.  218- 
220),  la  nullity  qui  r6sulte  d’une  telle  omission  peut  6tre 
couverte  par  la  comparution  volontaire  de  I’inculpy  devant 
la  chambre  et  I’acceptation,  de  sa  part,  du  d6bat  au  fond 
sur  la  plainte  port6e  contre  lui  (M6me  arr6t  du  24  janv.  1881 ; 
Civ.  cass.  18  mai  1870,  aff.  B...,  D.  P.  70. 1.  429  ; Req.  11  avr. 
1881,  aff.  Aubry,  D.  P.82.  1.  24;  Civ.  rej.  16  janv.  1884, 
aff.  Quineau,  D.  P.  84.  1.  252;  Req.  14  janv.  1885,  aff. 
Legrand,  D.  P.  85.  1.  255).  En  outre,  si  la  citation  doit 
contenir  I’indication  des  faits  qui  sont  I’objet  de  la  pour- 
suite,  il  n’est  pas  n6cessaire  qirelle  en  contienne  l’expos6 
dytailiy  (Req.  17  aoOt  1880,  aff.  Courtial,  D.  P.  81.  1.  342). 

Art.  3.  — Dc  Vexercice  de  la  defense  devant  les 
tribunaux  ordinaires  {RSp,  n®®  192  6 251). 

§ I®'.  — Droits  des  parties  de  pr6senter  leur  dyfense  et  obligation 
de  choisir  un  d6fenseur  — PrivilAge  des  avocats  et  avouys 
{Rep.  n®«  192  a 219). 

61.  Il  n’a  6t6  apportd,  depuis  la  publication  du  Repertoire, 
aucun  changement  aux  principes  qui  r6glent  I’exercice  du 
droit  de  d6fense  devant  les  tribunaux  civils,  notamment  en 
ce  qui  concerne  I’obligation  pour  les  parties,  k d6faut  d’une 
exception  consacr6e  par  la  loi,  de  se  faire  repr6senter  par 
un  avou6  pour  tous  les  actes  de  la  proc6aure,  soit  en 
demande,  soit  en  d6fense  (Rep.  n®  192].  — Quant  au  droit  des 

forties  de  se  d6fendre  elle8-m6mes,  il  s’exerce  toujours  dans 
es  conditions  r6gl6es  par  I’art.  85  c.  proc.  civ.  que  nous  avons 
exposyes  au  Rejp.  n®®  193  et  suiv.  Il  en  est  de  m6me  en 
ce  qui  concerne  le  priviiyge  des  avocats  de  plaider  pour  les 
parties,  k d6faut  de  celles-ci  (A^.  n®®  199  et  200),  etl’ excep- 
tion consacr6e  par  Tart.  86  (Rep.  n®®  203  et  suiv.),  en  faveur 
de  certains  magistrate  dans  les  affaires  qui  les  int6ressent 
ersonnellement  ou  leurs  proches  parents  ou  alli6s  en  ligne 
irecte  (V.  suprd,  v®  Avocat,  n®®  93  et  suiv.).  Quant  k la 
seconde  exception,  relative  aux  avou6s,  elle  a continu6  (A^. 
n®®  206  et  suiv.)  k soulever  de  syrieuses  difficulty s qui  ont 
donn6  lieu  k un  certain  nombre  de  d6cisions  judiciaires  et 
mdme  k de  nouvelles  dispositions  16gaies  (V.  suprd,  n®  56, 
et  V®  Avoue,  n®®  12  et  suiv.).  — On  a vu  au  Rep.  n®®  206  et 
suiv.  qu’en  vertu  du  d6cret  du  2 juill.  1812  et  de  I’ordon- 
nance  du  27  f6vr.  1822,  les  avou6s  ne  peuvent  plaider,  dans 
les  affaires  oh  ils  occupent,  que  les  demandes  incidentes  qui 
sont  de  nature  k 6tre  jug6es  sommairement,  qu’ils  ne  sont 
admis  k plaider  les  autres  causes  dans  lesquelles  ils  occupent 
que  dans  le  cas  oh  ie  nombre  des  avocats  inscrits  sur  le 
tableau  ou  stagiaires  exerqant  et  r6sidant  dans  le  chef-lieu 
est  insufflsant  pour  la  plaidoirie  et  l’exp6dition  des  affaires. 
Cette  faculty,  sous  le  rygime  de  I’ordonnance  de  1822  et 


coar  d’appel,  dans  la  forme  pryvue  par  les  art.  3 et  4 de  Tordon- 
nance  du  27  fyvr.  1822. 

Art.  2.  Les  dispositions  de  Tart.  3 du  dAcret  du  2 Juill.  1812 
sont  abrogdes  en  ce  qu’elles  ont  de  contraire  au  pr6sent  d6- 
cret. 
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du  d^cret  de  4812,  n’6tait  d'ailleurs  accord^e  qu’aux  avou6s 
prds  les  tribunaux  autres  que  ceux  des  chefs-lieux  de  cours 
d’appel,  de  cours  d’assises  ou  de  departements ; ces  demiers 
pouvaient  seulement  y dire  autoris^s  par  une  decision  du 
tribunal,  sp6ciale  k chaque  affaire.  On  a vu  supra,  n®  56, 
qu’un  d^cret  du  25  juin  4878  a supprim^  cette  anomalie. 
Actuellement  done,  les  avou^s  n’ont,  en  principe,  le  di'oit  de 

Slaider  ni  devant  le  tribunal  civil,  ni  devant  la  cour  d’appel. 
[ais  les  avou6s  pr^s  les  tribunaux,  les  seuls  tribunaux  du 
chef-lieu  des  cours  d'appel  except^s,  peuvent  6tre  autoris6s, 
par  decision  de  la  cour  a’appel,  ^plaiderles  causes  dans  les- 
quelles  ils  occupenl,  lorsque  le  nombre  des  avocats  inscrils 
au  tableau  et  des  avocats  slagiaires  exergant  et  r(!^sidant 
dans  le  cheMieu  sera  jug^  insuffisant  pour  la  plaidoirie  et 
Texp^dition  des  affaires. 

Gomme  on  vient  de  le  rappeler,  les  avou6s  ont,  d’autre 

Sart,  devant  tous  les  tribunaux,  aux  termes  des  art.  2 du 
6cret  du  2 juill.  1812  et  5 de  Tordonnance  du  27  f6vr. 
4822,  le  droit  de  plaider  : 4®  les  demandes  incidentes  oui 
sont  de  nature  k 6tre  jugees  sommairement ; 2®  tous  les 
incidents  relatifs  k la  procedure. 

62.  Quelles  sont  les  affaires  comprises  dans  la  premiere 
de  ces  deux  catdffories?  La  question  pr^sente  toujours  quel- 
ques  difficultds.  Il  faut,  avant  tout,  bien  fixer  le  sens  des  mots 
jugdes  sommairement,  qu'emploient  le  d6cret  de  1842  et 
r.ordonnance  de  4822.  Ces  expressions  sont-elles  synonymes 
des  mois  jugdes  comme  affaires  sommaires  dont  se  sert,  notam- 
ment.  Tart.  748c.  proc.  civ.?  Les  opinions  sont  tr6s  partag^es 
k cet  6gard  (V.  Rdp,  v®  Matures  sommaires,  n®*  8 et  suiv.); 
mais,  quelle  que  soit  la  solution  qui  doive  dtre  adoptde,  en 
g^n^raf,  dans  les  diif^rents  cas  ou  la  loi  prescrit'que  les 
contestations  soieht  jugdes  sommairement,  on  est  portd  k 
croire  que,  dans  les  dispositions  pr6cit6es  du  d6cret  du 
2 juill.  1842  et  de  Tordonnance  du  27  f6vr.  4822,  ces  expres- 
sions ddsignent  les  causes  qui  doivent  6tre  soumises  k une 
instruction  rapide  et  recevoir  une  prompte  decision,  sans 
viser  pr^cisdment  leur  caract^re  ordinaire  ou  sommaire. 
Cette  doctrine  parait  confirmee  par  I’explication  suivante  que 
donnait,  en  4838,  M.  Pascalis,  rapporteur  de  la  commission 
du  Gouvernement  au  sujet  de  la  disposition  qui  est  devenue 
Tart.  718  c.  proc.  civ.,  modifl6  par  la  loi  du  2 juin  4844  : 
« Nous  croyons  n^cessaires  de  dire  que  ces  affaires  sont  ins- 
tmiies  et  jugdes  comme  affaires  sommaires.  Si  cette  explica- 
tion n*6tait  donnee,  les  avouds,  dans  les  tribunaux  mfimes 
oil  il  y a un  college  d’avocats,  pourraient  en  r6clamer  la 

Slaidoirie,  parce  que  les  r^glements  leur  attribuent  le  droit 
e plaider,  dans  les  affaires  oil  ils  occupent,  les  demandes 
incidentes  de  nature  k 6tre  jugdes  sommairement  et  les 
incidents  de  procedure  ». 

63.  La  question  s'est  posde  spdcialement  k propos  de 
demandes  en  distraction  ou  en  revendication  d’immeubles 
saisis,  et  de  demandes  en  nullitd  du  litre  de  creance  d*un 
surench6risseur  sur  alienation  volontaire.  D'apres  ce  qui 
vient  d’etre  dit  sur  les  demandes  de  cette  cat^gorie,  il  est 
6vident  que  les  demandes  en  revendication  d’immeubles  saisis 
et  en  nullitd  du  litre  de  creance  d’un  surencherisseur  ne 
sauraient  6tre  classics  parmi  les  demandes  incidentes  de 
nature  k 6tre  jugdes  sommairement,  car  on  ne  peut  pr6- 
tendre  qu’elles  ne  doivent  pas  6tre  instruites  & fond  et  jugdes 
avec  la  maturity  qu’exige  la  solution  des  questions  diniciies 
qu’elles  font  souvent  naitre.  Vainement  dirait-on  que  la 
demande  en  distraction  d’immeubles  saisis,  6tant  rang^e 

Ear  la  loi  e)le-m6me  au  nombre  des  incidents  de  saisie  immo- 
ilifere  (les  art.  725  4 727  concernant  cette  demande  appar- 
tiennent,  en  effet,  au  titre  consaerd  i ccs  incidents),  doit 
6tre  con$id6rde  comme  im  incident  de  procedure,  dans  le 
sens  des  art.  2 du  d^cret  de  4842  et  5 de  I’ordonnance  de 
4822.  L’explication  de  M.  Pascalis  qui  vient  d’etre  reproduite 


, ^ , J ’importance  uw 

leura  r^sultats  sont  telles  qu’il  peut  6tre  utile  d’en  entourer 
I’instruction  des  garanties  r6clam6es  au  moins  pour  les 
affaires  sommaires.  Or,  d’apr^s  l’6tat  actuel  de  la  jurispni- 


Compdtence et  proeddure  civiles,  4®  6d.,  t.  2,  p*  344.  — Contrdt  : 


Rousseau  et  Laisney,  Dictionnaire  de  proeddure  civile, 
V®  Vente  judiciaire  d'immeubles,  n®  4058)  et  elle  a et^ 
consacr4e  par  la  cour  de  cassation  (Civ.  cass.  30  dec.  1878, 
aff.  Procureur  g6n6ral  de  la  Martinique,  D.  P.  84.  4.  57). 
<(  Attendu,  dit  cet  arr^t,  qu’il  ressort  des  art.  2 et  5 de  Tor- 
donnance  du  27  f6vr.  4822  que  la  plaidoirie  des  proces  pen- 
dants, soit  devant  les  cours  d’appel,  soit  devant  les  tiibu- 
naux  de  premiere  instance,  est  attribute  en  principe  aox 
avocats  k I’exclusion  des  avou^s,  sans  distinction  entre  les 
affaires  ordinaires  et  les  affaires  sommaires,  et  qu’il  n'est 
apporte  d’ exception  k cette  r^gle  generate  que  pour  les 
demandes  incidentes  qui  sont  de  nature  k 6tre  jugees  som- 
mairement et  pour  tous  les  incidents  relatifs  k la  proeddure; 

— Qu’on  ne  saurait  ranger  dans  cette  catdgorie  des  demandes 
qui,  affectant  le  fond  du  droit,  sont  de  nature  k soulever  de 
graves  difficultds  et  ndeessitent  une  discussion  approfon^e; 

— Que  les  demandes  en  revendication  d’immeubles  ou  en 
nullitd  dc  creances  hypothdcaires  ont  dvidemment  ce  carac- 
tdre,  et  qu’il  importe  peu,  dds  lors,  qu’elles  soient  intro- 
duites  k la  suite  d’une  saisie  immobiliere  ou  d’une  suren- 
chdre ; — Qu’elles  constituent,  en  effet,  k proprement  parler, 
un  proeds  distinct  de  la  procedure  k laquelle  dies  se  ratU- 
chent;  — Attendu,  d’ailleurs,  qu’aux  termes  de  Tart.  718 
c.  proc.  civ.,  toute  demande  incidente  k une  poursuite  en 
saisie  immobilidre  doit  dtre  instruite  et  jugde  comme  affaire 
sommaire ; — Que,  d’aprds  Part.  832  du  mdme  code,  il  doit 
dtre  proeddd  comme  en  matidre  sommaire  k la  reception  de 
la  caution  offerte  dans  le  cas  de  surenchdre  sur  la  vente 
volontaire,  et  qu’il  rdsulte  ndeessairement  de  rassimilation 
des  incidents  dont  il  s’agit  aux  affaires  sommaires  que  les 
avouds  n’ont  pas  qualite  pour  les  plaider  ». 

64.  Aux  termes  d’un  decret  du  45  juill.  1885  (supra,  n®56, 
et  D.  P.  86.  4.  7),  e’est  dans  la  seconde  quinzaine  d’oetobre, 
e’est-k-dire  dans  la  premidre  quinzaine  qui  suit  la  rentrde, 
que  les  cours  d’appel  doivent  arrdter  I’dtatdes  tribunaux  de 
premidre  instance  de  leur  ressort  oil  les  avouds  peuvent 

Plaider  les  causes  dans  lesquelles  ils  occupent  en  raison  de 
insuffisance  du  nombre  des  avocats  ndeessaires  pour  I’expe- 
dition  des  affaires.  Avant  le  decret  du  15  juill.  4885  qui  a 
modifid  I’dpoque  des  vacances  des  cours  et  tribunaux,  cette 
ddtermination  se  faisait  dans  la  premidre  semainedenovem- 
bre,  ainsi  qu’il  a dtd  dit  au  Rdp.  n®244. 

65.  L’autorisation  donnde  par  la  cour  aux  avouds  d’eier- 
cerla  plaidoirie,  bien  que  constituant  une  mesuretransitoire, 
est  cependant  valable  pour  toute  la  durde  de  I’annde  judi- 
ciaire, et  elle  ne  saurait,  au  cours  de  cette  pdriode  dtre  rs]^ 

Sortde  par  une  ddliberalion  contraire.  En  ddcidant  que  la 
dlibdration  relative  k la  plaidoirie  des  avouds  serait  prise 
dans  la  premidre  quinzaine  de  I’annde  judiciaire,  I’oraon- 
nance  de  4822  a vouiu  que  le  rdgime  fait  aux  avouds  prds 
chaque  tribunal  fht  rdgld  pour  I’annde  entidre,  que  ce  rd^me 
fht  iixd  dds  le  commencement  de  I’exercice  judiciaire  etpoor 
toute  sa  durde,  de  telle  manidre  que  la  rdgmarite  du  service 
fdt  assuree,  que  les  avouds,  qui  savent  qu’ils  auront  a plai- 
der les  affaires,  fussent  prdts  a foumir  leurs  plaidoiries  lors- 
que les  affaires  seraient  utilement  appeldes ; que  le  tribunal 
en  cours  de  judicature  ne  vit  pas  ses  audiences  suspendues, 
parce  que  I’inscription  d’avocats  en  cours  d’annde  ddpouil- 
lerait  les  avouds  des  dossiers  qu’ils  auraient  prdpards.  £t 
alors  mdme  que,  dans  le  cours  de  1’ anode  commenede,  le 
nombre  des  avocats  viendrait  k augmenter,  onavouluqu’une 
expdrience  sdrieuse  donnkt  la  certitude  que  les  avocats, 
rdeemment  arrivds,  auraient  dans  I’arrondissementune  resi- 
dence sdrieuse  et  durable,  qu’ils  se  prdsenteraient  d’une 
manidre  suivie  k i’audience  pour  y assurer  le  service ; et  il 
est  impossible  que,  dans  le  cours  de  la  mdme  anode,  des 
mesures  diverses  de  cette  nature  puissent  se  sucedder  plus 
ou  moins  rapidement,  sansapporter  kTadniinistraLion dels 
justice  le  trouble  qu’on  a prdcisdment  vouiu  dviter.  — La 
mdme  solution  ressort  des  dispositions  de  Tordonnanoe 
prescrivaot  que  la  ddlibdration  soit  prise  k la  diligence  du 
procureur  gdndral,  aprds  avis  des  tribunaux,  qu’eUe  soit 
soumise  k l^pprobation  du  garde  des  sceaux.  Ces  prescrip- 
tions prouvent  suffisamment  qu’il  ne  s’agit  point  dime  me- 
sure  accidentelle  que  Ton  pout  prendre  et  rdvoquer  k cheque 
instant. —Enfmrapprobation  que  la  ddlibdration  doit  recevoir 
indique,  de  plus,  que  lepouvoir  des  cours  n’est  point  souva- 
rain  et  absolu  en  ces  matikres  et  qu’il  est  submoimd  k on 
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contrdle  superieur.  Or,  si  la  deliberation  prise  par  une  cour,  6*7.  Si,  comme  on  I’a  dit  au  Rip.  218,  une  partie  pent, 
et  qui  aura  autorise  les  avoues  d*un  tribunal  k plaider  pen-  en  matiere  civile  comme  en  matiere  commerciale,  se  faire 
dant  la  durde  de  la  judicature  qui  commence,  a ete  approu-  defendre  par  deux  avocats,  la  circonstance  qu’une  partie  a, 

vee  par  le  garde  des  sceaux,  cette  approbation  doit  tenir  dans  ie  litige,  des  qualites  et  des  interets  distincts,ne  Tauto- 

dans  les  conditions  oil  elle  a 6te  donnee,  et  elle  doit  avoir  rise  pas  k constituer  plusieurs  avou6s.  Ainsi,  le  d6fendeur 

eflet  pendant  la  duree  de  cette  judicature.  Autoriser  la  cour  assign6  tant  en  son  nom  personnel  que  comme  heritier 

a revenir  sur  cette  approbation,  k en  annuler  les  effets  pen-  b^nSficiaire  de  son  pkre,  k I'efTet  d’ entendre  declarer  la  fail- 

dant  une  partie  du  temps  pour  lequel  elle  avait  M donn6e,  lite  d’une  soci4td  dont  son  p^re  et  lui  faisaient  partie,  ne 

c’est  intervertir  compldtement  les  rdles  tels  qu'ils  ont  6td  pent  constituer  un  avou6  pour  le  repr6senter  de  son  chef 

cre^  par  rordonnance,  c'est  donner  le  pouvoir  de  contrdle  personnel,  et  un  autre  avoud  pour  le  reprdsenter  en  sa  qua- 

et  de  revision  k celui  qui  y dtait  soumis  (V.  Rapport  de  M.  litd  d’hdritier  bdndficiaire  (Montpellier,  12  ddc.  1857,  aff. 

le  conseiller  F6raud-Giraud,  dans  Taffaire  jugde  par  la  cour  Fabrdgue,  D.  P.  58.  2.  32j.  Si  les  intdrdts  d’une  partie 

de  cassation  le  0 juin  1884,  D.  P.  84.  1.  410).  — Cette  rdgle  sent  distincts,  sans  pour  cela  dtre  opposes,  elle  doit 

a cependant  dtd  contestde ; on  a prdtendu  que  la  cour  en  charger  un  seul  avoud,  car  leur  diversity  ne  fait  point 

d’appel  pouvait,  au  cours  de  Tannde  judiciaire,  rapporter  la  obstacle  k ce  qu’un  seul  avoud  les  ddfende,  et  il  y aurait,  au 

ddlibdration  qu’elle  avait  prise  dans  les  conditions  prdvues  contraire,  sous  le  rapport  de  Tdconomie  et  de  la  simplicitd  de 

par  Tart.  3 de  rordonnance  de  1822 ; et  la  cour  d^ Angers  la  procddure,  de  graves  inconvdnients  d,  ce  que  la  ddfense 

avait  cm  pouvoir  prendre  une  semblable  ddlibdration. « Con-  en  fOt  divisde  entre  plusieurs  avouds.  Que  s'il  existe 

siddrant,  disait  cette  cour  pour  justifier  la  mesure  par  elle  entre  ces  intdrdts  divers  une  opposition  rdeUe,  comme  cela 

prise,  que  si  Tart.  3 de  Fordonnance  de  1822  pre&crit  d’arrd-  pent  arriver  lorsqu’une  partie  procdde  tout  k la  fois  en 

ter  cheque  annde,  dans  la  premidre  (minzaine  de  novembre  son  nom  personnel  et  au  nom  de  tiers  qu’elle  reprd« 

Iactuellement  la  dernidre  quinzaine  d^octobre),  Tdtat  des  tri-  sente  (par  example,  de  mineurs  placds  sous  sa  tutefle) , 

mnaux  oil  les  avouds  pourront  jouirde  la  facultd  de  plaider  cette  partie  doit,  pour  cette  circonstance,  ne  s'occuper 

les  causes  dans  lesquelles  ils  occuperont,  o’est  uniquement  que  de  ses  propres  intdrdts,  et  laisser  k d'autres  (au 

parce  que  cette  dpoque  est  celle  de  la  reprise  des  travaux  subrogd  tuteur,  parexemple),  le  soin  de  soutenir  les  intd- 

judiciaires  et  qu’il  est  plus  specialement  opportun  d’y  pour-  rdts  dtrangers  qui  sont  contraires  aux  siens.  Alors,  s’il  y a 

voir  k ce  moment ; mais  qu'il  ne  rdsulte  nullement  des  plusieurs  avouds,  chacun  d’eux  reprdsentera  du  moins  une 

termes  de  cet  article,  ni  quli  ne  puisse  dtre  poiirvu  k la  partie  diffdrente. 

mdme  situation  au  cours  de  Tannee  judiciaire,  si  le  besoin 

ne  s^en  prdsente  qu’alors,  ou  sHl  a dtd  omis  d’y  pourvoir  k § 2.  — De  la  ddfense  avant  I’audience  et  dl’audience,  et  des  dd- 

la  rentrde,  ni  que  rexercice  de  cette  facultd  qui  constitue  fenseurs.  — Ddfense  dcrite.  — Ddfense  orale  (fldp.  n<>*  220 

une  exception  au  privildge  des  avocats  et  qui  n’a  sa  raison  A 251). 

d’dtre  que  dans  la  ndcessitd  de  Tadministration  de  la  justice 

doive  survivre  k cette  ndcessitd  elle-mdme;  — Considdrant,  68.  Nous  n'avons  rien  k ajouter  aux  explications  qui  ont 
en  effet,  que  ladite  ordonnance  ne  s’explique  en  aucune  fagon  dtd  prdsentdes  au  R^.  n<**  220  k 234  sur  le  droit  des  parties 

sur  la  durde  de  i'autorisation  qui  peut  dtre  accordee  aux  de  airiger  librement  leur  ddfense,  d’obtenir  communication 

avouds;  elle  ne  present  pas  notamment  que,  lorsque  cette  des  pidees  dont  Fadversaire  entend  faire  usage,  le  choix 

autorisation  leur  est  octroyde,  elle  le  soit  au  moins  pour  la  des  moyens,  etc. ; les  principes  que  nous  avons  exposds 

durde  d’une  annde  entidre,  et  ne  puisse,  par  consequent,  sont  toujours  applicables  et  les  onservations  compldmen- 

leur  dtre retirdeau  cours  del’ amide  judiciaire, si,  Fintervalle  taires  auxquelles  ces  questions  peuvent  donner  lieu 

6could,  viennent  k disparedtre  les  causes  qui  en  avaient  mo-  trouvent  leur  place  sous  d’autres  mots,  soit  au  RiperloirCy 

tivd  la  concession  ;...  — Considdrant  que  e’est  prdcisdnient  soit  au  Supplement  (V.  supra,  v^  Conclusions,  12 ; 

parce  que  la  concession  aux  avouds  de  la  facultd  de  plaider  infra,  v^*  Exceptions;  Instruction  par  ecrit;  Instruction 

constitue  une  exception  au  privildge  des  avocats  que,  pour  civile,  etc.). 

la  plus  compldte  garantie  des  droits  de  ceux-ci,  Fordonnance  . 60.  On  a vu  au  Rip.  n?  235  que,  suivant  M.  Chauveau, 

de  1822,  qui  retire  en  principe  la  plaidoirie  aux  avouds,  a un  jugement  rendu  sur  les  simples  conclusions  d’une  partie, 
dtabli  que  les  ddcisions  descours  d^appel,  erdant  cette excep-  lorsque  son  avocat  est  Idgitimement  empdchd  de  se  trouver 
lion,  seraient  sounuses  k Fapprobation  ministdrielle ; mais  k Faudience  et  qu’elle  a rdclamd  un  ddlai,  est  entachd  de 

11  n’en  est  de  mdme  ni  des  ddcisions  ddfendant  la  plaidoirie  nuilitd.  Cette  opinion,  qui  ne  nous  avait  pas  paru  fondde,  a 

aux  avouds  ni  des  ddlibdrations  rdtractant  celles  qui,  k dtd  repoussde  avec  raison  par  la  cour  de  cassation ; aux  ter- 

raison  de  la  ndcessitd,  leur  avaient  accordd  exceptionnelle-  mes  ae  i’art.  28  du  ddcret  du  30  mars  1808,  lorsque  les 

ment  la  facultd  de  plaider ; les  ddlibdrations  portant  cette  conclusions  ont  dtd  prises,  les  juges  ont  un  pouvoir  souve- 

ddfense  et  celles  opdrant  ce  retrait  ont  en  effet  pour  objet  rain  pour  ddeider  si  Fabsence  de  Favocat  peut  ou  ne  peut 

soit  d’exiger  et  maintenir,  soit  de  rdtablir  Fobservation  de  la  pas  motiver  la  remise  de  Faifaire.  Dds  lors,  Fabsence  de 

rdgle,  et  c*est  aux  cours  d’appel  qu’appartient  alors  Fapprd-  i*avocat  de  Fune  des  parties,  mdme  en  temps  de  vacances, 

ciation  souveraine  des  circonstances ; e'est  pour  cela  que  ne  vicie  pas  la  ddcision,  le  juge  ayant  le  droit  absoiu  de 
Fordonnance  de  1822  n’a  dtabli  le  contrdle  deia  chancellerie  remettre  ou  non,  dans  ce  cas,  une  affaire  dans  laquelle  les 

que  relativement  aux  ddlibdrations  qui  erdent  Fexception  au  conclusions  ont  dtd  prises  (Civ.  cass.  25  mai  1868,  aff.  Dre- 

privildge  des  avocats.  » — La  cour  ae  cassation  a condamnd  vet,  D.  P.  69.  1.  277). 

ce  dernier  systdme  ; elle  a ddclard  qu’unc  cour  d’appel  com-  70.  On  a vu  au  Rip.  n«*  236  et  suiv.  que  personne  n'a 
met  un  exeds  de  pouvoir  lorsqu’elle  s^attribue,  au  cours  d’une  le  droit  d’dtre  entendu  aprds  le  ministers  public,  agissant 

annde  judiciaire,  la  facultd  ae  modifier  k son  grd,  et  suivant  comme  partie  jointe ; une  partie  ne  pourrait,  par  exemple, 

les  circonstances,  sa  prdeddente  ddlibdration  qui,  avec  Fap-  aprds  Faudition  du  ministdre  public,  prendre  la  parole  pour 

probation  du  garde  des  sceaux,  a autorisd  les  avouds  d’un  proposer  une  exception,  celle  de  chose  iugde  notamment 

tribunal  de  son  ressort  A plaider  pendant  toute  la  durde  de  (Req.  6 nov.  1865,  aff.  Chemin  de  fer  de  FEst,  D.  P.  66.  1. 

cette  annde  judiciaire  (Req.  9 juin  1884,  aff.  Procureur  gdndral  252).  II  n’en  serait  autrement  que  si  les  juges  avaient  con- 

prdsla  cour  de  cassation,  D.  P.84,  i.  409).  senti  k rouvrir  les  ddbats  et  pourvu  que,  dans  les  ddbals 

66.  La  cour  de  cassation  a dgalement  rdsolu  ndgative-  ainsi  repris,  les  parties  soient  contradictoirement  entendues 

ment  la  controverse,  que  nous  avons  signalde  au  Rip.  n®  217,  et  que  le  ministdre  public  ait  posd  de  nouveau  ses  conclu- 
sur  le  point  de  savoir  si  la  compagnie  des  avouds  peut  inter-  sions  si  Faffaire  est  sujette  A communication  (Gv.  cass. 

venir  dans  la  cause  oh  les  droits  de  Fun  de  ses  membres  31  janv.  1865,  aff.  Dardenne,  D.  P«  65.  1.  390.  V.  aussi 

seraient  contestds.  Elle  a jugd,  en  effet,  que,  le  jugement  qui  Civ.  cass.  10  avr.  1865,  afl.  Messageries  impdriales,  D.  P, 

ddnie  A imavoudle  droit  de  plaider  dos  affaires  (Tune  certaine  65.  1.  229).  En  dehors  de  ce  cas,  les  parties  peuvent 

nature  ne  peut  dtre  frappd  ae  tierce  opposition  par  les  autres  settlement,  aprds  Faudition  du  ministdre  puolic  et  pendant 

avouds  exorgant  prds  le  mdme  tribund,  et,  dds  lors,  que  le  ddlibdrd,  prdsenter  au  luge  des  observations,  dclaircis- 

ceux-oi  ne  s<mt  pas  recevables  A intervenir  sur  Fappel  de  sements  et  mdmoires  tenaant  A justifier  leura  prdtentions 

ce  jugetxteot  (Civ.  cass.  30  ddc.  1878,  aff.  I^ocureur  gdndral  (Req.  29  mai  1850,  aff.  Gotterau,  D.  P.  50.  1.  31S-316).  C’est 
de  U Martinique^  D.  P.  81.  1.  57).  la  confirmation  de  la  doctrine  que  nous  avons  exposde  au 
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Mp,  240  et  suiv.  (V.  aussi  supra,  v®  Conclusions, 
n®*  14  et  suiv.). 

71.  L’art.  87  du  ddcret  du  30  mars  1808  dispose  qu*en 
mati^re  civile,  apr^s  I’audition  du  minist^re  public,  les  par- 
ties devront  remettre  sur-le-champ  au  president  les  notes 
qu’elles  croiront  devoir  soumettre  au  tribunal.  Mais  il  n’en 
rdsulte  pas  que  les  parties  puissent6tre  declardesd^chues... 
en  ce  que,  dans  une  affaire  renvoy6e  k huitaine  pour  la  pro- 
nonciation  du  jugement,  les  notes  n’auraient  ltd  remises 
quo  trois  jours  aprds  la  cloture  des  ddbats;  ou  en  ce  que 
ces  notes  auraient  dtd  non  manuscrites,  mais  imprimds;  ou 
encore  en  ce  que  ces  notes  auraient  dtd  non  pas  remises  au 
president  seul,  mais  distributes  aux  membres  du  tribunal, 
si  d’ailleurs  la  distribution  n’a  pas  dtd  ttendue  k d'autres 
personnes  (Besan?on,  20  aoOt  1852,  aff.  de  Viray,  D.  P. 
53.  2.  79). 

72.  II  suffitque  les  conclusions  du  ministOre  public  aient 
soulevd  un  moyen  nouveau  pour  que  les  notes  que  les  par- 
ties peuvent  remettre  au  tribunal  avant  le  jugement,  puis- 
sent  contenir  une  discussion  de  ce  moyen ; on  prdtendrait 
k tort  que  ces  notes  ne  peuvent  avoir  pour  objet  que  de 
simples  rectifications  de  fait  (Besangon,  20  aoOt  1852,  citd 
suprd,  n®  71).  — Toutefois  la  facultd  reconnue  aux  parties 
lorsqu’une  cause  a dtd  mise  en  ddlibdrd  aprds  Taudition  du 
ministdre  public,  de  produire  de  simples  notes  et  observa- 
tions, ne  va  pas  jusqu’d  leur  permettre  de  remettre  aux  juges, 
pendant  le  adlibdrd,  des  pidces  nouvelles  qui  n’auraient  pas 
dtd  communiqu^es  k toutes  les  autres  parties  en  cause.  Les 
juges  ne  sauraient  faire  dtat,  dans  leur  sentence,  de  pieces 
ainsi  produites  sans  s’assurer  et  constater  que  les  documents 
non  rdellement  introduits  ont  bien  dtd  communiquds  k tou- 
tes les  parties  en  cause  et  sans  rouvrir  au  besoin  les  ddbats 
pour  les  soumettre  k une  discussion  contradictoire.  Ce  sont 
Ik  des  conditions  essentielles  au  droit  de  defense,  qu’on  ne 
saurait  enfreindre  sans  enlever  auxjusticiables  lesgaranties 
d’un  ddbat  complet  en  audience  publique  et  sans  exposer  la 
religion  des  magistrals  k de  regrettables  surprises.  11  est 
done  interdit  au  juge,  k peine  de  nullitd,  de  puiser  des  mo- 
tifs de  ddcision  dans  des  pidces  qui,  produites  pour  la  pre- 
midre  foisdans  la  cause  apres  Taudition  du  ministdre  public, 
lui  sont  remises  pendant  le  ddlibdrd  en  la  chambre  du  con- 
sell,  et  dont  il  n’a  pas  ordonnd  ou  constate  la  communica- 
tion prdalable  aux  parties  (Civ.  cass.  22  mai  1878,  aff.  Dan- 
gla,  D.  P.  78.  1.  266).  Mais  la  communication  a la  partie 
adverse  ne  serait  pas  ndeessaire  si  la  production  faite  apres 
la  cloture  des  ddoats  n’avait  pour  objet  que  de  simples 
notes  ou  observations  (V.  Req.  14  janv.  1867,  aff.  de  (Jui- 
zelin,  D.  P.  67.  1.  430). 

73.  On  a vu  au  Rep.  n®  239  qu’en  rejetant  de  la  cause 
un  mdmoire  tardivement  produit,  les  juges  peuvent  en 
ordonner  la  suppression,  lorsquc  les  termes  en  sont  irrdvd- 
rencieux  et  injurieux  pour  le  ministdre  public.  Mais  si, 
apres  la  discussion  d’un  moyen  nouveau  par  le  minis- 
tdre public,  il  est  distribud  aux  juges  une  note  imprimde 
sous  le  litre  de  « Rdponse  aux  conclusions  du  ministdre 
public  »,  il  ne  suit  pas  que  cette  note  doive  dtre  supprimde 
conune  irrdvdrencieuse  envers  le  magistral  qui  sidgeait  au 
parquet,  alors  qu’on  s’y  borne  k une  discussion  moddrde 
du  moyen  soulevd  d’office  par  ce  dernier  (Besangon,  20  aoOt 
1852,  citd  suprk,  n®  71).  — La  mdme  rdgle  est  applicable 
aux  actes  signifies  par  I'une  des  parties  et  qui  seraient 
injurieux  et  diffamatoires  pour  les  membres  du  tribunal, 
ou  mdme  pour*un  avocat.  La  suppression  peut  en  dtre 
ordonnde,  sans  qu’il  y ail  violation  du  droit  de  ddfense 
(Req.  9 ddc.  1874,  aff.  Princcsse  de  Craon,  D.  P.75.  1. 
225). 


Art.  4.  — De  Vexercke  du  droit  de  defense  deoasU  les  jvri- 

dictions  spedaks.  — Justices  de  paix;  Tribunaux  de  com- 
merce; Prud'hommes-arbitres  ;Cour  de  cassation;  Tribunaux 

administratifs ; Cow  des  compies  [Rep.  n®*  252  d.282). 

74.  — I.  Justice  de  paix.  — L’exercicedu  droit  de  ddfense 
devant  la  justice  de  paix  n’a  soulevd,  depuis  la  publication 
du  Repertoire,  aucune  difficultd  nouveile ; il  nous  suffira  done 
de  nous  refdrer  aux  observations  que  nous  y avons  presen- 
tdes  aux  n®»  252  et  suiv.  — La  seule  question  delicate  est  celie 
de  savoir  si  le  pouvoir  dont  doit  dtre  muni  le  mandataire  par 
lequel  les  parties  peuvent  se  faire  representer,  doit  dtre 
nccessairement  rddigd  par  dcrit.  La  cour  de  cassation  jus- 
qu’d  ces  derniers  temps,  n’avait  pas  dtd  appelde  a se  pro- 
noncer  sur  cette  question,  mais  la  doctrine  et  la  pratique 
dtaient  ddja  d’accord  pour  exiger  un  mandat  dcrit.  On  a 
de  tout  temps  dtd  frappe  des  graves  inconvdnients  mi’ll 
y aurait  k admettre,  en  cette  matidre,  le  mandat  veriiaf  on 
tacite  induit  des  circonslances  de  la  cause,  celles-ci  pouvant 
tou jours  avoir  des  apparences  trompeuses.  La  loi  n’ayant 
pas  autorise  ce  mode,  on  a reconnu  prdfdrable  de  s’en  tenir 
au  mandat  dcrit,  dont  1’ existence  et  I’dtendue  pourront 
ainsi  dtre  apprdcides  par  la  partie  adverse  et  par  le  juge,  ce 
qui  est  indispensable  pour  la  validitd  de  la  procedure  (Gonf. 
Chauveau  sur  Carrd,  Lois  de  la  procedure,  t.  1,  p.  44; 
Rousseau  et  Laisney,  Dictionnaire  de  procedwre,  t.  5,  v® 
Juge  de  paix,  n®*  60,  61 ; Allain  et  Carrd,  Manuel  des  juga 
de  paix,  4®  dd.,  t.  2,  n®  2468).  Cette  doctrine  a dtd  ratiiide 
par  la  cour  suprdme;  elle  a reconnu  que  les  parties  peu- 
vent se  faire  reprdsenter  devant  le  juge  de  paix  par  un 
fondd  de  pouvoir,  mais  qu’il  est  indispensable  que  ce  mandat 
special  soit  donnd  par  dcrit,  sans  que  son  existence  puisse 
sinduire,  par  voie  de  prdsomptions,  des  fails  et  circons- 
tances  de  la  cause  (Civ.  cass.  21  juill.  1886,  aff.  Azimont, 
D.  P.  87. 1.  220). 

75.  Comme  on  I'a  vu  au  Rep.  n®  267,  le  seul  point  discutd 
entre  les  auteurs  est  celui  de  savoir  si  Ton  peut  exiger 
que  le  mandat  soit  donnd  en  la  forme  authentique.  L’opinion 
gdndrale  et  la  pratique  se  contentent  d’une  procuration  sous 
seing  privd  et  enregistrde,  dont  la  signature  est  ordinai- 
rement  Idgalisde  (Rousseau  et  Laisney,  op.  cit.,  v®  Juge  de 
paix,  n®  60). 

76.  — II.  Tribunaux  de  gohmbrcb.  — On  a dit  au  Rep. 
n®“  272  et  suiv.  que  devant  les  tribunaux  de  commerce,  aux 
termes  des  art.  414  c.  proc.  civ.  et  267  c.  com.,  les  parties 
sont  dispensees  du  ministdre  d’avoud,  bien  qu’elles  soient 
libres  de  confier  le  soin  de  leurs  intdrdts  k un  avoud  ou  d un 
avocat,  qui  agissent  alors  comme  simple  particulier.  Les 
parties  sont  libres,  d’ailleurs,  dans  le  choix  de  leur  manda- 
laire ; elles  ne  peuvent  toutefois  cRoisir  un  huissier  ( Rip. 
n®  276).  — En  ce  qui  concerne  la  corporation  des  agrdds 
(Rep.  n®  273),  V.  supra,  v®  Agree,  n®“  13  et  suiv. 

77.  — III.  CoMSBiLS  DE  prud’homhes.  — La  loi  du  i®'juin 
1853  (D.  P.  53.  4.  94)  n’a  apportd  aucune  modification  aux 
rdgles  de  la  ddfense  devant  les  conseils  de  prud’hommes 
exposdes  au  Rep.  n®  278  (V.  infra,  v®  Prud'hommes), 

78.  — IV.  Arbitres. — V.  les  rdgles  exposdes  au  Repertoire 
quant  d la  ddfense  devant  les  arbitres.  — V.  Rep.  n®  279, 
et  stwrd,  v®  Arbitrage,  n®  89. 

79.  — V.  Cour  de  cassation.  — V.  Rep.  n®  280,  etEuprd, 
V®  Cassation,  n®*  86  et  suiv. 

80.  — VI.  Tribunaux  administratifs.  — V.  Rep.  n®  281,  et 
supra,  V®  Conseil  d'Etat,  n®»  334  et  suiv. ; et  infra,  v®  Orga- 
nisation  administrative. 

81.  — YU.  Cour  des  comptes.  — V.  Rep.  n®  282,  et  supra, 
V®  Cour  des  comptes,  n®»  22  et  suiv. 


Table  sommatre 


des  matidres  conlenues  dans  le  Suppldment  et  le  Kdpertoire. 

(Los  ebiffres  do  la  lottpo  S renvoleat  au  SupplemeDt;  les  chiflres  pr^ddes  do  la  lettre  il  roDToiont  au  Repertoire.) 


Abus 

— juge,  apprAciatioiisou- 

veraine  S.  34;  A. 
114. 

AoousA. 

— communicatioD,  auto- 

risation  S.  S5;  il. 
95. 


>-  defense,  droit  S.  38; 
il.  117. 

— droit  de  parlor  le  der- 

nier (effets)  5.48  s.; 
It.  143  a.;  (preufe) 
S,  49. 

— interrogatoire  5.  31 ; 

il.  107  a. 


— V.  Defenae. 
AJourndment 

— objet,  dAlai  S.  57 ; R. 

181. 

Amende 

— copie  illiaible,buis8ier, 

aigoiflca6on5.58; 
R.  185. 


Arbitre  5.78;  R.  279. 

Audienoe.  V.  Defenae. 

ATOoat 

— defaut,  conclusiona 
prises,  pouvoir  du 
juge  5.  69;il.235. 

>-  nombre.  inauffiaance, 
droit  doe  avouea 


5. 56,  64  a.  ;il.  177, 
211. 

— privilege  5.  61  ;R.i99 

a. 

AvouA 

— droit  (actea  de  proce- 

dure) 5.  61  ; R. 
192. 


— plaidoirie  (aSaiiea 

aommairea)  5.  42 
a. ; il.  S06  a.  ;(de- 
mandes  iocidenlei) 
5.61  a.  ;A.206  a.; 
(exercice,  bistort- 
qoe)5.56;il.  177. 

— plaraUiA,oonelitaiion, 


697 


DEGRfe  DE  JURIDICTION. 


non-reoevabiliti  S. 
67. 

— V.  Defense,  Tribunal 
correctionnel. 


Caraotbr  es  gbn^raux 
5.  10  8.,  57;  B. 
17  8.,  31  8.,  181. 
Gaaaation. 

— iDsufQsance,  moyen 

S.  30. 

Chambre  dediaolpU- 
ne. 

— citation,  indication  des 

faitf,  omusion.nal- 
lite  coavorte  S.  60. 

— pouToirs,  peine  S.  50. 

Citation 

— neceesite,  limitation 

S.  10;  A.  20. 
Coda  d’lnatruction 
oriminalla 

— revbion  (historiqne) 

S.  0 8.;  (Swat, 
Cbambre  des  d6- 
pate8)  S.  6 8. 

Conaall  da  gnarra.  S. 
21 ; B,  87. 

Conseil  da  pru- 
dliommea  5.77 ; 
B.  278. 

Goida.  V.  Pi6ce. 

Cour  d'appal. 

— aTou^s,  autorisation 

de  plaider,  d61ib6> 
ration,  raodidca- 
tion,  exc^8  depou- 
Yoir  S.  65. 

— tribanaax,  avoo^e.an- 

toriaation  de  plai- 
der, 8poque,  dur4e 
5.  64  8.;  A.  211. 
Covr  d'aaaiaasfi.  11  s.; 
B.  31  8. 


— domrat^B  • inl4r6t8  , 
partie  civile  5.  53; 
B.  155. 

->  jur4  (droit  de  recusa- 
tion,entrave,  effcla) 
S.  20;  B,  103; 
(tirage  au  sort, 
defenseur , pre- 
sence) S,  20. 

->  president  (application 
de  la  ^ine,  accu- 
se, interpellation) 
S,  54;  /}.  158; 
(coaccuses,  defen- 
seur unique,  desi- 
gnation's. 17 ; B. 
57 ; (aesignation 
d'office)  5.  11 ; A. 
33 ; (designation 
d’office, obligation) 
S.  14  8.;  B.  45 
8. 

Cour  da  cassation 
S.  23  , 70;  B.  00, 
280. 

Cour  daa  oomptes  5. 

81 ; A.  282. 


DOiansa  d I'audlanoa 
5.  27;  A.  101  8. 
Ddfansa  aTant  las 
ddbats 

— droit  de  communica- 

tion, restrictions. 
24;  A.  03  8. 
Ddtonsaur 

— choix  S.  21  8. ; A.  31  s. 

— designation,  nuUite 

converte  S.  14  s. ; 
A.  47  8. 

— nomination  d’office  S. 

11  8.;  A.  31  8. 

— piaidolrie,  limitation, 

droit  du  president 


S.  35  8.;  A.  115  8. 
— lemoin,  audition,  ef- 
feU  S.  16;  A.  61. 
—V.  Liberte  de  la  defense. 
Ddlal.  V.  Tribunal  cor- 
rectionnel. 

Dteignation  d’oflica. 

V.  Cour  d’assises. 
Dommagas-inttodta . 

V.  Cour  d'asaises. 
Droits  du  d6fanseur 
S.  33  s.;  A.  114s. 


Exods  de  pouvoir.  V. 
Cour  d’appel. 


Flagrant  d6Ut  V.  Tri- 
bunal correction- 
nel. 


pistoriqua 
— roaliere  civile  et  dis- 
ci plinairo  S.  53s.; 
A.  164  s. 


Intbrrogatoiro.  V 
Accuse;  Prevenu. 
Xntarvention 
— coinpasniedes  avoues, 
uroit  d'nn  membre, 
non-recevabiiiteS. 
66;  A.  217. 


Jury.  V.  Cour  d'asaises. 
Justlca  do  paiz. 

— defense,  droit,  exercice 

S.  74;  A.  252  s. 

— mandat,  forme,  pro- 

curation sous  seing 
privc  S.  75;  A. 
267. 


— mandataire,  mandat 
ecril  S.  74;  A. 
253  8. 


I<6gislatlon 

— roatiere  civile  et  dis- 

ciplinaire  S.  55 ; 
A.  164  8. 

LAoislation  anoianna 

— nistoriqne  A.  2 s. 
Legislation  etran- 

g4ra 

— AllemagneS.  3;  A.  IG. 

— Aulriche  S.  4;  A.  16. 

— Belgique  S.  5. 

— Italie  S.  2;  A.  16. 

— Suissu  S.  2. 

Lettre  missive.  V.  De- 
fense. 

Libarte  de  la  de- 
fense S. 1 ; A.  24 
8.;  114  8. 

— choix  d’nn  defenseur 

(accuse,  droit)  S. 
12,  13  ; A.  36,  52; 
(avoue)  S.  12  ; A. 
36  s.;  (choix  d’un 
ami,  pouToir  du 
president)  S.  13; 
A.  42 ; (conseil  de 
guerre)  S.  21 ; A. 
87;  (cour  de  cas- 
' sation)  S.  23 ; A. 
90 ; (droit  dos 
parties)  S.  68 ; A. 
220  8. ; (Senat) 
S.22;A.  89. 


Magistrat 

— ^idoirie  S.  61  ; A. 
203  8. 

Ifatiera  ertmlnallaS. 
1 s. ; A.  2 8. 


Matieia  disolpllnai- 
ra  S.  50  8.;  A. 
187  s. 

Memoirs 

— suppression,  injure, 

pouvoir  du  luge  S. 
73;  A.  239. 
Ministers  public 

— accuse,  repliqne  S.  51 

8.  ; A.  150  s. 

— droit  de  parler  le  der- 

nier S.  70;  A.  236  8. 

— pouvoirs  S.  40  ; A. 

139. 

— reserves,  liberte  do  la 

defense  S.  46. 


Parties 

— defense,  droit  $.  61  ; 

A.  93  8. 

— juge,  pieces  nouTolies, 

remise  S.  72. 

— obBervatioD,notes,com- 

munication  au 
juge  S.  70  8.  ; A. 
240  s. 

Partis  olvlla.  V.  Cour 
d'assises. 

Paine.  V.  Chambre  de 
discipline. 

Pibces 

— communication  S.  26; 

A.  96. 

— copic,  connaissance 

S.  41  s. 

— expose,  lecture  S.  30 ; 

A.  104  8. 

— production,admission, 

pouvoir  du  juge  S. 
43  8. 

Pouvoir  du  Juge.  V. 
Avocat,  Gourd’as- 
sisee,  Memoire, 
Pieces. 


Prbsidant  daa  assi- 

saa.  V.  Cour  d’as- 
sises. 

Prbvenu 

— inlerrogatoire  S.  31 ; 
A.  107  a. 


Rbousatlon.  V.  Accuse. 

Saisle  Immobllibra 

— deroande  en  revendi- 
cation,  caractere 

Sbnat  S.  22 ; A.  89. 


Tbmolns 

— audition  S.  32  ; A. 

110  8. 

— V.  Defenseur. 

Tribunal  da  oom- 

meroa 

— defense,  droit  des  par- 

ties S.  76  ; A.  272 

8. 

Tribunal  oorraotlon- 
nal  S.  19 ; A.  19. 

— avoue,  choix  S.  19  ; 

A.  77. 

— defenseur,  designa- 

tion S.  19 ; A.  68. 

— flagrant  deiit,  defense, 

deiai  S.  47. 

Tribnnal  da  polios 
S.  20;  A.  80  s. 
Trlbunanz  adminia- 
tratlte  S.  80;  A 
281. 

Tribnnaux  ordinal- 
res  S.  61  s.;  A. 
192  8. 


Violation 
— lettre,  saisie  S.  25. 


1791. 29 jauv.Loi. 
19  c. 

— 20  mars.  Loi.  19 
c. 

An  8.27  vont.Loi. 
19  c. 

An  0.29  pluv.Loi. 
19  c. 

1808.  30  mars. 

Deer. 69  c.,71c. 
— 17  nov.  Go<le.  2 
c.,  6 c. 

1812.2  jnill.Decr. 
56  c.,  61  c.,  62 
c.,  63  c. 

1813.  29  aofit. 

D4cr.  58  c. 
1818.  12  revr. 

Grim.  14  c. 

—3  avr.Grira.14c. 
1821 .4  janv.Grim . 
16  c. 

1822.27  fevr.Ord. 
56  c.,  61  c.,  62 
c«,  63  c.,  65  c. 


Table  chronolog^ique  des  Lois,  App^tS9  etc. 


1831.  10  dAc. 

—20  dAc. 

Grim. 

—23  juill.  Grim. 

1857. 28  fAvr. 

—13  aoOt.  Grim. 

1889.9  dAc.Crim. 

Grim.  Ho. 

54  c. 

49  c. 

Grim.  13  c. 

26  c. 

29  c. 

1832.  27  ftvr. 

1850.29  mai.Req. 

—20  aoOt.  Besan- 

—12  dec.  Montpel- 

—3 dec.  Grim. 45  c. 

1870.  ISmai.Civ. 

Grim.  11  c. 

70  c. 

con.71  c.,  72  c.. 

lier.  67  c. 

1864.  4 join. 

60  c. 

1836. 3 dAc.  Grim. 

—8  juio. 

Grim. 

73  c. 

1858.4  fAvr.Grim. 

Grim.  50  c. 

1873.  25  avr. 

49  c. 

48  c. 

— 18  nov.  Grim. 

43  c. 

1865.  31  Janv. 

Grim.  41  o. 

1840.7  DOT.  Grim. 

—21  nov. 

Grim. 

35  c. 

—18  mars.  Grim. 

Civ.  70  c. 

— 26  dAr.  Grim. 49 

51  c. 

14  e. 

1853.  13  Jinv. 

37  «. 

—10  avr.  Civ.  70  c. 

c. 

1841. 2 juio.  Loi. 

— 6 dAc.Crim.llc. 

Grim.  29  c. 

—5  aobt  Rouen. 

—6  nov.  Req.  70  e. 

1874.  16  juiU. 

62  c. 

1851.  11 

janv. 

— 3 fAvr. Grim. 44  c. 

12  c„  19  c. 

1866.  15  mars. 

Grim.  47  c.,  51 

1845.  3 Janv. 

Grim.  44  c. 

— !•’  mars.  Civ. 

— 12  aout.  Grim. 

Grim.  46  c. 

c. 

Grim.  21  c. 

—15  fAvr, 

Paris. 

59  c. 

40  c. 

— 23  mai.  Metx.  26 

— 9 dAc.  Roq.  73  c. 

1846.2 maLGrim. 

67  0. 

— l«r  juin.  Loi. 

I860. 13 janv.  Pa- 

c. 

1875.  23  avr. 

21  0. 

— 3 avr.  Bourns. 

77  c. 

ris.  33  c. 

—13  juin.  Riom. 

Grim.  33  c.,  34  c. 

1847.  15  oct 

36  c. 

1854.  12  Janv. 

— 3 mars.  Grim. 

58  c. 

—23  dec.Crim.l4. 

Grim.  49  c. 

—21  juin. 

Grim. 

Grim.  41  c. 

33  c. 

1867.  14  Janv. 

1876.  11  mai. 

1849.  13  Juill. 

52  c. 

— 16  mars.  Grim. 

— 7 avr.Grim.  33  c. 

Req.  72  c. 

Grim.  61c., 52  c. 

Grim.  16  C. 

—1"  aout. 

Grim. 

41  c. 

— 27  avr.  Grim.  38 

— 31  mai.  Grim. 

1877.  10  aout. 

—23  aoOt.  Grim. 

37  c. 

—5  mai.Crim.48c. 

c. 

17  c. 

Grim.  16. 

15  c. 

1852.  18 

mars. 

— 1"  sept.  Grim. 

1862.  13  mars. 

—17  juin.  Civ.  59 

1878.  22  mai.Civ. 

—10  nov.  Haute 

Grim.  48  c. 

50  c. 

Grim.  54  c. 

c. 

72  c. 

cour.  just.  33  c. 

—13  mai. 

Grim. 

1855.  5 janv. 

1883.  20  mai. 

1868.  25  mai. 

—25  juin.  Deer. 56, 

—19  dAc.  Cons. 

48  c. 

Grim.  44  c. 

Loi.  47  c. 

Civ.  69  c. 

61  c. 

ord.  avoc.  Pa- 

—10 juin. 

Grim. 

1856.  5 aoAt. 

—10  juill.  Grim. 

—10  Juill.  Grim. 

—18  aoOt.  Grim. 

ris.  33  c. 

54  c. 

Grim.  39  c. 

42  c. 

51  c. 

51. 

-30  dec.  Civ.  63 
c.,  66  c. 

1880.  13  fevr. 
Grim.  18. 

—7  avr.  Civ.  58  c. 
— 17aodt.Req  60c. 

1881.  24  Janv. 
Civ.  60  c. 

—11  avr.Req.60c. 
1883.  20  janv. 

Grim.  53  c. 

-24  fevr.  Grim.  24 
c. 

—29  mai.Civ.59  c. 
1884.i6janv.Civ. 
60  c. 

—9  Ju!n.Raq.  65  c. 

1885.  14  janv. 
Req.  60  c. 

— 15  Juill.  Deer.  56 
c.,  64  c. 

1886.  12  mars. 
Grim.  25  c. 

—21  juill.  Ciy.  74 
c. 


Dl^RlCHEIHEIMT*  — V.  infra,  Forets;  Usage-usage 
farestier, 

D^GRADATIOIV.  — V.  Dommage-deslruclion-fkgrada’- 
tion;  — Mp,  eod.  v®,  160  et  suiv.  — V.  aussi  infra, 

Image  ; Voirie  par  terre. 

En  ce  qui  concerne  :...  la  d6gradation prononc6e  contrele 
membre  de  la  L6gion  d'honneur  qui  a encouru  une  peine, 
V.  Ordres  civils  et  militaires;  —Mp,  eod.  v®,  n®"  237  a 253 ; 
...  La  d6gradation  militaire,  V.  Organisation  militaire;  — 
eod.  V®,  n®»734  et  suiv.; 

...  La  d6gradation  civique,  — V.  Peine;  Rdp.  eod. 
V®,  n®*  63  et  suiv. 

DEGR£S  de  JUIUDICTIOIV. 

DIvtsloii. 

CaSAP.  1.  — Historique  at  Ibgislation.  — Droit  oomparb.  — 
Rbgles  gbnbimles  (n*  1). 

CHAP.  2.  — Das  dagrbs  da  joridiotlon  an  matibra  oivila  (n*  ll). 
Sbct.  1.  — Justices  de  paix  (n®  11). 

Sect.  2.  — Tribunaux  ae  premiere  instance  ou  d’arrondisse- 
mant  (n®  16). 


Art.  1.  — Degree  de  juridiction,  soil  dans  quelques  matieres 
spdciales,  enregistrement,  communes,  etc.,  soil 
A regard  de  certains  jugements,  soil  en  cas  d*op- 
position,  d'intervention,  etc.  (n®  16). 

Art.  2.  — Degrds  de  juridiction  dans  les  affaires  d’une  valeur 
d^termin4e.  — Principes  g^ndraux  (n®  21). 

§ 1 . — Mode  de  determination  du  ressort.  — Demande  et 
conclusions  (n®  22). 

§ 2.  — Eflets  du  changement  ou  de  ia  reduction  de  la 
demande.  — Acquiescement.  — Oflres  reelles 
(n®  28). 

g 3.  — Cas  oil  la  demande  inferieure  au  taux  de  Tappol 
86  rattache  A uu  intArAt  supArieur  A ce  taux 
(n®  32). 

§ 4.  — EOels  de  la  rAunion,  sous  le  rapport  des  degrAs  de 
juridiction,  de  plusieurs  demandcs  en  une  seule. 
— IntArAt  collectif.  — SolidarilA  (n®  35). 

§ 5.  — Demandes  en  garantie,  en  intervention,  en  jonction 
d'instances  (n®  58).  * 

§ 6.  — Demandes  accessoires.  — IntArbts.  — Fruits.  — 
Droits  d'enregistrement.  — Frais  et  dApens.  — 
Dommages-interAts.  — Gontrainte  par  corps 
(n®  69). 

§ 7.  — Demandes  d’une  valeur  dAterminAe.  contenant  ou 
soulevant  des  chefs  indAterminAs  (n®  80). 


SuppL.  AU  RAp.  — Tome  IV, 


88 


69B  DEGRES  DE  JURIDICTION.  — Chap.  i. 


g 8.  — Effet  des  exceptions  et  incidents,  quant  aux  degi^s 
de  juridiclion,  — Qualit4s  des  parties.  — Compe- 
tence, etc.  (n*'  84). 

g 9.  •—  Des  demandes  relatives  aux  rentes  et  aux  baux, 
arrerages  ou  loyers  et  fermajtes  (n®  92). 

§ 10.  — Des  saisies.  — Saisie-arrfit ; Saisie-exdcution;  Sai- 
sie  ioraine;  Saisie-brandon;  Saisie-gagerie;  Sai- 
sie  immobiiiere  (n<>  95). 

§ 11.  — Ordre  et  distribution  par  contribution  (n<>  111). 

Art.  3.  — Demandes  reeonvenlionnelles  (n®  116). 

§ 1.  — Demandes  recon ventionnelles  distinctes  et  indepen- 
dan  tes  de  la  demande  originaire  (n®  117). 

8 2.  — Demandes  reconventionnelles  en  dommages-interets 
^n®  122). 

8 3.  — De  la  compensation  opposde  reconvent ionnellemen  I 
(n®  131). 

4.  — Des  degres  de  juridiction  dans  les  demandes  inde- 
terminees  (n®  132). 

8 1.  — Demandes  indeterminees  par  leur  nature  (n®  133). 

§ 2.  — Demandes  personnelles  ou  mobilieres  non  determi- 
nees  par  les  parties  (n®  148). 

§3.  — Demanues  immobilieres  et  mixtes  non  determinees 
par  les  parties  (n®  163). 

Sect.  3.  — Des  degres  de  juridiction  en  cause  d’appel  (n®  169). 

Art.  1.  — Jugements  qualifies  en  premier  ou  en  dernier  res- 
sort  (n«  169). 

Art.  2.  — Efiets  des  conventions  des  parties  quant  au  premier 
et  au  dernier  ressorl.  — Prorogation  de  juridic- 
tion. — Ordre  public.  — Chose  jugee  (n®  172). 

§ 1.  — Cas  oil  les  parties  conferent  A un  tribunal  de  pre- 
mier degre  le  droit  de  statuer  en  dernier  res- 
sort  (n»  172). 

g 2.  — Cas  oil  les  parties  portent  directement  une  contes- 
tation non  encore  jugde  devant  un  tribunal  du 
second  degrd  ou  d'appel  (n®  175). 

g 3.  — Cas  oil  les  parlies  ddferent  A un  tribunal  de  pre- 
mier ou  de  second  degrA  une  contestation  qui  a 
dAJA  AtA  Tobjet  d’un  jugement  en  dernier  ressort 
(n®  180). 

Art.  3.  — Causes  dont  les  cours  d'appel  connaissent  en  pre- 
mier et  en  dernier  ressort  (n®  181). 

Art.  4.  — De  TAvocation.  — Conditions  sous  lesquelles  elle  est 
permise(n®  183). 

8 1.—  I n (irmation  de  la  dAcision  des  premiers  juges(n®  187). 

§ 2.  — NAcessitA  que  la  dAcison  infir mAe  n’ait  pas  jugA  le 
fond  (n®  192). 

§ 3.  — Le  tribunal  d'appel  qui  infirme  doit  statuer  par 
un  seul  et  meme  jugement  (n®  195). 

§ 4.  — La  cause  doit  Atre  en  Atat  de  recevoir  une  dAcision 
dAfinitive  au  moment  oil  T Avocation  a lieu  (n®  197). 

g 5.  — Causes  gAnArales  d’evocation.  — Jugements  a I'Agard 
desquels  elle  a lieu ; interlocutoires  ou  dAfinitifs. 
— ExAcution  (n®  205)1 

8 6.  — Infirmation  pour  cause  de  nullite  (n®  208). 

I 7.  — Infirmation  pour  incompAtence  (n®  211). 

g 8.  — Evocation  en  cas  d’intervention,  de  garantie,  de 
juridictions  supprimAes  (n®  221). 

CHAP  3.  — DegrAs  de  Jaiidlotlon  en  matlAre  administrative 

(n«  224). 

GH^.  4.  — DegrAs  de  Jurldlotion  en  matiAreorlminelle(no229). 


GHAP.  i*'.  — Historique  et  lAgislation.  — Droit 
oomparA.  — RAglea  gAnArales  {Rip,  n®«  1 A 20). 

f.  L'organisation  judiciaire  n'a  pas  subi.  en  France, 
depuis  que  le  Repertoire  a AtA  publiA,  de  modifications  qui 
aient  touchA  aux  rapports  des  diverscs  juridictions  entre 
elles  et  k leur  hiArarchie,  aux  matiAres  qui  ressortissent 
spAcialement  a chacune  d’elles  ni  au  taux  de  leur  compA> 
tence  en  premier  et  dernier  ressort  (V.  nuprdy  v^»  Appel  civU ; 
Cassation ; Competence  civile  des  tribunaux  de  paix ; Compe- 
tence commerciale),  11  n'y  a done  rien  de  changA  aux  principes 
gAnAraux  qui  ont  AtA  exposAs  au  Rip,  9 et  suiv. 

2,  Nous  avons  constatA  au  Rep,  n®  19  que  I’appel  formait 
le  droit  commun  de  TEurope.  Bicn  que  la  lAgisfation  de  la 
plupart  des  Etats  ait  AtA,  au  point  de  vue  del' organisation 
judiciaire,  profondAment  remaniAe  depuis  eette  Apoque, 
cette  proposition  est  toujours  vraie.  Le  droit  des  parties  de 
soumettre  A un  nouveau  dAbat  judiciaire  les  sentences  qui 
intervieiment  dans  leurs  contestations,  est  reconnu  par  toutes 
les  lAglslations  lors^e  I’intArAt  litirieux,  soit  en  raison  de 
sa  nature,  soit  en  raison  du  taux  deia  contestation,  offre  une 
importanoe.  sufSsanU.  Mai^  si  la  rAgle  est  gAnArale,  Tappli- 


cation  en  est  faite  de  maniAres  diffArentes,  suivant  les  prin- 
cipes  dont  s’inspire  chaque  lAgislation. 

3.  La  plupart  des  Etats  europAens  ont  placA  au  sommet 
de  la  hiArarchie  judiciaire,  comme  en  France  la  cour  de 
cassation,  un  tribunal  suprAme  (V.  suprd,  v®  Cassation^  n®  3), 
aui  tantAt  n'a  pour  mission  (jue  de  redresser  les  erreurs  de 
^oit  et  de  rApnmer  les  violations  de  la  loi,  tantdt  est,  comme 
les  tribunaux  qui  lui  sont  infArieurs,  compAtent  pour  reviser 
les  erreurs  dans  FapprAcialion  des  fails.  Les  Etats  europeens 
admettent  done  soit  deux  degrAs  de  juridiction  seulement, 
soit  quelquefois  trois  et  mAme  quatre. 

4.  Parmi  les  Etats  qui  n'admettent  que  deux  degres  de 
juridiction,  il  faut  citer  en  premiAre  ligneceux  dont  la  Idgis- 
iation  a puisA  sa  source  dans  les  lois  franqaises,  e’est-A-^re, 
la  Belgique  et  I’ltalie.  En  Belgique^  la  cour  de  cassation  n'est 
competente  que  pour  statuer  sur  les  contraventions  a la  loi 
ou  la  violation  des  formes  soit  substantielles,  soit  prescrites  i 
peine  de  nullitA  ^rt.  20  du  code  de  procAdure  revisA  par  la 
loi  du  25  mars  18^6,  Annuaire  de  legislation  itrangerey  t.  6, 
p.  471-472,  V.  suprd,  v®  Cassation^  n«  7).  En  Italie,  les  cinq 
cours  de  cassation  actuellement  existantes  de  Rome,  Turin, 
Florence,  Naples  et  Palerme  ne  sont  juges  que  de  la  question 
de  droit,  bien  que  la  crAalion  d'une  coup  suprAme  compA- 
tente  pour  trancher  sans  renvoi  le  fond  du  dAbat  ait 
projetAe  (Bulletin  de  legislation  etrangere,  1875,  p.  358-359; 
supra,  V®  Cassation , n®  10).  En  Espagne  A^ement,  le  recours 
en  cassation  n'est  admis  que  pour  violation  de  la  loi  on 
omission  des  formes  essentieUes(V.  supra,  v®Cas3afion,  n®  8); 
ia  solution  du  fond  appartient  exclusivement,  en  dehors  des 
juridictions  spAciales,  aux  tribunaux  d’arrondissement  (de 
partido)  et,  lorsque  I'appel  est  possible,  aux  cours  d'appel 
\audiencias)  (V.  Bulletin  de  legislation  etrangere^  1872,  p.  222; 
I'Atude  de  M.  Debacq  sur  Vorganisation  judiciaire  cspopnole). 
Au  Portugal^  la  justice  est  administrAe  par  les  Juges  de 
premiAre  instance  (comarcas)  et  en  appel  paries  cours  d'appel ; 
le  tribunal  suprAme  de  justice  n'est  pas  juge  des  fails  mais 
du  droit  seulement  (V.  supra,  v®  Appel,  n®  4 ; Annwm 
de  legislation  etrangere,  1877,  p.  43^. 

5.  L'organisation  judiciaire  de  V Empire  d*Allemagne  ne 
comporte,  comme  celle  des  Etats  que  nous  venons  d’AnumArer, 
que  deux  degrAs  de  juridiction.  Les  tribunaux  rAgionaiu, 
sont,  comme  nos  tribunaux  d'arrondissement  A I'Agard  des 
juges  de  paix,  juges  d'appel  des  dAcisions  rendues  par  les 
tribunaux  de  bailliage,  et  les  jugements  qu’ils  rendent  eux- 
mAmes  sont,  sous  certaines  conditions  relatives  au  taux  on 
Ala  nature  du  litige  (V.  supra,  v®  Appel dvil,  n®  5),  suscep- 
tibles  d’Atre  dAfArAs  aux  tribunaux  rAgionaux  supArieurs 
(Code  d'organisation  judiciaire  du  27  janv.  1877,  CoUee- 
tion  des  principaux  codes  etr angers,  traduction  prAcAdAe 
d’une  introduction  par  M.  Dubarle).  Contre  les  aAcisions 
rendues  sur  appel  il  n'existe  que  le  recours  en  revision 
devant  le  tribunal  suprAme  de  I'Empire  ou  devant  le  tribu- 
nal suprAme  de  I’EtaL  dans  les  pays  ou  cette  juridiction 
existe,  comme  en  BavUre  (V.  supra,  v®  Cassednon,  n®  4). 
Le  recours  en  revision  n'est  recevable  que  pour  violation 
d'une  des  lois  qui  ont  AtA  spAcifiAes  par  une  loi  du  28  sept. 
1879  (V.  ibid,),  sans  que  le  tribunal  suprAme  puisse  examiner 
la  question  de  fait. 

6.  En  Angleterre,  le  recours  est  possible  A trois  et  mAme 
A quatre  degrAs  ae  juridiction.  Depuis  Vact  du  5 aoAl 
1873  (Annuaire  de  legislation  etrangere,  1874,  p.  9),modifiA 
par  Vact  du  11  aofit  1876  (Annuaire  de  legislation  etrangere, 
1877,  p.  16),  la  cour  d'appel,  qui  a AlA  crAAe  A Londres  pour 
remplacer  les  ancieiines  cours  du  banc  de  la  reine,  des 
plaids  communs  et  de  I'Echiquier,  juge  par  I'une  de  ses  sec- 
tions, la  haute  cour,  les  appels  des  juridictions  inierieures 
en  mAme  temps  qu'elle  est,  pour  certaines  affaires,  juge  de 
premiAre  instance.  Ses  dAcisions  peuvenl  Atre  ensuite  por- 
tAes  en  appel  devant  la  seconde  section  de  cette  cour,  dite 
cour  d'appel.  Enfln  la  chambre  des  lords  connait  des  appels 
dirigAs  contre  les  jugements  de  cette  derniAre  cour  et  des 
cours  d'appel  dlrlande  el  d'Ecosse  (V.  supra,  v®  Appel 
civil,  n®  3). 

7.  Dans  les  Etats  scandinaves,  Danemark,  Norvige,  Suede, 
dont  la  lAgislation  est,  sauf  quelques  diffArences  ds  dAteil, 
identique  au  fond,  il  existe  Agalement  trois  degrAs  de  juri- 
diction. — Au  Danemark,  les  Wibunaux  de  premiAre  ins- 
tance se  divisent,  outre  le  tribunal  spAeial  a Copenbague 
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(hof^^tad$ret)y  en  tribunaux  de  ville  (by thing)  et  tribunaux 
de  campagne  (herresthing) : il$  sont  jugea  de  droit  commun. 

— L^appei  des  decisions  des  tribunaux  de  ville  et  de  cam- 
pagne est  portd,  quand  le  litige  s’6i^ve  h la  somme  de  vin^t 
couronnes  ou  s’il  a trait  au  statut  personnel,  devant  les  tri- 
bunaux superieurs  qui  sont  6galement  juges  de  Tappel  des 
jugements  rendus  par  les  juridictions  exceptionnelles  telles 
que  Vauktionsrel  (tribunal  organist  pour  proceder  aux  ventes, 
aux  ench^res),  le  fogedret  (tribunal  du  bailli,  ex6cutions  et 
saisies],  le  skifteret  (tribunal  des  partagcs,  etc.).  Les  deci- 
sions des  tribunaux  superieurs  sont  enfin  susceptibles  d’ap- 
pel  devant  la  cour  supreme  (hoiesteret)^,  qui  constitue  le 
troisieme  degrd  de  juridiction  lorsque  rinteret  engage  est 
superieur  k deux  cents  couronnes,  ou  lorsque  le  litige  a trait 
au  statut  personnel,  I’appel  etant,  en  ce  dernier  cas,  rece- 
vable  sans  aucune  limite  tant  au  deuxieme  degrd  que  devant 
la  cour  supreme.  Cependant  toutes  les  contestations  ne  sont 
pas  susceptibles  d’etre  portdes  devant  les  trois  degrds  de  ju- 
ridiction qu’on  vient  d’indiquer.  Les  appels  de  certains 
jugements  de  premiere  instance  sont  portds  directement 
devant  la  cour  supreme,  notamment,  ceux  des  jugements 
rendus  sur  quelques  revenus  publics,  sur  les  affaires  de 
douane  et  de  timbre,  sur  les  prises  k par  tie;  etc.  De  plus,  les 
decisions  rendues  par  le  tribunal  special  de  Gopenhague 
(hof-og-stadsret)  et  les  autres  tribunaux  de  la  capitale,  a 
l*exception  du  tribunal  du  fogedret  dont  les  jugements  sont 
portes  en  appel  devant  le  hof-og~sladsret,  sont  soumis  direc- 
tement k la  cour  supreme  (Etude  de  M.  L.  Beauchet  sur 
V organisation  judkiaire  dano-norv^gienne,  Bulletin  de  kgis- 
IcUion  ^trangere,  1884,  p.  128  et  suiv.). 

8.  L’organisation  judiciaire  en  Norvege  comporte  egale- 
ment  tantdt  deux,  tant6t  trois  degrds  de  juridiction.  Les  tri- 
bunaux superieurs,  au  nombre  de  quatre  (Kristiania,  Bergen, 
Throndhjem  et  Kiristiansand),  regoivent  Tappel  des  juge- 
ments des  tribunaux  de  premiere  instance  qui,  en  dehors  de 
Kristiania,  se  divisent  comme  en  Danemark,  en  tribunaux 
de  ville  et  tribunaux  de  campagne.  Certaines  affaires  peu 
importantes,  dont  la  decision  appartient  en  premier  res- 
sort  k des  tribunaux  autres  que  les  tribunaux  de  premiere 
instance,  sont  portdes  en  appel  devant  cette  derniere  juri- 
diction. 

Par  exception,  I’appel  des  decisions  du  tribunal  de  droit 
commun  de  Kristiania  (Byret)  est  porte  devant  la  cour 
supreme.  Enfin  les  tribunaux  supdrieurs  statuent  comme 
juges  du  premier  degre  dans  certaines  matieres  de  police, 
avec  appel  devant  la  cour  supreme ; cette  cour  statue  done 
tantdt  comme  deuxieme,  tantdt  comme  troisieme  degre  de 
juridiction  (L.  Beauchet,  ibid.). 

9.  La  Suide  possede  une  organisation  analogue  : comme 
premier  degr6  de  juridiction  au  droit  commun,  les  tribu- 
naux de  ville  (kaemnersraett)  et  les  tribunaux  de  campagne 
(haeradsraett) ; au  second  degrd,  les  tribunaux  de  Gouver- 
nement  (lagmansraett)  et  pour  les  villes  (raodhusraett) ; 
enfin,  au  troisieme  degrd,la  cour  supreme  (hofraett)  (V.  une 
etude  de  M.  Jeanvrot,  Bulletin  de  Ugislation  ^trang^e,  1872, 
p.  222.  V.  aussi  supra,  v«  Cassation,  n®  16).  Nous  signale- 
rons  encore,  au  nombre  des  Etats  dont  la  legislation  com- 

gorte  ti’ois  degres  de  juridiction,  le  royaume  de  Hongne. 
t’apres  la  loi  de  procedure  du  1®'  juin  1881  (Annuaire 
de  Ugislation  Urangire,  1882,  p.  365),  Tappel  peut  encore 
s’exercer  k deux  degrds  successifs : au  premier  degrd,  devant 
Tune  des  deux  cours  superieures  du  royaume,  et  au  troi- 
sieme degre,  devant  la  curie  royale  ou  cour  supreme  qui  pro- 
nonce  k la  fois  sur  le  fond  et  sur  la  forme  (V.  supra, 
v‘*  Appel  civU,  n®  6,  Cassation,  n®  9). 

iO.  £n  ce  qui  concerne  la  Russie,  la  Suisse,  la  Turquie, 

V.  suprd,  V®  Cassation,  n®“  15,  17,  18. 


CHAP.  2.  — Des  degree  de  Juridiction  en  matiere 
civile  (R^.  D®«  21  k 645). 

Sect.  i»®.  — Justices  dk  paix(R^.  n®*  21  k 45). 

i i .L’ensemble  des  rdgles  relatives  aux  causes  qui  peuvent 
etre  jugees  par  les  juges  de  paix,  soit  en  dermqr  ressort, 
soit  a charge  d’ appel,  se  trouve  expose,  sxk  Repertoire  et  au 
Supplement,  au  mot  CornpetenoeeivUe  des  tribunaux  de  paix. 
Quel4|ues  indioatiQOs  compiementairesontete  egalementdon*- 
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ndes  au  R^p.  \^Legr4s  de  juridklion,  n®*  21  a 45.  On  ne  peut, 
pour  les  developpements,  que  s’en  rdf6rer  k ces  sources  ;et  il 
n’y  a lieu  d'analyser  ici  que  quelques  arrets,  qui  se  refferent 
plus  particulierement  a la  question  des  deux  degree  dans  les 
affaires  attribu6es  par  la  loi  aux  justices  de  paix. 

12.  Conformement  a la  jurisprudence  anteheure  (Rep. 
n®  29),  il  a 4te  ddeide  que  le  juge  de  paix,  saisi  a’une 
demande  personnelle  et  mobiliare  de  sa  competence,  a 
qualite  pour  examiner  les  clauses  d’un  contrat  produit  par 
le  defendeur  comme  moyen  de  defense,  alors  que  cette 
appreciation  n’engage  pas  de  question  de  propriete ; spd- 
cialement,  que  le  juge  ae  paix  devant  lequel  etait  portee  une 
demande  en  dommages-interets  de  50  fr-,  par  un  proprie- 
taire  qui  so  plaint  qu’un  tiers  ail  eiague  ses  arbres, 
peut  apprecier  les  clauses  d’un  marchd  invoque  par  le  tiers 
comme  lui  donnant  le  droit  de  faire  ce  qu’il  a fait  (Civ. 
cass.  9 f6vr.  1847,  aff.  de  Montesquiou,  D.  P.  47.  1.  62).  Ce 
n’est  Ik  que  I’application  du  principe  qu’en  regie  gendrale,  le 
juge  de  I’action  est  juge  de  Texception. 

13.  C’est  6galement  par  application  d’un  principe  gene- 
ral qui  veut  que  tous  les  chefs  d’une  demande  soienl  addi- 
tionnes  pour  en  connaitre  le  raontant,  qu’un  arret  a decide, 
en  matiere  d’oetroi,  que  la  valeur  du  litige  porte  devant  le 
juge  de  paix  devait  rdsulter  de  I’addition  de  la  somme 
reclamde  par  un  contribuable,  comme  pergue  en  trop,  avec 
le  chiffre  des  dommages-interets  auxquels  pretendait  droit 
le  ra6me  demandeur  (Civ.  rej.  24  raai  1869,  aff.  Ville  de 
Rouen,  D.  P.  69.  1.  275). 

14.  Le  principe  que  les  matieres  possessoires,  d6fer6es 
ar  la  loi  aux  tribunaux  de  paix,  sont  toujours  susceptibles 
’appel,  est  egalement  constant  comme  resultant  du  texte 

meme  de  la  loi  (lUp,  n®  30).  La  chambre  des  requetes  en  a 
fait  une  application  speciale,  dans  une  afiaire  ou  la  sentence 
du  juge  de  paix  affirmait  que  le  demandeur  avail  abandonne 
sa  complainte,  pour  s’en  tenir  a une  demande  en  domma- 
ges-interets inferieure  au  taux  du  dernier  ressort,  et  oil  cette 
affirmation  avail  ete  combattue  et  detruite  k la  suite  d’une 
inscription  de  faux  (Req.  2 mars  1869,  aff.  Autrique,  D.  P. 
69.  1.  447). 

1 5.  Enfin,  en  vertu  d’une  regie  sur  laquelle  on  revien- 
dra  plus  au  long  en  parlant  des  jugements  des  tribunaux 
d’arrondissement,  il  a ete  luge  que  la  decision  rendue  par 
un  juge  de  paix,  sur  ime  demande  principale  inferieure  au 
dernier  ressort  et  sur  une  demande  reconvenlionnelle 
superieure  k ce  taux,  est  susceptible  d’appel,  alors  mOme 
que  le  juge  aurait  declare  qu’il  iiy  avail  rien  de  sdrieux  dans 
la  demande  reconvenlionnelle,  et  qu’elle  avail  ete  formee  par 
le  defendeur  dans  le  but  unique  de  se  procurer  ce  moyen  d^ap- 

Beler  (Civ.  cass.  11  janv.  1865,  aff.  Etienne, D.  P.65.  1.  29). 

faut  tenir  pour  constant,  ainsi  qu’on  le  verra  bientot,  que 
c’est  la  demande  m^me  qui  est  I’eiement  determinatif  du  res- 
sort, sans  qu’il  y ait  4 faire  acception,  k cet  egard,  soit  de 
son  bien  fonde,  soit  du  chiffre  de  la  condamnation. 

Sect.  2.  — Tribunaux  de  premiere  instance  ou  d’arrondisse- 
ment (Rip.  n®"  46  k 470). 

Art.  1®'.  — Degres  de  juridiction,  soit  dans  quelques  matures 
spedales,  enregistrement,  communes,  etc.,  soit  d V egard  de 
certains  jugements,  soit  en  cas  d' opposition,  dHntervention, 
etc.  (Rep.  n®*  46  k 63). 

f 6.  Il  y a lieu,  quant  k la  matiere  de  cet  article,  ^ se 
referer  aux  developpements  contenus  au  Repertoire,  en  se 
boriiant  aux  additions  suivantes. 

17.  Dans  les  instances  relatives  aux  droits  d’enregistre- 
ment,  il  est  de  principe,  d’apres  le  texte  de  Tart.  65  de  la 
loi  du  22  frim.  an  7,  que  les  jugements  sont  sans  appel,  et 
ne  peuvent  6tre  attaqu4s  « que  par  voie  de  cassation  » (Rip. 
n®*  46  et  suiv.).  On  s’est  demandd  si  I’appel  est  interdit 
lorsqu’il  s’agit  d’une  action  intentee  centre  le  redevable, 
non  par  I’administration,  mais  par  le  notaire  qui  ayantrequ 
I’acte,  a fait  I’avanoe  des  droits,  et  en  demande  le  rembour- 
sement.  La  cour  de  cassation  s’est  pronono6e  pour  I’affirma- 
tive.  Elle  a tr^s  justement  fait  remarquer  que  I’art.  30  de  la 
loi  du  22  frimaire,  qui  pr^voit  les  oontestations  de  cette 
nature  entre  les  offioierspunliosetlesparties,  renvoieil’art.  65, 
non  seulement  quant  a la  forme  de  proc4der,  mais  d’une 
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mani^re  absolue ; d’oti  il  suit  que  la  decision  du  tribunal  de 
premiere  instance  n'est  pas  susceptible  d*un  second  degr6 
de  juridiction,  et  ne  peut  6tre  d6f6r6e  qu'i  la  cour  de  cassa- 
tion (Civ.  cass.  27  mai  1850,  aff.  Sotum,  D.  P.  50.  1.  157). 

18.  Si  le  redevable  poursuivi  par  la  R6gie  a citd  un  tiers 
en  garantie,  cette  deraande  particuli^re  sera-t-elle  suscep- 
tible d’appel?  Par  un  arrSt  en  date  en  20  d6c.  1848  (aff. 
Gros-Renaud,  D.  P.  49.  2.  248),  la  cour  de  Besangon  a iug6 
la  question  afflrmativement,  en  raison,  porte  Parrot,  de  ce 

u'une  action  en  garantie  est  principale  et  ind^pendante 
e Paction  qui  y donne  lieu.  La  cour  d* Orleans  s’etait 
rononc6e  dans  le  m6me  sens  le  1®'  juin  1821  [Rtp,  n®  48). 
a cour  de  cassation  avail,  au  contraire,  jug4,  h la  date  du 
24  mars  1835  (R^p.  n®  47),  que  Paction  en  garantie  devait 
avoir  le  sort  de  la  poursuite  originaire,  et  par  consequent 
ne  pouvait  donner  lieu  i appel.  La  these  de  Parrel  de 
Besangon  paratt  preferable  (Conf.  supra,  v®  Appel  civil, 
n®  33).  Que  dans  Pinteret  du  tresor  on  ait  abrege  et  simplifi6 
la  procedure,  rien  de  plus  naturel,  en  raison  des  necessites 
fiscales.  Qu’on  en  ait  fait  autant,  comme  on  Pa  indique 
supra,  n®  17,  dans  Pinteret  des  notaires  redacteurs  d’actes, 
ui  en  definitive,  vis-S-vis  des  parties,  sent  substitues  aux 
roits  m6mes  du  fisc,  on  le  comprend  encore.  Mais  quand 
il  ne  s'agit  plus  de  Pinteret  fiscal,  et  que  tout  se  borne  a 
une  querelle  secondaire  entre  deux  simples  particuliers, 
dont  run,  qui  est  definitivement  condamne  vis-i-vis  du 
tresor,  veut  se  recupcrer  sur  P autre,  on  ne  voit  pas  pour- 
quoi  le  droit  commun  ne  reprendrait  pas  son  empire.  Or 
nous  verrons  infrd,  n®*  58  et  59,  que  dans  les  instances 
ordinaires,  Paction  en  garantie  peut  rester  susceptible  d' ap- 
pel, alors  m6me  que  Paction  principale  ne  le  serait  pas. 

19.  La  question  de  savoir  quels  sont  les  jugements  sus- 
ceptibles  d^appel,  suivantleur  nature,  aet6  examinee  au  Rep. 
n®  55,  et  V®  Appel  civil,  n®®  2 et  suiv.,  ainsi  que  supra,  v®  Appel 
civil,  n®"  24  etsuiv.  Il  suffit,  kcet  6gard,  derappeler  ici : 1®  que 
les  jugements  preparatoires  et  interlocutoiires  sont,  en  ce 
qui  concerne  la  determination  du  premier  et  du  dernier  res- 
sort,  soumis  aux  mdmes  regies  que  les  jugements  defmitifs 
(Orleans,  25  mars  1851,  aff.  Clieramy,  D.  P.  52.  2.  82);  — 
2®  Que  le  jugement  rendu  sur  une  question  d’execution 
d’une  sentence  du  jugc  de  paix,  par  le  tribunal  de  premiere 
instance  qui  a confirme  cette  sentence  en  appel,  et  en  der- 
nier ressort,  ne  peut  lui-m6me  6tre  def6re  a la  cour  d’ap- 
pel  (Poitiers,  18nov.  1856,  aff.  Moreau,  D.  P.  57.2.  163)  ; — 
3®  Que  le  jugement  qui  retracte  une  decision  surrequete  civile 
n’est  pas  susceptible  d’appel  lorsquela  demande  originaire  est 
infferieure  au  taux  du  dernier  ressort  (Paris,  3 f6vr.  1847, aff. 
Roger,  D.  P.  47.  4.  151);  — 4®  Qu’un  tribunal  civil,  devant 
lequel  la  cour  de  cassation,  en  annulant  un  arrftt  de  cour 
d’assises  quant  aux  interets  civils,  a renvoy6  la  cause  sur  ce 
point,  ne  peut  la  juger  qu'en  premier  ressort,  si  Pinteret 
excede  1500  fr.  (Paris,  6 aofit  1850,  aff.  Vandermarcq,  D.  P. 
50.  2.  183).  — Il  convient  de  noter  de  plus,  ainsi  que  nous 
Pavions  dit  au  R4p.  n®  55,  que  les  ordonnances  de  ref6r6, 
en  ce  qui  concerne  la  determination  du  ressort,  sont  soumises 
aux  memes  regies  que  les  jugements  ordinaires;  et,  en 
consequence,  que  les  ordonnances  de  cette  nature,  rendues 
sur  des  reclamations  inferieures  k 1500  fr.,  ne  sont  pas  sus- 
ceptibles  d’appel  (V.  Paris,  2 dec.  1848,  aff.  Contrin.  indir. 
D.  P.  49.  5.  106;  Orleans,  26  mars  1851,  aff.  Noiret,  D.  P. 
52.2.82). 

20.  Enfin  il  semble  k peine  necessaire  d'enoncer  que  les 
motifs  d’un  jugement  ne  peuvent  servir  de  base  pour  la 
determination  du  premier  ou  du  dernier  ressort;  que,  par 
exemple,  le  jugement  qui  statue  sur  la  demande  en  paye- 
ment  d*un  prix  de  bail  inf6rieur  k 1500  fr.,  est  en  dernier 
ressort,  quoiqu’il  examine,  dans  un  de  ses  motifs,  le  sens  du 
bail  (Req.  5 d4c.  1871,  aff.  Carreau,  D.  P.  72.  1.  357).  Et  il 
va  egalement  de  soi  que  de  simples  reserves  6nonc6es  dans 
des  conclusions  ou  dans  le  jugement  qui  les  suit  ne  jouent 
aucun  rOle  pour  la  determination  du  ressort,  cette  determi- 
nation dependant  exclusivement  de  ce  qui  fait  I’objetmemc 
de  la  contestation  et  de  la  solution  decisoire  (Rouen,  11  juill. 
1867, aff.  Goninck,D.P.68.5.128;  Besangon,! 9 f6vr.  1873, aff. 
David,  D.  P.  73.  2.  96;  Civ.  cass.  17  f6vr.  1874,  aff.  Comp, 
de  Paris  & Lyon,  D.  P.  74.  1.  411;  28  aoM  1882,  aff. 
Charvaz,  D.  P.  83.  1.  239).  On  va  revenir  particulierement 
sur  ce  point  k Particle  suivant. 


CuAP.  2,  Sect.  2,  Art.  2. 

Art.  2.  — Degres  de  juridiction  dans  les  affaires  d*une  valewr 

deierminie.  — Prindpes  generaux  {Rep.  n®*  64  a 349). 

21.  Les  actions  portees  devant  la  justice  eiant  detcrmi- 
nees  ou  indeterminees  dans  leur  valeur,  ces  deux  categories 
de  demandes  doivent  6tre  examinees  s6parement.  On 
s'occupera  d'abord  des  demandes  d*une  valeur  determinec, 
et  Pon  etudiera  les  applications  auxquelles  elles  ont  donne 
lieu  depuis  la  publication  du  Repertoire,  en  s'en  referant  k 
cet  ouvrage  (n®»64  etsuiv.),  quant  k Pexposd  des  principes 
generaux. 

§ l«f.  — Mode  de  determination  du  ressort.  — Demande  et 
conclusions  (A^p.  n®®  80  k 93). 

22. Le  ressort  dependant,  en  these  generate,  du  chiflre  dela 
demande  {Rep.  n®*80et  83),  cechiffredoit  necessairement  fttre 
recherche  dans  les  conclusions  du  demandeur.  Mais  comme  il 
est  de  principe  que  les  pretentions  des  parties  peuvent 
etre  reduites  ou  amplifi6es  jusqu’e  la  fin  des  plaidoiries 
(V.  notamment:  Req.  2 juill.  1873,  aff.  Rodocanachi,  D.  P. 
74.  1.  49,  avec  les  observations  de  M.  Pavocat general Revei^ 
chon  et  la  note),  c’est  aux  dernieres  conclusions  prises  par 
le  demandeur  que  Pon  doit  se  reporter,  pour  connaitre  exac- 
tement  la  valeur  definitive  par  lui  donnee  au  litige.  Une 
jurisprudence  constante  a consacre  cette  regie  (Civ.  cass. 
18  mai  1868,  aff.  Villet-Colignon,  D.  P.  68.  1.  251;  14  d6c. 
1869,  aff.  Wiszner,  D.  P.  70.  1.  32;  15  juin  1870,  aff.  Bdly, 
D.  P.  71.  1.  162;  29  mai  1876,  aff.  Secourgeon,  D.  P.  76.  1. 
377;  Civ.  rej.  5 janv.  1881,  aff.  Comp,  irangaise  du  Gaz, 
D.  P.  81.  1.  129;  Rouen,  2 f6vr.  1849,  aff.  Chevalier,  D.  P. 
51.  2.  202;  Rennes,  26 mai  1849,  aff.  Heurtault,  D.  P.  51.  2. 
154;  Besangon,  20  mars  1850,  aff.  Guilloume,  D.  P.  52.  5. 
187;  Orleans,  31  mai  1864,  aff.  Cornette,  D.  P.  66.  5.  122; 
Nlmes,  18  juin  1867,  aff.  Bedouin,  D.  P.  68.  5.  128;  Tou- 
louse, 27  juin  1868,  aff.  Bonafous,  D.  P.  68.  2.  210;  Nancy, 
9 janv.  1875,  aff^.  Rogi6-Labbe,  D.  P.  77.  5.  144;  Lyon, 
24  janv.  1875,  aff.  Jullien,  D.P.  77.  2.  49;  Toulouse,  27  janv. 
1877,  aff.  Saux,  D.  P.  77.  5.  145;  Caen,  10  mars  1877,  aff. 
Pinot,  D.  P.  79.  2.  215;  Lyon,  24  juill.  1883,  aff.  Simon 
Richard,  D.  P.  85.2. 134). 

11  s’agit,  bien  entendu,  des  conclusions  posdes  devant  le 
tribunal  de  premiere  instance,  car  c’est  k la  barre  des  pre- 
miers juges  que  la  demande  se  fixe  et  se  determine,  sans 
que  les  conclusions  ulterieurement  prises  en  appel  puissent 
jouer  un  rdle  quelconque  quant  au  ressort  {Rep.  n®  113.  Conf. 
Poitiers,  7 juin  1855,  aff.  Tirault,  D.  P.  56.  5.  134).  11  a eie 
notamment  juge,  dans  cet  ordre  d'idees,  que  le  caractere  du 
degre  de  juridiction  ne  peut  etre  modifie  par  les  actes  paste- 
rieurs  au  jugement,  et  que  Tappel  d’un  jugement  statuant 
sur  une  demande  principale  inferieure  k 1500  fr.,  et  sur  une 
demande  reconventionnelle  superieure  qui  avail  rendu  la 
cause  susceptible  d’appel,  est  recevable  alors  meme  qu’il  ne 
porte  que  sur  le  chef  du  jugement  relatif  k la  demande  prin- 
cipale (Orleans,  31  aoOt  1852,  aft.  Comp,  orl^anaise  du  Gaz, 
D.  P.  55.  2.  316).  De  m6me  et  Tinverse,  il  a 616  iugd  que 
« Pappel  ind6fini  » d’un  jugement  ne  peut  changer  la  nature 
du  debat  tel  qu’il  a et6  circonscrit  par  des  conclusions  modi- 
ficatives,  qui  avaient  restreint  ce  d6bat  k une  question  de 
d6pens  inferieurs  & 1500  fr.  (Caen,  22  juin  1859,  aff.  Letellier, 
D.  P.  60.  5.  107).  Le  taux  du  ressort  est  si  bien  fix6  definiti- 
vement par  les  aernieres  conclusions  prises  dans  le  cours  des 
debats  (c’est-4-dire  avant  Taudition  du  ministere  public), 
devant  iejuge  de  premiere  instance,  que  Taction  intenlee  pour 
une  demande  sup6rieure  k 1500  fr.  demeure  susceptible 
d’appel,  alors  memo  qu’entre  la  cldture  des  plaidoiries  et  le 
prononcd  du  jugement  du  tribunal,  la  mort  du  creancier 
vient  produire  de  plein  droit  la  division  de  la  creance  entre 
ses  heritiers,  de  fagon  k ce  que  la  part  de  chacun  d’eux 
soil  inf6rieure  a ladite  somme  de  1500  fr.  (Besangon,  27  avr. 
1877,  aff.  Mailley,  D.  P.  78.  2.  216).  Par  la  mdme  raison,  et 
a fortiori,  la  cause  demeurerait-elle  susceptible  d’appel  si  le 
d6c6s  du  creancier  et  la  division  de  cr6ance  qui  en  est  la 
consequence  n’6taient  survenus  que  postdrieurement  au 
jugement.  de  premiere  instance  (Rennes,  7 avr.  1883,  aff.  Peu- 
chant,  D.  P.  84.*2.  28). 

20.  S’il  s’agit  d’lme  instance  suivie  par  d6faut,  jusqa’4 
quel  moment  de  la  procedure  les  conclusions  des  deman- 
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deurs  pourront-elles  ^tre  r^duites  de  mani^re  k rendre  la 
cause  non  appelable?  Cette  question  a d4i&  abordSe  au 
n®  96.  Il  a jug6,  depuis,  que  lorsque  sur  une 
demande  de  plus  de  1500  fr.»  un  jugement  par  d^faut  a 
condamn^  le  d6fendeur  au  payement  d'une  somme  de  4000  fr. 
seulement,  le  jugement  d6finitif  rendu  sup  opposition  est  en 
dernier  ressort,  si  le  demandeur  s’est  born6,  en  r4ponse  k 
I’opposition,  k conclure  au  maintien  du  premier  jugement 
(Montpellier,  7 mai  1 867)  (1  ).I1  a kik  ^galement  decide  cm’alors 
que  Tassignation  primitive  a port6  le  litigeiplus  de  loOO  fr., 
et  qu’il  en  a kik  fait  de  m6me  par  la  r^assignation  donn^e 
apresle  jugement  de  d6faut,  le  demandeur  peut  n^anmoins 
ramener  Timportance  de  Taffaire  dans  les  limites  du  dernier 
ressort,  en  restreignant,  dans  de  nouvelles  conclusions,  ses 
pretentions  au-dessous  du  taux  de  ce  ressort;  et  que  ces 
nouvelles  conclusions  rendent  la  cause  non  appelable  bien 
qu’elles  aient  kik  prises  en  dehors  de  la  presence  du  d^fen- 
aeur,  qui  fait  iWrativement  d6faut  (Bordeaux,  27  mai  1872, 
aff.  Theillout,  D.  P.  73.  5.  154).  Ces  decisions  s’inspirent  de 
ce  principe  ou’apr6s  ropposition,etpar  sonelTet,  le  d^bat  est 
rouvert,  de  lagon  k donner  un  champ  nouveau  aux  preten- 
tions dcs  parties,  et  par  consequent  aux  modifications  dont 
c6s  pretentions  sont  juridiquement  susceptibles.  Le  dernier 
des  deux  arrets  cites  consacre  un  resultat  qui  doit  etre  note, 
e’est  qu’apres  le  nouveau  jugement  de  defaut  intervenu  sur 
les  conclusions  restreintes  du  demandeur,  aucun  recoups 
normal  ne  sera  plus  ouvert  au  defendeur.  11  ne  pourra 
attaquer  cette  decision  par  la  voie  de  Topposition,  cette  voie 
n’etant  pas  ouverte  k celui  qui  une  premiere  fois  en  a use 
apres  un  premier  defaut.  11  ne  pourra  pas  non  plus  Tattaouer 
par  I'appcl,  puisque  les  dernieres  conclusions  au  demanaeur 
ont  eu  pour  eflet  de  rendre  la  cause  non  appelable.  Ce 
resultat,  rigoureux  en  apparence,  n'est  pas  de  nature  k 
infirmer  le  principe.  Le  debat  etant  rouvert,  le  demandeur 
a use  deson  droit  personnel  en  restreignant  ses  pretentions, 
et  Tabsence  fautive  de  son  adversaire  ne  devait  pas  Ten 
priver.  C’etait  au  defendeur  k mesurer  toutes  les  conse- 
quences au  point  de  vue  de  Tappel  comme  de  Topposition, 
auxquelles  pouvait  Texposer  un  second  defaut,  et  a y pour- 
voir  en  comparaissant  et  en  faisant  valoir  ses  moyens  sur 
le  fond  du  litige.  11  ne  peut  done  s’en  prendre  qu’e  lui-meme 
s’il  est  desormais  hors  d’etat  d’attaquer,  sau!  par  le  pourvoi 
en  cassation,  le  second  arret  qui  le  condamne,  sans  qu’il  ait 
ete  entendu. 

Un  arret  tout  recent  de  la  cour  de  cassation  vient  de  confir- 
mer implicitement  cette  doctrine.  Dans  une  instance  d’abord 
suiviepardefaut,etoii,surropposition  du  defendeur,le  deman- 
deur avail  ajoute  k sa  reclamation  primitive  une  demande  en 
dommages-interets  qui  rendait  la  cause  susceptible  d’appel,la 
chambre  civile,  ens^expliquantsur  le  droit  des  parties  de  modi- 
fier leurs  eonclusioii8,s’estexprimee  en  ces  termes : « Attendu 
en  droit  que  V opposition  k un  jugement  de  defaut,  lorsqu’elle 
est  reguUere  en  la  forme,  a pour  effet  de  remettre  les  parties 
au  m^me  €lai  oil  elks  se  trouvaient  avant  ledit  jugement; 
qu’on  ne  saurait  k cct  egard  faire  aucune  distinction  eiitre 
le  demandeur  et  le  defendeur,  et  mie  du  moment  ou  ce 
dernier  est  admis  k prendre  des  conclusions,  k premier  doit 
necessairement  etre  admis  k modifier  les  siennes,  soit  pour 
augmenter,  soit  pour  restreindre  sa  demande  » (Civ.  cass. 

6 mars  1889,  aff.  Lacroix,  D.  H.  89,  1'®  part.).  Ainsi  qu’on  le 
voit,  e’est  le  fait  meme  de  Vopposition  qui  rend  ioute  libertd 
au  demandeur ; d’oh  il  suit  que  le  fait  ultdrieur  du  nouveau 
defaut  du  defendeur  est  impuissant  e paralyser  cette  liberte. 


(11  (Rouquette  C.  Audouard  et  Nouvel.)  — La  cour  ; — Attendu 
qu  il  est  de  principe  que  le  taux  du  dernier  ressort  est  determine, 
non  par  la  demande  originaire.  mats  par  les  dernieres  conclusions 
prises  devant  le  juge  saisi  du  litige;  — Qu’en  fait,  si  Audouard  et 
Nouvel  avaient  forme  originairement  une  demande  en  payement 
de  4000  fr.,  k litre  de  dommages,  le  jugement  de  defaut  par  eux 
obtenu  contre  Rouquette  rddu^it  leurs  pretentions  k la  somme  de 
1000  fr. ; — Attendu  que,  sur  Topposition  formee  par  Rouquette 
envers  ce  jugement  de  defaut,  Audouard  et  Nouvel  ont  demande  au 
premier  juge  la  confirmation  dudit  jugement,  rdduisant  ainsi  leur 
demande  a la  somme  de  1000  fr.  qui  leur  etait  allouee;  — Qu*ainsi, 
du  chef  des  intimes,  la  demande  formuiee  dans  les  conclusions 
prises  sur  le  jugement  definitif  n’a  pas  excede  le  taux  du  dernier  res- 
sort; — Attendu  que  la  recevabilite  de  Tappel  relevd  contre  le  minis- 
Ure  public,  en  ce  qui  concerne  la  peine  disciplinaire  appliqu^e  k 
Rouquette  k I’occasion  du  litige  dont  le  tribunal  dtait  saisi,  ne  peut 


Chap.  2,  Sbct.  2,  Art.  2,  § i. 

24.  Comment  dolvent  Otre  constatdes  les  modifications 
apportdes  par  le  demandeur  dans  le  taux  de  ses  pretentions? 
11  a kik  decide,  tout  d’abord,  k fort  juste  titre  « que  ce  n’est 
pas  par  des  declarations  ou  reconnaissances  verbafes  Amanees 
dcs  parties,  en  chambre  du  conseil,  que  le  taux  de  la  demande 
peut  etre  fixe,  mais  uniquement  par  les  conclusions  offl- 
cielks  prises  k la  barre  du  tribunal  (Douai,  21  f6vr.  1845, 
aff.  Thdry,  D.  P.  45.  4.  134).  Cette  necessite  de  conclusions 
prises  k la  barre  une  fois  admise,  trouve-t-on  la  preuve 
suffisante  de  leur  existence  dans  une  simple  indication 
6nonciative  resultant  d’un  des  motifs  du  jugement,  sans  que 
le  dispositif  y fasse  aiicune  allusion?  Une  cour  d’appel 
(Nancy,  9 janv.  1875,  aff.  Rogie-Labbe,  D.  P.  77.  5.  144), 
a estimd  que  non,  dans  une  affaire  oh  on  alieguait,  pour 
faire  decider  que  I’appel  6tait  irrecevable,  que  le  demandeur 
avait  renoned  k une  partie  de  ses  pretentions  primitives : 

« Attendu,  porte  cet  arrdt,  que  pour  qu^on  opposftt  cette  renon- 
ciation  k Pappelant,  il  faudrait.  ou  bien  qu’il  en  efit  ete 
demande  ou  donnd  acte,  ou  bien  encore  qu’elle  efit  ete 
mentionnee,  sams  opposition,  dans  le  point  de  fait  des 
qualites  ».  Cette  solution  peut  6tre  approuvee,  bien  qu’elle 
soit  delicate,  parce  qu’un  motif  isoie,  sans  reference  dans  le 
dispositif,  n’est  pas  ime  partie  essentielle  du  jugement.  Mais 
on  ne  saurait  aller  jusqu’A  dire,  avec  la  cour  de  Besangon 
dans  son  arrdt  du  14  ddc.  1864  (aff.  Toumier,  D.  P.  64.  2 
239),  que  la  reduction  de  la  demande  doit  etre  exclusivement 
constatde  par  des  conclusions  derites,  et  qu’il  ne  suffitpas  que 
le  juge  donne  acte  dans  le  dispositif  de  la  sentence  d’une  reduc- 
tion non  formuiee  de  cette  manidre.  Ce  serait  lA,  semble-t-il. 
pousser  les  choses  k rextrdme,  et  ne  pas  accorder  k I’alfir- 
mation  formelle  du  juge,  dans  la  partie  fondamentale  de  son 
CBuvre,  le  dispositif,  la  foi  qui  lui  est  due. 

On  doit  d’ailleurs  admettre,  d’une  part,  que  des  conclusions 
orales  modificatives  prises  k la  barre  par  Tavoud  de  la 
cause,  dont  le  greffier  a tenu  note  sur  la  feuille  d’audience, 
sont  rdgulidrement  soumises  aux  juges,  si  la  partie  adverse 
a dte  mise  en  mesure  de  les  discuter  (Douai,  27  fdvr.  1847, 
aff.  Flament,  D.  P.  52.  2.  217)  ; et  d’autre  part,  qu’il  est 
manifestement  ddmontrd  que  des  conclusions  orales  restric- 
tives  de  la  demande  primitive  ont  did  prises  par  I’avoud  du 
demandeur,  quand  cela  rdsulte  des  qualitds  du  jugement, 
contre  les  quell es  aucune  opposition  n’a  dtd  formde  (Orldans, 
29  ddc.  1868,  aff.  Lcclerc,  D.  P.  69.  2.  175).  « Attendu,  porte 
ce  dernier  arrdt,  qu’aucune  opposition  n’a  dtd  formde  contre 
les  qualitds  suadites,  dont  les  dnonciations  doivent  dtre 
tenues  pour  vraies,  encore  bien  qu’il  ne  soit  pas  justifid  que 
la  ddclaration  de  I’avoud  ait  dtd  faite  par  dcrit  et  ddposde 
sur  le  bureau  ; — Attendu  qu’il  en  rdsulte  que  le  demandeur 
ayant  en  temps  utile  restreint  ses  conclusions  originaires,... 
les  premiers  juges  n’avaient  done  plus  k staluer  que  sur  un 
titre  d’une  importance  infdrieure  au  taux  du  dernier  res- 
sort. » — Sur  ces  difficuUds  de  preuve,  M.  Crdpon,  Traik  de 
Vappel,  t.  1,  n®  208,  conclut  en  ces  termes  : « En  rdsumd, 
pour  qu’il  soit  tenu  compte  d’une  rdduction  de  la  demande 
intervenue  en  cours  d’instance,  et  susceptible  de  faire  passer 
du  premier  au  dernier  ressort  le  jugement  rendu,  il  faut, 
mais  il  suffit,  que  cette  rdduction  soit  authentiquement 
dtablie.  Le  mieux  et  le  plus  sfir  est  de  la  consigner  dans  les 
conclusions  dcrites;  mais  I’existence  de  ces  conclusions 
peut  dtre  suppldde  par  une  ddclaration  formelle  du  juge- 
ment )>.  Cette  ddclaration  ne  pourrait  dvidemment  dtre  ren- 
versde  par  la  partie  intdressde  qu’au  moyen  de  I’inscription 
de  faux  (V.  Req.  2 mars  1869,  aff.  Autrique,  D.  P.  69.  1.  447). 


infiuer  sur  I’appel  relevd  contre  Nouvel  et  Audouard;  qu’il  y a 
lA  deux  ddcisions  distinctes,  independantes  Tune  de  Tautre,  se  rat- 
tachant  k dcs  intdrdts  d’un  ordre  diffdrent ; que  leur  confusion  est 
d’autant  moins  possible  que  Nouvel  el  Audouard  n’ont  pris  aucune 
part  k la  rdpression  disciplinaire  dont  leur  demande  principale  a 
etd,  non  la  cause,  mais  iWcasion ; — En  ce  qui  concerne  rappel 
relevd  contre  cette  ddcision  : — Attendu  que  la  recevabilite  de 
cet  appel  n'est  pas  consteste ; que  la  rdpression  disciplinaire  dont 
Rouquette  a dte  Tobjet  a pour  cause  des  infractions  ddeouvertes 
en  audience,  relevdes  d’office,  et  que  I’art.  103  du  ddcret  du  30  mars 
1808  admet  le  recours  en  appel  contre  de  telles  ddcisions;  — Au 
fond,  etc. ; 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  7 mai  1867.-C.  de  Montpellier,  1'®  ch.-MM.  de  la  Baume, 
l«'  pr.-Choppin  d’Arnouville,  1®'  av,  gdn.-Dessauret  et  Lisbonne, 
av. 
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25.  On  s’est  demand^  si  revaluation  donn^e  k la  demande, 
soit  dans  les  conclusions  primitives,  soit  dans  les  conclusions 
ulterieurement  modifiees  a la  barre  du  tribunal  de  premiere 
instance,  s’imposait  neccssairement  pour  la  fixation  du  res- 
sort,  ou  si  au  contraire  il  ne  rentrait  pas  dans  les  pouvoirs 
du  iuge  de  declarer  que  cette  evaluation  n'diait  pas  serieuse, 
et  de  modifier  par  la  les  conditions  du  degrd  de  juridiction. 
Nous  avons  soutenu  au  Rdp,  n®*  89,  422,  425,  que  festima- 
tion  formuiee  par  le  demandeur,  appardt-  elle  manifestement 
comme  exagerde,  n’en  avait  pas  moins  le  pouvoir  de  deter- 
miner le  ressort,  la  loi  ayant  voulu  que  cette  determination 
resultet  du  chiflre  enonce  en  la  demande  (cn  dehors  des  cas 
oil  la  valeur  du  litige  ressort  des  doniides  m6mes  de  cette 
demande  ou  de  donnees  legates),  etn’ayant  autorisd  lejugea 
exercer,  par  appreciation,  aucun  contrdle  k ce  point  de  vue. 

Depuis  lors,quelques  arrets  de  cours  d'appel  se  sontefforces 
d'attnbuer  aux  tribunaux  le  droit  de  contrdle  que  nous  leur 
avions  refuse.  11  a 6te  notamment  juge  dans  ce  sens : 1®  qu’il 
suffit  aue  les  juges  aient  declare  que  des  choses  mobilieres, 
objet  a’lme  demande  en  revendication  d’une  valeur  indetcr- 
minee,  rentrent  dvidemment  par  Ipr  valeur  dans  les  limites 
du  dernier  ressort,  pour  que  leur  jugement  ne  soit  pas  sus- 
ceptible d’appel  (Alger,  6 avr.  1852,  aff.  Campillo,  D.  P.  55. 
2.  272) ; — 2®  Qu’un  jugement  n’est  pas  susceptible  d’appel, 
bien  que  I’objet  de  la  demande  snx  laquelle  il  a dte  rendu 
ait  etd  dvalud  par  le  demandeur  k une  somme  supdrieure 
au  taux  du  dernier  ressort,  s’il  est  dvidcnt  que  le  demandeur 
a exagdrd  cette  dvaluation  dans  le  but  de  faire  subir  k la 
cause  les  deux  degrds  de  juridiction ; et  spdcialement,  qu’un 
jugement  est  en  dernier  ressort  quand  il  est  rendu  sur  ime 
demande  ayant  pour  objet  la  revendication  d’une  parcelle 
de  terre  estimde  1000  fr,  par  le  demandeur,  et  le  payement 
d’une  somme  de  2000  fr.  a titre  de  dommages-intdrdts  pour 
trouble  souffert  dans  la  jouissance  du  terrain  litigieux,  tors- 
qu’il  rdsulte  des  documents  de  la  cause  que  la  valeur  de  ce 
terraiu  ne  s’^leve  pas  mdme  k 20  fr.  et  que  le  dommage 
souffert  est  tr^s  minime  (Gand,  24  mai  1855,  all.  de  Smedl, 
D.  P.  55. 2. 243) ; — 3®  Que  le  jugement  rendusur  une  demande 
dont  le  chifTre  exc^de  le  taux  du  dernier  ressort  n’est  pas 
n6anmoins  susceptible  d’appel,  s’il  apparalt  que  I’excessive 
exag^ration  de  la  demande  n’a  eu  pour  but  que  de  manager 
au  demandeur  le  recours  de  I’appel,  le  juge  pouvant  dans 
ce  cas  declarer,  m6me  d’office,  que  Tappel  est  irrecevable 
(Bourges,  7 mars  1860,  aff.  Garde,  D.  P.  60.  5. 105.  V.  encore 
dans  le  m6me  sens  : Orleans,  31  aoOt  1852,  aff.  Comp.  Or- 
l^anaise  du  gaz,  D.  P.  55.  2.  316). 

Cette  opinion,  k I’avance  combattue  par  nous,  a 6t6  expres- 
sdment  condamn6e  par  la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassa- 
tion. Cette  cour  a,  en  effet,  jug6  : 1®  que  le  jugement  rendu 
sur  une  demande  principale  inf^rieure  au  taux  de  I’appel  et 
sur  une  demande  recon ventionnelle  sup^rieure  k ce  taux, 
ne  peut  6tre  d^clar^  non  susceptible  d’appel,  sous  le  pr6texte 
que  les  conclusions  recon ventionnelles  ne  seraient  pas 
s4rieuses,  et  n’auraient  eu  pour  but  que  de  manager  k la 
cause  un  second  degr^  de  juridiction,  une  telle  appreciation 
constituant  un  examen  du  fond,  auquel  les  juges  d’appel 
ne  peuvent  pas  se  livrer  pour  la  solution  de  la  question 
de  competence  (Civ.  cass.  25  juill.  1864,  aff.  Cottenest, 
D.  P.  64. 1.  353) ; — 2®  Qu’en  principe  revaluation  arbitraire 
faite  par  le  juge,  d’une  demande  ind6lerminee  dont  il 
est  saisi  et  sur  laquelle  il  ne  pourrait  prononcer  qu’en 
premier  ressort,  ne  peut  modifler  ni  la  nature,  ni  fetendue 
de  sa  competence  (Req.  23  janv.  1865,  aff.  Tr6sor  public, 
D.  P.  65.  1.  235);  — 3®  Que  la  decision  renduc  sur  une 
demande  principale  ne  depassant  pas  le  taux  du  premier 
ressort  et  sur  une  demande  reconventionnelle  superieure  k 
ce  taux,  est  susceptible  d’appel.  alors  meme  qu’il  serait 
declare  par  le  juge  que  la  demande  reconventionnelle  n’etait 
pas  serieuse  et  n’a  ete  formee  que  pour  echapper  k la  juri- 
diction en  dernier  ressort,  k laquelle  cClt  ete  soumise,  sans 
elle,  la  demande  principale  (Civ.  cass.  11  janv.  1865,  aff. 
Etienne,  D.  P.  65.  1.  29 ; 6 mai  1872,  aff.  Maisonnave,  D.  P. 
72.  1.  170) ; — 4®  Que  le  taux  du  litige  est  determine  par  la 
demande,  et  qu’il  n’y  a pas  a rechercher,  k cet  egard,  si 
cette  demande  presente  de  I’exageration  (Civ.  cass.  29  mai 
1876,  aff.  Secourgeon,  D.  P.  76.  1.  377).  Ce  dernier  arret 
resume  la  doctrine  en  cette  formule  breve  et  expressive  : 
« Attendu  que  e’est  le  dernier  6tat  des  conclusions  qui  fixe 
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le  taux  du  litige  et  determine  la  limite  du  premier  et  du 
dernier  ressort,  sans  qu’il  y ait  lieu  de  distinguer  si  le 
chiffre  de  la  reclamation  est  on  non  exagere  ». 

La  plupart  des  cours  d'appel  se  sont  rangees  k I’opinion 
de  la  cour  de  cassation  (V.  notamment : Lyon,  24ao6tl854, 
aff.  Mabilon,  D.  P.  56.  2.  157  ; Douai,  8 mai  1855,  aff.  Falvy, 
D.  P.  55.  5.  138  ; Bordeaux,  1“  mars  1861,  aff.  Normandin, 
D.  P.  61.  5.  139).  Dans  tous  les  cas,  en  presence  de  la  juris- 
prudence formclle  et  constante  de  la  cour  supreme,  le  point 
de  droit  dont  il  s’agit  doit  etre  considere  comme  etant  d6sor- 
mais  a I’abri,  dans  la  pratique,  de  toute  contestation  serieuse. 

26.  Si  le  juge  ne  peut,  en  constatant  par  voie  d’apprecia- 
tion  que  revaluation  au  demandeur  n’est  pas  serieuse,  mflucr 
sur  le  degre  de  juridiction,  il  ne  le  peut  pas  davantage  en 
pronon^ant  une  condamnation  au  fond,  difierente  par  sa 
valeur  du  chiffre  porte  en  la  demande.  En  d’autrea  termes, 
la  fixation  du  ressort  depend  du  montant  de  la  demande,  el 
non  de  celui  de  la  condamnation.  Ce  principe,  enseigne  au 
R^.  n®”  83  et  suiv.,  en  conformite  de  la  doctrine  et  de  la 
jurisprudence  anterieures,  a ete  depuis  applique  dans  diffe- 
rentes  especcs,  oh  il  a ete,  notamment,  deciae : 1®  aue  leliti^ 
doit  etre  considere  comme  susceptible  d’appel,  alors  que  la 
demande  avait  pour  objet  la  condamnation  soHdaire  des 
d6fendeurs  au  payement  d’une  somme  superieure  a 1500  fr., 
quand  bien  meme  le  jugement  rendu  en  premiere  instance 
aurait,  en  ecartant  la  solidarite,  prononce  centre  chacun  des 
defendeurs  une  condamnation  inferieure  k cette  somme  (Civ. 
cass.  14  juill.  1856,  aff.  Dubois,  D.  P.  56.  1.  265);  — 2®  A 
I’inverse,  que  le  taux  du  dernier  ressort  doit  6tre  11x6  d’apres 
la  valeur  de  la  demande  determinee  dans  les  dernieres 
conclusions,  et  ne  peut  etre  modifie  par  I’erreur  du  juge  qui 
a statue  ultrd  petUa,  cette  erreur  ne  pouvant  ouvrir  aux 
parties  la  voie  de  I’appel,  sauf  k elles  k se  pourvoir  par  une 
autre  voie  (Lyon,  23  f6vr.  1882,  aff.  Grange,  D.  P.  82.  2. 
240) ; — 3®  Dans  le  mOme  ordre  d’idebs,  au’il  ne  peut  etre 
releve  appel  d’un  jugement  condamnant  le  defendeur  au 
payement  d’lme  somme  inferieure  A 1500  fr.  et  au  montant 
d’une  depense  accessoire  dont  la  valeur  est  indeterminee, 
s’il  ne  resulte  pas  des  qualitea  que  le  demandeur  ait  conclu 
k r allocation  de  cette  depense  (Civ.  cass.  26  juill.  1882,  aff. 
Delcourt,  D.  P.  83.  1.  342.  Y.  encore  dans  le  mOme  sens  : 
Limoges,  5 juin  1886,  aff.  Toueix,  D.  P.  87.  2.  113). 

27.  A plus  forte  raison  la  determination  du  ressort  ne 
saurait-elle  dependre  du  resultat  eventuel  de  Taction.  Ainsi 
est  en  premier  ressort  le  jugement  qui  statue  sur  une 
demande  formee  par  un  creancier  opposant  d'une  succes- 
sion beneticiaire,  k fin  de  faire  condamner  un  tiers  k payer 
k cette  succession  une  somme  superieure  k 1 «H00  fr.,  quels  que 
puissent  6tre  les  droits  ulterieurs  de  ce  creancier  dans  cette 
somme  (Civ.  rej.  27  nov.  1878,  aff*.  Blanchard,  D.  P.  79.  5. 
124).  11a  ete  juge,  dans  le  memesens,  que  la  demande  faite 
dans  un  ordre,  par  un  creancier  exer^nt  les  droits  de  son 
debiteur,  en  collocation  au  profit  de  ce  dernier  pour  une 
somme  superieure  k 1500  fr.,  est  en  premier  ressort,  encore 
bien  que  la  creance  du  demandeur  serait  elle-meme  infe- 
rieure  k ce  chiffre  (Toulouse,  20  aodt  1855,  aff.  Pebernard, 
D.  P.  56.  2.  76).  On  a egalement  decide  k juste  titre  qu’en 
cas  de  demande  en  payement  form6e  contre  un  failli  con- 
cordataire,  e’est  d’^res  le  chiffre  originaire  de  la  creance,  et 
non  d’apres  le  chiffre  auquel  la  reduit  le  concordat,  que  doit 
etre  fixe  le  taux  du  litige  (Poitiers,  18  janv.  1864,  aff.  Re- 
naud,  D.  P.  64.  2.  95). 

§ 2.  — Effets  du  changement  ou  de  la  reduction  de  la  demande. 

— Acquiescement.  — Offres  reelles  (fi<p.  n®*  94  k 120). 

28.  On  vient  devoir  quels  sont  les  effets  des  changements 
de  la  demande,  quand  ces  changements  sont  Toeuvre  propre 
et  personnelle  du  demandeur.  Parfois  le  ddfendeur  y parti- 
cipe,  en  donnant  une  satisfaction  partielle  aux  reclamations 
de  son  adversaire,  par  un  payement,  im  acquiescement  ou 
des  offres. 

29.  — 1.  Payshbnt  partiel.  — Le  payement  d’une  partie 
de  la  dette,  op6re  avant  le  jugement  de  premiere  instance, 
du  moment  oh  il  ne  donne  lieu  k aucune  contestation  de  la 
part  du  demandeur  qui  le  regoit,  diminue  neccssairement  le 
chiffre  de  la  demande  et  du  debat,  puisoue  le  debal  ne  porte 
plus  que  sur  le  reliquatnon  sold6  de  la  aemande.D’ohii  suit 
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me  si  ce  reliquat  est  inf^rieur  1500  fr.,  la  cause  cesse 
a’Otre  appelable  (Gonf.  jR^p.  106,  et  les  arr6is  cit^st6id.). 
Par  application  de  ce  principe  il  a jugd : 1^  que  si 

Sostdrieurement  k T exploit  introductif,  dans  le^el  on 
emandait  le  payement  d’une  somme  dont  le  chifrre  dtait 
superieur  au  taux  du  dernier  ressort,  et  avant  le  jugement 
de  premidre  instance,  a eu  lieu  un  payement  partiel  non 
contestd  qui  fait  rentrer  la  demande  dans  les  limites  de  ce 
ressort,  il  suffit  de  produire  en  appel  la  preuve  de  ce  paye- 
ment  pour  rendre  rappel  non  recevable  (Toulouse,  20  fdvr. 
1864,  aff.  Lalon^idre,  D.  P.  64.  2.  103) ; — 2®  Que  le  taux 
du  premier  ou  au  dernier  ressort  dtant  fixd  par  le  dernier 
dtat  de  la  demande,  on  ne  pent  appeler  du  jugement  rendu 
sur  une  demande  qui  originairement  s’dlevait  k plus  de 
1500  fr.,  si  dans  le  cours  de  Tinstance  cette  demande  a did 
restreinie  k une  somme  infdrieure,  par  suite  d’un  payement 

Eartiel  (Nancy,  20  janv.  1870,  aff.  xhirion,  D.  P.  72.  2.  89). 
[ais  on  ne  doit  pas  oubiier  que  le  payement  partiel,  pour 
op^rer  ce  rdsultat,  doit  avoir  eu  lieu  avant  le  jugement  de 
premidre  instance,  car  on  a vu  supra,  n"  22,  que  les  faits 
ostdrieurs  au  jugement  sont  sans  aucune  influence  quant 
la  determination  du  ressort.  Le  payement  partiel  qui 
aurait  lieu  entre  le  jugement  et  rarrdt  ne  rendrait  done  pas 
I’appel  irrecevable,  aJors  mdme  que  la  somme  demeurde 
non  payde  serait  bien  infdrieure  k 1500  fr. 

30.  — II.  Acquiescement  pahtiel.  — L’acquiescement 
donnd  par  le  ddfendeur  a ime  partie  ou  k certains  chefs  de 
la  demande  rdduit  de  mdme  le  champ  de  la  contestation,  et 
est,  par  consdquent,  susceptible  de  rendre  Tappel  irrece* 
vable  (R^.  n®»  108  et  suiv.;  Rouen,  2 fdvr.  1849,  aff.  Cheva- 
lier, D.  P.  51.  2. 202 ; Angers,  l®*mars  1850,  aff.  Saint-Ouen, 
D.  P.  50.  2.  110;  Lyon,  23  ddc.  1865,  aff.  Bernard,  D.  P. 
66.  2.  99).  Malgrd  certaines  hdsitations,  il  a etd  fait  applica- 
tion de  cette  rdgle  au  cas  oh,  par  suite  de  T acquiescement 
du  ddfendeur  d la  demande  principale  dans  son  intdgralitd,  le 
litige  a dtd  rdduit  k une  question  de  ddpens  d’une  valeur 
inf&ieurc  k 1500  fr.  (Rdp.  n®  110 ; Agen,  4 janv.  1844,  aff. 
Couaillac,  D.  P.  45.  4.  134;  Bourges,  12  fdvr.  1851,  aff. 
Breugnot,  D.  P.  55.  2.  36,  et  la  note ; Bourges,  22  fdvr. 
1854,  mdme  affaire,  D.  P.  54.  5.  230). 

En  gdndral  un  acquiescement  n'a  pas  besoin  d'dtre  acceptd, 
car  il  constitue  en  quelque  sorte  lui-mdme  ime  acceptation, 
une  rdponse  k une  interpellation.  Mais  il  en  doit  dtre  autre- 
ment  quand  il  s'agit  de  fixer  le  d^d  de  juridiction.  En 
principe  cette  fixation  ddpend  du  chifire  de  la  demande,  du 
montant  « de  Taction  »,  c*est-d-dire  de  la  valeur  de  la  recla- 
mation formulae  par  le  demandeur,  Ce  serait  porter  atteinte 
k ce  principe  qui  rdsulte  du  texte  et  de  Tesprit  de  Tart.  1®^ 
de  la  loi  du  11  avr.  1838,  que  de  faire  dependre  le  ressort 
de  la  valeur  de  la  chose  contestee  par  le  ddfendeur,  C"  est  Id 
cependant  ce  qui  arriverait,  si  Tacquiescement  partiel  du 
ddfendeur  sTmposaitde  lui-mdme,  en  ce  sens  qiTil  rdduirait 
obligatoirement  la  cause  de  fagon  k ce  qu'elle  cessdt  d*dtre 
susceptible  d’appel.  Pour  que  ce  rdsultat  soit  obtenu  il  est 
indispensable  que  Tacquiescement  partiel  du  ddfendeur 
ait  dtd  acceptd  par  le  demandeur,  de  mdme  qu’il  accepte  Ic 
payement  partiel  quand  il  luienest  fait  un.  C’est  cette  accep- 
tation seule  qui  emporte  rdduction  de  la  demande^  et  par 
consdquent  du  ressort.  On  verra  tout  k Theure  qu'il  en  est 
ainsi  quand  le  ddfendeur  rdpond  k la  demande  par  des  offres 
rdelles  destindes  k lui  donner  partiellement  satisfaction.  La 
chambre  civile,  au  rapport  de  M.  Aucher,  a consaerd  Tassi- 
milation  des  deux  cas  par  un  arrdt  dont  il  importe  de  citer 
les  termes  expresses : c<  Vu  Tart.  1®'  de  la  loi  du  11  avr. 
1838  ; — Attendu(m’il  rdsulte  du  texte  et  de  Tesprit  de  cette 
disposition  que  le  taux  du  dernier  ressort  en  matidre  person- 
nelJe  et  mobilidre  ddpend  du  chifire  de  la  demande ; qu’il 
doit  dtre  fixe  d’aprds  la  valeur  de  la  chose  rdclamde  par  le 
demandeur,  et  non  de  celle  contestde  par  le  ddfendeur;  que  dds 
lors  une  reconnaissance,  de  mdme  que  des  offres  rielles  de  ce 
dernier,  tant  qu’elles  n’ont  pas  dtd  acceptdes  par  le  deman- 
deur, ne  sauraient  modifier,  ni  restreindre  I'objet  ei  Vitendue 
de  la  demande,  ni  influer  sur  la  limite  du  dernier  ressort ». 
(Civ.  cass.  1®' juill.  1873,  aff.  Vogien,  D.  P.  73.  1.  408.  Gonf. 
Civ.  cass.  14  iuill.  1879,  aff.  Dupuis,  D*P.  79.  1.  408).  Cette 
ndcessitd  de  Tacceptation  du  demandeur  est  dgalement  affir- 
mde  par  M.  Crdpon,  Traitdde  Vappel,  t.  1,  n®  303:  « Le 
ddfendeur,  dit-il,  peut  influer  sur  la  ddtermination  du  res- 
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sort ...  par  un  acquiescement  k une  partie  de  la  demande. 
Si  Tacquiescement  partiel  a dtd  acceptd  par  le  demandeur, 
la  fraction  de  la  demande  sur  laquelle  il  n’y  a plus  contes- 
tation doit  dtre  retranchde  pour  la  ddtermination  du  ressort ». 

On  ne  saurait  passer  sous  silence  \m  arrdt  d’un  sens  trds  dnig- 
matique,  aux  termes  duquel  la  cour  de  cassation  ajugdqu’im 
litige  demeurait  susceptible  d’appel,  alors  que  la  demande 
qui  sechiffrait  tout  d’abord  par  plus  de  1500  fr.,  n’avait  dtd 
rdduite  au-dessous  de  ce  taux  qu’au  moyen  de  deductions  du 
demandeur  non  acceptees  par  le  def endear,  et  non  consaerdes 
d'ailleurs  par  la  ddcision  de  premidre  instance  (Civ.  rej. 
18  mai  1857,  aff.  Roguet,  D.  P.  57.  1.249).  Get  arrdt  ne  peut 
dtre  pris  dans  un  sens  absolu,  car  la  reduction  du  montant  des 
rdtentions  du  demandeur  ne  peut,  en  principe,  dtre’  subor- 
onnde  k Tacquiescement  du  ddfendeur,  pas  plus  qu’d  Tadhd- 
slon  du  juge  (V.  swprd,  n®®  20,  23,  24).  On  doit  done  suppo- 
ser,  en  fabsence  d’ailleurs  de  tout  dclaircissement  de  fait, 
que  dans  cette  espdee  particulidre  il  s’agissait  de  ddductions 
conditionnelles.dont  Tacceptation  par  le  ddfendeur  etd  impli- 
qud  de  sa  part  la  reconnaissance  d’un  principe  de  dette,  qu’il 
prdtendait  continuer  k ddnier  d’une  fagon  absolue.  Cfdtait  Id 
sans  doute  ce  qui  avait  ddtermind  le  premier  juge  k ne  pas 
faire  acception  de  cette  ddduction  sui  generis.  Dans  ces  con- 
ditions le  litige  dtait  rcstd  tel  en  soi  qu’il  se  comportait  k 
Torigine,  la  proposition  d’accord  sur  certains  articles  de  la 
demande  dtant  demeurde  sans  suite.  Cette  ddcision  qui  n’est 
que  purembnt  d’espdee  laisse  intacts  les  principes  que  Ton 
peut  rdsumer  dans  la  proposition  suivante : il  est  loisible  au 
demandeur,  en  rdduisant  lui-mdme  Tdtendue  de  sa  demande, 
de  rendre  la  cause  non  appelable ; il  est  possible  au  ddfen- 
deur de  tendre  au  mdme  rdsultat,  en  acquiescant  k une  partie 
de  la  reclamation,  pourvu  que  le  demandeur  n’dldve  aucune 
contestation  sur  cet  acquiescement. 

31.  — UI.  Offers  reellks.  — Si  le  ddfendeur,  entre 
Tassignation  introductive  d’instance  etle  jugement  du  tribu- 
nal, propose  par  des  offres  rdelles  de  donner  une  satisfac- 
tion parti elle  k la  demande,  il  peut  y trouver  dgalement  le 
moyen  « d’influer  sur  le  ressort  »,  car  ces  offres  sont  pro- 
pres  k restreindre  Tdtendue  de  la  rdclamation,  et  par  consd- 
quent la  valeur  du  litige  {R^.  n®  fl4).  — Le  point  de  savoir 
s^il  est  indispensable  que  les  offres  aient  dtd  acceptdes  par  le 
demandeur,  pour  qu’il  en  soit  tenu  compte  dans  la  ddtermi- 
nation du  ressort,  a dtd  longtemps  controversd.  Nous  avons 
expose  cette  controverse  au  R^.  n®®  115  et  suiv.,  en  nous 
pronongant  pour  Taffirmative,  avec  la  cour  de  cassation.  Si 
la  ndgative  a dtd  encore  exceptionnellement  soutenue  depuis 
lors  (V.  notamment : Nancy,  7 janv.  1851,  aff.  Albert,  D.  P. 
51.  5.  164),  une  jurisprudence  nombreusc,  et  desormais  k 
Tabri  de  toute  contestation,  a sanctionnd,  au  contraire,  Topi- 
nion  qui  enseigne  la  ndcessitd  de  Tacceptation  du  deman- 
deur (Orldans,  26  ddc.  1849,  aff.  Lysniewski.  D.  P.  50. 
5.  129;  Bourges,  30  juill.  1851,  aff.  Hospice  de  Sancerre, 
D.  P.  54. 2.  233  ; Pau,  22  janv.  1855,  aff.  Lafaille,  D.  P.  55. 
2.  195 ; Nancy,  9 janv.  1875,  aff.  Rogid-Labbe,  D.  P.  77.  5. 
145;  Grenoble,  27  janv.  1882,  aff.  Comp.  TUnion,  D.  P. 
82.  2.  196 ; Civ.  cass.  22  avr.  1856,  aff.  Delpu,  D.  P.  56.  1. 
210;  1®*  juill.  1873,  aff.  Vogien,  D.  P,  73.  1.  408  ; 14  juill. 
1879,  aff.  Dupuis,  D.  P.  79.  1.  408).  Mais  si  une  offre  par- 
tielle  faite  par  le  ddfendeur,  et  acceptde  par  le  demandeur 
qui  rdduit  d’autant  les  conclusions  de  sa  demande,  en  fin 
de  compte  n’est  pas  rdalisde,  il  va  de  soi  que  la  cause 
demeure  susceptible  d’appel.  La  rdduction  de  la  demande 
n’dtait  que  conditionnelle  : elle  dtait  subordoimde  au  fait  de 
la  remise  effective  au  demandeur  de  la  chose  promise 
et  offerte  par  le  ddfendeur.  Si  la  condition  ne  se  rdalise 
pas,  Tacceptation,  qui  n’dtait  qu’dventuelle,  tombe  et  dispa- 
ralt,  et  les  parties  adverses  se  retrouvent  dans  le  mdme  dtat 
qu’au  ddbut  du  proeds.  C’est  ainsi  qu’il  a dtd  iugd  que,  dans 
une  instance  qui  comprend  deux  cnefs  de  demande,  dont 
les  chiffres  rdunis  ddpassent  le  taux  du  premier  ressort,  si 
en  rdponse  d Toffre  faite  par  le  ddfendeur  de  satisfaire  k Tun 
des  cnefs,  le  demandeur  conclut  k ce  qu’il  lui  soit  donnd 
acte  de  Toffre  k lui  faite,  et  k ce  que,  sous  le  bdndfice  de  la 
rdalisation,  son  adversaire  soit  condamnd  seulement  pour 
I’autre  chef  qui  est  infdrieur  d 1500  fr.,  la  cause  demeure 
susceptible  tfappel,  alors  qu’au  moment  oil  le  jugement  de 
premidre  instance  est  rendu  dans  ce  sens,  lamte  offre  n’a 
pas  dtd  rdalisde  (Req.  28  fdvr.  1887,  afl.  Souligoux,  D.  P.  87. 
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1.  229,  et  la  note.  Conf.  Riom,  22  f6vr.  1886,  aff.  Dupont, 
D.P.  87.  2.  ii). 

§ 3.  Gas  ou  la  demande  inf^rieure  au  taux  <le  Tappel  se  rat* 

tache  k un  int^r^t  sup6rieur  a ce  taux  {R^p,  n»»  121  k 136). 

32.  Unc  demande  infdrieure  a 1500  fr.  peut  se  rallacher 
k un  intdrSt  supdrieur  a ce  taux,  de  deux  manidres  diffdrentes : 
soit  en  raison  dfu  systeme  soutenu  par  le  demandeur  lui-mdme, 
soit  en  raison  de  celui  qui  est  adoptd  par  le  ddfendeur.  On 
ne  s’occupe  actuellement  que  du  premier  cas.  A cet  dgard 
le  principe  posd  au  Rdp.  n®*  121  et  suiv.,  et  consacrd  par  la 
junspruaence  qui  s'y  trouve  analysde,  peut  se  rdsumer  en 
ces  termes  : alors  mdme  que  le  demandeur,  pour  soutenir 
sa  prdtention,  invoque  un  litre  dont  la  valeur  est  supdrieure 
au  taux  du  dernier  ressorl,  si  ndanmoins  le  tribunal  n’est 
appeld  par  cette  prdtention  a statuer,  par  voie  ddcisoire, 
que  sur  un  objet  qui  n'atteint  pas  1500  fr.,la  cause  n’est 
pas  susceptible  du  second  degrd  de  juridiction.  Cette  doctrine 
a dtd  mise  trds  neltemenl  en  relief  dans  un  arrdl  de  cassation 
de  la  chambre  civile  du  30  ddc.  1885  (aff.  Salmon,  D.  P.  86. 

1.  296),  par  lequel  il  a dtd  jugd : aue  Taction  tendant  au  paye- 
ment  de  deux  billets  de  600  fr.  cnacun  est  en  premier  et  der- 
nier ressort,  quoique  la  prdtention  du  demandeur,  dirigee 
centre  une  caution  prdtendue,  s’appuic  sur  un  acte  de  caution- 
nement  d’un  chiffre  bien  supdrieur  a 1500  fr.,  si  ce  litre  n’est 
invoqud  que  comme  un  moyen  k Tappui  de  la  demande, 
Tobjet  de  cette  demande  demeurant  limitd,  par  les  conclu- 
sions, au  payement  de  la  somme  de  1200  fr.  susindiqude. 

II  ressort  des  termes  trds  prdcis  de  cet  arrdt  qu’il  s’agit 
imiquement  de  bien  faire  la  distinction  entre  ce  qui  forme 
Vobjet  mdme  de  la  demaade  et  ce  qui  ne  constitue,  au  con- 
traire,  que  le  moyen  invoque  k Tappui.  II  suit  de  Id,  qu’alors 
mdme  qu’il  est  necessaire  d’examiner  un  compte  d un 
chiffre  fleve,  pour  apprdcier  le  mdrite  (Tune  demande  en 
payement,  la  cause  n’est  pas  susceptible  d’appel  si  la 
somme  rdclamde  est  infdrieure  k 1500  fr.  (Conf.  Toulouse, 

2 ddc.  1858,  aff.  N...,  D.  P.  60.  5.  104;  Besangon,  19  fdvr. 
1873,  aff.  David,  D.  P.  73.  2.  96).  II  a done  pu  dire  jugd 
par  une  cour  d’appel  que  la  demande  en  reddition  ae 
comptes  de  Tadministration  d’une  succession  beneficiaire  est 
en  dernier  ressort,  bien  que  les  ddbats  du  compte  aient 
portdsurdes  valeurs  de  beaucoup  supdrieurcs  k 1500  fr.,  si 
en  ddfinitive  le  demandeur  n’avail  pour  but  que  d’obtenir  le 
payement  d’une  somme  infdrieure  k ce  taux  (Montpellier, 
15  avr.  1850,  aff.  Raudon,  D.  P.  50.  5.  126).  — De  mdme 
est  en  dernier  ressort  le  jugement  am  statue  sur  une 
demande  ayant  pour  objet  Tcxdcution  dmn  bail  dont  le  prix 
est  infdrieur  d.  1500  fr.,  bien  que  cette  demande  formde  contre 
deux  ddfendeurs  exige  la  recherche  et  Texamen  d’un  man- 
dat donnd  par  Tun  des  ddfendeurs  a Tautre  (Civ.  cass. 
25  mars  1879,  aff.  Legarrec,  D.  P.  79.  1.  270).  On  doitega- 
lement  considdrer  comme  non  susceptibles  d’appel : — 1°  Le 
jugement  rendu  sur  un  chiffre  de  moins  de  1500  fr.,  alors 
mdme  que  le  litre  de  crdance  est  supdrieur  comme  monlant, 
du  moment  oil  il  est  reconnu  en  lui-mdme,  et  ne  donne 
lieu  k contestation  que  pour  la  somme  susindiqude  (Angers, 
1®'  mars  1850,  aff.  de  Saint-Ouen,  D.  P.  50.  2.110);  — 2®  Le 
jugement  qui  admet  par  privilege,  dans  une  faillite,  une 
creance  infdrieure  a 1500  fr.,  bien  que  ce  jugement  soit  de 
nature  k prdjuger  d’autres  rdclamations  de  semblables  pri- 
vileges contre  la  faillite,  si  le  tribunal  n’a  rien  eu  k ddcider 
quant  a ces  dernidres  rdclamations  (Paris,  13  nov.  1845, 
aff.  Lamidiaux,  D.  P.  46.  4.  146). 

33.  Toute  autre  serait  la  situation  si  la  prdtention  du 
dernancieur,  bien  qu’en  elle-mdme  infdrieure  k 1500  fr., 
obligeait  le  juge  k trancher,  par  voie  ddcisoire,  une  question 
d’un  intdrdt  supdrieur  qu  inddtermind.  Par  exemple  une 
demande  en  dommages-intdrdts  d’une  somme  infdrieure  au 
taux  du  dernier  ressort  sera  susceptible  d’appel  si  clle  souldve 
ndeessairement,  entre  les  parties,  une  question  de  propridtd 
ou  de  servitude,  telle  que  serait  celle  de  la  mitoyenneld  d’un 
mur  (V.  Req.  14  juill.  1857,  aff.  Rdgnier,  D.  P.  57.  1.  398). 
C’est  ainsi  encore  qu’en  matiere  d’offres  rdelles  infdrieures 
k 1500  fr.,  dont  la  validitd  est  demandde,  la  cause  sera  sus- 
ceptible d’appel,  si  la  contestation,  au  lieu  de  porter  sur  unc 
question  de  rdgularitd  do  proeddure,  est  subordonnee  k la 
solution  d’une  question  de  propridtd  d’immeuble  d’une 
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valeur  inddterminde  (Civ.  cass.  24  juill.  1872,  alf.  Barthas, 
D.  P.  73.  1.  23).  11  en  sera  de  mdme  dans  tous  les  cas  oule 
point  de  savoir  si  des  offres  sont  valables  ddpendra  de 
celui  de  savoir  si  le  droit,  dont  elles  sont  la  mise  a execu- 
tion, exisle  ou  non  au  profit  du  demandeur  (V.  infra,  n®  83). 
Aussi  est-il  de  principe  qu’en  matidre.de  validitd  d’ofires 
rdelles,  le  taux  du  premier  el  du  dernier  ressort  est  deter- 
mind  par  le  chiffre  et  la  nature  de  la  crdance  dont  le  paye- 
menl_peut  dire  rdclamd  (V.  Civ.  cass.  19  aofit  1884,  aff.  Buf 
fard,  D.  P.  85.  1.  205). 

34.  Ainsi  qu’on  le  voit,  k c6td  des  demandes  infdrieures 
a 1500  fr.,  qui  se  rattachent  seulement  k un  intdrdt  plus 
dlevd,  se  prdsente  naturellement  Tidde  de  demandes  du 
mdme  taux,  qui  souldvent  de  toute  ndcessiU  des  (luestions 
d’une  valeur  supdrieure.  II  y a lieu,  sur  ce  point,  ae  se  re- 
porter aux  ddveloppements  qui  seront  donnds  infrd,  n*»  80 
et  suiv. 

§ 4.  — Effets  de  la  rdunton,  sous  le  rapport  des  degrds  dejuri- 

diction,  de  plusieurs  demandes  en  une  seule . — Int&dt  coJlectif. 

— Solidarite  {Rdp,  n®»  137  A 164). 

35.  II  convient,  pour  la  clartd  de  la  malidre,  de  distinguer 
avec  soin  les  diffdrents  cas  de  rdunion  de  demandes  qui 
peuvent  se  prdsenter,  suivant  qu’un  demandeur  unique plaide 
soit  contre  un  ddfendeur  unique,  soit  contre  plusieurs,  oubien 
qu’il  y a plusieurs  demandeurs  agissant  soit  contre  un  seul, 
soil  contre  une  pluralitd. 

36.  — I.  Cas  ou  un  demandbue  unique  plaids  contre  ck 
DEFENDEUR  UNIQUE.  — Lacause  est  susceptible  d’appel lorsque 
le  demandeur,  agissant  contre  un  seul  ddfendeur,  rdunitdaDS 
une  mdme  action  plusieurs  demandes,  dont  chacune  est 
infdrieure  k 1500  fr.,  mais  dont  T ensemble  est  supdrieur  a 
cette  somme.  C’est  en  ce  cas  T ensemble  qu’il  faut  prendre 
en  considdration  pour  la  fixation  du  ressort.  Si  ce  point  a 
dtd  contestd,  si  on  a autrefois  proposd  de  distinguer  suivant 
que  les  demandes  rdunics  dans  la  mdme  instaDce  ont  une 
cause  commune  ou  des  litres  diffdrents  (V.  Rdp,  n®»  138  cl 
suiv.),  cette  controverse  ne  parait  pas  avoir  dtd  reoouvel^ 
dans  la  pratique.  Au  cas  de  demande  unique,  le  demandeur 
n’est-il  pas,  en  thdse  gdndrale,  Tarbitre  du  ressort,  puiscju’il 
fixe  le  cliiffre  de  son  action  par  une  apprdciation  (liscrebon- 
nairc  ? (V.  swprd,  n°  25).  11  doit  done  pouvoir,  par  une  rdunion 
(^^galement  diserdtionnaire  de  diverses  demandes,  dirigees 
tdutes  contre  le  mdme  ddfendeur,  determiner  le  ressort  de 
Tinstance  qui  les  embrasse,  sans  contestation  possible  sur 
ce  point  de  la  part  de  son  adversaire.  Cette  rdgle  a dtd 
expressdment  consaerde,  en  ce  (lui  concerne  les  actions 
portees  cn  justice  de  paix,  par  Tart.  9 de  la  loi  du  25  mai 
1838.  11  enonce  que  « lorsque  plusieurs  demandes  formees 
par  la  mi'^me  partie  seront  rdunies  dans  une  mdme  instan(x, 
le  juge  de  paix  ne  prononcera  qu’en  premier  ressort,  si  leur 
valeur  totale  s’eldve  au-dessus  de  100  fr.,  lors  mdme  (pie 
quelqu’une  de  ces  demandes  serait  infdrieure  k cette 
somme  » ; et  cet  article  a tou jours  dtd  entenJh  en  ce  sens 
qu’il  importe  peu  que  les  demandes  ainsi  rdunies  ddrivent 
ou  non  de  causes  diffdrentes  (V.  Rdp,  v®  Compdtenee  eicite 
des  juges  de  paix,  n®  306).  Le  principe  que  c’est  la  valeur 
de  la  demande  qui  en  ddtermine  le  ressort  commando  une 
solution  analogue,  en  ce  qui  concerne  les  instances  relevant 
des  tribunaux  d’arrondissement.  Cette  solution  trouve,  en 
jurisprudence,  inddpendamment  des  ddcisions  cildes  au 
Rdp.  n®"  139  et  suiv.,  un  appui  implicile  dans  un  arret  de 
rejet  de  la  chambre  civile  du  7 avr.  1858  (aff.  Modo,  1).  P* 
58.  1.  155),  par  lequel  il  a dtd  ddcidd  que  dans  un  debat 
en  matiere  d’ordre,  la  contestation  dlevde  sur  la  subrogation 
d’une  partie  a Irois  crdances  provenant  de  trots  titulaires 
primilifs  distincts,  n’est  jugee  qu’en  premier  ressort,  si  les 
trois  crdances  rdunies  forment  un  total  supdrieur  k 1500  fr. 

37.  — II.  Cas  ou  un  demandeur  unique  plaide  coxthb 

PLUSIEURS  dAfendel’rs.  — Si  uu  demandeur  unique  voulait 
rdunir  dans  une  mdme  instance  des  demandes  qui,  visant 
plusieurs  ddfendeurs,  seraient  fonddes  sur  personnels 

d chacun  d*eux,  il  ne  pourrait  dvidemment  empdeher  par  la 
qu’il  n’y  efit  aulant  d’actions  diffdrentes  que  de  partiw 
actionndes,  les  demandes  intentees  conservant  ntossai- 
rement  leur  individualitd  propre,  du  moment  ou,  dirigees 
contre  divers,  elles  reposent  en  mdme  temps  chacune  sur  une 
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cause  distiaete  (V.  n«  145).  Dans  ce  cas  il  ne  peut  y avoir 
aucune  difficult^  sur  le  ressort,  cheque  demande,  consi- 
ddrde  divisdment,  suivant  k cet  6gard  sa  loi  propre.  — Mais 
s’il  s’a^t  dWc  action  que  le  demandeur  intente,  en  vertu 
dun  Hire  commune  contre  plusieurs  defendeurs  pris  collec> 
tivement,  quel  est  le  chitire  dont  il  faudra  faire  aeception 
pour  le  ressort  ? Est-ce  celui  de  la  demande  totale  dirigde 
contre  I’ensemble  des  ddfendeurs,  ou  celui  de  la  part  de 
demande  qui  peut  dire  consider^e  comme  aif^rente  a cha* 
cune  des  parties  actionndes  ? On  a exposd  au  Mp,  n?*  146 
et  suiv.  les  hesitations  qui  se  sont  produites  sur  ce  point. 
La  doctrine  pour  laquelle  nous  avions  inanifestc  nos  prefe- 
rences a,  depuis  lors,  etc  confirmde  par  la  jurisprudence. 
11  est  aujourdTiui  constant,  pour  la  cour  de  cassation  et 
les  eours  d’appel,  que  la  question  primordiale  est  de  savoir 
si  Tobiet  de  I’action  intentde  est  ou  non  immediatement 
divisible  entre  les  defendeurs.  Lorsque  la  divisibilite  imme- 
diate existe,  c’est-4-dire  lorsque  la  condemnation,  au  cas 
de  rdussite  du  demandeur,  doit  aussitdt  se  diviser  de  fagon 
que  chacun  des  ddfendeurs  n’en  soit  comptable,  vts-d-vis 
de  ce  demandeur y que  pour  une  portion  determinee,  il  y 
a pour  ainsi  dire,  en  une  seule  instance,  sinon  autant 
d’actions,  tout  au  moins  autant  de  fractions  divises  dc 
demande  que  de  parties  ddfenderesses.  Les  fractions  de. 
demande  ayant  chacune  ieur  valeur  propre,  distincte  de  la 
vaieur  de  la  reclamation  integrate,  il  s’ensuit  que  Tappel 
est  recevable  pour  celles  qui  sont  supdrieures  au  taux  du 
dernier  ressort,  mais  pour  celles-1^  seulement,  sans  qu’il 
V ait  k tenir  compte  du  monlant  total  de  la  demande  et  de 
la  condamnation.  Si,  au  contraire,  le  caractere  de  divisibi- 
lite fait  defaut  k la  demande,  s’il  s’agit,  par  exemple,  d’une 
action  tendant  k une  condamnation  soliaaire,  ou  a Taccom- 
plissement  d'une  obligation  non  susceptible,  soit  en  elle- 
meme,  soit  par  Tintention  des  parties,  aetre  fractionnee,  en 
ce  cas  le  tout  se  trouvant  reclame  k chacun,  c’est  la  valeur 
meme  de  ce  tout  qui  est  appelec  a determiner  le  ressort.  Et 
il  n’y  a pas  "4  faire  acception  de  ce  que,  apris  riglement 
ultifieur  entre  eUes,  les  parties  defenderesses  n’auront  4 sup- 

Sorter  chacune,  en  fin  de  compte,  qu’une  portion  de  la  con- 
amnation.  11  suit  de  14  que,  dans  cette  hypothese,  la  cause 
sera  ou  non  susceptible  d’appel  suivant  que  le  monlant  total 
de  la  demande  sera  ou  non  supdrieur  au  dernier  ressort. 
Cette  doctrine  va  6tre  plus  compl4tement  6claircie  par 
rexposd  des  applications  qui  en  ont  dtd  faites  par  la  juris- 
prudence. 

38.  Aux  termes  des  art.  870  et  1220  c.  civ.,  les  dettes 
du  de  cufus  se  divisent  de  plein  droit  entre  ses  heritiers, 
qui  n’en  sont  tenus  chacun  que  pour  sa  part  et  portion 
virile.  11  rdsulte  de  14  que  lorsqu’un  cr^ancier  du  ae  cujus 
poursuit  le  recouvrement  de  sa  creance,  collectivement 
contre  les  hdritiers  de  son  ddbiteur,  en  fait  son  action  Se 
fractionne  d’elle-mdme,  sous  le  rapport  de  sa  tendance  et 
de  son  rdsultat,  puisqu’elle  ne  peut  prdtendre  k autre  chose 
qu’4  contraindre- chacun  des  representants  de  I’auteur  com- 
mun  4 payer  sa  portion  dans  la  dette  commune.  En  cet4tat, 
et  conformdment  au  principe  posd  au  num4ro  precedent, 
une  jurisprudence  constante  a adcidd  que  la  determination 
du  ressort  dtoendrait,  non  du  montant  total  de  la  creance, 
mais  du  chifire  de  dette  afferant  divisement,  et  pour  sa  part, 
4 chacun  des  heritiers.  L’appel  est  done  recevaole  si  la  part 
de  dette  laissee,  par  le  fractionnement  naturel  de  Tobliga- 
tion,  4 la  charge  de  cheque  heritier,  est  superieure  4 1500  fr. 
U ne  le  sera  pas,  au  contraire,  si  cette  part  est  in!6rieure  4 
ce  chiffre.  Et  comme  il  arrive  que  des  successibles,  par  suite 
de  la  diversity  de  leurs  rangs^  ont  des  droits  indgaux  dans 
la  succession,  il  peut  se  faire  que  leurs  parts  respectives 
dans  la  dette  4 acquitter  4tant  in4gales,  les  unes  soient  au- 
dessus,  les  autres  au-dessous  du  chiffre  qui  vient  d'etre  indi- 
qu4.  La  consequence  necessaire  qui  en  rdsulte,  e'est  que 
tous  ces  heritiers  ne  sont  pas  dans  une  situation  identique 
au  regard  de  I’appel,  et  que  le  litige  n'en  sera  susceptible 
qu’en  ce  qui  concerne  seulement  les  parts  de  dette  qui  sc 
trouveront  6tre  d'une  valeur  plus  eievde  que  le  taux  du  der- 
nier ressort  (V.  sur  CCS  points:  Douai,  27  mai  1846,  aff. 
Fleury,  D.  P.  68.  5.  123;  28  nov.  1846,  aff.  Puchois,  D.  P. 
52.  2.  217;  Poitiers,  6 d4c.  1855,  aft.  Prouvreau,  D.  P.  57. 
5.  103;  Bourges,  1®'  f6vr.  1856,  aft.  Magot,  D.  P.  56.  2.  42; 
Civ.  cass.  7 mars  1866,  aff.  Lefaure,  D.  P.  66.  1.  119; 
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Nancy,  3 janv.  1867,  aff.  Trouslard,  P.  67.  2.  23;  Besan- 
con,  14  d6c.  1869,  aft.  Besson,  D.  P.  70.2.  88;  Req.l8janv. 
1876,  aff.  Jangot,  D.  P.  76.  1.  165;  Rennes,  5 dk.  1879, 
aff.  Le  D41ion,  D.  P.  81.  2.  218;  Req.  21  mars  1881,  aff. 
Gravier,  D.  P.  81.  1.  305;  12  d6c.  1882,  aff.  Poirier,  D.  P. 
83.  1.  188;  Riom,  2 Janv.  1888,  aff.  Faure,  D.  P.  89. 
2.  23).  11  y a lieu  de  remarquer  que  les  arr6ts  des  27  mai 
1846  et  14d4c.  1869  s'appliquent  4 des  hdritiers  bdn^ficiai- 
res,  et  que  celui  du  18  janv.  1876  est  reiatif  4 des  heritiers 
renonqants,  qui  s'dtaient  engages  sans  solidarity  4 payer  au 
creancier  la  dette  paternelle).  Le  dernier  arrOt  citd  de  la 
chambre  des  requites,  celui  du  12  d4c.  1882,  appeld  4 faire 
une  application  particuli4re  des  regies  de  la  matidre,  les 
rdsume  ainsi  : « Attendu  ^'aux  termes  de  Tart.  1®>‘  de  la 
loi  du  11  avr.  1838,  les  tribunaux  civils  de  premiere  ins- 
tance connaissent  en  dernier  ressort  des  actions  personnel- 
les  et  mobili4res  jusqu’4  la  valeur  de  1500  fr.;  qu'aux 
termes  de  Tart.  3 du  d4cret  du  16  aofit  1854,  le  tauxdu  der- 
nier ressort  pour  toutes  les  actions  civiles  et  commerciales 
devant  les  tnbunaux  de  premiere  instance  de  la  R6union  a 
6ty  porty  4 2000  fr. ; — Attendu  que  la  demande  de  la  dame 
Poirier,  introduite  devant  le  tribunal  de  premiere  instance 
de  Saint-Denis  (lie  de  la  R4union),  et  tendant  au  payement 
et  4 la  restitution  de  la  sommeprincipale  de  17376  ir.  63  cent, 
concernait  divisyment  cinq  dybiteurs.  Tune  la  dame  veuve 
Morange,  pour  une  somme  s'yievant  4 10860  fr.  38  cent., 
les  quatre  autres,  heritiers  Morange,  pour  une  somme  s'yie- 
vant, pour  chacun,  4 1892  fr.  54  cent.;  que  si  la  dame 
veuve  Poirier,  au  lieu  d’appeler  les  intyressys  devant  le  tri- 
bunal par  des  actes  sdparys,  leur  a donny  une  assignation 
collective,  cette  seule  circonstance  nesaurait  modifier  ladivU 
sion  qui  existe  pour  les  dettes  et  faire  obstacle  d la  distinction 
des  droits:  — Attendu,  en  consyquence,  que  la  dycision  du 
tribunal  de  Saint-Denis  ctait  dyfinitive  et  en  dernier  ressort 
4 rygard  des  quatre  hyritiers  Morange,  et  en  premier  res- 
sort seulement  4 I'ygard  de  la  dame  veuve  Morange;  d’oh  il 
suit  que  la  cour  d’appel  de  la  Ryunion,  en  dycTarant  que 
I'appel  du  jugement  etait  recevable  au  regard  de  la  veuve 
Morange  et  irrecevable  au  regard  des  quatre  heritiers 
Morangy,  loin  de  faussement  ap^iquer  et  de  violer  les  arti- 
cles visys  au  pourvoi,  a fait,  au  contraire,  une  juste  applica- 
tion des  principes  de  la  mati4re  ». 

39.  La  jurisprudence  a eu  maintes  fois  I'occasion  d'ap- 
pliquer  le  principe  de  la  divisibility  de  Tobligation,  et 
de  son  intluence  sur  le  ressort,  en  mati4re  d'assurances 
maritimes.  11  a yty  notamment  jug4  4 cet  6gard  par  la  cour 
de  cassation  : 1 ® que  le  jugement  rendu  sur  la  demande  en 
payement  d’une  somme  assurde  par  plusieurs  assureurs 
maritimes,  dans  la  rndme  police,  mais  avec  exclusion  de 
solidarity  et  pour  des  parts  dyterminyes,  est  en  dernier  res- 
sort, relativement  4 ceux  des  assureurs  dont  la  part  dans 
Tassurance  est  infyrieure  4 1500  fr.  (Civ.  cass.  29  mai  1850, 
all.  Vidal,  D.  P.  50.  1.  237);  — 2®  Que  la  condamnation 
prononcee  contre  les  assureurs  rcunis,  sans  solidarity 
entre  eux,  sous  le  litre  d'C/hion  commerciale  d’une  locality 
(Saint-Malo),  est  en  dernier  ressort  4 rdgard  de  celles  des 
parties  condamnyes  dont  la  part  dans  Tassurance  est  infy- 
rieure 4 1500  fr.,  alors  rndme  que  ces  assureurs  auraient 
yty  assignys,  non  individuellement,  mais  en  la  personne  du 
mandataire  gdnyral  ddsigud,  dans  I’acte  constilutif  de 
riZmon,  pour  les  reprysenter  en  justice  (Civ.  rej.  3 mars 
1852,  aff.  Maillard,  D.  P.  52.  1.  91;  Civ.  cass.  3 mars  1852, 
aff.  Borelly,  ibid.);  il  rysulte  de  ces  mdmes  arrdts  que  la 
cause,  au  cas  indiqud  d'assurances  divises  inidrieures  4 
1500  fr.,  est  en  dernier  ressort,  alors  mdme  que  le  jugement 
prononce  en  rndme  temps  la  validity  du  dyiaissement  du  na- 
vire  objet  de  I’assurance,  si  aucune  difficulty  particulidre  ne 
s'est  yievde  sur  ce  ddlaissement,  que  le  juge  a declard  vala- 
ble  uniquement  par  voie  de  consdquence  de  la  condam- 
natioD  principale  en  rdparation  du  sinistre;  — 3®  Qu’en 
matidre  de  condamnation  prononede  collectivement  contre 
plusieurs  assureurs,  la  question  de  savoir  si  le  jugement  est 
en  premier  ou  en  dernier  ressort  doit  6tre  rdsolue  en  consi- 
ddration,  non  pas  du  chiffre  total  de  la  demande,  mais  de 
la  somme  affyrente  4 cheque  assureur  dans  la  somme  qui 
fait  I’objet  de  cette  demande;  et  qu'il  en  est  ainsi  quoique  la 
demande  ait  ety  accompagnye  d'une  action  en  dyiaissement, 
le  dyiaissement,  s'il  est  indivisible  en  lui-rndme,  se  rdpar- 
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tissant  entre  les  assureurs  quant  k ses  effets,  dans  la  pro- 
portion de  leurs  engagements  (Req.  20  mars  1860,  aff.  Bou- 
quet, D.  P.  60.  1.  273);  — 4®  Qu’en  cas  d'assurance  par 
plusieurs  assureurs,  sans  solidarity,  de  marchandises  char- 
gdes  sur  un  navire,  le  jugement  qui  condamne  ohacun  d’eux 
a payer  la  somme  qu’il  a assurye  est  en  dernier  ressort,  k 
r^ard  de  ceux  des  assureurs  pour  lesquels  cette  somme  est 
inferieure  & 1500  fr.,  encore  que  les  juges  aient  en  rndme 
temps  dydary  la  validity  du  ddlaissement  op4ry  par  Tassurd, 
si  ce  dyiaissement  n’ytait  contesty  que  par  Voie  de  consy- 
quence  de  la  dyndgation  du  droit  k Tassurance  elle-meme, 
la  somme  ynonede  dans  cheque  police  restant  alors  Tobjet 
exclusif  de  la  demande  (Req.  18  fyvr.  1863,  aff.  Comp. 
TAquitaine,  D.  P.  63.  1.  372);  — 5®  Qu’une  association 
d’assurances  formye  entre  diverses  personnes  (des  capitai- 
nes  de  navire),  pour  se  garantir  mutuellement  centre  les 
yventualitys  maritimes,  mais  sans  solidarity,  et  chaounn'ytant 
tenu  qu’au  prorata  de  son  intdryt,  ne  constitue  pas  une 
sociyty,  et  que,  par  suite,  le  juffement  qui  statue  sur  la 
demande  formye  contre  les  memores  de  cette  association, 
par  Tun  d’eux,  en  payement  du  sinistre  qu’il  a yprouvy,  est 
en  dernier  ressort,  quoique  la  somme  rydamye  soit  de  plus 
de  1500  fr.,  si  la  part  de  chacun  d’eux  est  infyrieure  a oe 
taux;  sans  que,  d’ailleurs,  le  dyiaissement  opyrd  par  Tassury, 
pour  ytre  en  droit  d’exiger  Pindemnity  totale,  modiiie  le 
ressort  si  ce  dyiaissement  ii’a  donny  lieu  k aucune  diffi- 
culty particuliyre  (Req.  16  aofit  1870  (1).  Conf.  Rennes, 
26  mars  1849,  aff.  Heurtault,  D.  P.  61.  2.  154;  Grenoble, 
17f6vr.  1853,  aff.  Borelly,  D.  P.  54.  2.  253  ; Aix,  1“  dye.' 
1857,  aff.  Maurin,  D.  P.  58.  2.  127  ; 26  fyvr.  1867,  aff.  Comp, 
de  navigation  mixte,  D.  P.  67.  5.  124;  Rouen,  22  mars 
1881,  aff.  Gompe^nie  La  Confiance,  D.  P.  82.  2.  209). 

40.  Une  restriction  a,  toutefois,  yty  admise  par  la  cour  de 
cassation.  Si  la  demande,  au  lieu  d’dtre  dirigye  contre  la 
sooiyty  d’assurances  maritimes  composye  de  diffyrents  membres 
non  solidaires,  alors  (jue  cette  collectivity  d’assureurs  est 
encore  en  exercice,  est  intentye,  en  cas  de  liquidation,  contre 
les  liauidateurs  de  Pentreprise,  alors  e’est  le  chiflre  total  de 
la  rydamation  ^ doit  Stre  pris  en  considyration : « Attendu, 
a dit  k cet  y^ra  la  chambre  civile,  oue  dans  cette  position 
il  ne  pouvait  pas  appartenir  k ces  liquidateurs  d’opposer 
Pexception  du  dernier  ressort  rysultant  de  ce  que,  a’aprys 
les  staluts,  il  n’y  avait  pas  de  solidarity  entre  les  actionna&es, 
et  que  ceux-ci  n’auraient  pu  6tre  tenus  de  payer  que  leur 
part  individuelle...;  que  Pytat  de  liquidation  avait  rendu 
toutes  les  dettes  exigibles,  et  exi^bles  en  leur  entier,  contre 
la  sociyty  dont  Parry t constate  le  caractyre  commercial  » 
(Qv.  rej.  20  Juill.  1871,  aff.  Gerde  de  Saint-Servan,  D.  P. 
72.  1.  69). 

41 . C’est  en  vertu  d’un  principe  gynyral,  ainsi  qu’on  Pa 
vu  plus  haut,  que  la  question  du  ressort,  dans  Paction  in- 
tentye collectivement,  mais  non  solidairement,  contre  plu- 
sieurs dyfendeurs,  dypetid  de  la  divisibility  de  la  dette  entre 
ces  dyfendeurs.  Ce  n’est  done  pas  seulement  dans  la  matiyre 
de  la  reprysentation  hyryditaire  et  dans  cello  de  Passuranoe 


maritime,  qui  viennent  d’ytre  cityes,  mais  en  toule  malite 
quelconque  oh  P obligation  dont  on  poursuit  I’eaycution  est 
immydiatement  divisible  entre  les  parties  aoUonnyes,  que  le 
ressort  devra  ytre  dyterminy,  non  par  le  chiffire  total  de  la 
demande,  mais  par  celui  des  fractions  de  cette  myme 
demande  affyrentes  divisdment  k chacun  des  defendeun. 
Aussi  la  jurisprudence  a-t*elie  yty  appelde  k faire  PappUca- 
tion  de  la  ry^e,  sans  distinction,  k toutes  les  espyces  oh  il 
apparaissait  que  les  dyfendeurs  poursuivis  dans  Pinstanee 
collective,  ne  seraient  comptables  dn  rdsultat  Aventud  de 
Paction,  vis-h-vis  du  demandeur,  ou  n’en  seraient  benefi- 
ciaires,  <)ue  pour  leur  part  et  portion  seulement,  sans  soli- 
darity ni  inmvisibility.  G’est  ainsi,  spycialement,  qu’il  a et6 
dycidy  par  la  cour  de  cassation : 1®  w’en  cas  de  contestatioii 
entre  le  cessionnaire  d’une  somme  due  k un  entrepreneur  de 
travaux  de  construction,  et  les  ouvriers  de  cet  entrepreneur 
eoncluant  4 la  nullity  de  la  cession  et  k la  rypartition  entre 
eux  de  la  cryance  cydye,  le  ju{|;ement  intervenu  sur  cette 
contestation,  qui  annule  la  cession  et  ordonne  la  rdpartitton 
aux  ouvriers,  est  en  dernier  ressort,  si  la  p(»iion  d’intyryt  de 
ohacun  de  ces  ouvriers  dyfendenn,  dans  ladite  rdpaKition, 
se  trouve  infyrieure  k 1500  fr.  (Req.  25  mars  1863»  aff.  Guil- 
bert,  D.  P.  64.  1.  218);  — 2®  Que  la  demande  formye  par 
une  partie  contre  ses  cohyritiers,  en  payement  d’lme  somme 
4 lui  due  par  ces  demiers,  comme  garants  d’une  ordance 
placde  dans  son  lot  et  devenue  irryconvrahle  par  suite  de 
hnsolvability  du  ddbiteur,  est  en  dernier  ressort,  quoique 
la  somme  rdclamye  exedde  1500  fr.,  si  la  part  aSArente  I 
chacun  des  ddfendeurs  est  inferieure  k ce  chiflOre;  et  il  en 
est  ainsi  rndme  dans  le  cas  oh  les  dyfendeurs  opposmit  k la 
demande  une  exception  tirye  de  ce  que  la  cryance  se  serait 
yteinte  par  suite  d^xme  cession  de  droits  d’une  valeur  indd- 
terminde  qui  aurait  dtd  faite  au  demandeur  pa^  le  ddbiteur 
de  la  ordance  k lui  attribude,  et  qui  aurait  amenA  la  confu- 
sion en  la  personne  du  demandeur  de  la  double  quality  de 
crdancier  et  de  ddbiteur,  la  question  relative  A cette  cesaon 
laissant  subsister  le  chifire  des  sommes  rdclamAes  contre 
chacun  des  ddfendeurs  (Req.  17  avr.  1865,  aff.  Briquet,  D.  P. 
66.  1.  22) ; — 3®  Que  la  ddeision  rendue  sur  la  demande  en 
nullity  d’une  obligation  que  le  demandeur  avait  oontraetde 
envers  plusieurs  personnes  n’est  pas  susceptible  d’appel  k 
rdgard  de  ceux  des  ddfendeurs  dont  la  part  dans  la  creanoe 
commune  est  intdrieure  k 1500  fr.,  encore  bien  que  le 
demandeur  ait  conclu  k ce  qu’un  compte  fht  ordonnA  entre 
les  parties,  ce  compte  ne  pouvant  avoir  pour  elTet  que  de 
rdduire  la  crdance,  et  non  de  rdunir  des  intdrAta  syperde 
(Giv.  oass.  25  fdvr.  1879,  aff.  Pinard,  D.  P.  79. 1. 158.  V.  Gonf. 
quant  au  principe : Orldans,5  janv.  1844, aff.  Marchenoir,  D.P. 
53.  5.  145;  Montpellier,  12  juill.  1853,  aff.  Yernhes,  D.P. 
53.  2.  243 ; Agen,  8 janv.  1855,  aff.  Bergon,  D.  P;  55.  5.  140. 
— Contra  : Paris,  5 aoht  1853,  aff.  Mi^et,  D.  P.  55. 2.  317). 

42.  On  g’est  demandd  si  la  divisibility  de  la  demands 
reste  le  principe  de  la  ddiormination  du  ressort  quand  cette 
demande  met  en  jeu  Texistence  d’un  litre  h^othdcaire 
(V.  Grdpon,  Traits  de  f’qppe/,  t.  1,  n®  533).  Par  exemple,  un 


(1)  (Assurances  maritimes  C.  Bouis.)  — La  courdeMoni 
pellier  a rendu,  le  25  fdvr.  1870,  un  arrSt  concu  en  ces  termes 
--  « Considerant  que  Tobjet  du  litige  est  relatif  au  rtelement  d 
1 assurence  de  Bouis  pour  la  perte  du  navire  « Notre-Dame^u 
Scapulaire  »,  dont  le  ddlaissement  k I’assureur  a dtd  rdgulidre 
meat  fait  dans  les  ddiais  de  la  loi ; — Considerant  que  le  contra 
forme  entre  Bouis  et  plusieurs  capitaines  marins  par  lequel  il 
sobligentaune  garantie  mutuelle  contre  lesdventualitdsmarttimes 
le^ngage  sans  solidarity,  k conlribuer,  ohacun  pour  leur  pari 
A rdparerles  perjes  qu’ils  sent  appelds  k subir;  — Qu’il  suit  d 
la  que  la  mmande  de  Bouis  se  divise  entre  tous  les  assureurs,  e 
que  pour  ddterminer  le  Uux  du  ressort,  il  suffltde  rechercher  h 
part  contribuUve  imposde  k cheque  navire  dans  le  rdglement  di 
1 avane ; — • Considerant  qu’il  est  reconnu  que  la  part  proportion 
nelle  de  chaque  assureur  ne  s’dleve  pas  k 900  fr. ; d’ou  sui 
qu  aux  termes  de  Tart.  639  c.  com.,  le  jugement  enlrepris  n’es 
pas  susceptible  d appel ; — Considdrant  que  les  appelants  sou- 
uennent  en  vain  que  la  question  du  proeds  est  toute  dans*l( 
ddlaiMement  dont  iis  conlestent  la  vabditd;  qu’il  est  manifest 
que  81  le  dyiaissement  est  critiquy,  ce  nepeut  dire  que  pour  dchap> 
per  au  payement  de  Tassurance  et,  dds  fors,  comme  moyen  d’ar 
nver  a la  solution  de  la  difficulty  principale  ; qu’il  nW  a don< 
pas  lieu  de  s arrdier  k cette  objection  ; — Ddclarc  Tappel  irrece 
vable  »..  - Pourvol  en  cassation  par  la  SoaVM  ^assurance, 
mutueltes  maritxmts  pour  fousse  application  et  violation  dei 


art.  639  et  646  c.  com.,  violation  de  Tart.  433  c.  proc.  dv.,  de 
la  loi  du  il  avr.  1838  et  des  rdgles  sur  la  compytence.  — 
Arrdt. 

La  cour  ; — Attendu  que  I’acte  constitutif  de  rassociation  for* 
mde  sous  le  titre  de  SociHi  d'assurances  mutuelles  marititnes 
exclut  formellement  toute  solidarity  entre  les  assureurs,  chacun 
d’eux  n’ytant  oblige  qu’au  prorata  de  son  intyrdt;  qu’il  n*y  a ni  capital 
social,  ni  apport  fait  par  les  associds  ; que  tons  les  caraetdres  ae  la 
sociyty  manquent  dans  respdee  ; — Attendu  que  les  assureurs, 
^ assignds  dans  la  personne  de  leurs  reprysentants  pour  acquitter 
le  montant  d’un  sinistre  s’dlevant  k 30000  fr.,  n’ont  pudtre  con- 
damnds  que  comme  assureurs  particuliers  selonleur  lutdryt  dans 
Tassurance  commune : qu’il  resulte  des  constatations  de  randt 
attaqud  que  la  part  de  chacun  d’eux  ne  depassait  pas  le  chifire 
de  1500  fr.,  taux  du  dernier  ressort : que  rarrdt,  en  ddeidant, 
dans  ces  circonslances,  que  le  jugement  aaaqud  dtait  en  dernier 
ressort,  n’a  pu  violer  I’aM.  639  c.  com. ; — Attendu,  d’uUeursi 
gue  le  ddlaissement  du  navire  perdu  n'a  doony  lieu,  devant  les 
juges  du  fait,  k aucune  difficulty  en  dehors  de  Taction  principale 
tendant  k la  ryparation  du  sinistre  et  au  rdglement  de  la  valeur 
assurde ; qu’ainsi  la  contestatioii  n’a  pas  cessd  d’dtre  en  derakr 
ressort ; 

Par  ces  motifs,  rqjette,  etc. 

Du  16  aoht  1870.-Ch.  req.-MM.  Bonjean,  pr. -Damon,  rap.* 
Charring,  av,  gdn.,  c.  conf.-uosia,  av. 
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demandeiir  veut  faire  tomber  one  inscription  hypoth6caire  d^biteuTB,  de  ne  garder  h sa  charge,  comme  les  antres  coo- 

d*une  valeur  sup^rieure  an  taux  du  dernier  ressort,  sur  bHg6s,  qu’une  pattie  dn  coflt  de  l*objet,inf6rieure  k 1500  fr. 

laqnelle  sont  bas6s  les  droits  de  d^fendeurs  multiples,  dont  P&r  example,  le  iugement  qui  condamne  des  hf^ritiers  k la 

rintdrftt  individuel  etfractionn6  est  inf6rieur  k 150Ofr.  Dans  restitution  d’un  litre  de  cr^ance  dontleur  auteur  dtait  d^po- 

ce  cas  quelle  sera  la  situation  quant  4 la  recevabilitd  sitaireou,4d^faut,  aupayement  de  cettecrdance,est  suscep- 

de  rappel?  La  rdponse  se  trouve  dans  deux  arrets  de  cas-  tible  d'appel  quoi^ue  la  portion  de  ohaque  hdritier  dans  la 

salion  tr6s  prdcis  ae  la  chambre  civile.  A la  date  du  30  juin  somme  a payer  soil  inf^neure  k 1500  fr.,  si  le  litre  dont  la 

1863  (aff.  Gervais,  D.  P.  63.  1.  277),  elle  a jugd  que  le  con-  restitution  forme  le  principal  objet  de  la  condamnation  est 

tredit  d’un  crdancier  tendant  k faire  rejeter  d’un  ordre,  pour  supdrieur  k cette  somme  (uv.  rej.  9 juill.  1862,  aff.  Masson, 

nullitd  de  rinscription  hypothdcaire,  des  crdanccs  appar-  D.  P.  62.  1.  325). 

tenant  & plusieurs  produisants,  ddfendeurs  au  contredit,  Bien  que  divisible  de  sa  nature,  Tobjet  peut  dtre  indivi- 
dont  les  intdrdts  inaividuels  sont  infdrieurs  k 1500  fr.,  la  sible  par  rintention  des  parties,  lorsqu’eUes  ont  entendu 

crdance  de  chacun  d’eux  dtant  au-dessous  de  ce  chiffre,  est  qu’il  ne  pOt  6tre  ddlivrd  qu’intdgx^lemeni  et  sans  division, 

jugd  en  dernier  ressort  par  le  tribunal  de  premidre  instance,  « Attendu,  porte  k cet  d^rd  un  arrdt  de  la  chambre  des 

ators  mdme  que  les  crdances  oontestdes  rdsulteraient  du  requdtes,  que  rapprdciation  de  Tintention  des  contractants  ' 

mdme  acte  et  auraient  did  conservdes  collectivement  par  la  rentre  dans  le  domaine  exclusif  du  luge  du  fond ; que 

mdme  inscription.  « Attendu,  poirte  cet  arrdt,  que  chacune  Fairdt  attaqud  a tird  des  termes  de  racte  obligatoire...  la 

de  ces  crdances  (les  crdances  contredites  au  nombre  de  preuve  de  rintention  qu’ont  eue  les  parlies  de  rendre  indi- 

deux),  dtait  renfermde  dans  les  limites  du  dernier  ressort;  visible  la  dette  de  8000  fr.  contractde  par  la  dame  Beau- 

qu’elles  rdsultaient,  il  est  vrai,  du  mdme  acte  notarid,  et  vais  envers  le  sieur  Renard,  et  pour  le  payement  de  laquelle 
qu’elles  avaient  dtre  conservdes  par  la  mdme  inscription,  celui-ci  a pratiqud  une  saisie^arrdt  entre  les  mains  de  cer-^ 

mais  que  Tunitd  de  Facte  n’empdcnait  pas  les  deux  crdances  tains  ddbiteurs  de  la  succession  de  la  dame  Beauvais;  que 

d’dtre  distinctes  ».  Par  un  second  arrdt,  en  date  du  21  mars  I’arrdta  conclu  avec  raison  de  cette  indivisibilitd  de  la  dette  de 

1866  (aff.  Paulet,  D.  P.  66.  1.  164),  la  mdme  chambre  a SOOOfr.causedela  saisie-a^rdt,quelademandeenvaliditdfor- 

ddeidd  que  le  jugement  rendu  dans  un  ordre  sur  la  demands  mde  par  Renard  contre  ses  cohdritiersdans  la  succession  de  la 

en  nullitd  d’une  inscription  hvpothdcaire  prise  pour  sOretd  dame  Beauvais  dtait  en  premier  ressort,  mdme  vis^-vis  des 

d’une  obligation  contractde  dans  le  mdme  acte,  envers  demandeurs  en  cassation  qui  se  fondaient  pour  le  contester 

plusieurs  parties,  est  en  dernier  ressort,  si  la  somme  due  k aur  ce  que  leur  part  dans  la  dette  serait  infdrieure  k 1500fr.  >i 

chacune  (relies  est  infdrieure  au  taux  de  Fappel,  encore  que  (Req.  15  mars  1886,  aff.  Collet,  D.  P.  87.  1.  424).  Cest  k ce 

le  chifilre  total  de  Fobligation  soit  supdrieur  k ce  taux.  Le  mdme  ordre  d’iddes  que  paraissent  se  rapporter  deux  arrdts 

motif  de  cette  ddcision  est  ddduit  dans  des  termes  qui  de  cours  d’appel  (]ui  ont  ddcidd,en  s’inspirant  sans  doute  des 

font  neltement  ressortir  la  doctrine  de  la  cour  suprdme  : intentions  du  testateur,  que  la  demaude  en  ddlivrance  d’un 

« Attendu  que,  suivant  Facte  notarid  du  22  avr.  1859,  legs  excddant  1500  fr.  est  en  premier  ressort  oomme  non 

les  demoiswes  Paulet  dtaient  conjointement  crdancidres  susceptible  de  division,  alors  mdme  qu’elle  est  formde  contre 

d'une  somme  de  2000  fr. ; <]ue  Fobligation  contractde  envers  plusieurs  hdritien  dont  chacun  ne  devra  supporter  qu*une 

elles  dtait  de  sa  natiire  essentiellement  divisible;  que  cha-  somme  infdrieure  k ce  taux  (Caen,  18  mars  1846,  aff.  Gom- 

cune  d’elles  dtait,  en  consdquence,  crdancidre  seulement  pour  mune  de  Sourdeval,  D.  P.  49. 2. 116;  Toulouse,  16  mars  1847, 

la  moitid  de  la  somme  prdtde;  qu’il  importe  peu  qae  lubli-  aff.  Baron,  D.  P.  68.  5.  124).  — Cest  dgalement  la  pensde 

gallon  ait  dtd  contractde  envers  elles  par  un  mdme  acte,  ei  d’une  indivisibilitd  intellectuelle  plutdt  que  d’une  indivisi- 

gu’eUca  aient  conjairUemeut  pris  une  inscription  hypoiMcairCy  bilitd  matdrielle  qui  a fait  Juger  que  la  ddcision  statuant 

Sroduitd  Fordreetrequis  leur  collocation;  qu’eneffet,  chacune  sur  les  reprises  a exercer  dans  la  oommunautd,  par  un 

’elles  n’avait  toujours,  soit  dans  Facte,  soit  dans  la  procd-  dpoux  survivant,  est  en  premier  ressort,  si  la  valeur  de  la 

dure  suivie  pour  obtenir  payement,  qu’un  intdrdt  proper*  demande  ddpasse  1500  fr.,  bien  que  Hntdrdt  de  chacun  des 

tionnd  k sa  portion  virile;  d’oh  il  suit  que  le  jugement  qui  hdritiers  de  I’dpoux  prdddcddd  dans  la  succession  soit  infd- 

avail  maintenu  leur  collocation  dans  Fordre,  pour  mison  de  rieur  k 1500  fr.  (Orldans,  27  janv.  1882,  aff.  Dechezle- 

la  Busdite  somme  de  2000  fr.,  n'ayant  statui  que  pour  raison  prdtre,  D.  P.  83.  2.  36). 

(Funa  somme  de  1000  fr.  vis-d-vis  de  chacune,  a dtd  rendu  44. 11  peut  y avoir  indivision  de  la  demande  k un  autre 

en  dernier  ressort...  » Ainsl  qu’on  le  voit,  ce  qui  domine  k point  de  vue,  quand  les  ddfendeurs,  au  lieu  d’dtre  tenus  dun 

jiute  litre  aux  yeux  de  la  cour  de  cassation,  c^st  le  chiffre  payement  comme  ddbiteurs,  n’y  sont  tenus  que  parce  qulls 

distinct  des  diverses  crdances,  et  ce  caraetdre  fondamental  ddtiennent  les  biens  qui  rdpondent  de  ce  payement.  Par 

ne  peut  souffrir  de  la  circonstance  qu’tme  mdme  inscription  exemple,  les  legataires  particuliers,  d la  difidrence  des  Idga* 

a dtd  requise  par  les  crdanciers.  L’inscription  sera  done  dis-  taires  d litre  universel,  ne  sont  pas  tenus  des  dettes  et  char- 

cutde  dans  les  mdmes  conditions,  quant  au  ressort,  que  les  ges  de  la  succession,  « sauf  toutefois,8joute  Fart»871  c.  civ. 

crdances  dont  elle  est  Faccessoire.  Faction  hypothdcaire  sur  Fimmeuble  legud  ».  11  suit  dyidem- 

48.  Aprds  avoir  exposd  leseifetsdeladivisibilitddel’obli-  ment  de  Id  que  si  « Fimmeuble  Idgud  » Fa  dtd  conjointc- 

gatioD,  if  faut  examiner,  comme  contre-partie,  les  effets  de  ment  d plusieurs  Idgataires  particuliers,  et  si  ces  Idga- 

Pindivisibilitd.  11s  se  rdsument  d’un  mot,  ainsi  (|u’on  Fa  ddjd  taires,  d ddfaut  d’hdritiers,  sont  actionnds  par  un  erdan- 

vu  suprd,  n*  37  : quand  Fobligation  n’est  pas  immddia-  cier  <ie  la  succession  pour  en  obtenir  payement  d'une 

tement  divisible  entre  les  ddfendeurs  dans  leurs  relations  somme  d lui  due  par  le  de  cujus,  il  ne  peut  dtre  question 

avec  le  demandeur,  ddt-elle  ne  peser  que  pour  partie  sur  de  la  division  de  la  dette  entre  gens  qui  ne  sont  pas  ddbi- 

chscun  d’eux  d la  suite  d’un  rdglement  ultdrieur  entre  eux,  teurs,  et  il  ne  peut  s’agir  pour  eux  que  ae  subir,  sur  les  biens 

e’est  la  demande  considdrde  dans  sa  valeur  aotuelleettotale  cpii  dont  ils  sont  ddtenteurs,  Faction  du  crdancier  en  payement 

ddtermine  le  ressort.  de  la  totalitd  de  sa  crdance.  Dans  ces  conditions,  si  le  chiffre 

L’objet  de  la  demande  peut  tout  d’abord  dtre  indivisible  de  la  demande  est  supdrieur  an  taux  du  dernier  ressort,  la 

en  raison  de  sa  nature ; il  en  est  ainsi,  par  exemple,  qpiand  cause  sera  susceptible  d’appel,  nonobstant  la  pluralitd  des 

la  demande  porte  sur  un  objet  corporel  ddtermind,  comme  ddfendeurs  et  la  circonstance  qu’en  fin  de  oompte,  la 

meuble  ou  un  animal,  qUi  ne  peut  dtre  remis  pour  charge  que  le  payement  de  la  somme  due  fera  peser  sur  les 

partie  au  cr()ancier.  Si  cette  chose  inmvisible  est  supdneure  Idgataires  particuliers  ne  diminuera  I’dmolument  de  cha- 
comme  valeur  au  taux  du  dernier  ressort,  le  jugement  cun  que  d’une  somme  infdrieure  k 1 500  fr.  La  question 

auquel  elle  donnera  lieu  sera  susceptible  d’appel,  nien  que  a dtd  soumise  tn  terminis  k la  cour  de  cassation,  et  elle  Fa 

celni  des  ddbiteurs  communs  qui  en  aura  fait  ddlivrance  au  tranchde  dans  le  sens  qui  prdedde  par  un  arrdt  fermement 
crdancier  demandeur  ait  droit,  aprds  recours  contre  ses  co-  motivd  (Civ.  rej.  26  juill.  1875)  (1). 

(1)  ipo  la  Valette  C*.  Gharpiot  et  antres.)*- La  cour  de  Besan^n  d’une  somme  de  8000  fr.  avec  mldrdts,  en  vertu  d’une  reconnals- 

B rendu,  le  19  fdvr.  1874,  Farrdl  suivant : — « Sur  la  fin  de  non-  sance  portant  date  du  24  nov.  i848;  — Considdrant  gu’4  cette 

jeesvoir  tirde  du  dernier  ressort : — Considdrant  que  la  demande  rdclamation  seraltache  d’une  manidre  indissoluble  le  sort  des  garan-* 

jjrmde  par  les  dpoux  de  la  Valette  contre  10  curaleur  41a  succes-  ties  hypothdcairesinvoqudes  par  lesrdclamants:  — Considdrant  que 

*ion  vacante  de  la  comtesse  de  Selves  avail  pourol^et  le  payement  ces  garantleshypothdcadressoutpar  leur  nature  indivisibles,  soil  qu’il 
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45.  La  demande  doit>elie  egalement  6tre  considdr^e 
comme  indivisible  quand,  tout  en  revdtant  la  forme  d’une 
action  hypothdcaire,  elle  est  dirigde  par  le  crdancier,  non 
plus  contre  des  Idgataires  particuliers,  mais  centre  des 


g’agisse  de  procurer  contre  cheque  l^taire  la  pdparation  des  patri- 
moines,  soil  qu’il  s'agisse  d'assurer  I'exdcution  du  jugement  au 
principal,  et  que  cetle  indivisibility  est  telle  qu'il  ne  serait  pas  loi< 
sible,  ni  de  la  part  d'un  ou  de  plusieursldgataires  d'obtenir  main- 
levde  partielle  de  rhypothdque  en  acquittant  leur  part  el  poriion 
virile  de  la  dette,  ni  de  la  part  d'un  ou  de  plusieurs  crdanciers 
d’accorder  ceite  maiolevde  partielle  au  pi^judice  des  autres 
erdanders  leurs  consorts ; que,  dans  respdee,  ce  principe  de  droit 
rigoureux  a d'ailleurs  sa  raison  d'dtre  dans  I’interdt  qu'a  chacun 
des  crdanciers  de  demeurer  garanti  contre  les  dventualitds  de 
renonciation,  d'insolvabilitd  ou  d'autres  incidents  relatifs  k la 
succession ; qu’ainsi,  et  en  dehors  du  cbiffre  de  la  somme  reclarnde, 
la  demande  dont  s'agitayant  pourobjet  une  vaieur  indyterniinee, 
le  jugement  allaqud  n’a  pu  6tre  rendu  qu'en  premier  ressort;  — 
Sur  radmissibilild  de  la  tierce  opposition  : — Considdrant  que 
les  appelants  ont.  en  leur  qualite  de  Idgataires  particuliers,  un 
droit  certain  et  incontestd  de  propridld  sur  le  domaine  k eux 
Idgue,  et  qu'&  ce  droit  vient  se  joindre  celui  de  la  possession 
rysultant  du  jugement  de  d61ivrance  obtenu  par  eux  le  24  nov. 
1869;  que  co  jugement  rendu  contre  le  curateur  k la  succession 
vacanle,  leur  contradicteur  Idgal,  est  passd  en  force  de  chose 
jug^e  par  suite  des  significations  opdr^es;  que,  d^s  lors,  lesdits 
appelants,  completement  et  ryguliferement  investis  du  legs  special 
y,  eux  attribud,  n’ont  plus  rien  eu  de  commun  avec  la  discussion 
des  interyts,  se  refdrant  au  surplus  de  Thoirie  demeur^e  encore 
vacante,  et  que,  par  suite,  le  curateur  k cette  vacance  n’a  plus  ey 
de  son  edtd  droit  ni  quajitd  pour  les  reprdsenter,  soit  en  deman- 
dant, soit  en  defendant;  — Qu'on  ne  comprendrait  pas,  en  effet, 
que  le  curateur  charge,  en  vertu  d’une  responsabilild  rigoureuse 
et  aux  termes  precis  de  la  loi  (c.  civ.  art.  813),  d'exercer  et  pour- 
suivre  les  droits  de  la  succession,  de  rdpondre  aux  demandes 
formdes  contre  elle  et  de  faire  regulariser  les  versements,  pOt  6tre 
adrnis  k s’lngdrer  dans  radministration  des  biens  entiyrement 
sortis  de  ses  mains  et  dont  la  vacance  n’existe  plus  ni  en  droit,  ni 
en  fait;  qu’il  est  ni6me  k observer  que,  dans  resp^ce,  plus  de  deux 
amides  s’etaienl  dcoulees  sans  reclamation  depuis  I’envoien  posses- 
sion des  iegataii*es  appelants,  jusqu'au  jour  du  jugement  obtenu  par 
les  creanciers  intimes;  qu^ondn,  aucun  motif  de  connexite  d’into- 
rets  ou  de  gestion  n'existe  au  pixices  entre  la  portion  d’hoirie 
demeurde  vacante  et  les  appelants,  le  domaine  attribue  & ceux- 
ci  etant  coropiytement  independant  des  autres  imiiieubles  cn 
valeurs  successorales;  — Gonsiderant,  au  surplus,  que  ces  deux 
moyens  pr4judiciels  invoques  par  les  appelants  sont,  en  quel- 
que  sorte,  exclusifs  Tun  de  Tautre,  la  divisibilite  par  eux 
prytendue  de  leurs  droits  k I’encontre  de  la  demande  ne 
pouvant  concourir  avec  I’indivisibilite  de  ces  mCmes  droits  au 
point  de  vue  de  leur  reprdsentalion  pour  la  dyfense ; — Consi- 
dyrant  qu’en  cel  ytat  des  cho.ses,  les  appelants  n’ayant  point 
yty,  ni  pu  ytre  reprdsentys  au  jugement  du  25  fdvr.  1872,  et, 
d’autre  part,  ce  jugement  leur  faisant  yvidemment  grief,  puis- 
que  la  condamnation  prononcye  porte  precisement  sur  le  prix 
k partner  entre  eux  aes  immeubles  licitys,  il  y a lieu  d'admet- 
tre  la  tierce  opposition ; — Au  fond  : — Sur  la  validity  du  litre 
invoquy  par  les  intimys  : — Considyrant  que  ce  litre,  ainsi 
qu'il  est  produit,  ne  prysente,  ni  dans  son  contexte,  ni  dans 
le  rapprochement  des  fails  et  documents  actuellement  acquis 
au  procys,  des  yiymenis  suffisants  de  dycision ; — Gonsiddrant, 
d’^leurs,  que  ce  litre  est  argud  de  fausse  cause  ou  de  cause 
illicile  et  mdme  de  surprise  par  des  moyens  dolosifs ; que  les 
fails  arlicuiys  k ce  sujet  sont  pertinents  et  admissibles,  ainsi 
qu’ils  sont  form u les  ; qu’il  y a lieu  dds  lors  d'accueillir  I’oifre  de 
preuve  qui  en  est  faite,  etc.  » — Pourvoi  en  cassation  par  les 
consorts  de  la  Valette : 1®  Violation  de  I’art.  !«'  de  la  loi  du 
11  avr.  1838,  en  ce  que  I’arryi  attaqud  a re^u  I'appel,  alors  que 
1 intdryt  de  chacune  des  parties  ytail  infyheur  au  taux  du  dermer 
ressort ; 2®  Violation  des  art.  813,  1351  c.  civ.,  474  c.  proc.  civ., 
en  ce  que  Tarry t attaquy  a admis  la  tierce  opposition  des  lega- 
taires,  encore  qu’ils  eussent  dty  -valablement  reprysenlds  au  juge- 
ment. — Arrdt. 

La  coor  ; — Sur  le  premier  moyen  du  pourvoi : — Attendu  que 
les  Idgataires  k litre  particulier  ne  reprysentent  pas  le  testateur ; 
qu'ils  ne  sont  person  nellement  ten  us  d’aucune  portion  de  ses 
dettes  ; qu’obliges  seulement  k litre  de  ddlenleurs  de  biens  de  la 
succession  enyers  les  crdanciers  qui  ont  obtenu  la  separation  des 
atrimoines,  ils  sont  contraints  de  subir  sur  lesdits  biens  Taction 
e ces  cryanciers  en  pavement  de  la  totality  de  leurs  cryances  et 
que  la  disposition  de  1 art.  1220  c.  civ,  d’apres  laquelle  les  hyri- 
tiers  ne  sont  tenus  des  dettes  de  leur  auteur  que  pour  leur  part 
virile,  ne  leur  est  pas  applicable ; — D'oii  il  suit  qu’en  dyciuant 
que  les  cryances  respeclives  des  consorts  dela  Valette  ne  se  divi- 
^ient  pas  dans  la  proportion  des  parts  des  divers  dyfendeurs 
dans  la  propriyty  du  domaine  de  Scey-sur-Saone,  et  en  declarant, 
en  consequence,  recevable  Tappel  interjety  par  ces  derniers  du 


Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  2,  § 4. 

hdritiers  du  de  cujns,  tenus  personneilement  comme  tab 
de  la  dette  de  ce  dernier,  chacun  pour  une  somme  infy- 
rieure  a 1500  fr.?  La  question  a etd  rdsolue  afGrmaUve- 
ment  par  deux  arryis  (V.  Pau,  4 janv.  1862  (1);  Nancy, 


jugement  du  tribunal  de  Vesoul  du  31  juill.  1873,  Tarryt  d^nonoi 
iTa  vioiy  aucun  des  articles  de  loi  visys  au  pourvoi ; 

Sur  le  deuxiyme  moyen  : — Attendu  que  les  biens  dont  la  dili* 
vrance  a ety  conseutie  k un  legataire  particulier  n’appartienneot 
plus  k la  succession  du  testateur,  et  que  par  suite  le  curateur  4 
cette  succession  n’a  pas  qualite  pour  reprysenter  le  lygalaire 
relativement  auxdits  biens  dans  les  instances  imroduites  ulterieu- 
rement  par  des  tiers  qui  se  pretendent  cryanciers  du  dyfuot ; — 
Attendu  que,  par  jugement  du  24  nov.  1869,  les  dyfendeun 
avaient  obtenu  la  dyiivrance  du  domaine  k eux  leguy  par  la 
dame  de  Selves  ; que  le  jugement  rendu  le  28  fdvr.  1872  au  profit 
des  epoux  de  la  Valette  contre  le  curateur  k la  succes>ion  de 
ladite  dame  n’avaitpas,  par  consequent,  Tautoriiy  dc  la  chose  jug^ 
k leur  ^ard  ; qu'ils  pouvaient  en  poursuivre  la  reformation  afio 
d’obtenir  la  mainlevee  des  inscriptions  prises  sur  leur  domaine 
pour  assurer  le  payement  des  condamnations  prononcyes  par  le 
jugement  ci-dessus  vby,  et  que  e’est  des  lors  avec  raison  que 
Tarryt  denonce  a ddclard  recevable  la  tierce  opposition  par  eux 
formye  audit  jugement ; — Rejette,  etc. 

Du  26  juill.  !873.-Ch.  civ.-MM.  Devienne,  l«f  pr.-Goujet, rap,- 
Charrins,  av.  gen.,  c.  conf.-Miraerel  et  Brugnon,  av. 

(1)  (Duening  C.  CaiTfere.)  — La  cour;  — Attendu  que  la  qualifi- 
cation donnee  a unjugementparun  tribunal  de  premiyre  instance 
ne  lie  pas  les  juges  d appel,  dont  le  devoir  est  d'apprycier  si  cette 
qualification  esl  juste  et  conforme  aux  prescriptions  de  la  loi;  — 
Attendu  que  les  hyritiers  de  Firmin  tbirrCre,  parties  de  Pujo, 
opposent  k Tappel  des  hyritiers  de  Jean  Duening,  parties  de 
Fassan,  une  fin  de  non-recevoir  prise  de  ce  que  le  jugement  do 
16  juill.  1860  a ytu  rendu  en  dernier  ressort  et  n ’etait  pas  suscep- 
tible d'appel ; qu’il  y a lieu,  des  lors,  d’examiner  si  le  jugement 
a yty  renaii  en  premier  ou  en  dernier  ressort ; — Attendu,  en  fail, 
que,  par  le  commandement  du  2 juin  1860,  les  hdritiers  Cairere 
ont  demandy  aux  heritiers  Duening:  1®  la  somme  de  978  fr. 
10  cent,  pour  la  trente-deuxiyme  partie  dessommes  pQrtdes  dans  la 
quittance  du  Ic'Juin  1830;  2®  celle  de  13  fr.  29  cent,  pour  la 
irenle-deuxienie  partie  des  frais  de  cette  quittance,  d'un  comman- 
dement et  des  reuouvellemeots  d’inscriptionshypoihdcaires;  3®les 
intyryts  lygilimes  de  ces  sommes  depuis  le  temps  de  droit;  4®  enfin 
les  frais  de  ce  commandement;  — - Attendu  que  ces  diverses 
sommes  ryunies  sont  supyrieures  ou  inferieures  au  taiix  du 
dernier  ressort,  selon  que  les  intyryts  rydamysserontdasd^uis 
la  date  de  la  quittance,  ou  qu'ils  seront  reduits  aux  cinq 
derniyres  annees,  selon  les  prescriptions  de  Tart.  2277  c.  nap.;  — 
Attendu,  k cet  ygard,  que,  quoique  les  intyryts  des  capitaux  dus 
se  prescrivent  par  cinq  ans,  la  prescription  n’est  paa  ndanmoins 
d’ordre  public;  qu’elle  ne  peut  pas  ytre  prononcye  d*office  parte 
juge,  et  que  le  aybiieur  seui  a le  droit  de  Tinvoquer;  qu’il  suit 
de  ly  qu’en  reclamant  aux  hyritiers  de  Jean  Duening  tons  tei 
intyryts  ychus  depuis  le  temps  de  droit,  leshyritiers  Carryre  yiaieot 
censys  rydamer  les  intyryts  ychus  depuis  la  date  de  la  quittance, 
sauf  aux  hyritiers  Duening  k obtemperer  4 cette  demande,  ou  y se 
ri-trancher  derriyre  les  dispositions  ae  Tart.  2277  prycity;que^par 
consequent,  envisagd  k ce  point  de  vue,  le  premier  moyen  invo- 
quy  par  les  parties  de  Pujo  ne  saurait  ytre  accueilli ; 

Attendu  qu'il  doit  en  ytre  de  myme  du  second  moyen,  qui 
consiste  k dire  que,  la  dette  dtant  divisible  entre  les  hyritiers  de 
Jean  Duening,  qui  sont  au  noinbre  de  trois,  le  tiers  de  la  somme 
rydamye  ne  s’yiy verait  qu’y  un  chi£h*e  de  beaucoup  infyrieur  k 
1500  fr. ; — Qu'en  effet,  les  hyritiers  Carrere,  cryanciers  hypotb^ 
caires  des  hyritiers  Duening,  avaient  deux  voies  k prendre  pour 
oblenir  le  payement  de  leur  cryance,  Tune  en  dirigeanl  uneaction 
personnelle  contre  leurs  dybiteurs,  et  Tauire  en  exer^ant  centre 
eux  Taction  hypothecaire;  que  si  dans  le  premier  cas,  ils  nepou- 
vaient  exiger  de  chacun  des  ddbiteurs  que  sa  part  dans  la  dette, 
dans  le  second,  c'est-ii-dire  en  exercant  Taction  hypothycaire,  b 
dette  commune  n’dlait  plus  divisible,  puisqiie  tous  les  biens  des 
-dybiteurs  grevys  de  Tinscription  ytaient  affectes  au  payement  de 
la  dette;  qu’en  fait,  les  hyritiers  Carryre  ont  donny  la  prefi^ren<^ 
k cette  derniyre  action,  puisque  leur  commandement  a yte  fait 
aux  fins  de  la  saisie  ryelle  des  biens  des  hyritiers  Duening ; qu'il 
suit  de  14  que  ce  moyen  doit  encore  ytre  rejeiy ; 

Mais  attendu  que,  si  les  dettes  d’une  succession  se  divisent 
aussi  entre  les  hdritiers  des  dybiteurs,  les  actions  se  divisent 
aussi  entre  les  hyritiers  du  cryancier,  de  telle  sorte  que  chacun 
d’eux  ne  peut  reclamer  que  la  part  qui  lui  incombe  dans  la 
cryance  commune;  que,  leshyritiers  de  Firmin  Carryre  ytantau 
nombre  de  trois,  la  cryance  doit  se  diviser  en  trois  parts  ygalcs, 
et  que  chacune  de  ces  parts  est  yvidemment  inferieure  au  taux 
de  dernier  ressort;  — Que,  sans  qu'il  sMt  utile  d’examiner  les 
autres  fins  de  non^roceder  opposes  par  les  parlies  de  Pujo  k 
Tappel  de  ceux  de  Fassan,  il  mut  reconnaitre  que  les  juges  de 
premiyre  instance  ont  ddclard  avec  raison  que  leur  jugement  a 
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26  f6vp.  1864)  (1).  II  faut  k cet  ^gard  bien  distinguer.  Si  le 
d^bat  ne  portait  que  sur  Texistence  ou  la  legitimit6  de  la 
crtonce  eile-in6me,  qui  est  divisible  par  sa  nature,  Taffaire 
ne  serait  pas  susceptible  d’appel,  cheque  part  de  delte  due 
par  chacun  dcs  h^ritiers  6tant  au-dessous  du  taux  du  der- 
nier ressort.  Mais  quand  c'est  la  d6possession  de  Timmeublc 
cmi  est  poursuivie  centre  le  d^tenteur,  le  ressort  ne  pent  se 
a4termiiier  seulement  par  le  chiflre  de  la  creance,  car  c’esl 
Texpropriation  rdelle  et  effective  de  la  chose  hypothdqu4e 
qui  est  Tobjet  de  la  deman  de.  On  aura  Toccasion  de  revenir 
sur  cet  ordre  d’id4es  en  traitant  plus  loin  des  instances  rela- 
tives aux  saisies  immobiliferes  (V.  infra,  n®  108), 

46. 11  est  a peine  besoin  de  aire  qu’il  ne  peut  plus  s’agir^ 
ni  de  la  divisioilitd  de  la  dette  entre  les  d^fendeurs,  ni  de 
Teffet  Eventual  de  cette  divisibilite  sur  le  ressort,  quand  on 
se  trouve  au  cas  de  solidarity.  Lorsqu’il  y a solidarity  dans 
la  dette,  elle  est  exigible  pour  le  tout,  vis-y-vis  de  chacun 
de  ceux  qui  y sont  tenus,  sauf  le  recours  ultdrieur  de  ceiui 
qui  a satisfait  le  crdancier,  centre  ses  codybiteurs.  C’est 
done  le  montant  total  de  la  demande  qui,  en  pareille  hypo- 
thyse,  rygle  le  ressort.  Mais  ici  un  point  doit  Otre  prycisy.  11 
peut  se  faire  que  le  demandeur  ait  conclu  k la  solidarity  et 
quo  le  juge  ait  refusd  de  la  prononcer.  Peut-on,  en  ce  cas, 
faire  acception  du  principe  de  la  divisibility  de  la  dette  et 
de  ses  consyquences  quant  au  ressort?  La  cour  d’appel  de 
Ghambyry  dans  un  arrdt  du  18  ddc.  1865  (aff.  Laurent,  D.  P. 
66.  2.  56),  a affirmy,  et  la  cour  de  Rennes,  dans  un  des 
considyrants  d’un  arrdt  en  date  du  5 dye.  1879  (aff.  Le  Ddlion, 
D.  P.  81.  2.  218),  a paru  Denser  qu*il  est  indiffyrent  que  la 
solidarity  ait  dty  demandee,  si  elle  n*ytait  pas  fondde.  Mais 
une  telle  opinion  ne  saurait  6tre  admise.  Ainsi  qu’on  I’a  dit 
supra,  n®  22,  e’est  la  demande  telle  qu’elle  est  formulde,  et 
ce  n’est  ni  son  bien  fondd,  ni  la  condamnation  qui  rdgle  le 
ressort.  Aussi  a-t-il  did  expressyment  jugd  par  la  cour  de 
cassation  f<  qu’il  importe  peu  que  le  jugement  ddfinitif  ait 
ddclary  que  la  solidarity  mexistait  pas;  qu’il  sufiit  qu’elle  ait 
yty  demandde  pour  exclure  le  dernier  ressort ; que  e’est  la 
chose  demandee,  et  non  la  chose  accordde,  qui  sert  de  base 
4 la  fixation  du  dernier  ressort  » (Civ.  cass.  14  juill.  1856, 
aff.  Dubois,  D.  P.  56.  1.  265.  Conf.  Civ.  rej.  4 mars  1873, 
aff.  Sauvalle,  D.  P.  81.  1.  131,  et  la  note). 

47.  En  rdsumy,  de  tout  ce  qui  precede  il  ressort,  qu’au 
cas  de  demande  collective  formee  centre  plusieurs  defen- 
deurs  par  un  demandeur  unique,  le  jugement  intervenu  est 
en  dernier  ressort  quel  que  soit  le  chiffre  total  de  la  demande, 
si  d’une  part  rintyrdt  de  chacun  des  ddfendeurs  pris  sypard- 
ment  n’exedde  pas  1500  fr.,  et  si  d’autre  part  il  n’y  a ni 
indivisibility,  ni  solidarity,  rdelle  ou  aliygude,  entre  ces 
dyfendeurs.  Mais  si  la  divisibility  de  Tobligation  domine  la 
matidre,  il  convient  toujours  de  ne  pas  perdre  de  vue  que, 
pour  ytre  prise  en  considdration,  quant  au  ressort,  elle  doit 
rdvdler  son  existence  avant  le  jugement  de  premidre  ins- 
tance (V.  supra,  n*  22);  et  que,  par  consdquent,  si  la 
demande,  d'aoord  intentde.  centre  un  ddfendeur  unique,  ne 
devenait  divisible  qu’en  cause  d'appel,  par  la  mort  de  ce 
ddfendeur  et  la  division  de  sa  succession  entre  plusieurs 

dtd  rendu  en  dernier  ressort;  que  Tappel  interjetd  contre  ce 
Jugement  est  done  irrecevable ; — Ddclare  I'appel  irrecevable,  etc. 

Du4  janv.  1862.-C.  de  Pau,  ch.  corr.-MM.Bouvet,  pr.-Lespinasse, 
!«'  av.  gdn.,  c.  conf 

(1)  (Bosson  C,  Daubeuil.)  — Lx  cour  ; — Sur  la  fin  de  non- 
recevoir  oppos^  k I’appel : •—  Considdrant  que  Bernier,  crdancier 
hypothdcaire,  inscrit  sur  Michel  pour  la  somme  prmcipale  de 
2600  fr.,  en  vertu  d’une  cession  consentie  k son  profit  par  Huart, 
a,  les  16  et  19  juin  1862,  fait  commandement  k fa  veuve  Daubeuil 
et  k Daubeuil  fils,  ddtenteur  d'une  pidee  de  prd  acquise  par 
Simon  Daubeuil  de  Michel,  de  lui  payer  le  montant  intdgraf  de 
sa  crdance  ou  de  ddlaisser  cet  immeuble  ; que  la  veuve  Daubeuil 
et  son  fils,  ayant  forme  opposition  k ce  commandement  et 
appeiy  en  garantie  i'ex-notaire  Bosson,  le  tribunal  les  a ddboutys 
de  leur  opposition  et  a ordonnd  la  continuation  des  poursuites ; 
— Considdrant  que  Taction  mise  en  mouvement  par  le  comman- 
dement de  Bernier,  iait  dans  les  termes  mdmes  de  Tart.  2169 
c.  nap.,  est  une  action  en  ddlaissement  contre  des  tiers 
ddtenteurs ; que  celte  action  essenticllement  rdelle,  et  s appliquant 
a un  immeuble  d’une  valeur  indeterminde,  ne  pouvait  dire  jugde 
par  le  tribunal  qu^en  premier  ressort ; — Considdrant  qu’il  en 
est  de  mdme  de  Paction  en  garantie  dirigde  par  la  veuve  Daubeuil 


hdritiers,  I’affaire  n’en  continuerait  pas  moins  k demeurcr 
susceptible  des  deux  degrds  de  juridiction  (Conf.  supra, 
loc.cU.;  Crdpon,  op.  1,  n®  536). 

48.  — 111.  Cas  ou  plusieurs  demanouurs  acissent  contre 
UN  SKUL  Di&FENDEUR.  — Cette  liypothdse  se  prdsentant  frd- 
quemment  dans  la  pratique,  un  grand  nombre  d’arrets  rela- 
tifs  k ce  point  ont  did  analyses  au  Rip.  n®*  147  k 162.  Mais 
il  existait  aiors,  dans  la  jurisprudence,  une  grande  confu- 
sion sur  la  matidre,  et  des  contradictions  sans  nombre,  que 
la  doctrine,  faute  de  distinguer  assez  clairement  les  princi- 
pes  et  assez  profonddment  ies  espdees,  ne  parvenait  pas  k 
conjurer.  Depuis  cette  dpoque  le  terrain  s’est  allermi,  et,  en 
proeddant  avec  mdlhode,  on  doit  arriver  k la  ddlermination 
de  rdgles  fixes,  propres  k empdeher  bien  des  erreurs. 

49.  Il  est  un  premier  point  qui,  dclaird  avec  soin  par  la  cour 
de  cassation,  n’a  Jamais  fait  difficulty  pour  elle  : e’est  que  la 
rdunion  par  plusieurs  demandeurs,  dans  un  exploit  unique, 
de  diverses  demandes  diri^des  contre  la  mdme  partie,  mais 
reposant  sur  des  litres  distincts,  n’empdchc  pas  que  la  cause 
ne  soit  en  dernier  ressort,  si  chacune  des  demandes  prise 
isolyment  n’excdde  pas  1500  fr.,  aiors  mdme  que  ioutes 
proeddent  par  un  moyen  commun  et  sont  combattues  par 
une  m^e  exception.  Du  moment,  en  effot,  ou  cheque 
demandeur  invoque  un  titre  personnel,  il  y a,  en  ddfinitive, 
entre  lui  et  le  ddfendeur,  un  litige  marqud  d’une  individua- 
lity propre ; individuality  qui  ne  peut  dire  alldree  par  cette 
circonstance,  en  quelque  sorte  tout  extyrieure,  que  le  diffd- 
rend  se  trouve  rdunl  k d’autres  dans  une  seule  et  mdme 
instance.  Cette  individuality  du  litige  n’est  pas  altdrde  non 
plus  par  la  circonstance  que  le  mdme  moyen  d'attaque  et  la 
mdme  exception  de  ddfense  se  rencontrent  dans  chacune 
des  demandes  rdunies,  ce  moyen  et  cette  exception  n’dtant 
en  somme  que  des  arguments  invoquds  pour  et  conlro  au 
cours  du  diffdrend,  ce  qui  laisse  intacte,  dans  sa  nature 
propre,  Vessence  de  ce  differend.  En  un  mot,  e’est  ici  le  titre 
sur  lequel  repose  la  demande  qui  en  ddtermine  le  earaclire 
essentiel;  d’ob  il  suit  qu’il  suffit  que  les  titres  qui  servent  de 
base  k des  demandes  formdes  chacune  par  des  demandeurs 
dilfdrents  soient  distincts,  pour  que  ces  demandes,  nonobs- 
tant  leur  rdunion  dans  une  procedure  unique,  restent  ndan- 
moins  au  fond  distinctes  elles-rndmes.  S’il  en  est  ainsi,  il  n’y 
a pas  k faire  acception,  pour  le  ressort,  du  montant  total 
des  demandes  rdunies  par  les  diffdrents  demandeurs,  il 
n’y  a k tenir  compte  que  du  montant  partiel  de  chacune 
des  demandes  considdryes  divisdment. 

50.  L’exposd  de  deux  espdees  jugees  par  la  cour  de  cas- 
sation va  mieux  encore  prdciser  ces  notions. 

Un  notaire  chargd  par  un  jugement  de  proedder  k Tad- 
judication,  en  un  seul  lot,  d’un  bien  d’interoiit,  avait  pris  sur 
lui,  aprds  une  tentative  demeurde  vaine,  de  passer  outre  k 
la  vemc  autorisde,  en  divisant  Timmeuble  en  plusieurs  lots. 
Des  personnes  diverses  devinrent  ainsi  adjudicataires,  cha- 
cune divisdment,  de  lots  distincts.  Une  surenchdre  ayant  dtd 
•formde  par  un  crdancier  inscrit,  T adjudication  fut  rouverte, 
et  chacun  des  adjudicataires  ne  put  garder  son  lot^  dans 
les  nouvelles  enchdres,  qu’en  le  payant  un  prix  plus  dlevd. 

et  son  fils  contre  Bosson;  qu’en  prenant  contre  celui-ci  des 
conclusions  tendant  k les  garanUr  et  indemniser  de  ioutes  les 
consdqueiioes  des  condamnations  qui  pourraient  dtre  proDonedes 
contre  eux,  en  principal,  iatdrdts  et  accessoires,  la  veuve  Daubeuil 
et  Daubeuil  fils  ont  imprimd  A leur  demande  en  recours  le  mdme 
caraetdre  et  lui  ont  donnd  la  mdme  dtendue  qu’avait  la  demande 
principale ; que  le  tribunal  n'a  done  pu  statuer  aussi  qu’en 
premier  ressort  sur  cette  demaifde  en  garantie ; 

Considdrant  que  le  principe  de  divisibility  des  dettes  entre 
cohdritiers  ne  peut  order,  dans  Tespece,  de  fin  de  non-reoevoir 
contre  Tappel,  paree  que  la  veuve  Daubeuil,  commune  en  biens, 
ne  peut  dtre  assimilde  k un  hdritier ; paree  que,  par  le  comman- 
dement des  16  et  19  juin  1863,  Bernier  n’a  pas  seulement  rdclamd 
1300  fr.,  k la  veuve  Daubeuil  et  pareille  somme  a Daubeuil  fils, 
mais  bien  Tintegralitd  de  sa  crdance  ou  2600  fr.  k chacun  d’eux 
comme  biens  tenant;  et  paree  qu’enfin  les  condamnations  pro- 
uonedes  contre  ces  tiers  ddtenteurs  peu  vent,  au  lieu  de  se  rdduire 
au  pavement  d'une  cerlaine  somme,  aboutir  k la  ddpossession 
complete  d un  immeuble  d’une  valeur  indeterminde ; 

Par  ces  motifs,  rejette  la  fin  de  noo-recevoir  opposde  k Tappol, 

Du  26  fdvr.  1864.-G.  de  Nancy,  1>«  ch.-MM.  Lezaud,  pr.- 
Uffort  de  Bufldvent,  av.  gdn.-Lallemant  et  Volland,  av. 
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A la  suite  de  ces  faits,  ces  divers  adjudicataires  se  rdunirent, 
dans  une  m6me  assignation,  pour  61ever  contre  Tinterdit, 
repr^ent^  par  son  tuteur,  la  pretention  d'etre  indemnisds, 
chacun  de  la  difference  existant  entre  le  prix  originaire  et 
le  prix  nouveau  de  son  lot.  Ghaoue  demandeur  trouvait 
naturellement  son  titre  personnel  de  demande  dans  I’achat 
particiilier  qu’il  avail  fait,  aux  deux  adjudications,  du  lot 
acquis  par  lui.  Tous  en  revanche  invoquaient,  comme  moyen 
commun,  k Tappui  de  leur  prdtention,  une  garantie  qui  leur 
aurait  etd  due  contre  rdvietion  provenue  de  la  surenchdre ; 
et  leur  adversaire  opposait  k tous,  comme  exception  com- 
mune, riirdralaritd  et  par  consequent  Tinefflcacite  de  la 
premiere  operation  du  notaire.  G*est  dans  ces  conditions  de 
fait,  qu’appeide  k statuer  sur  le  point  de  savoir  si  la  demande 
des  adjudicataires  avail  pu  valablement  dtre  declaree  sus- 
ceptible des  deux  degrds  de  juridiction,  alors  que  la  valeur 
de  I’indemnite  prdtendue  par  chacun  des  demandeurs  etait 
inferieure  e 1500  fr.,  la  cour  de  cassation  s’est  prononcde 
pour  la  negative,  en  des  termes  qui  doivent  dire  cites  ; 

« Attendu  que  les  immeubles  de  Jamet,  interdit,  ont  etd  mis 
en  vente  par  lots  distincts  et  adjuges  separdment  k divers 
adjudicataires,  sans  solidarite  entre  eux ; — Attendu  que 
les  demandes  en  garantie  de  ceux-ci,  par  suite  de  la  suren- 
chere  que  chacun  d’eux  avail  subie,  avaient  pour  objet  la 
restitution,  k titre  de  dommages-interets,  de  la  difference 
entre  le  prix  de  la  premiere  adjudication  et  le  prix  de  la 
seconde  ^judication  de  ehaque  lot  vris  isoUment ; que  la 
reunion  de  ces  diverses  demandes  dans  un  meme  exploit 
ne  pouvait,  pas  plus  que  la  reunion  des  diverses  adjudications 
dans  un  meme  instrument  ou  proces«verbal,  order  entre  les 
demandeurs  un  lien  de  droit  qui  n'exietait  pas,,  et  donner  k 
des  actions  multiples,  et  independantes  los  unes  des  autres, 
le  caractere  d'una  action  unique  et  eoUeelwe ; que  dans  Thy* 

oUidse  memo  oh  Jamet,  vendeur,  aurait  contestd  la  validite 

u titre  du  6mai  1856  (la  premidre  adjudication),  cette  contes- 
tation, prdsentee  sous  forme  d’cxception  aux  demandes  des 
adjudicataires,  en  vue  non  de  rentrer  dans  la  propridte  des 
biens  vendus,  mais  seulement  de  faire  rejeter  ces  aemandes, 
ne  pouvait  en  modifler  la  nature,  ni  rimportanoe ; qu*il  est 
constant  en  fait  que  la  valeur  desdites  demandes,  en  ce  qui 
conoerne  chacun  des  demandeurs  en  cassation,  n’atteignait 
pas  1500  fr. ; que  le  jugement  qui  les  avail  accueillies  dtait 
done  en  dernier  ressort ; d'oh  il  suit  qu*en  recevant  Tappel 
de  ce  jugement,  la  cour  impdriale  de  Paris  a formellement 
viold  Particle  de  loi  ci-dessus  visd  » (Civ.  cass.  18  janv.  1860, 
aff.  Flotton,  D.  P.  60.  1.  77). 

G’est  k im  arr6t  de  la  chambre  des  requites  qu’a  donn6 
lieu  la  seconde  esp^ce.  Des  crdanciers  d litres  divers  d’un 
oomptoir  d*escompte,  qui  n'avaient  pu  6tre  compl^tement 
payM  dans  la  faillite  de  ce  comptoir,  ayant  actionn6  le  conseil 
de  surveillance  en  garantie  de  ce  qui  leur  restait  dO,  en 
alidguant  k la  charge  de  ce  conseii  une  sdrie  d'actes  de 
negligence  et  d’incurie,  il  a etd  ddeidd  par  la  chambre  des 
requdtes  : que  la  cause  n’dtait  pas  susceptible  d’appel , chacun  ^ 
des  demandeurs  ne  prdtendantqu’&une  somme  infdrieure  au 
taux  du  dernier  ressort,  par  la  raison  qu’il  importait  peu 
que  ces  crdanciers  eussent  rduni  leurs  demandes  dans  un 

(1)  (Louyeau  dela  Rdgleet  autres  C.  Moriu  et  consorts.)  — Ala 
suite  de  la  ddclaration  en  faillite  de  la  socidtd  en  commandite  par 
actions  le  Comptoir  d*eseompte  des  Deux^Sivres,  un  certain  noraore 
de  crdanciers  de  cette  socidtd  ont  assignd  les  sieurs  Louveau  de 
la  Bdgle  et  autres,  membres  du  conseil  de  surveillance,  comme 
garants  de  ce  qui  leur  dtait  dO.  Parml  les  demandeurs,  vbagt-trois 
n'avaient  que  des  crdances  infdrieures  k 1500  fr.  Le  18  janv.  1867, 
jugement  du  tribunal  de  commerce  de  Niort,  qui  condamne  chacun 
des  ddfendeurs  k 1000  fr.  de  dommages-intdrdts.  — Appel  par  les 
sieurs  Louveau  de  la  Rdgle  et  autres.  Les  intimds  dont 
rintdrdt  dans  la  cause  dtait  infdrieur  k 1500  fr.,  ont  prdtendu 
que  I’appel  n’dtait  pas  recevable  k leur  dgard.  Cette  fin  de  non- 
recevoir  a dtd  accueillie  par  un  arrdt  de  la  cour  de  Poitiers  du 
12  aoOt  1867.  Pourvoi  en  cassation  par  les  sieurs  Louveau  de 
la  Rdgle  et  autres:  !•....:  29  Fausse  application  et  violation  des 
art.  639  c.  com.  et  1<^  de  la  loi  du  11  avr.  1838,  en  eeque  I’arrdt 
attaqud  a considdre  comme  jugde  en  dernier  ressort  par  le  tribunal 
de  commerce,  k Tdgard  de  certains  crdanciers,  Taction  tendant  k 
faire  admettre  contre  les  membres  d’un  conseil  de  surveillance 
le  principe  de  la  responsabilitd,  et  k obtenir  contre  eux  une 
condamnation  ddpassant  le  taux  du  dernier  ressort.  — Arrdt. 

La  coua ; — Sur  le  premier  moyen  :...  ^ Sur  le  deuxidipe 
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mdme  exploit ; qu’ff  y avail  autant  de  oontestoHons  que  ds 
demandes ; que  fa  reunion  des  demandes  ne  pouvait  modifter 
la  compdtence,  et  que  le  taux  du  litige  pour  chacun  des 
demanaeure  demeurait  infdrieur  k 1500  fr.  e (Req.  18  aoOt 
1868)  (1). 

La  doctrine  de  ces  arrdts  s'impose  : quand  les  litres  de 
demande  sont  personnels  k chacun  des  demandeurs,  il  n*y 
a pas  entre  ceux-ci  de  lien  de  droit ; il  y a autant  de  dilR- 
rends  que  de  rdclamants ; et  on  ne  peut  qualifier  d*aetion 
unique  et  collective  la  rdunlon,  dans  la  mdme  proeddure, 
de  ces  diverses  actions  inddpendantes.  La  consdquence  va 
de  soi,  quant  au  degrd  du  ressort  (Gonf.  Paris,  16 mars  1866, 
alf.  Peyrardelle,  D.  P.  66. 2.  07;  22  fdvr.  1884,  aff.  Rabineaa, 
D.  P.  85.  2. 173). 

La  cour  de  cassation  a eu  d s’occuper  d'une  espdee  dans 
laquelle  chacun  des  demandeurs  nantis  d*un  titre  distinok 
ayant  fait  valoir  divisdment  sa  demande  infdrieure  k 1500  fr. 
contre  le  ddfendeur,  et  obtenu  par  ddfaut  un  jugement 
sdpard,  o’dtait  le  ddfendeur  qui  avail  imprimd  un  caraetdre 
d’unitd  k 18  proeddure,  en  formant  opposition,  par  un  scul 
acte,  k CCS  aiffdrentes  ddcisions.  La  question  soulevde  par 
le  pourvoi  dtait  de  savoir  si  le  jugement  qui  avait  ddboutd 
le  ridfendeur  de  cette  opposition  collective  avait  dtait  rendn 
en  dernier  ressort.  Elle  a dtd  resolue  affirmativement,  et  oe 
n’dtait  Id  que  Tapplication  d une  situation  particulidre  des 
principes  qui  viennent  d’dtre  exposds.  Ld  aussi  il  dtait  vrai 
de  dire  que  la  rdunion,  dans  un  mdme  acte,  de  ces  divers 
litiges,  f<  ne  pouvait  pas  order  entre  les  demandeurs  un  hen 
de  droit  qui  n'existait  pas,  et  donner  d des  actions  indepen- 
dantes le  caraetdre  a une  action  unique  ».  Comme  le  dit 
d’une  manidre  trds  expressive  Tarrdt  de  la  cour  de  cassation, 
le  dispositif  du  jugement  de  ddboutd,  « sous  une  forme 
unique  »,  comprenait  « autant  de  ddcisions  disUnctes  qu’ily 
avail  de  demandes  et  de  jugements  par  ddfaut  » ; d’oiiilsui- 
vait  qu’il  dtait  en  dernier  ressort  (Giv.  cass.  31  dde.  1873, 
aff.  Billion,  D.  P.  74.  1.  85;. 

51 . Mais  qu’adviendra-t-il,  quant  au  ressort,  si  les  deman- 
deurs agissent  ensemble  envertu  d’un  mdme  litre,  ^un  titre 
colleetif?  Un  arrdt  de  la  chambre  civile  a admis  sans  difOcultd 
qu’une  demande  supdrieure  k 1500  fr.,  en  pavement  d*hono- 
raires,  formde  par  trois  arbitres  qui  ont  collabord  dans  la 
mdme  affaire,  n’est  pas  susceptible  d’appel,  alors  que, 
devant  le  tribunal  de  premidre  instance,  chacun  des  deman- 
deurs a prMsd  la  part  qui  lui  revient  et  que  chacune  de  oes 
parts  est  infdrieure  au  taux  du  dernier  ressort  (Civ.  cass. 
30  nov.  1852,  aff.  Bailly,  D.  P.  52.  1.  330).  — De  g^ves 
difficultds  se  sont^  au  contraire,  manifestdes  dans  la  juris- 
prudence, et  contmudes  iusqu’d  un  arrdt  des  chambres  rdu- 
nies  de  la  cour  de  cassation  de  1860  qui  sera  bientdt  citd, 
quand  les  demandeurs  ont  introduit  et  poursuivi  en  pre- 
midre instance  leur  demande  collective,  fondde  sur  un 
mdme  litre,  sans  prdciser  divisiment  la  part  rdelamie  par 
chacun  d*eux  dans  la  condamnation  sollicitde.  Quelques 
arrdts  de  cours  d’appel  ont  admis  qu’en  ce  cas,  la  demande 
qui  exedde  1500  fr.  est  susceptible  d’appel,  alors  mdme  que, 

§ar  Teffet  naiurel  de  la  division,  la  cause  dtant  exempts 
’indivisibilitd  et  de  solidaritd  entre  les  demandeurs, 

moyen : — Attendu  que  les  tribunaux  de  commerce  jogent  eo 
dernier  ressort  toutes  les  demandes  dont  le  principal  D'ezoede  pas 
la  valeur  de  1500  fr. ; que  tel  est  le  present  des  art.  689  c.  com. 
et  de  la  loi  du  11  avr.  1838 ; — Attendu  que,  dans  Tespdee, 
chacun  des  vingt-trois  ddfendeurs  dventuels  a forauld  une 
demande  tendant  4 obtenir  une  somme  infdrieure  k 1500  fr.  ;aae 
la  ddcision  intervenue  sur  chacune  de  ces  demandes  a dtd  rsoans 
en  dernier  ressort;  — QuMl  importe  pen  que  oes  vingt-troh 
crdanciers  aient  rduni  leurs  demandes  dans  un  mdme  exploit; 
qull  y a autant  de  contestations  quo  de  demandes ; que  la 
rdunion  des  demandes  ne  peut  modifier  la  compdtence  et  qua  Is 
taux  du  litige  pour  chacun  des  demandeurs  demeure  infdrieur  i 
1500  fr. ; — Que  la  prdsence  du  syndic  de  la  faillite  du  Comptoir 
d’escompte  qui,  d’ailleurs,  n'a  pris  aucunes  conclusions  contre  las 
demandeurs  en  cassation  n*a  pu  exercer  aucune  influence  but  le 
taux  du  litige ; — D'oh  il  suit  qu’en  ddclarant  Tappel  des 
demandeurs  en  cassation  non  recevable  au  regard  des  vingt-trois 
ddfendeurs  dventuels  dont  11  s’agit,  Tarrdt  attaqud  a fait  une  juste 
application  des  art.  639  c.  com.  et  de  la  loi  du  11  avr.  1838; 
— Rejette,  etc. 

Du  18  aoOt  1868. -Ch.  req.-MM.  Bohjean,  pr.-Dumon,  rap.- 
P.  Fabre,  av.  gdn.,  c.  conf.-rosse,  av. 


DEGRfiS  DB  JURIDICTION.  — 

la  part  de  chaeun  d^eux  est  inf^rieura  k ce  ohiffre  (NtmeSp 
24mai  i%U,  aff.  Roulet,  D.  P.  54.  2.  240;  idaoOt  i854, 
ail.  Saint-Pierre,  ibid,;  Grenoble,  24  aoOt  1855,  aff.  Faure, 
D.  P.  56.  v2.  258;  Angers,  26  mai  1859,  ail.  Barbier, 
D.  P.  60.  2.  32).  A I’inverse,  des  cours  beauooup  plus 
nombreuses  ont  jug6  que  la  demande  oollective  lormde 
par  plusieurs  demandeurs  conjoints,  coh^riiiers  ou  autres, 
est  en  dernier  ressort,  quel  que  soit  son  montant  total,  du 
moment  oO  la  quotitd  qui  revient  k chacun  des  deman- 
deurs, bien  que  non  flx4e  dans  la  demande,  est  inf4- 
rieure  k 1500  tr,  (Douai,  11  f6vr.  1847,  aff.  Flament,  D.  P. 
47.  4.  150;  Nancy,  15  ianv.  1850,  aff.  Toussaint,  D.  P.  50. 
5.  427;  21  jany.  1851,  aff.  Pisson,  D.  P.  54.  5.  463  ; Mont- 
pellier, 13  juill.  1853,  aff.  Vitrac,  D.  P.  53.2.  193;  Poitiers, 
14  d4c.  1854,  aff.  Barbier,  D.  P.  56.  2.  10 ; Agen,  3 janv. 
1855,  aff.  Viroles,  D.  P.  55. 5. 141  ; 20fdvr.  1856,  aft.  Pln4de, 
D.  P.  56.  5.  132 ; Bourges,  6 juill.  1857,  aff.  Grimault,  D.  P. 
57.  2.  140 ; Pau,  48  juill.  1860,  aff.  Crohard,  D.  P,  60.  2.  205). 
Mais  tandis  que  cette  seconde  opinion,  <mi  reposait  sur  le 
principe  de  la  diWsibilitd  du  montant  de  la  demande  entre 
demandeurs  non  solidaires,  pr^valait  dans  le  sein  des  cours 
d’appel,  la  cour  de  cassation  se  refusait  k sanctionner  cet 
d'id4es.  Elle  ddcidait  en  elTet  k cette  m6me  dpoque  : 
1^  qu'on  pent  appeler  d’un  iugement  qui  statue  sur  une 
demande  supdrieure  k 1500  fr.,  formde  collectivement  par 
des  cohdritiers  en  vertu  d'un  titre  commun,  quoique  la  part 
de  chacun  d'eux,  dans  la  somme  demandde,  soit  infdrieure 
au  taux  du  dernier  ressort  (Civ.  rej.  10  janv.  4854,  aff.  Huet, 
et  aff.  Binois,  D.  P.  54.  1.  35) ; — 2®  Qu*un  jugcment  est  en 
premier  ressort  quand  il  statue  sur  une  demande  formde  col^ 
fcctivement,  et  en  vertu  d'un  titre  unique,  par  des  cohdri- 
tiers,  en  pavement  d'une  somme  supdrieure  k 4500fr.,  encore 
que  la  part  ae  chacun  des  demandeurs  fOt  infdrieure  k ce  taux 
(Civ.  cass.  5 nov.  1856,  aff.  Grimault,  D.  P.  56.  1.  889)  • — 
3®  Que  rappel  est  recevable  centre  un  jugement  qui  statue 
sur  une  demande  qui  exedde  le  taux  du  dernier  ressort, 
demande  formde  par  des  hdritiers  collectivement,  en  raison 
d*im  titre  commun,  alors  mdme  que  la  somme  afidrente  k 
chacun  des  rdclamants,  dans  le  total  demandd,  est  infd- 
rieure 4 1500  fr.  (Civ.  cass.  19  avr.  1858,  aff.  Barbier,  D.  P. 
58. 1. 193). 

Dans  aes  dissertations  ddveloppdes  insdrdes  sous  ces 
arrdts,  et  qui  fontconnattrerdtat  dela  doctrine  en  mdme  temps 
qu’elles  rdsument  les  raisons  de  ddeider,  nous  avions  dnergi- 
quement  combattu  les  solutions  de  la  chambre  civile  de  la  cour 
ae  cassation,  et  exprimd  Tespoir  que  les  chambres  rdunies, 
si  elles  dtaient  saisies,  se  prononceraient  dans  le  sens  de 
rimmense  majoritd  des  auteurs  et  des  cours  d’appel.  11  en 
a dtd  ainsi  bientdt  aprds.  A la  date  du  25  janv.  1860,  la  cour 
de  cassation,  chamores  rdunies,  sous  la  prdsidence  de 
M.  Troplong,et  malgrd  les  conclusions  de  M.  le  procureur 
gdndrafDupin,s*est  prononedepour  la  division  de  la  demande 
et,  par  voie  de  consequence,  pour  rirrecevabilitd  de  Tappel, 
dans  une  affaire  ou  la  demande  dmanait  de  cobdritiers 
agissant  collectivement,  mais  dont  I'intdrdt  individuel 
uatteignait  pas  1500  fr.  « Attendu,  porte  cet  arrdt,  que  si 
la  demande  a dtd  formde  par  un  memo  exploit,  en  vertu 
d’un  mdme  titre,  et  collectivement,  elle  n*en  avail  pas  moins 
pourobjet,  4Tdgard  de  chacun  des  demandeurs,  une  valeur 
Ugalementdistincte^emoms  de  1500fr.;  qu’eneffet,auxtermes 
de  Tart.  4220  c.  nap.,  les  crdancesse  aivisent  de  plein  droit 
entre  les  hdritiers,  qui  ne  peuvent  demander  le  payement  de 
la  dette  que  pour  la  part  dont  ils  sont  saisis  comme  reprd- 
sentant  le  creancier ; que  si,  pour  des  raisons  partioulidres, 
les  ayants  droit,  au  lieu  d'agir  par  actions  sdparees,se  rdunis- 
sent  pour  former  collectivement  leur  demande,  cette  seule 
circonstance,  en  V absence  d’une  amcention  dHndivisian  et  de 
communaut^  qui  n’est  pas  justifide  pour  la  crdance  dont  il 
s'agit,  ne  saurait  altdrer  les  effets  du  principe  de  divisibilitd 
inscrit  dans  la  loi,  et  falre  obstacle  dla  distinction  des  droits 
qui  en  rdsulte ; qu’il  suit  de  ce  qui  prdedde,  que  pour  apprd- 
cier  VintMt  du  Itiige  engagd  par  la  demanae  collective  des 
consorts  Foureau,  e’est  avec  raison  que  Tarirdt  attaqud  a 
considdrd  la  part  affdrente  k chacun  d’eux  dans  la  crdance 
rdclamde,  et  qu’en  ddcidant  queoette  part  dtant  infdrieure  k 
4500  fr.  le  jugement  frappd  ci’appel  avail  statud  en  dernier 
ressort,  leait  arrdt  a fait  une  saine  application  de  la  loi  » 
(Gh.  rdun.  rej.  25  janv.  4860,  aff.  Grimault,  D.  P.  60.  1. 76). 
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Depuis  cet  arrdt,  les  deux  chambres  de  la  cour  de 
cassation,  se  conformant  invariablement  k sa  doctrine,  ont 
ddcidd  : 4®  qne  le  jugement  rendu  sur  la  demande  en  paye- 
ment d’une  somme  <r argent,  formde  collectivement  par  les 
hdritiers  du  crdancier,  est  en  dernier  ressort,  si  la  part  de 
ohaquehdritierestinfdrieure  44500  fr.,  et  qu’il  importepeu  que 
le  ddfendeur  ait  conclu  reconvcntionnellement  au  payement 
d’une  autre  somme  qui  lui  aurait  did  due  par  le  de  euius,  si 
la  part  des  hdritiers  dans  cette  somme  est  dgalement  infd- 
rieure au  taux  du  dernier  ressort  (Civ.  cass.  7 mars  4866, 
aff.  Lefaure,  D.  P.  66.  4 . 449) ; — 2®  (}ue  Tappel n’est  pas  rece- 
vable contre  un  jugement  rendu  sur  une  demande  en  nul- 
litd  de  consignation  de  prix,  formde.  centre  un  acqudreur 
par  des  cobdritiers  vendeurs  agissant  collectivement,  lorsque 
la  part  affdrente  4 chacun  des  cobdritiers  dans  la  somme 
consignde  a dtd  flxde  4 un  chiffrd  infdrieur  4 4500  fr.  par 
un  jugement  antdrieur  homologuant  la  liquidation  de  la  suc- 
cession (Req.  24  mars  4884, aff.  Gravier,  D.  P.  84.  1.  306);  — 
3®  Que  la  crdance  pour  fermages  dus  4 des  cobdritiers  n’est 
pas  solidaire,  qu’elle  se  divise  de  plein  droit  entre  eux,  de  telle 
sorte  que  I’interdt  du  litige  peut  dire  pour  chacun  infdrieur  4 
4500  fr.,  alors  que  la  crdance  est  supdrieure  4 ce  cbiffre 
(Civ.  rej.  49  aoOt  1884,  aff.  Buffard,  D.  P«  85.  4.  205). 
— V.  encore  sur  le  principe  de  la  divisibilitd  : Req. 
48  juilL  4883  (aff.  Mathieu,  D.  P.  84.5.  443);  43  janv. 
4885  (aff.  Gamier,  D.  P.'  85.  4.  367),  et  22  juin  4885 
(aff.  Hospice  de  Roubaix,  D.  P.  86.  4.  268).  Quant  aux 
cours  d’appel,  qui  en  gdndral  par  leur  rdsistance  avaient 
prdpard  I’arrdt  aes  chambres  rdunies  du  25  janv.  1860, 
elles  sont  demeurdes  fiddles  4 la  doctrine  consaerde 
par  cet  arrdt  (Lyon,  26  juin  4860,  aff.  Paquelet,  D.  P.  60. 
5.  408;  Pau,  48  juill.  4860,  aft.  Crohard,  D.  P,  60.  2.  205 ; 
Poitiers,  7 janv.  1862,  aff.Vigna,  D.  P.  62.  2. 75  ; Besan^on, 
22  janv.  4862,  aff.  Sabatier,  D.  P.  62.  2.  22;  Angers,  7 mars 
1866,  afi.  Barbet,  D.  P.  66.  2.  93;  Caen,  24  avr.  4874,  aff. 
Fatout,  D.  P.  73.  2.  208 ; Dijon,  9 janv.  4872,  aff.  Picard, 
relative  4 des  hdritiers  bMflciaires,  D.  P.  73.  2.  75  ; Cbam- 
bdry,  27  avr.  4875,  aff.  Roux,  D.  P.  78.  2.  41  ; Orldans, 
25  mars  4885,  aff.  Fesson,  D.  P.  87.  2.  48).  La  question 
eut  donedtre  considdrde  comme  se  trouvant  ddsormais  en 
ehorsde  toute  controverse,  et  il  serait  superflu  d*y  insister. 

5)9.  Bien  que  la  plupart  des  arrdts  rendus  en  cette  matidre 
soient  intervenus  dans  des  espdees  oh  les  demandeurs  agis- 
sant conjointement  dtaient  des  cobdritiers,  rdgis  quant  a la 
divisibilitd  des  crdances  par  la  disposition  prdcise  de 
I’art.  1220  c.  civ.,  il  n’en  est  pas  moins  certain  que  lardgle 
consaerde  par  ces  ddcisions  est  applicable  a tous  les 
demandeurs  quelconques,  mdme  non  cobdritiers  qui  forment 
une  demande  collective,  en  vertu  d’un  titre  commun  (V. 
notamment:  €hambdry,48  ddc.  4865,  aff.  Laurent,  D.  P.  66. 
2.  56 ; Agen,  43  mars  4866,  aff.  Laroche,  D.  P.  66.  2.  92  ; 
Chambdry.  27  avr.  4875,  aff.  Roux,  D.  P.  78.  2.  44).  Du 
moment  ou,  entr’evx,  il  n'existe  aucun  lien  de  solidaritd  ni 
d’indivisibiiitd,  et  oh  il  apparatt  de  la  situation  rdciproque 
des  parties,  que  la  division  de  rdmolument  de  conaamna- 
tion  doit  s’opdrer  , soit  d’aprds  une  proportion  expressdment 
ddterminde,  soit  4 ddfaut  crindication  contraire,  explicite  ou 
implicite,  d'aprds  les  rdgles  de  Tdgalitd,  il  en  ressort  ndees- 
sairement  que  ce  sont  les  intdrets  distincts  et  divisdsqui 
doivent  dtre  pris  en  considdration  pour  ddeider  de  la  ques- 
tion du  ressort. 

Mais  ce  qui  est  essentiel,  e’est  que  les  bases  dela  division 
soient  dds  4 prdsent  non  douteuses,  et  qu’il  ne  soit  pas 
ndeessaire,  pour  les  connalire,  d’attendre  un  rdglement 
ultdrieur,  d’xm  rdsultat  actuellement  incertain.  Dans  I’arrdt 
du  48  ddc.  4865  qui  vient  d’dtre  citd,  la  cour  de  Chambdry, 
aprds  avoir  constatd  que  les  demandeurs  conjoints  n’avaient 
pas  pris  une  part  dgale  4 Topdration  commune,  des  consd- 
quences  de  laquelle  dtait  nee  leur  action  collective,  avait 
ndanmoins  ddcidd  qu’4  ddfaut  par  les  demandeurs  « d’avoir 
rdcisd  dans  quelle  proportion  chacun  d’eux  devalt  pren- 
re  part  4 la  somme  ae  20000  fr.  qu’ils  demandaient  cumu- 
lativement  4 titre  de  dommages-intdrdts.,,  elle  devait  dtre 
divisde  par  portions  dgales  entre  eux  ».  Cette  conclusion  n’a 
pas  dtd  sanciionnde  par  la  cour  de  cassation  saisie  de 
f’affaire,  et  dans  I’arrdt  qu’elle  a rendu  sur  le  pourvoi  on  lit 
notamment : « Que  d’aprds  les  constatations  mdmes  de  I’arrdt 
(attaqud)  I’intdrdt  des  ddfendeurs  (dventuels)  dtait  in^gal 
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dans  Taction ; que  la  fixation  de  la  part  afT^rente  k chacun 
dans  la  somme  rcclam^e  d^pendait  n^cessairement  d'un 
reglement  d faire,  et  qu’^  ddfaut  de  ce  r^glement  il  n’^tait 
pas  possible  d’afflrmer  que  la  part  d’int^r^t  dans  le  litige 
n’exc^dait  pour  aucun  des  d^fendeurs  le  taux  du  dernier 
ressort;  attendu  qu’en  de  telles  circonstances  appel  pouvait 
dtre  interjetd  du  jugement  » (Civ.  cass.  li  d4c.  1867,  aff. 
Laurent,  D.  P.  67.  1.  456).  Rien  de  mieux  fond6  que  ces 
considerations.  L’appel  ne  doit  6tre  ddclard  irrecevable  que 
lorsqu’il  apparait  clairement,  au  juge  appeld  k staluer  sur 
sa  recevabiiite,  que  Tinterfit  distinct  de  cnacun  des  deman- 
deurs  est  inf6rieur  au  laux  du  dernier  ressort.  11  faut  done 

Sour  cela  que  ce  juge  soil  en  possession  des  bases  exactes 
e la  division.  Or  il  n’en  est  pas  ainsi  loreque,  les  parts 
etant  destinies  k etre  in^gales,  leur  fixation  depend  d’un 
reglement  & faire.  L’indecision  qui  regne  sur  les  conditions 
du  parlage  rend  la  cause  indeterminee  et,  par  consequent, 
susceptible  des  deux  degr^s  de  juridiction  (Comp,  dans  le 
m6me  sens:  Nancy,  26  fevr.  1870,  aff.  B^renger,  D.  P.  72. 
2.  46;  Limoges,  27  nov.  1868,  alF.  Voisin,  D.P.  69.  2.  217). 
C’est  par  la  m6me  raison  qu’il  a 4tddecid6  que  les  cr^ances 
et  les  dettes  d’une  communaut^  ayant  existd  entre  6pouxne 
se  divisant  pas  de  plein  droit,  mais  exigeant  une  liquidation 
dont  les  conditions  sont  variables,  la  demande  en  validity 
d’une  saisie-arret  formde  centre  im  d^biteur,  pour  plus  de 
1500  fr.,  par  les  divers  propri^tatres  desbiens  ae  lacommu- 
nautd,  est  susceptible  des  deux  degr^s  de  juridiction  (Bour- 
ges,  22  f6vr.  1876,  aff.  Lain6,  D.  P.  78.  2.  77). 

53.  On  vientd'avoir  plusieurs  fois  Toccasion  de  r^p^ter  que 
Tindivisibilitd  ou  la  solidarity,  entre  les  divers  demandeurs, 
met  naturellement  obstacle  a Tapplication  de  la  r^gle  que  le 
ressort  depend  du  monlant  des  intdryts  distincts  de  chacun 
d’eux^  Mais  ici,  comme  lorsqu’il  s’agit  de  la  plurality  des 
dyfendeurs  (V.  suprd,  n®  44),  ila  yty  prytendu  que  Taliyga- 
tion  de  solidarity,  quand  elle  ytait  mal  fond6e,  ne  pouvait 
exercer  aucune  influence  sur  le  ressoit.  Cette  opinion  a ety 
repoussye  par  un  arr6t  fortement  metivy  de  la  cour  de  Riom 
du  2 mars  1868  (afi.  Call,  D.  P.  68.  2.  65),  qui  a aiTirme: 
que  la  valeur  u*une  demande  formye  colleclivement  par 

Slusieurs  parties  doit  ytre  appryciye,  pour  la  dyiermination 
u taux  du  ressort,  non  d^aprys  les  qualitcs  et  les  droits 

Souvant  juridiauement  appartenir  k chacune  d’elles,  mais 
’aprys  les  qualitys  et  les  droits  qu’elles  s’attribuent,  et  spe- 
cialement,  que  le  jugement  rendu  sur  la  demande  collec- 
tive de  plusieurs  parties,  en  payement  d’une  somme  supc> 
rieure  & 1500  fr.,  avec  indication  de  la  part  ultyrieure  de 
chacune  d'elles,  est  en  premier  ressort  mOme  k Ty gard  de 
ceux  des  demandeurs  dont  la  part  doit  ytre  infyrieure  k ce 
chiffre,  si  tous  les  rydamants  ont  dydary  agir  en  payement 
d'une  cryance  commune,  nee  d'une  operation  qui  a erdy  entre 
eux  une  solidarity  d^interdts  absorbent  leurs  droits  indivi- 
duels  dans  le  droit  gyneral,  sans  qu’il  y ait  lieu  d’apprdcier, 
en  prdsence  de  ccs  termes  de  la  demande,  la  ydritable  posi- 
tion juridique  des  demandeurs.  C’est  \k  une  application 
exacte  du  principe  que  le  ressort  est  dyiermind  par  la  de- 
mahde,  et  non  par  le  rdsultat  de  cette  demande,  et  qu’il 
n’appartient  pas  au  juge  de  dddarer,  sur  la  question  de  recc- 
vability  de  Tappel,  que  la  prdtention  formulde  par  le  deman- 
deur  est  entachee  d’un  exeds  volontaire  etcalculd  (V.  supra, 
n®  22). 

54.  Une  difficulty  s’est  dlevde,  sur  le  point  de  savoir  si  le 
principe  de  divisibility,  qui  fait  Tobjet  des  dyveloppements 
prycydents,  peut  recevoir  son  application  dans  le  cas  ou. 


en  ryponse  k la  demande,  le  ddfendeur  contesteTexisteaee 
myme  de  la  cryance  rydamde.  A la  diffyrence,  a-t-on  dit, 
des  questions  qui  ne  touchent  qu’aux  effets  de  Tobligation 
reconnue,  la  question  de  T existence  de  la  creance  est  iadi- 
visible  en  elle-myme,  et  ne  peut,  dy$  lors.  ytre  tranche 
qu’en  premier  ressort,  nonobstani  la  plurality  des  demaa- 
aeurs  (V.  Agen,  19  iuill.  1861,  aff.  Meilhan,  D.P.  61.2. 
184).  Cette  opinion  nV  pas  yty  sanctionnee  par  la  cour  de 
cassation,  et  ne  pouvait  Vytre.  On  verra  bientot  qu’en  thyse 
gdoyrale,  le  sysiyme  de  ddfense,  lorsqu’il  n’a  pas  le  carac- 
tyre  de  demande  reconventionnelle,  ne  peut  mfluer  sur  le 
ressort,  qui  doit  ytre  determind  par  le  montaut  de  Taction, 
et  non  par  Tintdryt  de  Texception.  Pourquoi,  d*ailleurs,  con- 
sidyrer  comme  indivisible  la  question  de  Texistence  de  la 
cryance,  puisque  le  rysultat  matyriel  de  la  solution  de  cette 
question  doit  immydiatement,  et  en  fait,  se  diviser  de  piano 
entre  les  diffyrents  demandeurs  ? Aussi  la  chambre  des 
requytes  a-l-elle  jugd  que  le  moyen  de  dyfense  pris  de 
la  nullity  du  litre  invoquy  par  les  demandeurs  « ytait 
sans  influence  sur  la  distinction  et  Timportance  respec- 
tive de  chacune  des  demandes  auxquelles  il  ytait  opposy  » 
(Req.  25  mai  1880,  aff.  Comp.  La  Gironde,  D.  P.  81.  1.  9). 

55.  Une  derniyre  remarque  doit  ytre  faite.  On  a vu 
supra,  n®  22,  qu’en  vertu  au  principe  que  le  ressort  est 
dyterminy  par  la  situation  de  la  aem&nde  dans  le  dernier  dial 
de  la  procedure  de  premiere  instance,  la  cause  demeure  sus- 
ceptible d’appel,  alors  myme  que  par  suite  du  dycys  du  de- 
mandeur  primitif  Tintyryt  se  divise,  entre  ses  hdritiers,  en  , 
parts  infyheures  k 1500  fr.,  si  ce  ddeys  ne  s’est  produitfu'a- 
pris  la  cloture  des  plaidoiries  devant  les  premiers  juges,  et 
a plus  forte  raison  apres  le  jugement  de  premidre  instance.  En 
vertu  du  mdme  principe,  et  k Tinverse,  il  est  constant  que  la 
cause  cesse  d’dtre  susceptible  d’appel,  k Tdgard  des  heritiers 
du  demandeur  originaire,  qui  n’ont,  par  suite  de  la  division, 
qu’un  intyrdt  infyrieur  au  taux  du  aernier  ressort,  quand 
e’est  au  cours  de  la  procydure  de  premidre  instance  que  ce 
demandeur  originaire  est  venu  k ddeeder.  La  chambre  des 
requdtes  a eu  Toccasion  de  le  ddeider  par  un  arrdt  en  datedu 
21  fevr.  1876  (1).  Mais  cette  chambre  a dtd  appelde  4 juger 
de  mdme,  dans  une  espdee  qui  se  compliquait  d’un  yidment 
particulier,  k savoir  que,  si  le  ddeds  du  demandeur  primitif 
s’dtait  produit  avant  le  jugement  de  son  affaire  au  fond,  il  avait 
eu  lieu  apres  un  jugement  pryparatoire  ordonnant  une  mesure 
d’instruction  dans  cette  affaire.  On  objectait  que  le  de  cujus 
avait  yty  invest!,  avant  de  mourir,  d’un  droit  acquis  de  relever 
appel,  tout  au  moins  de  la  ddeision  prdparatoire,  eequidevait 
exercer  une  influence  sur  la  possibility  d’appeler  du  juge- 
ment ddfinitif.  La  cour  de  cassation  a rypondu  k juste  litre 
que  c’ytait  Toppose  qui  devait  dire  admis.  Puisqu’en  effet  il 
est  de  principe  qu’on  ne  peut  relever  appel  d'un  jugement 
pryparatoire  qiraprys  le  jugement  ddfinitif  et  en  relevant 
appel  de  celui-ci,  il  en  rdsulle  que  le  droit  d’appeler  n’existe 
pour  le  premier  de  ces  jugements  que  lorsqiru  exisle  pour 
le  second.  Lors  done  que  la  division  des  intyrdts  s’est  operee, 
par  le  ddeds  de  Tauteur  commun,  avant  que  le  second  iuge- 
ment  n’ait  dtd  rendu,  ce  second  jugement,  et  avec  lui  le 
premier,  no  peuvent  plus  ni  Tun  ni  Tautre  ytre  altaquys 
par  la  voie  de  Tappel  (Req.  30  nov.  1875,  afl.  Loriot,  D.  P. 
76.  1.  454). 

56.  On  peut  essayer  de  rdsumer  dans  une  seule  formule 
tout  ce  qui  vient  d’ytre  dit  sur  Tappel.  au  cas  oh  plusieurs 
parties  agissent  en  justice  contre  un  ddfendeur  unique,  en 
raison  d’une  somme  supdrieure  au  taux  du  dernier  ressort. 


(1)  (Ghemin  de  fer  du  Midi  C.  Fouque.)  — La  cour;  — Sur  le 
moyen  lird  de  la  violation  de  Tart.  1®'  de  la  loi  du  11  mai  1838, 
de  Tart.  639  c.  com.,  et  de  la  fausse  application  de  Tart.  1220  c. 
civ.;  — Attendu  qu’aux  termes  de  Tart.  639  c.  com.,  les  tribunaux 
consulaires  iugent  en  dernier  ressort  toutes  les  demandes  dont  le 
principal  nexedde  pas  1500  fr. ; — Attendu  que,  par  exploit  du 
9 dde,  1871,  Fouque  pere  a introduit  devant  le  tribunal  ae  com- 
merce de  Toulouse  contre  la  compagnie  du  chemin  de  fer  du  Midi 
une  demande  en  payement  d’une  somme  de  3000  fr.  reprdsentant 
la  valeur  d’une  statue  avaride  dans  le  transport  qui  en  avait  dtd 
fait  par  ladite  compagnie;  qu'il  est  ddeddd  avant  qu’il  ait  dtd 
statud  sur  cette  demande,  laissant  pour  hdritiers  ses  quatre  enfants 
par  lesquels  Tinstance  a dtd  reprise;  — Attendu  qu'aux  termes 
de  Tart.  1220  c.  civ.,  les  crdances  se  divisant  de  plein  droit  entre 
les  hdritiers,  ceux-ci  ne  peuvent,  en  I’absence  de  toute  stipulation 


d’indivision  ou  de  communautd,  poursuivre  le  payement  que 
pour  la  part  dont  ils  sont  saisis  a la  reprdsentation  de  leur 
auteur  dans  la  somme  rdclamde;  — Attendu  que,  dans  Tespyce, 
la  part  revenant  k chacun  des  hdritiers  Fouque  dans  la  somme 
de  3000  fr.,  roontant  de  la  demande  originaire,  n’dtaotquele 
quart  de  ladite  somme,  e’est-a-dire  de  750  fr.,  la  demande  i 
leur  regard  et  au  dernier  dtat  de  la  proeddure  de  premiere 
instance  dtait  infdrieure  au  taux  de  Tappm,  et  que,  par  suite,  le 
jugement  qui  a statud  sur  cette  demande  a dtd,  vis-Vvis  d’eux, 
rendu  en  dernier  ressort ; — Attendu,  en  consdquence,  que  e'est 
4 bon  droit  que  Tarrdtattaque  a ddclai^  non  recevable  Tappfl  de 
la  compagnie  du  Midi  contre  les  hdritiers  Fouque ; — tidjeUe, 

Du  21  fevr.  1876.-Ch.  req.-MM.  de  Raynal,  pr.-Lepelleder, 
rap.-Reverchon,  av.  gdn.-Gldment,  av. 
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Cette  formule  serait  la  suiyante : si  dans  Tassignation,  ou 
ulterieurement  dans  la  procedure  de  premiere  instance,  il 
apparalt,  pour  chacun  des  demandeurs,  d'un  int^r^t  inf6- 
neur  k 1500  fr.,  individuel  et  distinct,  soil  parce  qu’il  existe 
en  la  cause  des  litres  personnels  k chacun  d’oux,  soil  parce  qu’il 
yaentreeux  division  d’un  droit  colleclil,  Tappet  n’estpasrece- 
vable . — 11  Test  au  contraire,  s’il  y a indiyisibilite  entre  les 
demandeurs,  ou  solidarile  allegu^e,  ou  encoro  incertitude 
actuelle  sur  le  montant  de  la  quotitd  attribuee  k chaque 
demandeuT,  par  le  fractionnement  de  la  cr^ance. 

S7.  — IV.  Gas  ou  plusisurs  i>emandxurs  agisssnt  contre 
piusiBURS  DtFBNDEURS.  — Les  princlpes  qui  viennent  d’etre 
exposes  sdparement,  sur  la  plurality  des  defendeurs  d’une 
part,  et  d’autre  part  sur  celle  des  demandeurs,  rdgissent  le 
cas  oil  il  y a,  simuUan^ment  et  dans  la  mdme  instance,  plu- 
sieurs  demandeurs  et  plusieurs  defendeurs.  Du  moment  ou 
il  y a plusieurs  demandeurs,  sans  lien  de  solidarity,  la 
demande  se  divise  entre  eux,  faisant  apparaftre  la  quotitd 
distiacte  pour  laquelle  chacun  d’eux  est  intyressd  dans  la 
reclamation  collective.  D’un  autre  cOtd,  du  moment  ou  il  y a* 
plusieurs  dyfendeurs  non  solidaires,  on  doit  egalement  faire 
Reception  de  la  division  de  dette  qui  s’opyre  entre  eux,  et 
qui  a pour  rdsultat  de  fractionner  la  part  individuelle  de 
crianee  de  chacun  des  demandeurs,  en  autant  de  portions 
qu’il  y a de  ddfendeurs.  Que  Ton  suppose,  par  exemple,  une 
sorome  de  25000  fr.due  k Primus  par  Secundus,  L’un  et  Tautre 
viennent  k d^cyder  en  laissant  chacun  cinq  enfants,  et  les 
cinq  hdritiers  du  premier  rdclament,  par  une  demande  col- 
lective, aux  cinq  heritiersdu  second,  le  pay ement  des  25000  fr. 
La  situation  est  celle-ci : d’une  part  la  crdance  s’etant  divi- 
s4e  entre  les  cinq  enfants  de  Frimus,  Tintdryt  de  chacun 
d’eux,  dans  Tinstance,  se  restreint  i une  valeur  de  5000  fr. 
D’autre  part,  chacune  de  ces  sommes  divises  de  5000  fr.  se 
trouvant  rdclamde  aux  cinq  heritiers  de  Secundus , chacun 
d’eux,  sur  chacune  de  ces  fractions,  n’est  tenu  que  pour 
iOOO  b.  De  cette  double  division  ilrdsulte  done, que  1000  fr. 
est  la  somme  k laquelle  se  ryduit,en  finde  compte,  la  valeur 
du  droit  distinct  de  chacun  des  demandeurs  contre  chacun 
des  d6fendeurs.  On  arrive  au  mOme  resultat  en  intervertis- 
sant  les  calculs  : les  ddbiteurs,  k eux  cinq  sans  solidarity, 
devant  25000  fr.,  ne  sont  chacun  comptables  que  de  5000  fr.; 
et  ces  5000  fr.  ytant  dus,  par  celui  qui  en  est  individuelle- 
ment  tenu,  a cinq  creanciers  conjoints  non  solidaires, chacun 
de  ceux-ci  ne  pent  exi^er,  de  chacun  des  dybiteurs  indivi- 
duels,  qu’une  somme  de  1000  fr.  La  consyquence  va  de  soi, 
quant  au  ressort ; chaque  fraction  du  litige  total,  Idgalement 
oistincte,  n’diant  entre  chacun  des  demandeurs  et  chacun 
des  dyfendeurs  que  de  1000  fr.',  Tinstance  ne  sera  suscep- 
tible d’appel  relativement  k aucune  des  parties  en  cause. 

Si  un  arryt  dyj&  ancien  de  la  cour  supreme  de  Belgique 
s’est  refusy  k admettre  ces  deductions,  ou  tout  aumoins  leur 
consyquence  (G.'  cass.  Belgique,  20  mars  1847,  aff.  Dubois, 
D.  P.  68.  5.  122),  il  n’en  a point  yty  de  myme  de  la  cour 
de  cassation  de  France.  La  chambre  civile  a,  en  efiet,  juge, 
le  15  juin  1874  (aff.  Habert,  D.  P.  74.  1.  428),  au  rapport  de 
M.  Pont,  qu’alors  myme  que  la  demande  formye  coilective- 
ment  par  les  heritiers  au  cryancier  contre  les  heritiers  du 
dybiteur  exedde  1500  fr.,  le  jugement  est  en  dernier  ressort, 
si  la  vart  contribuioire  de  chacun  des  defendeurs,  vis-4- vis 
de  chacun  des  demandeurs,  est  inferieure  k ce  chiffre. 
u Attendu,  porte  cet  arryt,  que  si  les  chefs  reunis  de  cette 
demande  en  portaient  le  chiffre  k 9459  fr.  16  cent.,  la 
demande  ne  prysentait  cependant,  pour  chacune  des 
demand eresses  vis-A-vis  de  chacun  des  dyfendeurs,  qu’un 
intyryt  infyrieur  k 1500  fr.  ; qu’en  effet  elle  ytait  dirigde 
contre  les  consorts  Habert,  comme  hyhtiers  chacun  pour 
un  quart  de  Marie  Habert...,  par  les  dames  Nde  et  Leguay, 
en  feur  quality  d’hyhtiyres,  chacune  pour  moitiy  de  leur 
yre;  que  dAs  lors,  et  en  vertu  de  la  ry^e  de  la  division 
es  creances  et  des  dettes  entre  les  hyritiers  du  cryan- 
cier et  ceux  du  dybiteur,  la  demande  sc  divisait  d^abord 
pour  moitiy  entre  les  deux  demanderesses,  et  ensuite  par 
quart  entre  les  quatre  dyfendeurs,  en  sorte  que  la  part  con- 
tributoire  de  chacun  de  ces  demiers,  vis-A-vis  de  chacune 
des  demanderesses,  se  trouvait  rdduite  A une  somme  de 
1182  fr .39  cent,  seulement ; qu’il  importe  peu  qu’au  lieu  d’agir 
par  acte  sApary  les  dames  NAe  et  Leguay  aient  cm  devoir 
se  rAunir  pour  former  collectivement  leur  demande ; que 
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cette  circonstance  ne  saurait  altArer  le  principe  de  la  divisi- 
bility etablie  par  la  loi  et  faire  obstacle  A la  distinction  des 
droits  qui  en  rAsulte  » (Gonf.  Bourges,  15  mai  1854,  afi.  Ley- 
rault,  D.  P.  56.  5.  132;  Agen,  18  mai  1855,  aff.  Testut, 
D.  P.  55.  5.  140;  Sol  impl. , Req.  7 juin  1882,  aff. 
Roure,  D.  P.  82.  1.  441).  — Cette  jurispmdence  commandAe 

§ar  les  principes  a AtA  maintenue  par  la  cour  de  cassation, 
ans  une  espAce  plus  rAcente  oh  plusieurs  demandeurs,  sans 
Atre  cohAritiers,  avaient  nAanmoins  agi  collectivement,  avec 
des  intArAts  de  valeur  divise  et  distincte,  contre  des  dAfen- 
deurs  qui  n’Ataient  pas  non  plus  coheritiers  entre  eux  (V. 
Giv.  cass.  5 janv.  1881,  aff.  Bonneau,  D.  P.  81.  1.  129).  La 
solution  devait  Atre  la  mAme  du  moment  oii  la  rAgle  de  la 
division  des  crAanccs  et  des  dettes  trouvait  son  champ 
d'appli cation,  et  oh  la  part  contribuioire  de  chacun  des 
dyfendeurs  vis-a-vis  chacun  des  demandeurs  Atait  infArieure 
au  taux  du  dernier  ressort.  Cet  arrAt  contient  de  plus  une 
considAration  qui  doit  Atre  nolAe,  e’est  que  le  jugement 
demeurait  non  susceptible  d’appel  bien  que  les  demandeurs 
eussent  conclu  a la  condamnation  solidaire  des  dAfendeurs. 
11  en  Atait  ainsi  sans  difficulty  dans  TespAce,  parce  que  les 
demandeurs  n’ayant  rAclctmA  qu’une  allocation  de  1000  fr. 
en  faveur  de  chacun  d’entre  eux  pris  individuellement,  la 
solidarity  entre  les  defendeurs  ne  pouvait  jamais  mettre 
qu’une  somme  de  1000  fr.  inferieure  au  taux  du  dernier  res- 
sort, A la  charge  de  chacun  des  dAfendeurs  vis-A-vis  de 
chacun  des  demandeurs. 

§ 5.  — Demandes  en  garantie,  on  intervention,  en  jonction 
d’instances  {Rep.  n»«  165  A 168). 

58. — I.  Dbmandes  en  garantie.  — En  gAnAral,  e’est  par 
le  dAfendeur  que  Taction  en  garantie  est  intentAe.  Par 
exemple,  TacquAreur  d’un  immeuhle,  poursuivi  par  un  tiers 
revendiquant  qui  se  prAtend  propriAtaire  de  cet  immeuhle, 
appelle  en  garantie  son  vendeur,  A raison  du  lien  de  droit 
resultant  du  contrat  de  vente.  Dans  ces  conditions,  il  est 
manifeste  que  la  demande  en  garantie  est  entiArement  dis- 
tincte de  la  demande  principale.  Ellcs  diffArent  par  le 
demandeur  et  par  le  dAfendeur,  qui  ne  sont  pas  les  mAmes, 
et  aussi  par  la  base  sur  laquelle  elles  reposent,  chacune 
sAparAment.  Elles  sont  ^alement  indApenaantes  Tune  de 
Tautre,  malgre  leur  rAunion  dans  la  mAme  procedure,  en  ce 
sens  qu’A  la  ri^eur  elles  pourraient  Atre  jugAes  divisAment. 
Puisqu’il  y a deux  actions  bien  distinctes,  il  est  rationnel 
d’admettre  que  chacune  d’ elles  doit  suivre  sa  loi  propre, 

nnt  a la  question  du  ressort;  que,  par  consAquent,  la 
lande  en  garantie  pourra  Atre  susceptible  d’appel  si  son 
intArAt  est  supArieur  A 1500  fr.,  tandis  que  la  demande  prin- 
cipale n’en  sera  pas  susceptible  si  sa  valeur  est  infArieure 
A ce  chifire ; et  qu’en  cas  de  vuleurs  inverses,  ce  sera  au 
contraire  Taction  principale  qui  relAvera  des  deux  degrAs  de 
juridiction,  tandis  que  Taction  en  garantie  sera  dAfinitive- 
ment  jugAe  par  le  tribunal  de  premiAre  instance.  Si  cette 
doctrine  que  nous  avions  soutenue  a pu  Atre  autrefois  con- 
testAe  (Y.  Rep.  n®  166),  elle  a AtA  mise  A Tabri  de  toute 
controverse  sArieuse  pour  Tavenir,  par  la  jurisprudence  de 
la  cour  de  cassation. 

59.  Cette  jurispmdence  a en  effet  dAcidA,  notamment  : 
que  bien  que  la  demande  principale  n’excAde  pas  le  taux 
du  dernier  ressort  et  ne  soil  pas  sujette  A appel,  la  demande 
en  garantie,  distincte  et  indAterminAe  dans  sa  valeur,  formAe 
par  le  dAfendeur,  est  au  contraire  susceptible  des  deux 
degrAs  de  juridiction  (Giv.  cass.  24  aoht  1870,  aff^  Bedhet, 
D.  P.  70.  1.  430);  — 2^  Qu’on  pent  appeler  du  jugement 
d’un  tribunal  de  commerce,  qui  statue  sur  une  demande  en 
garantie  d’une  valeur  supArieure  A 1500  fr.,  intentAe  par 
le  dAfendeur,  alors  que  Tappel  contre  le  mAme  jugement 
n’est  pas  recevable  quant  A la  demande  principale,  en  rai- 
son de  la  subdivision  qu’elle  subil  par  suite  de  la  plurality 
des  demandeurs  (Req.  28  avr.  1873,  aff.  Gilton,  D.  P.  73.  1. 
470);  — 3^  Que  la  demande  principale  formAe  collective- 
ment par  les  hAritiers  d’un  crAancier  est  en  dernier  ressort 
si  la  part  de  chacun  n’atteint  pas  1500  fr.;  mais  que  la 
demande  en  garantie  contre  un  tiers,  qui  s’applique  a la 
totality  de  la  somme,  n’est  jugAe  qu’en  premier  ressort  par 
le  tribunal,  du  moment  oh  la  somme  totale  est  supArieure  A 
ce  chifh^  (Giv.  cass.  15  juin  1874,  aff.  Habert,  D.  P.  74.  1. 
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4t8);  4<>  Que  si  la  demande  prineipale  en  payement  de 

tennes  de  pension  inf6rieure  k 1500  fr.,  formm  par  P4co*< 
nome  dhm  petit  s^minaire  contre  un  p4re  de  famille,  est 
jug4e  en- dernier  ressort,  appel  pent  au  contraire  4tre  relevd 
de  la  demande  en  garantie  ^ue  le  d^fendeur  a dirig4e  contre 
P4v4que  du  diocdse,  en  raison  de  i’existence  de  bourses 
fond^  par  testament  pour  la  famille  dudit  ddfendeur,  du 
moment  o(i  ies  conclusions  de  Taction  en  garantie  tendaient 
k faire  juger  non  seulement  que  les  revenus  4chus  des  fon- 
dations  seraient  employes  au  payement  de  la  somme  rdcla* 
m4e  actuellement,  mais  encore  et  de  plus  que  les  revenus 
desdites  fondations,  dans  Vaveniry  seraient  ailectds  aux  frais 
d'4ducation  des  membres  de  la  famillo  en  cause,  ce  qui 
donnait  k la  prdtention  une  valeur  ind^termin^e  (Civ.  rej. 
iO  aoOt  188i,  afi.  Gaillac,  D.  P.  81,  1.  476). 

60.  A Tinverse,  il  rdsulte  d’un  arr6t  de  la  chambre  des 
requites  du  20  }anv.  1869  (afi.  Pinasseau,  D.  P.  69.  I.  423), 
que  si  c’est  la  demande  prineipale  qui  est  supdrieure  k 
1500  fr.,  tandis  que  la  demande  en  garantie  n’atteint  pas  ce 
chifiVe,  ce  sera  la  premidre  seule  qui  se  trouvera  susceptible 
d'appel,  tandis  que  la  seeonde  ne  pourra  dtre  portde  devant 
le  second  degrd  de  juridiction.  G’est  toujours  Tapplication 
de  ce  mdme  prineipe  que  la  demande  en  garantie  « a une 
existence  particulidre  et  inddpendante  » de  la  demande 
prineipale,  ainsi  que  le  dit  en  termes  expressifs  un  arrdt  de 
fa  chambre  civile  du  19  nov.  1844  (afi.  Vergers,  D.  P.  45.  1. 
34). 

ici,  toutefois,  se  prdsente  une  objection  faite  par  Benech, 
Traits  des  justices  ae  paix  et  des  tribunaux  de  premise  ins- 
tance, t.  2,  p.  502.  Si  en  premidre  instance  il  y a eu  condam- 
nation  tout  k la  fois  du  ddfendeur  vis-d-vis  du  demandeur 
principal  et  du  garant  vis-d-vis  du  ddfendeur  devenu 
demandeur  en  garantie,  et  si  cependant  la  demande  prin*- 
eipale  est  ddclarde  seule  susceptible  d'appel,  il  pent  arriver 
que,  par  voie  de  rdformation,  la  demande  prfncipale  soit 
rejetde,  tandis  que  la  condamnation  en  garantie  demeure- 
rait  acquise,  comma  rdsultant  de  la  chose  ddfinitivement 
jugde  par  le  premier  juge.  Ce  rdsultat  est-il  acceptable,  et 
peut-on  admettre  qu’un  ddfendeur,  que  n'atteint  plus  aucune 
condamnation,  puisse  faire  dmolument  sur  un  garant,  sous 
prdtexte  d'dtre  couvert  d’une  perte  qu’en  rdalitd,  dtant  donnde 
la  ddcision  d’appel,  il  n’a  pas  k sabir?  N’est>il  pas,  par  suite, 
indispensable,  dans  cette  nypothdse,  de  ddcider  que  le  juge< 
ment  de  premidre  instance  doit  dtre  susceptible  d’appel  pour 
le  tout,  aussi  bien  quant  k Taction  en  garantie  quA  Tdgard 
de  Taction  prineipale?  — La  rdponse  k cette  objection  est 
fournie  par  Rodidre,  Cours  de  comp^ence  et  de  procedure, 
4*  dd.,  t.  2,  p.  66.  Pour  parer  k Tinconvdnient  signald,  il 
n’est  pas  ndeessaire  de  faire  brdche  au  prineipe  de  la  dis- 
tinction des  deux  demandes.  Il  suffit  de  considdrer  que  si, 
en  appel,  ie  ddfendeur  principal  est  renvoyd  ddchargd  de  la 
demande  suivie  contre  mi,  par  cela  seul  tombe  la  condam- 
nation qu’il  a lui-mdme  obtenue  du  tribunal  de  premidre 
instance  k titre  de  garantie  et  d’indemnitd,  car  cette  con- 
damnation,  par  la  nature  mdme  des  choses,  est  virtuelle- 
ment  et  ndeessaireinent  subordonnde  au  maintien  de  celle 
qui  la  motivait,  e’est-d-dire  de  celle  du  ddfendeur  principal 
vis-d-vis  du  demandeur  originaire  (Conf.  Biochc,  Diction-* 
noire  de  procedure,  3®  dd.,  v«  Appel,  n®  435). 

61.  Des  monuments  de  jurisprudence  qui  prdeddent,  il 
ressort  done  que  la  cour  de  cassation,  sans  faire  de  difidrenoe 
entre  le  cas  oh  e’est  la  demande  prineipale  qui  exedde  seule 
4500  fr.,  et  celui  oh  e’est  la  demande  en  garantie  qui  se 
trouve  dans  cette  situation,  pose  en  rdgle  gdndrale  auc 
chacune  des  deux  demandes,  en  raison  de  son  individualitd 
distincte,  doit  suivre,  quant  au  ressort,  la  loi  particulidre 
ddterminde  par  sa  valeur  propre  (Comp,  dans  le  mdme  sens : 
Civ.  rej.  45  avr.  4884,  aff.  Leroux,  D.  P.  84. 4. 244).  Siquel- 
ques  arrdts  isolds  de  cours  d’appel  n’ont  pas  adoptd  cette 
theorie  de  la  distinction  des  deux  demandes,  et  ont  ddoidd 
qu’en  thdse  Taction  en  garantie  devait  suivre,  en  ce  quicon- 
ceme  la  ddtermination  du  degrd  de  juridiction,  le  sort  de 
Taction  prineipale  (V.  Grenoble,  43  juin  4855,  afi*.  Richard, 

(4)  (Comp.  fAncienne  mutuelle  C.  Caron  et  Marion.)  — Le 
sieur  Caron,  entrepreneur,  a actionnd  la  compagnie  d'assurances 
VAncienne  mutuelle  en  payement  de  la  somme  ae  9000  fr.  reprd- 
sentant  la  valeur  d’un  mobilier  industriel  et  de  marchandises, 
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D.  P.  86.  2.  277 ; Agen,  20  fdvr.4886,  aff.  Pindde,  D.  P.  S6. 
5.  436;  Orldans,  9 janv.  4869,  aff.  Bedhet,  D.  P.  69.2.431), 
la  plupart  des  cours  se  sont  au  contraire  eonformdes  k b 
doctrine  de  la  cour  de  cassation.  Elies  ont  jugd,  en  comd- 
uenoe,  que,  pour  la  recevabilitd  de  Tappel  de  chacune  det 
eux  demandes  inddpendantes  contenues  dans  Tunitd  deTins- 
tance,  il  fallait  consulter  divisdment  la  valeur  particulidreqne 
chacune  d’clles  pouvait  avoir  (Comp.  Riom,  3 ddc.4844,afl. 
Chabrier,  D.  P.  54.  5.  465;  Orldans,  4 ddc.  4850,  aff.  Durand, 
D.  P.  52.  2.  244 ; Riom,  8 ianv.  4885,  aff.  Cavy,  D.  P.  86.  5. 
145:  Besanqon,  48  nov.  4863,  aff.  Commune  de  Pouvent, 
D.  P.  63.  2.  497;  Chambdry,  27  avr.  4875,.daff.  Roux,  D.  P. 
78.  2.  44  ; Lyon,  24  juin  4875,  aff.  Jullien,  D.  P.  77.  2.  40; 
Paris,  22  fdvr.  1884,  aff.  Babineau,  D.  P.  88.  2.  173,  et  la 
note;  Poitiers,  24  mars  4885,  aff.  Rempault,  D.  P.  87.  1 
48).  Il  serait  done  inutile  d’insister  davantage  sur  une  rdgb 
qui,  dans  la  pratique  judiciaire,  ne  peut  plus  6tre  diseutte. 

62.  Mais  si  telle  est  la  rdgle  fondamentale  de  la  matidn, 
^il  serait,  semble-t-il,  excessif  de  la  considdrer  comma  absolve. 
V La  rdgle  que  nous  avons  dnonede,  dit  H.  Grdpon,  op.  eit., 
t.  4 , n®  708,  n’est  applicable  qu’autant  que  la  demande  en 
arantic  est  intimement  distincte  et  mddpendante  de  la 
emande  prineipale.  La  premidre  demande  suit  au  con- 
traire le  sort  de  celle-ci,  quant  d la  ddtermination  du  ressort, 
lorsqu’elle  lui  est  intimement  lide,  qu’elle  forme  l^m  de  ses 
dlements...».  Dans  le  sens  de  cette  observation  ondoitnoter 
que  les  arrdts  de  la  cour  de  oassation,  quand  ils  ddclarsnt 
u’une  demande  en  garantie  se  trouve  seule  susceptible 
’appel,  k Texclusion  de  la  demande  prineipale,  mettent 
toujours  soigneusement  en  relief  Tindividualitd  distincte  de 
Tune  vis-d-ns  de  Tautre.  « Attendu,  porte  notamment  d cet 
dgard  Tarrdl  du  45  juin  4874  (swprd,  n«  59-3®),  qui  a did 
rendu  au  rapport  de  M.  Pont,  que  Taction  en  garantie  formde 
ar  les  consorts  Habert  contre  fa  veuve  Jean-Baptiste  Almaio 
tait,  par  son  objet  et  par  sa  cause,  absolument  inddpen- 
dante  de  la  demande  prineipale  dirigde  par  les  dames  Nde 
et  Leguay  contre  les  consorts  Habert,  cue  bien  que  rattachde 
d cette  demande  par  im  lien  de  proeddure,  elle  endemeurait 
distincte,  en  ce  qui  concerne  la  competence  et  le  fond,  en 
sorte  qu’en  droit  elle  pouvait  motiver  un  appel,  si  en  fait 
elle  avail  pour  objet  une  valeur  supdrleure  au  taux  du  de^ 
nier  ressort.  D semble,  en  efifet,  trds  rationnel,  ainsi  que  nous 
le  disions  supra,  n®  58,  d’admettre  la  dualitd  et  la  diversitd 
du  sort  des  deux  actions,  quant  k la  recevabilitd  de  Tappel, 
lorsque  ces  deux  actions  sont  entidrement  distinctes  I’ane 
de  Tautre.  — Mais,  de  mdme  et  k Tinverse,  s’il  se  trouve, 
dtant  donnds  ies  faits  particuliers  de  la  cause,  que  la  demande 
en  garantie  est  au  fond  dtroitement  lide  k la  demande  priih 
eipale,  il  est  non  moins  logique,  qu’en  raison  de  ce  lien  dtroit 
de  ddpendance,  la  premidre  suive  la  fortune  de  la  seeonde 
dans  la  question  du  ressort.  H a did  fait  application  de  cette 
pensde  par  une  cour  d’appel,  dans  les  circonstances  suivan- 
tes.  Le  locataire  d’un  immeuble  industriel,  k la  suite  d’un 
incendie  ayant  ddtruit  ses  marchandises,  avail  demandd  k la 
compagnie  k laquelle  il  dtait  assurd  ie  payement  de9080fr. 
monlant  de  Tassurance,  plus  celui  de  793  fr.  reprdsentant, 
selon  le  demandeur,  le  suaire  des  ouvriers  qui  avaient  dtd 
employds  k ddblayer  i’immeuble  incendid.  La  compagnie 
mit  en  cause  le  propridtaire  de  TimTneuble,  pour  la  garantir 
jusqu’i  concurrence  des  793  fr.  qu’elle  prdtendait  avoir  dt< 
compris  dans  Tindemnitd  touchde  par  ce  propridtaire.  Un 
jugement  ayant  ordonnd  une  expertise,  la  compagnie  en 
appela  contre  le  locataire  et  ddnonga  Tappel  au  propridtaire. 
Ce  dernier  conclut  k Tirrecevabilitd  del’appel  vis-h-vis  de  lui, 
mais  il  fut  ddboutd  de  cette  exception  en  raison  du  lien  pa^ 
ticulicr  et  dtroit  qui  unissait  la  demande  en  garantie  a la 
demande  prineipale : » Attendu  que  cette  action  (celle  intent^ 
contre  le  propridtaire)  se  lie  entidrement  k la  demande  origi- 
naire ; qu^elle  en  forme  un  des  dldments ; qu’elle  est  da 
nature  a exercer  de  Tinfluenee  sur  le  montant  de  la 
condamnation  au  principal;...  — Rejeltela  finde  non-recevolr 
(Rouen,  47  avr.  4864)  (4).  Il  est  certain,  en  effet,  qua 
si,  au  moyen  de  Tinstruction  de  la  demande  en  garantie,  il 

asaurds  par  ladite  compagnie,  et  ddtruits  p^  un  incendie  en 
mdme  temps  que  le  bitiment  qui  les  contenait ; en  outre,  d’uoe 
somme  de  793  fr.  pour  Ie  salaire  dd  aux  ouvriers  qui  avaient 
travailld  au  ddbldement  de  Timmeuble  incendid.  La  compagnie  a 
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6tait  d^montr^  que  le  propri6Uiire  avait  touche  la  somme 
applicable  aux  d^penses  de  d^blayage,  le  juge  devait  6tre 
amend  par  \k  k refuser  de  Tallouer  au  locataire  k I’encontre 
de  la  eompagnie  d’assurances.  Le  rdsultat  du  ddbat  but  la 
garantie  interessait  done  au  fond  la  demande  prinoipale, 
en  formait  en  quelque  sorte  un  des  dldments.  11  dtait 
dds  lors  ndoessaure,  pour  la  demande  principale,  que  la 
demande  en  garantie  ptt  dtre  ddbattue  avec  elie  devant  leg 
deux  degrds  de  juridiction.  L’appel  devait,  par  suite,  s’dtendre 
k Taction  en  garantie,  comme  k un  accessoire  de  Taction 
orinnaire. 

6B.  Dans  un  ordre  diddes  qui  se  rapproohe  du  prdeddent, 
la  oour  de  cassation  a dtd  amende  a ddclarer  reeevable 
Tappel  relevd  par  le  garant,  centre  le  demandeur  principal 
d'une  somme  de  moins  de  1500  fr.,  paree  que  le 
juge  de  premidre  instance,  mdlant  les  deux  actions,  avait 
Gondamne  directement  envers  ce  demandeur  originaire,  le 
mant  en  question,  qui  avait  dtd  citd  dans  la  cause  par  le 
adfendeur  pour  une  somme  supdrieure  au  taux  du  dernier 
ressort.  11  s’amssait  du  transport  par  le  chemin  de  fer,  d’un 
pressoir  qui,  a Tarrivde,  fut  refuse  par  Taoheteur  pour  cause 
d’avaries.  Le  vendeur  actionna  Tacheteur  en  pavement  du 
prix  de  vente  qui  dtait  de  800  fr.,  avec  50  fr.  dedommages- 
mtdrets.  L’acheteur  appela  la  eompagnie  du  chemin  de  fer 
en  garantie,  et  lui  demands  de  plus  700  fr.  de  dommages- 
interdts  comme  ay  ant  dtd  privd  de  Tobjet  par  lui  achete,  en 
sorte  que  sa  demande  (1550  fr.)  ddpassa  le  taux  du  dernier 
ressort.  Dans  ces  conditions,  et  d’aprds  la  rdgle  de  la  dis- 
tinction des  actions,  le  ddbat  entre  le  ddfendeur  et  le 

Sarant  devait  seul  dtre  susceptible  d’appel.  Mais  le  tribunal 
e commerce  saisi,  en  aocoroant  au  vendeur  la  condamna- 
tion  k 850  fr.,  que  celui-oi  avait  sollicitde  k Tencontre  de 
Tacheteur,  crut  devoir  la  prononoer  directement  et  exclusi-* 
vement  centre  la  eompagnie  appeide  en  garantie  par  Tache- 
teur.  Ce  mdlange  des  deux  actions  faisait  que,  bien  que  le 
demandeur  originaire  n’eOt  rdclamd  qu’une  condamnation 
de  dernier  ressort,  il  Tavait,  par  le  fait  du  tribunal,  obtenu 
eontre  une  partie  qui  avait  etd  mise  en  cause  par  une  de- 
mande d’une  valeur  de  1550  fr.  Cette  partie,  investie  nor** 
malement,  par  la  valeur  mdme  de  la  citation  qui  Tavait 
attirde  dans  le  procto,  du  droit  d’appeler,  n’avait  pu  en  dtre 
privde  par  la  circonstance  que  le  Juge  Tavait  directement 
condamnde  envers  ie  demandeur  principal.  Par  suite,  ia  cour 
de  cassation  a ddcidd  qu’appel  de  la  condamnation  pro- 
nonede  pouvait  8tre  relevd  oontre  ce  demandeur,  bien  cpie 
eelui-ci,  n’eOt  intents  suivi  et  fait  triompher  qu’une  action 
ini^rieure  k 1500  fr.  (Req.  6 nov.  1866,  aff.  Osmond,  D.  P. 
67. 1.  155).  On  pent  citer  dans  un  sens  analogue  un  arr6t 
de  la  cour  d’Angers  du  23  juill.  1868  (aiT.  Comp.deTOuest, 
D.  P.  68.  2.  245),  et  un  arr6t  de  la  cour  de  Dijon  du  16  juill. 
1877  (aff.  Lauf6ron,  D.  P.  79.  2.  19). 

64.  II  est  des  demandes  en  garantie  qui  consistent,  non 
dans  le  recours  d’un  d^fendeur  principal  eontre  un  tiers, 
mais  dans  Taction  rdcursoire  qu’un  demandeur,  tout  en 
sant  au  principal  eontre  un  premier  ddfendeur,  dirige  cen- 
tre une  seconds  partie,  afln  d’6tre  subsidiairement  indem- 
nisd  de  T6chec  qu’il  pent  subir  dans  sa  premiere  pnltention. 
llenest,  par  exemple,  ainsi  quand  Tacqu^reur  d’un  immeu- 
ble,  trouble  par  la  rdelamation  d’une  servitude  de  la  part 
d’un  voisin,  actionne  celui-ci  en  ddn^gation  de  la  servitude, 
et  en  m6me  temps  se  toume  centre  son  vendeur,  pour  lui 
demander  une  garantie  ou  une  diminution  de  prix,  au  cas  oil 
11  serait  reconnu  que  Talldgation  de  servitude  est  fondle.  Si 
dans  une  instance  de  cette  nature  la  demande  en  garantie 

mis  en  cause  le  sieur  Marion,  propridtaire  de  cet  immeuble,  et 
conelu  k ce  qu’il  fOt  condamnd  envers  elle  comme  garant, 
iasqa'4  concurrence  des  793  fr.,  prdtendant  que  cette  somme  avail 
did  comprise  dans  Tindemnltd  qu'elle  avait  d6  lui  payer.  Le  tri- 
bunal saisi  de  Taction  principale  et  du  recours  en  garantie,  a 
rendu  un  Jugement  ordonnant  une  expertise  & Teffet  d’dvaluer 
les  marchanaises  incendides  et  de  vdnfier  la  somme  rdclamde 
pour  salaire  db  aux  ouvriers.  La  eompagnie  a appeld  de  ce 
jugement  et  ddnonod  son  appel  au  sieur  Marion,  en  rassignant 
de?ant  la  cour.  Gelui-ci  a opposd  une  fin  de  non-recevoir  tirde 
^ ce  que  le  recours  exerod  eontre  lui  portalt  sur  une  valeur 
infdrieure  au  taux  du  dernier  ressort.  — Arrdt. 

hk  CODS ; — Atteudu  que,  si  Taction  intentde  eontre  Marion 
pouvait  dtre  considdrde  comme  enticement  dUtincte  et  indC 
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pdcuniaire  a dtd  dvalude  par  le  demandeur  k moins  do 
1500  fr.,  cette  demande  ne  sera  pas  susceptible  d’appel,  en 
vertu  du  principe  gdndral  de  la  distinction  des  actions  ex* 
osd  plus  haul,  nonobstant  la  valeur  inddterininde  de  la 
emande  principale  tendant  k la  ddndgation  de  la  servitude 
(Gonf.  Req.  20  janv.  1869,  aff.  Pinasseau,  D.  P.  69.  1.  423). 
— II  a dtd  jilgd  de  mdme  que  celui  qui , actionnd  k la  fois 
en  garantie  par  le  ddfenaeur,  et  rdcursoirement  par  le 
demandeur,  n’a  dtd  condamnd  que  sur  cette  action  rdour- 
8oire>  dont  la  valeur  dtait  infdrieure  k 1500  fr.,  ne  pent 
interjeter  appel  de  cette  condamnation,  bien  que  la  demande 
en  garantie  qui  s’dtait  agitde  entre  le  ddfendeur  et  lui,  fOt 
de  nature  k paroourir  les  deux  degrds  de  juridiction  (Civ. 
cass.  7 janv.  1874,  aff.  Fourgeat,  D.  P.  74.  1.  13). 

65. — II.  Dbmandbs  bn  intrrvrntion. — Comme  la  partie  qui 
actionne  en  garantie,  Tintervenant  est  im  demandeur  (R^p. 
n*  167).  Ce  sont  done  ses  conclusions  qui  fourniront  les 
donndes  au  moyen  desquelles  on  ddterminera  si  le  jugement 
ui  statue  sur  son  intervention  est  ou  non  susceptible  d^appel. 
i Tintervenant  se  borne  k venir  prendre  partau  ddbat  ongi- 
naire,  tel  qu’il  se  meut  entre  le  demandeur  primitif  et  le  ddfen- 
deur, son  action  n’aura  rien,  comme  valeur,  qui  la  distin- 
gue du  litige  principal,  et  suivra  dds  lors  le  sort  de  oe  litige, 
quant  au  degrd  de  Juridiction.  Si,  au  contraire,  Tintervenant 
rend  des  conclusions  plus  restreidtes  ou  plus  amples,  sa 
emande  personnelle  pourra  dtre  ounon  susceptible  d’appel, 
par  elle-mdme,  et  inadpendamment  du  oaraetdre  du  proeds 
originaire  (V.  167).  II  a dtd  jugd  dans  ce  sens  : 

l^qu’on  ne  pent  interjeter  appel  dn  jugement  qui  statue  sur 
une  intervention,  dans  une  instance  relative  k une  demande 
infdrieure  k 1500  fr.,  que  lorsque  les  conclusions  de  Tinter- 
venant portent  Tintd^t  du  litige  k une  valeur  qui  ddpasse 
ce  chiffre,  ou  iorsqu’eiles  modifient  le  caraetdre  de  la  de- 
mande originaire;  et  que  si  Tintervenant,  en  prenant  part  A 
la  discussion  d’une  demande  en  payement  n’excddant  pas 
le  taux  du  dernier  ressort,  se  borne  k contester  la  qualitd  en 
laquelle  agit  le  demandeur,  Tintdrdt  ni  le  caraetdre  du  litige 
ne  sont  cnangds,  d’oii  il  suit  que  ie  mgement  n’est  pas 
susceptible  d’appel  (Orldans,  25  mars  1851,  aff.  Cbdramy, 
D.  P.  52.  2.  82);  — 2»  Que  si  un  crdanoler  est  intervenu 
dans  une  instance  par  laquelle  son  ddbiteur  demande  k un 
tiers  le  payement  d^une  somme  supdrieure  au  taux  du  der- 
nier ressort,  et  ob  oe  tiers,  k Tappui  de  sa  prdtention  de  ne 
rien  devoir,  oppose  une  obligation  dgalement  supdrieure  k 
ce  taux  oonsentie  k son  profit  par  le  demandeur,  le  jugement 
rendu  sur  ces  prdtentions  respectives  est  seulement  en  pre- 
mier ressort  au  regard  de  Tintervenant,  slors  mdme  que  la 
crdance  pour  sOretd  de  laquelle  il  a pris  part  au  proeds  est 
infdrieure  k 1500  fr.,  si  leait  intervenant  s’est  joint  au  de- 
mandeur pour  soutenir  les  droits  de  celui-oi,  et  notamment 
pour  demander  la  nullitd  de  Tobligation  opposde  par  le 
ddfendeur  (Bourges,  24  idvr.  1854,  an.  Benin,  D.  P.  55.  2. 
37);  — 3®  Qu’en  cas  d’intervention  la  valeur  du  litige  se 
ddtermine  d’aprds  Timportance  de  la  demande  principale  k 
laquelle  Tintervenant  vienl  ddfendre  purement  et  simple- 
ment,  et  non  pas  d’aprds  ie  montant  de  la  somme  due  par  le 
ddfendeur  k Tintervenant  (Poitiers,  10  nov.  1875,  aff.Rateau, 
D.  P.  76.  2.  179).  « Attendu,  *porte  notamment  cet  arrdt, 
que  la  demande  formde  par  les  dpoux  Clerc  oontre  leur  fils, 
tendant  k la  rdvocation  d’une  donation  immobilidre  pour 
cause  d'inexdcution  des  conditions,  dtait  inoontestablement 
susceptible  des  deux  degrds  de  iuridiction;  queRateau  n’est 
intervenu  au  ddbat  qu’en  vertu  de  Tart.  1166,  pour  la  conser- 
vation des  droits  de  Clerc  fils,  son  ddbiteur,  et  qu’il  y a lieu 

pendante  de  celle  qui  a pour  but  de  rdclamer  eontre  la  eompagnie 
d*assurance  une  somme  de  9000  fr.,  elle  ne  pourrait  dtre 
soumise  k un  second  degrd  de  juridiction  ; — Mais  attendu  que 
cette  action  se  lie  intimement  4 la  demande  originaire  ; qu’elle  en 
forme  Tun  des  didments;  qu’elle  est  de  nature  4 exercer  de 
Tiufluence  sur  le  montant  de  la  condamnation  au  principal ; — 
Attendu,  d’ailleurs,  que  les  moyens  de  preuve  aamis  dans  le 
proeds  sont  les  mdmes  pour  la  ddfense  principale  et  pour  la 
demande  incidente,  et  qu’il  importe  dans  Tintdrdt  de  toutes  les 
parties  que  leurs  contestations  respectives  soient  ddciddee  en  la 
prdsence  de  tous ; — Rejette  la  tin  de  non-recevoir  opposde  d 
rappel  de  la  Gomnagnie  par  Marion,  etc. 

Du  17  avr.  1861.-G.  de  Rouen,  1^  ch.-MM.  Oesbert,  pr.- 
Lehueher,  av.  gdn.-Taillet  et  Revelle,  av. 
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rester  Strangers  k la  determination  du  taux  du  ressort  (Req. 
23  janv.  I860,  aff.  Tr6sor  public,  D.  P.  65.  1.  236). 

En  ce  qui  concerne  les  interets  echus  d’une  somme 
allouee  k une  joartie  par  un  jugement  dont  elle  poursuit 
uUerieurement  Pexecution,  on  doit  admettre,  ces  interSts 
ayant  couru  ant&rieurement  d la  demande  en  execution,  qu’ils 
constituent,  quant  k cette  derniere  demande,  un  element 
principal,  etque,  par  consequent,  ils  concourent  & la  determi- 
nation du  ressort.  On  verra  tout  k Theure  la  meme  question 
se  presenter,  quant  aux  depens.  La  cour  de  cassation  a jug6, 
pour  les  interets  comme  pour  les  depens,  au  cas  indique  : 
1®  que  les  interets  et  les  depens  adjuges  par  un  jugement 
dont  on  poursuit  Pexecution  constituent,  non  point  un  acces- 
soire,  mais  un  chef  principal  de  la  demande  ayant  pour 
objet  le  payemcnt  des  condamnations  prononcdes  par  ce 
jugement;  et,  en  consequence,  que  la  decision  qui  statue  sur 
une  demande  en  validite  de  saisie-arret  est  en  premier  ressort, 
bien  que  le  capital  de  la  creance  du  saisissant,  resultant  d’un 
jugement  de  condamnation  obtenu  par  lui,  soil  inferieur  k 
1500  fr.,  si  la  saisie  a 6ie  praliquee,  non  seulement  pour  ce 
capital,  mais  pour  les  interets  et  pour  les  depens  adjuges  par 
ledit  jugement,  et  d’une  valeur  supdrieure  au  taux  du  dernier 
ressort 7av.  cass.  1®»  juin  1880,  aff.  Boidin,  D.  P.  80.  4.  261); 

— 2®  Que  les  intdrdts  debus  d’une  somme  alloude  par  un 
jugemenL  ainsi  que  les  ddpens  adjugds  par  ce  mdme  juge- 
ment, constituent,  alors  que  la  partie  gagnante  poursuit 
Pexecution  de  la  decision  renduc  en  sa  faveur,  non  point  un 
accessoire,  mais  un  chef  principal  de  la  demande  de  cette 

artie,  et  que  dds  lors  ces  dldments  contribuent  k la  fixation 

u degrd  de  juridiction  (Req.  7 mars  1882,  aff.  Frdrot,  D.  P. 
82.  1,  154). 

'71.  — II.  Fbais  etdkpens.  — Ainsi  qu’on  vient  de  ledire, 
les  ddpens  dun  proeds  jugd,  alloudsb  une  partie  qui  intente  plus 
tard  une  action  lendant  k Pexdcution  des  condamnations  par 
elle  obtenues,  sont  un  principal  quant  a cette  action,  et  entrent 
en  ligne  de  compte  pour  le  ressort  (V.  les  arrets  des  1®'  juin 
1880  et  7 mars  1882,  cites  supra,  n®  70).  Mais  s'il  s’agit  des 
frais  et  depens  exposes  dans  ime  instance,  apres son  introduce- 
lion,  au  COUPS  de  la  procedure  dont  elle  est  Pobjet,  ils  ne  sont 
dvidemment  qu’un  accessoire  de  la  demande,  sans  influence 
sur  le  degr6  de  competence  (fUJp*  n®*186etsuiv. ; Req.  20  mars 
1850,  aff.  Roger,  D.  P.  50.  1.  319;  Orleans,  4 dec.  1850,  all. 
Durand,  D. P.51. 2.241;  Lyon,  24  juin  1875,  aff.  Gallien,  D.P. 
77.  2.  49  ; Req.  18  juill.  1883,  aff.  Mathieu,  D.  P.  84.  5.  144). 
En  these  il  ne  peui  s’eiever  k cet  6gard  aucune  contestation. 

Des  difficultes  sont  cependant  susceptibles  de  se  produire ; 
mais  e’est  sur  le  point  de  savoir,  oour  certaines  instances, 
k quel  moment  on  pent  les  consicierer  comme  inlroduites. 

— Ainsi  le  protet  du  titre,  qui  est  le  preiiminaire  oblige  de 
certains  procos,  ne  peut-il  pas,  au  point  de  vue  de  la  matiere 
des  degres  de  juridiction,  etre  repute  engager  la  poursuite 
et  ouvrir  la  contestation  qui  le  suivent,  dds  avant  la  signifi- 
cation de  Texploit  de  demande?  Si  ce  point  a ete  resolu 
negativement  par  quelques  arrets  (V.  Bourges,  3 juill.  1844, 
aff.  Parnajon,  D.  P.  45.  4.  137 ; Dijon,  15  mai  1845,  aff. 
Despierres,  ibuL),  il  a 6te  formellement  consaerd  au  contraire 
par  la  cour  de  cassation  et  plusieurs  cours  d’appel,  qui  ont 
juge,  en  consequence,  que  les  frais  de  protet  et  de  compte 
en  relour,  ceux  de  I’enregistrement  des  billets  protestes,  et 
les  interets  cour  us  depuis  les  protets,  ne  sont  que  des  acces- 
soires  de  la  deineinde,  impuissants  k affecter  le  ressort  (Comp. 
Bordeaux,  3 fevr.  1848,  aff.  Marlin,  D.  P.  49.  5.  105 ; Qv. 
cass.  2 juin  1845,  aff.  Renoux,  et  aff.  Besouguet  (deux  arrdts), 
D.  P.  45.  1.  344;  Orleans,  17  nov.  1850,  an.  Ghristoplie, 
D.  P.  51.  5.  165;  Req.  7 nov.  1876)  (Ij.  — C’est  dans  le 
mdme  ordre  d’idees  que  la  cour  de  Grenoble  a jugd,  le  12  nov. 
1870  (aff.  Sanner,  D.  P.  71.  5.  109),  que  les  frais  de  refdro 
et  de  saisie-arret,  antdrieurs  k la  demande  principale  dont 
ces  mesures  ont  dtd  le  preiiminaire,  ne  doivent  pas,  6tant 

(1)  (Milliaud  C.  Charbonnel.)  — La  coim;...  — Sur  le  second 
moyen  tire  de  la^  violation  des  art.  453  c.  proc.  civ.  et  185  c. 
com.,  de  la  violation  et  fausse  application  de  Tart.  2 du  decret 
du  19  aofit  1854  et  des  regies  de  la  competence;  d’un  defaut  de 
motifs,  d'excfes  de  pouvoiret  de  la  fausse  application  de  Tart.  1351 
c-  civ. : — Attendu  que  les  frais  de  proldt  et  de  compte  de 
retour  d’un  efiet  4 ordre  n’dtant  que  des  frais  n^cessaires  de 
poursuite,  ne  dqiyent  pas  6tre  ajout^s  au  capital  pour  ddterminer 
le  degr6  de  juridiction;  que  le  capital  rdclamd  par  Milliaud,  dans 


des  accessoires  de  la  demande,  6tre  ajoutds  au  chiffre  de 
celle-ci,  pour  le  calcul  du  taux  du  dernier  ressort.  — Des 
frais  .d'une  nature  particuli^re,  les  frais  defourri6re,  ont  fait 
4galement  Pobjet  de  decisions  judiciaires  sur  les  deux  degrds 
de  juridiction.  Si  un  arrSt  de  la  cour  d'Orldans  du  25  mars 
1848  (aff.  Fouillanbois,  D.  P.  52.  5.  187)  s’est  bornd  4 decider 
que  dans  une  instance  relative  k la  restitution  d’un  cheval, 
il  n’v  avail  pas  lieu,  pour  le  ressort,  de  tenir  compte  des 
conclusions  du  demanaeur  tendant  4 Pobtention  des  frais 
de  nourriture  et  de  fourri^re  fails  depuis  la  demande,  la  cour 
de  cassation  a jugd  que  m6me  les  frais  de  fourriere  fails 
pendant  la  pH'iode  de  temps  qui  a prMd^  immedialemenl 
Vintroduclion  de  Vaclion  vHhibiioire  peuvent  Stre  considerds 
canimc  des  accessoires  de  la  demande,  depourvus  a ce  titre 
de  toute  influence  sur  la  question  de  la  recevabilitd  de 
Pappel  (Req.  1"  juill.  1872,  aff.  Parent,  D.  P.  73.  1.  239). 
Cette  solution  se  justifie  par  la  considdration  que  la  mise  en 
iourridre,  mdme  antdrieure  4 la  demande,  est  une  mesure 
sans  laquelle,  dans  bien  des  cas,  Pexpertise  prescrile  par  la 
loi  en  matidre  d’aclion  rddhibiloire  ne  pourrait  avoir  lieu.  Il 
est  done  permis  de  considdrer,  tant  Pexpertise  dont  il  s’^it 
que  la  fourridre  qui  Passure,  comme  un  prdliminaire  dlroite- 
ment  uni  k Paction  elle-mdme,  et  en  quelque  sorte  comme 
I’ouverture  des  hoslililds  centre  le  marchand  de  Panimal 
soupqonnd  d’un  vice  cache. 

72.  Du  principe  que  les  frais  de  Pinslance  ne  sont  que 
Paccessoire  de  la  demande,  il  doit  necessairement  ressorlir 
que  Pappel  relevd  quant  aux  ddpens  est  irrecevable,  si  le 
principal  n’atteint  pas  1500  fr.,  alors  mdme  que  les  ddpens 
seraient  supdrieurs  a ce  chiffre.  Nous  avions  au  Mp,  n°*  182 
et  183  donnd  noire  assentiment  k deux  arrdts  de  cours 
d’appel  ddj4  anciens  qui  s’dtaient  prononeds  dans  ce  sens. 
Depuis  lors  la  chambre  des  requdtes,  par  un  arrdt  en  date 
du  18  janv.  1876  (aff.  Jangot,  D.  P.  76.1.  165),  a sanctionnd 
cette  opinion  : « Attendu,  porte  cette  ddcision,  que  la  non- 
recevaniUtd  de  Pappel  relativement  k Pobjet  principal  du 
litige  entrainait  la  non-recevabilitd  du  mdme  appel  dPdgard 
de  la  condamnation  aux  ddpens,  accessoire  de  la  demande  ». 

72.  Si  la  question  des  ddpens  intdresse  la  partie,  elle 
intdresse  dgalement  Pavoud  qui  en  arequis  distraction.  De  la 
le  point  de  savoir  si  le  sort  ae  Pavoud  et  celui  de  son  client 
sont  indissolublement  unis  relativement  au  droit  (fappeler 
du  jugement.  Un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  du  12  avr. 
1820  s’dtait  prononed  dans  le  sensde  Pindivisibilitd  des  deux 
situations,  et  nous  avions  examind  au  Rip.  n®  487  les 
objections  auxquelles  il  pouvait  donner  lieu.  Dans  un  nouvel 
arrdt  en  date  au  15  ddc.  1864  (aff.  Chddot,  D.  P.  65. 1. 113), 
la  chambre  des  requdtes,  faisant  droit  k ces  objections,  a jugd 
que  la  distraction  des  ddpens  rend  Pavoud  qui  Pa  obtenue 
seul  crdancier  de  ces  ddpens,  et  que,  par  suite,  le  jugement 
rendu  sur  la  demande  formde  tant  par  Pavoud  que  par 
sa  partie  en  payement  de  ddpens  n’excddant  pas  ic  taux 
du  dernier  ressort,  n’est  pas,  quant  4 Pavoud,  susceptible 
d’appel,  encore  bien  quil  ne  soil  qu’en  premier  ressort 
vis-4-vis  de  la  partie,  en  raison  d’autres  chefs  person- 
nels 4 celle-ci.  La  cour  de  cassation  reconnait  done  ddsor- 
mais  la  divisibilitd  des  deux  causes,  par  application  des 
effets  de  la  distraction. 

74,  — 111.  Demandbs  en  dommages-intrr£ts.  — 11  s’agit 
uniquement  ici  des  dommages-intdrdts  requis  par  le  deman- 
deur.  Ils  ont  donnd  lieu  4 une  vive  contrdverse.  Dans  une 
premidre  opinion,  on  a soutenu  que  Part.  2 de  la  loi  du 
11  avr.  1838  ddcidant,  par  son  dernier  alinda,  qu’il  serait 
slatud  en  dernier  ressort  « sur  les  demandes  en  dommages- 
intdrdts.  lorsqu’elles  seront  fonddes  exclusivement  sur  la 
demande  principale  elle-mdme  »,  il  en  ressortait,  quant  aux 
dommages-intdrdls  sollicitds  par  le  demandeur,  la  distinction 
suivante.  Ces  dommages-inldrdts,  quand  ils  ont  une  cause 
antdrieure  a Pintroduction  ds  Pinstance,  telle  qu’un  retard 

les  deux  actions  qu’il  a successivement  inlroduites  devant  le  juge 
de  paix  de  Miliaiiah,  ne  s’elevaif,  ddduction  faite  des  frais  de 

§rotdt  et  de  compte  de  retour,  qua  la  somme  de  497  fr.  65  cent ; 
’oil  il  suit  que  le  juge  de  paix  avait  prononed  sans  appel  sur 
les  deux  demandes,  et  que  le  tribunal  ae  Blidah,  en  le  ddcidant 
ainsi  avec  raison,  n’a  pas  eu  4 s’expliquer  au  fond  sur  le  mdrite 
lies  jugements  ddfdrds  4 son  examen ; — Rejette,  etc. 

Du  7 nov.  1876.-Ch.  req. -MM.  de  Raynal,  pr.-6uillemard, 
rap.-Godelle,  av.  gdii.-Panbai'd,  av. 
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dans  Tex^cution  du  contrat,  n'ont  pas  leur  fondement  dans 
ia  demande  et,  d^s  lors.  doivent  dire  additionnds  avec  la 
valeur  de  ce  qui  fait  le  fond  du  litige,  pour  oontribuer  d la 
fixation  du  ressort.  Mais  k Topposd,  s’ils  ont  une  cause  pos- 
tdrieure  k i’introduction  de  rinstanoe,  telle  que  le  prejudice 
infdrd  au  demandeur  par  le  mode  de  defense,  en  ce  cas  ils 
doivent  dire  tenus  pour  « exclusivement  fondds  sur  la 
demande  »,  n*en  forment  qu’un  simple  accessoire,  et  ne 
aauraient  entrer  en  ligne  de  compte  pour  la  ddtermination 
du  degrd  de  juridiction  |V.  fl<p.  n«  200).  — Dans  une  seconds 
opinion  il  a etd  enseigne  au  contraire  que  touteslesdemandes 
en  dommages-intdrdts  formuldes  par  le  demandeur,  qu’elles 
aient  une  cause  postdrieure  ou  une  cause  antdrieure  k 
Tintroduction  de  Tinstance,  doivent  indistinctement  dtfe 
prises  en  considdration,  avec  les  autrcs  chefs  de  demande, 
pour  former  le  chiffre  ddterminalif  de  Tappel.  Le  texte  prd- 
citd  de  la  loi  de  1838,  a-t-on  dit  dans  ce  sens,  ne  peut  dtre 
utilement  invoqud.  II  a eu  exclusivement  pour  objet  derdgler 
les  demandes  en  dommages-intdrdts  dmanant  du  difendeur. 
II  j^arle,  en  effet,  desdommages-intdrdts  fondis surlademande 
prtncipale,  et  termine  un  article  qui  traite  des  demandes 
reeonventionnelles  et  en  compensation,  c'cst-^i-dire  des  prdten- 
tions  soulevdes  par  le  ddfendeur,  en  rdponse  et  en  ddfense  k 
Taction  du  demandeur.  C’estlSi,d*ailleurs,  un  point  clairement 
ddmontrd  par  la  discussion  de  la  loi  (R^.  Ge  texte 

dtant  sans  application,  il  faut  revenir  au  principe  gdndral 
qui  veut  que  tous  les  chefs  de  demande  soient  additionnds 
pour  ddterminer  le  ressort.  En  ce  qui  concerne  les  dom- 
mages-intdrdts  pour  cause  anterieure,  il  ne  peut  y avoir 
aucune  difficultd ; relativement  k ceux  qui  procddent  d*un 
dvdnement  postdrieur  ATintroductiondermstance,pourquoi 
seraient-ils  traitds  dlffdremment  ? 11  est  vrai,  on  Ta  vu  tout 
k Theure,  que  les  intdrdts  postdrieurs  k Texploit  introductif, 
les  frais  et  ddpens  de  Tinstance,  n'entrent  pas  en  ligne  de 
compte.  Mais  c^est  parce  que  ce  sont  Id,  au  sens  propre,  des 
accessoites  de  la  demande  telle  qu*elle  a dtd  formulde  par 
Tassignation,  tandis  que  les  dommages-inldrdls  requis  par 
le  demandeur  pour  une  cause  postdrieure  k Tintroduction 
de  Tinstance,  ne  naissent  pasde  la  demande.  Par  cela  seui, 
en  effet,  qu*ils  procddent  d’un  dvdnement  qui  n'existait  pas 
lorsqu’elle  a dtd  introduite,  ils  ont  toujours  pour  origine  un 
prdjudice  rdsultant  des  agissementS  de  la  defense,  prdjudice 
qui  ne  se  serait  pas  produit  si  la  ddfense  avail  agi  autrement. 
On  ne  peut  done  pas  dire  qu’il  y a Id  une  consdquence  naiu- 
relle  et  ndeessaire  de  la  demande,  car  tout  d cet  dgard  a tenu 
d Tattitude  adoptde  et  choisie  par  le  (Ufendeur,  depuis  qu*U  a 
did  assign^.  Dds  lors,  on  ne  voit  pas  pourquoi  il  ne  serait 
pas  fait  acception  du  montant  de  ces  demidres  demandes 
en  rdparation,  pour  connaitre  Tintdrdt  vdritable  et  complet 
du  demandeur  dans  Taction  qu'il  poprsuit  en  premidre 
instance.  • 

75.  Sur  cetle  controverse  les  cours  d’appel  se  sont  divi- 
sdes.  Si  toutes  ont  considdrd  que  les  aommages^nterdts 
requis  par  le  demandeur,  pour  cause  antdrieure  d Touver- 
ture  de  Tinstance,  doivent  contribuer  d la  fixation  du  res- 
sort (V.  les  arrdts  cilds  au  Hip.  n®  200  et  de  plus  : Douai, 
2 ddc.  1846,  aff.  B6ens,  D.  P.  47. 4.  151 ; Montpellier,  22  nov. 
1847,  aff.  Maninat,  D.  P.  48.  5.  27;  Limoges,  26  janv.  1848, 
aff.  Pdtance,  D.  P.  49.  2. 72;  Caen,  14  nov.  1848,  aff.  Tribouil- 
lard,  D.  P.  49. 2. 236;  Rouen,  13  aofit  1852,  all.  Quentin,  D.  P. 
52.2.256;  Besan^on,  !•'  aoOt  1856,  aff.  Racine,  D.  P.  56.  5. 
135;  Alger,  24  mars  1867,  aff.  Marlin,  D.  P.  67. 2.  229;  Cham- 
bdry,  27  Idvr.  1869,  aff.  Cullaz,  D.  P.  71.  2. 123;  Besangon, 
30  juin  1873,  aff.  Chemin  de  fer  de  Paris-Lyon,  D.  P. 
73.2.  234),  un  certain  nombre  d’entre  elles  ont  admis 
implicitement,  dans  plusieurs  des  arrdts  qui  prdeddent, 
que  le  contraire  devait  dtre  ddcidd  en  ce  qui  concerne  les 
dommages-intdrdts  nds  d*un  dvdnement  postdrieur  d la 
demande.  Cette  demidre  opinion  a dtd  aussi  trds  explicite* 
ment  adoptde  par  d’autres  arrdts  (V.  notamment : Orldans, 
10  juin  1851,  aff.  Jeannin,  D.  P.  52.  2. 256;  Bourges,  22  ddc. 
1855,  aff.  N...,  D.  P.  56.  5.  134;  Rouen,  8 fdvr.  1866, 
aff.  BoSme,  D.  P.  67.  2.  63;  Nlmes,  18  juin  1867,  aff. 
Bddouin,  D.  P.  68.  5.  127:  Caen,  5 fdvr.,  26  mars  1867, 
25  janv.  et  10  aofit  1868,  aff.  Lecrosnier,  Comp,  de  TOuest, 
Bazin,  Stainville,  D.  P.  69. 2.  25  et  suiv.,  et  la  note).  A Tin- 
verse,  quelques  cours  d’appel,  se  refusant  d faire  aucune 
distinction,  ont  estimd  que  toutes  les  demandes  en  dom- 


Chap.  8,  Sect.  8,  AnT<  2^  g 6. 

mages-intdrdts  du  demandeur,  Indistinctement,  pour  causes 
antdrieures  ou  pour  causes  postdrieures  d Tintroduction  de 
Tinstance,  doivent  dtre  additionndes  avec  les  autres  cheb 
de  demande,  pour  la  ddtermination  du  degrd  de  juridiction 
(Comp.  Bordeaux,  16  janv.  1871,  aff.  Saint-Martin,  D.  P.  72. 
2.  8;  Rouen,  22  juill.  1871,  aff.  Bosselin,  D.  P.  73.  2.  180; 
Be9angon,24  mars  1874,  aff.  Floquet,  D.  P.  75.  4.  137;  Caen, 
10  mars  1877,  aff.  Pinot,  D.  P.  79.  2. 215). 

76.  En  Tdtat  de  ces  dissentiments,  la  solution  doH  dtre 
demandde  & la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation.Panni 
ses  arrdts,  un  seui  a manifestd  une  hdsitation  en  dnon^t : 
it  que  la  demande  en  suppression  d’un  dcrit  injurieux  pi^uit 
au  cours  du  litige  (par  le  ddfendeur),  ne  constitue  qu^m 
incident  qui,  comme  toute  demande  en  dommages^inUriU 
n'ayant  pas  une  cause  aniMeure  d Viustanee,  n’est  quMn 
accessoire  de  la  demande  principale,  et  reste  dds  lors  sans 
influence  sur  le  degrd  de  juridiction  » (Req.  13  ddc.  1864, 
aff.  Chddot,  D.  P.  65.  1. 113).Mais  la  cour  de  cassatiomdans 
ses  autres  arrdts,  a,  au  contraire,  formellement  proscrit  la  dis- 
tinction faite  par  tm  grand  nombre  de  cours  d’appel,  entre 
les  demandes  en  dommages-intdrdts  ayant  une  cause  postd- 
rieure et  celles  ayant  une  cause  antdrieure  k Tintroduction 
de  Tinstance.  Dans  un  cas  comme  dans  Tautre,  il  y a heu, 
suivant  la  jurisprudence  de  la  cour  suprdme,  d’adailionnet 
le  montant  des  dommages-intdrdts  rdclamds  par  le  deman- 
deur,  avec  la  valeur  de  ses  autres  chefs  de  demande,  et  de 
faire  acception  du  chiffre  total  ainsi  obtenu  pour  ddterminer 
le  ressort.  Il  a dtd  jugd,  conformdment  a ce  principe ; 
1®  qu*un  ju^ment  est  susceptible  d’appel  alors  qu'a  li 
demande  principale  a dtd  jointe,  de  tnanidre  k former  tm 
montant  total  de  plus  de  1500fr.,  une  demande  en  domma- 
ges-intdrdts  basde  snr  les  vexations  imputdes  par  le  deman- 
deur  au  ddfendeur  (Req.  12  nov.  1855, aff.  Desservy,  D.P.56. 
1 . 162) ; —2*  Que  la  disposition  de  Tart.  2 de  la  lol  du  11  avr. 
1838  suivant  laquelle  fes  tribunaux  de  premidre  instance 
connaissent  en  dernier  ressort  des  demandes  en  dommages- 
intdrdts,  k quelque  somme  qu'elles  puissent  s*dlevcr,  lors- 
qu’elles  sont  fonddeS  sur  la  aemande  principale  elle-mdme, 
n’est  applicable  qu’au  cas  oh  les  dommages-intdrdts  sont 
reconventionnellement  demandds  par  le  ddfendeur;  ct,  en 
consdquence,  que  les  dommages-intdrdts  rdclamds  incidem- 
ment  par  le  demandeur,  centre  un  tiers  apj>eld  en  cause  par 
le  ddfendeur,  k raison  du  prdjudice  que  lui  aurait  causd  le 
mode  de  ddfense  dd  ce  tiers,  doivent  dtre  ajoutds  au  chiflre 
de  la  demande  originaire  pour  la  ddtermination  du  tatix  du 
ressort  (Civ.  rej.  22  juill.  1867, aff.  Boyer,  D.  P.  67. 1.  339);  — 
3®  Que  les  tribunaux  de  premidre  instance  ne  connaissant 
en  dernier  ressort  des  actions  personnellesetmobilidresque 
jusqu'd  la  valeur  de  1500  fr.,  un  jugement  est  susceptiBle 
d’appel,  du  moment  oh  il  a dtd  rendu  sur  une  demande 
principale  du  chiffVe  de  1000  fr.,  k laquelle  le  deman- 
deur avail  joint  une  demande  en  dommages-intdrdts  du 
chifiVe  de  600  fr.  (Civ.  cass.  18  mai  1868,  aff.  Villet,  D.  P. 
68.1. 251);-^  4®  Que  lorsqu'un  rdglement  d’oetroi  dispose  que 
le  juge  de  paix  statuera  en  dernier  ressort  sur  les  rdclama- 
tions  des  contribuables  si  la  somme  detnandde  ne  s’dldvepas 
au-dessu8  de  100  fr.,  on  doit  tenir  compte,  pourle  calculde 
ce  taux,  non  seulement  de  la  somme  perque  et  dont  la  resti- 
tution est  poursuivie,  mais  en  outre  des  dommages-intdrdts 
accessoirement  rdclamds  par  le  demandeur  (Civ.  rej.  24  mai 
1869,  aff.  Ville  de  Rouen,  D.  P.  69.  1.  275);  —5®  Quelardrie 
suivant  laquelle  les  demandes  en  dommages-intdrdts  exclu- 
sivement  fonddes  sur  la  demande  principale  sont  lonjours 
jugdes  en  dernier  ressort  par  les  tribunaux  de  commerce, 
n'est  applicable  qu'aux  aemandes  formdes  reconvention- 
nellement par  le  ddfendeur,  mais  non  aux  demandes  en 
dommages-intdi^ts  formdes  par  le  demandeur,  notamment 
pour  rdparation  du  prdjudice  rdsultant  des  moyens  de  ddfense 
opposds  k son  action,  et  par  exemple  pour  rdparation  du 
tort  que  les  ddfendeurs  lui  auraient  causd  en  provoqttafll,w 
cours  de  Tinstance,  le  sdquestre  de  ses  marenandises  (Qv. 
cass.  19  janv.  1876,  aff.  Lacroix,  D.  P.  76. 1.11);  — 6®Quc!a 
disposition  tout  exceptionnellc  de  Tart.  2de  la  loi  du  11  avr. 
1838,  relative  au  jugement  en  dernier  ressort  des  demandes 
en  dommages-intdrets,  a en  vue  les  demandes  reconvention- 
nellement formdes  par  le  ddfendeur,  mais  non  oelles  dma- 
nant  du  demandeur,  et  tendant  k la  rdparation  du  prdjudico 
oausd  k ce  demandeur  par  les  moyens  de  la  ddfense  (Qt. 
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eass.  7juill.  1880,  aff.  Roland,  D.  P.  80.  1.  374.  Comp, 
dv.  cass.  29  mai  1876,  aff.  Secourgeon,  D.  P.  76.  i.  377). 

7V.  Ainsi  que  noua  Tavons  dit,  il  ne  s’agit  ici  quo  des 
dommagea-inter^ts  demand^s  k la  justice  par  le  demandeur 
au  proc4s.  11  sera  parld  ult^rieurement  et  sous  un  autre 
paragraphe  (V.  infra,  122  et  suiv.|,  des  demandes  en 
^mmages-intdr^ts  formdes  par  le  ddfenaeur.  Mais  il  convieut 
de  noter,  d^s  k present,  que  certaines  difficultds  se  sont 
llevdes  ear  la  point  de  savoir  si  celui  qui  s’est  adressd  k la 
justice,  pour  rdsister  k une  mesure  d’ex4cution,.  telle  qu’un 
comxnandement  ou  une  saisie>arr4t,  doit  6tre  oonsiddrd 
oomme  jouant  le  r61e  de  demandeur,  ou  seulement  au  con- 
traire  celui  de  ddfendeur  (V.  n^  209).  Ge  point  sera 
examine  in/rd,  102  et  128. 

78.  — IV.  DkiUNUES  ACGB8801EBS  DlYBUSUS.  — Il  p6Ut 
arriver,  dans  une  grande  varidtd  d’espdces,  qu’une  prdten- 
tion  se  produise,  de  la  part  du  demandeur,  d’une  fa^on 
purement  subor^nnde,*  et  aocessoiretnent  k la  demande 
principale.  Dans  ces  conditions,  et  en  vertu  du  principe  que 
c’est  le  principd  qui  j&xe  le  ressort,  la  demande  accessoire 
ne  joue  aucun  rdle  quant  au  degrd  de  juridiction.  G’est 
ainsi  que  la  chambre  des  requites  a jugd  que  des  conclu- 
sions aocessoires  k la  demande  en  revendication  d’un  im- 
meuble  de  moins  de  1500  fr.,  tendant,  au  cas  o(i  cetle 
demande  aerait  aocueillie,  au  d^QuerpUsment  du  ddtenteur 
de  I’immeuble,  ne  doivent  pas  4tre  considdrdes  comma  un 
chef  distinct  de  demande  entrant  dans  la  computation  du 
ressort,  et  dont  rinddtermination  rendrait  Tappm  recevable 
(Req.  29  avr.  1878,  aff.  Puget,  D.  P.  79.  1.  72).  La  demande 
en  adguerpissement  ne  devait  pas,  en  effet,  4tre  distingu4e 
de  la  demande  en  rev endication , car  elle  n’en  dtait  que  la  consd^ 
quence.  — Une  courd’appel  ad^cid^,  de  m4me,  que  le  juge- 
ment  qui  prononce  sur  une  demande  en  separation  de 
patrimoine  est  en  dernier  ressort,  alors  qu’elle  est  intentde 
accessoirement  k la  demande  principale  d’une  somme 
inf4rieure  k 1500  fr.  (Caen,  28  mars  1871,  aff.  Colette,  D.  P. 
72.  2.  63).  11  n’y  avail  pas  k faire  acception  de  ce  que  la 
demande  en  separation  de  patrimoine,  prise  en  elle-m6me, 
peut  avoir  uh  caract4re  mddtOrmind,  puisqu’elle  n’avait 

our  objet,  en  I’esptee,  que  de  garantir  le  payement  d’une 
ette  dont  le  montant  n’excddait  pas  le  taux  du  dernier  res- 
sort. Quoi  qu’il  en  soil,  les  affaires  de  ceite  nature  peuvent 
presenter  des  aspects  irks  d61icats,  et  il  n’est  pas  touiours 
aisd  de  disiinguer  si  une  question  soulevde  reste  k l’4tat 
d’aocessoire,  ou  si  elle  prend  le  caractdre  de  principale.  11 
convieni  k oet  dgard  de  se  reporter  in/Vd,  n^**  81  et  suiv. 

79.  A plus  forte  raison  la  demande  dont  Tobjet  immddiat 
est  infdrieur  k 1500  fr.  resie-t-elle  non  susceptible  d’appel, 
alors  qu’elle  n’est  aocompagnde  que  d’une  reserve  purement 
iventiille  relaiivement  k une  somme  sup4rieure : « Attendu, 
porte  k cet  4gard  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation,  que  par 
son  exploit...  et  par  ses  conclusions,..  Charvaz  rdclamait 
seulement  une  indemnity  de  1000  fr.  pour  reparation  du 
dommage  rdsultant  de  sa  blessure,  plus  une  indemnitd  pour 
chdmage  de  son  mouUn,  calcuiee  k raison  de  1 fr.  par  jour 

Sour  une  durde  ddterminde  de  vingt-neuf  jours  ^ que  ces 
eux  causes  rdunies  dd  la  demande  n’atieignaient  pas  la 
limite  du  dernier  ressort ; que  si,  dans  I’expioit  introductif, 
le  chiffire  rdclamd  dtait  suivi  des  mots:  c<  ou  telle  autre 
somme  qui  serait  ddierminde  par  experts  convenus  ou  nom- 
mds  d’omce  »,  cette  dnonciation  ne  contenait  pas  une  addi- 
tion k la  demande,  et  ne  constituait  dans  tons  les  cas  qu’une 
rdserve  purement  dventuelle,  sans  inQuence  pour  la  fixation 
du  premier  ou  du  dernier  ressort )» (Civ.  cass.  28  aofit  1882, 
aff.  Charvas,  D.  P.  83.  1.  239). 

§ 7.  — Demandes  d’une  valeur  ddterminde,  contenant  ou  soule- 
vant  des  chefe  inddterminde  (8^.  n«*  228  a 239). 

80.  La  demande  dtant  le  principe  du  ressort,  et  toute 
demande  devant  dtre  dvalude  d’aprds  I’ensemble  des  parties 
q[tti  la  composent,  il  en  rdsulte  ndcessairement,  comme 
on  I’a  dit  au  22fi  et  8uiv.$  au  cas  oO  des  chefs 

ddterminds  et  aes  chefs  inddterminds  se  trouvent  rdunis 
dans  la  mdme  action,  que  les  chefs  inddterminds  ren- 
dent  le  litige  tout  entier  susceptible  du  double  degr6  de 
juridiction.  La  iurisprudenoe  a fait  une  application  cons- 
tante  de  cette  regie  aux  diffdrentes  espdces  sur  lesquelies 
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elle  a eu  d se  prononcer.  11  a,  notamment,  dtd  iugd  que  la 
cause  etait  susceptible  d’appel  lorsque  le  demandeur,  a une 
demande  inferieure  k 15M  fr«,  avait  ajoutd  ime  demande 
indeterminee  en  dommages-intdrets  (Besangon,  3 aofit  1844, 
aff.  VUnU^,  D.  P.  45.  4.  133;  OrUans,  fdvr.  1845, 
aff.  Ghaudesois,  D.  P.  45.  4.  132);  lorsqu’en  particuiier  il 
avait  conelu,  en  outre,  4 I’insertion  dan’s  les  joumaux 
dujugement  k intervenir  (Montpellier,  12  mars  1847,  aff. 
Timon,  D.  P.  47.  2.  92);  ou  k ralfiche  de  ce  jugement 
en  trois  lieux  ddsignds;  sans  qu’il  soit  loisible  au  juge  de  se 
livrer  k une  appreciation  du  chef  inddtermind  de  la  demande, 
pour  en  induire  que  cette  demande,  dans  son  ensemble, 
n’exedde  pas  le  taux  du  dernier  ressoi-t  (Civ.  cass.  14  janv. 
1845,  aflT.  Bourgeois,  D.  P.  45.  1.  115).  11  rdsulte  dgalement 
d'un  arrdt  de  la  cour  de  Rouen  que  la  demande  qui  tend, 
tout  k la  fois,  au  payement  d’une  rente  et  d’arrdrages  debus, 
a la  passation  a’un  titre  nouveau,  et  a la  ddlivrance,  aux 
frais  du  ddbiteur,  d’une  grosse  exdcutoire  de  ce  titre,  est  en 
totaditd  susceptible  d’appel,  en  raison  de  la  prdsence  de  ces 
demiers  cbefe  dans  le  litige  (Rouen,  7 mai  1859,  aff.  Dupont, 
D.  P.  61.  5.  141).  D’autres  applications  du  mdme  principe 
pourraient  encore  dtre  citdes  dans  la  jurisprudence  des  cours 
a’appel  (Comp.  Grenoble,  8 janv.  1851,  aff.  Borel,  D.  P. 
51.  2.  188;  23  juin  1855,  aff.  N...,  D.  P.  56.  5.  133;  An- 
gers, 12  janv.  1865,  aff.  Poitel,  D.  P.  65.  2.  41). 

Il  rdsulte,  spdcialement,  d’un  arrdt  de  la  cour  d’appel  de 
Paris  que  Taction  par  laquelie  un  commissaire-priseur 
rdclame  500  fr.  d titre  de  domm^s-intdrdts  pour  le  passd,  et 
demande,  en  outre,  qu’il  soit  fait  ddfense  k son  adversaire  de 
proedder  k des  ventes  qui  porteraient  atteinte  k son  privildge, 
est  de  nature  inddtenmnde  et,  par  suite,  soumise  aux  deux 
degrds  de  juridiction  (Paris,  13  juill.  1875,  aff.  Gommissai- 
res-priseurs  de  Reims,  D.  P.  76.  2.  189) ; et  la  cour  de  cas- 
sation a ddcidd,  dans  le  mdme  sens,  ^e  la  demande  ten- 
dant, d'une  part,  k faire  oondamner  le  ddfendeur,  pour 
certains  actes  illicites,  k des  dommages-intdrdts  inf^rieurs 
d 1500  fr.,  et  d’autre  part  k lui  faire  interdire  de  se  per- 
mettre  les  mdmes  actes  k Tavenir,  sous  peine  de  nouvelles 
condanmations,  est  inddterminde  quant  a ce  dernier  chef, 
ce  qui  rend  la  cause  susceptible  d’appel  (Civ.  cass.  26  mars 
1867,  aff.  Ghemin  de  fer  d^Orldans,  D.  P.  67.  1.  112). 

Enfin  la  cour  de  cassation  a dgalement  jugd:  1*  que  Taction 

{>ar  laquelie  une  compagnie  de  cbemin  de  fer  rdclame,  outre 
e prix  de  transport  el  les  droits  du  magasinage  des  mar- 
ebandises  appartenant  au  ddfendeur,  Vautorisation  de  vendre 
ces  marchandises  pour  en  appliquer  le  prix  au  rembourse- 
ment  des  sommes  qui  lui  sont  dues,  constitue  une  demande 
inddterminde,  dont  un  tribunal  de  oommerce  ne  peut  dds 
lore  connaltre  qu’d  charge  d’appel  (Civ.  rej.  26  nov.  1873,  aff. 
Pitrot,  D.  P.  75. 1. 15) ; — 2®  Que  la  demande  formee  centre 
le  ddbiteur  d’un  absent,  k fin  de  ddclaration  de  Tabsence,  et 
de  condamnation  au  payement  de  la  dette,  ne  peut,  k raison 
du  caraetdre  inddtermind  du  premier  chef,  et  quel  que  soit  le 
chiffre  de  la  somme  rdclamde  dans  le  second,  dtre  jugde  qu’d 
charge  d’appel,  mdme  au  cas  oix  le  ddfendeur  s’en  serait 
rapportd  k justice  sur  le  premier  chef,  et  n’aurait  contestd 
que  le  second  (Req.  19  juill.  1869,  aff.  Fora,  D.  P.  70i  1.  75)l 
— 3*  Qu’un  jugement  est  susceptible  d’appel  lorsqu’il  a etd 
rendu  sur  une  demande  d’une  valeur  inddtermind,  en  ce 
qu’elle  tendait  k la  fois  au  payement  d*une  somme  infd- 
nenre  d 1500  fr.,  et  k Tdtablissement  d’un  passage  k niveau 
sur  la  propridtd  du  demandeur  (Req.  13  mars  1888^  afft 
Ghemin  de  fer  de  Bdpe,  D.  P.  84.  1.  208). 

81 .  La  jurisprudence  qui  vient  d’dtre  analysde  suppose 
qu’il  existe  effectivement  dans  la  mdme  action  deux  chefs 
de  contestation  distincts,  dont  Tun  est  inddtermind.  Mais  il 
ne  faut  pas  confondre  aveo  ce  cas  celui  ob  un  chef  de 
demande  inddtermind  qui  se  rencontre  dans  la  cause,  au 
lieu  d’dtre  contestd  en  lui^mdme  entre  les  parties,  n’est 
ddbattupar  celles-ci  qu’en  raison  et  comme  consdquence  du 
ddbat  existant  sur  Tautre  chef  qui  est  infdrieur  au  taux  du 
dernier  ressort.  Dans  cette  hypotbdse,  le  chef  inddtermind^ 
qui  n’a  qu’un  rdle  d’accessoire,  no  rend  pw  le  pi^ds  sus- 
ceptible d’appel,  car  il  n’y  a pas  deux  objets  distinctement 
contestds^  la  contestation  rdelle  ne  portant,  k proprement 
parier,  que  sur  celui  des  deux  qui  est  de  nature  k dlM  Jugd 
en  dernier  ressort  (V.  suprd,  n®  78).  La  cour  de  cassation  a 
eu  k faire  application  de  cet  ordre  d’iddes  dans  la  matidre 
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des  assurances  rtiaritimes.  II  est  fr^quemment  arriv4  (me 
Tassur^,  ((ui  r4clamait  & des  assureurs  non  solidaires,  les 
sommes  ai vises  inf^rieures  h 1500  fr.  promises  par  chacun 
d’eux  (V.  mprdy  37),  joignait  k sa  reclamation  une  de- 
mande  en  validitd  de  deiaissement,  et  que  le  deiaissement  se 
trouvait  uniquement  conteste  parce  que  le  drait  k I’assu- 
rance  etait  nm  psr  les  assureurs.  L’action  rdellement  contestee 
n*a  evidemment  en  ce  cas  qu’un  seul  objet  effectif : I’obien- 
tion  de  la  somme  assurde ; et  le  deiaissement  ne  se  prdsente 
que  comme  un  moyen  k Tappui  de  cette  action.  Get  acces- 
soire,  non  conteste  en  lui-mdme,  mais  simplement  par  voie 
de  suite,  doit  done  suivre  le  sort du principal. *Et  comme  la 
reclamation  en  payement  des  sommes  assurees  n’est  suscep* 
tible  que  du  premier  degre  de  juridiction,  au  cas  indique  de 
pluralite  de  defendeurs  tenus  chacun  de  moins  de  1500  fr., 
il  en  resulte  que,  nonobstant  la  presence  du  chef  de  demande 
relatif  au  deiaissement  dans  la  cause,  celle-ci  n*en  continue 
pas  moins  it  relever  en  dernier  ressort  du  tribunal  de  pre- 
miere instance  (Comp,  dans  ce  sens  : Civ.  rej.  3 mars  1852, 
aff.  Maillard,  D.  P.  52.  1.  91 ; Req.  20  mars  1860,  aff.  Bou- 
quet, D.  P.  60.  1.  273  ; 18  fevr.  1863,  aff.  Comp.  TAqui/aine, 
D.  P.  63.  1.  372 ; Adde:  Rennes,  26  mars  1849,  aff.  Heur- 
tault,  D.  P.  51.  2.  154). 

Un  arret  de  la  cour  de  cassation,  tout  dernierement 
rendu,  presente  une  application  interessante  de  ce  prin- 
cipe.  Des  heritiers,  pour  avoir  payement  d’xme  somme  due  k 
I’heredite,  avaient  forme  une  saisie-arret  entre  les  mains 
d*un  debiteur  de  leur  debiteur,  et  avaient  demande  au  tri- 
bunal la  validite  de  cette  saisie-arret.  L’interet  de  chacun 
d'eux  etait  inferieur  k 1500  fr.,  et  par  consequent  la  cause^ 
en  elle-meme,  n’etait  pas  susceptible  d'appel.  Mais  le  saisi 
ayant  objecte  ({u’il  avait  cede  k un  tiers  la  somme  saisie- 
arretee,  les  saisissants  repliquerent  en  joignant  k leur  action 

Erimitive  une  demande  en  nullite  de  la  cession  invoquee. 

e tribunal  annula  la  cession  comme  flctive  et  frauduleuse, 
et  valida  la  saisie-arret  (mi  ue  rencontrait  plus  aucun  obs- 
tacle dans  cette  pretendue  cession.  Bien  que  le  chef  du 
litige  relatif  k Tannulation  de  la  cession  fOt  en  lui-meme 
indetermine,  il  a et6  decide  par  la  chambre  civile  que  le 
juge  du  second  degre  avait  pu  valablement  declarer  irrece- 
vaolc  Tappel  dirige  contre  le  ju^ement  de  premiere  instance. 
La  demande  en  nullite  de  cession  n’etait  pas,  en  effet,prin- 
cipale.  Elle  avait  eu  pour  but  unique  de  fortifier  la  demande 
en  validite  de  saisie-arret,  en  protegeant  celle-ci  contre 
I’exception  tirde  de  la  cession  invoqu6e  par  le  defendeur. 
Elle  n’avait  done  constitu6  qu’un  simple  moyen  employe  a 
Tappui  de  la  poursuite  en  validite,  partant,  qu*un  simple 
accessoire  relativement  k cette  poursuite,  qui  etait  restde 
Tobiet  propre  et  preponderant  de  Taction  (Civ.  rej.  9 janv. 
1889,  aff.  Pimor,  D.  P.  89.  1.  15,  et  la  note).  Lors  done  que 
le  proces  contient  plusieurs  chefs,  il  faut  distinguer  avec 
soin  s’ils  jouent  tous  un  r6le  principal,  ou  s’il  en  est,  au 
contraire,  (jui  n’ont  ete  introdmts  dans  la  cause  que  pour 
venir  au  soutien  d'un  premier  chef,  dont  le  succes  est  le 
but  reel  et  veritable  de  Tinstance.  Au  premier  cas  e’est  le 
total  de  tous  les  chefs  qui  determine  le  ressort.  Au  second 
^cas,  les  chefs  secondaires  ne  jouent  (pie  le  r61e  de  moyens; 
il  n’y  a pas  lieu  d'en  faire  acception  pour  la  determination 
du  degre  de  juridiction. 

82.  Ce  qui  vient  d’etre  dit  conduit  naturellement  k Tliy- 
olhese  oil  une  action  d’une  valeur  determines,  inferieure 
1500  fr.,  souieveune  question  d’une  valeur  indeterminee, 

• sans  que  cette  question  fasse  cependant  Tobjet  d’un  chef 

§recis  de  la  demande.  Cette  situation  est  delicate,  car  il  faut 
istinguer  si  la  question  indeterminee  n’est  soulevde  qu’in- 
cidemment,  comme  moyen,  auquel  cas  la  cause  doit  demeu- 
rer  non  susceptible  duppel  (V.  supra,  n®  80),  ou  si  au 
contraire  cette  meme  question  est  devenue,  par  le  fait,  le 
veritable  et  en  quelque  sorte  Tunique  terrain  de  la  contes- 
tation, car  alors  il  semble  impossible  de  refuser  a la  cause 
le  second  degre  de  juridiction.  Une  espece  nettement  prd- 
cisee  peut  servir  mieux  peut-etre  <pi’im  raisonnement  theo- 
rique  a edairer  la  matiere. 

Unc  partie  qui  pretendait,  contre  une  compa^ie  miniere, 
avoir  droit  au  huitieme  des  benefices  de  Texploitation,  apres 
avoir  vainement  tente  d’obtenir  satisfaction,  avait  cede  son 
droit  pretendu  k un  tiers,  qui  adressa  a la  compagnie  de  nou- 
velies  sommations.  La  compagnie,  pour  mettre  fin  k cette 
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difficulte,  resoiut  d'exercer  le  retrait  litigieux  des  art.  1699 
et  1700  c.  civ.,  en  proposant  de  rembourser  au  cessionnaire 
le  prix  de  la  cession,  et  en  consequence,  elle  lui  fit  des 
offres  reelles  du  montant  de  ce  prix,  qui  dtait  infAieur  d 
i 500  fr.  Le  juge  de  premiere  instance  refusa  de  valider  les 
offres,  en  se  fondant  sur  ce  que  la  compagnie  n’dtait  pas  as 
cas  d’exercer  le  retrait  litigieux,  la  condition  exigee  par 
Tart.  1700,  qu’il  y ait  entre  celui  qui  exerce  ce  retrait  et 
le  cedant  « proeds  et  contestation  sur  le  fond  du  droit  m 
n’existant  pas  dans  Tespdee.  La  cour  de  Lyon,  saisie  de 
I’appel  de  la  compagnie,  et  amende  k en  examiner  d’abord 
la  recevabilitd,  a statud  dans  les  termes  suivants  : « Cona- 
ddrant  que  si  la  compagnie  a commened  Tinstance  par  une 
simple  demande  en  validitd  de  Tofbre  de  1000  fr.  qu’elle 
avait  fait  signifier  k Girard,  ce  n’est  ni  sur  la  forme,  ni 
sur  la  suffisance  de  Toffire  que  le  ddbat  s’est  engagd  entre 
les  parties;  que  Girard  (le  cessionnaire)  ayant  refusd  k la 
compagnie  le  droit  d’exercer  contre  lui  le  retrait  lit^eni^ 
e'etaU  ^existence  ou  la  non-eanstence  de  ce  droit  qui  etait 
V objet  veritable  du  prods;  que  T importance  de  ce  droit 
n’dtait  point  limitdepar  le  montant  d’ une  offre  quin'en avait 
eu  que  raccessaire  ou  le  moyen  d'execution,  et  que  les  pre- 
miers juges  saisis  de  la  question  du  fond  n’ont  pu  statuer 
qu’en  premier  ressort  et  d la  charge  de  Tappel  ».  Cest  en 
rdtat  de  cette  constatation  de  fait  et  de  cette  apprdeiation 
de  droit  que  la  cour  de  cassation,  appelde  k dire  s’il  y avail 
eu  violation  de  Tart.  1*'  de  la  loi  du  11  avr.  1838,  a confir- 
md  la  doctrine  de  la  cour  de  Lyon : « Attendu,  porte  son  arrdt, 
<|ue  la  demande  en  validitd  de  Toffre  de  1000  fr.  faite  par 
la  compagnie  de  Montnebout  k Girard  impliquait  la  ques- 
tion relative  au  retrait  litigieux  que  la  compagnie jpi^ten- 
dait  avoir  le  droit  d’exercer ; que  la  validitd  de  Tonre  ^tait 
subordonnee  k Texistence  du  droit  prdtendu  par  la  compa- 
gnie;  qu'ainsi  le  retrait  litiqieux  etait  Tobjet  veritable  du  pro- 
ces,  et  que  cet  objet  dtant  d’une  valeur  essentiellement 
inddternimde,  la  decision  des  premiers  juges  avait  dtd  a tort 
qualifiee  en  dernier  ressort;  d’oh  il  suit  qu’en  declarant 
Tappel  recevable,  Tarrdt  attaqud  n’a  aucunement  viol6  la 
disposition  de  loi  invoqude  par  le  pourvoi  » (Qv.  eass. 
mai  1866,  aff.  Girard,  D.  P.  66.  1.  318). 

Ainsi  qu’on  le  voit  par  cette  espdee,  pour  qgue  la  cause 
devienne  susceptible  d’appel,  il  faut  que  la  question  de  valeur 
indeterminde  que  souldve  la  demande  infdrieure  en  soi  I 
1500  fr.  sc  subslitue  pour  ainsi  dire  k cette  demande,  par 
la  force  logique  des  choses,  et  forme  le  champ  mdme  de  ia 
contestation.  L’arrdt  de  la  cour  de  Lyon  fait  ressortir  dela 
manidre  la  plus  expressive  que  les  offres  faites,  et  dont  la 
validitd  dtait  en  jeu,  n’avaient  dtd  que  fe  mode  d'ea^ufion  do 
retrait  litigieux;  en  sorte  que  ce  mode  d’execuUon,  non 
contestd  dans  sa  rdgularitd  propre,  valait  ou  non,  suivant 
que  le  retrait  litigieux  qu’il  mettait  en  exercice  dtait  ou  non 
legalement  autorisc  dans  Tespdee.  Le  ddbat  tout  entier 
devait  done  porter  et  avait,  en  effet,  exclusivement  port^, 
devant  les  juges  du  fond,  ainsi  qu’on  peut  le  voir  en  se 
reportant  aux  developpements  non  oitds  du  jugement  et  de 
Tarrdt,  sur  le  point  de  savoir  si  on  se  trouvait  au  cas  oil 
I’art.  1700  c.  civ.  permet  le  retrait  litigieux.  Un  proces  posi 
sur  ce  terrain,  k Texclusion  de  tout  autre,  avait  droit  aux 
deux  degrds  de  juridiction,  en  raison  du  caraetdre  indeter- 
mind  de  la  contestation  qpii  en  etait  devenu  Tobjet  unitme. 

83.  On  conqoit  sans  peine  combien  ch^ue  espdee  doH 
dire  examinde  avec  attention  pour  savoir  si  elle  est  suscep- 
tible de  suivre  la  mdme  loi.  L’occasion  se  prdsentera  bien- 
tdt  d’dtudier  un  ordre  d’iddes  analogue,  en  examinant  TelTet, 
sur  le  degrd  de  juridiction,  de  certains  moyens  soulevdspar 
la  ddfense  en  rdponse  k Taction,  de  fagon  k en  dlargirle 
terrain.  11  con  vient  de  noter  ici  que  les  demandes  en  vali- 
ditd  d’offres  rdelles  sont  particulidrement  propres  k se  pretcr 
k des  solutions  semblables  k celle  qui  prdedde,  car  frdquem- 
ment  cette  validitd  peut  ddpendre,  non  d’une  question  de 
rdgularitd  ou  de  suffisance,  mais  du  point  de  savoir  si  ces 
oi&es,  considerdes  comme  mode  d’exdcution  d’un  droit  pid- 
tendu  par  celui  qui  les  fait,  rdpondent  k un  droit  rd^e- 
ment  et  Idgalement  existant  en  sa  faveur.  Aussi  une  cour 
d’appel  a-t-elle  affirmd  a juste  titre  que  la  demande  en  vali* 
ditd  d’offres  rdelles  infdrieures  k 1500  fr.  n’est  jugde  qu'^ 
premier  ressort,  alors  que  ces  offres  sont  faites  par  un  ndri- 
ticr  a un  tiers  cessionnaire  des  droits  successifs  de  soa 
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ooh4ritier,  et  que  le  point  a d^battre  entre  eux  est  unlque- 
ment  celui  de  savoir  si  le  demandeur  est  en  droit  d’exercer 
le  retrait  successoral  prdtendu  (Montpellier,  18  nov.  1853, 
aff.  Doum^re,  D.  P.  55.  2.  90).  — La  cour  de  cassation  a 
encore  jug6  de  mfirae  que  le  jugement  qui  rejette  la  demande 
en  validity  d'olTres  r6elles  d’une  somme  inf6rieure  k 1500  fr., 
est  susceptible  d’appel,  alors  que  cette  validite  est  subor- 
donn6e  k la  question  de  propriete  d*un  immeuble  d'une  va- 
leur  ind6termin6e : <*  Attendu,porte  cette  decision,  que  la  vali- 
ditd  des  olTres  failes  par  Barthas  k la  commune  de  Conques 
etait  subordonn^e  a la  question  de  propriete  du  terrain  au 
sujet  duquel  ime  redevance  annuelle  6tait  pay6e  par  ledit 
Barthas;  qu’ainsi  le  proc6s  engagd  k I’occasion  de  TolTre 
d’une  somme  inf6rieure  ^ 1500  fr.  avait  rMlement  et  prin- 
cipalement  pour  objet  la  revendication  par  Barthas  (Tun  droit 
de  proprUU  immohili^re  d*unevaleurind^termin^ej  et  Vappr^- 
ciation  du  titre  m^me  de  la  redevance  n (Civ.  cass.  24  juill. 
1872,  aff.  Barthas,  D.  P.  73.  1.  23.  Adde  dans  un  sens 
analogue : Req.  2 juin  1856,  aff.  Saint-Clivier,  D.  P.  57. 1. 41). 

§ 8.  — Effet  des  exceptions  et  incidents,  quant  auz  degrds  de 

juridiclion.  — Qualitds  des  parties.  — Competence,  etc.  (Rep, 

240  k 266). 

84.  — I.  Exceptions  et  defenses.  — Un  premier  point, 
etabli  au  Rip,  n^  256,  paratt  en  dehors  de  toute  contesta- 
tion : c’est  que,  abstraction  faite  des  ddclinatoires  d'incom- 
pdlence,  les  exceptions  propres  k faire  renvoyer  le  d6fen- 
deur  des  fins  de  la  demande,  sans  que  le  juge  en  examine 
au  fond  le  mdrite,  ne  sont  pas  prises  en  consideration  pony 
la  fixation  du  ressort.  II  en  sera  ainsi,  par  exemple,  des 
exceptions  de  prescription  ou  de  chose  jugee  proposees 
par  le  ddfendeur.  Evidemment  elles  ne  modilient  en  rien 
le  chiffre  du  litige,  qui  reste  le  m6me  nonobstant  Tintroduc- 
tion  dans  la  cause  de  ces  nouveaux  raoyens  de  discussion.  La 
demande,  si  clle  est  inf6rieure  k 1500  fr.,  continuera  done 
k ne  relever,  pour  jes  exceptions  elles-mfimes  comme  pour 
le  fond,  au  cas  oh  il  serait  abordd,  que  du  tribunal  de  pre- 
miere instance. 

85.  Mais  s’il  ne  s’agit  plus  de  fins  de  non-recevoir,  et  si 

le  ddfendeur,  en  combattant  au  fond  la  demande  inf6rieure 
k 1500  fr.,  agite  par  son  systeme  de  defense  des  inter^ts 
sup4rieurs  h ce  taux,  la  question  du  ressort  s'en  trouvera-t- 
elle  intluenc6e?  Ici  il  faut  distinguer,  peut-6tre  avec  plus 
de  nettete  et  de  precision  qu’on  ne  I’a  fait  quelquefois.  Quand 
le  defendeur  se  renfermera  dans  un  rOIe  de  resistance,  se 
bomant  d conclure  au  rejet  des  prdtentions  du  demandeur^  les 
moyens  produits  par  lui,  alors  m6me  qu5ls  6largiraient  le 
terrain  dela  discussion,  changeraient  pas  celui  rfc  la  decision 

k rendre,  le  juge  n'ayant  loujours  k slatuer  par  voic  deci- 
soire,  affirmativement  ou  n6gativement,  que  sur  le  litige 
m6me  delimite  par  la  demande.  La  valeur  primitive  de  ce 
litige  subsistera  done  entre  les  parties  et,  par  suite,  Taffaire 
ne  sera  pas  susceptible  d'appel.  Si,  au  conlraire,  le  d6fen- 
deur,  apr^s  avoir  6largi  le  cnamp  de  la  discussion,  ne  se 
contente  pas  de  solliciter  le  rejet  de  la prdtention  du  deman- 
deur, mais  conclut  reconventionnellement,  pour  lui-m6me,  k 
une  condamnation  plus  ample,  il  momfie  la  valeur  du 
litige  par  sa  demande  recon ventionnelle.  Dks  lors,  si  Tint6- 
rki  de  cette  demUre  demande  est  superieur  k 1500  fr., 
I'affaire  deviendra  susceptible  des  doux  degr6s  de  juridio- 
iTon. 

Cette  distinction  a 6t6  mise  tr^s  nettement  en  lumiSre  par 
un  arrfit  de  cassation  de  la  chambre  civile  du  5 juill.  1882 
(aff.  Rajaud,  D.  P.  83.  1.  351),  qu*il  convient  de  ciler  parti- 
culiferement.  Le  locataire  d’un  immeuble  incendi6,  pour- 
suivi  en  remboursement  de  1299  fr.  par  -la  compagnie  d’as- 
surances  qui  avait  indemnis^  le  propri6taire,  ayant  appel6 
en  garantie  la  compagnie  ilaquelle  il6tait  lui-m6me  assure, 
celle-ci  lui  opposa  la  d6cheance  de  tons  droits  vis-i-vis 
d’clle,  pour  rnanquernent  aux  conditions  de  son  central 
d'assurance;  d'oii  la  question  de  savoir  si,  en  raison  de  Tin- 
l^rAt  soulev6  par  cette  defense,  la  cause  6lait  devenue  appe- 
lable : « Attendu,  porte  Tarrfit  de  cassation,  que  Rajaud  a 
appeld  en  garantie  la  comp,  le  Nord,  laquelle,  pour  repousser 
sa  demande,  a conclu  k ce  quMl  plOt  au  tribunal  : a6clarer 
Rajaud  d(*chu  de  tous  droits  vis-Si-vis  la  corap.  le  Nord  en 
raison  des  contraventions  par  lui  commises  aux  dispositions 
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legislatives  et  au  texte  formel  du  contra! ; en  consequence,  le 
d^bouter  de  toutes  ses  fins  et  conclusions; — Attendu  que  ces 
conclusions  qui  avaient  pour  unique  objet  /hire  rejeter  la 
demande  en  garantie  dirig^e  centre  elle  ne  constituaient,  do 
la  part  de  la  corap.  le  ^ord  qu’une  simple  exception,  un 
moyen  de  difense  d Vaclion  principale,  et  non  une  demande 
reconventionnelle  ou  incidente  en  resolution  du  central  d’as- 
surance  inlervenu  entre  les  parties;  — Qu'eneffet,  la  dichi- 
ance  de  tous  droits  oppos^e  par  la  comp,  le  Nord  k la  demande 
en  garantie  de  Rajaud  n*impliquait  pas  nicessairement,  en 
Tabsouce  de  toute  conclusion  a cet  egard,  Vannulation  du 
contrat,  que  la  chose  jugie  sur  la  question  enlitige  respectait 
pour  Tavenir ; — Que  d6s  lors,  el  encore  bien  que  I'excep- 
tion  propost^e  soulevht  une  question  d*une  valeur  ind^ter- 
min6e,  le  jugement  sur  cette  exception  6tait,  comme  le 
jugement  sur  la  demande  elle-m6me,  rendu  en  dernier  res- 
sort, par  application  du  principe  que  le  juge  de  Taction  est 
juge  de  Texceplion...  » Toutes  les  expressions  portent  dans 
cet  arrfit.  Bien  que  la  compagnie  d6fenderesse  edt  demande 
que  Rajaud  flU  diclari  dt^chu  de  tous  droits  vis-k-vis  d'elle, 
en  raison  de  ses  contraventions  au  contrat,  elle  n’avait  pas 
tird  de  la  situation  la  consequence  que  le  contrat  dilt  itre 
risolu  ; elle  en  avait  simplement  conclu  que  le  demandeur 
devait  itre  diboutd  de  sa  demande  en  garantie,  dqnt  le  mon- 
tant  n'etait  que  de  4299  fr.  En  cet  6tat,  un  seul  point  pouvait 
done  rdsulter,  comme  chose  jugie,  de  la  d6cision  sollicit^e,  a 
savoir  que  le  Nord  n’aurait  pas  h payer  k son  assure  la 
somme  demandee  par  celui-ci,  le  contrat  d* assurance  lui- 
mfime  subsistant,  avec  sa  valeur  telle  quelle,  tant  que  son 
annulalion  ne  serait  pas  express4ment  poursuivie. 

Le  point  capital  auquel  il  faut  done  s’attacher,  et  qu’il  est 
arfois  tr6s  d^ficat  de  ddgager,  e'est  la  determination  connexe 
e la  port^  des  conclusions  et  de  celle  de  la  chose  qui  en 
ressortira  comme  ayant  kXk  vrairaent  jugee. 

86.  G’est  en  prenant  cette  r^gle  pour  base  qu41  faut 
envisager  les  monuments  de  la  jurisprudence. 

Il  a 6td  jugd  par  la  cour  de  cassation  : 4®  que  lorsqu’^i 
une  demande  en  payement  d’une  somme  inf^rieure  h 4500  fr., 
le  defendeur  r^pfique  en  concluant  k ce  que  le  demandeur 
soil  condamne  a lui  payer,  h lui-m6me,  une  somme  supe- 
rieure  k ce  m6me  chiffre,  il  y a \k,  non  ime  simple  defense, 
mais  une  demande  reconventionnelle  qui  rend  le  litige  sus- 
ceptible d'appel,  sans  que  d’ailleurs  le  juge  du  fond  aitle  droit 
de  refuser  le  second  degrd  de  juridiction,  sous  le  pr6 texte  que 
la  demande  reconventionnelle  n*est  pas  suffisamment  sdrieuse 
(Civ.  cass.  25  juill.  4864,  aff.  Cottenest,  D.  P.  63.  4.  353) ; 
— 2®  Que  si  un  demandeur  en  justice  de  paix  reclame  au 
defendeur  400  fr.  de  dommages-intdrfets.,  pour  reparation  de 
degftts  causds  par  des  pigeons,  et  si  le  ddiendeur  rdpond  en 
rdclamanl  une  somme  de  450  fr.,  en  raison  de  voies  de  fait 
qu’il  impute  k son  adversaire,  le  proeds  contient  une  veri- 
table demande  reconventionnelle,  et  devient  susceptible 
d^appel  (Qv.  cass.  44  ianv.  1865,  aff.  Etienne,  D.  P.  65.  4. 
29) ; — 3®  Que  la  decision  rendue  sur  une  demande  prin- 
cipale inferieure  au  taux  du  dernier  ressort,  et  sur  une 
demande  superieure  A ce  taux  forrade  reconventionnelle- 
raent  par  le  defendeur,  reldve  du  second  degrd  de  juridic- 
tion, alors  mdme  que  la  prdtention  du  defender  parattrait 
excessive  aux  juges  d’appel  (Civ.  cass.  6 mai  4872,  afl. 
Maisonnave,  D.  P.  72.  1.  470) ; — 4®  Que  la  demande  ayant 
pour  objet  le  payement  par  une  caution  de  deux  billets  de 
600  fr.  chacun  est  en  dernier  ressort,  bien  qu’elle  repose  sur 
un  acte  de  caUtionnement  dont  la  valeur  totale  s’dldve 
au-dessus  de  4500  fr.,  si  cet  acte,  invoqud  par  le  demandeur, 
iTest  conteste  par  le  ddfendeur  que  comme  un  des  moyens 
du  debat,  et  ne  devient  pas  Tobjet  m6me  du  proc^is  (Civ. 
cass.  30  d6c.  4885,  aff.  Salmon,  D.  P.  85.  4.  296) ; —5®  Que 
le  tribunal  de  premiere  instance  est  competent  pour  connaftre 
on  dernier  ressort  de  la  demande  en  remboursement  d’une 
somme  inferieure  k 1500  fr.,  alors  m6me  que  le  defendeur, 
pour  se  refuser  k ce  payement,  souldve  une  question  de 
servitude  I6gale  d’une  valeur  indeierminee,  si  sa  pretention 
nc  constitue  qu’un  simple  moyen  de  defense  k Taction  prin- 
cipale, et  non  une  demande  reconventionnelle  (Req.  20  avr. 
4886,aff.Imbert,D.  P.87.  1.253).  ^ 

Ces  arrets  rentrent  tr5s  cxactement  dans  1 application  de 
la  regie  qui  veut  qu’on  s’atlache  au  point  de  savoir  si  le 
defendeur  s’est  borne  k faire  valoir  un  moyen  de  defense. 
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ou  si  au  contraure,  dans  Ic  dispositif  de  ses  conclusions,  il  a 
demand^  reconventionnelleinent  au  juge  de  lui  allouer.  par 
le  dispositif  de  la  sentence,  une  condamnation  propre  debor- 
dant  le  champ  de  la  demande,  et  formant  chose  jug^e  sur  un 
point  qui  exc^de  la  valeur  de  1500  fr. 

On  pent  invoquer  dans  le  m6me  sens  la  doctrine  g^n6rale 
des  cours  d'appel  (V.  notamment:  Angers,  13  d6c.  1854,  aff. 
Leproust,  D.  P.  55.  2.  34;  Caen,  17  juin  1857,  aft.  Pannier, 
D.  P.  58.  2.  70;  Orleans,  5 avr.  1859,  aff.  Chambert,  D.  P. 
.59.  2.  60 ; Alger,  20  juin  1859,  aff.  Pionnier,  D.  P.  60.  2.  Ill ; 
Toulouse,  20  f6vr.  1864,  aff.  Lalougui^re,  D.  P.64.  2.  103; 
Besangon,  28  d6c.  1868,  aff.  Prost,  D.  P.  69.  2.  45;  Orleans, 
9 janv.  1869,  aff.  B6dhet,  D./P.  69.  2.  132;  Metz,  10  mars 
1870,  aff.  Commune  de  Malandry,  D.  P.  70.  2.  130;  Lyon, 

4 mars  1871,  aff.  Bertholon,  D.  P.  71.  2.  113;  Besangon, 
19  f6vr.  1873,  aff.  David-L6vy,  D.  P.  73.  2.  96). 

81.  11  faut  cependant  reconnaitre  que,  dans  quelques 
espSces,  la  cour  de  cassation  a sembl6  admettre  qu’aiors 
m6me  que  les  conclusions  prises  par  le  d6fendeur  ne  for- 
mulaient  pas  rigoureusement  une  demande  reconvention- 
nelle,  ndanmoins  la  question  d’une  valeur  sup6rieure  h 
1500  fr.  soulev^e  par  lui  en  defense,  6tant  devenue  Tobjet 
dominant  du  litige,  pouvait  donner  raati^re  a solution  d6ci- 
soire  et,  oar  consc^quent,  etait  de  nature  rendre  la  cause 
susceptible  d’appel.  Ainsi,  notamment,  la  chambre  des  requi- 
tes a jug6,  dans  des  affaires  oft  le  caractire  reconventionnel 
des  conclusions  du  difendeur  paraissait  quelque  peu  man- 
uer  de  precision : 1®  que  la  cause  avait  droit  aux  deux 
egiis  de  juridiction,  alors  qu’ft  une  demande  en  domma- 
ges-intirits  infirieure  ft  1500  fr.  formie  par  un  locataire 
centre  son  bailleur  ft  raison  d*un  trouble  de  jouissance, 
le  bailleur  avait  opposi  que  le  bail  avait  m*is  fin  par 
suite  d^une  risiliation,  avant  les  faits  alliguis  (Req.  13  avr. 
1869,  aft.  Mouchel,  D.  P.  69.  1.  422);  — 2*  Que  le  mgement 
rendu  sur  la  demande  d*un  bailleur,  en  payement  de  termes 
de  loyer  infirieurs  ft  1500  fr.,  itait susceptible  d*appel,  quand 
le  locataire  avait  soulevd  en  defense  un  moyen  modifiant  le 
litige,  pris  de  Texistence  d'un  bail  icrit  non  produit  par  le 
bailleur,  et  suivant  le^el  il  n^y  aurait  eu  aucun  terme  de 
lover  ichu  au  moment  de  la  demande  (Req.  11  juin  1884, 
afr.  Gauffre,  D.  P.  84.  1.  359).  Il  ne  faut  pas  h(‘siter  ft  dire 
que  ces  arrits,  si  tant  est  qu’ils  puissent  itre  compris  comme 
n’ayant  pas  exigi  que  les  conclusions  du  defendeur  eussent 
im  caractere  rigoureusement  reconventionnel,  doivent  itre 
restreints,  au  point  de  vue  de  leur  autoriti,  aux  circonstan- 
ces  exceptionnelles  de  fait  qui  les  ont  peut-fttre  motives ; en 
tout  cas,  leur  decision  ne  saurait  pr^valoir  centre  la  doctrine 
si  formellement  exprim^e  par  la  chambre  civile  dans  les 
arrSts  pr6c6demnient  citfts,  spftcialement  dans  celui  du 

5 juill.  1882  dont  on  a reproduit  le  texte  swprd,  n®  85.  On 
ne  saurait  done  trop  pr6ciser  que  le  simple  moyen  de 
defense,  eftt-il  pour  rdsultat  d’agiter  des  int^rftts  ind6ter- 
min6s,  ne  peut  exercer  d’influence  sur  la  question  du  degrd 
de  juridiction,  et  qu’il  est  indispensable,  pour  que  les 
exceptions  du  dftfendeur  produisent  cet  effet,  que  ce  dftfen- 
deur  ait  conclu,  non  seulement  au  rejet  de  la  demande 
principale,  mais  ft  Tad  judication  d’une  demande  plus  6ten- 
due  que  lui-mftme  a reconventionnellement  form6e,  et  sur 
laquelle  le  juge  est  appel6  ft  statuer  dans  le  dispositif  de  sa 
decision. 

88.  Il  ya  de  soi,  puisqu’en  principe  e’est  la  demande  et 
non  son  bien-fondft  qui  determine  le  ressort,  que  la  demande 
reconventionnelle  rendra  la  cause  susceptible  d’appel,  alors 
mftme  que  la  prfttention  du  demandeur  en  reconvention  ne 
serait  pas  s^rieusc.  Deux  des  arrSts  pr4citfts  de  la  cour  de 
cassation  (Civ.  cass.  25  juill.  1864,  aff.  Cottenest,  D.  P. 
64,  1.  353 ; 6 mai  1872,  aff.  Malsonnave,  D.  P.  72.  1.  170), 
font  expressftment  d6cidft ; e’est  done  par  suite  d’une  erreur 

ui  ne  doit  pas  fttre  suivie,  que  quelques  arrftts  de  cours 
’appel  ont  pu  implicitement  ou  explicitement  admettre  le 
contraire  (V.  Orleans,  31  aoftt  1852,  aff.  Comp.  Orldanaise, 
D.  P.  55.  2.  317;  Bordeaux,  23  mai  1872,  aff.  Pftnicaud, 
D.  P.  72.  2.  154). 

89.  — II.  Incidents.  — Ainsi  (ju’on  I’a  exposft  au  RSp, 
n®*  247  et  suiv.,  les  jueements  d’incident.  par  example,  ceux 
oui  statuent  sur  des  demandes  d’enquete  ou  d’expertise, 
d’inscription  de  faux,  de  verification  d^ftcriture,  ne  sont  en 
quelque  sorte  que  des  accessoires  du  jugement  ft  rendre  sur 
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I le  fond.  Il  suit  de  1ft  que,  si  le  fond  est  d’une  valeur  inft- 
; rieure  ft  1500  fr.,  la  decision  sur  I’incident  ne  sera  pas  sus- 
: ceptible  d’fttre  dftfftree  ft  la  cour  d’appel.  Supposons  sp^cia- 
lemeiit  que,  dans  une  instance  pendante  devant  le  tribunal 
civil,  se  produise  une  inscription  de  faux  centre  le  titre 
invoquft  : si  I’objet  de  la  demande  ne  d^passe  pas  le  taux 
du  dernier  ressort,  et  si  le  titre  critiquft  ne  se  r^fere  qu’ft  cet 
objet,  les  juges  de  I’instance  statueront  d^finitivement  sur 
I’inscription  de  faux  incident,  comme  sur  le  fond  du  proefts. 
De  mftme  si  le  proefts  principal,  infftrieur  ft  1500  fr.,  otail 
pendant  devant  le  tribunal  de  commerce,  ce  serait  en  der- 
nier ressort  que  le  tribunal  civil,  devant  lequel  Tinscription 
de  faux  serait  renvoyfte,  statuerait  sur  cette  inscription. 
Admettons  enfin  une  inscription  de  faux  se  produisant  dans 
un  litige,  tel  qu’une  action  possessoire,  qui,  commence 
devant  la  justice  de  paix,  ne  peut  aller  au  delft  du  tribunal 
civil  de  premiftre  instance : il  faut  encore  decider  que  ce  tri- 
bunal aura  le  dernier  mot  sur  I’incident  de  faux,  aussi  bien 
qu’il  I’a  sur  le  principal.  Si  on  voulait  qu’il  en  fftt  autrement 
ici,  sous  le  prfttexte  que  le  fond  parcourt  deux  degrfts  de 
juridiction,  et  que  I’incident  doit  avoir  la  mftme  fortune,  on 
en  arriverait  ft  faire  juger  par  la  cour  d’appel  un  simple 
accessoire  d’une  action  principale  dont  elle  ne  peut  connaltre, 
cequi  est  inadmissible  et  contradictoire.  11  n’en  pourrait  fttre 
ainsi  qu’en  vertu  d’une  disposition  de  loi  speciale,  analogue 
a celle  qui,  pour  des  raisons  supftrieures,  permet  toujour^ 
d’interjeter  appel  sur  la  competence. 

Dans  le  sens  des  observations  q^ui  prdcftdent,  il  a ftte 
decidft:  J®  qu’on  ne  peut  appeler  du  jugement  rendu  sur 
une  demande  en  vdriucation  d’ftcritures  formde  incidemment 
ft  un  litige  dont  I’intdrftt  est  infftrieur  ft  1500  fr.  (Req,  30 mai 
1865,  aff  Beuret,  D.  P.  65.  1.  362;  Riom,  7 dftc.  1881,  all. 
Jaladon,  D.  P.  82.  2.  162);  --  2®  Qu’il  en  est  de  mftme  en 
ce  qui  concerne  le  jugement  du  tribunal  de  commerce  qui 
repousse,  sans  ordonner  desursis,ime  dend^liond’ftcrilure, 
en  se  fondant  sur  ce  que  la  dette,  objet  du  proefts,  a ele 
formellement  reconnue  (Limoges,  19  dec.  1879,  aff.  Parol, 
D.  P.  82.  2.  163);  — 3®  Que  si,  sur  I’appel  d’une  sentence 
de  juge  de  paix,  rendue  au  possessoire  ou  en  ime  autre 
matiftre,  une  inscription  de  faux  a 6td  introduite  incidem- 
ment. le  jugement  du  tribunal  civil  qui  intervient  ne  peut 
pas  plus  6tre  d6f§r6  ft  la  cour  d’appel  sur  I’incideut  que  sur 
le  fond  (Req.  13  janv.  1879,  aff.  Martin  Bertrand,  D.  P.  79. 
1.  307;  Civ.  cass.  22  dftc.  1880,  aff.  Menot,  D.  P,  82.  1. 174; 
Riom',  23  avr.  1884,  aff.  Goutay,  D.  P.  85.  2.  51). 

Une  cour  d’appel  a admis  qu’il  n’y  avait  qu’une  simple 
instance  incidente,  non  susceptible  des  deux  degrds  de  juri- 
diction, dans  les  circonstances  suivantes.  Un  crftancier, 
subroge  pour  500  fr.  aux  droits  de  I’hypothftque  Iftgale 
d’une  femme  veuve  sur  les  biens  de  la  succession  de  son 
mari,  avait  produit  ft  I’ordre  dont  ces  biens  etaient  I’objet. 
Les  autres  cr^anciers  contestftrent  que  la  femme  eOt  des 
reprises  ft  exercer,  et  en  consequence,  avant  de  pousser 
plus  loin  I’ordre,  le  tribunal  renvoya  le  cessionnaire  de  I'hy- 
pothftque  14gale  ft  faire  liquider  judiciairement  la  commu- 
nautd.  La  cour  d’Orldans  a considdrd  que  celle  instance  en 
liquidation  n’dlait  susceptible  que  du  premier  degrd  de  juri- 
diction, parce  qu’il  en  etait  ainsi,  dans  I’espece,  de  la  con- 
testation sur  ordre  (Orldans,  5 avr.  1859,  aff.  Chambert, 
D.  P.  59.  2.  60).  — - On  ne  saurait  adhdrer  ft  cette  doctrine. 
Assurdment  I’instaiice  en  liquidation  n’dtait  nde  qu’inci- 
demment;  mais  il  n'en  est  pas  moins  vrai  qu’ime  lois  en- 
tamde,  elle  se  poursuivait  centre  des  parties  (les  reprdsentants 
du  mari),  entidrement  diffdrentes  des  contestants  intdressds 
dans  I’ordre,  et  qu’elle  soulevait,  au  regard  de  ces  parties, 
des  questions  d’une  valeur  inddterminde.  Peu  importait  que 
le  creancier,  demandeur  en  liquidation,  n’eOt  en  vue,  quant 
ft  lui,  que  son  intdrdt  de  500  fr.,  et  I’obtention  d’un  litre  qui 
lui  permit  de  revenir  se  faire  colloquer  utilement  dans  I’or- 
dre  pour  cette  somme.  Il  n’en  est  pas  moins  vrai  que,  pour 
les  ddfendeurs  ft  la  liquidation,  la  demande  ouverte  centre 
eux  n’avait  pas  ce  caraetdre  limitd,  et  tendait  ft  faire  fixer 
im  ensemble  de  droits  re^ectifs,  non  ddterminds  quant  ft 
prdsent  dans  leur  valeur.  Une  demande  ayant  im  tel  objet 
etait  susceptible  des  deux  degrds  de  juridiction. 

00.  — UI.  QuALitft  DES  PARTIES.  — On  a vivement  disculd 
le  point  de  savoir  si,  dans  un  litige  infftrieur  comme  interftt 
au  taux  du  dernier  ressort,  la  ddndgation,  par  le  ddfendeur 
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de  la  qualitd  laqoelle  il  est  actionn6  et  poursuivi,  pent 
rendre  susceptible  d’appel  le  jugement  qui  statue  snr  la 
cause.  Apr^s  avoir  expose  au  Adp.  251  les  61dments 
de  cette  controverse.  nous  nous  sommes  ranges  k Topinion 
d’apr^s  lacmelle  la  o6n6gation  dont  il  s’agit,  produite  sous 
forme  de  simple  moyen,  n"est  consid^rde  que  comme  une 
exception  ou  un  incident  de  defense,  qui  ne  pent  emporter" 
chose  jugee  sur  la  qualitd  discut^e,  que  dans  les  limites  de 
la  demands,  et  qui,  par  consequent,  oemeure  sans  influence 
SUP  la  question  du  ressort.  La  jurisprudence  s'est  depuis 
lors  tr6s  6nergiquement  accentu6e  dans  ce  sens.  La  coup 
de  cassation  a decide,  notamment,  que  le  jugement  rendu 
sur  la  demande  en  payement  d’une  somme  n'excedant  pas 
1500  fr.  est  en  dernier  ressort,  mOme  dans  le  cas  oil  le 
defendeur,  actionne  comme  heritier,  contesterait  cette  qua- 
lite,  une  telle  exception  ne  donnant  pas  au  litige  une  vafeur 
indkerrainee,  et  la  declaration  du  jugement,  relative  k 
Texistence  de  ladite  qualitd,  ne  pouvant  avoir  d'effet  que 
dans  la  mesure  de  la  demande  (Req.  8 aoOt  1864,  aff.  Flogny, 
D.  P.  64.  i.  431).  Les  coups  d'appel  ont  suivi  la  mdme  doc- 
trine, alors  que  la  qualite  contestee  incidemment,  et  en 
defense  a une  demande  inferieure  au  taux  du  dernier  res- 
sort, etait  celle  soit  d’heritier,  soit  d'assorie,  soit  de  femme 
commune  en  biens,  etc.  (V.  Douai,  27  f6vr.  1847,  aff.  Fla- 
ment,  D.  P.  52.  2.  217;  Grenoble,  17  nov.  1851,  aff.  Amoux, 
D.  P.  52.  2.215;  Toulouse,  11  mars  1852,  aff.  Bruel,  D.  P. 
52.  2.  214;  Lyon,  1"  d6c.  1852,  aft.  Lablatiniere,  D.  P.  53. 
2.  90;  Montpellier,  13  juill.  1853,  aff.  Yitrac,  D.  P.  53.  2. 
193;  8 janv.  1855,  aff.  Carel,  D.  P.  55.  5.  145;  Besangon, 
11  janv.  1879,  aff.  Bailly,  D.  P.  79.  2.  439).  Le  point  dont  il 
s'amt  peut  done  etre  d6sormais  tenu  pour  constant. 

91.  — IV.  Incompetence.  — Auxtermes  desart.  425  et  454 
c.  proc.  civ.,  la  question  de  competence  peut  toujours  don- 
ner  lieu  k appel,  alors  meme  qtf  il  en  est  differemment  de 
la  question  du  fond.  On  ne  saurait  k cet  6gard  que  s'en  rap- 
porter  k ce  qui  a etd  dit  au  R^p,  n®*  262  et  suiv.  et  k Pana- 
Ivse  qui  a 6te  donnee  suprdj  v®  Appel  civily  n®*  17  et  suiv., 
aes  arrets  intervenus  depuis. 


§ 9.  — Des  demandes  relatives  aux  rentes  et  aux  baux,  arr^rages 
ou  loyers  et  fer mages  {Rep.  n®*  267  k 289). 

99.  — I.  Rentes  et  arr^iragks.  — La  base  de  la  matifere  est 
dans  la  distinction  faite  au  Rep,  n®*  267  et  271.  Si  la  cause 
ne  se  r^fere  qu'^  un  payement  d*arr^rages,  le  chiffre  de  la 
somme  rt^clam^e  entrera  seul  en  ligne  de  compte  pour  la 
dkermination  du  resso^rt.  Si  le  proems,  soit  en  raison  des 
conclusions  du  demandeur,  soit  en  raison  de  celles  du 
dWendeup  (V.  suprdy  n®  85),  conceme  le  fond  du  droit,  en  ce 
cas  le  montant  ae  ce  droit,  e’est-^t-dire  le  capital  dela  rente, 
devra  6tre  pris  en  consideration.  11  y aura  lieu  egalement 
de  tenir  compte,  pour  le  ressort,  du  caract6re  inddlermind 
que  pourront  avoir  certaines  questions  soulev6es  dans  le  pro* 
c^s,  alors  m6me  que  ce  proems  n’accuserait,  en  cbiilres, 
qu*une  valeur  inf6rieure  k 1500  fr.  Il  a dtd  jug6  dans  cet 
ordre  didoes : 1®  que  le  iugement  rendu  sur  une  demande 
en  payement  d'arrerages  de  rente  inferieurs  k 1500  fr.  est 
susceptible  d* appel,  si  ce  jugement  a eu  i statuer  sur  Texis- 
lence  du  titre  m6me  de  la  rente,  alors  que  le  capital  r6uni 
aux  arrdrages  r6clam6s  d6passe  le  taux  du  dernier  ressort 
(Toulouse,  19  janv.  1847,  aff.  Astoul,  D.  P.  48.  2.  40);  — 
2®  Qu’on  peut  appeler  d'un  jugement  qui  statue  sur  une 
demande  en  validit6  d’offres  rdelles  d'une  somme  inferieure 
a 1500  fr.,  representant  les  arr6rages  d'une  rente  viag6re, 
alors  que  cette  demande  a souleve  la  question  de  savoir  si 
le  creai-rentier  serait  oblige  de  subir  le  fractionnement  de 
sa  rente  entre  plusieurs  debiteurs  (Bordeaux,  24  juill.  1850. 
afl.  Dumora,  D.  P.  55.  2.  214);  — 3®  Que  la  demande  qui 
tend  tout  k la  fois  au  payement  d’arrerages  6chus,  k la  pas- 
sation  d'un  titre  nouvel  de  la  rente,  et  k la  deiivrance 
d'une  grosse  ex6culoire,  est  susceptible  d'appel,  bien  que  le 
capital  de  la  rente  joint  aux  arrerages  ne  d6passe  pas 
1500  fr.  (Rouen,  7 tnai  1859,  aff.  Dupont,  D.  P.  6i.  5.  141). 

93.  — U.  Contestations  relatives  aux  baux,  lovers  et 
FERMAGES.  — Si  la  demande  ne  tend  qu'au  payement  de  loyers 
arri6r6s,  et  si  la  defense  ne  souleve  pas  reconvenlionnelle- 
roent  de  question  sur  T existence  m6me  du  bail,  il  n’y  a 
aucune  ditficull<^  : e'est  le  chiffre  de  la  somme  ri^clamt^e  qui 


determine  le  ressort  (RAp.  n®  281).  Si,  au  contrafre,  la  contes- 
tation, par  suite  des  conclusions  de  la  demande  ou  de  la 
defense,  porte  sur  Texistence  du  bail,  sa  nullitd  ou  sa  rdsH 
liation,  le  maintien  du  locataire  ou  son  expulsion  des  lieux, 
on  peut  se  demander  si  la  base  de  Pkvaluation  du  litige  est 
donate  par  le  total  des  anndes  de  location  qui  rcstent  k 
courir,  ou  s*il  ne  faut  pas  plutdt  consid6rer  la  cause  comme 
ayant  une  valeur  indcterminde.  Sur  cette  controverse  nous 
nous  en  rdf6rons  k ce  qui  a 6td  dit  au  Rep.  n®»  283  et  suiv., 
oh  bien  que  la  question  soit  ddlicate,  une  pr6f6rence  a 4t6 
manifestde  pour  le  second  systtoe.  M.  Cr6pon  Ta  soutenu 
r6cemment  dans  son  Traitd  de  Vappely  t.  1,  p.  166.  Il 
s'exprime  en  ces  termes  : « M.  Benech,  qui  soutient  la 
m6me  opinion,  fait  observer  que,  pour  le  preneur  qui  con- 
teste  Texistence  du  bail,  la  somme  k payer  pour  les  annkes 
k courir  ne  saurait  6tre  consid^r6e  comme  reprdsentant  exacte- 
ment  Tinl^rfit  du  litige,  puisqu^au  cas  oh  rexistence  du  bail 
serait  d^clarde,  ce  preneur  resterait,  en  outre  du  prix,  soumis 
k toutes  les  obligations  qu’impose  la  qualite  mkme  de  preneur, 
telles  que  de  garnir  les  lieux  louks,  d'ktre  responsable 
en  cas  d’incendie,  responsable  des  degradations,  aes  repa- 
rations locatives,  etc.  Ces  obligations  ne  sont-elles  done 
pas  indeterminees  de  leur  nature  ? — Cette  observation 
est  parfaitement  exacte,  et  suffirait  pour  faire  comprendre  le 
caractkre  indetermind  de  Taction  en  nulllte  ou  en  resiliation 
du  bail.  Mais  il  existe  une  raison  plus  gknerale,  e'est  que, 
par  la  nature  meme  des  chosesy  le  prix  du  bail  ne  saurait 
representer  exactement  Vinldret  engage  dans  la  question  du 
maintien  ou  de  la  resiliation  de  ce  bail  ». 

Quoi  qu41  en  soit,  la  jurisprudence  des  cours  d*appel 
est  restde  divisde.  Les  unes  estiment  que  du  moment  oh 
les  termes  ou  anndes  de  loyer  restant  k courjr  sont  infdrieurs 
k 1500  fr.,  le  jugement  qui  se  prononce  sur  le  sort  du  bail 
est  rendu  en  dernier  ressort  (V.  Orleans,  20  mars  1850,  aff. 
Lemaignon,  D.  P.  50.  5.  128;  Bordeaux,  12  d6c.  1851,  aff. 
Tual,  D.  P.  52.  5.  102  ; Dijon,  28  juill.  1854,  aff.  Guillemin, 
D.  P.  56.  2.  12  ; Besangon,  15  mars  1856,  aff.  Cldsinger,  D.  P. 
56.  2.  195 ; 8 d6c.  1862,  aff.  Beauclerc,  D.  P.  64.  2. 215).  Les 
autres  pensent,  au  contraire,  qull  y a un  interdt  indetermind 
dans  une  instance  en  nullite  ou  rdsiliation  de  bail,  et  que 
dds  lors  cette  instance  est  susceptible  des  deux  degrds  de 
juridiction,  encore  bien  que  les  annuitds  de  loyer  restant  k 
courir  n’atteindraient  pas  1500  fr.  (V.  Bastia,  3 fdvr.  1845,  aff. 
Bernachi,  D.  P.  45.  2. 41  ; Colmar,  17  mars  1848,  aff.  Burgard, 
D.  P.  50.  5.  125 ; Douai,  6 juin  1854,  aff.  Guy,  D.  P.  55.  2. 
253  ; Lyon,  20  juin  1854,  aff.  Boucher,  ibid.). 

Quant  k la  cour  de  cassation,  deux  de  ses  arrdts  seulement, 
malgrd  les  citations  plus  nombreuses  indiqudes  dans  Touvrage 
prdcite  de  M.  Crdpon,  nous  paraissent  avoir  touchd  k la 
question.  — A la  date  du  11  juin  1884  (aff.  Gauffrd,  D,  P. 
84.  1.  359),  la  chambre  des  requdtes,  dans  une  affaire  oh 
le  dkfendeur  avait  excipd  de  Texistence,  non  reconnue  par  le 
demandeur,  d’un  bail  kcrit  de  cinq  anndes  k raison  de 
500  fr.  Tan,  a ddcidd  en  ces  termes,  que  la  cause  dtait  sus- 
ceptible d'appel : <<  Attendu  que  le  juge  du  premier  degrd 
saisi  du  proeds  devait  ndeessairement  examiner  et  apprdcier 
la  valeur  de  cet  acte,  dont  Philippe,  par  ses  conclusions, 
niait  la  sinedritd,  et  decider  s'il  serait  ecartd,  ou  s*il  consti- 
tuerait  pour  le  prdsent  comme  pour  Tavenir  la  loi  des  par- 
ties; que  e’est  ce  qull  a fait;  et  que,  dans  ces  circonstances, 
Tobjet  rdel  du  litige  ayant  portd  sur  une  vafet/r  ^up^riewre 
au  taux  du  dernier  ressorty  e’est  k bon  droit  que  Tappel  a 
dtd  ddclard  recevable  ».  Daris  cet  arrdt  ainsi  qu’on  le  voit, 
la  chambre  des  requdtes  s’appuie  en  fait  sur  ce  que  le 
montant  total  des  annuitds  dtait  supdrieur  k 1500  fr. ; mais 
si  cette  circonstance,  qui  empdehait  toute  difficultd  de  naitre, 
n’eht  pas  existd,  il  mest  pas  dit  pour  cela  que  le  litige 
n’eht  point  dtd  susceptible  des  deux  degrds  de  juridiction. 
Cette  ddcision  ne  tranche  done  pas  la  question.  — Un 
arrdt  antdrieur  de  la  mdme  chambre,  du  13  avr.  1869  (aff. 
Mouchel,  D.  P.  69.  1.  422),  semble,  au  contraire,  pouvoir 
dtre  invoqud  comme  appuyant  Top  inion  qui  considdre  tou- 
jours comme  ayant  ime  valeur  inddternainde  la  question  de 
rdsiliation  d’un  bail,  sans  faire  acception  du  montant  des 
annuitds  k courir.  Dans  cette  espdee,  en  effet,  le  demandeur 
avait  rdclamd  300  fr.  de  dommages-intdrdts,  pour';  avoir Jdtd 
troubld  comme  preneur  en  sa  jouissance  de  certaines  pidccs 
de  torre;  et  le  nailleur,  ou  du  moins  son  acqudreur,  avait 
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repondu  en  soutenant  qu’une  r^siliation  de  bail  etait  inter- 
venue  quant  aux  pieces  de  terre  en  question,  d’oii  il  suivait 
qu’on  avait  pu  les  reprendre  au  demandeur.  Sans  s’expliquer 
sur  le  chiffre  du  bail  pre^tendu  et  d6ni6,  la  cour  de  cassation 
a consid^re  « que  les  questions  soulevces  par  les  pretentions 
contraires,  et  sur  lesquelles  avait  statu6  le  jugement  de 
premiere  instance, etaient  devenuesFobjet  principal  du  litige; 
que  le  jugement  avait  done  prononce  surdes  demandes  d'une 
valeur  inddtermin^e  pouvant  exceder  le  taux  auxquel  les 
tribunaux  de  premiere  instance  jugent  en  premier  et  en  der- 
nier ressort  ».  II  serait  k souhaiter,  pour  que  la  clartd  fut 
plus  complete  encore,  aue  la  question  dont  il  s’agit  se  pre- 
sentAt  devant  la  cour  ae  cassation,  avec  un  point  de  fait 
tres  nettement  accuse. 

94.  — III.  Contestations  relatives  aux  primes  annuelles 
DKs  ASSURANCES.  — Dans  un  contrat  d’assurance,  par  exem- 
ple,  d’assurance  contre  rincendie,  il  y a deux  elements  deter- 
mines, la  prime  annuelle,  d'une  part,  de  Tautre  le  chiffre 
pour  lequef  I’assurance  a ete  faite.  On  s’est  demande  quel 
est  celui  de  ces  deux  elements  qui  doit  etre  envisage 
pour  la  determination  du  ressort.  Si  la  contestation  a exclu- 
sivement  pour  objet  la  reclamation  par  la  compagnic,  k 
Tassure,  de  primes  6chues,  il  n’y  a aucune  difficulte,  et  e’est 
comme  d’ordinaire  le  montant  de  la  somme  redamee  qui 
fixe  le  degre  de  juridiction.  Quand,  au  contraire,  I’assure 
defendeur,  en  reponse  A la  demande,  cxcipe  de  la  nullite  ou 
(le  la  resiliation  du  contrat  d’assurance,  il  faut  distinguer. 
S’il  n’en  excipe  qu'A  titre  d’argument  pour  faire  sim- 
plement  rejeter  la  demande,  la  cause  n’est  pas  changee, 
(jar  le  juge  n est  appeie  A examiner  cette  question  que  dans 
les  motifs,  ei  non  dans  le  dispositif  de  sa  decision;  d’ou  il 
suit  que  le  montant  des  primes  redamees  reste  tou jours  le 
seul  objet  du  litige,  partant  le  seul  element  determinatif  du 
ressort  (Comp.  Req.  27  juin  1860,  aff.  Comp,  to  Bretagne, 
1).  P.  61.  1.  107;  Civ.  cass.  22  juill.  1861.  aff.  Comp,  to 
Lyonnaise,  D.  P.  61.  1.  306).  Mais  si  Tassure,  ne  se  bornant 
pas  A exciper  de  la  nullite  ou  de  la  resiliation  comme  simple 
raoyen  de  defense,  en  fait  Tobjet  d*une  demande  reconven- 
tionnelle  (V.  supra,  n°  85),  il  va  de  soi,  puisque  le  juge  est 
mis  en  demeure  de  statuer  sur  le  sort  du  contrat  dans  le 
dispositif  de  son  jugement,  que  le  champ  de  Tinstance  se 
modifie  et  s’Alargit  (V.  notamment  les  notes  sous  les  arrets 
pr6cit6s). 

Certains  arrAts  de  cours  d’appel  ont  admis,  en  ce  cas,  que 
la  base  d'Avaluation  pour  la  question  du  ressort  devait  Atre 
prise  dans  le  chiffre  du  capital  assurA,  e’est- A-dire  de  I’in- 
demnitA  prAvue  par  la  police,  et  que,  par  consAquent,  alors 
mAme  que  les  primes  rAclamAes  et  les  primes  A courir  ius- 
qu'A  la  date  fixAe  pour  Texpiration  du  contrat  seraient  d’un 
total  infArieur  A 1500  fr.,  la  cause  n’en  devrait  pas  moins 
Atre  susceptible  d’appel,  si  TindemnitA  stipulAe  pour  le  cas 
de  sinistre  etait  supArieure  A cette  somme  (V.  Angers,  22  dAc. 
1864,  aff.  Chanteau,  D.  P.  65.  2.  44;  Paris,  16  mars  1882, 
aff.  Comp,  la  Pr^servatrice,  D.  P.  84.  2.  163;  12  janv.  1887, 
aff.  Villeneuve,  D.  P.  89.  2.  44).  Il  a AtA  jugA,  au  coirtraire, 
par  d’autres  arrAts  qu’il  n’y  a pas  lieu  de  prendre  en 
considAration  le  capital  assurA,  que  les  primes  restant  A 
courir  doivent  seules,  dans  leur  montant  total,  servir  A 
dAterminer  le  ressort,  et  aue,  par  suite,  si  ce  montant  total 
est  infArieur  A 1500  fr.,  le  tribunal  de  premiAre  instance 
statue  sans  appel  sur  I’existence  du  contrat  (V.  Aix,  1®'  juin 
1870,  aff.  Laugior,  D.  P.  71-  2.  214;  Paris,  8 janv.  1878, 
aff.  Comp,  to  Seine,  D.  P.  79.  5.  122). 

C’est  a cette  derniAre  doctrine  que  la  cour  de  cassation 
a donnA  sa  sanction  (V.  Civ.  cass.  18  nov.  1863,  aff.  Comp. 
la  Rouennoise,  D.  P.  64.  1.  237).  Cet  arrAt  a,il  est  vrai,  pour 
objet  principal  une  question  d’evocation,  mais  il  n’en  expri- 
me  pas  moins  trAs  nettement  que,  si  A une  demande  en 
payement  des  primes,  le  dAfendeur  oppose  la  rAsiliation  de 
la  police,  la  contestation  est  jugee  en  dernier  ressort  dii 
moment  ou  les  annuites  A courir  pour  les  annAes  pendant 
lesquelles  devrait  encore  durer  I’assurance  n’cxcecicnt  pas 
1500  fr.,  quel  que  soit  le  montant  de  la  somme  assiirAe.  — 
Cette  solution  doit  Atre  prAferAe.  Quand  I’assurA  est  assigne 
en  payement  de  primes  Aehues  suivant  la  compagnie,  ce 
sont  ces  primes  qui  forment  seules  I’objet  du  litige.  S’il 
replique  A la  compagnie  en  invoquant  la  rAsiliation  du 
contrat,  que  demande-t-il  par  lA,  sinon  d’Alre  dAliA  de  Ten- 


gagement  de  payer,  non  seulement  les  primes  qu’on  luirAcla- 
mait,  mais  encore  celles  A Achoir  ultArieurement  jusqu'au 
terme  fixA  pour  I’assurance?  L’objet  de  la  contestation 
est  done  encore,  en  dAfinitive,  I’acquittement  de  primes 
annuelles,  actuelles  ou  futures,  dont  le  nombre  seul  estchanae, 
en  raison  du  champ  plus  large  donnA  A la  cause  par  les 
conclusions  reconventionnelles  de  la  dAfense.  Quant  an 
point  de  savoir  si,  en  cas  de  sinistre,  une  indemiiitA  de  lei 
chiffre  serait  due  a I’assurA,  en  I’etat  du  dAbat,  il  n’est  nul- 
lement  agitA  entre  les  parties.  D’une  part,  en  effet,  la  com- 
pagnie, qui  demande  le  maintien  du  contrat,  ne  conteste 
pas  son  onligation  Aventuelle ; et,  d’autre  part,  rassnre  non 
seulement  ne  s’en  prAvaut  pas,  mais  renonce  A s’en  prAva- 
loir  dans  le  systAmo  qu’il  soutient,  puisqu’il  conclut  A la 
rAsiliation  de  I’assurance.  On  ne  peut  done  dire  que,  pour 
le  moment,  le  litige  porte  sur  le  montant  de  Tassurance,  et 
e’est  le  montant  des  primes  qui  est  le  seul  et  vAritable 
objectif  des  parties. 

§ 10.  — Des  saisies.  — Saisie-arrAt ; Saisie-exAcution ; Saisie 
foraine;  Saisie-brandon ; Saisie-ga^rie;  Saisie  immobiliAre 
(RUp.  no*  290  A 336). 

95.  On  a exposA  mAthodiquement  au  Repertoire,  pour  les 

instances  qui  peuvent  naitre  de  tous  les  genres  de  saisies, 
les  principes  gAnAraux  relatifs  au  degre  de  juridiction.  Il 
suffrt  actuellemeiit,  en  se  rAfArantA  I’ensemble  de  cesdAve- 
loppements,  d’indiquer  sAparAment,  parmi  les  saisies,  celles 
qui  ont  donnA  lieu  A de  nouvelles  applications  dans  la  juris- 
prudence. * 

96.  — I.  Saisik-arhAt.  — En  matiAre  de  saisie  arret,  quel 
que  spit  le  montant  de  la  somme  saisie-arrAtAe,  le  taux  du 
ressort  est  dAterminA,  pour  la  demande  en  validitA,  par  U 
chiffre  de  la  creance  qui  a donnA  lieu  a la  voie  d’exAculion 
(V.  Douai,  23  juin  1851,  aff.  Fosse,  D.  P,  54.  5.  234).  Ainsi 
est  en  premier  ressort  seulement  le  jugement  qui  valide  une 
saisic-arrAt  faite  pour  une  crAance  fixAe  A plus  de  1500  fr. 
(Civ.  cass.  4mai  1874,  aff.  Lejemble,  D.  P.  75.  1.  191.  Mais 
les  frais  de  la  saisie-arrAl  et  de  I’instance  en  validite  no 
peuvent  Atre  additionnAs  avec  ce  chiffre,  pour  contribuer  a 
fa  dAtermination  du  ressort,  alors  mAme  qu’ils  auraient  etc 
AvaluAs  dans  I’ordonnance  qui  porte  permission  de  saisir- 
arrAter,  car  ils  ne  constituent  que  de  simples  accessoires, 
variables  d’ailleurs  suivant  les  dAveloppements  du  proces 
(Req.  29  janv.  1877,  aff.  Loiseau,  D.  P.  78. 1.  126).  Il  vade 
soi  qu’il  en  est  diffAremment  des  frais  faits  dans  le  proivs 
antArieur,  qui  a fixe  les  droits  du  creamier  et  prononcA 
condamnation  en  payement  contre  le  dAbiteur.  Ces  frais, 
allouAs  au  crAancier  qui  a cu  gain  de  cause,  font  dAsorinais 
partie  de  la  creance  qu’il  cherche  a ramener  A cxAcution ; 
ils  se  sont  additionnAs  au  principal  primitif  de  cette  crAance, 
et  contribuent  par  lA  A former  le  chiffre  duqiiel  depend  la 

Suestion  de  I’appel  (Civ.  cass.  1®'  juin  1880,  aff.  Boidin, 
. P.  80.  1.  201). 

97.  On  s’est  demandA  si  I’instance  en  validitA  d'une  sai- 
sic-arret  formAe  pour  une  somme  infArieure  A 1500  fr.  ne 
devientpas  susceptible  d’appel  quand  le  dAfendeur  excipc  de 
la  dotalitA  des  somraes  saisies.  La  question  a AtA  resolu(' 
nAgativement  par  la  cour  de  Limoges,  le  47  avr.  1869  (alT. 
Samie,  D.  P.  71.  2.  167).  Cette  dAcision  doit  Atre  approuvAe, 
car  le  caractAre  dotal  qui  peut  appartenir  aux  sommes 
arrAtAcs,  ne  change  pas  la  valeur  du  litige,  cette  valeur 
Atant  fixAe,  on  I’a  dit,  par  le  chiffre  de  la  somme  pour 
laquelle  la  saisie  a AtA  pratiquAc.  L’allAgation  de  dotalitA 
n’est  d’ailleurs  qu’un  raoyen  de  dAfense,  et  en  principe  c’esl 
sur  la  demande,  non  sur  I’exception  que  se  fixe  le  ressort. 
La  mAme  question  s’est  prAsentcje  en  matierc  de  saisii* 
immobiliAre,  eta  regu  une  solution  differente;  mais  cela 
tient  A ce  que,  en  gAncraC  les  contestations  en  cette 
matiAre  constituent  des  actions  rAclles  dont  la  valeur 
depend  de  celle  de  riramcuble  (V.  infra,  n®  108).  Les  saisies- 
brandon  et  les  saisios-exA('ution  ont  fait  natlre  une  difficulte 
analogue  (V.  infra,  n®*  103  et  105). 

98.  Quand  I’intArAt  du  saisissant  est  infArieur  A l.HOO  fr. 
en  raison  de  ce  que  sa  crAance  n’excAde  pas  ce  chiffre,  la 
demande  en  nullilA  de  saisie-arrAl  dirigee  contre  lui  demeure 
en  dernier  ressort,  bien  qu’elle  soit  inlentAe  par  un  ces- 
sionnaire  des  valeurs  arrAtAes,  qui  agit  en  mAme  temps 
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contre  le  saisi  et  le  tiers  saisi  pour  se  faire  allouer  toutes  ! 
les  sommes  que  ce  dernier  peut  avoir  entre  lea  mains.  11  y 
a dans  la  mSme  instance,  deux  actions  distinctes,  et 
comme  le  degre  de  juridiction  doit  6tre  regie  k T6gard  de 
chacune  de&  parties  suivant  son  interSt  individuel  en  la 
cause,  il  n’y  aura  ^ envisager,  en  ce  qui  concerne  le  saisis- 
sant,  que  le  montant  des  droits  pour  lesquels  il  a pratiqu6 
la  saisie-arr6t  (Comp.  Lyon,  17  juill.  1867,  et  sur  pourvoi, 
Civ.  rej.  23  f6vr.  1869,  aflf.  Delacour,  D.  P.  69.  1.  197).  En 
consequence,  au  regard  du  saisissant  dont  la  creance  est 
dans  les  limites  du  dernier  ressort,  la  cause  ne  sera  pas  sus- 
ceptible d’appel  nonobstant  la  revcndication  contre  le  saisi 
des  sommes  siiperieures  k 1500  fr.  considerees  comme  dues 
par  le  tiers  saisi  (Angers,  19  mai  1870,  aft.  Dolbeau,  D.  P. 
71.5.110). 

L'aftaire  sera,  aucontraire,  susceptible  d'appel,  en  ce  qui 
concerne  les  relations  du  reclamant  avec  le  saisi  et  le  tiers- 
saisi,  car  e’est  alors  le  chiffre  de  la  somme  c6d6e  et  reven- 
diqu^e  qui  doit  kXvc  pris  en  consideration  pour  la  fixation 
du  ressort  (Comp.  Angers,  19  aoOt  1848,  alT.  Cherl)onnier, 
D.  P.  49.  2.  26;  Bourges,  27  aout  1851,  aff.  Richard,  D.  P. 
52.  5.  193.). 

99.  La  cour  de  cassation,  en  vertu  du  mkme  principc 
que  e'est  & la  somme  revendiqu6e  par  le  demandeur  qu'il  faut 
s’attacher,  a juge  a Finverse  qu’une  demande  enmainlevee 
de  saisie-arret,  mrmec  contre  Ic  saisissant,  par  un  tiers  qui 
pretend  avoir  droit  k la  somme  saisie-arretee,  est  en  dernier 
ressort,  bien  que  la  creance  du  saisissant  fOt  supdrieure  k 
1500  fr.,  du  moment  oh  tout  le  debat  s’est  trouve  ramene 
par  les  conclusions  des  parties  k la  question  de  propriete  de 
la  somme  due  par  le  tiers  saisi,  laquelle  n’etait,  de  raveu  de 
tous,  que  de  352  fr.  (Civ.  rej.  2 mars  1880,  aff.  Dupis,  D.  P. 
80.  1.  229).  Cette  solution,  qui  s’explique  peut-6tre  par  l’6tat 
particulier  des  conclusions  des  parties,  nc  saurait  nuire  k la 
regie  qu’en  these  generate  lorsque  la  saisie-arret  a ete  faite 
pour  une  creance  superietire  k 1500  fr..  Faction  en  main- 
levee  doit  hire  consideree  comme  etant  susceptible  des  deux 
degres  de  juridiction  (V.  Ri*p,  n®*  296  et  297). 

100.  Nous  avons  expliquh  au  H^.  n®  300  qiFh  la  diffe- 
rence de  Faction  en  validite  de  la  saisie,  la  demande  en 
declaration  affirmative  etait  tou jours  d*une  valeur  indeter- 
minee,  et  nous  avons  k cet  egard  cite  quelques  arrets 
anciens  des  cours  d’appel.  Depuis  lors,  la  meme  doctrine  a 
ete  adoptee  par  un  arret  de  la  cour  de  Paris  du  1®'  dec.  1866 
(air.  des  Docks,  D.  P.  66.  2.  248).  — ContHi:  Sol.  impl. 
Orleans,  19  nov.  1863  (aff.  G6rard,  D.  P.  64.  2.  4). 

101 . Le  debiteur  qui  conteste  le  bien  fonde  de  la  saisie- 
arret,  ne  se  borne  pas  loujours  k en  poursuivre  Fannula- 
tioii,  et  parfois,  se  fondant  sur  le  prejudice  quo  lui  a cause 
cette  mesure  d’execution,  il  conclut  en  outre  k une  alloca- 
tion do  doiniiiages-interets  contre  le  saisissant.  On  s’est 
demande  si  le  montant  des  dommages-interets  ainsi  recla- 
mes devait  entrer  en  ligne  de  compte  pour  la  determination 
du  ressort.  La  solution  depend  evidemment  du  point  de 
savoir  si  le  debiteur,  en  procedant  comme  il  vient  d’etre 
dit,  joue  le  rdle  de  demandeur  ou  celui  de  defendeiir.  On  a 
vu,  en  effet,  que  si  un  demandeur  ajoute  a sa  pretention 
principale  une  reclamation  en  dommages-interets,  le  ressort 
de  son  action  est  fix4  par  le  total  de  ses  chefs  de  demande. 
On  verra  bientdt  au  contraire  (V.  in/Vd,  n®  121),  qu’on  ne 
doit  pas  faire  acception,  pour  le  ressort,  de  la  demande 
reconventionnellc  que  le  defendeur  ajoute  k sa  defense,  aiiii 
d’obtenir  reparation  du  prejudice  que  lui  cause  Faction 
dont  il  est  Fobjet.  Le  debiteur  qui  lutte  contre  la  saisie- 
arret,  et  en  general  contre  toutc  mesure  d’ex6cution  misc 
en  exercice  k son  egard  par  le  creancier,  est-il  un  deman- 
deur ou  un  defendeur?  Si  la  jurisprudence  a ete  divisee, 
elle  est  aujourd’hui  fixee.  Le  debiteur,  dans  sa  resistance 
aux  voies  d’execution  pratiquees  contre  lui,  est  toujours  un 
defendeur,  alors  meme  que  e’est  lui  qui  prend  Finitiative 
de  Fassignation  devant  le  tribunal.  On  va  avoir  I’occasion 
de  revenir  sur  cette  id6e,  et  on  en  tirera  ult6rieurement 
(V.  infra,  n®*  126  et  suiv.),  la  consequence  quant  k la  non- 
computation  des  dommages-interets  pretendus  par  le  debi- 
teur, pour  la  question  du  ressort. 

AisiE-ExtcuTiON.  — Lc  creancier  fonde  en  titre, 
qui  precede  par  voie  de  saisie-execution  pour  obtenir  paye- 
ment,  prend  Finitiative  des  hostilites  contre  son  debiteur. 


Il  doit  done  eire  considere  comme  jouant  le  r5le  de  deman- 
deur, le  debiteur  nc  remplissant  que  celui  de  dhfendeur, 
alors  m6me  que  ce  dAbiteur  est  le  premier  k saisir  les  juges 
pour  combattre  les  poursuiles  dont  il  est  Fobjet.  Ce  point  a 

developpe  et  Atabli  au  Rep.  n®  305,  avec  Findication  de 
FAtat  conforme  du  plus  gi*and  nombre  des  arrAts.  11  n’y  a 
lieu  d’y  revenir  ici  (V.  infra,  n®  128),  que  pour  constater 
q\fi\  a AtA  depuis  lots  mis  hors  de  debat  par  la  jurispru- 
uence  de  la  cour  de  cassation  (V.  nolamment  : Civ.  rej. 
16  aofit  1864,  aff.  Jacquier,  D.  P.  64.  1.  352;  Civ.  oass. 
23  aoAt  1864,  aff.  Hullin,  ibid.  Comp.  Gv.  cass.  16  avp. 
1877,  aff.  Nizet,  D.  P.  77.  1.  208  ; Req.  9 janv.  1882,  aff.  Du- 
quesnoy,  D.  P.  82.  1.  59,  et  la  note).  Il  suit  de  la,  en  vertu 
de  la  regie  que  le  degre  de  juridiction  est  dAtermine  par  la 
valeur  de  la  demande,  qu’il  dApendra,  entre  le  crAancier 
poursuivant  cl  le  dAbiteur  contestant,  du  fnontant  de  l<i 
creance  dont  le  recouvrement  a donnA  lieu  A la  saisie-exAcu- 
tion  (V.  k cet  Agard  les  arrAts  cilAs  au  Rep.  n®»  306  et  suiv.: 
adde  : Paris,  13  juin  1845,  aff.  bimon,  D.  P.  46.  4.  147; 
16  fAvr.  1846,  aff.  Leinoine,  D.  P.  46.  4.  148;  Toulouse, 

4 mars  1858,  all.  Lacassagne,  D.  P.  58.  2.  90). 

103.  On  a vuulu  faire  fiAchir  ce  principe  pour  le  cas  ou 
le  dAbiteur  fonde  sa  demande  en  nullitA  de  saisie,  sur  ce 
que  les  objets  saisis  seraient  dotaux.  La  cour  de  Grenoble 
s est  prononcAe  dans  ce  sens,  et  a considArA  comme  suscep- 
tible d’appel  un  jugemenl  qui  avail  statuA  sur  une  difficulte 
de  ce  genre,  dans  une  affaire  oh  la  crAancedu  saisissant  Atait 
iiifArieure  A 1500  fr.  (Grenoble,  26  dAc.  1868,  supra,  v® 
Contral  de  mariage,  n®  1268).  Nous  avons  dAja  dU  supid, 
n®  97,  A propos  de  la  mAme  question  en  matiAre  de  saisie- 
arrAt,  que  cette  opinion  ne  nous  paraissait  pas  fondee. 
Aussi  est-ce  A bon  droit  qu’elle  a etA  repoussAe  par  la  cour 
de  Toulouse,  qui  fait  justement  remarquer  que  I’exception 
tirAe  par  une  dAbitrice  de  la  dotalitA  des  objete  saisis  ne 
peut  Atre  assimilAe  A une  demande  en  distraction  formAe 
par  un  tiers ; que  e’est  une  vAritable  demande  en  nullite 
de  saisie,  « et  que  dAs  lors  ce  ii’est  pas  la  valeur  indeter- 
minAe  des  objets  revendiquAs  qu’il  faut  considArer^pour 
dAterminer  la  limite  du  ressort,  mais  bien  la  valeur  de  la 
creance  qui  a occasionnA  la  saisie- exAcution  » (Toulouse, 
4 mars  1858,  aff.  Lacassagne,  D.  P.  58.  2.  90). 

104.  On  a expliquA  au  Rep.  n®  311  que  la  demande  en 

distraction  par  un  tiers  des  on  jets  placAs  sous  la  saisie  est 
complAtement  distincte  des  contestations  soulevees  par  Iv 
debiteur,  et  que  puisque  ce  tiers  exerce  comme  demandeur 
une  action  principale,  en  rAclamation  de  sa  chose  devenuc 
Fobjet  d’une  mAprise,  e’est  la  valeur  mAme  de  cette  chose 
qui  doit  dAterminer  le  ressort.  En  ce  cas  done,  si  les  objets 
saisis  ont  une  valeur  superieure  a 1500  fr.,  ou  indAtermi- 
nAe,  Fappel  est  recevable  (Aux  arrAts  dans  ce  sens,  ciUiS  au 
Repertoire,  on  peut  ajouter  les  suivants:  Douai,  5 juin  1056, 
aff  Provino,  t).  P.  57.  5.  104;  Colmar,  29  juin  1863, 
afl.  Schneider,  1).  P.  63.  2.  137;  Bordeaux,  13  aofit  1867, 
aff.  Chaumassiras,  D.  P.  67.  5.  127;  Toulouse,  3 juin  1868, 
aff.  Laurine,  D.  P.  68.  2.  108).  . . a i 

Il  est  A remar.iuer  que  les  juges  ne  peuvent  suppleor  a la 
dAtermination  de  la  valeur  des  meub les  revendiquAs,  quaud 
cette  valeur  ne  sc  trouve  AnoncAe  ni  dans  Fexploit  iniroduc- 
lif  d’instance,  ni  dans  les  conclusions  prises  devant  le  tri- 
bunal. Ils  ne  peuvent  non  jdus  rAduire,  comme  Atant  exces- 
sive, la  valiuir  qui  aurait  etA  indiquAe  par  le  demandeur. 
Ce  n’est  lA  que  Fapplication  d’une  rAgle  gAnerale  dAja  plu- 
sieurs  fois  rappel  Ae.  11  a done  pu  Atre  jugA  a bon  droit  que 
la  demande  eii  distraction  d’ objets  mobilicrs  compris  dans 
une  saisie  n’est  pas  en  dernier  ressort,  par  c-ela  que  c(  s 
objets  auraient  Ate  acquis  par  le  demandeur  uour  un  prLx 
iniArieur  A 1500  fr.  (Bourges, 14  mars  1853,aff.Guillien,D.P. 
55.  2.  7.  Comp,  dans  im  sens  analogue  : Agen,  7 janv.  1848, 
aff.  MoliniA,  D.  P.  49.  2.  84). 

i05.-~  111.  Saisibs-forainks  et  saisiks-brandons.—  11  n y 
a rien  A ajouter  A ce  qui  a etA  dit  sur  cette  matiAre  au  Rp). 
n®“  318  et  suiv.,  si  ce  n’esl  qu’il  a AtA  jugA  depuis  lore,  rela- 
tivement  A une  saisie-brandon,  que  le  jugement  rendu  sur 
la  validite  est  en  dernier  ressoi’t  quand  lacrAancc  est  inic- 
rieurea  1500  fr.,  alors  mAme  qu’il  a etc  excipA,  en  defense  a 
la  voie  d’exAcution,  de  la  dotalite  des  objets  saisis  (Montpel- 
Uer,  20.avr.  1872,  aff.  Gely.D.  P.  74.  5. 156).  C’esUe  com- 
plAment  des  dAcisioiis  prAcAdemment  citees  (A . supra. 
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98  et  i03)»  et  U motif  doim^  doit  6tre  retenu,  car  il  est 
pris  de  ce  que  « le  rnoyen  de  nullitd  invoqu6...  ne  saurait 
avoir  pour  eifet  de  changer  le  taux  du  dernier  ressort,  les 
d^fendeurs  ayant  pu  se  liberer  de  Taction  du  saisissant  en 
payant  k ce  dernier  les  frais  de  la  demande,  telle  qu’elle 
estlimit^e  dans  le  commandement  ». 

11  a etd  dgalement  decide  par  une  cour  d’appel  que  le 
jugement  intervenu  sur  la  revendication  de  fruits  saisis- 
brandonnes,  formic  par  un  tiers,  est  susceptible  d’appel, 
bien  que  la  cr^ance,  cause  de  la  saisie,  ne  depasse  pas  le 
taux  du  dernier  ressort  (Bordeaux,  ik  juill.  1870,  atf.  Merlet, 
D.  P.  71.  2.  229).  Ce  n’est  que  la  eonlirmation  de  la  juris- 
prudence ant^rieure,  que  nous  avons  rapport4e  au 
n°  321.  Gomme  on  vient  de  le  faire  remarquer  (V.  supra, 
n^’  104),  il  ne  s’agit  pas  1^  d'une  contestation  soulev^e  par  le 
ddbiteur  saisi,  par  consequent,  d’un  incident  du  debat  entre 
lui  et  son  crdancier,  mais  bien  d’une  demande  principale, 
d’une  revendication  k litre  de  proprietd,  formee  par  une 
personne  etrang^re,  qui  pretend  qu’on  afaitindOmentmain- 
mise  sur  sa  chose  et  non  sur  une  chose  appartenant  au  ddbi- 
teur.  G’est  done  la  valeur  de  la  chose  revendiquee  qui  doit 
fixer  le  ressort,  et  comme  cette  valeur  n’a  pas  dtd  ddter- 
minde  par  le  demandeur  revendiquant,  le  litige  est  suscep- 
tible des  deux  degree  de  juridiction. 

f 06.  — IV.  Sxisis-GAOEmE.  — On  s*en  rdfere  aux  indi- 
cations donnees  dans  le  324. 

f 07.  — V.  Saisie- REVENDICATION  (V.  R^p.  n®  325).  Il  a 
ete  jugd  par  un  arret  de  la  cour  de  Gaen  du  10  dec.  1885  (1), 
qu  on  doit  considdrer  comme  susceptible  d’appel  le  juge- 
ment relatii  k la  saisie-revendication  formde  par  le  bailleur 
contie  le  detenteur  d’animaux  deplaces  de  la  ferme,  la 
demande  du  bailleur,  qui  tend  a faire  rdintegrer  les  animaux 
en  question  comme  gage,  ayant  un  objet  d'une  valeur  indd- 
terminde,  et  le  taux  du  litige  ne  devant  dtre  fixd,  ni  par  le 
chifire  de  la  crdance  du  bailleur...  dont  certains  dldments 
sent  d’ailleurs  indetenninds,  ni  par  Testimalion  donnde  par 
le  ddtenteur  aux  animaux. 

t08.  — VI.  Saisie  nmoBiLiEftB,  — En  ce  qui  concerne 
les  jugements  rendus  sur  des  demandes  en  nullitd  ou  sur 
des  incidents  de  saisie  immobilidre,  le  point  de  savoir  s’ils 
sent  susceptibles  d’appel  doit-il  ddpendre  du  montant  de  La 
crdance,  cause  de  la  saisie,  ou  de  la  valeur  de  Timmeuble 
qui  en  est  Tobjet?  Gette  question  a donnd  lieu,  en  doctrine 
et  en  jurisprudence,  k des  controverses  que  nous  avons 
exposdes  au  R^.  n®*  326  et  suiv.,  en  exprimant  nos  prdf^- 
rences  pour  le  second  systdme.  La  cour  de  cassation  a,  uepuis 
lors,  fait  prdvaloir  une  distinction,  qui  dtait  en  germe  dans 
ses  arrdts  antdrieurs,  et  qui  se  trouve  aujourd’hui  nette- 
ment  prdcisde.  Si  la  contestation  ne  porte  que  sur  la  rdalitd 
ou  la  idgitimitd  de  la  crdance,  e’est  le  chifire  de  cette  crdance 
qui  ddtermine  le  ressort,  d’ou  il  suit  que  le  jugement  sera 
ou  non  susceptible  d’appel  suivant  que  ce  chifire  sera  supe- 
rieur  ou  infdrieur  k 1500  fr.  Si,  au  contraire,  la  contestation 
vient  k porter  sur  la  rdgularitd  de  la  procedure  en  saisie 
immobiliere,  ou  sur  la  saisissabilitd  de  Timmeuble,  en  ce 
cas  Taction  prend  le  caractere  rdel,  ayant  pour  objet  direct 
la  question  de  propridtd ; et,  des  lors,  la  cause  ne  sera  jugde 
en  dernier  ressort  qu’autant  que  la  valeur  du  fonds  dont  on 


(1)  (Avignon  C.  Sdrieux.)  — La  cour  ; — Sur  la  fin  de  non- 
recevoir  opposde  par  Sdrieux  : — Attendu  que  le  degrd  de  juridic- 
tion se  ddtermine,  non  d’apres  la  mesure  de  Tintdrdt  du  deman- 
deur dans  le  litige.  mais  uniquement  d’apres  la  valeur  de  la  de- 
mande, telle  quelle  est  eiprimde  dans  les  conclusions ; que,  s’ll 
s’agitd’un  objet  non  dvalue  par  le  demandeur,  les  juges  ne  peu- 
vent  accepter  comme  constante  Testimalion  intdressee  qu’en  pour- 
rait  donner  le  ddfendeur,  pas  plus  que  suppleer  eux-mdmes  a la 
ddterniination  de  cetle  valeur ; que,  dds  lors,  une  telle  demande 
revdl  un  caraetdre  inddpendant,  et  partant  est  susceptible  d’appel; 
— Attendu,  en  fait,  que  les  consorts  Avignon,  crdanciers pour  ter- 
mites dchus  d'unesomme  de  980  fr.,  et  accessoires  sur  les  dpoux 
Tbibault,  ont  saisi-revendiqud  aux  mains  de  Sdrieux  une  vache 
6t  un  cheval  faisant  partie  du  mobilier  de  la  ferme,  et  ddplacds 
sans  leur  consentement ; qu’aucune  dvalualion  n’a  dtd  donnde  par 
les  saisissants  aux  objets  en  question,  dont,  au  reste,  la  revendi- 
catioii  a die  effectude  en  temps  utile ; qu*ils  ont  simpleroent  demandd 
qu'ils  fussent  ramends  sur  la  ferme  aux  fins  d’assurer,  le  cas 
&hdant,  Teffet  de  leur  privildge;  — Attendu  qua  Sdrieux  (Hijecte 
qoe  le  chiffre  de  la  crdance  &Lnt  infdrieur  A 1500  fi*.  le  litiire 
accessoire  qui  s’agite  entre  lui  et  le  crdancier  gagiste  doit  ^ 
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poursuit  Texproprlation  se  trouverA  ddtemiinde,  par  rente 
ou  par  prix  ae  bail,  au-dessus  de  60  fr*  de  reveum 
Gette  distinction  a etd  critiqude  k un  double  point  devue. 
D’une  part,  dit-on,  alors  mdme  que  la  difficultd  ne  se  rap- 
porte  qu’A  Texistence  de  la  crdance,  il  n’en  est  pas  moins 
vrai  qu’en  fin  de  compte,  il  s’agit  pour  le  ddbiteur  dont 
Timmeuble  a dtd  saisi,  d’dtre  ou  de  n’dtre  pas  exproprie, 
ce  qui  a pour  lui  un  intdrdt  qui  doit  s’apprdcier,  non  par  la 
valeur  de  sa  dette,  mais  par  la  perte  k laauelle  T expose  la 
mesure  contre  lui  poursuivie.  D ’autre  part,  ainsi  qu’on  Ta 
dit  plus  haul,  en  matidre  de  saisie,  le  saisissant  jouant  le 
rdle  de  demandeur,  voici  que,  contrairement  au  principe 
gdndral,  le  ressort  va  ddpendre  de  la  tbdse  du  (Ufendeur, 
e’est-A-dire  du  saisi ; car,  suivant  que  ce  dernier  fera  porter 
son  attaque  sur  la  validitd  de  la  proeddureou  sur  celledela 
crdance,  la  cause  sera  ou  non  susceptible  d’appel. 

On  peut  rdpondre  k la  premidre  objection  que  ce  qui  doit 
dire  envisage  pour  le  ressort,  ce  mest  pas  tant  le  resultal 
dernier  du  litige  que  ce  qui  forme  son  objet  propre  et  direct. 
Or  quand  le  saisi  conteste  simplement  la  creance,  il  ne  dis- 
cute que  son  obligation  vis-A-vis  du  saisissant,  et  ne  ddnie 
pas,  au  cas  oh  elie  existerait,  qu’elle  puisse  dire  exdcutee 
sur  son  immeuble.  Ge  n’est  done  pas,  en  droit  du  moins, 
son  immeuble  lui-mdme  qu’il  dispute  A son  adversaire,  et 
Tobjet  propre  du  ddbat  e’est  sa  qualitd  de  ddbiteur.  En  ce 
qui  concerne  la  seconde  objection,  il  est  A remarquer  que 
SI  le  saisissant  est,  en  effet.  assimild  a un  demandeur,  puis- 
que  e’est  lui  qui  ouvre  les  hostilitds,  quo!  qu’il  en  soit,  il  ne 
peut,  au  moms  tout  d’abord.  ddterminer  le  champ  de  ia 
contestation,  car  il  ignore  quelle  est  la  nature  des  obiections 
qui  seront  dlevdes  par  le  saisi  contre  la  vole  d'execution. 
Une  fois  que  le  saisi  a pris  position  et  fait  conaaitre  sa  thdse 
de  rdsistance,  le  saisissant  est  appeld  A insister,  soit  sur 
Texistence  de  son  droit  de  crdance,  soit  sur  la  valimtd  de  sa 
proeddure  de  saisie.  A ce  moment  se  precisent  les  movens 
qu’il  invoque  A Tappui  de  sa  saisie,  e’est-h-dire  de  l*acte 
qui  Ta  constitud  demandeur.  On  peut  done  dire  que  e’est 
comme  demandeur  qu’il  affirme  soit  la  validitd  de  sa  crdance, 
soit  celle  de  sa  proeddure  ; et  q^,  dds  lors.  on  ne  s’dloigne 
pas  sensiblement  de  la  rdgle  qui  veut  que  Ton  puise  dans  la 
demande  la  determination  du  ressort. 

f 09.  Quoi  qu’il  en  soit  d’ailleurs  de  ces  raisons  thdoriques, 
les  arrdts  rendus  par  la  cour  de  cassation  paraissent  indi- 
quer  la  ferme  intention  de  faire  ddfinitivement  passer  duns 
la  pratique  la  distinction  ci-dessus  exposde.  11  adtd  jugd,  en 
effet,  dans  ce  sens  : i®  que  les  poursmtes  de  saisie  unmobi- 
lidre  doivent  dire  considerees  comme  constituent  la  demande 
principale,  et  que  Tinstance  en  nullitd  introduite  par  le 
saisi  est  en  dernier  ressort  quelle  que  soit  la  valeur  de 
Timmeuble,  du  moment  oh  les  causes  de  la  saisie  contestdc 
sont  infdrieures  A 1500  fr.  (Giv.  rej.  16  aoht  1864,  aff.  Jac- 
quier,  D.  P.  64.  1.  352;  Giv.  cass.  23  aoht  1864,  aff.  Hullio, 
ibid,)\  — 2®  Que  le  jugement  rendu  sur  la  demande  en 
nullitd  d’une  saisie  immobilidre,  dont  les  causes  sont  infd- 
rieures  au  taux  du  dernier  ressort,  n’est  pas  sujet  a appel 
quand  la  contestation  est  relative  A la  dette,  i’appel  n’dtaut 
recevable  en  raison  de  la  valeur  indetermin^  de  Timmeuble 
« que  lorsque  le  litige  ne  porte  pas  sur  la  rdalitd  ou  ia  idgi- 


apprdcid  dans  la  mdme  mesure,  au  point  de  vue  de  la  ddtermina- 
tion  du  ressort ; — Attendu  qn’il  est  inexact  d’arrdter  A 980  fr 
le  ebiffre  de  la  crdance  des  consorts  Avignon ; que  dans  leur  re- 
qudte  tendant  A revendication,  ceux-ci  ont  dnoned  que  des  som- 
nies  accessoires  leur  ^taient  dues,  ca  qui  s'applique  aux  lovers  de 
Tann^e  courante,  ATindemnit^  4ventuelle  de  resiliation,  aux’dAgra- 
dations  de  Timmeuble  et  autres  causes  de  dommages-int^rdts,  de 
nature  A accroitre  notablement  le  chifire  indiquAoe  leur  crdance: 
qu'ainsi  la  crdance  des  consorts  Avignon  sur  leurs  fermiers  serait 
eUe-mdme  d’une  valeur  inddtermin^;  — Attendu,  d'autre  part, 
que  I’action  dirigde  contre  Sdrieux,  principale  de  sa  nature,  ne 
porte  pas  sur  la  valeur  des  animaux  qui  en  font  Tobjet,  mais 
tend  A faire  ddcider  que,  ddplacds  de  la  ferme  sans  le  consente- 
ment  du  bailleur,  ils  doivent  y dire  rdintdgrds  sans  condition; 
que  Tobjet  du  litige  est  done  bien  d*une  valeur  inddterminde,  et 
que  Tdvaluation  du  gage  deplacd,  infdrieure  A 1500  fv.,  fixde  par 
le  seul  ddfendeur,  nan  saurait  modifier  le  caraetdre ; que  Texeep- 
tion  soulevde  par  Tintimd  doit  done  dtre  rejetde ; — Ai»  fond, 
etc. 

Du  10  dde.  1885.-C.  de  Caen,  2«  ch.-MM.  Hue,  pr,--iareboars- 
Pigeonnidre,  av.  gdn.-Garei  et  Tillaye,  av. 
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de  la  cr^ance  de  moins  de  1500  fr,  » (Civ.  cass. 
13  f^vp.  1865,  aif.  Baynard,  D.  P.  65.  1.  78);  — 3®  Qu’il 
peut  6tre  relev6  appel  d’un  ju^ement  rendu  sur  la  demande 
en  nullity  de  la  saisie  d'un  immeuble  dbnt  la  valeur  est 
iiKldterminee,  bien  que  la  cr^ance  soit  infdrieure  au  taux  du 
dernier  ressort,  alors  que  le  demandeur  en  nullitd  conteste, 
non  pas  les  causes  de  la  saisie,  mais  la  saisissabilitd  de  I'im- 
meuble  lui-m^mb,  k raison,  par  exemple,  de  sa  dotalit^  (Civ. 
cass.lOddc.  1866,  afif.  Bastide,  D.  P.  67.  1.  25);  —4®  Que  la 
demande  en  nullitd  d'une  saisie,  pour  inobservation  de 
Part.  2206  qui  veut  que  les  immeubles  d’un  mineur  ne 

{missent  6tre  mis  en  vente  avant  la  discussion  de  son  mobi- 
ier,  est  susceptible  d'appel  lors^e  le  fonds  saisi  est  d'une 
valeur  indetermin^,  bien  que  le  chifTre  de  la  cr^ance  du 
saisissant  soit  infbrieur  k 1500  fr.,  la  propri^td  de  Timmeuble 
6tant,  en  pared  cas,  le  veritable  objet  du  litige  (Civ.  cass. 
13  }uill.  1886,  aff.  Vairi6re,  D.  P.  87.  1.  106).  « Attendu, 
porte  ce  dernier  arr6t,  qui  accentuc  d'une  fagon  tr6s  nette 
la  pensbe  de  la  cour,  qu’en  admettant  que,  contrairement 
aux  indications  foumies  par  les  qualit^s  de  Tarr6t  attaqub, 
le  luteur  des  mineurs  Minet  eOt,  k Pappui  de  sa  demande  en 
nullite  de  la  saisie,  conteste  la  cr^ance  servantde  base  aux 
poursuites  de  la  demoiselle  Romand,  il  est  du  moins  certain 

Su’il  fondait  bgalement  cette  demande  sur  rirrdgularUd  des- 
ites poursuites,  irrbgularitd  provenant  suivant  lui  de  ce 
que  la  poursuivante  ne  se  serait  pas  conformde  aux  pres- 
criptions de  Tart-  2206  c.  civ. ; — Qu'ainsi  la  f/ropri^t^  des 
immeubles  saisis  devenait  le  veritable  objet  de  la  demande 
en  nullitb,  puisqu'elle  tendait  d faire  maintenir  cette  pro- 
pri^d  aux  mineurs,  lors  m6mc  qu’ils  seraicnt  reconnus 
ddbiteurs  des  causes  de  la  saisie  ». 

ttO.  En  ce  qui  concerne  les  cours  d’appel,  il  n’y  a pas 
umtd  dans  leur  jurisprudence.  Un  certain  nombre  d^arrets, 
soit  qu’ils  aient  jugd  que  Tappel  ctait  recevable,  soit  qu’ils 
aient  jugd  qu’il  ne  I’^tait  pas,  n’ont  pas  nettement  distingub 
si  la  solution  doit  varier,  quand  le  debat  porte  sur  lacr^ance, 
ou  quand  il  porte  sur  la  procedure  en  saisie  immobili^re 
(Comp,  k cet  6gard  : Bordeaux,  6 f6vr.  1846,  aff.  Doublen, 
D.  P.  46.  4.  147;  Grenoble,  1®'  juill.  1846,  aff.  Guillermont, 
D.  P.  47.  4.  152;  Montpellier,  29  aoOt  1853,  aff.  Geliy,  D.  P. 
54.  5.  234;  13  janv.  1854,  aff.  Escarpy,  D.  P.  55.  2.  111). 
La  Gour  de  Besangon  a mdme  expressdment  ddcidb  : qu’en 
cas  de  demande  en  nullitd  d’une  saisie  immobilibre,  pour 
vice  de  forme  du  commandement,  Timportance  du  litige 
Qui  sort  k determiner  le  degrd  de  juridiction  s’appr4cie,  non 
a’apr^s  la  valeur  de  Timmeuble  saisi,  mais  d’apris  le  cniffre 
de  la  crdance,  d’oii  il  suit  que  si  ce  chifll'e  est  inf4rieur  au 
taux  du  dernier  ressort,  le  iugement  qui  annule  la  saisie 
n’est  pas  susceptible  d’appel,  quelle  que  soit  la* valeur  de 
rinuneuble  saisi  (Besangon,  25  juill.  1870,  ail.  Hugon,  D.  P. 
71.2.  64). 

D’autres  arr4ts  rentrent,  au  contraire,  dans  la  doctrine  de 
la  cour  de  cassation.  Ainsi,  notamment,  il  a dtb  ddcidb  : 
que  la  saisie  immobiliere  tendant  k ddpouiller  le  saisi  de 
biens  immobiliere  d’une  valeur  indbtermm^e,  les  jugements 
lendus  sur  les  Incidents  soulevds  dans  le  cours  de  la  proce- 
dure sont  en  premier  ressort,  quelle  que  soit  la  quotitb  de  la 
cr4ance  du  poursuivant(Agen,  14  ianv.  1868,  aff.  Radel,D.  P. 
68.2.84);—  2®  Qu’on  peut  relever  appel  du  jugement 
rendu  en  matibre  de  saisie  immobiliere,  torsqu’il  porte,  non 
pas  suf  le  litre  de  la  crdance  en  vertu  duquel  la  saisie  a etc 
opdrde,  mais  sur  les  formalitds  suivies  dans  la  procedure,  et 
que  rimmeuble  est  d’une  valeur  indbterminee  (Caen,  9 avr. 
1875,  aff.  duclos,  D.  P.  77.  2.  136) ; — 3®  Que  le  jugement 
qui  statue  sur  une  demande  en  nullitd  de  saisie  immobiliere 
est  en  premier  ressort, lors  mSme  que  les  causes  de  la  saisie 
sont  inmrieures  k 1500  fr.,  si  la  demande  porte,  non  sur  la 
r6alit(6  ou  la  legitimite  de  la  crbance,  mais  uniquement  sur 
la  rdgnlaritA  de  la  procedure  tendant  k saisir  un  immeuble 
d’une  valeur  indAterminbe  (Nancy,  26  juill.  1884,  aff.  Ems, 
i).  R.  86.  2.  13). 


§ 11.  — Ordre  et  distribution  par  contribution 
(H^.  no>  336  k 349). 

iff.  Les  questions  relatives  au  ressort  en  .matierc 
di’ordre  avaieat  dtd  tsaitees  dans  le  R^rtoire,  v®  Degr4$  de 
jwridictitmy  avant  la  loi  sur  les  ordres  du  21  mai  1858. 


Postdrieurement  k cette  loi,  ces  mdmes  questions  ont  did 
reprises,  avec  des  ddveloppements  nouveaux  et  coiAplets, 
ibid.,  v®  Ordre  enire  cr^anciers,  n®*  824  k 853,  et  les  deci- 
sions de  la  jurisprudence,  rendues  jusqu’en  1864,  s’y  trou- 
vent  analysdes.  Il  convient  done  de  s’en  rdfdrer  plus  parti- 
culidrement  k ce  dernier  traitd,  dans  lequel  les  difficultds 
de  la  matidre  ont  did  dtudides,  en  tenant  compte  du  texte 
nouveau  de  I’art.  762  qui  porte  : « L^appel  n’est  recevable 
que  si  la  somme  contest^e  exedde  celle  ae  1500  fr.,  quel  que 
soit,  d’ailleurs,  le  montant  des  cr^ances  des  contestants  et  des 
sommes  d distribuer  ». 

112.  Ila  dtd  jugd  depuis  lors : 1®  qu’en  matidre  d’ordre 
un  jugement  est  susceptible  d’appcl,  alors  qu’il  prononce 
sur  le  rang  de  collocation  d’une  erdance  supdrieure  a 1500  fr. 
(Bordeaux,  12  ddc.  1871,  aff.  Bourgeade,  D.  P.  73.  5.  157)  ; 
— 2®  A I’inverse,  que  le  contredit  qui  a pour  objet  une  col- 
location par  privilege  n’excddanl  pas  1500  fr.  doit  dtre  juge 
en  dernier  ressort,  quand  bien  mdme  les  crdances  des  autres 
inldressds  seraient  supdrieures  d ce  chififre  (Chambdry, 

6 ddc.  4865,  aff.  Detraz,  D.  P.  67.  2.  119);  — 3®  Que  la 
femme  dotale  iie  peut  se  pourvoir  par  la  voie  de  I’appel 
contre  les  sous-collocations  obtenues  k tort  par  ses  erdan- 
ciers,  lorsqu’aucune  de  ces  sous-collocations  ne  s’dldve  k uii 
chiffre  supdrieur  au  taux  du  dernier  ressort  (Pau,  25  nov. 
1879,  aff.  Mouillet,  D.  P.  81.  2.  112) ; — 4®  Qu’en  matidi*e 
d’ordre,  le  taux  du  litige  se  ddtermine  par  le  montant  des 
sommes  contestdes,  et  que  cette  rdgle  s’applique  a I’ordre 
amiable  (Bordeaux,  22  juill.  1886,  aff.  Mesnard,  D.  P.  88. 
2.  237) ; — 5®  Qu’en  matidre  de  distribution  par  contribution, 
comme  en  matidre  d’ordre,  I’appel  n’est  recevable  que  si  la 
somme  contestde  exedde  1500  fr.,  quel  que  soit,  d’ailleurs,  le 
montant  des  crdances  des  contestants  ct  des  sommes  k dis- 
tribuer (Trib.  Blois,  28  juill.  4886,  et  Orldans,  5 mars  4887, 
aff.  Mdtais,  D.  P.  87.  2.  495). 

Ces  solutions  sont  d*accord  avec  les  principes  ddveloppeK 
au  R^.  V®  Ordre  entre  cr^anciers,  nP»  825,  826,  850,  854. 
D’apres  le  texte  et  I’esprit  du  nouvel  art.  762  c.  proc. 
civ.,  le  chiffre  dont  il  faut  faire  acception  pour  le  res- 
sort, ce  n’est  pas  le  montant  des  litres  des  contestants  ni 
des  sommes  k distribuer,  e’est  la  valeur  da  cbacune  des 
crdances  contestdes,  apprdcides  sdpardment.  La  jurispru- 
dence nouvelle  fondde  sur  la  loi  de  4858,  et  que  nous 
avons  analysde  foe.  cit.,  s’est  prononede  nettement  dans  le 
sens  de  la  distinction  absolue,  au  point  de  vue  de  I’appel. 
de  toutes  les  contestations  soulevdes  dans  un  ordre;  chacune 
doit  dtre  considdrde  isoldment  d’aprds  le  qmrUum  de  la 
somme  litigieuse.  G’est  done  ce  quantum  qui  est  lamesure 
de  rintdrdt  du  litige,  et  qui  par  consdquent  doit  rendre  la 
cause  susceptible  ou  non  d’appel,  suivant  qu’il  est  supd- 
rieur ou  infdrieur  k 4500  fr. 

11  faut  rattacher  au  mdme  ordre  d’iddes  un  arrdt  par 
lequel  la  cour  de  cassation  a ddcidd  : que  le  jugement 
rendu  sur  le  contredit  formd  au  sujet  de  plusieurs  crdances 
dont  le  montant  total  ddpasse  4500  fr.,  mais  qui  ont  dtd 
I’objct  de  productions  et  de  collocations  sdpardes,  et  dont 
aucime  n’atteint  ce  chiffre,  est  en  dernier  ressort,  mdme  k 
I’dgard  du  crdancier  partie  k I’ordre,  qui  se  trouvait  Idgale- 
ment  subrogd  aux  droits  des  titulaires  des  crdances  dont  il 
s’agit,  si  ce  crdancier  ne,  s'est  pas  pr^lu  de  la  subrogation 
pour  demander  luUm&me  d 4tre  colloquy,  en  son  propre 
nom,  pour  V ensemble  de  ces  wAmes  criances  (Civ.  cass. 

7 avr.  4880,  aff.  Audonnet,  D.  P.  80.  4.  209).  Chaque  crdance 
ayant  ici  gardd  son  individualitd  propre,  on  n’avait,  pour  la 
question  du  ressort,  qu’d  tenir  compte  du  chiilre  accuse  par 
^acune  d’elles ; du  moment  oil  ii  se  trouvait  dtre  infdrieur  k 
4500  fr.,  la  cause  n’dtait  pas  susceptible  d'appel. 

La  solution  aurait  dO  dtre  diffdrente  si  le  crdancier  avail 
excipe  de  la  subrogation  et  sollicitd  une  collocation  person- 
neile  pour  I’ensei^le  des  crdances.  Nous  avons,  en  eflet, 
admis  au  loc.  cit.,  n®  838,  contrairement,  il  estvrai,A 
1’ opinion  de  M.  Chauveau,  que  lorsque  plusieurs  crdances 
produites  par  le  mdme  crdancier,  et  supdrieures  dans  leur 
total  d 1500  fr.,  sont  contestdes,  le  jugement  est  susceptible 
d’appel,  bien  que  chacune  des  crdances,  prises  isoldment, 
soit  infdrieure  au  taux  du  dernier  ressoft. 

113.  A I’inverse,  au  cas  ou^une  crdance  contestde,  supd- 
rieure k 1500  fr.,  ai^wtient  d plusieurs  cohdritiers,  le  juge- 
ment rendu  sur  la  contestation  n’est  pas  susceptible  d’appel. 
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si  la  part  d’aucun  d’eux  n^excede  le  taux  du  dernier  ressort. 
Ce  point  enseigne  au  n«  842  a de  nouveau  et 
depuis  lors  sanctionn6  par  la  jurisprudence  (V.  Caen,  20  d6c. 
1867,  air.  Martin,  D.  P.  68.  2.  175;  Pau,  25  nov.  1872,  ' 
air.  Capdeville,  D.  P.  73.  2.  168 ; Poitiers,  13  avr.  1885, 
aff.  Flornoy,  D.  P.  87.  2.  217).  Ce  n’est  la  que  rajpplication 
du  principe,  aujourd^hui  constant,  d’apre^s  lequelle  juge- 
ment  renau  sur  la  demande  formee  cofiectivement,  soil  par 
les  h(5ritiers  du  creancier,  soit  contre  les  li^ritiers  du  d6bi- 
teur,  est  en  dernier  ressort,  quel  que  soit  le  montant  de  la 
dette  ou  de  la  creance  originaire,  du  moment  oil  la  part  de 
chaque  heritier,  dans  cette  cr6ance  ou  cette  dette,  est  inf6- 
rieure  au  taux  de  Tappel  (V.  supra,  n®»  35  ct  suiv.,  49  et 
suiv.). 

114.  Dans  le  cas  o(i  la  creance  n’est  pas  contestee  en 
elle-m6me,  et  oti  le  litige  porle  seulement  sur  son  rang 
de  collocation,  il  a soutenu  par  plusieurs  auteurs,  que 
si  la  somme  h distribuer  dtait  infericure  k 1500  fr.,  la 
cause  ne  serait  pas  susceptible  d’appel,  alors  meme  que  la 
cieance  en  question  excederait  par  son  chill're  le  taux  du 
dernier  ressort.  Nous  avons  expose  cette  controverse,  avec 
tous  ses  616ments,  R^p.  v®  Ordre  entre  cr^anciers,  n®'  844  ct 
suiv.  Depuis  lors  deux  arrets  de  cours  d’appel  ont  6t4  ren- 
dus  en  sens  inverse  Tun  de  Tautre.  — La  cour  de  Paris 
^ Tappel  est  recevable  contre  Tordonnance  du 

jiige  commissaire  dans  une  distribution  par  contribution, 
rendue  entre  deux  creanciers  dont  les  creances  exc^dent 
Tune  et  I’autre  la  limite  du  dernier  ressort,  alors  m§me  que 
la  somme  a distribuer  est  inferieure  k 1500  fr.  (Paris, 
12  janv.  1874,  aff.  Ambrois,  D.  P.  74.  2.  100).  « Consid6rant, 
en  ce  qui  touche  la  recevabilite  de  I’appel,  porte  cet  arrSt,  que 
la  limite  du  premier  et  du  dernier  ressort  se  determine  par 
1 importance  des  sommes  qui  ont  fait  Vohjet  des  contestations 
soumises  aux  premiers  juges,  et  non  sur  le  chiffre  de  la 
somme  a distribuer.  » — La  cour  de  Lyon  a,  au  contraire, 
d6cid6  qu’en  mati^re  d’ordre  ou  de  contribution,  lorsque 
la  contestation  porte,  non  sur  la  creance  elle-mfime,  mais 
sur  son  rang  de  collocation,  la  limite  du  premier  ressort  est 
iix^e  par  la  somme  k distribuer,  d’oCi  il  suit  que  le  jugement 
est  en  dernier  ressort  si  cette  somme  est  inf6rieure  k 1500  fr. 
(Lyon,  11  aoOt  1881,  aff.  Gallois,  D.  P.  82.  2.246):  « Atlendu, 
porte  cette  d6cision,  qu’enl’esp^ce,  aucune  des  parties  n’a  con- 
teste  la  cr6&nce  de  son  adversaire,  mais  seulement  son  rang 
de  collocation;  qu’en  consequence,  la  fixation  dc  la  limite 
du  premier  ressort  ne  peut  avoir  d’autre  base  que  la  somme 
in^me  k distribuer,  en  laquelle  se  concentre  tout  Vint&r^t  du 
litige.  » Sans  contester  la  force  de  fargument  donne  par  la 
cour  de  Lyon,  on  doit  cependant  observer,  comme  on  Ta 
deji  fait  au  Repertoire,  que  la  solution  adoptee  par  cette 
cour  parait  sc  heurter  au  rapport  prdsent^  par  M.  Riche  sur 
la  loi  de  1858,  et  aux  expressions  m6mes  qu’emploie 
1 art.  762  nouveau  c.  proc.  civ.:  « On  dispute  a une  cr6ancc 
de  500  fr.,  a dit  M.  Riche,  son  rang  hypothecaire : la  somme 
contestee  sera  de  500  fr.,  parce  que  1 un  ne  perdra  et  I'autre 
ne  gagnera  le  rang  que  pour  500  fr.  » [Rep,  v®  Ordre  entre 
creanciers,  n®  825).  Quant  a fart.  762,  en  son  dernier  para- 
graphe,  il  limite  la  recevabilite  de  fappel  au  cas  oii  « la 
somme  contestee  » exc^de  1500  fr.,  « quel  que  soit  d’ailleurs 
creances  des  contestants  et  des  sommes  d 
distribuer  ».  Faut-il  en  arriver  k dire  qu’il  n’y  a pas  somme 
contestee,  parce  que  la  contestation  ne  porte  que  sur  le  rang 
et  faire,  par  suite,  abstraction  de  la  disposition  qui  interdit  de 
tenir  comptedu  montant  des  sommes  d distribuer?  C’est  \k 
une  solution  bien  hardie,  qui  ne  s’irapose  point  en  Tetat,  et 
que  la  cour  de  cassation  seule  pourrait  faire  prevaloir  dans 
la  pratique. 

Nous  avons  soutenu  au  Rep,  v®  Ordre  entre  crean- 
oiers,  n®»  850  et  851,  en  nous  appuyant,  notamment,  sur 
im  arr6t  de  cassation  du  30  juin  1863  (aff.  Gervais,  D.  P. 

277),  que  si  le  creancier  dont  la  crSance  inferieure 
a 1500  fr.  est  contestee,  conteste  Iui-m6me,  en  se  defen- 
dant, la  crdance  du  contestant  sup^rieure  k ce  taux  il 
n’y  a pas  lieu  de  considerer  la  premiere  contestation  comme 
susceptible,  par  voie  de  suite,  du  second  degrd  de  juri- 
diction.  Cela  revient  k dire  que  chaque  contestation  reste 
distincte  et  se  suffit  k elle-m6me ; et  que  Tart.  2 de  la  loi 
du  11  avr.  1838  avec  les  regies  relatives  aux  demandes 
reconventionnelles  qu’il  consacre,  ne  sauraient  trouver 
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leur  application  en  matiere  d’ordre,  la  loi  ayant  voulu 

u’en  cette  matifere  chaque  somme  contestee  fOt  seule  et 

ivisement  prise . en  consideration.  Depuis  lors,  un  arrM 
dc  la  cour  oe  Chamb^ry  a 6nonce  la  m6me  opinion,  en  des 
termes  tr^js  expressifs  qu’il  convrent  de  citer  : « Atlendu, 
porte  cet  arr^,  qu’il  y a autant  de  contestations  distinctes 
qu’il  y a de  contredits  formes  k l’6tat  de  cpllocation  provi- 
soire;  que,  par  la  m6me,  Tart.  2 delaloi  du  H avr.  1838ne 
peut  trouver  son  application  dans  les  causes  d* ordre; 
Attendu,  en  effet,  que  tous  les  crdanciers  produisant  dans 
I’ordre  6tant  demandeurs,  il  ne  peut  y avoir  lieu  & recon- 
vention entre  eux;  que  le  contredit  formiL*  par  le  creancier 
dont  la  collocation  est  contestee  k la  collocation  de  celui  qui 
a 6leve  la  premiere  contestation  n’est  point  une  demande 
reconventionnelle,  puisque  chacun  des  contestants  ne 
demande  rien  directement  k I’autre;  que  ce  sent  deux 
demandes  principales  dont  la  valeur  doit  bire  appr6ci4c 
s^pardment,  eu  6gard  a la  somme  contestee  » (Chambery, 
6 dec.  1865,  aff.  Detraz,  D.  P.  67.  2.  119).  Il  serait  inutile 
de  rien  aj  outer  a cet  exposd  de  principes. 

Art.  3.  — Demandes  reconventionnelles  (Hep.  n®*  350  a 398;. 

116.  L’6lude  complete,  faite  au  Repertoire,  des  principes 
gen6raux  de  la  matiere  dispense  d’yrevenirici.  Comme  point 
de  depart  des  quelques  explications  suppldmentaires  k don- 
ner,  il  suflit  de  rappeler:  d’une  part,  que  la  demande  princi- 
pale  et  la  demande  reconventionnelle  ne  se  cumulent  pas, 
ct  que,  d6s  lors,  si  la  premiere  est  inf6rieure  k 1500  fr.,ilfaul, 
pour  quo  la  cause  en  son  ensemble  devienne  susceptible 
d’appel,  que  la  seconde,  a elle  seule,  d6passe  le  taux  du 
dernier  ressort ; d’autre  part,  que  la  demande  reconvention- 
nelle qui  tend  a des  dominages-inler^ts,  lorsqu’clle  se  fonde 
exclusivement  sur  la  demande  principale,  n’en  est  qu’un 
accessoire,  el  demeure,  par  consequent,  sans  influence  sur  le 
degre  de  juridiction. 

§ 1®*’.—  Demandes  recon venUomielles  distinctes  et  ind^pendantes 
de  la  demande  originaire  (Rep.  n®»  362  k 378). 

ilT.  En  6tudiant  suprd,  n®*  85  et  suiv.,  les  exceptions  et 
defenses  qui  61argissent  le  champ  de  la  discussion,  nous 
avons  deji  dit,  et  nous  croyons  inaisponsable  de  le  repeler 
ici,  en  traitant  des  demandes  reconventionnelles,  que  ce  qui 
est  capital  pour  ces  deux  mali^res,  e’est  de  rechercher  avec 
soin  quelle  est  la  port6e  exacte  des  conclusions  prises  par  le 
ddfendeur  en  rdponse  a faction.  Si  le  d^feudeur,  en  soule- 
vant  des  questions  ou  en  invoquant  des  litres,  dont  la  valeur 
d^passe  la  demande  et  le  taux  du  dernier  ressort, n’ye he rche 
que  des  moyens  pour  faire  ^carter  I’action,  et  n’appelle  le 
juge  a y puiser  que  des  motifs  pour  la  d6cision,il  n’ya,dans 
tout  ce  syst^me  de  defense,  qu’un  simple  accessoire  de  1 ’ins- 
tance telle  (pfelle  a dte  introduite  par  le  demandeur.  Par 
suite,  la  cause  en  son  ensemble  reste  ce  qu’elle  6tait,c’e-st-a- 
dire  un  litige  susceptible  d’un  seul  degr6  de  iuridiction.  Si, 
au  contraire,  le  juge  se  trouve  convi6  par  le  defendeor,  non 
seulement  k puiser  des  raisons  de  decider  dans  les  ^Idments 
qui  sont  venus  61argir  le  d^bat,  mais  d statuer  par  voie  ded- 
soire  sur  les  questions  plus  amples  qui  en  ont  fait  Tobjet,  il 
y a,  au  sens  de  la  loi,  demande  reconventionnelle  et,  par 
cons(5qiient,  transformation  du  proces  originaire  enun  littgc 
dont  rinl^r^t  plus  61ev6  et  I’objectif  plus  6tendu  entrainent 
le  droit  d’appel.  Cette  distinction  qui,  en  principe,  ne  sou- 
leve  aucune  contestation,  est  parfois  extrftmement  delicate 
dans  fapplication,  le  discernement  k faire  de  la  port6e  veri- 
table des  conclusions  et  du  jugement  6tant  f6cond  en  diffi- 
cult^s.  On  ne  peut,  k cet  6gard,  que  renvoyer  k I’examien 
attentif  des  esp^ces  sur  lesquelles  a eu  i statuer  la  cour  de 
cassation,  et  qui  ont  et6  d6j&  pr^,c6demment  indiqu^s 
(Comp,  notamment : Civ.  cass.  25  juill.  1864,  aff.  Gottenest, 
D.  P.  04.  1.  353;  Req.  13  avr.  1869,  aff.  Mouchet,  D,  P.  69. 
1.  422;  Civ.  cass.  24  juill.  1879,  aff.  Jouchoux,  D.  P.  79.  1. 
102 ; 5 juill.  1882,  aff.  Rajaud,  D.  P.  83. 1.  351 ; Req.  li  juin 
1884,  aff.  Gauffr6,  D.  P.  84.  1.  359;  adde  : Req.  17  mai 
1859,  aff.  Courtois,  D.  P.  59.  1.  396). 

118.  Il  peut  arriver  que  les  conclusions  de  la  defense 
soient  pos6es  reconventionnellement  en  ce  sens  qu’eUes  con- 
vient  le  juge  a statuer  sur  un  point  non  soulev6  par  Faction, 
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sans  que  cependant  il  y ait,  en  droit,  une  demande  recon- 
ventiormelle,  6manant  du  d^fendeur  (lidp,  n®  367).  Le  carac- 
t6re  propre  de  la  demande  reconventionnelle  est,  en  effet,  de 
tendre  k une  decision  qui  procure  au  d6fcndeur,  non  scule- 
ment  son  exemption  des  fins  de  raction,  inais  encore  une 
eondamnation  de  son  adversaire,  d son  avantage.  Or  il  n’en 
est  point  ainsi  quand  le  chet  de  eondamnation  sollicite  par 
le  d^fendeur  ne  peut  avoir  pour  r6sultat  que  de  neutralises* 
la  demande  principale  (Comp.  Civ.  cass.  45  juin  1870,  all. 
Belly,  D.  P.  74.  4.  462).  Par  exemple,  si,  k la  suite  d’un 
contrat  de  vente  de  marchandises,  le  vendeur  demande, 
par  action  principale,  k Tacheteur,  le  payement  du  prix,  les 
conclusions  que  cet  acheteur  pourra  prendre  reconvention- 
nellement,  afin  d’obtenir  la  resolution  de  la  vente,  ne  consti- 
tueront  pas  une  demande  reconventionnelle  susceptible 
d’exercer  une  influence  sur  le  ressort,  parce  qu’elles  ont 
pour  unique  objel  en  lin  de  compte  de  dispenser  le  d6fen- 
deur  de  payer  la  somrae  k lui  r6clamee.  CTest  done  la,  sous 
une  forme  particulidre,  une  simple  exception  ou  defense, 
qui  ne  peut  avoir  pour  rdsultat  que  d’empScher  la  demande 
originaire  d’aboutir  k I’encontre  du  d6fendeur,  et  qui,  en 
dehors  de  cela,  n’est  destin^e  k lui  assurer  aucun  avantage 
plus  ample  (V.  Civ.  rej.  45  avr.  4850,  afl*.  Minier,  D.  P.  50. 
4.  420.  Comp.  Req.  44  f6vr.  4884,  afl*.  Cotelle,  D.  P.  81.  4. 
440).  Tout  autre  6videmment  serait  la  situation,  s’il  s’agis- 
sait  de  marchandises  devant  6tre  livr^es  et  payees  par  por- 
tions fractionnees,  et  si,  aprds  une  premiere  livraison,  en 
rdponse  k la  rdclamation  de  la  partie  du  prix  y correspon- 
dant,  Pacheleur  concluait,  de  son  cdtd,  a la  resolution  du 
contrat  de  vente  dans  son  intdgralite.  Il  y aurait  la  certai- 
Dement  ime  demande  reconventionnelle,  tendant  k bcaucoup 
plus  qu'i  neutraliser  la  pretention  actuelle  du  demandouf, 
et  qui  pourrait  dks  lors,  le  cas  kcheant,  influ  encer  la  ques- 
tion du  ressort. 

C’cst  en  tenant  compte  de  cette  distinction  qull  a et6 
justement  ddcidd  par  un  arrkt,  que  si,  k Taction  principale 
formde  par  une  compagnie  mutuelle  centre  un  assurk,  en 
payement  d'une  somme  de  moins  de  1500  fr.  reprdsenlant 
la  totality  de  ses  cotisations  pendant  tout  le  temps  de  Tassu- 
rance,  cet  assurk  oppose  une  demande  en  resolution  du 
contrat  pour  inexkcution  des  conditions,  le  jugement  qui 
prononce  cette  rdsolution  et  repousse  Taction  de  la  compa- 
gnie, est  en  dernier  ressort,  la  prktention  du  dkfendeur  cons- 
tituent, non  une  demande  reconventionnelle,  mais  ime 
simple  defense  k Taction  principale  (Metz,  8 mars  4854,  afT. 
Gomp.  La  UgMenne,  D.  P.  55.  2.  442).  De  mkme,  le  d6fen- 
deur  a recours  k un  simple  moyen  de  defense,  et  non  k une 
demande  reconventionnelle,  lorsqu*il  oppose  au  demandeur 
la  nullitk  du  titre  sur  lequel  s'appuie  la  prdtention  de  celui-ci 
(Orleans,  4 4 mai  4860,  afl. Rojard,  D.  P.  62.  2.  76);  oulorsquil 
invoque  la  nullitd  du  comman dement  que  le  demandeur  lui  a 
fait  signifier  pour  avoir  payement  d’une  crdance  pr^tendue 
(Oridans,  9 janv.  4869,  aff.  Bddhet,  D.  P.  69.  2.  432). 

On  ne  peut  done  approuver  un  arrdt  de  la  c.our  d' Alger 
qui  a ddcidd  qu’un  jugement  rendu  sur  une  dememde  inid- 
rieore  a 4500  fr.  dtait  sujet  kappel,  parce  que  le  ddfendeur 
avail  conclu  k la  nullitd  du  traitd  sur  lequel  cette  demande 
dtait  fonddc  (Alger,  20  juin  4859,  aff.  Pionnier,  D.  P.  60.  2. 
4 4 4).  Il  n’y  avait  Ik  bien  certainement  qu*unc  simple  ddfense, 
puisque  le  rdsultat  poursuivi  dtait  uniquement  le  rejet  de  la 
demande.  De  radrae,  il  y a lieu  de  critiquer  un  arrdt  de  la 
cour  d’ Angers  par  lequel  il  a dtd  jugd  : que  la  rdsolution 
d’lm  contrat  de  remplacement  militaire,  demandde  par  le 
ddfendeur,  en  rdponse  k la  prdtention  du  demandeur  de  se 
faire  attribuer  une  somme  formant  nantissement  entre  ses 
mains  pour  le  cas  d'inexdcution  du  contrat,  constitue  une 
demande  reconventionnelle  (Angers,  43  dec.  4854,  aff.  Le- 
proust,  D.  P.  55.  2.  34).  La  rdsolution  n’etait  dvidemment 
soliicitde  par  le  ddfendeur,  dans  cette  espdee,  que  pour  se 
soustraire  a la  perte  de  la  somme  ddposde  en  nantissement 
entre  les  mains  du  demandeur.  C’dtait  done  une  simple 
ddfense  k Taction  principale ; et  comme  la  somme  que  le 
demandeur  voulait  se  taire  attribuer  dtait  infdrieure  k 
4500  fr.,  Tappel  aurait  dd  dtre  ddclard  irrecevable. 

119.  Le  caraetdre  reconventionnel  de  la  prdtention  dlevde 
par  le  ddfendeur  apparait,  au  contraire,  d'une  fagon  raani- 
leste,  quand  k une  demande  en  payement  de  sommes,  for- 
mulde  par  le  demandeur,  le  ddlendeur  rdpond  en  rdclamant 
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de  son  c6td  des  sommes  diffdrentes  et  plus  dlevees.  Il  est 
dans  ce  cas  sans  diffleultd,  la  demanae  originaire  fdt-elle 
infdrieure  k 4500  fr.,  que  la  cause  devient  en  son  entier 
susceptible  d'appel,  du  moment  oil  les  sommes  reclamdes 
par  le  defendeur  sont  supdrieures  k ce‘  chiffre  (Conf.  Civ. 
cass.  25  juill.  1864,  aff.  CoUenest,  D.  P.  64.  4.  353). 

Il  a etd  dgalement  jugd  que  le  ddfendeur  dmettait  une 
prdtention  reconventionnelle,  quand  cite  en  Justice  pour 
voir  dire  qu'il  reprendrait  un  r.heval  par  lui  donne  en 
location,  et  recevrait  sculement  telle  somme  comme  prix  du 
contrat,  il  a repondu  en  rdclamant  des  dommages-interdts 
pour  depreciation  de  Tanimal,  et  une  somme  superieure 
pour  des  journees  de  location  plus  norabreuses  auxquelles 
il  pretendait  avoir  droit  (Civ.  rej.  24  f6vr.  4879,  aft.  Jou- 
choux,  D.  P.  79.  4.  402).  De  m6me  encore  lorsque  desassu- 
reurs  maritimes,  actionnds  en  payement  du  montant  de 
Tassurance,  inferieure  pour  chacun  d’eux  k 4500  fr.,  oppo- 
sent  k cette  action  une  demande  indeterminde  en  rembouiv 
sement  des  frais  de  sauvetage,  magasinage,  etc.,  cette 
demande,  qui  n*a  pas  seulemeiit  pour  objet  de  centraliser  la 
rdclamation  principale,  mais  qui  kventuellement  tend  k 
obtenir  une  eondamnation,  a le  caractkre  reconventionnel, 
et  rend  la  cause  dans  son  ensemble  susceptible  d’appel 
(Rouen,  22  mars  4884,  aff.  Comp,  la  ConfUtncCy  D.  P.  82. 
2.  209).  On  pourrait  k cet  6gard  multiplier  les  exemples. 

D’ailleurs,  et  .suivant  un  principe  plusieurs  fois  rappele, 
il  ne  peut  depeiidre  du  juge  du  fond  ae  refuser  k la  cause  le 
second  degre  de  juridiclion,  par  le  motif  que  la  reclamation 
form6e  reconventionnellement  ne  serait  pas  s^rieuse,  ou 
serait  exagkree  (Arrkt  prdcile  du  25  juill.  4864;  Civ.  cass. 
44  janv.  1865,  aff.  Etienne,  D.  P.  65.  4.  29 ; 6 mai  1872,  aff. 
Maisonnave,  D.  P.  72.  4.  470).  Les  solutions  contraires  don- 
nees  par  quelques  cours  d’appel,  et  que  nous  avons  dejkeu 
Toccasion  de  citer,  sont  absolument  condamnkes  par  la  cour 
de  cassation  (V.  encore  fl^.n®  370LCe  qui  estseulement  sus- 
ceptible de  se  produire,  e’est  que  les  sommes  rdclam^es  par 
le  defendeur,  et  resides  indetenninees  dans  ses  conclusions, 
puissent  ktre  pr6cisees  k Taide  de  tarifs  connus,  tels  par 
exemple  que  ceux  des  chemins  de  fer.  En  ce  cas  il  est  loi- 
sible  aux  juges  de  faire  le  calcul  dont  la  base  se  trouve 
dans  la  demande  reconventionnelle  elle-mkme,  et  par  suite 
de  reconnaitre  que  cette  demande  reconventionnelle  ne  dd- 
passepas  4500  fr.  (V.  Civ.  rej.  24  avr.  4865,  aff.  Chemin  de 
fer  de  Paris  k Lyon,  D.  P.  65.  4.  215).  Mais  en  dehors  de 
cette  lijq)olhdse,  les  juges  ne  peuvent  diserdtionnairement 
rdduire  Tapprdciation  du  demandeur,  ou  fixer  ce  que  ce 
demandeur  a laissd  indetermine  en  ne  fournissant  pas  lui- 
mdme  les  dldments  d*une  ddtermination  possible.  Il  faut 
admettre,  cependant,  que  si  le  demandeur  en  reconvenlion 
avait  commis  une  simple  erreur  matdrielle  de  calcul,  par 
suite  de  laquelle  la  cause  semblerait  k tort  susceptiolc 
d*appel,  cette  erreur  pourrait  dtre  corrigee  par  les  magistrals 
(Lyon,  4 mars  4874,  aff.  Bertholon,  D.  P.  74.  2.  443).  On 
suppose  toujours,  bien  entendu,  que  la  rectification  est 
praticable  d’aprds  les  dldments  mdmes  d’information  fournis 
par  la  demanoe  reconventionnelle. 

120.  Quand  la  rdclamation  en  payement  formde  par  le 
demandeur  est  inferieure  k 4500  fr.,  et  que  le  ddfendeur 
rdplique  en  conclu  ant  k un  compte  dont  les  dldments  sont 
supdricurs  k ce  chiflre,  il  faut  bien  distinguer  si  ces  conclu- 
sions renferment  rdellement  une  demande  reconvcntionuelh'. 
tendant  k faire  statuer  sur  ce  compte  en  son  entier,  od  si 
au  contraire,  il  ne  s'esl  agi,  pour  le  ddfendeur,  que  d*airivci- 
k dtablir  sa  libdration  dans  les  limites  de  la  demande  ori- 
ginaire. Dans  le  second  cas,  il  est  certain  que  la  cause  n’est 
pas  susceptible  d’appel  (Y.  Besangon,  23  ddc.  4868,  aff. 
Prost,  D.  P.  69.  2.  45).  Alors  mdme  d’ailleurs  qu’il  y 
aurait  une  demande  reconventionnelle  en  payement  de  som- 
me se  rattachant  k un  compte  d*un  chifflpe  supdriiuir 
k 4500  fr.,  si  cette  demande  reconventionnelle  etait  en 
clle-mdme  infdrieure  a ce  taux,  la  cause  ne  serait  pas  appe- 
lable  (Besangon,  49  fdvr.  4873,  aff.  David-Ldvy,  D.  P.  73. 
2.  96).  Le  compte  n’est,  dans  cette  hypothdse,  qu’un  dldment 
d’information,  et  ce  qui  demoure  Vohjei  propre  sur  lequel 
le  juge  a k statuer  par  voie  ddcisoire,  e’est  d’une  part  la  r^la- 
mation  originaire,  de  Tautre  la  rdclamation  reconvention- 
nelle. Si  done  Tune  et  Tautre  sont  au-dessous  du  taux  du 
dernier  ressort,  ilne  peuty  avoir  ouverture  k appel.  O’ est 
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dans  cet  ordre  d’id^es  qu’il  a jug6  par  la  Qour  de  cassa- 
tion : quo  le  jugement  qui  ordonne  un  compte  k 6tablir  dans 
les  limites  d’une  demande  priqcipale  et  d’une  deinandc 
reconventionnelle  u’exc6dant,  ni  Tune  ni  Tautre,  la  somme 
de  1500  fr.,  ©st  rendu  en  dernier  ressort  (Req.  21  mai  1860, 
aff.  Chauveau,  D.  P.  60.  1.  348). 

191,  Mais  il  est,  dans  cette  mati^re,  un  point  qui  ne  doit 
jamais  fetre  perdu  de  vue : c’est  que,  pour  qu'une  demande 
formde  par  le  d^fendeur  soit  recevable  comme  constituent 
rdellement  une  reconvention,  il  est  indispensable  que,  se 
rattachant  k Taction  principale,  par  un  lien  precis,  elle  ait 
une  influence  sur  le  sort  de  cette  action  et  puisse  avoir 
our  r^sultat  de  la  restreindre  ou  de  Tan^antir,  sans  prdju- 
ice  de  la  condamnation  plus  ample  qui  doit  en  ressortir 
contre  le  demandeur.  Quand  la  demande,  pr^tendue  recon- 
ventionnelle par  le  ddfendeur,  ne  peut  avoir  aucune  influence 
sur  le  sort  de  la  demande  principale,  parce  qu’il  n’existe 
pas  entre  elles  de  Uen  de  a^pendance,  et  que  les  faits  sur 
lesquels  elles  reposent  reciproquement  sont  cnti6rement  dis- 
tincts,  il  y a lieu  de  renvoyer  le  d6fendeur  k se  pourvoir  par 
une  action  s^par^e.  D’ou  il  suit  que  la  cause  demeure  ce 
qu’elleetait,  dans  la  forme  et  les  limites  que  lui  avait  assi- 
gnees le  demandeur,  c’est-^-dire  non  susceptible  d’appel, 
quand  son  objet  avait  une  valeur  inf^rieure  k 1500  fr.  11  a 
etd  jugd  dans  cet  ordre  d*id6es ; i®  qu’une  demande  inci- 
dente  form^e  par  le  defcndeur  iie  present©  pas  le  carac- 
t^re  d*une  demande  reconventionnelle,  et  n’est  point  par 
suite  recevable,  lorsque,  d’une  part,  elle  se  fonde  sur  des  faits 
qui  se  seraicnt  produits  k une  epoque  ^loiguee  de  ceux  qui 
motivaient  Taction  principale,  et  aautre  part,  qu’il  n’existe 
aucune  connexitd  entre  les  deux  demandes,  la  seconde  ne 
constituant  pas  une  defense  k la  premiere  (Req.  3 mars 
1870,  aff.  Arnould-Drappier,  D.  P.  81.  1.  212);  — 2°  Qu’4 
Tinverse,  une  demande  peut  6tre  form^e  par  de  simples 
conclusions,  comme  6tant  incidente  et  reconventionnelle, 

2uand  elle  tend  4 la  nuUitd  d’une  liquidation  de  reprises  et 
'une  cession  qui  en  a4t6  la  suite,  et  sert  par  consequent  de 
d^ense  k Taction  principale  en  nullitd  de  la  saisie  prati- 
qu6a  sur  les  immeublcs  cddes  (Civ.  cass.  9 16vr.  1882,  afT. 
Vincent,  D.  P,  83. 1,  286);  — 3®  Qu’une  demande  reconven- 
tionnelle n’est  recevable  que  si  elle  est  une  r^nse  k la 
demande  principale  (Rennes,  21  juill.  1880,  an.  Zelling, 
D.  P.  83.  1.  330).  « Attendu,  porte  ce  dernier  arrdt,  qu’une 
demande  reconventionnelle  n^st  admissible  qu’entant  qu’elle 
est  ime  r^ponse  k la  demande  principale;  qu’on  ne  saurait 
considdrer  comme  ime  r^ponse  k une  question  de  validite 
d’un  marche,  la  r^siliation  d’autres  marches  qui  ne  d^cou- 
Lent  pas  du  mdme  principe,  ne  sont  pas  faits  aux  mflmes 
conditions,  n’ont  donn^  ueu  k aucune  mise  en  demeure  | 
r4alc^le,  et  qui  doivent  faire  eux-mdmes  T objet  d’uue  i 
emande  principale  » (Dans  un  sens  analogue,  Comp.  Lyon, 
20  )uin  1855,  afl*.  Mac-Carthy,  D.  P.  55.  2.  351 ; Metz, 
27  avr.  1869,  afl.  Goutant,  D.  P.  71.  2.  186;  Nancy,  18  mai 
1872,  aff.  Husson,  D.  P.  73,  2.  103;  Bordeaux,  23  mai  1872, 
eff.  P^nicaud,  D.  F.  72.  2.  153;  Dijon,  4 iuin  187%.  aff. 
Giboulot,  D.  P.  73.  2.  97;  Nancy,  1®'  avr.  1876,  aff.  Buirq, 
0.  P.  78.  2.  171). 


^ 2 . — Demandes  reconventionnelles  en  dommages-iot^rets 
{H4p.  no<  379  a 392). 

199.  Les  bases  de  la  matiere  ont  dte  poshes  au  Atfp. 
n®«  379  et  suiv.,  et  tout  depend  d’une  distinction.  Si  la 
demande  en  domiaiages-iniber4ls  fbrmde  par  le.  ddfen^ur  est 
fond6e  sur  la  demande  principale  elle-m^me,  c’est*a-dirc 
a uniquemenl  pour  but  de  poursuivre  la  reparation  du 

Srdjudice  matdriel  ou  moral  iwkrk  par  Taction  du  deman- 
eur,  il  n’en  est  tenu  aucun  compte  pour  la  determination 
du  ressort.  Si,  au  contraire,  la  reclamation  en  dommages- 
inter6ts  se  fonde  sur  une  cause  autre  que  le  tort  fait  au  defen- 
deur  par  Tintroductlon  de  la  demande  principle,  cette 
reclamation  est  susceptible,  comme  toute  pretention  recon- 
ventionneUe,  d’exercer  de  Tinfluence  sur  le  degr4  de  juri- 
^etion. 

i99.  On  admet  generalement  que  si  la  carose  de  larecla- 
matien  en  dommag^interets  qui  est  formee  par  le.  defen- 
deur  a’est  pas  precisde,  U y a Ueu  de  presumer  qua  cette 
rdclamatkon  est  exclusivement  foadde  sur  la  demande  priu- 
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cipale  elle-meme  (Req.  21  mai  I860,  aif.  Chauveau,  D.  P. 
60.  1.  348 ; Limoges,  7 iuill.  1860,  aff.  Chemin  de  far  d’Or- 
leans,  D.  P.  61.  2.  85;  Civ.  rej.  24  avr.  1865,  aff.  Chemin 
de  fer  de  Lyon,  D.  P.  65.  1.  215;  Caen,  1®'  juin  1871,  aff. 
Daufresne,  D.P.  72.  2.  60;Civ.rei.  6d4c.  1881,  aff.  Lessuiie, 
D.  P.  82.  5.  152).  Cette  opinion  doit  etre  approuvee;  ear  a 
defaut  d’indications  contraires,  il  est  nature!  de  penser  qne, 
si  le  defendeur  joint  k ses  moyens  de  defense  une  demande 
en  reparation,  if  le  fait  k titre  de  recrimination  directe  contre 
Tagression  qui  est  venue  Tatteindre.  La  presomption  dontil 
s’agit  n’aura  d’ailleurs  k s’exercer  que  dans  des  cas  assez 
rares,  car,  en  these  generate,  les  developpements  donnes 
par  le  defendeur  k ses  conclusions  feront  re&sortir  les  rai- 
sons sur  lesquelles  s’appule  sa  demande  en  domm^s- 
interets.  Du  moment  ou  il  apparaitra  qu’il  se  considere 
comme  lese  par  Tattaque  judiciaire  dont  il  est  Tobjet,  par 
Tintroductlon  mdme  de  Tinstance  devant  la  justice,  il  en 
ressortira  sans  difflculte  que  sa  demande  en  reparation 
n’est  qu’un  accessoire  de  la  demande  oriacmale  dirigee 
contre  lui,  et  des  lors,  que,  quel  que  soit  fe  chilm  des  dom- 
mages-interets  reclames,  la  cause  n'en  reste  pas  moins  sus- 
ceptible d’un  seul  degre  de  juridicUon,  si  Taction  originaiK 
n’excede  pas  1500  fr.  (V^  Req.  21  mai  1860,  alF.  Chauveau, 
D.  P.  60.  1.  348;  Angers,  28  avr.  1869,  aff.  Ghemin  defer 
d’Orieans,  D.  P.  70.  2.  16;  Caen,  24  avr.  1871,  aff.  Fatout. 
D.  P.  73.  2.  208  ; 13  ianv.  1877,  aff.  X...,  D.  P.  82.  5, 151). 

194.  11  est  evident  que  la  reclamation  des  domna- 
ges-interets  ne  se  fonde  pas  sur  la  demande  principale 
quand  cette  reclamation  vise,  comme  source  du  prejudice 
aliegue,  des  faits  qui  sont  anterieurs  4 Tintroductioo  en 
justice  de  Taction  au  demandeur  (V.  Angers,  13  dec.  1854, 
all.  Leproust,  D.P.  55. 3.  34),  k lacondition,  touJtefois,  qu’il ae 
s’agisse  pas  de  faits  siomlement  preparatoires  de  Texereice 
meme  de  cette  action  (Toulouse,  19  janv.  1878,  aff. 

D.  P.  78.  2.  48).  La  cour  de  cassation  a speeialemeiit  juee 
que  le  tribunal  saisi  k la  foia  d’une  demande  princ^^ 
inferieure  au  taux  de  Tappel,.  et  d’une  demaade  reconveD- 
tionnelle  en  dommages-mtereta  excedant  le  widinQ  tans,  ae 
statue  qu’en  premier  ressort,  alora  que  cette  demieie  rdcls- 
mation,  au  lieu  d’etre  fondec  exclusivement  sur  Tacinn 
principale,  a pour  cause  un  ensemble  de  faite  vexatoires, 
anterieurs  pour  la  plupart  k Tinstance  actuelle  (Giv.  rq. 
6 juin  1882,  aff.  Camps,  D.  P.  83.  1. 333).  De  meme  encorr, 
la  reclamation  en  dommages-inierdts,  fondde  par  le  defen- 
deur  sur  la  mauvaise  execution  du  marche  dent  la  realisa- 
tion est  poursuivie  par  le  demandeur,  ie|>ose  aur  des  faits 
qui  sont  anterieurs  k la  demande  p^rincipaie,  eineusw 
demande  elle-meme;  d’oti  il  suit,  alon  que  les  dm- 
mages-interets  reclames  sent  superieurs  k 1560  fr.,  qi^oD 
peut  relever  appel  du  jugement  qui  a statue  sur  Tensesable 
de  la  cause  (Civ.  case.  10  fevr.  1886,  aff.  Giroux,  D.  P. 
86.  i.  366).  On  peut  encore  citer  dans  le  mOma  erdre 
d’idees  un  arret  de  cassation  du  4 janv.  1887  (a£E.  Monil, 
D.  P.  87.  1.  227). 

4 95.  Mais  alors  meme  qu’il  s’agit  de  faits  po8tdrieurs,si 
ees  faits  se  detachent  nettement  de  Tactima  pmcipsde,  s’iis 
sont  independants  de  la  demande  en  ce  sens  qu’ils  auraiest 
pu  ne  pas  se  produire,  cette  demande  existani,  neanmaias, 
on  doit  consioerer  egdement  que.  la  poursuitaen  reparation 
pecuniaire  4 laquelle  ils  donuent  lieu  constilue  de  la  part  du 
defendeur  une  reconvention  distincte,  mpre  4 influeneer 
le  ressort.  11  a ete  juge  dans  cet  ordre  a’idees : 1*  qu’appri 
pent  etre  releve  d’ua  jugement  qui  statue  sur  une  achoii 
principale  inferieure  4 1500  fr.,  et  sur  une  demande  recon- 
ventionnelle en  dommagea-intereta  d’un  taux  snperieur, 
alors  que  cette  demiere  demande  est  mcdiTee  sur  le  dom- 
mage  cause  au  defendeur  par  les  propoa  maWeillanla^e  le 
demandeur  a tenus  en  denors  de  Tmstruction  de  Taffuie 
(Caen,  17  d6c.  1875,  aff.  ViUe  de  Trouville,  D.  P.  76. 2. 196); 
— ^ Que  dans  le  cas  d’une  demande  principale  infoienre  k 
1500  fr.  pour  reparation  du  donunage  resuitaiit  de  te  noH 
d^ime  jument,  imputee  au  prophetaire  quiaiirait  mat  dvM 
son  etalon  reproducteur,  la  demande  reconventionnelle  de 
defendeur,  m dommagea-interets  snperieura  4 1566  fr., 
bases  sur  le  prejudice  4 lui  cause,  par  la  test  dupro^dtaire 
de  la  jusaent  d’avoir  propage,  rektisnimeni  4 retatoa,  do$ 
aliegs^hotti  errenees^  n’eet  pas  fondee^  eidushiemmt:  ^ 
Taction  prine^ale,  et  tend,  dds  lors,l&  omssot susceptible  dsi 
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deux  de  juridiotiou  (Giv.  c^s.  25  avr.  ^876,  aff.  Qobe, 
D.  P.  7^.  i.  327);  —3°  Qu'un  jugement  est  susceptible 
d’appel,  alors  qu’ij  statue  en  meme  temps  sur  une  action 
principale  en  payement  d’effets  inf6rieurs  & 1500  fr.,  et  sur 
unedemapde  regonventionnelle  en  dommages-int^p^ts,  sup6- 
rieure  k ce  taux,  du  moment  oil  ladite  deraandc  a pour  cause 
le  tort  que  le  demandeur  aurait  fait  au  d^fendeur,  par  des 
operations  de  change  accomplies  dans  I’exercice  4^  son 
commerce  (Civ.  rej.  20  nov.  1884,  aff.  Fille,  D.  P.  85.  1. 
88),  — On  pent  encore  citer  dans  un  sens  analogue  deux 
arrets  de  rejet  de  la  chambre  civile  du  20  janv.  1875  (aff. 
JIarigo,  et  aff.  Bloeme,  D.  p.  75.  1.  367),  rendus  dans  des 
instances  qui  etaient  pendantes  devant  la  juridiction  com- 
nsLerciale,  et  un  arret  de  la  cour  d'appel  d’Orieans  en  date 
du  20  nov.  1886  (aff.  Caisse  gen^rale  d’6pargne  et  de  erddit^ 
».  P.  88,  5.  153), 

120.  II  est  ndeessaire  de  faire  remarquer  que  la  regie  sui- 
vant  laquelle  la  demande  en  dommages-int6rets  suit  le  sort 
de  raction  principale,  alors  mi’elle  est  exclusivement  bas^e 
sur  celle-ci,  ne  s^appiique  qiraux  demandes  form6es  recon- 
ventionnellement  par  fe  deiendeur,  k Tencontre  du  deman- 
deur. Au  cas  done  ou  une  partie  actionn^e  en  paj^ement 
d’une  somme  inf^rieure  k 1500  fr.  appelle  un  tiers  en 
nrantie,  et  dirige  centre  celui**ci  une  demande  en  dommages- 
intdr6ts,  en  reparation  du  prejudice  qu’elle  6prouve  par 
siute  du  proems,  cette  derni^re  demande  a une  existence  dis- 
tiocte,  et  ne  peut  6tre  jugdie  qu’^  charge  d’appel,  si  elle  a 
une  valeur  superieure  au  dernier  ressort  ou  inddterminee 
(Y.  Civ,  rej.  19  nov,  1844,  aff.  Yerger,  D.  P.  45.  1.  34 ; Civ. 
case.  21  aoht  1860,  afi.  Lepage,  P.  P,  60.  1.  430  ; BesanQon, 
18  nov.  1863,  aff.  Commune  de  Fouvent-le-Haut,  D.  P.  63. 
2.  197;  Angers,  23  iuill.  1868,  aff.  Cheinin  de  fer  de  TOuest, 
P,  P.  88.  2.  245 ; pljon,  16  juill.  1877,  aff.  Lauf6ron,  D.  P, 
79.  2.  19). 

f LorsquA  Taction  du  demandeur,  le  ddfendeur  a 
r4pondu  par  one  demande  reconventlonnelle,  il  peut  se 
f^e  que  le  demandeur  prenne  pretexte  du  tort  que  lui  fait 
cette  reclamation,  pour  solliciter  lui-m6me  du  juge  unc 
allocation  de  dommages-lnter^ts,  a Tencontre  du  difendeur. 
Wous  avons  6nonc6  au  ildp.  n®  384  Tavis  que  « les  dom- 
magee-intdr^ts  que  le  demandeur  reclame  de  son  c6td,  k 
raison  de  U demande  reconventlonnelle  du  ddfendeur  n’ont, 
pas  plus  que  ceux  de  ce  dernier,  Teificacitd  d'influer  sur  le 
de  juridiction  n.  Depuis  lors,  cette  opinion  a dtd  suivie 
par  m arrdt  de  cour  aappel  (Metz.  18  mai  1855,  aff. 
Remy,  D.  P.  55.  2.  307).  11  est  maniieste  que  Taction  en 
domioages-intdrdts  du  demandeur  est  exclusivement  fondde 
sur  la  demamle  reconventlonnelle,  laquelle  prend,  yis-k-yis 
de  cette  action  en  dommages-intdrdts,  le  caraetdre  de 
demande  principale.  O’ est  done  le  cas  de  faire  application 
du  principe  gdndral  que  le  ressort  n’en  doit  pas  dtre  affeetd. 

II  arrive  frdquemment,  dans  la  pratique,  ainsi 
qu’on  Ta  ddi^i  dit  supra,  77,  122  et  suiv.,  que  les  parties 
qui  sont  Tobjet  d^actes  de  poursuite  et  d'exdcution,  tels 

Sue  commandements,  saisies  de  diverse  nature,  opposi- 
ons  et  saisies-arrdts,  en  mdme  temps  qu’elles  rdsistent, 
poursuivent  en  dommages-interdU  ceux  qui  ont  fait  pro- 
edder  k ces  aetes.  La  jurisprudence  a cu  maintes  fois  a se 
pr^occuper  de  ces  demandes  en  dommages-intdrdts,  au  point 
de  vue  de  ia  determination  dujessort. 

109.  Supposons  tout  d’abord  que  Tauteur  de  Tacte  d’exd- 
cution,  par  example,  le  saisissant,  prenne  lui-m^me  }7nitia- 
tive  en  justice,  et  y poursuive,  avec  son  payement,  la  vali- 
diie  de  la  saisie  k laquelle  il  a proedde.  11  joue  dvidemment 
le  r61e  de  demandeur,  ot  le  saisi  qui  resiste  a sa  demande 
joue  celui  de  ddfendeur.  Si  le  saisi  reclame  des  dommwes- 
mtdrdts,  en  raison  du  tort  que  lui  cause  Taction  dont  il  est 
Tobjet,  cette  rddamation  est  fondde  sur  la  demande  princi- 
pale, et  demeure  dds  lors  sans  inlluence  sur  le  ressort.  On 
doit  a^etlre  qu’il  en  sera  de  mdme  s'il  invoque  comme 
cause  de  prejudice  la  saisie  (mi  (’a  atteint ; car  cette  saisje 
n’a  did  vraiment  que  Tacte  preparatoire  de  Taction  en  justice 
du  saisissant,  et  Taction  en  justice  n’est  elle-mdme  que  le 
compidment  naturel  de  la  voie  d’exdcution  qai  Tavait  prd- 
eddde.  La  cour  de  cassation  s’est  trds  nettement  prononcee 
dans  ce  sens  en  ddeidant  que  la  demande  en  payement  d’une 
somme  ddtarminto,  et  la  demande  en  validitd  d’une  saisie- 
airlt  faite  pour  assurer  ce  payement,  ne  forment,  enrdalitd, 
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qu’une  seule  et  mdipe  demande,  et  que  la  rdciiijpation 
reconventionnelle  en  dommages-intdrdts,  motivde  sur  le 
prdtendu  prdjudice  causd  par  la  saisie-arrdt,  doit  dtre  consi- 
d(5rde  comme  exclusivement  fondee  sur  la  demande  princi- 
pale ; d’oii  il  suit  que  le  jugement  qui  statue  sur  ces  diverses 
demandes  est  en  (fernier  ressort,  lorsque  la  somme  dont  le 
payement  est  rc^clamd  est  iuldrieure  k 1500  fr.,  alors  mdme 
que  la  demande  reconventlonnelle  estd'unchiffreinddtermine 
(Civ.  cass.  6 juin  1883,  aff.  Lelaurain,  D.  P.  83.  1.  454,  el 
la  note). 

Par  un  arrdt  antdrieur,  intervenu  en  matidre  de  saisie 
foraine,  la  cour  de  cassation  avait  ddjd  dmis  la  mdme  doc> 
trine,  en  des  lermes  qu71  est  intdressant  de  rappeler  ; 
« Attendu  qu’il  rdsulte  des  fails  constatds  que  les  demandeurs, 
en  vertu  aune  ordonnance  du  prdsident  du  tribunal,  et 
pour  avoir  payement  d’une  somme  de  500  fr.  qu’ils  prd- 
tendaient  leur  dtre  due  par  je  ddfendeur,  firent  proed^r  a 
la  saisie  foraine  de  ses  marchandises,  et  le  firent  assigner 
devant  le  tribunal  pour  voir  ddclarer  bonne  et  valable  la 
saisie  dont  il  s’agit ; que  devant  le  tribunal  les  demandeurs 
conclurent  k ce  que  le  ddfendeur  fOt  condamnd  k leur  payer 
la  somme  de  500  fr.,  et  k la  validild  de  la  saisie  ^ laqudle  ils 
avaient  fait  proedder ; 4 quoi  le  ddfendeur  rdpondit  qu’il  ne 
devait  rlen...,  concluant  k la  mainlevde  de  la  saisie,  et  a 
ce  que  les  demandeurs  fussent  condamnds  en  2000  fr.  de 
dommages-intdrdts,  k litre  de  rdparation  du  prdjudice  par 
lui  souffert.,,  par  suite  de  la  saisie... ; — Attendu  que,  dans 
la  cause,  la  demande  en  dommages-intdrdts  forpidc  par  le 
demandeur  avait  unlquement  pour  cause  et  pour  fondement 
la  poursuite  introduite  par  la  demande  principale,  puisqu’elle 
avait  pour  but  d’obtenir  rdparation  du  prdjudice  que  le 
ddfendeur  prdtendait  en  avoir  dprouvd ; que  la  saisie  foraine, 
mesure  coqservatoire  et  la  demande  en  validitd,  formdes 
par  le  mdme  acte,  dtaient  inseparables,  constituaient  en 
rdalitd  la  demande  principale,  introductive  d’une  instance 
dans  les  limites  du  dernier  ressort,  ne  s’agissant  que  d’une 
valeur  de  500  fr.  en  ipatidre  personnelie  et  mobilidre ; et 

Sue  la  demande  en  dommages-intdrdts,  suite  et  consdquence 
e cette  poursuile,  se  rattaebant  dtroitement  k la  demande 
principale,  devait  en  suivre  le  sort  et  Timportance  guant  & 
la  determination  du  dernier  ressort  » (Civ.  cass.  8aoutl860, 
aff.  CasUe,  D.  P.  60.  1.  327). 

Il  n’y  a rien  k ajouter  k Texposd  doctrinal  de  cet  arrdt,  si  ce 
n’est  (pie  les  mdmes  principes  ont  dtd  consaerds  par  plusicurs 
ddcisions  de  cours  d^appel  en  matidre  de  validUd  de  saisie 
mobilidre  (Comp.  Orldans,  25  aofit  4847,  aff.  Lanson,  D.  P. 
48.  2.  85  ; Paris,  26  avr.  1851,  aff.  Boiste,  D.  P.  52.  2.  257  ; 
Douai,  6 mai  1851,  aff.  Dieudonnd,  D.  P.  54.  5.231 ; 25  juin 
1851,  aff.  Fosse,  ibid,;  Orldans,  27  avr.  1861,  aff.  Sitorlet, 
D.  P,  61.  5.  138;  Chambdry,  8 ddc.  1868,  aff.  Villeneuve, 
D.  P.  69,  2.  94). 

130.  Admettons  maintenant  Th^pothdse  inverse:  le  sai- 
sissant a proeddd  k la  voie  d’exdcution  au  moyen  de  laquelle 
il  espdre  aboutir  k un  payement,  et  e’est  le  saisi  qui  le  cite  en 
justice,  pour  faire  annuler  Tacte  ainsi  accompli.  A qui,  dans 
ce  cas,  appartient  la  qualitd  de  demandeur?  Ne  serait-ce 
pas  au  saisi,  puisque  e’est  lui  (pii  appeile  devant  le  juge  sa 
partie  adverse?  A cette  question plusieurs  cours  ontrdpondu 
affirmativement,  en  tenant  compte  exclusivement  de  Tini- 
tiative  de  Tassignation  en  justice,  prise  par  le  saisi  (Comp. 
Orldans,  1®'  fdvr.  1845,  aff.  Chaudesais,  D.  P.  45.  4.  132; 
Bordeaux,  20  mars  1847,  aff.  Buissert,  D.  P.  49.  2.  128 ; 
Limoges,  26  janv.  1848,  aff.  Pitance,  D.  P.  49.  2.  72; 
Nimes,  23  mai  1848,  aff.  Pdcoul,  D.  P.  48.  2.  173 ; Rouen, 
24  avr.  1849,  aff.  Julienne,  D.  P.  49.  2.  198;  Paris,  26  aofft 
4851,  aff.  Boiste,  D.  P.  52.  2.  257;  Grenoble,  7 juill.  1855. 
aff.  Vacher,  D.  P.  56.  2.  276 ; Angers,  18  juill.  1855,  aff. 
Gamier,  D.  P.  55.  5,  141).  D’autres  cours  d’appel  ont,  au 
contraire,  estimd  que  eelui  qm  proeddait  au  commandement 
ou  k la  voie  d’exdcution  jouait  en  rdalitd  le  rOle  de  deman^ 
deur,  puisque  c’dlait  lui,  en  fait,  qui  buvrait  les  hoslilitds ; 
et  que  la  partie  qui,  pour  se  ddroner  aux  consdquences  de 
la  saisie  par  laquelle^ elle  avait  dtd  atteinte,  en  sollicitait 
la  nullitd  ou  la  mainlevde  en  justice,  n’dtait  en  somme,  et 
en  allant  au  fond  des  choses,  qu’un  simple  ddfendeur,  puis- 
qu’elle cherchait  par  k se  adrober  k Tagression  dmande 
ue  SOQ  adversaire  (Y.  Montpellier,  15  fdvr.  1851,  aff.  Casta- 
gnd,  D.  P.  54.  5.  464;  Bordeaux,  9 ddc.  1852,  aff.  Loreilhe, 


732 


DEGR6S  DE  J URIDIGTION.  — 

D.  P.  55.  5.  142;  Orleans,  14 Juin  1862,  aff.  Saget,  D.  P.  62. 

2.  139;  Caen,  5 juin  1867,  aff.  Lecrosnier,  D.  P.  69.  2.  25; 
Houen,  21  aout  1867,  aff.  Saugrain,  D.  P.  67.  5.  125;  Pau, 
25  oct.  1886,  aff.  Boulogne,  D,  P.  87.  2.  104). 

G*est  a cetle  derni^re  opinion  quc  s’est  ralli6e  la  cour  do 
cassation,  par  une  jurisprudence  tres  ferme  qui  doit  faire 
consid6rcr  la  question  comme  fix6e  ddsormais  en  pratique. 
Kile  a d6cid6  en  ce  sens  : 1°  que  dans  I’instance  en  vali- 
dity d'opposition  a une  saisie,  introduite  par  le  d6biteur, 
avec  conclusions  en  doramages-interyts  h raison  du  preju- 
dice resultant  de  la  saisie,  les  poursuiles  de  saisie  doivent 
6trc  considerdes  comme  constituant  la  demande  principale, 
ct  que,  d6s  lors,  le  jugement  intervenu  est  en  dernier  ressort, 
si  les  causes  de  la  saisie  sont  inf6rieures  au  taux  de 
Pappel,  alors  m6me  que  les  domma^es-inter6ts  rydamys 
centre  le  poursuivant  scraient  supeneurs  a ce  taux,  la 
demande  en  dommages-interyts  ayant  alors  le  caract5re 
d^unc  demande  foimde  reconvonlionnellement  par  ledyfen- 
deur,  et  fondye  sur  la  demande  principale  (Civ.  rej.  16  avr. 
1864,  aff.  Jacquier,  D.P.  64.  1.  352  ; Civ.  cass.  23aoi1t  1864, 
aff.  Hullin,  ihuL);  — 2®  Que  la  demande  en  dommages- 
iniyrels  intentee  par  le  d6biteur,  qui  a forme  opposition 
aux  poursuites  dirigyes  centre  lui  en  verlu  d’un  titre  cx6cu- 
loire,  doit  6tre  considyree  comme  une  demande  reconven- 
lionnelle  fondye  exclusivement  sur  la  deinaiide  principale,  ct 
ne  peut  des  lors  ytre  prise  en  consideration  pour  le  calcul 
du  premier  ou  du  dernier  ressort  (Civ.  cass.  16  avr.  1877, 
aff.  Nizet,  D.  P.  77.  1.  208);  — - 3®  Que  la  demande  en  dom- 
mages-intyryts  intentee  par  le  debiteur  qui,  avant  d’avqir 
regu  dynonciation  d^une  saisic-arryi  foriuec  a son  prejudice 
par  son  creancier,  entre  les  mains  d’un  tiers,  poursuit  la 
nullity  de  cette  saisie,  doit  ytre  consid6rye  comme  une 
demande  reconvcntionnelle  fondfee  exclusivement  sur  Paction 
principale,  et  ne  peut  dys  lors  e.xercer  d’influence  sur  le 
degry  de  jiiridiction  (Req.  9 janv.  1882,  aff.  Duquesnoy, 

D.  P.  82.  1.  59J. 

En  rysume  exst  Pacte  d’exycution  qui  contient  en  germe 
toute  Pinstancc.  Une  fois  cet  acte  intervenu,  le  r61e  res- 
pectif  des  deux  parties  en  prysence  se  trouve  dyterminy : 
rune  attaque,  Pautre  se  dyfend.  Et  cette  demiyre,  alors 
myme  que  c*est  elle  qui  saisit  le  tribunal,  necessc  pas  d’ytre 
defenderesse,  puisque  son  opposition  n’est  jamais  qu’une 
reponse  i Pagression  antyrieure  de  son  adversaire. 

g 3.  — De  la  compensation  opposye  recouventionneileraent 
n®»  393  k 398). 

-131 . On  ne  peut  que  s’en  refyrer  a ce  qui  a ete  dit  au 
[Up.  n®“  393  et  suiv.  sur  ce  point  particulier.  Lorsqu’i  une 
demande  en  payeiuent,  infyricure  a 1500  fr.,  qui  lui  est 
adressye,  le  dyfendeur  se  borne  y objecter  qu’il  estlui-myme 
creancier  de  son  adversaire  d*une  somme  ygale,  et  5.  deman- 
der  qu’elle  se  compense  avec  la  ci*yance  de  celui-ci,  il  ne 
fait  par  la  que  produire  sous  une  apparence  reconvention- 
neUe  une  exception  qui  ne  saurait  rien  changer  5.  la  ques- 
tion du  ressort.  II  pourrait  en  ytre  autrement,  s’il  se  pryten- 
dait  cryancier  d'unc  somme  superieure,  et  concluait  k la 
condamnation  de  son  adversaire  au  payement  de  Pexeydent. 

II  faudrait  seulement  qu’il  cClt  pris  des  conclusions  formelles 
quant  a ce  dernier  point;  car  si,  tout  on  excipant  do  Pexis- 
lence  en  sa  favour  d’une  cryance  plus  forte  que  celle  du 
demandeur,  il  se  bornait  k conclure  k la  non-recevability 
de  la  reclamation  de  celui-ci,  la  cause  resterait,  quant  au 
ressort,  ce  qu’elle  etait  auparavant  (V.  Oriyans,  11  mai 
1860,  aff.  Rojard,  D.  P.  62.  2.  76). 

Art.  4.  — Des  degr^s  de  juridiclion  dans  les  demandcs 
inddtermin^es  (R^p.  n®*  399  k 470). 

132.  Un  jugement  n’ytant  rendu  en  dernier  ressort  que 
si  la  demande  qui  en  fait  Pobjet  est  fixye  dans  son  montant 
et  n’excyde  pas  1500  fr.,  il  en  rysulte  que  la  cause  dont  la 
valeur  n’est  pas  dyterminye  demeure  susceptible  des  deux 
degrys  de  juridiction  n®  399). 

Le  dyfaut  de  dytermination  d’une  demande  peut  provenir,  : 
soit  de  ce  que  sa  nature  s’y  refuse,  soit  de  ce  que  le  deman- 
deur n’en  a pas  indiqu6  le  chiffre,  en  toatiyre  mobiliyre,  par 
voie  d’appryciation  personnelle,  en  matiyre  immobiliyre,  par  . 
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la  voie  spydale  que  la  loi  prescrit.  Il  convient  d’examiner 
successivement  ces  divers  points  en  se  r6fyrant  d’ailleurs 
aux  dyveloppements  contenus  dans  le  A^p.aux  n®*399a470. 

S l«f.  — Demaiides  indyterniiiiees  par  leur  nature  {R^p.  n®»  400 
A 415). 

133.  En  these  gynyrale,  la  nature  d’une  demande  met 
obstacle  a ce  qu’clle  soit  dyterminee,  lorsqu’elle  a pour 
objet  une  contestation  d’un  intyryt  purement  moral  qui  nc 

eut  se  chiffrer  en  argent,  telle  que  celle  portant  sur  Pytat 
es  personnes ; ou  encore  lorsque  son  objet,  bien  que  pre- 
sentant  \m  intdryt  matyricl,  ne  peut  recevoir  une  yvalua- 
tion  prycise  et  fixe,  parce  qu’il  comport©  line  gynerality  de 
droits  et  d’obligations,  telle  par  exemple  que  la  reconnais- 
sance de  la  quality  d’hyritier;  ou  aussi,  en  matiyre  immo- 
biliyre, lorsque  cet  objet,  tel  notamment  qu’un  droit  de 
servitude  ou  une  concession  dans  im  cimeticre,  ne  peut  ytre 
yvaluy  d’aprys  le  seul  mode  regu  en  cetle  matidre,  c’esl-4- 
dire  en  rente  ou  par  prix  de  bail  (R^p.  n®»  400  A 403). 

Du  moment  oii,  en  raison  de  la  nature  des  choses,  comme 
il  vient  d’ytre  dit,  la  demande  ne  peut  6tre  dyterminee 
dans  sa  valeur,  elle  reste  soumise  au  principe  gyneral  qiii 
veut  que,  sauf  les  exceptions  Idgalement  prydsdes,  le  droit 
d’appel  soit  ouvert  aux  parties.  On  va  parcourir  les  espyces 
dans  lesquelles,  depuis  la  publication  du  Il??pertotre,  la  juris- 
prudence a eu  I’occasion  de  rechercher  si  cette  rdgle  dtail 
applicable. 

134.  On  doit  considdrer  comme  indyterminee  dans  sa 
nature  une  demande  en  rectification  d’acte  de  l’6tat  civil 
(Rennes,  24  mai  1845,  aff.  Fichoux,  D.  P.  45.  4.  21).  En 
pareil  cas,  e’est  un  nom  ou  une  quality  qui  est  en  jeu,  et  il 
serait  absolument  impossible  a’en  evaluer  I’intdryt  en 
chiffres. 

135.  On  ne  peut  non  plus  yvaluer  en  chiffres  la  demande 
formye  par  une  femme  k I’effet  d’obtenir  de  la  justice,  sur 
le  refus  de  son  mari,  I’autorisatwn  de  plaider,  mors  mdme 
que  rintdryt  pdeuniaire  du  proeds  qu’elle  veut  soutenir* serait 
susceptible  d’6tre  nettement  ddlermind.  Ce  que  sa  demande 
en  autorisation  met  en  jeu,  ce  sont  les  droits  de  rautorite 
maritale,  e’est-a-dire  un  intdryt  de  I’ordre  purement  moral. 
Son  action  sera  done  susceptible  des  deux  degrds  de  juridio- 
tion  (Lyon,  7 janv.  1848,  all.  Montet,  D.  P.  52.  2.  43;  Bor- 
deaux, 4 avr.  1849,  aff.  de  Gerboeuf,  ibid.;  3 mars  1851, aff. 
de  Brdzets,  ibid.;  Dijon,  20  mars  1868,  aff.  Montmoriilon, 
D.  P.  68.  5.  125). 

136.  Est  dgalement  susceptible  d’appel,  comme  indeter- 
minde  par  nature,  la  demande  formde  par  des  crdanciers  et 
tendant  a faire  ddclarer  commune  en  biens  une  femme  veuve, 
pour  recel  des  eflets  de  la  communautd.Il  n’ya  point  A faire 
acception  de  ce  quc  les  demandeurs  ne  seraient  crdanciers 
que  de  sommes  infyrieures  A 1500  fr.  e’est  la  quality  Aim- 
primer  A la  femme  qui  seule  doit  fttre  prise  en  considera- 
tion; or  cette  quality  n’est  pas  susceptible  d’une  Avaluation 
fixe  et  prdcise  (Rennes,  22  ddc.  1847,  aff.  Lemoine,  D.  P.  49. 
2. 110).  Ici,  toutefois,  une  remarque  est  ndeessaire.  Quand  la 
quality  d’un  ddbiteiir  prdtendu,  par  exemple,  d’un  heriticr 
poursuivi  en  payement,  n’est  agilee  qu’accessoirement, 
comme  simple  moyen  jetd  dans  le  ddbat,  on  a vu  st^rd, 
n®  90,  qu’il  n’en  est  pas  tenu  comple  pour  la  determi- 
nation du  ressort.  Ce  que  Ton  suppose  actuellement  e’est  la 
situation,  toute  diffdrente,  oArobiectif  mdmede  ia  demande 
est  de  faire  reconnallre  que  telle  personne  a teUe  quality 
qui  I’engage,  sauf  k en  faire  ddduire  ultdrieurement  les  con- 
sdquences,  pour  des  condamnations  particulidres  A obtenir 
centre  eUe  (R&p.  n®  402). 

137.  C’est  dans  le  mdme  ordre  d’idees  qu’il  a dtd  decide  : 
!•  que  le  jugement  rendu  sur  ime  demande  de  report  d’ou- 
verture  de  faillite  est  susceptible  d’appel  (V.  Rep.  n®  406), 
encore  bien  d’ailleurs  qu’il  ait  ete  qualifiy  de  jugement  en 
dernier  ressort  (Orldans,  11  mars  1846,  afl.  Hardy,  D.  P.  46. 
2.  77) ; — 2®  Qu’ime  demande  formee  par  1’ administration 
de  la  marine  centre  un  armaleur  doit  parcourir  les  deux 
degrys  de  juridiction,  alors  qu’elle  tend  A faire  dyclarer  ce 
dernier  tenu,  vis-A-vis  de  I’yquipage,  de  I’acquit  des  parts  de 
pydie,  des  salaires  au  niois,  et  des  frais  de  repairiement 
auxquels  ledit  yquipage  pryiend  avoir  droit  (Rennes,  9 juill. 
1860,  aJff.  Administration  de  la  marine,  D.  P..61.  2.  Ill); 
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— 3"  Qu'ii  en  est  de  m6me  de  la  demande  tendant  k faire 
declarer  les  actionnaires  d'une  socictd  responsables  de  I’insol- 
vabilit4  des  souscripteurs  d'actions,  bien  que  les  insolvabi- 
lites  connues  lors  de  la  demande  repr^sentent  une  somme 
inf^rieure  au  taux  de  Tappel,  si  la  condamnation  soUicitde 
doit  coraprendre  des  a present  les  insolvabilites  qui  vien- 
draient  k se  r6vdler  ult^neurement  (Civ.  rej.  22  nov.  1855, 
aff.  Arnol,  D.  P.  56.  1.  60) ; — 4°  Que  le  jugement  qui  sta- 
tue sur  une  demande  inf6rieure  k 1500  fr.,  mais  qui  est  en 
outre  applicable  k un  intdrfit  6ventuel  indeterrain6,  est  sus- 
ceptible d’appel  (Caen,  27  ddc.  1849,  aff.  Lefevre,  D.  P.  50. 
5.  128;  Grenoble,  23  juin  1855,  aff.  Comp,  du  Teil,  D.  P. 
56.  5.  133) — 5°  QuMl  y aunint4r6tind6termin6  dans  Tac- 
tion en  reduction  de  legs  pour  atteinto  k la  quotit4  disponible, 
formde  par  un  crdancier  du  r6servataire,  alors  mSme  que  la 
crdance  du  demandeur  serait  inl6rieure  a 1500  fr.,  d6s  lors 
que  cette  somme  n’est  pas  cllc-m6me  Tobjet  de  la  demande 
(Dijon,  10  d6c.  1873,  an.  Lombardet,  D.  P.  74.  5.  155) ; — 
6®  Que  la  demande  tendant  k la  liquidation  d’une  commu- 
nautd  a unevaleurindeterminee,  etne  peut  6tre  jugde  qu'en 
premier  ressort  par  le  tribunal  civil  (Req.  10  aoOt  1870,  aff. 
Uoucel,  D.  P.  72.  1.  81)  ; — 7°Qu’ilen  est  de  mSme  de  la 
demande  en  nullitd  d’une  society  commerciale,  formde  par 
un  creancier  personnel  de  Tun  des  associ6s,  tant  a son  pro- 
fit qu’au  profit  de  tous  autres  int6ress4s,  avec  conclusion  a 
fin  de  partage  de  Tactif  dependant  de  la  communaut6  de  fait 
ayani  exists  nonobstant  le  vice  dontTassociation^tait  atteinte 
(Rennes,  6 mars  1869,  aff.  Th^baud,  D.  P.  70.  2.  224). 

138.  L’exercice  du  retrait  suceessoral  ou  du  retrait  liti- 
icux  soul^ve  une  question  d'int6r6t  moral  impossible  k 
valuer  en  chiffres,  et  une  question  d’interSt  materiel  qui 

n’est  pas  susceptible  non  plus  d’etre  d6termin6e  avec  fixite, 
la  valeur  de  la  succession,  ou  des  difficultes  litigieuses  pos- 
sibles ^chappant  a une  appreciation  precise,  au  moment 
off  on  plaide  seulemcnt  sur  le  droit  au  retrait.  Ce  sont  ces 
considerations  qui  ont  determine  sans  doule  la  jurisprudence 
a admettre  que  les  contestations  relatives  k Texercice  de  ce 
double  retrait  seraient  toujours  susceptibles  d’appel  (Comp. 
Montpellier,  18  nov.  1853,  aff.  Doumere,  D.  P.  55.  2.  90 ; 
Civ.  cass.  4®'  mai  1866,  aff.  Girard,  D.  P.  66,  1.  318).  Dans 
les  especes  citees,  e’etait  sous  la  forme  d’olTres  rdelles,  faites 
par  la  partie  qui  pretendait  exercer  le  retrait,  que  Tinstance 
avait  ete  engagee,  et  ces  olTres  etaient  inf6rieures  k 1500  fr. 
Mais  nous  avons  eu  Toccasion  de  faire  remarquer  supra, 
n®  83,  que  lorsque  des  offres,  au  lieu  d’6tre  faites  pour 
acquitter  une  obligation  constante,  se  produisent  comme 
constituant  le  mode  d’exercice  d’un  droit  yrHendu  et  contests, 
e’est  en  rdalite  ce  droit  qui  forme  Tobjet  du  proems.  D’oCi  il 
suit  qu’il  n’y  a pas  en  ce  cas,  pour  le  ressort,  k faire  accep- 
tion  au  montant  des  offres,  lesquelles  ne  sont  contestdes  ni 
quant  k leur  chiffre,  ni  quant  leur  rdgularitd,  etsouldvent 
uniquement  la  question  de  savoir  si  la  partie  qui  les  fait  est 
ou  non  inveslie  du  droit  qu’elle  prdtend  mettre  en  mouve- 
ment,  au  moyen  de  ce  precede. 

139.  La  valeur  qiic  peut  avoir,  pour  les  parties,  une 
sentence  arbitrale,  qui  rdgle  les  contestations  diverses  pre- 
eddemment  agitdes  entre  elles,  iTest  pas  non  plus  suscep- 
tible d’une  dvaluation  prdcise.  Aussi  la  cour  de  cassation 
a-t-elle  jugd  que  lorsqu’une  partie,  dans  une  instance 
introduite  centre  elle  relativement  au  chef  d’une  sentence 
arbitrale  contenant  condamnation  k des  dommages-intdrdts, 
demande  la  nullitd,  non  seulement  de  ce  chef,  mais  de  la  sen- 
tence tout  entidre,  sa  pretention,  qui  ne  se  borne  pas  k une 
simple  resistance,  constitue  une  demande  principalo  dont  la 
valeur  est  inddterminde,  et  sur  laquelle,  par  consequent,  le 
tribunal  ne  statue  qu’d  charge  d’appel  (Civ.  rej.  15  dec.  1885, 
aff.  Bossus,  D.  P.  86.  1.  468). 

140.  La  matierc  des  droits  d’affouage  peut  donner  lieu  k 
des  contestations  diverses,  dont  les  unes  ne  mettent  en  jeu 
que  des  interdfs  limites,  et  les  autres,  au  contraire,  des  intd- 
rdts  d’une  valeur  inddterminde.  Par  exeraple,  un  habitant 
intente  une  demande  en  dommages-intdrdts,  pour  refus  de 
ddlivrance  d’un  lot  d’aflbuage,  et  sa  rdclamation  n’esl  con- 
lestde  qu’en  ce  sens  qu’on  excipe  contre  lui  d’une  cessation 
momentande  d’habitation  qui  Taurait  privd,  non  pas  de  son 
droit  d’inscription  in  genere^  mais  de  son  droit  au  lot  parti- 
culier  de  Tannee  dont  il  s’agit.  En  ce  cas,  le  litige  porte 
exclusivement  sur  le  lot  contestd,  et  e’est  le  montant  de  ce 


lot  qui  ddterminera  la  valeur  de  Tinstance  (V.  Metz,  10  mars 
1870,  aff.  Commune  de  Malandry,  D.  P.  70.  2.  130).  Mais  si, 
au  contraire,  k Toccasion  de  la  rdclamation  d’un  habitant, 
la  contestation  vient  k porter  sur  le  mode  mdme  de  rdparti- 
tion  qui  doit  dtre  suivi  dans  la  commune  pour  les  aflouages, 
il  est  impossible  de  ddterminer  par  un  cniffre  la  valeur  de 
Tobjet  du  ddbat  et,  en  consdquence,  le  proeds  sera  suscep- 
tible de  parcourir  les  deux  degrds  de  juridiclion  (Civ.  cass. 
4 mars  1845,  aft.  Commune  de  Vauxbon,  D.  P.  45.  1.  142). 

141.  Le  service  des  rentes  viagdres  a toujours  par  lui- 
mdme  un  caraetdre  inddtermind,  car  il  est  impossible  de 
dire  avec  certitude  quelle  sera  sa  duree,  partant  quelle  est 
sa  valeur  (Dijon,  22  janv.  1845,  aff.  Mercey,  D.  P.  45.  4. 133). 
A plus  forte  raison  y a-t-il  inddtermi nation,  quand  la  cause 
met  en  ddbat  le  point  de  savoir  si  le  crdancier  sera  ou  non 
tenu  de  subir  le  fractionnement  de  sa  rente,  alors  qu’il  prd- 
tend  pouvoir  en  cxiger  le  service  de  la  part  d’une  seule  per- 
sonnel Bordeaux,  24juill.  1850,  aff.  Dumora,  D.  P.  55.  2. 
214).  Il  y a \k  une  question  de  principe,  qui  ne  peut  s’dva- 
luer  en  chiffres,  et  il  en  est  de  mdme  des  inconvdnientsque 
le  fractionnement  peut  entratner  pour  le  crdancier. 

143.  Il  a etd  jugd,  dans  des  conditions  qui,  semble-t-il, 
n’dchappent  pas  k la  critique,  qu’il  pout  dtre  relevd  appel 
d’un  jugement  rendu  sur  la  demande  formee  contre  un 
tiers-saisi,  k Teffet  de  Tobliger  d.  payer  une  seconde  fois 
une  somme  dont  il  s’est  dessaisi  au  mdpris  de  Topposition 
formde  entre  ses  mains,  alors  mdme  que  cette  somme  est 
infdrieure  au  taux  du  dernier  ressort  (Paris,  1®'  ddc.  1886, 
aff.  Comp,  des  Docks  Napoleon,  D.  P.  66.  2.  247).  Que  la 
demande  en  ddclaration  affirmative  soit  par  elle-radme  indd- 
terminde,  on  le  conQoit,  car  on  ne  salt  pas  bien  quel  sera  lo 
montant  de  cette  declaration.  Mais  quand  il  s’agit,  comme 
dans  Tespdee  sur  laquelle  a statud  cet  arrdt,  de  rapporter 
une  somme  qu’on  a distraite  indfiment,  au  mdpris  d’une 
opposition,  Tintdrdt  du  litige  est  determind  par  le  montant 
mdme  de  cette  somme,  puisque  e’est  en  definitive  ce  mon- 
tant qu’il  s’agit  de  rdcupdrer.  — Il  paralt  dgalement  dilficilc 
d’approuver  un  arrdt  qui  a reconnu  une  valeur  ndeessai- 
rement  inddterminde  k une  contestation  ayant  pour  objet  de 
faire  ddclarer  nulle  une  vente  de  rdcolte  pendante  par 
racines  sur  des  biens  saisis  immobilierement  (Riom,  6 janv. 
1862,  aff.  de  Sdreys,  D.  P.  62.  2.  105).  L’intdrdt  de  la  cause 
ne  devait-il  pas  se  chiffrer,  en  effet,  d’aprds  la  valeur  des 
choses  vendues,  d’aprds  le  prdjudice  causd  au  saisissant  p:ii* 
cette  distraction  de  fait,  prdtendue  opdrde  sans  droit? 

143.  Quand  une  partie  rdelame  la  ddlivrance  d’un  tilre 
ou  Taccomplissement  d’une  formalitd,  il  paralt  impossible 
d’apprdcier  en  argent  la  valour  de  sa  prdtention,  tout  Tin- 
tdret  dtant  dans  le  point  de  savoir  si  la  partie  adverse  est 
dans  la  nicessit^  legale  d’obtempdrer  k Tinjonction  qui  lui  est 
adressde.  La  cour  de  cassation  a,  notarament,  reconnu  une 
valeur  inddterminde  k Taction  formde  par  un  particulier 
contre  un  conservateur  des  hypothdques,  k fin  de  remise 
d’un  certificat  d’inscription,  d."  peine  de  condamnation  i\ 
100  fr.  de  dommages-intdrdts  (Civ.  cass.  31  juill.  1850,  aff. 
Boyer,  D.  P.  50.  1.  244)  : « Attendu,  porte  cet  arrdt,  que 
cette  demande,  qui  prdsentait  ^ juger  la  question  de  savoir 
quelle  dtait  CHendue  des  devoirs  imposes  a un  fonctionnairo 
ubiic,  clait  de  sa  nature  inddterminde.  » — Une  cour 
’appela  jugd,  dans  le  mdme  ordre  d’iddes,  que  la  demande 
en  dommages-intdrdts  formde  contre  une  compagnie  de 
chemin  de  fer,  a raison  du  refus,  par  cette  compagnie, 
d’dnoncer  dans  un  rdcdpissd  de  marchandises  des  insertions 
qu’elle  soutient  ne  pas  rentrer  dans  ses  obligations  Ugales, 
constitue  une  demande  inddterminde  qui  doit  dtre  jugde  k 
charge  d’appel,  quoiqiie  les  dommages-intdrdts  rdclamds 
n’atleignent  pas  le  taux  du  dernier  ressort  (Dijon,  9 juin 
1869,  aff.  Chemins  de  fer  de  TEst,  D.  P.  69.  2.  244).  Comme 
dans  Tespdee  prdeddente,  Tintdrdt  cssentiel  du  proeds  dtait, 
non  dans  le  quantum  de  la  reparation  pecuniairc  rdclamde 
subsidiairement  (V.  in/Vd,  n°*  150  et  suiv.),  mais  dans  la 
question  de  Vfftendue  des  devoirs  imposes  par  la  loi  el  les 
rdglements  k la  compagnie.  Il  ne  saurait  dtre  doutcuix,  en 
verlu  des  mdmes  principes,  que  la  demande  adressde  d un 
ddbiteur  de  ddlivrer  un  litre  nouveau  (V.  Rf^p.  n®  406-9®), 
ou  de  remettre  un  duplicate  de  pieces,  ndeessaire  pour 
assurer  les  droits  du  crdancier,  est  susceptible  des  deux 
degrds  de  juridiction,  comme  mettant  en  jeu  une  obligation 
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d’accpibplir  un  fait  sui  generis^  ind^pendante  de  la  valeuP 
des  droits  k sauvegarder.  Aussl  a-t-il  416  d4cid4:  4®  qu'on 
peut  relever  appd  du  jugement  qui,  en  m6me  temps  que 
sur  le  payement  dWe  rente,  a eu  a statuer  sur  la  demande 
en  passAlion  d*un  titre  nouvel  et  en  daiivrance,  aux  frais 
du  dabiteur,  d’une  grosse  ex6cutoire  de  ce  litre  (Rouen, 
7 mai  1859,  aff.  Dupont,  D,  P.  61.  S.  141);  — 2®  Que  la 
demande  tendant  k obtenir  im  duplicata  d’un  titre  au  porteur 
4gar4,  ou  la  consignation  des  dividendes  atT4rents  k ce  titre, 
est  ind4termin4e  et  susceptible  d’appel,  encore  que  Timpor- 
tance  de  cette  valeur  soil  inf6rieure  au  taux  du  dernier  res- 
sort  (Paris,  13  mai  1865,  aff.  Boullanger,  D.  P.  66.  2.  146). 

-144.  La  cour  de  cassation  a encore  jug4,  dans  un  ordre 
d1d4es  analogue,  que  la  cause  prend  une  valeur  ind4ter- 
minee:  1®  quand  le  demandeur,  accessoirement  k sa  recla- 
mation, conclut  k I’afflche  du  jugement  k intervenir,  en 
certains  lieux  d4sign4s,  sans  qu’il  soit  loisible  aux  juges 
de  se  livrer  k une  appreciation  de  la  valeur  de  ce  chef  spe- 
cial de  demande  (Civ.  cass.  14  janv.  1845,  aff.  Bourgeois, 
D.  P.  45.  1.  115);  — 2®  Quand  une  compagnie  de  chemin 
de  fer,  outre  le  prix  de  transport  et  dfe  magasinage,  reclame 
rautorisation  de  faire  vendre  les  merchandises  d*un  expe- 
diteur,  pour  en  appliquer  le  prix  au  remboursement  des 
sommes  qui  seront  mises  k la  charge  de  ce  dernier  (Civ. 
rej.  26nov.  1873,  aff,  Pitrat,  D.  P.  75.  1.  15);  — 3®  Quand 
un  commissaire-priseur,  tout  en  rCclamant  500  fr.  de  dom- 
mages-interets  pour  certaines  verttes  d'objets  mobiliers, 
accomplies,  suivant  lui,  au  detriment  de  son  privilege,  de- 
mande en  outre  qu'il  soit  fait  defense  k son  adversaire  de 
proceder  desormais  et  pour  Tavenir  k des  ventes  analogues 
(Paris,  21  janv.  1875,  aff.  Goffinet,  D.  P.  76.  2.  189). 

II  est  k remarquer  que  quelques-unes  de  ces  decisions 
ont  ete  deje  cltees  supra  aux  n®“  80  et  suiv.  qui  sont  relatifs 
aux  demandes  d’une  valeur  dCterminee  contenant  des  chefs 
indetermines,  matiere  4 laquelle  il  est  utile  de  se  reporter. 

145.  Les  questions  de  competence  prCsentent  pour  les 
parlies  un  intCret  qu’il  est  absolument  impossible  d^6valuer 
en  une  somme  fixe ; elles  seront  done  toujours  susceptibles 
des  deux  degrCs  de  juridiction,  quelle  que  soit  la  valeur  du 
litige  au  fond.  O’ est  14  un  point  qu’on  a d4j4  eu  Toccasion 
de  constater,  comme  resultant  du  texte  de  la  loi  et  d’une 
jurisprudence  constahte  (Comp.  Orleans,  1®'  avr.  1851, 
aff.  Bernard,  D.  P.  52.  2.  85;  Grenoble,  13  aofit  1852, 
aff.  Privai,  D.  P.  54.  5.  328 ; Heq.  26  juin  1867,  aff.  Chasse- 
noix,  D.  P.  67.  1.  424;  Nancy,  7 mars  1868,  aff.  Bastien, 
D.  P.  68.  2.  213 ; Heq.  26  juill.  1870,  aff.  Luc,  D.  P.  71.  1. 
338;  Nancy,  22  mars  1876,  aff.  Lhotte,  D.  P.  77.  2.  172; 
Req.  19  fevr.  1878,  aff.  Bajard,  D.  P.  78.  1.  304). 

Mais  ce  n*est  pas  seulement  quand  le  jugement  statue 
explicitement  sur  la  competence  qu’il  est  susceptible  d’ap- 
pei,  e'est  encore  quand  il  y statue  implicitement.  Ainsi  il  a 
ete  decide  : l®  que  le  jugement  qui  reiette  P opposition  formee 
a une  ordonnance  pronon^ant  la  cloture  d’un  ordre,  sous  le 
pretexte  que  la  partie  devait  se  pourvoir  par  la  voie  de  Tap- 
pel,  est  un  jugement  de  competence,  susceptible,  par  conse- 
quent, des  deux  degrCs  de  juridiction  (Colmar,  23  dec.  1850, 
aff.  feeaujeu,  D.  P.  55.  2.  160);  — 2®  Que  le  jugement  qui 
statue  sur  une  exception  de  litispendance  est  egalement  sus- 
ceptible d'appel,  quoique  Tobjet  de  la  contestation  au  fond 
soit  inferieur  k 1500  fr.  (Bordeaux,  19  aoOt  1858,  aff.  Pra- 
dines,  D.  P.  59.  1.  395);  — 3®  Que  le  jugement  par  lequel 
le  tribunal  de  commerce,  statuant  sur  les  conclusions  d’une 
partie  qui  se  pretend  mai  assignee,  decide  qu’en  effet  la 
demanoe  est  non  recevable,  comme  ayant  ete  formee  centre 
un  individu  dont  la  qualite  de  commer^ant  n^est  pas  6lablie, 
est  un  jugement  sur  la  competence,  qui  a droit  au  deuxicnie 
degre  ae  luridiclion  (Req.  21  f6vr.  1870,  aff.  Chemin  de  fer 
de  Lyon,  D.  P.  70,  1.  365). 

446.  On  a agite  le  point  de  savoir  si  la  demande  d’ex6- 
culion  en  France  d’une  sentence  eirang6re  ne  conslitue 
pas  par  sa  nature  une  demande  indeierminee.  Un  semblahle 
debat,  disait-onj  souieve  des  questions  qui  ne  peuvent  eire 
6valuees  eh  chiffres,  celles  relatives  aux  limites  de  la  sou- 
verainete.  aux  interets  de  Tordre  public  qui  peuvent  inettre 
obstacle  a ce  que  telle  disposition  de  loi  admise  4 Tetranger 
puisse  recevqir  son  application  et  son  execution  sur  le  ter- 
ritoire  fran^ais.  Ces  considerations  n'ont  pas  prevalii  aupres 
de  la  cour  de  cassation.  Elle  s'est  atlachee  a ce  motit  uni- 


que que,  lorsque  le  jugement  eiranger  prononce  une  condam- 
nation  4 Une  eomme  qu’ll  fixe  et  precise,  la  demande  d'exe- 
quatur  a,  d'une  maniere  effective,  I'lnieret  materiel  que  lui 
aonne  le  montant  de  cette  somme,  puisquil  s’aglt  en  defini- 
tive, pour  le  demandeur,  d*en  obtemr  le  payement  en  France 
(Y-  Req.  21  avr.  1882,  aff.  Louis,  D.  P.  83. 1.  159).  Ce  qu’il 
convient  de  remarquer,  e'est  qu'on  n’aura  pas  4 faire  accep- 
tion  de  la  valeur  qui  a pu  dire  celle  de  la  demande,  quand 
elle  a ete  introduite  devant  le  tribunal  etranger ; et  qtf  on 
n^a  4 tenir  compte  que  d’un  seul  chiffre,  celui  de  la  condam- 
nation  prononcee,  puisque  e’est  uniquement  ce  chiffre  qui 
fait  Tinteret  de  Texdcution  requise  en  France.  Si  done  la 
condamnaiion  contenue  dans  le  jugement  etranger  est 
inf6rieure  4 1500  fr.,  il  sera  souveramement  statue  sur  !a 
demande  d^exequatur  por  le  tribunal  de  premiere  instance 
frangais  qui  en  aura  md  regulierement  saisi  (Mfeme  arr§t). 

44T.  Le  droit  qui  rdsulte  pour  une  famille  d’une  conces- 
sion de  terrain  dans  un  cimetidre  est  tin  droit  immobilter 
d’un  caraciere  sui  generis.  Mais  la  contestation  eievde  rela- 
tivement  4 une  telle  concession  ne  peut,  4 raison  de  Tim- 
possibilite  d’une  determination  de  valeur  en  rente  ou  par 
prix  du  bail,  6tre  jugde  qu’4  charge  d’appel.  C’est  14  une  solu- 
tion qui  s’impose,  ct  qui  a ete  consaerde  sans  difficulld  par 
la  jurisprudence  (V.  Angers,  5 mai  1869,  aff.  Galpin,  D.  P. 
69.  2.  198 ; Lyoti,  17  aoOt  1880,  aff.  Frdre,  D.  P.  81.  2.  16). 

La  mdme  observation  s’applique  aux  contestations  eierdcs 
sur  Texistence  d’un  droit  de  servitude.  Un  pareil  droit  nc 
peut  dvidemment  s’dvaluer  par  un  revenu  en  rente  ou  en 
prix  de  bail ; il  est  done,  par  la  nature  des  choses,  d’une 
valeur  inddlermlnde.  Aussi  la  jurisprudence  a-t-efle  depuis 
longtemps  reconnu  que  la  demande  qui  a une  servitude 
pour  objet  est  ndcessairemenl  susceptible  d’appel  (V.  Rfp. 
n®  463).  Un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  en  date  du  lOmars 
1884  (aff.  Magon,  D.  P.  84.  1.  173),  a de  nouveau  consaerf* 
cette  opinion. 

§ 2.  — Demandes  personneliea  ou  mobilieres  non  ddurminto 
par  les  parties  (Rdp.  n®»  416  k 436), 

148.  Lorsque  les  demandes  personnelles  ou  mobilidres, 
les  seules  dont  il  s’agisse  actuellement,  sont  susceptibles 
par  leur  nature  de  recevoir  une  evaluation  precise,  e'est  au 
demandeur  qu’il  appartient  de  la  leur  donner.  Son  appre- 
ciation 4 cet  egard,  fOt-elle  enlachde  d’erreur  ou  d’exagdra- 
tion  volontaire,  n’en  determine  pas  moins  le  ressort,  sans 
que  le  juge  puisse  y remddier,  sauf,  bien  entendu,  4 n’ac- 
corder  au  fond  la  condamnaiion  requise,  que  jusqu'au 
chifire  qui  lui  parall  seul  exact  et  justifid.  Si  le  demandeur 
est  libre  dans  son  evaluation,  il  est  libre  dgalement  de 
iTen  formuler  aucune.  La  demande  en  ce  cas  demeure  indd- 
terminde,  et  par  consequent  susceptible  des  deux  degrds 
de  juridiction,  le  defen deur  ni  le  juge  n’dtant  autorisds  h 
supplder,  par  leurs  appreciations,  au  silence  de  celui  qui  a 
intente  I’action  (Civ.  cass.  14  janv.  1845,  aff.  Bourgeois, 
D.  P.  45.  1.  115).  Il  n’y  a plus  4 insister  sur  ce  princlpe, 
aprds  les  explications  donndes  au  Rep.  n®  425,  et  les  arrets 
citds  suprdt  n®  23  jAdde : Civ.  rej.  13  ddc.  1875,  aff.  Vallel, 
D.  P.  76.  1.  150).  On  peut  ciler,  comme  exemple  de  demali- 
des  demeurdes  indetermindes,  le  cas  oh  le  demandeur 
conclut  4 des  dommages-interdts  par  chaque  jour  de  retard, 
sans  indiquer  le  terme  de  rinex6cution  reprochee  au  ddfen- 
deur  (Orleans,  19  mars  1851,  aff.  Biveraln,  D.  P.52.  2.81); 
et  celui  oh  il  rdclame  une  indemnild  ou  des  honoralres,  sans 
en  fixer  le  chiffre  (Nancy,  2 mai  1867,  afl.  de  Beaumont. 
D.  P.  67.  2.  83). 

i4d.  Mais  il  pent  se  faire  que  le  demandeur  n’ait  pas 
expressdment  formuld  le  chiffre  auquel  il  dvalue  son  acUon 
mobilidre,  et  ait  cependant  fourni,  dans  sa  demande  elle- 
mdme  ou  dans  les  pidces  et  documents  qui  Tappuient,  les 
elements  de  calcul  propres  4 determiner  cette  evaluation. 
Le  juge  est  autorise.  dans  cette  situation,  4 faire  dtat  de? 
renseignements  qu’il  a sous  les  yeux,  pour  en  ddduire  qUe 
le  litige  est  ou  non  d’un  interdt  superieur  4 1500  fr.  (V.  Mont- 
pellier, 13  juill.  1853,  aff.  Vitrac,  D.  P.  53.  2.  193;  Tou- 
louse, 2 aoAt  1864,  aff.  Malleville,  D.  P.  64.  2.  192).  Et  eii 

Sroeddant  ainsi  il  ne  porle  pas  atteinle  a la  rdgle  que  la 
eterminalion  du  ressort  ddpend  du  demandeur,  puisqui 
c’esl  exclusivement  dans  les  donndes  fournies  par  ce  der- 
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nier  ou’est  puis4  le  fondement  de  l*6valuation  efTectu6e.  La 
cour  ae  cassation  a jugS,  dans  cel  ordre  d’id^es,  qne  lors- 
w’un  locataire,  privd  de  la  jouissance  d*une  partie  des  lieux 
lou6s,  demande  une  somme  d^termin^e  <fe  dommages- 
intSrdts  pour  lepass4,  et  Texecution  de  son  bail  pour  Tave- 
nir,  la  caxise  est  en  dernier  ressort  malgr4  le  caract^re 
inddlermin^  du  second  chef,  si  la  quotit^  de  dommages- 
intdrSts  r^clam^e  par  le  preneur,  k raison  de  la  pMode  de 
bail  d^j^  ^collide,  permet  d’6valuer  Timportance  du  preju- 
dice dont  peut  se  plaindre  le  demandcur  pour  le  surplus  de 
la  duree  du  bail,  et  de  fixer  de  la  sorte  Tinteret  total  du 
litige  k moins  de  1500  fr.  (Req.  4 janv.  1854,  aff.  Chantreuil, 
D.  P.  54.  1.  30).  De  memo,  en  cas  de  reclamation  d’une 
somme  dont  le  montant  n’est  pas  precise  en  chifires,  mais 
se  referp  k des  tarifs  connus,  tels  que  ceux  des  chemins  de 
for,  dont  ^application  est  demandee,  le  taux  du  litige  se 
trouve  implicitement  indioue,  puisqu’il  ne  depend  quc  a une 
simple  operation  de  calcul  k alrectuer  en  suivant  les  propres 
indications  de  la  demande  (Req.  23  janv.  1865,  aff.  Oiemin 
de  fer  de  Paris  k Lyon,  D.  P.  65.  1.  215.  V.  swprd,  n®  119). 

La  chambre  des  requetes  a egalement  juge  que  le  juge- 
ment  rendu  sur  une  demande  en  payement  des  frais  d’une 
procedure  anterieure,  « d’apres  la  taxe  qui  en  sera  faite  », 
n’est  pas  susceptible  d’appel,  si  le  chiflre  de  cette  taxe  r6a- 
lisee  ne  depasse  pas  1500  fr.  (Req.  23  janv.  1865,  aff.  Tresor 
public.  D.  P.  65.  1.  235).  Get  arret  resume  les  motifs  sur 
iesquels  il  s’appuie  dans  les  termes  les  plus  precis : « Attendu 

Sue  si,  en  pnncipe,  revaluation  arbitraire^  faite  par  le  juge, 
’une  demande  indeterminee  dont  il  est  saisi  et  sur  laquelle 
il  ne  pourrait  prononcer  qu’en  premier  ressort,  ne  peut  modi- 
fier ni  la  nature,  ni  Tetendue  ae  sa  competence,  Vimportance 
de  la  demande  et  non  celle  de  la  condamnation  devant  seule 
etre  prise  en  consideration  pour  la  fixation  du  ressort,  il  en 
est  autrement  lorsque  la  base  de  revaluation  est  propos6e 
par  le  demandeur  lui-meme,  et  au’un  simple  calcul  soffit 
au  juge  pour  traduire  eh  un  chiflre  intericur  au  taux  du  dernier 
ressort  une  demande  indeterminee  seulement  dans  la  forme 
sous  laquelle  elle  se  produit ; que  dans  ce  cas  sa  decision  ne 
saurait  etre  susceptmle  d’appel  ».  — 11  va  de  soi,  k 1’ inverse 
de  la  decision  qui  precede,  qu’une  demande  en  payement 
de  frais  dont  le  montant  n’est  pas  liquide,  et  qm  n’ont  pas 
ete  taxes,  est  indeterminee.  Aussi  la  chambre  des  requetes 
a-t-elle  decide  que  lorsmie  le  demandeur  n'a  fait  aucune 
determination  des  frais  aont  il  poursuit  le  payement,  qu’il 
ne  produit  aux  luges  aucun  document  pour  cette  fixation, 
et  quo  le  tribunal  ne  peut  y proceder  d’office,  rordonnance 
destinee  k rendre  la  taxe  et  les  depens  executoires  n’a^ant 
pas  encore  kik  prise,  en  ce  cas  le  jugement  qui  intervient 
n’est  rendu  qu’en  premier  ressort  (Req.  2 f6vr.  1881,aff.Tho- 
rel,  D.  P.  82. 1. 84.  Gonf.  Grenoble,  7 mars  1868,  aff. Laplace, 
D.  P.  68.  5.  126). 

150.  Dans  une  esp^ce  sur  laquelle  la  cour  de  cassation 
a eu  4 statuer,  il  a kik  fait  6tat  par  le  juge,  pour  la  deter- 
mination du  ressort,  des  elements  d’information  fournis, 
non  plus  par  le  demandeur,  mais  par  le  defendeur  k Taction. 
Etant  donnes  les  faits  de  la  cause,  il  n’avait  pas  ete  par  14 
porte  atteinte  k la  rede  que  c’est  la  demande  qui  fixe  le 
ressort.  Des  iporchanaises  transportees  ayant  ete  avariees 
a la  suite  d’un  evenement  de  mer,  le  transporteur  avail  assi- 
gne  les  destinatalres,  pour  s’entendre  condamner  k prendre 
ces  marchandises  en  Tetat  oh  elles  etaient,  etavait  demande 
en  memo  temps  k etre  decharg6  de  toute  resj>onsabilit^ 
quant  aux  avaries,  le  tout  sans  aucune  determination  de 
valeur.  Les  defendeurs  avaient  reconventionnellement 
conclu  k ce  que  le  prix  des  marchandises  leur  ffit  pay6 

§ar  le  transporteur,  et  produit  les  factures  de  ces  marcnan- 
ises,  qui  se  chiffraient  par  moins  de  1500  fr^,  pour  plusieurs 
d’entre  eux.  En  cet  etat,  et  relativementhces  derniers  desti- 
nataires,  il  fut  decide  par  la  cour  de  Pau  que  la  cause 
n’etait  pas  susceptible  d’appel.  La  chambre  des  requetes  a 
rejete  le  pourvoi  dirigd  contre  cet  arret,  en  s’appuyant  sur 
cette  consideration:  qu’en  Tespece,  les  conclusions  des 
defendeurs  u n’etaient  que  le  compUment  n^cessaire  de  la 
demande  introductive  d’instance,  dont  elles  faisaient  connal- 
tre  Tobjet  et  la  valeur^  en  les  determinant  par  des  actes  non 
conie$t4i  » (Req.  13  janv.  1852,  aif.  Sabathe,  D.  P.  52.  1. 
108).  11  est  certain,  en  effet,  quele  transporteur  en  concluant, 
dans  sa  demande,  a itre  d4charg4y  quant  aux  avaries  des 


I marchandises,  de  toute  responsahilitd^  s’en  referait  implici- 
tement,  pour  I’indication  du  montant  de  la  reclamation  qui! 

I dedinait  par  avance,  au  chiffre  que  ses  adversaires  assi- 
I qneraient  4 cette  reclamation.  D’oit  il  suit  qu’bn  trouvait 
I en  definitive,  dans  la  demande  elle-meme  le  principe  et  la 
I premiere  base  de  revaluation  qui,  ulterieurement,  etait 
I resultee  des  indications  compiementaires,  et  non  contestees 
I d’ailleurs,  foumies  par  les  defendeurs.  En  un  mot,  quand  il 
s’agit  d’une  sorte  (Taction  negatoire  de  la  pretention  6ven- 
tudle  d’autrui,  on  est  neccssairement  amene,  pour  connattre 
on  chiffres  la  valeur  de  la  negation,  k consulter  celle  de 
Taffirmation  attendue,  puisque  cette  affirmation  est  contestee 
par  anticipation,  telle  qu’elle  viendra  k se  produire. 

i5t.  D ans  le  cas  oh  la  demande  ne  fournit  au  juge 
aucun  element  d’evaluation,  mais  oh  Tobjet  de  la  contes- 
tation consiste  en  titres  cotes  k la  bourse,  ou  en  denrees 
dont  les  prix  figurent  sur  les  mercuriales  des  marches, 
peut-on  prendre  pour  base  de  determination  de  la  valeur  du 
j litige  les  cours  des  marches  ou  les  cours  de  bourse  ? Il  y a 
lieu,  selon  nous,  de  repondre  negativement  k cette  cpiestion, 
d’accord  avec  M.  Crepon,  op.  df.,  t.  1,  p.  62,  et  contrairc- 
ment  k Topinion  de  M.  Rodiere,  Cours  de  competent  et  de 
I procedure  en  matikre  tivile,  t.  2,  p.  51.  Ce  que  la  loi  veut, 
comme  base  determinative  du  ressort,  ce  n’est  pas,  en  elTet, 

; une  valeur  d’approximation,  c’est  une  indication  fixe. 

; Quand  le  demandeur  dit  nettement : je  fais  telle  reclamation 
I au  defendeur,  et  je  revalue  4 tant,  tout  est  dit  relativement 
! au  degre  de  iuridiction,  et  la  precision  du  chifiVe  enoncee  fait 
I la  precision  du  ressort  encouru.  11  est  impossible  de  trouver 
1 lien  de  semblable  dans  des  cours  de  bourse  ou  de  marche  qui 
' sont  changeants  et  indecis,  et  qui,  bien  probablement,  au 
I moment  oh  I’assignation  a ete  mtroduite,  n’ont  pas  frappe 
la  pensee  du  demandeur,  dont  il  est  cependant  neccssaire  de 
I recnercher  Tintention  en  une  matibre  oh  son  appreciation 
personnelle  est  tout.  Notre  opinion  trouve  un  certain  appui 
dans  un  arret  de  rejet  de  la  chambre  civile  du  13  dec.  1875 
I (aff.  Vallet,  D.  P.  76. 1. 150),  ouonlit:  « Attendu  que  la  de- 
; mande  tend  4 la  revendication  de  deux  obligations,  Tune  du 
i departement  de  la  Seine,  Tautre  du  Credit  foncier,  auxquelles 
ni  la  demanderesse,  ni  aucune  des  pieces  de  la  procedure 
: n’ont  assigne  une  valeur  determinde,  et  que  Tun  de  ces  deux 
I titres  est  susceptible  d’une  augmentation  al6atoire ;...  Que  la 
I valeur  du  litige  etant  indeterminee,  le  jugement  attaque... 

I n’a  ete  rendu  qu’en  premifere  instance  ».  La  circonstance  que 
Tun  des  deux  titres,  plus  <pie  Tautre,  etait  susceptible  d^m 
alia  favorable,  paralt  etre  une  consideration  d’espece  plus 
que  de  principe.  Cette  circonstance  pourrait  se  rencontrer 
I pour  un  objct  d’une  toute  autre  nature,  par  exemple,  pour  un 
objet  d’art,  certains  d’entre  eux.  suivant  les  caprices  de  la 
mode,  etant  soumis  4 de  veritables  fluctuations  de  valeur ; 
ce  qui  n’empechc  pas  que,  quant  4 eux, Te valuation  hnoncee 
I par  le  demandeur  ne  s’impose  definitivement.  La  vraie 
I raison  de  decider  est  selon  nous  fort  simple.  Pour  la  deter- 
mination du  ressort,  dans  une  demande  mobiliere,  tout  gli 
dans  la  volonte  du  demandeur ; non  pas  dans  une  volonte 
presumee  et  par  consequent  incertaine,  mais  dans  une 
volonte  nettement  exprimee  et  precisee  en  chiffres.  Lors 
done  que  le  demandeur  ne  dit  pas  in  terminis,  que  pour  la 
valeur  du  litre  ou  de  la  denree  qu’il  reclame,  il  s’en  reffire 
au  cours  du  marche  au  jour  de  Tassignation,  il  ne  deter- 
mine pas  sa  demande  par  ce  cours.  Et,  (Tautre  part,  ce  cours 
ne  s’lmposant  pas  de  lui-rndme,  et  legalement,  comme 
contenant  la  fixation  vraie  et  definitive  du  prix  de  Tobjet 
en  litige,  la  demande  doit  6tre  classee  parmi  celles  qu\ 
restent  indeterminees.  11  va  de  soi,  d’ailleurs,  que  le  juge 
lui-meme,  pour  fixer  le  quantum  de  la  condamnation  4 pro- 
noncer pourra,  le  cas  echeant,  tenir  compte  des  donnees 
foumies  par  les  cours  et  mercuriales. 

152.  Certaines  demandes  sont  d’lm  caract4re  complexe 
en  ce  sens  qu’elles  oomprennent  une  alternative.  Par  exemple, 
il  arrive  qu’un  demandeur,  lout  en  concluant  expressement 
4 ce  que  son  adversaire  soil  tenud’accomplir  telle  obligation, 
admette  4galement  dans  ses  conclusions  que  le  defendeur 

Suisse  se  lio4rer  de  cette  execution,  movennant  le  payement 
e telle  somme.  Si  on  suppose  que  Tobligatlon  est  d’une 
valeur  indeterminee,  el  qu'au  contraire  la  somme  d’argenl 
est  inferieure  4 1500  fr.,  quelle  sera,  quant  au  resson,  14 
situation  de  la  Cause?  Cette  question  a ete  examinee  au 
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Rf'perloire^  soil  au  point  de  vue  d'une  demandc  mobili^re, 
soil  a celui  d’une  demande  immobiliere  (V.  n®*  433  et 

458).  On  y a expose  les  raisons  (jui,  suivant  plusieurs  auteurs 
autorisds,  tendaient  vers  une  distinction.  En  mati6re  mobi- 
li6re,  a-l-on  dit,  oil  r6valuation  est  libre  et  depend  de  Tapprd- 
ciation  du  demand eur,  il  semble  que  celui-ci  ait  determine 
ia  valeur  de  sa  demande  en  execution  d’obligation,  au-dessous 
du  taux  du  dernier  ressort,  quand  il  a admis  que  le  defendeur 
pouvait  s’en  exemptor  en  payant  une  somine  de  moins  de 
1500  fr.  En  mati6re  immobiliere,  au  contraire,  peu  imporle 
que  la  somme  fix6e  par  le  demandeur  n’atteigiic  pas  1500  fr.; 
1a  demande  afferente  & un  immeuble  demcure  susceptible 
d’appel,  quand  sa  valeur  n’est  pas  detormin6c  selon  le  mode 
exclusivement  indiqu6  par  la  loi,  c’est-ik-dire  en  rente  ou 
ar  prix  de  bail.  C’est  le  premier  point  sculement,  celui  relatif 

la  demande  mobili^re,  qui  actuellement  est  remis  en 
question. 

153.  La  controverse  s'est  prolongee,  a cet  6gard,  dans  la 
jurisprudence  des  cours  d'appel.  Les  unes  ont  pens6  que  de 
rindication  faite  par  le  demandeur  d*une  somme  int6rieure  k 
1500  fr.  comme  pouvant  lib^^rer  le  debiteur,  resultait,  en 
effet,  une  determination  de  l’int(5r6t  de  la  cause  au-dessous 
du  taux  du  dernier  ressort,  ce  qui  rendait  Tappel  irrecevable 
(V.  Orleans,  25  mars  1848,  all.  F’euillaubois,  D.  P.  52.  5. 
182  ; Douai,  2 dec.  1854.  aff.  Dosbonnets,  D.  P.  55.  5.  139; 
Montpellier,  8 janv.  1855,  alL  Carel,  1).  P.  55.  5.  140;  Or- 
leans, 9 mars  1863,  aflf.  Magok,  D.  P.  63.  2.  109  ; Bourges, 
25  nov.  1873,  aff.  Girardin,  D.  P.  74.  2.  109).  Les  autres  ont 
estimd,  k Toppose,  qu’il  sufflt  que  Tun  des  deux  lernies  d’une 
demande  alternative  soil  indetei‘min6  en  lui-m6me,  pour 
que  cette  demande  demcure  susceptible  des  deux  degrds  de 
juridiction  (Angers,  9 mars  1854,  alf.  Camus,  D.  P.  55.  2. 
297  ; Nancy,  7 mars  1868,  aff.  Bastien,  D.  P.  68.  2.  213). 

Quant  a la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation,  pre- 
sente-t-elle  des  donn^es  suffisantes  pour  que  Ton  consid^re 
la  question  comme  d61initivement  tranchee  ? 

Il  faut  d’abord  mettre  a part  un  arrfit  de  cassation  de  la 
chambre  civile  du  4 nov.  1863  (aff.  Yence,  D.  P.  63. 1.  470), 
par  lequcl  il  a ete  d6cid6  : que  le  jugement  interveiiu  sur 
une  demande  tendant  allernativement,  soit  k Tex^cution  de 
la  vente  d'un  immeuble  dont  le  prix  n’est  d(Hermin6  ni  en 
rente  ni  par  prix  de  bail,  soit  an  payement  de  dommages- 
inter^ts  inferieurs  k 1500  fr.,  est  susceptible  d’appel,  s’li  se 
borne  k ordonner  Tex^cution  de  la  vente.  Get  arret  sc  ref6- 
rant  k une  action  immobiliere  ne  pent  avoir  autorit/*  en 
matiere  mobili^re. 

En  inati(*re  mobili^re  on  pent  citer,  comme  confinant  a 
la  difficulte  abord^e  par  les  cours  d’appel,  plusieurs  arrets 
qui  ont  dtd  rendus,  soit  dans  des  affaires  relevani  des  tribu- 
naux  de  paix,  soit  dans  des  affaires  relevant  des  tribunaux 
civils  de  premiere  instance.  Il  a 6t6,  nolamment,  jugd  : 
1°  que  Taction  form^e  contre  un  conservateur  des  hypoth^- 
ques,  k fin  de  remise  d’un  certificat  d’inscription,  constitue 
une  demande  indeterminee  qui  exc^de  la  competence  du  juge 
de  paix,  alors  m6me  que  le  demandeur  a ajoute  cos  mots, 
dans  ses  conclusions  : « k peine  de  100  fr.  de  dommages- 
inter^ls  »,  la  demande  pnncipalc  n’en  continuant  pas  moins 
pour  cela  a subsister  (Civ.  cass.  31  juill.  1850,  aff.  Boyer, 
D.  P.  50. 1.  244) : — 2®  Que  le  jugement  qui  condamne  des 
hdritiers  k la  restitution  d’un  litre  de  creance  dont  leur 
auteur  6tait  depositaire,  ou  au  payement  du  principal  etdes 
interSts  6(dms  de  cette  creance,  est  suceptible  d’appel,  bien 
que  la  portion  de  cliaque  licritier  dans  la  somme  k payer 
soit  inferieure  a 1500  fr.,  si  le  litre  dont  la  restitution  forme 
le  principal  objet  de  la  condamnation,  et  T6gard  duquel  le 
jugement  est  r(^puU^  indivisible  dans  son  execution,  est  sup6- 
rieur  k ce  taux  (Civ.  rej.  9 juill.  1862,  aff.  Masson,  D.  P. 
62.  1.  325);  — 3*  Que  le  juge  de  paix  est  incompetent  pour 
connattre  de  la  demande  formee  par  un  proprietaire,  en 
suppression  d’une  boite  aux  lettres  placee  par  le  locataire 
sur  la  porte  de  la  ma.son,  et  en  retablissement  de  cette 
porte  dans  son  premici  «*lat,  cette  demande  6tant  indeter- 
minee; et  que,  bien  que  le  uroprietaire  eOt  en  outre  conclu 
k 100  fr.  de  dommages-intdrets  pour  le  cas  oil  la  locataire 
s’ox6cuterait,  et  k ?P0  fr.  de  domraagos-intdr^ls  pour  le  ca.s 
oil  il  serait  oblige  !ui-m6me  (le  propri6taire),  de  faire  opdrer 
Tenlevement,  « cette  demande  acce&soire  n’emportait  point 
estimation  de  Tint^rSt  que  le  demandeur  pouvait  avoir  a la 


suppression  demandee,  et  ne  d^terminait  pas,  d^s  iors,laTa- 
leur  du  chef  principal  de  ses  conclusions  » (Civ.  cass.  30  avr. 
1879,  aft.  Gu6rin,  D.  P.  79.  1.  268);  — 4®  Que  la  demande 
en  reraise  d’objets  mobiliers,  dont  la  valeur  n’est  determi- 
nee  ni  par  la  citation,  ni  par  les  conclusions,  ne  peut  6lre 
jugde  qu’i  charge  d’appel,  alors  mOme  qu’elle  serait  faite 
« sous  une  contrainte  de  1000  fr.,  qui  seraient  acquis  au 
demandeur  faute  par  le  ddfendeur  d'effectuer  cette  reimsn 
dans  les  vingt-quatre  heures  du  jugement  k inlervenir  » 
(Req.  H janv.  1881,  aff.  Lazouet,  D.  P.  81.  1.  247);  — 
5®  Qu’il  peut  (^tre  relevd  appel  d’un  jugement  staUianl  sur 
les  conclusions  tendant  k ce  que  le  defendeur  soit  condamm 
k ex6cuter  certains  Iravaux,  d’une  valeur  non  d^termin^. 
si  inieux  il  n’aime  payer  une  somme  d<^terminee  inlf- 
rieure  a 1500  fr.,  Toption  laiss^e  au  defendeur  ne  faisanl 

f)as  disparaitre  la  demande  principalcy  qui  a pour  objet 
’execution  m6me  des  travaux  (Civ.  cass.  10  mars  1884, 
aff.  Magon  de  la  Vieuville,  D.  P.  84.  1 . 173) ; — 6®  Que 
la  demande  en  restitution  d’une  letlre  missive  est  dune 
valeur  indeterminee,  et  ne  peut  d6s  lors  6tre  portee  deyant 
le  juge  de  paix,  m6me  lorsque  le  demandeur  conclut  a ce 
que  le  defendeur,  & defaut  de  cette  restitution,  soit  condam- 
lu^  200  fr.  de  dommages-int^rOts  (Civ.  cass.  23  mai  1887, 
aff.  Horoy,  D.  P.  88.  1.  31);  — 7®  QiTon  doit  considerer 
comme  inddterminde,  et  par  suite  comme  susceptible  d’ap- 
pel, la  demande  en  justice  dirigde  par  un  voyageur  centre 
une  compagnic  de  chemin  de  fer,  tendant  a faire  decider 
que  la  compagnie  est  tenue  d’ accepter  une  chamie,  k titre 
de  bagage  accompagnant  le  voyageur,  bien  que  cette 
demande  ait  dtd  faite  sous  une  contrainte  de  10  fr.  par 
jour  de  retard  pendant  im  mois  (soit  300  fr.),  avec  alloca- 
tion d’une  somme  de  200  fr.  de  aoramages-intdr6ls,  pourle 
prejudice  causd  par  le  refus  de  transporter  ledit  colis  comme 
nagage  (Civ.  rej.  24  oct.  1888,  aff.  Chemin  de  for  de  TKst. 
D.  P.  89.  1.  117). 

Un  autre  arrdt  de  la  chambre  civile,  en  date  du  27  mai 
1878  (aff.  Fleury,  D.  P.  79.  1.  122),  pourrait  encore  6tre  citd: 
mais,  pour  plus  de  clartd,  on  Tanalysora  specialement  infra, 
n®  157. 

Assurdment,  il  y a des  nuances  dans  les  monuments  de 
jurisprudence  qui  viennent  d’dtre  citds.  On  peut,  nolamment, 
remarquer  qu’ii  s’agit,  dans  plusieurs  espdees,  d’une  menace 
de  contrainte  ou  de  domma^es-interdts,  plutOt  que  d’une 
alternative  proprement  dite  laissde  librement  au  defendeur. 
Mais,  bien  qu’on  puisse  attacher  une  cerlaine  importance  a 
cette  distinction  (V.  supra,  v®  CompHence  civile  des  trihunaur 
de  paix,  n®  20),  e’est  l^  cependant  un  point  relativement 
sqcondaire  dans  la  question  du  degrd  de  juridiction.  Alors 
mdme,  en  effet,  qu’il  s’agit  de  dommages-inlerdts  ou  de  con- 
trainte, du  moment  ou  on  les  envisage,  non  comme  devant 
servir  de  peine  pour  le  simple  relani,  mais  comme  devant 
tenir  les  lieu  et  place  de  Texdcution  elle-mdme  qui  cessera 
d'dlre  obligaloiro,  le  resultat  estidentique  en  ceque  leddfon- 
deur  est  investi  d’une  facultd  dont  il  peut  user  librement,  el 
qu’il  a Toption  pleine  el  entiere  entre  Taccomplissemenl 
effectif  de  Tobligation  ou  le  payement  libdratoire  d’une 
somme  d’argent.  Ceci  dit,  et  la  jurisprudence  qui  pr^c^dr 
6tant  desormais  consider^e  dans  son  ensemble,  les  tendan- 
ces qu’elle  accuse  sont  assurement  d’admettre,  qu’alors 
qu’une  option  pour  s’acquitter  est  laissde  par  la  demande 
au  defendeur,  il  suffitque  Tune  des  branches  de  Toption  soit 
indeterminde.  pour  qu’il  y ait  ouverture  k appel,  bien  que  la 
seconde  branche,  cellc  qui  sechiffre  en  argent,  ait  une  valeur 
inferieure  au  taux  du  dernier  ressort.  Et  la  raison  decisive 
qui  inspire  cette  jurisprudence,  e’est  que,  nonobslant  I’op- 
tion  possible  du  dklonaonr, in  facultate solutionis , la  demande 
principale,  celle  qui  lend  a Taccomplissemenl  de  Tobligation. 
ri’est  pas  ahandonnee  par  le  demandeur,  puisqu’il  conclut 
expressdmenl  k Tcxdcution  clle-mdme,  et  que  cette  braiiclie 
principale  de  Taction  reste  sans  determination  quant  a sa 
valeur,  inalgrp  la  fixation  au-dessous  de  1500  fr.  de  la 
somme  au  moyen  du  payement  de  laquelle  le  ddfendeur  pent 
s’exondrer  de  Texdcution. 

154.  Aprds  nouvel  examen  de  la  question,  nous  esti- 
mons  que  cette  opinion  est  prdfdrable  k celle  vers  laquelle 
nous  avions  incline  au  Rf*pertoire,  Si  le  demandeur  renon- 
cait  formcllement,  dans  ses  conclusions,  A Texdculion  de 
Tobligation  dont  il  alleguefitre  cr^ancier,  et  declarait  limiter 
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son  action  k I'allocation  d’une  somme  d’argent,  k litre 
d’indemnit6  pour  Tinex^cution,  il  est  l)ien  certain  que  le 
montant  de  cette  somme  d'argent  devrait  seul  dtre  pris  en 
consideration,  pour  la  determination  du  ressort.  Sans  nul 
doute,  il  resterait  toujours  k examiner  s*il  y avait  entre  les 

Sarties  le  lien  de  droit  aliegu6,  car  de  ce  point  depend  celui 
e savoir  si  le  d6fendeur  est  comptable  d’une  indemnite. 
Mais  rimportance  de  cette  question  resterait  sans  efiet  quant 
au  ressort,  le  principe  etant  que  le  ressort  se  fixe,  non  pas 
d’apres  I'interet  ou  la  difficulie  des  questions  agitees,  mais 
d'apres  robjet  propre  de  la  reclamation.  Or  la  demande 
tendant  exclusivement,  dans  rhypotheseadmise,^  Tobtention 
d’une  somme  d’argent,  si  cette  somme  etait  inferieure  k 
1800  fr.,  la  cause  ne  serait  pas  susceptible  d’appel,  nonob- 
sl^t  la  valeur  tres  superieure  ou  ind6termin&  de  ce  qui 
faisait  I'objet  de  Tobligation.  Tout  autre  est  la  situation, 
quand  celui  qui  agit  en  Justice  demande  ce  qui  est  in  obli- 
gatione,  c’est-a-dire  requiert  la  tradition  de  la  chose  promise 
ou  raccomplissement  au  fait  convenu,  et  se  borne  a accor- 
der  au  debiteur  pretendu  la  faculte  subsidiaire  de  s’en  ac- 
quitter  par  un  versement  en  argent  d’un  certain  cbifire,  in 
facuUate  solulionis. 

On  est,  il  est  vrai,  tentd  de  dire  au  premier  abord  qu’en 
con  eluant  ainsi  le  demandeur  donne  lui-m6me  une  Evalua- 
tion de  ce  qui  faisait  I'objet  de  robligcUion,  et  par  \k  diter-^ 
mine  la  valeur  de  la  premiere  branche  desa  demande,  puisqu’elle 
tendait  & cet  objet.  M.  Benech,  dans  une  premiere  6tude  de 
la  question  {TraiU  des  justices  depaix  et  des  tribunaux  civils, 
t.  1,  p.  46],  s’^tait  arrStd  ^ cette  consideration,  qui  lui 

{laraissait  decisive.  « Si  la  demande,  disait-il,  a pour  objet 
a tradition  d’objets  mobiliers  lvalues  par  le  demandeur, 
cette  evaluation  doit  servir  de  base,  sans  qu’il  soil  permis 
au  defendeur  de  la  contester...  En  serait-il  de  meme  si  le 
deniandeur,  pla^ant  son  adversaire  dans  le  cas  d'une  obli- 
gation alternative,  concluait  k la  restitution  de  I’objet  ou  au 
payement  d’une  somme  d’argent.  au  choix  du  defendeur? 
Cette  somme  dont  le  payement  libererait  le  debiteur  fixe- 
rait-elle  la  competence?  M.  Henrion  de  Pansey  se  decide 
pour  I’affirmative...  Cette  opinion  nous  parait  devoir  6tre 
adoptee  par  cette  raison  decisive  que  celui  qui  donne  I’option 
au  defendeur  de  livrer  la  chose  demandee,  ou  de  se  literer 
en  payant  une  somme  d’argent,  doit  itre  assimiU,  quant  k 
la  competence,  k celui  qui,  sans  conf6rer  option,  a ^alui 
dans  ses  conclusions  robjet  ^'il  reclame  )>. 

Cet  auteur  s’est  retracte  (fans  son  second  volume  (op.  cit., 
t.  2,  p.  430  et  suiv.).  Si  I’on  ne  peut,  k notre  sens,  souscrire 
aux  motifs  qu’il  donne  de  ce  revirement,  il  n’en  est  pas 
moins  vrai  que  le  premier  systeme  qu’il  a soutenu  p^cbe 
par  la  base,  attendu  qu’il  est  aosolument  inexact,  ainsi  qu’on 
va  le  voir,  de  dire  que  le  demandeur  determine  implicite- 
ment  et  ndccssaiirement,  par  le  chifire  de  sa  seconde  bran- 
che de  demande,  la  valeur  de  I’objet  de  la  premiEre. 

155.  Lorsqu'on  actionne  un  defendeur  en  justice,  en  lui 
rdclamant,  par  exemple,  un  certain  tableau  (objet  mobilier 
d’une  valeur  toujours  fort  ind6cise),  la  demande  pn  cet6tat, 
et  faute  d’6valuation,  est  ind6termin6e.  Si  Fassignation 
porte,  en  outre,  que  le  defendeur  aura  la  faculty  de  se  lib6- 
rer  de  son  obligation  de  livrer  le  tableau,  en  payant  une 
somme  de  1000  fr.,  il  n’est  nullement  d^montrd  par  lE 
que  le  demandeur  6value  k 4000  fr.  le  prix  du  tableau.  On 
doit  prosumer,  au  contraire,  que  ce  qui  est  6valu6  k 4000  fr., 
e’est  le  prejudice  qu’6prouve  le  demandeur  en  n’ayant  pu,s 
ce  tableau  sa  disposition.  Il  auraitpu  le  faire  figurer  dans 
sa  collection,  le  (lonner,  ou  le  revendre  avec  benefice,  en 
tirer,  en  un  mot,  utility  k un  point  de  vue  ou  ^ un  autre ; il 
est  priv(i  de  cet  avantage,  et  e’est  ce  dommage  qu’il  6value  et 
qu’il  determine  en  fixant  & tOOO  fr.  la  somme  laquelle  il 
pretend  pour  l'inex6cution  facultative  de  robligation,  de 
la  part  du  defendeur.  Assur^ment  si  les  conclusions  du  de- 
mandeur pr^cisaient  que  la  somme  est  demandee  comme 
6tant  r^quivalent  en  argent  de  I’objet  m6me  reclame,  on  se 
Irouverait  en  pr6sence  d’lme  Evaluation  trEs  claire  de  la 
chose  comprise  dans  la  premiEre  branche  de  la  (lemande 
alternative,  et  il  s’ensuivrait  que  le  litige  ne  serait  pas  sus- 
ceptible d’appel,  si  le  chiffre  indiquE  Etait  infErieur  k 4800  fr. 
Mais  en  dehors  de  ce  cas  particulier,  il  rentre  dans  les  ha- 
bitudes judiciaires  genEralement  suivies,  que  la  somme  k 
laquelle  conclut  un  demcuideur,  it  dEfaut  par  le  dEfendeur 
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d’exEcuter  effectivement  une  obligation  de  donner,  reprE- 
sente  VintMt  qu’avait  le  demandeur  k cette  exEcutlon,  et 
constitue  une  Evaluation  du  tort  que  I’inexEcution  lui  cause. 
A cet  Egard,  on  ne  craint  pas  de  le  dire,  le  sentiment  des 
praticiens  sera  unanime. 

Les  procEs  relatifs  aux  obligations  de  faire  rendent  la  mEme 
proposition  manifeste.  Quana  on  actionne  mi  entrepreneur, 
qui  s’est  engagE  k exEcuter  certains  travaux,  et  que  I’on 
conclut  principalement  k I’exEcution,  subsidiairement,  et  s’il 
le  prEfEre,  k Tallocation  d’une  certaine  somme,  il  n’est 
douteux  pour  personne  que  par  \k  le  demandeur  n’Evalue 
pas  n^cessairement  la  valeur  des  travaux.  Si,  par  impossible 
cette  valeur  Etait  restEe  indEcise  dans  le  traitE,  il  pourrait 
assurEment  se  livrer  k une  Evaluation,  dans  la  demande,  et, 
s’il  le  faisait  nettement,  toute  difficultE  quant  au  ressort 
disparaftrait.  Mais  ce  n’est  point  ainsi  que  les  choses  se 
assent  dans  la  pratique.  Par  le  devis  et  le  marchE  la  valeur 
es  travaux,  leur  prix  en  un  mot,  a EtE  prEcisE,  ou  au  moins 
des  bases  pour  calculer  ce  prix  ont  EtE  posees.  Lorsque  le 
demandeur  fixe,  dans  ses  conclusions  devant  le  jnge,  E 
4000  fr.  la  somme  que  lui  devral’entrepreneursi,  condamnE 
k faire  les  travaux  convenus,  il  prEfEre  ne  pas  les  exEcuter, 
e’est  qu’il  estime  que  ce  chiffre  reprEsente  Vavantage  que 
lui  procurerait  I’exEcution  du  marchE , avantage  provenant 
soit  des  bonnes  conditions  du  traitE,  soit  de  toute  autre 
cause.  Ainsi,  le  demandeur  avait  traitE  k 45000  fr.  d'une 
construction  qui,  suivant  lui,  une  fois  faite,  aurait  valu 
16000  fr.  : en  ce  cas  il  conclut  a une  allocation  de  4000  fr., 
si  I’entrepreneur  prEfEre  s’affranchir  du  travail,  parce  qu’il 
apprEcie  que  tel  est  le  montant  du  prEjudice  qu’il  Eprouve. 
On  pourrait  k cet  Egard  multiplier  les  exemples. 

156.  Done,  en  thEse  gEnErale,  et  saui  les  exceptions 
dans  lesquelles  1’ intention  d’Evaluer  la  chose  mime  doit 
Etre  clairement  rEvElEe  par  les  termes  de  la  demande,  il  faut 
admettre  que  le  chiffre  indiquE  dans  la  seconde  branche  de 
I’alternative  n’est  nullement  I’es.imation  de  I’obiet  visE 
dans  la  premiEre  branche.  11  suit  de  IE  <pie  cet  objet  demeure 
ce  qu’il  Etait  en  lui-mEme,  e’est-E-dire  non  dEterminE  au- 
dessous  de  1500  fr.  Les  choses  Etant  ainsi,  la  demande  en 
une  partie  de  sa  formula,  et  il  faut  ajouter  en  lapartie  prin- 
cipale  (car  la  facultE  d’acquittement  en  argent  n’est  qu’un 
suDsidiaire),  porte  sur  un  objet  (jue  rien  ne  dEtermine,  ou 
qui,  s’il  est  dEterminE  dans  I’obligation,  a une  valeur  supE- 
neure  au  taux  du  dernier  ressort.  11  faut  nEcessairement  en 
conclure  que  la  cause  demeure  susceptible  d’appel. 

C’est,  en  consEquence,  au  demandeur  E bien  peser  ce  qu’il 
veut  faire,  puisque  e’est  toujours  de  son  attitude  que  doit 
dEpen(ire  le  ressort.  S’il  renonce  de  piano  d’une  fa^on  abso- 
lue,  E requErir  I’exEcution  de  I’obligation,  et  limite  exclusi- 
vement sa  demande  E une  somme  d’argent  pour  I’inexEcu- 
tion,  e’est  le  montant  de  cette  somme  d’argent  qai  tranche 
la  question  du  degrE  de  juridiction.  Si,  au  contraire,  il 
conclut  E ce  <{ue  le  dEfendeur  soit  condamnE  E exEcuter  ce 
({ui  est  in  obligatione,  et  accorde  seulement  E ce  dEfendeur, 
in  facuUate  solutionis,  la  possibilitE  de  s’affranchir  subsi- 
(iiairement  de  la  condamnation  en  payant  une  somme, 
cette  seconde  branche  de  Taltemative  n’a  pour  effet,  ni 
d’effacer  la  premiEre  branche  qui  suhsisU  nEcessairement 
dans  le  litige,  ni  en  gEnEral  a’en  donner  I’Evaluation,  E 
moins  d’une  intention  exceptionnelle  clairement  manifestEe 
sur  ce  point.  D’oii  il  suit  que  la  cause  sera  ce  que  la  rend 
robjet  propre  de  V obligation  poursuivie  au  principal,  e’est- 
E-dire  susceptible  d’appel  (Gonf.  GrEpon,  op.  cit.,  t.  1, 
no  402). 

157.  Mais  nous  avons  dit  suprd,  no  453,  qu’un  arrEt  de 
la  chambre  civile  du  27  mai  4878  (aff.  Fleury,  D.  P.  79,  4. 
122),  exigerait  une  analyse  spEciale.  Get  arrEt  dEci(le  que 
la  (lemanile  tendant  E obtenir  du  dEfendeur  I’exEcution  de 
certains  travaux  ou,  E dEfaut,  le  payement  d’une  somme  d’ar- 
gent, bien  (pi’elle  soit  indEterminEequantErimportencedes 
travaux  E accompUr,  rentre  cependant  dans  les  limiles  de  la 
compEtence  du  juge  de  paix,  si  la  somme  d’argent  stipulEe 
ne  dEpasse  pas  Te  taux  de  cette  compEtence  (V.  supra, 
vo  Compitence  civile  des  tribunaux  de  paix.  n®  20).  Cette 
(iEcision  peut-elle  Etre  invoquEe  comme  contredisant  I’ar- 
gumentation  qui  precede?  aous  ne  sauriuns  1 admettre. 
n n’en  serait  ainsi  que  si  I’arret  en  qirestion  dEcidait,  d'une 
fagon  abstraite,  que  le  chiffre  de  la  somme  admise  comme 
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d6dit  d6lermine  n^cessairement  la  valeur  des  travaux  qui 
forment  Tobjet  de  Tobligation.  L'esp6ce  jug6e  en  1878  nous 
apparalt  avec  une  toute  autre  j)ort^e,  et  nous  n*y  voyons 
qu’une  application  de  la  proposition  indiquee  dans  la  discus- 
sion pr^cedente,  k savoir  que  si  le  demandeur,  en  posant 
une  alternative  au  d6fendeur,  a claireraent  manifesto  qu’au 
moyen  du  chiffre  6nonc6  dans  la  seconde  branche,  il  uxait 
la  valeur  de  la  chose  mime  faisant  Tobjetdela  premiere  bran- 
che,  alors  tout  dans  la  demande  se  trouverail  d6termind, 
d*oti  la  consequence  que  la  question  du  ressort  ne  pourrait 
plus  faire  difficultd.  Si»  en  effet,  on  se  reporte  aux  circonstan- 
ces  particulieres  de  Tespece,  on  constate  que  rex6cution  de 
travaux  promis  (kla  suite  d*une  transaction)  avait  6te  deman- 
dee  sous  une  contrainte  de  150  fr.;  et  qu'en  condamnant  le 
defendeur  h I’execution  demandee,  le  juffe  avait  reduit  k 
80  fr.  la  somme  moyennant  lepayement  de Taquelle  ce  defcn- 
deur  pourrait  se  decharger  personnellement  de  I’execution 
de  CCS  travaux,  qui  pourtant  Haient  absolument  indispensa- 
hies  au  demandeur  pour  exercer  une  servitude  de  passage  sur 
le  fonds  du  difendeur,  reconnue  exislante  en  sa  faveur  par  la 
transaction  susmentionnie.  Cette  situation  ii’indique-t-elle  pas 
que  c'etait  le  co0llui-m6me,  en  argent,  des  travaux  necessai- 
res,  qui  avait  6te  6value  par  le  demandeur  et  r^duit  par  le 
juge,  en  sorte  qu’il  etait  vrai  de  dire,  dans  Tespece  et  eu 
egard  k la  spdcifiLlite  du  fait,  que  la  seconde  branche  de  I’al- 
ternative  avait  servi  de  mode  de  determination  precise  k ce 
qui  faisait  I’obiet  de  la  premiere  branche?  Avec  la  somme 
qui  lui  etait  allouee  le  demandeur  pouvait  faire  ex6cuter 
lui-m6me  la  refection  du  passage,  et  tout  etait  dit,  Tinteret 
du  proces  n'ayant  jamais  ete  que  dans  le  montanl  de  la 
d6pense  a faire.  Le  texte  meme  de  I’arret  de  la  chambre 
civile  paratt  militer  dans  ce  sens,  car  il  porte : « Atlendu 
ue  si  les  travaux  dont  I’execution  formait  Tun  des  termes 
e la  demande  alternative  dirigee  centre  Fleury  (led6fen- 
deur),  etaient,  par  eux-memes,  d’une  valeur  ind6terminee, 
cetie  valeur  etait  cependant  susceptible  d*une  exacte  diter- 
mination et  se  trouvait,  de  fait,  d^terminie,  par  I’option 
laissee  au  defendeur  de  se  d6charger  de  I’execution  des  ti^a- 
vaux  moyennant  une  somme  de  150  fr.,  rdduite  par  les  juges 
du  fond  a 80  fr.  «. 

La  seule  consequence  generale  k tirer  de  cet  arret,  e’est 
que,  lorsque  la  somme  d’argent  est  demandee,  non  sous 
forme  de  domraages-interets,  mais  sous  forme  d’acquitte- 
ment  altematif  et  facultatif  de  Tobligation,  onpeut  etreplus 
enclin  ipenser  que  I’intention  du  demandeur  a ete  d’6valuer 
en  argent  la  chose  elle-mime^  et  non  pas  seulement  le  tort  qui 
pourrait  resulter  pour  lui  de  la  privation  de  cette  chose, 
consequence  de  Ih  non-ex6cution  de  Tobligation.  C*estence 
sens  que  doit  6tre  entendue  Topinion  emise  sur  la  difference 
des  deux  cas,  supra j v®  Compitence  civile  des  tribunaux  de 
paiXf  n®20. 

158.  Les  considerations  qui  precedent  nous  semblent 
devoir  donner  la  solution  des  questions  soulevees  par  les 
auteurs,  pour  le  cas  ofi  Talternalive  resulte,  non  plus  de  la 
formula  des  conclusions  du  demandeur,  mais  de  I'obligation 
mfime,  du  contrat  dont  Texecution  est  poursuivie  en  justice 
(V.  notamment  : Bip.  n®  433,  et  Rodiere,  op.  cit,,  1. 1,  p.  56j. 
L'obligation  ayant  deux  objets  alternatifs,  run  indetermine, 
Tautre  inferieur  k 1500  fr.,  aucune  difficulte  ne  peut  tout 
d'abord  s'eiever,  quand  le  choix  est  laisse  au  creancier  : la 
valeur  de  la  demande  devra  s'apprecier  d’apres  Tobjet  qu*il 
aura  choisi.  Si  le  choix  est  laisse  au  d6biteur,  quelle  sera 
la  situRtion  ? Le  crdancier  demandant  naturellement  rex6- 
cution  de  Tobligalion  telle  qu’elle  est  formulae,  c^est-i-dire 
avec  ralternative  qu’elle  renferme,  il  serait  inexact  de  dire, 
quoiqu’on  Fait  fait  quelquefois,  que  le  ressort  d6pendra  du 
choix  du  ddbiteur.  Comment,  en  effet,  ce  choix,  qui  peut  se 
raaniftester  jusqu’au  moment  mCrae  d*acquitter  la  condem- 
nation, pourrait-il  influer  sur  la  question  du  ressort,  alors 
^e  e'est,  en  principe  du  moins,  de  la  demande  et  non  de  la 
a6fense  que  adpend  cette  question  I La  v6rit6  est  que  e’est 
dans  Tobligation  elle-mftme  qu’ii  faut  chercher  la  solution. 
S71  resulte  de  ses  termes  que  la  somme  inf^rieure  A 1500  fr., 
indiqude  dans  Tune  des  branches  de  Taltemative,  a kik 
considdr^e  par  les  contractants  comme  6tant,  en  argent, 
Equivalent  de  la  valeur  mime  de  Vobjet  vis^  dans  Vautre 
branche^  il  faut  en  conclure  que  tout,  ^ans  Tobligation,  se 
trouve  d6termin6  en  chififres.  Si,  au  contraire,  il  ressort  du 


contrat  que  la  somme  indiquee  dans  la  seconde  branche  de 
F alternative,  n'est  stipul^e  que  comme  reparation  du  preju- 
dice qui  r^sulterait  de  rinex6cution  de  ce  qui  fait  Tobjet  de 
la  premiere  branche,  il  faudra  en  conclure  que  la  premifere 
branche  demeure  ind6termin6e  dans  sa  valeur.  Au  premier 
cas  la  cause  ^chappera  k I’appel ; au  second  cas  elle  en  sen 
susceptible.  Les  aeveloppements  donn6s  plus  haut  nous 
paraissent  applicables  a cette  hypoth^se. 

i59.  Il  est  une  action  speciale  qui  contient  n^cessaire- 
ment  une  alternative  laissde  au  choix  du  ddfendeur,  e’est 
Faction  hypothecaire.  Intentde  par  le  creancier  nanti 
d^une  hypolh^que,  centre  le  tiers  d^tenteur  de  Fimmeuble 
h>mothequ^,  tenu  seulement  i ce  titre,  elle  a pour  objet  le 
d^laissement  effectif  de  cet  immeuble,  si  mieux  n’aime  le 
tiers  d^tenteur  payer  la  dette,  & la  d^charge  du  ddbiteur 
(c.  civ.  art.  21681.  On  s^est  demand^,  quand  cette  action  est 
exercee,  s’il  fallait  faire  acception,  pour  la  question  du 
ressort,  du  chiftre  de  la  crdance,  ou  de  la  valeur  gCneralement 
ind6termin6c  de  Fimmeuble.  Nous  avons  ddji  eu  Foccasion 
de  faire  remarquer  plus  haut,  soit  en  matiferc  de  divisibilitt 
de  demande  (V.  supra,  n®  42),  soit  en  matidre  de  saisie 
immobilifere  (V,  supra,  n®*  108  et  409),  qu’en  th^se  gdn^rale 
une  poursuite  qui  peut  avoir  pour  rdsultat  de  d6poss^der 
un  d6fendeur  <run  immeuble.  rev6t  un  caract^re  r^el,  et  a 
pour  mesure  la  valeur  de  Fimmeuble  lui-m6me.  Il  en  doit 
6trc  ainsi  en  cas  d’action  hypothdcaire.  Assur^ment,  si  la 
crdance  garantie  par  Fhypoth6que  est  inf^rieure  k 4500  fr., 
le  dfefendeur  aura  la  possinilitd  de  limiter  sa  perte  al6atoire 
k cette  somme,  qui  est  contenue  dans  les  homes  du  dernier 
ressort.  Mais  ce  n’est  lA  pour  lui  qu’une  faculid  subsidiaire, 
et  il  n’en  est  pas  moins  vrai  qu*au  principal  e’est  le  ddlais- 
sement  de  Fimmeuble  qui  est  poursuivi  centre  lui,  et  non 
directement  Facquittement  de  la  dette,  puisqu’il  ne  se  trouve 
as  ddbiteur  personnel  de  cette  dette.  Dans  cette  situation, 
u moment  oil  la  valeur  de  Fimmeuble  est  inddtermin^e, 
la  cause  sera  susceptible  d’appel. 

Cette  doctrine  professde  par  M.  Rodidre,  op,  cU,  t.  4,p.  55, 
a regu  la  sanction  de  la  cour  de  cassation,  dans  les  termes  les 
plus  formels  : « Attendu,  en  droit,  porte  un  de  ses  arrets, 
que  le  tiers  ddtenteur  n’est  pas  obligd  personnellement;  que 
Faction  en  ddlaissement,  ddrivant  du  aroit  de  suite  attache 
k Fhypothdque,  a les  caracldres  d'une  action  rdelle  immobi- 
lidre  d’une  valeur  inddterminde ; que  la  faculte,  pour  le 
tiers  ddtenteur,  de  se  soustraire  k F obligation  de  ddlaisser, 
en  payant  une  somme  infdrieure  au  taux  du  dernier  ressort, 
ne  change  pas  la  nature  de  Faction  hypothdcaire  en  ddlais- 
sement,  et  ne  saurait  la  faire  rentrer  dans  les  limites  de  la 
juridiction  du  dernier  ressort ; qu’ainsi  le  jugement  denonc^ 
a 6t6  justement  qualifi6  en  premier  ressort  » (Qv.  rej 
24  d6c.  4859,  aff.  Orillat,  D.  P.  60.  4.  29). 

Nonobstant  cet  arrftt  la  discussion  s’est  renouvelde,  k une 
6poque  ult^rieure,  devant  la  chambre  des  requites;  etony 
rdtendait,  de  plus,  que  Fopposition  formde  par  le  tiers 
6tenteur  k la  soramation  de  payer  ou  de  d^laisseF  consti- 
tuait  un  des  incidents  de  saisie  immobili^re  qui  ne  peuvent, 
aux  termes  de  Fart.  730  c.  proc.  civ.,  donner  Fieu  k un  appel. 
La  chambre  des  requites,  par  un  arret  non  moins  fermement 
motivd,  a affirmd  que  Fopposition  en  question  ne  fait  pas 
partie  de  la  saisie  immobiii6re,  et  que  Faction  en  d^laisse- 
ment,  alors  m6me  que  la  sommation  a pour  objet  le  paye- 
ment  d’une  somme  inf6rieurc  k 4500  fr.,  « rdunft  tousles 
caract^res  d’une  action  immobili6re  d’une  valeur  ind6termi- 
nde  » (Rcq.  3 juin  4863,  aff.  Besacier,  D.  P.  64.  1.  247). 
L’accord  des  deux  chambres  de  la  cour  de  cassation,  joint 
aux  raisons  sur  lesquelles  il  repose,  met  d6sormais  ce  point 
en  dehors  de  toute  discussion  (Conf.  Lyon,  7 mars  4873, 
aff.  Saillet,  D.  P.  74.  5. 453). 

En  traitant  la  question  qui  pr6c6de,  M.  Rodiere,  loc.  ctf., 
6nonce  incidemment  ce  qui  suit : « Toutefois,  quand  Faction 
hypothecaire  concourt  avec  Faction  personnelle  sansd6passer 
la  portde  de  celle-ci,  la  nature  de  Faction  pour  le  dernier 
ressort  doit  s’appr6cier  plutdt  d’apres  Faction  personnelle 
qui  est  la  principale,  que  d’apr^s  Faction  hypothecaire,  qui 
n’est  que  Faccessoire  ».  Cette  proposition  ne  nous  paraU  pas 
compatible  avec  la  th^orie  qui  se  d6gage  des  arrets  de  la 
cour  de  cassation  cit6s  supra,  n®*  408  et  suiv.  La  distinction 
qui  en  ressort  est  celle-ci : si  le  d6biteur  personnel  d’unc 
somme,  poursuivi  immobili^rement  par  son  creancier, 
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conteste  simplement  la  cr^ance,  c’est  le  chiflre  m6me  de 
cette  <jr6ance  qui  determine  le  ressort ; si  sa  resistance  a 
pour  but  de  faire  6chapper  Timmeuble  h la  poursuite,  ence 
que,  par  exemple,  il  conteste  la  regularite  de  la  saisie  ou  la 
saisissabilite  m6me  de  son  fonds,  en  ce  cas  le  ressort  depend 
de  la  valeur  propre  de  Timmeuble.  Nous  nous  en  r6f6rons, 
k cet  6gard,  aux  d6veloppements  donnas  loc,  ciU,  k I’appui 
de  la  jurisprudence  pr6cit6e. 

i W.  Quant  aux  actions  en  radiation  ou  reduction  d’ins- 
criptions  hypoth6caires,  certaines  cours  d’appel,  consi- 
d6rant  que  ce  sont  des  immeubles  qui  en  sont  affectds, 
ont  decide  que  les  jugements  qui  statuent  sur  ces  actions 
sont  rendus  seulement  en  premier  ressort,  bien  que  la 
creance  soit  inf6rieure  k 1500  n*.,  si  les  fonds  soumis  k Thj’po- 
theque  ont  une  valeur  indeterminde  (V.  Toulouse,  8 mars 
1847,  aff.  Clary,  D.  P.  47.  2.  83;  Besangon,  12  mai  1853, 
aff,  Girard.  D.  P.  54.  5.  232).  II  ne  nous  paralt  pas  possible 
d’adherer  a cette  opinion,  qui  a ete  deie  critiquee  au  Rdp, 
n«*  129  et  453,  et  que  M.  Rodiere  a abandonnee  dans  sa 
4®  edition.  M.  Pont,  TraiU  des  privileges  et  hypotheques,  1.  2, 
n®  1088,  enseigne  que  dans  les  contestations  de  cette  nature 
raction  est  personnellc.  Entre  le  debiteur  et  le  creancier,  de 
quoi  s’a^it-il  en  definitive  t Du  point  de  savoir  si  une  garantie 
d’obligation,  c’est-i-dire  si  un  accessoire  de  creance  subsis- 
tera  ou  non.  Sans  aucun  doute,  la  radiation  ou  le  main- 
tien  de  Tinscription  influera  sur  la  situation  juridique  de 
I'immeuble.  Mais,  en  retat,  aucune  poursuite  immobiliere 
n'est  en  jeu,  aucune  question  de  depossession  n'est  agitee.  Ce 
seront  la  peut-6tre  les  contestations  de  favenir  si  rimmeu- 
ble  reste  grevd ; ce  ne  sont  pas  celles  du  present.  Actuellement 
c'est  la  creance  clle-meme,  ou  sa  garantie,  et  non  pas  Tex- 
pr(mriation  du  fonds  immobilier,  qui  fait  I’objet  au  litige. 

<c  Considerant,  a dit  la  cour  de  Riom,  que  la  creance  et 
ses  accessoires  etaient  d’une  valeur  inierieure  e 1500  fr.; 
que  si  Limozin  eCit  conteste  Vexislence  meme  de  la  creance, 
cette  demande  eOt  incontestablement  ete  jugee  eu  dernier 
ressort;  que  rhypolheque  n’est  qu’un  accessoire,  dont  la 
seule  utilite  est  a’assurer  le  payement  de  la  crdance,  et  que 
ce  droit  accessoire  ne  saurait  en  aucun  cas  avoir  une  valeur 
superieure  k celle  de  la  creance  elle-mfime  » (Riom,  1 0 aoOt 
1863,  aff.  Bartet,  D.  P.  65»  2.  6).  Cette  opinion,  dej&  adoptee 

Sar  les  arrets  cites  au  Rdp,  n®«  129  el  453,  et  par  un  arret 
e la  cour  d’Orieans  du  5 janv.  1844  (aff.  Marcel,  D.  P.  53. 

5.  148),  a ete  egalement  suivie  par  une  decision  de  la  cour 
d’A^ers  en  date  du  15  mai  1879  (1). 

i»i.  Mais  quo  decider  si  la  demande  en  radiation  d'ins- 
cription  n’etail  fondee,  ni  sur  Pinexistenee  de  la  crdance,  ni 
sur  celle  de  la  constitution  dTiypotheque,  ni  sur  aucune  irre- 
ffularite  de  forme,  mais  uniquemant  sur  ce  que  Timmeuble 
frappe  par  Tinscription  ctait  dotal  et,  en  consequence,  n'avait 
pu  etre  valablement  hypothequ6  par  les  epoux  qui  le  pos- 
sedaient  ? La  cour  d’Aix  a iug6  qu’en  ce  cas,  la  creance 
inscrite  fOt-elle  inf6rieure  k 1500  ir.,  ondevrait  decider  que  la 
cause  etait  susceptible  d’appel  fAix,17  mars  1857,  aff.  Victor, 
p.  P.  58.  2.  14).  On  pent,  semnle-t-il,  considerer  cette  solu- 
tion delicate  comme  etant  bien  fondee.  Le  ddbat,  en  effet, 
portait  exclusivement,  dans  Paffaire,  sur  le  caractere  de  dota- 
Jue  pretendu  pour  I’immeuble ; aussi  la  cour  d’Aix  avait- 
clle  pu  dire  que  c'6tait  1^  « le  veritable  objet  du  litige,  la 
seule  question  du  proces  ».  S*il  en  etait  ainsi,  la  dememde  ne 
devail-elle  pas  etre  classee  parmi  les  actions  reelles  et  inde- 
terminees?  Nous  avons  eu  roccasion  de  citer  suprd^  n®*  81, 
82  et  83,  diHerentes  especcs  dans  lesquelles  la  cour  de  cas- 
sation a admis  que  des  questions  de  valeur  non  dcterminee 
s’etaient  substituees,  par  la  force  des  choses,  aux  questions 
plus  restreintes  formulees  dans  le  libelie  propre  de  la 
demande.  Bien  qu’ii  y ait  li  une  appreciation  toujours  un 
peu  subtile  i faire,  il  parait  possible  d^appliqucr  cette  regie 
au  cas  oil  le  sort  d’une  mainlevde  d’inscription  est  subor- 
donne  au  point  unique  de  savoir  si  un  immeuble  est 
frappe  de  dotalite ; car  c’est,  en  definitive,  la  solution  re- 
lative au  regime  meme  de  Timmeuble  qui  domine  tout, 


^ (1)  (Viloteau  C.  Lemercier.)  — La  cour;  — Considerant  que 
I action  en  mainlev6e  d’une  inscription  hypothecaire,  fondee  sur 
la  nullite  de  la  creance  que  I’hypotbeque  a pour  objet  de  garan- 
tir,  et  dont  elle  n’est  que  I'acceasoire,  est  personnelle  xnobili4re 
comme  la  creance  mooiliere  elle-meme ; que  la  valeur  en  est 


Chap.  2,  Sect.  2,  Art.  4,  § 3.  739 

et  dont  le  reste  doit  ddcouler  comme  une  simple  conse- 
quence. 

162.  Un  droit  d’usufruit  constitue  k litre  viager  sur  un 
capital  presente  toujours,  en  raison  de  Tincertitude  de 
sa  duree,  ime  valeur  tr6s  aleatoire.  Sans  aller  jusqu'i  dire 
qu*il  soit,  par  nature,  absolument  insusceptible  de  determi- 
nation, on  doit  neanmoins  constaler  qu*en  fait,  et  genSrale- 
ment,  sa  valeur  n’est  pas  indiqu6e  par  le  demandeur,  dans 
les  instances  qui  y sont  relatives.  Si  Ton  s*en  ref^re  au  prin- 
cipe  general,  la  consequence  naturelle  de  cet  etat  de  cnoses 
est  que  les  instances  en  question  restent  susceptibles  des 
deux  degres  de  juridiction.  On  s’est  demande  ceperidant  si 
le  juge  ne  trouvait  pas  dans  la  loi  elle-memc  une  base 
d’6valualion  de  rusuiruit,  qui  fflt  de  nature  & lui  permettre 
de  fixer  d’office  le  chiffre  de  la  contestation.  L’art.  44  de 
la  loi  du  22  frim.  an  7 sur  Tenregistrement,  disposant 
que  « Tusufruit  transmis  k litre  gratuit  s’evalue  ^ la  moi- 
u6  de  la  valeur  entiere  de  I’objet  »,  une  cour  d’appel  en 
a conclu  que  les  juges  pouvaient  faire  6tat  de  cet  article 
pour  estimer  le  litige,  et  pour  en  d6duire,  le  cas  6ch6ant, 
qu’il  n’dtait  pas  susceptible  d’appel  (V.  Grenoble,  28  avr. 
4853,  aff.  Baronnat,  D.  P.  55.  2.  474V.  Il  nous  est  impos- 
sible d’ adherer  k cette  doctrine.  Le  droit  fiscal  a des. exi- 
gences particuUeres  qui  ne  sauraient  rejaillir  sur  le  droit 
comraun.  Dans  Tabsolue  necessity  oh  s’est  trouvd  leiegisla- 
teur  de  fixer  une  base  pour  la  perception  de  rimpdt,  il  a 
adopte  une  evaluation  discretionnaire  pour  I’usufrult,  et  I’a 
inscrite  dans  la  loi  spdciale  du  22  frim.  ain  7.  Cette  evalua- 
tion ne  pent  necessairement,  en  elle-meme,  constituer 
qu’une  moyenne ; et  si  la  loi  flscale  s'en  contente,  ne  pou- 
vanl  faire  autrement,  ce  n’est  pas  une  raison  pour  que  la 
loi  relative  au  ressort  en  fasse  autant,  puisqu’il  est  de  regie 
qu'au  cas  dlndecision  sur  la  valeur,  il  n’y  a qu’h  laisser  la 
cause  suivre  le  cours  normal  de  Tappel.  Il  ne  saurait  done 
y avoir  lieu,  selon  nous,  d’eiablir  aucune  assimilation  entre 
les  deux  matieres.  « Cette  assimilation,  dit  M.  Odpon,  op. 
dt.,  t.  1,  p.  54,  serait  particuUerement  perilleuse  lorsqu;il 
s’agit  de  refuser  la  facultd  du  recours,  qui  est  essentieile- 
ment  de  droit  commun.  Aussi  ne  concevons-nous  pas  com- 
ment on  pourrait  se  laisser  guider  par  des  dispositions  qui 
n’onl  ete  nullement  ecrites  en  vue  de  cette  laculte  ».  Un 
arret  de  la  meme  cour  d’appel  de  Grenoble,  en  date  du 
5 aoht  4853  (aff.  Trinche,  D.  P.  55.  2.  473),  s’est  prononce 
dans  ce  dernier  sens. 

§ 3.  — Deraandes  immobilieres  et  mixtes  non  determinees  par  les 
parlies  (Rep.  n®»  437  k 470). 

163.  La  disposition  de  I’art.  4®'  de  la  loi  du  44  avr.  4838, 
qui  attribue  aux  tribunaux  civils  d’arrondissement  la  connais- 
sance  en  dernier  ressort  des  actions  immobilieres  jusqu’i 
60  fr*  de  revenu,  determine  soit  en  rente,  soit  par  le  prix  du 
bail,  a ete  suffisamment  expliqu6e  au  Rep.  n®*  437  et  suiv. 
Nous  n’avons  done  pas  k revenir  sur  cette  regie,  non  plus 
que  sur  les  explications  que  nous  avons  fournies  relativement 
au  mode  de  calcul  du  revenu  d’apres  le  prix  du  bail. 

164,  L’interprdtation  de  I’art.  4®'  ae  la  loi  du  44  avr. 
4838  qui  considere  les  termes  de  cet  article  comme  limitatifs, 
semble  avoir  definitivement  prevalu  en  jurisprudence.  Les 
decisions  qui  ont  ete  recueillies  depuis  la  publication  du 
Repertoire  confirment,  pour  la  plupart,  celles  qui  ont  ete 
rapportees  au  Rep.  n®  440 ; les  tribunaux  ne  sauraient  subs- 
tituer  aux  bases  qui  ont  ete  fixees  par  la  loi  pour  revalua- 
tion de  fobjet  du  litige,  d’autres  elements  laisses  k leur 
appreciation,  sans  devenir  en  realite  les  arbitres  de  i’etendue 
de  leur  propre  competence,  alors  qu’il  est  de  principe  que 
tout  ce  qui  a trait  a la  competence  repose  sur  des  regies 
interessant  I’ordre  public  et  que  les  tribunaux  ne  sauraient, 
par  consequent,  arbitrairement  modifier.  Il  suffit  done  que  le 
revenu  d’un  immeuble  faisant  I’objet  d’une  demande  ne 
puisse  etre  determine  par  fun  des  moyens  qu’indique  I’art.  4®' 
de  la  loi  du  14  avr.  4838,  c’est-4-dire  en  rente  ou  par  prix 


determinee,  au  point  de  vue  du  premier  et  du  dernier  ressort, 
par  le  montant  en  principal  de  cette  creance;...  — Par  ces 
motifs,  etc. 

Du  16  mai  4879.-C.  d’ Angers,  ch.  civ,-MM.  Jac,  pr.-Batbe« 
dat,  av.  geii.-Faire  et  Guitton  alne,  av. 
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de  bail,  pour  gue  la  demaode  soil  en  premier  ressort,  encore 
bien  qull  serait  demontr6  par  d’autres  moyens  (par  un  prix 
de  vente  notamment)  que  cerevenuest  inf6rieur  au-taux 
de  I’appel  (Rennes,  25  mars  1847,  aff.  Bizeul,  D.  P.  49.  5. 
105;  Paris,  14  aodt  1851,  aff.  Gallin,  D.  P.  52.  5.  191; 
Paris,  1®'  d6c.  1855,  aff.  Grolleron,  D.  P.  55.  5.  144 ; Req. 
2 f6vr.  1857,  aff.  Davoust,  D.  P.  57.  1.  253  ; Rouen,  17  juill. 
1869,  suprA,  v»  Communey  n®  843). 

Quelques  decisions,  cependant,  n*ont  voulu  voir  dans  P6nu- 
m^ration  de  Part.  1«'  de  la  loi  du  11  avr.  1838  qu’une  sim- 
ple Snonciation.  G’est  ainsi  que  deux  arrSts  de  la  cour  de 
Paris  ont  d6cid4,  Tun,  que,  si  dans  un  litige  relatif  & 
une  parcelle  de  terrain  dependant  d’un  immeuble  qui 
n’est  pas  affermd,  il  est  d^montrd  que  Timmeuble  total 
est  d’une  valeur  qui  n’exc^de  pas  100  fr.,  le  jugement  est 
en  dernier  ressort  (Paris,  26  avr.  1851,  aff.  Gaurat,  D.  P. 
52.  2.  158),  Pautre  que  le  jugement  est  6galement  en 
dernier  ressort  si,  dans  Paction  en  revendication  d'une 
parcelle  de  terre  non  lou6e,  iln'est  demand6  que  25fr.par 
an  de  dommages-int^rSts  pour  le  prejudice  resultant  de  un- 
due possession  du  d6fendeur  (Paris,  24  juin  1852,  aff.  Del, 
D.  P.  52.  5.  191). 

i 65.  Une  action  immobili^re  ne  pent  done  6tre  jug^e  en 
dernier  ressort  par  un  tribunal  civil  si  on  ne  peut  en  deter- 
miner la  valeur  au  moyen  d’une  vente  ou  d’un  prix  de  bail. 
II  en  rdsulte  que  Paction  form6e  par  un  cr6ancier  en  nullitd 
d*une  vente  aimmeuble  faite  par  le  d6biteur  en  fraude  de 
ses  droits  est  en  premier  ressort,  si  la  valeur  de  Pimmeuble 
est  ind6termin6e,  encore  que  la  cr6ance  pour  sdretd  de 
laquelle  cette  action  est  exerc6e  serait  inf6rieure  k 1500  fr. 
(Req.  20  juin  1853,  aff.  Gallier,  D.  P.  53.  1.  273).  II  importe 
6galement  peu,  ainsi  qu’on  Pa  vu  au  R^p,  n®  453.  que  la 
cr^ance  soil  inf6rieure  k 1500  fr.  en  mati^re  hypotn6caire, 
lorsque  la  valeur  de  Pimmeuble  ne  peut  pas  6tre  d6termin6e, 
et  on  a consid^r^,  dans  cb  cas,  comme  donnant  lieu  au 
double  degrd  de  juridiction,  en  tant  que  demandes  indbter- 
minbes,  la  demande  en  declaration  d’hypotheque  dirig6e 
contre  le  prdtendu  acqubreur  de  Pimmeuble  hypothdque, 
ayant  une  valeur  ind6termin6e,  et  la  demande  en  supplement 
duypotheque.  — II  semble  qu’on  doive  decider  de  mbme  k 
P6gard  de  Paction  bypothecaire  en  deiaissement.  Un  certain 
nombre  d’ arrets  reconnaissenl  k cette  action  le  caractere 
d’action  immobiliere  ayant  une  valeur  indeterminbe,  alors 
m6me  que  la  crbance  bypothecaire  en  vertu  de  laquelle  le 
deiaissement  a ete  poursuivi  ne  dbpasserait  pas  le  taux  du 
dernier  ressort  (Civ.  rej.  21  d6c.  1859,  aff.  Oullat,  D.  P.  60. 
1.  29;  Req.  3 juin  1863,  aff.  Besacier,  D.  P.  64.  1.  217; 
Chambery,  7 mars  1873,  aff.  Saillet,  D.  P.  74.  5.  153).  C*est 
avec  raison,  croyons-nous.  En  effet.  Paction  en  deiaissement 
n’est  que  Pexercice  du  droit  de  suite  attache  ik  Phypothbque ; 
elle  dmve  de  ce  droit  et  rbunit,  dbs  lors,  tous  les  caraetbres 
d’une  action  immobilibre,  qui  est  indeterminbe  lorsque  la 
valeur  de  Pimmeuble  n’est  pas  elle-mbme  susceptiole  de 
determination.  Peu  importe  que  Paction  bypothecaire  porte 
ou  ne  porte  pas  sur  une  somme  supbrieure  au  taux  du 
dernier  ressort,  e’est-i-dire,  que  la  sommation  faite  au  tiers 


(1)  (Veuve  Murgue  C.  Grange.)  — Le  7 fbvr.  1881,  arrbt  de 
la  cour  de  Bordeaux,  ainsi  conQu  : — « Attendu  que  la  compe- 
tence, en  premier  et  en  dernier  ressort,  se  determine  exclusive- 
ment  par  fa  demande  ou  les  conclusions ; qu’il  n’y  a lieu  de  prendre 
en  consideration  ni  les  motifs,  ni  la  demande,  ni  les  moyens  et 
exceptions  qui  peuvent  lui  btre  opposes  par  le  dbfendeur,  s’il  ne 
font  pas  Pobjet  d’une  demande  reconvenlionnelle : qu’en  effet,  aux 
termes  de  Part.  de  la  loi  du  11  avr.  1838,  les  tribunaux  de 
premibre  instance  connaissent  en  dernier  ressort  de  toutes  les 
actions  personelles  jusqu’b  la  valeur  de  1500  fr.  en  principal ; 
que  e’est  done  letaux  de  la  demande  qui  fixe  le  ressort;  que,  sui- 
vant  Part.  2 de  la  mbme  loi,  la  defense  peut  avoir  une  influence 
sur  la  determination  du  degre  de  juridiction,  mais  seulement 
quand  elle  se  produit  sous  la  forme  d'une  demande  reconvention- 
nelle  ou  en  compensation ; — Attendu,  dans  Pespbee,  que,  par  son 
exploit  introductif  d’instance,  la  veuve  Murgue  a deman db  que 
Grange  fdt  condamnb  k lui  payer  la  somme  de  776  fr.  87  cent.,  pour 
le  pnx  de  la  mitoyennetb  des  murs  separatifs  de  leurs  proprietbs ; 
que,  dans  ces  dernibres  conclusions,  relatbes  dans  les  qualitbs  du 
jugement  dont  est  appel,  elle  a rbduit  k 639  fr.  68  la  somme  par 
elle  prbeedemment  reclambe;  que  Grange  s’est  bomb  k conclure 
k ce  que  la  demande  de  la  veuve  Murgue  fdt  dbclarbe  non  rece- 
vable  et  mal  fondbe ; que,  par  suite  des  conclusions  qui  ont  ainsi 
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dbtenteur  ait  ou  non  pour  objet  le  payement  d’une  somme 
infbrieure  au  taux  du  aernier  ressort : cette  circonstance  ne 

geut  en  aucune  fagon  modifier  la  nature  de  Paction. — 
bcidb  bgalement  que  la  somme  due  a un  crbancier  inscrit 
qui  a ete  mis  en  cause  sur  Paction  en  revocation  d’un 
partage  de  Pimmeuble  hypothequb  fClt-elle  infbrieure  a 
4500  fr.,  le  jugement  n’est  qu’en  premier  ressort  si  ce 
crbancier  ne  s’est  pas  bomb  k conclure  au  payement  de  sa 
crbance,  mais  s’il  a en  outre  combattu  Paction  en  revoca- 
tion et  a conclu  k btre  mis  au  lieu  et  place  du  deman- 
deur  en  revocation  (Grenoble,  8 janv.  1854,  aff.  Borel, 
D.  P.  51.  2.  428). 

166.  On  a vu  supra,  n®  80,  que  lorsqu’une  demande  ren- 
ferme  des  chefs  dbterminbs  etdes  chefs  indbterminbs,  les  chefs 
indbterminbs  rendent  le  litige  tout  entier  susceptible  du 
double  degrb  de  juridiction.  La  jurisprudence  a fait  une 
curieuse  application  de  ce  principe  en  dbeidant  qu’unc 
demande  en  dommages-interbts,  bien  que  fixbe  a un  chiffre 
infbrieur  au  taux  de  Pappel,  ne  peut  fitrejugee  qu’en  premier 
ressort,  si  elle  soulbve  une  question  de  propribte  ou  de  ser- 
vitude, telle  que  celle  de  mitoyennetb  d’un  mur  (Req.  14  juill. 
4857,  aff.  Regnier,  D.  P.  57.  4.  398).  — On  a mbme  juge  que 
la  demande  en  payement  de  la  raoitib  des  frais  de  repara- 
tion d’un  mur  mitoyen,  mbme  dans  le  cas  ou  la  somme 
rbclambe  n’excede  pas  1500  fr.,  ne  peut  btre  jugbe  qu’b 
charge  d’appel,  si  le  dbfendeur,  pour  s’exonbrer  de  payer 
ces  frais,  ofire  d’abandonner  la  mitoyennetb  (Orleans,  24  mai 
4873,  aff.  Tuffeau,  D.  P.  73.  2.  185).  Mais  cette  decision  ne 
nous  parait  pas  k I’abri  de  toute  critique;  il  semble,  en  effet, 
que,  aans  Phypothese  oh  elle  a etb  rendue,  la  question  liti- 
gieuse  fOt  uniquement  le  payement  de  la  moitie  des  frais  de 
reparation  d’un  mur  mitoyen ; ce  payement  btait,  il  est  vrai, 
rbclamb  k Poccasion  d’une  servitude,  mais  cela  ne  suffisait 
pas  pour  changer  le  caraetbre  de  Paction,  et  d’autre  part, 
I’offre  d'abandonner  la  mitoyennetb  n’btait  soulevbe  quWi- 
demmentet  comme  moyen,  sans  devenir  le  veritable  onjelde 
)a  contestation.  Or,  en  pareil  cas,  la  cause  n’est  pas  suscep- 
tible du  double  degrb  de  juridiction  (V.  suprA,  n®  82).  — Oest 
ainsi  qu’il  a btb  jugb  que  la  demande  qui  a pour  objet  le 
payement  d’une  somme  infbrieure  au  taux  du  dernier  res- 
sort, pour  prix  de  la  mitoyennetb  du  mur  sbparatif  de  deux 
proprietbs,  n’est  pas  susceptible  d’appel,  bien  que  le  defen- 
deur  ait,  dans  les  motifs  de  ses  conclusions,  bmis  des  pre- 
tentions k la  mitoyennetb  dudit  mur  : ce  n’etait  lA,  en  effet, 
qu’un  simple  moyen  de  dbfense  qui,  n’ayant  fait  Pobjet 
d’aucune  demande  reconventionnelle,  ne  pouvait  changer  le 
caraetbre  du  dbbat  (Civ.  rej.  42  janv.  4886  (4).  — Comp. 
suprA,  n®*  85  et  86). 

167.  Doit-on  appliquer  aux  demandes  immobilibres  alter- 
natives la  rbgle  qui  a btb  rappelbe  suprA,  n®  80,  d’apres 
laquelle  on  doit  prendre  seulement  en  consideration  pour 
decider  si  la  demande  peut  ou  non  btre  soumise  successive- 
ment  k deux  degrbs  de  juridiction,  les  conclusions  indbter- 
minbes  lorsque  la  demande  prbsente  k la  fois  des  chefs 
dbterminbs  et  des  chefs  indmerminbs?  (fl^).  n®»  458  et 
suiv.).La  question  reste  controversbe  : dans  un  sysfbme,  on 


lib  le  dbbat,  les  premiers  juges  se  sont  trouvbs  en  presence  d’une 
demande  personoelle  nettement  dbterminbe,  et  qui  ne  dbpassait 
as  la  limite  du  dernier  ressort;  que,  vaioement,  Grangb  coerche 
se  prbvaloir  des  prbtentions  k la  mitoyennetb  des  murs  qu’il  a 
einises  dans  les  motifs  de  ses  conclusions;  que  ce  n’est  lA  quun 
simple  moyen  de  dbfense  qui  n'a  fait  Pobjet  d’aucune  demande 
reconventionnelle  de  sa  part,  et  ne  saurait  par  suite,  changer  le 
caraetbre  du  dbbat;  — Gonflrme,  etc.  — Pourvoi  en  cassation  par 
Grangb  pour  violation  des  rbgles  gbnbrales  sur  la  compbtence  en 
premier  et  en  dernier  ressort  des  tribunaux  civiis  de  premiere 
instance,  et  fausse  application  de  Part.  4«^  de  la  loi  dull  avr. 
1838,  en  ce  que  I’arrh  attaqub  a dbclarb  non  recevable  I’appcl 
d’un  jugement  statuant  implicitement,  mais  nbeessairement.  sur 
une  valeur  indbterminbe.  — Arrbt. 

La  cour  ; — Sur  le  moyen  unique  du  pourvoi : — Attendu  que 
le  dbbat  soulevb  entre  les  parties,  quoique  ayant  pour  cause  une 
question  de  mitoyennetb,  btait  dbtermine,  quant  k son  intbrbt,par 
la  somme  de  689  fr.  68  cent.,  dehiandbepar  la  veuve  Murgue  pour 
rix  de  cette  mitoyennetb;  qu’ain si  Parrel  attaqub  a reconnu  k bon 
roit  que  le  jugement  btait  en  dernier  ressort ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  42  Janv.  4886.-Ch.  civ.-MM.  Barbier,  4«  pr.-Manau,  rap.- 
Gharrins,  4®'  av.  gbn.,  c.  contr.-Lecointe  et  Basille,  av. 
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admet  que  si  le  demandeur  qui  revendique  un  immeuble 
d’une  valeur  ind6tennin6e  laisse  au  d^fenaeur  la  faculty  de 
s’affranchir  de  Taction  en  payant  une  somme  moindre  de 
1500  fr.  ,le  jugement  esten  dernier  ressort.  Le  systtoe  contraire 
consid^re  le  jugement  comme  6tant  en  premier  ressort.  C’est 
k ce  dernier  syst^me  que  nous  serions  disposes  knous  rallier 
comme  au  plus  conforme  i la  doctrine  adoptee  par  la  juris- 
prudence lorsque  la  demande  contient  k la  fois  des  chefs  d6ter- 
min6s  et  des  chefs  ind6termin6s.  — Dans  tous  les  cas,  cette 
controverse  est  sans  objet  lorsque  le  jugement  n’accueille  la 
demande  que  dans  Tun  de  ses  termes  sans  laisser  subsister 
Toption  qui  y est  renferm^e.  En  pareil  cas,  en  effet,  on 
se  trouve  en  presence,  non  plus  a’une  solution  qui  pr6- 
sente  ime  alternative,  mais  d’une  decision  ferme  qui  est 
6videmment  en  premier  ressort  si  elle  porte  sur  la  partie  ind6- 
termin6e  de  la  demande,  et  en  dernier  ressort  si  elle  porte 
sur  la  partie  d6lermin6e  et  que  celle-ci  soit  inf6rieure  k 
1500  fr.  C’est  ainsi  que  le  jugement  intervenu  sur  une 
demande  tendant  alternativement,  soit  k Tex6cution  de 
la  vente  d’un  immeuble  dont  le  prix  n’est  d6termin6  ni  en 
rente,  ni  par  prix  de  bail,  soit  au  payement  de  domma^es- 
int4r6ts  inf6rieurs  au  taux  du  premier  ressort,  est  susceptible 
d’appel,s’il  se  borne  k ordonner  Tex6cution  de  la  vente,  et 
rive  la  partie  condamn6e,  en  rejetant  les  conclusions  en 
ommages-inl6r§ts,  du  b6n6fice  de  Taltemative  qui  r6dui- 
sait  le  litige  k une  valeur  n’exc6dant  pas  le  taux  du  der- 
nier ressort  (Civ.  cass.  4 nov.  1863,  m.  Yence,  D.  P.  63. 

1.  470\ 

168.  Au  point  de  vue  des  degr^s  de  juridiction,  la  juris- 
prudence semble  consid^ror  comme  une  action  mixte  Tac- 
tion en  nullity  ou  en  rescision  d’une  vente  d’immeuble  ; il 
faut  done  appliquer  aux  actions  de  cette  cat^gorie  la  r^gle 
de  Tart.  1®'  de  la  loi  du  11  avr.  1838  et  appr^cier  la  valeur 
de  Timmeuble  uniquement  d’apr^s  le  prix  du  bail,  ou  au 
moyen  d’une  rente;  sin  on  Taction  resterait  indetefmin6e.  II 
en  rdsulte  que  les  tribunaux  ne  statuent  qu’^  charge  d’appel 
sur  la  demande  en  nullity  de  la  vente  d’un  immeuble  quel- 
que  minime  qu’en  soit  la  valeur  et  bien  qu’il  r^sulte  des 
conclusions  des  parties  qu’elle  est  inf^rieure  k 1500  fr.,  si 
le  revenu  n’est  determine  ni  en  rente,  ni  par  le  prix  du  bail 
(Rennes,  25  mars  1847,  aff.  Bizeul,  D.  P.  49.  5.  105).  — II 
en  est  de  mOme  du  jugement  rendu  sur  Taction  form6e  par 
un  creancier  en  nullitd  d’une  vente  d’immeuble  faite  par  le 
d^biteur,  si  la  valeur  de  Timmeuble  est  indetermin^e,  bien 
que  la  creance  soit  inf4rieure  k 1500  fr.  (Req.  20  juin  1853, 
aff.  Gallien,  D.  P.  53.  1.  273). 

SbCT.  3.  — DbS  DBOatS  DB  JUHIDICTION  KN  cause  d’ APPEL 
{R4p.  n®*  471  k 645). 

Art.  1®*.  — Jugements  qualifies  en  premier  ou  en  dernier 
ressort  (fi^p.  n®«  472  a 481). 

169.  Comme  on  Ta  vu  au  Bdp.  n®*  472  et  suiv.,  Tart.  453 
c.  proc.  civ.  a fait  cesser  toute  hesitation  sur  les  effets  de  la 
qualification  erron4e  de  jugement  en  |>remicr  ou  en  dernier 
ressort  donn^e  par  les  juges  du  premier  degrd  k leur  deci- 
sion. Cn  jugement  improprement  qualifie  en  dernier  ressort 
n’en  est  pas  moins  susceptible  d’appel  et  d’appel  seulement, 
car  il  ne  saurait  Otre  deferO  pour  ce  seul  motif  k la  cour  de 
cassation,  qui  devrait  rejeter  d’office  le  pourvoi  fonde  sur 
im  tel  moyen  (A^.  n«  478). 

170.  Lorsque  le  jugement  est  en  dernier  ressort,  mais 
a kU  improprement  qualifie  en  premier  ressort,  la  r^gle  est 
la  mdme,  aest-4-dire  que  Tappel  n’en  est  pas  recevable 
(Nancy,  20  janv.  1870,  aff.  Tmrion,  D.  P.  72.  2.  89).  C’est 
ainsi  que  le  jugement  d’un  tribunal  de  commerce  qui 
annule  la  sentence  d’un  conseil  de  prud’hommes  pour 
cause  d*ineomp6tence  et  statue  en  mdme  temps  sur  le 
fond  par  voie  d’6vocation  est  en  dernier  ressort,  alors 
m6me  que  les  juges  Tauraient  qualifi6  de  jugement  en 
premier  ressort.  11  ne  peut,  par  suite,  6tre  attaqu4  par  la 
voie  de  Tappel  (Dijon,  27  janv.  1882,  aff.  Lagny,  D.  P.  83. 

2.  187). 

171.  Sur  la  question  de  savoir  quels  jugements  sent  en 
premier  et  en  dernier  ressort,  V.  supra,  n®*  19  et  suiv.,  et 
V®  Appel  civil,  n®»  24  et  suiv. 
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Art.  2.  — E/j^ets  des  conventions  des  parties  quant  au  premier 
et  au  dernier  ressort.  — Prorogation  de  juridiction.  — 
Ordre  public.  — Chose  jugie  n®*  482  a 519). 

§!•*■.  — Cas  oil  les  parties  conf^rent  k un  tribunal  de  premier 
degrd  le  droit  de  statuer  en  dernier  ressort  (Rep.  n®«  483  k 
493). 

172.  On  a exposd  supra,  v®  Appel  civil,  n®  23,  les  nou- 
velles  decisions  ayant,  depuis  la  publication  du  R^ertoire, 
appliqu6  Tart.  6,  tit.  4,  de  la  loi  des  16-24  aofit  1790  qui 
donne  aux  parties  la  facultd  de  consentir,  mdme  d’avance, 
k 6tre  jugees  sans  appel  (Rdp.  v®  Appel  civil,  n®*  221  et 
suiv.). 

173.  La  renonciation  au  droit  d’appel,  lorsqu’elle  a lieu 
au  cours  de  Tinstance,  doit  dtre  Tceuvre  de  toutes  les  par- 
ties. Celles-ci  doivent  toutes  consenlir  k ce  que  ce  tribunal 

rononce  sans  appel ; le  ddfaut  de  consentement  de  Tune 
’elles  suffirait  k rendre  Tappel  recevable.  — La  renoncia- 
tion doit,  en  outre,  dtre  expresse  et  formellement  constatde. 
A la  vdritd,  lo.*squ’il  s’agit  pour  une  partie,  devant  le  juge 
d’appel,  de  renoncer  k se  prdvaloir  de  ce  qu’une  contesta- 
tion n’aurait  pas  dtd  soumise  au  iuge  du  premier  degrd, 
cette  renonciation  peut  rdsulter  des  circonstances,  ainsi 
qu’on  le  veira  infra,  n®  180;  mais  il  s’agit  ici  d’une  situa- 
tion de  fait  et  de  droit  toute  diffdrente.  Devant  le  juge 
d’appel,  la  partie  qui  conclut  au  fond  et  qui  ne  se  prdvaut 
pas  de  ce  que  la  demande  est  nouvelle,  peut  6tre  r^put^e 
renoncer  au  b4n4fice  du  double  degr^  de  juridiction,  car  ses 
conclusions  indiquent,par  le  fait  m6me  qu’elles  ont  6i6  for- 
mul4es  sans  reserves,  la  renonciation  & se  pr4valoir  de  ce 
que  le  juge  du  premier  degr6  n’a  pas  6td  saisi  (V.  infra, 
V®  Demande  nouvelle,  n®  8;  Req.  13  mars  1876,  aff.  Sim6on 
L4yy,  D.  P.  76.  1.  342).  La  comparution  volontaire  devant 
le  juge  du  premier  degr6  ne  saurait,  au  contraire,  faire  pre- 
sumer  la  renonciation  au  droit  d’appel,  c’est-4-dire  h un 
droit  qui  n’est  pas  encore  n6.  Il  faut  none,  si  la  partie  con- 
sent a faire  juger  la  contestation  en  dernier  ressort  par  le 
juge  du  premier  degr6,  si  elle  renonce  k Tappel,  qu’elle 
fasse  connattre  sa  volont6  d’une  mani^re  claire  et  formelle. 
— Enfin  il  faut  que  cette  voloiibS  soit  constat6e  par  6crit. 
Il  s’agit,  en  effet,  k la  difference  de  ce  qui  se  passe  lorsque 
la  renonciation  au  benefice  du  double  degre  de  juridiction  a 
ete  inscrite  dans  une  convention  en  vue  des  difficultes 
qu’elle  peut  eventuellement  faire  naitre  (V.  supra,  v®  Appel 
civil,  n®  23),  d’un  veritable  comproinis  e’est-i-dire  dnin 
acte  qui  ne  peut  etre  constate  quau  moyen  d’un  acte  au- 
thentique  ou  sous  seing  prive  (V.  supra,  v®  Arbitrage, 
n®*  42  et  suiv.).  C’est  ce  qui  a etd  formellement  decide,  au 
point  de  vue  de  la  competence  des  juges  de  paix,  par  deux 
arrets  de  la  cour  de  cassation  (Uv.  cass.  9 mars  1857, 
aff.  Bourdier,  D.  P.  57.  1.  125;  Req,  15  juin  1869,  aff.  Guil- 
lin  et  Segogne,  D.  P.  71.  1.  331.  V.  supra,  v°  Competence 
civile  des  trxbunaux  de  paix,  n®  137).  Le  consentement  des 
parties  pourrait  encore  etre  constate  par  le  jugement  lui- 
meme  sni  en  donnait  ac^e,  mais  non  par  line  simple  men- 
tion dans  les  qualites  dudit  jugement  (Douai,  12  dec.  1854, 
aff.  Platel-Maifet,  D.  P.  55.  2.  85). 

174.  D’autre  part,  on  a examine  supra,  v®  Competence 
civile  des  tribunaux  dfarrondissement,  n®*  136  et  suiv.,  les 
nouveaux  developpements  qu’a  regus  la  matiere  de  la  pro- 
rogation volontaire  ou  legale  de  la  juridiction  des  tribunaux 
civils;  on  a enfin  expose  supra,  v®  Competence  civile  des 
tribunaux  de  paix,  n®*  135  et  suiv.,  la  jurisprudence  qui, 
depuis  la  publication  du  Repertoire,  a tranche  dans  le  sens 
de  Taffirmative  la  question  de  savoir  si  les  parties  peuvent 
conierer  au  juge  de  paix  le  pouvoir  de  statuer  sur  une  con- 
testation d’une  valeur  supeneure  au  taux  de  sa  competence 
ordinaire  ou  de  prononcer  en  dernier  ressort  sur  une  con- 
testation dont  il  ne  peut  connaitre  qu’4  charge  d’appel. 

§ 2.  — Cas  oil  les  parties  portent  directement  une  contesta- 
tion non  encore  jugee  devant  un  tribunal  du  second  degre  ou 
d’appel  (Rep.  n®*  494  k 511). 

175.  On  trouve  toujours  en  presence,  au  moins  dans  la 
doctrine,  les  deux  opinions  qui  ont  ete  exposees  au  Rep, 
n®  494,  sur  Timportante  question  de  savoir  si  les  tribunaux 
d’appel  ne  peuvent  connaitre  que  des  a^aires  qui  ont  dej4 
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subi  un  premier  degr6  de  juridiction  ou  si,  au  contraire,  les 
parties  sont,  d’un  commun  accord,  mattresses  de  faire  fran- 
chir  k rinstance  le  premier  dt*gr6  de  juridiction  et  de  porter 
de  piano  \euT  contestation  devant  le  juge  d’appel. 

Le  syst^me  qui  consid^re  Tincompdlence  des  juges  d'ap- 
pel  pour  staluer  sur  des  contestations  qui  n’ont  point  ete 
robjet  d’un  premier  jugement  comme  absolue  et  commene 
pouvant  Atre  convertie  par  le  consentement  ou  le  silence  des 
parties,  est  encore  energiquement  soutenu  par  M.  Glasson, 
De  I* incompetence  absolue^  Revue  critique y ann^e  1881,  p.  472 
et  suiv.  Suivant  la  doctrine  du  savant  professeur,  coniorme 
& celle  que  nous  avions  nous-mfime  consid6r6e  au  Rep. 
n®  494  comme  la  plus  juridique,  le  principe  des  deux 
degr6s  de  juridiction  est  d^ordre  public  et  rentre  dans  les 
lois  de  la  competence  absolue,  qui  ont  pour  objet  de  deter- 
miner les  ordres  de  juridiction  et  leurs  degrds,  et  de  faire 
connattre  quels  sont  les  tribunaux  de  droit  commun  et  quels 
sont  les  tribunaux  d*exceplion.  Or,  il  n^est  aucune  de  ces  lois 
qui  fasse,  m6me  de  la  maniere  la  plus  indirecte,  allusion  au 
pretendu  droit  qu’auraient  les  plaideurs  de  s^accorder  pour 
supprimer  le  premier  degrd  de  juridiction  et  s’entendre  au 
second.  Ce  silence  est  significatii  et  prouve  bien  aue,  dans 
rintention  du  14gislateur,  le  principe  des  deux  aegr^s  de 
juridiction  et  la  n6cessitd  de  s*adresser  d’abord  au  premier 
sont  d’ordre  public.  Sans  doute  il  est  bien  permis  de  renon- 
cer  au  droit  a’appeler,  non  seulement  apr^s  que  le  jugement 
a dtd  rendu,  mais  m6me  par  avance  et  avant  que  ce  droit 
soil  ouvert.  Sans  doute,  en  pareil  cas,  le  proems  ne  sub  it 
qu’un  degr6  de  juridiction,  mais  il  n’en  r^sulte  pas  que  les 
regies  relatives  aux  degr6s  de  juridiction  ne  soient  pas  d'or- 
dre  public,  et  que,  s*il  est  permis  de  supprimer  le  second  degr6 
en  conservant  le  premier,  il  soit  aussi  permis  de  supprimer  le 
premier  pour  conserver  le  second.  11  n’y  a aucune  analogic 
entre  les  deux  cas.  Lorsqu^une  partie  renonce  au  droit  d^ap- 
peler,  elle  se  borne,  pour  Tavenir,  k ne  pas  user  d’un  droit 
qui  lui  appartient,  et  pour  le  pass4,  elle  s^est  conformde 
aux  regies  de  la  competence  absolue  en  plaidant  devant  les 
juges  du  premier  degre.  Ceux  qui  s*adressent  directement 
au  second  degrd  de  juridiction  font  tout  autre  chose:  ils 
intervertissent  les  deux  degres  de  juridiction  en  mettant  le^ 
second  k la  place  du  premier;  aussi  y a-t-il  en  pareil  cas’ 
incompetence  absolue. 

i7o.  Le  systems  contraire  paralt  definitivement  adopte 
par  la  jurisprudence  (V.  suprdy  v®  Competence  civile  des  tribu- 
naux  aarrondissementy  n®  137).  Il  reconnait  aux  parties  le 
droit  de  franchir  d’un  commun  accord,  expres  ou  tacite, 
le  premier  degr6  de  juridiction,  et  de  porter  de  piano  leur 
dinerend  devant  le  tribunal  d'appel.  Dans  ce  systerae,  ainsi 
qu’il  rdsulte  de  la  jurisprudence  constaiee  deji  au  Rep. 
n®*  496  et  suiv.,  la  regie  des  deux  degres  de  juridiction  n’etant 
etablie  que  dans  I'interet  des  parties,  celles-ci  peuvent 
renoncer  k s^en  prdvaloir  (Req.  13  juill.  1875,  aff.  Herice, 
D.  P.  76.  1.  118-119;  Civ.  rej.  29  avr.  1885,  aflf.  Albert 
Lacam,D.P.85.1.375.— V.toutefois-.Civ.  cass.  12  mars  1889, 
aff.  Munier,  D.P.89.1.177,  et  la  note).Ge  second  systeme  est 
peut-etre  moins  rigoureusement  conforms  aux  principes  que 
le  premier,  mais  il  est  plus  en  harmonie  avec  rensemble  de 
la  jurisprudence  dans  des  cas  analogues.  Ainsi  on  verra 
m/rd,v®  Demande  nouvelley  n®  8,  qu’une  demande  pent  6tre 
portee  pour  la  premiere  fois  devant  la  cour  d’appel,  aPocca- 
sion  d*une  demande  ant^rieure,  si  les  parties  n’y  opposent 


(1)  (Syndic  Revel  C.  Jourdan  et  consorts.)  — La  cooh  ; — Vu  les 
deux  pourvois  formas  par  le  syntlic  de  la  faillile  Revel  contre 
deux  arr6ts  rendus  par  la  cour  a’appel  de  Riom,  les  14  et  15  mai 
1877  ; — Attendu  que  ces  pourvois  sont  connexes,  la  cour  en  pro- 
nonce la  jonction,  et  statuant  par  un  seul  et  mfime  arr6t : — Sur 
le  premier  moyen  dirig6  contre  TarrSl  du  14  mai,  et  tir6  de  la 
violation  des  art.  464,  413,  432,  270,  283  c.  proc.  civ.,  en  ce  que 
Farrdt  a admis  contre  certains  tdmoins  de  la  contre-enqu^te,  des 
reproches  k Tadmission  desquels  il  avait  4t^  conclu  pour  la  pre- 
mfere  fois  en  appel,  et  qui  n’6taient,  par  consequent,  pas  rece- 
vables  : — Attenau  que  si,  dans  les  enqufites  faites  en  maiiere 
ordinaire,  les  temoins  sont  entendus  par  un  juge  commissaire, 
sans  qualite  pour  apprecier  le  raerite  des  reproches  qui  peuvent 
dtre  proposes  contre  certains  temoins,  et  si,  par  suite,  pour  saisir 
regulierement  le  tribunal  de  ces  reproches,  il  est  necessaire 
devant  lui  de  les  renouveler  par  des  conclusions  expresses,  dans 
les  affaires  sommaires,  au  contraire,  les  temoins  sont  entendus  k 
I'audienoe  par  le  tribunal  entier,  appeld  A staluer  sur  les  reproches 


Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  2,  § 2. 

as  une  fin  de  non-recevoir  tirde  de  la  nouveautd  de  ladite 
emande.  Or,  si  Fart.  464  c.  proc.  civ.  declare  irrecevables 
en  appel  les  demandes  qui  n’ont  pas  ete  soumises  au  juse 
de  premiere  instance,  e’est  par  respect  pour  le  principe  du 
dotmle  degrd  de  juridiction  et  de  la  rdgle  que  nul  ne  peul 
malgrd  lui  6tre  prive  du  bendfice  de  ce  double  degrd  lors- 
que  la  loi  le  lui  accorde.  Si  done  le  consentement  des  par- 
ties suffit  k rendre  recevable  en  appel  la  demande  nouvelle 
formde  k Toccasion  d’une  autre  demande  ayant  subi  le 
premier  degrd  de  juridiction,  pourquoi  ne  suffirait-il  pas  h 
rendre  recevable  la  demande  qui  serait  portde  directement 
devant  la  cour  par  voie  principale?  La  situation  en  droit  est 
identique,  et  il  ne  semble  pas  que  la  circonstance  que  dans 
le  cas  de  Tart.  464,  la  demande  est  accessoire  a une  ins- 
tance dcjA  engagde  soit  un  motif  de  ddeider  qui  resterait 
sans  valeur  dans  le  cas  de  demande  portde  mrectement 
devant  un  juge  d’appel. 

11  a dtd  juge,  dans  ce  sens,  que  la  partie  qui  a pris, 
en  appel,  des  conclusions  tendant  k faire  admettre  une 
demande  sur  laquelle  le  premier  juge  a omis  de  statuer,  est 
censde  avoir  renoned  au  premier  degrd  de  juridiction  (Req. 
12  aofil  1874,  aff.  Laperrine,  D.P.  76.  1.  501);  — Que  lors- 
que  les  premiers  juges,  saisis  d’une  demande  en  dation  d’un 
conseil  judiciaire,  ont  refusd  d’ordonner  Tinterrogatoire 
present  par  la  loi,  et  que  la  cour  d’appel,  par  un  arret  infi^ 
matif,  a ddcidd  jju’il  y serait  procedd  devant  elle,  le  ddfen- 
deur  qui  a dtd  interrogd  et  a pris  ensuite  des  conclusions 
sur  le  fond,  sans  faire  aucunes  protestatiolis  iii  rdserves,ne 
eut  se  faire  un  grief  soit  de  ce  qu’il  a dtd  privd  du  premier 
egrd  de  juridiction,  soit  de  ce  que  la  formalitd  de  rmterro- 
gatoire,  omise  par  le  tribunal,  n’a  dtd  remplie  qu’en  cause 
d’^pel(Civ.rej.29avr.  1885,  aff.  Albert  Lacam,  D.P.85.1.375;. 

177.  Le  tribunal  qui,  au  lieu  de  statuer  sur  les  repro- 
ches dirigds  contre  un  tdmoin,  en  matidre  sommaire,  avant 
de  recevoir  la  ddposition  de  celui-ci,  ddclare  les  rdserver 
pour  y dtre  statud  en  mdme  temps  que  sur  le  fond, 
kablit  ainsi  suffisamment,  qu’il  a dtd  saisi,  et  la  cour,  en 
appel,  pent  admettre  les  reproches  sans  violer  le  prin- 
cipe du  double  degrd  de  juridiction  (Req.  5 nov.  1878]  (1). 

i 78  . Lorsqu’un  tribunal  civil  est  saisi  de  l*appel  a’une 
sentence  de  juge  de  paix  incompdtemment  rendue,  et  qu’il 
emnule  cette  sentence,  il  peutndanmoins  statuer  surle  litige 
comme  juge  du  premier  degrd  si  les  parties,  reconnaissant 
qu’il  s’agissait  entre  elles  d’un  ddbal  qui  n’dtait  pas  de  la 
compdtence  du  juge  de  paix,  mais  de  la  compdtence  du  tri- 
bunal civil,  s’accordent  pour  considdrer  comme  non  avenn 
tout  ce  qui  avait  dtd  fait  devant  le  juge  de  paix,  et  ddeident, 
pour  dviter  les  frais,  de  saisir  immddiatement  le  tribunal  par 
voie  de  conclusions,  des  contestations  existant  entre  elles 
(Req.  25  avr.  1881,  aff.  Delcan,  D.  P.  82.  1.  155).  Aucim 
doute  ne  saurait  s’dlever  sur  la  validitd  de  la  convention 
qui  intervient  ainsi  entre  les  parties,  et  qui  tend  k faire 
rentrer  la  cause  dans  I’ordre  Idgal  des  competences,  et  a 
attdnuer  les  frais  du  proeds.  D ’autre  part,  le  tribunal  civil  qui 
a acceptd  cette  convention  et  consenti  k dtre  aussitdt  saisi  du 
litige  par  I’dchange  de  conclusions  immddiates,  sans  autres 
formalitds  prdalanles,  connait  dvidemment  en  premier  ressort 
seulement  de  la  cause  ainsi  reprise  et  renouvelde  devant  lui, 
et  son  jugement  est  susceptible  d’appel,  sans  qu’aucune  al- 
teinte  soit  portde  k la  rdgle  qui  limite  adeuxles  aegrdsde  juri- 
dictions.  G^est,en  effet,  devant  lui  que  Tinstance  commence, 


au  moment  mdme  oii  ils  se  produisent;  que  les  reproches  doivent 
dtre,  sauf  les  cas  ou  ils  sont  justifies  par  dcrit,  proposds.et  jugds 
avant  que  la  ddposition  ne  soit  regue,  et  que  fe  tribunal  est  saisi 

Par  I’articulation  mdme  des  reproches ; — Attendu  que,  lors  de 
enqudte  faite  devant  le  tribunal  de  commerce  de  Mauriac,  Jour- 
dan  et  consorts  ont  success! vement  formuld  des  reproches  contre 
dix  idmoins  produits  par  Je  syndic  de  la  faillite  Revel ; que  le  tri- 
bunal, qui  aurait  pu  juger  ces  reproches  avant  de  recevoir  la 
ddposition  de  chacun  des  tdmoins  contestds,  a ddclard  rdserver 
oesreproches  pour  y dtre  statud  en  mdme  temps  que  surle  fond; 
qu’il  a ainsi  suffisamment  dtabli  qu'il  se  consiadrait  comme  rdgn- 
lidrement  saisi ; — Attendu,  par  suite,  que  le  syndic  soutient  i 
tort  que  I'arrdt  attaqud  a admis  des  reproches  sur  lesquels  il 
avait  dtd  conclu  pour  la  premidre  fois  en  appel,  et  que  Je  moyen 
invoqud  manque  en  fait 
Par  ces  motifs,  rejelte,  etc. 

Du  5 nov.  1878.-Ch.  req*- MM  Bddarrides,  pr.-Talandier,  rap.- 
Lacoinla,  av.  gdn.,  c.  conf.-Lesage,  av. 
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puisquetout  ccguia^fait  ant^rieureioentest,  d’un  commun 
accord  des  parties^  consid^rd  comme  nul,  et  lorsqu’elle  e&t 
ensuite  portae  devant  la  cour  d’appol,  elle  ne  fait  que  suivi  e 
son  cours  r^gulier.  Cette  solution  s^appiique  sp^cialement  au 
cas  oil  le  litige  primitivemeiit  soumis  au  juge  de  paix  sou- 
l^ve  unc  question  de  propriety  dont  il  n’appartient  pas  h,  ce 
magistrat  de  connaitre.  Ainsi  lorsque  dans  une  contestation 
relative  a un  elagage  d’arbres,  le  ddfendeur,  quoique  ayant 
excipd  d’un  droit  de  propri6t6  sur  le  terrain  reconvert  par 
les  branches,  a vainement  requis  le  juge  de  paix  de  se 
ddclarer  incompetent,  ce  d^fendeur  manifesto  clairement 
son  intention  de  saisir,  directement  et  sans  assignation,  le 
tribunal  civil  de  la  question  de  propridtd,  alors  qu’en  appel 
tout  en  Goncluant  & Tannulation  de  la  sentence  qui  a or- 
donne  l’61agage,  comme  incompetemment  rendue,  il  prend 
soin  de  declarer  qu’il  porte  devant  le  tribunal  sa  demande 
en  delimitation  de  son  fonds  et  de  celui  du  deniandeur, 
selon  leurs  litres  respectils  a appliquer  sur  les  lieux;  le 
demandeur,  d’autre  part,  manlfeste  sa  propre  intention 
d’etre  jug6  par  le  tribunal,  abstraction  faite  des  formalites 
introductives  d’instance,  sur  la  question  ainsi  posee  par  son 
adversaire,  alors  que,  nonobstant  ses  premi6res  conclusions 

Sar  lesquelies  il  a demand^  la  confirmation  de  la  sentence 
u juge  de  paix,  il  consent  ensuite,  sur  un  jugement  du  tri- 
bunal ordonnant  une  expertise  pour  la  delimitation  et  I’ap- 
plicatioa  des  titres,  k prendre  part  au  choix  de  I’expert,  et 
continue  k participer  k la  procedure,  en  concourant  a une 
enqu^te  relative  k la  prescription  pr^tendue  du  terrain,  et 
en  prenant  des  conclusions  sur  la  ouestion  m^me  de  pro- 
pri^td.  Dans  ces  conditions  le  tribunal  de  premiere  instance, 
qui  constate  qu’on  I’a  saisi  tout  k la  fois,  comme  juge  d'ap- 

Sel,  de  la  contestation  relative  k I’^lagage,  et  comme  juge 
u premier  degrd  de  la  question  de  propriety  soulevee  aux 
debats,  pent  valablement,  en  m^me  temps  qu’il  annule  la 
sentence  du  juge  de  paix  sur  I’^lagage,  comme  incomp6- 
temment  rendue,  statuer  sur  la  question  de  propria t^  qui  lui 
est  directement  soumise  par  I’accord  des  parties ; et,  de  ce 
dernier  chef,  sa  decision  est  susceptible  a appel  devant  la 
cour,  dans  les  termes  du  droit  commun  (Civ.  cass.  20  juill. 
1886,  aff.  Vellat,  D.  P.  87.  1.  381). 

i79.  La  partic  sur  les  conclusions  delaquelle  une  affaire 
a Aid  portde  devant  la  cour  d’appel  ii’est  dvidemment  pas 
fondde  k se  plaindre  de  1’ inobservation  des  degres  de  juriaic- 
iion.  Lors  done  qu’une  partie  a interjetd  appel  d’un  ju^e- 
ment  par  ddfaut  encore  susceptible  d’opposition,  au  lieu 
d’employei  cette  dernicrc  voie,  elle  ne  pent  se  plaindre 
de  ce  que  la  recevabilitd  de  son  appel  n'a  pas  dtd  prononede 
par  le  Juge  (lUp.  n®  500),  ni  se  faire  un  grief  de  ce  que  le 
jugement  contre  lequel  elle  a prdferd  Tappel  a Topposition 
n’a  pas  dtd  quallGd  de  jugement  par  ddfaut  (Paris,  3 aodt 
1872,  aff.  Gabrol,  D.  P.  73.  2.  119). 

§ 3.  — Cas  ou  les  parties  ddferent  k on  tribunal  de  premier  ou 
de  second  degrd  une  contestation  qui  a ddj^  dtd  I’objet  d'on 
jugement  en  dernier  ressort  {R€p.  no*  512  k 519). 

i80.  Gonformdment  aux  ddcisions  rapportees  ou  citdes 
au  SI 4 et  suiv.,  la  jurispradence  est  restdo  iixde  en 

ce  sens  que  la  fin  de  non-reoevoir  tirde  contre.  un  appel  de 
ce  que  le  jugement  est  en  dernier  ressort  est  d’ordre  public, 
peut  dtre  proposde  en  tout  dtat  de  cause  et  ne  serait  cou- 
verte  ni  par  le  silence  des  parties,  ni  par  les  ddfenses  au 
fond  (V.  suprd,  v**  Appel  ctvw,  n®  22 ; Competence  civile  des 
tribunaux  aarrondissement,  n®  155,  ofi  on  a exposd.  lo  der- 
nier dtat  de  la  jurispradence  sur  cette  question).  Elle  peut 
mdme  dtre  suppldde  d’office  par  le  juge  d’appel  et  invoqude 
pour  la  premi^  fois  devant  la  cour  de  cassation  (V.  ibid,), 

Abt.  3.  — Causes  dent  les  cours  d'appeleonnaissent  en  premier 
et  en  dernier  ressort  (Rep.  n®“  520  k 524).  * 

181.  Au  nombre  des  causes  oul  doivent  dtre  portdesdirec- 
tement  devant  les  cours  d’appel  sans  passer  par  rintermd- 
diaire  des  tribunaux  de  premidre  instance,  nous  avons  citd 
fAdp.  n®  520)  les  reglements  de  juges,  et  les  demandes 
loumies  pour  les  frais  faits  par  les  oiQciers  ministeriels 
devant  les  cours  d’appel.  On  exposera  les  nouveaux  ddveiop- 
pemenU  que  comporte  la  matiere  des  reglements  de  juges 


— Chap.  2,  Sect.  3,  Art.  4. 

infrdt  v®.  Reglement  de  juge^,  Quant  k ceux  qui  ont  trait  k la 
competence  speciale  fixde  par  Tart.  60  c.  proc.  civ.,  on  se  re- 
fdre  aux  explications  doiindes  supra,  v®  Competence  civile 
des  tribunaux  d'arrondissemenl,  n®*  100  et  suiv,  — Nous 
rappellerons  enfin  que  les  cours  d’appel  n’ont  plus  sous  le 
rdgime  des  lois  dlectorales  actuelles  aucune  juridiction  en 
matidre  d’elections  (V.  infra,  v®  Ih'oits  politiques). 

i 82.  Les  cours  d’appel  connaissent  de  Texdcution  de 
leurs  arrdts  iDfirmatifs  lorsqu’elles  n’ont  pas  renvoyd  cette 
exdcution  k un  autre  tribunal,  ou  lorsque  la  loi  n’a  pas  fait 
k cet  dgard  attribution  de  juridiction.  Les  decisions  qu’elles 
rendent  alors  sur  les  contestations  relatives  a rexdcution  sent 
en  premier  et  dernier  ressort  (V.  Rep.  h®  523,  et  infra, 

Jugement). 

Art.  4.  — De  revocation.  — Conditions  sous  lesquelies  elle  est 
permise  (Rep.  n®*  525  a 645). 

i 83.  L’dvocation,  ainsi  qu’il  rdsulte  des  explications  qui 
ont  ete  fournies  au  Rep.  n®“  525  a 535,  consiste  dans  la 
facultd  attribude  au  tribunal  du  second  degrd,  saisi  par 
rappel  d’un  jugement  incident,  de  statuer  k la  fois,  par  un 
seuf  et  mdme  jugement,  sur  cet  appel  et  sur  le  fond.  C’est 
done  une  ddrogation  au  droit  commun,  suivant  lequel  le 
tribunal  d’appel  devrait,  aprds  avoir  infipmd  le  ji^cment 
d’incident,  se  dessaisir  et  laisser  les  premiers  juges  statuer 
sur  le  fond,  sauf  le  droit  qui  resterait  aux  parties,  d’inter- 
jeter  appel  du  jugement  qui  termine  la  contestation.  Mais  le 
Idgislateur  a pensd  qu’il  y avait  k abrdgcr  les  proeddures 
et  k dviter  aux  parties  des  frais  et  des  lenteurs  prejudicia- 
bles,  uu  intdrdt  assez  important  pour  justifler,  quant  au 
fond  de  la  contestation,  la  suppression  du  premier  degrd  de 
juridiction. 

184.  Suivant  quelques  auteurs,  ce  n’est  pas  I'iotdrdt  des 
parties  que  le  Idgislateur  aurait  eu  principalement  en  vue 
dans  cette  matidre.  Le  mqtif  de  celerile  et  a’dconomie  qu’on 
regarde  gdneralemejil  cpmme  le  fondement  du  droit  d%vo- 
cation.  est,  dit-on  dans  ce  systdme,  insuffisant  pour  expli- 
quer  completement  I’afti  473.  Il  ne  justiliej  pas  une  des  con- 
ditions essentielles  du  pouvoir  d’evoquer,  a savoir,  que  le 
jugement  du  tribunal  infdrieur  ait  etd  inBrmd.  S’il  s’^iasait 
umqucment  d’dconomiser  du  temps  et  des  frais  aux  plaideurs, 
le  tribunal  du  second  degrd  devrait  avoir  le  droit  d’dvoquer 
aussi  bien  dans  le  cas  oil  iJ  cohfirme  que  dans  celui  o(i  il 
infirme  la  decision  des  premiers  juges,  Alais  le  droit  d’dvo- 
cation  a encore  et  surtout  un  autre  objet,  garantir  la  bonne 
administration  de  la  justice,  assurer  aux  tribunaux  du 
second  degrd  leur  suprdmatie  sur  les  tribunaux  infdrieurs. 
Le  rapprochement  des  art.  472  et  473  fait  bien  ressortir 
cette  preoccupation  du  Idgislateur.  Dans  I’art.  472,  il  enldve 
au  iuge  du  premier  degrd  I’exdcution  de  I’arrdt  qui  infirme 
sa  ddeision,  pour  la  confier  k la  cour  d’appel  ou  a un  autre 
tribunal  d^igne  par  elle,  tandis  qu’en  cas  de  confirmation  il 
confie  I’exdculion  du  jugement  confirmd  au  tribunal  qui  I’a 
rendu,  Cette  distinction  n^est-elle  pas  dvidemment  fondde 
sur  la  crainte  que  les  juges  du  premier  degrd,  dont  la 
ddeision  a dtd  mfirmde,  ne  soient  cependant  portds  k 
revenir  k Icur  propre  jugement  s’ils  devaient  connaitre  des 
difficultes  d’exdcution?  L’art.  473  dtablit  pour  le  droit  d’dvo- 
cation  la  mdme  distinction  : la  cour  peut  dvoquer,  si  elle  a 
inlirmd;  elle  ne  le  peut  pas,  si  elle  a confirmd.  Il  n’est  pas 
tdmdraire  de  penser  que  ces  deux  articles,  places  I’un  kc6td 
de  Tautre,  reposeut  sur  la  mdme  idde  : le  Idgislateur  a 
Youlu,  dans  un  intdrdt  superieur,  assurer  la  supreraatic  du 
tribunal  d’appel.  L’art.  473  est  done,  avant  tout,  une  loi 
d’ordre  public,  et  la  jurisprudence  ne  I’inlerprdte  pas  exacte- 
ment  lorsqu’elle  le  fait  reposer  sur  des  raisons  d’intdrdt  privd, 
et  admet,  par  exemple,  que  le  tribunal  d’appel  peut  dvo- 
quer lorsque  les  conefitions  de  Tart.  473  ne  sent  rdunics 
SI  les  parlies  y consentent  (V.  Rdp.  n®  499,  el  supra,  n®  175) 
ou  encore  lorsqu’elle  admet  que  fdvocation  est  possible  bien 
que  le  tribunal  du  premier  degrd  ait  dtd  juge  du liti^  en  der- 
nier ressort,  etc.  (V.  Glasson,  Dissertation  en  note,  D.  P.  84. 
2.  201,  et  De  V incompetence  ahsolue.  Revue  critique,  annee 
1881,  p.  472  et  suiv.). 

185.  Nous  croyons  pour  noire  part  qne  le  systdme  dont 
on  vient  d’exposer  les  dldments  est  trop  absolu,  bien  qu’il 
n*nfi  iiiie  uue  pai't  considerable  d'e  veritd.  Sans  aucun  doute 


744 


DEa^l^S  DE  JURIDIGTION.  — 

revocation  est  une  mesure  qui  interesse  I’ordre  public  et  la 
bonne  administration  de  la  justice.  Mais  nous  pensons  aussi 
que  le  legislateur,  en  Fautorisant,  a tenu  largement  compte 
de  Finieret  des  parlies  et  qu'il  s*est  eflbrce  dc  satisfaire  cet 
inieret  en  m6me  temps  que  celui  de  Tordre  public,  en 
rec  merchant  a la  fois  le  moyen  de  restreindre  les  frais  et 
d’assurer  la  bonne  administration  de  la  justice.  Sans  doute 
il  s'agit  d’une  derogation  au  principe  du  double  degre  de 
juridiction,  d’une  mesure  excepUonnelle  et,  pour  ce  motif, 
on  ne  doit  Fautoriser  que  sous  les  conditions  determinees 
par  la  loi ; comme  le  (Tit  M.  Henri  Boniils,  Traits  tUmentaire 
de  procedure,  n®  1437,  « pareille  d6rogation  k une  r^gle 
fondamentale  ne  saurait  dire  admise  en  loule  hypothdse  et 
abaiidonnde  au  caprice  des  plaideurs  et  des  juges  )>.  Mais  si 
on  ne  pent  priver  les  parties  du  double  degrd  de  juridiction 
en  dehors  des  conditions  prdvues  par  Fart.  473,  malgre  elles 
ou  tout  au  moins  sans  feur  acquiescement  tacite,  rien  ne 
s’oppose  lorsqu’elles  sont  maitresses  de  leurs  droits,  a ce 
qu’elles  renoncent  k cette  garantie  et  consentent  k Fdvoca- 
tion.  N’est-ce  pas  resler  dans  Fesprit  de  la  mesure  aiitorisde 
par  Fart.  473  et  concilier  k la  fois  Fintdrdt  des  parties  et  les 
rdgles  de  la  hidrarchie  judiciaire?  Une  atteinte  quelconque 
est-elle  portde  k la  bonne  administration  de  Injustice?  Nous 
ne  le  pensons  pas. 

186.  Quoi  qull  en  soil,  et  sauf  le  cas  ou  les  parties  y con- 
sentent (V.  infra,  n®*  192  el  suiv.)  Fdvocation,  en  raison  de  son 
caraetdre  de  mesure  exceptionnelle,  ne  doit  dtre  autorisde 
que  sous  les  conditions  prdvues  par  Fart.  473  et  lorsque  ces 
conditions  sont  reunies  : la  pratique  est  bien  dtablie  en  ce 
sens  (Civ.  cass.  22  janv.  1877,  all.  Blichelet,  D.  P.  77.  1. 
310;  C.  cass.  Belgique,  14  juin  1883,  afif.  Caulier,  D.  P. 
84.  2.  201).  Ces  conditions  sont : 1®  que  la  ddcision  des 
premiers  juges  soil  infirmde  (V.  infra,  n®»  187  et  suiv.); 
2®  que  la  ddeision  infirmde  n’ait  pas  jugd  le  fond  {V.  infra, 
n®*  192  et  suiv.);  3®  que  le  juge  d'appel  qui  infirme  statue 
par  un  seul  et  mdme  jugement  (V.  infra,  n®»  195  et  suiv.) ; 
4®  enlin  que  la  cause  soil  en  dtat  de  recevoir  une  solution 
ddfinitive  (V.  infra,  n®»  197  et  suiv.). 

A ces  conditions  viennent  s’en  ajouter  deux  autres  d’aprds 
M.  Glasson  (Boitard,  Colmet  d’AAge  et  Glasson,  Lecons  de 
procedure  civile,  t.  2,  p.  87) : Fune  rdsulte  de  la  force  des 
choses,  Fautre  des  regies  de  la  compdtence  et  de  la  notion 
mdme  de  Fdvocation.  — II  faut,  en  premier  lieu,  pour  que 
Fdvocation  soil  possible,  qu’il  reste  quelque  chose  d juger; 
par  exemple,  si  le  jugement  infirmd  avail  ddeidd  que  Fins- 
tance  n'dtait  pas  pdrimde,  la  cour  en  infirmant  ce  jugement 
ne  pourrail  dvoquer  (V.  infra,  n®  210),  car  il  ne  resterait 
plus  rien  a juger.  — 11  faut,  en  second  lieu,  que  le  tribunal 
qui  exerce  le  droit  d’dvocation  soil  compdtent  pour  statuer 
sur  Faffaire  comme  tribunal  du  second  degrd.  Mais  la  juris- 

Srudence  admet  cependant,  contrairement  k Fop  inion  de 
[.  Glasson,  ibid,,  que  Fdvocation  est  possible,  alors  mdme 
que  le  tribunal  dont  le  jugement  est  infirmd  pour  incompd- 
lence  serait  juge  dufond  en  dernier  ressort(V. in/rd,  n®  211). 

§ 1 — Infirmalion  de  la  ddcision  des  premiers  juges 

(/tep.n®»543d552). 

18*7.  L'infirmalion  dela  ddcision  interlocutoire  ou  ddfini- 
tive sur  incident  est  la  condition  essentielle  de  Fdvocation 
du  fond  {R^p.  n®  543).  Ainsi  lorsque  le  juge  du  premier 
degrd  a omis  de  prononcer  sur  un  des  chefs  de  la  demande, 
il  appartient  au  juge  d'appel,  en  verlu  de  FelTet  ddvolutif  de 
Fappel,  de  statuer  sur  ce  chef,  sans  qu'il  y ait  lieu  de  pro- 
edder  par  voie  d’annulation  el  d'dvocation  (Req.  12  aofit 
1874,  aff.  Laperrine,  D.  P.  76.  1.  501).  — Jugd,  de  mdme, 
qu*un  tribunal  d’appel  ne  pent  dvoquer  qu’autant  qu’il  infirme 
un  jugement  pour  vice  de  forme  ou  pour  toute  autre  cause 
Idgale;  qu’il  ne  peut  connaitre  d’une  contestation  qui  n’a 
pas  dtd  portde  devant  les  juges  du  premier  degrd,  a moins 
qa  il  n’en  soil  saisi  par  un  accord  formel  et  exprds  des  par- 
ties (Civ.  cass.  29  juill.  1884,  aff*.  Le  Marouille,  D.  P.  85.  1. 
5^2);  — Qu’en  consdquence,  le  tribunal  d’appel  qui  confirme 
une  sentence  par  laquelle  le  iuge  de  paix,  saisi  d’une  ques- 
tion de  bornage,  s’dtait  ddclard  incompdtent,  bien  que  le 
litre  ne  ffit  pas  contestd,  et  qui,  statuant  au  fond,  tranche, 
par  interprdtation  du  litre,  une  question  de  proprietd  qui  ne  lui 
dtait  pas  soumise,  commet  un  exeds  de  pouvoir(Mdme  arrdt). 


CuAP.  2,  Sect.  3,  Art.  4,  § 1. 

f 88.  Une  fois  cette  condition  remplie,  on  n’a  pas  k recher- 
cher  quelle  est  la  cau.  e de  Finfirmation,  pourvu  que  Faffaire 
soil  en  dtat  de  recevoir  jugement.  Le  texte  de  Fart.  473  ne 
fait  aucune  dis  'nction  entre  les  diverses  causes  d’infirma- 
tion ; par  la  gdndralitd  de  ses  lermes,il  les  comprend  toutes 
sans  distinction.  La  jurisprudence  est  definitivement  fixde 
en  ce  sens(Aix,  29  janv.  1848,  aff.  Ddpartement  de  la  Corse, 
D.  P.  51.  1.  196  ; Paris,  9 fdvr.  1867,  aff.  Ducamp, 
D.  P.  67.  2.  195;  Caen,  11  avr.  1884,  aff.  Colein,  D.  P.  85. 
2.  196,  et  infra,  n®>  197  et  suiv.).  Mais  on  exige  et  avec 
raison  que  Finfirmation  soil  elle-mdme  rdgulidre.  Ainsi  nn 
tribunal  civil  qui  aurait  annuld,  comme  incompdtemment 
rendue,  la  sentence  d’un  juge  de  paix  en  matidre  de  bor- 
nage, alors  que  ce  magistral  n’est  pas  sorti  des  limites  de 
sa  compdtence,  ne  saurait  dvoquer  le  fond  (Civ.  cass. 
27  fdvr.  1860,  aff.  Isambert,  D.  P.60. 1.  137). 

189. 11  n’est  pas  ndeessaire  que  Finfirmation  soil  pro- 
nonede  expressdment;  il  suffit  qu’elle  rdsulte  de  la  ddcision 
du  juge  d’appel,  ce  qui  a lieu  notamment  lorsque  cette  ddci- 
sion implique  necessairement  Fannulation  du  jugement  de 
premiere  instance.  Ainsi  lorsqu’un  jugement  a admis  une 
partic  k invoquer,  k titre  de  prdsomption , les  pidees  d’une 
proeddure  correctionnelle,  Farretqui  decide  que,  dans  Fespece, 
les  prdsomptions  n’dtaient  pas  admissibfes,  infirme  par  la 
mdme  le  jugement  d’avant  dire  droit  et  peut,  dds  lors,  dvo- 
quer le  fond  (Req,  5 aofit  1880,  aff.  Turbot,  D.  P.  81. 1. 211). 
Mais  Farrdt  qui,  sur  Fappel  du  jugement  rendu  dans  une 
instance  en  rescision  pour  Idsion,  s’est  bornd  A homolo^er 
Fexpertise,  k ordonner  que  la  valeur  de  Fimmeuble  dont 
la  vente  dtait  attaqude  fi^rerait  dans  la  fixation  de  la  masse, 
et  k renvoyer  devant  ie  notaire  dej^  commis,  n’a  point 
dessaisi  le  tribunal  de  Faction  en  partage  proprement 
dite  et  n’a  pu,  par  consdquent,  dvoquer  le  fond  sur  Finstance 
en  partage.  En  effet,  tout  en  statuant  sur  Faction  en 
rescision  et  en  infirmant  sur  ce  point  la  ddcision  des 
premiers  juges,  Farrdt  n’en  a pas  moins  laissd  subsister  ie 
jugement  qui  renvoyait  les  opdrations  du  parta^  devant  ie 
notaire.  Cependant,  en  pared  cas,  les  juges  d^appel,  bien 
qu’ils  aient  ddclard  k tort  dvoquer  le  fond  sur  Finstance  en 
partage,  ne  commet  tent  aucun  exeds  de  pouvoir  s’ils  ne 
statuent  en  realite  que  dans  les  limites  de  Fappel  formd  sur 
Faction  en  rescision  (Civ.  rei.  1®*  aofit  1881,  aff.  Brun, 
D.  P.  82.  1.  169).  L’emploi  de  [’expression  Aioco/ion  importe 
peu,  en  effet,  si  en  fait  ie  tribunal  d’appel  n’dvoque  pas. 

190.  On  peut  se  demander  si  un  jugement  est  rdelle- 
ment  infirmd  et  si  Fdvocation  est  possible  lorsque  la  cour 
modifiesimplementle  jugement,  notamment,  en  qualifiant  de 
moyen  ce  que  le  tribunal  avail  appeld  exception  prejudi- 
cielle  et,  en  ce  qui  conceme  le  dispositif,  en  ddclarant  mal 
fondde  une  action  que  ie  tribunal  avail  d’abord  jugde  non 
recevable.  — La  cour  d’Alger  s’est  prononede  pour  Faffi^ 
mative,  mais  cette  solution  nous  paralt  douteuse  (Alger, 
25  janv.  1875,  aff.  Demarqud,  D.  P.  76.  2.  59).  Il  semble 
en  effet,  qu’il  n’y  a pas,  en  paxeil  cas,  infirmalion  du  ju^e- 
ment  fi*appd  d’appel,  puisque  Feffet  du  dispositif  n’a  pas  eld 
changd.  En  ddfinitive,  le  juge  d’appel  dans  Fespdee  iugee 
par  la  cour  d’Alger,  s’dtait  bornd  a redresser  la  qualifica- 
tion donnde  par  le  premier  juge  k Fexception  soulevde 
devant  lui  et  avail,  comme  le  tribunal  de  premidre  instance, 
repoussd  Faction  du  demandeur;  n’avait-il  pas,  dds  lors, 
confirmd  en  quelque  sorte  quoique  par  des  motifs  differents 
et  en  qualifiant  autrement  les  moyens  invoquds,  la  ddcision 
des  premiers  juges? 

f 9i.  Les  n®"  546  k 552  du  R^ertoire  se  rdfdrent  aux  dis- 
positions de  Fart.  472  c.  proc.  civ.  relatives  k Fexdcution  des 
jugements.  Cette  matidre  a dtd  traitde  plus  specialem^t  au 
R6p.  V®  Jugement, 562  et  suiv.  On  y reviendra  infra, eod.  ▼*. 

.§  2.  — Ndcessitd  que  la  ddcision  infirmde  n’ait  pas  jugd  le  fond 
{R^.  n®«  553  k 559). 

199.  Il  n’y  a pas  lieu  d’dvoquer  lorsque  le  tribunal  supA- 
rieur  est  saisi,  par  la  voie  de  Fappel,  d^un  jugement  qm  a 
statud  en  premidre  instance  sur  tous  les  points  du  liti^ 
(R^p.  n®  553) : i’art.  473  ne  concerne  que  les  appels  diriges 
centre  des  jugements  interlocutoires  ou  centre  des  iuge- 
ments  qui,  statuant  sur  des  nullitds  de  forme,  ont  laissd 
en  dehors  le  fond  mdme  du  proeds.  — Au  contraire,  Ion- 
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aue  le  premier  juge  a statu6  au  fond,  le  juge  du  second 
aegr^  (mi  annule  cette  decision,  k raison,  par  exemple,  de 
rirr^gularit^  d’lme  mesure  d’instruction,  ne  doit  ni  6voquer, 
ni  renvoyer  devant  d’aulres  juges  (Toulouse,  3 juin  1868, 
aff.  Laurence,  D.  P.  68.  2.  108  ; 16d^c.  1869,  aff.  Commune 
de  Bonnac,  D.  P.  70.  2.  84).  — II  n’a  pas  non  plus  k 6vo- 
quer  lorsc[ue  Tacte  d'appel  vise  k la  fois  une  nullitd  de 
forme,  et  la  decision  d^iinitive  au  fond  (Toulouse,  17  janv. 
1882,  air.  Vidal,  D.  P.  84.  2.  160);  caril  se  trouve  saisi  de 
Tensemble  du  litige  qui  lui  est  soumis  par  les  conclusions 
des  parties.  Peu  importe  (pie  rintim^  ne  prenne  pas  de 
conclusions  au  fond  et  se  borne  k discuter  la  recevabilit4  de 
Tappel;  il  n*en  pent  r6sulter  pour  I’intim^  que  le  seul  droit 
de  consid6rer  rarr6t  comme  rendu  par  d6faut ; mais  il  ne 
saurait  pr^tendre  qu’il  y a violation  de  Tart.  473  (Civ.  rej. 
27  join.  1873,  afif.  Chemin  de  fer  de  Lyon,  D.  P.  73.  1.  328). 
£n  pareil  cas,  en  effet,  le  premier  degr^  de  juridiction  se 
tr(>uve  6puis6 ; la  cause  est  d^volue  en  entier  et  de  plein 
droit  au  juge  d’appel  en  vertu  de  la  loi  de  sa  competence, 
et  c’est  k lui  seul,  par  consequent,  qu’il  appartient  de  vider 
le  litige,  sauf  k ordonner  prealablement  tel  moyen  d’instruc- 
tion  qu’il  juge  necessaire  (V.  Ghauveau  ct  Carre,  Lois  de  la 
prr>c^duref  t.  4,  quest.  1702,§  !«').  Specialeinent,  le  tribunal 
civil,  saisi  de  Tappel  d’un  jugement  rendu  par  im  juge  de 
paix,  ne  peut,  en  annulant  ce  jugement  sous  pretexte  de 
cumul  du  petitoire  et  du  possessoire,  renvoyer  les  parties 
devant  un  autre  juge  de  paix,  ni  evoquer  (Civ.  cass.  18  nov. 
1872,  aff.  Bagaule,  D.  P.  72.  1.  454),  mais  il  peut  prescrire 
telle  mesure  d’instruction  quMljuge  n6cessaire  (Req.  19  d6c. 

1871,  aff.  Prat,  D.  P.  71.  1.  299;  Civ.  cass.  15  f6vr.  1882, 
aff.  Donat,  D.  P.  83.  1.  18-19.  V.  encore:  Amiens,  26  f4vr. 
1881,  suprdy  V®  Appel  dvily  n®  206).  Enfin,  il  a 6td  jug6  que 
lorsque,  sur  Tappel  d’un  juffement  (pii  a repousse  une 
demande  comme  non  recevable  pour  d6faut  de  quality  du 
demandeur,  les  parties  ont  repris  leurs  conclusions  au  fond 
comme  elles  Tavaient  fait  en  premiere  instance,  la  cour  est 
saisie,  par  Teffet  d6volutif  de  Tappel , de  Texamen  entier 
du  litige ; qu’elle  peut,  dks  lors,  en  infirmant  le  jugement 
sur  la  recevabilit^  de  la  demande  et  en  statuant  au  fond 
sans  recourir  k une  Evocation,  ordonner  une  mesure  d’ins- 
truction  (Civ.  rej.  8 nov.  1887,  aff.  Cruchet,  D.  P.  88. 1.-479). 
— Ici  le  premier  juge  n’avait  pas,  il  est  vrai,  abord6  Texa- 
men du  fond  du  litige ; mais  il  n’en  avait  pas  moins  prononc6 
le  rejet  de  la  demande,  et  sa  decision  avait  la  m6me  port6e, 
le  mdme  effet  que  s’il  avait  ^cart^  les  pretentions  du  deman- 
deur  comme  non  justifi6es  au  fond. 

198.  La  r6gle  d’apr^s  laquelle  T6vocation  n’est  pas  pos- 
sible quand  les  premiers  juges  ont  statu4  sur  le  fond  du 
litige  a kXk  iug^e  avec  raison  applicable  au  cas  o(i  un  tri- 
bunal annule  la  sentence  d’un  juge  de  paix  qui  avait  donnd 
acte  d’un  accord  intervenu  entre  les  parties,  comme  ayant 
mal  interpr6t4  leur  commune  intention  (Civ.  rej.  14  fevr. 

1872,  aff.  H6douin-Lobez,  D.  P.  72.  1.  140).  En  pareil  cas, 
en  effet,  la  decision  du  premier  juge  constitue  un  veritable 
iugement  sur  le  fond  du  proems.  Le  tribunal  est  done  saisi  de 
la  contestation  en  vertu  de  Teffet  d6volutif  de  Tappel ; et,  par 
suite,  il  peut  retenir  la  connaissance  dufond  quoKm’il  ne  soit 
pas  en6tat  (M6me  arr6t).  — D4cid6  ^galement  que  lors(m’une 
cour  annule,  k raison  de  la  composition  irr6guli4re  du  tri- 
bunal, im  jugement  statuant  sur  le  fond  du  litige,  elle  est 
saisie  de  la  connaissance  du  fond  par  Teffet  d^olutif  de 
Tappel,  sans  avoir  besoin  de  recourir  k T6vocation  (Civ.  rej. 
17  juin  1873,  aff.  Gaspari  et  Campana,  D.  P.  73.  1.  475). 
11  en  est  de  m6me  dans  le  cas  oti  eile  annule  un  jugement 
irr^gulier  comme  fond6  sur  une  visite  des  lieux  a la(pielle 
le  tribunal  a proc6d6  d’une  maniere  purement  officieuse  et 
sans  remplir  aucune  des  formalit6s  trac6es  par  les  art.  295 
et  suiv.  c.  proc.  civ.  (Riom,  14  juin  1858,  atf.  Meillet,  D.  P. 
58.  2. 192).  Au  reste,  sa  decision  serait  r^guli6re  quand  bien 
jn6me  elle  aurait  k tort  6nonc6  qu’elie  statuerait  par  voie 
d’6vocation  (M6mes  arr6ts). 

294.  D’apr^s  un  arr6t  de  la  cour  de  Rouen,  du  13  mars 
1880  (aff.  Bansard,  D.  P.  80.  2.  245),  en  cas  d’inflrmation 
d’un  jugement  de  premiere  instance  qui  a reiet6  impli- 
citement  ies  exceptions  propos^es  par  les  d6fendeurs«  sans 
donner  aucun  motif  de  ce  rejet,  la  cour  d’^pel  ne  pourrait 
atatuer  par  voie  d’4vocation  parce  (pie  Taffaue  n’est  pas  en 
6tat,  et  elle  devrait  renvoyer  les  parties  devant  le  tribunal 
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m4me  qui  a rendu  ce  jueement,  mais  compost  d’autres 
juges  par  application  de  Tart.  472.  Cette  decision  paralt 
avoir  mdeonnu  la  regie  (pii  fait  Tobjet  du  present  para- 
graphe.  Il  s’agissait  d’un  jugement  ayant  statue  sur  le  fond, 
auquel,  par  consequent.  Tart.  473  n’etait  pas  applicable 
puisqu’il  ne  peut  y avoir  evocation  lorsque  les  premiers 
juges  ont  statue  au  fond.  L’art.  472  ne  pouvait  davantage 
s’y  appliquer.  Ce  dernier  article  ne  parle,  en  eflef,  que  de 
Texecution  do  Tarret  infirmatif,  et  il  est  assurdment  (Tifficile 
de  considerer  Tinstance  relative  au  fond  du  proc6s  comme 
une  execution  de  Tarret  qui  prononce  Tinnrmation  pour 
vice  de  forme  d’un  jugement  qui  a statue  au  fond. 

§ 3.  — Le  tribunal  d’appel  qui  infirme  doit  statuer  par  un  seul 
et  mfime  jugement  (Rdp.  n®*  560  k 562). 

195.  La  regie  dont  il  s’agit  ici  ne  donne  lieu  k aucune 
observation  nouvelle.  On  remarquera  seulement  qu’il  rdsulte 
des  decisions  citees  au  paragraphe  qui  prececie  que  le  juge 
d’appel  n'est  pas  lenu  de  statuer  par  un  seul  et  mdme  arret 
lors(Iu’il  se  trouve  saisi  du  fond,  deja  jugd  en  premiere 
instance,  soit  en  raison  de  Teffet  devolutif  de  Tappel,  soit 
par  les  conclusions  expresses  des  parties.  La  mdme  obser- 
vation avait  ete  ddji  faite  au  BAp.  .n®  560  en  ce  qui  conceme 
la  jurisprudence  rapportee  aux  n®«  553  et  suiv. 

196.  On  a vu  au  Rdp.  n®  578-5®  que  la  regie  suivant 
laquelle  les  juges  d’appel  qui  6voquent  en  cas  d’infirma- 
tion  d’une  decision  interlocutoire  sont  tenus  de  statuer  par 
le  m6me  jugement  qui  infirme  Tinterlocutoire,  ne  doit  s’en- 
tendre  que  de  la  decision  mftme  du  fond  au  principal,  qu’elle 
ne  s’4tend  pas  k Tex6cution  du  jugement  ou  arrdt  infirmatif 
pour  laquelle  les  juges  d’appel  restent  maltres  d’ordonner 
telle  mesure  qui  leur  paratt  ndeessaire  en  se  rdseryant  de 
prononcer  ensuite  ce  qu’il  appartiendra.  Ainsi  la  cour  d’appel 
peut  reconnaitre  par  voie  d’6vocation  le  principe  d^ine 
crdance  avec  renvoi  devant  un  expert  pour  T^tabnssement 
du  compte  do  cette  crdance,  sans  contrevenir  k Tart.  473 
(Civ.  cass.  Omars  1863,  aff.  Formann,  D.  P.  63.  1.  176). 

§ 4.  — La  cause  doit  6tre  en  dtat  de  recevoir  une  decision  defini- 
tive au  moment  oii  revocation  a lieu  [Rep.  n®>  563  k 570). 

197.  L’interprdtation  de  la  r6gle  qui  fail  Tobjet  de  ce 
paragraphe  a dte,  depuis  la  publication  du  Repertoire,  con- 
firmee ou  prdcisce  sur  plusieurs  points.  — En  principe, 
comme  on  J’a  vu  au  Rip.  n®  563,  une  cause  ne  saurait  6tre 
rdputde  en  6lat  lorsqu’on  est  oblige  de  lui  faire  subir  une 
instruction,  si  leg^re  qu’elle  soit,  apr^s  le  jugement  d’6voca- 
tion.  Au  reste,  revocation  n’est  possible  que  lorsqu'il  ost 
statue  sur  Tinfirmation  du  jugement  et  sur  le  fond  du  litige 
par  un  seul  etmemearrSt  (V.  suprdy  n®  195),  et  cette  condu- 
tion  ne  peut  6videmment  etre  remplie  si  le  juge  apres  avoir 
infirme  et  retenu  la  connaissance  de  Taffaire,  ordonne  une 
mesur  d’instruction,  puis(iu’en  ce  cas,  il  faudra  un  nouvel 
arret  pour  statuer  sur  le  fond  d’apres  les  resultats  de  ladite 
mesure.  Par  application  de  cette  regie,  il  a ete  juge.*  l?(iue 
le  droit  d’evocation,  en  cas  d’infirmation  d’un  jugement 
interlocutoire,  n’est  pas  valableraent  exered,  si,  avant  de 
statuer  sur  le  fond,  les  juges  d’appel  croient  devoir  prescrire 
une  expertise  (Civ.  cass.  22  janv.  1877,  aff.  Michelet,  D.  P. 
77.  1.  310) ; — 2®  Que  la  cour  saisie  de  Tappel  d’un  juge- 
ment am  a rejetd  une  demande  en  separation  de  corps  en 
accueillant  une  fin  de  non-recevoir  qui  ne  touchait  pas  au 
fond  de  Tinstance,  ne  peut  retenir  la  connaissance  du  fond 
lorsqu’elle  infirme  ce  jugement  si  la  demande  donne  lieu  k 
enqudte  (Nancy,  22  janv.  1870,  aff.Thidbaut,  D.  P.  70. 2.  76). 

198.  Une  consd(iuence  ndeessaire  de  la  rdgle  dont  on 
s’occupe,  e’est  que  Tevocation  n’est  possible  quWtant  que 
les  deux  parties  ont  pris  des  conclusions  sur  le  fond  du 
litige ; car  si  Tune  ou  Tautre  n’a  pas  conclu  au  fond,  la 
cause  n’est  pas  en  6tat  d’etre  jugde  ddfinitivement.  Ainsi  le 
juge  d’appel  ne  peut  dvoquer,  lorsque  le  ddfendeur,  ensuite 
intimd,  s^est  bomd  k opposer  des  fins  de  non-recevoir  tirdes 
de  son  ddfaut  de  qualitd  pour  ddfendre  k Taction  du  deman- 
deur et  k conclure  k ce  que  cette  action  fOt  ddclarde  non 
recevable,  sans  formuler  aucunes  conclusions  sur  le  fon(l 
du  ddbat  (Civ.  cass.  25  avr.  1883,  aff,  Ben  Saad,  D.  P.  84. 
1.  20).  11  en  est  encore  ainsi  au  cas  oil  Texdquatur  d’lm 
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iugement  rendu  k r^trauger  est  demand^  k un  tribunal 
irangais  : la  cour  ne  peut,  en  infiroiant  la  decision  du 

Sremier  juge,  6voquer  la  cause  lorsqu’il  n’a  pris  ni 
evant  elle,  ni  en  premiere  instance,  aucunes  conclusions 
» par  la  partie  conlre laquelle  Tex^quatur  est  demand^  (Nancy, 

13  aoiit  1881)  (1).  M^ruc  decision  dans  le  cas  oii  Tappelant 
a fait  d6faut  en  premiere  instance  et  n’a  pas  conclu  au  fond 
en  ^pel  (Caen,  31  janv.  1887,  afT.  Lefaix,  D.  P.  88.  2.  60). 

199.  Mais  il  n’est  pas  n^cessaire  que  les  parties  aient 
conclu  au  fond  devant  le  juge  d’appel ; la  cause  peut  6tre 
consid6r6e  conune  etant  en  6tat  bien  que  les  conclusions 
au  fond  n’aient  prises  que  devant  les  premiers  luges, 
soit  par  les  deux  parties,  soit  par  Tune  d’entre  elles.  On  ne 
peut,  6videmment,  exiger  que  les  parties  reprennent  leurs 
conclusions  sur  le  fond  en  appel  : d’une  part,  en  effet,  les 
conclusions  prises  en  premiere  instance  ont  suffisamment 

Sr^cis4  le  d6bat,  et,  d’autre  part,  il  ne  saurait  ddpendre 
’une  des  parties  d’enlever  k la  cour  Texercice  de  la  lacultd 
d’6vocation  soit  en  s’abstenant  de  conclure  au  fond,  soit  en 
faisant  d^faut.  C’est  1^  un  point  constant  en  jurisprudence 
(V.  R^.  n®  565  ;Req.  12  mars  1866,  aft.  Commune  de  Luenza, 
D.  P.  66.  1.  472 ; 7 ddc.  1868,  aft.  de  Courtivron,  D.  P.  69. 

1.  188;  Alger,  25  janv.  1875,  aft.  Demarqu6,  D.  P.  76..  2. 

59  ; Nancy,  13  aout  1881,  supra,  n"  198  ; Req.  10  aoftt  1886, 
aff.  Maingot,  D.  P.  88.  1.  464). 

200.  11  importe  de  preciser  ce  qu’on  doit  entendre  ici 
par  conclusions  au  fond.  Pour  qu’une  partie  soit  r6put6e 
avoir  conclu  au  fond,  il  n’est  pas  indispensable  (j[ue  ses 
conclusions  renferment  la  discussion  plus  ou  inoins  detaillde 
des  pretentions  de  son  adversaire ; il  sufftt  qu’elles  impli^ 
quent,  k les  supposer  admises,  le  rejet  de  ses  pretentions. 
Ainsi  il  a ete  jug6 : 1®  qu’en cas  d’appel  dun  jugement  inter- 
locutoire,  la  cause  est  en  etat  et  que,  d^s  lors,  revocation 
est  possible  quand  Tappelant  a conclu  au  fond  en  premiere 
instance  et  en  appel,  et  que  Tintime  a conclu,  devant  les 
deux  degres  de  juridiction,  au  deboute  de  la  demande  (Civ. 
cass.  13  mai  1874,  aff.  Refano,  D.  P.  75.  1.  83);  — 2*  Que 
la  partie  qui,  apres  avoir  oppose  a Taction  intentee  contre 
elle  une  un  de  non-recevoir,  conclut  k 6tre  renvoy6e  de  la 
demande  avec  d6pens,  peut  6tre  consideree  comme  ayant 
conclu  au  fond,  et  que,  par  suite,  les  juges  d'appel  ont  le 
droit,  en  cas  d’infirmaiion  de  la  decision  qui  a accueilli  la 
fin  de  non-recevoir,  d’user  de  la  faculte  d’evocation  etablie 
par  Tart.  473  c.  proc.  civ.  (Req.  7 dec.  1868,  aff.  de  CoUrti- 
vron,  D.  P.  69.  1.  188);  3®  Que  la  cour  d’appel  qui  in- 

firme  la  decision  par  laquelle  les  premiers  juges  s^etaient 
declares  competents  pour  connaitre  du  litige,  peut  evoquer 
le  fond  alors  que  Tappelant,  defendeur  originaire,  ayant 
conclu,  d’une  part,  k Tinfirmation  du  iugement,  d’autre  part, 
k revocation  ae  la  cause.  Tin  time  a aemande  que  Tappelant  i 
ffit  deboute  de  toutes  ses  deman  des,  fins  et  coniuusions  . 
(Civ.  rej.  6 janv.  1886,  aff.  Dariel,  D.  P.  87.  5.  146).  En  pareil 
cas,  comme  le  dit  cet  arret,  il  y a eu  en  appel  de  la  part  des 
deux  adversaires  des  conclusions  « au  fond 

20 1.  Un  arret  a admis  la  possibilite  d’evoquer  pour  le 
juge  d’appel  sans  exiger  que  des  conclusions  sur  le  fond 
de  Taffaire  aient  ete  formellement  prises,  soit  en  premiere 
instance,  soit  en  appel,  a la  seule  condition  quil  y ait 
connexite  entre  la  question  prejudicielle,  notamment,  la 
question  de  competence  et  la  question  du  fond,  et,  par 
consequent,  que  le  ddbat  entre  les  parties  ait  portd  neces- 

(1)  (Lumsden  C.  Spick.)  — La  cocr  ; — En  ce  qui  conceme 
revocation:  — Attendu,  en  droit,  que  si  i'art.  473  c.  proc. 
civ.,  par  derogation  au  principe  general  des  deux  degr&  de 
Juridiction,  autorise  une  cour  d’appel,  lorsqu'elle  infirme  sur 
une  question  de  competence  le  jugemenl  d’un  tribunal,  k 
dvoquor  le  fond  en  statuant  sur  le  tout  par  un  seal  et  m6me 
arret,  c'est  k la  coudition  limitativement  determinee  que  « la 
matiAre  soit  disposee  k recevoir  une  decision  definitive  » ; — At- 
tandu  que  pour  raccomplissement  de  cette  condition,  il  est  indis- 
pensabfe  qu’au  moins  en  premiere  instance,  le  defendeur 
originaire  ait,  sur  le  fond  du  proems  pos4  des  conclusions  et.  fait 
connaitre  ainsi  ses  moyens  de  defense;  — Attendu  que  Tobjet  du 
litige  etant  alors  precise  de  part  et  d'autre,  il  n'appartient  pas  k 
Tappelant  ou  k Tintime  d’enlever  k la  cour  Texercice  de  la  faculte 
d'avocation,  soit  en  s’abstenant  de  reprendre  des  conclusions  au 
fond,  soit  meme  en  faisant  compietement  defaut ; — Mais  qne  la 
disposition  exceptionnelle  de  Tart.  473  demeure  inapplicable  tou- 
tes les  fois  que,  nf  en  premiere  ioataiice,  ni  en  appel,  Tune  des 
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I sairement  sur  les  deux  points  k la  fois  ((^v.  rej.  i3  mai 
1 1852,  aff.  Aulhac,  D.  P.  72.  1.  3i7.  V.  in/Vd,  n®  212).  Cette 
j decision  n’est  pas  contraire  k ia  rdgle  qui  subordonne  la 
' faculte  d’evocation  k la  condition  que  des  conclusions  an 
I fond  aient  ete  prises ; cette  condition,  en  effet,  se  Irouvait 
I remplie,  puisqu’en  rdalite,  comme  le  constate  TarrAt « les 
' parties  avaient  respectivement  discute  le  question  du  fond  ». 
11  paraft,  au  contraire,  difficile  de  concilier  avec  la  rndme 
rdgle  un  autre  arrdt  aux  termes  duquel  la  presence  d’une 
partie  k une  expertise  coniradictoire  snffit  pour  qpe  Tins- 
tance  soit  like  au  fond,  quand  bien  m6me  cette  partie  n’au- 
rait  conclu  au  fond  ni  en  premiere  instance,  ni  en  ^pel 
I (Alger,  25  janv.  1875,  aff.  DemarquA,  D.  P.  76. 2. 59).  Cette 
solution,  adoptee  queiquefois  en  matidre  administrative, 
ne  nous  paratt  nas  devoir  dtre  suivie  en  matierc  civile. 

202.  Si  le  tribunal  doit,  pour  Avoquer,  constaier  que  la 
cause  est  en  etat,  il  n’est  pas  tenu  de  formuler  cette  cons- 
tatation  par  une  declaration  expresse.  11  n’est  pas  oblige  non 

: plus  de  declarer  formellement  au’il  use  du  droit  d’evocation. 

' Pareille  exigence  n'est  ecrite  nuile  part  dans  la  loi ; aussi  les 

I §u  moment  oiif  en  fait,  mdme  sans  parler  interminis  d'evo- 
> cation,  le  juge  du  second. degre  declare  que  la  cause  pre- 
sente d’ores  et  dejdi  des  elements  sulfisants  d’information, 
infirme,  en  consequence,  le  jugement  qui  a ordonne  une 
mesure  inierlocutoire,  et  tranche  le  dAbat  aufond,  alors  que 
I le  fond  ctait  effectivement  en  6tat  d’etre  jug6  d’lme  maniAre 
I definitive.  Toutes  les  conditions  exigees  pour  revocation 
I sont,  en  effet,  dans  ce  cas,  pleinement  remplies.  Ainsi  une 
cour  d’appel  fait  legiiimement  usage  da  droit  d’evocation. 

' bien  qu’efle  n'enonoe  pas  expressement  son  intention  d’user 
de  cette  faculte,  lorsque,  par  le  motif  que  la  cause  fouinit 
des  elements  d'appreciation  suffisants,  die  infirme  un  juge- 
ment qui  a ordonne  une  expertise  et  statue  en  meme  temps 
sur  le  fond  du  procAs  qui  etait  en  etat  (Req.  6 juin  18^, 
aff.  Avy,D.  P.  87.  1.  327^ 

203. Quels  sont  en  cette  matierelespouvoirsdes  Juges  d’^ 
pel  ? La  loln’ayant  pas  determine  les  conditions  qu’uneaffaire 
doit  remplir  pour  etre  reputde  en  etat,  il  semble  en  resulter 
qu’ils  jouissent  d’un  pouvoir  souverain  pour  appreder  si  ia 
cause  est  ou  non  susceptible  d’etre  jugeedefinitivementet,par 
suite,  d’etre  6voquee  (H^p.  n®  565 ; Req.  5 juill.  1882,  aff. 
de  Broglie  C.  Pasquier  et  autres.-MM.  Bedarrides,  pr.-Petit, 
rap.-Chevrier,  av.  gen.,  c.  conf.-Panhard,  av.).  — cc  Attendu, 
dit  Turret  que  Ton  vient  de  citer,  que  le  tribunal  n’a  fait 
qu’user  du  pouvoir  souverain  d’appreciation  qui  lui  appar- 
tenait  en  iugeant  que  la  cause  se  trouvait  en  etat  de  rece- 
voir une  aedsion  aeTuiitive...  ».  Mais  il  fautbicii  s’entendre 
sur  la  portee  de  cette  r^le.  Elle  signifie  qu’il  appartient  au 
juge  d’appel  d’ appreder  iibrement  dans  son  for  mterieur  si 
les  questions  litigieuses  ont  ete  suffisamment  dluddeeset  s’il 
n’y  a pas  lieu  de  recourir  k de  nouvelles  mesures  d’instnic- 
tion  : son  appreciation,  sur  ce  point,  quelle  qu’elle  soit, 
echappe  k tout  contrdle.  Ainsi  lorsque  les  parties  ont  conclu 
au  fond,  et  que  le  tribunal  du  second  degrd  trouve  dans  ces 
conclusions  et  dans  les  documents  de  la  cause  des  dements 
qu’il  juge  suffisants  pour  lui  permettre  de  statuer  en  con- 
naissance  de  cause,  la  dedsion  par  laqueUe  11  4voque  le 
fond  est  souveraine  (Req.  19  janv.  1875,  aff.  Masson-Sabatier. 
D.  P.  75.  1.  256.  V.  aussi  Req.  19  16vr.  1884,  aff.  La^ 
seneur,  D.  P.  84.  1.  388).  Mais  il  appartient  toujoui's  k la 

deux  parties  n’a  pas  cooclu  au  fond  ; — Attendu  que  cette  theorie 
est  formellement  consacree  par  la  jurispnidenoe  de  la  cour 
supreme  (Arrets  des  9 mars  1863, 14nov.  1^5  et  12  mars  1866,  V. 
«iprd,n®*  196,199;  infrd,  n®  222);  -r-  Que,  notamment,  I’arret  du 
14  nov.  1865  casse  et  annule  pour  violation  de  Tart.  473  la  decision 
(Tune  cour  d’appel  qui  avail  pronohci*,  par  voie  d’evocalion  dans 
une  affaire  « ou  il  n y avail  eu  de  defense  au  fond,  ni  devant  les 
premiers  juges,  ni  devant  les  juges  d’appel » ; — Attendu,  en  fait, 
que  devant  le  tribunal  de  Rocroi,  Tintim6  Spick  s’est  borne  4 
demander  la  caution  judicatum  solvi;  que  loin  de  se  dAfendre 
au  fond,  il  n’a  mdme  pas  conclu  sur  la  question  de  competence 
souiev^  d’office  par  le  jugement ; — Attendu  que  devant  la  cour. 
il  fait  actueUement  defaut ; — Que  la  maliere  en  Tetai  n’est  done 

fes  disposee  k recevoir  une  decision  deOnitive  dans  le  sens  de 
art.  473;  que  des  lors,  il  convienl  de  renvoyer  la  cause  et  Iw 
parties  devant  un  anlre  tribunal  eo  vertu  de  Tart.  472. 

Du  13  aofit  1881.-C.  de  Nancy,  1*®  ch.-MM.  Ballot-Beauprl, 
pr.-Sadoul,  av,  gdn.,  c.  conlr.,  sur  Tevocation.-Lacaille,  av. 
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cour  de  cassation  de  vdrifler  si  les  conditions  l^gales  ndees- 
saires  pour  que  la  cause  puisse  6tre  r^putde  en  6tat  se  trou- 
vaient  accomplies  dans  Tesp^ce.  Ainsi  il  est  evident  qu’un 
arr^t  qui  avail  prononce  revocation  tout  en  ordonnant  une 
nouvelle  mesure  d’instruction,  ou  sans  que  les  parties  aient 
conclu  sur  le  fond  du  litige,  ne  saurait  ecnapper  a la  censure 
de  la  cour  de  cassation  sous  le  pretexte  qu’il  appartenait 
aux  juges  d’appel  de  decider  souverainement  si  la  cause 
etait  ou  non  susceptible  de  recevoir  une  decision  definitive 
(Comp.  Civ.  cass.  13  mai  1874,  22  janv.  1877,  25  avr.  1883, 
cites  supra,  n^*  186,  197,  198  et  200). 

204.  Le  consentement  des  parties  en  cause  autoriserait- 
il  le  juge  d’appel  e deroger  & la  regie  qui  prohibe  l evooa- 
tion  quand  Tainaire  n'est  pas  en  etat  de  recevoir  une  solu- 
tion aeliiiitive  ? Cette  question  se  rattache  k celle  de  .savoir 
si  la  regie  des  deux  degres  de  juridiction  est  ou  non  d’ordre 
public  (V.  suprdj  180).  Suivant  la  solution  qu’on  adop^ 
tera  sur.  ce  point  controverse,  on  reconnaitra  ou  non  au 
juge  d’appel  le  droit  d’evoquer,  avec  rassentimentexpresou 
tacite  des  parties,  en  deliors  des  conditions  prescrites  par 
Tart.  473  c.  civ.  ;et  notamment  dans  le  cas  ok  falTaire  n est 
pas  en  6tat.  C’est,  comine  on  fa  vu  112,  malgrc 

un  certain  nombre  de  ddcisions  contraires,  dans  le  sens  favo- 
rable au  libre  exercice  de  la  volontd  des  parties  que  la  juris- 
prudence parait  fix6e  aujourd’hui.  11  a etd  juge,  en  ce  sens, 
que  le  fond  pent  6tre  6voqu6  bien  que  la  cause  no  soil  pas 
en  ktAi  de  recevoir  une  decision  ddlinUive  lorsque  les  parties, 
dans  les  conclusions  par  elles  prises  en  appel,  ont  renonod 
au  bendiice  des  deux  degrds  de  juridiction  (Civ.  rej.  7 avr. 
1880,  alf.  Daguerre,  D.  P.  80. 1.  215).  11  en  ost  ainsi,  spdeia- 
lement  dans  le  cas  d’appel  d’une  sentence  par  laquelle  le 
juge  de  paix  s’est  ddclard  incompdtent  pour  sialuer  sur  une 
action  en  complainte,  lorsque  I’appelant  et  I’intimd  ont 
Tun  et  I’autre  conclu  k ce  que  le  tribunal,  en  iniirmant  cette 
sentence,  dvoqu&t  le  fond  et  les  ddclarftt  chacun  en  posses- 
sion du  terrain  litigieux,  et  ont  subsidiairement  oliert  de 

Erouver  par  tdmoins  leur  possession  respective  (Mdme  arrdt). 
>e  mdme,  U a dtd  ddoidd  que  lorsqu’une  cour  d’appel 
retient  Texdcution  d’un  arrdt  interlocutoire  et  statue  en 
usant  du  droit  d’dvocation  par  un  second  arrdt  sur  le  fond, 
celui-ci  ne  peut  dtre  attaqud  sous  prdtexte  qu’il  avail  viold 
le  principe  du  double  degrd  de  juriaiction,  si  les  parties  ont 
volontairement  exdcutd  r arrdt  interlocutoire  et  conclu  sur  le 
fond  devant  la  cour  (Req.  14  nov.  1888,  aff.  Cannes,  D.  P. 
88.  i.  225.  — V.  toutefois  ibid,  en  note  les  observations 
critiques  de  M.  Glasson.  — V.  encore  Req.  12  aodt  1884, 
aff.  ae  Clermont-Tonnerre,  D.  P.  85.  1.  71). 


§5.  — Causes  gdn^rales  d'd vocation.  Jugements  A Pdgarddes- 

quels  elle  a lieu;  interlocutoires  ou  ddlnitifs.  — Eidcution 

(Mp.  571  A 581). 

11^05.  L’dvocation  constituant  une  facultd  ddrogatoire  au 
droit  commun  ne  doit  dtre  exerede  que  dans  les  cas  et  sous 
les  conditions  spdeifides  par  I’art.  473  c.  proc.  civ.  (Rip. 
n^  571,  et  stiprd,  n<^*183  et  suiv.).  Cette  rdgte  frdquemment 
toonede  en  termes  exprds  par  la  cour  de  cassation  (V. 
notamment:  Civ.  cass.  22  janv.  1877,  aff.  Michelet,  D.  P. 
77.  1.  310),  est  toujours  appliqude  par  elle  d’une  manidre 
rigoureuse,  toutes  les  fois  le  consentement  exprds  des 
parties  n’a  pas  permis  d’y  ddroger.  — Mais  si  les  conditions 
auxquelles  est  subordonnde  la  facultd  d’dvocation  sont 
rigoureusement  obligatoires,  on  ne  saurait  exiger  que  le 
iuge  en  observe  d’autres  qui  ne  sont  pas  dcrites  dans  la  loi ; 
il  faut  done  rejeter,  comme  nous  I’avons  fait  au  Adp. 
ik^  572,  la  doctrine  enseignde  par  Chauveau  et  Boncenne, 
suivant  laquelle  la  facultd  a’dvocation  ne  saurait  dtre 
exerede  lorsque  la  detnande  n’a  pas  dtd  rd^lidrement 
iniroduite  devant  le  juge  de  premidre  instance.  La  condam- 
nation  de  cette  doctrine  rdsulte,  depuis  la  publication  du 
Repertoire^  de  divers  arrdts  qui  ont  reconnu  la  rdgitiaritd  de 
rdvooation,  alors  que  la  demande  avail  dtd  irrdgulidrement 
formde  devant  le  premier  juge.  11  a dtd  reconnu,  notamment, 
qu’en  annulantle  jugement  de  premidre  instance  par  le  motif 
que  les  parlies  n’ont  pas  dtd  rdgulidrement  reprdsentdes,  la 
cour  peut,  si  la  cause  est  en  dtat,  dvoquer  et  statuer  au  fond, 
bien  qu’dors  ce  ne  soil  pas  seulement  le  jugement  qui  est 
nul,  mais  toute  la  procedure  et  mdme  I’expToit  d’ajourne- 


ment,  de  telle  sorte  qu’il  ne  reste  rien  de  la  premidre  ins- 
tance (Aix,  28  janv.  1848,  ail.  Ddpartement  de  la  Corse, 
D.  P.  51.  1.  196).  — Jugd,  de  mdme,  que  la  facultd  d’dvo- 
cation peut  dire  exerede,  lors  mdme  qu’une  partie  u’aurait 
pas  dte  rdgulidrement  habilitde  pour  ester  en  premidre  ins- 
tance, si,  alors  que  I’affaire  vient  devant  la  cour,  cette 
situation  a dtd  rdgularisde.  Ainsi,  les  juges  saisis  de  I’appel 
d’un  jugement  qui  a ddclard  nulle  une  demande,  A ddfaut, 
par  exemple,  d’autorisation  de  plaider,  peuvent,  en  iniirmant 
ce  jugement  par  le  motif  que  L’autorisation  est  intervenuc 
depuis,  Juger  le  fond  par  voie  d* evocation  (Req.  5 nov. 
1860,  aff.  Legras,  D.  P.  61.  1.  300.  V.  dgalement : Paris, 

9 idvr.  1867,  aff.  Ducamp,  D.  P.  67.2. 195.  V.  s«prd,n®  188). 

Comme  on  I’a  vu  au  Rffp.  574  et  suiv.,  Tun  des 
cas  oil  I’dvocation  peut  avoir  lieu  est  celui  oil  le  tribunal 
supdrieur  iniirme  un  jugement  interlocutoire.  — On  ne  sau- 
rait ranger  dans  cette  categorie  de  jugements  celui  qui 
accorde  a une  partie  des  dommages-intdrdts  A dtablir  par 
dtat;  un  tel  jugement  n’est  ni  une  ddcision  interlocutoire, 
ni  une  ddcision  ddfinitive  sur  un  incident,  mais  un  juge- 
ment rendu  au  fond  et  contenant  une  condamnation  defini- 
tive qu’il  ne  reste  plus  qu’A  liquider.  11  ne  peut  dtre  question 
d’dvocalion  en  pareil  cas ; mais  la  cour  se  trouvant  saisie, 
sur  i’appel  des  parties,  du  diffdrend  tout  entier,  peut,  sans 
contrevenir  au  principe  du  double  degrd  de  juridiction, 
rdgler  sur-le-champ,  d’aprds  les  dldments  du  ddbat,  les 
dommages-intdrdts  qui  pourraient  dire  dus  (Req.  20  aoAt 
1877,  aff.  Chaix,  D.  P.  78.  I.  299).  — Il  en  est  de  mdme 
dans  le  cas  d'un  jugement  qui  ordonne  la  rectification,  sur 
des  bases  ddterminees,  d’lm  compte,  rendu  et  ddbattu  devant 
le  tribunal;  ce  jugement  n’ayant  point  le  caraetdre  d’un 
interlocutoire,  la  cour  saisie  de  I’appel  de  ce  jugement 
statue  au  fond»  non  en  vertu  d'une  dvocation,  mais  par 
suite  de  reffet  ddvolutif  de  I’appel,  et  peut  retenir  I’exdcution 
de  I’arrdt,  notamment,  renvoyer  les  parties  devant  un  des 
conseillers  pour  rdgier  le  ddtail  des  rectifications  ordonndes 
en  appel  (uv.  cass.  15  janv.  1873,  aff.  Baisier,  D.  P.  73.  1. 
249). 

201.  Les  jugements  ddfinitifs  dont  I’infirmation  peut, 
suivant  I’art.  473,  § 2,  dtre  suivie.  d’dvocation  sont  exclusi- 
vement  ceux  qui  statuent  ddfinitivement  sur  des  nullitds  ou 
sur  des  incidents  (E&p.  n<^  553;  Crim.  cass.  26  aofit  1853, 
aff.  Besle,  D.  P.  53.  1.  77;  9 juill.  1856,  aff.  Dumont-Ber- 
taux,  D.  P.  56.  1.  266).  Comme  le  dit  ce  dernier  arrdt,  « les 
dispositions  de  I’art.  473  sont  dtrangdres  A I’appel  qui  porte 
non  seulement  sur  des  nullitds  ou  dps  incidents,  mais  sur  la 
ddcision  ddfinitive  au  fond  rendue  par  le  juge  de  premidre 
instance  ».  Mais  si  par  suite,  il  n’y  a pas  lieu  A dvocation, 
le  juge  d’appel  n’en  a pas  moins,  comme  dans  le  cas  auquel 
sc  rdfdrent  des  arrdts  citds  au  numdro  prdeddent,  le  droit  de 
statuer  sur  le  fond  de  ia  contestation : « Toute  la  cause  lui 
est  alors  ddvolue  en  vertu  de  la  loi  de  sa  compdtence : A 
lui  seul,  par  consdquent,  appartient  ddsormais  d’y  statuer,  et 
il  ne  peut  s’en  dessaisir,  sauf  A ordonner  prdalablement  tels 
moyens  nouveaux  d’instruction  qu’il  juge  ndeessaires  >» 
(Arrdt  prdcitd  du  9 juill.  1856).  En  consdquence,  il  est  tenu, 
s’il  iniirme,  de  conaerver  la  connaissance  de  I’affaire,  et  ne 
peut  renvoyer  les  parties  devant  les  juges  de  premidre 
instance  sous  prdtexte  que  Taffaiie  ne  serait  pas  en  dtat, 
en  ce  que,  par  example,  I’infirmation  a dtd  prononcee  par 
suite  de  I’annulation  du  moyen  d’instruction  sur  les  rdsultats 
duquel  s’appuyait  le  jugement  frappd  d’appel  (Mdme  arrdt). 

C^mme  on  I’a  vu  au  Rip.  n®  577,  fe  droit  d’dvoca- 
tion subsiste  en  cas  de  renvoi  apres  cassation.  La  seconde 
cour  peut  dvoquer,  s’il  y a lieu,  quoique  la  premidre  cour 
n’ait  pas  usd  du  droit  que  la  loi  lui  attribuait  (Aix,  28  janv. 
i848,  aff.  Ddpartement  de  la  Corse,  D.  P.  51.  1.  196).  C’est 
la  consdquence  logique  du  principe  suivant  lequel  la  cassa- 
tion d’un  jugement  ou  arret  a pour  effet  de  remettre  les 
parties  en  meme  et  semblable  dtat  qu’ elles  dtment  au  moment 
oil  la  ddcision  cassde  etait  prdte  A intervenir. 

§ 6.  — Infirmation  pour  cause  de  nullild  (Rip.  n®"  582  A SOI). 

208.  L’dvocation  est  permise  lorsque  le  jugement  est 
infirmd  pour  cause  de  nuilitd  (Rip*  n®  582).  Il  rdsulte  des 
nombreuses  ddcisions  qui  ont  kd  recueiliies  au  Repertoire 
qu’il  n’y  a pas  A distin^er  entre  les  causes  de  nuilitd  qui 
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vicient  le  jugement  infirm^ ; quelle  que  soit  cette  cause,  revo- 
cation peut  avoir  lieu  si,  d*ailleurs,  la  cause  est  en  etatet  si 
le  tribunal  d’appel  peut  slatuer  sur  le  fond  par  le  memo  arret. 
11  en  est  specialement  ainsi  lorsque  la  cour  annule  un  juge- 
ment en  raison  de  la  composition  irreguliorc  du  tribunal  qui 
Ta  rendu  {R^p.  n*  582).  Mais  si  le  jugement  annuls  a statu6 
sur  le  fond,  c’est  ici  encore  par  I’etTet  d6volutif  de  Tappel 
que  la  cour  se  trouve  saisie : elle  statue  comme  juge  du 
second  degre  (V.  supra,  n®  193;  Civ.  rej.  17  juin  1873,  aff. 
Gaspari,  D.  P.  73.  1.  475;  Poitiers,  18  juin  1881,  aff.  Bri- 
cault,  D.  P.  82.  2.  103).  II  iraporte  peu,  d’ailleurs,  qu’elle 
declare  statuer  par  voie  d’6vocation  : c’est  1&  une  declara- 
tion surabondante  qui  n’implique  aucunc  violation  de 
Part.  473  et  ne  saurait  vicier  sa  decision  (Arret  precite  du 
17  juin  1873). 

200.  L*6vocation  pourrait  6galement  avoir  lieu  si  la  cour 
d’appel  infirmait  le  jugement  defere  pour  vice  dans  le  regle- 
ment  des  qualites  du  ju^ment  (Poitiers,  18  juin  1881,  aff. 
Bricault,  D.  P.  82.2.103).  De  m6me,  au  casd'annulation  pour 
excds  de  pouvoir,  la  cour  saisie  de  I'appel  d’uiie  ordonnance 
rendue  sur  requete  ordonnant  Texpulsion  manu  mililari  des 
anciens  gerants  d’une  societe  et  TinsUllation  k leur  place  de 
deux  administrateurs  sequestres  dans  les  termes  de  Tart. 
1961  c.  civ.  peut,  apres  avoir  annule  Tordonnance  pour 
exces  de  pouvoiiv6voquer  le  fond,  lorsque  d'ailleurs  la  cause 
se  trouvait  en  etat  au  moyen  de  conclusions  prises  devant 
elle  par  toutes  les  parties  (Civ.  rej.  26  nov.  1867,  aff.  Gibiat, 
D.  P.  67.  1.  473).  — Jug6  encore  que  le  jugement  du  tribunal 
de  commerce  qui  decide  le  fondf,  sans  avoir  prealablement 
statue  sur  une  demande  incidente  a lin  de  renvoi  pour  une 
verification  d’6critures,  est  irregulier,  et  que  la  cour  d’appel 
peut,  apres  avoir  annule  ce  jugement,  statuer  sur  le  lond 
par  voie  d’dvocation  (Paris,  4 juin  1869,  aff.  Cotte,  D.  P. 
70.  2.  62). 

2iO.  L’evocation,  en  cas  d’annulation  de  la  decision  des 
premiers  juges  pour  vice  de  forme  comme  pour  toute  autre 
cause,  ne  peut  avoir  lieu  au’autant  que  la  nullite  est  encou- 
rue  et  justement  prononcee;s’il  n’yavait  pas  lieu  k annula- 
tion,  les  juges  d’appel  ne  pourraient  qu’infirmer  ou-  confir- 
mer la  decision  frappee  d^appel,  et  le  jugement  nouveau 
qu’ils  rendraient  par  voie  d’evocation  au  fond,  c’est-A-dire 
en  ne  prenant  en  aucune  consideration  la  decision  du  pre- 
mier juge,  supposee  k tort  iliegale  et  nulle,  serait  frappe  de 
nullite  (Civ.  cass.  27  f6vr.  1860,  aft’.  Isambert,  D.  P.  60.  1. 
137.  V.  supra,  n®188).  — 11  faut  enfin,  comme  on  Ta  expose 
supra,  n®  186,  que  I’annulation  du  jugement  prononcee,  il 
reste  quelque  chose  k juger ; notamment,  le  juge  ne  peut 
evoquer  lorsqu’il  declare  perimee  la  procedure  de  premiere 
instance  et  infirme  par  voie  de  consequence  la  decision  du 
juge  du  premier  degre.  En  eflet,  revocation  ne  peut  avoir 
lieu  que  lorsque  la  cause  est  en  etat,  par  suite  d’actes  de 
procedure  qui  subsistent  malgre  I’infirmation  du  jugement; 
or  la  peremption  a precisement  pour  effet,  lorsqaelle  est 
demandee  et  prononcee,  d’aneantir  tous  les  actes  de  la  pro- 
cedure, et,  par  consequent,  les  mesures  d’instruction  et  les 
conclusions  au  fond  qui  avaient  mis  la  cause  en  etat  devant 
les  juges  saisis  de  I’instance  pdrimee  (R^,  v®  Peremption, 
n®*  303  et  suiv.).  Jug6  en  ce  sens  quW  cas  d’annulation 
d’une  sentence  de  juge  de  paix,  comme  prononcde  aprds  la 


peremption  de  I’instance,  le  juge  d’appel  ne  peut  Avoquerle 
fond,  sous  pretexts  que  la  cause  serait  en  etat  d’etre  jugee, 
la  peremption  d’une  instance  emportant  extinction  de  la 
procedure,  et  ne  permettant  pas,  des  lors,  d’en  faire  la  base 
d’une  evocation  (Civ.  cass.  17  dec.  1860,  aft.  Lanfranchi, 
D.  P.  61.  1.  18). 

§ 7.  — Infirmation  pour  incompetence  (Rep.  n®»  602  k 624). 

21  i . 11  n’est  plus  douteux  aujourd’hui  que  le  tribunal 
d’appel  qui  infirme  un  jugement  pour  cause  d’incompetence 
ne  puisse  evoquer  le  fond  dudebal;  les  contro verses  qui 
s’etaient  Alevees  autrefois  sur  ce  point  (Rep.  n®‘  602  et  suiv.) 
ont  cesse  depuis  longtemps  (Boitard,  Colmet  d’A&ge  et  Glas- 
son,  t.  2,  p.  87;  Rodiere,  4®  6d.,  t.  2,  p.  Ill;  Bonfils, 
n®  1442).  En  effet,  la  disposition  de  I’art.  473  est  gdnerale  et 
ne  distingue  pas  entre  I’infirmation  pour  cause  d’incompe- 
tence et  I’infirmation  pour  une  autre  cause  (V.  stiprd, 
n®"  183  et  suiv.).  Le  tribunal  d’appel  qui  infirme  pour  cause 
d'incomp6tence  peut  done  6voquer  le  fond  (V.  outre  les 
decisions  citAes  au  B£p.  n®*  606  et  suiv.  ; Req.  28  f4vr. 
1849,  aff.  Guibert,  D.  P.  49.  1.  158;  Civ.  rej.  3 juill.  1849, 
aft.  Gaussonel,D.  P.  49.  1.  323;  9 mars  1863,  aff.  Formann, 
D.  P.  63. 1.  176;  22  mars  1864,  aff.  Charpentier,  D.  P.  64. 
1.  334  ; 13  mai  1872,  aff.  Aulhac,  D.  P.  72.1.  317;  Bourges, 
26  d6c.  1871,  aff.  Devitliers,  D.  P.  72.  5. 134;  Dijon,  28  f6vr. 
1873,  aff.  CiOmmune  de  Chaignay,  D.  P.  75.  5.  137;  Lyon, 
18  juill.  1883,  aff.  Tregnet,  D.  P.  84.  2.  180).  — 11  n’y  a pas 
k distinguer  non  plus  suivant  que  la  decision  du  premier 
juge  est  annul^e  pour  incompetence  relative  ou  pour  incom- 
petence absolue  (Req.  26  nov.  1873)  (1). 

212.  L’evocation  k la  suite  d’une  infirmation  pour  cause 
d’incompetence  est,  cependant,  subordonnee  k certaines 
conditions  : la  premiere,  d’une  portAe  gdnerale,  el  appli- 
cable quelle  que  soit  la  cause  de  Tinfirmation,  est  que  la 
cause  soit  en  etat  (Dijon,  28  f6vr.  1873,  aff.  Commune  de 
Chaignay,  D.  P.  75.  5.  137).  — Jugd,  conformement  4 cette 
regie : 1®  que  la  cour  peut,  mfime  en  iniirmant  un  jugement 
qui  a accueilli  une  exception  d’incompetence,  evoquer  le 
fond  et  y statuer,  si  I’appelant  a conclu  au  fond,  bien  que 
rintime  se  soit  borne  k oemander  la  confirmation  du  ju^- 
ment  (Bourges,  26  d6c.  1871,  aff.  Devilliers,  D.  P.  72.  5. 
134)  ; — 2®  Qu’une  affaire  est  susceptible  d’evocation  par 
les  juges  d’appel  qui  infirment  un  jugement  d' incompetence, 
lorsque  des  conclusions  ont  ete  prises  subsidiairement  au 
fond  devant  le  tribunal,  alors  m6me  qu’elles  ne  seraient  pas 
reproduites  devant  la  cour,  les  conclusions  au  fond  pose^ 
devant  le  premier  degre  de  juridiction  suffisant  pour  tenir 
la  cause  en  etat  devant  le  second  degre  et  autonser  revo- 
cation (Civ.  rej.  9 mars  1863,  aff.  Formann,  D.  P.  63.  1. 176); 
— 3®  Qu’une  affaire  est  susceptible  d’evocation  par  les  jug^ 
d’appel  qui  infirment  un  jugement  d’incompetence,  lorsque 
les  parties  ont  respectivement  discute  la  question  du  fond, 
qui  se  confondait  avec  la  question  d’incompetence  (Civ.  rej. 
13  mai  1872,  aff.  Aulhac,  D.  P.  72.  1.  317.  V.  aussi  Qv. 
rej.  6 janv.  1886,  cite  suprk,  n®  200).  — Au  contraire,  le  juge 
d'appel  qui  infirme  pour  incompetence  la  decision  des 
premiers  juges  ne  peut  evoquer  la  cause,bien  que  les  parties 
aient  conclu  au  fond  en  premiere  instance,  s’if  croit  devoir 


(1)  (Fevez  C.  Bardol.)  — La  coor  ; — Sur  le  moyen  unique, 
pris  de  la  violation  et  fausse  application  de  Tart.  473  c.  proc.  wv., 
de  I’art.  12,  tit.  3,  de  la  loi  du  24  aofit  1790,  et  des  art.  et  2 de 
la  loi  du  11  avr.  1838  : — Attendu  que  I’art.  473  c.  proc.  civ., 
qui  autorise  les  tribunaux  d’appel.  lorsqu’ils  infirment  le  juge- 
ment de  premiere  instance  et  que  la  matidre  se  trouve  disposee  k 
recevoir  une  solution  definitive,  k statuer  en  meme  temps  sur  le 
fond  par  un  seul  et  mdme  jugement,  ne  distingue  pas  entre  Tan- 
nulation  d’un  jueement  pour  incompetence  relative  ou  absolue,  et 
I’annulation  ou  rinfirmation  pour  toute  autre  cause  ; — Qu’il  en 
resulte  qu’un  tribunal  de  premiere  instance,  saisi  de  Tappel  d’une 
sentence  de  juge  de  paix,  peut,  en  I’annulant  comme  incompd- 
icmment  rendue,  dvoquer  le  fond,  alors  du  moins  que  la  contes- 
tation ne  d^passe  pas  sa  competence  en  dernier  ressort ; — Que 
le  tribunal  qui.  dans  cette  supposition,  statue  definitivement  sur 
la  cause,  n eieve  pas  sa  propre  competence  et  ne  prive  pas  les 
parties  d un  degre  de  juridiction  ; que  rien  ne  s’oppose,  des  lors 
a I’exercice  du  droit  d’evocation ; — El  attendu,  en  fait,  que, 
Faction  introduite  par  le  defendeur  eventuel  avail  , uniguement 
pour  objei  le  payement  d’une  somme  de  50  fr.  k litre  de  dom- 


mages-intereis  pour  le  trouble  apporte  par  les  demanderesses  a 
sa  jouissance  comme  locataire  ; — Que  cette  demande  d’indemnite, 
dont  le  principe  a ete  conteste  par  les  demanderesses  et  qui,  par 
suite  de  cette  contestation,  a cesse  d’etre  de  la  competence  du 
juge  de  paix,  eftt  ete  de  la  competence  du  dernier  ressort  du  tri- 
bunal de  Bar  le-Duc,  si  elle  lui  avail  ete  soumise  directement ; 
que  la  pretention  des  demanderesses  d'avoir  conserve  le  droit  de 
passer,  comme  bon  leur  semblait,  par  la  grange  louee  au  defen- 
deur  eventuel.  ne  constituail  pas  un  debat  sur  une  question  de 
servitude  ou  ae  charge  reelle  ; que  la  contestation  ne  portait  que 
sur  Jes  clauses  et  conditions  d'un  bail  verbal,  et  que  cette  contes- 
tation, soulevee  seulement  d’une  maniere  incidente,  et  comme 
defense  k la  demande  originaire,  n’a  pu  en  changer  La  nature  et 
I’importance;  — Qu’il  suit  de  14  que  le  jugement  altaqud,  loin 
d’avoir  vioie  ou  faussement  applique  les  articles  de  loi  visds  par 
le  pourvoi,  a fait,  au  contraire,  une  saine  application  des  principes 
de  la  matiere ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  26  nov.  1873.-Gh.  req.-MM.  de  Raynal,  pr.-Rau,  rap.-Babi- 
net,  av.  gen.,  c.  conf.-Valabregue,  av. 
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ordonner  une  enquM6  avant  de  statuer  d^finitivement  sur 
la  contestation;  et  il  importe  pen  que  ies  deux  parties  aient 
conclu  k r6vocation ; celle-ci  n’en  est  pas  moins  irr^gullfere, 
du  moment  ovi  Tune  des  parties  a motiv4  ses  conclusions 
sur  ce  que  la  cause  6tait  en  etat,  et  n’a  ainsi  renonce  au 
double  degrd  de  juridiction  qu’autant  que  le  juge  estimerait 

3ue  I’affaire  6tait  de  nature  k 6tre  jugee  sans  avant  faire 
roit  (Civ.  cass.  9 d6c.  1884,  afl.  Commune  de  Croix-Fon- 
sonnes,  D.  P.  85. 1.  113). 

J8i3.  Une  seconde  condition  est  que  le  iuge  d’appel  soit 
lui-m6me  competent  pour  statuer  au  fond  (Rip.  n®  617). 
On  la  retrouve  affirm^e  dans  plusieurs  arrets  (Req.  28  f6vr. 
4849,  aff.  Guibert,  D.  P.  49.  1.  158;  Civ.  rej.  22  mars  1864, 
air.  Charpentier,  D.  P.  64.  1.  334;  Req.  27  f6vr.  1878,  aff. 
Sablon  de  la  Salle,  D.  P.  79. 1.  367). 

2i4.  Enfin  il  faut  que  le  tribunal  devant  lequel  la  cause 
est  port6e  soit  celui  que  la  loi  ddsigne  comme  juge  du  second 
degr6  : c’est  1&  une  condition  qui  tient  k la  nature  mdme  de 
revocation.  Celle-ci,  en  effet,  laisant  franchir  k la  cause  le 
premier  degrd  de  juridiction,  ne  se  concevrait  pas  si  le 
juge  qui  6voque  n’avait  paslui-mfime  qualite  pour  la  tran- 
cher  souverainement.  La  jurisprudence  a frdquemment 
applique  ce  principe  au  cas  d’appel  devant  le  tribunal  civil 
des  sentences  des  juges  de  paix.  Ainsi  elle  decide  que  le 
tribunal  de  premiere  instance  qui  reforme,  comme  incom- 
petemment  rendu,  un  jugement  de  justice  de  paix,  ne 
pent  evoquer  le  fond  alors  que  la  demande  ayant  un  objet 
mdetermine,  il  ne  pouvait  connaitre  du  litige  qu’fi  charge 
d’appel  (Civ.  cass.  29  mars  1853,  aff.  Noirot  Poun,  D.  P.  52. 
1.  104;  Civ.  cass.  14  mai  4878,  aff.  Leclfere,  D.  P.  79.  4. 
424;  23  d6c.  4884,  aff.  Morin,  D.  P.  85.  4.  104).  Sp^ciale- 
ment,  le  juge  de  paix  n’6tant  pas  competent  en  mali^re  de 
louage,  lorsque  la  contestation  ne  porte  pas  seulement  sur 
le  payement  des  loyers,  mais  aussi  sur  rexistence  ou  la 
validity  du  bail,  le  tribunal  d'arrondissement,  saisi  par  voie 
d’appel  de  la  sentence  du  juge  de  paix  pour  cause  a incom- 
petence, ne  pent  pas  6voquer  (Civ.  cass.  6 janv.  1 886,  aff. 
Chapellet,  D.  P.  86.  1.  339).  — D6cid6,  de  mSme,  que  le 
jugement  du  tribunal  civil  qui,  apr^s  avoir  infirme  pour 
incompetence  la  sentence  d'un  juge  de  paix  sur  une  action 
reelle  relative  k un  immcuble  d'une  valeur  ind4termin6e, 
Avqque  I’affaire  et  declare  y statuer  en  dernier  ressort  est 
nul  et  doit  6tre  caisse  (Civ.  cass.  18  janv.  1875,  aff.  Com- 
mune de  Villiers  en  Trye,  D.  P.  75.  1.  271).  — La  meme 
solution  doit  6tre  appliqu6e  lorsque  le  tribunal  civil  infirme 
en  appel,  pour  incompetence,  une  sentence  d’un  juge  de 
aix  rendue  dans  une  contestation  qui  aurait  dO  etre  portee 
evant  lui,  et  qu’il  ne  peut  juger  qu’en  premier  ressort  en 
raison  du  chiflre  du  litige  (Req.  6 juill.  1859,  aff.  Faure, 
D.  P.  59.  1.  387). 

315.  Au  contraire,  le  tribunal  saisi  de  I’appel  de  la  sen- 
tence d un  juge  de  paix  par  laquelle  celui-ci  s’est  ddclard 
k tort  competent  peut  6voquer  le  fond  et  y statuer  lorsque 
I’affaire  est  de  la  comp(5tence  en  dernier  ressort  du  tribunal 
civil  (Trib.  Marseille,  25  janv.  1871,  aff.  Pesci,  D.  P.  73.  1. 
244).  — L’6vocation  serait  6galement  possible,  comme 
s’appliquant  k un  litige  qui  aurait  de  la  competence  en 
dernier  ressort  du  tribunal  civil,  si,  devant  ce  tribunal,  le 
chiffre  de  la  demande  primitive  a 6t6  r^duit  & 1500  fr. 
(ArrSt  du  6 juill.  1859,  cit6  siiprct,  n®  214).  — De  m6me, 
encore,  la  faculty  d'6voquer  appartient  au  tribunal  civil, 
ui  infirme  comme  incompetemment  rendue  la  sentence 
’im  juge  de  paix,  lorsqu  il  s’agit  de  la  demande  en  rem- 
boursement  d^une  somme  inf^rieure  k 1500  fr.,  alors  mdme 
que  le  ddfendeur,  pour  se  refuser  k ce  payement,  sould- 
verait  une  question  de  servitude  Idgale  d’une  valeur  inde- 
terminde,  si  sa  prdtention  ne  constitue  qu’un  simple  moyen 
de  defense  k Taction  principale,  et  non  une  demande  re- 
conventioiinelle  (Req.  20  avr.  1886,  aff.  Imbert,  D.  P.  87. 

4,  253). 

315.  11  est  k remarquer,  d’ailleurs,  que  la  ddcision  du 


(1)  (Jourdan  C.  Beylon  et  Castagnetti.)  — Le  16  mai  1883,  le 
tribunal  de  commerce  de  Marseille  a rondu  un  jugement  ainsi 
c^nQu  : — a Attendu  que  I’opposition  du  4 avril  dernier  est  regu- 
lidre  en  la  forme  et  faite  eu  temps  ulile;  — Attendu  que  ies 
opposants  ddclinent  la  competence  du  tribunal  de  commerce ; — 
Attendu  que  la  femme  Castagnetti  tient  k Marseille  une  maison 
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tribunal  qui  dvoque  le  fond,  contrairement  k la  rdgle  qui 
vient  d'etre  rappelde,  n’est  pas  susceptible  d’appel.  On  a 
contestd  ce  point,  en  alldg[uant  que  dds  T instant  oh  un  tri- 
bunal reconnait  que  le  litige  dont  il  est  saisi  par  voie  d'ap- 
pel  est  placd  dans  ses  attributions  de  juge  de  premidre  ins- 
tance, il  ne  peut  trancher  ce  litige  que  comme  juge  de 
premier  degrd.  Ainsi,  dans  ce  sysldme,  on  devrait  faire  abs- 
traction de  Tinstancc  engagde  devant  le  juge  dc  paix  et, 
par  une  sorte  de  fiction  de  procedure,  considdrer  le  procds 
comme  ayant  dtd  soumis  mrectement  au  tribunal.  — Cela 
ne  pouvait  dtre  adrais;  les  parlies  ayant  saisi  le  tribunal 
civil  comme  juge  d’appel,  il  n’est  pas  permis  k ce  tribunal 
d'intervertirsa  qualitd  et  de  se  transformer  en  juge  du  premier 
degrd.  Si  aprds  avoir  ddclard  Tincompdtence  matdnelle  du 
juge  de  paix  il  dvoque  le  fond,  il  use  d‘un  droit  qui  ne 
peut  dtre  exered  qu’en  instance  d’appel,  et  il  y aurait  con- 
tradiction k regarder  comme  rendue  en  premier  ressort  une 
ddcision  qui  n’est  intervenue  et  n’a  pu  intervenir  qu’en 
vertu  de  ce  droit  d’dvocation,  essentiellement  reservd  au 
juge  d’appel.  C’est  ce  qu’a  reconnu  la  jurisprudence  (Civ. 
rej.  3 juill.  1849,  aff.  Caussoncl,  D.  P.  49.  1. 323.  V.  dans  le 
mdme  sens:  Poitiers,  8 fdvr.  1849,  aff.  Coudin,  D.  P.  49.  2. 
255;  Dijon,  4 fevr.  1874,  aff.  Guilleminot,  D.  P.  75.  4.  138), 
La  ddcision  du  tribunal  ne  peut  done  dtre  attaqude,  en 
pareil  cas,  que  par  la  voie  du  recours  en  cassation,  dont  le 
rdsultat  sera  de  substituer  une  instance  nouvelle  k celle  qui 
avait  ete  irrdgulidrement  engagde. 

317.  Par  application  de  la  regie  d’apres  laquelle  le  juge 
qui  dvoque  doit  dire  compdtent  pour  statuer  sur  la  cause 
comme  tribunal  d’appci,  il  a encore  did  ddcidd  que  la  cour 
d’appel  qui  infirme  un  jugement  du  tribunal  de  commerce 

our  avoir  statud  sur  une  affaire  qui  est  de  la  competence 
u juge  de  paix,  ne  peut  rdgulidrement  dvoquer  le  fond  du 
litige  et  y statuer,  n'dtant  pas  juge  d’appel  des  contestations 
dont  la  connaissance  appartient  au  juge  de  paix  (Paris, 
20  juin  1863,  aff.  Compagnie  impdriale  des  voitures  de  Paris, 
D.  P.  63.  2.  177;  Nancy,  27  juill.  1873,  aff.  Thiriet,  D.  P. 
74.  2.  77).  — 11  a dtd  ddcidd,  cependant,  que  la  cour  qui 
annule  un  jugement  pour  incompetence  ratione  materiw  a 
le  droit  d’dvoquer  le  fond,  alors  mdme  qu’il  s’agit  d’une 
affaire  dont  la  connaissance  appartient  en  premidre  instance 
au  juge  de  paix  et  en  appel  au  tribunal  civil  d’arrondisse- 
ment  {^Chambdry,  44  juill.  4866,  aff.  Galelto,  D.  P.  66.  2. 
207).  Mais  cette  ddcision  est  reside  Isolde.  — Pour  les 
mdmes  motifs  un  tribunal  de  commerce  ne  peut  pas,  aprds 
avoir  infirmd  la  sentence  d’un  conseil  de  prud’hommes  pour 
cause  d’incompdtence,  statuer  sur  la  contestation  par  voie 
d’evocation  s’il  s’agit  d’un  litige  dont  il  n’est  juge  d’aprds 
la  ioi  qu’en  premier  ressort  (Dijon,  27  janv.  1882,  aff.  La- 
gny,  D.  P.  83.  2.  187 ; Glasson,  De  la  competence  absolue, 
ftevwe  critique,  annde  4881,  p.  407  et  suiv.;  Bonfils,  n®  1442). 

318.  Une  question  qui  reste  toujours  controversde  est 
celle  de  savoir  si  Tdvocation  est  possible  lorsqu’il  s’agit  d’une 
affaire  qui  est  de  la  compdtence  en  premier  et  en  dernier 
ressort  du  tribunal  dont  le  jugement  a dtd  annule  en  appel 
(V.  Rep.  n®  615).  Les  partisans  de  la  ndgalive  font  remar- 

uer  que  le  droit  d’dvocation  est  dtabli  uniquement  en  faveur 
u triounal  du  second  degrd,  et  qu’il  ne  peut,  dds  lors,  en 
dtre  question  lorsque  la  loi  dtablit  un  seul  degrd  de  juri- 
diction. L’dvocation,  disenl-ils,  n’a  pour  but  que  d’abrdger 
la  procedure  en  portant  immedialement  devant  la  cour  la 
connaissance  du  litige,  mais  ne  saiirait  avoir  pour  effet 
de  proroger  sa  juridiction ; ainsi,  lorsqu’il  s’agit  d’une 
somme  inldrieure  d.  celle  qui  determine  le  dernier  ressort, 
la  cour  ne  peut  dtre  saisie  que  de  la  question  de  compd- 
tence, sans  qu’il  lui  soit  permis  de  connaitre  du  fond  (Gias- 
son,  Dissertation  insdrde  D.  P.  84.  2.  201  ; Douai,  18  nov. 
1854,  aff.  Nicaise,  D.  P.  55.  2.  50 ; Nancy,  22  mars  1876, 
aff.  Lhotte,  D.  P.  77.  2.  172;  25  juill.  1876,  aff.  Pierrot, 
D.  P.  77.  2.  157  ; Aix,  10  aodt  1883)  (1).  — Le  systdme 
contraire,  qui  reconnait  au  juge  d’appel  le  droit  d’dvoquer 


meublde;  qu’il  est  constant  que  Beylon  participe  k Texploi- 
tation;  que,  par  suite,  les  opposants  sonl  commercants ; — 
Par  ces  motifs;  — Reqoit  en  la  forme  Beylon  el  la  demoiselle 
Castagnetti  en  leur  opposition  au  jugement  de  ddfaut;  — Renvoie 

Sourles  plaidoiries  au  fond,  etc.  ».  — Appel  par  Beylon  et  la 
emoiselle  Castagnetti.  — Arrdt. 
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le  fond  lorsqu’il  annule  pour  incompetence  ou  toute  autre  219.  La  g6neralite  des  termeade  Tart.  473  permet  d*ap- 
cause.  alors  mSme  que  fe  premier  juge  aurait  slatu6  en  pliqper  cet  article  au  cas  oti  la  cour  est  saisie  de  Tappel 

dernier  ressort,  a did  consacr6  par  la  cour  de  cassation.  La  d’une  ordonnance  de  rdferd,  m^me  du  chef  d'incompetence. 

disposition  de  Tart.  473  c.  proc.  civ.,  dit-on  k Tappui  de  ce  Lorsqu'elle  annule  cette  ordonnance  et  que  la  cause  au  fond 

systeme,  qui  autorise  les  tribunaux  d’appel  lorsqu'ils  inOr-  se  trouve  en  dtat,  au  moyen  des  conclusions^  sent  prises 

ment  pour  vice  de  forme  ou  toute  autre  cause,  un  iugement  devant  elle  par  toutes  les  parties,  la  cour  peut  evoquer  et  Bla- 
de premiere  instance,  k statuer  sur  le  fond  par  la  mfeme  tuer  au  fond  {R4p,  n®  621 ; Caen,  12  juin  1854, aff.de  Bourgey, 

decision,  est  gdn6rale  dans  ses  termes.  Le  aroit  d'dvoca-  D.  P.  55.  5.  199;  Paris,  6 janv.  lSS6,  aft.  Gibiat,D.  P.66.2, 

tion  est  done  gdndral  et  absolu  et  s*applique,  par  consequent,  27  ; 23  janv.  1866,  aff.  Moullet  et  Gailliol,  D.  P.  66.  2.  28. 

k toutes  les  affaires  qui  sont  en  6tat  d etre  jugdes  ddfiniti-  V.  aussi  Civ.  rej.  26  nov.  1867,  aff.  Gibiat,  D.  P.  67.  1.473. 

Yemeni.  Comme  la  disposition  de  Tart.  473  est  motivee  par  cite  supra,  n®  209).  — Jugd  dgalement  que  la  cour  d’appel  qm 

un  double  intdrdt  d’6conomie  et  de  celdrild,  toute  distinc-  rdforme  une  ordonnance  de  refdre  est  compdtente  pour  pro- 

tion  tirde  du  plus  oumoins  de  valeur  du  litige  serait  contraire  noncer  sur  la  demande  de  dommages-intdrots  occasionnesi 
k son  esprit.  Le  juged’appel  est  done  maltre  d’6voquer  le  I’appelant  par  Texecution  donn6e4cette  ordonnance  (Paris, 

fond  sans  sepr6occuper  ae  savoir  si  le  litige  dtait  ou  n'eiait  1®'  16vr.  1873,  aff.  Souliac,  D.  P.  73.2,  166).  Le  contraire  a, 

pas  de  la  competence  en  dernier  ressort  des  juges  de  pre-  toutefois,  ktk  jugd  par  la  cour  de  Grenoble  le  18  nov.  1856 

miere  instance.  — Cette  doctrine  nous  paraitparfaitement Ton-  (aff.  Borel,  D.  P.  57.  2.  142).  Mais  si  cet  arrftt  se  justifie  par 

dee.  En  evoquant,  le  juge  d’appel  ne  porte  aucune  atteinte  le  motif  que,  dans  Tespece,  le  fond  n'avait  pas  dte  instruit 
au  droit  de  defense  des  parties  ni  aux  regies  d’ordre  public,  devant  la  cour,  il  emet  une  doctrine  inexacte  et  condamn^ 

et  se  conforme  au  principe  meme  de  revocation.  « Les  par-  par  la  jurisprudence  lorsqu’il  pose  en  principe  que  les  cours 

lies,  dit  M.  Bonfils,  n®  1442,  n’ont  droit  qu’e  un  seul  degrd  d’appel  ne  peuvent  evo((uer  quo  lorsqu’elles  ont  k statuer 

de  juridiction.  Elies  I’ontdans  la  cour.  En  ne  les  renvoyant  sur  l appel  d*un  jugement  rendu  par  le  tribunal  qui  etait 

pas  devant  le  tribunal  de  premiere  instance,  on  atteint  le  charge  de  prononcer  sur  la  contestation ; e’est  mdconnaltre 

nut  de  revocation  ; frais  economises  et  lenteurs  evitees  » la  generalite  des  dispositions  de  I’art.  473. 

(Bourges,  5 janv.  1850,  aff.  Ligneau,  D.  P.  54.  5.  232;  Col-  220. 11  est  un  cas  cependant  oil,  en  raison  des  dispo- 
mar,  23  dec.  1850,  aff.  Beaujeii,  D.  P.  53.  2. 160;  Bordeaux,  sitions  speciales  de  la  loi,  la  cour  qui  infirme  une  ordon- 

10  juin  1851,  aff.  Beaujeu,  D.  P.  53.  2.  160 ; Toulouse,  nance  de  ref  ere  incomp  etemraent  rendue  ne  pourrait  evo- 

21mars  1854,  aff.  Delmas,  D.P.  54.  2.219;  Grenoble,  6 avr.  quer.  D’apres  la  loi  au  18  avr.  1886  (D.  P.  86.  4.  27),  le 

1854,  aff.  Thorel,  D.P.  55.  5.  143;  Ntmes,  12  juill.  1854,  president  du  tribunal  peut,  en  matiere  de  divorce  et  de 

aff.  Picard,  D.  P.  55.  2.  208  ; Rouen,  22  mars  1859,  aff.  De-  separation  de  corps,  par  ordonnances  qui  sont  executoires 

lahaye,  D.  P.  60.5.  108;  Civ.  cass.  7 ddc.  1859,  aff.  Des-  par  provision,  statuer  sur  certaines  mesures  provisoires 

champs,  D.  P.  60.  1. 30  ; Aix,  27  dec.  1860  (1);  Bordeaux, 21  relatives  soit  k la  residence  de  repoux  demandeur,  soit  k 

juin  1861,  aff.  Chegnaud,  D.  P.  62.  5.  101  ; Rouen,  20  avr.  la  garde  des  enfants.  Quoique  la  question  de  savoir  si  I’appel 

1880  (2);  Caen,  12  janv.  1881,  aff.  Gouville,  D.  P.  82.2.  57,  de  ces  ordonnances  est  possible  soit  diversement  resofue 

et  sur  pourvoi.  Civ.  rej.  21  mars  1883,  D.  P.  84.  1.  397  ; en  jurisprudence,  il  semble  que  cet  appel  soit  recevable  en 

Nancy,  12  juill.  1887,  aff.  Mezieres,  D.  P.  88.  2.  289).  principe  et  doive  etre  porte,  conformement  au  droit  com- 

La  cour  ; — Attendu  qu’il  est  etabli  par  les  documents  verses  une  simple  contravention  justiciable  seulement  des  tribunaux 

au  proces  que  Beylon  et  la  femme  Castagnetti  exploitent  k Mar-  inferieurs,  la  loi  veut  que  la  cour  d'appel  investie  statue  au  fond, 

seilfe  une  maison  de  tolerance;  qu'en  exer^ntunc  pareille  indus-  et  si,  dans  ce  cas,  on  admet  que  cette  exception  k Tordre  des 

trie,  ils  ne  peuvent  6tre  consider6s  comme  commer^anls ; que,  Juridictions  ddicl6es  en  vue  d‘abr^ger  les  proems  n'enl^ve  aux 

de  plus,  en  recevant  les  fournitures  de  viandes  qui  leur  ^taient  parties  aucune  desgaranties  que  ieurdevaitle  Idgislateur,  combien 

faites  par  Jourdan,  ils  n’ont  pas  fait  acte  de  commerce ; que,  dds  a plus  forte  raison  ne  doit-on  pas  Tadmettre  ainsi  pour  les  dvo- 

lors,  fe  tribunal  de  commerce  n’avait  pas  competence  pour  cations  en  matiere  civile,  ob  Tordre  des  juridictions  n’a  point 

connattre  de  Taction  dirigee  contre  eux;  — Attendu  que  la  la  meme  importance;  — Attendu,  des  lors,  que  le  but  que  s'esi 

demande,  k raison  de  son  chiffre  et  de  la  juridiction  devant  propose  le  legislateur  et  la  generalite  des  termes  dont  il  s’est 

laquelle  elle  devait  etre  portde  en  premier  ressort.  ne  pouvant  en  servi  permeltent  d’appliquer  I’art.  473  a la  cause  actuelle,  qui  se 
aucun  cas  etre  soumise  a la  cour,  revocation  ne  doit  pas  en  etre  trouve  en  etat  puisque  les  parties  ont  conclu  et  plaidd  k toutes 

ordonnee;  — Par  ces  motifs;  — Annule  le  jugement  comme  flns,  et  que  le  principal  est  parfaitemeAt  dispose  A recevoir  une 

rendu  par  un  juge  incompetent;  — Ren voie  Tintime  A se  pour-  decision  definitive;...  — Infirme  le  jugement  entrepris,  en 
voir  devant  qui  de  droit,  etc.  ce  que  les  premiers  juges  ont  decide  que  la  demande  recon- 

Du  10  aout  i883.-G.  d’Aix,  2®  ch.-MM.  Madon,  pr.-Bujard,  ventionnelle  de  Bourne  etait  en  dehors  de  leur  competence ; — 
subst-Heirieis  et  Morel  (du  barreau  de  Marseille),  av.  Dit,  au  contraire,  qu’ils  en  eiaient  competemment  investis,  ei, 

de  mOme  suite,  statuant  au  fond  evoque  en  vertu  de  Tart  473 

(1)  (Bourne  C,  Guillabert.)  — La  cour  ;...  — Attendu,  en  droit,  c.  proc.  civ.,  deboute  Bourne  de  sa  demande  reconvenlionnelle, 
que,  d’aprAs  Tart  473  c.  proc.  civ.,  les  cours  d’appel  peuvent,  en  etc. 

infirmant  un  jugement,  soit  pour  vice  de  forme,  soit  pour  toute  Du  27  ddc.  1860.-C.  d’Aix,  ch,  civ.-MM.  Castellan,  pr.-Saud- 
auire  cause,  statuer  sur  le  fond  par  un  seul  et  mOme  arrOt,  si  breuil,  1®'  av.  g6n. 

la  matiere  y est  disposAe;  — Attendu  qu'aucune  restriction  n’Atant 

faite  A cette  faculte,  donnAe  au  tribunaux  supdrieurs  dans  TintA-  (2)  (Exel  C.  Bidault)  — La  cour;...  — Sur  TAvocation  — : 
rAt  des  parties  elles-mAmes  et  on  vue  d’une  prompte  justice,  on  Attendu  qu’en  cas  d’infirmation  d’une  dAcision  dAfinitive  soit  pour 

ne  saurait  en  exclure  que  les  cas  ou  TAvocation  serait  contraire  A vice  de  forme,  soit  pour  toute  autre  cause,  les  termes  gAnAraox 

quelque  principe  d’orare  public;  — Attendu  que  le  seul  principe  et  absolusde  Tart.  473  c.  proc.  civ.  autorisent  les  cours  A statuer 

a’ordre  public  ici  opposable,  e’est  que  le  juge  d’appel  ne  peut  sur  le  fond,  quand  la  matiere  est  disposAe  A recevoir  une  soIuIIod; 

faire  que  ce  que  le  juge  de  premiAre  instance  aurait  pu  et  dA  qu’on  oppose,  il  est  vrai,  que,  par  suite  de  Taccord  des  parties 

faire  lui-mAme;  d’ou  il  suit  qu’une  cour  souveraine  a le  droit  d’A-  devant  le  juge-o^mmissaire^  il  ne  s’agit  plus  dans  TespAce  que 

voquer  le  principal,  lorsqu’elle  reforme  le  iugement  par  lequel  un  d’une  contestation  dont  la  valeur  est  ini^ieure  au  taux  du  dermer 

tribunal  deson  ressort  s^est  A faux  dAclare  incomptent,  bien  que  ressort;  mais  que,  quand  TintArAt  des  justiciables  a imposA  une 

la  cause  soit  ainsi  privAe  du  double  degrA  de  juridiction  dont  eJle  limite  au  droit  d’appel,  e’est  uniquement  pour  leur  Apargner  to 

Atait  susceptible;  car  ce  n’estque  pour  Apargner  aux  parties  arri-  frais  et  les  lenteurs  d’uoe  procAdure  plus  dispendieuse ; que  Tio- 

vAes  devant  le  Juge  supArieur  les  longueurs  et  les  frais  d’un  renvoi  terprAtation  contraire  donnAe  k I’art.  473  irait  prAcisAment  contre 

devant  le  juge  au  premier  degrA  qu'a  AtA  Atablie  la  disposition  le  but  du  lAgislateur,  si  la  cour  investie  de  la  plAnitude  de  juri- 

exceplionnelle  de  Tart.  473;  d’ou  il  suit  encore  que  lafacuItA  d’A-  diction  Ataii  obligAe  de  s’abstenir  et  de  renvoyer  au  juge  du  pre- 

voquer  doit  exister  mAme  dans  ie  cas  oil  le  premier  juge,  qui  a mier  degrA  la  connaissance  du  litige  en  raison  inverse  de  son 

mAconnu  par  erreur  sa  compAtence,  aurait  eu  a statuer  en  dernier  importance ; qu’un  tel  rAsultat  ne  sermt  ni  rationnel,  oi  Juridique; 

ressort;  — Attendu,  en  efiet,  qu’on  ne  yoit  pas  pourquoi  la  cour,  quau  surplus,  la  demande  des  consorts  Exel  portant  sur  la 

nantie  de  la  plAnitude  de  TautoritA  judiciaire  et  qui  peut  le  plus.  somme  de  2000  fr.  represente  la  valeur  des  loyers  A raison  de 
ne  pourrait  pas  le  moins  dans  cette  Mconde  hypothA^,  et  pourquoi  Texecution  du  mAme  bail  el  en  vertu  du  mAme  privliAge,  et  que 

ce  serait  pr&is Ament  dans  le  peu  d’importance  du  litige  qu’il  rau-  leur  appel  est  gAnAral;  qu’il  convient  done  d’Avoquer  le  fond  et 

drait  puiser  la  nAcessitA  d’en  renvoyer  la  dAcision  A un  autre  de  statuer  par  le  mAme  arrAt;  — Au  fond  :... 

tribunal,  au  lieu  d’y  puiser  une  nAcessilA  plus  grande  d’Aviter aux  Do  20  avr.  1880.-G.  de  Bouen,  ch.-MM.  Neveu-Lemaire, 
parties  un  circuit  inutile  de  procAdure ; — Attendu  que  si.  en  ma-  I®**  pr.-Gauthier  de  Ja  FerriAre,  av.  gAn.,  c.  conf.-Ricard  et 
tiAre  criminelle,  lorsqu’aox  dAbats  le  fait  poursuivi  dAgenAre  en  Hardouin,  av. 
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man,  devant  la  cour,  k moins  que  le  tribana!  ne  soit  d4j4 
saisi  de  Tinstance  en  divorce,  cas  auquel  la  cour  devrait 
se  dessaisir.  Le  paragraphe  5 du  nouvel  art.  238  c.  civ. 
porte  en  eilet : « Lorsque  le  tribunal  est  saisi,  les  mesures 
provisoires  prescrites  par  le  juge  peuvent  6tre  modifi^es  ou 
complet^es  au  cours  de  I'instance,  par  jugement  du  tribunal, 
sans  prejudice  du  droit  qu’a  toujours  le  juge  de  statuer,  en 
tout  etatde  cause,  en  r^i6r^  sur  la  residence  de  la  femme  ». 
II  pandt  r^sulter  de  14  qu’une  fois  rinslance  engage,  toutes 
les  mesures  provisoires  doivent  kite  soumises  au  tribunal, 
le  president  n’ayant  plus  le  droit  de  statuer  en  rdf^re  que 
sur  un  point,  la  rdsidence  de  la  femme.  Dds  lors.  si  le  presi- 
dent, une  foisTinstance  engagde  devant  le  tribunal,  statue  par 
ordonnance  sur  tout  autre  point,  sa  decision  est  entachde 
d’incompdtence,  et  la  cour,  qui  devrait  se  dessaisir  d’un  appel 
porte  devant  elle,  n*etant  pas  le  juge  du  second  degrd, 
en  raison  des  dispositions  spdciales  de  la  loi  du  18  avr. 
1886,  ne  saurait  dvoquer  mdme  en  supposant  que  Taffaire 
edt  ete  en  dtat  de  recevoir  jugement  ou  que  les  parties 
eussent  consenti  k revocation.  11  en  est  specialement  ainsi 
au  cas  d'une  ordonnance  du  president  qui  aurait  statue, 
alors  que  le  tribunal  dtait  saisi  de  I’instance  en  divorce,  sur 
la  garde  des  enfants  ; la  cour  devrait  annuler  Tordonnance 
comme  incompetemment  rendue  et  ne  saurait  dvoquer  (Pau, 
10  aoOt  1887,  aff.  Menetore,  D.  P.  88.  2.  242). 

§ 8.  — Evocation  en  cas  d’interventioD,  dc  garantie,  de  juridic- 
tions  supprimdes  {R^p.  625  k 645). 

I.  Intervention.  — V.  Rdp.  n«*  625  et  suiv. 

22^.  — n.  Garantie.  — On  a vu  au  H4>.  n®  629  que  la 
demande  en  garantie  considdrde  dans  les  rapports  entre  le 
ffarant  et  le  garanti  est  une  action  principale  qui  doit  subir 
les  deux  degrds  de  juridiction  lorsqu’elle  exedde  le  taux  du 
dernier  ressort  et  ne  peut  6tre  formee  pour  la  premidre  fois 
en  cause  d'appel  (R^p,  n®»  631  et  suiv.y  Mais  Tart.  473  est 
applicable  k la  demande  en  garantie,  lorsque  la  demande  a 
ete  porlde  devant  le  juge  du  premidre  degrd  (V.  s«prd,n®*58 
et  suiv.).  En  ce  cas,  revocation  n’est  possible  qu’autant  que 
les  conditions  auxquelles  Part.  473  a subordonnd  la  facultd 
d’dvocation  sont  rdunies.  Dds  lors  est  nul  rarrdt  qui,  aprds 
infirmation  d’une  decision  d’incompdtence,  dvoque  le  fond 
relativementdune  action  en  garantie  k laquelle  avait  donnd 
lieu  la  demande  principale,  quoique  la  partie  assignee  en 
garantie  se  soit  bomde,  devant  les  deux  degres  de  juridic- 
tion, k ddcliner,  quant  k elle,  la  competence  du  juge  de  cette 
demande  principale,  sans  conclure  aufond  (Civ.  cass.  14  nov. 
1865,  aff.  Union  du  commerce,  D.P.66.  1.  106). 

11  a ete  juge,  d’ailleurs,  que  la  partie  centre  laquelle  une 
demande  en  garantie  a ete  rorm6e  pour  la  premidre  fois  en 
appel,  notamment,  par  I’un  de  ses  cointimds,  ne  peut  se 
faire  un  moyen  de  cassation  de  cette  violation  de  la  rdgle 
des  deux  degrds  de  juridiction,  si  elle  a implicitement 
renoned  k s’en  prdvaloir  en  defendant  au  fond  (Req.  21  mars 
1855,  aff.  Barat,  D.  P.  55.  1.  133). 

222,  — ni.  JuRiDicTioNS  SUPPRIMDES.  — II  s*6st  dlevd  k ce 
point  de  vue  quelques  difficuUds  depuis  la  publication  du 
R^ertoirekla  suite  de  r annexion  41a  France, en  1860,  dela 
Savoie  et  du  comtd  de  Nice.  Cette  annexion  a eu  pour  effet 
d’investir  les  tribunaux  francais  des  pouvoirs  qm  ap parte- 
naient  aux  tribunaux  des  pays  annexds.  On  a pu  juger,  en 
consequence,  que  les  cours  d’appel  frangaiscs,  ay  ant  dtd 
substitudes  aux  cours  d’appel  de  ces  pays,  dtaient  com- 
pdtentes  pour  connattre  des  affaires  qui  auraient  pu  dtre 
competemment  jugdes  par  ces  dernidres  cours(Heq.  13  fdvr. 
1865,  aff.  Commune  de  Trinite-Victor,  D.  P.  65.  1.  189). 

CHAP.  3.  — Degrds  dd  Juridiction  en  matidre  admi- 
nistrative (R^p.  n®*  646  4 652). 

224,  On  a vu  au  R^.  n®  646  que  les  matidres  conten- 
ticuses  administratives  ne  sont  pas  rigoureusement  soumi- 
ses 4 la  rdgle  qui,  en  matidre  civile,  ne  permet  pas  qu’une 
demande  subisse  plus  de  deux  degres  de  juridiction,  inde- 
pendamment  du  recours  en  cassation.  Ces  matidres  sont, 
en  effet,  suivant  leur  nature  et  abstraction  faite  de  I’intdrdt 
pdeuniaire  du  litige  qui  n’entre  nullement  en  ligne  de 
compte,  susceptibles  tantdt  d’un  seul,  tantdt  de  deux  ou 


trois  degrds  de  juridiction.  Mais  le  principe  idu  double  degrd 
de  juridiction  n’en  est  pas  moins  la  rdgle  fondamentale  du 
contentieux  administratif : d’une  manidre  gdndrale,pourtoute 
matidre  et  quel  que  soit  le  juge  qui  ait  statud  au  premier 
degrd,  le  recours  est  ouvert  devant  le  conseil  d’Etat  toutes 
les  fois  qu’il  n’est  pas  interdit  par  une  disposition  formelle 
(V.  supra,  V®  Conseil  d^Etat,  n®  70),  ce  qui  a lieu  lorsque 
certaines  matidres  ont  dtd  ddfdrdes  4 des  autoritds  adminis- 
tratives qui  doivent  rdsoudre  en  premier  et  dernier  ressort 
les  questions  contentieuses  auxquelles  elles  donnent  lieu 
(V.  t6i<i.,n®  71). 

225.  Dans  le  cas  qui  vient  d’dtre  indiqud,  il  n’ exists 
qu’un  seul  degrd  de  juridiction  en  ce  sens  que  les  decisions 
contentieuses  rendues  par  les  conseils  de  revision,  les  con- 
sells  acaddmiques  ou  le  conseil  supdrieur  de  I’instruction 
publique,  etc.,  ne  peuvent  dtre  ddfdrdes  au  conseil  d’Etat 
par  la  voiede  rappel.  11  n’exisle  dgalement  qu’un  seul  de^ 
de  iuridiclion  pour  certaines  matidres  que  des  lois  spdciales 
ddfdrent  au  conseil  d’Etat  en  premier  et  dernier  ressort, 
notamment,  les  infractions  aux  lois  et  rdglements  qui  rdgis- 
sent  la  Banque  de  France  et  les  contestations  relatives  soit 
4 la  police  intdrieurc  de  cet  dtablissement,  soit  aux  difffcultds 
entre  la  Banque  et  ses  agents  ou  employds  (L.  2 mai  1806) 
(Cons.  d’Et.  9 fdvr.  1883,  aff.  Doisy,  D.  P.  84.  3.  100.  V.  su- 
prd,  v®  ConseU  d'Etaty  n®  64).  — On  a dnumdrd  ibid,,  n®®  65, 
66  et  67,  un  certain  nombre  de  questions  litigieuses  pour 
lesquelles  le  conseil  d’Etat  est  encore  juge  en  premier  et 
dernier  ressort,  notamment,  les  recours  formds  contie  les 
ddcisions  des  prdfets  qui  refusent  I’ouverture  ou  ordonnent 
la  fermeture  d^dtablissements  insalubres  de  premidre  ou  de 
deuxidme  classe,  et  les  recours  dirigds  contre  certains  actes 
du  chef  de  i’Etat  ou  des  ministres  qui  Idsent  des  droits 
appartenant  4 des  particuliers.  — Dans  certains  cas  enfm 
les  ministres  sont  juges  en  premier  et  dernier  ressort  (V.  su- 
pra, V®  Competence  administrative,  n®®  405  et  suiv.|. 

226.  Le  contentieux  administratif  est  susceptible  de  deux 
degrds  de  juridiction  toutes  les  fois  qu’il  s’agit  de  matidres 
qui  ressortissent  aux  conseils  de  prdfecture  en  premier  res- 
sort. Le  conseil  d’Etat  statue  comme  juge  d appel  sur  les 
arrdtds  rendus  par  ces  conseils ; il  en  est  de  mdme  4 Tdgard 
des  ddcisions  contentieuses  des  conseils  prlvds  des  colonies, 
des  ddcisions  des  ministres  et  des  prdfets  lorsquelles  out  un 
caraetdre  contentieux,  des  ddcisions  des  commissions  spd- 
ciales constiludes  en  vertu  de  la  loi  du  16  sept.  1807  (V. 
supra,  V®  Conseil  d*Etaty  n®*  68  etsuiv.). 

227.  On  a exposd  snprd,  v®  Competence  administfaUx)e, 
n®*  41 5 et  suiv.,  les  divergences  qui  existent  encore  dans  la 
doctrine  et  les  hdsitations  de  la  jurisprudence  sur  la  ques«- 
tion  de  savoir  si  les  ministres  qui  statuent  sur  les  recours  for- 
mds devant  cux  contre  les  actes  dmands  d’autorhds  qui 
leur  sont  subordonndes  font  acte  de  juridiction.  On  a vu 
que  les  ministres  paraissent  devoir  dtre  considdrds  comme 
juges  lorsque  la  adcision  dmanant  d’un  infdrieur,  qui  leur 
est  ddfdrde,  a elle-mdme  la  caraetdre  contentieux  et  que,  par 
consdquent,  il  y a en  pareil  cas  trois  degrds  successifs  de 
juridiction,  la  ddcision  du  ministre  pouvant  dtre  ddfdrde  au 
conseil  d’Etat  qui  est  4 cet  dgard  juge  d’appel  (Aucoc,  Rroit 
administratif,  t.  1,  n®  366). 

228.  On  applique  toujours  devant  le  conseil  d’Etat  la 
regie  que  les  juges  d’appel  ne  peuvent  connaitre  d’aucune 
demande  qui  n’aurait  pas  subi  le  premier  degrd  de  juridic- 
tion, qu’elle  soit  introduite  par  voie  principale  et  portde 
directement  devant  le  conseil  d'Etat,  ou  introduite  devant 
lui  4 I’occasion  de  I’appel  d’une  ddcision  du  juge  du  pre- 
mier degrd  (V.  supra,  v®  Conseil  d'Etat,  n®  87).  — Quant 
au  droit  d’dvocation,  reconnu  au  conseil  d’Etat,  il  n’est  pos- 
sible . qu’autant  que  le  conseil  d’Etat  statue  comme  juge 
d’appel : le  conseil  d’Etat  n’dvoque  pM  lorsqu’il  annule  un 
acte  pour  exeds  de  pouvoir  et  remplit  le  role  de  tribunal 
de  cassation  (V.  siqjrd,  v®  Conseil  d'Etat,  n®*  90  et  suiv.,  472). 

CHAP.  4.  — DegrDs  de  Juridiction  en  matidre 
criminelle  {Rep.  d®®  653  k 685). 

220.  On  se  rdidrera,  comme  cela  a dtd  ddj4  fait  au  Reper^ 
toire,  aux  explications  qui  ont  dtd  foumies  supra,  v®  Appel 
en  matiere  criminelle,  n®*  16  et  suiv.,  3i  et  suiv.,  pour  tout 
ce  qui  a trait  4 la  question  de  savoir  quels  jugemenU  sont 


752 


DEGRES  DE  JURIDICTION.  — Chap.  4. 


en  premier  et  dernier  ressort.  D’dilleurs  les  art.  172  et  199 
c.  instr.  cr.,  dont  les  dispositions  ont  r6sum6es  au  R&p. 

653,  n’ont  pas  ^t^  modifies  depuis  la  publication  duA^per- 
toire.  II  en  est  de  m6me  en  ce  qui  concerne  les  cours  d’assises 
et  les  conseils  de  ^erre  : les  regies  expos4es  au  Rdp.  n®  654 
sont  toujours  en  vigueur;  mais  Ialoidul3  juin  1856  sur  les 
appels  des  jugementsdes  Iribunaux  correctionnels  (D.  P.  56, 
4.  63,  el  supra,  v®  Appel  en  maliire  criminelle,  n®  1)  a fait 
cesser  toute  difdcultd  quant  au  sens  exact  de  Tart.  539 
c.  inst.  cr.  n®  655\  les  appels  en  mati^re  criminelle 
des  jugements  rendus  par  les  tribunaux  de  j)remi6re  instance 
4tant  depuis  cette  loi,  comme  en  mati^re  civile,  por^s  sans 
exception  devant  les  cours  d’appel. 

230.  — 1.  Jugements  de  simple  police.  — L’art.  172 
c.  instr.  cr.  permet  d’interjeter  appel  des  jugements  de 
simple  police  lorsqu'ils  condamnent  k I’emprisonnement, 
ou  lorsque  les  amendes,  restitutions  ou  autres  reparations 
civiles  qu’ils  prononcent,  exc^dent  la  somme  de  cinq  francs 
outre  les  d6pens  (V.  supra,  v®  Appel  en  maticre  criminelle, 
n®  16).  La  recevabilite  de  Tappef  d6pend  done,  non  de  la 
valeur  des  interSts  engages  dans  I’instance,  mais  du  chiffre 
des  condajpnations  prononedes  (V.  supra,  v®  Appel  en 
maJlUre  criminelle,  n®  17);  par  suite,  est  en  dernier  ressort 
le  jugement  qui,  avant  de  statuer  sur  Taction  publique, 
renvoie  le  pr6venu  devant  la  juridiction  civile  pour  y faire 
juger  une  exception  pr6judicielle  de  propriete  puisqu'il  ne 
prononce  aucune  condamnalion  (Grim.  cass.  18  f6vr.  1858, 
aff.  Berthois,  D.  P.  58.  5.  123).  — Mais  on  doit  tenir 
compte,  pour  determiner  le  premier  ou  le  dernier  ressort, 
des  dommages-interSts  auxquels  le  juge  de  police  con- 
damne  soil  la  partie  civile,  soil  le  prdvenu,  car  les  dom- 
mages-intdrets  que  les  tribunaux  de  police  ont  le  droit 
d’accorder  au  prevenu,  quand  le  fait  qui  lui  est  reprochd  ne 
constitue  ni  dilit,  ni  contravention,  et  d’atiribuer  k la  partie 
Idsde  quand  la  contravention  est  reconnue  constante,  sont 
dvidemment  au  nombre  des  restitutions  et  autres  rdparations 
civiles  que  Tart.  172  fait  entrer  en  ligne  de  compte  pour  le 
calcul  du  ressort  (Grim.  rej.  6 ddc.  1849,  aff.  Gheron  et 
Gla^on,  D.  P.  50.  5.  130).  De  mdme,  le  jugement  du  tribu- 
nal de  police  qui,  outre  une  amende  de  cinq  francs  infd- 
rieure  au  taux  du  dernier  ressort,  ordonne,  k litre  de  rdpa- 
ralion  civile,  la  demolition  de  certains  travaux,  est  suscep- 
tible d’appel,  comme  pronongant,  de  ce  dernier  chef,  une 
condamnalion  d’une  valeur  inddterminde  (Grim.  cass.  26  janv. 
1856,  aff.  Jobert,  D.  P.  56.  5.  136). 

231 . La  nature  des  exceptions  que  le  juge  est  appeld 
k apprdcier  ne  pent  modifier  le  caraetdre  du  jugement  et  le 
rendre  susceptible  d'appel,  lorsque  le  chiffre  de  la  condam- 
nation  ne  ddpasse  pas  la  limite  du  dernier  ressort.  Ainsi  un 
jugement  du  tribunal  de  police  qui  prononce,  a litre 
d'amende,  restitutions  et  autres  rdparations,  une  condam- 


(1)  (Letaillandier  C.  GMmet.)  — La  coor;  — AttenOu  que, 
d’aprfes  I’arl.  172  c.  instr.  cr.,  les  jugements  en  matifere  de  police 
peuvent  6tre  attaques  par  la  voie  de  Tappel,  loraqu’ils  prononcent 
un  emprisonnement,  ou  lorsque  les  amendes,  restitutions  et 
autres  reparations  civiles  exc^aent  la  somme  de  5 fr.,  outre  les 
d6pens ; qu’il  est  de  principe  que,  lorsque  le  jugement  attaqu6 
prononce  plusieurs  amendes  pour  plusieurs  contraventions,  il  y 
a lieu  de  les  r^unir  et  de  consid6rer  la  condamnalion  totale  pour 
savoir  si  le  jugement  est  susceptible  d’appel ; — Altendu,  en  fait, 
que  la  dame  Letaillandier  a <5t6  condaran6e  k quatre  amendes  de 
5 fr.  pour  quatre  contraventions  semblables  ; que  cette  condara- 
nation  n’etant  pas  definitive,  puisqu’elle  peut  Sire  attaqude  devant 
le  juge  d'appel,  le  pourvoi  en  cassation  n’est  pas  recevable  ; — 
Declare  irrecevable  le  pourvoi  de  la  dame  Letaillandier  contre  le 
jugement  du  tribunal  de  simple  police  d’Angers,  du  17  juill.  1884, 
etc. 

Du  13  nov.  1884.-Ch.  crim.-MM.  Baudouin,  pr.-Cenie,  rap.- 
Roussellier,  av.  gen. 

(2)  (Reid.)  — Le  tribunal  ; — Sur  la  recevabilit6  de  Tappel 
inieijete  par  Reid  contre  Irois  jugements  du  tribunal  de  simple 
police  de  Paris,  en  date  du  17  oct.  1883,  qui  Tout  condamn6;  le 
premier,  k sept  amendes  de  5 fr.;  le  second,  A vinet  et  one  amendes 
de  5 fr. ; le  troisi6me,  k quarante-six  amendes  de  5 fr.,  et  k neuf 
amendes  de  1 fr.,  soil  ensemble,  A 83  amendes  pour  le  mAme  nom- 
bre de  contraventions  k Tordonnance  de  police  du  26aodll861,  dont 
il  a dtAreconnu  coupable  par  les  jugements  susvises  : — Atlendu 
qu’aucune  deces  amendes  n’ezcAde  la  somme  de  5 fr. ; qu’ainsi,  et 
auz  termesde  Tart.  172  c.  instr.  cr.,  chacun  des  jugements  dont  il 


nation  inf4rieure  A 5 fr.,  n'est  pas  susceptible  d'apj^el, 
quoique  le  juge  ait  6td  saisi  par  le  prdvenu  (Tune  exception 
aune  valeur  inddterminAe  (Grim.  cass.  29  nov.  1850,  aff. 
Aubineau,  D.  P.  50.  5.  130). 

232.  On  ne  doit  pas  non  plus,  pour  decider  si  le  juge- 
ment est  susceptible  d’appel,  compter  les  frais  de  fourriere ; 
le  caractAre  de  aApens  ou  frais  de  justice  est,  en  efTet,  expres- 
sdment  assign6  k ces  frais  par  le  dAcret  portant  tarif  general 
des  frais  en  maticre  criminelle  et  de  police  du  18  juin  1811 
(art.  37  A 40);  or  Tart.  172  ne  fait  pas  entrer  en  ligne  de 
compte  les  aApens  pour  la  determination  du  ressort.  Il  en 
est  ainsi  alors  mOme  que  ces  frais  n’ont  pas  6td  liquid^s 
dans  le  jugement  et  que  la  durde  de  la  fourridre  a excedd 
huit  jours,  surlout  si  le  prdvenu  a A s’imputer  de  n’avoir 
pas  fait  pour  arrdter  ces  frais  les  diligences  auxquelles  il 
kait  autorisd  (Grim.  rej.  19  nov.  1859,  aff.  Bouteille,  D.  P. 
61.  5.  140). 

233.  Lorsque  le  jugement  de  police  statue  sur  une  pour- 
suite  comprenant  plusieurs  contraventions  distinctes  et  qu’il 
prononce  plusieurs  amendes  infdrieures  chacune  A 5 fr., 
la  question  de  savoir  si  ce  jugement  est  en  dernier  ressort  a 
dtd  diversement  rdsolue.  Aprds  avoir  ddcidd,  contrairement 
A Tinterprdtation  adoptde  au  R4p,  v®  Appel  en  matiere 
criminelle,  n®  68,  que  le  jugement  de  simple  police  qui, 
statuant  sur  plusieurs  contraventions  de  mdme  nature, 
mais  inddpendantes  les  unes  des  autres,  condamne  le  pre- 
venu A autanl  d'amendes  infdrieures  au  laux  du  dernier 
ressort,  n’est  pas  susceptible  d’appel,  bien  que  ce  taux  soil 
ddpassd  par  le  montant  cumuld  des  amendes  (Grim.  rej. 
31  aoOt  1854,  aff.  Delignon,  D.  P.  54.  1.  373;  19  nov.  4839, 
aff.  Bouteille,  D.  P.  61.  5.  140),  la  jurisprudence  a depuis 
consaerd  la  solution  contraire,  ainsi  que  nous  Tavons  dit 
supra,  V®  Appel  en  maticre  criminelle,  n®  18  (Grim.  rej. 
24  mars  1873,  aff.  Gillot,  D.  P.  73.  1.  272).  — Actuellement 
elle  ddcide  que  lorsqu’un  jugement  de  simple  police  ne 

rononce  pas  la  peine  de  Temprisonnement,  on  doit,  pour 

dterminer  s’il  est  en  premier  ou  en  dernier  ressort,  totaliser 
toutes  les  amendes  et  autres  condamnations  pdcuniaircs 
qu’il  pro  nonce,  les  ddpens  non  compris.  En  consequence, 
est  susceptible  d’appel  le  jugement  qui,  pour  trois  contra- 
ventions differentes,  a prononed  trois  amendes  dont  le 
montant  cumuld  est  supdrieur  au  taux  du  dernier  ressort 
(Grim.  rej.  2 aoOt  1883,  aff.  Bourges,  D.  P.  84.  1.  144; 
20  mars  1884,  aff.  Gundod'Ornano,D.  P.86. 1.  179  ; 13 nov. 
1884)  (1).  Cependant  la  solution  contraire  a dtd  consaerde 
encore  assez  rdeemment  par  un  jugement  du  tribunal  de 
la  Seine,  du  47  janv.  4884  (2). 

234.  — II.  JuGEMKNTs  CORRECTIONNELS.  — On  a vu  au  JWp- 
n®  659  que  la  rdgle  dos  deux  degrds  de  Juridiction  est  gene- 
rale  en  matidre  correctionnelle,  quelle  que  soil  Timportance 
des  intdrdts  civils  que  le  litige  souldve  (Adp.  n®  660).  Nous 


s’agit  a statud  en  dernier  ressort;  que  la  rdunion  dans  une  rodme 
poursuite  de  plusieurs  contraventions,  constatees  successivement  A 
la  charge  du  prdvenu,  ne  saurait,  en  effet,  faire  naitreau  profit  de 
celui-ci  un  droit  d’appel  qui  n’eOt  pas  existe  si  chaque  contraven- 
tion avait  eld  poursuivie  isoldmenl;  que,  bien  que  jugdes  ensem- 
ble, chacune  des  contraventions  poursuivies  n^en  constitue  pas 
moins  une  contpavention  inddpendante  des  autres,  et  que,  par 
suite,  il  ressort  de  chacun  des  jugements  attaqudsautantde  chefs 
distincts  de  condamnalion  qu’il  y a eu  de  chefs  distincts  de 
poursuite ; que,  loin  d’aggraver  la  situation  du  prdvenu,  oelte 
rdunion,  dans  une  mdme  poursuite,  de  plusieurs  contraventions 
successi Yemen t constatdes  k sa  charge,  aura  pour  effet,  le  plus 
souvent,  de  le  mettre  k Tabri  des  peines  de  la  rdcidive,  auxquelles 
Texposeraieut  des  poursuites  isolees  et  successives,  et,  dans  tous 
les  cas,  de  diminuer  le  montant  des  frais  et  ddpens  qu’il  aorait 
k supporter,  si  chaque  contravention  dtait  poursuivie  sdparement; 
qu’enlin,  et  si  le  droit  d’appel,  en  matiere  de  simple  police,  devait 
adpendre,  non  pas  uniquement  du  taux  de  chacune  des  amendes 
prise  isolement,  mais  du  cumul  de  ces  amendes,  il  s’ensuivrail 
u’en  cette  matidre,  lorsque  plusieurs  contraventions  ool 
td  successivement  constatdes  k la  charge  d’un  mdme  prevenu, 
le  droit  d’appel  resterait  abandonnd  k la  diserdtion  du  minis- 
tdre  public,  qui  pourrait  A son  grd  en  faire  bdndficier  le 
prdvenu  ou  Ten  priver,  suivant  qu’il  rdunirait  ou  diviserait  les 
poursuites ; 

Par  ces  motifs ; — Ddclare  le  sieur  Reid  non  recevable  dans 
son  appel. 

Du  17  janv.  1884.-Trib.  civ.  de  la  Seine,  8®  ch.-MM.  Bagneris, 
pr.-Falcimaigne,  subst. 
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avons  toulefois  signal^  au  R/?p.  n®  659  deux  exceptions  h 
cette  r^gle.  La  premiere  concerne  les  jugements  pr^para- 
loires.  Les  auteurs  et  la  jurisprudence  persistent  k appli- 
guer  en  mati^re  correctionnelle,  malgr6  rabsence  de  tout§ 
distinction  dans  Tart.  199  c.  inslr.  cr.,  les  dispositions  de 
I’art.  451  c.  proc.  civ.  et  admetlre  que  les  jugements  pure- 
ment  pr^paratoires  et  d’instruction  ne  peuvent  6tre  frapp6s 
d’appel  qu'apres  le  jugement  d^fmitif  et  conjointement 
avec  lui  (Faustin  H6Iie,  Traits  de  Vinstruction  criminelle, 
t.  6,  n®  2988;  Morin,  R^ertoire^  Appely  n®*  10,  11  et 
44;  Trilmnal  correctionnel,  n®  28;  Le  Sellyer,  Traits  de  la 
eompfftencey  t.  1,  n®  55.  — Contra  : Lc  Graverend,  L^gisla^ 
(ion  triminelle,  t.  2,  p.  398.  V.  supra,  v®  Appel  en  matidre 
criminelle,  n®"  31  k 34). 

235.  Sonl  encore  en  dernier  ressort  les  jugements  par 
lesquels  les  tribunaux  correctionnels  stalucnt  sur  de  simples 
contraventions  (V.  supra,  v®  Appel  en  matidre  cHminelle, 
n®  21),  k moins  que  la  qualification  du  fait  incrimine  ne 
soil  contest^e  et  qu’il  ne  soit  pr^tendu  qu’il  constitue  un 
d6lit  (V.  ibid.,  n®  22).  — II  faut  remarquer,  d’ailleurs,  que 
lorsque  le  tribunal  correctionnel  prononce  sur  la  contraven- 
tion, c'esl  par  une  sorte  d'6vocation  et  en  raison  du  con- 
sentement  tacite  des  parties,  qui  sonl  libres  de  demander 
le  renvoi  devant  le  tribunal  competent.  Sa  decision  serait 
done  susceptible  d’appel  s'il  avail  retenu  le  jugement  de  la 
contravention  malp*6  les  conclusions  en  renvoi  du  ministt'ire 
public  oude  la  partiepoursuivie  (Rennes,  30  mai  1877,  alf. 
D...,  D.  P.  78.  2.  232). 

286.  Le  jugement  du  tribunal  correctionnel  est-il  en 
dernier  ressort  lorsque,  par  suite  de  I’admission  des  cir- 
constances  attdnuantes,  il  n'applique  au  d61it  qui  lui  a did 
ddfdrd  (me  des  peines  de  sintple  police?  La  ndgative  nous 
a paru  aevoir  dtre  adoptde  (V.  suj^d,  v®  Appel  en  matidre 
criminelle,  n®  21). 

La  rdgle  d'aprds  laquelle  le  jugement  correctionnel  cst  en 
dernier  ressort,  lorstpie  le  fait  poursuivi  est  reconnu  consli- 
tuer  une  contravention,  s'applique  alors  mdme  que  ce  fait 
serait  connexe  k d'autres  fails  constituant  des  ddlits.  En 
effet,  si  la  connexitd  entre  des  ddlits  et  une  contravention 
permet  de  soumettre  directement  f ensemble  de  I’inculpa- 
tion  k la  juridiction  correctionnelle,  s’il  est  admis  (pie  la 
connexitd  peut,  en  certains  cas,  motiver  Textension  de  la 
cassation  prononede  et  le  renvoi  de  tous  les  ddlits  connexes 
devant  la  nouvelle  juridiction  (V.  supra,  v®  Cassation, 
n®*  50  et  suiv.),  les  eliets  dela  connexitd,dtablis  unicpiement 
dans  le  but  d’assurer  une  plus  prompte  et  plus  compldte 
expi^dition  des  affaires  ne  peuvent  aller,  cependant,  jus- 

prorogerlesjuridictions  et  autoriser  k porter  par  appel, 
aevant  la  cour,  la  contravention  sur  laquelle  le  tribunal  cor- 
rectionnel a statud  ddfinitivement  et  en  dernier  ressort;  dds 
lors,  le  jugement  (lui  intervient  sur  la  poursuite  est  en  der- 
nier ressort  pour  la  contravention,  et  n*est  susceptible 
d’appel  que  (|uant  aux  chefs  concernaut  les  ddlits  (Grim, 
rej.  17  janv.  1868,  aff.  Vieillard,  D.  P.  68.  1.  355). 

237.  Le  jugement  rendu  sur  une  contravention  par  un 
tribunal  de  police  correctionnelle  est  en  dernier  ressort, 
(lorsiiue,  toutefois,  le  renvoi  au  tribunal  de  simple  police  n’a 
pas  did  demandd),  non  seulement  k Tdgard  de  la  peine  et 
des  reclamations  de  la  partie  civile,  mais  encore  k Tdgard 
des  conclusions  reconventionnelles  en  dommages-intdrdts 
prises  par  le  prdvenu  acquittd.  Ges  conclusions,  en  effet, 
sont  necessairement  fonddes  sur  les  moyens  d I’aide  desquels 
la  partie  civile  soutenait  Taction  principale ; ellcs  se  lient 
dlroitement  k celte  action  et  en  forment  une  ddpendance 
ndccssaire;  il  est  done  impossible  que  des  deux  deinandes. 
Tune  soit  apprdcide  en  dernier  ressort,  tandis  que  Tautre 
serait  susceptible  d’appel  (Grim.  rej.  14  mars  1874,  aff.  Lar- 
baud,  D.  P.  76.  1.  416). 

238.  L’appel  du  jugement  correctionnel  qui  statue  sur 
ime  contravention  n’est  irrecevable  qu’aulant  qu’il  a did 
effectivement  prononed  sur  la  contravention  elle-mdme; 
ainsi  le  jugement  correctionnel  (lui,  sur  une  poursuite  pour 
ddlit  de  ditfamation,  ddclare  que  le  fait  dilfamatoire  poursuivi 
a le  caraetdre  d’une  simple  contravention,  el  renvoie  le  prd- 
venu de  la  poursuite,  au  lieu  de  statuer  sur  cette  contraven- 
tion, quoiqu’il  n’y  eOl  pas  demande  en  renvoi,  est  suscep- 
tible d'appel  (Grim,  rei.  1®' juill.  1853,  aff.  Vasner,  D.  P.  53. 
5. 149).£tquand  le  trinunal  correctionnel  a omis  de  statuer 

SuppL.  AU  Rep.  — Tome  IV, 


sur  le  fait  qui  a ddgdndrd  en  simple  oontravention,  la  cour 
d’appel  n’est  pas  obligde  de  ddlaisser  les  parties  k se  fairo 
juger  sur  la  contravention;  elle  peut  statuer  elle-mdme  et 
sur  cette  contravention  et  sur  la  demande  en  doromages  et 
intdrdts  (Gaen,  8 janv.  1849,  aff.  Leroux,  D.  P.  51.  2.  117). 

239.  — III.  Evocation  kn  matibrb  db  police  simple  bt 
CORRECTIONNELLE.  — Il  y a Heu  de  distinguer,  ici,  comme  on 
Ta  fait  au  Repertoire,  deux  hypothdses  : 1®  celle  oii  la  pour- 
suite dont  le  tribunal  d’appel  est  saisi  a ddjd  did  jugde  au 
fond  par  le  premier  juge;  2®  celle  oh  il  n’est  intervenu,  en 

remidre  instance,  qpi’une  ddcision  interlocutoire  ou  une 
dcision  ddfinitive  sur  un  incident. 

240.  — 1®  Cas  ou  il  a did  statud  au  fond  par  les  premiers 
juges.  — Il  n’est  pas  douteux,  bien  que  la  loi  ne  s’explique 
pas  h cel  dgard,  qu’en  pareil  cas  le  juge  d’appel,  qui  rd- 
forme  la  ddcision  rendue  en  premidre  instance  ne  doive  sta- 
tuer  lui-mdme  sur  le  fond,  sans  renvoyer  Taffaire  k un  autre 
tribunal.  — Gette  rdgle,<|ue  la  jurisprudence  avail  appliqude 
dans  de  nombreux  arrdts  rapportds  ou  citds  au  Rdp.  n®*  667 
et  668,  a did  de  nouveau  consaerde  par  la  cour  de  cassa- 
tion (Grim.  rej.  l«'juin  1861,  aff.  Daniel,  D.  P.  61.  4.  347), 

« Attendu,  dit  cet  arrdt  aprds  avoir  rappeld  les  termes  de 
Tart.  115  c.  instr.  cr.,  que  les  dispositions  de  cet  article  sont 
absolues  ; qu’en  les  combinant  avec  les  art.  242,  213  et  214 
qui  les  prd^dent,  et  Tart.  1*®  de  la  loi  du  29  avr.  4806,  qui 
est  con  forme,  il  faut  en  conclure  que  hors  des  cas  d’incom- 
pdtence,  le  droit  d’dvocation  appartientd,  la  juridiction  d’ap- 
pel; qu’il  en  est  ainsi,  soit  que  le  juge  du  premier  degrd  ait 
statue  sur  de  simples  incidents  ou  par  avant  faire  droit, 
soit  qu’il  ait  prononce  au  fond.  » Spdcialement,  il  y a lieu  a 
dvocation  dans  le  cas  d’annulation  du  jugement  par  lequel 
le  tribunal  correctionnel  a ddclard  non  recevable  Topposi- 
tion  k un  prdeddent  jugement  rendu  au  fond,  formde  par 
une  partie  k Tdgard  <le  laquelle  ce  jugement  dtait  k tort 
considdrd  comme  contradictoire  (Mdme  arrdt.  Gonf.  Lyon, 
10  aoOt  4881,  aff.  Dubief,  D.  P.  82.  2.  65).  — Ddcidd  aussi 
que  le  juge  d’appel  qui,  en  matidre  correctionnelle,  infirme 
im  jugement  comme  ayant  k tort  relaxd  le  prdvenu  de 
poursuites  exeredes  centre  lui  pour  ddlit  de  cnasse,  cons- 
tatd  par  un  procds-verbal  rdguner,  est  tenu  d’dvocmer  le 
fond,  et  ne  peut  renvoyer  Taffaire  devant  le  tribunal  qui  a 
rendu  le  jugement  attaqud  (Grim.  cass.  3 fdvr.  1852,  aff. 
Ancd,  D.  P.  53.  5.  447).  M.  Faustin  Hdlie,  Traitd de  Vinstruc- 
tion criminelle,  t.  6,  n®  3048,  fait  observer  avec  raison  que  la 
mesure  de  Tdvocation  se  justifie  particulidrement  dans  le 
cas  oh  il  y a eu  ddcision  au  fond,  puisqu’elle  n’offre  pas 
alors  cet  inconvdnient  de  supprimer  Tinstruclion  du  pre- 
mier degrd,  laquelle  offre  des  garanties  d’autant  plus  grandes 
qu’elle  est  confide  k des  magistrals  plus  rapprochds  des 
fails  de  la  cause. 

34i . — 2®  Cas  oU  le  fond  n'dtant  pas^jugd,  le  tribunal 
supdrieur  infirme  la  ddcision  du  premier  juge.  — Aux  termes 
de  Tart.  215  c.  instr.  cr.,  « si  le  jugement  est  annuld  pour 
violation  ou  omission  non  rdpardc  de  formes  prescrites  par 
la  loi  d peine  de  nullitd,  la  cour  statuera  sur  le  fond  ».  — 
L’obligation  pour  le  juge  d’appel  d’dvoquer  dans  le  cas 
prdvu  par  cette  disposition,  e’est-d-dire  qu^d  I’annulation 
est  prononede  pour  vice  de  forme,  ne  saurait  dtre  conteslde 
(Rdp.  n®  671).  Il  a dtd  jugd  que  Tdvocation  doit  avoir  lieu, 
en  pareil  cas,  alors  mdme  que  la  question  du  fond  uendante 
en  appel  se  rdduit  k une  question  de  compdtence  (Crim.  rej. 
22  dec.  1860,  aff.  Maese,  D.  P.  61.  4.  293). 

242.  Gomme  on  Ta  dit  au  Rdp.  n®  674,  Tart.  245  n’est 
*pas  limitatif ; il  a une  portde  gdndrale,  et  I’application  n’en 
doit  pas  dtre  rcstreinte  au  cas  oh  le  jugement  est  annuld  k 
raison  d’une  des  violations  ou  omissions  qu’il  prdv()it.  Ainsi 
une  jurisprudence  constante  ddcide  (jue  Tdvocation  doit 
avoir  lieu  lorsque  Tinfirmation  est  prononede  sur  une  ques- 
tion incidente  ou  sur  une  exception  qui  avail  dtd  soulevde 
devant  le  premier  juge.  Ddcidd,  notamment  : 4®  qu’en  cas 
d’infirmation  du  jugement  d’lm  tribunal  correctionnel  par  le 
motif  que  Tamende  aurail  dtd  mal  k propqs  prononede 
contre  \m  demandeur  en  faux,  dont  Tinscription  aurait  dtd 
ddclarde  non  recevable,  la  cour  doit  retenir  T^aire  pour  y 
statuer  au  fond  et  ordonner  que  celles  des  parties  qui  n au- 
raient  pas  dtd  appellees  devant  elle  soient  rdgulidrement 
citdes  (Amiens,  30  juill.  1858,  aff.  Adm.contrib.ind.,  D.  P.  58. 
2,  iqi);  _ 20  Que  le  juge  qui,  sur  Tappel  d’lm  jugement  cor- 
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rectionnel,  infirme  ce  iagement  parce  qu'il  aiirait,  en  ren-  d'un  jugement  rentrant  dans  une  de  ces  cat^ories  qn’il  y 
voyant  devant  le  juge  dinstniction  un  incident  relatit  k une  a lieu  aappliquer  cet  article,  et  non  paa  quand  c’estle  fond 

inculpation  de  faux  t^moignage,  compris  k tort  dans  le  ren-  mkme  qui  a kik  d^battu  et  d6cid6  par  le  premier  juge  ; I'appel 

voi  la  cause  principale  elle-mdme,  doit  retenir  Taffaire  pour  invesUssant  alors  n6cessairement  la  juridictionsup^rieurede 

la  juger  au  fond  et  non  pas  en  saisir  de  nouveau  le  tribunal  la  connaissance  de  tout  le  proems,  celle-ci  n'a  pas  k 6yo|pier 

dont  le  Jugement  a 6td  infirmd  (Grim.  r^gl.  jug.  19  mai  le  fond  dont  elle  est  rdguli^rement  et  compl^tement  saisie,  et 

1853,  afl:  Gauthereau,  D.  P.  53.  5.  147) ; — 3®  Que  la  cour  rien  ne  s’oppose  & ce  que  le  tribunal,  ayant  sur  Taffairela 

d’appel  qui  annule  un  jugement  correctionnel  ayant  mal  k plenitude  de  juridiction,  use  du  droit  dlnstruire  dans  toute 

propos  adclard  que  le  d6lit  dtait  elTacd  par  la  prescription,  son  ^tendue  en  recourant  aux  avant  faire  droit  qull  juge 

doit  retenir  le  fond  et  y statuer,  surtout  si  raffaire  avait  n6cessaires,  ni  ice  qu’il  prononce,  sll  le  trouve  preferable, 
diji  subi  une  instruction  orale  et  si  le  moyen  de  prescrip-  la  nullitd  du  jugement  pour  vice  de  forme  ou  autrescau^, 
tion  n^avait  kik  proposd  et  accueilli  que  lorsque  d6ji  cette  parunepremi6red6cision,etordonnecerlainesmesuresd’in- 

instruction  dtait  achevde  (Toulouse,  13  fevr.  1862,  afl.  B...,  formation  (Crim.cass.  26  aodt  1853, afl. Besle,D.P.53.1.277). 

D.  P.  62.  2.  84);  —4®  Que  la  cour  d’appel  qui  rdiorme  Ainsi,  lorsque  le  premier  juge  a slatui  a la  fois  sur  le  d6ch- 

pour  mal  jugi  la  decision  d’un  tribunal  correctionnel  rendue  natoire  et  sur  le  fond  et  lorsqu’un  appel  a dtd  interjetd  dans 

sur  une  question  incidente  ou  prdjudicielle  laquelle  avait  destermesgdniraux  sans  limitation  i la  question  dec^mp^ 

refusi  d’aamettre  qu’en  cas  de  flagrant  ddlit,  I'inculpd  peut  tence,le  tribunal  correctionnel,  saiside  Tensemble  deTaiT^ 

kre,  le  jour  oti  le  u61it  a dtd  commis,  valablement  traduit  i par  Teffet  divolutif  de  Tappel,  est  par  cela  m6me  invest!  du 

Taudience  par  simple  citation  verbale,  doit  ivoquer  et  sta-  droit  de  statuer  sur  le  tout  (Grim.  rej.  3 fevr.  1888,  aff.Brenot, 

tuer  au  fond  (Bordeaux,  8 iuill.  1868,  afl*.  Lafargue,  D.  P.  D.P.  89. 1, 48).  — Ilfaut,  d’ailleurs,  pourquerivocalionsoit 

69. 2.  37) ; — 5®  Que  lorsque  la  cour  d'appel,  en  mati^re  cor-  possible,  que  rannulation  prononede  laisse  quelque  chose  k 

recUonnelle,  rdforme  un  jugement  incident  pour  avoir  4 tort  juger  (^V.  suprd,  n®*  192  et  suiv.).  L*application  de  cette  rdgle 

refusd  d’admettre  la  preuve  testimoniale  ofTerte  par  la  partie  a ltd  laite,  en  matidre  rdpressive,  par  un  arrdt  citd  siiprd, 

civile,  elle  doit,  k peine  de  nullitd,  retenir  la  connaissance  du  v®  Appel  en  matiire  Griminellet  loc.  eit. 

fond  (Grim.  case.  12  ddc.  1863,  aff.  Patris,  D.  P.  64. 1.  152).  2345.  On  a vu  au  n®  674  que  la  cour  saisie  de  Tap- 

Au  reste,  comme  on  I'a  vu  supra,  v®  Appel  en  mati^e  cri-  pel  d’un  jugement  correctionnel  par  lequel  le  tribunal  s’esl 
minelle,  n®  96,  il  n’y  a pas  k distinguer  suivant  que  Tirrdgu-  mal  k propos  ddclard  incompdtent,  doit  statuer  au  fond.  £n 

laritd  reconnue  entacne  rinstruction  ou  le  jugement,  ou  pareil  cas,  en  effet,  il  y a mal  jugd  sur  la  competence,  et  le 

bien  qu’elle  se  rdfere  k la  citation  par  laquelle  le  tribunal  premier  degrd  de  juridiction  se  trouve,  par  cela  mdme, 
avait  kd  saisi  (V.  les  arrdts  citds  ibid.).  dpuisd.  — 11  enest  ainsi  dans  le  cas  mdme  oil  Tappel  dmane 

2343.  Le  droit  d’dvoquer  et  de  statuer  au  fond  dtant  de  la  partie  civile.  En  eiTet,  la  juridiction  correctionnelie 
confid  au  juge  d’appel  envuedeTabrdviationdes  procedures  est,  aux  termes  de  Tart.  182  c.  instr.  cr.,  saisie  de  la  oon- 

et  pour  assurer  r administration  d’une  bonne  et  prompts  naissance  des  ddlits  par  la  citation  de  la  partie  civile,  toot 

justice,  il  est  tenu  d’en  faire  usage  dds  que  les  conditions  aussi  bien  que  par  la  citation  donnde  k la  requdte  du  miois- 

dgales  oti  11  doit  s’exercer  sont  rdunies.  Aussi  I’exercice  de  tdre  public.  Si.  aux  termeS  de  I’art.  202  du  mdme  code,  la 

ce  droit  n’est-il  subordonnd  ni  aux  rdquisitions  du  minis-  facultd  d’appel  n’appartient  k la  partie  civile  que  pour  ses 

tdre  public,  ni  k la  demande  des  parties ; par  consequent,  intdrdts  privds,  cette  restriction  ne  s’appliquemanifestement 

I’dvocation  d’une  afiaire  correctionnelie  paries juges  d^appel  qu’atix  adcisions  par  lesquelles  les  premiers  juges  ont statad 
dans  les  cas  prdvus  par  Tart.  215  c.  instr.  cr.  peut  dtre  pro-  au  fond  sur  raifaire  qui  leur  dtait  soumise;  au  contraire, 

nonede  d’office  et  sans  qu’il  soit  ndeessaire  qu’elle  ait  dtd  lorsqu’ils  ont  & tort  ddclard  la  juridiction  correctiounelie 

requise  par  le  ministdre  public  ou  demandde  par  les  parties  incompkente,  la  cour  d’appel,  en  rdformant  leur  ddcision, 
(Gnm.  rej.  1®»  juin  1861,  aff.  Daniel,  D.  P.  61.  1.  347).  se  trouve,  en  vertu  de  revocation  qui  lui  est  imposdepar 

244.  La  rdgle  de  Part.  215  n’est  applicable  qu’aux  cours  I’art.  215,  tenue  de  remplir  directement  le  role  des  juges  du 

d’appel  statuant  sur  I’appel  des  jugements  des  tribunaux  premier  degrd  et,  par  consdquent  iuvestie  comme  eux, 

correctionnels,  mais  non  k ces  tribunaux  lorsqu’ils  statuent  mdme  en  I’absence  de  tout  appel  du  ministdre  public,  de  U 

comme  juges  d’appel  des  sentences  rendues  par  les  tribu-  mission  de  statuer  tant  sur  Taction  publique  que  sur  Tao- 
naux  de  simple  police  (V.  suprd,  v®  Appel  en  matiere  cri~  tion  civile.  11  n’en  peut  dtre,  dans  ce  cas,  autrement  qu’il 
minelk,  n®  98).  En  effet,  en  ordonnant  que  les  appels  des  n’en  serait  dans  rbypothdse  oCi  invocation  ne  serait  pas 

jugements  de  police  seront  suivis  et  jugds  dans  la  mdme  imposde  au  juge  du  second  .degrd,  et  oti,  s’agissant  par 

forme  que  les  appels  des  sentences  des  juges  de  paix,  example  d’une  simple  incompdtence  ratione  loci^  il  edt 
Tart.  174  dtablit  une  rdgle  toute  difldrente  de  celle  que  erde  renvoyd  la  cause  devant  un  autre  tribunal.  Est-eeque,  dans 
Tart.  215  pour  les  appels  en  matidre  correctionnelie,  etren-  cette  hypothdse,  en  reportant  son  action  devant  le  tribunal 
voie  implicitement  a Tart.  473  c.  proc.  dv.,  reconnu  appli-  ddsigne,  la  partie  civile  ne  I’edt  pas  saisi  d’une  faqon  corn- 

cable,  dans  le  silence  du  liv.  1®'  du  mdme  code,  aux  appels  pldte,  dans  les  termes  gdndraux  de  I’art.  182?  Pourquoi  Is 

des  sentences  des  justices  de  paix.  Le  juge  d’appel  en  ddbat  serait-il  restreint  exclusivement  aux  intdrdts  civiis  lors- 

matidre  de  simple  police  est  done,  k la  diffdrence  du  juge  que,  par  suite  de  I’dvocation  qui  lui  est  imposee,  le  juge 

d’appel  en  matidre  correctionnelie,  soumis  k la  disposi-  d’appel  remplit  cumulativement  les  fonctions  de  juge  on 

tion  de  I’art.  473  c.  proc.  civ.,  qui,  en  cas  d’inOrmaUon  premier  et  du  second  degrd  de  juridiction;  ou,  pour  mieux 

d’un  jugement  interlqcutoire,  ne  permet  de  statuer  sur  le  mre,  lorsqu’en  raison  du  caraetdre  obi igatoirede  invocation, 
fond  disposd  d,  recevoir  une  ddcision  ddfinitive,  que  par  un  il  est  rdellement  substitud  au  juge  du  premier  degrd  ? G’est 

seul  et  mdme  jugement  (Ciim.  cass.  26  aodt  1853,  aff.  Besle,  en  ce  sens  d’ailleurs  que  la  jurisprudence  paralt  fixee  (V. 

D.  P.  53.  1.  277;  Grim.  rej.  3 fevr.  1888,  aff,  Brenot,  D.  P.  supra,  v®  Appel  en  matkre  criminelle,  n®  113;  Grim.  rej. 
89.  1.  48).  — Mais  I’art.  473  ne  conceme  que  le  cas  d’infir-  30  janv.  1885,  aff.  Fontanet.  D. P.  85. 1.  335;  Rennes,  28  juin 
mation  d’un  jugement  interlocutoire  ou  d’un  jugemenr  et  12  juill.  1882,  aff.  Ermine,  D.  P.  84.2.  16.  — Confrd: 
ddfinitif  sur  incident;  ce  n’est  done  qu’autant  qu’il  s’agit  Nancy,  21  juin  1875,  aff.  Raison,  D.  P.  76.  5.  31). 
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menlt  premier  rei* 
sort  S.  178. 

— taaT.  V.  Demande. 

— V.  Acquiescement. 

Frais  et  d^pens. 
Justice  de  paii, 
Matitre  criminelle. 
ArrArages 

— poyement  S*  02  i 

267  s. 

Aasoranoe 

— capital,  primes,  base 

d'e  valuation  S. 

94. 

— contrat,  nullit4,  r6si- 

liation  (demande 
recoDTentionnelle  J 
S.  94 ; (eiception) 
S.  94. 

— prime  annueUefChiffre 

de  Tassarance.  S. 
94. 

Assurances  marl- 
times.  Y.  De- 
mande. 

Antorlsatlon  deplal- 
der.  V.  Demande 
indetermioec  - na- 
ture. 


Bail  S.  93 ; B.  181  s. 
— action  en  nullity,  ca- 
racUre  ind6termi- 
n«  S.  98  ; B.  283  s. 


Casaatloii.  V.  Broeation. 

Chose  Jag6e.  V,  Excep- 
tion. 

Giroonstanoes  att6- 
nuantes.  V.  Ma- 
ticre  criminelle. 

Collocation.  V.  Ordre. 

Compensation . V . 

Demande  recon- 
ventionnelle. 

Comp4tenoe  S.9l;B. 

262  B. 

— V.  Demande  lnd4ter- 
min4e-nature,Evo- 
cation. 

Compte.  V.  Demande 
, reconventionnclle . 

Compte  en  retour. 
V.  Frais  et  di- 
pens. 

Conceesion.  V.  D^ 
mande  indetermi* 
nee-iiature. 

Conclusions.  V.  De- 
mande cn  inter- 
Tention;  Demande- 
recon veotionnelle . 

Consell  d'Etat.  V. 
Matiire  adminis- 
trative. 

Conseil  de  prMeo- 
ture.  Y.  Hutiire 
administrative. 

Conseil  privA  des 
oolonlaa.  V.  Ma- 
tiere  administra- 
tive. 

Contravention . V . 
Matiere  criminelle. 


DAdlaraUon  affirma- 
tive. V.  Saisie- 


arr4t. 

DAlaissement.  V.  De- 


mande. 

Demande 

— objet,  moyen,  distinc- 

tion 5.  32. 

— reunion  S,  85  ; B. 

1 37  s . ; (assurances 
maritimes,  assu- 
reurs  mutiples, 

obliirations,  divisi- 
bUiS)  S.  39  s.; 
(cr4ance,ex  4ca  tion , 
indivisibilite)5. 54; 
(indivisibiiitd,  ca- 
ract4res,  elTets)  S. 
43  s.  ; (solidarit6, 
effet)  S.  46  ; 

(succession,  b4ri- 
tiers,  action  du 
cr4ancier,  fraction- 
nement)  5.  88  ; 
(litre  unique,  part 
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‘ de  ehacuii,  difaut 
de  precision)  5.  51. 

— reunion,  deraan- 
deurs,  pluralit4 
(d4fendeurs,  plu- 
ralit4,  efiet)  S. 
57 ; (litre  eollectif) 
5.51. 

— reunion,  demandeur 
unique  (defen- 
deurs,  plurality) 
S.  37;  B.  145  s. ; 
(defendeur  unique) 
5.  36;  B.  138  s. 

— > r6union,  divisibilitd 
(determination  du 
ressort)  S.  41 ; 
inscription  hypo- 
thecaire)  S.  42. 

— reunion,  exploit  uni- 
que, demandeurs, 

Siuralite  (d4fen- 
eur  unique)  S. 
48 ; B.  147  s.  ; 
(litres  distincts, 
demandes  distinc- 
• tes)  5.  49  s 
reunion,  indivision 
fheritiers)  S.  45; 
(lemtaircs  parti- 
coliers)  S.  44. 

— tanx  de  Tappel,  inf4- 
riorite,  int4r4t  su- 
p4rieur  5.  32  s. ; 
B.  12i  s. ; (ques- 
tion de  propri4te 
ou  de  servitude) 
S.  83. 

— valeur  d4termlnee, 
chefs  inddterminds 
S.  80  s. ; B.  228 
8. ; (assurances 
maritimes,  ddltls- 
sement)  S.  81 ; 
(olTres  reclles)  S. 
83 ; (retrait  Ilti- 
gleux)  S.  82. 
Domande  acoessol- 
re  S.  69  8.;  B. 
169  s. 

Demande  dfttermi- 
n6e  5.  21;  B. 
64  s. 

Demande  en  distrao- 
tion.  V.  Saibie- 
ex4cution. 
Demande  en  dom- 
mages-lntAxAts 
— introduction  d’in.stan- 
ce,  cause  antericu- 
re  ou  post6rieure 
5.  74  8. ; B,  200  s. 
Demande  en  garan- 
Ue  S.  58  s. ; B. 
165  8. 

— caract4re,  demande 
principale,  dis- 
tinction, elTets  S. 
58  s.;  /?.  166. 
Demande  ind6ter- 
min6e 
— demande  immobill^re 
et  mixte  5.103  s.; 
B.  437  s.  ; (alter- 
native, conclu- 
sions indOtermi- 
n4es)  5.  167  ; B. 
458  8. ; (matiere 
hypotbOcaire,  ac- 
tion 60  dci.-nssG- 
ment)  5.  165;  B. 
453  ; (valeur.  ventc, 
prix  do  bail)  5. 
165;  (vente  d’ini- 
mcub!e,  nullit4)5. 
168. 

— demande  personnelle 
ou  mobiliere  5. 
148;  A.  416  s. ; 
(action  hypotbO- 
caire,  carartcre)  5. 
159;  (complexitO, 
obligation  alterna- 
tive) 5.  152  s.; 
B.  433  et  458; 
(defendeur,  con- 
clusions) 5.  150; 
(droit  d’usnfruit, 
evaluation)  5. 162; 
(evaluation,  pou- 
voir  du  juge)  5. 
149;  (frais  et  d4- 
pens)  5.  149;  (li- 
tres cot6i  h la 


bourse,  denrOes, 
btM  d’draluation) 
5. 151. 

— demande  psrsouoelle 
ou  mobili4re,  ins- 
cription bypothe- 
caire  (action  en 
radiation,  immeu- 
ble  dotal)  5.  101  ; 
(action  cn  radia- 
tion ou  r4duction, 
caractere)  5.  160 ; 
B.  453. 

— nature  (ade  de  I'Otat 

civil,  rectification) 
5.  134;  (cause)  5. 
132;A.399s.;(cime- 
tiere,  concession) 
5.  147 ; (droit 

d’affouage)  5.140; 
(faiilite,  ouvertu- 
re,  report)  5.  137 ; 
B.  406;  (femme 
commune,  qiialitO, 
efiets  dc  coinmu- 
naute,recel)5. 136; 
B.  402 ; (femme 
marine,  autoHsa- 
tion  de  plaider)  5. 
135 ; (intOrOt  mo- 
ral ou  matOriel)  5. 
138;  B.  400  s.; 
(jugement  elran- 
ger,  demande 
d'exequatur)  5. 
146  ;(renteYiag4re, 
fractionnement)  5. 
141 ; (retrait  suo 
cessoral  ou  liti- 

{jieux,  offres  reel- 
os)  5.  138;  (sai- 
sie-air4t,  opposi- 
tion, tiers  saisi, 
dessaisissement)  5. 
142;  (sentence  ar- 
bitrale)  5.  139; 
(servitude)  5 . i 47  ; 
B,  463  ; (litre, 
duplicata,  deli- 
vrance)  5.  143 ; 
(rente  de  recolte, 
nullitO)  5.  142. 

— nature,  competence 
5.  145  ; (decision 
implicitc)  5.  145. 
Demande  en  inter- 
vention 

— caractere,  interve- 
nant,  conclusions, 
efTel  5.  65;  B. 
167. 

Demande  en  ]ono- 
t ion  d’ instance 
— caractere  5.  66;  B. 
168. 

Demande  reoonven- 
tionnelle  5.  117 
s. ; B.  362  s. 

— caractere  (apprecia- 
tion du  jugc)  5. 
119;  B.  370; 
(compte,  apprdcia- 
tion  du  juge)  5. 
120;  (conclusions 
de  la  ddfense)  5. 
118;  B.  367; 
(conclusions  de  la 
ddfense,  degrd  de 
juridiction , in- 
iluence)  5.  85  s. ; 
(ddfense  k Taction 
principale)  5.118; 
(demande  origi- 
nairc,  distinctioo) 
5.  117  B. ; B.  362 
8. ; (pavement  de 
sommes)  5.  119; 
(sort  dc  Taction 
principale,  influen- 
ce) 5.  121  ; (vento 
de  marcliandises, 
vendeur,  acbeteor, 
conclusions)  5.1 18. 
— compensation  5.  131 
B.  393  s. 

— dommages  - interdts 
5.  122;  B.  370  s.; 
(acle  d’cxdcutton, 
demandeur.  quali- 
te)5. 131;  (action, 
prejudice  cause) 
5.  127;  B.  384  ; 
(action  principale, 
roconvention  dis- 


tiocto)  5.  185; 

(caraetdre,  tiers, 
garantie)  5.  120; 
(distiaction)5. 122; 
B*  379  s. ; (talsie- 
arrdt,  prejudice 
causd)  S.  129 ; 
(saisie  foraine,  pre- 
judice causd)  5. 
129. 

— domraages-iutdrdts, de- 

mande principale 
(cause)  5.  123 ; 

B.  380  s.;  (faiU 
antdrieurs)  5. 
124. 

erreur  de  calcal,  rec- 
tification, pouroir 
du  juge  5. 
119. 

— V.  Assurance. 
Demands  en  reven- 

dioatlon  5.  78. 
Demande  en  sApara- 
tion  de  patri- 
moine  5.  78. 
Demandeur.  V.  De- 
mande. 
Distraotlon.  V.  Frais 
et  depens. 

Distribution  par  oon- 
tribution5.  Ill 
s. ; B.  336  s. 
Dommages-iniArAts . 
V.  Denuinde  re- 
eonventionnelle. 
DotalltA.  V.  Saisie- 
arrdt,  Suisie-bran- 
don,  Saisie-oxdcu- 
tion. 

Droit  d’affonage.  V. 
Demande  inddter- 
lulnde-nature. 


EnquAte.  V.  Incident. 
Enreglstrement.  V. 
Tribun  il  de  pre- 
midre  instance. 
Evocation 

— ftppel,  effet  ddvolutif 

5.  192  8. 

— cause  en  dial  (apprd- 

ciation  souveraine) 
5.  203;  B,  565; 
(cassation,  apprd- 
cialion)  5.  203 ; 

(constatation,  for- 
me) 5.  202 ; (ddro- 
gation,  consente- 
ment  dcs  parties) 
5.  204. 

— conclusions  au  fond 

5.  198  s. ; (carac 
tdre)5.  200;  (pre- 
miere instance, 
appel)  5.  199 

8. 

— conditions  5.  186 

s. 

— ddfinltion,  caracldres, 

5.  183  3. ; B.  525 
s. 

— garantie  5.  222;  B 

629  s. 

— inflrmation  5.  187; 

B.  543  s. ; (oom^- 
tence  en  premier 
et  dernier  ressort) 
5.  218;  B.  615; 
(ddcision  impli- 
citc) 5.  189;  (nul- 
litd)  5.  208  8. ; B. 
582  s. ; (pcglcment 
des  qualites)  5. 
209. 

— infirmstion,  incompd- 

tence  5.  211 ; B. 
602  8. ; (cause  en 
etat)  5.  212;  (ju- 
ge a’appel,  compd- 
tence)  5.  213;  B. 
017 ; (Juge  du  se- 
cond degrd,  qua- 
litd)  5.  214  8.; 
(ordonnance  de 
rdfdrd)  5.  219;  B. 
621 ; (ordonnance 
de  rdferd,  divorce) 
5.  220. 

-7-  intervention  5.  221 ; 
A.  623. 

— jugement  (modifica- 

tion) 5.  190. 


— jugement  ddfinilif  (in- 
cidents, nuUitds) 
5.  207;  A.  553. 

— jugement  da  fend  5. 

192  B. ; A.  553  s. 

— > jngerosnt  interlocu- 

toire,  inflrmation 
5.  206;  A.  574  s. 

— juridictions  suppri- 

mdes  5.  223. 

— matidre  criminelle  5. 
239  s. ; A.  666  s. ; 
(ddcision  au  fond) 
5.  240  s. ; A.  607 
s. ; (Jugement  cor- 
recuonnel,  appel, 
incompdtence)  5. 
245  ; A.  674  ; (Ju- 
gement  de  simple 
police,  appel,  ca- 
raetdre)  5.  244; 
(prononciation  d’of- 
flce)  5.  243. 

— matidre  criminelle, 
annulation  (excep- 
tion) 5.  242;  A. 
671 ; (vice  de 
forme)  5.  242;  A. 
671  s. 

— nollitd,  peremption, 

5.  210. 

— question  da  fond, 
question  prdjudi- 
ciolle,  connexitd, 
5.  201. 

— renvoi  aprds  cassa- 
tion o.  207 ; A. 
577. 

— tribunal  d'appel,  Ja- 
gement  unique  5. 

193  s.;  A.  560  s. 
V.  Matiere  adminis- 
trative. 


Exception 

— chose  jugee  5.  84  ; 

A.  231. 

— degres  de  juridiction, 

effets  5.  84  s. ; A . 
240  B. 

— prescription  5.  84. 

— V.  Assurance,  Matie- 

re criminelle, 
Prescription,  Sai- 
sie-arrdt. 

ExAquatur.  V.  De- 
mande inddtermi- 
nee-naturc. 

Expertise.  V.  Incident. 
Fftllllte.  V.  Demande 
inddterminde  - na- 
ture. 


Femme  marlAe.  V. 
Demande  indeter- 
mlnee-nature. 
Fermage.  5.  93  ; A. 
281  s. 

FourriAre.  V.  Frais  et 
ddpens. 

FralB  et  dApens 

— appel,  irrecevabilild, 

taux  du  ressort  5. 
72  ; A.  182  s. 

— caractere.  distinction 

5.  71 ; A.  182. 

— distraction,  effet,  dl- 

visibilitd  5.  73 ; 
A.  187. 

— protdt,  compte  en  re- 

tour 5.  71 ; A.189. 

— rdfdrd,  saisie-arrdl, 

fourridre,  etc.  5. 
71. 

— V.  Appel,  Demande 

ioaeterminee  • de- 
mande personnelle 
ou  mobilidre,  Ma- 
tidre criminelle, 
Saisie-arrdt. 

Fruits.  V.  Saisie-bran- 
don. 


Garantie.  V.  Demande 
recuDventionnelle , 
Evocation. 


Incident 
— enqiidte,  expertise, 
inicriptionaefaax, 


ns 

vdriAealioa  d'deii- 
tore,  liquidation, 
etc.  5.  89;  A. 
247  s. 

— V.  Saisie  immolriliere. 
Indlvision.  V.  De- 
mande. 

Inflrmation.  V.  Ero- 
cation. 

Inscription  de  faux. 
V.  Incident. 

Insoription  hypothA- 
oalre.  V.  Deman- 
de, Demande  in- 
ddtermin4e-deman- 
de  personnelle  ou 
mobilidre. 
IntArAts  de  oapitanx 

— caraetdre,  distinction 

5.  70;  A.  170  s. 
Intervention.  V.  Evo- 
cation. 


Jugement 

— motifs,  determination 

du  ressort  5.  20. 

— nature,  appel  5.  19 : 

A.  55. 

— reserves,  ressort,  ef- 

fet 5.  20. 

— ressort  (qualification) 

5.  169  8.;  A.  472 
8.;  (qualification 
erronee,  effet)  5. 
170;  A.  478  s. 
Jugement  oerreo- 
tlonnel.  V.  Ma- 
tidro  criminelle. 
Jugement  par  dA- 
faut.  V.  Appel. 
Jugement  de  simple 
poUoe.  V.  Ma- 
tidre  criminelle. 
Juridiction  suppiri- 
mAe.V.  Evocation. 
Justice  de  paix 

— action  possessoire, 
appel  5.  14;  A.  30. 

demande,  ressort  5. 
15. 

— demande  personnelle 
et  mobiliere,  clau- 
ses, apprdciation 
5.  12 ; A.  29. 


LAglslation  anoien- 
ne  A.  i s. 

LAgislaUon  Atran- 
gAre 

— Allemagne  5.  5. 

— Angletcrre  5.  6;  A. 

19. 

— Belgique  5.  4. 

— Danemark  5.  7. 

— Espagne  5.  4. 

— Italic  5.  4. 

— iNorvdge  5. 8. 

— Portura5.  4. 

— Sudde  5.  9. 
lilquidation.  V.  Inci- 
dent. 

Lonage  5.  93 ; A.  281  s. 

— loyers  arrierds,  paye- 

ment,  chiffre  de  la 
somme  reclamde 
5.  93  ; A.  281. 


MatlAre  administra- 
tive 5.  224  A. 
646  s. 

— conseil  d’Blat  (dvoca- 

tion)  5.  228 ; (re- 
ooursj  5.  224  s. 

— conseil  ae  prdfecture 

5.  226. 

— conseil  privA  des  co- 

lonies 5.  226. 

— ministre,  ddeisions, 

acte  de  juridiction 
5.  226,  227. 

— prdfet,  ddeisions  5. 

226. 

IffatiAre  criminelle 
5.  229  8. ; A.  658 
s. 

Jugemant  oorrectlon- 
Dol  5.  234  s. ; A. 
659  s. ; (eircoDslan- 
ces  attdnuantee, 
peines  de  simple 
police),  1 5.  236; 
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(domnuigea  - into  - 
rlif,  oondnsionff 
recooTeDtioanelles} 
S,  137. 

— jugement  correction- 

nel,  oontrnTontion 
(d6lit,connexite)5. 
U6 ; (qualificntion) 

— jageraentpripamtoire 

et  d’instractioD  5. 
134;  B.  659. 

— Jugeraent  de  simple 

(con  traTentions 
multiples,  amende) 
S.  233 ; (exception, 
appreciation  du 
juge)5.  231  ;(frais 
et  depens)  S, 
232. 

Mlnistre.  V.  Matiere 
administrative. 


Nullity.  V.  Assurance, 
Saisie  immobilie- 
re. 


Obligation.  V.  Deman- 
de. 

Otfioier  ministd- 
riel.  V.  Appel. 

Offrea  rtellea 

— deman  dear,  accepta- 
tion S.  31  ; Jt. 
115. 


— * ressort,  inOnenca  5. 

ProtAt.  V.  Fmis  et  dd- 

tton)  S.  23  8. ; R. 

taux  du  ressort, 

31 ; R.  114. 

pens. 

96;  (mode)  S,  22 

ebiffre  de  la  crAan- 

— validitd,  taux  du  res- 

8. ; R.  80  8. 

ce  5.  96;  R.  291 

sort  S.  34. 

— detannination, deman- 

8. 

— V.  Demande,  Deman- 

QualitA des  parties 

de  (dval  nation. 

— frais,  instance  en  va- 

de  indeterminde- 

— ddfendeur,  ddnega- 

pouvoir  du  juge) 

lidite,  caractere  5. 

nature. 

tioD,  efTet  5.  90; 

S.  25;  R 89,422, 

90. 

Ordonnanoe  de  r6f4- 

R.  251. 

425 ; (modidcation, 

— validitA,  dotalitA,  ex- 

rft 

Question  pr^udi- 

conclusions  ecrites 

ception  S.  97. 

— caractere,  determina- 

clelle. V.  Evoca- 

ou orales)  S.  24. 

— V.  Demande  intermi- 

tion  du  ressort  S. 

tion. 

— V.  Demanae,  De- 

nAe-nature, De- 

19; R.  55. 

mande  inddtermi- 

mande  recoQven- 

~ V.  Evocation. 

ndc,  Demande  re- 

tioDnelie,  Frais  et 

OrdreS.lii8.;/1.330s. 

Reoel.  V.  Demande  in- 

oonveotionnelle. 

depens. 

— creance  contestde(co- 

ddterminde-nature. 

Jugement,  Justice 

Salsie-tarandon  S. 

heritiers,  part  de 

RAlArA.  V.  Frais  et  de- 

do  paix,  Offrea 

105;  /7..318  s. 

chaenn)  S.  113; 

pens. 

rdelles,  Ordonnan- 

— fruits,  revendication, 

(pluralitd  de  con- 

RAglement de  juges. 

ce  de  refAre,  etc. 

caractere  S.  105; 

testants,  contesta- 

V. Appel. 

Retralt  litiglenx.  V. 

R.  321. 

tion  distincte)  5. 

RAglement  des  qna- 

Demande  iodAter- 

— validitA,  objeta  saisis. 

115;  (valeur,  ap- 

litAa. V.  Evoca- 

minAe-nature. 

doUlitA  S.  103. 

preciation  sdparde) 

tion. 

Retralt  suooessoral. 

Baisle-exAoution 

5.112. 

Rentes 

V.  Demande  IndA- 

— caractere.  crAancier, 

— crdaucenoncoDlestee, 

— payement  5.  92;  R. 

terminAe-nature. 

qualitA  S.  102;  R. 

rang  de  colloca- 

267 8. 

305. 

tion,  contestation 

Rente  viagAre.  V.  De- 

—  objets  saisis  (demande 

S.  114. 

mande  indetermi- 

Etadsie-arrAt 

en  distraction,  ca- 

Ordre  public.  V.  Ap- 

nde-nature. 

— COD  testation,  dAbi- 

ractAre)  S.  104; 

pel. 

RAsUiation.  V.  Assu- 

teur, prAjudice 

R.  311 ; tdemande 

rance. 

causA,  dommages- 

en  nullit^  dotaU- 

Ressort 

intArAts5.  101. 

tA)  5.  103. 

Payemeut 

— ddtermination  (actioo 

— dAclaration  affirmati- 

—  recouvrement,  mon- 

— partie  de  la  dette,  eflet 

rdsultat  eventuel) 

ve,  demande,  va- 

tant de  la  crAance 

S.  29;  R.  106. 

S.  27;  (chUfre  de 

lour  indAterminAe 

5.  102. 

PAremption.  V.  Evo- 

la demande)  S.  22 

S.  100 ; R.  300. 

Satale  foraine  5.105; 

cation. 

8.; /i.  80s.;  (conclu- 

—  demande  en  nuUHA, 

R.  318  s. 

PrAlet.  V.  Malidre  ad- 

sions. appel)  5. 

valours  saisies-ar- 

— V.  Demande  recon- 

ministrative. 

23;  R.  113;  (ins- 

rAtAes,cessioanaire 

venlionnelle. 

PropriAtA.  V.  Appel, 

tance  par  defaut, 

5.  98  8. 

Saisie-gagerie  5.106, 

Demande. 

conclusions',  rdduc- 

— demande  en  validitA, 

A.  324. 

— incident,  demande  ea 

nullite,  moohat 
de  la  crdance,  tip 
leur  dc  rimmmi- 
bleS.iOS;A.3!6s. 
Ssdsie-reTendicaUoB 

— caractere,  animau  S. 

107;  R.  325. 
Sentence  arbitrale. 
V.  Demande  iad6- 
terminee-natara. 
Servitude.  V.  Desun- 
d^  Demande  io- 
determiode-natare. 
SoUdsuritA.  V.Deaaa- 
de. 

Sucoeealon.  V.  Deman- 
de. 

TAmoin.  V.  Appel. 
Trlbnnsd  de  psemit- 
re  instance  5. 
16  t.  ; R.A%  t. 

— action  en  garanlie, 

caracldre,  appel  5. 
18  ; R,  47  s. 

— enregistrement,  cai- 

sation  S.  17;  B. 
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Usotnalt.  V.  Demande 
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1790 

16  aodt.Loi.172 
An  7 

22  frim.Loi.  17c. 
162  c. 

1806 

29  avr.  Loi.  240  c 
2 mai.  Loi.  226  c 

1807  • 

16  sept. Loi  226  c 

1811 

18  juin.  Ddcr.  232 
c. 

1820 

12  avr.  Req.  73  c 

1821 

l«*jain.  OrlAans. 
18  c. 

1836 

24  mars.Cass.  18  c 

1838 

li  avr.  Loi.  30  c., 
38  c.,  74  c., 

70  c.,  82  c., 
115  c.,  163  c., 
164  c.,  168  c. 

25  mai.Loi.  36  c. 

1844 

4 janv.  Agen.  30 
c. 

5 janv.  Orldans. 
41  c.,  160  c. 

3  jiiiU.  Bourges. 

71  c. 

3 aodt.  Bcsanqon. 
80  c. 

19  iiuv.  Civ.  GO  c., 
126  c. 

3 diVc.Kiom.Gt  c., 
70  c. 


1846 

14  janv.  Civ.  80  i 
144  c.,  148  c. 

22  janv.  Dijon.  141 
c. 

!•'  fevr.  Orldans. 
80  c.,  130  c. 

3 fevr.  Bastia, 
93  c. 

21  fevr.  Douai.  24 
c. 

4 mars.  Civ.  140 
c. 

15  mai.  Dijon.  71 
c. 

21  mai.  Rennes. 

134  c. 

2 juin.  Civ.  71  c. 
13  juin.  Paris.  102 
c. 

13  nov.  Paris.  32c. 

10  ddc.  Nancy.  6o 
c. 

1846 

6  fevr.  Bordeaux. 
110  c. 

16  fevr.  Paris.  102 
c. 

11  mars.  Orldaos. 
137  c. 

18  mars.  Caen.  43 
c. 

27  mai.  Douai.  38 
c. 

I'^juill.  Grenoble. 
110  c. 

28  nov.  Douai.  38 
c. 

2 ddc.  Douai.  75 
c. 

1847 

19  janv.  Toulouse. 
92  c. 

3 fdvr.  Paris.  19 
c.,  70  c. 

9  fevr.  Civ.  12  c. 

11  fdvr.  Douai.  51 
c. 

27  fevr.  Douai.  24 
c.,  90  c. 

8 mars. Toulouse. 
160  c. 

12  mars.  Mont- 
pellier. 80  ?.  I 


16  mars.  Toulouse 
43  c. 

20  mars.  C.  cass, 
Belgique.  57  c 
20  mars. Bordeaux 
130  c. 

25  mars.  Rennes. 
164  c.,  168  c. 

25  aodt.  Orldans. 

129  c. 

22  nov.  Montpel- 
lier. 75  c. 

22  ddc.  Rennes 
136  c. 

1848 

7  janv.  Agen.  104 
c. 

7 janv.  Lyon.  135 
c. 

26  janv.  Limoges 
75  c.,  130  c. 

28  janv.  Aix.  188 
c.,  205  c.,207c. 
3 fdvr.  Bordeaui. 
71  c. 

17  roars.  Colmar 
93  c. 

25  mars.  Orleans. 
71  c.,  153  c. 

23  mai.  Nimes 

130  c. 

19  aodt.  Angers. 
98  c.  ^ 

14  nov.  Caen.  75  c. 
2 dec.  Paris.  19 
c. 

20  ddc.  Besancon 
18  c. 

1849 

8 janv.  C^en.  238 
c. 

2 fdvr.  Rouen.  22 
c.,  30  c. 

8 fdvr.  Poitiers. 
216  c. 

28  fevr.Req.211c., 
213  c. 

26  mars.  Rennes. 


3 juill.  Civ.  211c., 
216  c. 

6 d6c.Crim.230c. 

26  dec.  Orl6ans.31 
c. 

27  dec. Caen.  137  c. 

1860 

5 janv.  Bourges. 
218  c. 

15  janv.  Nancy.  51 
c. 

l*'mars.  Angers. 

30  c.,  32  c. 

20  mars.Rcq.70c., 
71  c. 

20  mars.  Besan- 
^n.  22  c. 
mars.  Orldans. 
93  c. 

15  avr.  Civ.  118  c. 
15  avr.  Montpel- 
lier. 32  c. 

27  mai.  Civ.  17  c. 
29  mai.  Civ.  39  c. 
12  join. Angers.  60 
c. 

24  join. Bordeaux. 

92  c.,  141  c. 

31  Juill. Civ.  143  c., 
153  c. 

6 aodt. Paris.  19  c. 
17  nov.  Orl6ans.71 
c. 

29  nov.Crim.66c., 
231  c. 

4 d6c.  0rl6ans.61 
c.,  70  c.,  71  c. 
23  dec. Colmar.  145 
c.,  218  c. 

1861 


39  c.,  81  c, 

4 avr.  Bordeaux. 
185  c. 

24  avr.  Rouen.  130 
c. 

26  mai.  Rennes.  22 
c. 


7 janv. 
31  c. 


Nancy. 


janv.  Grenoble. 
80  c.,  165  c. 

21  janv.  Nancy.  51 


12  fevr.  Bourges. 
30  c. 

15  f6\r.  Montpel- 
lier. 130  c. 

3 mars.  Bor- 
deaux. 135  c. 

19  mars.  Orldans. 
148  c. 

25  roars.  Orldans. 
19  r..  65  c. 


26  mars.  Orldans. 

19  c. 

1*'  avr.  Orldans. 
145  c. 

26  avr.  Paris.  129 1 
c.,  164  e. 

6 mai.  Douai.  129 
c. 

10  juin.  Bordeaux 
218  c. 

10  juin.  Orldans 
75  c. 

23  juin.  Douai.  96 
c.,  129  c.  ' 
30  juill.  Bourges, 
31  e. 

14  aodt.  Paris.  164| 
c. 

26  aodt.  Paris.  130 
c. 

27  aodt.  Bourges. 
98  c. 

17  nov.  Grenoble, 
90  c. 

12  dec.  Bordeaux. 
93  c. 

1862 

13  janv.  Req.  150 


3 fdvr.  Crira.^40 
c. 

3 mars.Civ.  39  c., 
81  c. 

11  mars.  Toulou- 
se. 90  c. 

31  mars.  Angers. 
66  c. 

6 avr.  Alger.  25  c. 
13  mai.  Civ.  201  c. 
24  juin.  Paris.  164 
c. 

13  aodt.  Grenoble. 
145  c. 

13  aout.  Rouen.  75 
c. 

31  aodt.  Orleans. 
22  c.,  25  c., 
88  c. 

30  nov.  Civ.  51  c. 
P'dec.Lyon.  90c. 

9  dec.  Bordeaux* 
130  c. 


1863 

17  fevr.  Grenoble. 
39  c. 


14  mars.  Bourges. 
104  c. 

29  mars.  Civ.214c, 

28  avr.  Grenoble. 
162  c. 

12  mai.  Besanpon. 
160  c. 

19  mai.  Crim.  242 
c. 

20  join.  Req.  165 
c.,  168  c. 

I***  juill.  Crim.  238 
c. 

12  juill.  Montpel- 
lier. 41  c. 

13  juill.  Montpel- 
lier. 51  c.,  90 
c.,  149  c. 

5 aodt.  Grenoble. 
162  c. 

5 ao0t.Pari8.41  c. 

20  aodt.  Crim.  207 
c.,  244  c. 

29  aoOt.  Montpel- 
lier. 1 10  c. 

18  nov.  Montpcl 
lier.  83  c.,  138 


1864 


Angers. 


4 janv. Req.  149  c. 
to  lanv.  Civ.  51  c. 
13  lanv.  Montpei- 
Tier.  110  c. 

22  fdvr.  Bourges. 

I 30  c. 

24  fevr.  Bourges. 
65  c. 

8 mars.  Metx,  118 
c. 

9 mars. 

153  c. 

21  mars  .Toulouse. 

218  c. 

6 avr.  Grenoble. 
218  c. 

15  mai.  Bourges. 

57  c. 

24  mai.  Nimes. 
c. 

6 juin.  Douai.  03 
c. 

12  juin.  C^en.  219 
c. 

,20  juin.  Lyon.93c. 

II  juiil. Nimes.  218 
c. 

28  juiil.Dijon.93r. 


16  aodt.  Dder.  38  c. 

16  aodt.  Nimes.  51 
c. 

24  aodt.  Lyon. 25  c. 

31  aodt.  Grim.  233 
c. 

18  nov.  Douai.  218 
c. 

2 dec.  Douai.  153 

12  d^.  Douai.  173 
c. 

13  ddc.  Angers.  86 
c.,  118  c.,  124 
c. 

14  ddc.  Poitiers.  51 
c. 

1866 

3 janv.  Agen.  51 
c. 

8 janv.  Agen.  41 
c. 

8 janv.  Montpel- 
lier. 90  c.,  153 
c. 

8 janv.Riom.61  c. 

22  janv.  Pau.  31  c. 

21  mars.  Req.  222 
c. 

8 mai.Douai.25  c. 

18  mai.  Agen.  57 
c. 

18  mai.Metx.  127  c. 

24  mai.  Gand.  25  c. 

7 juin.  Poitiers. 
22  c. 

13  juin.  Grenoble, 
c. 

20  juin.LyoD.l21c. 

23  juin.  Grenoble. 
80  c.,  137  c. 

7 juill.  Grenoble. 
130  c.  ; 

18  juill.  Angers. 
130  c. 

20  aodt.  Toulouse. 
27  c. 

24  aoillt.  Grenoble. 
51  c. 

12  nov.  Req.  76  c. 

22  nov.  Civ.  J 37  c. 

1*'  dde.  Paris.  164 

c. 

6 ddc.  Poitiers. 
38  c. 

22  ddc.  Bourges. 

75  c. 


1866 

26  janv.  Crim.  S3d 
c. 

!•'  fdvr.  Bourges. 
38  e. 

20  fevr.  Agen.  Si 
c..  61  c, 

15  mars.  Besaa- 
pon.  93  c. 

22  avr.  Civ. *31  c. 

2 iuin.  Req.  83  c. 

5  juin.Dooai.  104 
c. 

13  juin.  Loi.  229  r. 

9 juill.  Civ.  207  c. 

14  juill. Civ.  26  r., 


46  c. 

I"*  aoAt.  Besaopos. 
75  c. 

5 nov.  Civ.  51  c. 
18  nov.  Grenoble 
219  c. 

18  nov.Poitiers.  19 


1867 

2 fevr.  Req.  164  c 
0 mars.Civ.t73e. 

17  mars.  Aix.  161 
c. 

18  mai.  Civ.  36  c. 

17  juin.  Caen.  S6 
c. 

6 juill.  Bjurges 
51  c. 

14  jttiU.Keq.  33  e.. 
166  c. 

!•'  ddc.  Aix.  39  c. 

1868 

18  fevr.  Crim.  338 
c. 

4 roars.  Toubnse. 
102  c.,  103  c. 

7 avr.  Civ.  36  c. 

19  avr.  Civ.  51  c.- 
21  mai.  I^i.  Hi 

0.,  114  c. 

14  juin.  Riom.  193 
c. 

30  juill.  Amieftf. 
242  c. 

19  aodt.  Bordeaui. 
145  c. 

2 ddc«  Toolousc. 
32  c. 
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1859 

S2  man.  Rooen. 
218  c. 

6 avr.  Orlians. 
86  c.,  69  c. 

7 mai.  Rouen.  80 
c.,  92  c.,  148 
c. 

17  mai.  Req.  117 
c. 

26  mai.  Angers. 
51  c. 

20  juin.  Alger.  86 
c.,  118  c. 

22  join.  Caen.  22 
c. 

6 jnill.  Req.  2U 
c.,  215  c. 

6juill.  Dijon.  66 
e. 

19  noT.  Grim.  232 
c.,  233  c. 

7 d4c.  Qt.218  c. 

21  d«c.CiT.  159  c., 
165  c. 

1860 

18  janv.  CiT.  50  c. 

25  janr.  Ch.  reun. 
51  c. 

27  nvr.  Civ.  188c., 
210  c. 

7 roars.  Bourges. 

25  c. 

20  mars.  Req.  39 
e.,  81  c. 

11  mai.  Orleans. 
118  c.,  131c. 

21  mai.  Req.  120 
c.,  123  c. 

26  join.  Ljon.  51 
c. 

27  Inin.  Req.  94c. 

7 juill.  Limoges. 
123  c. 

9 juill.  Rennes. 
187  c. 

18  jniU.Pau.  51c. 

8 aoOt.  Civ.  129 
c. 

21  aoOt.  Civ.  126 
e. 

5 nov.  Req.  205 

17  d4c.  Civ.  210c. 

22  d4c.  Grim.  241 

27  die.  Aix.  218. 

1861 

!•'  mars.  Bor- 
deaux. 25  c. 

17  avr.  Rouen.  62. 
27  avr.  Orlians. 
129  c. 

1*'  juin.  Grim.  240 
c.,  243  c. 

21  iuin.  Bordeaux. 
218  c. 

19  juill.  Agen.  54 

22  joiU.  Civ.  94  c. 

1862 

4ianv.  Pan.  45. 

6 janv.  Riom.  142 


IV.  Pan.  51  c. 
Besan^on. 


7 janv. 


13  fevr.  Toulouse. 
242  c. 

14  join.  Origans. 
130  c. 

9 juill.  Civ.  43  c., 
153  c. 

8 dec.  Besancon. 
93  c. 

1863 

18  f6vr.  Req.  39 
c.,  81  c. 

9 mars.  Civ.  196 
c.,  211  c.,  212 
c. 


9 mars.  Orldaos. 

dAc.  Paris.  100 

13  avr.  Req.  87  c., 

4 jnin.  Dijon.  121 

1878 

17  aoAt.  Lyon.  147 

153  c. 

c. 

93  e.,  117  c. 

c. 

c. 

25  mars.Req.41  c. 
3 Juin.  Req.  159 

10  dAc.  Civ.  109  c. 

17  avr.  Limoges. 
97  c. 

!•' jnill.  Req.  71  c. 
24  juill.Civ.  33  e. , 

18  janv.  Req.  38  c., 
72  c. 

22  dAc.  Civ.  89  c. 

c.,  165  c. 

20  juin.  Paris.  217 

* 1867 

27  avr.  Metz.  121  c. 

28  avr.Angers.  123 

83  c. 

8 ao6t.  Paris.  170 

19  janv.  Civ.  76  c. 
21  fAvr.  Req.  55. 

1881 

c. 

3 janv.  Nancy. 

c. 

c. 

22  fevr.  Bourges. 

5 janv.  Civ.  22  c., 

29  juin.  Colmar. 

38  c. 

5 mai.Angers.147 

18  nov.  Civ.  192  c. 

52  c. 

87  c. 

104  c. 

5 fAvr.  Caen.  75 

c. 

25  nov.  Pan.  113  c. 

13  mars.Req.173c. 
22  mars.  Nancy. 

11  janv.  Req.  153 

30  join.  Civ.  42 

c. 

24  mai. Civ.  13  c., 

c. 

c.,  115  c. 

9 fevr.  Paris.  188 

76  c. 

1873 

145  c.,  218  c. 

12  janv.  Caen.  218 

to  aoOt.  Riom.  160 

c.,  205  c. 

4 jnin.  Paris.  209 

l»'avr.  Nancy.  121 

c. 

c. 

26  fAvr.  Aix.  30  c. 

c. 

15  janv.  Civ.  206  c. 

c. 

2 fAvr.  Req.  149  c. 

4 nov.  Civ.  i53c., 

24  mars.  Alger. 

0 juin.  Dijon.  143 

l*f  fevr.  Paris.  219 

25  avr.  Civ.  125  c. 

14  fAvr.  Req.  118 

167  c. 

75  c. 

c. 

c. 

29  mai.  Civ.  22  c., 

c. 

18  nov.  Civ.  94  c. 

26  mars.  Civ.  80  r. 

15  juin.Roq.  173  c. 

19  fAvr.  Besanqon. 

25  c.,  76  c. 

26  fAvr.  Amiens. 

18  nov.  Besan^n. 

26  mars.  Caen.  75 

17  juill.  Rouen.  164 

20  c.,  32  c.. 

25  juill.  Nancy. 

192c. 

61  c.,  126  c. 

c. 

c. 

86  c.,  120  c. 

218  c. 

21  man.  Req.  38 

19  nov.  Orleans. 

2 mai.  Nancy. 

19  juill.  Req.  80  c. 

28  fevr.  Dijon.  211 

7 nov.  Req.  71. 

c.,  51  c. 

100  c. 

148  c. 

6 dAc.  Besanqon. 

c.,  212  c. 

22  man.  Rouen. 

12  dec.  Grim.  242 

7 mai.  Monlpel- 

67  c. 

4 mars.  Civ.  46  c. 

1877 

39  c.,  119  c. 

c. 

lier.  23 

14  dAc.  Civ.  22  c. 

7 mars.  Chambe- 

15  avr.  Civ.  61  c. 

5 juin.  Caen.  130 

14  dAc.  BesanQon. 

ry.  165  c. 

15  janv.  Caen.  123 

25  avr.  Req.  178  c. 
18  juin.  roitien. 

1864 

c. 

38  c. 

7 roars.  Lyon.  159 

c. 

18  juin.  Nimes.  22 

16  dAc.  Toulouse. 

c. 

22  janv.  Civ.  186 

208  c.,  209  c. 

18  janv.  Poitiers. 

c.,75  c. 

192  c. 

24  mars.  Grim. 233 

c„  197  c.,  203 

l^aoAl.  Civ.  189c. 

27  c. 

26  juin.  Req.  145  c. 
11  juill.  Rouen. 

e. 

c.,  205  c. 

10  aoAt.  Civ.  59  c. 

20  f4vr.  Tonlonse. 

1870 

28  avr.  Req.  59  c. 

27  janv.  Toulouse. 

10  aoAt.  Lyon.  240 

29  c.,  86  c. 

20  c. 

24  mai.  OrlAans. 

22  c. 

c. 

26  f4vr.  Nancy.  45. 

17  jniU.  Lyon.  98 

20  janv.  Nancy.  20 

166  c. 

29  janv.  Req.  96  c. 

11  aoAt.  Lyon.  114 

22  mars.  Civ,  211 

c. 

c.,  170  c. 

17  juin. Civ.  193c., 

10  mars.  Caen.  22 

c. 

c.,  213  c. 

22  juill.  Civ.  70  c. 

22  jaav.Nancy.197 

208  c. 

c.,  75  c. 

13  aoAt.  Nancy . 

16  avr.  Civ.  130  c. 

13  aoAt. Bordeaux. 

c. 

30  jnin.  Besancon. 

16  avr.Giv.  102  c., 

198,  199  c. 

31  mai.  Orl4ans. 

104  c. 

21  fAvr.  Req.  145 

75  c. 

130  c. 

6 dAc.  Civ.  123  c. 

22  c. 

21  aoAt.  Rouen. 

c. 

!•'“  juill.  Civ.  30  c., 

27  avr.  Besancon. 

7 dec.  Riom.  89  c. 

25  juill.  Civ.  25  c., 

130  c. 

26  fAvr.  Nancy.  52 

31  c. 

22  c. 

86  c.,  88  c.,  117 

26  nov.  Civ.  209 

c. 

2 juiU.  Req.  22  e. 

30  mai.  Rennes. 

1882 

c.,  119  c. 

c.,  219  c. 

10  mars.  Metz.  86 

27  juiU.  Civ.  192  c. 

235  c. 

2 aoOt.  Toulouse. 

11  dAc.  Civ.  52  c. 

c.,  140  c. 

27  juUl.Nancy.217 

16  juiU.  Dijon.  63 

9 janv.  Req.  102 

149  c. 

20  d^.  Caen.  113 

19  mai.  Angers. 

c. 

c.,  126  c. 

c.,  130  c. 
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c. 

18  janv.  Civ.  214c. 

30  avr.  Civ.  153  c. 
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c. 
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9 janv.  Dijon.  51 

9 avr.Caen.  ilOc. 

89  c. 

6 juin.  Civ.  129  c. 

8 fAvr.  Rouen.  75 

29  dAc.  Orleans. 

c. 

27  avr.  ChambAry. 

14  juin.  C.  cass. 

c. 

7 mars.Giv. 38  c., 

24  c. 

14  fevr.  Civ.  193  c. 
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c. 
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1889 
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2 mars.  Civ.  99  c. 

70  c.,  71  c. 

7 mars.  Angers. 

9 Janv.  Orleans. 
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c. 

13  mars.  Rouen. 

18  jniti.  Lyon.  211 

51  c. 
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194  c. 

c. 
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c. 

c. 
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25  mai.  Req.  54  c. 

c. 

c. 
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d’opposition  aux  lugements  d^claratifii  de  faillite,  fix6  4 m 
mois  4 partir  de  feur  insertion  dans  les  jonrnaux  4 ce  d4si- 
m4s,  court  4 compter  de  la  date  plac4e  en  I4te  du  numdro 
au  journal  oil  a eu  lieu  rinsertkin,  alors  mdme  que  ce  jour- 
nal serait  public  la  veille,  et  que  la  date  qui  y est  donn^e 
aux  annonces  serait  cette  date  de  la  veille  et  non  celle  du 
journal  (Bordeaux,  20  nov.  1866,  aff.  Clause,  D.  P.  68.  2. 
2i). 

§ 2.  — Computation  des  d^lais  en  g4n4ral.  — Jours  termes  ou 
jours  d quo  et  ad  quem.  — Deiai  franc  22  4 54). 

*7.  — I.  Jours  db  depart  du  d4lai  ou  dies  a quo.  — On 
a exposd  au  R^p.  25  et  suiv.  I’ancienne  controverse 
sur  la  question  de  savoir  si  le  jour  qui  sert  de  point  de 
ddpart  4 un  d61ai  doit  y fitre  compns.  La  pratique  ancienne 
et  la  plupart  des  auteurs  excluaient  du  delai  le  dies  A quo. 
Merlin  a combattu  cette  doctrine,  dans  laqueile  la  jurispru- 
dence a persdv^rd  (V.  n*  25).  Depuis,  la  discussion 
parait  avoir  cessd,  et  il  est  admis  aujourd'hui,  en  rdgle 
gdndrale,  que  le  jour  4 partir  duquel  court  un  ddlai  ne  doit 
pas  4tre  comptd  dans  le  ddlai  lui*m6me.  Ainsi  il  a dtd  ddcidd 

3u*en  matiftre  de  brevet  d'invention,  le  jour  du  ddpdt  de  la 
emande,  sert  de  point  de  ddpart  au  ddlai  dans  lequel 
le  brevetd  doit  payer  les  termes  de  la  taxe,  doit  4tre  exclu 
de  la  computation  de  ce  ddlai ; d4s  lors,  le  pavement  peut 
4tre  valablement  fait  le  jour  correspondant  a celui  dans 
lequel  la  demande  a dtd  ddposde  (Rouen,  12  d4c.  1862,  aff. 
Ancelin,  D.  P.  63.  2.  183;  Civ.  cass.  20  janv.  1863,  aff. 
Vimont,  D.  P.  63.  1.  12,  et  sur  renvoi,  Nancy,  20  mai  1863, 
D.  P.  63.  2.  184.  V.  supra,  Y*  Brevet  dHnvention,  n®  223). 

8.  La  jurisprudence  a continue  4 consid4rer  les  expres- 
sions ((  A compter  du...n(a  A dater  du...  »,  etc.,  comme  etant, 
du  moins  en  gdn^ral,  exclusives  du  jour  qui  sert  de  point 
de  depart  au  adlai  (lUp.  n®  29),  Ainsi  il  a 6td  jugd  ; 1®  que, 
si  dans  le  cas  des  art.  26,  502  et  1153  c.  civ.,  ces  expres- 
sions ont  une  simiification  inclusive,  il  en  est  autrement 
pour  le  ddlai  de  nuitaine  « 4 dater  du  jugement  »,  pen- 
dant lequel  il  ne  peut  y avoir  ni  execution,  nr  appel.  Le 
jour  du  jugement  ne  doit  pas  4tre  compris  dans  le  d41ai 
de  huitaine,  qui  est  franc  (Toulouse,  28  janv.  1853,  aff. 
Poux,  D.  P.  53.  2.  58).  L*arrfit  ajoute  : « que  cette  egres- 
sion « huitaine  » doit  s’entendre  4videmment  d'une  p6riode 
compos4e  de  vingt^quatre  heures  huit  fois  rdvolues  et  que, 
dans  l'hypoth4se  que  le  jour  a quo  devrait  y 4tre  compris,  il 
faudrait,  pour  la  completer,  supputer  minutieusement 
ITieure,  le  moment  oh  le  jugement  aurait  6t4  rendu  etPins- 
tant  precis  oh  Texploit  d'appel  aurait  dt6  signifl6;  que,  dela 
ndcessitd  de  ces  precisions  meticuleuses,  naltraient  des  diffi- 
cultds  et  des  embarras  presque  inextricables  dans  la  prati- 
que et  rex6cution  d*actes  de  procedure  que  la  loi  a voulu 
toujours  simplifier  autant  que  possible,  et  degager  de  com- 
plications qui  pourraient  presenter  4 Tesprit  de  chicane 
roccasion  de  nombreux  et  deplorables  abus  » ; — 2®  Que 
dans  Part.  5 de  la  loi  beige  du  26  f6vr.  1846,  qui  defend 
d’ exposer  en  vente,  de  vendre,  d’acheter,  de  transporter 
ou  de  colporter  certaines  pieces  de  gibier  A compter  du 
troisieme  jour  apres  la  clOture  de  la  chasse,  le  legislateur  a 
voulu  accorder  trois  jours  apres  celui  de  la  clfiture  pour  la 
vente  et  le  transport  du  gibier  (C.  cass.  Belgique,  10  mai 
4852,  aff.  Palmers,  D.  P.53.  5.  150). 

9.  Aux  termes  de  Part.  123  c.  proc.  civ.  le  deiai  accorde 
pour  Texecution  d’un  jugement  court  du  jour  de  ce  juge- 
ment, quand  il  est  contradictoire.  et  du  jour  de  la  significa- 
tion, lorsque  la  decision  est  par  defaut.  — S’il  s’agit  d’une 
mesure  ne  se  rattachant  point  4 Texecution,  on  a dit  au 
R^.  n®  36  in  fine  qu*il  faut  en  general  une  signification 
ou  une  mise  en  demeure.  Cette  proposition  n’est  pas  con- 
tredite  par  un  arr4t  aux  termes  duquel  les  juges  qui  accor- 
dent  un  deiai  4 une  partie  pour  faire  une  option  ou  accom- 
plir  un  acte  peuvent  faire  courir  ce  deiai  du  jugement  meme ; 
eneffet,aucune  disposition  dela  loi  n'interdit  aux  tribunaux 
de  donner  leur  jugement  pour  point  de  depart  aux  deiais 
qu’ils  accordant  aux  parties  pour  faire  une  option  ou  accom- 

Elir  un  acte ; au  besom  ils  en  trouveraientPautorisation  dans 
M art.  122  et  123  c.  proc.  civ.  (Req.  5 janv.  1869,  aff. 
Ghauseenot,  D.  P.  71.  5.  110).  Mais  il  est  evident  que,  dans 
le  silence  du  jugement,  la  regie  posee  au  Repertoire  devrait 


7tl0 

etre  suivie.  Cest  PappliGation  de  Tart.  1139  e.  civ.  {Rip. 
n®  37). 

10.  — n.  Jour  dk  L’4cHtANCE  ou  dies  ad  quern  {Rep.  n®  38). 
--  O' est  une  regie  ancienne  que  le  jour  de  recheance  appar- 
kient  tout  entier  au  deiai,  et  que  le  deiai  expire  avec  la 
derniere  heure  de  ce  jour  (Rep.  n®  38).  Le  principe  n'a  pas 
varie,  mais  les  controverses  qu’il  a fait  naltre  ne  semblent 
pas  compietement  eteintes. 

1 1 . La  question  des  jours  francs,  examinee  au  Rep.  n®«  39 
et  suiv.,  est  encore  douteuse  en  doctrine  et  en  jurisprudence. 
On  a vu  quelles  incertitudes  laisse  subsister  4 cet  egard  la 
disposition  de  Tart.  1033  c.  proc.  civ.  qui  porteque  « le  jour 
de  la  signification  ni  celui  de  Pecheance  ne  sont  jamais 
comptes  pour  le  deiai  general  fixe  pour  les  ajournements,  citar 
tions,  sommations  et  autres  actes  faits  4 personne  ou  domi- 
cile ».  On  s’est  demande  4 quels  actes  cette  disposition  s’ap- 
plique.  Gherchant  4 deviner  la  pensde  du  legislateur,  le 
Repertoire  enseigne  que  Part.  1033  se  refere  au  deiai  general 
de  comparution  4 Paudience  ou  celui  accorde  4 ime  partie  4 
compter  d'un  acte  signifie  4 personne  ou  domicile,  c’est- 
4-dire  au  deUi  qui  a pour  point  de  depart  une  significa- 
tion. 

La  modification  de  Part.  1033  c.  proc.  civ.  oflHt  en  1862  une 
occasion  favorable  pour  mettre  un  terme  4 la  difficulte.  Le 
legislateur  en  eut  Pidee,  mais  iln'osala  realiser.  M.  Josseau, 
rapporteur  de  la  loi  du  3 mai  1862  au  Corps  legislatif,  s’ex- 

Srimait  ainsi  4 cet  egard : <c  On  a beaucoup  agite  la  question 
e savoir  si  cet  article,  soit  dans  sa  premiere  disposition 
qui  consacre  la  regie : Dies  termini  non  computatur  m ter-- 
mino,  soit  dans  sa  seconde  disposition  relative  4 Paugmen- 
tation  du  deiai  4 raison  des  distances,  est  applicable  4 
d’autres  actes  que  ceux  faits  4personne  ou  domicile;  si,  pour 
ces  actes,  le  deiai  fix6  pa^  la  loi  est  toujours  franc,  s’il  est 
ou  non  susceptible  d’augmentation  pour  les  distances  et 
dans  quelle  mesure.  Pour  la  franchise  du  deiai,  par  exem- 
pie,  la  difficulte  est  souvent  nee  de  la  maniere  dont  s’est 
exprime  le  legislateur  dans  les  divers  cas.  Tantdt,  en  effet, 
dans  la  fixation  d’un  deiai  pour  faire  un  acte  ou  remplir  une 
formalite,  la  loiporte  que  ce  deiai  courra  A compter  ou  dpar- 
tir  de  cette  Apoque,  tantot  elle  veut  que  cet  acte  ou  cette  forma- 
lite ait  lieu  dans  le  deiai  de...  ou  bfen  elle  dit  que  la  formalite 
ne  sera  plus  Tece\Qb\eaprSsledeiaide...,eXc.  Ces  diverses  locu- 
tions ont  amene  des  solutions  differentes.  En  presence  de  ces 
controverses,  votre  commission  s’est  demande  s’il  n’y  aurait 
pas  lieu  de  completer  la  disposition  de  Part.  1033  par  quelques 
regies  gendrales.  Mais  elle  n’apastarde  4 reconnaitre  la  diffi- 
culte  de  trouver  une  redaction  qui  pfit  donner,  pour  toutes  les 
hypotheses,  une  solution  satisiaisante.  Ghaque  jour  la  juris- 
prudence se  fixe  davantage  et  formule  des  regies  d’interpreta- 
tion  basdes  sur  le  sens  que  Pusage,  cette  supreme  loi  du  lan- 
gage,  assigne  aux  expressions  employees  par  le  legislateur. 
Une  nouvelle  redaction  pourrait  faire  naitre  de  nouvelles 
incertitudes.  Dans  cet  etatde  choses,  la  commission  a jugd, 
comme  le  Gouvemement,  que  le  plus  sage  etait  de  repro- 
duire  textuellement  une  disposition  sur  la  portee  de  laqueile 
on  commence  d’ailleurs,  apres  cinquante  ans  de  pratique,  4 
etre'  4 pen  pres  d’accord  » (V.  D.  P.  62.4.  46,  note  7).  — 11 
est  permis  de  regretter  que  le  legislateur  n’ait  pas  cm 
devoir  consacrer  cet  accord  par  une  disposition  claire  et 

5r6cise,  qui  Pefit  rendu  definitif.  « Au  lieu  d’etre  4 peu  pres 
’accord,  dit  M.  (3iauveau,  on  n’eOt  plus  conserve  de  doute, 
si  la  loi,  apres  avoir  defini  ce  qu’on  devait  entendre  par  la 
franchise  dW  deiai  et  avoir  dit  que  le  deiai  franc  etait  celui 
qui  etait  complet  sans  qu’on  y comptfit  le  jour  a quo  et  le 
jour  ad  quern  c’est-4-dire  les  jours  du  commencement  et  de 
la  fin  du  deiai,  avait  ajoute  : le  jour  du  commencement  ne 
sera  jamais  compte  dans  le  deiai  et  la  faveur  du  jour  final 
ne  pourra  etre  ootenue  qu’autant  que  la  loi  ne  prescrira  pas 
de  faire,  d’agir  ou  de  comparaltre  dans  un  deiai  determine  » 
(Lois  de  la  procedure,  Supplement,  t.  7,  n®  DGXVIl  bis). 

t2.  Quoiqu’il  en  soit,  U reste  bien  acquis  que  Tart.  1033 
c.  proc.  civ.  s’occupe,  non  du  deiai  general  fix6  pour  faire 
une  citation,  un  ajoumement,  une  sommation,  mais  du  deiai 
fix6  pour  faire  un  acte  quelconque  A partir  d’uiie  citation, 
d’un  ajoumement,  d’une  sommation.  « Il  s’agit,  en  un  mot, 
de  savoir  comment  se  calculera  le  deiai  dans  lequel  une 
partie  doit  faire  un  certain  acte  4 partir  de  la  signification 
qui  lui  a ete  faite  i>  (Boitard,  Colmet  d’A4ge  et  Glasson, 
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Le^ns  deprocSdure  civile^  14^  4d.,  t.  2,  1216,  p.  71 2).  Mais 

dans  quel  cas  le  d61ai  est-il franc  ? La  disposition  de  Tart.  1033 
doit-elle  se  restreindre  aux  seuls  cas  specifics  par  cet  article? 
Est-elle,  au  contraire,  g^ndrale,  et  B*applique-t-elle  k toute 
esp^ce  de  delais,  k ceux  qui  ont  pour  point  de  depart  une 
signification  k avou6  comme  k ceux  que  fait  courir  une 
signification  k personne  ou  domicile  ? Le  rapport  pr^citd  de 
M.  Josseau  (V.  supra,  n<^  11),  peut  s’interpr^ter  en  ce  sens 
que  le  d^lai  n’est  pas  franc,  en  dehors  des  cas  spdciaux  de 
fart.  1033. 

G’est  en  ce  sens  6galement  que  paralt  se  prononcer  la 
doctrine.  Telle  est  [’opinion  de  MM.  Carrd  et  Chauveau, 
Lois  de  la  procedure  civile,  3<»  4d.,  t.  6,  quest.  3410,  p.  850 
et  suiv. ; Berriat  Saintr’Prix,  Cours  de  procedure  civile,  p.  149 ; 
Boitard,  loc.  cit,,  44®  6d.,  t.  2,  n®  1216,  p.  713  et  suiv. 
D’apr^s  Boitard,  dont  le  syst^me  est  conforme  a celui  du 
Repertoire,  les  actes  qui  servant  de  point  de  depart  k un  delai 
franc  sent  ceux  qui  sont  signifies  d personne  ou  domicile.  Ceux 
qu’on  ne  signifie  pas  & personne  ou  domicile,  comme  un  acte 
entre  avou6s,  ou  ceux  qu’onne  signifie  pas  du  tout,  comme  une 
inscription  hypothdcaire,  sont  suivis  d’un  d^lai  dont  le  jour 
ad  quern  est  exclu.  Partant  de  cette  distinction  tir^e  de 
I'acte  qui  sert  de  point  de  depart,  Tauteur  range  au  nombre 
des  ddlais  francs : le  d^lai  de  trois  jours  pour  la  citation  en 
conciliation  (c.  proc.  civ.  art.  51) ; celui  des  ajournements  en 

§6ndral,  et  en  particulier  des  assignations  en  reconnaissance 
’Ventures  (c.  proc.  civ.  art.  193) ; celui  des  assignations  k 
t^moins,  dans  les  enouStes  (c.  proc.  civ,  art.  260) ; celui  des 
ajournements  devant  lestribunaux  de  commerce  (c.  proc.  civ., 
art.  416);  celui  de  I’appel  (c.  proc.  civ.  art.  443).  Mais  Boitard 
refuse  la  faveur  du  dies  ad  quern:  aux  delais  ayant  pour  point 
de  depart  une  signification  d’avou6  a avoue  (c.  proc.  civ. 
art.  76,  77  et  78) ; au  d^lai  de  huitaine  pour  faire  opposi- 
tion k un  jugement  par  d^faut  contre  avou6  (c.  proc.  civ. 
art.  157) ; au  d61ai  de  trois  jours  accorde  pour  ddnier  ou 
reconnaltre  des  fails  articul6s  k fin  d’enqu6te  (c.  proc.  civ. 
art.  252) ; au  ddlai  de  huitaine  dans  lequel  ime  enqu6te  doit 
6tre  commenc^e  (c.  proc.  civ.  art.  257);  au  d61ai  d\ppel  en 
mati^re  d’ordre  (c.  proc.  civ.  art.  763).  Dans  tons  ces  cas, 
le  d^lai  n’est  pas  franc,  d’apr^s  Boitard,  parce  que  I’acte  qui 
lui  sert  de  point  de  depart  n’est  pas  une  signification  d per- 
sonne ou  domicile.  — Cette  opinion  est  aussi  professee  par 
Bioche,  Dictionnaire  de  procedure  civile  el  commerciale, 
V®  Delai,  3®  6d.,  n®  35;  Rodi^re,  Cours  de  competence  et 
de  pi^ocedure  en  matiere  civile,  4®  6d.,  t.  1,  p.  152,  et 
par  M.  Garsonnet,  Cours  de  procedure,  t.  2,  § CCV,  p.  47 
et  suiv.  Elle  par  ait  avoir  pr6valu  en  jurisprudence.  C’est 
ce  qui  r^sulte  d’un  arr6t  de  la  chambr^  des  requites  du 
4 dec.  1865  (aff.  Merc^s,  D.  P.  66.  1.  106),  qui  pose  le 
principe  en  ces  termes  : « Attendu  que  Part.  1033  c.  proc. 
civ.,  d’apr^s  lequel  le  jour  de  la  signification  (dies  a quo)  ni 
lejour  cfe  l’6cheance  (dies  ad  quern)  ne  sont  point  compris 
dans  le  d61ai,  n’est  applicable  qu’au  d61ai  general  fix6  pour 
les  ajournements,  citations,  sommations  et  autres  actes  faits 
k personne  ou  domicile... ».  La  decision,  il  est  vrai,  est  rendue 
en  mati6re  de  requMe  civile,  et  ce  cas  est  sp^cialement 
rdgl4  par  les  termes  inclusifs  de  Tart.  483  c.  proc. civ. ; mais 
le  principe  pos6  par  Parrot  prdcite  parait  avoir  une  portae 
generate.  LWrftt  de  la  cour  de  Bordeaux  du  15  juill.  1864 
Tair.  Merces,  D.  P.  65.  2.  118)  sur  le  pourvoi  duquel  Parrot 
de  la  chambre  des  requites  a etd  rendu,  s’^tait  borne  k 
decider  qu’i  raison  des  termes  employes  par  le  Idgislateur 
dans  Part.  483  c.  proc.  civ.,  ie  d61ai  de  deux  mois  dans 
lequel  la  requite  civile  doit  6tre  signifi6e  comprend  le  jour 
de  I’echeance,  et  que  la  signification  est  tardive  si  elle  n’est 
faite  que  le  lendemain.  — On  peut  rapprocher  de  Parrot 
pr6cite  de  la  chambre  des  requites  un  arrftt  de  la  cour  de 


(1)  ^Baudinne  C.  Saublens.)  — La  coon;  — Sur  la  recevabilil6 
de  Pappel : — Attendu  que,  suivant  Part.  1033  c.  proc.  civ.,  le  jour 
de  1^  signification  ni  celui  de  P^ch^ance  ne  sont  jamais  compl^s 
pour  le  delai  g^n^ral  fix6  pour  les  ajournements,  les  citations, 
sommations  et  autres  actes  faits  k personne  ou  domicile,  au 
nombre  desquels  Pappel  se  trouve  compris;  qu’il  ressort’des 
termes  dudit  article  et  de  la  place  qui  lui  a 6le  assignee  sous  la 
rubrique  des  dispositions  gen^rales  qu’il  doit  servir  de  regie 
pour  la  computation  des  ddlais  d6termin4s  par  le  code,  dans  lous 
les  cas  oil  il  n'en  est  pas  dispose  autrenieot  par  un  texte  formel 
ou  dans  des  termes  impliquant  une  interpretation  differente  ; que 
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Lyon  du  2 aofit  1866  (aff.  Ludinat,  0.  P.  67.  5.  128), 
lequel  decide  que  la  disposition  de  Part  1033  n’est  point 
une  disposition  gdnerale  s’appliquant  k toute  esp^ce  de 
delai.  La  cour  de  Lyon  ajou^e  « que  le  texte  de  cet  article 
indique,  dans  son  paragrapne  premier,  les  d61ais  auximels 
il  s’applique,  et  qu’il  n’y  a aucune  raison  de  I’etendre  aaao- 
tres  cas  ». 

1 3.  Gependant,  si  la  cour  de  cassation  et  la  majoritd  des 
auteurs  inclinent  e restreindre  la  disposition  de  Part.  1033 
aux  deiais  ayant  pour  point  de  depart  une  signification  \ 
personne  ou  domicile,  on  doit  signaler  une  tendance  con- 
iraire  dans  plusieurs  decisions  de  date  assez  r(5cente  (Rouen, 
19  mars  1870,  aft.  Pi6ton,  D.  P.  71.  2.  190;  Trib.  Havre, 
16  mai  1872,  afi*.  Delafosse,  D.  P.  72.  3.  80;  Besangon, 
30janv.  1873,  aff.  Jeune,  D.  P,  74.  5.  470).  Il  convientde 
remarquer  que  ces  arrets  et  jugements  ne  sont  pas  rendus 
dans  I’nypoth^se  m^me  qui  nous  occupe.  Ils  se  refdrent  a la 
question,  qui  sera  examinee  infra,  n®  23,  de  savoir  si  la  dis- 

osition  finale  de  Part.  1033  c.  proc.  civ.,  qui,  lorsque  le 
ernier  jour  d’un  d^lai  est  un  jour  f6ri6,  proroge  le  d^lai 
jusqu’au  lendemain,  s’applique  k tous  les  actes  de  procedure 
(V.  Dutruc,  op.  cit.,  t.  1,  v®  Delai,  n®  30,  nortes).  Mais 
on  peut  citer  dans  le  sens  de  Pextension  de  la  franchise 
un  arrSt  de  la  cour  de  Paris  du  16  juin  1866  (aff.  Roui, 
D.  P.  67.  2. 159)  oil  on  lit : « Gonsid6rant  que  Part.  4,  dernier 
paragraphe,  de  laloi  du  3 mai  1862  a fait  disparaitre  toute 
incertitude  sur  Papplicalion  de  Part.  1033  c.  proc.  civ.  et 
dndralis6  pour  tous  les  actes  de  procedure,  sans  aucune 
istinclion,  la  disposition  qui  declare  que  le  jour  de  la 
signification  et  celui  de  I’^cheance  ne  comptent  pas  dans  le 
calcul  du  d6lai,  comme  aussi  que,  si  ce  dernier  jour  dud^lai 
est  un  jour  f4ri6,  le  d^lai  est  prorogd  jusqu’au  lendemain...  ». 
M.  Bazot,  Des  ordonnances  sur  requete  et  des  ordonnances  de 
refere,  p.  393,  critique  cette  decision  en  faisant  remarquer 
que  la  cour  confond  deux  questions  bien  distinctes:  cellede 
la  franchise  du  delai  et  celle  de  la  prorogation  du  ddlai  a 
raison  de  [’existence  d’un  jour  f6ri6.  Si,  dans  ce  dernier  cas, 
comme  on  le  verra  infra,  n®  23,  il  parait  constant  que  le 
Idgislateur  de  1862  a entendu  poser  une  r^gle  g^ndrale,  rien 
n’est  moins  prouvd  en  ce  quiconcerne  le  paragraphe  premier 
dont  il  s’agit  ici. 

14.  Le  Repertoire,  n®®  43  et  44,  6num6re  les  delais  qui  peu- 
vent  6tre  considerds  comme  francs.  Il  cite,  notamment,  le 
d^lai  de  trois  mois  (aujourd’hui  deux  mois)  pour  interjeter 
appel  des  jugements  rendus  par  les  tribunaux  civils  et  de 
commerce,  et  le  delai  de  trente  jours  accord^  pour  I’appel 
des  jugements  des  juges  de  paix.  £n  ce  qui  concerne  le  pre- 
mier, la  solution  du  Repertoire  a 6t6  confirmde  par  plusieurs 
arrets  (Douai,  27  avr.  1869,  aff.  Prdfet  du  Nord,  D.  P.69.2. 
156 ; Civ.  cass.  14  aout  1877,  aft.  Procureur  g^ndral  de 
Montpellier,  D.  P.  77. 1. 475  ; Paris,  44  aofit  1877,  aff.  Filhon, 
D.  P.  78.  2. 184  ; Li^ge,  9 juin  1881)  (1).  Cette  jurisprudence, 
fix6e  depuis  longtemps,  et  adoptee  par  la  majorite  des 
auteurs  (Bioche  op.  cit.,  v®  Delai,  n®  34 ; Rodi6re,  op.  cit.,  1. 4, 
p.  153;  Boitard,  Golmet  d’AAge  et  Glasson,  14®  6d.,  1.2, 
n®  1216,  p.  713)  n’a  pas  6chappe  & la  critique.  Elle 
s’appuic  sur  deux  arguments  : 1®  les  deux  mois  du  ddlai 
.courent  k compter  d’une  signification  k personne  ou  a 
domicile  ; 2®  cette  signification  6quivaut  & I’lnjonction  d’ap- 

eler  dans  les  deux  mois,  k peine  de  decheance ; on  se  trouve 
one  dans  le  texte  et  dans  resprit  de  Part.  1033  c.  proc.  civ. 
M.  Garsonnet,  op.  cit.,  t.  2,  p.  51,  estime  cependant  que 
« ces  deux  arguments  ne  portent  pas ; le  premier,  dit-il,  parce 
que  le  dies  ad  quern  n’est  pas  exclu  de  tous  les  delais  qui 
courent  en  vertu  d’une  signification  k personne  ou  k domicile, 
mais  seulement  de  ceux  dans  lesquels  une  personne  est 
somm6e  d’agir;  le  second  parce  qu’il  n’y  a pas  un  seul 


semblable  derogation  ne  resulte  nullement  de  fart.  443,  ni  d’aa- 
cune  autre  disposition  legale  relativement  au  d^lai  de  Tiqipel ; qull 
y a lieu,  en  consequence,  de  le  calculer  sans  faire  ^tat  du  jour  de 
la  signification  du  jugement  ni  de  celui  de  la  notification  de  Tap- 
pel;  — Attendu  que  le  jugement  d quo  ayant  6ie  signifie  k parlie 
fe  3 juill.  1880  a M ainsi  ulilement  frappd  d'appel  le  4 octobre 
suivant;  — Au  fond  :... 

Par  ces  motifs,  etc. 

Du  9 juin  1881.-G.de  Libge,  1'®  ch.-MM.  Pares,  pr.-Gollioet, 
subst.  proc.  g^n.-Neujean,  Delgeur  et  Dohet  (du  Mureau  de 
Namur),  av. 
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ddiai  dont  on  ne  puisse  dire  qu’il  emporte  ^obligation  d’agir, 
It  peine  de  d^chdance,  avant  qull  soit  expird  ». 

Quoi  qu’il  en  soit  de  ces  divergences  tn6oriques,  la  fran- 
chise du  d6lai  d*appel  fix6  par  Tart.  443  c.  proc.  civ.  ne  fait 
pas  doute  en  jurisprudence. 

15.  En  ce  qui  conceme  I’appel  des  jugements  de  justice 
de  paix,  la  jurisprudence  paratt  avoir  vari6.  Le  R^ertoire 
enseignait  (v«  Appel  civile  n®  876),  que  le  d61ai  doit  4tre 
franc  par  cette  consideration  principale  que  Tart.  13  de  la 
loi  de  1838  renvoie  4 Tart.  1033.  iTn  jugement  du  tribunal 
civil  de  Pont-rEveque  du  5 aodt  1879  (air.  Voisin,  D.  P.  81. 
1.  12^  a decide,  en  ce  sens,  que  le  deiai  de  trente  jours 
accorde  pour  interjeter  appel  des  decisions  des  iuges  de 
paix  est  franc  et  ne  comprend  pas  le  jour  de  I'echeance; 
qu’ainsi  Tappel  contre  un  jugement  signiOe  le  17  aoOt  est 
valablement  forme  le  17  septembre  suivant.  Le  tribunal 

our  motiver  sa  decision  se  fondait  sur  la  combinaison 
e I’art.  13  de  la  loi  du  25  mai  1838  avec  Part.  1033  c.  proc. 
civ. ; « L’art.  1033,  disait  le  jugement,  est  general,  et  s’ap- 
plique  aux  jugements  de  paix  aussi  bien  qu’aux  decisions  des 
autres  tribunaux ; au  suiplus  et  quels  que  sclent  les  termes 
dont  s'est  servi  le  legislateur  lors  de  la  redaction  de  Part.  13 
precite,  les  travaux  preparatoires  de  la  loi  de  1838  ne  lais- 
sent  subsister  aucun  doute  sur  la  volonte  de  s’en  rdferer 
pour  ia  franchise  du  ddlai  d’ appel  k Part.  1033 

16.  Cette  interpretation  n'a  pas  ete  sanctionnee  par  la 
cour  de  cassation  qui,  k propos  de  ce  texte,  s’est  trouvde 
amende  & poser  une  rdgle  d^  interpretation  d’une  portde  plus 
gdndrale.  En  effet,  Part.  13  de  la  loi  de  1838  estainsi  con^u  : 
<c  L'appel  des  jugements  des  juges  de  paix  ne  sera  reoevable 
ni  avant  les  trois  jours  qui  suivront  ceiui  de  la  prononciationr 
des  jugements,  k moins  qu'il  n’y  ait  lieu  k execution  provi- 
soire,  ni  apris  les  trente  jours  qui  suivront  la  signification...  » 
A P occasion  de  cette  question  spdciale  la  cour  suprOme  avait 
done  k se  prononcer  sur  la  computation  des  ddlais  deter- 
mines par  la  formula  : « La  formality  ne  sera  plus  accomplie, 
Vacte  ne  pourra  plus^tre  fait  apr^s...  » L’art.  13  de  la  loi  du 
25  mai  1 838  n’est  pas  le  seul  dans  lequel  se  retrouve  cette 
locution.  L’art.  651  c.  proc.  civ.,  en  matidre  de  saisie  de  rentes 
constitudes  sur  particuliers,  porte  que  Pappel  des  Jugements 
qui  statueront  sur  les  moyens  de  nullitd,  ou  des  incidents, 
et  qui  seront  relalifs  k la  procedure  antdrieure  k la  publica- 
tion du  cahier  des  charges,  sera  consid^d  comme  non  avenu, 
s’il  est  interjete  apris  les  huit  jours  k compter  de  la  signifi- 
cation k avoud,  ou,  s’il  n’y  a pas  d’avoud,  k compter  de  la 
signification  k personne  ou  k domicile,  soit  rdel,  soit  dlu. 
Aux  termes  de  Part.  731  c.  proc.  civ.,  relatif  k Pappel  des 
jugements  d’incidents  sur  saisie  immobilidre,  Pappel  est  non 
avenu  s’il  est  interjetd  apres  les  dix  jours  k compter  de  la 
signification.  Enfin  Part.  809  c.  proc.  civ.  ddclare  non  rece- 
vable  Pappel  interjetd  apres  la  quinzaine. 

Aucun  arrdt  ne  paralt  dtre  intervenu  relativement  d 
I’art.  651  c.  proc.  civ.  (V.  Rdp.  v®  Appel  civil,  n®  877). 

En  ce  qui  concerne  Part.  731,  on  a cite  au  Ri^p,  v®  Vente 
publique  a'immeubles,  n®  1518,  divers  arrdts  antdrieurs  k la  loi 
de  1841  qui  se  sont  prononccs  contre  la  franchise  du  ddlai. 
G’dtait  aussi  la  doctrine  du  Repertoire  sur  le  nouvel  art.  731. 

Mais  la  question  est  encore  controversde  en  jurisprudence 
pour  le  deiai  d’appel  des  ordonnances  de  rdfdrd  (c.  proc.  civ. 
art.  809).  Si  un  arrdt  de  la  cour  de  Limoges  du  25  mars 
1825  (Rep.  V®  Appel  civil,  n®  878)  a ddeidd  que  Pappel  inter- 

1‘etd  contre  une  ordonnance  de  rdfdre,  le  seizidme  jour  aprds 
a signification,  est  tardif,  la  cour  de  Bourges  s’eSt  prononede 
en  sens  contraire,  le  16  mars  1822  (Rep.  v®  Appel  civil, 
n®  878).  Depuis  le  Repertoire  Parrdt  de  la  cour  de  Paris  du 
16  juin  1866  (citd  suprd,  n®  13)  a statud  dans  le  sens  de 
Tarrdt  de  Bourges. 

Tels  etaient  les  precedents  lorsque  la  question  se  trouva, 
pour  la  premidre  fois,  soumise  a la  cour  de  cassation,  k 
I’occasion  du  ddlai  pour  appel  des  jugements  de  paix.  La 
cour,  se  fondant  sur  le  texte  de  Part.  13  de  la  loi  de  1838, 
decide  que  le  ddlai  n’est  pas  franc.  « Devant  la  formula 
exclusive  adoptde  par  Part.  13  de  la  loi  du  25  mai  1838, 
dit  Parrdt,  on  ne  saurait  invoquer  la  rdgle  gdndrale  dcrite 
dans  Part.  1033  c.  proc.  civ.  pour  prdtendre  que  Pappel  pou- 
vait  encore  dtre  utilement  interjetd  le  jour  qui  suivrait  les 
trente  jours  aprds  lesquels  la  loi  ddclare  que  Pappel  ne  sera 
pas  recevable...  » (Req.  5 fdvr.  1879,  aff.  Henard,  D.  P.  80. 
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1.  200).  Depuis,  la  chambre  civile  a rendu  une  ddeisioniden- 
tique  (Civ.  cass.  2 aoOt  1887,  aff.  Commune  d&  Saint- 
Germain-du-Puch,  D.  P.  88.  1.  180-181)  et  la  question  pent 
dtre  coDsiddrde  comme  ddfinitivement  tranchde.  Cette  solu- 
tion est  d’ailleurs  conforme  k celles  admises  en  matidre  de 
saisie  immobilidre,  et  a la  jurisprudence  dejd  ancienne  de 
la  cour  de  Limoges  en  matidre  de  rdfdrd.  En  outre,  elle 
applique  strictement  le  texte  de  la  loi.  Elle  a dtd  approuvde 
par  quelques  auteurs  (Brossard,  Traite  de  la  jurisprudence 
des  juges  de  paix,  p.  559  ; Carrd,  Competence  judiciaire  des 
juges  de  paix,  2®  dd.,  t.  1,  n®  553  ; Garsonnet,  op. 
ctt.,  t.  2,  p.  50).  — Mais  la  doctrine,  en  majoritd,  n’admet 
pas  ce  systdme  (Ri voire,  De  t appel,  n®  226  ; Bioche, 
m^dionnaire  des  juges  de  paix,  v®  Appel,  n®  20;  Curas- 
son,  Competence  des  juges  ^ paix,  4®  dd.,  t.  2,  n®  863). 
Le  Repertoire,  comme  on  Pa  vu,  s’dtait  aussi  prononed 
en  ce  sens.  — II  faut  d’ailleurs  reconnsdire  que  cette 
partie  de  notre  Idffislation  est  pleine  d’incohdrence.  Tandis 
que  le  ddlai  d’appei  des  jugements  rendus  par  les  tribu- 
naux civils  et  de  commerce  est  franc  et  ne  s^ugmeute  pas 
k raison  des  distances,  le  ddlai  d’appel  des  jugements  de  paix 
serait  non  franc,  et  cependant  Part.  13  de  la  loi  de  1838 
suppose  formellement  qu’il  s’augmente  k raison  des  dis- 
tances. Comme  Pa  fait  observer  M.  Garsonnet,  op.  cU.,  t.  2, 
p.  51,  il  est  impossible  de  ddeouvrir  une  harmonie  quelcon- 
que  dans  les  lois  qui  rdgissent  cette  matidre. 

II  importe  enfin  de  remarquer  que  la  jurisprudence  du 
conseil  d’Etat  considdre  comme  franc  le  ddlai  de  trois  mois 
fixd  par  Part.  11  du  ddcret  du  22  juill.  1806  pour  le  recours 
contre  les  ddcisions  des  autoritds  qui  ressortissentau  conseil. 
Pourtant  cet  art.  11  est  ainsi  congu : « Le  recours  ne  sera 
pas  recevable  apris  trois  mois  du  jour  oh  la  ddcision  aura 
dtd  notifide  (V.  Aucoc,  Conferences  sur  le  droit  administratif, 
3®  dd.,  t.  1,  n®  374 ; Chauveau  et  Tambour,  Code  d'instrue- 
tion  administrative,  4®  et  5®  dd.,  t.  1,  n®  617,  p.  456,  note). 

17.  Comme  on  Pa  vu  au  Rip.  n®45,  il  a toujours  dtd 
admis  que  le  ddlai  pour  se  pourvoir  en  matidre  civile  devant 
la  courde  cassation  est  un  ddlai  franc.  Le  ddcret  du  l®'frim. 
an  2,  art,  1®',  le  disait  en  termes  formels  (V.Rep.  Cassation, 
n®‘  499etsuiv.).La  loi  du  2 juin  1862,  art.  I®'et9,  enrddui- 
sant  ce  ddlai  k deux  mois,  a consaerd  la  mdme  rdgle  (V. 
suprd,  V®  Cassation,  n®®  113  et  suiv.). 

18.  Le  Repertoire  admet  (n®  46)  que  la  faveur  de  la  fran- 
chise doit  dtre  appliqude  aux  ddlais  fixds  par  les  lois  spd- 
ciales ; mais  il  n’en  est  ainsi  qu’autant  que  le  Idgislateur 
n’a  pas  derogd  k cette  rdgle.  La  cour  de  cassation  a done  pu 
ddcider  qu’en  matidre  de  contributions  indirectes,  oh  la  loi 
limite  k nuit  jould  le  ddlai  pour  Pdchdance  de  Passignation 
ddlivrde  par  le  redevable  qui  forme  opposition  k une 
contrainte,  Popposition  est  nulle  si  la  rdgie  n’a  dtd  citdeque 
pour  le  neuvidme  jour  (Oder.  1®'  germ,  an  13,  art.  45  ; uv. 
cstss.  19  oct.  1885,  aff.  Durand,  D.  P.  86.  1.  72.  V.  Chau- 
veau et  Carrd,  t.  6,  quest.  3409,  1. 1,  in  fne,  p.  817). 

1 9.  Toutefois  la  jurisprudence  ddcide  que  Part.1033  c.proc. 
civ.  s’applique  aux  ddlais  fixds  par  Part.  3 de  la  loi  du  20  mai 
1838  pour  Pexercice  de  Paction  rddhibitoire  (Civ.  cass.  6 mars 
1867,  aff.  Bergeron,  D.  P.  67.  1.  114,  d Rip.  v®  Vices 
redkibitoires,  n®  291).  Ddeidd,  notamment,  que  le  ddlai  pour 
intenter  Paction  rddhibitoire  dans  les  ventes  d’animaux 
domestiques  est  un  ddlai  franc  qui  ne  comprend  ni  le  lour 
de  la  livraison,  ni  le  jour  de  Pdchdance  (Trib.  Monfort,  . 
21  mars  1879,  ail.  Dugud,  D.  P.  79.  3.  63).  — Il  n’en  est  pas 
de  mdme  en  Belgique.  La  loi  du  28  mai  1850  (art.  2)  dis- 
pose que  le  ddlai  pour  exercer  Paction  rddhibitoire  ne  pourra 
exedder  trente  jours  « non  compris  le  jour  fixd  pour  la 
livraison  ».  En  consdquence,  la  cour  de  cassation  nelge  a 
ddclard  tardive  une  assignation  faite  aprds  le  trentidme  jour 
de  la  livraison  (Arrdt  du  15  juill.  1875  citd  par  G.  Van 
Alleynes,  Traite  de  la  garantie  des  vices  ridhibitoires,  2®dd., 
n®  31). 

20.  Selon  la  doctrine  enseignde  au  Rip.  n®‘  47  et  48, 
Part.  1033  c.  proc.  civ.  n’est  pas  applicable  aux  ddlais  de 
faveur  non  plus  qu’d  ceux  accordds  par  le  juge.  11  a dtd  jugd, 
en  ce  sens,  que  le  ddlai  de  huit  jours  accordd  k une  partie 
pour  faire  une  consignation  n’est  pas  franc  (Lyon,  i aoht 
1866,  aff.  Ludinat,  D.  P.  67.  5.  127). 

2t . Quelle  que  soit  Popinion  qu’on  adopts  sur  Pexten- 
sion  plus  ou  moins  grande  k donner  au  puagraphe  1®'  de 
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Tart.  1033  c.  proc.  civ.,  on  est  d’accord,  en  ff6n^ral,  pour 
rcconnaftre  que  les  mots  dan$,  j^darU,  employes  par  le 
idgiflateur,  ont  un  sens  inclusif.  On  en  a donne  de  nombreux 
exemples  au  n®  49.  On  peut  en  citer  une  application 
nouvelle  enmati^re  de  requftle  civile  (Bordeaux,  15  juill. 
1864,  aff.  Mercfes,  D.  P.  65.  2.  118;  Req.  4 ddc.  1865,  aff. 
Merc^s,  D.  P.  66.  1.  106).  On  sail  aussi  que  la  cour  de  cas- 
sation parait  adopter  une  solution  identique  lorsque  la  loi 

Sorte  qu*un  acte  ne  pourra  plus  6tre  accompli  « apr4s  tant 
e jours )»  (V.  swprd,  n®  16). 

U2.  — in.  Jours  riaiES.  — La  question  des  jours  fdri^s  est 
aujourd^huir^gldcparuntextequiconcordeavcc  les  principes 
exposes  au  n®*  53  et  suiv.  11  6tait  admis,  avant  la  loi  de 
1862,  que  les  jours  t6ri6s  comptent  dans  le  d61ai;  et  que,  si 
le  jour  f6ri4  est  le  dernier  du  ddlai,  T^ch^ance  n’est  prorogue 
au  lendemain  que  pour  certains  d41ais  tr4s  courts.  Uancien 
art.  1033  c.  proc.  civ.  gardait  le  silence  sur  la  question,  mais 
deux  textes  semblaient  conqus  dans  un  esprit  favorable  k Tex- 
clusion  du  jour  f6ri6  lorsque  ce  jour  est  le  dernier  du  d61ai; 
c'dtaient  Tart.  1037  c.  proc.  civ.,  qui  interdit  de  faire  une 
signification  et  une  execution  les  jours  de  f6te  16gale,  et 
Part.  162  c.  com.,  qui  dispose  que  le  prot6t  doit  6tre  fait  le 
lendemain  du  jour  de  Pech6ance  si  ce  jour  est  f6ri6.  Les 
auteurs  de  la  loi  de  1862,  voulant  pr4venir  toute  discussion 
dans  Pavenir,  ajout4rent  un  paragraphe  special  &Part.  1033. 
Les  termes  du  rapport  de  M.  Josseau  indiquent,  par  leur 
^n6ralitd,  que  le  I6gisiateur  a entendu  introduire  dans  le 
code  de  procedure  une  disposition  s'4tendant  k tous  « les 
d41ais  dans  lesquels  doivent  6tre  faits  des  actes  judiciaires 
et  des  significations  » (Rapport  de  M.  Josseau  au  Corps  14gis- 
latif,  D.  P.  62.  4.  43  et  suiv.).  Le  texte  de  cette  disposition 
finale  est,  d’ailleurs,  aussi  large  que  possible : « Si  le  der- 
nier jour  du  d41ai  est  f4ri4,  le  d41ai  sera  prorogd  au  lende- 
main ».  Aussi  M.  Rodi4re  pense  que  le  dernier  paragraphe 
de  Part.  1033  n’a  4t4  insert  it  la  place  qu’il  occupe  que 
pour  ne  pas  d4ranger  le  numdrotage  des  articles  et  qu’il 
lormule  une  rdgle  gdndrale  applicable  k tous  les  cas  (V. 
encore  Boitard,Golmet  d’Afige  et  Glasson, op.  ctL,  14®  dd.,t.  2, 
n«  1217,  p.  717;  Rodidre,  qp.  cit.,  1. 1 , p.  154).  C’est  dgalement 
Popinion  de  M.  Garsonnet,  op.  ciL,  t.  2,  p.  62  et  suiv.,  m6me 
lorsqu’il  s’agit  d'actes  k faire  au  grefife.  On  verra  inflrd,  n®  31, 
que  cette  opinion  n’a  pas  tout  k fait  prdvalu  en  jurispru- 
dence. Bioche,  op.  cif.,  n®  38,  ne  reconnalt  pas  au  nouvel 
article  une  portde  aussi  dtendue;  suivant  lui,  il  n’en  rdsulte 
pas  que  les  jours  fdrids  seront  considdrds  comme  non  avenus 
* dans  tous  les  cas.  « Ainsi,  dit  cet  auteur,  le  congd  parhuis- 
sier  n’est  ni  un  ajournement,  ni  une  citation,  ni  une  somma- 
tion.  G’est  un  acte  destind  k constater  11  ddclaration  de 
volontd,  soit  du  bailleur,  soit  du  preneur.  11  ne  rentreni  dans 
les  termes  ni  dans  Pesprit  des  dispositions  du  nouvel 
art.  1033  c.  proc.  civ.  L*intervalle  qui  doit  exister  entre  le 
jour  du  conge  et  le  jour  de  la  sortie  du  locataire  est  fixd  par 
i’usage  des  lieux.  Or  la  loi  nouvelle  n’a  pas  entendu  modifier 
les  usages  existant  antdrieurement.  » 

2S.  Dans  la  pratique,  la  question  de  savoir  quelle  portde 
il  convient de reconnaltre k Part.  10332$ 5, c. proc.  civ.,  a dtd 
diversement  rdsolue.  Un  arrdt  de  la  cour  de  Lyon  du 
2 aoOt  1866  (aff.  Ludinat,  D.  P.  67.  5.  127)  ddj4  eitd 
suprd,  n®®  12  et  20,  porte,  dans  ses  motifs,  que  le  para- 
graphe 5 de  Part.  1033  n’est  point  une  disposition  gdndrale 
s’appliquant  k toute  espdce  de  ddlai,  et  qu’if doit  dtre  restreint 
aux  ddlais  indiquds  dans  le  paragraphe  1*^.  Bn  consequence, 
il  ne  peut,  dit  i’arrdt,  6tre  etendu  4un  ddlai  prescrit  par  le 
juge  pour  faire  un  acte,  tel  qu’une  consignation.  La  solu- 
tion est  justifide,  car  il  a toujours  dtd  admis  que  le  ddlai  de 
favour  accordd  par  un  jugement  a un  caractdre  inclusif  (V. 
supra,  n®  20).  — Mais  la  doctrine  de  la  cour  de  Lyon,  qui 
restreint  Papplication  du  paragraphe  5 de  Part.  1033  c.  proc. 
civ.  aux  cas  visds  au  paragraphe  1«®,  semble  en  contradic- 
tion avec  les  travaux  prdparatoires.  Aussi  n’a-t-elle  pas  dtd 
admi^  par  la  cour  de  cassation.  Un  arrdt  de  la  chambre  civile 
du  13  juin  1877  (aff.  Ducos,  D.  P.  77. 1.  440)  addcidd,  eneffet, 
quele  dernier  paragraphe  de  Part.  1033  c.proc.  civ.  est  une 
disposition  gdnWle  qui  u s’applique  k tous  les  actes  de  procd- 
dure  faits  d personne  ou  domicile  ».  Get  arrdt,  comme  on  le 
voit,  laisse  de  c6td  la  question  de  savoir  si  Part.  1033,  § 5,  s’ap- 
plique  dgalement  aux  actes  k faire  au  greffe.  Mais  pour  les 
actes  faits  k personne  ou  domicile,  fuesent-ils  hors  des  prd- 
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visions  du  paranaphe  i®'  de  Part.  1033»  lie  tombent  sous 
Papplication  du  aernier  paragraphe  de  cet  article.  La  ques- 
tion avait  d’ailleurs  dtd  posde  trds  nettement,  et  rdsolue 
dans  le  mdme  sens  par  un  arrdt  de  la  cour  de  Roueu 
du  19  mars  1870  (aff.  Pidton  , D.  P.  71.  2.  190)  : 
« Attendu,  dit  I’arrdt,  que  la  disposition  du  paragraphe  final 
de  Part.  1033  c.  proc.  civ.  modind  par  la  loi  du  3 mai  1862 
est  absolue  et  tout  k fait  inddpendante  de  celle  du  premier 
paragraphe  du  mdme  article;  — Qu’elle  se  rattache  au  con- 
traire  par  un  lien  naturel  et  logique  aux  prescriptions  rela- 
tives au  ddlai  de  distance  qui  la  prdcddent  immddiatement, 
et  qu’4  raison  de  la  place  qu’elle  occupe  dans  Particle, 
comme  de  la  gdndralitd  de  ses  termes,  eUe  doit  s’appliquer 
aussi  k tous  les  ddlais  ddictds  par  les  lois  civiles  et  commer^ 
ciales ; — Attendu  que  cette  interprdtation,  commandde  par 
le  texte  et  par  la  pensde  d’uniformitd  en  matidre  de  ddlais 
qui  a prdsiad  k sa  rddaction,  se  trouve  formellement  confir- 
mde  par  les  travaux  prdparatoires  du  nouvel  art.  1033;  — 
Qu’il  ressort,  en  effet,  et  de  I’exposd  des  motifs  et  du  rap- 
port de  la  commission  du  Corps  Idgislatif  que,  par  le  dernier 
paragraphe  dudit  article,  les  auteurs  de  la  loi  ont  vooln 
gdndrahser  la  rdgle  posde  en  matidre  de  protdt  par  Part.  162 
c.  com...  ». 

24.  Conformdment  k cette  jurisprudence,  il  a dtd  jugd 
que  le  ddlai  de  I’opposition  fixd  par  Part.  157  c.  proc.  civ. 
est  augmentd  d’un  jour,  si  le  dernier  jour  du  d61ai  est  nn 
jour  f^d  (Poitiers,  11  aofit  1863,  aff.  Mandin,  D.  P.  65. 2« 
96;  Chambdry,  6 ddc.  1865,  afi.  Padey,  D.  P.  66  . 5. 275|.  li 
convient  de  rappeler  que  la  jurisprudence  antdrieure  k la 
loi  de  1862  se  pronongait  gdndralement  en  sens  contraire 
(V.  R4).  n®»  53  et  suiv.). 

La  mdme  rdgle  a dtd  appliqude  en  matidre  de  procd- 
dure : 1®  au  ddlai  de  dix  jours  accordd  par  Part.  731  c.proc. 
civ.  pour  interjeter  appel  d’un  jugement  ayant  statim  sur 
un  incident  de  saisie  immobilidre  (Giv.  oass.  13  juin  1877, 
aff.  Ducos,  D.  P.  77.  1.  440;  Pau,  19mai  1884,  afi.  Vivds, 
D.  P.  85.  2.  114);  2®  au  ddlai  de  quinxaine  dtabli  pourP<^ 

gel  d’une  ordonnance  de  rdfdrd  (Paris,  16  juin  1866,  at. 

oux,  D.  P.  67.  2.  159) ; 3®  au  ddlai  de  quarante  jours 
dans  lequel  doit  dtre  signifided  Paequdreur  lasurenchdreda 
dixidme  sur  alidnation  volontaire  (Rouen,  19  man  1870,  aff. 
Pidton,  D.  P.  71.  2. 190 ; Trib.  Havre,  16  mai  1872,  aff.  Delsr 
fosse,  D.  P.  72.  3. 80);  4®  au  ddlai  de  la  comparution  sur  cita- 
tion devant  le  juge  de  paix;  5®  au  ddlai  de  trois  jours 
accordd  pour  rditdrer  Popposition  aux  jugements  par  ddfant 
rendus  par  les  tribunaux  de  commerce;  6®  au  ddlai  de  deux 
mois  pendant  lequel  Pappel  des  jugements  des  conseils  des 
prud’nommes  peut  dtre  interietd  (Mancelle,  Manuel  des 
ddlais,  p.  71);  7®  au  ddlai  de  Pappel  en  matidre  ordinaire 
(Douai,  27  avr.  1869,  aff.  Prdfet  du  Nord,  D.  P.  60.  2.  156); 
8®  au  ddlai  de  quatre-vingt-dix  jours  aprds  lequel  le  com- 
mandement  est  pdrimd  en  matidre  de  saisie  immobilidre 
(Mancelle,  op.  ctL,  p.  108);  9®  au  ddlai  de  cinq  jours 
imparti  pour  la  transcription  du  jugement  de  divorce  sur 
les  registres  de  I’dtat  civil  (c.  civ.  art.  252)  (Journal  des 
avouds,aTt  6445,  n®  116). 

)I35.  Conformdment  a la  doctrine  qui  attribue  au  nouvel 
article  1033  la  portde  d’une  rdgle  gdndrale  s’dtendant  k toute 
matidre,  il  est  admis  que  le  paragraphe  dernier  de  cet  article 
s’applique : 1®  au  ddlai  du  pourvoi  en  cassation  en  matidre 
d’ezpropriation  pubiique  (V.  infra,  v*  Expropriation  pubUr 
(pui) ; 2®  en  matidre  d’dlections  consulaires,  au  ddlai  decinq 
jours  pour  attaquer  les  opdrations  dlectorales  (Douai,26  janv. 
1874,  aff.  Trystram,  D.  P.  74. 1. 392);  3®  au  ddlai  de  trois  Jours 
dans  lequel  doit  dtre  fait  la  ddclaration  de  cessation  de  paye- 
ments  (Mancelle,  op.  cil.,  p.  164);  4®  au  ddlai  de  dix  ans 
pendant  lequel  les  inscriptions  conservent  les  hypothdques 
et  les  privildges  (c.  civ.  art.  2154)  (Eneyclopddie  des  huissiers, 
V®  Hypoikdque^  n®  112). 

26.  Gontrairement  k la  jurisprudence  franwise,  lesystdme 
qui  fait  compter  les  jours  fdrids  dans  les . ddlais  de  procd- 
dure,  sauf  en  cas  d’exception  formelle,  a prdvalu  dans  la 
jurisprudence  beige.  En  ce  sens,  il  a dtd  jugd : 1®  oue  si  le 
dernier  jour  du  ddlai  d’opposition  est  un  jour  fdrid,  Popposi- 
tion doit,  k peine  de  nuliitd,  avoir  iieu  laveille(1^ib.  Udge, 
21  juili.  1881,  does  et  Boniean,  Jurieprudenee  des  irilnenam 
de  premUre  instance  de  Belgiaue,  1884,  p.  900) ; — - 2®  Qu’en 
matidre  dlectorale,  les  jours  fdrids  comptent  dans  les  ddlais 
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(C.  cass.  Beldque,  4 d4c.  1882)  (1).  — II  convient  de  remar-  autant  oue  possible.  Cette  intention  se  manifeste  encore, 
quer  que  la  meislation  beige  ne  contient  pas  de  disposition  dit-on,  dans  la  loi  du  2 juin  1862  relative  aux  d61ais  du 

analogue  4 celle  du  paragrapbe  final  du  nouvel  art.  1033  pourvoi  en  cassation.  La  d^laration  du  pourvoi  se  fait  au 

c.proc.  civ.  • greffe,  aussi  bien  que  celle  de  la  surench^re ; cependant  rart.  9 

27.  MSme  avant  la  loi  de  1862,  il  diait  dcj^  de  jurispru-  de  la  loi  du  2 juin  1862  dit  que  si  le  dernier  jour  du  ddlai 

dence  constante  que  les  ddlais  de  courte  durde  et  qui  se  est  fdrid,  ce  ddlai  est  prorogd  au  lendemain.  Les  deux  lois  du 

comptent  par  heure  ne  courent  pas  pendant  les  jours  fdrids  3 mai  et  du  2 juin  1862  sont  sorties  de  la  mdme  pensde,  dmi- 

V®  four  fM^y  n®  49).  — La  cour  de  cassation  en  avait  nemment  morale  et  pour  ainsi  dire  d’ordre  public  : celle  d*as- 

lait  une  application  au  ddlai  de  vingt-quatre  heures  accordd  surer  le  respect  des  jours  de  fdte  et  d’affranchir  les  citoyens 

par  Tart.  436  c.  com.  au  capitaine  d’un  navire  abordd  pour  pendant  ces  mdmes  jours  de  toute  prdoccupation  qui  pourrait 

laire  la  protestation  exigde  par  Tart.  435  dumdme  code  (Req.  nattre  de  la  crainte  de  compromettre  un  droit.  Si  Ton  objecte 

17  nov.  1858,  aff.  Audouy,  D.  P.  59.  1.  32).  Ce  point  a die  que  toutes les  dispositions  der  art.  i033nouveau  sont  connexes, 

de  nouveau  consacrd  par  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  on  rdpond  que  le  Idgislateur  ne  pouvait  fairc  du  paragrapbe 

(Req.  20  nov.  1871,  ail.  Messagerics  Impdriales,  D.  P.  72.  1.  final  de  Part.  1033  un  article  spdcial,  sans  troubler  rorcbe 
78).  des  articles  postdrieurs  du  code.  Pourquoi  distinguer,  au 

28.  II  est  dvident  que  si  le  iour  fdrid  final  est  lui-mdme  surplus,  entre  les  ddlais  des  ajournements  signifies  et  les 

suivi  d’lm  autre  joiur  fdrid,  rdcneance  est  prorogee  au  sur-  ddlais  dans  lesquels  doivent  s’accomplir  certains  actes  non 

lendemain  (Civ.  cass.  15  janv.  1877,  aff.  Commune  deMeuret-  sujets  k signification?  11  n’existe  entre  cux  aucune  diffd- 

le-Ferron,  D.  P.  78.  1.  74).  rence  appreciable:  si,  dans  le  premier  cas,  il  a paru  juste 

29.  Nous  avons  dit  supra,  n®  23,  que  plusieurs  auteurs,  de  ne  pas  ddpouiller  les  parties  d’une  portion  du  ddlai 

interprdtant  Tart.  1033,  § 5 nouveau,  admettent  que  cet  auquel  elles  ont  droit,  en  leur  permettant  d’agir  encore  le 

article  rdgit  tous  les  ddlais,  mdme  ceux  impartis  pour  faire  lendemain,  lorsque  ce  ddlai  expire  un  jour  ae  fdte,  il  est 

des  actes  au  greffe.  — Avant  la  loi  de  1862,  la  cour  de  cas-  certain  que  la  mdme  raison  d^dquitd  commande  les  mdmes 

sation  s’etait  prononcde  en  sens  contraire  par  deux  arrdls  du  concessions  dans  la  deuxidme  hypothdse  : Ubi  eadem  ratiOy 

1®'  ddc.  1830  {B/Sp.  v»  Enregistremnt^  n®  2605)  etdulOmars  ihi  idem  jus  esse  debet.  A quelles  consdquences  singulidres 

1846  (aff.  Magon  de  la  Ville  Huohet,  D.  P.  46. 1.146).  Depuis  conduirait  le  systdme  adverse?  Si  on  restreint  la  portde  du 

la  loi  de  1 862  la  question  fut  de  nouveau  soumise  aux  tribu-  paragrapbe  final  de  Tart.  1033  aux  seuls  ddlais  visds  au 

naux  et  rdsolue  diversement.  Elle  se  posad  Toccasion:  1®  de  paragrapbe  premier,  on  verrait  le  ddlai  de  quarante  jours  de 

la  surencbdre  du  sixidme  en  cas  de  vente  judiciaire ; 2®  du  la  surencbdre  du  dixidme,  prdvue  par  TarV  2186  c.  civ., 

ddlai  de  trois  jours  impart!  k Tavoud  pour  ddclarer  com-  portd  k quarante  et  un,  lorsque  le  dernier  jour  est  fdrid,  et 

mand.  En  favour  du  systdme  qui  proroge  le  ddlai  aulende-  ce,  parce  que  cette  surencbdre  doit  dtre  notifide;  tandis  que 

main  onafait  valoirles  raisons  suivantes:  elles  ont  etd  don-  le  ddlai  de  la  surencbdre  du  sixidme  serait,  dans  le  mdme 

ndes  k Toccasion  du  cas  particulier  de  la  surencbdre.  mais  cas,  rdduit  de  huit  jours  k sept.  Qu*on  ne  disc  pas  que  I’acte 

leur  portde  est  gdndrale.  Les  travaux  prdparatoires,  dit-on,  peut  dtre  regu  par  le  greffier  mdme  un  dimancbe.  tandis 

sont  formels.  On  lit  dans  Texpcsd  des  motifs  de  la  loi  de  que  Fart.  1037  c.  proc.  civ.  interdit  k Fhuissier  a'instru- 

1862  ; « Les  ddlais  dans  lesquels  doivent  dtre  faits  des  actes  menter  un  pareil  jour.  Cest  faire  ddpendre  les  droits 

judiciaires  et  des  significations,  sont-ils,  de  droit,  augmentds  des  citoyens  de  la  complaisance  ou  de  Farbitraire  d’un 

d’nn  jour,  lorsque  celui  qui  les  termine  se  trouve  dtre  une  fonctionnaire.  Ces  raisons,  dont  il  est  impossible  de  mdcon- 

fdteldgale?...  Ddsormaisla  question  ne  pourra  plus  s’dlever,  naitre  la  gravitd,  ont  did  ddveloppdes  dans  plusieurs  arrdts 

le  projet  gdndralise  la  disposition  de  Fart.  162  c.  com.  en  et  jugements  (Trib.  Mireoourt,  12  avr.  1867,  aff.  Fournier, 

ddcidant  que  si  le  dernier  jour  du  ddlai  est  un  jour  fdrid,  le  D.  P.  67.  3.  80;  Trib.  Havre,  16  mai  1872,  aff.  Delafosse, 

ddlai  sera  prorogd  au  lendemain  » (D.  P.  62.  4.  46,  note  7).  D.  P.  72.  3.  80;  Besangon,  30  ianv.  1873,  aff.  Jeune,  D.  P. 

Ainsi  Fintention  du  Idgislateur  de  1862  dtait  de  gdndraliser  74.  5.  470;  Pau,  3 aoOt  1881)  (2). 

rdduit  k sept,  lorsque  le  huitidme  serait  un  iour  fdrid:  — 
Attendu  qu*  le  Idgislateur  a consacrd  le  repos  des  jours  de  fdte ; 
que  le  greffier  est  fibre  ce  jour-ld  de  tenir  son  greffe  ouvert 
ou  fermd;  qu’on^fie  peut  supposer  que  la  loi  ait  voulu  feiire 
ddpendre  la  validitd  d'une  surencbdre,  faite  le  dimancbe,  de 
Fabsence  ou  de  laprdsence  d'un  greffier.  maftre  de  recevoir  tel 
acte  et  de  ne  pas  recevoir  tel  autre ; — Attendu  que  Ton  objecte 
que  toutes  les  dispositions  de  Fart.  1033  forment  un  ensemble,  et 
que,  si  la  disposition  finale,  au  lieu  dd  s*appliquer  spdcialement 
aux  cas  prdvus  par  cet  article,  edt  dtd  une  rdgle  ^ndrale,  on 
n'aurait  pas  manqud  de  IMnscrire  dans  un  article  sdpard;  ^ 
Attendu  que  Fintention  du  Idgislateur  de  restreindre  la  faveur 
de  la  prorogation  d'un  ddlai  aux  cas  spdciflds  par  Fart.  1033  ne 
se  rencontre  nulle  part;  — Attendu  que  le  rapporteur  de  la  loi 
du  3 mai  1862  ne  lui  donne  aucun  caractdre  restrictif  et  Fdtend 
aux  divers  actes  judiciaires;  ~ Attendu  qu*il  n*existerait  aucun 
motif  raisonnable  d'dtablir  une  distinction  entre  les  significations 
taites  k personne  ou  au  domicile,  et  les  actes  fbits  au  greffe; 
que,  dans  la  mdme  annde  1862  et  le  2 juin,  le  Idgislateur  appeld 
0 rdgler  les  ddlais  du  pourvoi  en  cassation  qui  se  fait  au  greffe, 
dit,  comme  dans  Fart.  1033,  que  si  le  dernier  jour  du  ddlai  est 
un  jour  fSrid,  ce  ddlai  sera  prorogd  au  lendemain;  — Attendu 
qu’on  ne  saurait  prdtendre  que  le  Idgislateur  n'aurait  pas  eu 
besoin  d'une  disposition  nouvelle,  si  la  rdgle  posde  par  la  di^> 
sition  finale  de  Fart.  1033  eOt  dtd  gdndrale ; que  les  formalitds 
du  pourvoi  en  cassation  ne  sont  pas  dcrites  dans  le  code,  mais 
dans  une  loi  rdglementaire;  — Attendu  que,  si  le  Idgislateur  edt 

Slacd  dans  un  article  spdcial  la  rdgle  posde  41a  fin  de  Tart.  1033, 
lui  aurait  donnd  sans  doute  un  caractdre  dvident  de  rdgle  gdnd- 
rale, mais  qu’il  faut  remarquer  que,  dans  les  remaniements  du 
code  de  procddure,  on  a toiqours  cherchd  k ne  pas  changer  la 
sdrie  des  numdros  des  articles,  et  qu'on  s'est  attachd  k renfer- 
mer  les  dispositions  nouvelles  dans  celles  quidtaient  supprimdes; 
— Attendu  que,  dans  Finterprdtaiion  du  sens  d^une  loi,  il  faut 
sMnspirer  de  Fesprit  qui  I'a  dictde,  et  que  les  dispositions  &vo- 
rables  doivent  dtre  plutOt  dtendues  que  restreintes ; — Attendu 
que  la  surencbdre  est,  on  peut  le  dire,  d*ordre  public,  et  que  son 
utilitd  est  dvidente ; elle  empdche  les  ventes  k vil  prix ; 11  n'existe 


(1)  (Ducigu  C.  Druwd.) — La  cour;  ...  — Sur  le  second  moyen 
du  pourvoi  tird  de  la  violation  de  Fart.  3,  n®  4,  de  la  loi  du 


ddclarde  non  recevable  pour  cause  de  tardivetd,  alors  qu'elle  a 
M prdsentde  le  dimancbe  24  septembre,  d’abord  au  greraer  pro- 
vincial en  personne  et  dans  sa  aemeure.  puis  au  greffe  provincial 
par  lettre  recommandde  k la  poste : — Gonsiddrant  qu'en  gdndral 
I'intervention  des  fonctionnaires  ne  peut  dtre  requise  qu’aux 
Heux,  jours  et  heures  ddterminds  4 cette  fin  par  les  lois  ou  les 
rdglements;  — Gonsiddrant  qu’il  n’a  pas  dtd  ddrogd  4 cette  rdgle 
par  Farticle  vied  au  pourvoi,  mdme  pour  le  cas  ou  Je  dernier  des 
dix  Jours  qu’il  accorde  serait  un  jour  fdrid  et  qu’alors  c’est  aux 
intdressds  4 prendre  leurs  mesnres  pour  remplir  les  formalitds 
Idgales  avant  I’expiration  du  ddlai ; — Gonsiddrant,  dds  lors,  que 
dans  ies  conditions  de  fait  que  i’arrdt  attaqud  constate,  la  rdcla- 
mation  prdsentde  le  24  septembre  dtait  irrdgulidre,  et  qu'en  refu- 
sant  d’en  tenir  compte,  la  cour  d’appel  de  Gand  n’a  pas  contre- 
venu  4 la  loi:  — Par  ces  motift,  rejetle... 

Du  4 ddc.  1882.-G.  cass.. Belgique,  2«  ch.-M4l.  Vandenpeereboom, 
pr.-Gornil,  rap.-Mesdach  de  ter  Kiele,  av.  gdn.,  c.  coni. 

(2)  (Duclos  C.  Mailher.)  — La  cour  ; — Attendu  que,  le  8 janv. 
1881,  dans  nne  vente  aux  enchdres  par  licitation,  devant  un  juge 
du  tribunal  de  Tarbes,  la  dame  veuve  Auguste  Mailher  est  restee 
adjudicataire,  moyennant  le  prix  de  10000  fir.,  du  premier  lot 
des  immeubles  de  la  succession  d’ Auguste  Mailher;  — Attendu 
que,  le  lundi  17  ianvier  sulvant,  Martin  Dados,  mandataire  de 
aa  femme,  Mane  Mailher,  a fait  au  greffe  une  surencbdre  du 
sixidme  et  dlevd  le  prix  de  vente  4 11678  fr.  35  cent.;  — Attendu 
que  les  premiers  juges  ont  annuld  cette  surencbdre  comme  n’ayant 
dtd  faite  dans  la  huitaine,  terme  de  rigueur  prescrit  par 
Fart  708  c.  proc.  civ. ; — Attendu  que  le  dernier  jour  du  delai 


dv.,  modifid  par  la  loi  du  3 mai  1862,  est  ainsi  congu : Si  le  der- 
luer  jour  du  adlai  est  un  iour  fdrid,  le  ddlai  sera  prorogd  au  len- 
demain; — Attendu  que  les  termes  sont  clairs,  prdcis,  formels 


etsans  restriction;  — Attendu  qu’ils  sont  d’accord  avec  Fesprit 
^ la  lot  sur  la  surencbdre,  puisque  le  ddlai  de  huit  jours  serait 
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80.  En  mati^re  de  declaration  de  command,  il  a el6  ju^4, 
conformeraent  aux  mfimes  principes,  que  lorsaue  le  dernier 
jour  du  deiai  est  f6ri6,  Tavoue  pent  faire  sa  declaration  au 
greffe  le  lendemain  (Trib.  Castres,  9 avr.  1876,  a£f.  Lacointa, 
D.  P.  77.  5.  197;  Trib.  Rocroi,  16  janv.  1879,  aff.  Enregis- 
trement,  D.  P.  81.  1.  364). 

81.  Ce  systeme,  quoique  fortement  motive,  n’a  pas  pre- 
valu  devant  la  cour  de  cassation,  qui  a persevere  dans  sa 
doctrine  anierieure  k 1862.  La  cour  supreme,  il  est  vrai,  n’a 
pas  encore  ete  appeiee  k se  prononcer  sur  la  question  de  la 
surenchere  du  sixieme,  mais  sa  decision  ne  paraft  pas  dou- 
teuse.  Deje,  par  un  arret  du  20  mai  1873  (afif.  Enregistre- 
ment,  D.  P.  73. 1.  357),  elle  avail  declare  la  disposition  finale 
de  Tart.  1033  c.  proc.  civ.  6trangere  aux  matieres  d’enregis- 
trement,  parce  qu’elle  n’etait  que  « la  consequence  naturelle 
de  Tabreviation  des  delais  » en  matiere  civile  et  commer- 
ciale.  Par  un  arret  du  4 avr.  1881,  qui  a casse  le  jugement 
du  tribunal  de  Rocroi  cite  supra,  n®  30,  la  chambre  civile  a 
etendu  la  meme regie  audeiai  detrois  jours  pour  declarer  com- 
mand. La  cour,  en  dehors  du  motif  qui  vient  d’etre  rappeie  k 
propos  de  I’enregistrement,  invoque  deux  raisons : 1®  I’art. 
1033  c.  proc.  civ.  reste  sans  application  lorsqu’il  s’agit  d’lm 

done  aucun  motif  de  reduire  encore  le  court  deiai  de  Tart.  708, 
au  lieu  de  faire  pariiciper  le  surencherisseur  au  benefice  de 
Tart.  1033  applicable  k aes  cas  moins  favorables;  — Par  ces 
motifs ; — Retormanl ; — Declare  reguliere  et  valable  la  suren- 
chere faite  par  les  parties  le  17  janv.  1831,  etc. 

Du  3aoM  188t.-C.  de  Pau.-MM.  de  Lagreze,  f.  f.  pr.-Heraud, 
av.  gen.-Lamaignere,  av. 

(1)  (S...  C.  Benoist  et  autres.)  — Le  tribunal;  — Attendu  que 
si  la  cour  de  cassation  n’a  pas  eu  k se  prononcer  directement 
sur  la  difficulte  qui  est  soumise  au  tribunal,  elle  a recemment 
apprecie  et  resolu  la  question  de  procedure,  qui  en  est  la  plus 
voisine,  aussi  bien  par  la  place  qu’occupe  dans  le  code  Tarticle 
suf  lequel  la  controverse  s’est  eievee  que  par  I’objet  de  la  contro- 
verse  elle-meme;  — Que,  d’ailleurs,  ind^pendamment  de  la  solu- 
tion qui  a ^t^  donn^e  k la  date  du  4 avr.  1881,  par  la  cour 
supreme  k la  question  de  savoir  si  les  jours  f^ri^s  devaient 
entrer  dans  la  computation  du  ddlai  fix4  par  Tart.  707  c.  proc. 
civ.,  on  doit  remai^uer  et  retenir  dans  les  motifs  de  cet  arr^t 
rexpos4  de  principes,  d’oii  la  cour  fait  d^river  la  solution  qu’elle 
adopte;— Que  les  points  de  droit  qu’elle  fixe  sontpr6cis6ment  ceux 
qui  sont  en  jeu  dans  le  litige  dont  le  tribunal  est  saisi  et  que 
Tapplication  des  principes  qu’mle  pose  est,  dans  I’esp^ce,  imme- 
diate et  n^cessaire ; 

Attendu  que  Tarr^t  precitd  decide  que  Tart.  1033  c.  proc.  civ., 
d’aprfes  lequel,  lorsque  le  dernier  jour  des  delais  est  ferie,  ils 
sont  prorog4s  au  lendemain,  n’a  ete  introduit  par  la  loi  du  3 mai 
1862  qu’en  vue  des  ajoumements,  citations,  sommations  et  autres 
actes  fails  k personne  ou  a domicile,  comme  consequence  de 
I’abreviation  des  delais  edictes  par  cetle  loi ; — Que  ledit  article 
reste  sans  application,  lorsqu’il  s’agit  d’un  acte  judiciaire,  fait  au 
grefife,  sans  signification  k personne  ou  k domicile,  et  lorsque, 

Far  I'emploi  d’une  formule  comme  celle  dont  il  s’est  servi  dans 
art.  707  c.  proc.  civ.,  le  legislateur  a clairement  indique  I’in- 
tention  que  I’acte  ne  peut  etre  fait  que  dans  les  limites  du  deiai 
fixe  et  non  le  lendemain  de  son  echeiuice ; 

Attendu,  en  premier  lieu,  que  dans  ses  motifs,  la  cour  de  cas- 
sation circonscrit  nettement  le  champ  d’application  de  Tart.  1033 
c.  proc.  civ.,  d’oii  les  partisans  de  1 extension  du  deiai  utile  pour 
faire  la  surenchere  puisent  leur  argument  fondamental,  et  qu’elle 
exclut  formellement,  en  these  generate,  des  termes  du  dernier 
paragraphe  de  cet  article,  tout  acte  qui  ne  vise  pas  la  personne 
ou  le  domicile  de  I'interesse ; qu’elle  aonne  k son  appreciation  un 
motif  tres  rationnel;  — Qu’elie  etablit,  en  efiet,  une  correlation 
entre  I’augmentation  accidentelle  des  delais  quand  ce  lour  ter- 
minal est  un  jour  ferie  et  I’abreviation  generate  que  ia  loi  du 
3 mai  1862  edicte  quant  aux  actes  fails  a personne  ou  k domi- 
cile; — Attendu  que  I’acte  qui  realise  la  surenchere  n’est  pas  de 
ce  nombre; 

Attendu  en  second  lieu,  que  la  cour  attache  une  force  particu- 
here  a la  formule  que  la  loi  eroploie  pour  la  determination  des 
delais,  quand  elle  enferme  dans  un  nombre  de  jours  donnes  la 

Eeriode  durant  laquelle  les  actes  pourront  etre  accomplis,  eta- 
lissant  a cet  egard  une  distinction  entre  les  delais  ainsi  cons- 
titues  et  la  periode  des  delais  francs;  — Attendu  que  I’art.  708 
pr6cite  emploie,  comme  Tart.  707,  la  m6me  formule  et  dit : « Toute 
personne  pourra  dans  les  buit  jours  qui  suivront  I’adjudication, 
raire,  par  le  ministere  d’un  avoue,  une  surenchere,  etc.  » ; 

Attendu,  en  fait,  que  le  jugement  portant  aitjudication  de  biens 
immeubles,  vendus  a la  suite  de  saisie  immobiliere,  sur  les  pour- 
suites  dirigees  par  Fleurian  contre  Benoist,  a rendu  le  samedi 
.22  mars  dernier;  — Que  le  huitifeme  jour  coincidait,  par  consd- 


- § 2. 

acte  judiciaire  fait  au  greflfe,  sans  signification  k personne 
ou  k domicile ; 2®  par  I’emploi  d’une  formule  inclusive,  comme 
celle  dont  il  s’est  servi  dans  i’art.  707  c.  proc.  civ.  ,leldgislateur 
a clairement  manifestd  I’intention  que  I’acte  ne  pOt  6tre  fait 
ue  dans  les  limites  du  ddlai  fix6,  et  non  le  lendemain  de  son 
chdance  (V.  dans  le  mdme  sens : Trib.  Espalion,  30  sept. 

1876,  aff.  deRoquefeuil,  D.P.  77.  5.  197).  Plusieurs  decisions 
ont  consaerd  la  mdme  thdorie  en  malidre  de  surenchdre  du 
sixidme  (Lyon,  19  aoOt  1865,  aff.  Dupin,  D.  P.  66.  2.  37; 
2 aofit  1866,  aff.  Ludinat,  D.  P.  67.  5. 127 ; Trib.  Seine,  4 mai 

1877,  aff.  Lescot,  D.  P.  77.  5.  195;  Trib.  Saint-Nazaire, 
28  avr.  1882,  aff.  Vezin,  D.  P.  83.  3.  16 ; Trib.  Muret,  9 mai 
1884  (1);  Lyon,  30  mai  1885  (2).  V.  infrd,  v®  Surench&e). 

88.  Si,  malgrd  la  rdsistance,  qui  dure  encore,  de  pln- 
sieurs  cours  et  tribuiiaux,  la  cour  de  cassation  exclut  du 
bdndfice  de  la  disposition  finale  de  Part.  1033  c.  proc.  dv. 
les  actes  fails  au  greffe,  il  est  un  cas  qui  dchappe  k toute 
controverse,  puisqu’il  a fait  I’objet  d’un  texte  special,  e’est 
le  pourvoi  en  cassation,  qui  pent  dtre  formd  le  lendemain 
du  dernier  jour  du  ddlai,  si  ce  jour  est  fdrid  (L.  2 juin  1862, 
art.  9)  (V.  supra,  v®  Cassation,  n®  113). 

83.  Mais  il  en  est  autrement  en  ce  qui  concerne  le 


quent,  avec  le  dimanche  30  mars;  — Attendu  que  la  surenchere 
lormde  par  M°  S...  a eu  lieu  k la  date  du  31  mars,  c’est-4-dire 
le  neuvieme  jour  apr^s  I’acUu dication  ; — Attendu  que  les  dispo- 
sitions del’art.  708  c.  proc.  civ.,  interpret^es  suivant  les  donnas 
loumies  par  I’arrOt  de  cassation  prdmentionnd,  s’opposent  k ce 
que  cetle  surenchere  soil  considdree  comme  accompfie  dans  les 
ddlais  Idgaux;  — Qu’il  y a lieu  d’en  prononcer  la  nuTlitd; 

Par  ces  motifs,  declare  nulle,  etc. 

Du  9 mai  1884. -Trib.  civ.  MureU-M.  Abadie,  pr. 

(2)  (Ck)llomb  C.  Gamier.)  — La  cour  ; — Gonsiddraot  qu’aax 
termes  de  I’art.  708  c.  proc.  civ.,  la  surenchere  du  aixi^me  doil 
6tre  faite  « dans  les  huit  jours  qui  suivent  I’adjudication  »;  qu’il 
rdsulte  de  cetle  formule  inclusive  que  le  ddlai  n’est  pas  franc; 
que  la  surenchere  doit  6tre  faite  dans  Tun  des  huit  jours  qui 
suivent  Tadjudication ; 

Considdranl  qu’on  objecte  vainement  que  le  huitihme  jour, 
dtant  un  jour  mrid,  ne  doit  pas  dtre  compris  dans  le  deiai;  que 
par  suite,  le  deiai  a pu  6tre  proroge  d’un  jour ; qu’en  ^et,  en 
regie  generalo,  les  deiais  ne  sont  point  etendus  k raison  des  jours 
f6nes  q.ui  s’y  rencontrent,  soil  au  commencement,  soil  au  milieu, 
soil  la  fin  du  d61ai ; qu’il  n’est  fait  aucune  distinction  entre  le 
cas  oil  le  jour  ferie  est  )e  point  de  depart  du  deiai  et  celui  oil  il 
est  le  jour  de  recheance ; que  tous  les  jours  sont  utiles  pour 
faire  courir  les  delais,  sauf  les  cas  formellement  prevus  par  la 
loi,  oil  celte  regie  re^oit  exception ; 

Gonsiderant  que  le  deiai  de  la  surenchere  du  sixihine  n’est  pas 
compris  sous  ces  exceptions ; qu’en  effet,  cette  surench4re  devant 
se  faire  au  greffe,  par  le  ministere  d’un  avoue,  ne  peut  beneficier 
du  dernier  paragraphe  de  Tart.  1033  c.  proc.  civ.,  qui  ne  s’ap- 
plique  qu’aux  actes  signifle  par  huissier  k domicile;  qu’on  ne 
saurait  se  prevaloir  des  termes  absolus  de  cette  disposition  pour 
y voir  une  r6gle  g6nerale  applicable  k tous  les  oeiais;  que  ce 
paragraphe  ne  peut  etre  separe  des  autres  paragraphes  du  mdme 
article,  qui  d^signent  uniquement  les  actes  signiB^  k personne  ou 
h domicile,  et  que,  par  suite,  il  ne  peut  s^ppliquer  aux  d^ 
rescrits  pour  I’exercice  des  droits  et  actions  sous  peine  de 
dchdance ; 

Gonsiddrant  que  la  r^gle  posde  dans  le  dernier  paragraphe  de 
I’art.  1033  par  la  loi  du  3 mai  1862  est  si  peu  une  r6gle  ^drale 
applicable  k toute  esp^ce  de  d^lai  que  le  l^slateur,  un  moisapr^ 
dans  la  loi  du  2 juin  1862,  voulant  appliquer  la  m6me  proroga- 
tion aux  delais  des  pourvois  devant  la  cour  de  cassation  en 
matihre  civile,  a pris  soin  de  declarer  expressdment  le  texte  de 
la  nouvelle  loi,  loin  de  s’en  rdfdrer  k la  loi  du  3 mai ; — Considi- 
rant  que  de  ce  qui  prdc^de  il  rdsulte  que  la  surenchere,  faite  par 
la  demoiselle  Gamier  sur  le  premier  lot  des  immeubles  depen- 
dant de  la  succession  de  la  veuve  Duringe,  n’est  pas  va^le 

Farce  qu’elle  n’a  pas  dtd  faite  dans  les  hmt  jours  qui  ont  suivi 
atfi^udication;  qu’en  effet,  I’adjudication  ayant  dtd  U^anchee  aa 
profit  du  sieur  Collomb,  le  15  nov.  1884,  la  surenchhre  n’a  ete 
ralte  que  le  24,  e'est-i-dire  unpeu  trop  tard;... 

Par  ces  motifs;  — Statuant  sur  rappel  emis  par  les  sieurs 
Collomb  et  Maillard  contre  le  jugement  du  tribunal  civil  de  Lyon 
du  21  janv.  1885  et  y faisant  droit:  — Donne  acte  k Etienne,  dit 
Stephane  Duringe,  et  k Louis  Duringe  de  leur  declaration  qii’ils 
s’en  rapportent  k la  justice;  — Dit  et  prononce  que  la  suren- 
chere faite  par  la  demoiselle  Gamier  le  24  nov.  1884  sur  I’a^jo- 
dication  tranchde  le  15  novembre  au  profit  des  sieurs  Collomb  et 
Maillard  est  tardive,  et  que  par  suite  elle  est  annuls. 

Du  30  mai  1885.-C.  de  Lyon,  2^  ch.-MM.  de  Montalan,  pr.- 
Bloch,  av.  gdn.-Riviere  et  Perrin,  av. 
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d^lai  de  trois  jours  pour  se  pourvoir  en  mati^re  criminelle 
ou  correctionuelle  (c.  instr.  cr.  art.  216  et  373).  11  est  de 
rdgle  que  I’art.  1033  c.  proc.  civ.  ne  s’applique  pas  en  mati^re 
repressive  (V.  suprdy  v®  Cassation,  n®  120).  — La  m6me 
regie  est  applicable  au  deiai  d’appel  (Angers,  26  f6vr.  1849, 
aff.  Mathon,  D.  P.  49.  2.  189-190;  xNimes,29  juill.  1875,  aff. 
Voillier,D.P.  75.2.  227). 

34.  11  nous  reste  k examiner  si  le  premier  paragraphe  de 
Tart.  1033  c.  proc.  civ.  relatif  aux  iours  francs  et  la  dispo- 
sition finale  concernant  les  jours  feries,  sent  applicables  au 
cas  oti  il  appartient  k une  partie  ou  & son  representant  de 
faire  un  acte  dans  un  deiai  qui  n’a  pas  ete  fixe  par  la  loi. 
Le  Repertoire  enseigne  que  la  franchise  du  deiai  s’accorde 
d tons  actes  signifies  d personae  ou  domicile  qui  font  courir 
un  deiai  (R6p.  n®  42).  Elle  doit  done  etre  refusee  aux  actes 
signifies  a avoue ; tel  est  Tavis  de  M.  Rodiere.  Get  auteur 
pense  qqp,  dans  les  actes  de  pure  instruction  qui  doivent 
etre  executes  par  les  avoues,  dans  les  avenirs  & Taudience, 
par  example,  on  peut  citer  de  la  veille  au  lendemain  parce 
que  les  avoues  sont  reputes  pouvoir  se  presenter  tous  les 
iours  au  Palais  ou  pouvoir  sV  faire  remplacer.  Mais  dans 
les  citations  ou  sommations  relatives  k des  actes  auxquels 
les  parties  peuvent  avoir  interet  k assister  en  personne,  par 
example,  dans  la  sommation  faite  k une  partie  d’assister  k 
Touverture  des  operations  des  experts,  ou  k la  prostation 
de  serment  par  la  partie  adverse,  le  memo  auteur  pense  que 
le  deiai  doit,  par  analogie  de  ce  qui  se  pratique  en  matiere 
d’enquete,  kre  de  trois  jours  francs  pour  les  tribunaux 
civils  ou  les  cours  d*appel,  et  d’un  jour  franc  pour  les  juri- 
dictions  od  le  deiai  oe  la  comparution  n'est  que  d’un  jour, 
sauf  k demander  dans  les  cas  urgents  une  abreviation  de 
deiai  (Rodiere,  op.  ciU,  t.  1,  p.  159.  Comp.  Garsonnet, 
op.  dt.y  t.  2,  p.  49,  note  6). 

35. 11  a ete  decide  par  la  cour  de  cassation  (Civ.  case. 
22  juin  1859,  aif.  Cornibert,  D.  P.  59.  1.  256)  que  le  deiai 
qui  doit  s’ecouler  entre  la  sommation  d’ executor  un  acte  ou 
un  jugement,  et  le  jour  fixe  pour  I’execution,  est,  dans  le 
silence  de  la  loi,  d’au  moins  vingt-quatre  heures,  le  jour  de 
la  sommation  et  celui  de  Texecution  devant  etre  ecartes  en 
matiere  de  computation  de  deiai  en  vertu  de  Tart.  1033 
c.  proc.  civ.  11  s^agissait,  dans  Tespece  soumise  k la  cour, 
d’une  sommation  faite  k un  colicitant  d’etre  present  k I’adju- 
dication,  et  cette  sommation  ne  lui  avait  ete  signiOee  ^e 
la  veille  de  Tadjudication.La  cour  a decide  que  la  sommation 
etait  nulle  <c  attendu  que  des  actes  tendant  k de  telles  fins 
rentrent,  par  leur  nature  et  leurs  effets,  dans  la  classe  de 
ceux  que  I’art.  1033  c.  proc.  civ.  a eu  en  vue  de  r6gler  ». 

36.  Faut-il  considerer  comme  contraire  k cette  iuris- 
prudence  un  arret  de  la  cour  de  Caen,  du  6 mars  1848  (afi*. 
Cheron,  D.  P.  49.  2.  32)?  D’apres  les  termes  de  cet  arret, 
Tart.  1033  c.  proc.  civ.  ne  s’applique  pas  aux  actes  k regard 
desquels  aucun  deiai  n’a  ete  nxe  par  la  loi;  ainsi,  il  n’est 
pas  besoin  d’observer  entre  la  sommation  d'etre  present  k 
une  consignation  d’ofTres  reelles  et  la  consignation  elle- 
meme,  le  deiai  d’un  jour  franc.  11  semble  qu’il  serait  excessif 
d’attribuer  une  portee  generate  k cet  arret,  non  plus  qu’e 
I’arret  de  cassation  cite  5uor('i,  n®  35.  Ces  deux  decisions  sont 
inspirees  par  des  considerations  d’espece.  Elies  obeissent 
meme  Tune  et  I’autre  k une  commune  pensde,  celle  de 
rechercher  si  I’acte  qu’elles  apprecient  rentre  ou  non  dans 
les  previsions  de  Tart.  1033  c.  proc.  civ. 

§ 3.  — Expiration  du  deiai ; Ses  efiets.  — Ddcheance  [Rep. 
n®«  55  k 70). 

87.  Les  principes  sur  Texpiration  des  deiais  et  les 
decheances  qui  peuvent  en  resulter  ont  ete  exposes  au  Rep. 
n®*  55  k 70.  Ce  sont  des  regies  qui,  pour  la  plupart,  remon- 
tent au  droit  romain  ou  k I’ancien  droit,  et  qui  ne  laissenl 
que  peu  de  place  k la  controverse.  On  peut  cependant  en 
citer  quelques  applications  nouvelles. 

38. 11  a ete  juge,  depuisla  publication  du  Repertoire,  qu’unc 
fois  le  deiai  ordinaire  expire,  Tappel  est  dans  tous  les  cas 
non  recevable  (Toulouse,  16  f6vr.  1850,  aff.  Fortassin,  D.  P. 
51.  2.  39).  La  question  ne  pouvait  faire  aucun  doute,  et  si 
eUe  a ete  agitee,  e’est  par  suite  dune  interpretation  forcee 
de  Tart.  7 de  la  loi  du  13  ddc.  1848  sur  la  contrainte  par 
corps  (D.  P.  49.  4.  8). 
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. 89.  Le  Repertoire  eisflique  (n®  61)  que  Texpiration  du  deiai 
a pour  resultat  de  faire  acquerir  ou  de  laire  perdre  des 
droits.  11  est  loisible,  lorsque  Tordre  public  n’est  pas  en  jeu, 
de  renoncer  aux  droits  ainsi  acquis  [Rep.  n®  62).  Mais  cha- 
cun  ne  peut  renoncer  qu’k  son  propre  droit.  La  cour  de  cas- 
sation a fait  application  de  ces  principes  eidmentaires  dans 
le  cas  de  recours  entre  endosseurs  d’un  effet  de  commerce 
impaye.  11  a ete  juge  que  Texception  de  dechdance  accordde 
it  Tendosseur  d’lm  efiet  de  commerce  faute  de  poursuites 
dans  les  ddlais  presents  par  la  loi,  est  opposable  k Paction 
en  garantie  exerede  centre  lui  par  Tendosseur  intermddiaire, 
qui,  sans  se  prdvaloir  de  la  ddchdance  ^element  encourue 
a son  dgard,  a remboursd  le  billet.  Ainsi,  la  renonciation  a 
Texception  de  ddchdance,  de  la  part  de  J'un  des  endosseurs 
poursuivis  en  remboursement,  n’est  point  opposable  aux 
autres  parties  en  cause  (Civ.  cass.  12  juill.  1852,  aff.  Allain, 
D.  P.  52.  1.  202). 

40.  Le  Repertoire,  n®  67,  indique  les  causes  Idgitimes  de 
relief ; elles  ddcoulent  toutes  du  cas  de  force  majeure.  On 
sait  que  ni  Terreur  de  droit  ni  Terreur  de  fait  ne  sont  des 
excuses  valables  pour  relever  d’une  ddchdance  une  fois 
acquise.  Ainsi  il  a dtd  jugd  que  la  partie  qui  s’est  pourvue, 
aprds  expiration  du  ddlai,  centre  un  arrdt  par  lequel  un 
conseil  de  prefecture  s’dtait  ddclard  saisi  k tort,  ne  peut  dtre 
relevde  de  la  ddchdance  qu'elle  a encourue  par  le  motif 
que  la  tardivetd  de  son  recours  provient  de  ce  qu’avant  de 
le  former,  elle  a portd  sa  reclamation  devant  une  juridic- 
tion  qui  lui  dtait  indiqude  par  Tairdte  attaqud  lui-mdme 
comme  compdtenie  pour  en  connaitre  (Cons.  d’Et.  19  juill. 
1854,  aff.  Causse,  D.  P.  55.  3.  10). 

11  a ete  dgalement  decide  que  la  decheance  rdsultant  de 
Texpiration  du  ddlai  fixd  pour  Texercice  d’une  action  est 
encourue  bien  que  la  tardivetd  de  Taction  soit  imputable  k 
la  negligence  d’un  tiers  qui,  charge  en  temps  utile  de  la  for- 
mer, n’a  point  agi  parce  qu’il  se  trouvait  en  mdme  temps 
charge  des  intdrdts  du  ddfendeur,  s’il  n’est  point  dtabli  quii 
y ait  de  concert  dolosif  avec  ce  dernier  (Civ. cass.  10  dec.  1855, 
aff.  Cazal,  D.  P.  56.  1.  59). 

41 . On  a dit  au  Rep.  n®  68  que,  suivant  Topinion  gene- 
rale,  les  deiais  fixds  par  le  juge  ne  sont  que  comminatoires ; 
mais  il  ne  faut  pas  voir  la  une  rdgle  absolue.  La  question 
doit  se  resoudre  surtout  par  Tinterpretation  du  chef  de  la 
decision  qui  accorde  le  deiai  (V.  supra,  v®  Chose  jugecy  n®*  229 
et  suiv.). 

§ 4.  — Augmentation  du  deiai  k raison  des  distances 
[Rfp.  n®»  71  k 101). 

42.  Depuis  le  Rep.  n®*  71  k 101,  le  nouvel  article  1033 
c.  proc.  civ.  a regie  k nouveau  Taugmentation  des  deiais  k 
raison  des  distances.  Les  auteurs  de  la  loi  de  1862  ont  voulu 
ramener  a une  seule  disposition  les  textes  dpars  de  la  legis- 
lation anterieure,  et  faire  disparaltre  les  « inegalites  bizarres 
et  regrettables  » qu’clle  consacrait  (Expose  de  motifs,  D.  P. 
62.  4.  45,  note  23).  Independamment  ae  Tart.  1033  c.  proc. 
civ.,  les  deiais  des  art.  i®'  et  2185  c.  civ.,  165  et  582  c.  com.. 
Tart.  13  de  la  loi  du  25  mai  1838  et  Tart.  677  c.  proc.  civ, 
modifie  par  la  loi  du2  juin  1841,  sont  regis  par  une  re^le 
unique.  Dans  tous  les  cas,  Taugmentation  de  deiai  est  rdduite 
k un  jour  k raison  de  cinq  myriametres  de  distance,  nombre 
maximum  admis  par  les  lois  anterieures.  La  rapidite  des 
communications  explique  et  justifie  cette  modification.  La 
commission  du  Corps  legislatif  avait  memo  demande  qu’elle 
ffit  plus  considerable,  en  prevision  du  prochain  acbevement 
du  reseau  des  voics  ferrdes.  Apres  avoir  entendu  les  observa- 
tions du  president  du  tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  elle 
avait  propose  un  amendement  tendant  k ce  que  Taugmen- 
tation n’efit  lieu  qu’a  raison  de  huit myriametres  de  distance. 
Mais  le  conseil  d’Etat  prdfera  le  nombre  de  cinq  myriametres, 
et  la  commission  n’insista  pas. 

43.  C’est  une  Question  delicate  qup  celle  de  savoir  k quels 
deiais  s’applique  le  paragraphe  2 nouveau  de  Tart.  1033, 
s’il  vise  non  seulement  les  actes  auxquels  une  partie  doit 
obtemperer,  mais  aussi  ceux  qu’elle  est  tenue  de  faire  elle- 
mfime.  M.  Rodi6re,  op.  cit.,  1. 1 ,p.  155,  pense  que  la  question 
doit  61re  r^solue  par  des  distinctions.  11  n’accorde  pas  Taug- 
mentation pour  les  deiais  de  Tappei,  de  la  requite  civile  et 
du  recours  en  cassation  (il  s’agit,  bien  entendu,  de  Taugmen- 
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tation  de  I’art.  1033,  et  non  de  celle  do  Tart.  73  c.  proc.  civ., 
dont  b6n6ficient  les  parties  qui  resident  hors  de  France).  Lo 
Repertoire  enseignait  qu*il  n'y  avait  pas  augmentation 
pour  les  d41ais  de  trois  mois  (V.  n^  86).  Lorsque  le  d^lai 
est  de  huitaine,  comme  dans  le  cas  des  art.  162  et  362 
c.  proc.  civ.,  M.  Rodi^re  estime  que  Taugmentation  est  indis- 

Sensable.  Pour  Part.  709  c.  proc.  civ.,  la  solution  lui  paratt 
outeuse,  mais  dans  le  doute,  dit-il,  on  doit  se  decider  pour 
Taugmentation,  surtout  quand  on  considers  qu’&  P^poqueohle 
code  deprocedure  futpromulgue,  les  communications  etaient 
plus  difuciles  etmoins  rapides  qu’elles  ne  le  sont  aujourd’hui, 
et  qu’il  n’est  ^6re  vraisemblable  que  les  auteurs  de  ce  code 
aient  estirnd  dans  tous  les  cas  le  deiai  de  quinzaine  sufUsant 
pour  se  pourvoir  d*un  bout  de  la  France  dt  Pautre.  D’aprfes 
fe  m6me  auteur,  on  pent  induire  d’une  faqon  generale  de 
Part.  13  de  la  loi  du  25  mai  1838  que  Paugmentation  doit 
Otre  accordee,  en  principe,  quand  le  deiai  ne  d6passe  pas 
trente  jours. — M.  Garsonnet  lormule  un  systSme  qui  aboutit 
aux  rndmes  rdsultats  d'une  fa^on  plus  cat6gorique  (op.  eit., 
t.  2,  p.  59  et  suiv.).  II  propose  une  distinction  entre  P aug- 
mentation ordinaire  d*un  jour  par  cinq  myriametres  et  Paug- 
mentation  cxceptionnelle  accord^e  aux  personnes  domicili6es 
k P6tranger  ou  au  deld.  des  mers.  La  premiere,  ct,  k plus 
forte  raison,  la  seconde  s’appliqueront  k tous  les  ddlais  qui 
ne  d^passent  pas  un  mois,  les  d41ais  d’un  k deux  mois  ne 
seront  susceptibles  que  de  la  seconde  ; les  d41ais  de  plus  de 
deux  mois  n'en  recevront  aucune.  M.  Garsonnet  reconnalt 
que  cette  solution  peut  sembler  empirique,  mais  illacroit  jus- 
ufi6e.  ic  Elle  est  fondle,  dit-il,  en  raison,  car  un  d61ai  peut 
6tre  assez  long  pour  les  personnes  domicili^es  en  France, 
m6me  k Pextrdmitd  du  territoire,  et  trop  court  pour  les  per- 
sonnes domicili6es  en  pays  Stranger  ou  aux  colonies ; en 
droit,  car  e’est  ainsi  que  la  loi  rdsout  la  question  dans  les 
cas  oil  elle  a cm  devoir  s*en  expliquer.  » L'auteur  cite  comme 
examples  les  art.  731,  762  c.  proc.  civ.  et  Tart.  13  de  la  loi 
du  25  mai  1838,  et  les  art.  691, 445  et  486  c.  proc.  civ.  Dans 
ce  syst^me,  trois  d^lais  seulement  ne  comportent  aucune 
augmentation  a raison  des  distances  : 1°  celui  delapdremp- 
tion  d*inslance  qui  est  trop  long  pour  avoir  besoin  d*aug  • 
mentation ; 2^  celui  de  six  mois  imparti  pour  Pex^cution 
d’un  iugement  par  d^fautfaute  de  comparaitre  (c.  proc.  civ. 
art.  lo6),  et  pour  lequel  Taugmentation  n’est  pas  non  plus 
n^ccssaire,  Tavou^  qui  a obtenu  pouvant  toujours  le  faire 
ex6cuter ; 3®  celui  de  quatre-vingt-dix  jours  par  lequel  le 
commandement  k fin  de  saisie  immobili^re  est  pdrimd,  s*il 
n’est  suivi  de  saisie  (c.  proc.  civ.  art.  674)  : on  s^accorde  en 
g6n4ral  k reconnaitre  que  les  dispositions  rdgissant  la  saisie 
immobili^re  forment  un  syt6me  complet  de  procedure  qui 
se  sufQt  k lui-m6me  et  exclut  Tapplication  de  Tart.  1033 
(Garsonnet,  loc.dt.j  p.  62). 

44.  La  cour  de  cassation  a 4t4  appelde  4 sc  prononcer, 
depuis  la  loi  de  1862,  sur  I’extension  it  donner  au  paragraphe  2 
de  Tart.  1033.  Elle  a d^cidd  que  cette  disposition  est  gdnerale, 
et  que  Paugmentation  est  accord6e,  non  seulement  aux 
personnes  k qui  Pacte,  point  de  depart  du  d^lai,  est  adressd, 
mais  aussi  k celles  qui  sont  tenues  de  faire  et  de  d^livrer 
ces  actes  dans  un  d61ai  d^tormin^.  Ainsi  le  d^lai  d’un  mois 
dans  lequel  Pexp6diteur  d’une  marchandise  refusde  par  le 
destinataire  pour  cause  d’avaries,  doit  former  sa  demande 
en  justice,  a partir  des  protestations  et  rdclamations  faites 
au  lieu  de  Parriv(^e  des  marchandises  (c.  com.  art.  435  et  436) 
doit  6tre  augments  du  d^lai  des  distances  entre  ce  lieu 
d’arriv6e  et  le  domicile  de  Pexpdditeur  (Civ.  rej.  22  aoOt 
1864, aff.  Berniard,  D.  P.  64.  1.  356). 

45.  L’art.  1033  ancien  se  terminait  par  la  disposition 
suivante  : « Quand  il  y aura  lieu  k voyage  ou  envoi  et  retour, 
Paugmentation  sera  du  double  ».  Lors  de  la  redaction  du 
code,  le  Tribunal  avait  demand^  la  suppression  de  ce  para- 
graphe comme  6tant  sans  application  pratique.  Le  texte  passa 
n^anmoins  dans  la  loi.  Les  commentateurs  ont  renouveld 
les  critiques  du  Tribunal.  Le  Rdp.  n®*  75  et  76  y avait  rdpondu 
en  d^montrant  que  le  retranchement  demand6  n’^tait  pas 
justifi6.  Le  l^gislateur  de  1862  crut  neanmoins  devoir  faire 
droit  k ces  critiques,  etla  disposition  finale  de  I’ancienart.  1033 
ne  se  retrouve  pas  dans  le  nouveau  texte.  M.  Garsonnet 
approuve  ce  retranchement.  La  disposition  dont  il  s’agit  ne 
pourrait  s’appliquer,  suivant  lui,  qu’au  cas  oh  une  personne 
est  tenue  de  justifier,  dans  un  certain  d6lai,  qu’elle  a fait  une 
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I assignation  ou  une  sommation  dans  un  lieu  61oignd  de  son 
domicile.Elle  doit  avoir,  pour  faire  cette  justification,  le  temps 
n6cessaire  au  voyage  et  au  retour  de  Thdissier  char^ 
d’instrumenter,  ou  k I’envol  et  au  retour  de  I’exploH.  Mais 
M.  Garsonnet  ne  croit  pas  que  les  r6dacteurs  de  Part.  1033 
aient  eu  en  vue  cette  hypotn^se.  Il  en  conclut  que  le  dou- 
blement  du  d^lai  doit  continuer  a 6tre  admis  dans  ce  cas, 
depuis  la  loi  du  3 mai  1862 ; e’est  en  definitive,  dit  M.  Gar- 
sonnet, un  moyen  d’accdierer  la  procedure,  et  la  loi  de 
1862.  etant  dounds  son  but  et  son  esprit,  n’a  pas  dO  vou- 
loir  rinterdire  (Garsonnet,  op.  c«.,  t.  2,  p.  54,  note  4). 

La  suppression  dont  il  s’agit  a,  au  contraire,  dte  vivement 
critiqu6e  par  M.  Rodi6re,  op.  ctf.,  1. 1,  p.  158,  qui  s’etonne  de 
la  raison  donnee  k Pappui  par  Pexpose  des  motifs  de  la  loi 
de  1862.  Loin  d’etre  sans  application  possible,  la  disposition 
ancienne  convenait,  dit  M.  Rodiere,  k tous  les  cas  oh,  avant 
qu’un  acte  soit  fait,  la  meme  distance  doit  etre  parcourue 
deux  fois.  Toutes  les  fois  qu’une  partie  est  cUee  au  domicile 
de  son  avoue,  par  exemple,  elle  aoit  jouir  d’une  augmenta- 
tion d’un  jour  par  cinq  myriametres  entre  le  domicile  de  son 
avou6  et  le  sien,  et  d’une  augmentation  pareille  entre  son 
domicile  et  celui  de  son  avou6.  L’art.  563  c.  proc.  civ.,  relatif 
h la  saisic-arrfit,  offre  Pexemple  d’un  voyage  de  pieces  en 
deux  lieux  diff6rents,  et  il  tient  compte  du  doable  parcours. 
11  n’y  a pas  de  raison  pour  qu’il  en  soit  autrement  quand  le 
double  voyage  doit  se  mire  entre  les  m6mes  points. 

46.  Quand  il  s’agit  d’une  signification  faite  k un  domicile 
41u,  M.  Garsonnet,  t.  2,  p.  58,  enseigne,  conformdment  k la 
doctrine  du  R^p.  n®»  78  et  suiv.,  que  faugmentation  ne  doit 
atre  calculde  que  sur  ce  domicile  et  n6n  sur  le  domicile 
r6el.Telle  est  aussi  I’opinion  de  M.  Rodiftre,  aumoins,  dit  eet 
auteur,  pour  les  « sommations  de  produire  dans  les  ordres 
ou  distrioutions  signifi^es  aux  domiciles  61us  par  les  cr6an- 
ciers  inscrits  ou  opposants  » (Rodiere,  op.  cU.,  p.  157).  Mais 
la  question  est  encore  controvers^e.  Ainsi  il  a dtd  a4cid6, 
depuis  la  loi  de  1862  : 1®  que  la  partie  assignee  pour  TexA- 
cution  d’un  acte  et  notamment  dmn  marche  commercial  aa 
domicile  par  elle  k\n  dans  le  ressort  du  tribunal,  n'a  pas 
droit  k une  augmentation  de  d^lai  k raison  de  la  distance 
existant  entre  le  lieu  du  si^ge  du  tribunal  et  celui  de  son 
domicile  rdel,  ce  domicile  fht-il  situ4  en  dehors  de  la  Prance 
continentale  (Paris,  12  aoht  1861,  aff.  Seippel,  D.  P.  68.  5. 
145-146 ; Req.  21  d4c.  1875,  aff.  Faye,  D.  P.  76.  1.  271);  - 
2®  Que  la  partie  civile  qui,  sur  son  opposition  k un  arrfit  de 
d^faut  rendu  contre  elle  au  profit  du  pr6venu,  a fait  Election 
de  domicile  dans  le  lieu  du  si^ge  de  la  cour,  n a droit  qu’i 
un  d4lai  de  trois  jours  entre  son  opposition  valant  citation,  ot 
farpftt  a intervenir;  elle  prdtendrait  vainement  hune  augmen- 
tation de  ce  d4lai  k raison  de  f^loignement  de  son  domicile 
r6el.  Si  mOme  la  partie  civile  avait  omis  de  faire  Election  de 
domicile,  le  prevenu  pourrait  lui  faire,  au  lieu  oh  si^ge 
la  cour,  une  citation  dans  les  dhlais  ordinaires  (Grim.  rej. 
13  juill.  1872,  aff.  Giral,  D.  P.  72.  1.  333  ; 16  f6vr.  1878,  aff. 
Sauvage,  D.  P.  78.  1.  282).  Mais,  d’autre  part,  il  a jug6  : 
1®  que  la  partie  qui  a consent!  k faire  Election  de  domicile 
dans  un  lieu  d6sign6  pour  fex^cution  d’une  convention, 
n’est  pas  r6pul6e,  dans  le  silence  de  cette  convention,  avoir 
entendu  renoncer  au  d61ai  des  distances  (Trib.  Seine,  8 d6c. 
1857,  aff.  Garden,  D.P.68.5.146);  — 2®  Qu’il  y a lieu  surtout 
de  le  decider  ainsi,  lorsque  cette  interpretation  se  concilie 
le  mieux  avec  les  clauses  du  contrat  (Trib.  com.  Seine, 
25  janv,  1858,  aff.  Jacquier,  D.  P.  68.  5.  146). — Ilest  hnoter 
auG  ces  deux  jugements  sont  fond^s  prindpalement  sur 
nnterprdtation  de  la  volonte  des  parties. 

47.  En  mati^re  d’instruction  criminelle,  Paugmentation  est 
restee,  app^s  comme  avant  la  loi  de  1862,  d’un  jour  par 
trois  myriametres  (V.  Rt^.  n*  83).  Le  nouvel  art.  1033  ne 
s’applique  qu’aux  lois  civiles  et  commerciales. 

4».  Le  Repertoire  a donnd  (n®*  93  et  94)  des  exemples  de 
deiais  en  mati6re  de  saisie  immobilidre  qui  ne  comportent 
pas  d’augmentation  k raison  des  distances.  Depuis,  la  cour  de 
cassation  a decide  que  le  paragraphe  2 de  Part.  1033  n'est 
pas  applicable  en  matiere  de  saisie  immobiliere  par  la  rai- 
son, aeje  indiquee  supra,  n®  43,  que  les  dispositions  com- 
prises dans  les  tit.  12  et  13  du  liv.  5 c.  proc.  civ.  sur  la 
saisie  immobiliere  et  les  incidents  sur  cette  saisie,  forment 
un  systeme  complet  de  procedure  sur  la  matiere,  qui  sc 
suffit  k lui-meme,  sans  rieii  emprunter  aux  autres  dispo- 
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sitions  du  m^me  code  {Heq.  8 ayn  1882,  aff.  Lemaresquier, 
D.  P.  62.  1.  292). 

49.  II  a jugd,  pareillement,  que  Tart.  1033,  § 2,  ne 
s'applique  pas  en  cas  d’opposition  aux  jugements  par  d^faut 
faute  de  plaider,  en  mati^re  commerciale  (Civ.  rej.  23  aoOt 
4865,  aff.  Chaasenoix-Morange,  D.  P.  65.  1.  252).  — II  en 
est  de  mOme  en  ce  qui  concerne  I’augmentation  fix6e  par 
Tart.  73  c.  proc.  civ.  pour  Tajoumement  des  personnes 
domiciliSes  hors  de  la  France  continentale  ou  en  pays  Stran- 
ger ^oulouse,  29  nov.  1861,  aff.  Bordes,  D.  P.  62.  2.  15). 

50.  La  cour  de  Paris  a jugS  qu’il  n’y  a pas  lieu,  non  plus, 
k augmentation  lorsque  la  citation  est  donnSe  a la  personne 
du  dSfendeur,  hors  de  son  domicile,  et  dans  le  lieu  oh  il  est 
appelS  k comparattre  (Paris,  7 mars  1846,  aff.  Godefroy,  D.  P. 
46.  4.  277).  — En  serait-il  ainsi,en  matiSre  correctionnelle, 
pour  la  citation  faite  k personne  dans  le  lieu  oti  si^ge  le 
tribunal  et  au  cours  d'une  instance?  Faudrait-il  6tenare  i 
cette  derni^re  hypoth^se  la  doctrine  de  Tarr^t  de  la  cour  de 
Paris?  Les  mOmes  raisons  semblent  se  rencontrer  dans  les 
deux  cas.  Cependant,  il  conviendrait  peut-6tre  de  faire  une 
distinction,  k raison  des  droits  de  la  defense  qui  doivent, 
avant  tout,  6tre  respect^s. 

51.  D’apres  le  Bip,  n**  95,  les  distances  se  comptent  de 
clocher  k clocher.  Dans  le  mOme  ordre  d’id^es,  la  cour  de 
Nimes  a d6cid6  que  la  distance  doit  Ctre  calculOe  en  prenant 

our  base  la  ligne  la  plus  directe  entre  deux  localit^s  (Nimes, 
juin  4866,  aff.  Danes,  D.  P.  66.  5.  426). 

52.  C’dtait  une  Question  itbs  conirovers^e,  avant  la  loi 
de  4862,  que  celle  ae  savoir  si  des  fractions  au-dessous  de 
trois  mmam^tres  devaient  augmenter  le  d41ai  d’un  jour. 
Des  arrets  avaient  refuse  T augmentation  en  ce  qui  concerne  : 
4®  le  deiai  des  ajournements,  specialement  en  malifere  d'en- 
quete^ourges,  5 juill.  4854,  aff.  Loury,  D.  P.  53.  5.  147); 
— 2®  Le  deiai  fixO  par  Tart.  2185  pour  la  notification  de  la 
surenchere  (Paris,  21  janv.  4850,  aff.  d’Argence,  D.P.  51.  2. 
34);  — 3®  Le  d6lai  de  quarante  jours  pour  former  la  suren- 
ch6re  du  dixi^me  (Dijon,  5 janv.  1855,  aff.  Mestre,  D.  P. 
55.  2.  431.  y.  aussi  Orleans,  44  juill.  1846,  aff.  Ghenon, 
D.  P.  46.  2.  142).  — D’autre  part,  il  avait  dt6  d6cid6  que  le 
d61ai  de  huit  jours  dans  lequel  il  doit  Otre  fait  au  saisi  som- 
mation  de  prendre  connaissance  du  cahier  des  charges  doit 
dire  augments  d’un  jour  pour  toute  fraction  de  distance 
d4passant  cinq  myriamHres  (Nimes,  7 f4vr.  4849,  aff.  Mer- 
cier,  D.  P.  49.  2.  456). 

53.  La  loi  de  1862  a mis  fin  k toute  controverse  en  insurant 
dans  Tart.  4033  c.  proc.  civ.  un  paragraphe  4 ainsi  congu  : 
a Les  fractions  de  moins  de  quatre  myriam^tres  ne  seront 

Sas  comptdes,  les  fractions  de  quatre  m^ametres  et  au- 
essus  augmenteront  le  d^lai  d’un  jour  entier  ».  Cette  dispo- 
sition se  rapproche  de  I’opinion,  enseign^e  aussi  au 
n®  401,  quirefusait  1’ augmentation;  toutefois  elle  est  moins 
absolue,  puisqu’elle  tient  compte  des  fractions  de  quatre 
myriam^tres. 

Mais  le  paragraphe  4 de  I’art.  4033  ne  s’applique  que 
lorsque  la  fraction  de  quatre  myriam^tres  vient  s’ajouter  k 


(1)  (Peyrusson  C.  Peyrusson.)  — La  codr;  — En  fait : — Gonsi- 
ddrant  que  Peyrusson  fils,  domicilii  k Paris,  y a 6t^  assign^  le 
27  mai  a comparaitre  le  juin  suivant  devant  le  tribunal  civil 
de  Limoges,  en  vertu  d’uoe  ordonnance  rendue  par  le  president 
de  ce  tribunal ; qu’il  est  certain  qu’il  n’a  pas  6te  tenu  compte  du 
ddlai  des  distances  present  par  Tart  4033  c.  proc.  civ.,  que  Pey- 
rusBon  fils  s'est  laissd  condamner  par  d^faut ; qu'il  a fait  ensuite 
opposition  et  demand^  que  Taction  intent4e  contre  lui  par  Texpioit 
du  27  mai  fOt  d^clar^e  nulle  en  la  forme  et  non  recevable ; que  le 
tribunal  a reiet^  see  conclusions  parce  que  le  d^fendeur  nuvait 
pas  attaqu4  iWdon nance  dont  Tacte  d’ajournement  n’avait  fait 
qu’ex^cuter  les  dispositions ; que  T^pelant  critique  cette  decision 
et  qu’il  Skagit  de  Tappr^cier : — En  droit : — Gonsid^rant  que, 
sans  recherdier  quel  est  le  caractere  14gal  des  ordonnancesrendues 
par  le  president  dans  les  cas  pr^vus  par  Tart.  72  c.  proc.  civ.,  il 
est  incontestable  que  ces  ordonnances  ne  sont  pas  soiiveraines  ; 
qu’4  la  v6rit6  aucune  disposition  precise  n'lnuique  la  voie  de 
recours,  mais  que  la  jurisprudence  admet,  et  k bon  droit,  que  les 
ordonnances  doivent  dtre  attaqu^es  devant  le  juge  m4me  du 
proems,  d^sign4  naturellement  pour  appr^cier  la  validity  des  actes 
en  vertu  desquels  il  se  trouve  saisi ; que  cette  voie  est  la  plus 
simple  et  la  seule  v^ritablement  praticable  ; que  les  parties  elles- 
mOmes  le  reconnaissent  et  que  Ic  tribunal  admet  aussi  cette 
manidre  de  proc4der ; 


Funit4  de  cinq  myriamMres.  En  consequence,  aucune  aug- 
mentation ne  doit  6tre  ajoutde  au  d41ai  ordinaire  de  I’asu- 
gnation  lorsque  la  distance  entre  le  lieu  de  Tajoumement  et 
celui  de  la  companition,  quoique  6tant  superieure  k quatre 
myriametres,  est  neanmoins  inf4rieure  k cinq  myriametres. 
Ainsi  le  veut  le  texte  de  Tart.  4033  aux  termes  duquel  les 
fractions  de  quatre  myriametres  et  au-dessus  augmenteront 
le  d6lai  d’un  jour  entier.  D’ailleurs,  apr^s  avoir  6dictd  dans 
I le  deuxi^me  paragraphe  Taugmentation  d’un  jour  k raison 
de  cinq  myriam^tres  de  distance,  le  I6gislateur  n’aurait  pu, 
sans  se  mettre  en  contradiction  avec  lui-m6me,  attribuer  k aes 
fractions  de  cette  unitd  la  m6me  force  Idgale.  G’est  ce  qui  a 
etd  d6cid6  par  la  cour  de  Metz  k propos  d’une  assignation 
pour  Otre  p.r^sent  k une  enqu6te  (Metz,  48  mai  4870. 
aff.  Jolas,  D.  P.  70.  2.  494). 

§ 5.  — De  Tabr6viation  des  dfilais  {Rip,  no*  102  k 420). 

54.  Il  n’y  a rien  k modifier  k ce  qui  a kik  dit  au  Repertoire 
sur  Tabrdviation  des  d6Iais  {Rep.  402  k 120).  Lajuris- 

!>rudence  a persists  dans  le  syst^me  de  la  cour  de  cassation 
Civ.  cass.  47  juin  1845,  V.  Rip.  n®  413),  aux  termes  duquel 
a faculte  donnde  au  president,  dans  les  cas  qui  requidrent 
celdritd,  d’abr^^er  les  d^lais  de  Tassigaation,  s’appaque  au 
d61ai  ordinaire  de  companition,  mais  ne  s’6tendpas  auxd61ais 
r^gl6s  k raison  des  distances,  (’es  d61ais  sont,  en  effel,  r6pu- 
iks  indispensables  k la  companition  de  la  partie  assignee,  et 
e’est  \k  une  pr^somption  tdgale  que  le  juge  ne  peat  faire 
fl^chlr  en  abr6geant  ce  d^lai,  mOme  en  consideration  de 
Taccel4ration  des  moyens  de  transport  survenus  depuis  le 
code.  Anciennement  la  question  a pu  Otre  controvers^e, 
aujourd’hui  elle  ne  fait  plus  doute  (V.  en  ce  sens  : Trib. 
Seme,  8 d4c.  1857,  aff.  Cardon,  D.  P.  68.  5.  146;  Civ.  cass. 
29  mai  1866,  aff.  Deprats,  D.  P.  66.  1.  212;  Limoges, 
44  d6c.  4878)  (1).  11  a dtd  cependant  jug6  en  Belgique  que 
le  president  qui  permet  d’assigner  k bref  d4lai  n’est  pas 
tenu  d’observer  Taugmentation  des  d^lais  de  Tart.  4033 
(Trib.  Bruxelles,  7 janv.  4862,  Cloes  et  Bonjean,  Juris- 
prudence des  Iribunaux  de  premiere  instance  de  Belgique. 
XU,  385). 

55.  L’ordonnanoe  qui  abr^ge  les  ddlais  est-elle  suscepti- 
ble d’opposition  ou  d'appel?  (V.  Rip.  n®  448.  V.  aussi 
9uprk,  V®  Appel  civil,  n®*  59  et  suiv.  Adde,  dans  le  sens  de 
Topinion  d'apr^s  laquelle  cette  ordonnance  peut  dtre  atta- 
qu8e  devant  le  tribunal  auquel  la  cause  est  ddf^r^e,  Limo- 
ges, 44  d6c.  1878,  suprk,  n®  54.) 

§ 6.  — Suspension  des  d41ais  pendant  la  guerre  del870. 

56.  La  guerre  de  4870-1871  et  Tinvasion  qui  en  a dtd  la 
consequence  ont  oblige  le  Idgislateur  k suspendre  le  cours 
normal  des  deiais.  La  loi  du  13  aofit  1870  a dispose  qu’au- 
cune  poursuite  ne  pourrait  etre  exercee  pendant  la  dur6e  de 
la  guerre  centre  les  citoyens  rappeies  au  service  mililaire  et 
contre  les  gardes  mobiles  presents  sous  les  drapeaux  (L. 


Sur  la  regularite  de  Tordonnance : — Gonsiderant  qu’il  resulte 
de  la  comparaison  des  art.  72  el  1033  c.  proc.  civ.  que  la  faculte 
donnee  au  president  dans  les  cas  d’urgence,  d’abreger  les  deiais 
de  Tassignation,  ne  s'etend  pas  au  deiai  accorde  k raison  des 
distances ; qu’en  eflet,ce  deiai  est  fonde  sur  la  nature  des  choses, 
sur  des  considerations  de  force  majeure,  sur  la  necessUe  imposes 
au  defendeur  de  faire  un  voyage  ou  de  franchir  un  espace  plus 
ou  moins  considerable  pour  presenter  sa  defense  qui  est  un  droit 
sacre ; que,  dans  Tesp^ce,  le  president,  en  permettant  d’ajourner 
I’appelant  sans  tenir  compte  des  prescriptions  speciales  de 
Tart.  4033,  a exedde  ses  pouvoirs;  que  son  ordonnance  est  nulle, 
aussi  bien  que  Texpioit  qui  en  a dtd  TexecuUou ; — Gonsiderant 
qu’on  objecte  vainement  que  devant  le  tribunal,  Peyrusson  fiU 
n’a  pas  demandd  en  termes  formels  la  nullite  de  Tordonnance  ; 
qu’en  effet,  il  concluait  nettement  k ce  que  Taction  intenteo  contre 
lui  par  Texpioit  du  27  mai  1878  fdt  declarde  nulle  en  la  forme  ei 
non  recevable ; que  par  cette  formule  il  attaquait  necessairenient 
et  Tordonnance  et  Texpioit,  ces  deux  actes  iTen  faisantqu’un  seul 
et  Tajoumement  n'etant  que  la  suite  et  Teflet  de  Tordonnance ; 
qu'il  est  bien  certain,  d'ailleurs,  que  la  validite  de  Tassignation 
ne  pouvait  dtre  critiquee  sans  que  la  regularite  de  I’ordonnance 
fdt  en  indme  temps  discutde  et  tranchde  par  le  tribunal,  etc. 

Du  14  dec.  1878.-C.  de  Limoges. -MM.  Ardant,  pr.-Belin,  av. 
gen.-Cousseyroux  et  Nicard  des  Rieux,  av. 
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13  aoi^t  1870,  art.  2,  D.  P.  70.  4.  78).  Le  d6cret  du  9 sept. 
1870  a suspendu  pendant  la  guerre  les  d61ais  des  prescrip- 
tions et  peremptions  en  mati^re  civile,  ainsi  quc  les  deiais 
pour  attaquer  ou  signilier  les  jugements  (D.  P.  70.  4.  87).  II 
a ete  etendu  et  complete  par  un  second  decret  du  3 octobre 


de  la  memo  annee  (D.  P.  70.  4.  95).  Eniin  la  loi  du  26  mai 
1871  a fait  cesser  les  effets  de  cette  suspension  (D.  P.  71.4. 
144).  Ges  differents  textes  qui  ont  donne  lieu  k d’assez  nom- 
breuses  applications  en  jurisprudence  seront  examines  in- 
frd,  v°  Guerre. 
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D^LAISSEMEIVT.— £n  ce  qui  concerneied6laissement 
hypothdcaire,  V.  PriviUges  et  hypothiques  ; — v‘*  Chose 

jugie^  n®  203;  Privileges  et  hypotk^ues,  n®*  1782  et  suiv., 
1828  et  suiv. — V.  aussi  Degres  de  juridiction,  n®  165;  Vienne 
puhlique  dHmmeubles;  — fl^.  v®  Degrds  de  juridictiorij 
n®*  444  et  suiv. 

...  Le  d61aissement  maritime,  V.  Droit  maritime;  — Rep. 
eod.  V®,  n®*  1981  et  suiv.  — V.  aussi  Degree  de  juridiclion, 
n®  81;  — Rep.  v®  Demands  nouvelle,  n®«  41,  76,  119, 
136, 141. 

D^LI^GATIOIV.  — V.  Obligations;  — Rep.  eod.  v®, 
n®»  2467  et  suiv. 

V.  aussi  suprAj  v®  Contrat  de  mariage,  n®  1257;  infrA, 
v‘»  Effets  de  commerce ; Enregistrement ; Faillite  et  ban- 
queroute ; Office ; Prescription  civile ; Privileges  et  hypo- 
thiques ; Societe ; Verde  pablique  dHmmeubles. 

D£L£GATIOi!V  DE  FONCTIOIVS.  — V.  FonetUmmire 
public;  — Rep.  eod.  v®,  n®*  39  et  suiv.,  88  et  suiv. 

V.  aussi  suprA,  v®  Commune ^ n®*  242  et  suiv.;  infrA^ 
v*®  Dispositions  entre  vifs  et  testamentaires ; Domaine  de 
PEtat;  Expropriation  pour  cause  d'utilite  publique ; Instruc- 
tion crimineile;  Notaire-notariat ; Organisation  administra- 
tive; Organisation  judiciaire. 

D^U^GUto  S^NATORIAUX.  — V.  infra,  y»  DroU 
politique. 

d£l1BI^RAT10IV*  — V.  ce  mol  au  Repertoire. 

V.  en  outre  en  ce  qui  concerne  :...  1®  les  deliberations 
des  assembiees  legislatives,  infrA,  v®  Droit  constitution- 
nel ; 

...  2®  Les  deliberations  des  assembiees  departementales 
(conseil  general,  conseil  d’arrondissement),  v®  Organisation 
administrative ; — Rip.  eod.  v®,  n®“  697  et  suiv.,  724; 

...  3®  Les  deliberations  des  conseils  municipaux,  v®  Com- 
mune^ n®"  155  et  suiv. ; — Rip.  eod.  v®,  n®*  262  et  suiv. ; 

...  4®  Les  deliberations  des  conseils  de  fabrique  et  des 
conseils  consistoriaux  et  presbyteraux,  v®  CuUe^  n®*  471  et 
739  ; — eod.  v®,  m®*  525,  708  et  suiv. ; 

...  5®  Les  deliberations  du  conseil  d’Etat,  v®  ConseildEtat^ 
n®«  44,  57 ; — Rip.  eod.  v®,  n®  35  ; 

...  6®  Les  deliberations  des  conseils  de  prefecture,  v® 
Organisation  administrative;  — Rip.  eod.  v®,  n®*  382  et 

SUIV. ; 

...  7®  Les  deliberations  des  juges  sur  le  prononce  du  juge- 
ment,  v®  Jugement ; — Rip.  eod.  v®,  n®*  73  et  suiv.,  95  et  suiv., 
146  et  suiv.,  264  et  suiv.,  765  et  suiv.,  912  et  suiv. ; 

...  8®  Les  deliberations  du  jury  sur  les  questions  posees 
par  la  cour  d’assises,  v®  Instruction  criminetle ; — RAp.  eod. 
V®,  n®*  3001  et  suiv. 

— V.  Jugement;  — Rip.  eod.  v®,  n®*  147 
et  suiv.,  151  et  suiv. 


D^LDflTATlOIV*  — V.  suprd^  v*»  Commune,  n®»  49 
et  suiv.,  1013  et  suiv.;  Competence  administrative^  n®*  218 
et  suiv.;  infrdt  v^®  Domaine  public;  Eaux;  Organisation 
de  VAlgerie. 

DI^LIT.  — V.  ce  mot  au  Ripertoire. 

V.  en  outre  en  ce  ^i  concerne :...  l®les  differentes  series 
de  deiits,...  pour  les  dmits  commis  au  prejudice  des  personnes, 
V®  Crimes  et  deiits  contre  les  personnes^  n®»  134  et  suiv. 
233  et  suiv.,  350  et  suiv.;  — Rip.  eod.  v®,  n®»  134  et  suiv., 
198  et  suiv.,  240  et  suiv.;...  pour  les  deiits  de  chasse, 
V®  Chasse^  n®®  183  et  suiv.^  895  et  suiv. ; — Rip.  eod. 
V®,  n®*  46  et  suiv.,  361  et  suiv.  ;...  pour  les  deiits  ruraux, 
V®  Droit  rural;  — Rip.  eod.v®,  n®»  1,175  et  suiv. ;...  pour  les 
deiits  forestiers,  v®  Forits;  — Rip.  eod.  v®,  n®*  316  et  suiv., 
409  etsuiv.;...  pour  les  deiits  de  presse,  v®  Presse-outrage ; 
— eod.  V®,  n®*  531  et  suiv.,  1015  et  suiv.;...  pour  les 
deiits  commis  contre  TEtat,  v®  Crimes  et  diHts  contre  la 
sdrete  de  fEtat,  n®‘  2,25  et  suiv.,  33  et  suiv. ;...  pour  les 
deiits  commis  k Faudience,  v®  Jugement;  — Rip.  eod. 
V®,  n®*  867  et  881.  — V.  encore  pour  les  deiits  eiectoraux, 
in/Vd,  V®  Dilit  politique,  n®*  9 et  suiv. ; 

...  2®  La  qualite  de  Fauteur  du  deiit :...  pour  les  deiits 
commis  par  les  fonctionnaires  dans  Fexercice  de  leurs  fonc- 
tions,  V®  Forfaiture;  — Rip.  eod.  v®,  n®*  82  et  suiv.,  188  et 
suiv.,  196  et  suiv. ; ...  pour  les  deiits  commis  par  les  minis- 
tres  du  culte,  v®  Cuile,  n®*  185  et  suiv. ; — Rip.  eod.  v®, 
n®*  293  et  suiv.; ...  pour  les  deiits  commis  par  les  mili- 
taires,  v®  Organisation  militaire ; — Rip.  eod.  v®,  n®*  754  et 
suiv.  ;...  pour  les  deiits  commis  par  les  marins,  v®  Organi- 
SQJtion  maribme ; — Rip.  eod.  v®,  n®»  890  et  suiv. ; 

...  3®  La  complicite  en  matiere  de  deiits,  v**  Compliciti, 
n®*  113  et  suiv.;  Crimes  et  dilits  contre  les  personnes,  n®*  134 
et  suiv.,  233  et  suiv.,  350  et  suiv. ; — Rip.  v‘*  Complicite, 
7,17,90  et  suiv. ; Crimes  et  dilits  contre  les  personnes,  n®*  134 
et  suiv.,  199  et  suiv.,  240  et  suiv. ; 

...  4®  Le  concours  d’un  deiit  avec  un  crime,  v®  Crimes  et 
dilits  contre  les  personnes,  n®*  14  et  suiv.;  — Rip.  eod. 
V®,  n®*  28  et  suiv. ; 

...  5®  La  competence,  v**  Competence  crimineile,  n®*  23  et 
suiv.,  261  et  suiv.;  Crimes  et  dilits  contre  les  personnes, 
n®»  160  et  suiv.,  220  et  suiv. ; — Rip.  v^»  Competence  crimi- 
nelle,  n®*  229,  415  et  suiv. ; Crimes  et  dilits  contre  les  per- 
sonnes, n®*  167  et  suiv.  — V.  encore  v‘»  Culte,  n®»  185  et 
suiv.;  Discipline;  Organisation  maritime;  Organisation 
militaire;  Place  de  guerre;  — R^.  v®  Culte,  n®»  293  et 
suiv. ; 

, ...  6®  L’application  de  la  peine,  les  circonstances  atte- 
nuantes  ou  aggravantes,  les  excuses,  le  non-cumul  des 
peines,  v®  Peine;^Rip.  eod.  v®,  n®*  79etsuiv.,  122  et  suiv., 
130,  421  et  suiv.,  537  et  suiv.; 

...  7®  La  prescription,  v®  Prescription  crimineile ; — Rip. 
eod.  V®,  n**  34  et  suiv.,  44  et  suiv.,  93  et  suiv. 
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V.  encore  infrd^  v*»  Discipline;  Instruction  criminelle. 

DI^LIT  D^AUDIEIVCE*  — V.  OrgoHiBetHon  judieiaire; 

— B4p.  eod.  V®,  n®»  307  et  suiv.,  442  et  suiv.,  471  et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v*'  Appel  en  maiiere  criminelle,  n®  25  ; 

Avocat,  n®*  232  et  3uiv. 

Dl^lT  DE  CHASSE.  — V.  Chasse;  — lUp.  eod.  v®, 
n®*  364  et  suiv. 

D£UT  DE  P£CUE.  — V;  PMie  tbwiak;  — Rip. 
eod.  V®,  n®*  168  et  suiv. 

D^IT  DE  PRESSE* — V.  Fresse-outrage-publication ; 

— Rep.  eod.  V®,  n®»  1131  et  suiv. 

D^IT  I^CTOHAL.  — V.  DroU  politique;  — Rip. 
eod.  V®,  n®*  37  et  suiv, 

V.  aussi  infrd^  v®  FtesenpHon  criminelle. 

d£liT  FORESTIER.  — V.  Porils;  — Rip.  eod.  v®, 
n®*  409  et  suiv. 

V.  aussi  Amnistie,  n®  21;  Peine;  Proces-verbal ; Question 
prejudicielle  ;Refer6 ; Vsage^usage  forestier; — Jl^p.  vi*  Amnis-^ 
tiCy  n®*  65  et  suiv.,  80  et  suiv.,  146  et  suiv.;  Procis-verbaly 
n®»  651  etsuiv.,  687  et  suiv.,  694  el  suiv. 

DJ^LIT  MARITIjIIE.  — V.  Organisation  maritime;  — 
Rep.  eod.  V®,  n®"890  et  suiv. 

D]£X.1T  MILITAIRE.  — V.  Organisation  mUAtaits;  — 
IWp.  eod.  V®,  n®®  820  et  suiv. 

d£l1T  POUTIQUE. 

PIvtolsM. 

§ 1.  ^ XeSglaUitlon  (a*  i). 

I 2.  — Nature  et  oaraoteree  dee  Infraotloae  poUttouee 

(n®  3). 

1 3.  — IntSret  de  la  dletinotion  dee  intraotlone  poUtiquee 
etdee  Inlractione  de  droit  oomxnun  (n*  6^). 

§ 4.  Enumeration  dee  infraotlone  poUUquee  (a*  13). 

I 5.  Dee  dSlite  mlxtee  on  oompleaee  et  dee  dSllts  con< 
nexee  4 dee  d4UU  poUtlquee  (a*  30). 

§ 6.  — GompSienoe  et  proeSdnre  (n*  36). 


§ 1®'.  — Legislation  (Rep.  n®»  1 4 3). 

1 • Depuis  la  publication  du  Repertoire^  la  legislation  des 
deiits  politiques  a regu  plusieurs  modifications.  — La  peine 
de  mort,  abolie  en  matidre  politique  par  le  d4cret  du  26  f^vr. 
1848  (D.  P.  48.  4.  36),  et  par  la  Constitution  du  4 nov. 
1848  (art.  5,  D.  P.  48.  4.  215),  a dtd  remplacde  par  la  peine 
de  la  deportation  aux  termes  de  I'art.  1®*^  de  la  loi  du  5 avr. 
1850  (D.  P.  50.  4.  129)  dont  le  premier  alin^  est  ainsi 
oongu  : « Dans  tons  les  cas  oil  la  peine  de  mort  est  abolie 
par  Tart.  5 de  la  Constitution,  cette  peine  est  remplacee  par 
celle  de  la  deportation  dans  une  enceinte  fortifiee,  designee 
par  la  loi,  hors  du  territoire  continental  de  la  Republique  ». 
— D’autre  part,  le  decret  du  25  fevr.  1852  (1)  a abroge  les 
lois  speciales  qui  attribuaient  competenoe  aux  oours  d’as- 
sises  pour  le  jugement  des  deiUs  politiques.  — Enfin,  par 
suite  ae  la  disposition  generate  de  Tart.  45  de  la  loi  du 
29  juill.  1881  sur  la  presse  (0.  P.  81.  4.  65),  les  crimes  et 
deiUs  prevus  par  iadite  loi,  c'est-fi^dire  les  infractions  com- 


(1)  25-28  ffivr.  1852.  — Decret  portant  que  les  delits  dont  la  c<m- 
naissance  est  actuellement  attribuee  aux  cours  d'assisesy  et  qui  ne 
sont  pas  compns  dans  les  ddcrets  des  31  dec.  185!  et  17  fevr.  1852, 
seront  juges  par  lestribunaux  correcHonnels  (D.  P.  52.  4.  61). 

Looifl-NAPOLftoN,  prSsidbnt,  6tc. ; — Sup  le  rapport  du  garde 
des  soeauz,  ministre  secr6laire  d’Etatau  departementde  la  justice; 
— Oonslderant  que  la  regie  de  competence  posde  par  Tart.  179 
c.  instr.  or.  forme  le  droit  commun ; que  d^4  la  connaissance 
des  dents  commis  au  moyen  de  la  parole  ou  de  la  presse  a dte 
restitude  aux  tribunaux  de  police  correctionnelle  par  les  ddcrets 
des  31  dec.  1851  et  17  fdvr.  1852;  — Qu*on  ne  sauralt  sans  une 
veritable  anomalie,  laisser  encore  aux  cours  d’assises  la  connaissance 
de  quelques  autres  ddlits  analogues  par  leur  nature  ou  assimiies 
par  le  legislateur  4 ceux  qui  sont  ddj  4 rent  res  dans  la  regie  com- 
mune ; — Considerant  qu'il  est  de  principe  que  les  lois  de  proce- 
dure ou  de  competence  sont  immediatement  applicables  aux 
aDalres  4 regard  deaquelles  U n'y  a pas  jugoment  ou  dessaisisse- 
ment ; — Decrete: 


mises  par  la  voie  de  la  presse  (lesquelies  forment,  en  temps 
ordinqire,  la  categohe  la  plus  nombreuse  des  ddlits  poll- 
tiime^,  sont  detdres  4 la  cour  d’assises. 

it.  £n  doctrine,  les  principaux  ouvrages  4 consuHer  sur  la 
matidre  sont : Chauveau  et  Hdlie,  Theorie  du  code  pdnol,6®ed., 
annotee  par  M.  Yilley,  t,  2,  n®*  404  4 410;  Garraud, 
thdorique  et  pratique  du  droit  pdnal  frangaie^  t.  1,  n®*  94  4 
97;  Ortolan,  Elements  de  droit  penaly  t.  1,  n®»  699  et  suiv.; 
Trebutien,  Cours  de  droit  criminel^  t,  1,  n®*  280 etsuiv.; 
Yilley,  Precis  d'un  cours  de  droU  erimmel^  p.  130;  Haus, 
Principes  du  code  penal  belgCy  t.  1,  n®*  343  et  suiv.  — Plus 
specialement,  en  ce  qui  concerue  les  infractions  politiques 
au  point  de  vue  de  I’extradition,  V.  L.  Renault,  Des  crtmei 
politiques  en  matiere  d'extraditwny  Journal  de  droR  iiUerfui- 
tionat price y 1880,  t.  7,  p.  55;  Albin  Curet,  Des  delits  poliir 
tiqueSy  La  France  judieiaire,  1882,  p.  453;  Lammaseb,  Lt 
droit  tPextradUionappH^  aux  delits  politiaues,  Paris,  1885, 
traduit  par  A.)Yeis8,  etP.  Louis-Lucas;Teicnmann,  lea  delits 
politiqueSy  le  regidde  et  Vextraditiony  Revue  de  droit  inUr^ 
national,  1879,  p.  475;  Paul  Bernard,  Traite  theorique  et 
pratiaue  de  f extradition,  2®  vol.,.chap.  4,  p.  250  et  suiv.; 
A.  Billot,  Traite  de  Vextraditiony  p.  102  etsuiv.;  Andrd  Weiss, 
Etudes  sur  les  conditions  de  V extradition,  p.  143  et  suiv.  — 
Au  surplus,  pour  rextraditionenmatidre  politique,  Y.  lUp. 
V®  Traite  international , n®*  299  et  suiv. 


§ 2.  Nature  et  caracidrea  des  infractions  ppUiiques 
(Rip.  n®«  4 4 7). 

3.  Ainsi  que  nous  Pavons  ddi4  fait  remarquer  au  Rip.  n®  4, 
il  ne  faut  pas  confondre  avec  les  ddlits  politiques  les  ddlUs 
centre  la  chose  publique:  car  s’il  est  vrai  qiril  faut  che^ 
cher  les  infractions  politiques  parmi  les  infractions  centre 
la  chose  publique,  dont  elles  forment  une  varidtd,  il  n’est 
pas  exact  de  dire  que  toutes  les  infractions  contre  la  chose 
publique  soient  des  ddlits  politiques.  Ainsi  les  crimes  des 
fonctionnaires  dans  I’exercice  de  lours  fonctio^  les  ddlits 
de  rdbellion  envers  I’autoritd,  les  faux  commis  dans  les 
passeports,  sont  classds  avec  raison  parmi  les  infractions 
contre  la  chose  publique ; mais  aucun  de  cos  fails  ne  porte 
essentiellement  en  lui-mdme  le  caraotdre  politique.  Us 
infractions  politiquee  forment  done  un  groupe  spdcial  parmi 
les  infractions  contre  la  chose  publique  (Chauveau  et  Hdlie, 

1.  2,  n®  404;  Garraud,  t.  1,  n®  94). 

4, 11  n’est  pas  facile  de  ddfinir  les  infractions  politiques. 
Sur  cette  ddlinition,  Y.  surtout  Ortolan,  t.  1,  n®®  712  et  suiv. 
Teichmann,  op.  cit.,  p.  15  et  suiv.,  cite  des  ddfinitions  pro- 
posdes  par  plusieurs  criminalistes  dtrangers.  Certains  juris- 
consultes,  et  des  plus  graves  (L.  Renault,  p.  77)  estiment 
mdme  « qu’il  est  chimdrique  de  chercher  cette  formule, 
parce  qu’il  s’agit  de  fails  neauooup  trop  varids  pour  dtre 
soumis  a ime  rdgle  unique  ».  Nous  avons  dit  au  n*  i 
qu’on  nomme  ddlit  politique  tout  ddlit  dont  la  politique  est 
le  but  et  le  mobile;  mais  cette  definition  est  aujourd'hui 
abandonnee.  Elle  pdche  en  ce  qu’elle  ne  s’attache  qtt’aux 
motifs  qui  ont  guidd  Tauteur  de  Taction,  et  non  aux  carac- 
teres  intrinsdques  de  celle*ci.  Or  ce  n’est  ni  Tintention  du 
ddlinquant,  ni  la  qualitd  de  la  victime  qui  modifient  U 
nature  du  fait,  lequel  doit  dire  apprdcid  d’aprds  les  614- 
ments  qui  le  constituent.  « A man  avis,  dit  Westlake  dans 
un  remarquable  mdmoire  lu,  en  1876,  a Liverpool,  devant 
T Association  britannique  pour  Tavancement  des  sciences,  4 


Art.  l®r  Tous  les  drifts  dont  la  connaissance  est  actueHemeot 
attribute  aux  cours  d'assises  et  qui  ne  sont  pas  eompris  dans  Itf 
ddcrets  des  31  d6c.  1851  et  17  fdvr.  1852  seront  jugds  par  les  tribu- 
naux  correctionnels,  sauf  les  cas  pour  lesquels  il  existe  des  disposi- 
tions spdciales  4 raison  des  fonctions  ou  de  la  qualitd  des  incufp6s. 

2.  Les  juridictions  connattront  de  ceux  ue  ces  ddlits  qui  ont 
dtd  commis  antdrieurement  au  prdsent  ddcret  et  sur  lesquels  il 
n’aurait  pas  dtd  statud  autrement. 

3.  Les  poursuites  seront  dirigdes  selon  les  formes  et  les  rifles 
prescrites  par  le  code  d’instnictioa  oriminelle. 

4.  Sont  et  demeurent  abrogdes  toutes  dispoaitkMis  rslativM  4 la 
oorapdtence,  contraires  au  prdsent  ddcret,  et  notamment  celies 
qui  rdsultent  de  la  loi  du  8 oot.  1830,  en  matidre  de  ddlits  pqlitiquoi 
ou  rdputds  tels;  de  Tart.  6 de  la  loi  du  10  ddc.  1830  relative  anx 
afficheurs  et  crieurs  publics ; de  Tart.  10  du  ddcret  du  7 Juin  1843 
sur  les  ddlits  d'attroupements;  de  Tart.  16,  | 2,  deltleidn 
28  iuill.  1848,  sur  les  clubs  et  les  socidtds  seerdtes;  de  Tart  ID 
de  la  loi  dlectorale  du  15  mars  1849. 
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mon  avis,  le  caract^re  politique  ou  non  politique  d’un  aote, 
qui  est  l^galement  crimmel,  n’est  pas  determine  par  Texis* 
tence  de  motifs  politiques,  mais  il  d^end  de  la  nature  de 
Tacte  consid6r^  en  lui-m6me»  (Gonf.  Renault,  op. ct^.,p.69; 
HornuDg,  Revtie  de  droit  inlemationaly  1 2,  p.  518 ; Lenep* 
veu  de  Lafont,  Bulletin  de  la  SwsUt6  de  Ugistaiim  compar^e, 
1883,  p.  301).  — Nous  prdf^rons  la  definition  de  M.  Haus, 
t.  1,  346.  « Par  infractions  politiques,  dit  cet  auteur, 

on  doit  entendre  les  crimes  et  les  d^ts  qui  portent  uni- 
quement  atteinte  4 I’ordre  politique  ».  G'est  en  ce  sens 
que  Texpression  dilU  polUique  est  interpret4e  dans  un 
arret  de  la  cour  de  cassation  de  Belgique  du  2 nov.  1869 
(af*.  Van  Eecke,  Pasicrisie  beige,  1870.  1.  102).  Get  arr4t 
decide  que  le  fait  par  un  ministre  du  culte  d'avoir,  du  haul 
de  la  chaire,  attaque  un  acte  de  Tautorite  municipale,  ne 
constitue  pas  un  deiit  de  cette  categorie,  justiciable  a ce  titre 
de  la  cour  d'assises,  et  appuie  cette  solution,  notamment, 
sur  ce  que  les  faits  reprochesauprevenu  « n'avaient  ete  corn- 
mis  que  dans  un  esprit  d'hostilim  contre  des  actes  de  simple 
administration  pretenddment  opposes  ou  prejudiciables  4 
des  interftts  religieux,  et  qui  navaient  pu  en  rien  porter 
atteinte  4 I'ordre  politique  ».  Ainsi,  pour  que  la  qualification 
de  deiit  politique  soit  applicable  au  fait  deiictueux  qu'il  s’fi^it 
d’appreaer,  il  ne  suiut  pas  que  I’interet  de  la  repression 
touche  4 Tor^e  politique,  que  le  fait  trouble  cet  ororo  ou  le 
mette  en  peril ; il  faut  que  sa  criminalite  depende  exclusive- 
ment  de  son  caractere  politique.  L’ordre  politique  com- 

Srend  : 4 fexterieur,  rindependance  de  la  nation,  rintegrite 
6 son  territoire  et  les  rapports  de  TEtat  aveo  les  autres  Etats; 
k rinterieur  la  forme  du  Gouvemement,  roxganisation  des 
pouvoirs  pijQ)iic8,  leurs  rapports  mutuels,  eniin  lee  droits 
politiques  des  citoyens.  — Nous  citerons  encore  deux  autres 
definitions  : a Les  deiits  politiques,  dit  M.  Pasquale  Fiore, 
Traits  de  droit  pinal  international  et  de  Vextradition, 
n®  440,  sont  ceux  quitroublent  Tordre  determine  par  les  lois 
fondamentales  du  pays,  la  distribution  des  pouvoirs,  les 
limites  del’autorite  de  chacun  de  ces  pouvoirs,  les  arrange- 
ments sociaux,  et  les  droits  et  les  devoirs  qui  en  naissent  ». 
Et  M.  Weiss,  op.  oiL,  p.  159  : a D’une  mani6re  generale,  il 
faut  entendre  par  deiit  politique  tout  acte  illicite  dnige  contre 
rorganisation  politique  ou  sociale  d’un  pays  determine, 
et  dont  la  repression  interesse  oette  memo  organisation 
politique  ou  sociale».  Ajoutons,  avec  Garrara,  Programme 
du  cours  de  droit  eriminel,  partie  ginirale^  traduit  par 
P.  Baret,  § 155  et  150,  que  le  deiit  politique  consiste  dans 
une  attaque  contre  la  societe  ou  Cautorit^  qui  la  represente, 

Sue  c’esLen  somme,  une  lesion  de  la  did,  car  c’est  la  lesion 
’un  droit  universel,  un  droit  dont  jouissent  tons  les  citoyens. 
5.  Nous  ne  reviendrons  pas  ici  sur  la  question,  indiquee 
au  n’*  2,  de  savoir  si  les  crimes  et  deiits  politiques 
sont,  en  these  generale,  plus  graves  ou  moins  graves,  plus 
odieux  ou  moins  odieuxque  les  infractions  de  droit  commun. 
On  trouvera  sur  le  caractere  respectif  des  faits  communs  et 
des  faits  politiques  d’interessants  developpements  dans 
Ghauveau  et  Helie,  t.  2,  407;  Trebutien,  t.  1,  277  4 

279;  Weiss,  op,  ciL,  p.  143  et  suiv.,  Ortolan,  t.  1,  n<»  700  et 
Sttiv.;  L.  Renault,  p.  59  et  suiv. 

§ 8.  — Interet  de  la  distinction  des  infractions  politiques  et 
des  infractions  de  droit  coirunun. 

tl.  Quoi  qu’il  en  soit  de  la  gravitd  respective  des  faits  poli- 
tiques et  des  faits  communs,  il  est  certain  que  la  recherche 
du  point  de  savoir  si  un  crime  ou*  un  d41it  a un  caract4re 
politique  prdsente,  dans  notre  droit  actuel,  deux  intdrto 
principaux  : intdr4t  de  penalit4,  intdr4t  d’extradition.  — Au 
point  de  vue  de  la  pemRU,  il  faut  constater,  d’abord,  que 
les  peines  destindes  4 reprimer  les  crimes  politiques  ne 
sont  pas  de  mdme  nature  que  les  peines  destindes  a rdpri- 
mer  les  crimes  de  droit  oommun.  ^ premier  lieu,  ainsi 
qu’on  I’a  rappeld  mprd^n^  i,  la  peine  de  mort  a dtd  abolie 


en  matidre  politique  par  le  ddoret  du  26  f6vr.  1848et  par  la 
Gonstitution  du4nov.  1848.  En  second  lieu,  on sait  qu’il  existe, 
surlout  depuis  la  loi  de  revision  du  28  avr.  1832,  une  dcbelle 
de  peines  criminelles,  apeciale  aux  crimes  politiques,  qui  se 
compose,  par  ordre  de  gravitd  descendante,  de  la  deportation 
dans  tme  enceinte  fort^e  (erdde  par  la  loi  du  5 avr.  1850, 
D.  P.  50. 4.  129),  de  \a  deportation  simple,- do  la  detention  eX 
du  baamissement  (V.  infrii,  Peine),  — D4s  avamt  la  promul- 
gation de  la  loi  prdcitde  du  5 avr.  1850,  la  cour  de  cassation 
avail  ddi4  ddclard,par  la  seule  interprdtation  du  oodepdnai, 
« que  respht  gdneral  de  ce  code  a dtd  de  distinguer  entre 
les  crimes  politiques  et  les  crimes  communs,  et  a’appliquer 
ime  nature  de  peines  particulidre  4 chacune  de  ces  deux 
catdgories,  quand  la  peine  capitals  n’dtait  pas  prononede; 

Sue  cette  pensde  a re^u  une  nouvelle  consderation  et  un 
dveloppement  nouveau  du  travail  de  revision  opdrd  en 
1832;  que  d’abord  la  loi  du  28  a?r.  1832  a erdd  une  nou- 
velle peine  politique,  la  ddtention  de  cinq  4 vingt  ans;  que, 
par  suite,  i’ecbelle  des  peines  criminelles  en  matidre  poli- 
tique au-dessous  de  la  mort  se  trouve  ainsi  formde  ; la 
deportation,  la  ddtention,  le  bannissement  et  la  ddgradation 
dvique;  que  le  nouvel  art.  463  vient  ensuite  coimrmer  et 
compldter  cette  rdgle  par  le  soin  avec  lequel  il  dispose  que, 
s^il  existe  des  circoustances  attdnuantes,  la  peine  de  moft 
enoourae  pour  crime  d’attentat  4 la  sfiretd  intdrieure  ou 
eotidrieure  de  I’Etat  sera  remplacde  par  la  ddportation  ou  la 
detention ; qu’il  rdsulte  clairement  que  le  Idgislateur  a entsndu 
fonder  un  systdme  complet  de  pdnalitd  politique  difidrent  du 
systdme  de  pdnalitd  applicable  aux  crimes  ordinaires ; qu’il 
a soustrait  le  coupable  d’un  crime  purement  politique  aux 

Seines  du  droit  commun, .et  qu’ila  voulu  que,  quand  la  peine 
e mort  serait  dcartde,  on  descendlt  aux  peines  politiques 
infdrieures ; que  la  suppression  de  la  peine  de  mort  en  ma- 
tidre  politique  a fait  virtuellement  ddgendrerlardpression  en 
d^oTtation  » (Grim,  cass.3  fdvT.  i849,an.Duraiid,D.P.49.i  .iO). 

7.  Quant  aux  deiits  de  police  correctionnelle,  il  est  inutile 


emprisonnement  sont  applicables  i 
ddiits.Mais,  4 un  double  point  devue  intdressant  la  pdnalitd, 
il  importe  de  ddterminer  le  caraetdre  du  ddlit.  Aux  termes 
de  I’art.  49  c.  pdn.,  les  ddlits  qui  intdressent  la  sfiretd  intd- 
rieure ou  extdrieure  de  I’Etat  entratnent  toujours,  4 litre  de 


sdjour  qui  I’a  remplacde  depuis  1 
les  rdcidivistes  (art.  19,  D.  P.  85.  4.  45).  De  plus,  la  mdme 
loi  dispose  (art.  3)  qu’aucun  crime  ou  ddlit  politique  ne  devra 
en  aucun  cas  dtre  comptd  au  point  de  vue  de  la  rdldgation. 

8.  En  second  Reu,  les  ddlits,  comme  les  crimes  politiques, 
ne  peuvent  donner  lieu  4 i’extradition.  Une  circulaire  du 
garde  des  sceaux,  du  5 avr.  1841,  constate  que  la  France  « a 
toujours  refusd,  depuis  1830,  depareilles  extraditions  etqu’eUe 
n’en  demandera  jamais  » (V.  a cet  dgard  : Rep,  v®  T^aite 
international,  n®‘  299  et  suiv.  V.  aussi  infrd,  n®“  32  etsuiv.). 

9.  11  ne  serait  plus  exact  de  dire  aujourd’hui  comme  on 
I’a  dit  au  Rep,  n®  2,  que  « c’est  particulidrement  sous  le  rap- 
port de  la  competence  que  la  ddtermination  du  caraetdre  des 
ddlits  politiques  a de  nmportance  ».  A I’dpoque  de  la  publi- 
cation du  Repertoire,  les  adlits  de  police  correctionnelle  poli- 
tiques devaient  dtre  jugds  par  les  cours  d’assises  (L.  8 oct. 
4830,  art.  6 (1) ; Gonst.  4 nov.  1848,  art.  83,  D.  P.  48.  4. 246). 
Cette  compdlettceexceptionnellea  dtdretirde  aux  cours  d’as- 
sises par  fedderet  du  25  fdvr.  1852  Uuprd,  n®  1).  Depuis, 
une  loi  du  15  sept.  1871  leur  a restitud  la  connaissance  des 
ddlits  depresse  qui  sont,  en  temps  ordinaire,  les  plus  frd- 

![uents  des  ddlits  politiques,  et  la  loi  du  29  iuill.  1881 
art.  45,  D.  P.  81.  4.  65),  a fait  disparattre  la  plupart  des 
exceptions  4 la  compdtence  gdndrale  de  la  cour  d'assises  en 
matidre  depresse,  que  les  lois  antdrieures  avaient  admises. 


(!)  8-10  oct.  1830.  — Loi  sur  Vapplication  du  Jury  aux  deiits 
de  la  presse  et  aux  deiits  politiques  (Extrait)  (Jdtp,  Presse- 
outragcj  p.  412). 

Art.  1®'.  La  connaissance  de  tons  les  ddlits  comrols,  soit  par  la 
voie  de  la  presse,  soit  par  tons  les  autres  moyens  de  publicatioQ 
dnODcds  en  Tart.  1®*  de  la  loi  du  17  mai  1819,  est  attribude  aux 
cours  d*assises. 


* 6.  La  connaissance  des  ddlits  politiques  est  pareUlement  attri- 
bude  aux  cours  d’assises.  ... 

7.  Sont  rdputds  politiques  les  ddlits  prdvus  : 1®  par  les  chap.  !•' 
et  2 du  tit.  I®**  du  liv.  3 c.  pdn. ; 

2®  par  les  paragraphes  2 et  4 de  la  sect4  3,  et  par  la  sect.  7 
du  chap.  3 dee  indmes  Hrre  et  titre ; 

3®  par  Tart*  9 de  la  loi  du  25  mars  1822. 
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£n  r^sum^  done,  k Fheure  actuelle,  les  d^lits  de  police  cor- 
rectionneile  politiques  doivent,  sauf  les  ddlits  de  presse  qui 
sont  de  la  competence  du  jury,  dtre  juges  par  les  tribunaux 
correctionnels.  11  s’ensuit  qu’il  n'y  a pas  d4nter6t,  sous  le 
rapport  de  la  competence,  iLsavoir  si  un  deiit  est  politique 
ou  non.  11  est  vrai  qu’un  decret  de  la  delegation  de  Tours,  du 
27  oct.  4870  (D.  P.  71.  4.  91,  a attribue  au  jury  la  connais- 
sance  de  tous  les  deiits  politiques ; mais  ce  dderet  n’ayant 
pas  ete  regulierement  promulgue  est  demeure  sans  force. 
A cet  egard  il  a ete  juge,  notamment,  ^e  la  repression  des 
deiits  eiectoraux  est  restee,  malgre  le  decret  precite  qui  est 
sans  vigueur,  dans  les  attributions  des  tribunaux  correction- 
nels, conformement  aux  prescriptions  de  Tart.  48  du  decret 
du  2 f6vr.  4852  (D.  P.  52.  4.  49,  V.  in/Vd,  v®  Droits  poli- 
tiques) (Grim.  rej.  30  dec.  4874,  aff.  Fieri,  D.  P.  74. 
4.  367). 

10.  La  distinction  des  deiits  correctionnels  en  politiques 
et  non  politiques  presente  encore  un  autre  interfit,  qui  est 
de  procHure,  L’art.  7 de  la  loi  du  20  mai  4863  (D.  P.  63.  4. 
409)  qui  modifie  la  procedure  correctionneile  en  matiere  de 
flagrant  deiit  (V.  infra,  v®  'Instruclion  crimineUe),  declare 
que  les  dispositions  de  cette  loi  ne  sont  pas  applicables 
aux  deiits  politiques. 

11.  Ajoutons  eniin  que  la  distinction  des  deiits  en  poli- 
tiques et  non  politiques  a ete  souvent  utile  pour  determiner 
k quelles  personnes  seraient  appliquees  les  amnisties  accor- 
dees  aux  deiits  politiques  par  aivers  decrets  ou  diverses  lois. 
Ge  point  de  vue  a deje  ete  indique  au  i^p.  n®  39.  Depuis  deux 
decrets  imperiaux  et  deux  lois  ont  accorde  des  amnisties 
pour  crimes  et  deiits  politiques.  Ge  sont  : le  decret  du 
46  aoflt  4859  (D.  P.  59.  4.  74);  le  decret  du  4 sept.  4870 
fD.  P.  70.  4.  85) ; la  loi  du  3 mars  4879  (D.  P.  79.  4.  25),  et 
la  loi  du  44  iuill.  4880  (D.  P.80.  4.  57).  — Sur  la  question 
de  savoir  si  ramnistie  accordee  aux  deiits  politiques  s’appli- 
que  aux  deiits  de  droit  commun  connexes  k ces  deiits,  V. 
Amnistie,  n®  30  ; — Rdp.  eod.  v®,  n®*  57  et  suiv. 

12.  L'art.  70  de  la  loi  surlapressedu29  juili.  4884  (D.P. 
84.  4.  65),  a accorde  amnistie  pour  tous  les  crimes  et  de- 
iits commis  anterieurement  au  46  levr.  4881 , par  la  voie  de 
la  presse  ou  autres  moyens  de  publication... ».  Gette  amnistie 
concerne-t-elle  les  deiits  ayant  un  caractere  plus  ou  moins 
politique  qui  etaient,  avant  la  loi  precitee,  prevus  et  punis 
par  des  lois  plus  specialement  applicables  aux  deiits  de  la 

Sresse,  comme,  par  exemple,  le  fait  par  un  cure  d’avoir 
etmit,  abattu,  mutiie  ou  degrade  un  drapeau  aux  couleurs 
Rationales,  place  sur  un  edifice  communal  comme  objet 
exterieur  de  decoration,  le  jour  de  la  fete  communale,  par 
ordre  du  maire  de  la  commune  ? La  negative  a ete  jugee 
par  la  cour  de  cassation^  et  avec  raison,  puisque  le  legiria- 
teurde  4884  n’apas  amnistie  tous  les  deiits  politiques  com- 
mis d*une  maniere  quelconquc,  ni  tous  les  deiits  rdprimes 
paries  lois  sur  la  presse,  mais  seulement  ceux  commis  « par 
la  voie  de  la  presse  ou  autres  moyens  de  publication  » 
(Grim.  cass.  0 juin  4882,  aff.  Maury,  D.  P.  82.  4.  390). 

§ 4.  — Enumeration  des  infractions  politiques  (R^p.  n®»  8 k 24). 

13.  Est-il  possible  dedonner  une  enumeration  complete 
des  infractions  politiques  ? La  question  a ete  examinee  auil^. 
n®  5,  otiil  a ete  sou^nu  que  la  disposition  de  Part.  7 de  la 
loi  du  8 oct.  4830  citee  supri'i,  n®  9,  est  limitative,  et  qu’on 
ne  peut  retarder  comme  politiques  les  deiits  dont  elle  ne 
parle  pas  (Conf.  Ghauveau  et  Helie,t.  2,  n®  405;  de  Grattier, 
Commentaire  des  his  de  la  presse,  t.  2,  p.  248,  n®  4 ).  M.  Tr6- 
butien,  n®“  283  et  suiv. ; Garraud,  t.  4,  n®  96,  note  4,  et 
Blanche,  Etudes  pratiques  sur  le  codepinal,  t.  4,  n®  89, 
estiment,  au  contraire,  que  la  loi  de  4830  ne  peut  fournir 
que  des  indications,  et  qu’il  existe  des  infractions  poli- 
tiques en  dehors  de  celles  qui  ont  6ie  specifiees  par  son 
art.  7.  En  effet,  la  loi  de  4830  etait  une  loi  de  competence 
ayant  uniquement  pour  but  d'indiquer,  parmi  les  deiits 
de  police  correctionneile,  ceux  qui.  seraient  jug4s  par  le 
jury.  De  plus,  elle  englobe  des  deiits  qui,  par  eux-memes, 
n'ont  aucun  caractere  politique,  comme  Passociation  de  plus 
de  vingt  personnes  sans  Pautorisation  du  Gouvernement 
(c.  pen.  art.  294).  D'ailleurs,  sinsi  qu’il  a ete  dit  suprii, 
n®*  3 et  suiv.,  ce  qui  fait  le  d61it  politique,  e’est  sa  nature 
meme,son  caractere  intrinseque.  Etant  donnde  une  infrac- 


tion, par  nature  et  d’elle-meme  politique,  encore  qu’elle  nc 
fflt  pas  comprise  dans  Penumdration  de  la  loi  de  4830,  com- 
ment lui  contester  le  caractere  politique?  — 11  a did  jugd 
cependant  que  les  crimes  politiques,  auxquels  s’apphque 
Part.  5 de  la  Gonstitution  de  4848,  portant  abolition  de  la 
peine  de  mort  en  matiere  politique,  sont  ceux,  et  pas  d’aulPM, 
qu’dnumere  Part.  7 de  la  loi  de  4830  (Gons.  rdv.  Paris, 
40  aoflt  4874,  aff.  Vielle,  D. P.74.5.414).  — De  mdme,  quant 
aux  simples  deiits  correctionnels,  V.  Rep.  n®®6  et7,lesnom- 
breux  arrOtsde  cours  d'appel,  et  Parrdt  de  rejel  du  4 sept. 
4834,  qui  ont  jugd  (4  une  dpoque  oh  les  ddlits  politiques 
dtaient  de  la  competence  des  cours  d’assises)  qu’if  n’existe 
de  dents  politiques  de  la  compdtence  des  cours  d’assises  que 
ceux  qui  sont  limitativement  designds  dans  Part.  7 de  la 
loi  prdcitde  de  4830. 

14.  La  ddportation  dans  une  enceinte  fortifl4e,  la  ddpqrta- 
tion  simple,  la  ddtention  et  le  bannissement  dtant  des  ^ines 
exclusivement  politiques  (V.  supra,  n®  6),  il  s'ensuit  uuc 
si  le  code  penal  ne  ddfinit  pas  4es  crimes  poHtimes,  ilies 
ddsigne,  au  moins  dans  une  certaine  mesure,  paries  peincs 
qu'il  y attache  (Garraud,  1. 1,  n®  95,  p.  450).  Il  est  clair,  en 
effet,  que,  toutes  les  fois  que  la  peine  prononede  par  la  loi 
est  Pune  des  quatre  peines  criminelles  ci-dessus  indiqudes, 
lesquelles  sont  politiques,  le  crime  est  lui-mdme  politique. 
Mais  cette  indication  ne  dispense  pas  de  toute  recherche, 
car  la  peine  de  mort  a 6td  remplacde,aux  termes  de  Part.  1“ 
de  la  loi  du  8 juin  4850,  pour  les  crimes  politiques,  par  la 
peine  de  la  deportation  dans  une  enceinte  fortifi4e.  Dans 
quels  cas  done  les  juges,  saisis  de  Pexamen  d’un  crime 

uni,  par  la  disposition  spdciale  qui  le  prdvoit,  de  la  peine 

e mort,  devront-ils  prononcer  la  peine  de  la  deportation 
dans  une  enceinte  fortifide?  G’est  une  question  qu’on  ne 
peut  rdsoudre  qu’en  recherchant  le  caracthre  politique 
ou  non  politique  de  Pinfraction.  — A cet  4gard,  nous  n'he- 
sitons  pas  k penserque  si  la  loi  du  8 oct.  4830,  loi  de  com- 
petence, comme  on  Pa  vu  supra,  n®  9,  se  preoccupe  seule- 
ment des  deiits  et  non  des  crimes  politiques,  il  faut,  en 
Pabsence  de  toute  classification  legale  de  ces  crimes,  s’en 
referer  aussi  pour  les  crimes  k ladite  loi  de  4830,  et  don- 
ner  la  qualification  de  crimes  politiques  aux  crimes  prevus 
dans  la  partie  du  code  pdnal  a laquelle  la  loi  de  4830  ne 
renvoie  qu’en  ce  qui  touche  les  deiits.  En  effet,  le  silence 
de  Part.  5 de  la  Gonstitution  de  4848  et  de  la  loi  du8  juin 
1850  sur  les  crimes  politiques  qui  devaient  bdodficier  de 
Pabolition  de  la  peine  de  mort,  dont  le  principe  dtait  pro- 
clamd,  indique  ndeessairement  que  le  legislateur  a entendu 
renvoyer,  pour  la  determination  de  ces  crimes,  aux  disposi- 
tions du  code  pdnal,  que  la  loi  de  4830  considdrait  comme 
prdvoyant  et  punissant  des  infractions  politiques.  11  est 
manifeste  que  si  celles  de  ces  infractions  qui  sont  possibles 
de  peines  correctionnelles  ont  did  qualifides  de  ddlits  politi- 
ques, les  infractions  plus  graves,  mais  de  mdme  nature,  que 
la  loi  frappe  de  peines  criminelles,  doivent  recevoir  la 
mdme  qualification.  — Au  surplus,  en  admettant  Popinion 
d’aprds  laquelle  la  nomenclature  de  la  loi  du  8 oct.  4830 
n’est  pas  limitative,  nous  n’hdsiterions  pas,  pour  notre  part, 
k attribuer  ce  caraetdre  aux  crimes,  mdme  non  compris  dans 
Part.  7 de  la  loi  prdcitde,  qui  seraient  d’eux-mdmes  et  par 
nature  politiques,  e’est-i-dire  qui  porteraient  exclusivement 
atteinte  d,  P ordre  politique  ou  social  du  pays. 

15.  Quels  sont,  en  fait,  les  deiits  correctionnels  qu’on 
doit  qualifier  de  politiques?  La  question  a dtd  traitde  au 
n®*  8 k 24.  Nous  ne  pouvons  nous  contenter  de  renvoyer  i 
cet  ouvrage,  car  plusieurs  des  solutions  qui  y ont  dtd  don- 
ndes,  doivent  dtre  modifides  k cause  des  changements  inte^ 
venus  dans  la  Idgislation.  Mais,  de  mdme  qu’au  Repertoire, 
nous  prendrons  pour  base  des  explications  dans  lesauelles 
nous  devons  entrer,  les  dispositions  mdmes  de  la  loi  du 
8 oct.  1830. 

16.  En  ce  qui  concerne  les  faits  prdvus  par  les  deux  pre- 
miers chapitres  du  tit.  4®',  liv.  3,  c.  pdn.,  chapitres  qui 
rdpriment,  le  premier  les  crimes  et  ddlits  contre  la  sflretd 
de  I’Elat  (art.  75  k 408),  le  second  les  crimes  et  deiits  con- 
tre la  constitution  (art.  409  d 434),  on  s’est  demande  au  Rep. 
n®  40  quels  ddlits  sont  compris  dans  la  sdrie  des  articles 
precitds,  et  Pon  a signald,  en  premier  lieu,  avec  raison,  le 
fait  de  Part.  82,  § 3,  qui  punit  d’emprisonnement  tout 
individu  coupable  d’avoir  livrd  aux  agents  d’une  puissance 
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^trang^re,  neutre  ou  alli6e,  des  plans  de  fortifications,  etc.,  du  8 oct.  i830r4pute  poiitiques  les  d6Iits  prdvus  par  la  sect.  7 

mii  se  trouvaient  entre  ses  mains,  sans  le  pr6alable  emploi  du  chap.  3,  tit.  !«',  liv.  3,  c.  p6n.,  c*est-4-d&e  les  d^lits 

de  mauvaises  voies.  A cet  6gard,  il  convient  de  remarc|uer  d’associations  et  de  reunions  illicites  pr6vus  et  r^prim^s  par 

que  I’article  pr6citd  a 6t6  r^cemment  compl6td  par  la  loi  du  les  art.  291,  292, 293  et  294  c.  p6n.  — En  ce  qui  concerne  les 

18  avr.  1886  (D.  P.  86.  4.  58),  qui  6tablitdes  p4nalit6s  contre  d^lits  d'associations  illicites,  nous  ferons  remarquer  que  leur 

Tespionnage  (V.  supra,  v®  Crimes  contre  la  streti  de  caract^re  politique  n’a  aucunement  changd  par  TefTet  des 

TEtat,  n®«  3,  25  et  suiv.},  et  que  tous  les  d^lits  cr^6s  par  modifications  legislatives  successivement  apportees  aux 

cette  loi  importante  sont  incontestablement  des  d^its  articles  precites  par  la  loi  du  10  avr.  1834  (art.  4,  A<p. 

poiitiques.  v®  Association  illicite,  n®  13),  par  le  d6cret  du  28  juill. 

17.  Le  crime  d’attentat  prevu  par  les  art.  86  et87  c.  pen.  1848  sur  les  clubs  (O.  P.  48.  4.  130),  par  le  decret  du 

a ete,  ainsi  qu'on  Pa  dit  suprd,  v®  Crimes  et  dilits  contre  25  mars  1852  (D.  P.  52.  4.  94)  et  par  la  loi  du  30  juin  1881 

la  sdreU  de  VEtat^  n®‘  1,  35  et  suiv.,  profondement  modifie  sur  la  liberte  ae  reunion  (D.  P.  8i.  4.  101),  et  qu'ils  sont, 

dans  son  incrimination  depuis  Petablissement  du  regime  en  principe,  sounds  k la  competence  des  tnbunaux  correc- 

republicain.  11  n’y  a plus  au^ourdTiui  d’attentat  contre  la  vie  tionnels,.  aux  termes  des  art.  4 de  la  loi  de  1834  precitee  et  * 

ou  la  personne  du  souverain,  des  membres  de  sa  famille;  1®'  du  decret  du  25  fevr.  1852  (suprd,  n®  1)  . Cest  ainsi 

il  n’y  a plus  d’attentat  ayant  pour  but  de  changer  I’ordre  de  que  la  cour  d’Aix  a reconnu,  le  26  dec.  1874  (aff.  Ghapuis, 

successibilite  autrOne.  11  suit  de  \k  qu’on  ne  peut  plus  poser  D.  P.  75.  2.  230),  mie  le  tribunal  correctionnel  est  seul 

comme  on  I’a  fait  au  R^p,  n®*  10  et  suiv.,  la  question  de  competent  pour  connaltre  du  deiit  de  provocation  k des  cri- 

savoir  si  la  personne  qui  a fait,  dans  les  termes  de  Tart.  89,  mes  et  deiits,  prevu  par  Tart.  293  c.  pen.  11  en  serait  autre- 

une  proposition  non  agreee  de  former  un  complot  pour  ment  si  ce  dfiit  avait  ete  accompli  par  un  des  modes  de 

arriver  k un  attentat  de  ce  eenre,  a commis  un  deiit  poll-  publication  prevus  par  Tart.  23  de  la  loi  du  29  juill.  1881 

tique.  Mais  I’attentat  dont  le  but  est  fart.  87)  soit  de  detruire  sur  la  presse,  par  example,  par  des  discours  proferes  dans 

ou  changer  le  Gouvernement,  soit  dt  exciter  les  citoyens  ou  des  lieux  ou  reunions  p^lics ; dans  ce  cas,  lacour  d’assises 

habitants  k s’armer  contre  Tautorite  (presidentielle  depuis  devrait  etre  saisie  aux  termes  de  Tart.  45  de  ladite  loi. 

Pavenement  du  regime  republicain,  et  non  plus  imp&riale  ^2.  Rentrent  6videmment  dans  la  categoric  des  deiits 
comme  le  dit  le  texte  de  Tart.  87  modifie  par  la  loi  du  10  poiitiques  les  faits  prevus  par  la  loi  du  14  mars  1872 

juin  1853)  subsists  toujours,  ainsi  que  le  debt  de  proposition  (D.  P.  72.  4.  42)  qui  etablit  des  peines  contre  les  affiUes  de 

non  agreee  de  complot  tendant  4un  attentat  de  ce  genre,  et  I’association  internationale  des  travailleurs  (Villeysur  Chau- 

il  n’y  a point  de  doute  que  ce  dernier  deiit  soit  politique.  Cette  veau  et  Heiie,  t.  2,  n®  406,  note  5);  et  ces  faits  sont  de  la 

doctrine  a deje  ete  formuiee  au  BAp,  n®  13.  — 11  en  est  de  competence  du  tribunal  correctionnel,  alors  memo  qu’il 

meme  de  la  proposition  de  complot  ayant  pour  but  Tattentat  s’agirait  de  la  propagation  des  statuts  et  des  doctrines  de 

qui  tend,  soit  k provoquer  la  guerre  civile  en  armant,  ou  lamte  association  par  la  vole  de  la  presse  (Grim.  cass. 

en  portant  les  citoyens  ou  habitants  k s’armer  les  uns  contre  23  aofit  1872,  aff.  Fabre,  D.  P.  73.  1 . 165 ; 6 dec.  1872,  aff. 

les  autres,  soit  k porter  la  devastation,  le  massacre  ou  le  Vigd,  ibid.  V.  aussi  Fabreguettes,  Traits  des  infractions  de 

pillage  dans  une  ou  plusieurs  communes  (art.  91  c.  p4n.).  laMrole,  t.  1,  n®*  866  k 869). 

* Ge  debt  est  6galement  politique  (R^.  n®  10,  in  fine).  Quant  aux  debts  de  reunions  illicites,  qui  sont 

18.  L’oifense  au  president  de  la  Repubiique  est  elle  im  des  faits  poiitiques  aux  termes  de  Tart.  7 de  la  loi  du  8 oct. 

debt  politique  (Y.  ikfp.  n®  1^?  L’affirmative  ne  paratt  pas  1830,  puisqu’ils  sont  compris  dans  la  sect.  7 du  chap.  3, 

douteuse  (Ghauveau  et  Heiie,  t.  2,  n®  406,  note  2 de  tit.  1®®,  liv.  3,  c.  pen.,  c’est  la  loi  du  30  juin  1881  sur  la 

M.  Yilley).  On  sail  qu’aujourd’hui  ce  debt,  prevu  et  puni  liberte  de  reunion  (D.  P.  81.  4.  101),  qui  les  regit  actuelie- 

par  I’art.  26  de  la  loi  sur  la  presse  du  29  juill.  1881,  est,  ment.  11  est  k remarquer  que  Tart.  12  de  cette  loi  a for- 

aux  termes  de  I’art.  45  de  la  mdme  loi,  justiciable  de  la  mellement  abroge  le  decret  du  28  juill.  1848  sur  les  clubs, 

cour  d’assises.  — Quant  au  decret  du  11  aofit  1848,signaie  cite  suprd,  n®  21  (sauf  Tart.  13  qui  interdit  les  societes 

au  Aep.  ibid.,  et  qui  punissait,  dans  son  art.  1®',  les  att^es  secretes),  et  le  decret  du  25  mars  1852  (Y.  in/rd,  v®  Aeu- 

contre  la  constitution,  le  principe  de  la  souverainete  du  nions  puhliques). 

peuple  et  du  suffrage  universel,  dans  son  art.  3 les  attaques  34.  Le  debt  de  societe  secrete  (Y.  suprd,  v®  Associations 
centre  la  liberte  des  cultes,le  principe  de  la  propriete  etles  illicites,  n®®  1,  35  et  suiv.)  est  un  debt  politique.  Jugd,  en 

droits  de  la  famille,  dans  son  art.  4 Texcitation  k la  haine  consequence,  avant  le  decret  du  25  fevr.  1852  qui  a defere 

et  au  mepris  du  Gouvernement,  dans  son  art.  5 Texcitation  aux  tnbunaux  correctionnels  le  jugement  des  debts  pobti* 

k la  haine  et  au  mepris  des  citoyens,  il  a ete  ^roge  par  la  ques  que  la  loi  du  8 oct.  1830  deferait  aux  cours  d’assises, 

loi  precitee  du  29  juill.  1881.  que  la  connaissance  de  ce  debt  appartenait  au  jury  (Grim. 

f 9.Relativementaux  actes  attentatoires  d la  constitution,  cass.  11  sept.  1851,  aff.  Robert,  D.  P.  51.  5.  472).  Depuis  le 

mentionnes  au  liv.  3,  tit.  1®',  chap.  2,  on  a signaie  au  R^.  decret  du  25  fevr.  1852,  c’est  aux  tribunaux  correctionnels 

n®15,comme  debts  poiitiques,  les  faits  relatifs  d des  violences  qu’il  appartient  exclusivement  de  statuer  sur  le  debt  de 

ou  fraudes  dans  les  elections,  punis  par  les  art.  109,  112  et  societe  secrete,  comme  sur  tous  les  autres  debts  poiitiques, 

113  c.  pen.,  et  Ton  a cite  divers  arrdts  auxquels  on  peut  le  principe  dela  competence  dujury  n’ayant  ete  retabli  par 

ajouter  unarrdt  de  rejet  du  9 janv.  1851  (aff.  Ortoli,  D,  P.  51.  la  foi  du  29  juill.  1881  qu’en  matidre  de  debts  commis  par 

1.  32),  qui  juge  que  lesentraves  apportees  par  violences  ou  la  vole  de  la  presse. 

voies  de  fait  aux  operations  d’uneassembieed’eiecteurs  com-  35.  Quant  aux  faits  prevus  par  Tart.  9 de  la  loi  du 
munaux,  constituent  un  debt  politique.  Tous  ces  faits  sont  25  mars  1822  (enldvement  ou  depadation  des  signes  publics 

aujourd’hui  reprimes  par  les  art.  41, 42, 43,  35  et36  du  decret  de  I’autorite  royale,  port  public  <ie  signes  exterieurs  de  ral- 

du  2 tevr.  1852  (D.  P.  52.  4.  51),  et  leur  caractdre  politique  bement  non  autorises,  exposition,  distribution  ou  mise  en 

n’est  pas  douteux  (Ghauveau  et  Hdlie,  t.  2,  n®406).  11  en  est  vente  de  signes  ou  symbotes  destines  k propager  I’esprit  de 

de  meme  des  debts  prevus  par  les  lois  organiques  du  2 aofit  rebellion  ou  k troubler  la  paix  publi^e),  faits  declares 

1875  sur  reiection  des  sdnateurs  (D.  P.  75.  4.  117)  et  du  poiitiques  par  le  n®  3 de  Fart.  7 de  la  loi  du  8 oct.  1830,  et 

30  nov.  1875  sur  I’eiection  des.  deputes  (D.  P.  76.  4.  4)  (V.  dont  il  a ete  parie  au  n®  24,  ils  ne  constituent  plus 
infrd,  v®  Droits  poiitiques).  aucun  debt  depuis  la  loi  du  29  juill.  1881,  car  cette  loi  ne 

30.  Nous  n’avons  rien  a ajouter  e ce  qui  a ete  dit  au  lUp.  les  a pas  prevus,  et  son  art.  68  a abroge  toutes  les  lois  rela- 

n®®  17  et  18  concernant  les  attentats  e la  liberte  commis  par  tives  aux  crimes  et  debts  prevus  par  les  lois  sur  la  presse 

les  gardiens  de  prison,  et  les  empietements  des  juges  ou  et  les  autres  moyens  de  publication.  — On  sait  que  le  Gou- 

adimnistrateurs  sur  les  fonctions  administratives  oujudi-  vernement  a,  depuis,  depose  un  projet  de  loi  relatif  aux  mam- 

ciaires.  — U en  est  de  mfime  des  debts  des  ministres  des  festaiions  sur  la  voie  publique  et  que  Fart.  2 de  ce  projet, 

cubes,  prevus  par  les  paragraphes  2 et  4 de  la  sect.  3,  adopte  en  premiere  lecture  par  la  Ghambre  des  deputes  le 

chap.  3,  tit.  1 ®',  liv.  3,  c.  pen.,  et  dont  b a ete  traite  au  R^p.  16  fevr.  1881,  punit « d’un  emprisonnement  de  six  jours  k six 

n®»  19,  20,  21  et  22.  Il  n^est  intervenu,  depuis  la  pubbca-  mois  et  d’lme  amende  de  100  fr.  k 4000  fr.,  ou  d’une  de  ces 
tion  du  Repertoire,  aucune  decision  nouvelle  relative  au  peines  seulement:l®Fenievementoulad6gradation des  signes 

caractere  politique  de  ces  infractions.  publics  de  I’autorite  du  gouvernement  republicain...; 

31.  Ainsi  quWl’a  rappeie  auA^p.  n®  23,  Fart.  7 de  la  loi  2®  tous  cris  ou  chants  seditieux  prof6res  sur  la  voie  publique 
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ou  dons  des  iienx  publics,  et  touts  manifestation  s6ditieuse, 
faite  publiquement  par  embl^mes  ou  par  affiohes  » (V.  sur 
ce  projet  : Fabreguettes,  t.  i,  850  et  suir.). 

26.  Sont  incontestablement  politiques  les  d^lits  d’attrou- 
Dements,  r^prim^s  par  ialoidu  7 juin  1848  (D.  P.  48.  4. 105), 
foi  tou jours  en  vigueur,  et  notamment,  le  ddlit  de  provoca- 
tion k un  attroupement,  pr^vu  par  I'art.  6 de  ladite  loi, 
lequel  n’a  pas  6td  supprimd,  mais  au  contraire  vis^  par  la 
loi  du  29  juill.  1881  (V.  art.  43,  § 2)  (V.  suprk,  v®  Attrou* 
pements,  n®»  21  et  suiv.).  On  salt  qu’en  mati^re  d*attroupe- 
ments,  les  tribunaux  correctionnels  sont  rest^s  ccmipdtents 
conform^ment  aux  dispositions  du  d4cret  du  25  f4vr.  1852 
(Paris,  18  avr.  1883,  an.  Peuillant,  D.  P.  83.  2.  118,  et  sur 
•pourvoi,  Grim.  rcj.  28  juill.  1883,  D.  P.  84.  1.  311). 

27.  Quant  au  fait  d’aidcher  ou  deplacarder  dans  les  rues, 
places  ou  autres  lieux  publics^  un  4crit  oontenant  des  nou- 
▼elles  politiques  ou  traitant  d’objets  politiques  autres  que 
les  aetes  do  rautoritd  publique,  fait  prdvu  par  les  art.  1®'  et 
6 de  la  loi  du  8-10  oct.  1830,  lequel  fait  constituait  un  d4lit 
politi^e  k F4poque  de  la  publication  du  R^pertoif€y  c*est 
ime  incrimination  supprimde  par  la  loi  sur  la  presse  du 
29  juill.  1881,  qui  a pose  en  principe  la  liberte  de  Taffichage, 
et  abroge,  par  son  art.  68,  toutes  les  dispositions  Idgisla*^ 
tives  generalement  quelconcjues  en  matiere  d’afOchage.  La 
loi  precltde  n'a  laisse  subsister,  en  cette  matiere,  que  des 
infractions  materielles  punies  par  les  art.  16  et  17  depelnes 
de  simple  police  (sauf  le  cas  oti  elles  ont  pour  auteur  un 
fonctionnaire  ou  agent  de  TautoriW  publique)  lesquelles 
n'ont  6videmment  aucun  caract6re  politique  (V.  suprit, 
V®  Affichef  n®»  27  et  suiv.). 

28.  Les  d^lits  commis  par  la  voie  de  la  presse  et  par  les 
autres  moyens  de  publication  sont-ils  des  d4Iits  politiques? 
Assup^ment  non,  Sils  ne  sont  pas  dirig6s  contre  la  consti- 
tution ou  la  sOretd  de  I’Etat,  en  d'autres  termes,  s’ils  n'ont 
pas  par  nature  et  en  eux-m6mes  le  caract^re  politique. 
Ainsi  les  d61its  de  difikmation  et  d'injure  envers  les  parti- 
culiers,  reprim^s  par  les  art.  32  et  33  de  la  loi  du  20  juill.. 
1881,  ne  sont  certainement  pas  des  d41its  politiques.  II  en 
est  de  m6me  des  outrages  aux  bonnes  m(Burs«parlavente, 
Toffre,  I’exposition,  I'affichage  ou  la  distribution  gratuite, 
sur  la  voie  publique  ou  dans  les  lieux  publics,  d’6crits, 
d’imprim6s  autres  que  le  llvre,  d'afflches,  dessins,  gravures, 
peintures,  embl^mes  ou  images  obsc^nes  » (L.  2 ao6t  1882, 
art.  2,  D.  P.  82.  4.  105). 

29.  Que  decider  k Tigard  des  offenses  envers  la  per- 
sonne  des  chefs  d'Etat  strangers  et  des  outrages  envers  les 
agents  diplomatiques  strangers  (L.  29  juill.  1881,  art.  36  et 
37)?  Ces  laits  sont,  k notre  avis,  des  d61its  politiques,  car 
ils  compromettent  les  intdrSts  politiques  ext^rieurs.  En  Bel- 
mque,  ii  y a un  texte  formel  : la  loi  du  20  d4c.  1852  consi- 
d^re  comme  des  d41its  politiques  les  offenses  envers  les 
chefs  des  gouvemements  Strangers. 

§ 5.  — Des  d^lits  mixtes  oa  complexes  et  des  ddlits  connexes 
k des  ddlits  politiques  {R&p.  n®  26). 

80.  II  peut  arriver  qu'un  d4lit  pris  en  lui-m6me,  au  point 
de  vue  objectif,  ISse  unindividu,  mais  oue,  dans  IMntention 
de  son  auteur,  au  p6int  de  vue  subjectif,  il  ait  la  politique 
pour  mobile,  pour  but  ou  pour  occasion.  Les  infractions  de 
cette  catdgorie  portent,  dans  le  langage  scientifique,  soit  le 
nom  d'infractions  complexeSf  soit  cejfui  d'infractions  cormeofes, 
L'infraclion  est  complexe  ou  mixte,  lorsque  le  fait  ddlictueux 
16se  & la  fois  Vordre  politique  et  Tordre  commun  (assassinat 
d*un  chef  d’Etat  dans  un  but  politique) ; connexe,  lorsque  le 
d6lit  politique  est  accompagne  d'un  debt  de  droit  commun 
(insurrection,  incendie  ou  pillage)  (Garraud,  Train  de  droit 
p&nal  frar^ais,  t.  1,  n®  96).  — Les  d^lits  complexes  ou  con- 
nexes doivent-lls  6tre  traitfes  comme  des  d61its  politi- 
ques? 

81.  — I.  Dalits  complixks.  — II  n'y  a pas,  suivant  nous, 
d’assassinat  politique.  « Qu’en  dehors  de  toutc  lutte  ouverte, 
dirons-nous  avec  M.  Renault,  op.  ciL,  p.  75,  un  individu, 
persuade  que  la  vie  de  telle  personne  met  obstacle  k la  reali- 
sation de  ses  esperances  politiques,  tue  cette  personne  ou 
tente  de  la  tuer,  il  n’y  a pas  Ikun  crime  politique... ; il  y 
a un  assassinat  commis  sous  Templre  de  la  passion  politique, 
ce  qui  est  bien  different.  Pourquoi  la  passion  politique 


aurait-elle  plus  d'effet  que  tonte  autre  passion  qui  poamit 
etre  au  moins  aussi  excusable?  Au  point  de  vue  jaridiqpe, 
il  n’y  a pas  plus  d’aSsassinat  politique,  qu’il  n’y  a k distin- 
guer  suwant  que  I’assassinat  est  commis  par  vengeance,  par 
oupidite,  etc.;  le  fait  est  toujours  le  memo,  quelque  variees 
oue  puissent  etre  les  circonstances  dans  lesquelles  il  se  pro- 
duit.  Qn’au  point  de  vue  international,  la  criminalite  ne  soit 
pas  agmvee  par  le  but  politique  poursulvi  ou  par  lecarao- 
tere  puDlic  de  la  victime,  c'est  tout  ce  qu*on  peut  eidger.  La 
conscience  nous  dit,  k moins  d*6tresinguli4rementobscumie 
par  les  preventions  des  partis,  que  ceux  qui  ont  tu41e  pre- 
sident Lincoln,  le  duo  de  Berri,  Rossi,  que  Fleschi,  Orsini, 
Nobiling,  Passanante  ou  Otero  ont  commis  des  assassinate 
ou  des  tentatives  d’assassinat.  Au  point  de  vue  moral,  il  a 
pu  y avoir  des  differences  entre  ces  individus,  comme  il 
pent  y en  avoir  entre  ceux  qui  agissent  sous  Tempire  de 
passions  non  politiques;  ils  n’en  sont  pas  moins  Urns  des 
assassins  ou  des  meurtriers  dans  toutes  les  lances  et  dans 
toutes  les  legislations.  » — Ge  qui  vient  d’etre  dit  de  Tassas- 
sinat  froidement  combine  et  execute  doit  s’appliquer  aussi  k 
un  deraillement  de  chemin  de  fer,  k Texplosion  d’un  edifice 
ou  k tout  autre  de  ces  actes  abominables  trop  fr^uents  de 
nos  jours,  et,  de  mfime,  k tout  autre  crime  inspire  par  des 
mobiles  politiques.  « On  peut,  ajoute  M.  Renault,  ip.  eif., 
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son  parti,  i aura-t-il  des  escroqueries  politiques  comme 
on  veut  admettre  des  assassinats  politiques  ? >•  A cet  dgard, 
M.  Garraud,  t.  1,  n®  96.  dit  tr4s  bien  : « Au  point  de  vue  juri- 
dique,  il  n’y  a pas  plus  k distinraer  I’assassinat,  le  vol, 
rincendie  politiques,  qu’il  n^  a a distinguer  suivant  que 
I’assassinat,  le  vol,  Tincendie  ont  ete  commis  par  ven- 
geance, par  cupidite,  par  amour.  Le  luge  dans  Texamen  de 
la  culpanilite  individuelle  peut  et  aoit  tonir  eompte  des 
mobiles,  plus  ou  moins  antf-sociaux,  plus  ou  moins  odieux 
de  I’acte  incrimind,  mais  cet  acte  reste,  quel  que  soit  le 
mobile  qui  I’a  inspird,  ce  qu*i!  est  en  lul-meme,  un  assas-* 
sinat,  un  incendie,  ou  un  vol,  c*est-4-dire  un  crime  de  droit 
commun  ». 

32.  Le  traitd  d’extradition  conclu  entre  la  France  et  la  Bel- 
gique, le  22  sept.  1856  (D.  P.  56.  4.  144)  a ddcidd  (art.  1*) 
que  « I’attentat  contre  la  personne  d’un  chef  de  gouveme- 
ment  dtranger  ou  contre  celle  des  membres  de  sa  famille  ne 
sera  pas  rdputd  ddlit  politique  ni  fait  connexe  k un  sem- 
blable  ddlit,  lorsque  cet  attentat  constituera  le  fait  soit  de 
meurtre,  soit  d’assassinat,  soit  d’empoisonnement  ».  Cette 
clause  a dtd  insdrde  dans  presque  tous  les  traitds  conclus  par 
le  gouvemement  impdrial  (V.  rdnumdration  faite  par  Billot, 
Train  de  Vextradition,  p.  118);  on  la  retrouve  dans  des 
traitds  conclus  par  la  Rdpublique,  notamment  en  1874  avec 
la  Belgique,  en  1875  avec  le  Luxembourg,  en  1876  avec 
Monaco,  en  1877  avec  le  Danemark.  tous  approuvds  par 
le  Parlement  franqais.  A la  vdritd,  elle  ne  figure  pas  dans 
les  traitds  intervenus  avec  la  Suisse,  Tltalie,  la  Grande- 
Bretagne  et  I’Espagne ; mais  il  n’en  faut  pas  conclure  que 
ces  puissances  regardent  comme  politiques  les  crimes  dont 
nous  venons  de  parler;  elles  ont  simplement  entendu  ^dse^ 
ver  leur  libertd  a'apprdciation  sur  la  question. 

88.  Parmi  les  Etats  qui  ont  une  loi  sur  ^extradition,  il 
n'en  est  que  deux  dont  la  Idgislation  intdrieure  prdvoie 
Tattentat  contre  le  chef  d’un  gouvemement  dtrangpr : ce 
sont  la  Belgique  et  les  Pays-Bas.  L’art.  12  de  la  loi  bel« 
du  15  mars  1874  maintient  expressdment  les  dispositions  de 
Tart.  6 de  la  loi  du  I*®®  oct.  1833,  modifld  par  la  loi  du  23  mars 
1856,  qui  s’dnonco  ainsi  dans  son  paragraphe  2 : « Ne  sera 
as  rdputd  ddlit  politique,  ni  fait  connexe  k un  semblable 
elit,  rattentat  contre  la  personne  du  chef  d’un  gouveme- 
ment dtranger  ou  contre  celle  des  membres  de  sa  famille, 
lorsque  cet  attentat  constitue  le  fait  soit  de  meurtre,  soit 
d’assassinat,  soit  d’empoisonnement. » O' est  ce  texte  mdmequi 
a passd  dans  le  tralte  d’extradition  avec  la  France,  rappel^ 
suprky  n®  31  . La  loi  nderlandaise  du  6 avr.  1875  porle 
dans  son  art.  2 : « Les  dtrangers  ne  sont  extradds  que  du 
chef  des  infractions  ci-aprds  et  qui  ont  dtd  commises  en 
dehors  du  royaume  : 1®  attentats  contre  la  vie  du  souverain 
et  celle  des  membres  de  sa  famille  ou  contre  la  vie  do  chef 
d’une  rdpublique...  ».  — Quant  au  projet  deloi  francs  sur 
I’extradition  des  malfaiteurs,  prdsentd  au  Sdnat  par  le  Gou- 
vemement le  2 mai  1878  et  void  par  cette  assembfde  en  1879, 
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il  garde  le  Bilenoe  stir  rhypothdse  doDt  nous  veeons  de 
nous  ocouper. 

d4*  — il.  DdLiTS  CONNKXIB.  La  oonnexit^  est»  on  le  sait^ 
le  lien  qui  unit  entre  eux  plufiieurs  d^lits  sans  les  oonfondre. 

11  arrive  frdquemment»  dans  Tordre  politique^  qne  desd61iis 
de  droit  commun  se  relient  & un  ddlit  politique  plus  gdn^ral, 
celui  d’insurrection,  dont  ils  ne  sont  que  aes  consequences 
ou  des  moyens  d’exdcution.  S’emparer  des  arsenaux,  des 
caisses  de  VEtat,  de  fonctions  puoliques,  briser  des  ponts, 
detruire  des  monuments,  enyahir  des  maisons,  piller  des 
boutiques  d*armurier,  tuer  dans  un  combat  desindividusdu 
parti  oppose,  et  cela  pour  arriver  au  renversement  du  gou> 
vemement  etabli,  voild  autant  d'infractions  du  droit  commun 
qui  se  rattachent  & un  fait  politique,  le  crime  d’insurrection, 
ei  lui  sont  connexes  (Clunet,  article  sur  les  dilUs  iM/ittques 
ei  Vexiradititm,  dans  la  France  judiciaire  de  1881-1882, 
p.  404).  Fautr-il  qualifier  toutes  ces  infractions  de  politiques 
paree  qu’elles  se  rattachent  k une  insurrection? 

Nous  croyons  avec  Ortolan,  1. 1,  n»*  730-731  ; LalnO,  Traits 
^Umentaire  de  droit  criminelf  n®110,  in  pie;  Clarke,  The 
law  of  extradition^  p.  170 ; Renault,  p.  66  et  suiv. ; Clunet, 
p.  464;  Haus,  t.  1,  n^*  355-356,  que  la  question  doit  etre 
rOsolue  par  une  distinction,  dont  le  criierium  a ete  Ms  bien 
formuie  par  M.  Garraud,  t.  1,  n^  96  : « P Tous  les  crimes 
de  droit  commun  qui  seraient  legitimes  s’ils  se  produisaient 
dans  un  ^lat  de  guerre  rdguHer,  mt  cet  auteur,  seront  absor- 
bes,  en  quelque  sorte,  par  le  crime  politique  d'insurreotion 
dont  ils  sont  des  necessites  ou  des  accidents.  Ge  crime 
devra  les  couvrir,  soit  au  point  de  vue  de  Textradition,  soit 
au  point  de  vue  de  rapplication  de  la  peine  de  mort,  soit 
au  point  de  vue  de  la  r^egation.  2^  Mais  si,  au  cours  de 
nnsurrecUon,  il  se  produit  &s  attentats  centre  les  personnes 
ou  les  propri6tds,  qui  seraient  r^rouvds  par  le  droit  des 
gens,  mme  dans  un  etat  de  guerre  r^gidier,  ces  fails  sont  des 
crimes  de  droit  commun.  S’il  pent  Otre  juste,  en  effet, 
d’admettre  que  tout  acte  qui  s*explique  par  rinsurrection, 
qui  en  est  une  consequence  directe,  doive  revOtir  le  carac- 
tere  politique  de  cette  insurrection,  il  serait  immoral  de 
consiaOrer  comme  inculpds  politiques  des  malfaiteurs  qui 
profitent  du  desordre  pour  satisfaire  ieur  vengeance  ou  leur 
cupidite  ».  Telle  dtait  aussi  la  pensde  de  M.  Jules  Favre 
lorsqu’il  Ocrivait,  apr^s  les  terribles  jourodes  de  1871,  aux 
agents  diplomatiques  qui  reprdsentaient  la  France  kT^tranger: 

« L’assassinat,  le  vol,  rincendie  systdmatiquemont  ordonnOs, 
pr^parOs  avec  une  infemale  habiletd,  ne  doivent  permettre 
k leurs  auteurs  ou  k leurs  complices  d*autre  refuge  que 
celui  de  Texpiation  Idgale.  Aucune  nation  ne  pent  les  couvrir 
dlmpunitd  » (Joum.  off.  du  27  mai  1871). 

85.  La  jurispmdence  nduvelle  ofiCre  trois  arrOts  sur  cette 
question  des  dilits  connexes.  Le  premier  (Grim.  rej.  9 mars 
1849,  aff.  Daix,  D.  P.  49.  1.  60)  a jugd  que  les  crimes  de 
droit  commun  ne  jouissent  pas,  par  cela  seul  qu’ils  sont 
connexes  k un  crime  politique,  de  TaUdnuation  de  peine 
admise  en  faveur  des  crimes  politiques ; spdcialement,  que 
des  individus  en  dtat  de  rdbelhon,  qui  se  rendent  coupames 
d'assassinat  envers  des  parlementaires,  sont  passibles  de  la 
peine  de  mort,  bien  que  cette  peine  ne  puisse  dtre  infligde 
pour  crimes  politiques.  Il  s'agissait,  dans  cette  affaire,  du 
meurtre  du  gdndral  Brda,  mis  k mort  par  les  insurgds  de 
Juin  1848.  Void  ce  que  disait  le  procureur  gdndral  Dupin  : 
« Quelle  est  la  situation  que  rinformation  fait  aux  deman- 
deurs  en  cassation?  Ils  dtaientparmi  les  insurgds,  ils  portaient 
les  armes  de  rinsurrection,  ils  avaient  pris  part  au  combat. 
Refoulds  k la  barridre  de  Fontainebleau,  retranchds  derridre 
la  grille  de  cette  barridre,  flanquds  de  barricades,  s’ils 
n’avaient  que  combattu  masses  centre  masses,  insurgds 
contre  soldats.  Tart.  5 de  la  Gonstitution  du  4 nov.  1848 
leur  serait  applicable.  Mais  le  gdndral  Brda,  au  lieu  de  oom- 
mander  le  feu,  entreprend  la  pacification ; il  se  prdsente  en 
parlementaire.  Les  uns  auraient  voulu  le  respecter  k ce  litre  ; 
mais  k d^autres  vient  la  pensde  du  crime  ot  ils  forment  le 
dessein  de  Tassassiner.  Un  long  ddbat  s’etablit  entre  ceux 
‘ qui  auraient  voulu  le  sauver  et  ceux  qui  voulaient  Timmoler ; 
on  Tabreuve  d’outrages,  et,  aprds  I'avoir  conduit  successi- 
vement  dans  les  diverses  stations  de  ce  calvaire,  un  groupe 
d’assassins  le  fusille  avec  son  compagnon  d’infortune ; on 
s’achame  sur  son  cadavre  qu'on  mutile,  et  le  crime  est 
consommd.  Est-ce  Id  un  ddlit  politique?  Non.  Est-ce  Id  un 


ddlit  pour  lequel  le  Idmslateur  de  1848  ait  voulu  abolir  la 
peine  de  mort?  Non...  J’insiste  prds  de  vous  pour  que  vous 
oonservies  d Tart.  6 do  la  Gonstitution  son  caraetdre  excep- 
tionnel.  Il  le  faut,  si  vous  ne  voulez  pas  que  cet  artide 
devienne  un  grand  pdril  pour  la  morale  publique  et  pour 
Tordre  social.  Gardons^nous  d'admettre  cette  doctrine  que  le 
mdlange  du  caraetdre  politique  soustrait  d la  peine  de  mort 
les  crimes d* une  tout  auM  nature.  Proclamons,  au  contraire, 
que  Taccession  de  ces  fails  odieux  qui  constituent  les  crimes 
de  droit  commun  fait  perdre  au  ddlit  politique  son  caraetdre 
exceptionnel.  Sans  cela,  voyez  les  consequences : d la  faveur 
d’une  insurrection  politique,  tous  les  enmes  deviendraient 
permis.  Le  drapeau  de  I’insurrection,  semblable  au  pavilion 
qui  couvre  la marchandise,  protdgerait  le  mdlange  de  tousles 
crimes  accessoires,  de  toutes  les  atrocitds,  telles  que  les 
vengeances  privdes,  les  massacres  de  prisonniers,  le  meurtre, 
les  tortures,  les  mutilations,  etc.  Si  un  parti  avail  ddclard  la 
guerre  d la  socidtd,  si  par  see  tendances  et  la  nature  de  son 
programme  il  ne  pouvait  se  remuer  ni  descendre  dansTardne, 
sans  avoir  pour  auxiliaires  improvisds  tous  les  malfaiteurSf 
tous  les  repris  de  justice,  oeux-oi,  mdlangds  aux  hommes 
politiques,  pourraient  done  joindre  au  fusil  de  rinsurrection 
le  poIgnaM  de  Tassassin,  sans  avoir  d redouter  le  frein  de  la 

Eeme  de  morUTout  s’exouserait  ainsi  au  nom  de  lapolitique.ii 
a cour  de  cassation  a,  en  consdquence,  ddcidd  que  <<  si 
Tacte  aggravant  la  rdbellion  constitue  par  lui-mdme  un 
crime  de  droit  commun,  il  ne  peut  dchapper  d la  peine  que 
la  loi  commune  prononce ; en  effet,  la  connexitd  avec  I’insur^ 
rection,  c*est-d-dire  avec  un  autre  crime, ne  saurait  dtre  consi- 
ddrde  comme  une  excuse  et  ddterminer  une  attdnuation  de  la 
peine ; Fart.  5 de  la  Gonstitution,  qiu  a aboli  la  peine  de  mort 
en  matidre  politique,  ne  peut,  conformdment  d ces  principes, 
profiler  qu’aux  crimes  purement  politiques  » (Goaf.  Blanche, 
Etudes  pratiques  sur  le  code  penal,  1. 1,  n®  91).  — Un  second 
arrdt  (&m.  rej.  10  avr.  1852,  aff.  Millelot,  D.P.52. 1. 188)  a 
juffd  de  mdme  que  Fabolition  de  la  peine  de  morten  matidre 
politique  ne  profile  qu’aux  crimes  exclusivement  politiques, 
et  que  « la  connexitd  d*un  crime  commun  avec  rinsurrection, 
e’est-d-dire  aveo  des  fails  constitutifs  de  crimes  qualifids,  ne 
peut  faire  dchapper  le  premier  de  ccs  crimes  d la  peine  que  la 
loi  commune  prononce  ».  — Enfin  le  troisidme  arrdt(Crim. 
rqj.  27  aodt  1850,  aff.  Lepelletier,  D.  P.  50.  5.  353)  a jugd 
que  le  pillage  en  rdunion  ou  bande  et  d force  ouverte  corn- 
mis  au  moment  d'une  rdvolution  (le  24  fdvr.  1848),  des 
marchandises,  effets  et  propridtds  mobilidres  d'un  particulier 
(un  arquebusier),  ne  constitue  pas  un  ddlit  politique  auqiiel 
uisse  s’appliquer  le  bdndfice  des  ddcrets  d*amnistie^  relatifs 
ces  ddlits,  mais  est  passible  des  peines  portdes  par  Tart.  410 
c.  pdn. 

§ 6.  — Compdtence  et  proeddure  (Bep,  n<»»  25  d 39). 

86.  Les  ddlits  politiques  n’dtant  plus  justiciables  de  la 
cour  d'assises,  mais  du  tribunal  correctionnel,  depuis  le 
ddcret  du  25  fdvr.  1852  (V.  supra,  n®  1),  ce  qui  a did  dit 
au  Rep,  n®“  26  et  27  sur  les  ddlits  connexes  et  les  ddlits 
d’audience  n’a  plus  d’intdrdt.  Il  en  est  de  mdme  des  obser- 
vations prdsentdes  aux  n®“  28  et  29  d Fdgard  de  la  haute 
cour,  puisque  cette  juridiction  a dtd  supprimee  par  un  ddcret 
du  gouvernement  de  la  Ddfense  nationale  du  4 nov.  1870. 
Mais  le  Sdnat  pourrait  dtre  appeld  d connaitre  de  certains 
crimes  politiques,  puisqu'aux  termes  de  Tart.  12,  al.  3,  de 
la  loi  constitutionnelle  du  16  iuilL  1875,  il  peut  dtre  cons- 
litud  en  coup  de  justice,  par  ddcret  du  president  de  la  Rdpu- 
blique,  rendu  en  conseil  aes  minislres,  pour  jugertoule  per- 
sonne  prdvenue  d’attentat  commis  contre  la  sOretd  de  rBtat 
(V.  suprd,  V®  Crimes  contre  la  sdrete  de  pEtat,  n®  6),  Gas 
attentats  n*ayant  did  ddfinis  par  aucune  loi  spdeiale,  on  doit 
comprendre  dans  cette  ddnomination  les  crimes  contre  la 
sfireld  de  TEtat  prdvus  et  punis  par  le  tit.  3,  chap.  !•', 
c.  pdn.,  lesquels  sont  des  fails  politiques. 

St.  Relativement  d la  proeddure,  11  n'existe  plus  de 
rdgles  spdciales  concernant  les  ddlits  politiques,  depuis  Fat- 
Iribution  gdndrale  de  ceux-ci  aux  tnbunaux  correctionnels. 
Par  consdquent,  les  observations  faites  au  Rep.  n®*  30  d 37  ne 
prdsentent  plus  d'inldrdt  aujourdTiui.  Mais  on  sail  que  la 
foi  sur  la  presse  du  29  iuill.  1881  (D.  P.  81.  4.  65)  a dtabli, 
en  son  chap.  5,  art.  42  a 65,  des  rdgles  parliculldres  pour  la^ 
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poursuite  et  la  repression  des  infractions  qu’elle  prevoii; 
ces  regies  seraient  evidemment  applicables  au  cas  oh  Tin- 
fraction  de  presse  serait  de  nature  politique.  — II  y a lieu  de 
noter  aussi  qu'une  loi  recente,  en  date  du  10  avr.  1889 
(D.  P.  89. 4.  36  et  suiv.)  a combie  la  lacune  signalde  suprd^ 
V®  Competence  crxmineUe^  n®  380,  et  r6gl6  la  procedure  k 


suivre  devant  le  S6nat  pour  juger  tonte  personne  « inculpee 
d’ attentat  commis  contre  la  sdrete  de  TEtat  ».  — Rappeloiu 
enfin  qu’en  cas  de  flagrant  deiit  politique  correcUonnel, 
la  procedure  speciale  aux  flapants  deiits  correctionnels, 
instituee  par  laioi  du  20  mai  1863,  ne  pourrait  pas  etre  sui* 
vie,  aux  tenues  de  Tart.  7 de  ladite  loi  (V.  supra,  n®  10). 
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DEMANDS  NOUVELLE. 

DEMAIVDE  NOUVELLE. 

Division. 

CHAP.  1..  — Demandes  nouvelles  et  moyens  nonveanx  on 
matltoe  oivUa  (n*  I ). 

Art.  1.  — Historique  et  legislation  ; Principes  g4neraux 
(no  1). 

Art.  2.  — Cas  oil  les  demanded  nooTelles  sont  formees  par  le 
demandeor  tno  12). 

§ 1.  — Cas  oil  la  demande  nouvelie  doit  6tre  considereo 
comme  r6eUeinent  disUncte  de  la  demande  origi- 
naire  (no  12). 

§ 2.  — Cas  oil  ii  est  procede  en  appel  en  une  autre  quaUte 
qu'en  premiere  instance,  et  oil  on  agit  contre  une 
partie  a regard  de  laquelle  on  n’avait  pas  conclu 
(no  26). 

§ 3.  — Demande  sur  laquelle  les  premiers  juges  out  omis 
ou  refuse  de  statuer  (no  38). 

4.  — Augmentation  de  la  demande  origuiaire  (no  40). 

5.  — Mooification,  rectification  et  restriction  des  conclu- 
sions en  appel  (no  45). 

§ 6.  — Demande  virtuellement  comprise  dans  la  demande 
originaire  ou  qui  ne  fait  que  fixer  celle-ci  avec 
plus  de  precision  (no  52). 

§ 7.  — Cas  oil  la  demande  nouvelie  n’est  que  Taccessoire, 
la  suite  ou  la  consequence  de  la  demande  princi- 
pale  (no  60). 

§ 8.  — Moyens  nouveaux  k I’appui  de  la  demande  origi- 
naire (no  72). 

§ 9.  — Cas  oil  les  conclusions  du  demandeur  en  appel  ont 

Sour  objet  de  repousser  les  conclusions  du  ddfen- 
eur  (no  88). 

Art.  3.  — Cas  oil  les  demandes  et  moyens  nouveaux  sont 
proposes  par  le  ddfendeur  (no  89). 

§ 1.  — Des  nouveaux  moyens  et  des  demandes  que  le  ddfen- 
deur  peut  presenter  en  appel  comme  defense  k 
Taction  principale  (no  89J. 

§ 2.  — Des  moyens  nouveaux  et  aes  demandes  du  defen- 
deur  que  la  jurisprudence  a considdres  comme  ne 
pouvant  etre  prdsentesen  appel  (no  114). 

CHAP.  2.  — Dae  demandes  et  moyens  nouveaux  en  matitoe 
administrative  (n*  122). 

' GSAP.  3.  — Des  demandes  nouvelles  en  matl8re  oorreotion- 
nelle  et  de  simple  police  (a*  129). 


CHAP,  — Demandes  nouTslles  et  moyens  non- 
veanx  en  matlAre  olvile  {R6p.  no*  2 k 265). 

Art.  i*'.  — Histarique  et  UgisUUion;  Prindpes  gHUram 
(hip.  DO*  3 k 29). 

f . L’importance  pratique  des  questions  que  souieve  I’ap- 
plioation  des  art.  464  et  465  c.  proc.  civ.  n’a  pas  diminue 
depuis  la  publication  du  Repertoire;  elles  sont  JourneUe- 
ment  posdes  devant  les  tribunaux  d*appel,  et  toujours  rd- 
glees  d’aprds  les  nidmes  principes.  En  enet,  les  remanie- 
ments  qu’ont  subis  un  certain  nombre  d’articles  du  code^e 
procedure  n’ont  atteint  ni  Tart.  464,  ni  Tart.  465.  Les  rdgles 
qui  regissent  la  matidre  et  qui  ont  ete  rdBumees  au  R^. 
no  8 nont  done  pas  cesse  d’etre  en  vigueur.  Ges  rdgles  ont, 
depuis  comme  avant  la  publication  du  Repertoire,  donne 
lieu  k de  nombreuses  decisions  qui  suggerent  des  observa- 
tions analogues  k celles  qui  ont  ete  faites  au  Rip.  2. 
Elies  reposent,  pour  la  plupart,  sur  des  motifs  empruntes 
au  domains  des  faits  et  ne  lournissent  done  le  plus  souvent 
que  des  exenmles  qui  peuvent  etre  suivis  en  raison  de  I’ana- 
fogie  qulls  ofnrent  avec  les  espdees  soumises  aux  tribunaux 
sans  formuler  des  regies  d’une  application  gendrale. 

2,  La  production,  pour  la  premiere  fois  en  appel,  de 
titres  et  de  moyens  nouveaux,  dont  la  regularite  avail  ete 
tout  d'abord  contestde,  ainsi  qu’il  a ete  expose  au  Rep.  n®  9, 
est  definitivement  admise.  On  verra  tn/Vd,  n®*  72  et  suiv., 
de  nombreuses  applications  de  la  regie  que  les  moyens 
nouveaux  peuvent  etre  proposes  pour  la  premiere  fois  en 
cause  d'appel.  Ces  moyens  ne  aeviendraient  irrecevables 
en  appel  que  si,  touchant  au  fond  meme  du  litige.  Us 
devaient  avoir  pour  effet  de  susciter  une  demande  nou- 
veUe  venant  se  placer  k cdte  de  la  demande  primitive  et 
appeler  k son  tour  une  decision  particuliere  et  distincte  (Qv. 
case.  29  juill.  1857,  aff.  Pages,  D.  P.  57. 1. 404).  11  n’y  a done 
pas  demande  nouvelie  lors^e  les  conclusions  presentees 
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pour  la  premiere  fois  en  appel  reposent  sur  la  meme  cause 
que  la  demande  primitive,  ont  le  mfime  objet  et  n’impli- 
quent  p^  un  changement  de  personne  (Civ.  rej.  2 juin 
1875,  an.  Ville  de  Lons-le-Saulnier,  D.  P.  75.  1.  418).  Peu 
importe  que  le  demandeur  ait  ajoute  k ses  conclusions  des 
ar^ments  tirds  de  faits  nouveaux  accompiis  depuis  Touver- 
ture  de  Tinstance  (Civ.  rej.  6 janv.  1885,  aff.  Gnemin  de  fer 
Nantais,  D.  P.  85.  1 . 55-56).  Cette  addition  n’imprime  nul- 
lement  k sa  demande,  ainsi  que  nous  Tavons  constatd  au 
Rip.  n^  12,  un  caraot4re  de  nouveautd  qui  la  rende  irre- 
cevable.  — En  ddfinitive,  Tappelant  peut,  en  appel  comme 
en  premiere  instance,  faire  subir  k ses  conclusions  toutes 
les  modifications  mii  n’auraient  pas  pour  effet  d’introduire 
dans  la  cause  des  dldments  qui  ne  subiraient  pas  deux  degrds 
de  juridiction  (Req.  24  janv.  1883,  aff.  Augeard,  D.  P.  84. 
1.  17). 

d.Hais  si  la  demande  portde  devant  lejuge  d’appel  n’avait 
pas  la  m6me  cause  ou  le  m8me  objet  que  la  demande  pri- 
mitive, si  une  prdtention  nouvelie  kXaiX  substitute  k celle  qui 
a ttt  portte  devant  les  premiers  luges,  ^elle  que  soit  Tana- 
iogie  qui  puisse  exister  entre  les  demandes,  elle  devrait  ttre 
rejette  comme  nouvelle(Civ.  cass.  16  ftvr.  1887,  aff.  la  Pater- 
neUCy  D.  P.  88.  1.  28).  11  en  serait  ainsi,  notamment,  d’une 
demande  subsidiaire  qui,  bien  que  fondte  sur  la  mtme  cause, 
aurait  un  objet  different  de  la  demande  principale  prtsentte 
en  premitre  instance  et  ne  pourrait  tire  identifite  avec 
celle-ci  (Civ.  rej.  10  janv.  1883,  aff.  Gallo,  D.  P.  83. 1.  460). 
Et  non  seulement  les  juges  d’appel  ne  peuvent  statuer  sur 
une  demande  nouvelie,  maisilsne  peuvent  mtme  apprtcier 
par  avance  si.  devant  une  autre  juridiction,  eUe  est  ou  non 
susceptible  d^ttre  accueillie  (Req.  1**^  aofit  1883,  aff.  Julien, 
D.  P.  84.  1.  406). 

4.  Une  partie  peut  changer  de  rdle  en  appel,  sans  qu’il 
en  rtsulte  une  atteinte  au  principe  consacre  par  Tart.  464 
c.  proc.  civ.  — Ainsi  il  a ttt  juge  qu’un  des  appelants  peut, 
durant  Tinstance  d’appel,  adhtrer  k un  appel  incident 
formt  par  Tintimt  contre  un  chef  du  jugement  qui  ttait 
favorable  aux  conclusions  prises  en  premitre  instance  par 
cet  appelant  sans  qu’il  y ait  lA  demande  nouvelie  dans  le 
sens  de  Tart.  464  c.  proc.  civ.  (Civ.  rej.  l"juin  1859,  aff.  Gra- 
nier,  D.  P.  59.  1.  244).  Toutefois  cette  solution  ne  doit  ttre 
admise  que  si,  comme  dans  Tesptce  sur  laquelle  a ttt 
rendu  Tarrtt  ci-dessus  on  se  trouve  en  prtsence  d’un  dtbat 
entre  des  associts.  copartageants,  etc.,  nans  lequel  chacune 
des  parties  est  A lafoisaemanderesse  et  dtfenderesse  (V.  in/Vd, 
n®M04  et  suiv.);  car  enrtglegtntrale  TadhtsiondeTappelant 
ATappel  formt  par  Tintimt  serait  irrecevable,  puisque  cette 
adhesion  aurait  prtcistment  pour  effet  de  frapper  d’appel  un 
chef  de  jugement  qui  avait  accueilii  les  conclusions  de 
Tappelant,  mors  qu’il  n’est  pas  permis  A une  partie  d'interje- 
ter  appel  d'un  jugement  oui  a admis  inttgralement  ses 
conclusions.  Mais  dans  un  dtbat  qui  s’agite  entre  associts 
ou  copartageants  on  comprend  que  celui  qui  a fait  cause 
commune,  en  premitre  instance,  avec  Tune  des  parties,  et 
qui,  lors  de  Tappel  principal  formt  par  cette  mtme  partie, 
s^est  joint  A elle,  se  rtunisse  ensuite  A Tintimt,  dont  faprt- 
tention  se  trouve  ttre  plus  conforme  A ses  inttrtts.  11  n’y 
a lA  que  le  simple  changement  de  rtle  que  nous  venons 
de  signaler,  et  qui  est  permis  en  appel,  ausn  bien  qu’en  pre- 
mitre  instance;  car,  bien  qu’une  partie  change  de  rtle,  le 
dtbat  soulevt  devant  la  cour  peut  ntanmoms  raster  le 
mtme  que  celui  qui  s’agitait  devant  les  juges  du  premier 
degrt.  Or,  il  n’y  a demande  nouvelie  dans  le  sens  de 
Tart.  464r  c.  proc.  civ.,  qu’autant  que  devant  la  cour  sont 
prises  des  conclusions  qui  n’avaient  point  ttt  soumises  aux 
juges  de  premitre  instance. 

5.  Comme  on  Ta  expost  au  Rip.  n®  id,  le  Itgislateur  a 
cru  devoir  consacrer,  en  matitre  de  saisie  immobilitre,  une 
exception  A la  rtgle  en  vertu  de  laquelle  on  peut  proposer 
pour  la  premitre  fois  en  appel  des  moyens  nouveaux  : 
Tart.  732  c.  proc.  civ.  interdit  au  demandeur  de  proposer 
en  appel  des  moyens  de  nullitt  qu’ii  n’aurait  pas  fait 
valoir  en  premitre  instance  (Paris,  5 juill.  1877,  aff.  Gar- 
nier,  D.  P.  78.  2.  89).  Cet  article  doit  recevoir  son  appli- 
cation alors  mtme  que  la  partie  saisie  n’a  pas  comparu 
devant  les  premiers  juges,  parce  que  la  loi  est  congue  en 
termes  gtntraux  et  ne  distin^e  pas  le  cas  de  la  comparu- 
tion  du  cas  du  dtfaut,  et  parce  que  sa  disposition  est  fondte 
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sur  des  considdrations  d’ordre  public  et  ne  doit,  par  oonsd- 
quent,  dire  61ud4e  sous  aucun  prdtexte  (Req.  14  lanv.  1878, 
aff.  Castan,  D.  P.  78.  1.  180). 

6.  On  a vu  au  R^,  n®  23  qua  Tart.  173  c.  proc.  civ.  sui- 
vant  lequel  toute  nuUitd  d’ exploit  ou  d’acte  de  procedure 
est  couverte  si  elle  n’est  propos^e  avant  toute  ddfense  ou 
exception  autre  que  las  exceptions  d’incompdtence,  s’ap- 
plique  aussi  bien  an  appel  qu^en  premiere  instance.  11  n’en 
est  pas  de  m4iae  des  inrdgularitdB  qui  tiennent  au  fond  du 
droit;  oelles-oi pauvant,  eu  gdndral,  4tre  opposdes  dans  tout 
la  Gours  du  proobs,  et  oetta  r^gle  s’iq>piique  en  appel 
conune  en  premiere  instance  (V.  ft^p.  EMemonSt  n«  251). 
La  premiere  de  ces  deux  regies  a 4td  ap|diqu4e  dans  une 
espdce  oil  Ton  pouvait  sa  demandeor  si  Texception  de  nul- 
lita  proposed  en  appel  ne  touchait  pas  plutOt  au  fond  du 
droit.  II  a 4td  juge  que  la  partie  demanderesse  qui,  sur 
une  action  pr^tendue  reoonventionnelle  introduite  par  le 
d6fendeur,  a conclu  au  fond  en  premiere  instance,  n'est 
plus  recevable,  en  appel,  k pr4ten^e  que  ladite  action,  ne 
se  rattachant  pas  k la  demande  principale,  dtait  entach6e 
de  nullity  comme  ayant  kik  introduite  par  acte  d’avou4  k 
avou6,  au  lieu  de  I’dtre  par  voie  d’assignation  JReq.  2 f4vr. 
1886,  aff.  Wilfrid  Ducl6re,  D.  P.  87.  1.  132).  En  soutenant 
aue  Taction  formde  par  le  d4fendeur  n’avait  pas  le  caract4re 
d’une  demode  reoonventionnelle  et  ne  se  rattachait  pas  k 
Taction  principale,  il  semble,  au  premier  abord,  que  le 
demandeup  avait  soulev^  une  question  qui  touchait  au  fond 
du  droit.  Mais  ce  n’^tait  14,  en  r^alltii,  qu’un  argument  qu'il 
invoquait  pour  4tablir  que  cette  action  se  trouvait  enta^de 
de  nuUitd,  coiiame  ayant  kik  irrdguli^reinent  introduite  par 
un  simple  acte  d’avou6  k avou4  : il  s'agissait  done,  en  defi- 
nitive, d^une  exception  de  nullite  qui  rentrait  sous  I'appli- 
cation  de  Tart.  173  c.  proc.  civ.  et  devait,  k peine  de  mr- 
clusion,  etre  proposes  avant  toute  defense  au  fond. 

7.  Les  moyena  de  fond  pouvant  etre  proposes  en  tout 
4tat  de  cause ; les  forclusions  qui  sont  tirees  du  fond  memo 
du  litige  peuvent  etre  opposees  pour  la  premiere  fois  m6me 
en  appel,  k moins  que  les  parties  n’aient  renonce  k s’en  pre- 
valoir,  ou  ne  doivent,  par  suite  des  circonstances,  etre  pre- 
sumees  y avoir  renonoe.  11  en  est  ainsi,  speoialement,  de  la 
forclusion  prononcee,  en  matiere  de  contribution,  par 
Tart.  664  c.  proc.  civ.  (Rouen,  !•'  d6c.  1854,  aff.  Violette, 
D.  P.  55.  2.  121). 

8.  11  est  aujourdliui  de  jurisprudence  constante  que  la 
fin  de  non-recevoir  tirde  de  ce  qu’une  demande  est  nou- 
velle,  et  ne  peut,  des  lors,  etre  proposes  pour  la  premiere 
fois  en  appel,  ne  tient  pas  k Tordre  public  |(Req.  19  nov. 
1861,  aff.  Maillard,  D.  P.  62.  1.  139  ; 14  ddc.  1868,  aff.  Ghal- 
lier,  D.  P.  69.  1.  186;  Besangon,  28  avr.  1875,  aff.  Rosier, 
D.  P.  ^78.  2.  63  ; Req.  13  mars  1876,  aff.  SirndonLevy,  D.  P. 
76.  1.  342).  Cette  rdgle  a une  double  consequence  : 

1®  Le  juge  d’appel  peut  connaitre  d’une  demande  nou- 
velle,  si  les  parties  y consentent  (R^.  n®  26).  Et  la  oour 
d’appel,  saisie  d’une  demande  nouvelle  non  soumise  au 
remier  degrd  de  iuridiction,  n'est  pas  tenue  de  relever 
'office  cette  irrdgularitd  (Arrdt  pr6cite  du  19  nov.  1861 ; 
Paris,  5 fdvr.  1872,  aff.  Latruffe  et  Muriel,  D.  P.  74.  2. 
235;  Req.  13  juill.  1875,  aff.  Hericd,  D.  P.  76.  1.  118; 
19  f6^.  1879,  aff.  Sement,  D.  P.  80.  1.  373),  ce  qui  est 
Gontraire  k la  ddcision  de  Tarrdt  rendu  par  la  cour  de  Gand 
le  3 avr.  1835  (R^?.  n®  27).  Ainsi  la  demande  en  nullitd 
d'une  socidtd  peut  6tre  formde  pour  la  premidre  fois  en 
appel,  lorsque  la  fin  do  non«reoevoir  n'est  proposde  par 
aucune  des  parties.  11  en  est  ainsi  surtout  si  cette 'demands 
peut  dtre  considdrde  comme  un  moyen  de  ddfense  k Taction 
principale  (Paris,  5 fdvr.  1872,  aff.  Latruffe  et  Muriel,  D.  P. 
74.  2.  235) ; et  la  demande  formde  par  un  associd  commer- 
cial contre  son  coassocid  en  reddition  du  compte  d'un  man** 
dat  purement  civil,  a pu  dtre  ddclarde  de  la  compdtence  du 
tribunal  de  commerce,  sur  la  preuve  offerte  et  fournie  pour 
la  premidre  fois  en  appel  que  la  somme  provenant  de  Vexk- 
cution  de  ce  mandat  avait  did  versee  dans  la  caisse  sociale, 
et  devait  ainsi  dtre  portde  au  erddit  du  mandant,  si  Texcep- 
tion  prise  de  la  nouveautd  de  Tarticulation  n’a  pas  ^ 
proposde  devant  les  juges  d'appel  (Req.  14  ddc.  1868,  aff. 
Uiallier,  D.  P.  69.  1.  186) ; 

2®  La  fin  de  non-recevoir  tirde  de  ce  que  la  rdgle  du  dou- 
ble degrd  de  juridiction  n'a  pas  dtd  observde,  ne  peut  dtre 
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f)roposde  pour  la  premidre  fois  devant  la  cour  de  cassMion 
Arrdts  prdcitds  des  14  ddc.  1868  et  13  juill.  1875). 

Il  faut  observer,  toutefois,  que  si  Tart.  464  c.  proc.  dv. 
n’impose  pas  aux  cours  d'appel  le  devoir  de  prononcer 
contre  ime  demande  nouvelle  une  fin  de  non-recevoir  que 
Tintimd  n'invoque  pas,  il  ne  s'ensuit  pas  que  dans  le 
silence  de  ce  dernier,  elles  soient  tenues  de  statuer  sur 
toutes  les  demandes  nouvelles  qui  leur  sont  soumises. 
Pour  qu'elles  puissent  statuer  sur  une  demande  de  ce 
genre,  il  faut  au  moins,  suivant  les  termes  de  Tart.  473, 
que  la  matidre  soit  disposde  k reoevoir  une  solution  ddfini- 
uve.  Par  consdquent,  lorsque,  k ddfaut  de  documents,  et  k 
raison  de  la  situation  diffdrente  et  inddterminde  des  mtimde, 
une  cour  d'appel  n'est  pas  en  dtat  de  statuer  sur  des  con- 
clusions subsidiaires  prises  pour  la  premidre  fois  devant  elle 
par  Tappelant,  peut  vanvojrec  celui-ci  k se  pourvoir 
ainsi  qnil  avisera  (Amiens,  16  janv.  4875,  aff.  Cungniez, 
D.  P.  77.  2.  57). 

9.  La  prohibition  de  Tart.  464  n'est  applicable  qu'en 
appel ; ayant  pour  but  de  garantir  aux  parties  le  double 
degrd  de  jurioiction,  elle  ira  pas  sa  raison  d^dtre  quand  la 
demande  est  formde  devant  des  juges  qui  ne  statuent  qu’4 
c^rge  d'appel.  Ainsi  le  tribunal  auquel  la  cour  d'appel 
saisie,  sur  renvoi  aprds  cassation,  d'une  simple  question  de 
compkence,  a renvoyd  le  fond  de  Taffaire,  peut  connaStre 
d'une  demande  nouvelle,  quolque  la  oour  qm  lui  a renvoyd 
le  litige  n'efit  pas  dtd  competente  pour  statuer  sur  une  sem- 
blable  demande,  si  elle  avait  conservd  le  jugement  de  la 
cause  au  lieu  de  le  renvoyer  k des  juges  de  premier  degrd 
(Req.  20  juin  1865,  aff.  Comptoir  national  du  Mans,  D.  P. 
65.  1.  435).  — En  effet,  les  juges  de  premidre  instance 
auxmiels  la  cour  saisie  aprds  oaisation  a renvoyd  Taffaire 
qu'elle  ne  pouvait  pas  dvoquer,  ont  les  attributions,  non  pas 
de  cette  cour  elle-mdme,  mais  des  juges  de  premidre  ins- 
tance devant  qui  Taffaire  a dtd  originairement  introduite. 
La  prohibition  des  demandes  nouveUes  ne  peut  done  rece- 
voir  d'application  devant  eux  puisque  les  parties  se  trou- 
vent,  par  Teffet  de  Tarrdt  de  cassation,  replacdes  dans  U 
situation  exacte  oti  elles  dtaient  avant  Tarrdt  cassd,  c'est-4- 
dire  qu’elles  sont  replacdes  en  premidre  instance. 

10.  Les  juges  d'appel  ont  le  droit  de  ddcider  souveraine- 
ment  si  une  demande  est  ou  non  nouvelle,  lorsqulls  fon- 
dent  leur  ddcision  sur  des  considdrations  Urdes  des  circona- 
tances  de  fait  de  la  cause.  Ainsi  Tarrdt  qui  juge,  d’aprds  la 
proeddure  et  les  ddbats,  qu’une  demande  repoussde  par  Tin- 
timd oomme  nouvelle,  n'est  que  la  reprodootion  de  conclu- 
sions prises  en  premidre  instance,  juge  en  fait,  et  une  telle 
apprdciation  dchappe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassation 
(Giv.  rej.  46  fdvr.  4853,  aff.  Dasnler,  D.  P.  53.  4.  62).  — 11 
taut  en  dire  autant  de  la  ddcision  d'une  cour  d'appel  jugeant 
que  la  demande  formde  devant  elle  n'est  que  la  consdquence 
ndeessaire  de  Thomologation  donnde  par  le  tribunal  de 
p^midre  instance  k un  compte  de  liquidation  qui  lui  dtait 
Boumis  : cette  ddcision  est  souveraine  et,  par  consdquent, 
Tarrdt  rendu  sur  cette  demande  ne  peut  dtre  critiqud  comme 
ayant  fait  droit  k une  demande  nouvelle  (Req.  lOaoUt  4874, 
aff.  Jacob-Pdtre,  D.  P.  75. 1.  261). 

If.  La  solution  des  difficultds  auxguelles  donne  lieu 
Tapplioation  de  Tart.  464  oblige,  ainsi  qu’ii  a dtd  exposd 
au  R^p.  n®  130,  k distinguer  le  cas  off  la  demande  nouvelle 
dmane  du  demandeur,  de  celui  ou  elle  dmane  du  ddfendeur, 
et  nous  avons  dit  oombien  cette  distinction  prdsentede 
difficultds ; nous  les  examinerons  ici  dans  Tordre  suivi  aa 
Repertoire. 

Art.  2.  — Cas  oil  les  demandes  nouvelles  sont  formies  par 
le  demandeur  {Rdp,  30  4 178). 

§ 1®)^.  — Cas  o4  la  demande  nouvelle  doit  dtre  considdrde  comme 
rdellement  distincte  de  la  demande  originaire  {Rep.  n<»*  32 
4 65). 

12.  D'une  manidre  gdndrale,  il  y a demande  nouvelle  ne 
pouvant  dtre  proposde  pour  la  premidre  fois  en  appel  low- 
qu'une  demande  diffdrente  de  celle  qui  a dtd  jugde  en 
premidre  instance  est  substitude  4 cette  demidre,  qnelque 
rapport  d'analogie  qu'il  puisse  y avoir  entre  elles.  Le 
ioire  contient,  4 cet  dgard,  Texposd  d'un  grand  nombre  (Tes- 
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p^ces  ofi  les  demanded  ont  eonsid^rdes  conmie  nouvellee, 
en  raison  des  difT^^rences  profondes  qui  les  sdparaient  de 
la  deraande  primitive.  Nous  compl^terons  cet  expos6  en 
analysant  les  decisions  les  plus  int^ressantes  qui,  depuis, 
ont  appliqu6  les  mdmes  principes. 

f 8.  II  n*est  pas  permis  de  proposer  pour  la  premiere  fois 
en  appel  une  demande  dilldrant,  quant  aux  principes  qui 
la  r^issent  et  aux  regies  de  la  competence,  de  celle  qui  a 
ete  soumise  aux  juges  du  premier  degre.  On  ne  pent  no- 
tamment  former  pour  la  premiere  fois  en  appel  une  demande 
en  bornage,  alors  que  rinstance  a eu  pnmitivement  pour 
objet  devant  le  premier  juge  la  revendieation  du  terrain 
litigieux  et  le  rdtablissement  des  lieux  en  I’etat  oil  ils  se 
trouvaient  avant  les  entreprises  reprochees  au  defendeur 
(Req.  %9mars  1868,  aff.  Riguet,  D.  P.  68.  1.  292]. 

14.  On  ne  pourrait  davantage,  conformement  k la  juris- 

Srudence  exposes  au  R^.  n®  32,  former  en  appel  une 
emande  ayant  pour  objet  la  proprieie  meme  d’un  terrain 
litigieux,  alors  que  devant  le  juge  de  premiere  instance  on 
s’est  borne  k rdclamerun  droit  ae  servitude.  Ainsi,  la  partle 
qui,  en  premiere  Instance,  s’est  bomee  k redamer  la  mi- 
toyennete  d’un  mur,  ne  pent  demander  pour  la  premiere 
fois  en  appel  la  propriete  exclusive  de  ce  mur ; ce  n’est  pas 
le  un  moyen  nouveau,  proposable  en  tout  etat  de  cause, 
mais  une  demande  nouvelle,  proscrite  par  Tart.  464  c.  proc. 
civ.  (Aix,  24  juill.  1855,  aff.  Commune  de  Saint-PauT-ies- 
Durance,  D.  P.  56.  2.  210.  et  sur  pourvoi,  Req.  16  juin 
1856,  D.  P.  56.  1.  423).  Juge,  de  mfime,  que  la  partie  qui, 
aprfts  avoir  revendique  en  premiere  instance  une  servitude 
de  passage  sur  un  cnemin,  conclut  en  appel  k etre  reconnue 
proprietaire  dudit  chemin,  forme  une  aemande  nouvelle, 
que  le  juge  du  second  degrd  doit  declarer  irrecevable  (Req. 

18  janv.  1886,  aff.  Lecarpentier,  D.  P.  86.  1.  57).  — II  y a 
encore  demande  nouvelle  lorsque  la  partie  qui,  en  premiere 
instance,  a ni6  Texistence  d’une  servitude  de  vaine  pAture 
sur  son  fonds,  demande  pour  la  premifere  fois  en  appel  que 
ce  fonds,  consistant  dans  une  forAt,  soit  d6clar6  affranchl 
de  la  servitude,  sauf  IndemnitA  (Req.  7 mars  1854,  aff.  Chi- 
ns, D.  P.  54.  1.  195). 

f 5.  Lorsque  la  demande  formde  pour  la  premiAro  fois 
devant  le  juge  du  second  degr6  diflfSre  par  sa  cause  on  son 
principe  et  par  son  but  et  son  objet  de  la  demande 
primitive,  elle  doit  6tre  encore  rejetde  comme  nouvelle.  II 
en  est  ainsi,  spAcialement,  des  conclusions  tendant  altema- 
tivement  soit  au  rachat  du  droit  de  pAturage,  soit  au  paye- 
ment  d’une  Indemnity,  et  dont  radmission  aurait  pour 
consequence  I’extinction  d’une  servitude  d’usage,  tandis  que, 
par  ses  conclusions  devant  les  premiers  juges ,ie  demandeur 
entendait  conserver  sa  qualitA  d’usager  (Req.  20  f6vr.  1883, 
aff.  Siron,  D.  P.  83.  1.  474). 

La  difference  de  cause  a fait  encore  decider  : que 

la  nullite  d’un  legs  pour  cause  d’interposition  de  personne 
constitue  une  demande  nouvelle,  non  proposable  en  appel, 
alors  que  la  demande  primitive  etait  fondAe  uniquement  sur 
la  citation  et  I’incapacite  du  lAgataire  (Paris,  3 mai  1872, 
aff.  Thiercelin,  D.  P.  72. 2.  1991 ; — 2®  Que  la  partie  qui,  en 
remiere  instance  a demande  la  nullite  de  la  deliberation 
’une  assembiee  gAnerale  d’actionnaires,  en  raison  soit  de 
sa  composition,  soit  de  I’autorisation  par  elle  donnee  au 
liquidateur  d’accepter  en  payement,  en  les  calculant  au 
pair,  des  actions  ae  la  societe  qui  etaient  alors  k un  cours 
inferieur,  ne  pent,  en  appel,  demander,  par  vole  subsidiaire, 


(i)  (Syndic  Holtxer  C.  C^apuis.)  — Le  2 juill.  1867,  jugement  du 
tribunal  de  Saint-Etienne,  ainsi  congu  : — « Attendu,  en  fait,  que 
la  dame  Madeleine  Schen4biie,  dpouse  de  Jean  Holtzer,  etant 
d4cdd4e  en  1859,  une  instance  en  partage  et  liquidation  de  sa 
succession,  ainsi  que  de  la  communautd  ayant  exists  entre  elle 
et  son  marl,  a formde  devant  ce  tribunal,  entre  le  sieur 
Holtzer  pdre,  le  sieur  James  Holtzer  fils  et  les  mineurs  Chapuis, 
rspr4sentant  leur  m4re,  Madeleine-Mathilde  Holtzer,  ddcddde;  — 
Que  la  vente  par  licitation  des  immeubles  dependant  desdites 
succession  et  communautd  a tranchde  a I'audience  des 
elides  du 6 juin  1861.  en  faveur  de  James  Holtzer  fils;  — Attendu 

Sue  le  mdme  jour,  les  parties,  pour  mettre  fin  k une  liquidation 
ont  la  confection  aurait  entralnd  de  longues  et  nombreuses 
difficultds,  ont  verbalement  traitd  sur  les  droits  de  Jean  Holtzer 
pdre,  du  sieur  Charles  Chapuis  et  de  ses  enfants ; — Attendu  que, 
depuis  le  6 Juiu  1861,  I'instance  eu  partage  et  liquidation  etait 
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que  ladite  dMib^ration  eoit  atmulde,  en  raison  de  oe  qu’elle 
a accordd  approbation  et  dAcharge  aux  comptes  des  ad^nis- 
trateurs  (Req.  11  nov.  1885,  aff.  Banque  franqaise  et  beige, 
D.  P.  86.  1.  54). 

16.  Les  demandes  en  nullitd  d’actes  sont  diffArentes  lors- 
que Tune  repose  sur  le  fond  mAme  du  droit,  tandis  que 
rautre  n'est  rondde  que  sur  un  vice  de  forme  (Comp.  JUjp. 
n®*  35  et  suiv.).  Ainsi  le  oessionnaire  d’un  pnx  de  vente 
qui,  en  premiAre  instance,  a demandA  la  nullHA  de  la  oonsi- 
gnation  de  ce  prix  fhite  k la  caisse  des  dApdts  et  oonsi- 
gnation  dans  I’intArAt  des  crAanciers  du  vendeur,  en  se  fon- 
dant sur  ce  qu\me  telle  consignation  Atait  destructive  des 
effets  de  sa  cession,  est  non  recevable  A demander,  en  sqipel, 
la  mAme  nullitA,  pour  irrAgolaritA  de  la  consignation  quant 
k la  forme,  en  ce  que  notamment  oette  consignation  aurait 
dff  Atre  opArAe,  non  au  lieudu  domicile  du  vendeur,  mais  au 
lieu  de  la  situation  de  Timmeuble.  Les  deux  demandes  sont, 
en  effet,  entiArement  dWArentes,  la  nullitA  ayant  AtA  en  pre- 
miAre instance  tirAe  du  fond  du  droit,  et  en  appel  d’un  simple 
vice  de  forme  (Req.  8 mars  1858,  aff.  Vicard,  D.  P.  58.  i* 
302). 

f 7.  En  matiAre  de  partage,  Taction  en  nullitA  a ioujours 
AtA  considArAe  comme  distincle  de  Taction  en  revision  pour 
cause  de  lAsion  : la  jurisprudence  a continuA  k tirer  de  oette 
distinction  les  consAquences  qu’elle  entralne  au  point  de 
vue  de  Tapplication  de  Tart.  464.  — Ainsi  il  a AtA  jugA  que 
la  partie  qui,  en  premiAre  instance,  a demandA  la  resoision 
d’un  partage  pour  cause  de  lAsion  est  non  recevable  A 
conclure  pour  la  premiAre  fois  en  appel  k la  nullitA  de 
ce  partage  pour  infraction  aux  rAgles  concernant  le  mode 
de  composition  des  lots;...  encore  que  cette  demande 
nouvelle  serait  formAe  pour  justitier  le  refus  de  i’ofiRre, 
faite  seulement  devant  la  cour  par  le  dAfendeur  k Taction 
en  rescision,  du  supplAment  de  la  part  hArAditaire  du  de- 
mandeur (Req.  15  mai  1850,  aff.  FYebauld,  D.  P.  50. 1.  160). 
En  effet,  les  deux  actions  en  rescision  ou  nullitA  pour 
cause  de  lAsion  et  en  nullitA  pour  inobservation  des  r^les 
relatives  A la  composition  des  lots  diffArent  par  leur  cause, 
leur  objet  et  leur  nature.  11  y a une  diffArence  profonde 
entre  TinAgalitA  qui  peut  rAsulter  dans  un  partage  de  ce  que 
les  lots  n^auraient  pas  tous  la  mAme  valeur  et  TinAgalitA 
rAsultant  de  ce  que  les  biens  entrant  dans  la  composition 
des  lots  ne  seraient  pas  de  la  mAme  nature.  Tandis  que  la 
premiAre  donne  ouverture  A Taction  en  rescision  du  partage 
pour  cause  de  lAsion  de  plus  du  quart,  la  seconde  donne 
seulement  naissance  A I’action  en  nullitA  du  partage 
comme  ayant  AtA  rAglA  contrairement  au  principe  de  la  divi- 
sion en  nature  des  biens  A partager.  Les  deux  aotions  sont 
done  absolument  distinctes  et  on  ne  saurait  substituer  i’une 
A I’autre  en  appel  (Y.  encore : OrlAans,  27  dAc.  1856,  aff. 
Nesmes,  D.  P.  58.  2.  78).  — C’est  encore  paroe  qu’il  y 
a entre  les  deux  actions  diffArence  de  cause  et  d’objet  que 
le  copartageant  qui  s’est  bornA  en  premiAre  instance  A de- 
mander  la  rAvocation  d’un  partage  d’ascendant,  doit  Atre 
rAputA  former  une  demande  nouvelle  dans  le  sens  de  Tart. 
464  c.  proc.  civ.,  si,  en  appel,  il  conclut  A la  nullitA  ou  res- 
cision du  partage  (Grenoble,  8 janv.  1851,  aff.  Borel,  D.  P, 
51.  2.  188).  DemAme  encore,  lorsqu’on  a demandA,  en  pre- 
miAre instance,  la  nullitA  d’un  partage  en  se  fondant  sur  ce 
qu’il  n’Atait  que  provisionnel,  on  n’est  pas  recevable  A 
demander,  pour  la  premiAre  fois  en  appel  la  rescision  de 
ce  partage  pour  cause  de  lAsion  (Lyon,  12  mars  1868)  (1). 


restAe  abandonnAe  lorsque  le  sieur  Marganne  (syndic  de  la  fail- 
lite  de  James  Holtzer)  a fait  procAder,  par  M®  Desjoyaux,  aux 
opArations  de  liquidation  dont  ce  notaire  avail  AtA  pnmitivement 
chargA,  et  a repris  I’insiance  pour  faire  siatuer  sur  les  critiques 
qu‘il  AlAve  lul-mArae  contre  le  procAs-verbal  du  notaire ; — Attendu 
qu’A  la  demande  du  sieur  Marganne,  les  consorts  Chapuis,  qoi 
n’ont  pris  aucune  part  aux  opArations  de  cette  liquidation,  opjw- 
senl  une  fin  de  non-recevolr  tirAe  des  conventions  verbales  du 
6 juin  1861,  qui,  suivant  eux,  ont  mis  fin  A loutes  difflcultAs  et  A 
tous  les  rAglements  entre  les  parlies ; — Que  le  sieur  Marganne, 
de  son  cAte^,  soulienl  que  ces  conventions  ne  peuyent  constituw 
qu'un  partage  provisionnel  dont  il  aurait  le  droit  de  demander  la 
nullitA*  — Attendu  que  Texistence  de  ces  accords  verbauxAtant 
consUnte,  il  s’agit  d’en  rechercher  la  nature  et  les  effete;  — 
Attendu  que  les  conventions  dont  s’agit  ayant  eu  pour  effet  de 
faire  cesser  Tlndlvislon  en  rAglant  les  droits  dechacune  des  parlies 
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18.  On  ne  pent  pas  davantage  substituer  une  action  en 
reduction  d’un  legs  ou  d’une  donation  a une  deman de  en 
nullity  d’un  partage  d’ascendant,  car  ces  deux  actions  diffe- 
rent dans  leur  cause,  leur  nature  et  leurs  effets ; chacune 
d'eUe  a ses  movens  et  sa  qualification  propres  et  on  ne 
saurait  la  considdrer  comme  consequence  de  Tautre.  Par 
suite,  lorsqu’en  premiere  instance  on  a demande  seu- 
lement  la  nullite  d'un  partage  d’ascendant  fait  par  dona- 
tion entre  vi&  pour  cause  d'incapacite  de  quelqu’un  des 
copartages,  la  demande  en  reduction  pour  exces  sur  la 
quotite  disponihle  qui  serait  formee  en  appel  serait  non 
recevable  comme  nouvelle  (Req.  13  juill.  1869,  aff.  Carduner, 
D.  P.  71.  1.  171). 

La  meme  regie  doit  etre  appliquee  lorsque  devant  les 
premiers  juges  les  demandeurs  s’kant  homes,  dans  une 
instance  qui  avait  pour  objet  de  faire  annuler  pour  vice  de 
forme  un  acte  de  partage,  k demander  k Tencontre  des 
tiers  acquereurs  d’un  immeuble  la  rescision  pour  vilete  du 
prix  d*une  vente  consentie  par  un  copartageant,  rdclament 
pour  la  premiere  fois  devant  la  cour  le  deiaissement  de  la 
chose  vendue  comme  consequence  de  Tannulation  du  par- 
tage. Oest,  en  effet,  soulever  un  debat  special  et  nouveau 
qui  n’est  pas  recevable  aux  termes  de  Tart.  464  c.  proC.  civ. 
(Toulouse,  !•'  avr.  1868,  aff.  Garros,  D.  P.  68.  2.  119).  — 
Juge  encore  que  lorsqu'un  jugement  a statue  sur  une  de- 
mande en  rescision  d^une  vente  d’immcubles  pour  cause 
de  lesion  de  plus  des  sept  douziemes,  il  n’est  pas  permis  de 
demander  pour  la  premiere  fois  en  cause  d' appel  la  nullite 
du  contrat,  sous  pretexts  qu’il  contiendrait  un  avant^e 
indirect  prohibe  par  la  loi ; tout  au  moins,  alors  que  rien 
n’indique  que  Tintime  ait  acceptd  le  debat  sur  ce  point,  la 
cour  a-t-elie  le  droit  de  refuser  de  statuer  (Req.  17  nov. 
1886,  aff.  Sautet-Peschaud,  D.  P.  87.  1.  425). 

19.  Enmatierede  societe,  il  a etejuge,  d’apres  les  rndmes 

{mneipes,  que  Tassocie  qui,  devant  le  tribunal,  a demande 
a nullite  de  la  societe,  n’est  pas  recevable  k en  demander, 
pour  la  premiere  fois  devant  la  cour,  la  dissolution  (Lyon, 
29  mai  1872,  aff.  Burdet,  D.  P.  73.  2.  19).  En  eiiet,  la 
demande  en  nullite  attaque  Tacte  de  societe  dans  son 
essence,  la  demande  en  dissolution  implique  la  validite  de 
cet  acte ; tandis  que  la  demande  en  nullite  compromet  et  peut 
atteindre  tous  les  actes  consentis  par  les  associes  pendant 
Texistence  de  la  societe  annuiee,  la  demande  en  dissolution 
les  laisse  subsister.  Different  ainside  Taction  en  nullite  dans 
son  principe  et  dans  ses  consequences,  la  demande  en  dis- 
solution constitue  done  une  demande  nouvelle  qu’on  ne  sau- 
rait soumettre  directement  au  juge  d’appel  sans  violer  la 
regie  du  doable  degre  de  juridiction.  — De  meme,  Tassocie 

dans  les  successions  et  communautes  prerappeiees,  presentent 
tons  les  caracteres  d’un  partw;  que,  dans  la  pensde  des  con- 
tractants,  ce  partage  etait  ddfinitif  et  mettait  fib  k Tinstance ; — 
Que  ce  point  est  d’autant  rooins  douteux  que  James  Holtzer  a 
payd,  par  actes  (des  29  nov.  1861  et  11  fdvr.  1864)  aux  minutes  de 
De^oyaux,  Tintdgrite  de  la  part  revenant  aux  mineurs  Cha- 
puis  dans  lesdites  succession  et  communautd;  — Que,  dans  ces 
conditions,  si,  k Tencontre  des  mineurs,  un  pareil  partage  4tait 
ndeessairement  provisionne),  e’est  k ces  demiers  seuis  qu’il 
appartiendrait  de  Tattaquer;  — Qu’en  effet,  aux  termes  de 
Tart.  1125  c.  nap.,  les  personnes  capables  de  s’engager  nepeu- 
vent  opposer  Tincapacitd  du  mineur  avec  lequel  elles  ont  con- 
traetd;  — Que  les  art.  466  et  840,  mdme  code,  promulguds  du 
reste  antdrieurement,  ne  contiennent  aucune  exception  en  matidre 
de  partage  k ce  principe  gdndral  de  droit;  que  Tart.  466  com- 
men^ant  par  ces  mots  : « Pour  obtenir  k Tdgard  du  mineur 
tout  Teffet  qu’il  aurait  entre  majeurs,  le  partage  devra  dtre  fait 
en  justice,  etc.,  » ces  termes  indiquent  formellement  que  les 
rdgles  prescrites  par  le  Idgislateur  sont  dietdes  en  faveur  du 
mmeur  seul  et  ne  peuvent  dtre  invoqudes  par  les  m^eurs ; — 
Attendu  enfin  qu’il  est  constant  que  > James  Holtzer  a depuis 
longtomps  ddjd  exdcutd  volontairement  et  librement,  lorsqu’il 
dtait  k la  tdte  de  ses  affaires,  les  accords  verbaux  dont  il  a dtd 
parld;  qu’il  serait  irrecevable  k demander  Tannulation  des  enga- 

fements  par  lui  contraetds  dans  sa  pleine  et  entidre  liberld 
'action ; — Que  le  syndic  d’une  faillite  ne  saurait  avoir  d’autres 
et  plus  amples  droits  que  n’en  avait  le  failli  lui-mdme  dont  il  est 
le  reprdsentant;  — Par  ces  motifs,  ddclare  le  sieur  Marganne  en 
sa  qualite  non  recevable  et  mal  Ibndd  dans  ses  demandes.  fins 
et  conclusions,  etc.  — Appel  par  le  sieur  Marganne.  — Arret. 

La  oour;  — Attendu  que  le  partage  verbal  du  6 join  1861  est 
constant;  — Qu’il  y a mdme  preuve  littdrale  de  son  existence 
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qui,  en  premise  instance  aurait  demandd  la  nullitd  de  la 
societd  pour  inobservation  des  formalitds  Idgales,  ne  serait 
pas  recevable  a la  demander  en  appel  pour  dol  et  fraude, 
car  les  deux  demandes  diffdreraient  par  leur  cause,  sinon 
par  leur  objet  (Bordeaux,  29  juill.  1857,  afi.  de  Bussy,  D.  P. 
58.  2.  115.  V.  infrk,  n®  78).  — Au  contraire,  celui  qui,  en 
premidre  instance,  a demandd  la  nullitd  de  la  societd  k 
raison  de  ce  qu’un  des  prdtendus  associdsn’dtait  pasbaiUeur 
de  foods,  peut  la  demander  en  appel  en  se  fondant  sur  ce 
qu’il  n’est  qu*un  prdte-nom ; il  07  a Id  qu’un  moyen  nou- 
veau (Paris,  15fdvr.  1851,  aff.  Plangon,  D.  P.  51.  2.  78). 

90.11  adtd  jugd  que  le  creancier  du  donateur  qui  a fonnd 
centre  le  donataire  universal  desbiens  prdsents  une  demande 
en  payement  d’une  dette  antdrieure  k la  donation,  ne  peut 
conclure  pour  la  premidre  fois  en  appel  k la  nullitd  de  la 
donation,  comme  faite  en  fraude  de  ses  droits  (Ghambdry, 
25  janv.  1861,  aff.  Ck)mmandeur,  D.  P.  61.  2.  87).  La 
demande  est  nouvelle,  car  on  se  trouve  en  prdsence  d'une 
vdritable  transformation  de  Taction  principals,  puisqu’au  lieu 
de  rdclamer  le  payement  d’une  dette,  le  crdcmcier  du  dona- 
teur prdtend  exercer  Taction  paulienne  et  agir  en  vertu  de 
Tart.  1167  c.  civ.;  il  y a done  entre  les  deux  actions  diversitd 
de  cause  et  de  but. 

91 . La  diversitd  d’obiet  entre  la  demande  prdsentde  en 
premidre  instance  et  celle  qui  est  soumise  au  juge  d’appel 
suffit  pour  donner  k cette  demidre  le  caractere  de  nou- 
veaute  qui  la  rend  irrecevable  en  appel.  Ainsi,  lorsqu’un 
proeds  s^est  engagd  sur  Texdcution  de  conventions  relatives 
a Texploitation  drun  brevet  d’invention,  et  que  la  nullitd  de 
ce  brevet  n’a  point  dtd  demandde  devant  les  premiers  juges, 
elle  ne  saurait  dtre  invoqude  pour  la  premidre  fois  devant 
la  cour  d’appel  (Rennes,  24  aofft  1883,  aff.  Socidtd  anonyme 
de  commissions,  consignations  et  transports,  D.  P.  85.  1. 
349).  De  mdme  le  demandeur  qui  s’est,  en  premidre  instance, 
bomd  k rdclamer  la  rdparation  d’un  prdjudioe  causd  par  la 
faute,  Timprudence  ou  le  quasi-ddlit  du  ddfendeur,  ne  peut 
invoquer  pour  la  premidre  fois,  en  appel,  la  violation,  par  ce 
dernier,  d^un  contrat  de  transport  (Bruxelles,  12  mai  1883, 
aff.  VanHolen,  D.  P.  84.  2.  167).  — Jugd  encore  qu’une  de- 
mande en  vdrification  de  faits  d’inexdcution  prdtendue  des 
conditions  d’un  bail  verbal,  qui  a dtd  prdsentde  devant  les  pre- 
miers juges  en  vue  de  la  rdsiliation  du  bail,  devient  une 
demande  nouvelle  en  cause  d’appel  lorsqu’elle  est  reprodulte 
k Teffet,non  plus  de  faire  prononcer  une  rdsiliation  devenue 
inutile,  mais  d’obtenir  des  dommages-intdrdts  (Req.  6 janv. 
1857,  aff.  Regnier,  D.  P.  57.  1.  148)’;  — Qu’on  doitregarder 
comme  nouvelle  la  demande  par  laquelle  lebdndficiaire  d’une 
libdralitd,  qualifide  par  les  intdressds  de  pension  alimen- 

dans  les  actes  authentiques  des  29  nov.  1861  et  11  fdvr.  1864;  — 
Que,  tout  au  moins,  il  y a commencement  de  preuve  par  dcrit 
k cet  dgard  dans  lesdits  actes  dmands  de  James  Holtzer,  et  que 
les  documents  de  la  cause  et  les  payemeuts  fails  par  ce  dermer 
aux  enfants  Chapuis  en  exdcution  de  ce  partage  verbal,  compld- 
lent  le  commencement  de  preuve  dcrite  par  des  prdsomptions 
graves,  precises  et  concordantes,  reconnues  exactes  par  Blai^ 
ganne,  syndic  dela  faillite  James  Holtzer; 

Sur  la  demande  dudit  Marganne  teodant  k faire  rejeter  comme 
provisionnel  le  partage  de  1861  : — Adoptant  les  motifs  des  pre- 
miers juges;  — Attendu  d’ailleurs,  que,  dans  la  convention  ver- 
bale  de  partage,  et  dans  les  actes  authentiques  ult^rieurs,  il  y a 
eu  I’intention  manifeste,  de  la  part  des  parties  majeures,  de  pro- 
edder  d’une  manidre  irrevocable  et  definitive  avec  le  tuteur  des 
mineurs  Chapuis,  agissant  et  se  portant  fort  poor  eux ; 

Sur  la  demande  en  rescision  de  ce  partage,  et  sur  les  conclu- 
sions subsidiaires  en  renvoi  devant  un  nolaire  pour  verifier  li 
Idsion  : — Attendu  qtie  cette  demande  est  formde,  et  que  les  con- 
clusions sont  prises  pour  la  premiere  fois  en  appel ; — Qu’elles 
reposent  sur  une  cause  toute  diffdrente  de  la  demande  primitive, 
et  qu’elles  ne  sont  point  de  simples  moyens  k I'appui  de  cette 
demande;  Que  le  mdrite  de  la  demande  en  rescision  et  des 
conclusions  subsidiaires  en  vdrification  de  la  Idsion  ne  pourrait 
dtre  apprdcid  sans  une  instruction  nrdalable  qui  n’aurait  pas  subi 
le  premier  degrd  dejuridiction ; — Qu’en  consequence,  la  demande 
et  les  conclusions  dont  il  s’agit  pour  la  premidre  fois  constituent 
une  demande  nouvelle  pronibee  par  Tart  464  c.  proc.  civ. ; — 
Attendu,  toutefois,  que  tous  les  droits  doivent  dtre  rdservds  sur 
la  demande  en  rescision; 

Par  ces  motifs,  conflrme,  etc. 

Du  12  mars  1868.-C.  de  Lyon,  2®  ch.-MM.  Barafort,  pr.-Gay, 
av.  gdn.-Bambaud  pdre  et  Boussand,  av. 
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taire  et  d^clar^e  nulle  en  premiere  instance  faute  d’ac- 
complissement  des  formalitds  relatives  aux  donations, 
reclame  pour  la  premiere  fois  en  appel  une  pension 
alimentaire  (Req.  10  janv.  1817)  (1);  — Que  la  partie  qui 
^est  bornde,  en  premiere  instance,  & demander  ia  nomina- 
tion d’un  conseil  judiciaire,  pour  cause  de  prodigality,  ne 
peut,  en  appel,  conclure  & la  nomination  d’un  tuteur  pour 
cause  de  d6mence  (Alger,  22  juin  1869,  aff.  Pinhas-ben- 
Axr^D.  P.  69.  2.  136-137). 

En  raison  de  Icb  difference  de  nature  qui  existe  entre 
les  deux  actions,  le  cryancier  hypothycaire  dont  la  colloca- 
tion est  contestye,  par  exemple,  pour  irrygularity  de  son 
inscription,  ne  peut  demander,  pour  la  premiere  fois  en 
appel,  que  son  rang  hypothycaire  lui  soit  maintenu  relati- 
vement  k I'auteur  du  contredit,  par  le  motif  que  celui-ci 
serait  responsable  de  cette  irrygularity : de  telles  conclusions, 
« substituant  k un  dybat  entre  cryanciers  hypothycaires  une 
action  en  responsability,  et  k une  simple  question  de  prio- 
rity de  rang  une  question  de  dommages-intyryts,  prysentent 
une  action  d'une  tout  autre  nature  que  celle  dont  les  pre- 
miers iuges  ont  yty  saisis,  et  constituent  ainsi  une  demande 
nouvelle,  laquelle  ne  peut  ytre  soumise  k I'appryciation  des 
juges  d'appel  sans  avoir  subi  rypreuve  du  premier  degry 
de  juridiction  » (Civ.  cass.  29  juul.  1850,  aff.  Madon,  D.  P. 
50.  1.  266). 

De  myme  lorsque,  dans  une  instance  en  syparation  de 
corps,  la  rdvocation  des  avantages  faits  par  I’ypoux  offensd 
k son  conjoint  n’a  yty  demandye  et  prononcde  par  les  pre- 
miers juges  que  comme  consdquence  immydiate  et  obligde 
de  la  syparation,  s’il  arrive  que  le  jugement  non  passd  en 
force  de  chose  jugye,  et  par  suite  la  ryvocation  qu’il  pro- 
nonce, viennent  k tomber  par  le  ddcys  du  demandeur,  ses 
heritiers  ne  peuvent,  sur  I’appel,  tout  en  abandonnant  le 
chef  principal  qui  concerne  la  syparation,  reprendre  le  chef 
de  la  demande  en  ryvocation,  quoiqu’en  le  fondant,  cette 
fois,  sur  ringratitude  du  donataire.  Ce  serait  en  effet,  non 
pas  la  rndme  demande  appuyye  sur  im  motif  nouveau,  mais 
une  demande  nouvelle  et  distincte  par  nature,  soumise  k 
d’autres  rdgles  et  k d’autres  conditions, . alors  mfime  que 
le  jugement  aurait  parly  d*ingratitude,  s’il  ne  Ta  fait  uni- 
quement,  (Pailleurs,  que  par  relation  k la  syparation  de 
corps  (Lyon,  4 avr.  1851,  aff.  Raffin,  D.  P.  52.  2.  241).  — 
De  myme  encore  la  demande  de  ryduction  d'une  hypothyque 
iudiciaireno  peut  ytre  prysentye  pour  la  premiere  fois  devant 
la  cour  d'appel,  saisie  d’un  litige  au  sujet  de  la  cryance 

Sarantie  par  cette  hypothyque,  car  il  y a entre  les  deux 
emandes  diffyrcnce  de  nature,  de  cause  et  d’objet  (Ghambyry, 
3 juill.  1878,  aff.  Gobert,  D.  P.  79.  2.  218). 

S3.  11  a yty  jugy  que  la  partie  qui,  en  premidre  instance, 
a conclu  a la  restitution  de  partie  du  prix  de  transport  par 
elle  payy  k une  compagnie  de  chemin  de  fer,  comme  excy- 
dant  le  prix  iixk  par  des  traites  partieuliers  conclus  avec 
d'autres  expyditeurs,  ne  peut, devant  la  cour  d’appel,  deman- 
der pour  la  premiere  fois  cette  restitution  par  application 
du  tarif  gyneral  (Civ.  rej.  28  dye.  1857,  ail.  Depeaux,  D.  P. 
58. 1.  18).  11  est  yvident  que  la  demande  subsidiaire  formye 
en  appel  avait  une  cause  profondement  distincte  et  myme 
exclusive  de  celle  de  la  demande  originaire,  puisqu’elle 
avait  pour  base,  non  le  prix  du  transport  rdduit  par  des 
traitys  particulieji*8,  mais,  ce  qui  est  tout  le  contraire,  le 
tarif  gendrai.  Ellc  ne  pouvait  aonc  ytre  considyrye  comme 


(1)  (Brunet  C.  Eymard  et  Garambois.)  — Dans  son  contrat  avec 
le  sieur  Auguste  Garambois,  la  dame  Alexandrine-Emilie  Brunet 
avait  fait  donation  k Joseph-Alexis  Brunet,  son  pyre,  dune  pen- 
sion  auDuelle  et  viagyre  de  1200  fr..  a titre  aumeDtaire.  Cette 
donation,  ayant  yty  attaguye  pour  defaut  d'acceptation  expresse, 
a yty  dyclarye  nulle  par  le  tribunal  de  premiyre  instance.  Le  sieur 
Brunet  a appeld  de  ce  jugement,  et  conclu  subsidiairement  devant 
la  cour  k ce  que  la  pension  dont  il  s’agit  lui  fOt  allouee  k titre  de 

eension  alimentaire.  Le  18  aodt  1870,  arrOt  de  la  cour  de  Greno- 
le,  qui  confirme  la  dycision  des  premiers  iuges  et  statue  en  ces 
termes  sur  les  conclusions  subsidiaires  de  rappelant crAttendu 
que  e'est  vainement  que  Brunet,  par  des  conclusions  subsidiaires, 
vient  demander  k la  cour  que  la  somme  annuelle  de  1200  frf 
ou  tout  autre  qu’eile  arbitrera,  lui  soitaccordye  k litre  de  pension 
alimentaire ; que  ces  conclusions  ne  sauraient  ytre  considyryes 
comme  un  moyen  de  dyfense  k Taction  principale  et  constituent 
une  demande  nouvelle  qu’on  ne  saurait  soustraire  au  premier 
degry  de  juridiction,  et  qui,  fdtrelle  recevable  en  Tytat,  n*est  pas 
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avant  yty  implicitement  contenue  dans  la  premiyre,  mais 
eile  constituait  une  demande  nouvelle  qui  n’avait  point 
yty  soumise  au  premier  degry  de  juridiction,  qui  exigeait 
une  instruction  spyciale,  et  qui,  par  consyquent,  devait  ytre 
dydarde  non  recevable. 

)24.  11  a yty  jugy  ygalement  qu’une  demande  subsidiaire 
de  dommages-intyryts  pour  le  cas  oh  la  demande  en  nullity 
d’une  adjudication  ne  serait  pas  admise,  constitue  une 
demande  nouvelle  non  susceptible  d'ytre  formde  pour  la 
premiyre  fois  en  appel  (Rennes,  27  janv.  1851,  aff.  Com- 
mune de  Piyiau,  D.  P.  52.  2.  30.  V.  tn/Vd,  n®  66).  — Ainsi, 
encore  le  mineur,  devenu  majeur,  qui  s’est  bomy  en  pre- 
miyre instance  k demander  la  nullity  de  Taliynation  (Tac- 
tions irryguliyrement  faite  par  son  tuteur,  usufruitier  lygal, 
forme  une  demande  nouvelle,  non  recevable  en  appel,  lors- 
qu’i)  rydame  subsidiairement  devant  la  cour  Tattribution 
a’une  partie  des  dividendes  k titre  de  ryparation  du  pryju- 
dice  resultant  de  Tinexycution  des  charges  attachyes  k Tusu- 
fruit  lygal  (Bordeaux,  !•'  aoht  1871,  all.  Morange,  D.  P.  72. 
2.  168).  Cette  demande,  en  effet,  est  fondye  sur  une  cause 
diffyrente  et  se  rattache  k un  autre  ordre  d'idyes  et  de  fails, 
comme  avant  en  vue  la  ryparation  d’un  pryjudice  rysultant 
de  Tinexecution  des  charges  et  conditions  attachyes  k la 
jouissance  lygale  des  biens  des  mineurs,  alors  que  la 
demande  primitive  tendait  A faire  prononcer  I’annulauon  de 
la  vente  mobilibre  consentie  par  le  tuteur. 

On  aenfin  jugy  que  les  demandeurs  en  dommages- 
intyryts  qui,  en  premiyre  instance,  se  sont  prysentys  comme 
agissant  solidairement  et  indivisyment,  ne  sont  point  rece- 
vables  k demander,  pour  la  premiyre  fois  devant  le  juge 
d’appel,que  Tindemnity  qu’ilsrydamentsoit  divisye  entre  eux 
selon  leurs  droits  respectifs;  e’est  \k  utie  demande  nouvelle 
que  les  juges  d’appel  ne  penvent  accueillir,  car  elle  difibre 
par  son  objet  de  la  demande  primitive  et  exige  une  instruc- 
tion syparye  (Toulouse,  15  janv.  1869,  aff.  Pradiys,  D.  P.  69. 
2.  128). 

§ 2.  — Cas  oil  il  est  procydy  en  appel  en  une  autre  quality  qu’en 

premiyre  instance,  etoii  on  agit  centre  une  partie  k Tygard  de 

laquelle  on  n’avait  pas  conclu  [R4p,  n®*  66  k 73). 

26.  Comme  on  Ta  dit  au  n®  66,  changer  de  quality 
en  appel,  e’est  le  plus  souvent  substituer  une  question  k 
celle  qui  avait  yty  agitye  et  dyfyrer  au  juge  superieur  des 
difficultys  qui  n’ont  pas  subi  le  premier  degry  de  juridiction; 
e’est,  dans  tons  les  cas,  changer  la  personnality  dc  la  partie 
et  en  quelque  . sorte  la  personne  mdme ; e’est  pourquoi  on 
persiste  k juger  que  le  fait  d’agir  devant  ia  cour  a* appel 
en  une  quality  autre  que  celle  qui  a yty  invoquye  devant  le 
tribunal,  constitue  ipso  facto  une  demande  nouvelle  qui  ne 
peut  ytre  appryciye  par  la  courd’appel  (Montpellier,  20  fdvr. 
4871,  aff.  Fanre,  D.  P.  71.  2.  251 ; Oriyans,  16  aoht  1882, 
aff.  Syndic  de  la  socidty  de  construction  du  Loiret,  D.  P.  84. 
2.  36).  Ainsi  la  partie  qm,  en  premiere  instance,  a poursuivi 
son  action  comme  Idrataire  universe!,  n’est  pas  recevable  k 
la  continuer  en  appel  comme  hyritier  naturel  (Arr6t  prdcity 
du  20  fyvr.  4871).  — De  mdme,  le  syndic  a’une  sociytd 
en  faillite  qui  a assignd  directement  devant  les  premiers 
juges,  en  payement  du  sblde  du  prix  des  actions,  trois  per- 
sonnes  assocides  en  participation  pour  le  placement  desdites 
actions,  sous  prytexte  qu’eiles  se  sont  toutes  trois  engagdes 


juslifide;  — Par  ces  motifs,  etc.  ».  — Pourvoi  en  cassation  par  le 
sieur  Brunet,  pour  violation  de  Tart.  464  c.  proc.  civ.,  en  ce  que 
Tarryt  attaque  a ddclare  non  recevables  comme  prises  pt>ur  la 
premiyre  fois  en  appel  des  conclusions  qui  n’dlaient  en  rdality 
qu’uu  moyen  de  ddfense  k Taction  principale.  — Arrdt. 

La  cour;...  — Sur  le  moyen  tird  de  la  violation  de  Tart.  464 
c.proc.civ.:— Attendu  que  la  contestation  engagde  entre  les  par- 
ties devant  le  tribunal  de  premiere  instance  de  Briao^on  portait 
uniquement  sur  la  demanae  formye  par  les  mariys  Garambois  en 
nuUite  de  la  donation  du  18  aodt  1870;  — Que  les  conclusions 
subsidiaires  prises  pour  la  premidre  fois  par  Brunet  devant  la 
cour  de  Grenoble  avaient  pour  objet  Tobtention  d’une  pension 
alimentaire ; — Attendu  que  c’ytait  ik  une  demande  nouvelle  non 
recevable  e.n  juridiction  d'appel,  Tarrdt  attaqud  n’a  pu  violer 
Tart.  464  c.  proc.  civ. ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  10  janv.  1877.-Ch.  req.-MM.*de  Raynal,  pr.-Almdras-Latour, 
rap.-Godelle,  av.  gdn.,  c.  conf.-Carteron,  av. 
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avec  la  sooi^t^,  ne  peut,  en  cause  d'appel,  leur  demander 
ce  versement  au  nom  et  coauue  exergaat  les  droits  de  celle 
d’entre  elles  qui  aurait  seule  traits  aveo  ladite  soci^t^ ; il 
peut  seulement,  en  appel,  leur  demander  le  pavement  des 
actions  souscriles  personnellement  par  chacun  des  partici- 
pants et  en  vertu  desquelles  ceux-oi  ont  pris  part  auz  assem- 
nl^es  ^n^rales  des  actionnaires  (ArrM  prdoit4  du  i6  aoAt 
t882).  De  mtoie  encore,  la  partie  qui,  en  premiere  instance.a 
demand^,  en  quality  d’adjudicataire  d’un  immeuble,  la  nul-- 
Utd  d'une  charge  r^elle  constitute  sur  cet  immeuble, 
oomme  contraire,  par  e^emple,  k Tordre  public,  ne  peut  con^ 
dure,  pour  la  premitre  fois  en  appel,  en  qualitt  de  crtan* 
cier,  k la  nuUitt  de  la  mtme  charge  eomme  consentie  en 
fraude  des  droits  bypothtcaires  dont  Timmeuble  ttait  grevt 
k son  profit  lors  de  r.adjudication  : c’est  Ik  une  demande 
nouvelle  prohibte  par  Tart.  464  c.  proc.  civ,  (Grim.  rej. 
8 avr.  1857,  off.  Fontaine,  D.  P.  57.  1. 162). 

27,  La  rtgle  que  le  demandeur  ne  peut  agir  en  appel  en 
une  qualitt  autre  qu’en  premitre  instance  reqoit  cependant 
exception  au  cas  d intervention ; Tart.  466  c.  proc.  civ.,  en 
autorisant  Tintervention  en  cause  d'appel  d’une  partie 
qui  n’a  pas  fl^rt  en  premitre  instance,  ttablit  une  excep- 
tion a la  rtgie  des  deux  degrts  de  juridioiion  consacrte 
par  Tart.  464.  Sans  doute,  ainsi  qu’il  a ttt  expost  au 
po  e7-3^,  I'interyenant  sur  appel  n’est  pas  recevable  t 
former  une  demande  distincte  de  celle  qui  a tit  jugte  en 
premitre  instance,  et  il  ne  peut  soulever  devant  la  cour  des 
questions  ttrangtres  II  Tobjet  du  litigeporit  devant  les  pre- 
miers juges;  mais  rien  ne  s’oppose  k ce  qu’il  tltve,  dans  son 
inttrtt  personnel,  des  prttentions  qui,  quoique  non  produi- 
tes  jus^e-llL,  se  rattatment  ntcedsairement  aux  conclusions 
dt]4  pnses  par  les  parties  et  sur  lesquelles  a portt  le  dtbat 
de  premitre  instance.  L’art.  466  n’impose  qu^une  condition 
k la  recevabilitt  de  ^intervention : c’est  (]^e  Tintervenant 
ait  le  droit  de  former  tierce  opposition,  et  Ton  salt  qu’aux 
termes  de  Tart.  474  toute  partie  peut  former  opposition  It 
un  jugement  qui  prtjudicie  II  ses  droits,  et  alors  que  ni  elle 
ni  ceux  qu’elle  reprtsente  n’ont  ett  appel  ts  au  proces.  Spt- 
cialement,  celui  qui,  a titre  d'htritier  instltut,  demande  en 
premitre  instance  la  nullitt  d’une  autre  institution,  soumet 
par  lit  mtme  au  tribunal  la  question  de  savoir  si  Tinsti- 
tution  dont  il  se  prtvaut  est  rtgulitre  et  valable,  et  dts 
lors,  les  htritiers  du  sang  sont  recevables  k intervenir  en 
appel  pour  demander  la  nullitt  de  cette  demitre  institu- 
tion, sans  que  leur  demande  puisse  tire  rejette  comme 
nouvelle  (Req.  6 aodt  1862,  alf.  de  Montreuil  et  de  Dreux- 
Brtzt,  D.  P.  62.  i.  436). 

2H,  Le  principe  suivant  lequel  une  partie  ne  peut  nmdi- 
fier  en  appel  la  qualitt  en  laquelle  elle  a agi  en  premitre 
instance  ne  va  pas  jusqu’lt  Temptcher  de  se  prtvaloir,  pour 
la  premitre  fois  en  appel,  k I’appui  de  ses  conclusions  pri- 
mitives et  sans  les  amplier,  d’une  qualitt  qu’elle  avail  omis 
d’invoquer  en  premitre  instance.  EUe  peut,  par  example, 
invoquer  les  droits  que  lui  donnait,  pour  tcarter  une  excep- 
tion de  compensation  qu’elle  combattait  dejt  en  une  autre 
qualitt,  la  cession  II  elle  faite  d’une  crtance  en  vertu  de  laquelle 
avail  ttt  pratiqute  unesaisie-arrtt  qui,  anttrieure  aux  causes 
de  la  compensation,  avail  emptcht  celle-ci  de  s’optrer  (Req. 
21  mai  1855,  aff.  Thibault,  D.  P.  55.  1.  279).  De  mtme,  le 
mari  qui,  devant  le  tribunal,  a demandt  seul  le  partage  des 
biens  dotaux  tchus  k sa  femme,  est  recevable  t rtdamer 
devant  la  cour  le  partage  provisionnel  des  mtmes  biens  en 
excipant  de  sa  qualitt  d^administrateur  et  d’usufruitier  (Bor- 
deaux, 30  mai  1871,  aff.  de  Buisson  de  Sainte-Croix,  D.  P. 
74.  2.  15). 

^O.Mais  il  a ttt  jugt  qu’il  y a demande  nouvelle : 1 ° lorsque 
le  commettant  q\ii,  en  premitre  instance,  a demandt 
la  nullitt  du  gage  constitue  par  le  commissionnaire  sur  des 
objets  qu’il  avail  remis  k celui-ci,  en  se  fondant  sur  sa 
qualitt  de  proprittaire  desdiles  marchandises,  et  pour  qu’elles 
lui  fussent  restitutes,  demande  en  appel  la  nullitt  du  gage, 
en  la  qualitt  difftrente  de  creancier,  alin  de  se  faire  attii- 
buer  un  droit  de  crtance  sur  lesdites  marchandises  con- 
sidtrtes  comme  comprises  dans  I’actif  de  la  faiilite  du 
commissionnaire,  son  dtbiteur  (Civ.  rej.  4 nov.  1874,  aff. 
Thomas  Lachambre,  D.  P.  78. 1.  73);  — 2®  Quand  la  mrtie 
qui  a intentt  son  action  en  j^emitre  instance  comme  Itga- 
talre  tinivcrsel,  la  poursuit  en  appel  comme  htrltier  o6  irUes- 
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tai  (Montpellier,  20  ftvr.  1871,  aff.  Fabie,  D.  P.  71.  2.251); 

— 3<»  De  la  part  du  ortancier  qui,  ayant  demandt,  en  pre- 
mitre instance,  k ttre  colioqut  en  vertu  d’un  acte  oonte- 
nant  subrogation  II  I’hypothtquelt^e  de  la  femme,  conclnt 
subsidiairement  en  appel  k ttre  cmloqut,  eomme  exerQant 
les  droits  de  la  femme,  mais  en  vertu  d’un  autre  titre  de 
crtance  (Caen,  21  mars  1867,  aff.  Fouilleul,  D.  P.  69. 1. 
203).  — Mais  11  a tit  jugt  que  le  crtander  du  mari  qui  a 
demandt,  en  premitre  instance,  k ttre  colioqut  eomme 
subrogt  a rhypothtque  Itgale  de  la  bnune  peut,  en  appel, 
rtdamer  sa  collocation  en  sous-ordre  au  rang  de  la  mtme 
hypotheque  Itgale,  comme  exercant  les  droits  de  la  femme 
(Orltans,  24  mai  1848,  aff.  Vidal,  D.  P.  48.  2.  185).  Cette 
dtcisioQ  qui,  au  premier  abord,  parait  contraire  k celle  de 
Tarrtt  prtcitt  du  21  mars  1867,  se  concilie  trts  bien  avee 
elle,  ainsi  qu’on  I’a  ttabli  dans  la  note  jointe  k oe  dernier  antt 

80. 11  y a contravention  k I’art.  464  c.  proc.  oiv.  non 
seulement  lorsque  le  demandeur  agii  en  appd  en  nneautie 
qualitt  qu’en  premiere  instance,  mais  encore  iorsqa’ii  pour- 
suit  le  dAfeudeur  en  une  nouvelle  qjomlitt.  Ainsi  c’est  former 
une  demande  nouvelle  que  de  condure  k ce  que  le  dtfeo- 
deur  soil  oondainnt  comme  dtbiteur  personnel,  quand  on 
ne  i’a  assigns  que  comme  mandataire  (Douai,  4 janv.  1854^ 
aff.  Drousart,  D.  P«  54.  2.  130) ; ou  oomme  dtbiteur  direct, 
aprts  1’ avoir  fait  condamner  comme  garant  (Civ.  cass. 
16  ftvr.  1887,  off.  la  Patemelie,  D.  P.  88. 1.  28).  L’arL  464 
s’oppose  Igalement  k ce  que  des  Itgataires  pariicuiiers, 
demandeurs  en  dtlivrance  de  leurs  prennent  pour  1s 
premitre  fois  en  appel  des  conclusions  tendaat  a fairs 
dtclarer  htritier  pur  et  simple  le  Itgataire  univenel  qui  n’a 
acceptt  que  sous  bentfice  d’inventaire  (LimogeSi  14  aoti 
1860,  aff.  Bttolaud,  D.  P.  61.  2. 165). 

31. 11  ne  faudrait  toutefois  pas  aller  jusi^u’lk  interdiretU 
partie  condamnte  et  appelante  d’exdper  pour  la  premitre 
fois  devant  la  cour,  pour  faire  dtclarer  i’lniimt  non  rtce- 
vable  k se  prtvaloir  de  la  condamnation  prononcte,  de  la 
cession  que  celui-d  a faite  k un  tiers  de  sa  crtance  au  cours 
de  I’instance  d’appel  (Civ.  rej.  dtc.  1856,  aff.  Antonetti, 
D.  P.  56.  1.  439).  D’autre  part,  le  fait  de  poursuivre  en  appel 
le  dtfendeur  en  une  autre  qualitt  q^en  premitre  instance 
ne  consiituerait  pas  une  contravention  k I’art.  464,  si  la 
qualitt  nouvelle  attribute  au  dtfendeur  se  trouvait  virturile^ 
ment  comprise  dans  celle  en  laquella  on  I’avait  primitivement 
assignt.  Ainsi  il  a ttt  jugt  qu’aprts  avoir  demandt  la  dtli- 
vance  d’une  chose  k un  individu  actionnt  comme  mandaiaire, 
on  peut  la  demander  en  appel  contre  ce  mtme  individu  actionne 
comme  commissionnaire  (Colmar,  27  nov.  1848,  aff.  DUrr, 
D.  P.  51.  5. 170-171).De  mtme,  la  demande  en  nullitt  d’one 
socittt  peut  ttre  fondte  en  appel  sur  oe  quel’un  des  prtlen- 
dus  associts  n’ttait  qu’un  prtte-nom,  alors  qu’en  premitre 
instance  on  avail  prttendu  qu’il  n’ttait  pas  baiReur  de  fonts 
(Paris,  15  ftvr.  1851,  cite  suprd,  n®  19). 

8^.  On  continue  k appliquer  en  jurisprudence  la  rtgie 
qui  a tit  exposte  *au  n®*  69  et  suiv.,  d’aprts  laqu^ 
on  ne  peut  condure  pour  la  premitre  fois  en  appel  contre 
ime  partie  II  laquelle  ou  aux  reprtsentants  de  laqumle  on  n’a 
rien  rtclamt  en  premitre  instance,  eussent-ils  elk  en  cause. 

— (y  est  ainsi,  notamment,  que  la  partie  aui,  en  premitre  ins- 
tance, s’est  bornte  II  demander  que  quelques-uns  des  htri- 
tiers btntficiaires  fussent  tenus  de  compenser,  avec  les  fruits 
des  biens  adjugts  It  leur  auteur,  leurs  <^ances  personnelles 
coUoqutes  dans  I’ordre  ouvert  pour  la  distribution  du  prix 
de  ces  biens,  ne  peut,  pour  la  premitre  fois  en  apoel,  prendre 
contre  un  autre  htritier  btneOciaire,  non  colioqut  dans 
I’ordre,  des  conclusions  tendant  II  le  faire  condamner  direc* 
tement  II  la  restitution  de  sa  part  des  fruits  perqus  par  ladite 
succession  (Civ.  cass.  23  janv.  1878,  aff.  Antonios,  D.  P.  78. 
1.  369). 

88.  De  simples  rtserves  faites  en  premitre  instance  i 
rtgard  d’une  aes  parties  en  cause  ne  suflirment  pas,  d’ail- 
leurs,  pour  rendre  recevables  les  conclusions  prises  en 
appel  contre  cette  partie ; il  faut  que  Ton  ait  formellemant 
coDclu  contre  elle  devant  les  premiers  juges.  Sptcialement, 
le  gtrant  d’une  socittt  commerciale  qui,  dans  pn  procts  sur 
la  validitt  d’une  souscription  d’actions  re^e  par  im  prtct- 
dent  gtranf,  s’est  bomt,  en  premitre  instance,  k reserver 
son  recours  contre  cet  ancien  gtrant,  en  cas  d’annuIaUon  de 
la  souscription,  ne  peut  former  pour  la  premitre  fois  son 
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aetion  r^oureoire  devant  la  oonr  saisie  de  I’appel  du  juge- 
ment  qai  a prononcd  cette  annulation,  une  telle  aotion, 
compl^tement  distincte  de  raction  pnncipale,  restant  sou- 
mi$e  & la  r^gle  des  deux  degrds  de  juridiclion  (Civ.  case. 
31  juill.  1862,  air.  Vuidry,  D.  P.  62.  1.  375).  De  m6me, 
Pappelant  qui  n’a  pas  oonclu  en  premiere  instance  oontre 
une  partie  appelde  en  justice  par  son  adversaire,  ne  pent, 
poor  la  premi6re  fois  en  appel,  demander  une  condamnation 
Bolidaire  contre  cette  partie*  Peu  imports  quo  oell^oi  ait 
fait  offre,  en  premiere  instance,  de  payer  k qui  serait 
ordonnd  par  justice  (Civ.  case.  2 juin  1886,  aff.  Dues  et 
Tripier,  I).  P.  87. 1. 64). 

34.  Par  application  du  m6me  prindpe,  les  actions  rdour- 
Boires  contre  les  tiers  ne  sent  pas  recevables  en  appel.  Ainsi, 
on  n'estpas  admis  k poser  pour  la.  premiere  fois  en  appel  des 
conclusions  k fin  de  responsabilite  contre  un  notuire  (Limo* 
ges,  8 mars  1844,  aff.  Breuilh,  D.  P.  45.  4.  140). 

11  en  est  de  mdmo  en  prinoipe  des  actions  en  garantie, 
et  on  admet  actueUement  d’une  mani^re  gdn4rale,  malgrd  la 
oontroverse  que  cette  question  soulevait  (J14>.  v® 
de  juridictiony  n®*  630  et  suiv.),  qu’unedemandeen  garantie 
ne  peut  pas  Otre  formde  pour  la  premiere  fois  en  appel  sans 
Passentiment  du  garant,  alors  m4me  quo  la  cause  de  la 
garantie  serait  n4e  depuis  le  jugement  si  elle  ne  forme  pas 
une  defense  k Paction  principale  (Paris,  30  janv.  1872, 
aff.  Deslandes,  D.  P.  72.  2. 104 ; Req.  21  juin  1876,  aff.  Yer- 
guet,  D.  P.  77.  1.  487;  Alger,  19  mars  1884,  aff.  Debono, 
D.P.85.2.134;  Paris,  14  avr.  1883,  aff.  de  Mare,D.P.84,2.122). 

85.  Mais  le  consentement  du  garant  rendrait  la  demanae 
en  garantie  reoevable.  Ainsi  lorsiju’une  demande  en  garantie 
a dtd  formde  devant  la  cour  saisie  de  I’appel,  contre  un 
huissier  k raison  de  la  nullitd  d’un  acte  d^appel  provenant 
de  son  fait,  et  qife  lliuissier  intervient  volontairement  devant 
cette  cour  et  declare  ne  pas  s’opposer  k ce  qu’elle  statue  sur 
la  demande  en  garantie,  cette  cour  peut,  en  pronongant  la 
nuUitd  de  Pacte  d’appel,  et  si  elle  reconnait  la  ddcision 
des  premiers  juges  aurait  dO  6tre  infirm^e,  declarer  Phuis- 
sler  responsable  de  cette  nullitd,  et  le  condamner,  par  suite, 
envers  Vappelani  k des  domma^s-intdrOts  et  aux  ddpens 
lant  de  premidre  instance  que  (rappel  (Besanqon,  23  i6vr. 
1880,  aff.  Ghapuis,  D.  P.  80.  2.  225). 

86.  On  admet, d’ailleurs,  qOe  la  demande  en  garantie  peut 
Otre  form(§e  pour  la  premidre  fois  devant  le  juge  d’appel, 
lorsqu’elle  se  trouve  virtuellement  comprise  dans  la  de- 
mande de  premidre  instance  dans  laquelle  le  garant  a did 
visd.  Ainsi  Paction  en  garantie,  formde  en  appel  par  une 
commune  contre  une  autre  commune,  doit  dire  censde  corn- 

rise  dans  Paction  formde  en  premiere  instance  et  tendant 

ce  <]ue  celle-ci  soit  tenuo  de  concourir  avec  la  premidre 
au  payement  du  dommage  qui  est  Pobjetde  Piustance  prin- 
cipale (Orldans,  0 aoOt  1850,  aff.  Qoinard,  D.  P.  51.  2.  145). 
11  en  est  de  mdme  lorscjne,  en  premidre  instance,  le  tribu- 
nal a ordonnd  qu’une  partie  serait  mise  en  cause  pour 

garantir  le  ddfendeur  de  toute  condamnation  : le  deman- 
eur  peut  prendre  pour  la  premidre  fois,  en  appel,  contre 
la  mdme  partie,  des  conclusions  k fin  de  (Idclars^on  d’arrdt 
oommun.  Et  il  n’y  a pas  violation  de  Part.  464,  alors 
mdme  que  la  cour,  au  lieu  d’une  simple  ddclaration  d’arrdt 
commun,  prononcerait  contre  cette  partie  une  condam- 
nation principale  et  directe  (Civ.  rej.  16  mars  1853,  aff.  Ville 
d'Antibes,  D.  P.  53.  1.  100). 

8"?.  Enfin  la  demande  en  garantie  est,  comme  on  Pa  vu 
supra,  n®  35,  reoevable  si  elle  constitue  une  ddfense  d.  Paction 
principale.  — Ainsi  les  conclusions  rdcursoires  prises  en 
appel  par  un  crdancier  saisissant  contre  le  cessionnaire  de 
la  creance  saisie-arrdtde,  k Peffet  d’dtre  indemnisd  de  ce 
(Tu’il  ne  recevra  pas  sur  le  montant  de  sa  crdance  par  suite 
des  oppositions  postdrieures  au  transport,  ne  peuvent  dtre 
ddclardes  non  recevables  comme  constituant  une  demande 
nouveUe,  alors  qu’eUes  sont  la  consi^quence  d’une  preten- 
tion des  opposanta  postdrieurs  qui  s’est  formulde  pour  la 
premidre  fois  dans  Pinstance  d’appel  (Bourges,  24  nov.  1865, 
aff*.  Ledet,  D.  P.  66.  2.  117). 

g 3.  ...  Demande  sur  laquelle  les  premiers  jUges  ont  omis  ou 
refusd  de  statuer  (fl<p.  n®»  74  d 86). 

88.  Suivant  ca  qni  a did  exposd  au  Bip.  n®  74»  pour 
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qu’une  demande  ne  puisse  pas  dtre  oonsiddrde  comme 
nouvelle,  il  suMt  qu’elle  se  trouve  exprimde  dans  les  con- 
clusions prises  devant  les  premiers  juges,  alors  mdme  c|ue 
ceux-ci  auraient  omis  d’en  faire  Pobjet  de  leur  sentence. 
La  cour  d’appel  dtant  institude  pour  rdparer  les  erreurs  ou 
les  omissions  des  premiers  juges,  il  rentre  dvidemment 
dans  ses  attributions  de  connaltre  des  questions  litigieuses 
qui,  soiunises  au  tribunal  de  premidre  instance,  ont 
dohappd  k son  attention.  Enfin  si  Va,Ti.  464  c.  proc.  civ.  a 
did  ddictd  pour  empdeher  les  plaideurs  de  se  soustraire  k la 
rdgle  du  double  degrd  de  juriaiotion,  la  partie  qui  demande 
k la  cour  d’appel  de  juger  pour  la  premidre  fois  sa  prdten- 
tion  ne  se  met  nullement  en  opposition  avec  .oet  article, 
lorsque  e’est  le  tribunal  qui  a eu  le  tori  de  ne . pas  statuer 
sur  une  demande  rdgifiidrement  portde  devant  lui,  et  on 
ne  peut  k cette  partie  faire  supporter  les  consdquenoes 
d’une  faute  k laquelle  elle  est  dtrangdre.  Ainsi  quana  le  tri- 
bunal a omis  de  se  prononcer  sur  une  demande  formulde 
dans  les  conclusions  de  premidre  instance,  la  cour  a le  droit 
et  le  devoir  de  statuer  sur  cette  demande  reproduite  dans 
les  conclusions  d’appel.  Bn  consdquence,  il  y a lieu  de  cas- 
ser  I’arrdt  (juL  refuse  de  statuer  sur  la  question  de  propridtd 
d’un  passage,  soulevde  en  premidre  instance  et  en  appeL  k 
raison  de  ce  que  le  jugement  avait  prononod  exclusivement 
sur  les  conclusions  relatives  4 la  servitude  de  passage,  et  de 
ce  qu’il  s’agirait  d’une  demande  nouvelle  (Civ.  cass.  9 avr. 
1872,  aff.  de  Veerdesteyn,  D«  P.  72.  1.  182).  A plus  forte 
raison  en  est-il  de  mdme  quand  il  s’agit  d’une  demande 
dont  le  jugement  ne  s’est  pas  occupe,  non  par  omission, 
mais  parce  que  la  ddeision  qu’il  renfermait  en  rendait 
I’examen  inuule  (Civ.  cass.  14  mai  1866,  aff.  Favre,  D.  P. 
66.  1.  313).  Spdcialement,  une  exception  d’incompdtence 
rcUione  loci^  proposde  devant  le  tribunal  en  mdme  temps 
qu’ime  exception  d’incompdtenoe  ratione  materiw,  ne  peut 
dtre  dcartde  en  appel  comme  constituant  une  demande  nou- 
velle,  quoique  les  juges  de  premidre  instance  n’aient  statud 
que  sur  la  seconde  exception  en  1’ accusant,  et  que  les 
qualitds  du  jugement  se  bornent  k mentionner  le  ddelina- 
toire  sans  spdeifier  le  double  moyen  d’incompdtence  sur 
lequel  il  reposait,  s’il  est  constant  que  les  conclusions  qui 
le  renfermaient  out  dtd  soumises  aux  premiers  juges,  et  (jue 
e’est  en  les  ayant  sous  les  yeux  qu’ils  se  sont  ddclards  incom- 
pdtentB  (Mdme  arrdt). 

89.  Mais  ii  ne  faut  pas  oublier  que  le  tribunal  de  premidre 
instance  n’est  saisi  que  des  prdtentions  contenues  dans  les 
conclusions  dchangdes  4 sa  barre.  Si  I’exploit  introductif 
d’instance  renfermait  une  demande  qui  n’a  pas  dtd  renou- 
velde  dans  les  conclusions,  le  tribunal  u’est  pas  tenu  de 
statuer  sur  cette  demande,  il  ne  le  doit  mdme  pas ; autrement 
il  accorderait  ultra  petita.  11  est  dvident,  dds  lors,  que  si  cette 
prdtention  apparait  ensuite  en  cause  d’appel,  elle  s’y  prd- 
sente  avec  les  caraetdres  d’une  demande  nouvelle  et,  dds  lors, 
elle  ne  peut  dtre  admise  qu’autant  qu’on  se  trouve  dans  un 
des  cas  exceptionnels  prdvus  parl’art.  464  c.  proc.  civ.  Spd- 
cialement, la  cour  d’appel  ne  saurait  accueillir  comme  cons- 
tituant une  demande  nouvelle  une  demande  en  payement 
de  loyers  (jui,  aprds  avoir  did  formulde  dans  I’exploit  intro- 
ductif d’instanoe,  n’a  pas  dtd  insdrde  dans  les  conclusions 
prises  4 la  barre  du  tribunal  et  n’a  dtd  reproduite  que  dans  les 
conclusions  d’appel  (Riom,  2i  mai  1886,  aff.  Balisse,  D.  P. 

87.  2.  67). 

6 4.  — Augmentation  de  la  demande  originaire 
no»87  4 97). 

40.  On  a dit  au  R^p.  n®  87  qu’on  ne  peut  rien  ajdtiter  4 
la  demande  originaire  si  ce  n’est  pour  des  accessoires  debus 
et  pour  le  prdiudice  souffert  depuis  le  jugement.  Touts  aug- 
mentation de  la  demande,  toutes  conclusions  additionnelles 
qui  n’dtaient  point  comprises,  mdme  implicitement,  dans 
les  conclusions  de  premidre  instance,  et  qui  ddrivent  d’un 
autre  ordre  d’iddes,  constituent  par  14  mdme  une 
demande  nouvelle,  qui  ne  saurait  dtre  accueillie  en  appel 
(Grenoble,  2 mars  1886,  aff.  la  Pr^servatrice,  D.  P.  88.  2. 
29).  Ainsi  I’exdcuteur  lestamentaire  inleryenant  dans  I’ins- 
tance  introduite  par  un  Idgataire  particulier  contre  un  Idga- 
taire  universel  4 I’ellet  d'oDlenir  la  nullitd  de  l*institulion  de 
ce  dernier,  n’est  pas.  reoevable  4 demander  Incidemxnent 
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que  rinsiitu^  soil  tenu  de  faire  connaltre  et  ddposer  les 
vaicturs  mobilidres  par  lui  r^alis6es  : une  telle  demande 
d^passe  T^tendue  et  les  limites  de  la  demande  orimnaire  et 
ne  pent  fttre  formde  que  par  action  principale  (Limoges, 

13  mai  1867,  aflf.  Planet,  D.  P.  67. 2,  81). 

41.  C’est  envertudumdmeprincipequeracheteur,  auto- 
ris^  k exiger  la  reparation  du  dommage  occasionnd  par 
rinexecution  de  la  convention,  et  qm  a,  dans  son  exploit 
introductif  d'instance,  evalu6  ce  dommage  k la  difference 
entre  le  prix  facturd  et  le  prix  courant  des  marchandises 
similaires  k repoque  indiquee  pour  la  livraison,  ne  pent 
ensuite,  devant  la  cour,  modifier  cette  base  d*evaluation  et 
majorer  sa*  demande  (Bruxelles,  30  juill.  1883,  aff.  Gillain, 

D.  P.  85.  2. 1). 

4^.  11  a ete  decide  encore  que  le  creancier  contestant 
dans  xm  ordre,  qui  a demande  en  premiere  instance  le  rejet 
d’une  collocation  qui  le  primait,  en  concluant  e ce  que  le 
montant  de  cette  collocation  fOt  distribue  entre  tous  les 
creanciers,  ne  pent  conclure  pour  la  premiere  fois  en  appel 
k ce  (pie  le  montant  de  cette  mdme  collocation  lui  soit 
exclusivement  attribue;  c’est  \k  une  demande  nouvelle 
dans  le  sens  de  Tart.  464  c.  proc.  civ.  (Grenoble,  26  avr. 
1856,  aff.  Balaudrand,  D.  P.  57.  2.  159).  Mais  en  pareil  cas, 
la  cour  reste  saisie  de  la  demande  en  rejet  de  la  collocation, 
et  doit  statuer  sur  cette  demande,  encore  bien  que  le  deman- 
deur  n’ait  pas  reproduit  en  appel  les  conclusions  qu’il  avait 
pris  k cet  egard  devant  les  premiers  juges  (M6me  arr6t). 

48.  Mais  la  partie  qui  a conclu  en  premUre  instance  au 
payement  de  la  valeur  des  objets  dont  elle  rdfclame  la 
restitution,  au  cas  oil  ils  ne  seraient  restitu^s  dans  un  certain 
delai,  pent  conclure  en  appel,  si  la  restitution  n’a  pas  kik 
opdrde,  au  payement  imm^diat  de  ladite  valeur,  sans  que  ces 
conclusions  puissent  6tre  ^cart^es  comme  constituant  une 
demande  nouvelle  (Req.  14  dkc.  1875,  aff.  Noradounghian, 

D.  P.  76.  1.  216).  Jug6  de  m6me  que  le  preneur  qui,  en 
cas  de  destruction  partielle  de  la  chose  lou^e,  a demand^ 
devant  les  promiers  Juges  le  payement  de  dommages-int4- 
r6ts  et  une  diminution  de  loyer,  pent  en  appel  conclure  k 
une  diminution  plus  forte  du  prix  dii  ban  pour  le  cas  oil 
les  dommages-int^rSts  ne  lui  sei*aient  pas  accor<16s  (Paris, 

27  juill.  1850,  aff.  Granger,  D.  P.  51.  2.  441). 

44.  En  mati^re  de  compte,  il  appartient  aux  parties  de 
rectifier  les  erreurs  ou  les  omissions  que  le  compte  ren- 
ferme  jusqu*au  r^glement  ddfinitif,  et  leurs  conclusions 
peuvent,  dans  ce  but,  dtre  augment^es  en  appel  sans  qu'on 
puisse  y voir  une  demande  nouvelle  prohibee  par  Tart.  464 
c.  proc.  civ.,  parce  qu’elles  se  rattachent  intimement  k Tac- 
tion primitive,  et  que,  d’ailleurs,  les  parties  jouant,  en  ce 
cas,  respectivement  le  r61e  de  demandeur  et  de  d^fendeur, 
les  prdtentions  nouvelles  qu’elles  ^mettent  (loivent  6tre  con- 
sidcr^es  comme  des  moyens  de  defense.  II  n’y  a done  pas, 
k ce  point  de  vue,  de  distinction  k faire  entre  le  demanaeur 
et  le  d6fendeur  (V.  infrd^  n®*  104  et  suiv.). 

§ 5.  — Modification,  rectification  et  restriction  des  conclusions 
en  appel  {Rip.  n®*  98  k 110). 

45.  — I.  Modification  et  rectification  db  la  demande.  — 
Comme  on  Ta  exposd  au  Rip.  n®  98,  le  demandeur  peut  en 
appel  rectifier,  modifier,  changer  m6me,  les  conclusions 
qu’il  a prises  devant  les  premiers  juges,  pourvu  que  la 
condition  du  ddfendeur  ne  se  trouve  pas  aggravde;  c^est- 
ii-dire  pourvu  que,  sous  couleur  de  rectification  ou  do  mo- 


(1)  (Willemin  C.  Willeixiin  el  autres.)  — La  coor  ; — Sur  la 
receyabilitd  de  I’appel  principal  de  la  demoiselle  Willemin  : — 
Considdrant  qu’au  cours  d’une  instance  en  partage  de  la  succes- 
sion de  la  dame  Willemin  mfere,  la  demoiselle  Willemin  a exered 
devant  les  premiers  juges  Taction  en  retranchernent  de  la  libdra- 
litd  faite  au  profit  de  son  p^re  par*1a  dame  Willemin,  dans  leur 
contrat  de  mariage  du  9 avr.  1824,  et  qu’elle  a demandd,  par  des 
conclusions  subsidiaires,  que  cette  liberalitd  fdt  rdduite  a Tusu- 
fruit  de  la  moitid  des  biens  de  la  succession ; Considdrant  que 
devant  la  cour,  la  demoiselle  Willemin  reproduit  ses  conclusions 
et  y ajoute  la  demande  que  Tusufruil  dont  il  s’agit  soit  dvalud  k 
un  seizifeme  de  la  valeur  de  Th6radita,  de  manifere  k laisser  dans 
la  quotit4  disponible  trois  seizi^mes  qui  proflteraient  au  legs  uni- 
versel  existant  k son  profit;  — , Considerant  que  cette  dernifere 
demande  ne  peut  atre  considdrde  comme  une  aemande  nouvelle, 
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dification,  il  n’y  ait  pas  augmentation  rdelle  de  la  demande, 
ndcessitd  de  proedder  k une  instruction  distincte  de  cede 
({ue  les  premiers  juges  ont  eu  k faire,  et  introduction  en 
cause  d^appel  d’didments  sounds  par  la  loi  k deux  degr^ 
de  juridiction  et  ejue  la  premier  juge  n'ait  pas  eu  a exami- 
ner (Req.  24  janv.  1883,  afi.  Augeard,  D.  P.  84.  1. 17).  Le 
demandeur  pourrait,  par  exemple,  rdclamer  en  appel,  sur 
le  taux  de  6 pour  100,  des  divmendes  ill^alement  rtpartis, 
alors  qu’il  ne  les  aurait  rdclamds  en  premiere  instance  (m’au 
taux  de  5 pour  100 ; ce  serait  une  simple  modification  de  la 
demande  qui,  n’etant  pas  susceptible  d'entrainer  une  ins- 
truction sdparde,  ne  constituerait  pas  une  demande  nouvelle 
(Bourges,  21aofitl871,aff.  Mdtairie,  D.  P.  73.  2.  34-35).- 
De  mdme,  la  femme  qui,  en  premiere  instance,  demandait 
Tattribution  de  sommes  qu’elle  prdtendait  avoir  revues  a 
titre  de  dot,  pourrait  en  appel  rdclamer  Tattribution  de  ces 
memes  sommes  k titre  de  don  manuel,  sans  qu’il  y efit  II 
demande  nouvelle  (Angers,  26  mai  1869,  aff.  Lechalas,  D.  P. 
69.  2.  238).  — Juge  aussi  que  le  demandeur  en  ddlaia- 
sement  d’un  navire  pourrait  conclure  pour  la  premilre  fois 
en  appel  k un  simple  reglement  d’avaries  (Civ.  rej.  22  juin 
184*L  afi.  Comp,  d’assurances  de  Marseille,  D.  P.  47. 1.  218). 

46.  Par  application  des  memes  principes,  il  a k\ik  dlddl 
que  Thdritier  rdservataire  gratifie  d’un  legs  universel  par 
preciput,  qui  a demandd,  en  premiere  instance,  la  reduebon 
du  don  en  usufruit  fait  au  conjoint  du  de  ei{fu8,k  la  moitil 
de  la  succession,  peut  en  appel,  demander  pour  la  premilre 
fois  (lue  ce  don  soit  estime  a une  part  ddierminee  de  Thl- 
redite.  Une  pareille  demande  ne  saurait  etre  considerec 
comme  nouvelle,  car  elie  n'est  qu’une  suite  de  la  demande 

{>rimitive,  dans  laquelle  elle  etait  implicitement  comprise, 
es  premiers  juges  ayant  4te  appel^s  4 statuer  sur  les  effets 
de  la  reduction  de  la  liberalite  et  sur  la  fixation,  qui  s’en- 
suivait,  du  droit  des  parties  dans  le  partage  de  la  succession 
(Paris,  7 janv.  1870)  (1|.  — finfin  il  a kik  d4cid6  que  les 
conclusions  par  lesqueiles  une  partie  ne  fait  que  rendre  ses 
^critures  pr6c6dentes  plus  explicites,  sans  porter  le  dIbat 
sur  un  terrain  nouveau,  et  par  exemple,  les  conclusions 
par  lesqueiles,  aprds  avoir  r4sist6,  devant  les  premiers 
juges,  k une  revendication  portant  sur  deux  canaux,  cette 

Fartie  specific,  en  appel,  les  droits  qu’elle  entend  avoir  sur 
un  de  ces  canaux,  doivent  6tfe  d^clar^es  recevables  (Req. 
28  f6vr.  1889,  aff.  Ricci,  D.  P.  89.  1.  23). 

47.  — II.  Restriction  de  la  demande.  — La  restriction  de 
la  demande  n’ayant  pas  pour  effet  d’aggraver  la  position  dn 
ddfendeur  et  n^introduisant  dans  la  cause  aucun  61dment 
nouveau  qui  soit  soustrait  au  double  degrd  de  juridiction 
est  6videmment  permise  en  appel,  comme  on  Ta  cut  au  Rip- 
n®  101.  On  se  trouve  dans  ce  cas,  notamment,  lors^’un 
creancier  aui  a conclu  en  premiere  instance  II  4tre  colloqui 
au  rang  dmvpoth^iiue  l^ale,  demande,  pour  la  premilre 
fois  en  appel,  sa  collocation  au  rang  post^rieurattachd  I une 
hypoth^que  spdeiale  (Civ.  case.  29  juill.  1850,  aff.  Madon,D.P. 
50.  1.  266).  — Ou  lorsaue  le  creancier  qui,  en  premiere  ins- 
tance, a soutenu  la  validity  d’une  opposition  par  lui  form^ 
Il  ce  qu’il  fOt  proc^d6,  hors  la  presence  de  tous  les  cr<^ciers, 
k la  reddition  du  compte  dfi  par  des  syndics  ddmissionnaires, 
peut,  en  appel,  conclure  a la  validity  de  cette  opposition,en 
ce  qui  conceme  son  intdr6t  unique  et  personnel  (Orleans, 
5 avr.  1859,  aff.  Ismann,  D.  P.  59.  2.  57).  Ce  n’est  pas  U 
former  une  demande  nouvelle,  mais  restreindre  les  conclu- 
sions gdn^rales  prises  en  premiere  instance  et  mettre  plusen 
relief  ce  qu’elles  contenaient  d6jl  virtuellement. 


exclue  en  cause  d ’appel  par  les  dispositions  de  I’arU  464  c.  proc. 
civ. ; ~ Qu'elle  n^est  qu’une  suite  de  Tautre  demande  dans 
laquelle  elle  dtait  implicitement  coinprise,  les  premiers  juges 
apnt  kik  appel^s  k statuer  sur  les  effets  de  la  rdduction  de  la 
lio4ra1it4  et  sur  la  fixation  qui  s’ensuivrait  du  droit  des  parties 
dans  le  partage  de  la  succession  de  la  dame  Willemin;  — Gonsi- 
d4rant  que  la  facultd  d’appel  appartient  k la  demoiselle  Wfilemio, 
k raison  du  rejet  de  ses  conclusions  principales,  et  que  TeffieC 
d^volutif  de  son  appel  lui  permet  de  reporter  devant  la  cour  sss 
conclusions  subsidiaires,  avec  le  d^veloppement  qu’elle  y donne 
aujourd’hui,  ce  ddveloppement  n’offrant  pas  les  caractires  d’une 
demande  nouvelle,  au  sens  de  Tart.  464  prdcitd... 

pof*  pAis  TVintifc  AtA 

Du  7 janv.  1870.-C.  de  Paris,  !'•  ch.-MM.  Gilardin,  !•'  pr.- 
Dupr^Lasalle,  av.  gdn.-Desmarets  et  Delsol,  av. 


DEMANDE  NOUVELLE.  - 

48.  La  partie  qm,  en  mati^re  possessoire,  a oonclu 
devant  le  ju^e  de  paix  k dtre  maintenue  dans  la  possession 
d'un  terrain  incorpord  par  le  prdfet  k un  chemin  vicinal,  est 
recevable  k modifier  en  appel  ses  conclusions  primitives,  dont 
le  juge  du  possessoire  ne  pouvait  dtre  competemment  saisi 
en  presence  de  I’ar^td  de  ddpossession,  et  a demander  sen- 
lament  la  constatation  de  sa  possession,  dans  Tunique  but 
d’en  ddduire  un  droit  k une  inoemnitd : c’est  !&  non  pas  une 
demande  nouvelle,ddf endue  par  Tart.  464c.  proc.  civ.,  mats 
une  simple  modification  ou  restriction  de  la  demande  pri- 
mitive, autorisde  par  Tart.  465  du  mdme  code  (Gh.  rdun. 
cass.  iO  juill.  1854,  aff.  Laburthe,  D.  P.  54.  1.  220). 

49.  On  doit  en  dire  autant  lorsque,  sur  Tappel  d’un  juge- 
men!  qui  a statud  sur  la  demande  en  nuUitd  d’un  traitd  par 
lequel  deux  communes  avaient  stipuld  I’usage  rdciproque 
du  droit  de  parcours,  la  demanderesse  conclut  k ce  qu’il  iui 
soit  donnd  acte  de  la  renonciation  qu’elle  entend  faire  au 
p^cours  rdciproque  ouvert  par  Tart.  17,  tit.  sect.  4,  de  la 
loi  du  28  sept.  1701  (Besangon,  28  janv.  1848,  aff.  Com- 
mune de  Ch&tilion,  D.  P.  40.  2.86).  Mais  il  enserait  autre- 
ment,  si  elle  demandait  pour  la  premidre  fois  en  appel  le 
cantonnement  de  ses  communaux : ce  serait  14  une  demande 
prohibde  par  Tart.  464  c.  proc.  civ.  (Mdme  arrdt). 

50.  U y a encore  restnciion  de  la  demande  lorsqu’une 
partie  <mi,  devant  le  tribunal,  a conciu  au  rejet  de  la  collo- 
cation d’une  hypothdque  Idgale  pour  cause  de  nullitd  de 
rinscription  hypothdcaire,  et  subsidiairement  k sa  rdduction 
pour  cause  de  payement  partiel,  demande  pour  la  premidre 
fois  en  appel  la  rdduction  de  cette  collocation  k la  somme 
indiqude  aans  rinscription  (Req.  20  mars  1872,  aff*.  Lauret, 
D.  P.  72. 1.  401);  ou  lorsque  le  mari  qui,  devant  le  tribunal, 
a demandd  seul  le  paiiage  des  biens  dotaux  debus  a 
sa  femme,  rdclame  devant  la  cour,  en  sa  quaiitd  d’adminis- 
trateur  et  d*usufruitier,  le  partite  provisionnel  des  mdmes 
biens  (Bordeaux,  30  mai  1871,  an.  de  Buisson  de  Sainte-Croix, 
D.  P.  74.  2.  15,  citd  suprd,  u?  28). 

51 . Les  parties  ne  peuvent,  aprds  la  ciOture  des  ddbats, 
soumettre  aux  juges  de  nouvelles  prdtentions,  soit  sous  la 
forme  de  conclusions  signifides,  soit  sous  celle  de  notes 
remises  au  prdsident;  mais  il  leur  est  permis  de  prdsenter 
des  notes  ou  mdmoires  ne  contenant  que  des  observations 
ou  dclaircissements  a I’appui  des  conclusions  prdeddem- 
ment  prises  (V.  suprdf  v<»  Cmetusions,  n«*  14,  22, 59  et  suiv. 
Adde:Keq.  15 janv.  1878,  aff.  Gasamayou,  D.  P.  78.  1.  152). 
Lorsque  ccs  observations  et  dclaircissements  se  prod  ui  sent 
devant  les  luges  d'appel,  ils  ne  sauraient  dvidemment  cons- 
tituer  des  demandes  nouvelles  tombant  sous  la  prohibition 
de  Tart.  464  c.  proc.  civ.  Cette  prohibition  ne  pent,  particu- 
lidrement,  les  atteindre  quand,  loin  d’avoir  pour  objet 
d'augmenter  la  demande  originaire,  ils  ne  font  qu’y  appor- 
ter  une  restriction.  C’est  ainsi  qu'une  partie  au  profit  de 
laquelle  un  jugement  constate,  dans  ses  motifs,  que  la 
jouissance  d*une  prise  d’eau  s’exerce  pendant  un  certain 
nombre  de  jours  de  chaque  semaine,  en  se  bomant,  dans 
son  dispositif,  4 reconnaitre  le  droit  reclamd,  sans  repro- 
duire  cette  determination  de  durde,  pent,  sur  Tappel  dudit 
jugement,  remettre  4 la  cour,  aprds  la  cldture  aes  ddbats, 
une  note  par  laquelle  clle  ddclare  que  la  jouissance  4 la- 
queiie  elle  pretend  se  reduit,  en  effet,  4 la  durde  dont  il 
Skagit;  ce  n'est  pas  14  une  demande  nouvelle,  mais  une 
simple  indication,  rentrant  dans  les  termes  mdmes  des 
conclusions  prises  par  cette  partie  (Civ.  rej.  11  janv.  1881, 

•aff.  Raynaud,  D.  P.  81.  1.  134). 

§ 6.  — Demande  virtuellement  comprise  dans  la  demande  origi- 
naire ou  qui  ne  fait  que  fixer  celle-ci  avec  plus  de  prdcision 

(A^i.  n<»  ill  4 123). 

59.  Lorsque  les  conclusions  prises  pour  la  premidre  fois 
en  appel  sent  implicitement  contenues  dans  la  demande 
primitive  et  se  rattachent  4 cette  demande  par  un  lien  ndees- 
saire,  elles  ne  peuvent,  ainsi  qu’on  I’a  vu  au  R^,  n*  111, 
constituer  une  demande  nouvelle.  La  jurisprudence  a fait 
depuis  la  publication  du  Repertoire  de  nombreuses  appli- 
cations de  ce  principe. 

11  importe  peu  que  la  demande  soit  prdsentde  en  appel 
sous  une  forme  qu^elle  n’avait  pas  revetue  4 Torigine ; il 
suffit,  pour  qu*elle  ne  soit  pas  rdpntde  nouvelle,  qu'elle  se 
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trouve  virtuellement  oomprise  dans  celle  qui  adtd  soumise 
aux  premiers  juges.  Ainsi,  on  ne  saurait  considdrer  comme 
une  demande  nouvelle,  non  proposable  en  appel,  celle  qui, 
prdsentde  en  premidre  instance,  a etd  renouvelde  par  iW 
timd  dans  ses  conclusions  d’appel,  sinon  en  des  termes 
identiques,  du  moins  avec  le  mdme  sens,  la  mdme  portde, 
et  en  vertu  de  la  mdme  cause  (Req.  23  mars  1887,  aff. 
Zalozewski,  D.  P.  88.  1.  264).  On  ne  saurait,  notamment, 
appliquer  la  fin  de  non-recevoir  de  Part.  464,  lorsque,  dans 
une  action  en  rdparation  d’un  dommage  dvalud  provisoi- 
rement  4 25060  fr.,  le  demandeur,  quiavait  conciu  en 
premidre  instance  au  pavement  d’une  somme  ferme  de 
10556  fr.,  et  4 une  garantie  hypothdcaire  de  14444  fr.,  a 
pris  en  appel  des  conclusions  tendant,  comme  condamna- 
tion  unique,  au  payement  d’une  somme  d’argent  d’un  chifire 
total  et  adfinitii  de  12033  fr.  (Req.  13  ddc.  1881,  aff.  Jacques, 
D.  P.  82.  1.  222). 

53.  Au  mdme  point  de  vue,  il  n’y  a pas  demande  nouvelle 
dans  le  fait  de  conclure  devant  la  cour  4 une  condamnation 
pour  un  chiffre  ddfiniiif,  alors  que  la  demande  devant  les 
premiers  juges  ne  tendait  qu’4  un  chiffre  provisionnel.  Pac- 
tion procedant  de  la  mdme  cause,  ayant  le  mdme  o^et,  et 
ne  variant  que  quant  au  chiffre  (Lyon,  8 mai  1884,  aff.  Dailly, 
D.  P.  84.  2.  219).  — Il  faut  admettre  dgalement  que  la  par- 
tie  qui  a conciu  en  premidrff  instance,  d’une  manidre  gdnd- 
rale,  4 la  nullitd  de  la  liquidation,  peut  dlever,  pour  la  pre- 
midre fois  en  appel,  contre  cette  liquidation,  des  contesta- 
tions qu’elle  n’avalt  pas  proposdes  en  premidre  instance  et 
qui  ne  sont  que  le  ddveloppement  de  ses  conclusions  origi- 
naires  (Besangon,  1*'  avr.  1863,  aff.  Lomont,  D.  P.  63.  2. 
93);  — Que  le  riverain  qui,  en  premidre  instance,  a 
demandd  4 dtre  ddclard  en  possession  immdmoriale  des 
eaux  d’un  cours  d’eau,  servant,  par  exemple,  4 la  mise 
en  jeu  d’un  moulin,  peut,  pour  la  premidre  fois  en  appel, 
conclure  subsidiairement  4 un  rdglement  d’eau,  cette  oer- 
nidre  demande,  implicitement  renfermde  dans  la  demande 
originaire,  ne  consiituant  pas  une  demande  nouvelle  dans  le 
sens  de  Part.  464  c.  proc.  civ.  (Req.  18  ddc.  1865,  aff.  Baboin, 
D.  P.  66.  1 . 255). 

54.  11  a mdme  dtd  Juge  que  des  conclusions  4 fin  d’exd- 
cuiion  provisoire  du  jugement  4 intervenir  sur  Paction  en 
payement  d’une  somme  d’ argent  renferment  implicitement 
fa  demande  d’une  provision ; et,  par  suite,  si  le  jugement 
s’est  bomd  4 ordonner  un  compte,  le  demandeur  peut,  en 
cas  d’appel,  conclure  devant  la  cour  4 ce  que  cette  provision 
soit  fournie  sans  qu’on  puisse  voir  14  une  demande  nouvelle 
ddfendue  par  Part.  464  c.  proc.  civ.  (Req.  23  juin  1868,  aff. 
Ferrand,  D.  P.  69.  1.  36). 

55.  La  partie  qui  a demandd  son  admission  4 la  fail- 
lite  comme  crdancier  hvpothdcaire,  en  produisant  un  acte 
authentique  qui  lui  conidrait  une  hypotndque  convention- 
nelle  et  une  subrogation  aux  hypothdques  Idgales  de  la  mdre 
et  de  Pdpouse  du  failli,  est  recevable  4 invoquer  expressd- 
ment,  pour  la  premidre  fois  devant  la  cour,  les  droits  rdsul- 
tant  de  cette  s^rogation;  cette  prdtention  setrouve,en  effet, 
implicitement  contenue  dans  fa  premidre  demande  (Req. 
6 fdvT.  1872,  aff.  Gaillard,  D.  P.  72.  1.  253). 

56.  Ddcidd  encore : que  les  conclusions  par  lesquelles 

un  associd  rdclame  en  appel  Pdtablissement  de  la  situation  de 
Pentreprise  ne  constituent  pas  une  demande  nouvelle,  alors 
qu’eUes  ne  sont  que  le  ddveloppement  de  la  demande  ori- 
ginaire (Giv.  cass.  19  nov.  1873,  aff.  Allard,  D.  P.  74.  1. 
152);  — Qu’on  ne  peut  considdrer  comme  une  demande 
nouvelle,  en  matidre  d’ordre,  les  conclusions  de  i’appelant 
tendant  4 ce  que  les  intdrdts  de  la  crdance  contestde  soient 
rdduits,  lorsqu’il  a prdsentd  un  contredit  demandant  le  rejet 
de  tous  les  intdrdts  (Riom,  23  fdvr.  1882,  aff.  Vidal,  D.  P.  83. 
2.  57). 

57. 11  a dtd  jugd  dgalement,  par  application  des  mdmes 
principes,  que  les  conclusions  par  lesquelles  le  demandeur, 
aprds  avoir  usd  de  la  facultd  qui  lui  dtait  confdrde  par 
une  clause  pariiculidre  du  contrat,  de  ddnoncer  la  conven- 
tion intervenue  entre  iui  et  la  partie  adverse  pour  Pexploi- 
tation  d’un  brevet  d’invention,  a demandd  formellement 
qu’il  ffft  fait  ddfense  4 cette  partie  de  continuer  Pexploita- 
tion  dudit  brevet,  doivent  dtre  considdrdes  comme  impU- 
quant  une  demande  4 fin  de  rdsolution  de  la  convention,  ot 
cette  demande  si  elle  est  dans  la  suite  formulde  explicite- 
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ment  en  appel,  ne  Baurait  dtre  repouss^e  comme  nouvelle 
(Civ.  cas8.  16  mara  1887,  afF.  Bonnax,  D.  P.  87,  1.  372). 

5S.  11  est  de  r^gle  6galement  que  les  conclusions  dans 
lesquelles  on  se  borne  k fixer  aveo  plus  de  precision  une 
demande  dej^  contenue  dans  les  conclusions  de  premiere  ins- 
tance n’ont  pas  le  caract^re  d’une  demande  nouvelle.  Ainsi 
tes  conclusions  nouvelles  portant  surim  point  qui  a fait  Tob- 
jet  de  reserves  gdn^rales,  lorsqu’elles  ne  font  que  pr^ciser 
et  expliquer  ce  qui  faisait  Tobjet  de  ces  reserves,  ne  tom- 
bent  pas  sous  rapplication  de  Tart.  464.  Spdcialement,  Tad- 
judicataire  d’un  immeuble  grevd  en  partie  de  substitution  k 
son  profit,  mii  a demand6  en  premiere  instance  que  cette 
substitution  mt  d^clar^e  ouverte,  et  s’est  r4serv6  en  tous  cas 
de  faire  valoir  ses  droits  6ventuels  sur  le  prix,  a pu,  en  appel, 
prdcisant  ces  reserves,  conclure  pour  la  premiere  fois  a ce 
que  la  cour  rautorisAt  a retenir  ime  certaine  portion  dc  ce 
prix  pour  sAretd  de  la  substitution,  si  I’ouverture  immd- 
diate  n’en  6tait  point  prononcee...  Alors,d’aiUeurs,  que  d^ja 
le  cahier  des  charges  lui  permettait  de  garder  sur  son  pnx 
une  somme  que  les  conclusions  prises  en  appel  ont  eu  sim- 
plement  pour  objet  d*61ever,  et  que,  dans  ses  reserves  de 
remi6re  instance,  cet  adjudicataire  formulait  la  pretention 
e faire  augmenter  cette  somme  (Civ.  rej.  15  janv.  1856, 
air.  de  Reculot,  D.  P.  56.  1.  90).  Cette  demande  serait,  d'ail- 
leurs,  utilement  formee  en  appdl,  comme  defense  k Taction 
principale  en  payement  du  prix  de  Tadjudication  (Meme 
arret.  V.  infra,  n®*  89  et  suiv.). 

59.  11  est,  d'ailleurs  evident,  qu’une  demande  produite 
en  appel  ne  peut  etre  consideree  comme  nouvelle,  lorsqu’elle 
avait  ete  formul6e  expressement  en  premiere  instance.  — 

11  en  est  ainsi,  liotamment,  dans  le  cas  oh  les  conclusions 
d'appel  tendant  a faire  condamner  un  notaire  k indemniser 
le  legataire  de  la  nullite  d'un  testament  se  trouvaient  libeUees 
dans  la  demande  en  garantie  et  transcrites  dans  les  qualites 
du  jugementde  premiere  instance  (Civ.  rej.  4 mai  1875,  aff. 
Lenain,  D.  P.  75.  1.  382). 

§ 7.  — Cas  oh  la  demande  nouvelle  n’est  que  Taccessoire,  la 
suite  ou  la  consequence  de  la  demande  principale  (Bdp.  n«*  124 
k 150. 

60.  — 1.  AcCESSOIEBS  de  lx  demande  OEIGINAIEB.  — La 
jurisprudence  applique  toujours  la  regie  exposde  au  E^p. 
n®*  124  et  suiv.,  a’apres  laquelle  les  intdretset  arrerages  echus 
depuis  le  jugement  de  premiere  instance  (ou  mOme  depuis 
la  demande  portde  devant  les  permicrs  juges)  peuvent  etre 
reclames  pour  la  premiere  fois  en  appel.  Mais  il  a ete  juge 
que  le  bendfice  de  iW.  464,  al.  2,  c.  proc.  civ.  ne  saurait  etre 
etendu  a une  demande  d’interets  faite  devant  la  juridiction 
d'appel  et  fondee  sur  un  pretendu  retard,  apportepar  le  debi- 
teurhT execution  d’une  obligation  qui  n’a  pas  ete  reconnue 

ar  le  jugement,  et  h raison  de  laquelle  aucune  demande 
’inierets  n’avait  ete  formee  en  premiere  instance  : il  s'agit 
\k  d'une  demande  nouvelle,  qui  n’est  pas  recevable  (Civ. 
rej.  23  janv.  1882,  aff.  Halphen,  D.  P.  82.  1.  319).  En  effet, 
si  Tart.  464  ne  considere  point  comme  nouvelle  la  demande 
des  interOts  echus  depuis  le  jugement,  c’est  que  les  interOts 
sent  la  consequence  necessaire  de  la  decision  rendue  au 
profit  du  creancier  ; c’est  que  ces  interOls  sont,  au  moment 
de  Tappel,  dus  d’une  maniere  certaine,  en  raison  de  la 
condamnation  prononcee  pour  le  principal.  Lors  done  que 
la  demande  du  principal  n’est  point  admise,  la  demande 
des  interets,  des  accessoires,  formee  en  appel,  n’a  plus 
de  base  dans  le  jugement,  et  il  serait  contradictoire  d^au- 
toriser  le  creancier  k faire  remonter  sa  demande  des  acces- 
soires a une  decision  qui  Ta  deboute  de  Taction  relative  au 
principal. 

61 . £n  matiere  de  dommages-interets,  on  applique  les 
mOmes  regies  (A^p.  n®  130),  et  il  est  toujours  admis  que  le 
demandeur  peut,  en  appel,  demander  de  nouveaux  dom- 
mages-interets  pour  le  prejudice  soufiert  depuis  le  jugement 
de  premiere  instance,  taodis  qu’il  ne  saurait  conclure, 
devant  la  cour,  k la  reparation  de  certains  faits  ante- 
rieurs  au  jugement,  qui  n’ont  pas  ete  soumis  au  premier 
juge  (Paris,  15  juill.  1872,  aff.  Chauchart  Heriot,  D.  P.  77. 

5.  149;  Rouen,  5 juin  1883,  aff.  Lanman,  D.  P.  84.  2.  177; 
Req.  3 dec.  1884,  aff.  Catillon,  D.  P.  85. 1.  189).  Les  deci- 
sions nouvelles  de  la  jurisprudence  reproduisent  pour  la 
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plupart,  en  les  confinnant,  les  declskuis  rendues  sur  la 
meme  question  et  qui  ont  ete  analysees  au  Repertoire,  — 
Juge  notamment : 1®  qu’une  demande  en  dommages-interets 
peut  .etre  formee  pour  la  premiere  fois  en  appel  pour  le 
prejuchce  cause  par  une  opposition  au  mode  de  vente  pres- 
ent par  le  jugement  attaque  conformement  k un  acte  de 
societe  (Lyon,  14  aoht  1850,  aff.  Marchand,  D.  P.  51. 5. 170); 

— 2®  Que  la  privation  des  ressources  que  lui  aurait  procurdes 
Tindemnite  k laquelle  il  avait  droit,  depuis  la  date  du  juge- 
ment de  premiere  instance,  est,  pour  le  commer^ant  victime 
d’un  incendie,  une  juste  cause  ae  dommages-intdrets,  qu’il 
peut  faire  valoir  pour  la  premidre  fois  en  appel  (Paris, 
5 janv.  1875,  aff.  Petites  voitures  de  Paris,  D.  P.  76. 2.  58) ; 

— 3®  Que  lorsqu’en  premiere  instance,  le  proprihtaire  d’objets 
voids  en  a rdclamd  la  restitution  ou  une  somme  dquivalente 
et,  en  outre,  des  dommages-intdrOtsh  raison  de  la  deprecia- 
tion de  ces  objets,  la  demande,  formde  en  appel,  de  dom- 
mages-intdrdts  a raison  de  cette  depreciation  a compter  du 
jour  oh  Taction  a ete  intentee,  n’est  nouvelle  que  pour  le 
prejudice  souffert  depuis  le  jugement  de  premihre  instance: 
elle  peut  done  etre  admise  tout  entiere  par  la  cour  d'appel 
sans  contravention  k Tart.  464  (Req.  20  aoht  1872,  aff. 
Mercier,  D.  P.  73.  1.  481);*—  4®  Que  la  resolution  d’un 
marche  non  execute  en  temps  utile  peut  etre  demandee 
pour  la  premiere  fois  en  appel,  par  la  partie  qui,  en  premiere 
instance,  avait  poursuivi  et  fait  ordonner  Texhcution  inte- 
grale  du  mdme  marche,  lorsque  cette  resolution  n'est,  en 
realite,  qu’un  mode  de  reparation  du  prejudice  resultant  d’une 
depreciation  survenue  depuis  le  jugement,  dans  la  valenr 
des  marchandises  k livrer.  Et,  en  cas  pareil,  la  resolution 
peut  n'etre  ainsi  demandee,  en  ^pel,  que  pour  une  partie 
du  marche  (Req.  12  f6vr.  1855,  aff.  Thenc,  D.  P.  55.  1.  80). 

62.  11  peut  encore  etre  forme  en  appel  une  demande  en 

f marantic  ou  en  dommages-interdts  entre  les  parties  en  cause 
orsqu’elle  prend  son  origine  dans  tm  incident  de  procedure 
souleve  en  appel ; specialement,  celui  qui  a obtenu  une 
condamnation  prononcee  sur  une  procedure  plus  tard  frap- 
pee  d’une  instance  en  desaveu  dans  laquelle  il  a dte  appeie, 
peut  actionner  Tavoue  en  garantie  pour  la  premihre  fois 
devant  la  cour,  lorsque  c’est  seulement  en  appel  que  cet 
avoue  a reconnu  le  bien  fonde  du  desaveu  (Civ.  rej.  7 nov. 
1849,  aff.  Bonnetain,  D.  P.49.  1.  284). 

63.  Des  dommages-interdts  peuvent  encore  dtre  deman- 
des  pour  la  premidre  fois  en  appel  lorsqu’il  y a eu  prejudice 
nd  ou  aggravd  depuis  le  jugement  de  premidre  instance  et 
que  le  prdjudice  ou  son  ^gravation  proviennent  de  Tarrdt 
rendu  sur  Tappel  du  jugement,  arrdt  qui  a dtd  lui-mdme 
cassd.  La  cour  de  renvoi  peut,  notamment,  accueillirla 
demande  en  dommages-intdrdts  qui  serait  fondde  sur  le 
prejudice  rdsultant  de  Texdcution  d’un  des  chefs  de  Tarrdt 
cassd  (Dijon,  18  janv.  1882,  suprd,  v®  Appel  cwil,  n®  H7). 

64.  On  a vu  au  R4p,  n®  134  qu’il  est  des  cas  oh  Tappelant 
qui  succombe  peut,  outre  Tamende  et  les  ddpens,  dtre  con- 
damne  k des  dommages-intdrdts,  k raison  du  caraetdre 
vexatoire  de  Tappel  et  des  autres  instances  judiciaires  dont 
il  a pu  le  faire  suivre  dans  un  esprit  de  tracasserie.  Cette 
rdgle  est  toujours  admise  comme  une  consdquence  du  priii- 
cipe  posd  dans  Tart.  464  c.  proc.  civ.,  qu’il  peut  dtre  formd 
pour  la  premidre  fois  en  appel  des  demandes  en  dommages- 
intdrdts  pour  le  prdjudice  survenu  depuis  le  jugement  ds 
premidre  instance  (Req.  6 aoht  1860,  aff.  Barrafort  et  Petit- 
pied,  D.  P.  61.  1.  75;  Nancy,  28  aoht  1869,  aft.  C...,  D.  P. 
71.  2.  211;  Req.  31  mai  1881,  aff.  Amondrux-Rosset,  D.  P. 
82.  1.  18). 

Mais  il  faut  se  garder  de  Tentendre  d’une  maaidre  trop 
absolue.  L'art.  464  n’a  certainement  pas  entendu  parler 
du  prdjudice  pouvant  rdsulter  de  Tappel  lui-mdme;  car 
Tappel  n’est  que  Texercice  d’un  droit,  il  vise  le  prdjudice 

2ui  a pu  se  produire  pour  d’autres  causes  entre  le  fugement 
e premiere  instance  et  Tarrdt  d'appel  et  ne  fait,  d’ailleuK, 
qu’autoriser  Tapplication  des  art.  1382  et  1383  c.  civ. ; il  ne 
aispense  done  dWcune  des  conditions  auxquelles  est  ordi- 
nairement  soumise  Tapplication  de  ces  articles,  conditions 
qui  consistent  dans  Texistence  d’un  prdjudice  et  d’une  faute 
imputable  k Tauteur  de  ce  prdjudice.  Or,  si  le  prdju- 
dice nouveau  rdsuite  foredment  de  Tdtat  de  fait  antdrieur  au 
jugement,  dtat  de  fait  que  ce  jugement  avait  pour  but  de 
corriger  et  que  Teffet  suspensif  de  Tappel  a perpdtud,  il  est 
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Evident  <m'il  remonte  h la  m6me  cause  premiere  et  qu’il  se 
rattache  aune  mAme  faute  de  celui  qui,  en  premiAre  ins- 
tance,  a Atd  condamnd  k des  dommages-intdrets.  Ges  dom- 
mages-intdrAts  peuvent  done  alors  dire  augmentds  en  appel, 
ainsi  qu’on  vient  de  re2q>oser.  Si,  au  contraire,le  prdjudice 
rdsulte  uniquement  de  la  proloi^ation  de  Tinstance  qui  est 
un  fait  nouveau,  il  faut  dtablir  directement  que  ce  fait 
nouveau  constilue  une  faute  de  Tappelant.  Cette  faute  peut 
consister  dans  I'csprit  de  tracassene  que  rdvdlerait  sa  con- 
duite,  ou  dans  le  fait  que  I’appel  serait  formd  mdchamment 
ou  de  mauvaise  foi. 

65.  Mais  le  fait  seul  de  Tappel  et  de  la  durde  de  Tins- 
tance  ne  peuvent  pas  constituer  une  faute.  Une  cour 
d*appel  ne  pent  done  a^graver  la  condamnation  k des  dom- 
mages-intdrets  prononcee  par  les  premiers  juges,  en  se  fon- 
dant uniquement  sur  le  prdjudice  causd  par  Tappel,  sans 
relever  aucun  fait  constitutif  d’une  faute  commise  par  Tap- 
pelanty  et  sans  au  moins  lui  reprocher  d’avoir  en  exer^ant 
son  droit  d'appel  agi  dans  un  esprit  de  pure  chicane  et  de 
mauvaise  foi  (Gv.  cass.  17  ddc.  1878,  aff.  Gompagniedes  voi- 
tures  de  Paris,  D.  P.  79.  1.  125;  28  ddc.  1881,  aff.  Tiphai- 
gne,  0.  P.  83.  5.  154).  — Mais  Taugmentation  du  chiffre  des 
aommages-intdrdts  est  suffisamment  motivde  lorsque  Tarrdt 
ddclare  i*appel  tdmdraire,  cette  ddclaration  se  rattachant  au 
dispositif  du  jugement  conhrmd,  qui  a alloud  les  dommages- 
interdts(Req.  31  mai  1881,  citd  suprd,  n<*  64J.  Dans  tons  les 
cas,  la  ddcision  de  la  cour  d'appel  qui  alloue  des  dom- 
mages-intdrdts  pour  le  prdjudice  subi  depuis  le  jugement 
ou  qui  en  augmente  le  chiffre  dchappe  A la  censure  de 
la  cour  de  cassation,  dds  Tinstant  quelle  constate  Texis- 
tence  du  prdjudice  et  de  la  faute  qui  Ta  occasionnd;  sa 
ddcision,  reposant  alors  sur  Tapordciation  des  faits,  est 
souveraine  (Req.  6 aoAt  1860,  au.  Barrafort  et  Petitpied, 
D.  P.  61.  1.  75). 

06.  Gomme  on  Ta  vu  au  fi^.  138  et  rappeld  supra, 
n®  61 , Tart.  464  ne  s’applique  quaux  dommages-intdrAts  qui 
ddcoulent  des  faits  sur lesquela  la  demande  originaire  est  fon- 
dde,de  telle  sorte  que:  1^  les  conclusions  admtionnelles pri- 
ses devant  la  cour  d'appel,  et  tendant  k rallocation  de  dom- 
mages-interdts  pour  une  cause  de  prdjudice  autre  que  celle 
qm  a fait  Tobjet  du  litige  porte  devant  les  premiers  juges 
^aris,  5 avr.  1883,  aff.  Ragot,D.  P.  85. 2. 126) ; 2®  ou  qu’une 
demande  en  reparation  a'un  dommage  antdrieur  au  juge- 
ment frappd  d’^pel  et  qui  n’aurait  pas  did  soumise  aux 
premiers  juges  (Dijon,  18  janv.  1882,  suprd,  v®  Appel  civil, 
n®  117;  Paris,  21  juin  1883,  aff.  Societdmarbriered’Avesnes, 
D.  P.  85.2.  46;  Req.  3 ddc.  1884,  aff.  Gatillon,  D.  P.  85.  1. 
189),  constitueraient  desdemandesnouittllesnonrecevables 
en  appel.  Spdcialement,  on  ne  pourrait  former  pour  la  pre- 
niidre  fois  en  appel  une  demande  subsidiaire  en  dommages- 
intdrdts,  pour  le  cas  oh  le  jugement  qu’on  attaque  ne  serait  pas 
annuld  (Rennes,  27  janv.  1 851 , aff.  Commune  de  Pldlau,  D.  P . 
52.  2.  30). 

67.  On  a vu  au  n®  139  que  les  demandes  en  provi- 
sion, dtant  considdrdes  comme  incidentes  et  accessoires  k la 
demande  principale,  peuvent  dtre  formdes  pour  la  premidre 
fois  en  appel,  et  que,  notamment,  la  femme  demanderesse  en 
sdparation  de  corps  peut  rdclamer  pour  la  premidre  fois 
devant  la  cour  d’appel  ime  provision  on  une  pension  alimen- 
taire.  Cette  solution  est  gendralement  admise  auiourd’hui 
(V.  Rffp.  V*  Separation  de  corpe,  n®296;  Garrdet  Qiauveau, 
Lois  de  la  procedure,  quest,  n®  1675;  Demolombe,  Du 
mariage  et  de  la  separation  de  corps,  t.  2,  n®  459;  Massol, 
De  la  separation  de  cotps,  2®  dd.,  p.  242,  n®  18.  — Contrd  : 
Le  Senne,  Traite  de  la  s^aralion  de  corps,  n®*  238  et  suiv.). 
On  ddcide  dgalement  que  la  femme  peut  demander  pour  la 
premidre  fois  en  appel  que  ses  enfants  soient  remis  entre  ses 
mains  (Req.  17  nov.  1847,  aff.  Carlain,  D.  P.  47.  4.  157).  — 
Mais  il  est  une  autre  question,  en  matidre  de  divorce  ou  de 
sdparation  de  corps,  qui  est  extrdmement  ddlieate  : e’est 
celle  de  savoir  si  la  femme  peut  demander  pour  la  premidre 
fois  en  appe^  Adtrc  autorisde  k changer  derdsidence.  11  faut 
dcarier,  bien  entendu,  I’hypothdse  oil  le  mari  aoquiesoeraii 
k cette  demande,  ou  bien  ne  se  prdvaudrait  pas  des  dis- 
positions de  Tart.  464,  puisque  la  fin  de  non-recevotrfondde 
sur  la  nouveautd  d’une  demande  ne  doit  pas  ndeessairement 
dtresuppldded’oftlcepar  le  juge  d’appel.  Mais,  alors  mdme  que 
le  man  invoquerait  i’art.  464,  nous  pensons  que  la  solution 
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devrait  encore  dtre  affirmative.  £n  effet,  la  demande  de  la 
femme  est  dvidemment  une  demande  incidente,  rdclamant 
une  mesure  provisoire  et  qui,  k ce  titre,  peut  dtre  valable- 
ment  poride  devant  la  juriaiction  saisie  de  I’instance  princi- 
pale. D’ailleurs.  Taffirmafive  est  commandde  par  la  Idgisla- 
tion  spdeiale  k la  matidre.  Ainsi  lorsque  le  trmunal  est  saisi 
de  I’instance  principale  en  sdparation  de  corps,  la  femme 
doit  s’adresser  directement  k ce  tribunal  pourobtenirrauto- 
risation  de  changer  son  domicile  provisoire ; elle  ne  peut 
plus  s’adresser  au  magistral  conciliateur,  dessaisi  par  sou 
ordonnance  (Dijon,  20  ddc.  1871,  aff.  Mossel,  D.  P.  72.  5. 
402).  En  matidre  de  divorce,  le  nouvel  art.  238  c.  civ.  (Loi 
du  18  avr.  1886,  suprd,  v®  Degres  de  juridiction,  n®  220) 
enldve  toute  juridiction  au  prdsident  dds  que  le  tribunal  est 
saisi.  La  femme  doit  done  pouvoir  s’adresser  au  tribunal 
acluellement  saisi  de  I’instance,  e’est-A-dire,  au  cas  prdsent, 

A la  cour  d’appel,  car  il  n’existe  pas  d’autre  juge  qu’elle 
puisse  saisir  de  sa  demande.  En  eiiet,  le  prdsident  a cessd 
d’dtre  compdtent  pour  statuer  par  voie  gracieuse ; le  tri- 
bunal est  dessaisi  par  I’acte  d’appel,  qui  a ddfdrd  sa  sen- 
tence A la  cour ; celle-ci  reste  done  seule  compdtente,  pour 
statuer  sur  un  diffdrend  qui  est  nd,  d’ailleurs,  de  Taction 
principale  et  s’y  rattache  intimement.  G’est  en  ce  sens  que 
s’est  prononede  la  cour  de  Paris  dans  un  arrdt  du  29  ddc. 
1882  (aff.  Pinon,  D.  P.  83.  2.  218),  en  ddcidant  que  la 
demande  formde  par  une  femme  demanderesse  en  sdpara- 
tion de  corps,  A Teffet  d’dtre  autorisde  A changer  sa  rdsi- 
dence,  pendant  le  cours  de  Tinstance,  a le  caraetdre  d’une 
demande  incidente,  et  A ce  titre  est  valablement  portde 
devant  la  cour  saisie,  sur  appel  de  Tinstanoe  principaie.  On 
doit  admettre  dgalement,  semble-t-ii,  que  la  femme  qui, 
poursuivant  sa  sdparation  de  corps,  a obtenu  une  provision 
ad  litem  en  premiere  instance,  peut  demander  en  wpel  une 
provision  nouvelle  pour  faire  face,  soil  au  reliquat  des  frais 
faits  devant  le  tribunal,  que  la  premidre  provision  n’a  pu 
suflire  A acquitter,  soil  aux  frais  A exposer  devant  la  cour 
(Orldans,  16  mai  1856,  aff.  Guiot,  D.  P.  56.  2.  159).  Mais 
eUe  ne  peut  demander  que  cette  nouvelle  provision  com- 
prenne  les  honoraires  de  son  avocat  de  premidre  instance 
(Mdme  arrdt). 

• 68.  — II.  Suite  etconsequencb  DELAOEiiaNDB  originairb. 
— Il  a did  exposd  au  Rep.  n®  41  qu’une  rdclamation  formde 
pour  la  premidre  fois  en  appel  ne  saurait  dtre  repoussde  A 
litre  de  aemande  nouvelle  lorsqu’elle  n’est  qu’une  suite,  une 
consdquence  ou  un  acoessoire  de  la  demande  soumise  aux 
premiers  luges.  Par  exemple,  la  partie  qui,  dans  son  exploit 
introductif  d’instance,  se  plaignait  de  ce  que  des  eaux  dd- 
tourndes  A son  prdjudice  avaient  did  conduites,  par  une  rigole 
principale,  dans  une  prairie  nouvellement  erdde,  et  concluait 
au  rdtablissement  des  lieux  dans  leur  dtat  primitif,  est  rece- 
vable  A demander  de  plus,  en  cause  d’appel,  le  comblement 
d’une  nouvelle  rigole  ouverle  dans  le  mdme  but  depuis  le 
jugement  de  premidre  instance  (Gv.  rej.  24  aodt  1870,  aff. 
Baudrand,  D.  P.  70.  1. 354).  — On  ne  peut  de  mdme  ddclarer 
non  recevable,  comme  nouvelle,  la  aemande  qui  n’est  que 
le  ddveloppement  des  conclusions  prises  devantles  premiers 
juges  et  qui,  d’ailleurs,  n’est  que  subsidiaire  et  se  borne  A 
offrir  A la  partie  adverse,  en  cas  de  condamnation  de  celle-ci, 
Talternative  entre  ce  qui  a did  primilivement  demandd  et  ce 
qui  fait  ToWet  des  nouvelles  conclusions  (Angers,  26  avr. 
1866,  aff.  Comptoir  de  Tindustrie  linidre,  D.  P.  66.  2. 
19^. 

69. 11  a dtd  jugd  dans  le  mdme  sens : 1®  que  la  partie 
qui,  revendiquant  la  propridtd  d'une  ddnomination  indus- 
triclle,  par  exemple,  du  nom  d’un  bOtel  garni,  a conclu  en 

Sremidre  instance  A ce  qu’il  fOt  interdit  A Taulre  partie  de 
dsigner  son  hdlel  sous  ce  nom.  soil  par  ses  enseignes,  soil 
dans  les  joumaux,  peut  demanaer  en  appel  que  la  mdme 
ddsignation  disparaisse  dgalement  des  oojets  A Tusage  de 
Thdtel ; ces  dernidres  conclusions  sont  une  simple  consd- 
quence de  la  demande  originaire,  et  ne  prdsentent  pas  le 
caraetdre  d’une  demande  nouvelle,  probibee  par  Tan.  464 
c.  proc.  civ.  (Civ.  rej.  22  ddc.  1863.  aff.  Compaenie  immo- 
bilidre,  D.  P.  64. 1 . 121) ; — 2®  Que  la  demande  d’un  droit  de 
pdebe,  formde  en  appel  par  celui  qui  avail,  en  premidre  ins- 
I tance,  demandd  la  propridtd  du  cours  d'eau,  n’est  pas  nou- 
velle (Bourges,  3 juin  1845,  aff.  Decray,  D.  P.  49.  2.  68).  — 
' Dc  mdme,  dans  une  instance  cn  partage  d’une  succession, 
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Tune  des  parties  peul  conclure,  pour  la  premiere  fois  en 
appel,  & ce  que  le  partage  comprenne  certains  biens, 
sommes  et  valeurs  non  r^clam^s  en  premiere  instance  et  de 
nature  a modifier  la  composition  de  la  masse  k partager  : il 
n’y  a pas  \k  une  demande  nouvelle  dans  le  sens  de  I’art  464 
c.  proc.  civ.  (Civ.  cass.  l^juill.  1863,  aff.  de  Guard ia,  D.  P. 
63.  1.  119).  Ou  conclure  pour  la  premiere  fois  en  appel 
au  rdtablissement,  dans  la  succession,  de  biens  qui  auraient 
fait  retour  l^gal  au  d4funt,  et  appartenaient,  d6s  lore,  k 
ses  h6ritiers,  car  c’est  14  im  simple  complement  de  la 
demande  originaire  (Dijon,  23  dec.  1868,  an.  Lebon,  D.  P. 
70.  2.  219).  V.  auBsi  Civ.  cass.  19  nov.  1873,  cite  suprii, 
n®  56).  Enfin  les  conclusions  prises  en  appel  par  le  deman- 
deur  et  tendant  k obtenir  le  payement,  sur  les  bs^es  fix6es 
par  les  premiers  juges,  de  sommes  echues  depuis  le  juge- 
ment,  ne  constituent  pas  une  demande  nouveJle  (Amiens, 
29  janv.  1885,  aft.  Ville  d* Amiens,  D.  P.  86.  2.  212).  Et  le 
fait  que  le  defendeur  oppose  k ces  conclusions  un  moyen 
de  defense  qui  n*a  pas  4td  soumis  aux  premiers  juges  n’en 
modifierait  pas  le  caractdre,  car  les  nouveaux  moyens  que 
le  defendeur  oppose  en  appel  k Paction  principale  ou  aux 
conclusions  prises  pour  la  premiere  fois  en  appel  par  le 
demandeur,  ne  peuvent  en  aucun  cas  etre  consideres 
comme  constituent  une  demande  nouvelle  (V.  infra,  n®*  72 
et  suiv.)  (Meme  arret). 

70. 11  n’y  a pas  non  plus  violation  de  Tart.  464  c.  proc. 
civ.  et  du  principe  qwaucune  demande  nouvelle  ne  peut 
etre  formee  en  appel  lorsque  les  juges  d'appel  nomment,  sur 
la  demande  d'une  des  parties,  presentee  pour  la  premiere 
fois  en  appel,  un  nouvel  expert  k la  place  de  celui  qui  est 
empeche,  car  ils  ne  font  que  completer  leur  decision  en  la 
mettant  en  etat  d’etre  executde  (uv.  rej.  29  avr.  1873,  aff. 
Cordier,  D.  P.  73.  1.  207).  — Juge  encore  quo  le  demandeur 
en  homologation  d’une  transaction  sur  faux  incident  civil 
peutreclamier,pour  la  premiere  fois  en  appel,  Texecution  de 
cette transaction  (Req.  16  aoftt  1876,  aff.  Lemaltre,  D.  P.77. 
1.  316.  V.  aussi  Civ.  rej,  1®'  dec.  1856,  cite  suprA,  n®  31).  — 
La  meme  decision  serait,  d’ailleurs,  applicable  k notre  avis, 
alors  meme  que  la  cession  serait  anterieure  au  jugement 
de  premiere  instance ; car  le  defaut  de  qualite  derivant  de 
cette  cession  constitue  un  moyen  de  defense  k Taction 
principale. 

71.  On  a vu  au  R«fp.  n®  146  que  la  jurisprudence  etait 
divisee  sur  la  question  de  savoir  si  la  contramte  par  corps 

Bouvait  etre  demandee  pour  ia  premiere  fois  en  appel. 

epuis  la  loi  du  22  juill.  1867,  qui  a supprime  la  contramte 
par  corps  enmatiere civile  (V.  supra,  Contrainte par  corps, 
n®  30),  cette  question  ne  presente  plus  d’interet  pratique. 
Sur  la  question  de  savoir  si  Texecution  provisoire  peut  etre 
demandee  pour  la  premiere  fois  en  appel,  V.  Jugement ; 

Rip.  eod.  V®,  n®®  670  et  suiv. 

§ 8.  — Moyens  nouveaux  k Tappui  de  la  demande  originaire 
(Rip.  n®*  151  k 170). 

72.  — I.  Moyens  nouveaux.  — On  a vu  au  Rip.  n®®  151  et 
152  qu’on  peut  invoquer  en  appel  tous  les  moyens  de  droit 
ou  de  fait  qui  n’apportent  aucun  changement  au  dispositif 
des  conclusions,  et  qu’il  est  permis  aux  parties  de  produire, 
ou  aux  juges  de  suppl4er  toutes  considerations  ae  fait  ou 
nullites  ae  forme,  sans  qu’on  puisse  les  ecarter  sous  pretexte 
qu’elles  n’ont  pas  ete  invoquees  en  premiere  instance.  Les 
auteurs  resent  entierement  d’accord  sur  ce  point  (V.  Rous- 
seau et  Laisney,  Dictionnaire  de  procidure,  v®  Demande 
nouvelle,  n®®  60  et  suiv. ; Boitard  et  Colmet  d’Adge,  Logons 
de  procidure  civile,  13®  6d.,  t.  2,  n®  706).  11  importe  done 
peu  que  les  conclusions  prises  k Taudience  en  appel  et  dans 
lesquelles  sont  invoqu6s  des  moyens  nouveaux  iraient  pas 
subi  les  deux  degr^s  de  juridiction,  et  que  mOme  elles  n’aient* 
pas  ete  prealablement  signifiees,  si  leur  dispositif  est  le 
mOme  que  celui  de  la  demande  primitive  (Poitiers,  30  janv. 
1867,  aff.  Huet  et  Pignon,  D.  P.  67.  2.  142;  Nancy,  13  fevr. 
1867,  afT.  Paul  Echalie,  D.  P.  67.  2.  36).  11  ne  faut  pas 
I’oublier,  c’est  le  dispositif  seul  des  conclusions  qui  ren- 
ferme  la  demande  et  la  constitue,  comme  on  Ta  vu  au  Rip. 
n®  154;  la  loi  qu’on  inyoque,  les  considerations  de  fait 
qu’on  fait  valoir,  les  nullites  de  forme  sur  lesquelles  on 
se  fonde  ne  constituent  que  des  moyens  k Tappui  ae  Taction, 


Chm>.  1,  Art.  3,  § 8. 

dont  la  nature  n’est  pas  changee  (Limoges,  16  juln  1886,  aff* 
Thomas,  D.  P.  89.  2.  31). 

78.  La  jurisprudence  a eu  depuis  la  publication  du 
Ripertoire  4 apptiquer  frequemment  ces  principes.  Ainsi  il  a 
ete  juge  qu’une  partie,  aprds  avoir  assigne  en  son  nom  priv6 
une  commune  en  revendication  des  eaux  provenant  a’une 
source  et  en  destruction  des  travaux  pratiques  pour  la  capter, 
et  s’etre  appuyAe  en  premiere  instance  sur  un  acte  d’accen- 
sement  et  sur  la  prescription,  peut,  en  outre,  en  cause 
d’appel,  conclure  aux  rndmes  fins  comme  habitant  desapro- 
pre  commune,  considdree  comme  propridtaire  de  la  source 
en  vertu  de  Tart.  641  c.  civ.  (CSv.  rej.  2 juin  1875,  aff.  Ville 
de  Lons-le-Saulnier,  D.  P.  75.  1.  418). 

74.  De  mdme,  le  demandeur  qui  a conclu  en  premidre 
instance  4 la  suppression  d’une  fosse  4 fumier  dtablie  par 
son  voisin  contre  sa  maison,  peut  invoquer,  en  ap^l, 
un  arrdtd  municipal  interdisant  tout  ddp6t  de  fumier  dans 
Tintdrieur  de  la  ville  oti  est  situd  son  unmeiible ; ce  n’est 
pas  14  une  demande  nouvelle,  mais  un  moyen  nouveau, 
qui  tend  4 Tobjet  de  la  demande  primitive  (Req.  28  nov. 
1883,  aff.  Voilly,  D.  P.  85.  1.  29).  De  mdme  encore,  la 
partie  qui,  au  possessoire,  a excipd,  soit  en  demandant, 
soit  en  ddfendant,  de  Texercice  pius  qu’annal  d’une  ser- 
vitude de  passage,  peut  soutenir,  en  appel,  pour  la  pre- 
midre  fois,  qu’elle  a possddd  le  chemin  liti^eux,  non  4 litre 
de  servitude,  mais  comme  copropridtaire  de  ce  chemin 
(Civ.  rej.  13  marsl866,  aff.  Robert,  D.  P.  66.  1.  184).  En  sou- 
tenant,  devant  le  jugedu  second  degrd,  qu’elle  possddait  an4 
mo  domini,  aprds  avoir,  devant  le  juge  de  paix  argumentd 
d’une  possession  4 titre  de  servitude,  la  partie  ne  modifie 
nullement  ses  conclusions  qui  tendent  toujoure  au  maintien 
de  ia  possession  articulde,  simplement  soutenue  en  appel 
par  un  moyen  nouveau,  ce  que  ne  ddfend  pas  Tart.  464 
c.  proc.  civ.  — Ddcidd  aussi  que  le  demandeur  qui  poursuit 
un  des  signataires  d’un  billet  a ordre  en  pavement  au  mon- 
tant  de  ce  billet  peut,  aprds  avoir  prdtendu  en  premidre 
instance  que  la  signature  apposde  au  titre  dtait  cdle  d’un 
endosseur,  soutenir  devant  le  juge  d’appel  qu’elle  constituait 
une  garantie  par  aval  (Req.  16  janv.  IBoS,  aff.  Brousse, 
D.  P.  89.  1.  69). 

75.  11  a dtd  jugd,  par  application  de  la  mdme  rdgle, 
que  la  partie  ^i,  4 Tappui  d’une  demande  qu’elle  a 
formde  au  possessoire  4 Tenet  d’dtre  maintenue  en  pos- 
session d’une  servitude  de  passage,  se  prdvaut,  en  appel, 
de  Texistence  d’un  chemin  dont  elle  serait  copropridtaire, 
propose  ainsi,  non  pas  une  demande  nouvelle,  mais  sim- 
plement un  moyen  nouveau  (Civ.  cass.  7 juill.  1869,  aff. 
Richard,  D.  P.  69.  1.  471).  11  faut  remarquer  qu’il  ne  sau- 
rait  en  dtre  ainsi  au  pdtitoire  et  qu’on  n’y  pourrait,  en  appel, 
substituer  4 la  revendication  nun  droit  de  servituae  la 
revendication  d’un  droit  de  propridtd.  Ge  serait  intenter  une 
demande  ayant  un  objet  nouveau,  et,  par  consequent,  fo^ 
mer  une  demande  nouvelle  en  cause  d’appel,  contrairement 
aux  dispositions  de  Tart.  464  c.  proc.  civ.  (V.  en  ce  sens: 
Req.  16  juin  1856,  aft.  de  Valori,  D.  P.  56.  1.  423).  Mais,  au 
possessoire,  Tobjet  de  la  demande  consisteuniquement  dans 
fa  reconnaissance  et  le  maintien  de  la  possession ; Tall6ga- 
tion  d’un  droit  de  propridtd  ou  d’un  ari>it  de  servitude  en 
vertu  duquel  on  prdtend  possdder  n’est  qu’un  moyen  a 
Tappui  de  Taction  possessoire.  11  en  rdsulte  que,  lorsqu’en 
appel  le  demandeur  allegue  qu’il  possdde  en  vertu  d’un 
droit  de  propridtd  au  lieu  de  continuer  4 soutenir, 
comme  il  iWait  fait  en  premidre  instance,  qu’il  possdde  en 
vertu  d’un  droit  de  servitude,  il  ne  change  ni  le  caraetdre, 
ni  Tobjet  de  sa  demande,  qui  tend  toujours  au  maintien  de 
la  mdme  possession.  11  invoque  seulement  un  moyen 
nouveau. 

76.  La  facultd  d’invoquer  des  moyens  nouveaux  pour  la 
premidre  fois  en  appel  a dtd  appliqude  4 la  demande  en 
nullitd  d’un  transport  consent!  par  un  failli  (Paris,  10  man 
1866,  aff.  Moreau,  D.  P.  68.  5.  132).  — Jugd  ^^ement 
que  la  partie  qui  s’est  bomde  4 contester  Tapj^cation  4un 
immeuble  de  Thypothdque  Idgale  d’une  femme  maride 
peut,  4 Tappui  du  mdme  contredit,  soutenir  pour  la  pre- 
midre fois  en  appel  que  cette  hypothdque  ne  garantit  pas 
la  crdance  de  la  lemme  (Req.  16  mai  1855,  aff.  de  Daovet, 
D.  P.  55.  1.245). 

77.  Comme  la  ddfense  de  former  une  demande  nouvelle 
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en  cause  d’appel  ne  conceme  que  les  conclusions  tendant  k 
obtenir  des  condamnations  sur  des  objets  dont  il  n’avait 
oint  dtd  question  devant  les  premiers  juges,  la  nuilit^ 
e rinscription  d’une  hypoth^que  legale  peut  demandee 
en  appel  pour  tardivetd  de  cette  inscription,  apr^s  avoir 
demandde  en  premidre  instance  pour  inapplicabilitd  de 
I’hypothdque  k Timmeuble  sur  lequel  elle  a dtd  inscrite 
(Orldans,26  aodt  i869,  aif.  du  Patural  et  Faran, D.P.69.2.185). 

78.  L’associd  qui  a demandd  en  premidre  instance  la 
dissolution  de  la  societd  pour  inexdcution  des  ei^agements 
contractds  par  son  coassocid,  en  ce  que  ce  dernier  n’aurait 
point  apportd  la  clientdle  promise,  est  reccvable  k se  prd- 
valoir  en  appel  du  dol  qu’il  impute  k ce  mdme  coassocid,  en 
ce  que  les  marchandises  par  lui  apportdes  n’auraient  point 
la  provenance  et  la  qualitd  au’il  aurait  annonedes  : ce  n’est 
pas  \k  une  deman  de  nouvcile,  e’est  un  moyen  nouveau  a 
I’appui  de  lademandeoriginaire. — Mais,  aprds  avoir  demandd 
en  premidre  instance  la  nullitd  de  la  socidtd  pour  inobser- 
vation des  formalitds  prescrites,  on  ne  serait  pas  recevable 
k la  demander,  pour  la  premidre  fois  en  appel,  pour  dol  et 
frauds  (Bordeaux,  29  juiH.4857,aff.  de  Bussy,D.P.58.2.115, 
citd  swjprd,no  49).  En  effet,Ia  demande  en  nullitd  pour  inob- 
servation  des  formalitds  Idgales  est  fondde  sur  une  nullitd 
de  forme,  e’est-d-dire  sur  une  nullitd  extrinsdque  a la  con- 
vention, dont  la  validitd  en  elle-mdme  n’est  pas  contestee, 
et  qui  n’est  vicide  qu’en  raison  de  I’inobservation  de  I’art.  42 
c.  com.  pour  ddfaut  de  publicitd.  Au  contraire,  la  demande 
de  nullitd  fondde  sur  le  dol  et  la  fraude  s’attaque  k la  subs- 
tance mdme  du  contrat,  au  consentement  qui  en  est  la  base 
et  qu’on  prdtend  vicid.  Cette  demande  est  done  entierement 
distincte  de  celle  qui  a dtd  soutenuc  en  premidre  instance 
et  soumise  k des  rdgles  diffdrentes  exigeant  Une  instruction 
nouvelle.  Elle  constitue,  par  consdquent,  une  demande  nou- 
velle  <mi  ne  peut  dtre  portde  directement  devant  le  juge 
d’appel.  Au  contraire,  en  soutenant  que  le  ddfendeur  n’avait 
pas  rempli  ses  engagements,  comme  dans  I’espdce  de  I’arrdt 

(1)  (Sarrabeyrouze  C.  Laurentie.)—  Le  46  joill.  1866,  jagement 
du  tribanal  civil  de  Tarbes,  ainsi  con^u  : — « Attendu  que,  vou- 
Idt-OD  appliquer  taxativemeat  les  termes  de  Tart.  972  c.  nap.,  et 
en  supposant  mdme  que  la  lecture  du  testament  ne  pdt  dtre 
donnde  que  par  le  notaire  il  serait  vrai  de  dire  que  les  prescrip- 
tions de  la  loi,  ont  dtd  remplies,  puisque  le  notaire  mention  ne 
la  lecture  faite  par  lui  au  testateur  en  prdsence  de  tdmoins ; que 
la  partie  de  Jacomet  prdtend,  et  prdtend  k bon  droit  quA  raison 
de  sa  surditd  compidte,  le  testateur  n'apu  entendre  cette  lecture; 
qu’clle  soutient  que  le  vosu  de  Tart.  972  n*a  pas  dtd  rempli ; inais 
qu'alors  on  est  amend  k se  demander  quel  a dtd  Tespiit  de  la  loi, 
et  k rinterprdter,  non  pas  en  se  prdoccupant  des  garanties  autres 
que  les  garanties  Idgales  dont  le  testament  serait  environed,  non 
pas  encore  k Teflet  de  supprimer  ou  mdme  de  remplacer  une 
lormaliid,  mais  dans  le  but  de  decider  si  elle  a dtd  remplie,  par 
tous  les  moyens  possibles,  dans  an  cas  dvidemment  non  prevu 
par  le  Idaislateur,  la  faction  du  testament  par  un  sourd  n'ayant 
pas  dtd  I’objet  de  dispositions  spdciales ; Attendu  que  I'art.  972 
n’a  pas  exigd  que  le  testament  fdt  lu  par  le  notaire  seul;  que, 
sans  doute,  il  est  prdsumable  que  le  Idgislaieur  a pensd  que  le 
testament  serait  lu  par  le  notaire,  puisqu'en  rdgle  gdndrale,  les 
personnes  qui  concourent  et  assistent  au  testament  sont:  le  les- 
tateur,  k qui  le  testament  doit  dtre  lu,  les  tdmoins  en  prdsence 
de  qui  il  doit  dtre  lu,  et  enfln,  le  notaire  qui  semble  seul  dtre 
ebargd  de  cette  lecture ; mais  qu71  n'en  reste  pas  moins  que 
Tart.  972  ne  dlt  pas  en  termes  formels  que  ce  sera  le  notaire  qui 
lira  le  testament,  et  que  ce  n’est  qu'en  prdsence  de  la  violation 
d’une  formalitd  expresse  que  lo  tribunal  pourrait,  aux  termes  de 
Tart.  1001,  prononcer  une  nullitd ; qu’il  est  k remarquer  que 
Tart.  972  est  trds  prdcis  et  trds  formel  lorsqu'il  s*agit  de  la  dietde 
du  testament,  e’est-d-dire  de  sa  rdeeption  par  le  notaire;  que 
cela  se  conceit  aisdment,  car  e'est  Id  sa  partie  essentietle ; mais 
que  le  mdme  article,  lorsqu’il  arrive  d la  lecture  du  testament, 
se  borne  d dire  qu’elle  doit  dtre  donnde  sans  dire  par  qui,  et  cela 
86  conQoit  aisdment  encore,  car  ilest  difficile  d’admeltre  que  le 
testament  ne  puisse  pas  dtre  lu  aussi  bien  par  un  autre  que  par 
le  notaire  lui-mdme ; — Attendu  que  cette  solution  dtant  admise 
on  ne  voit  pas  pourquoi  le  testateur  ne  lirait  pas  lui-mdme  son 
testament ; que  e’est  Id  dvidemment,  la  manidre  la  plus  certaine 
de  flxer  son  attention  et  de  voir  si  sa  pensde  a dtd  clairement 
rendue,  puisqu’il  doit  non  seulement  lire  des  yeux,  mais  encore 
iraduire  cette  lecture  d haute  voix;  qu’au  pomtde  vue  de  i’in- 
telligence  de  ses  dispositions,  ce  mode  pour  le  testateur  serait 
prdrerable  d la  simple  condition  do  la  lecture  par  le  notaire ; — 
Attendu  que,  dans  I’espdce,  toutesles  prdcautions  imaginables  ont 
dtd  prises  pour  rempur  le  vosa  de  la  loi ; — Que  non  seulement 
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prdcitd,  parce  au’il  n’aurait  pas  apportd  la  clientdle  pro- 
mise, le  demanaeur  pouvait  sans  difficultd  se  prdvaloir  en 
appel  du  dol  commis  par  le  ddfendeur  dans  I’exdcution  des 

{engagements  qu’il  avait  pris.  L’objet  de  la  demande  n’dtait 
)as  cnangd;  elle  reposait  sur  la  mdme  cause,  e’est-d-dire 
’inexdcution  des  engagements  du  ddfendeur,  et,  en  invo- 
quant  la  fraude,  le  demandeur  ne  faisait  qu’aj outer  un 
moyen  nouveau  A ceux  qu’il  avait  primitivement  produits. 

70.  Le  demandeur  qui,  devant  les  premiers  juges,  se 
serait  bomd  k poursuivre  la  rescision  <run  partage,  ou  la 
rdduction  des  avantages  excessifs  qui  en  rdsulteraient,  ne 
serait  plus  recevable  li  prendre,  pour  la  premidre  fois  en 
appel,  des  conclusions  a fin  de  nullitd  du  mdme  partage, 
pour  infraction  aux  rdgles  relatives  k la  composition  des 
lots  : ce  serait  Id  une  demande  nouvelle,  compldtement 
distincte  de  la  premidre,  puisqu’elle  tendrait  d i’andantisse- 
ment  du  partage,  tandis  qu’une  action  en  rescision  pour 
idsion  peut  dtre  arrdtde  par  Tofifre  d’un  suppldment  de  part 
hdrdditaire,  et  qu’une  action  en  rdduction  a pour  objet  un 
simple  retrenchement  des  libdralitds  prdciputaires  ddpassant 
ia  auotitd  disponible.  L’art.  464  c.  proc.  civ.  devient  alors 
applicable  (V.  Req.  45  inai  4850,  all.  Frdbauld,  D.  P.  50.  4. 
460).  Mais  lorsquWe  partie,  en  attaquant  im  partage  d’as- 
Cendant  pour  Idsion  de  pins  du  quart  et  pour  atteinte  d ia 
rdserve,  ne  s’est  pas  bornde  d conclure  a la  rescision  ou 
d la  rdduction  de  ce  partage,  et  en  a demandd  I’annulation 
intdgrale,  elle  est  recevable  d invoquer  pour  la  premidre  fois 
en  appel,  d I’appui  de  son  action  en  nullitd,  rindgalitd  de 
composition  deslots  : e’est  Id  non  une  demande  nouvelle, 
mais  un  moyen  nouveau  (Civ.  rej.  7 ianv.  4863,  aflf.  Cdby, 
D.  P.  63.  4.  226). 

80.  On  peut  dvidemment,  aprds  avoir  demandd  en  pre- 
midre instance  la  nullitd  .d’un  testament  pour  une  cause 
ddterminde,  invoquer  en  appel  d’autres  causes  de  nullitd 
(Pau,  9 jany.  4867)  (i);  ce  ne  sont  Id  que  des  moyens  nou- 
veaux,  et  Tobjet  ae  la  demande  reste  le  meme.  11  a 

le  notaire  ddclare  que  le  testateur,  ne  pouvant  entendre  la  lec- 
ture d cause  de  sa  surditd  complete,  l*a  lu  lui-mdme  d haute  voix 
devant  les  tdmoins  et  le  notaire,  mais  qu’il  ajoule,  aprds  avoir 
mentionnd  la  lecture  par  lui  faite  aux  tdmoins,  que  le  testateur  a 
dcrit  sa  ddclaration  d la  fin  du  testament,  avant  la  signature;  que 
cette  ddclaration  du  testateur  est  ainsi  con^ue : « Je  ddclare  avoir 
lu  le  testament  ci-dessus,  et  le  trouvant  conforme  k ma  die- 
tde, etc.  »;  — Que,  dans  de  pareilles  circonstances,  il  est  impos- 
•sible  d'admettre  que  le  texte  de  I'art.  972  a dtd  viold  et  que  son 
esprit  n'a  pas  dtd  observd,  etc.  ».  — Appel  par  le  sieur  Sarrabey- 
rouze. — Arrdt. 

La  CO  DR ; — Bn  ce  qui  touche  le  moyen  de  nullitd  proposd  par 
la  partie  de  Broca  contre  le  testament  du  2 ddc.  1865,  re^u  par 
M«  Massot-Bordenave,  notaire  d Tarbes : <-  .Considdrant  que 
I’art.  972  c.  nap.,  qui  prdcise  les  formes  du  testament  authenti- 
que,  n’exige  que  les  suivantes  : — > Le  testament  doit  dtre  dietd 
par  le  testateur,  et  dcrit  par  le  notaire ; — Lecture  du  testament 
doit  dtre  donnde  au  testateur  en  prdsence  des  tdmoins;  — il  doit 
dtre  fait  du  tout  mention  expresse ; — Considdrant  que  la  partie 
de  Broca  soutient  d’abord  que  le  testament  du  2 ddc.  1865  doit 
dtre  annuld,  parce  que  cet  acte  constaterait  que,  le  testateur  dtant 
sourd  et  ne  pouvant,  par  consdqueut,  entendre  la  lecture  de  son 
testament  qui  lui  aurait  dtd  faite  par  un  tiers,  se  serait  fait  cette 
lecture  k lui-mdme  d haute  voix,  en  prdsence  du  notaire  et  des 
tdmoins,  et  ce  que  ce  mode  deproedder  serait  contraire  aux  dispo- 
sitions de  la  loi;—  Considdrant  que  I’art  972  c.  nap.  ne  dlt  pas 
par  qui  doit-dtre  donnde  au  testateur  la  lecture  du  testament ; 
u’il  est  dvident  que  le  but  de  la  loi,  en  exigeant  cette  lecture,  a 
td  que,  soit  le  testateur,  soil  les  tdmoins,  puissent  s’assurer  que 
I’acte  dlait  de  tous  points  conforme  k la  aietde  qui  en  avait  dtd 
faite ; que,  dans  le  silence  de  la  loi,  il  est  dvident  que  son  v<eu 
sera  exdcutd,  si  i’acte  constate  que  cette  lecture  a dtd  donnee 
dans  les  conditions  ddietdes  par  i'art.  972,  par  une  des  personnes 
quelconques  qui  sont  les  instruments  de  Facte;  qu’il  suit  deld 
que  la  loi  n’iuterdit  pas  que,  dans  un  cas  de  ndcessitd,  comme 
celui  de  I’espdce,  la  lecture  soit  donnde  par  le  testateur  lui-mdme, 
qui  peut,  par  sa  lecture  personnelle,  aussi  bien,  sinon  mienx,  que 
par  la  lecture  de  la  part  d’un  tiers,  s’assurer  que  ses  dispositions 
ont  dtd  bien  comprises  et  exactement  rendues ; — Que  cela  doit 
kre  vrai  surtout  lorsque,  inddpendamment  de  la  lecture  person- 
nelle do  testateur  d haute  voix,  en  prdsence  du  notaire  et  des 
tdmoins,  il  est  constatd  par  Facte,  comme  dans  I’espdce,  que  la 
lecture  a,  en  outre,  dtd  donnde  par  le  notaire  en  prdsence  du 
testateur  et  des  tdmoins ; qu’ii  est  dvident  qu’en  pareu  cas  toutes 
les  prdcautions  possibles  out  dtd  prises  dans  les  umites  des  pres- 
criptions de  la  loi ; qu’annuler  un  testament  dans  de  semblables 
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encore  jug^  par  application  de  la  m6me  regie  : que 

dans  line  instwce  en  separation  de  patrimoine,  les  crean- 
ciers  de  la  succession  qui  ont  neglige  de  prendre  ins- 
cription dans  le  delai  par  Tart.  21 H peuvent,  memo 
pour  la  premiere  fois  en  appel,  demander  centre  ceux  qui 
ont  rempli  cette  fonnalite,  qull  leur  soit  fait  part  du  bene- 
fice de  la  separation  (Bordeaux,  26  avr.  1864,  afT.  Galvet, 
D.  P.  64.  2.  220);  — 2®  Quc  la  partie  qui,  en  premiere 
instance,  a demande  la  nullite  du  partage  d’une  ancienne 
concession  seigneuriale,  en  se  fondant  sur  ce  qu’elle  aurait 
h tort  ete  exclue  de  ce  partage,  pent  conclure  pour  la  pre- 
miere fois  en  appel  k ce  qu’il  soit  declare  que  le  lot  attnbue 
k Tun  des  copartageants  primitifs  doit  lui  revenir  au  Lieu  et 
lace  de  celui-ci,  alors  surtout  que  cette  pretendue  erreur 
’attribution  de  lot  a ete  relev6e  par  elle  devant  les  pre- 
miers juges  (Req.  18  f6vr.  1868,  aft.  Castagnet,  D.  P.  68.  1. 
277) ; — Que  r heritier  qui  en  premiere  instance  a demande 
la  restitution  de  valours  qu’il  pretendait  avoir  ete  detour- 
nees  au  prejudice  de  la  succession,  pent  devant  la  cour 
d’appel,  demander  la  restitution  des  memes  valeurs,  en  se 
fondant  sur  ce  qu’elles.  seraient  detenues  irregulierement 
en  vertu  d’une  donation  k cause  de  mort  (Nancy,  20  dec. 
4873,  aff.  Pothier,  D.  P.  75.  2.  6). 

81 . II  est  encore  evident  qu’on  se  trouve  en  presence  d’un 
moyen  nouveau,  et  non  d’une  demande  nouvelle,  lorsque 
la  revocation  d’une  donation,  arguee  en  premiere  instance 
de  nullite  pour  cause  de  simulation  et  de  fraude,  est  de- 
mandee  en  appel  pour  cause  de  survenance  d’enfant  (Aix, 
11  mars  1874, aff.  Ferrat,  D.  P.  75.  2.  28).  — Et,  d’autre  part, 
il  a ete  admis  qu’on  pouvait  discuter  pour  la  premiere  fois 
en  cause  d’appel  la  validite  d’une  transaction  qui  avail  ete 
invoquee  en  premiere  instance,  sans  enfreindre  la  regie  de 
Tart.  464  c.  proc.  civ.  (Amiens,  mars  1883,  aff.  Por- 
quier,  D.  P.  84.  2.  150). 

11  a ete  juge  egalement  que  Fon  peut,  devant  le  juge 
d’appel,  convertir  une  demande  en  dommages-interets  pour 
contrefaqon  en  une  demande  en  dommages-interets  pour 
concurrence  deioyale : la  demande  reste,  en  realite,  la  m6me, 
puisqu’elle  tend  toujours  k obtenir  la  reparation  pecuniaire 
a’un  fait  dommageable  (Lyon,  8 juill.  1887,  aff.  Roger, 
D.  P.  88.  2.  180). 

82. La partie  qui,en  premiere  instance,acontredit  une  collo- 
cation hypothecaire,  en  se  fondant  sur  ce  que  l’hjq)Otheque 
colloquee  n’a  jamais  existd  sur  I’immeuble  dont  le  prix  est 
mis  en  distribution,  peut  soutenir,  pour  la  premiere  fois  en. 
appel,  k I’appui  de  son  contredit,  ^e  la  meme  hypotheque 
s^est  trouv6e  eteinte  par  la  voie  de  la  purge ; ce  n’est  1^  quW 
moyen  nouveau,  et  non  pas  une  demande  nouvelle  (Civ. 
rej.  21  juill.  1863,  aff.  Poinsel,  D.  P.  63.  1.  339).  De  meme, 
lorsque  la  collocation  obtenue  par  un  creancicr  dans  un 
reglement  provisoire  d’ordre  a ete  retranchee  par  le  juge- 
ment  intervenu  sur  contredit,  les  creanciersau  profit  desquels 
il  a ete  rendu  peuvent,  en  appel,  demander  a tout  evene- 
ment  k etre  colloques  & raison  d’une  creance  preferable 
celle  de  I’appelant  et  poiir  laquelle  ils  n’avaient  pas  produit 
dans  I’ordre : on  ne  doit  pas  voir  14  une  demande  nouvelle, 
non  susceptible  d’etre  formee  en  appel,  mais  seulement  un 
moyen  nouveau  k Teffet  d’obtenir  la  confirmation  pure  et 


circonstances  serait  rendre  impossible  pour  les  sounds  I’usage  du 
testament  authentique,  ce  que  la  loi  n’a  pas  voulu  ; 

Sur  les  deux  derniers  moyens  de  nullite  : — Gonsiderant  que, 
mal  k propos,  la  partie  de  Pujo  soutient  qu’ils  constituent  des 
demandes  nouvelfes  qui  ne  peuvent  6tre,  pour  la  premiere  fois, 
formuiees  devant  la  cour;  — Qu’en  effet,  Tobjet  de  la  demande, 
qui  etait  la  nullite  du  testament,  est  bien  reste  le  meme;  que, 
seulement,  au  lieu  d’un  moyen  unique  qui  avail  ete  propose 
devant  le  tribunal,  trois  moyens  soni  proposes  devant  la  cour; 
qu’en  consequence,  la  fin  de  non-recevoir  invoquee  n’est  nulle- 
ment  fondee; 

Au  fond,  en  ce  qui  touche  le  premier  de  ces  moyens  tire  de 
ce  que  le  testament  ne  serait  pas  ecrit  en  entier  de  la  main  du 
notaire,  et  qu’une  des  declarations  faites  par  le  testateur  y serait 
ecrite  de  sa  main : — Considerant  que  fecrit  auquel  il  est  fait 
ainsl  allusion  est  la  declaration  ecrite  et  signee  par  le  testateur 
4 la  fin  de  I'acte,  attestant  qu’il  a lu  le  testament  et  Fa  trouve 
con  forme  4 sa  dictee ; que  cet  ecrit  qui  n’est  que  le  resultat 
d’une  prudence  extreme  du  notaire,  inspiree  par  les  circons- 
tances toutes  particulieres  oil  .il  se  trouvalt  place,  n’etalt  nulle- 
mmt  necessaire  pour  authentiquer  un  fait  qui  avail  dej4  ete 
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simple  du  jugement  (Amiens,  ii  juin  1853,  aff.  Forzy,  D.  P. 
54.  5.  238). 

88.  Si,  en  premiere  instance,  une  partie  a combattu  la 
prescription  tmcennale  invoqu6e  par  son  adversaire,  en  se 
fondant  sur  ce  que  celui-ci  aurait  succede,  en  qualiie  de 
donataire  4 litre  uuiversel,  4 un  possesseur  de  mauvaise  foi 
dont  il  continue  la  possession,  on  a decide  que  cette  partie 
peut,  en  appel,  conclure  subsidiairement  a ce  que  la  pres- 
cription soit  repoussee,  par  le  motif  que  oelui  qiu  Finvoque 
serait,  en  tout  cas,  heritier  pur  et  simple  du  m6me  posses- 
seur, et  soumis  4 ce  litre  4 toutes  les  obligations  de  son  au- 
teur; que  de  telles  conclusions  son!  recevables  en  appel, 
soit  comme  constituant  un  moyen  nouveau,  soit  comme 
4tant  implicitement  renfermdes  dans  les  conclusions  de  pre- 
miere instance,  soit  enfin  comme  pr^sentant  les  caracteres 
d’un  simple  moyen  de  defense  centre  Fexception  de  pres- 
cription (Giv.  case.  27  juill.  1859,  aff.  de  Montf errand,  D.  P. 
59.  1.  305). 

84.  Le  moyen  nouveau  est  toujours  recevable  en  appel, 
sans  qu’il  y ait  4 distinguer  s'il  a pu  ou  non  4tre  proposden 
premiere  instance.  Il  imporle  peu  qu’en  soumettant  pour 
fa  premiere  fois  un  moyen  au  juge  d’appel,  le  demandeur 
ne  fasse  que  rdparer  une  omission,  ou  que  ce  moyen  e4t  d4 
etre  suppiee  <r office  par  le  ppemier  juge,  ou  enfin  qu’il  ne 
soit  ne  et  acquis  au  demandeur  que  depuis  le  jugement  de 
remiere  instance.  Il  serait,  en  efifet,  emmemment  contraire 
la  bonne  administration  de  la  justice  de  declarer  non 
recevable  en  appel  un  moyen  qui  permettrait  au  juge  de 
rendre  une  decision  aussi  parfaite  que  possible  sous  pretexte 
que  ce  moyen  n’avait  pas  pu  dire  soumis  aux  premiers 
juges;  ce  serait  admettre  que  la  justice  peut  etre  forcee,par 
des  motifs  de  pure  forme,  de  rendre  une  decision  injuste. 
En  outre,  on  ne  saurait  refuser  d’admettre  un  moyen  par 
le  motif  qu’il  ne  serait  nd  que  posterieurement  au  jugement 
de  premiere  instance  sans  se  mettre  en  contradiction  avec 
les  regies  fondamentales  de  I’appel,  qui  a pour  effet  de 
remettre  en  question,  devant  les  Juges  supdrieurs,  toutes  les 
difficultds  qui  ont  etd  ddbatlues  devant  les  premiers  juges 
et  sur  lesquelles  porte  leur  decision  (V.  Appel  civile  n®  405; 
— R^).  eod.  V®.  n®*  4166  et  suiv.),  et  qui,  par  consequent, 
annule  en  quelle  sorte,  quoique  implicitement  et  provi- 
soirement,  tons  les  ddbats  antdneurs. 

Une  decision  contraire  avait  cependant  dte  rendue  par 
la  cour  de  Metz,  le  16  ddc.  1868  (aff.  Thomas,  D.  P. 
69.  2.  206)  : cette  cour  avait  decide  que  le  crdancier  qui 
a demande  en  premidre  instance  le  payement  de  la  dette 
avant  son  echeance,  en  se  fondant  sur  ce  que  le  debi- 
teup  etait  ddchu  du  bendfice  du  terme,  ne  peut  former  la 
mdme  demande  en  appel,  en  la  fondant  sur  ce  que  la 
dette  se  trouverait  6chue  depuis  le  jugement.  Mais  cette  doc- 
trine a ete  gendralemenl  repoussde  par  la  jurisprudence  et 
par  la  cour  de  Metz  elle-meme  le  2 mars  1870  (^.  Requin, 
D.  P.  70.  2.  166).  — En  somme,  il  suffit,  pour  qru’un  moyen 
soit  recevable  en  appel,  ou’il  laisse  subsister  la  demande 
telle  qu’elle  dtait  formuide  devant  les  premiers  Juges. 
Gomme  Fa  exprimd  un  arrdt  de  la  coup  supreme,  on  ne 
saurait  consid^er  comme  une  demande  nouvelle  en  appel 
celle  qui  tend  aux  fins  soumises  aux  premiers  juges  et 


Buffisamment  constate  dans  le  corps  de  Facte  ; d’oii  il  suit  qu’en 
supposant  cette  declaration  dcrite  du  testateur  non  existante,  lacle 
n'en  aurait  pas  moins  toute  sa  valeur;  qu’en  consequence,  cet 
dcrit  surabondant  ne  saurait  devenir  le  prlncipe  d*un  moyen  de 
nullite,  et  que  c’esl  le  cas  de  I’application  de  Faphorisme  de ’droit: 
utile  per  inutile  non  vitiatur; 

En  ce  qui  touche  le  troisidme  moyen,  tird  de  ce  que  Facte  ne 
constaterait  pas  que  la  partie  contenant  la  declaration  dcrite  ptf 
le  testateur  aurait  dtd  lue  aux  tdmoins  : — Considdrant  qu’ll 
rdsuHe  de  la  teneur  de  Facte  que  lecture  a dtd  donnde  du  testa- 
ment par  le  notaire,  tant  au  testateur  qu’aux  tdmoins,  et  que 
cette  indication  comprend  la  partie  de  Facte  qui  mentionne  qu’A 
raison  de  sa  surditd,  le  testateur  a lu  lui-mdme  ce  testament  4 
haute  voix  et  a ddclard  qu’il  dcrivait  sa  declaration  sur  ce  point 
4 la  fin  du  testament,  avant  sa  signature,  aussi  en  presence  d« 
idmoins  et  da  notaire;  qu'ainsi  les  prescriptions  de  la  loi  relali; 
vement  k la  lecture  ont  ete  remplies;  — Que,  d’ailleurs,  ainsi 
qu'il  a dej4  etd  dit,  cette  declaration  dcrite  dtant  surabondante. 
vainement  rdsullerait-il  de  Facte  que  lecture  n*en  aurait  pas  dtd 
donnde  en  presence  des  tdmoins ; — Conflrme,  etc. 

Du  9 janv.  1867. -C.  de  Pau. 
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repost  sur  la  mdme  cause,  que  le  demandeur  ait  ou  non 
ajout6  k ses  conclusions  des  arguments  tir^s  de  faits  nou- 
veaux  accomplis  depuis  Touverture  de  Tinstance  (Civ.  ref. 
6 janv.  1885,  aff.  Ghemin  de  fer  nantais,  D.  P.  85.  1.  55-56;. 
Spdcialement,  une  partie  peut  invoquer  en  appel  la  mise  en 
liquidation  de  la  soci^t^  ddfenderesse  survenue  depuis  le 
jugement  (M6me  arrdt).  De  mkme  un  enfant  dont  la  de- 
mande  en  d6elaration  de  14gitimit6  a 4t6  repouss^e  en 
premiere  instance,  faute  de  production  de  Tacte  de  manage 
de  ses  p6re  et  m6re,  par  le  motif  que  Pun  d’eux  vivait 
encore  lors  do  la  demande  et  du  jugement,  peut  invocjuer 
en  appel  la  disposition  de  Tart.  197  c.  civ.,  si,  depuis  le 
jugement,  le  survivant  de  ses  p6re  et  m6re  est  d6c6d6  (ArrSt 
pr6cit6  du  2 mars  1870).  — Jug6  encore  qu’une  partie  dont 
Taction,  telle  qu’elle  avail  6t6  soumise  au  premier juge,  ten- 
dait  k faire  declarer  nul  et  sans  effet  le  titre  constitutif  d’une 
servitude  conventionnelle,  est  recevable  k invoquer,  devant 
la  cour  d’appel,  un  fait,  post^rieiir  au  jugement,  qui  aurait 
pour  consequence  T extinction  de  cette  servitude  (Bourges, 
29  aoOt  1865,  tVi/Vd,  v®  Servitude). 

85.  — II.  PRBUVES  NOuvELLRS.  — Comme  on  Ta  expose  au 
n®  159,  le  demandeur  peut,  en  appel,  offtir  une  preuve 

mril  n'avait  pas  proposee  en  premiere  instance.  La  jurispru- 
aence  ne  parait  pas  avoir  eu  I’occasion  d’appliquer  de  nou- 
veau cette  regie,  d’ailleurs,  incontestable. 

86.  — in.  PitcBs  ET  TITHES  HOuvEAux.  — La  jurisprudence 
reconnalt  tou jours  que  des  pieces  nouvelles  peuvent  6tre 
produites  pour  la  premiere  fois  en  appel  n®  161);  spe- 
cialement,  les  litres  invoqiies  k Tappui  dVne  action  posses- 
soire  formee  en  matiere  de  servitude  discontinue  peuvent 
etreproduits  pour  la  premiere  fois  en  appel  (Civ.  cass.  12juin 
1850,  aff.  Raymond,  D.  P.  50.  1.  494).  Enetfet,  la  production 
de  litres  nou veaux  en  appel,  lorsqu'elle  a lieu  k fappui  des 
conclusions  prises  telles  qu'elles  Tavaient  ete  en  premiere 
instance,  ne  saurait  constituer  ime  demande  nouvelle  des 
Tinstant  que  la  demande  primitive  n'est  pas  chang4e;  il  est 
indifferent  que  la  demande  prenne  un  appui  nouveau 
dans  des  productions  omises  en  premiere  instance,  des 
que  cette  aemande  reste  toujours  la  meme.  II  en  est  des 
litres  el  pieces  nouveaux  comme  des  faits  nouveaux,  les 
raisons  de  decider  sont  identiques  pour  les  uns  etlesautres. 
Specialement,  une  partie  peut,  k Tappui  de  conclusions  ten- 
dant  k etablir  Texistence  d’une  societe  en  participation, 
articuler  en  appel  des  faits  non  indiques  en  premiere  ins- 
tince ; ce  n’est  pas  Ik  une  demande  nouvelle  dans  le  sens  de 
Tart.  464  c.  proc.  civ.  (Req.  41  mai  1859,  alf,  Goutant 
Chalot,  D.  P.  59.  4.  455). 

87.  — IV.  Moyens  de  NULL1T4.  — Nous  avons  dit  au  Rdp. 
n®  163  qu’un  moyen  de  nullite  qui  touche  au  fond  du  droit 
et  qui  n’a  pas  did  propose  en  premiere  instance  peut  etre 
soulevd  en  appel.  11  en  est  ainsi,  du  moins,  lorsqpi’il  s’agit 
d’une  nullite  (Fordre  public.  Aussi  Texception  de  leu,  6tant 
d’ordre  public,  peut  etre  proposee  pour  la  premiere  lois  en  ap- 
pel (Paris,  16  mars  1882,  an.  Adam,  D.  P.  82. 2.  97).  II  en  est 
de  meme  k regard  d’un  traite  intervenu  entre  les  fabricants 
d’un  rnkme  produit  ayant  pour  but  de  detruire  la  libre  con- 
currence, soil  pour  luchat  de  la  matiere  premikre,  soil  pour 
la  vente  du  produit  fabrique,  et  tendant  ainsi  k donner  k une 
merchandise  des  prix  superieurs  ou  inf6rieurs  aux  cours 
resultant  de  la  marche  ordinaire  des  affaires  commerciales.  La 
nullite  d’un  pareil  traite  etant  d’ordre  public  pourrait  etre 
proposee  en  tout  etat  de  cause,  et  notamment,  pour  la  pre- 
miere fois,  devant  les  juges  d’appel,  alors  meme  que  les 
conclusions  tendant  k faire  prononcer  cette  rmllite  ne  cons- 
titueraient  pas  une  defense  a Taction  princlpale  (Req.  14  fkvr. 
1879,  aff.  Coumerie,  D.  P.  79.  1.  345).  Pour  les  m§mes 
motifs,  la  nullite  des  actes  respectueux  peut  6tre  proposke 
pour  la  premiere  fois  en  appel  par  les  parents  (pi  ont  forme 
opposition  au  manage  (Besanqon,  19  revr.  1861,  aff.  Lam- 

(1)  (Delafosse  C,  Noufflard.)  — La  codr;  — Attendu  que,  dans 
une  instance  en  reddition  de  compte,  les  redressements  aemandes 
sur  certains  articles  par  le  comptable,  ayant  pour  objet  soil  de 
rezonkrer,  eoit  de  rkduire  sa  detie,  ne  sont  que  des  defenses  k 
Taction  principale  qui  peuvent  etre  proposkes  pour  la  premikre 
fois  en  appel;  — Attendu  que  tel  ktait  kvidemment  le  caractkre 
du  redressement  qui  soulevait  la  question  de  savoir  si  la  part  de 
benkffce  de  Noufflard  devait  ktre  calculke  sur  TensemDle  des 
operations  ou  sur  cheque  chargement  considerk  separkment ; — 


— Chap.  4,  Art.  3,  § 1. 

blin,  D.  P.  61.  2.  90).  — V.  toutefois,  en  ce'Jqui  conceme 
les  moyens  de  nullite,  en  matikie  de  saisie  immobilikre, 
supra,  n®  5. 

§ 9.  — Cas  ok  les  conclusions  du  demandeur  en  appel  ont  pour 
objet  de  repousser  les  conclusions  du  dkfendeur  [Rep.  n®»  174 
k 178). 

88.  Le  demandeur  auquel  le  dkfendeur  oppose  comme 
defense  k Taction  principale  une  demande  qui  n’a  pas  ktk 
soumise  aux  premiers  juges,  a le  droit  d’y  riposter  par  une 
demande  nouvelle.  Cette  rkgle  s’applique,  par  example,  k 
Thkritier  natural,  demandeur  en  partage  de  la  succession,  k 
qui  le  defendeur  a opposk,  en  premikre  instance*  un  testa- 
ment olographe  instituant  des  Ikgataires  universels ; en  in* 
Yoquant  pour  la  premikre  fois  en  appel  la  nullitk  du  testa- 
ment, il  ne  forme  pas  une  demande  nouvelle,  mais  propose 
une  defense  k Texception  et  un  moyen  k Tappui  de  la 
demande  principale  (Req.  9 juill.  1885,  aff.  Grenier,  D.|P. 
86.  1.  368).  — Toutefois,  comme  il  rksuUe  des  nombreux 
arrkts  citks  au  Repertoire,  il  est  indispensable  que  la  demande 
nouvelle  formke  par  le  demandeur  constitue  rkelleinent  une 
dkfense  aux  conclusions  du  dkfendeur  et  que  Texception 
qu’il  propose  s’applique  directement  k ces  conclusions^ 

Art.  3.  — Cas  oil  les  demandes  et  moyens  nouveaux  sont 
proposes  par  le  difendeur  (Rep.  n®»  179  k 265). 

§ ic'.  Des  nouveaux  moyens  et  des  demandes  que  le  dkfendeur 
pent  presenter  en  appd  comme  defense  k Taction  principale 
{Rep,  n®«  179  k 241). 

89.  Ainsi  qu’on  Ta  expose  au  Rdp.  n®  179,  le  dkfendeur  a 
le  droit  non  seulement  de  proposer  en  appel  les  moyens  nou- 
veaux  et  les  exceptions  que  le  demandeur  pourrait  lui-mkme 
invoquer;  mais  il  lui  est  permis  de  former  une  demande 
nouvelle,  si  cette  demande  sert  de  dkfense  k Taction  princi- 
pale, e’est-k-dire  si  elle  contribue  k la  faire  rejeter,  k Ta- 
nkantir  ou  tout  au  moins  k en  attknuer  Teffet.  Cette  rkgle 
a ete  depuis  la  publication  du  Repertoire,  T objet  de  nom- 
breuses  applications  dans  la  jurisprudence. 

90.  11  a ktk  jugk  notamment  : 1®  que  les  payements 
d’k  compte,  et  les  contre-prktentions  ayant  pour  effet  de  faire 
rkduire  les  condamnations  sollicitkes,  sont,  en  tant  que 
dkfense  k Taction  principale,  opposables  pour  la  premiere 
fois  en  appel  (Colmar,  24  juill.  1851,  aff.  Schmitt.  D.  P.  52. 
2.  294) ; — 2®  Que  Timputation  faite  par  le  creancier,  et 
consaerke,  en  Tabsence  de  tout  dkbat,  par  le  jugement  de 
premikre  instance,  peut  ktre  critiquke  pour  la  premikre  fois 
en  appel  (Sol.  impL,  Colmar,  9 juin  1870,  aff.  Kahn,  D.  P. 
71.2.63);  — 3®  Que  le  tuteur  centre  lequel  une  prockdure  en 
reddition  de  compte  est  suivie,  peut  rkclamer,  pour  la  pre- 
mikre fois  en  appel,  les  inlkrkts  de  ses  avances ; ce  n’est 
Ik  qu’une  dkfense  k la  demande  principele  (Civ.  rej.  11  nov. 
1851,  aff.  de  Roquelaure,  D.  P.  51.  1.  317);  — 4®  Qu’un 
comptable  peut  demander  pour  la  premikre  fois  en  appel  des 
redressements  sur  divers  articles  d’un  compte,  car  on  ne  doit 
voir  dans  une  telle  demande  qu’une  simple  dkfense  k Tac- 
tion principale  et  un  moyen  d’en  attknuer  les  effets  (Req. 
16  juin  1868)  (1);  — 5®  Que  la  partie  centre  laquelle  a ktk 

Tononcke,  en  premikre  instance,  la  nullitk  d’un  acte  de 
onation-partage,  peut,  tout  en  acceptant  au  fond  la  dkei- 
sion  du  tribunal,  conclure  devant  la  cour  k ce  qu’il  lui 
soit  tenu  compte  des  dkpenses  ou  amkliorations  qu’elle  a 
faites  sur  les  immeubles  compris  dans  son  lot  (Rennes, 
6 juin  1879,  aff.  Salailn,  D.  P.  81.  2.  40), 

91.  De  mkme  il  a ktk  juffk  : 1®  que  la  demande  formke 
par  le  preneur,  en  dkfense  k Taction  en  rksiliation  du  bail,  k 
Teffet  (Tobtenir  une  indemnitk  k raison  des  amkliorations  par 
lui  faites  k Timmeuble  louk,  peut  ktre  proposkepour  lapre- 

Qu'en  se  pronongant  en  ce  dernier  sens,  par  le  motif  qu'aux  ter- 
mes  de  la  convention  du  25  avr.  1852  Noufflard  avait  droit  k un 
quart  du  bknkfice  de  cheque  chargement,  sans  ktre  tenu  de  par- 
tSciper  aux  pertes.  Tarrkt  (rendu  par  la  cour  de  Rouen  le  23  mai 
1867)  n'a  point  violk  Tart.  464  c.  proc.  civ.,  et  a suffisamment 
motivk  sa  dkeision ; 

Par  ces  motifs,  rejette,  etc. 

Du  16  juin  1868.-Gh.  req.-MM.  Bonjean,  pr.-Almkras-Latour, 
rap.-Savary,  av.  gkn.,  c.  conf.-Bosviel,  av. 
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lui^re  fois  ea  appel(Douai,  12  janv.  1850,aff.Deswarte,D.P.51. 
2. 121) ; — 2**  Que,  sur  la  demahde  en  nuliile  d’un  legs  uni- 
versel  fait  k une  communautd  religieuse,  le  remboursement  des 
sommes  dues  k la  communautd  par  la  testatrice,  pour  ses 
d^penses  de  nourriture  et  d’entretien  durant  son  s^jour  dans 
r^tablissemen^  peut  6tre  demand^  devant  la  cour  d*appel,  k 
litre  de  defense  k Taction  principale  (Agen,  avr.  1867,  aff. 
Delbos,  D.  P.  68.  2.  10) ; — 3®  Que  la  r^siliation  d’un  mar- 
chd  peut  6tre  r4clamde  pour  la  premiere  fois  en  appel  par  le 
d^fendeur  ori^inaire,  comme  defense  a une  action  principale 
ayant  pour  objet  la  resiliation  du  meme  marchd  avec  dom- 
mages- intdrets  au  profit  du  demandeur,  encore  bien  que  le 
defendeur  efit  offert,  en  premiere  instance,  d'executer  le 
marche  dans  des  conditions  determinees,  sicesoffres  n'avaient 
pas  ete  acceptdes  par  le  demandeur  (Douai,  24  nov.  1877, 
aff.  Delaunoy,  D.  P.  78.  2.  92) ; — 4®  Que  la  demande 
tendant  a faire  resilier  pour  le  tout  une  vente  de  marchan- 
dises  livrables  par  partie,  opposee  reconvenfionnellement 
k Taction  en  payement  du  prix  dd  pour  la  premiere  livrai- 
son  de  ces  marchandises,  ne  peut  etre  dedaree  non  rece- 
vable,  sous  le  pretexte  que,  s’etendant  k des  objets  non 
compris  dans  la  demande  principale,  elle  ne  constitue 
pas  une  defense  k cette  demande  (Colmar,  19  janv.  1869, 
aff.  Chapard,  D.  P.  71.  2.  7). 

92.  Lorsque  le  propri6laire  d’un  terrain  enclave,  ddfen- 
deur  k ime  action  ayant  poiir  objet  de  faire  declarer  un 
heritage  voisin  franc  et  libre  de  toute  servitude  de  passage 
au  profit  de  son  fonds,  s’est  borne  en  premiere  instance,  k 
soutenir  qu’il  a acquis  par  prescription  un  passage  sur  cet 
heritage,  rien  ne  s*oppose  k ce  ^11  prenne  en  appel  des 
conclusions  tendant  a faire  designer  le  fonds  iitigieux 
comme  devant  supporter,  en  conformite  deTart.  682  c.  civ., 
le  passage  necessaire  k Texploitation  de  sa  propriete,  ces 
conclusions,  k supposer  au’elles  constituent  une  demande 
nouvelle,  n’etant  qu’une  defense  k Taction  principale  (Req. 
15  juin  1875,  aft.  uanal,  D.  P.  76.  1.  502).  De  meme,  la  fin 
de  non-recevoir  tiree,  contra  une  demande  en  cantonne- 
ment,  de  ce  qu’elle  n’a  ete  formde  que  pour  une  partie  du 
fonds,  peut  etre  proposes  pour  la  premiere  fois  en  appel 
par  la  commune  usagere,  alors  meme  qu’en  premiere  ins- 
tance elle  aurait  declare  consentir  au  cantonnement  sous 
certaines  conditions  qui  n’ont  pas  ete  acceptees  (Besangon, 
11  juill.  1859,  aff.  Commune  de  Choisey,  D.  P.  60. 

2.  107). 

03.  La  partie  qui,  en  premiere  instance,  a ete  actionnee 
pour  se  voir  declarer  assujettie  k une  servitude  d’aqueduc, 
eut  saisir  les  juges  d’appel  d’une  demande  en  re^ement 
’eau,  si  cette  demande  est  une  defense  k Taction  pnncipale 
et  a pour  objet  d’en  attenuer  Teffet  (Req.  19  juill.  1865,  aff. 
Syndic  de  16tang  de  Raynous,  D.  P.  66.  1.  40).  — De 
meme,  le  proprietaire  qui  soutient  qu’une  parcelle  de  Tim- 
meuble  lui  appartenant  est  exempts  de  toute  servitude  de 
passage  peut  conclure  subsidiairement,  pour  la  premiere 
fois  devant  la  cour  d’appel,  k ce  qu’il  lui  soit  donne  acte  de 
son  offre  de  laisser  la  servitude  s’exercer  sur  une  autre 

Earcelle  de  sa  propridte  (Civ.  cass.  17  fevr.  1880,  aft.  Mar- 
outin,  D.  P.  82.  1.  31 IL 

04.  Le  crdancier  colioque  par  jugement,  apres  Thypo- 
theque  legale  d’une  femme  mariee,  peut  conclure,  pour  la 

firemiere  fois  en  appel,  k ce  que  Tune  des  creances  de  cette 
emme  soit  dedaree  eteinte  au  moyen  d’lm  emploi  qui 
aurait  ete  fait  de  la  somme  k elle  due  : une  telle  demande, 
bien  que  nouvelle,  est  recevable,  comme  constituent  une 
defense  k Taction  principale  (Civ.  cass.  8 nov.  1853,  aft. 
M6ric,  D.  P.  54.  5.  237). 

05.  II  y a defense  k Taction  principale  et,  par  conse- 
quent, demande  recevable  pour  la  premiere  fois  en  appel 
lorsqu’un  jugement  a,  par  mesure  conservatoire,  autonse 
uncreancier  a prendre  une  inscription  hypothecaire  sur  les 
biens  de  son  debiteur,  et  que  celui-ci,  par  voie  d’appel, 
demande  que  certains  de  ces  biens  soient  affranchis  de 
I’inscription  comme  frappes  d’insaisissabilitd  (Req.  10  mars 
1852,  aff.  Lefrancois,  D.  P.  52.  1.  111). 

06.  Le  ddendeur,  condamnd  en  premiere  instance,  est 
recevable  k conclure,  pour  la  premiere  fois  en  appel,  k ce 
que  des  quittances  subrogatoires  lui  soient  ddivr^es  en 
echange  des  sommes  dont  le  payement  a did  mis  k sa  charge, 
une  pareille  demande  tendant  k attdnuer  Teffet  de  la  con- 
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damnation,  et  formant  ainsi  une  ddfense  k Taction  prin- 
cipale  (Civ.  cass.  16  janv.  1882,  aff.  Motans,  D.  P.  82. 
1. 197). 

97.  Ce  n’est  point,  de  la  part  du  ddbHeur,  former  une 
demande  nouvelle  que  de  conclure,  en  appel,  k ce  que  le 
crdancier  adjudicataire  du  gage,  soit  tenu  de  rendre  compte 
d’une  revente  qui  a suivi  Tadjudication,  si  le  ddbat  entie 
les  parties  a portd,  en  premidre  instance,  sur  un  compte  de 
mandat  dans  les  dldments  duquel  il  est  jugd  que  cette 
revente  etait  comprise.  En  tout  cas,  une  pareille  aemande, 
fOt-elle  nouvelle,  serait  recevable  comme  ddfense  k Taction 
principale  du  crdancier  en  payement  de  ce  qui  lui  reste  dfi 
en  outre  du  prix  pour  lequel  le  gage  lui  a etd  adjugd  (Qv. 
rej.  7 ddc.  1852,  an.  Mdnager  et  Villiers,  D.  P.  53.  1.  35). 

08.  Lorsque  le  vendeur  de  marchandises  dont  une 
partie  a dtd  reconnue  avaride  a offert  en  justice  k Tacheteur 
de  lui  rembourser  le  prix  de  cette  portion  de  marchandises, 
Tacheteur,  qui  devant  le  tribunal  a rdclamd  reconvention- 
nellement  ces  dommages-intdrdts,  peut  demander  pour  la 
premidre  fois  en  appel  le  remboursement  d'une  autre  partie 
des  mdmes  marchandises  dont  Tdtat  ddfectueux  n’a  dtd 
reconnu  que  depuis  le  jugement,  cette  demande  nouvelle 
dtant  ime  ddfense  k Taction  principale  du  vendeur  (Req. 
9 fdvr.  1869,  aft.  Dieusy,  D.  P.  70.  1.  14). 

00.  On  a encore  jugd : 1®  que  les  heritiers  qui  ont  dtd  con- 
damnds  k payer  k une  tierce  personne  une  certaine  somme 
qui  lui  serait  due  par  la  succession,  sent  recevables  k prd- 
tendre,  pour  la  premidre  fois  en  appel,  que  cette  personne 
s’est  approprid  sans  droit  des  valeurs  appartenant  k la  suc- 
cession de  leur  auteur,  une  telle  demande  n’dtant  qu’une 
ddfense  k Taction  principale  (Bordeaux,  19  mars  1868,  aff. 
Moncamp,  D.  P.  68.  2.  222)  ; — 2®  Que  les  conclusions  par 
lesquelles  le  conseil  judiciaire  et  le  prodigue  lui-mdme  exei- 

Sent,  pour  la  premidre  fois  devant  la  cour,  de  Texistence 
'un  conseil  judiciaire  ne  constituent  pas  une  demande  nou- 
velle, mais  un  moyen  de  defense  aui  peut  dtre  opposd  en 
tout  etat  de  cause  {Paris,  21  mai  1885,  iS.  Oppenheim,  D.  P. 
86.  2.  14) ; — 3®  Que  le  bailleur,  actionne  par  Tadiudica- 
taire  du  bail  mis  en  vente  par  suite  de  la  faillite  du  pre- 
neur,  en  ddlivrance  des  biens  faisant  partie  de  la  location, 
eut  aprds  avoir,  en  premidre  instance,  combattu  cette 
emande  en  se  fondant,  par  exemple,  sur  ce  qu’eile  dtait 
tardive,  conclure  pour  la  premidre  fois  en  appel,  au  pave- 
ment immddiat  de  tous  les  loyers  k dchoir,  k raison  de  Tetat 
de  faillite  du  preneur  au  nom  duquel  agit  le  demandeur  (Gv. 
cass.  29  nov.  1865,  aff.  Deschamps,  D.  P.  66.  f . 115). 

iOO.  Parmi  les  demandes  reconventionnelles  qui  peu- 
vent  dtre  portdes  pour  la  premidre  fois  devant  le  juge  a’ap- 
pel,  il  faut  ranger  les  demandes  en  dommages-intdrdts  qui 
sont  formdes  par  le  ddfendeur ; de  pareilles  demandes  ont, 
en  effet,  pour  objet  d’dtablir  une  compensation  au  profit  du 
ddfendeur,  et  elles  rentrent  aussi  dans  les  termes  de  Tart.  464 
(V.  il^p.  n®  225).  Ainsi  Temprunteur  assignd  en  payement 
peut  demander,  pour  la  premidre  fois  devant  la  cour  d’appel, 
que  le  prdteur  soit  condanmd  k des  dommages-intdrdts  pour 
avoir  vendu  inddment  les  marchandises  consigndes,  afin  de 
compenser  la  somme  qui  lui  serait  alloude  de  ce  chef  avec 
celle  qu’il  doit  au  prdteur : une  pareille  demande  ne  cons- 
titue qu’une  ddfense  k Taction  principale  (Req.  21  avr.  1886, 
aff.  Gocharaud,  D.  P.  87.  1.  85.  V.  aussi  Civ.  cass.  20  juin 
1876,  aff.  Caisse  •paiemelle^  D.  P.  77.  i.  378,  citd  in/hi, 
n®  121). 

iOi.  Une  demande  recon ventionn  elle  en  dommages- 
intdrdts,  fondde  sur  le  caraetdre  vexatoire  et  calomnieux  de 
Taction  principale,  peut-elle  dtre  considdrde  comme  une 
ddfense  a cette  action,  susceptible  d’dtre  invoqude  pour  la 
premidre  fois  en  appel?  Oh  a dejd  vu  suprd,  n®  61,  que 
parmi  les  demandes  susceptibles  d’dtre  formdes  pour  la 
premidre  fois  en  appel.  Tart.  464  c.  proc.  civ.  mentionne 
cellos  en  dommages-intdrdts  « pour  le  prdjudice  souffert 
depuis  le  jugement  ».  Cette  rdgle  s’applique  au  ddfendeur 
comme  au  demandeur ; elle  exclut,  dds  lors,  toute  rdclama- 
tion  fondde  sur  le  prdjudice  qu’a  pu  causer  au  ddfendeur 
Texercice  mdme  de  Taction.  La  cour  de  cassation  a,  cepen- 
dant.  rejetd  le  pourvoi  formd  contre  un  arrdt  qui  acoordait 
des  dommages-intdrdts  k raison  du  caraetdre  vexatoire  et 
calomnieux  de  Taction.  Mais  elle  Ta  fait  dans  une  espdee 
oil  la  cour  d’appel  avait  k connaltre  pour  la  troisidme  fois 
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des  contestations  soulev^es  par  le  demandeur,  oti  elle  les 
avait  ant^rieurement  d^clar^es  mal  fondles  et  avait,  k lour 
occasion,  d^j^  condamnd  le  demandeur  dans  une  pr^cd- 
dente  instance.  « Attendu,  dit  TarrSt,  que  dans  ces  circons- 
lances,  Tarrdt  attaqu6  a pu,  conform^ment  k i’art.  464  sus- 
visd,  accueillir  la  demande  reconvcntionnelle  en  dommages- 
intdr6ts,  form4e  par  Watelet,  comme  6tant  une  defense  k 
Taction  principale  de  Fournier  » (Req.  14  mars  1883,  all. 
Fournier,  0.  P.  84.  1.  24).  On  se  trouve  done  en  pre- 
sence d'un  cas  exceptionnel,  oti  Taction  intentee  n’etait  plus 
en  raison  des  agissements  du  demandeur,  Texercice  legitime 
d’un  droit,  mais  un  abus  veritable  de  ce  droit  et  oii  Taction 
devenait  par  elle-meme  prejudiciable.  On  ne  pent  done 
deduire  de  cette  decision  une  regie  generate  et  absolue. 

f 02.  Ainsi  qu’on  Ta  vu  au  R^.  n°  216,  Texception  de 
compensation  est  proposable  pour  la  premiere  fois  en  appel. 
Par  application  ae  cette  regie,  il  a ete  juge  que  Texcep- 
tion de  non-recevabilite  d’une  action  en  garantic,  tiree  de 
Texistence  d’une  societe  en  participation  entre  les  parties, 
est  proposee  pour  la  premiere  fois  en  cause  d’appel,  soil 
comme  consUtuant  une  defense  k Taction  principale,  soit 
comme  tendant  k compensation  (Civ.  cass.  mars  1887, 
aff.  Charlier,  D.  P.  87.  1.  428).  — II  n*y  a pas  k distinguer, 
d’ailleurs,  si  la  compensation  peut  s’operer  en  vertu  d’un 
litre  anterieur  au  jugement  de  premiere  instance  ou  pos- 
teheur  k cette  decision.  La  compensation  d’une  creance 
acquise  par  un  debiteilr  depuis  Tappel  qui  Ta  condamne, 

Seut  etre  opposes  pour  la  premiere  fois  devant  la  cour  saisie 
e cet  appel  (Civ.  cass.  24  dec.  1850,  aff.  Verdier,  D.  P.  51 .1 . 3 1 ). 
II  convient  de  remarquer  que  Tart.  464  c.  proc.  civ.,  en 
permettant  dlnvoquer  pour  la  premidre  fois  la  compensation 
en  cause  d’appel,  a en  vue  la  compensation  judiciaire,  et 
non  la  compensation  legale.  Celle-ci,  en  effet,  constitueune 
simple  defense  et  peut  tou jours  a ce  litre  etre  proposes 

Sour  la  premiere  fois  en  cause  d’appel,  sans  qu’il  y ait  jamais 
erogation  a la  regie  qui  interdit  les  demandes  nouvelles. 

103.  La  demande  nouvelle  que  le  defendeur  est  autorise 
k former  en  appel  pour  repousser  Taction  principale  peut 
non  seulement  avoir  pour  effet  de  faire  disparaltre  celle-ci, 
niais  encore  devenir  le  principe  d'une  condamnation  centre 
le  demandeur  originaire.  11  en  est  ainsi  notamment,  comme 
on  Ta  expose  au  R^,  b?  224,  lorsqu’il  s’agit  d’une  creance 
invoquee  par  le  defendeur  H litre  de  compensation  (V.  conf. 
Req.  10  janv.  1853,  aff.  Suchet-Damas,  D.  P.  53.  1.  193). 
— A la  v6ril6,  Texception  de  compensation  n’est  plus,  en 
pareil  cas,  une  simple  defense  k Taction  principale,  puis- 
qu’elle  tend  tout  k la  fois  k faire  ecarter  cette  action  et  k 
mire  prononcer  une  condamnation ; mais  il  est  k remarquer 
que  Tart.  464,  loin  d’exiger,  pour  la  recevabilite  de  la  com- 
pensation proposes  en  appel,  que  le  defendeur  y cherche 
uniquement  un  moyen  de  defense,  parle  au  contraire  dis- 
tinctement  de  la  defense  et  de  la  compensation. 

i04.  On  a expose  au  R^p.  219  et  suiv.  tm  grand 
nombre  d’especes  dans  lesquelles  des  demandes  nouvelles 
out  ete  admises,  parce  qu’elles  se  presentaient  dans  des 
actions  intentees  en  matiere  de  compte,  liquidation  et  partage. 
Dans  ces  sortes  d’actions,  en  effet,  les  pretentions  des  parties 
s’enchatnent  les  unes  aux  autres,  se  provoquent  en  quelque 
sorta  redproquement,  se  succedent  et  se  compUtent  suivant 
les  incidents  de  la  liquidation,  et  au  fur  et  k mesure  que  la 
consistance  de  la  masse  k partager  se  rdveie  aux  copar- 
tageants  : il  n’y  a plus,  k vrai  dire,  de  demandeurs  et  de 
defendeurs,  toutes  les  parties  jouant  k la  fois  Tun  et  Tautre 
rOle.  Aussi  la  jurisprudence  reconndt-elle  qu’en  pareille 
matiere  les  demandes  qui  tendent  k augmenter  ou  A diminuer 
la  part  revenant  k Tun  des  copartageants,  ne  constituent 
que  des  defenses  k Taction  principale,  et  non  des  demandes 
nouvelles  qui  ne  pourraient  se  produire  pour  la  premiere 
fois  en  appel.  Les  parties  peuvent  done  prendre,  m6me  en 
appel,  des  conclusions  nouvelles,  pourvu  qu’elles  soient  de 
la  part  de  chaque  partie  un  moyen  de  (mfense  centre  les 

Sr^ntions  de  Tautre  (Rouen,  15  mai  1874,  aff.  Gastine, 
. P.  75.  2.  183).  On  peut,  par  exemple,  demander  pour  la 

SremiAre  fois  en  appel  le  partage  des  immeubles  dependant 
’une  soci4td  d’acqu^ts  (M^me  arrdt).  — Un  cohdritier  peut 
demander  pour  la  premiere  fois  eh  appel  TexAcution  aim 
don  k lui  fait  par  pr4ciput  (Req.  19  nov.  1861,  aff.  Maillard, 
D.  P.  62.  1.  139).  — La  partie  qui  a soutenu,  par  des 
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conclusions  formelles,  que  les  seuls  inventaires  produits 
^taient  incomplets  et  inexacts,  et  que  Tactif  k par- 
tager  devait  s^augmenter  des  sommes  que  la  production 
d’autres  inventaires  Atablirait  devoir  en  faire  partie,  peut, 
en  cause  d’appel  et  en  presence  du  refus  persistant,  par  le 
defendeur,  ae  faire  droit  A sa  demande  de  production, 
conclure  A ce  que  ces  sommes  soient  dAclarAes  partie  intd- 
grante  de  Tactif  de  la  communaut^,  et  qu’A  raison  des  dissi- 
mulations par  lui  commises,  le  dAfendeur  soit  privA  de 
sa  part  dans  cette  partie  de  I’actif  (Civ.  cass.  28  avr.  1884, 
aff.  Reine,  D.  P.  84. 1.  329).  — JugA,  Agalement,  que  lorsque 
par  Teffet  dAvolutif  de  Tappel,  les  juges  du  second  degrA 
ont  AtA  saisis  de  Tensemble  d'lm  compte  A Atablir,  chacune 
des  parties  a le  droit  de  formuler  pour  la  premiere  fois  en 
appel  toutes  les  rAclamations  qui  se  rattachent  A ce  compte, 
et  sont  de  nature  A en  modifier  les  rAsultats  (Req.  29  mai 
1883,  aff.  Goffart-Lefebvre,  D.  P.  84. 1.  351). 

105.  On  A dAcidA,  d’autre  part,  conformAment  auxdAci- 
sions  rapportAes  au  R^p,  n®  219  :l®qu*une  demande  en  rap- 
port A succession  ou  en  prAlAvement  peut  Atre  formAe  pour 
la  premiAre  fois  sur  Tappel  du  jugement  intervenu  dans  I’ins- 
tance  en  partage  (Civ.  cass.  3 mai  1848,  aff.  Mennety,  D.  P. 
49.  1.  24) ; — 2*  Qu'un  cohAritier  peut  demander  pour  la 
premiAre  fois  en  appel  les  IntArAts  des  impenses  par  lui  faites 
sur  les  biens  hArAditaires  (Toulouse,  27  mai  1878,  aff.  Joseph 
Calmettes,  D.  P.  79.  2.  141);  — 3*  Qu’on  peut  accueillir 
au  cours  de  Tinstance  en  partage  de  la  succession  la  rAcla- 
mation  AlevAe  par  Tun  des  hAritiers  relativement  A TAtendue 
d’un  legs  qui  doit  Atre  prAlevA  A son  profit  sur  la  masse  A 
partager  (Rennes,  6 mars  1878,  aff.  Jonglez,  D.  P.  80. 
2.  8^. 

106.  De  ce  qu’en  matiAre  de  compte  et  de  partage  les 
parties  sont  respectivement  demanderesse  ou  defenderesse 
dans  Tinstance,  il  rAsulte  que  des  contredits  nouveaux  peuvent 
Atre  produits  pour  la  premiAre  fois  en  appel  par  Tune  ou 
Tautre  partie  (Lyon,  21  janv.  1876,  aff.  LetiAvent,  D.  P.  78. 
2.  38).  — De  mAme,  la  liquidation  d’une  sociAtA  de  fait  entral- 
nant  Tapurement  des  comptes  des  copartageants  qui  se  trou- 
vent  ainsi  respectivement  demandeurs  et  dAfenaeurs  dans 
Tinstance,  rend  chacun  d’eux  recevable  A prendre  pour  la 
premiAre  fois  en  appel  des  conclusions  tendant  A modifier 
les  comptes  dresses  par  les  experts,  et  notamment  A former 
une  demande  en  dommages-intArAts  (Civ.  cass.  l®'fAvr.  1881, 
aff.  Cussey,  D.  P.  82.  1.  21). 

107.  On  a vu  au  R^.  n®  230  que  le  dAfendeur  peut 
demander  pour  la  premiAre  fois  en  appel  la  nullitA  de  Tacte 
sur  lequel  le  demandeur  fonde  ses  prAtentions.  Il  a AtA  jugA 
par  application  de  cette  r^le,  que  le  tuteur  d’un  mineur  ou 
intercut  qui,  en  premiAre  instance,  a demandA  la  nullitA  d’un 
partage  testamentaire  dont  TexAcution  Atait  poursuivie  cen- 
tre celui-ci,  peut  invoquer,  pour  la  premiAre  fois  en  appel, 
la  nullitA  de  la  dAliberation  du  conseil  de  famille  qui  a 
autorisA  Tacceptation  de  ce  partage,  faite  par  uh  prAcAdent 
tuteur  : e’est  lA,  non  une  demande  nouvelle,  mais  un  nou- 
veau moyen  de  dAfense  (Caen,  29  dAc.  1855,  aff.  AngAe, 
D.  P.  56.  2.  291). 

108.  On  admet  toujours,  conformAment  A ce  qui  a AtA 
exposA  au  R^p.  n®*  237  et  suiv.,  que  le  dAfendeur  peut  se 
prevaloir,  pour  la  premiAre  fois  en  appel,  des  moyens  de  dol 
et  de  fraude.  Ainsi  en  cas  de  demande  en  distraction  d’im- 
meubles  saisis,  le  crAancier  saisissant,  qui  s’est  bomA  en 
premiAre  instance  A conclure  A ce  que  le  litre  sur  lequel 
repose  cette  demande  soit  dAclarA  Atranger  aux  immeubles 
saisis,  peut,  pour  la  premiAre  fois  en  appel,  conclure  A ce 
que  le  mAme  litre  soil  dAclarA  frauduleux  : e’est  lA  une 
aAfense  A Taction  principale,  et  non  pas  une  demande  nouvelle 
(Civ.  cass.  3 juill.  1865,  aff.  Lacroix,  D.  P.  65.  1.  476). 

100.  Le  moyen  tirA  de  la  prescription  peut  Atre  invoquA 
pour  la  premiAre  fois  en  appel : telle  est  la  disposition  for- 
melle  de  Tart.  2224  (V.  RAp.  n-  29,  179,  187-4®,  et  inprd, 
V®  Prescription;  — eoa.  v®,  n®®  1 1 1 et  suiv.).  Il  a AtA  jugA 
que  la  prescription  de  cinq  ans,  applicable  A tout  ce  qui 
se  paye  par  annAe,  peut  Atre  invoquee  pour  la  premiAre  fois 
en  appel,  alors  mAme  que  le  dADiteur  s’est  dAfendu  en 
preimAre  instance  par  des  moyens  Atrangers  A la  prescrip- 
tion et  a seulement  AnoncA  dans  ses  conclusions  qu’il  pour- 
rait  Tinvoquer  (Caen,  20  nov.  1859,  aff.  Potier,  D.  P.  60.  2. 
100).  SpAcialement  cette  prescription  peut  Atre  proposAe 
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en  appel  par  le  ddbiteur  d'une  rente,  encore  bien  qull  ait, 
pour  s*affranchir  comply  tement  du  service  de  la  rente,  sou- 
tenu  en  premiere  instance  qu'elle  n’6tait  pas  due  (Bordeaux, 
16  juill.  1851,  aff.  Rieun^gre,  D.  P.  55.  2.  259). 

ifO.  Led^fautde  quality  du  demandeur  constitue,  comme 
on  Ta  exposd  au  n®  189,  un  moyen  de  defense  fraction 
principale  dont  le  (fefendeur  pent  se  prdvaloir  pour  la  pre- 
miere fois  en  appel.  Gesi,  en  effet,  une  defense  peremptoire 
au  fond  que  le  d^fendeur  oppose  & Taction  principale  et  un 
moyen  defaire  rejeter  cette  action  (Orleans,  18  16vr.  1858, 
aff.  Flory,D.  P.  58.2.  114). — On  pent,  notamment,  opposer 
k la  femme  mari6e  son  d^faut  de  qualitd  pour  ester  en  jus- 
tice (Grenoble,  23  avr.  1858,  aff.  Meysson,  D.  P,  59.  2.  117); 
— Ou  refuser  au  curateur  k une  succession  dans  les  colo- 
nies la  qualitd  pour  agir  au  nom  des  creanciers  du  de  cujus 
(Bordeaux,  3 juin  1870)  (1) ; — Ou  encore  contester  k une 
parlie  dans  ime  instance  en  partage  d’une  ^ succession  la 
quality  dMidritier  en  laquelle  elle  agit  (Limoges,  30  juin 
1886,  aft.  Bouvier,  D.  P.  87.  2.  28).  — II  faut  endireautant 
du  defaut  d1nt6r6t  du  demandeur  (M6me  arr6t). 

La  fin  de  non-recevoir  tirde  de  ce  qu*une  action  a dtd 
intentde  contrairement  la  maxime  que  « nul  en  France  ne 
plaide  par  procureur  »,  peut  aussi  dtre  dlevde  pour  la  pre- 
miere lois  en  appel,  comme  constituant  une  exception 
pdremptoire,  proposable  en  tout  6tat  de  cause,  etune  ddfense 
a Taction  principale  (Giv.  cass.  17  avr.  1866,  edf.  Benin, 
D.  P.  66.  1.  317). 

i 1 1 . Le  droit  qui  appartient  au  demandeur  d’invoquer  en 
appel  k Tappui  de  ses  prdtentions  des  moyens,  litres  ou  docu- 
ments nouveaux  dont  il  n’aurail  pas  fait  usage  en  premiere 
instance  (V.  R^p.  n®»  161  et  suiv.,  et  supra,  n®“  72  et  suiv.) 
appartient  a fortiori  au  ddfendeur.  Par  application  de  cette 
rdgle,  il  a dtd  iugd  aue,  dans  une  instance  en  resolution  de 
vente  pour  defaut  ae  payement  du  prix,  le  ddfendeur  qui 
s’est  borne,  en  premiere  instance,  k opposer  la  nullite  de 
Tassignation  comme  ayant  6te  donnde  a un  autre  domicile 
que  le  sien,  peut,  en  appel,  conclure  au  rejet  de  Taction  en 
se  fondant  sup  ce  que  le  prix  n’etait  pas  encore  payable,  par 
le  motif  notamment  ^e  Touverture  prdalable  d'^un  ordre 
etait  ndcessaire  : c’est  la  un  simple  moyen  nouveau,  et  non 
une  demande  nouvelle  dans  le  sens  de  Tart.  464  c.  proc.  civ. 
(Civ.  cass.  29  juill.  1857,  aff.  Pagds,  D.  P.  57.  1.  404). 

ii2.  Ainsi  qu’il  a 6te  expose  au  H^p.  n®»  204  et  suiv.,  le 
ddfendeup  peut  oflrir  pour  la  premiere  fois  en  ^pel,  la 
preuve  d'un  fait  ou  d^un  droit  qui  n’avait  pas  ete  ofrerte  en 
premiere  instance.  Il  en  est  de  meme,  ^tl’inverse,  du  moyen 
tire  de  Tinadmissibilite  d'un  fail  dont  la  preuve  a ete 
ordonnee  en  premiere  instance : ce  moyen  est  recevable  de 
la  part  du  defendeur  originaire,  mfime  k litre  de  demande 
nouvelle,  comme  constituant  une  defense  k Taction  princi- 
pale (Bordeaux,  7 d6c.  1866,  aff.  Bourmt-Lacouture,  D.  P. 
68.  2.  137). 


(1)  (Robert  C,  Piecentin.)  — La  cour  ; — Sur  Texception  tiree 
du  aemut  de  qualiie:  — Quant  e la  recevabilite  : — Attendu  que 
le  moyen  tire  du  defaut  de  qualite,  oppose  par  la  veuve  et  par 
les  heritiers  de  Robert,  est  une  defense  peremptoire  au  fond  k 
Taction  inlentee  contre  eux  par  le  curateur  de  la  succession 
vacante  du  sieur  Robert,  puisque,  etant  admis,  il  aurait  pour 
resultat  de  faire  tomber  cette  action;  que  le  moyen  peut  done 
6tre  presente  pour  la  premiere  fois  en  cause  d’appel,  aux  termes 
de  Tart.  464  c.  proc.  civ. ; 

Au  fond,  sur  ledit  moyen  : — Attendu  qu’en  principe  general 
de  droit,  le  curateur  k succession  vacante  represente  Thfedite, 
laquelle  elle-m6me  represente  le  d6funt;  mais  que,  charge  spe- 
cialement  des  interftts  de  la  succession,  et  mfeme  indirectement 
de  ceiix  qui  viennent  s’y  joindre,  il  ne  Test  aucunement  de  faire 
valoir  les  droits  personnels  que  des  creanciers  peuvent  avoir 
contre  elle;  que,  roaitres  de  leurs  actions  el  libres  oe  les  exercer, 
ceux-oi  ont  seuls  qualite  pour  attaquer  les  actes  du  defunt  qu’ils 
pretendraient  avoir  ete  fails  en  fraude  desdits  droits;  que,  si  une 
telle  attribution  etait  faite  au  curateur,  elle  serait,  ainsi  que  le 
demontre  bien  TarU  812  c.  nap.,  directement  contradictoire  avec 
la  nature  m^rae  de  sa  mission;  qu’elle  ne  resulte  point  des 
art.  4002  c.  proc.  civ.,  813,  814  el  803  c.  nap.,  et  ne  ressort  pas 
davantage  du  decret  du  27  janv.  1855  relatif  k Tad  ministration 
des  successions  dans  les  colonies  d’Amerique,  ledit  decret  rendu 
applicable  k celle  du  Senegal ; — Attendu  que,  si  Tart.  2 de  ce 
decret  mentioune  que  les  curateurs  d’offlce  dans  les  colonies 
« exercent  et  poursuivent  lea  droits  des  parties  intei*essees  qu71s 
representent »,  cette  expression  generate  est  bien  loin  d'avoir  la 


— Chap.  1,  Art.  3,  § 2. 

113.  Le  dAfendeur  pent  enfin,  pour  repouflser  Taction 
principale,  se  prAvaloir  d’une  qualitd  qu’il  n'avait  pas 
invoquAe  en  premiOre  instance  (Rip.  n®  195).  Specialement, 
aux  colonies,  le  courtier  de  commerce  qui,  assigne  poor 
avoir  usurpe  les  fonctions  de  commissaire-priseur  en  ven- 
dant  aux  enchOres  publiques  des  marchandises  avariees,  a 

rdtendu,  en  premiere  instance,  avoir  ce  droit  en  sa  qualite 
6 courtier,  peut  exciper  en  ap^l  de  la  delegation  speciale 
du  consul  des  Etats-Unis  et  des  immunites  concedes  sor 
ce  point  k ce  consul  (Civ.  rej.  30  juin  1884,  aff.  Durand, 
D.P.  85.  1.  302). 

§ 2.  — Des  moyens  nouveaux  et  des  demandes  du  ddfendeur  que 
la  jurisprudence  a considdrds  comme  ne  pouvant  etreprdsent^ 
en  appel  {Rep.  n<>*  242  k 265). 

114.  On  a expose  au  R6p.  n®  242  que,  si  le  defendeur 
peut,  non  seulement  opposer  k la  demande  principale  tous 
les  moyens,  fins  de  non-recevoir,  exceptions,  etc.,  de  na- 
ture a la  faire  rejeter,  mais  encore  former  des  demandes 
nouvelles,  il  est  indispensable  que  celles-ci  soient  des  de- 
fenses k Taction  principale ; les  demandes  nouvelles  qui  ne 
se  pr6senteraient  pas  dans  ces  conditions,  qui  notamment 
devraient  donner  lieu  k une  decision  parliculiere  et  distincle 
de  celle  qui  est  provoquAe  par  la  demande  primitive,  devraient 
Atre  repoussdes  fV.  en  ce  sens  : Civ.  cass.  29  juill.  1857, 
cit6  suprd,  n®  111).  — Une  demande  incidente,  notamment, 
n*est  recevable  en  appel  que  si  elle  sert  de  defense  k la 
demande  principale.  Il  en  rdsulte  que  la  demande  inci- 
dente qui  n*a  pas  dtA  soumise  au  premier  juge  n'esl  receva- 
ble  pour  la  premiere  fois  devant  la  cour  que  si  TappcI  prin- 
cipal est  lui-m6me  recevable ; en  d’autres  termes,  la  receva- 
biiitdde  la  demande  incidente  est  n^cessairementsubordonn^e 
k celle  de  I'appel  principal,  dont  elle  est  Taccessoire  et  k la 
faveur  duquel  elle  a pu  Aire  port6e  devant  la  cour.  D^s  lore, 
Tintim6  ne  peut  valablement  former  devant  la  cour  une 
demande  incidente  qui  n’a  pas  6ld  soumise  aux  luges  de 
premiere  instance,  lorsque  Tappel  principal  est  declard  non 
recevable  en  la  forme  (Nancy,  25  levr.  1881,  aff.  Bourbon, 
D.  P.  81.  2.  224). 

115.  Il  a d6cidd  k plusieurs  reprises  par  la  cour  de 
Paris  que  T6poux  defendeur  k une  demande  en  sAparation 
de  corps  ne  peut,  pour  la  premi6re  fois  cn  appel,  former 
rcconventionnellement  une  demande  de  m6me  nature,  les 
conclusions  nouvelles  prises  cn  ce  sens  constituant  une 
demande  principale  distincte  de  la  demande  primitive, 
reposant  sur  une  cause  dift6rente  et  donnant  lieu  a une  deci- 
sion distincte  de  celle  qu’efit  provoquAe  la  demande  primitive 
(Paris,  29  aofit  1851,  aff.  Auvert,  D.  P.  53.  5.  153;  10  janv. 
1852,  aff.  S...,  D.  P.  52.  5.  198  ; 24  aofit  1868)  (2).  — On  a 
jugA  aussi  que  la  femme  aclionnAe  par  son  mari  en  rAinlA- 
gration  du  domicile  conjugal  ne  peut  demander,  pour  la 


signification  qui  lui  est  donnee  par  TintimA;  — Attendu,  en  effet, 
qu'elle  se  motive  sufiisamment  par  cette  drconstance  qu'aux 
colonies  la  fonction  du  curateur  n'est  pas  limitAe,  comme  aaos  le 
droit  mAtropolilain,  aux  successions  rAputAes  vacanles  dans  les 
termes  de  Tart.  812  c.  nap.;  qu’elle  est  permanente,  Arigee  en 
titre  d’office,  et  s’applique,  dAs  le  jour  de  son  ouverture,  k toote 
succession  autre  que  celle  d'un  agent  civil  ou  militaire,  s'il  ne  se 
prAsente  pas  immediatement  dliAritier,  de  lAgataire  univerael,oi 
d’exAcuteur  testamentaire,  et  cela,  lors  mAme  qu'il  y aurait  des 
hAritiers  connus  et  non  renoncants,  que  I’un  des  premiers  devoirs 
du  curateur  est  d’averlir;  — Que,  dans  ces  conditions  spAciales, 
le  curateur  d’office  reprAsentant  ainsi  les  hAritiers  connus  momen- 
tanAment  absents,  Tart.  2 du  dAcret  du  27  janv.  1853  a pn 
s'exprimer  comme  il  Ta  fait,  sans  qu’il  faille  en  conclure  qu’en  se 
servant  du  mot  de  parlies  intAressees,  il  a entendu  permettre  an 
curateur  de  faire  valoir  les  droits  personnels  des  crAanciers,  soit 
contre  les  actes  mAmes  du  dAfunt,  soit  contre  les  intAfAts  de  sa 
succession ; — Attendu  que,  dans  TespAce,  il  est  reconnu  pv  les 
conclusions  mAmes  du  curateur.  intimA,  et  dAclarA  par  le  juge- 
ment,  qu’en  demandant  la  nullitA  du  central  de  maria^  du 
dAfunt  et  des  dons  manuels  par  lui  fails,  ledit  curateur  n'agit  que 
dans  TinlArAt  des  crAanciers,  comme  les  reprAsentant  et  en  exer- 
^ant  ieurs  droits;  — Inflrme  le  jugement  rendu  par  le  tribunal 
civil  de  GorAe,  le  9 avr.  1866,  etc. 

Du  3 juin  1870.-C.  de  Bordeaux,  ch.  rAnn.-MM.  Raoul-Duval, 
ler  pr.-Bazot,  subst.-Moulinier  et  DescoubAs,  a?, 

(2)  (Chac  C.  Chac.)  — La  cour;  — Sur  lat^cevabilitA:  — Con- 
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premiere  foisen  appel,A  dtre  aiiioris^e  ^ avoir  provisoirement 
line  hiabitation  s^par^e  de  celle  de  son  man,  et  qa’il  lui  soit 
fix6  un  d61ai  dans  lequel  elle  devra  se  pourvoir  en  separa- 
tion de 'corps  (Bastia,  2i  mai  1856,  aff.  Arata,  D.  P.  57.  2. 14). 
Mais  il  a ete  decide  qu’une  demande  en  separation  de  corps 
pent  etre  cqnsideree  comme  une  defense  h la  demande  prin- 
cipale  en  reintegration  dn  domicile  conjugal  etque,  par  suite, 
elle  pent  fttre  formee  pour  la  premiere  fois  par  la  femme 
devant  la  cour  saisie  de  Tappel  interjete  centre  le  jugement 
qui,  sur  la  demande  du  marl,  avait  ordonnd  la  reintegration 
(Nancy,  21  janv.  1868,  aff.  de  G...,  D.  P.  58.  2.  103>. 

if  tt.Si  le  ddfendeur  k une  demande  en  verification  d’6cri- 
ture  forme  incidemment  en  appel  une  demande  en  restitu- 
tion des  sommes  quil  a payees,  cette  demande  doit  etre 
consideree  comme  nouvelfe  et  etre  dedaree  non  recevable 
(Paris,  3 aofit  1844,  aff.  Calmenil,  D.  P.  52.  2.9).  De  mfime 
la  partie  condamnee  en  premiere  instance  au  payement  d’une 
rente  fonciere  est  non  recevable  k offrir,  pour  la  premiere 
fois  en  appel,  le  rachat  de  cette  rente,  en  prevision  du  cas 
ofi  le  jugement  de  condamnatioji  prononce  contre  elle  serait 
confirme  : cen'est  pas  Ik  une  defense  4 Paction  principale, dans 
le  sen's  de  Part.  464  c.  proc.  civ.,  le  rachat  a’une  rente  fon- 
cikre  etant  soumis  k une  instruction  particuliere,  d’apres  la 
loi  du  18  dec.  1790  (Civ.  rej.  17  aofit  1859,  aff.  L6gar6 
Morilhat,  D.  P.  59.  1.  344). 

ii7.  Lorsqu’un  creancier,  poursuivi  en  nullite  des  droits 
d’antichrese  et  d’hypotheque  constitu6s  en  sa  faveur  par  un 
debiteur  en  6tat  de  cessation  de  payements  et  pour  dettes 
anterieurement  contractees,  pour  defaut  dlnterkt,  s*est  borne 
k conclure  en  premiere  instance  k ce  que  cette  poursuite 
tiki  rejetee,  et  qull  a conclu  en  appel  k ce  que  cette  mOme 
poursuite  ffit  dedaree  irrecevable,  k raison  d'engagements 
particuliers  par  lesquels  les  poursuivants  lui  auraient 
accorde  sur  eux-memes  un  droit  d'anteriorite,  en  dehors  de 
loute  cause  legale  de  preference,  sa  demande  est  nouvelle, 
et  par  consequent  ne  pent  etre  admise  ; elle  ne  saurait,  en 
efiet,  constituer  une  defense  k Paction  principale,  qui  etait 
suivie  au  nom  et  dans  Pinterkt  de  la  masse  (Civ.  rej.  23  juill. 
1872,  aff.  Burcking,  D.  P.  73.  1.  34). 

its.  II  a ete  juge  qu'une  verification  de  compte  tendant 
k etablir  une  reduction  de  dette  ne  pent  6tre  demandke  pour 
la  premiere  fois  en  appel,  par  la  partie  qui  s'etait  bornee  k 
conclure,  en  premiere  instance,  a ce  que  cette  dette  ne  ffit 
mise  k sa  charge  qu*en  qualite  de  tiers  d6tenteur  (Civ.  rej. 
25  mai  1852,  aft.  Ferrand-Versault,  D.  P.  52.  1.  186).  « S’ll 
est  permis,  dit  cet  arrkt,  de  former  en  cause  d*appel  une 
demande  nouvelle,  c*est  lorsqu’il  s’amt  d’opposer  comme 
moyen  de  defense  k Paction  principale  une  compensation 
veritable,  laquelle,  6tant  un  mode  de  payement,  aura  produit 
son  effet  de  plein  droit  entre  deux  dettes  kgalement  exigi- 
bles,  jusqu'k  concurrence  de  la  moindre  d'entre  elles ; mais 
les  demandeurs  qualifiaient  mai  k propos  de  compensation 
une  pretention  qui  consistait,  de  leur  part,  k vouloir  seule- 
ment  s'en  prdparer  les  61(5ments  pour  Pavenir,  au  moyen  de 
comptes  non  r6gl6s  qui  restaient  en  litige  et  dont  ils  recon- 
naissaient  que  Pktabiissement  demeurait  subordonnd  k des 
verifications  ulterieures.  » 

119.  On  a vu  suprd,  n®*  104  et  suiv.  qu’en  matikre  de 
compte,  partage  et  liquidation,  les  parties  sont  consid6r6es 
comme  6tant  respectivement  demanderesses  etd6fenderesses, 
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et  peuvent,  en  consequence,  former  des  demandesnouvelles. 
Mais  ces  demandes  ne  sont  recevables  qu’autant  qu’elles 
constituent  un  moyen  de  defense  k Pencontre  des  conclu- 
sions prises  par  la  partie  adverse.  Cette  restriction  a ete 
appliquee  par  de  nombreux  arrkts.  Ainsi  il  a ete  decide  que 
Pherkier  d6fendeur  a une  action  en  partage  intentee  contre 
lui  par  un  etablissement  public  legataire  universe!,  n’est  pas 
recevable  kdemander  en  appel,  pour  la  premiere  fois,  que 
la  part  lui  revenant  dans  la  succession,  k la  suite  du  decret 
qui  n'a  autorise  qu'une  acceptation  partielle  du  legs  univer- 
sel,  soit  dedaree  exempte  de  toute  contribution  aux  charges 
et  aux  legs  (Civ.  rej.  7 juill.  1868,  aff.  Bourlier,  D.  P.  68.  1. 
446).  Dans  cette  espece,  en  effet,  comme  le  dit  ParrSt  de  la 
chambre  civile, « les  conclusions  subsidiaires  du  demandeur, 
rises  pour  la  premiere  fois  en  appel,  loin  d’etre  une  defense 
Paction  en  partage  et  une  exception  pour  la  repousser, 
supposaient  Padmission  de  Phypotnese  d’un  partage,  puis- 
quVles  tendaient  k determiner  Pun  des  modes  suivant  les- 
uelsla  composition  des  lots  s’opererait®.  Elles  ne  pouvaient 
one  etre  admises. — Il  en  serait  de  meme  de  la  demande  que 
formerait  pour  la  premiere  fois  en  appel  la  veuve  de  Pune  des 
parties  k Peffet  de  faire  attribuer  k ses  enfants  mineurs  la 
portion  k revenir  k leur  pere  (Lyon,  13  dec.  1871,  inftd, 
v®  Succession),  — On  a encore  dkeidk  que  Paction  en  nullite 
d’un  partage  d’ascendant  pour  inkgale  repartition  des  biens 
de  mkme  nature,  ne  pouvant  etre  consiakree  comme  une 
dkfense  k Paction  en  rescision  de  ce  partage  pour  cause  de 
lesion,  ou  k Paction  en  reduction  des  avantages  exekdant  la 
quolite  disponible,  ne  peut  ktre  formke  pour  la  premikre 
fois  en  appel,  dans  Pinstance  k laquelle  ces  deux  dernikres 
actions  ont  donnk  lieu  (Orleans,  27  dkc.  1856,  aff.  Nesmes 
et  Lecompte,  D,  P.  58.  2.  77).  — Enfln  il  a etk  dkcidk  que  la 
partie  qui,  dans  son  compte  presentk  en  premikre  instance, 
a produit  pour  une  certaine  somme,  ne  peut  augmenter 
cette  somme  en  appel,  alors,  d’ailleurs,  qu’elle  ne  puise 
dans  sa  demande  nouvelle,  ni  une  exception  de  compen- 
sation, ni  im  moyen  de  dkfense  (Req.  26  dkc.  1853,  aff. 
Caurelte,  D.  P.  54.  5.  236). 

120,  D’aprks  un  arrkt  de  la  cour  de  cassation  (Civ.  rej. 
4 juin  1878,  aff.  Poisson,  D.  P.  79.  1.  36),  une  autre  res- 
triction doit  ktre  admise,  au  cas  oh  les  conclusions  prises 

fiour  la  premikre  fois  en  appel,  et  tendant  k faire  rectifier 
es  erreurs  ou  omissions  d’un  acte  de  partage,  se  produisent 
accessoirement  k une  demande  en  nullite  ou  en  resci- 
sion de  ce  partage.  Ces  conclusions  ne  sont  recevables,  en 
pareil  cas,  qu’autant  que  la  demande  en  nullite  ou  en  resci- 
sion est  admise  par  la  cour  : alors,  en  effet,  les  parties  sont 
remises  au  mkme  ktat  qu’avant  le  jugement  de  premikre 
instance,  et  peuvent  prendre  toutes  conclusions,  relatives 
k la  confection  d’un  nouveau  partage;  elles  peuvent,  par 
consequent,  former  en  appel  pour  la  premikre  fois  toutes 
les  demandes  se  rattachant  au  partage  et  pouvant  en  modi- 
fier les  rksultats.  Au  contraire,  si  les  conclusions  principales 
sont rejetkes,  la cournese  trouve  plus  saikie  que  de  h demande 
subsidiaire  en  rectification  d’erreurs  ou  omissions  : les  par- 
ties ne  sont  plus  respect! vement  demanderesses  et  dkfende- 
resses  et  les  rectifications  qui  font  I’objet  des  conclusions 
subsidiaires  ne  peuvent  ktre  considkrkes  comme  des  defenses 
k Taction  principale,  Dks  lors,  Tart.  464  redevient  appli- 
cable. 


sidkraut  que  les  premiers  juges  n’ont  ktk  saisis  que  de  la  demande 
formke  par  la  femme  Ghac  contre  son  marl ; que  ce  dernier  a fait 
valoir  les  griefs  par  lui  articulks,  mais  sans  aemander  k en  faire 
la  preuve  et  seulement  comme  moyen  de  dktense  pour  attknuer 
ou  faire  disparaitre  les  fails  qui  lui  ktaient  reprochks  et  faire 
repousser  sa  demande  en  skparalion  de  corps ; — Que  e'est  seu- 
lement devant  la  cour  quMl  se  prksente  comme  demandeur;  qu’il 
articule  ses  griefa^  demande,  k sa  requkte,  la  skparation  de  corps 
de  planuf  et  subsidiairement  k ktre  admls  k en  faire  la  preuve ; 
— Considkrant  quo,  sans  rechercher  si  une  demande  de  cette 
nature  n’aurait  pas  dill  ktre  soumise  au  premier  degrk  de  juridic- 
tion  et  prkckdke  du  prkliminaire  de  conciliation  imposk  par  les 
art.  875  et  suiv.  c.  proc.  civ.,  on  doit  reconnattre,  en  tout  cas, 
qu^elle  ne  peut  ktre  recevable  en  cause  d'appel  que  si,  conformk- 
ment  aux  aispositiona  de  Tart.  46l,  elle  eat  une  dkfense  k Taction 
principale;  — Considkrafit  qu’en  matikre  de  skparation  de  corps, 
les  triDunaux  doiventapprkcier  les  griefs  respecUvement  articulks; 
que  les  torts  de  Tun  des  kpoux,  s’ils  sont  ktablis,  ne  peuvent  ktre 
ecartks  parce  que  Tautre  kpoux  aurait  des  torts  plus  graves  k se 


reprocher;  qu’il  ne  peut  s'etablir  de  compensation  entre  les  torts 
respectifs  ; que,  dans  Tespece,  les  premiers  juges  ont  accueilli  la 
demande  de  la  femme,  malgre  les  griefs  articulks  par  le  mari  k 
litre  seulement  de  moyen  de  dkfense ; — Qu’en  admettant  que 
ces  griefs,  articulks  et  prksentks  devant  la  cour  k litre  de  demande 
reconventionnelle,  flissent,  dks  k prksent,  ktablis  par  voie  d’enqukte, 
il  n'en  rksulterait  pas  que  la  demande  de  la  femme  dkt  ktre  re- 
ousske,  si,  comme  les  premiers  juges  Toni  dkcidk.  elle  se  trouvait 
labile ; — Considkrant,  en  cons^uence,  que  la  demande  formke 
par  Chac  ne  peut  ktre  considkrke  comme  une  dkfense  k Tac- 
tion principale;  qu’elle  est  elle-mkme  une  demande  nouvelle  et 
principale,  et  qu*ll  ne  peut  ktre  recevable  k la  produire  pour  la 

Sremiere  fois  en  appel ; — Considkrant  qu’en  Tktat  des  fails,  cette 
emande  reconventionnelle  ne  pourrait.  non  plus,  ktre  considkrke 
comme  une  demande  incidente  dans  les  termes  de  Tart,  337 
c,  proc.  civ. ; — Au  fond,  etc. ; — Par  ces  motifs,  etc. 

Du  21  aodt  1868.-C.  de  Paris,  3®  ch.-MM.  Roussel.  pr.-La- 
pli^ne-Barris,  av.  gkn.-Rozy  (du  bareau  de  Toulouse)  et  Ma- 
gnier,  av. 
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Enfin  il  va  de  soi  que  la  rdgle  qui,  en  mati^re  de  r^gle- 
ment  de  comptes,  permet  de  former  des  demandes  nou- 
velles  devant  le  juge  du  second  dogrd,  n'est  pas  applicable 
lorsque  la  reclamation  formuiee  pour  la  premiere  fois  en 
app^  par  Tune  des  parties  porte  sur  ime  question  qiu  a etd 
reserv6e  entre  elles  par  une  convention  spdciale  (Civ.  rej. 
23  juill.  1873,  aff.  Legeay,  D.  P.  74.  1.  102). 

121.  Ainsi  qu’on  Pa  vu  au  iWp.  n®  69  (V.  aussi  suprd^ 
n®  34),  il  est  de  jurisprudence  constante  qu’une  demande  en 
garantie  ne  peut  6tre  formde  pour  la  premiere  fois  en  cause 
a’appel ; mais  nous  avons  4 examiner  ici,  comma  on  I’a  fait 
au  mp.  n®  260,  le  cas  particulier  oh.  Taction  rdcursoire 
6mane  du  defendeur.  — La  r^gle  qu’ime  demande  rdcursoire 
ne  peut  6tre  formee  pour  la  premiere  fois  en  appel  regoit 
exception  lorsque  cette  demande  constitue  une  defense  k 
Taction  principale  {V.  supra,  n®  98).  C’est  ainsi  que  le  d6bi- 
teur  de  la  creancc  donn6e  en  gage,  contraint  de  payer  le 
cr4ancier  gagiste  sur  les  poursuites  de  celui-ci,  nonobstant 
Texception  de  compensation  qui  lui  appartient  contre  son 
cr^ncier  direct,  peut  former  en  appel  contre  ce  dernier, 
lequel  est  en  cause,  une  demande  en  garantie,  avec  subro- 
gation dans  les  droits  du  cr^ancier  gagiste,  pour  6tre  indem- 
nisd  des  condamnations  qui  seraient  prononc^es  contre  lui : 
ce  n'est  point  lA  une  demande  nouvelle  devant  subir  le 
second  degrd  de  juridiction,  mais  une  defense  a Taction 
principale  (Bourges,  5 juin  1852,  aif.  Delaveau-Jolly,  D.  P. 
54.  2.  125).  De  m6me,  Tacheteur  d’une  inscription  de  rente, 
actionnA  en  nullity  de  la  vente  par  le  veritable  propriAtaire 
de  la  rente  et  par  le  notaire  responsable  du  dommage  causd 
A ce  dernier,  peut  demander  pour  la  premiere  fois  en  appel 
des  dommages-int^rAts  contre  ce  notaire,  pour  le  cas  oh  la 
vente  serait  dAclarde  nulle  (V.  Civ.  cass.  20  juin  1876,  aff. 
Caisse  paternelle,  D. P.  77. 1 . 378.V.  supra,  n®  100).  — Il  a dtd 
cependant  juge  que  le  dAbiteur  du  foods  dotal,  <mi  a opposd, 
en  premiere  instance,  k Taction  rdvocatoire  ae  la  femme 
dotale,  une  tin  denon-recevoir  tirde  de  sa  quality  d’heritiAre 
de  sa  mAre,  laquelle  Tavait  garanti  de  toute  poursuite  k rai- 
son du  dAfaut  de  remploi,  est  non  recevable  a demander  pour 
la  premiere  fois,  devant  la  cour  d’appel,  que  cette  garantie 
roduise  un  effet  immddiat  et  que  la  femme  soit  conuamn^e, 
u chef  de  sa  mAre,  k Tindemniser  de  toutes  les  condam- 
nations qui  seraient  prononcAes  contre  lui  (Rouen,  7 avr. 
1886,  aff.  Letel,D.P.  88.  2.  45).  — Jugd  encore  que  dans  le 
cas  oh  une  condamnation  solidaire  contre  deux  coobligds  est 
frappAe  d'appel  par  Tun  d’entre  eux,  Tappelant  ne  peut,  pour 
la  premiere  fois  devant  la  cour,  exercer  contre  son  coobligd 
une  action  rdcursoire,  en  Tintimant  sur  son  appel ; ime  teUe 
action  constitue,  non  pas  une  defense  k la  demande  prioci- 

{»ale  mais  une  demande  nouvelle,  interdite  en  appel  par 
*art.  464  c.  proc.  civ.  (Req.  5 mai  1868,  aff.  PagAs,  D.P.  69. 
1.  285).  G’est  la  con&mation  de  la  jurisprudence  expos^e 
au  Rip.  n®*  260  et  suiv. 

CHAP.  2.  Das  demandes  et  moyens  nouveaux  en 
matlAre  administratlTe  (Rip.  d<>«  266  k 278). 

2 22.  Le  principe  qu’aucune  demande  nouvelle  nepeut  6tre 
formde  en  cause  aappel  est,  comme  on  Ta  vu  au  Rip.  n®  266, 
applicable  devant  le  conseil  d’Etat,  lorsque  cette  haute  juri- 
diction joue  le  rdle  de  juge  d'appel.  Nous  ne  parlerons  pas 
ici  des  cas  oh  le  recours  au  conseil  d*Etat  est  irrecevable 
par  ce  que  le  litige  devait  6tre  portd  d’abord  devant 
une  autre  juridiction,  devant  un  ministre  ou  un  conseil 
de  prefecture;  la  demande  qui  est  alors  form^e  directe- 
ment  devant  le  conseil  d’Etat  est  non  une  demande  nou- 
velle proprement  dite,  mais  une  demande  qui  doit  subir  un 
double  degrd  de  juridiction  et  qui,  ne  Tayant  pas  subi,  ne 
peut  etre  portde  directement  devant  le  juge  d'appel.  Les 
nouvelles  decisions  rendues  sur  ce  point  ont  dtd  expos6es 
suprd^  V®  Conseil  d^Etat,  n®»  64  et  suiv. 

223.  Lorsque  le  conseil  d’Etat  est  appeld  k statuer 
comme  juge  aappel,  on  ne  peut  Avidemment  former  devant 
lui  ime  demande  autre  que  celle  qui  a kid  formee  en  pre- 
miere instance  ou  augmenter  cette  demiAre  demande.  La 
jurisprudence  du  conseil  d*Etat  sur  ce  point  conflrme  entiA- 
ment  celle  qu’il  avait  adoptde  antdrieurement  k la  publica- 
tion du  Ripertoiret  et  qui  a dtd  exposAe  ibid,  n®*  267  et  suiv. 
Ainsi,  une  partie  ne  peut,  pour  la  premiere  fois,  demander 


au  conseil  d^Etat  la  reparation  du  domm^  que  lui  aunit 
cause  le  detournement  d’un  chemin  conduisant  Asonusine, 
si  elle  n’avait  pas  soumis  ce  chef  de  reclamation  au  conseil 
de  prefecture  (Cons.  d'Et.  1®'  dec.  1860,  aff^  Merle,  D.  P.6i. 
3.  18).  — Ainsi  encore,  le  membre.  d’une  association  syn- 
dicale  qui  s’est  borne  A demander  au  conseil  de  prefecture 
decharge  de  la  taxe  A laquelle  il  aete  impose  sur  le  rdledu 
syndicat,  n’est  pas  recevable  A demander  au  conseil  d'Etat 
de  prononcer  la  dissolution  du  syndicat  (Cons.  d’Et.  2 ierr. 
1883,  aff.  Latil,  D.  P.  84.  3.  94). 

224.  En  matiAre  de  contributions  directes,  on  nepeut 
substituer  A une  demande  en  reduction  une  demande  en 
decharge.  Specialement,  le  contribuable  qui  s’est  bomd  a 
demander  devant  le  conseil  de  prefecture  la  reduction  de 
son  imposition  A la  contribution  des  patentes,  n est  pas 
recevable,  dans  son  recours  au  conseil  d’Etat,  A demander 

our  la  premiAre  fois  dAcharge  de  Timposition  entiAre  (Cons. 

’Et.  29  juill.  1859,  aff.  Clouet,  D.  P.  61.  5.  146;  12  juill 
1878,  aff.  Boasis  et  Pillet,D.  P.  79.  3.  9-10).  11  y a,  en  effet, 
dans  ces  diffArents  cas,  augmentation  de  la  demande  et,  par 
consequent,  contravention  au  principe  posA  par  Tart.  464 
c.  proc.  civ.  — Mais  si,  au  lieu  de  se  bomer  A demander  la 
reduction  de  la  cote,  le  contribuable  avait  forme  devant  le 
conseil  de  prefecture  une  demande  en  dAcharge,  il  serait 
Avidemment  recevable  A demander  la  rAduction  devant  le 
conseil  d’Etat  par  conclusions  subsidiaires  (Cons.  d’El 
22  dAc.  1863,  aff.  Debot,  0.  P.  64.  3.  19).  En  effet,  il  n'y 
aurait  pas  en  ce  cas  de  demande  nouvelle  au  sens  de 
Tart.  464  c.  proc.  civ.,  mais  bien  une  restriction  de  la 
demande  primitive.  Et  une  telle  demande  serait  recevable 
alors  mAme  quo  les  conclusions  subsidiaires  qui  la  con- 
tiennent  seraient  prises  plus  de  trois  mois  aprAs  la  publica- 
tion du  rdle,  si  la  demande  en  dAcharge  avait  AtA  formAe 
dans  ce  dAlai  (MAme  arrAt). 

225.  La  demande  peut  Atre  considArAe  comme  nouvelle 
et  comme  plus  Atendue  sans  que  la  valeur  en  soit  augmenlAe 
ou  les  prAtentions  accrues.  Si,  par  example,  le  demandeur 
n’a  point  usA  devant  le  conseil  de  prAfecture  d’une  facuUA 
qui  lui  est  reconnue  par  la  loi,  il  ne  peut  pour  la  premiAre 
fois  demander  devant  le  conseil  irEtat  A user  de  cette 
facultA.  Ainsi  un  contribuable,  qui  devant  le  conseil  de 

{irAfecture,  a demandA  dAcharge  d’une  taxe  qu’il  prAtendait 
ui  Atre  inddment  imposAe,  et  qui  n’avait  demandA  ni 
Texpertise,  ni  la  rAduction  de  la  taxe,  n’est  pas  recevable  i 
porter  directement  devant  le  conseil  d’Etat,  pour  le  cas  o(i 
sa  demande  en  dAcharge  serait  dAfinitivement  rejetAe,  unc 
dt'mande  subsidiaire  tendant  A Atre  renvoyA  devant  le 
conseil  de  prAfecture  pour  qu’il  y soit  procAdA  A une  exper- 
tise A fin  de  dAterminer  le  montant  de  sa  taxe  (Cons,  a Et. 
19  avr.  1854,  aff.  Grandjon,0.  P.  55.  5.  106;  20  Janv.  1882, 
aff.  Manuel,  D.  P.  83.  5.  124). 

226. 11  y aurait  encore  augmentation  de  la  demande,  non 
recevable  devant  le  conseil  d’Etat,  au  cas  oh  un  ministre 
attaquerait  un  arrAtede  conseil  de  prAfecture  qui  a fait  droit 
A une  demande  du  prAfet  agissant  au  nom  de  Taaministration, 
sous  prAtexte  ^e  le  prAfet  aurait  pu  et  dh  demander  davan- 
tage  (Cons.  d’Et.  23  mars  1854,  aff.  Cornudet,  D.  P.54.  3. 41). 

227.  Le  conseil  d*Etat  applique  Agalement  la  disposition 
de  Tart.  464  qui  admet  les  demandes  des  intArAts,  arrArages, 
loyers  et  autres  accessoires  Achus  depuis  le  jugement  et  de 
dommages-inlArAts  pour  le  prAjudice  souffert  depuis  le  juge- 
ment (V.  suprd,  n®»  61  et  suiv.J,  bien  que  certaines  des  dAcl- 
sions  rapportAes  au  Rip.  n®*  266  et  suiv.  aient  semblA  8’Aca^ 
ter  de  ces  rAgles  notamment  en  matiAre  d’intArAts.  Ainsi  il 
statue  frAquemment  sur  des  demandes  d'inlArAts  et  d’intA- 
rAts des  intArAts  Achus  depuis  Tacte  qui  lui  est  dAfArA,  et 
quelquefois  il  vise  Tart.  464  c.  jproc.  civ.  (V.  notamment : 
^ns.  d’Et.  27  fAvr.  1862,  aff.  Commune  de  Sissonne,  Ace. 
Cons.  d’Efaf,  p.  164).  Plus  rAcemment  il  a dAddA  qu’une 
artie  est  recevable  A demander  directement  au  conseil 
’Etat  ime  indemnitA  A raison  des  dommages  AprouvAs  par 
elle,  A la  suite  de  TexAcution  d’un  travail  public,  postArieu- 
rement  A TarrAtA  du  conseil  de  prAfecture  qui  a statuA  sur 
sa  rAclamation  (Cons.  d’Et.  4 janv.  1884,  aff.  Chemin  de  fer 
de  Paris-Lvon-MAditerranAe,  D.  P.  85.  3.  90).  Un  arrAt,  il 
est  vrai,  a dAclarA  non  recevable  une  demande  d’indemnitA 
A raison  d’inondations  postArieures  A TarrAtA  attaqoA  (Cons. 
d’Et.  20  janv.  1859,  aff.  Deleveau,  Rec,  Cons.  (fEtof,  p.  53). 
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Mais  les  inondationB  dont  il  s'anssait,  bien  provenant  de 
Texistence  du  m^me  travail  pufilic  qui  avait  causd  les  dom- 
mages  soumis  au  conseil  de  prefecture,  constituaient  des 
fails  nouveaux  et  compietement  distincts  des  inondations 
anterieures.  Cette  solution  n’e^t  done  pas  inconcili8d)l6  avec 
celle  de  Tarret  oui  vient  d’etre  cit6. 

128.  Enfin  le  conseil  d’Etat  s’est  ralli6  k la  jurispru- 
dence des  tribunaux  civils,  exposde  supra^  34  et  suiv., 
d’apres  laauelle  une  demande  en  garantie  ne  peut  etre  for- 
mde  pour  la  premiere  fois  devant  le  juge  d’appel.  11  a decide 
rdeemment  que,  dans  le  cas  ofi  une  commune  a dtd  con- 
damnde  k payer  une  indemnitd  k un  particulier,  elle  ne 
peut  appeler  en  garantie  devant  le  conseil  d’Etat  TEtat  qui 
n’dtait  pas  en  cause  devant  le  conseil  de  prdfecture  (Cons. 
d^Et.  30  juill.  1886,  aiT.  Ville  d’Oran,  D.  P.  87.  3.  i^). 

CHAP.  3.  — Des  denmndes  nouvelles  ea  mail  Are  oor- 

Dsotionnelle  et  de  simple  police  (Rip,  279  a 288). 

120.  On  a vu  au  hip,  279  que  la  rdgle  du  double 
degrd  de  juridiction  doit  dtre  observde  en  matidre  correc- 
tionnelle  et  de  simple  police  comme  en  matidre  civile.  Cette 
rdgle  a regu  de  nouvelles  et  frdquentes  applications. 

180.  Le  debat  en  appel  ne  peut  porter  que  sur  les  chefs 
de  prdvention  et  sur  les  fails  qui  ont  dtd  soumis  au  premier 
juge,  k moins  que  le  prdvenu  n’y  consente  expressdment. 
Ainsi  le  ddbat,  limite  devant  les  premiers  juges  k un 
seul  chef  de  prdvention,  ne  peut  dtre,  contre  le  grd  du  prd- 
venu, dtendu  devant  la  cour  k un  autre  chef,  mdme  men- 
tionnd  dans  le  Jugement,  mais  sur  lequel  il  n'y  avait  eu  ni 
rdquisitiondu  ministdre  public,  ni  ddfense  du  prdvenu (Besan- 
Qon,  27  juin  1863,  afT.  Aigrot,  D.  P.  63.  2.  181). 

181.  Cest  par  application  de  cette  rdgle  qu’on  doit  refu- 
ser au  iuge  saisi  de  I'appel  d’un  jugement  de  condamnation, 

our  ddht  commis  envers  un  fonctionnaire  public  dans 

ezercice  de  ses  fonctions,  le  pouvoir  de  faire  sortir  de 
rapprdciation  du  procds-verbal  constatant  ce  ddlit,  un  ddlit 
nouveau  consistent  dans  un  outrage  commis  envers  im 
magistral  de  Tordre  administratif  k T’occasion  de  Tezercice 
de  ses  fonctions,  alors  que  ni  la  citation  devant  le  premier 
juge,  ni  la  ddcision  de  celui-ci  ne  portaient  sur  cette  prdven- 
tion (Civ.  cass.  26  aoOt  1853,  aff.  Deville,  D.  P.  53.  5.  97), 
— Il  a dtd  dgalement  jued  que  le  ministere  public,  sur 
rappel  par  lui  formd  a la  oarre  de  la  cour,  ne  peut  substi- 
tuer  au  ddlit  de  blessure  par  imprudence,  objet  de  la  cita- 
tion et  de  la  condamnation  de  premidre  instance,  le  ddlit 
de  blessure  volontaire  (Poiiiers,  17  ddc.  1863,  all.  Delahaye- 
Moulbrand,  D.  P.  64.  2.  148). 

De  mdme  encore,  lorsqu’il  interiette  appel  unimiement 
sur  un  chef  relatif,  par  exemple,  a un  dent  de  peche  en 
temps  prohibd,  et  que  son  appel  est  repoussd,  le  ministere 
public  ne  peut  dtre  admis  k reaudrir  contre  le  prdvenu  une 
condamnation  sur  le  chef  de  ddlit  de  pdchc  sans  permission 
du  propridtaire  (Lyon,  14  juill.  1862,  aff.  Martin,  D.  P.  63. 
2.  55). 

182.  Il  n;y  a pas  exception  k cette  rdgle  dans  le  cas  de 
connexitd.  Ainsi  forsqu’un  ddlit,  tel  que  celui  de  contrefagon, 
sur  la  poursuite  duquel  est  intervenu  un  jugement  frappd 
d’appel,  a dtd  continud  pendant  Tinstance  ouverte  par  ce 
recours,  les  fails  nouveaux  ne  peuvent  dtre  pris  en  considd- 
ration  par  la  cour  d'appel  ni  pour  la  prononciation  de  la 
peine,  ni  pour  la  fixation  des  dommages-intdrdts.  Ces  fails 
constituent  des  ddlits  distincts,  dont  la  rdpression  est  sou- 
mise  k la  rdgle  des  deux  degrds  de  juridiction ; et  il  y a vio- 
lation de  cette  rdgle  par  cela  seul  que  la  cour  les  a compris 
dans  Texpertise  ordonnde  sur  les  conclusions  de  la  partie 
civile,  encore  bien  qu’elle  n’aurait  pas  encore  statud  sur  le 
chifllre  des  dommages-intdrdts  (Grim.  cass.  11  aodt  1858, 
ail.  Gautrot,  D.  P.  58.  1.  427). 


188.  Mais  si  le  juge  correctionnel  ne  peut  en  appel, 
connaitre  de  fails  nouveaux,  il  lui  appartient  toujours  de 
modifier  la  qaalifcalion  ligale  qui  a dtd  appiiqude  aux  fails 
objets  de  la  poursuite  par  le  juge  de  prenudre  instance 
(Grim.  cass.  14  sept.  1849,  aff.  Boussonie,  D.  P.  49.  5.  58; 
Grim.  rej.  6 aodt  1855,  aff.  Ansart,  D.  P.  55.  5.  25,  et  supra, 
V®  Appel  en  matiire  cHminelle,  n®*  117  et  suiv.),  mdme  en 
tenant  compte  de  circonstances  nouvelles  se  rattachant  aux 
fails  ddjd  apprdcids  par  les  premiers  juges  (Y.  $uprd,  v® 
Appel  en  matiire  crimtnelle,  n®  1 1 8). 

184.  Suivant  ce  qui  a dtd  exposd  au  Rip,  n®  283,  on 
admettait  que  les  accessoires  d’une  demande  ne  devaient, 

8 as  plus  qu’en  matidre  civile,  dtre  considdrds  comme  des 
emandes  nouvelles,  et  que,  notamment,  des  dommages- 
intdrdts  pouvaient  dtre  accordds  en  appel  pour  prdjudice 
dprouvd  depuis  le  jugement.  Il  faut  a cet  dgard  faire  une 
distinction.  Lorsque  c^est  par  la  partie  civile  qu'il  a dtd  saisi, 
le  juge  d’appel  correctionnel  n’excdde  pas  ses  pouvoirs  en 
dlevant  le  chiffire  des  dommages-intdrdts  allouds  par  les 
premiers  juges,  alors  surtout  qu’il  se  fonde  sur  une  conti- 
nuation des  fails  en  rdpression  desquels  agit  cette  partie 
(Grim.  rej.  7 ddc.  1866,  aff.  Dromocaiti,  D.  P.  66.  1.  511). 
Mais  le  juge  d’appel  ne  peut  augmenter  les  dommages-in- 
tdrdts aUouds  k la  partie  civile,  quand  il  n’est  saisi  que  par 
Tapnel  du  prdvenu (V.  Grim.  cass.  21  aodt  1851,  aff.  Deluu, 
D.  P.  51.  5.  26).  Cfest  Tapplication  du  principe  que  Tappel 
du  prdvenu  seul  ne  peut  que  lui  profiler  et  ne  saurait  avoir 
pour  effet  d’a^aver  sa  condition  (Grim.  cass.  29  ao6tl851, 
aff.  Gailly,  D.  P.  51.  5.  26-27).  — Dans  tons  les  cas,  le  juge 
d’appel  ne  peut  allouer  de  nouveaux  dommages-intdrdts  s°il 
n’est  justifie  d'aucun  prdjudice  nouveau  souffert  depuis  le 
jugement  (Paris,  27  avr.  1872,  aff.  Dupont-Poulet,  D.  P.  73. 
2.  225L 

185.  ^augmentation  de  la  demande  est  prohibee  devant 
le  juge  d’appel  aussi  bien  en  matidre  correctionnelle  qu’en 
matidre  civile  [Rip,  n®  284) ; mais  il  est  aussi  ioisible  k la 
partie  poursuivante  de  restreindre  sa  demande,  soil  en 
rdduisant  les  chefs  de  rdclamation,  soil  en  en  adiandonnant 
quelques-uns.  Ainsi,  le  brevetd  qui,  k I’origine  de  sa  pour- 
suite en  contrefagon,  a d’abord  revendioud  comme  nouveaux 
plusieurs  organes  ou  combinaisons  de  rappareil  ddcrit  dans 
son  brevet,  est  recevable,  mdme  en  appel,  k restreindre  sa 
prdtention  k une  seule  de  ces  combinaisons ; ce  n’est  par  lA 
une  demande  nouvelle  exigeant  le  retour  devant  le  premier 
degrd  de  juridiction  (Grim.  rej.  30  janv.  1863,  bS,  Jennes- 
son.  D.  P.  72.  5.  138). 

186.  Bien  qu’on  reconnaisse  gdndralement  que  des 
moyens  nouveaux  peuvent  dtre  produits  pour  la  premidre 
fois  en  appel,  il  a dtd  jugd  que  le  moyen  pris  de  la  minoritd 
de  la  parte  civile  ne  peut  dtre  opposd  par  le  prdvenu  pour 
la  premidre  fois  en  appel,  alors  que  celul-ci  a plaidd  en 
premidre  instance  sans  s’en  prdvaloir  (Bordeaux,  15  fdvr. 
1850,  aff.  Jagour,  D.  P.  51.  2.  193). 

137.Enfinle  ddfendeur  jouit,  en  matidre  correctionnelle, 
comme  en  matidre  civile,  d’une  latitude  plus  grande  que  le 
demandeur  (Rip.  n®  288)  et  peut  former  aes  demandes  nou- 
velles si  elles  servent  de  ddfense  k Taction  principale.  Spd- 
cialement,  la  partie  poursuivie  qui,  en  premidre  instance, 
a conclu  reconvcntionnellement  k des  dommages-intdrdts 
contre  la  partie  civile  et  k la  prononciation  de  la  contrainte 
par  corps,  est  recevable,  au  cas  ot  le  jugement  intervenu  a 
fait  droit  k cette  demande,  mais  en  pronon^nt  une  durde 
lus  forte  que  celle  demandde,  k conclure  devant  le  juge 
’appel  aumaintien  de  cette  condamnation ; de  telles  conclu- 
sions doivent  dtre  considdrdes  comme  le  ddveloppement  de 
celles  de  premidre  instance,  et  non  comme  ime  demande 
nouvelle ; dans  tous  les  cas  elles  rentrent  dans  Texercice 
du  droit  de  ddfense  contre  Taction  principale  (Grim.  rej. 
14  fdvr.  1864,  aff.  Leblanc,  D.  P.  65.  b.  113). 


Table  sommalre 

des  matidres  contenues  dans  le  Suppldment  et  le  Hdpertoire. 

(Let  cfaillret  prdeMlt  de  la  leCtre  8 renroieiit  an  SappUment;  let  dilflret  pidoMdi  de  la  lettre  il  reaToieat  au  RdperCoire.) 


Abaemoe.  V.  Demaade 
dittincte. 

« demandeur  jR.  31. 
AooaMolTM  S,  60  t. ; 
il.  114  t. 


^ dommages  • intdrOts 
(contrefdra)  5.82; 
il.  136 ; (delalete- 
meni)  R,  116;  (de- 
maade  eobeldim 


incendie,  Indemai-  appel  resatoire, 

14,  ofajelt  ▼olet.rd-  faate}5.63t.;A.134. 

toliiUon  d'nn  roar-  — fruilt,  loyen,  intdrOto 
cbd)5.  61  s.:il.  dchot,  fermaget  il. 

130 1. ; (p^adice,  125 1. 


— reeunnaittanced'dcri- 

tnie  il.  lU. 

— tdparalion  de  corpe, 

proTition  oa  ptn- 
tioD  altmeDleire 


TO8  DEMANDE  NOUVELLE.  — Tables. 

dirorce,  residence  — donation,  i^rocation  Gohtoltiars.  V.  De-  veaux  - ddfendeur,  tioni  |du  denian-  (aocidki,  diaaoUi- 

S.  t1\  R,  139  s.  R.  97.  mande  virtuelle.  Restriction.  dour,  Quality  dif*  tion)  S.  19. 

— V.  Hatiire  admlnis*  — droits  soccessoraux,  Comxnandement.  V.  Consell  de  pr6feo-  f^rente.  — ordoatianee  d'ax^ 

tratire,  Matiere  pi-  catsion,  biritier  Moyens  nouToaux*  ture.  V.  Matiire  Dtobarge,  V.  Matiire  tion.fi.  49,169. 

nale.  fi.  91.  defeudeur.  adminUtralire.  adminiatratiro.  — ordoeoanoe  d’axequa* 

Aoompte.  V.  Hoyens  — enfant  adultdrin  fi.06.  CSomxnexicemexit  de  Gonsentement.  V.  2>6cli6anoe.  V.  Aug>  tur  R.  49,  166. 

nonreaux  - difen-  — exicatcixr  testamen-  preuve.  V.  Moyeos  noureaux-  mentation,  Uoyens  ~ ordre,  ritractatioB  fi. 

deur.  taire,14gataireuni-  Moyens  nonveaux-  demandeur.  nooveaiix -deman-  04. 

Acquiesoement.  V.  rerselfi.dO;  A.  95.  demandeur.  Coxifl^qaenoee  S,  68  dear.  — portage,  coauaiaaati 

Demande distincte.  — experts,  rapport  R.  Gommer^ant.  V.  Ma-  s.  ;.fi.  141s.  D6faat  de  qualitA.  V.  A.  39  s. 

Acte  67,  167.  tiere  pioale.  - - cantonneraent  fi.  143.  Moyens  noaveaax-  — pAtorage  oa  paage 

— noUiti.V.  Morons  non-  ^ frais  privilegies  fi.94.  Goxnmieeioixnaire.  V.  — ceosion  de  criance,  5.  defeudeur,  Qualili  iS.  l5;A.  83. 

veaux-difendeur.  — gage,  rorente  S.  41.  Quaiiti  diffirente.  70.  diffdrente.  — pension  alimeatain A 

Actesrespeotuenz.V.  — opposition,  validity  GommunautA  V.  Bx-  — clOture  R.  142.  D4fendeur.  V.  Matiere  21. 

Moyens  de  nolliti.  R.  90.  ceptlons  du deman-  — compte,  reddition  R.  penale,  Moyena  — prit  usaralre  R.  37. 

Aetton  oalonmleuBe.  ~ ordre  (contestation}  dear.  ISO.  nouveaux  - deman-  prix  de  transport,  rca- 

V.  Moyena  nou-  iS.  42 ; (contredits,  Gonuniinaiat4  roll-  —conclusions  nourelles  deur.  dtiituni  iS.  23. 

veaux  - difeudeur.  moyens  nouveaux)  gteuae.  V.  Moyens  S.  68.  D4querpisaexnent.  V.  — rente  viagere  fi.  46. 

Action  en  garantle.  fi.  94.  nouveaux  - dofen-  — contrainte  par  corps  Augmentation.  — risUiation,  bailfi.  2i, 

V.  Conclusions  • portage,  snccessionfi.  door.  S.  71  ; R,  iA6  s.  Moyens  nonveaux-  43. 

nouvelles.  62.  Commune.  V.  Gonclu-  — dilaiswment  fi.  141.  demandeur.  — risolation,  eontrat. 

Action  hypothlioal-  — * portage  de  comma-  sions  nouvelles-  — demolition  fi.  142.  DAlalesement.  V.  Ac-  aete  d'aU&iation 

re.  y.  Demande  ^ nant4  fi.  94.  action  engarantie,  — droR  de  picho  fi.  66.  cessofres - domma-  fi.  46.' 

distincte.  — peremption  fi.  05.  Moyens  nouveaux-  — eaux  fi.  68.  ges-bit4r4ts,  Con-  — aaiiie-airM  fi.  96« : 

Action  personnelle.  — reproches  4 t4moins,  d4fendeur.  —execution  provisoire  sequences.  Deman-  — saisie  immobiliere.sn- 

V.  Moyens  nou-  ^ enquite  fi.  88.  ComjMnsation.V.  Ma-  fi.  148.  de  distincte,  De-  brogaiion  fi.  56. 

veaux.  — separation  de  corps  tiire  adminislra-  — expert,  nomination  fi.  mande  virtuelle , — separanon  de  corps, 

Action  M886880ix«.  fi.  90.  tive,  Moyens  nou-  70.  Omission  do  sta-  donation,  reroca- 

V.  Demande  dis-  *-  terme,  benefice,  appel  veaux  - defendeur,  — homoloffation^  faux  tuer.  tion  fi.  22. 

tincte, Moyens  non-  fi.  40.  Qualite  differente.  iocideut  civil, tran-  D61ib6ration.  V.  De-  — subrogation,  droits 

veaux  - defendeur,  — testament  (captation,  Gomplainto.  V.  Moyens  saclion  fi.  70.  mande  distincte,  Ut^eni  fi.  38. 

Pieces  nouvcUee,  suggestion)  fi.  93;  nouveaux  - deman-  — hotel  garni,  ensoigne  Moyens  nouveaux-  — terrain  Utigienx,  ser- 

Restriction.  (nnflite)  fi.  93.  dear.  fi.  68.  deieodeur.  vitude  fi.  14  s.;  fl. 

Action  prinoipale.V.j  — tierce  opposition,  ap-  Compromia.  V.  Moyens  — hypotheque,  reduction  D61it.  V.  Matidre  penale.  33  s. 

Hoyens  nouveaux-  pel  fi.  94.  de  nullite.  fi.  ioO,  Demande  altema-  — tierce  opposition fi.57, 

defendeur.  — - rente,  nullite  fi,  88.  Gomptable.  V.  Moyens  — parcoars,  droit,  biens  tive.  V.  Modifiea-  64,  175. 

Action  r^onraoire.  " V.  Matoe  adminis-  noureaux -defen-  communaux,  can-  tion.  — transaction  fi.  63. 

V.  Conclusions  trative,  Matiere  dour.  tonnement  fi.  49,  Demande  dietinote  — transport,contratfiJi. 

nouvelles.  penale.  Gompte.  V.  Augmen-  69.  s.  12  s.;  fi.  32  s.  — vice  redbibiloire, 

Action  rOvooatoire.  Antorisatlon.  V.  tation,  Conse-  — partage,  succession,  _ absence,  declaration  echange  fi.  59. 

V.  Moyens  nou-  Melons  nouveaux-  quench,  Deman-  retour  legal  fi.  69.  fi.57.  Demando  diatinote 

veaux  - defendeur.  defendeur.  de  distincte,  Ex-  — passage,  servitude  fi.  ^ acquiescement  fi.  65.  lOgltlme 

Action  Voxatoiro.  Aval.  V.  Hoyens  non-  ceptions  du  de-  142.  — action  hypotbecaire  — reserve  fi,  44,  55  s. 

V . Moyens  nou-  veaux  - defendeur.  mandeur,  ModiB-  — prestations  fi.  145.  qq,  Domanda  dlsUaote 

veaux  - defendeur.  AvaxidB.  V.  Modifiea-  cation,  Moyens  — purge  fi.  143.  — action  possessoiro,  snbaidialxo  S, 

Adjudication.  V.  Con-  tion.  nouveaux  - defen-  —reprise  d'instance  fi.  complainte,  sorvi-  24. 

elusions  nouvelles,  deur,  Pieces  nou-  143.  tude  de  passage,  — dommages-interib  S, 

Demande  distinc*  relies,  Restriction.  — sequestre  fi.  140.  enclare  fi.  52  24,  25 ; fi.  37, 255. 

te,  Moyens  nou*  Ball.!  V.  Demande  dis-  GondnslonB  oondl-  — su^ression  d'Acrii  fi.  g.  Demando  en  gaian- 

veaux  - defendeur,  tincte,  Moyens  nou-  tlonnelles.  V.  144.  — assembl4ed’actionnai-  tie.  V.  Omission 

Qualite  differente.  veaux-defendeur,-  Conclusions  nou-  Gonsignatlon.  V.  De-  res  fi.  16.  de  statuer. 

AlMolio.  V.  Restriction.  demandeur.  veUes.  mande  rirtuelle,  ~ as80ci6  en  nom  collec-  Demando  Inddeate. 

Amttioratlons.  V.  De-  B6n6tice  d'invent^-  Gonoluslons  impll-  Moyens  noureaux  - tif,  commanditaire  V.  Moyeos-Dou- 

mande  rirtuelle,  re.  V,  Qualitd  oites*  V.  De-  defendeur.  /j,  gj,  veaux-defendeur. 

Moyens  nouveaux*  diffcrcote.  mande  virtuelle.  Gontestations  non-  — bail  fi.  21,  41 ; fi.  43.  Demande  non  renou* 

dArendeur.  Biens  natlonaux.  V.  Gonoluslons  nouvel-  velles,  V.  De-  — homage  s.  13.  velOe.  V.  Oob- 

Antiolirtee.  V.  Hoyens  MatiAre  adminis-  les  mande  virtuelle.  _ brevet  d'invention  fi.  sion  de  steteer. 

nouveaux  - deman-  trative.  — action  en  garantie  fi.  Gontrsdnte  peu:  21;fi.  55.  Demande  oxiginaire. 

deur.  Billet  A ordre.  V.  34s.;  fi.  69s.;  (com-  corps.  V.  Gons4-  — changement  de  sys-  V.  Augmentation. 

Appel  vezatolre.  V.  Moyens  nouveaux-  raane)fi.36;(huis-  quences,  Mattere  temefi.  57  s.  Demande  reoonven- 

Accessoires  - dom-  demandeur.  sier,  nullite,  dom-  p4nale,  Moyens  — compte,  demande  fi.  tioimeUe.  V.  Ma- 

mages-int4r£ts.  Blessure.  V.  Matiere  mages-LnterAts)  fi.  nouveaux  - defan-  47,  55,  62.  tierep4aale,Moreu 

Aqueduo.  V.  McM'ens-  pdnale.  35.  dear.  Omission  de  — conseil  judiciairo,  tu-  nouveaux  - deirn  • 

nouveaux  - defen-  Boissons.  V.  Matiere  — action  r4cursoirc  fi.  statuer.  teur  fi.  21.  deur. 

dear.  penale.  34,  37;  fi.  72.  Gontrat  A la  grosse.  —consignation  fi.  16.  Demande  rAouTBoire. 

Arbitrage.  V.  Moyens  Bomage.  V.  Augmen-  — adyndication,  substitu-  V.  Demande  dis-  — eontrat  4 la  grosse  fi.  V.  Moyens  non* 

nouveaux  - d6ien  - tation,  Demande  tion  S.  59.  tincte.  57.  veaux- d^endeur, 

deur,  Moyens  dc  distincte.  — appel  fi.  32  s.;  fi.69s.  Contredit.  V.  Deroan-  — contredit,  ordre,  collo-  Omission  de  sb- 

nullit4.  Brevet.  V.  Restriction.  _ conclusions  condition-  de  distincte.  cation  fi.  55.  tuer. 

ArrArages.  V.  Deman-  Brev^  d’invention.  nellee  fi.  72.  Contrelaoon.  V.  Ac-  — d41aissement  fi.  41.  Demands  subsidJsi- 

de  virtuelle, Matiere  V.  Demande  vir-  — conclusions  subsidiai-  cessoires  - domma-  — ddliMration,  nuUite,  re.  V.  Accessoi- 

administrative,  tuelle,  Demande  res  fi.  72.  ges  * in  te  r 4ts,  ■ conseil  de  Camille  res-dommages'in- 

Mi^ens  nouveaux-  distincte.  — hAritier  b4n4Bciaire,  Matiere  penale.  J{.  33.  t4r4ts.  Demands 

dAfendeur.  appel  fi.  32.  Gontre  - xmAtentlons.  — dutraction  d’immeu-  disUncte,  Matiere 

Assignation  — notaire,  responsabilite  V.  Moyens  nou-  ble  saisi,  adiudica-  administnfivs, 

— naliite.  V.  Moyens  Gananx.  V.  Moyens  fi.  34.  veaux-defendeur.  tioo  fi.  54.  Restriction. 

nouveaux  - defen ' nouveaux  - deman-  — societe  commerciale,  Gontrlbutions  dl-  — donation  fi.  18  s.;  fi.  Domanda  vixtaelle 

deur.  deur.  gerant,  souscrip-  reotes.  V.  Ma-  45,156,  202.  fi.  52  s.;  fi.  Ills. 

Aasooiatlon  syndl-  Gantonnement.  V.  tionfi.  33.  tiere  administra*  — droit  d’usage  fi.  15;  — alimente  fi.  118. 

cale.  V.  Mattere  Consequences.  — solidaritefi.  33;fi.  70.  tive.  fi.  32.  — ameliorations  fi.  118. 

administrative.  GapaoitA.V.M^nensnou-  — V.  Gons4quences.  GontrD>utions  Indi-  — dtabl^sementde  bien-  — arreragesfi.  113. 
AssoolA  oomxnandi-  veaux-^6fendeur.  Gonoluslons  reotifl-  reotss.  V.  Ma-  faisance,  tegataice  — brevet  d’invention  5. 

talro.  V.  Deman-  Gaptatlon.  V.  Augmen-  oatives.  V,  De-  ttere  p4nale.  universel  fi.  119.  57. 

de  distincte.  tation.  mande  virtuelle.  Gonvention  — faux  incident,  nullite,  — conclusions  impUcites 

AssoolA  en  nom  ool-  Gause  nouvelle.  V.  Gonolosioxis  rAour-  — inex4cution.  V.  Aug-  testament  fi.  38.  fi.  52,  57;fi.  114 

leotif.  V.  De-  Augmentation.  soires.  V.  Moyens  mentation.  — hypothOque  (priorite)  — conclosions  rectifica- 

roande  distincte.  Gaution.V.  Moyens  nou-  nouveaux  - d5fen-  Gonvois  fnnAbres.  V.  fi.  22;  fi.  155;  lives,  chllfre  modi* 

ASSuranoes.V.Moyens  veaux-defendeur.  deur.  Moyens  nouveaux-  (^ductlon)  fi.  22;  fi4  fi.  53. 

nouveaux  - defen  - Gaution  fudicatumaol-  Gonolnslons  subsl-  demandeur.  fi.  150.  — oonsignatioo,  ptpsr* 

deur.  vl.V.  Moyens  nou-  dlaires.  V.  Con-  Courtier.  V.  Moyens  — legs  fi.  16,  18;  fi.  meunaio,  name- 

Augmentation  fi.  40  veaux-defendeur.  elusions  nouvelles.  nouveaux  - defen-  116,  220.  nirefi.  120. 

s.;  fi.  87  s.  Cession  de  orAanoe.  Concurrence.  V.  dear.  — maire,  deiaissement  — contestations  nouvei- 

— action  en  decb6ance  V.  Qualite  diffd-  Hoyens  de  nullite-  CrAance  fi.  55.  les  fi.  53;  fi.  145. 

fi.  87.  rente.  ordre  public.  — cession.  V.  Conse-  — mineral  fi.  55.  — deiaissement,  forme 

— bornage  fi.  94.  Cbangement  d’Atat.  Conseil  d’Etat.  V.  Ma-  quences.  — mitoyennete  fi.  14.  fi.  119. 

— cause  nouvelle,  annu-  V.  Moyens  nou-  tiero  administra-  Gurateur,  V.  Hoyens  — novation  fi.  57.  — divorce,  separation 

lation,  revocation,  veaux  - defendeur.  tive.  nouveaux  - defen-  — nullite  (pacte  4 r6m6-  de  corps,  provision 

pereiMtion  fi.  95.  Cbangement  dO  qua-  Goxiseil  de  famllle.  dear,  defaut  de  re,  lesion)  fi.  37;  fi.  123. 

— compte  fi.  44 ; fi.  95.  litA.V.Moyensnou-  V.  Demande  dis-  qualite.  (rescision,  partage.  — effete  de  commerce 

— convention,  Inexecu-  veaux-defendeur.  tincte,  Moyens  non-  lesion,  dol,  frauae)  fi.  118. 

tion,  dommage  fi.  Ghasse.  V.  Matiere  pe-  veaux  - dmendeur.  fi.  f7;  fi.  85  s.:  — executios  provisoire 

41.  nale.  Coxtseil  judlcialre.  DAbitant.  V.  Matiere  (saisie- execution)  fi.  54. 

— deffuerplssementfi.88.  GlAture.  V.  Gonsequon-  V.  Demande  dis-  pAnale.  fi.  37;  (separation  — faillite,  mtbrogation 

— dolfi.  88.  I r tioctc,  Moyens  nou- 1 DAbitsur.  V.  Hxcep- 1 do  biens)  fi.  37;  | hypetbAeaire  fi.35 


DEMANDE  NOUVELLE.  — Tables 


— bomolofftlion,  parU- 

ge,  cooeri  tiers, 
suceeuioB,  ro«ci> 
aion^.  114s. 

— caseigna 

— iademiut4  /}.  18. 

— notaire,  testameat, 

quUitd  S.  58. 

— ordre,  collocation, 

hypotbeque,  sepa- 
ration aes  patri- 
moines  56 ; /{• 
117. 

— reglement  d'eaa  S» 

53. 

— TCSlriction,  domma- 

ges-interets  i?. 

. 121. 

Demiandeiir  5.  11  s. ; 

Ji.  30  s.,  276. 
Dtenenoe.  V.  Muyens 
DouTeaua  - daman  - 
dear. 

Demolition.  V.  Coose- 
quencee. 

Deni  do  JosUoe.  V. 
M<^ens  noaveaux- 
deiendeur. 

Deaavou.  V.  Accessoi- 
res-dom mages-  in- 
tdrets.  Exceptions 
du  demandeur, 
Ifiivens  nouveaux- 
dAKodeur. 

DosBonrant.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 

Dlstraotioii.  V.  Deman- 
de  distincte. 

DlTidondeB.  V.  Modi- 
fication* 

Divorce.  V.  Accessoi- 
res,  Demande  vir- 
taoUe,  Moyens 
nouveaux  - dOfen- 
dour. 

Dol.  V.  Augmentation, 
Demande  distincte, 
Movens  noureaux- 
dtf endear. 

Domicile  oonjugal. 
V.  Moyens  nou- 
veaux *-  ddfendeur. 
DomioUe  ein.  V. 

Moyens  de  nullite. 
Dommagee-  interetu. 
V.  Acoesaoires. 
Demande  virtuelle, 
Demande  distincte 
snbsidlaire.  Matie- 
re  administrative, 
Mature  penale, 
Moyens  nouveau  x- 
ddfendeur. 

Don  manuel.  V.  Mo- 
dification. 

Donation.  V.  Augmen- 
tation, Demande 
distincte,  Moyens 
nouveaux  - defen- 
dear,  - demandeur, 
Moyens  de  nul- 

m. 

Dot.  V.  Modification . 
Droits  snooesBoraux. 

V.  AugmentatioD. 
Droit  d'uBage.  Y.  De- 
mande distincte. 


Eanx.  V.  Gonaequenoes, 
Moyens  nouveaux- 
demandeur. 

EobAanoe.  V.  Moyens 
nouveaux -deman- 


Enfant  natural.  V. 

Moyens  nouveaux- 
demandeur. 

Enfant  viable.  V. 
Moyens  nouveau  x- 
demandeur. 

EnguAte.  V.  Exceptions 
du  demandeur. 
EnquAte  oommeroia- 
le.  V.  Preuves 
nouveiles. 

Enseigne.  V.  ConsA- 
quences,  Demande 
virtuelle. 

Entrepreneur.  V.  Ma- 
tiAre  administrati- 
ve. 

EtabUssament  da 
blenfaisance.V. 
Demands  distincte. 
Etabl  iaaament  pu- 
bUo.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 

Etat  oiWl.  V.  Moyens 
nouveaux  - d6fen- 
deur. 

Evocation.  V.  Matiero 
penale. 

Exoaptionu  du  de- 
mandaur  5.  88 ; 
H.  171  .s. 

— compte,  augmentation 

Sm  88. 

— desaveu  B.  173,  259. 

— emprisonnement,  de- 

oiteur,  recomman- 
datioD,  nulUte  B. 
177. 

— exceptions  pAremptoi- 

res  B.  172. 

— inscription  de  faux  B. 

171. 

— liquidation  Ji.  178. 

— pacage,  prenve  testi- 

moniaie,  enqu^te 
B.  174. 

— partage  (commonauti, 

Ugateire,  veuve) 
B.  i76;(testameQt, 
DuUitd,  ingratitu- 
de) S,  88;  .A.  17t. 

— tierce-opposition  B, 

94,  175. 

— transaction,  nullite  A. 

177. 

Exception  dilatolre. 
V.  Moyens  nou- 
veaux - defisodeur. 
Exoaptions  pAremp- 
toires.  V.  Excep- 
tions du  deman- 
deor,  Movens  nou- 
veaux -defeudeur,- 
defaut  de  qualite. 
ExAoutaur  testaman- 
taira.  V.  Aug- 
mentation. 

ExAoution  proviBoi- 
ra.  V.  ConsAquen- 
ces,  Demande  vir- 
tuelle. 

ExlgibllitA.  V.  Modifi- 
cation. 

Experts.  V.  Angmen- 
tation.  Consequen- 
ces, Moyens  neu- 
veaux-demandeur . 
Expertlsa.  V.  Moyens 
nouveaux  • deman- 
dear. 

Expropriation  for- 
oAa.  V.  M<^ons 
nouveaux -dAfen  • 
dour. 


Faux  incident.  V.  De- 
mande distincte, 
Moyens  nouveauir* 
defendeur. 

Faux  Incident  oivll. 

V.  ConsAquences. 
Femme  dotale.  V. 
Moyens  nouveaux- 
dAlendeur. 

Femme  mariAe.  V. 

Moyens  nouveaux- 
dAfendeur,  • defaut 
de  qualitA. 

Fermaii^eB.  V.  Acces- 
smres. 

Fermiar.  V.  QualitA 
difTArente. 

Finde  non-raoevoir. 

V.  Muyens  nou- 
veaux - dAfcn  dour ; 
Moyens  nouveaux- 
demaodeur*-appel. 
Fol  appel.  V.  Acccs- 
soires  - domma  - 
ges-interAts. 

Fonotionnaire  pu- 
blio.  V.  MatiArc 
pAnalo. 

Fonda  de  oommeroe. 
V.  Moyens  nou- 
veaux-dAfendeur. 
ForAts.  V.  MatiArc  pc- 
nale. 

Fossa  A fuxniar.  V. 

Moyens  nouveaux- 
doroandeur. 

Frais  pxiYilAgiAs.  V. 

Augmentation. 
Fraude.  V.  Demando 
distincte,  Moyens 
nouveaux  - dAfen- 
deur. 

Fruits.  V.  Aeoossoires. 


Gage.  V.  Movens  nou- 
veaux - dAfisndcur, 
QualitA  differento. 

Oarant  .V.  QualitA  difle- 
rente. 

Garantie.  V.  Matiere 
administrative, 
Moyens  nouveaux- 
dAfendeur. 


HAritier.  V.  Moyens 
nouveaux  - dAfen  - 
deur,  - dAfaut  de 
qualitA,  QualitA 
difTArente. 

HAritier  bAnAfioiai- 

re.  V.  Conclusions 
nouveiles,  Moyens 
nouveaux  -deman  - 
deur. 

HArltiar  rAoarvatai- 

re.  V.  Modifica- 
tion. 

Homologation.  V. 
ConsAquences,  De- 
mande virtuelle. 

HAtel  garni.  V.  Cou- 
sAquences,  De- 
mande virtuelle. 

Huissiar.  V.  Conclu- 
sions nouveiles- 
action  en  garan- 
tie. 

HyrpothAque.  V.  Con- 
sequences, Deman- 
de virtuelle,  D^ 
mande  distincte. 


deor.  Restriction. 


EflaU  da  oommeroe. 

V.  Demande  vir- 
tuelle. 

Emigration.  V.MatiAre 
administrative. 
Emprlsonnament.  V. 
Bxoeptioos  du  de- 
raandeur,  Moyens 
de  nnllitA. 

Enolava.  V.  Moyens 
nouveaux  - dAfeii- 
deur. 

Enfant  ndaltArin.  V. 

Augmentation. 
Enfant  lAgltlme.  V. 
Moyens  nouveaux - 
dAfendeur. 


Fabrlqaa.  V.  Moi  rens 
nouveaux  - dAren  - 
deur. 

Faillita.  V.  Demande 
virtuelle,  Moyens 
nouveaux  - dAfen  - 
deur,  QualitA 
dilTerente. 

Fait  diffArent.  V. 

Matiere  pAnale. 

Falta  noa^aanx.  V. 
Accessoires  - dom- 
mages  - intArMs, 
Movens  nouveaux- 
dAfendeur. 

Faax.  V.  Matiere  pA- 
nale. 


Imputation.  V.  Modi- 
fication. 

Inoandle.  V.  Aeeessoi- 
res  - dommages- 
intArAts. 

InoompAtenod 

— exception.  V.  Moyens 
nouveaux  - dAfen- 
deur,  Omission  de 
statuer. 

ZnoompAtenoe  rat/o- 
ne materia.  V. 
Moyens  nouveaux- 
demandeur. 

IndamnitA.  V.  Acces- 
soires- dommages- 


intArAts,  Demande 
virtuelle. 

Xnsorlntion  de  fanx. 

V.  Exceptions  du 
demandeur. 

Interdlotion.  V.  Res- 
triction. 

IntArAta.  V.  Matiere 
admin  istrative, 
Moyens  nouveaux- 
dAfendeur,  PiAces 
nouveiles. 

IntArAts  Aohus.  V.  Ac- 
cessoires. 

Intervention.  V.  Qua- 
litA diffArente. 

Inventaire.  V.  Moyens 
nouveaux  - dAfeu- 
deur. 


Jeu.  V.  Moyens  de  nul- 
litA-ordre  public. 

Jugement  par  dA- 
faut. V.  Moyens 
nouveaux-.  dAfen- 
deur. 

Jugement  interloou- 
toire.  V.  Moyens 
nouveaux-  deman- 
deur. 


LAgat^re.  V.  Excep- 
tions du  deman- 
deur, Moyens  nou- 
veaux -defendeur. 
LAgataire  unlvarsel. 
V,  Demande  dis- 
tincte, QualitA  dif- 
ferento. 
LAgialation 

— appel,titreeet  moyens 

nouveaux  i5.  2 ; 
B.  1 s.,  38,  183 
s. 

— appei  incident  S,  4 : 

B.  227. 

— cause  nouvelle,  appei 

S.  3. 

— compeneation  B,  5. 

— dAfinition  B,  1,  151. 

— degrAe  de  Juridiction, 

appei,  cassation  S. 

8 ; /f.  1. 

— demande  principale 

B,  18. 

— demande  reconven- 

tionnelle  5.6;  B. 
2,8. 

— demande  subeidiaire, 

appei  S.  3. 

— exceptions  B.  3 s. 

— moyens  de  fond,  ap- 

pei S.  7. 

— moyens  nouveaux  fees- 

satioo)  B.  2 ; (con- 
sentement  des  par- 
ties) B.  28;  (dA- 
cbAanee)  B.  z9  ; 
(degrAs  de  juri- 
uicoon)  B.  23  8.; 
Expertise)  B.  24  ; 
(fin  de  non-recevuir, 
nppel)  B.  28 ; (foUe 
enchAre)  B.  17  ; 
(incompetence  ra- 
tione  materix)  B. 
23 ; (jugement  in- 
tcrlocutoire)/?.  23; 
(nuUitA,  salsie  im- 
mobiUAre)5.  5 ;/?. 
16  ; (prescription) 
B.  29. 

— ofTres  A I’audience  B. 

19. 

— renvoi  5.  0 ; A.  25. 

— sociAtA  conimerciale 

S.  8. 

LAgitlma.  V.  Demande 
distincte,  Moyens 
nouveaux  • defen- 
deur. 

Legs 

— rA vocation.  V.  Moyens 

nouveaux  - deman- 
deur. 

— V.  Moyens  nouveaux- 

defendeur. 

LAslon.  V.  Demande 
distincte. 

Lettre  de  ohaxige.  V. 

Moyens  nouveaux- 
demandeur. 


IjlbAration.  V.  Motchs 
nouveaux  - defen  - 
dear. 

Lloitation.  V.  Moyens 
nouveaux  - dAfen  - 
dear.  Restriction. 

Liquidation.  V.  Ex- 
ceptions du  deman- 
deur, Moyens  nou- 
veaux - defendeur. 

Loyers.  V.  Matiere  ad- 
ministrative. 

Loyers  Aohus.  V.  Ac- 
cessoires. 


MainlevAe.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 

Maire.  V.  Demande 
distincte. 

Mandataire.  V.  Qua- 
litA difTArente. 

MarohA 

— resolution.  V.  Acces- 

soires - dommages- 
intArAts. 

— V.  Movens  nouveaux 

dAfendeur. 

Mariage.  V.  Pieces  nou- 
vellos. 

MatiAro  administra- 
tive S.  122  s.;  B. 

266  B. 

— association  syndicale 

S.  123. 

— augmentation  S.  126. 

— biens  communaux  B, 

266. 

— biens  nationaux  B. 

266  ; 276. 

— chemin,  usine  S.  123. 
compensation  B.  275. 

— coQscil  d'Etat5.122s  ; 

B,  266  8. 

— conseil  de  prAfecture 

5.  122  8.;  A.  266 
8. 

— contributions  direetes, 

dAcbarge,  taxe, 
cote,  rAduotion  S. 
124  8.;  A.  270. 

— demande  en  garantie 

S.  128. 

— demande  eubsidiaire 

A.  272. 

— Amigration  A.  266. 

— entrepreneur  A.  268, 

276. 

--  IntArAts*  loyers,  arrA- 
rages,  accessoires, 
dommages-iutArAts 
S.  127;  A.  273. 

— ministre  5.  122  s.;  A. 

266  s. 

— portes  et  fenAtres,  con- 

tribution A.  266. 

— qualitA  diffArente  A. 

271. 

— travauK publics  A.268. 

— vente  nationale*  fbrAts 

A.  268. 

MfttiAro  pAmale 

— accessoires,  domma- 

ges-intArAls,  partie 
civile,  prAvenu  S. 
134  8.;  A.  282  s. 

— augmentation,  de- 

mande originairc, 
contrefacon5. 135 ; 
A.  284. 

— blessure,  ministere 

public  S.  131. 

— chasse,  dAlit,  port 

d'armes  A.  285. 

— contrefaqon  S»  132. 

— contributions  indi- 

rectes*  boissons, 
dAbitant,  police 
muoicipde  A. 
279  8. 

~ Avocation  A.  279. 

— fait  diffArent,  peine, 

rApreesion  A. 
287. 

— fonctionnaire  public, 

outrage,  delit  S. 
131. 

— forAts,  ntmistAre  pu- 

blic A.  279,  285. 

— matiAre  oorrection- 
» nelle  et  de  simple 

police  S.  129  a.; 
A.  279  8. 


799 

— minoritA*  exception  S. 

136. 

— moyens  nouveaux, 

pi  Aces  nouveiles  A. 

285. 

— notaire,  faux,  destitu- 

tion, niinist^  pu- 
blic A.  279. 

— outrage,  publioitA,  mi- 

nistere public  A. 

286. 

— pAcbe,  dAlit,  ministere 

public  S.  131;  A. 
279,  285. 

— police  correetionnelle 

(defendeur,  con- 
trainte  par  corps, 
demande  recon- 
ventionnelle)  S. 
187  ; A.  288  ; 
(preuve  testimo- 
niale)  A.  286. 

— poste  aux  lettres,  com- 

mersant,  perquisi- 
tions A.  288. 

— prevention  5.  130. 

— qualification  legale  S, 

133. 

— qualite  diffArente  A. 

281. 

— vagabondage,  rupture 

de  ban  A.  279. 
Mineral.  V.  Demande 
distincte. 

Mlneur.  V.  Moi  fens 
nouveaux  •dAien- 
deur. 

Ministbre  pubUc.  V. 

Matiere  pAnale. 
Ministre.  V.  Matiere 
administrative. 
Minority.  V.  MatiAre 
penale. 

Mitoyennetb.  V.  De- 
mande distincte. 
ModificaUon  5. 45  e. ; 
A.  98  s. 

— avaries  5.  45  ; A.  99. 

— compte,  redditiou  A. 

99. 

— demsnde  alternative 

A.  99. 

— dividendes,  taux  su- 

pArieur  S.  45. 

— dot,  don  manuel  5.  45. 

— exi^ibiUtA  A.  99. 

— bAritier  reservatairo, 

ttsurroil  S.  46. 

— imputation  S.  90. 

— pacage,  droit  A.  99. 

— questione  nouveiles  A. 

100. 

— redaction  A.  99. 

— regis  tree,  communica- 

tion A.  99. 

— servitude  A.  100. 

— solidarilA  A.  100. 
Moyens  nouveaux- 

dbfendeur  5. 
89  8. ; A.  179  s. 

— aoompte,  conlre-pre- 

tentions  S.  90. 

— action  ealomnieose  S. 

101. 

— action  en  garantie, 

demande  rAcur- 
soira  S.  121  ; A. 
60s.,  260  s. 

— action  possessoire  A. 

187,  244. 

— action  principale  S, 

103  ; A.  182,  224. 

— action  rAvoeatoire, 

femme  dotale  5. 
121. 

— action  vexatoire  S. 

101. 

— antiebrAse,  bypotbe- 

que,  nuUitA  5. 117. 

— aquMuc,  aervitude, 

regiemout  d’eau 
5.  93. 

— arbitrage  A.  246. 

— arr^^ee,  payement 

— assurances  sur  la  vie, 

femme  mariAe  S 
107. 

— autorisation,  tuteur 

A.  246. 

— bail,  faiUite  5.  99. 

— bail,  rAeUiation  A 

18i:  (marchA)  5. 
91. 


800 


DEMANDE  NOUVELLE.  — Tables. 


• cautioD 

vin.  246. 

• cliaiiMmeDt  d'4Ut  B. 

192  a. 

• changemant  da  qua- 

li&  A.  192  a. 

. conmaadamaDt,  nolli- 
14  B.  232. 

’ conmanaut4  raligiau- 
ea,  iMft,  nttUitd  S. 
91,  103. 

- communa,  propri4t4, 

aaaga,  ravendica- 
tion  B.  209  a. 

■ compaQaatioDjudlciai* 

raoulagaleS.  102 
a.;  B-  187. 

■ oonpCaa  (liauidation, 

partage,  len,  rap- 
port) S.  104  a. ; B. 
219  a. ; (raddition, 
tateur,  oomptabla) 
5.90;(aapptement, 
aiOcatoire)  B,  183. 

• coDcluaiona  racoraoi- 

rea,  aaiaia-arrOt  S. 
91. 

• eonaail  jadiciaira  S. 

99. 

- conaignatioD,  aaiaia- 

arrOt  B.  263. 

• coDaignitioa  da  prix 

B,  187. 

• oontrainte  par  corpa, 

Otranger  B.  203. 

■ courtier  da  commarce, 

commiaaaira  - pri- 
aaur  S.  118. 

■ ddfaut  da  malita, 

famma  marfda,  co- 
rataur,  herttiar^ex- 
captiona  pdramptoi- 
raa  S.  110, 113  ;2t. 
189  a. 

' dagaerpiaaemaot,  bail, 
raaiUatioa  B-  205. 

■ dalaiaaamant  B,  210 

a.;  289. 

• daoMUida  iacidenta, 

action  principala 
S.  114;  B.  242  a. 

• damanda  raconven> 

tionnalla,  eompao- 
aation  S,  91  a. ; B» 
216  a. ; 226. 

• d4ni  ^ juatice  A.180. 

> ddaaTau  B,  259. 

• daaaarvant,  fabriqua 

B,  194. 

• divorca  B,  192. 

■ dol,  fraoda  B.  239; 

(aaiaia  fmmobiU4- 
ra)  S.  108;  B.  238 

a. 

dommagaa  - inter4ta 
S,  101  a. ; B.  225  ; 
(action  principala) 
n,  255. 

■ donation  (cadacit4,  ex- 

ception) B.  215 ; 
(nuimO)  B.  262; 
(partage,  amdlio- 
ratiooa)  S.  90  ; B. 
200  a. 

> dooation  d4guiaaa,ca- 

pacitd  da  rece- 
▼oirjff.  188. 

• donnaur  d'a^al,  cau- 

tion, d4ch4ancai}. 
185. 

• ancla?a,  paaaaga,  aer- 

▼ituda  S.  91;  B. 
180. 

> enfant  14gitime  A.190. 
enfant  nataral,panslon 

aUmeoUiraif.245. 

- dtaUiaaemant  public 

S.  119. 

4Ut  civU  B,  245. 
axe^^on  dilatoira  B, 

’ exception  d'incompd- 
tance  B.  197. 

• expropriation  forc4a 

B.  252. 

fabriqua  B.  192. 

• faux  Incident  B,  237. 

• An  de  non-recaToir  S, 

110. 

• fonda  da  commarce, 

quittance  B,  241. 

> gage,  companaation, 

garmntie,  aubroga- 
tion  5.  91. 


garantia,  ddaaveu  S, 
102. 

baritiers  B.  240 ; (in- 
▼entaira)  S.  104. 
bjpoUi4qna  B,  214 ; 
(famma  mariae)  S. 

94  a. 

imputation,  loyara, 
cootpenaation  B. 

184. 

intOrOta,  impenaea  S. 

105. 

iugeroent  par  dafaut 
B.  182. 

I4gataire  (hOritiar, 
teatamentj  B.  187 ; 
(incapacite)  B.  239. 
Idgitima,  aupplement 
B.  259. 

libdration,  aubroga- 
Aon,  axcaptiona  B, 
186. 

licitation  B,  256. 
maLQler4a,  inacription 
bypothacaire,  pri- 
Tilage  B.  248,  258. 
mineur,  tuteoTj  An  da 
non-raceroir  B, 
183. 

nuUite  d’acte  B,  233 

W. 

nuUitd  dn  fond,  bail, 
rasiliatioD  B.  247. 
nullite  du  titre  «*i.233  a. 
ordra,  dach4anca,  ex- 
ception pdramp- 
Xout  B.  187. 
partage,  reaciaion  B. 

panaion  alimantaire 
B.  256. 

p4tition  d’h4r4dite  B. 
190. 

pi4cea  nouvaUea  B. 
185  a.,  199  a. 

> praacription  S,  100; 

B,  187,  201. 

• pr4t,  payamentS.  91. 

- preuvaa  nouvallea  S. 

iit;B.  204a. 

• prenre  teatimoniale, 

tateur  B,  204. 

> |vopriet4,  droit  22.180. 

• propriat4  communaie, 

nameau  B,  194. 

- quittancaa  aubroga- 

toiraa  S.  96 . 

• recuaation  B,  256. 
rOgima  dotal,  ranon- 

ciation  a commu- 
naute  B.  187. 

- reintOgranda  S»  112. 

- r4m4r4  B.  239. 

- rente,  vante,  notaira, 

nullit4  5.  121. 

- rente  fonciara,  rachat 

S.  116. 

- reaciaion,  demandaur 

B.  182. 

• reatitution,  raliquat  A. 

218  a. 

- retrait  auccaaaoral  on 

litigiaux,  caaaion 
da  droits  auccassifs 
B.  202,  208. 

- reventa  (gaga,  adjudi- 

cation o.  97;(nul- 
]it4,14aion)  A.  250. 

- aaiaia  immobili4re, 

nuUitd  A.  249  a. 

- sdparation  da  corps 

A.  256;  (damanda 
raoonTennonnaUe , 
r4int4gratk>n  du 
domicile  conjugal) 
S.  115;  (provision 
alimantaire)  A. 

185. 

- servitude,  faits  nou- 

vaaux  A.  206. 

■ sod4t4,  liquidation  S. 

106. 

. aoUdaritd  S.  121. 

■ aoumiasion  4 Justice 

A.  164. 

- surenchere,  nuUitaA. 

253. 

- transaction  S.  90. 

- tateur,  d41ib4ratioo, 

eonaail  da  famiUe, 
nullite  $.  107. « 

- veate,ieaolution,paye- 

ment  du  prix,  oa- 


aignation,  nullitd 
A.  111. 

— T4riAcation  da  eompte 

S.  118. 

— v4riBcation  d'dcritu- 

rea  S.  116. 

Moyenn  noaveanz- 


— acta(nuUit4,d4mance) 

A.  156;  (quittance, 
donation)  A.  156. 

— action  parsonnella  A. 

153. 

— antichrese  A.  155. 

— arr4t4s  administratifa, 

convois  funebres 
A.  167. 

— bail  amphyt4oUque 

A.  157. 

— bail  k ferma  A.  157. 

— billet,  commencement 

de  prauve  A.  153. 

— billet  a ordra  S.  74. 

— canaux  S,  46. 

— caractere  S,  72  a . ; 

A.  151  a. 

— complainta  A.  153. 

— d4guarpisaemant,  nan- 

tiasement,  anti- 
chr4sc  A.  170. 

— diasolution  de  aociet4, 

nullit4,  dol,  vol, 
fraoda  S.  78. 

— donation,  rdvocatimi, 

aurvenance  d'eii- 
fants  S.  81. 

— eaux,  revandication, 

commune  S.  73. 

— enfant  naturel  5.  84. 

— fosse  k fumiar  S,  74. 

— hOritier  b4neadaire, 

raatitution  A.  167. 

— bypothaqua,  pur«^, 

coiloMtioD,  prio- 
rit4  A.  76  a.,  82; 
A.  155. 

— legs,  rOvocation,  in- 

^titude  A.  155. 

— lattra  de  change,  pro- 

id  A.  156. 

— office  miniat4rial,  ac- 

qu4raur,  auapan- 
aion  A.  168. 

— ordra,  rentes  A.  167, 

— pacta  aur  succeaaion 

future  A.  155. 

— partage,  reaciaion,  nul- 

lit4,  composition 
dea  lots  5.  79  a. 

— passage,  servitude, 

copropriata,  action 
poasassoira  S.  74 
s»,  84. 

— prescription  5.  83 ; 

A.  156. 

— nmport  d’exparts  A. 

167. 

— restitution  A.  170. 

— saisia-arr4t  A.  170  ; 

^validitd,  bail)  A. 

— sdparation  des  patri- 

moinas,  inscrip- 
tion A.  80. 

— sociatO  A.  156  ; (liqui- 

dation) A.  84. 

— aociOta  an  participa- 

tion A.  155. 

— stallionat,  faits  nou- 

veaux  A.  167. 

— tarme,4cheanoeA.  84. 

— teatamant,  nullite  A. 

80. 

— tran^ort,  nullite  A. 

— vante,  raaolutionA.  73. 

— V.  Matiere  pfoale. 
Moyenn  de  nolUU  A. 

87;  A.  163  a. 

— arbUrap,  compromis 

— donation,  insinuation 

A.  163. 

— empriaonnamant,  d4- 

oitaur,  domicile 
41u  A.  165. 

— ordre  public  (setes 

respactuaux)  A.  87 ; 
yen,  exception)  A. 

— aaiaia  immobiliOre  A. 

235,  249. 

— aaiaia  de  navira  A. 

163. 


— soci4t4,  publicitd  A. 

164. 

— V.Omissiondaatatuer. 


Nentlnsement.  V. 
Moyens  nouvaaux- 
demandaur. 
Narire 

— aaiaia.  V.  Moyens  da 
nullite. 

Notalre.  V.  Conclu- 
siona  nouvellca, 
Demanda  virtualla, 
MatiOre  penale, 
M<^ens  iiouvaaux- 
dafmdaur. 

NoTatlon.  V.  Damanda 
distincte. 

Nallit4.  V.  Augmenta- 
tion, Damanda 
distincte,  Damande 
virtualla.  Excep- 
tions du  daman- 
daur,  Moyens  nnu- 
vaaux  - ddfandaur, 
-demandaur.  Qua- 
lity diff4rante. 


Objetn  ▼olte.  V.  Ac- 
cassoires  - dom- 
mages-int4r4ts. 
Oftloe  mlnlsteriel.  V. 
Moyens  nouveaux- 
damandaur. 

OmlMton  de  nUittser 

A.  38  a.  ; A.  74 
a. 

— contrainta  par  corpa, 

commandamant  A. 
75. 

— ddUiasemant  A.  76. 

— demanda  an  garantie 

A.  79  a. 

— demanda  non  ranou- 

val4a,  appal  A.  39. 

— damanda  racuraoire 

A.  78. 

— exception  d'incompe- 

tence  A.  88. 

— moyen  de  nullite,  ap- 

pal A.  84, 80. 

— ordre,  collocation  A. 

77. 

— passage,  servitude, 

appal  A.  38. 

— > question  non  rOsoIue, 
appal  A.  81. 

— saisia  immobiliOre  A. 

82. 

Opposttion.  V.  Aug- 
mentation. 

Ordonnsmoe  d’ezAoa- 
tlon.V.  Damande 
distincte. 

Oxdonxienoe  d’eze- 
qiifttar.  V.  Do- 
manda  distincte. 
Ordre 

— collocation.  V.  De- 

mands distincte. 

— V.  Augmentatloa, 

Demanda  virtualla, 
Moyens  nouvaaux- 
damandaur,  Omis- 
sion da  statuar. 
Outrmge.  V.  Matiere 
p4oale. 


Peoege.  V.  Damanda 
distincte.  Excep- 
tions du  daman- 
daur.  Modification. 

Peote  A remM.  V. 

Damanda  distincte. 
Pepler-monnale.  V. 
Demanda  virtualla, 
Restriction. 

Parooim.  V.  Gonaa- 
quancas.  Restric- 
tion. 

Partage.  V.  Augmen- 
tation, Gons6- 
quancaa,  Demanda 
distincta,  Damanda 
virtuelle,  Excap> 
tions  do  deman- 
daur, Moyens  nou- 
vaaux  - ddfandeur, 
-demandaur,  Qua- 
lit4  dilT4ranta,  Res- 
triction. 


Partie  oivlle.  V.  Ma- 
ti4re  p4nala. 

Paaaage 

— servitude.  V.  Deman- 

da distincta. 

— V.  Consiliences, 

Moyens  nouvaanx- 
ddfandaur, -daman  - 
dour. 

PAtixrage . V.  Damande 
distincte. 

Peohe.V.  Gona^uenoes, 
Matibre  p4nale. 
Pension  allmentalre. 
V.  Acoesanires, 
Demanda  distincte, 
Restriction. 
Peroeptenr.  V.Uualttd 
diffdranta. 

Perqixisitlons.  V. 

Matiere  p4nale. 
Petition  d*hMdlte. 
V.  Moyens  noo- 
vaaux  - ddfandeur. 
Pieoes  nouTellee  A. 
86;  A.  161  a. 

— action  poasassoira,  ser. 

vituda  A.  86. 

— compta  A.  162. 

— inteieta,  adjudication 

A.  162. 

— mariaga,  prauve  A. 

161. 

— soci4ta  an  participa- 

tioD  A.  86. 

— titres  jnstifleatifs, 

maublas  saisia  A. 
170. 

— V.  Matiara  panala, 

Moyens  nouvaanx- 


Polloe  oorreotlon- 
neUe.  V.  Mati4re 
p4nala. 

Police  mnnlolpele. 

V.  Matiere  panala. 
Port  d’armes.  V. 

Matiere  p4nala. 

Portes  et  ranetree. 
V.  Matieia  admi- 
nistrative. 

Potto  anz  lettres.  V. 

Matitre  pdnala. 

Preaoription.  V. 

Moyens  nouvaaox- 
defandaur, -deman- 
daur. 

Preetatione.  V.  Conae- 
qnancaa. 

Prbt.  V.  Moyens  uon- 
veanx  - d4fandaur. 
Prbt  nauralre.  V.  De- 
manda distincte. 
Pretentions  nonvel- 
les.  V.  Restriction. 
PreuTO  Aoiite.  V. 

Prauvas  nouvallea. 
Pxeuves  noavrelles 
A.  85;  A.  159  a. 

— anquOta  commerciala 

A.  160. 

— prauve  4crlte,  cora- 

mancemant,  t4- 
moina  A.  160. 

— prauve  teatimoniale  A. 

160,  204. 

— sdparation  da  corps, 

faits  nouvaaux  A. 

100. 

— suooession,  enfant  via- 

ble A.  159. 

— V.  Moyana  nouvaaux- 

defandaur. 

Preuye  tesUmoniele. 
V.  Exceptions  du 
demandaur,  Ma- 
tl4ra  p4nala,  Prau- 
vaa  nouvallea. 
Prevention.  V.  Mati4- 
re  pdnale. 

Prise  d'ean.  V.  Restric- 
tion. 

PrlTliege.  V.  Moyens 
nouvaaux  - dtfan- 
daur. 

Prlz 

— payamant.  V.  Movana 

nouvaaux  - d^an- 
daur. 

Propriete.  V.  Movana 
nouvaaux  - dafen- 
daur,  Reatrirtion. 
rtopriete  oommn- 
nele.  V.  Moyens 


daur. 

Protbt.  V.  Mayans  n^ 
veani-damaadenr. 
ProTlsIon.  V.  Aeces- 
aoiraa,  Moyens  Dot- 
voaux  • dafendaar. 
Purge.  V.  Gonaaqasa- 
eas,  Moyau  noi- 


Qoellltoetton  Ugtlt. 

V.  Matiere  panda. 
Onelite  dilttrenttA. 
26  a.;  A.  66  a. 

— a<yudication,  DnOH^, 
ciAaoclar  hypo 
thecaira  A.  26. 

— bOndSce  dlnvanteirf, 
beriticr  pur  rt 
aimpla  A.  36;  A. 
67,  68. 

— caaaion  da  ctdance  S. 
30. 

— oompenaatioB,  axeep- 

taon  A.  28 ; A.  66. 

— ddbiteur,  mandateire, 

garuntA.  30. 

— failute,  syndic  A.  26 

a. 

— fermier,  percaptaorA. 

66. 

— gaga,  nnllit4,ooauais- 

aionnaira  A.  29  s. 

— interventaoo  A.  27 ; A. 
67. 

— Idgataira  nnivarael, 
hdritiar  A.  26;  A. 
66  s. 

— partega  d'aaoeadaat, 

niulita  A.  29;  A. 
67. 

— partage  pnmiioBBd, 
mari,  bienadotux, 
femme  marite  5. 
29;  A.  67. 

— soddld  commardab, 

baillaur  da  fends 
A.  31. 

— aobrogation,  bypoAe- 

que  Idgala  A.  29; 
A.  66. 

^ V.  Matiere  adminb- 
trativa,  Matitee 
pdnale. 

Qnestton  non  Hot- 
Ine.  V.  Oniaaiea 
da  statuar. 

Qneetions  nouToUts. 

V.  Modifleatioos. 
Qnlttenoe.  V.  Maveoi 
nonveaux  - del»  • 
daar,-damandeor. 
Quittance  subroga- 
toire.  V.  Movasi 
nouveaux  • daaa  • 
dear. 


Rapport.  V.  Mmm 
nouveaux  - deea  - 
deur. 

Reoomnmndatioa.  V. 
Exertions  du  de- 
mandeor. 

ReoonnaleBenos  d'4- 
eiitme.  V.  Acecs- 


Reottfloetion.  V.  Ha- 
dificalkm. 

Beoosetlon.  V.Mdyem 
nouvaaux  -ddiin- 
denr. 

BMnetlon.  V.  ModM- 
catioo,  Raalr'*'iaa. 

Htglme  dotal  >. 
Hmoa  nouvassi' 
ddnndaur. 

Reglstres.  V.  Modifi- 
cation. 

Rbglement  d*saiL  V. 
Damande  virlualb, 
Mi^na  nouveiu- 
ddrendenr. 

RMntdgTende.  V. 
Moyens  naavaiux- 
dtfandeor. 

Rtentod.  V.  M<^ 


Moyens  nonveaux* 
dAndeur. 
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Rente.  V.  Moyens  nou- 
^reaax-damandeur. 
Rente  fonoiere.  V. 
Moyens  nouveau i- 
d^fandeur. 

Rente  Tlagere.  V.  De- 
mande  distincte. 
Reprise  d'instanoe. 

V.  Consequences. 

Reproohe  A temoin. 

V.  Augmentation. 
Resolslon.  V.  Demande 
virtuelle,  Deman- 
de distincte,  Mo> 

}ena  nouveaux-de* 
<8ndeur,  - deman  - 
deur. 

Rteerre.  V.  Demande 
distincte. 

RMdenoe.  V.  Acccs- 
soires. 

RestUatlon.  V.  Deman- 
de distincte,  Mo- 
yens nouveaux- 
d^rendeur. 

Resolution.  V.  Deman- 
de distincte. 

Restttatlon.  V.  Moyens 
nouveaux  - deman- 
deur. 

Restiiotlon  S.  47  s.; 
A.  lots. 

— action  possessoire  S. 
48. 

— afBche  5. 106. 

— brevet  d’invention  S. 
135. 

— demande  subsidiaire, 
conseil  judiciai- 
re,  interdiction  B. 
105. 


— eoseime  5. 106. 

— hypomMue,  inscrip- 

tion 5.  47,  49. 

— licitation  B.  104. 

— parcours,  droit,  biens 

commnnaux  5.  49, 
69. 

— partage,  biens  dotaux, 

usufruit  S.  50. 

— pension  alimentaire  5. 

106. 

— pretentions  nouveUes, 

prise  d'eau  S.  51. 

— propridie,  usage  S.  108 

s. 

— redditionde  compteS. 

47;  /?.  104. 

— reduction,  donation 

105. 

— rente,  papier-monnaie 

B.  104,  liO. 

— seconde  herbe  7?.  110. 

— servitude,  eaux,  pas- 

sage S.  106  s. 

— succession/}.  102. 

— V.  Demande  virtuelle. 
Rstourl6gal.  V.  Con- 
sequences. 

Retralt  Utigieuz.  V. 
Moyens  nouveaux- 
defendeur. 

Ratralt  suooessoral. 

V.  Moyens  nou- 
veaux - defendeur. 
Revendloation.  V. 
Mwens  nonveaux- 
defendeur-commu- 
ne. 

Rsvsnte.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 


Rupture  de  ben.  V. 

Matiere  penale. 


Saisie-arret.  V.Deman- 
de  distincte,  Mo- 

J'ens  nouveanx-de- 
endeur. 

Baisie-ezeoutlon.  V. 
Demande  distinc- 
le. 

Balsle  ImmobUlbre. 

V.  Demande  dis- 
tincte, Moyens  de 
nallite,  Omission 
do  statuer. 

Seconde  herbe.  V. 

Restriction. 

SApso^tlon  de  biens. 
V.  Demande  dis- 
tincte. 

Separation  de  corps. 
V.  Accessoires, 
Augmentation.  De- 
mande  distincte, 
Demande  virtuelle, 
Moyens  nouveaux- 
demandenr. 

separation  dee  pa- 
trixnofnes.  V. 
Demande  virtuelle, 
Moyens  nouveaux- 
demandeur. 

Sequestre.  V.  Conse- 
quences. 

Servitude.  V.  Cons6- 
(^uences,  ModiHca- 
tioD,  Moyens  nou- 
veaux-defendeor,  - 
demandenr,  Omis- 
sion de  statuer. 


Pieces  nouvelles, 
Restrictiou. 

sooiete 

— dissolution.  V.  Moyens 

nouveaux  - deman- 
deur. 

— V.  Demande  distinc- 

te, Moyens  nou- 
veaux -defendeur, 
-demandeur,  Mo- 
yens dc  nuUite, 
Pieces  nouvelles, 
Qualite  dilferente. 

Soolbta  oommerola- 
le.  V.  Conclusions 
nouvelles. 

Solidarity.  V.  Conclu- 
sions nouvelles, 
Modification,  Mo- 
yens nottveaux.de- 
nndeur. 

Sonmlnalon  A Justioe. 
V.  Moyens  nou- 
veaux- defendeur. 

Stelllonat.  V.  Moyens 
nouveaux  - deman- 
deur. 

Subrogation.  V.  De- 
mandeur, Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur, Qualite 
differente. 

Subrogation  hypo- 
wyoalre.  V.  De- 
mande virtuelle. 

Substitation.  V.  Con- 
tusions nouvelles. 

Suooasnlon.  V.  Con- 
sequences , Deman- 
de virtuelle,  Preu- 
ves  nouvelles. 


Snooeaalon  future. 

V.  Moyens  nou- 
veaux - deman- 
deur. 

Suppression  d*6orlt. 

V.  Consequences. 
Surenohbre.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 


Taze.  V.  Matiere  admi- 
nistrative. 

Terms.  V.  Augmenta- 
tion, Moyens  nou- 
veaux- demandenr. 

Terrain  Utigieuz.  V. 
Demande  distinc- 
te. 

Testament.  V.  Aug- 
mentation, De- 
mande virtuelle, 
Rxceptions  du  de- 
mandeur, Moyens 
nouveaux -deman- 
deur. 

Tieroe  opposition. 
V.  AuEmentation, 
Demande  distinc- 
te, Exceptions  dn 
demandenr. 

Titres  justificatiis. 

V.  Pieces  nouvel- 
ies. 

Titres  nouveaux.  V. 

Pitees  nouvelles. 

Transaction.  V.  Con- 
sequences, De- 
mande distincte, 
Exceptions  da  de- 
maudour. 


Transport.  V.  Deman- 
de distincte, 
Moyens  nouveaux - 
demandeur. 

Travauz  pubUos.  V. 
Matiere  adminis- 
trative. 

Tuteur.  V.  Demande 
distincte,  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 


Usage.  V.  Moyens 

nouveaux  - defen- 
deur, commune. 
Restriction. 

Usins.  V.  Matiere 

administrative. 

Usufruit.  V.  Modifica- 
tion. 


Vagabondage.  V. 

Mstiere  p6nale. 

Vente 

— resolution.  V.  Moyms 

nouveaux  - d6ien  - 
deur. 

— V.  Augmentation, 

Moyens  nouveaux - 
demandeur. 

Vente  natlonale.  V. 
Matiere  adminis- 
trative. 

vyrifLoation  d’yoii- 
turee.  V.  Moyens 
nouveaux  - defen- 
deur. 

Vice  rydhlbitolre.  V. 

Demande  distincte. 
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c. 
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1864 

11  f6rr.  Crim.  137 
c. 

26  avr.  Bordeaux. 
80  c. 

1865 

20  juin.  Req.  9 c. 
3 juill.  Civ.  108  c. 

19  juill.  Req.  93c. 
29  aoOt.  Bourges. 
84  c. 
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13  mars.  Civ.  75 
c. 

17  avr.  Civ.  110  c. 
26  avr.  Angers.  68 
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c. 
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1867 
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72  c. 

13  f4vr.  Nancy.  72 
c. 

21  mars.  Caen.  20 
c. 
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13  mai.  Limoges. 
40  c. 

22  juill.  Loi.  71  c. 

1868 

18  f4vr.  Req.  80  c. 

12  mars.  Lyon.  17. 


19  mars.  Bor- 
deaux. 99  c. 

23  mars.  Req.  13 
c. 

!•'  avr.  Toulouse. 
18  c. 

5 mai.  Req.  121c. 
16  juin.  Req.  90. 
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c. 

7 juill.  Civ.  119  c. 
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c. 
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1869 

15  janv.  Toulouse. 
25  c. 
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91  c. 
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45  c. 
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c. 
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c. 

16  mars  Paris.  87 
c. 

16  aoOt.  Orleans. 
26  c. 

29  d6c.  Paris.  67 
c. 


1883 

10  janv.  Civ.  3 
c. 

24  janv.  Req.  2c.i 
45  c. 

2 f^vr.  Cons. 
d’Et.  123  c. 

20  f4vr.  Req.  15 
c. 

!•'  roars.  Amiens. 
81  c. 

14  mars.  Req.  101 
c. 


8 avr.  Paris.  66  I 
c. 

14  avr.  Paris.  34 
c. 

12  mai.  Brotelles, 
21  c. 

29  mai.  Req.  104 
c. 

5 juin.  Rouen. 
61  c. 

21  juin.  Paris.  66 
c. 

30  Juill.  Bruxelles. 
41  c. 


!•'  aoAt.  Req.  3 
c. 

24  aoAt.  Rennes. 
2!  c. 

28  Dov.  Req.  74 
c. 

1884 

4 janv.  Cons. 

d’Et.  127  c. 

19  mars.  Alger. 
34  c. 

28  avr.  Civ.  104  c. 


8 mai.  Ljon.  53 
c. 

30  juin.  Civ.  113 
c. 

3 dOo.  Req.  61c., 
66  c. 
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6 janv.  Civ.  2 c., 
84  c. 

29  janv.  Amiens. 
69  c. 

21  mai.  Paris.  99  c. 


9 Jam.  Req.  88  c. 
11  nov.  Req.  15  c. 

1886 

18  lanv.  Req.  14c. 
2 fevr.  Req.  6 c. 
2 mars.  Greno- 
ble. 40  c. 

7 avr.  Rouen. 
121  c. 

18  avr.  Lol.  67  c. 
21  avr.Req.  100  c. 
21  mat. Riom.  39  c.' 


2 lain.  Ctv.  33  c. 

16  Juin.  Limoges. 
72  c. 

30  Jain.  Limoges. 
110  c. 

30  Juill.  Gons.d’Bii 
128  c. 

17  nov.  Req.  18  c. 

1887 

16  fevr.  Civ.  3 c., 
30  c. 

1"  raars.Civ.  102  c. 


16  mars.  C9v.  57 
c.,  58  c. 

23  roars.  Req.  Si 
c. 

8 juill.  L7oa.81  r. 

1888 

16  janv.  Req.74r. 

1889 

28  f(6vr.  Req.  44 

c. 


DEMANDE  PRINCIPALE.  — V.  outre  les  renvois 
mentionn^s  au  Ripertoire^  supra,  v°  Conciliation,  n°  13;  infra, 
V®  Exploit, 

DEMANDE  RECONVENTIONNELLE.  — V.  outre 
les  renvois  mentionn^s  au  R^ertoire,  suprd,  v**  Chose  jug€e, 
n®  200;  Competence  civile  des  tribunaux  d'arrondissement, 
n®*  142  et  suiv.;  Competence  civile  des  tribunaux  de  paix, 
n®M0, 14,  16,  53,  128  etsuiv.;  Degris  de  juridiction,  n®»  117 
et  suiv.;  Demande  novxelle,  n®*  91  et  suiv.,  137  ; infra,  v‘* 
Divorce  et  separation  de  corps  ; Enregistrement,  Instruction 
criminelle;  Jugement;  Vente  publique  dHmmeubles, 

DEMANDEUR.  — V.  outre  les  renvois  mentionn^s  au 
Repertoire,  infrd,  v®  Instruction  civile;  — R^p.  eod.  v®, 
n®  21-9®. 

DI&MENCE.  — V.  Jnterdiction-conseiljudidaire;  Obliga- 
tions ; — Rep,  v‘*  Aliene,  n®»  2,  4,  21  ; JnterdicHon-consdl 
judiciaire,  n®*  18,  23, 24  etsuiv,;  06/ififaaons,  n®*  341  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v®  Cassation,  n®  392  ; infra,  v*»  Dispositions 
entre  vifs  et  testarhentaires ; Douanes;  Forets;  Instruction cri’- 
mineUe;  Mariage  ; Peine ; Prescription  civile ; Prescription 
criminelle ; ResponsabilUe. 

DISMISSION.  — V.  Fonctionnaire public ; Office  ; ^ Rep. 

Fonctionnaire  public,  n®  112;  Office,  n®*  145  et  suiv. 

V.  aussi  supra,  v®  Commune,  n®“  130,  137,  156,  179,  185 
et  suiv.,  191;  infrd,  v‘*  Notaire-notariat ; Obligations;  Orga- 
nisation administrative  ; Organisation  militaire ; Pension. 

DISMISSION  DE  BIENS.  — V.  Dispositions  entre  vifs 
et  testamentaires  ; — Rep,  eod.  v®,  n®»  4172  et  suiv. 

DEMOLITION.  — V.  Voirie  par  ierre ; — Rep,  eod.  v®, 
n®*  1810  etsuiv. 

V.  aussi  infrd,  v‘*  Privileges  et  hypotheques;  Travaux  pu- 
blics, 

D1En£GATIOIV  D’tCRlTUBES.  — V,  V&ification 
d'ecritures  ; — Rep,  eod.  v®,  n®  9. 

dENI  de  justice.  — i.  Cette  mati6re,  d’une  ap- 
plication d^ailleurs  fort  rare  dans  la  pratique,  a 6t4  6tudiee 
tr6s  complfitenent  au  Repertoire,  Nous  n'avons  done  presque 
rien  k aj outer  k ce  qui  ltd  dit  k cet  d^ard,  d’autant  plus  que 
les  documents  de  jurisprudence  sont  ici  trds  peu  nombreux. 

Di-vIsion. 

§ 1.  — Hlstoriiiae  et  lAgi^tion  (n*  1). 

§ 2.  — Gas  dans  las<iael8  11  y a d6ni  de  Joatioe.  — Foroe  ma- 
Jeure.  — Prorogation  de  juridlotion  (n«  3). 

§ 3.  — Mode  de  poursoiTre  et  de  oonetater  le  d4nl  de  justloe. 
— Rbquisltlona.  ~ Pelnee  (n*  12). 


§ !•>*.  — Historique  et  Idgislation  {Rep.  n®«  1 k 4). 

2.  V.  Rep,  n®*  1 et  suiv. 

§ 2.  — Cas  dans  lesquels  il  y a ddni  de  justice.  — Force 
majeure.  — Prorogation  de  juridiction  {Rep,  n®*  5 k 20). 

3.  Ges  cas,  ainsi  qu’on  Ta  dit  au  Rep,  n®*  5 et  8,  sont 
dnumdrds  successivement  dans  les  art.  4 c.  civ.,  505  et506 
c.  proc.  civ.,  et  185  c.  pen.  II  y a ddni  de  justice  proprement 
dit  (JR^fp.n®  6),  lorsqu'il  n*intervient  ni  sentence,  ni  juffement 
sur  la  contestation.  — Au  sujet  de  1! application  de  Part.  4 
c.fiv.  en  matidre  criminelle,  V.  Rep,  n®*  10  et  11. 


4.  Autre  chose  est  de  refuser  de  rendre  la  justice,  autre 
chose  est  de  reculer  Fdpoque  k laquelle  le  jugement  ddfini- 
tif  d’une  affaire  sera  prononed.  — Jugd,  k cet  dgard,  depuis  la 
publication  du  Repertoire,  que  ia  suspension  ol  une  instance 
pendant  un  temps  ddtermind  ne  pent  dtre  considerde  comme 
un  ddni  de  justice  (Req.  28  nov.  1855,  aff.  Grimault,  D.  P. 
56.  1.  56).  — De  mdme,  Tallocation,  a titre  de  dommages- 
intdrdts  prononces  notamment  pour  blessures,  d'une  somme 
k payer  annuellement  pendant  un  temps  ddtermind  apr^ 
lequel  il  sera  fait  droit,  ne  contient  ni  exeds  de  pouvoir, 
ni  ddni  de  justice,  mais  une  simple  rdserve  des  droits  i 
exercer  s’il  y a lieu,  dans  un  temps  ultdrieur,  par  la  partie 
Idsde  (Mdme  arrdt).  Mais  il  y aurait  incontestablement  d4ni 
de  justice  de  la  part  du  juge  qui  reraettrait  syst^matiquement 
a piusieurs  repnses  et  a des  dpoques  inddtermindes  la  solu- 
tion d*une  aJBfaire. 

5.  Comme  on  Ta  vu  au  Rep.  n®  12,  il  est  interditaux 
tribunaux  de  suspendre  leur  jugement  pour  demander  au 

ftouvoir  Idgislatif  Tinterprdlation  authentique  de  la  lui 
V.  aussi  sur  ce  point  : Rrp,  v®  Lois,  n®*  462  et  480). 

6.  L’obligation  pour  le  juge  de  statuer  sur  la  cause  dont 
il  est  saisi  n’adiiiet  pas  deception;  elle  lui  est  imposee 
dans  le  cas  mdme  oii  il  s’agit,  par  example,  de  Tapprdciation 
de  certains  droits  mai  ddfinis.  Ainsi,  bien  que  la  lol  qui 
confdre  les  droits  de  garde  et  d’dducation  au  pdre  naturel 
n’ait  pas  ddtermind  les  droits  de  la  mdre  sur  la  personne 
de  I’enfant  pendant  la  vie  du  pdre,  les  tribunaux  n’en  sont 
pas  moins  obligds  de  statuer  sur  les  contestations  qui  s’dle- 
vent  ^ cet  dgard  {Rep.  v®  Puissance  patemelle,  n®  185).  Leur 
refus  de  se  prononcer,  basd  sur  le  silence  de  la  loi,  consti- 
tuerait  le  ddni  de  justice  prdvu  par  Tart.  4 c.  civ. 

7.  On  a examind  au  RAp,  n®  10  la  question  de  savoir  si 
I’art.  4 c.  civ.  estapplicable  en  matidre  criminelle,  et  onl’a 
rdsolue,  contrairement  k Topinion  de  quelques  auteurs,  mais 
conformdment  k la  doctrine  deDemolombe,  dans  le  sensde 
rafdrmative.  Parini  les  auteurs  postdrieurs  k la  publication 
du  Repertoire,  aucun  ne  s’est  expliqud  formellement  sur  ce 
point.  Gependant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  1,  § 39  bis,  p.  125, 
semblent  admettre  que  Fart.  4 conceme  exclusivement  les 
matidres  civiles : « Tout  juge,  disent-ils,  qui,  en  mature  eUUe, 
refuserait  de  dire  droit,  etc.,  pourrait  dtre  poursuivi  comme 
coupable  de  ddni  de  justice.  En  matidre  penale,  ajoutent- 
ils,  ibid.,  note  1 , on  suit  la  rdgle  : Nulla  poena  sine  lege».  Mais 
comme  Fa  ddmontrd  Demolombe,  dans  le  passage  ddjd  cit^ 
au  Repertoire,  Fapplication  de  cette  demidre  rdgle  se  con- 
cilie  parfaitement  avec  celle  de  Fart.  4. 

8.  Le  juge  de  police  (on  peut  en  dire  autant  de  tons 
autres  juges)  doit  s^expliquer  sur  toutes  les  contraventions 
relevdes  au  procds-verbai  dont  il  est  saisi,  mdme  sur  celles 
omises  dans  Favertissement  tenant  lieu  de  citation  au  prd- 
venu,  si  d’ailleurs  le  procds-verbai  a dtd  lu  k Faudience,  le 
prdvenu  se  trouvant  par  Id  mis  en  demeure  de  se  ddfendre 
sur  tous  les  chefs  de  la  prdvention  (Grim . cass.  20  fdvr. 
1862,  alf.  Mouchez-Nana,  D.  P.  63. 1.  271).  Son  silence  sur 
Fune  quelconque  de  ces  contraventions  dquivaudrait  d un 
ddni  de  justice,  au  moins  pour  partie.  — 11  en  serait  de 
mdme  du  cas  ok,  sous  prdtexte  de  Fobscuritd  de  la  loi,  le 
juge  croirait  devoir  v supplder  en  appliquantune  disposition 
autre  que  celle  dont  Fapplication  lui  est  demandde.  Ddcidd, 
d cet  dgard,  que  le  juge  de  police  a non  seulement  le  droit, 
mais  aussi  le  devoir  dunterprdter,  le  cas  dchdant,  les  rdgle- 
ments  de  police  des  prdfets  et  des  maires,  aussi  bien  que 
les  lois  pdnales  auxquelles  ils  s'incorporent,  et  que,  par  suite, 
il  ne  saurait,  sous  prdtexte  d'obscuntd,  ddclarer  ^ll  v a lieu 
pour  lui  d’appliquer,  en  place  du  rdglement  gdndral  du  prd- 


803 


DENI  DE  JUSTICE.  — Tables. 


fet  invoqu6  par  le  minist^re  public,  un  rftglement  local 
anterieur  qoi  n*a  pu  conserver  ae  force  obligatoire  que  s’il 
n'est  pas  inconciliable  avec  le  r^glement  g6n6ral  (Crim.cass. 
22  nov.  1872,  aff.  Giraud,  D.  P.  72.  1.  429). 

9.  Un  tribunal  correctionnel  ne  peut  pas  davantage,  sans 
commettre  un  d6ni  de  justice,  refuser  de  statuer  sur  des 
delits  dont  la  connaissance  lui  appartient,  sous  pr4texte 
d’indivisibilitd  avec  un  crime  dont  I'existence  mest  pas 
d6montr6e  fAix,  25  juill.  1874,  aff.  Ghapuis,  D.  P.75.  2. 229- 
230).  De  meme  encore  la  circonstance  que  laproc6dure  ila 
suite  de  laquelle  un  prc^'yenu  a 6t6  renvoyA  devant  le  juge 
correctionnel  (ou  devant  la  premiere  chambre  de  la  cour, 
si  le  pr6venu  est  un  magistral  ou  un  officier  de  police  judi- 
ciair^,  renfermerait  en  outre  h la  charge  de  ce  pr6venu 
des  indices  du  crime,  n*autorise  pas  le  juge,  alors  qu  il  s'agit 
de  faits  enti^rement  distincts,  h surseoir  jusqu’i  ce  quil  ait 
Atd  statu6  sur  lesdits  faits  par  lajuridiction  comp^tente.  Un 
sursis  ainsi  motive  est  illegal,  soil  comme  constUuant  un  d^ni  de 
justice,  soil  comme  renfermant  k Tadresse  minislere 
public  une  injonction  de  poursuivre  que  celui  ci  ne  peut 
recevoir  que  des  chambres  assemblies  de  la  cour  d’appel, 
dans  les  cas  et  d’apris  les  formes  diterminis  par 
Part.  235  c.  instr.  cr.  et  par  Tart.  11  de  la  loi  du  20  avr.  1810 
(Grim.  cass.  23  aoOt  1866,  aff.  Pieri,  D.  P.  67.  1.  47-48). 

10.  Mais  une  cour  d’appel  a pu,  sans  commettre  un  dini 
de  justice,  ni  encourir  la  censure  de  la  cour  supreme,  riser- 
ver  comme  indipendante  du  dibat  la  question  de  savoir  si  le 
vendeur  d’un  immeiible  s’itait  engagi  a donner,  dans  tous 
les  cas  k Pacheteur  facade  sur  une  place  (Req.  15  juill. 
1873,  aff.  Kanoui,  D.  P.  74.  1.  262).  De  mime  la  demande 
formie  par  un  associi  centre  son  coassocii,  durant  Pins- 
tanoe  en  liquidation  de  la  sociiti,  en  payement  d’une 
criance  qualiilie  itrangire  aux  opirations  sociales,  a pu, 
quoique  cette  criance  fOt  comprise  seulement  en  partie  dans 
le  compte  risultant  de  ces  opirations,  itre  rejetie  tout 
entiire  avec  simple  riserve  de  Paction  du  demandeur  quant 
au  surplus,  faute  d’indication  pricise,  par  ce  dernier,  des 
causes  de  la  portion  de  criance  ainsi  riservie : une  telle 
reserve  ne  prisente  pas  le  caractire  d’un  dini  de  justice 
(Req.  9 die.  1868,  all‘.  Zimmermann,  D.  P.  69.  1.  187). 
11  n’y  a pas  non  plus  dini  de  justice  dans  le  refus  du  juge  de 
donner  un  effet  immidiati  la  transaction  qui,  au  cours  d'une 
instance  en  reddition  du  compte  des  opirations  d’une 
sociiti,  intervient  entre  Passocii  demandeur  et  Pun  des 
coassociis  difendeurs,  alors  que  cette  transaction  ne  peut 
entrainer  la  mise  hors  do  cause  du  coassocii  qui  a ainsi 
transigi,  parce  que  le  compte  demandi  ne  peut  se  faire 
qu’avcc  le  concours  de  tous  les  intiressis,  et  alors  que 
le  juge  a riservi  Pexicution  ultirieure  de  la  transaction 
entre  les  parties(Mime  arrit).  — Jugi  igalement  qu’il  n’y 


a ni  dini  de  justice,  ni  eumul  du  possessoire  etdupititoire,ni 
excis  de  pouvoir,  de  la  part  du  juge  du  possessoire  qui,apris 
avoir  diclari  qu’il  reste  sur  les  caractires  de  la  possession 
des  parties  des  doutes  sirieux,  et  que  Pinterpritation  des 
titres  peut  seule  iclaircir  ce  doute,  renvoie  ces  parties  k se 

f)ourvoir  au  pititoire  et  ordonne,  nianmoins,  le  siquestre  de 
a propriiti  fitigieuse  (Req.  11  fivr.  1837,  aff.  Main ville,D.P. 
57.  1.  252). 

1 1 .  Sur  les  personnes  qui  peuvent  se  rendre  coupables  de 
dini  de  justice,  V,  E^p,  n®»  18  i 21. 

§ 3.  — Mode  de  poursuivre  et  de  constater  le  dini  de  justice.  — 
Riquisitions.  — Peines  {R^p.  n<>*  21  k 33). 

12.  La  procidure  en  matiire  de  dini  de  justice  esttracie, 
a-t-iliti  ditau  R^p.  n®  21 , par  les  art.  507  et  508  c.  proc.  civ. 
et  par  Part.  185  c.  pin.,  qui  indique  la  peine  encourue.  — 
Pour  vaincre  la  risistance  du  magistratqui  refuse  de  statuer 
sur  leur  difiirend,  les  plaideurs  ont  la  voie  de  Paction  civile 
en  prised  partie  (V.  Prise  d partie;  — lUp.  eod.  v®,  n®  28), 
ainsi  qu’on  Pa  vu  au  R^.n®»22  et  suiv. — Jugi,Acet  igard,que 
le  dicretdu  19  sept.  1 870 (D. P.70. 4. 91-92) portant  abrogation 
de  Part.  75  de  la  Constitution  du  22  frim.  an  8,  et  de  toutes 
autres  dispositions  ligales  ay  ant  pour  objet  d’entraver  les 
poursuites  contre  les  fonctionnaires,  a laissi  subsister  les 
rigles  de  la  prise  k partie,  telles  qu’elles  sont  itablies  par 
les  art.  505  et  suiv.  c.  proc.  civ.  (notamment,  celle  qui  est 
relative  au  dini  de  justice)  (Resangon,  23  juin  1873,  an.  Per- 
rin, D.  P.  74.  2.  145;  Civ.  cass.  14  juin  1876,  aff.  Perrin, 
D.  P.  76.  1.  301-302;  4 mai  1880,  aff.  Chichiliane,  D.  P.  80. 
1.  460). 

1 B.  La  formaliti  des  riquisitions,  comme  on  Pa  vu  au  Rip. 
n®  23,  est  indispensable  pour  la  mise  en  demeure  dujuge  et 
la  constatation  du  dini  de  justice  qui  lui  est  imputi.  — 
DAcidi  k ce  sujet  que  la  prise  k partie  pour  dini  de  justice 
n’itant  recevable  qu’i  la  condition  d’itre  pricidie  de  deux 
riquisitions,  le  demandeur  en  cassation  ne  peut  se  faire  un 
grief  du  dini  de  justice  commis  k son  igard  par  P arrit  qu’il 
difere  i la  cour  suprime,  lorsqu’il  a omis  ces  deux  riqmsi- 
tions  (Req.  9 fivr.  1886,  aff.  Sociiti  des  picheries  frangaises, 
D.  P.  86.  1.  400). 

14.  Pour  le  cas  oh  il  s’agit  d’officiers  ministiriels  qui  re- 
fusent  sans  motifs  d’accoraplir  des  actes  de  leur  ministire, 
V.  R^.  n®  27,  et  Discipline  judidaire. 

15.  Lorsque  le  dini  de  justice  se  trouve  constati,la  voie 
criminelle  est  alors  ouverte  au  ministire  public  pour  la 
poursuite  et  la  ripression  (c.  pin.  art.  185) ; il  n’y  a rien  & 
ajouter  k ce  qui  a iti  dit  k cet  igard  auRip.  n®®28  i 31.  — 
Sur  la  peine  encourue  par  le  juge  coupable,  V.  igalement 
R^p.  n®*  31  k 33. 
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1872.  22  noT. 

^15  Juill.  Req.  10 

1876.  UJuin.Cir. 

Const.  12  c. 

Req.  4 c.  ‘ 

Crim.  8 c. 

1C  e. 

Crim.  8 e. 

c. 

12  c. 

1810.  20  err.  Loi. 

1857.11  f^vr.Rcq. 

1866.  23 

aoftt.  1870.  19  sept. 

1873.  23  Juin. 

1874.  25  JuilU 

1880.  4 mai.  Cit. 

9 c. 

10c. 

Crim.  9 c. 

D4cr.  12  c. 

Besen^on.  12  c. 

Aix.  9 Q. 

12  c. 

DENVER  A DIEU.— V.  Louage; — Mp.  eod.  v®,  n®  86. 

DENIZATION.  — V.  DroU  civil ; — Rtip.  eod.  v®,  n®*  56, 
534. 

D^NONCIATION.  — V.  Instruction  criminelle ; Presse- 
outrage-publicalion  ; — lU?p.  v^*  Instruction  criminelle, 
n°  2301  ; Presse -outrage-publication,  n®  I3i6. 

V.  aussi  supra,  v®  Adultire,  n®*  17  et  suiv.;  infra, 
v‘*  Imputs  indirects ; Peine ; Vente  de  substances  falsifies 
et  corrompues ; Vol  et  escroquerie. 

D^ONCIATIOIV  CALONKIEUSE. 

Division. 

CHAP.  1.  — Historique  et  16gi8latlon  (n*  1). 

CHAP.  2.  — Garaot^res  et  aUmente  oonstltatlfs  du  d611t(n*2). 

CHAP.  3.  — Forme  de  la  danonoiation  calomnieuae.  — 
omolem  oompatenta  pour  la  reoevoir  (n*  15). 

CHAP.  4.  — Naoeaeita  de  la  oonatatation  praalable  de  la 
vaiita  ou  de  la  fauaeeta  doe  falte  danonoae. 
Bursle.  — Autorita  oompatente  4 oet  agard. 
— Prouvo  (n*  23). 

CHAP.  6.  — Tribunal  oompatent  pour  Juger  le  daiit.  — Qua- 
nta pour  intenter  raotion.  — Peine.  — 2>om- 
magee-intarats  (n*  53;. 


CHAP.  — Historique  et  lagislation  (Rep.  n®«  2 a 10). 

1 . La  mati^re  de  la  d^nonciation  calomnieuse  cst  tou- 

i’ours  r^gie  par  Tart.  373  c.  pen.  (jui  n’a  pas  etd  modifl^.  — 
^arini  ies  codes  promulgu6s  a Tetranger  depuis  la  publica- 
tion du  Repertoire,  plusieurs  contiennent  des  dispositions 
relatives  k ce  d^lit.  Nous  citerons  : 1®  le  code  p6nal  beige 
de  1867,  dent  Tart.  445  porte : « Sera  puni  d’un  emprisonne- 
ment  de  quinze  jours  k six  mois  et  d^une  amende  de  50  fr. 
k 1000  fr.:  celui  qui  aura  fait  par  6crit  k Tautorit^  une 
d^nonciation  calomnieuse ; — Celui  qui  aura  adress6  par 
6crit  ^ une  personne  des  imputations  calomnieuses  contre 
son  subordonne»;  — 2®  Le  code  pi&nal  allemand,  de  1871, 
art.  164ainsi  congu  : <<  Celui,  qui  sachantque  son  accusation 
est  fausse,  aura  fait  devant  une  autorita  publique  une  d6non- 
ciation  dans  laquelle  il  impute  & une  personne  un  acte  punis- 
sable  ou  une  violation  de  devoirs  de  sa  fonction,  sera  puni 
d*un  emprisonnement  d*un  mois  au  moins,  et  pourra,  en 
outre,  Otre  privc  des  droits  civiques.  — II  ne  pourra  6tre 
status  sur  la  fausse  d^nonciation  tant  que  Tinformation 
commenc6e  au  sujet  du  fait  d6noncc  ne  sera  pas  termin6e  >»; 
—3*  Le  code  p6nal  n^erlandais,  de  1881,  qui  dispose  en  ces 
termes  (art.  268)  : « Celui  qui,  avec  intention  porte  ou  fait 
porter  par  6crit  contre  une  personne  d6terminee  une  fausse 
plainte  ou  denonciation,  par  laquelle  il  est  porl^  atteinte  k 
rhonneur  ou  k la  reputation  de  cette  personne,  est  puni, 
comme  coupable  de  denonciation  calomnieuse,  d’un  empri- 
sonnement de  trois  ans  an  plus  ». 

CHAP.  2.  — Garact4res  et  414ments  constitutifs 
du  dAlit  (Rep.  noB  11  a 42). 

On  a examine  au  n®  12  la  question  de  savoir  s’il 
y a lieu  d'assiiniler  la  plainte  k la  denonciation  au  point  de 
Vue  do  r application  de  Tart.  373,  et  Ton  a vu  que  fa  juris- 
prudence rayait  resolue  affirmativement.  Il  a mSme  6t6 
decide,  depuis  la  publication  du  Repa'toire,  qu’une  simple 
li  ttion  directe,  faite  par  la  partic  lesee  en  vertu  des  art.  3 


et  182  c.  instr.  cr.  et  portee  en  justice,  ofTre  le  caractere  de 
la  denonciation  prdvue  par  Tart.  373  c.  pen.  et  qu’elle  est 
punissable,  conformement  k cet  article,  si  elle  est  iugee 
calomnieuse  (Crim.  rej.  14  mai  1869,  aiT.  Numa  GuOhou, 
D.  P.  70.  1.  437.  V.  Conf.  Chauveau  et  Faustin  Heiie, 
Theorie  du  code  penal,  6®  6d.,  t.  4,  n®  1843. 

8.  Comme  on  ra  vu  au  Rep,  n®»  11  et  suiv.,  trois  condi- 
tions sont  neccssaires  k la  constitution  du  deiit  de  denon- 
ciation calomnieuse  : 1 ® la  spontaneite  de  la  denonciation: 
2®  la  gravite  des  faits  d6noncos ; 3®  le  caractere  calomnieux 
dc  la  denonciation.  Nous  passerons  successivement  en  revue 
ces  trois  elements  de  I’infraction  qui  nous  occupe. 

4.  — I.  SPONTANeiTt  Die  LA  DENONCIATION  (A^.  n®*  16  4 20). 

— La  denonciation  doit  etre  spontanee.  (Test  14  Tun  des 
caracteres  essentiels  du  deiit.  Si  en  effet « une  personne,  en 
revelant  un  fait,  transmet  des  renseignements  qu’elle  est 
requise  de  donner,  ses  declarations  ne  constituent  point  une 
denonciation;  car  autre  chose  est  de  declarer  les  faits 
dont  on  a connaissance  k Tautorite  qui  demande  cette  decla- 
ration, autre  chose  de  provoquer  par  un  avis  secret  I’admi- 
nistration  ou  la  justice  qui  les  ignore  » (Chauveau  et  Heiie, 
t.  4,  n®  1837.  — V.  toutefois  : Blanche,  Eludes  pratiques 
sur  le  code  penal,  t,  5,  n®  420).  C'est  ce  qui  a toujours  ete 
reconnu,  du  reste,  par  la  jurisprudence.  Ainsi  il  a ete  jug6 
que  le  deiit  de  denonciation  calomnieuse  ne  se  rencontre 
pas  dans  une  declaration  faite  devant  le  jugc  par  un  indi- 
vidu  appeie  k deposer  comme  temoin,  car  dans  ce  cas  la 
spontaneite  de  la  plainte  reconnue  mensongere  manque 
absolument  (Req.  31  janv.  1859,  all.  Delporte,  D.  P.  59.  I. 
439.  V.  aussi  Toulouse,  5 avr.  1887,  aflf.  Belveze,  D.  P.  88. 
2.  8).  Decide,  de  rndme,  « qu’il  est  impossible  d*assimilcr  4 
la  plainte  exigde  par  Tart.  373  c.  pen.  les  declarations  faites 
par  une  femme  mandee  par  le  commissaire  de  police  charge 
de  recueillir  des  renseignements  sur  une  plainte  poiide  par 
son  mari  » (Crim.  cass.  22  mai  1885,  aff.  Weigel,  Bull, 
crim  , n®  153).  — La  question  de  savoir  si  la  denonciation 
a etc  sponlanee  est,  d*ailleurs  constatee  souverainemenl  par 
les  juges  du  fond  (Crim.  rej.  10  fevr.  1888,  aff.  Ben-Aouda- 
bel-Arbi,  D.  P.  88.  1.  139). 

5.  Mais  il  suffit  que  ce  caracterc  se  rencontre  au 
moment  precis  de  la  mise  en  mouvement  de  Taction  pu- 
blique. Les  faits  posterieurs  ne  peuvent  le  modifier,  et  les 
actes  d'instruction  qui  surviennent  apr4s  la  denoncia- 
tion pour  edairer  plus  compietement  la  justice  n’exercent 
aucune  inlliience  sur  la  qualification  du  fait  conunis.  Cest 
ainsi  qu*il  a ete  decide  que  la  spontaneite  de  la  denonciation 
resulte  suffisamment  de  ce  que,  commencee  par  une  pre- 
miere letlre  adressee  4 un  fonctionnaire  public,  cette  denon- 
ciation a ete  consommee  par  une  seconde  letlre  en  repon» 
4 une  demande  de  renseignements  que  la  premiere  rendail 
inevitable  ; ce  iTest  pas  14  un  cas  de  denonciation  dans  un 
rapport  provoqu6  par  TAdministration  (Crim.  rej.  30  mai 
1862,  aff.  Larbaud,  D.  P.  64.  5.  93).  Demfime,  il  a ete  juge 
qu'une  denonciation  calomnieuse,  d’abord  faite  verbalement 
4 la  gendarmerie  et  transmise  au  parquet,  ne  perd  pas  son 
caractere  de  spontaneite  4 raison  de  ce  qu’elle  n'a  ete  (lict^w 
et  signee  par  son  auteur  que  plusieurs  jours  app4s,  4la  suite 
d’une  demarche  des  gendarmes  pour  lui  demander  s’il  per- 
sistait  dans  sa  denonciation  et  s’il  voulait  T6crire  ou  la 
signer  (Angers,  31  janv.  1876,  aff.  Bidault,  D.  P.  76.2.  50). 

— Jug6  aussi,  avec  raison,  quo  la  circonstance  que  le  pro- 
curcur  de  la  R6publique,  aiiqucl  on  a denonc6  par  6crit  un 
fait  deiictueux,  a fait  proceder  par  la  gendarmerie  4 Tinter- 
rogatoire  du  denonciatcur,  suivanl  la  demande  expresse  de 
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ce  dernier,  en  vue  d'obtenir  des  indications  plus  prdcises, 
ne  retire  pas  k la  d^nonciation  son  caract^re  de  spontaneity 
(Grim.  rej.  4 f4vr.  1886,  aff.  Ogier,  Bull,  trim.,  n®  38). 

6.  — il.  GravitA  DBS  KAiTS  DKNONCEs  (fldp.  u®*  21  a 32).  — 
La  seconde  condition  du  deiit  de  denonciation  calomnieuse 
reside  dans  la  gravitd  des  faits  denoncds.  II  est  Evident  que 
les  faits  portes  k la  connaissance  de  Tautorite  doivent  6tre 
assez  sorieux  pour  porter  atteinte,  s’ils  dtaient  prouves,  k 
llionneur  ou  k Tinteret  du  tiers  mis  en  cause.  Comme  le  dit 
M.  Blanche,  t.  5,  n®  418,  le  fait  ddnoncd  doit  fitre  tel  qu’il 
exposerait  « celui  contre  lequel  il  est  articuld,  soit  k des 
poursuites  criminelles,  correctionnelles  ou  disciplinaires,  soit 
Ik  la  reprimande  de  ses  superieurs  hi6rarchiaues,  soit  m6me, 
au  rndpris  des  honnetes  gens  ».  La  jurispruaence  ne  distin- 
£[ue  pas  entre  les  fonctionnaires  publics  et  les  simples  par- 
ticuliers.  Du  moment  qu’une  personne  se  trouve  moralement 
ou  materiellement  Idsee  par  une  ddnonciation  jugee  calom- 
nieuse^le  ddlit  est  commis,  et  toutes  les  consequences  de  la 
repression  ont  lieu  de  se  produire  (Aep.  n®  22;  Ghauveauet 
H61ie,  t.  4,  n®  1851). 

7.  On  vient  de  dire  et  Ton  a vu  au  n®®  22  et  suiv. 

Sue  la  denonciation  calomnieuse  peut  s’exercer  soit  k regard 
es  particuliers,  soit  k regard  des  fonctionnaires  publics.  A 
regard  de  ceux-ci,  il  ne  peut  y avoir  denonciation  calom- 
nieuse qu’autant  que  les  faits  calomnieux  avances  portent 
sur  des  actes  accomplis  par  eux  dans  Vexercice  de  lewrs  fonc- 
/tons  (R^.  n®*  25  et  suiv.).  Toute  denonciation  qui  ne  vise- 
rait  que  la  vie  prWee  d’un  fonctionnaire  rentrerait  dans  la 
categoric  des  denonciations  calomnieuses  contre  de  simples 
citoyens.  Il  y a denonciation  calomnieuse  au  prejudice  d’un 
fonctionnaire  public,  par  exemple,  dans  le  fait  d’adresser 
une  lettre  au  ministre  de  I’inteneur,  par  laquelle  on  impute 
au  maire  d’une  commune  diverses  prevarications,  et  notam- 
ment  la  soustraction  d’une  somme  d^argent  portee  au  budget 
de  la  commune  pour  reparations  k une  eglise,  lorsqu’il  est 
etabli  que  les  faits  alleges  sont  faux  (Grim.  cass.  11  dec. 
1847,  aff.  Imbert,  D.  P.  48.  5.  97)  ; ...  Dans  le  fait  d’insi- 
nuer  qu’un  maire  a amene,  par  ses  intri^es,  la  dissolution 
de  rancien  conseil  municipal  (Grim.  rej.  30  mai  1862,  aft. 
Larbaud,  D.  P.  64.  5.  93;...  Dans  I’accusation  de  concus* 
sion  ou  de  faux  lancde  contre  un  maire  en  tant  qu’adminis- 
trateur  des  finances  municipales  (Montpellier,  14  aofit  1865, 
aff.  Arnaud,  D.  P.  65.  2.  130;  Grim.  cass.  8 nov.  1867,  aff. 
Gaume,  D.  P.  68.  1.  190);...  Dans  le  fait  d’imputer  fausse* 
ment  k un  maire  des  operations  frauduleuscs  en  matiere 
electorate  (Grim.  cass.  2 juill.  1887,  aff.  Mauduit  du  Plessis, 
D.  P.  88.  5.  157);...  Dans  le  fait  d’accuser  un  suppleant  de 
juge  de  paix  d* avoir,  comme  president  d*un  syndlcat  admi- 
nistratif,  touche  et  deloume  k son  profit  une  somme  d’ar- 
gent  au  moyen  de  faux  mandats  deiivces  k une  personne 
qui  n'aurait  ete  qu’un  crdancier  fictif  (Grim.  rej.  23  nov. 
1877,  aff.  Vitalis,  D.  P.  78.  1.  282);...  Dans  raccusation 
portee  contre  un  receveur  de  Tenregistrement,  d'avoir  fait 
des  perceptions  iliegales,  pour  s’en  approprier  le  montant 
(Trio.  SaintrFlour,  7 janv.  1860,  aff.  Monsane,  D.  P.  60.  3. 
40);...  Dans  le  fait  d’lmputer  faussement  k des  gendarmes, 
aupres  de  leur  commandant,  des  habitudes  aegradantes 
d’ivrognerie,  de  grossierete  dans  leur  service,  et  ms  fautes 


les  plus  graves  contre  la  discipline  et  la  deiicatesse  (Grim, 
rej.  13  avr.  1876,  aff.  Lebras,  D.  P.  78. 1.  44). 

8.  Les  officiers  publics  ou  ministeriels  sont  mis  par  la 
jurisprudence  au  meme  rang  que  les  fonctionnaires  publics, 
en  ce  qui  concerne  les  denonciations  calomnieuses  portees 
contre  eux  dans  Texercice  de  leurs  attributions.  Il  a ete 

K,  par  exemple,  qu*il  y a denonciation  calomnieuse  dans 
lit  d’accuser  un  notaire  d’avoir,  en  temps  d*6pidemic, 
deserte  sa  residence  legale  de  maniere  & porter  obstacle  k la 
confection  de  testaments  que  la  multiplicite  des  deces  ren- 
dait  tres  nombreux  (Grim.  cass.  25  f6vr.  1860,  aff.  Aycard, 
D.  P.  60.  5.  113) ;...  Ou  d'avoir  commis  des  faits  d’indeiica- 
tesse  et  de  negligence  contraires  aux  devoirs  de  son  6tal 
^rim.  cass.  13  sept.  1860,  aff.  Pirolle,  D.  P.  61.  5.  148);... 
Ou  d'avoir  denature  frauduleusement  dans  des  actes  de 
vente  la  substance  d*une  procuration  (Grim.  cass.  29  dec. 
1870,  aff.  Gauthier,  D.  P.  70.  1.  377);...  Ou  d'avoir  per^u 
des  honoraires  illicites  (Grim.  rei.  24  avr.  1874,  aff.  Pitou 
du  Gault,  D.  P.  76.  5.  156);...  Ou  d’avoir  insdre  des  chiffres 
faux  dans  un  inventaire  et  d’avoir  detenu  d’une  maniere 
arbitraire  autant  qu’illdgale  des  deniers  touches  pour  le 
compte  de  son  client  (Grim.  rej.  17  fdvr.  1881,  aff.  Gamier, 
D.  P.  82.  1.  47). 

De  mdme,  il  y a denonciation  calomnieuse  dans  le  fait 
d’imputer  k un  avou6  d’avoir  frauduleusement  dlevd  les 
frais  d’un  proces  au  moyen  d’une  procedure  frustratoire 
(Grim.  cass.  18  dec.  1846,  aff.  Goquard,D.  P.  47.  4.  157);... 
Ou  d’avoir  refuse  de  restituer  des  pieces  qui  lui  avaient  ete 
confides  pour  soutenir  une  action  judiciaire  (Grim.  rej.  et 
cass.  6 janv.  1876,  aff.  Annocque,  D.  P.  77.  1.  458;  Grim, 
rej.  28  avr.  1876,  mdme  affaire,  ibid.),...  Ou  de  s’dtre  livre 
k tous  autres  faits  d’indeiicatesse  professionnelle  (Grim, 
cass.  10  aoOt  1882,  aff.  Valtaud,  D.  P.  83.  1.  275). 
r-  Un  huissier  peut  dgalement  intenter  une  action  en  denon- 
ciation calomnieuse  contre  celui  qui  I’accuse  d’avoir  fait  de 
fausses  dnonciations  dans  un  procds-verbal  de  saisie-bran- 
don  et  d’avoir  antidate  certains  actes  d’exdcution  (Orleans, 
28  juin  1853,  aff.  Berlin,  D.  P.  54,  2.  28).  — Une  decision 
semblable  a ete  rendue  en  Belgique,  dans  une  espdce  oh 
des  imputations  calomnieuses  etaient  dirigees,  par  lettre 
adressee  4 un  representant  de  I’autorite,  contre  des  membres 
d’un  bureau  de  bienfaisance  (Gand,  10  nov.  1883)  (1). 

9.  Dans  tous  les  cas  que  ron  vient  d’dnumerer  les 
faits  avaneds  etaient  si  graves  qu’ils  pouvaient  faire  en- 
courir  a ceux  auxquels  on  les  imputait  des  mesures  disci- 
plinaires trds  sevdres,  sans  prejudice  des  peines  de  droit 
commun  qui,  dans  plusieurs  especes,  leur  etaient  applica- 
bles.  — Il  semble,  au  surplus,  que  la  question  de  savoir  si 
les  faits  denoneds  sont  sutesamment  graves  pour  motiver 
I’application  de  I’art.  373  soit  de  celks  qu’il  appartient  aux 
juges  du  fait  de  trancher  souverainement.  Ddcidd  tou- 
tefois,  que  la  declaration  des  juges  du  fond  que  les  articu- 
lations de  la  denonciation  reprochde  au  prdvenu,  loin  de 
porter  sur  de  simples  imputations  vagues,  sont  graves  et 
prdcises,  ddpourvues  d’dquivoque,  et  devaient  appeler  sur 
les  fonctionnaires  qui  en  dtaient  I’objet  la  ddeonsiddration 
et  de.  justes  sevdrites,  si  la  faussetd  n^en  avail  dtd  reconnue 
par  les  autoritds  compdtentes,  n’est  pas  souveraine  et  tombe 


(1)  (Moens  et  consorts  C.  Vandernoot.)  — - La  cour;  — Sur 
I’uniqae  moyen,  ddduit  de  la  prescription : — Attendu  que  les 
intirnds,  agissant  respectivement  en  leur  qualitd  de  president,  de 
membres  et  de  receveur  du  bureau  de  bienfaisance  de  Moorsel, 
ont,  par  exploit  du  13  juin  1881,  inlentd  k Tappelant  une  action 
en  dommages-interdts,  fondde  sur  ce  que  celul-ci  aurait  adressd, 
le  6 avril  de  la  mdme  annde,  au  ministre  de  la  lustice  une 
lettre  dans  laquelle  il  les  aurait*  faussement  et  m^hamment 
accu.ses  de  certains  faits  tendant  k dtablir  quails  auraient  exploitd 
les  proprietds  des  administrations  publiques  dans  un  but  politique 
et  ae  propagande  dlectorale;  — Attendu  que  la  lettre  attribude  k 
Tappeiant  rdunirait,  si  Texistence  et  le  caraetdre  delictueux  en 
etaient  ddmontres,  les  dldments  const! tutifs  du  ddlit  de  denoncia- 
tion calomnieuse  prdvu  par  Tart.  445  c.  pdn. ; qu’en  efiet,  les 
imputations  qu'elle  coctient  prdtendument  auraient  dtd  adressdes 
par  ecrit  a un  representant  de  Tautorlte  publique  et  qu’elles 
seraient  de  nature  a exposer  les  intirnds  k dtre  rdvoques  de  leurs 
foncUons  (loi  communale,  art.  84,  n®  2);  ~ Attendu  que  si  la 
lettre  dont  il  s'agit  a dtd  communiquee  k plusieurs  personnes  et, 
notamment,  au  gouverneur  de  la  Flandre  orientale,  au  commis- 
saire  de  rarrondissement  d'Alost  et  a radministralion  communale 


de  Moorsel,  Ton  ne  peut  en  inferer  que  le  fait  de  Tavoir  ecrite  et 
adressde  au  ministre  de  la  justice  constituerait,  dans  le  chef 
de  son  auteur,  le  ddlit  de  calomnie  spdcialement  prdvu  par  le 
paragraphe  final  de  Tart.  444  c.  pdn. ; — Attendu,  en  effet,  que  ni 
la  communication  de  la  lettre  incriminde  k ces  diverses  per- 
sonnes, ni  respdee  de  pubLicitd  qui  a pu  en  rdsulter  ne  sont  le 
fait  personnel  de  Tauteur  de  Tdcrit.  lequel  n’y  a pris  aucune 
part  directs,  et  qu'elles  n’ont  pu,  dds  lors,  modifier  en  rien  la 
nature  intrinseque  de  la  pretendue  infraction,  laquelle  avail,  au 
moment  oil  elle  dtait  commise,  tous  les  caracteres  dune  vdri table 
denonciation;  — Et  attendu  que  la  disposition  de  Tart.  12  du 
dderet  du  20  juill.  1831,  qui  soumet  k la  prescription  de  trois 
mois  les  poursuites  du  chef  de  calomnie  et  d'injures,  ddroge  aii 
droit  commun,  et  qu’elle  ne  peut  dire  dtendue  k la  poursuite  du 
chef  du  ddlit  de  ddnonciation  calomnieuse,  lequel  est  essentlelie- 
ment  distinct  de  celui  de  calomnie ; 

Par  ces  motifs  et  ceux  du  premier  juge,  declare  Tappel  non 
fondd ; en  consdquence,  en  ddboute  Tappclant  et  le  condamne  aux 
ddpens. 

Du  10  nov.  1883.-C.  de  Gand,  I**®  ch.-MM.  Grandjean,  pr.- 
Dubois,  Baertsoen  et  Ligy,  av. 
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sous  ie  controle  de  la  cour  de  cassalion  (Grim.  rej.  ^ mai 
1862,  aff.  Larbaud,  D.  P.  64.  5.  93). 

f O.  £n  ce  qui  concerne  les  particuliers,  la  d^nonciation 
caldmnieuse  ira  lieu  qu’k  la  condition  que  les  fails  imputes 
attetitent  k I’honneur  du  citoyen  visd  ou  mettent  ^ sa  charge 
un  crime  ou  un  ddlit.  Ainsi,  il  y a denunciation  calomnieusc 
dans  le  fait  d’insinuer  que  la  mort  d’une  personne  est  due 
& un  empoisonnement  volontaire  ou  tout  au  moins  k une 
imprudence  coupable  (Grim.  rej.  23  mai  1867,  afT.  Gry- 
bowski,  D.  P.  68.  5.  133);...  d*accuser  un  individu  d’escro- 
queric,  d’abus  de  confiance  et  d’abus  de  blanc-seing  (Grim, 
r^.  25  avr.  1862,  aff.  Lecluse,  D.  P.  63.  5.  115;  8 juill.  1864, 
afr.  Billion,  D.  P.  65.  5.  115);...  de  declarer  un  particulier 
coupable  de  viols  et  d’attentats  k la  pudeur  sur  un  enfant 
de  moins  de  onze  ans  (Grim.  cass.  10  nov.  1853,  aff.  Roux, 
D.  P.  53.  5.  154). 

ii.  — 111.  GarACTSIB  CALOHMIEOX  DB  LA  DiftNONGIATlON  {Rd}\ 

n°*  33  k 42).  — La  faussetd  des  fails  ddnoncds  est  avant 
tout  necessaire  pour  qu’il  y ait  d^nonciation  calomnieuse 
n®  33).  Mais  elle  ne  suffit  pas.  II  peut  arriver,  en  effet, 
que,  sans  vouloir  porter  un  prejudice  k autrui,  tr6s  sin  cere- 
ment et  trbs  Idgitimement,  une  personne  denonce  de  bonne 
foi  une  autre  personne.  Ce  fait  ne  constitue  pas  une  denon- 
elation  calomnieuse.  11  faut  que  I’intention  malveillante, 
la  volontd  de  nuire,  la  mauvaise  foi  animent  Ic  pr^venu 
(Ghauveau  et  H61ie,  t.  4,  n®“  1860  et  suiv.). 

De  nombreuses  decisions  ont  consacr6  cette  regie ; ainsi 
il  a 616  d6cid6 : 1®  qu’une  d6nonciation  ne  peut  6tre  d6clar6e 
calomnieuse  et  punie  comme  telle  qu’autant  qu’il  est  constat6 
par  le  juge  qu’elle  a 616  faite  nUchamment  et  d dessein  de  nuire 
(Grim.  cass.  10  nov.  1853,  aff.  Roux,  D.  P.  53.  5.  154);  — 
2®  Que  les  fails  mensongers,  imput6s  m^chamment  et  d des- 
sein de  nuire  k un  fonctionnaire  de  I’ordre  administratif  ou 
Judiciaire  constituent  une  d6nonciation  calomnieuse  (Grim, 
rej.  3 juill.  1857,  aff.  Dusseuil,  D.  P.  57.  1.  377);  — 3®  Que 
rindividu  qui,  s’autorisantd’une  surcharge  faite  dans  un  effet 
de  commerce,  a porte  une  plainte  en  faux  contre  le  souscrip- 
teur,  sans  lui  demander  pr6alablement  aucune  explication, 
est,  avec  raison^  dans  le  cas  ofi  il  y a ordonnance  de  non- 
liou  au  profit  de  celui-ci,  d6clar6  coupable  de  d6nonciation 
calomnieuse,  sHl  est  constat6  qu’il  a agi  avec  Vintenium  de 
nuire  (Grim.  rej.  15  avr.  1859,  aff.  Veil,  D.  P.  59.  5.  120); 

— 4®  Qiie  le  contribuable  qui,  dans  une  p6tition  adress6e  k 
rautorit6  sup6rieure  pour  obtenir  la  restitution  de  droits 
d’enregistrement  indfiment  per^us,  impute  mdchamment  au 
receveur  d’ avoir  abus6  de  I’ignorance  des  contribuables  pour 
leur  r6clamer  des  sommes  qu’il  n’avait  pas  le  droit  de  per- 
cevoir,  et  laisse  supposer  que  le  receveur  a pu  vouloir 
s’approprier  ces  sommes,  commet  le  d61it  de  denonciation 
calomnieuse  (Trib.  Saint-Flour,  7 janv.  1860,  aff.  Monsang, 
D.  P.  60.  3.  40.  V.  encore  : Grim.  rej.  8 janv.  1875,  aff.  Pa- 
raud,  BuU.crim.j  n®  6).  Mais  la  mauvaise  foi  qui  forme  I’un 
des  616ments  constitutifs  du  d61it  de  d6nonciation  calom- 
nicusc  r6sulte  suffisamment  de  la  d6claration  que  le  pr6venu 
a agi  dans  le  dessein  de  nuire ; il  n’est  pas  n6cessaire  qu’il 
soit  ajout6  express6ment  qu’il  y a eu  mauvaise  foi  de  sapart 
(Grim.  rej.  26  mars  1852,  aff.  Colson,  D.  P.  52.  5.  200).  Jug6 
aussi  que  I’intention  coupable  du  d6nonciateur  est  claire- 
ment  afiirm6e  par  l’arr6t  qui  6nonce  « qu’il  a ob6i  k un  sen- 
timent d’orgueil  bless6  et  & un  esprit  de  vengeance  extr6me- 
ment  bldmable  » (Grim.  rej.  4 aoOt  1888,  aff.  Joulaud, 
Bull,  crim,,  n®  266). 

t2,l\  n’est,  du  reste,  pas  n6cessaire  que  les  faits  avanc6s 
par  le  d6nonciateur  soient  absolument  faux.  Le  caract6re 
calomnieux,  lamauvaise  foi  peuvent  se  retrouver  encore  dans 
la  d6nonciation  d’un  fait  vrai,  lorsque  les  circonslances 
si^al6es  comme  ay  ant  accompagn6  I’accomplissement  de  ce 
fait  sont  fausses  et  lui  donnent  un  caract6re  d61ictueux  qu’il 
n’a  pas  en  lui-m6me.  G’est  ainsi  qu’on  a reconnu  comme 
calomnieusc  la  d6nonciation  par  laquelle  un  fait  de  lac6ra- 
tion  de  titre  est  pr6sent6  comme  accompli  au  m6pris  du 
droit  des  int6ress6s,  tandisqu’au  contraire  if  n’a  eu  lieu  que  du 
consentement  de  ceux-ci,  et  apres  r6solution  de  la  conven- 
tion (Grim.  rej.  17  nov.  1855,  aff.  Furet,  D.  P.  56.  1.  139). 
Cette  solution  est  conforme  k la  doctrine  cit6e  au  Ib^p.  n®  34. 

— Il  a 6t6  jug6,  dans  le  m6me  sens,  que  la  d6nonciation  d’un 
lait  vrai  devient  une  d6nonciation  calomnieuse  lorsque,  par 
malveillance  et  pour  fausser  le  caract6ro  moral  du  fait,  le 


denonciateur  s’abstient  de  faire  coimattre  les  details  qui  sent 
propres  ^ lui  restituer  sa  v6ritable  physionomie,  et  k le 
d6pouiller  du  caract6re  de  d61it  ou  de  faute  disciplinaire 
dont  il  a I’apparence ; et  les  explications  donndes  depiiis  le 
commencement  des  poursuites  en  denonciation  calomnieuse, 
pour  att6nuer  la  gravity  des  expressions  employ6es  dans  la 
plainte,  ne  peuvent  pr6valoir  contre  les  termes  mdmes  de 
celle-ci,  ni  par  suite  faire  disparattre  le  d61it,  si  la  poitee 
de  I’imputation  reconnue  fausse  n’dtait  pas  douteuse  (Grim, 
rej.  3 janv.  1873,  aff.  Gautier,  D.  P.  73.  1.  169).  — Il  a6t6 
d6cid6  6galement  que  la  calomnie,  qui  est  le  trait  distinclff 
du  d61it  de  d6nonciation  calomnieuse,  peut  consister  aussi 
bien  dans  Taltdration  morale  que  dans  l’all6ratioa  matdrielle 
des  faits  d6nonc6s,  et  qu’en  cons6quence,  I’existence  de  ce 
d6Iit  r6sulte  du  fait  d’avoir  d6nonc6  comme  coupable  du 
crime  de  corruption  un  agent  qui  avait  seulement  re^u  des 
cadeaux  (Cbamodry,  4 nov.  1875,  aff.  X...,  D.  P.  76.  5.  155). 
D6cid6  encore  que,  pour  donner  ouverture  k une  aqtion  en 
d6nonciation  calomnieuse,  il  suffit  qu’un  fait  vrai  ait 
d6natur6,  pr6sent6  sous  des  apparences  mensong6res,  ou 
m6me  exag6r6  dans  sa  port6e;  if  n’est  pas  n6cessaired'6ta- 
blir  la  fausset6  mat6rieile  du  fait  d6nonc6  pour  constater 
I’existence  de  ced61it  (Grim.  rej.  4 aofit  1888,  cit6  sword, n?  11). 

18.  D6s  que  I’intention  coupable  r6sultant  de  la  malveil- 
lance et  de  la  mauvaise  foi  a 616  constat6e,  le  pr6venu  ne 
peut  invoquer  aucune  excuse.  11  exciperait  inutilement,  par 
exemple,  de  ce  que  la  d6nonciation  k lui  reproch6e  aurait 
6t6  produite  dans  un  m6moire  rendu  public  (Grim.  rej.  9 nov. 
1860,  aff.  Contour,  D.P.  61.  1.  358).  La  cLandeslinit6  de  la 
plainte  ne  constitue  pas  une  condition  essentielle  du  d6Ut 
de  d6nonciation  calomnieuse,  alors  surtout  que  cette  plainte 
a 6t6  remise  k I’autoritd  comp6tente  pour  provoquer  des 
poursuites  (M6me  arr6t.  V.  aussi  la  note  et  fes  arrets  dt6s 
ibid,).  De  m6me,  e’est  en  vain  que  le  pr6venu  pr6tendrait  que  la 
d6nonciation  lui  a 6t6  dict6e  par  son  inter6t  pour  obtenir  la 
rdalisation  de  marcb6s  pass6s  par  lui  avec  I’Administration: 
lien  ne  peut  justifier  la  d6nonciation,  sitdt  qu’elle  est  recon- 
nue calomnieuse  (Grim.  cass.  21  mars  1861,  aff.  L^^entil, 
D.  P.  61.  5.  147).  — Mais  il  a 6t6  jug6,  en  Belgique,  quli 
n’y  a pas  d6nonciation  calomnieusc  dans  le  fmt,  par  im 
individu,  de  d6noncer  a la  justice  des  d6tournements  corn- 
mis  k son  pr6iudice,  alors  que  les  renseignements  pris  au- 
paravant  par  lui  rendaient  ce  d6lit  vraisemblable  (Bruxelles, 
21  nov.  1 883,  aff.  Lecloux  C,  Rigot,  Pasicrisie  beige,  1 884.3. 202). 

14.  Si  I’apprdciation  de  la  realit6  ou  de  fa  faussetd  des 
faits  rentre  comme  on  le  verra  infrd,  n®“  23  et  suiv.,  sous 
une  compdtence  spdciale,  I’apprdciation  de  I’intention  mai* 
veillante  appartient  souverainement  aux  juges  saisis  de  la 
poursuite  en  d6nonciation  calomnieuse  (Ghauveau  et  H61ie, 
t.  4,  n®  1859;  Poitiers,  14  sept.  1858,  aff.  Tardy,  D.  P.  58. 
2.  195;  Glim.  rej.  8 janv.  1875,  cit6  suprd,  n®  11;  Grim, 
cass.  6 janv.  1876,  aff.  Annoque,  D.  P.  77.  1.  459);  et 
l’appr6ciation  que  le  juge  a faite  des  divers  faits  men- 
tionnds  dans  sa  ddcision,  pour  en  conclure  que  le  pi6- 
venu,  en  portant  devant  les  tribunaux  une  denonciation 
contre  telle  personne  d6sign6e,  a agi  de  mauvaise  foi  et 
calomnieuscment,  6chappe  au  contrdle  de  la  cour  de  cassa- 
tion (Grim.  rej.  5 d6c.  1861,  aff.  de  Riesgo,  D.  P.  62. 5. 105). 
De  m6me,  I’individu  condamn6  pour  adnonciation  calom- 
nieusc ne  peut  soutenir  utilement  devant  la  cour  de  cas- 
sation que  rdcrit  remis  au  procureur  de  la  Rdpublique,  dans 
lequel  les  juges  du  fait  ont  vu  une  ddnonciation,  aen  a pas 
le  caraetdre,  si  ces  juges  se  sont  fondds  non  seulement  sur 
I’dcrit  lui-mdme  dont  ils  ont  apprdcid  le  sens  et  la  porlee, 
mais  aussi  sur  des  circonslances  antdrieures  k I'dcrit  et  sur 
les  ddclarations  du  prdvenu  k I’audience  (Grim.  rej.  23  mai 
1867,  aff.  ^bowski,  D.  P.  68.  5.  133).  — Au  reste,  pour 
apprdcier  I’intention  malveillante,  le  juge  du  fait  peut  natu- 
relleraent  recourir  k lous  les  modes  de  preuve  Idgaux, 
notamment  & une  enqudte  (Grim.  rej.  9 dfdc.  1864,  BuU> 
crim.,  n®  280). 

D’ailleurs,  le  juge  du  fait  n’est  tenu  de  se  prononcer 
explicitement  sur  le  caraetdre  calomnieux  de  la  ddnonciation 
qu’autant  qu’il  a dtd  mis  en  demeure  de  le  faire  par  des 
conclusions  spdciales,  et  le  prdvenu  ne  saurait,  dans  le 
contraire,  se  faire  un  moyen  de  cassation  du  ddfaut  d’in^' 
cation  p^cise  de  cette  intention  (Grim.  rej.  15  avr.  1859, 
aff.  Veil,  D.  P.  59.  5.  120).  — De  m6me  le  prdvenu  ne  peut 
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se  pr^vaioir,  devant  la  eour  de  cassation,  de  Tabsence  d’in- 
tention  coupable,  admise  dans  le  jugement  de  premiere  ins- 
tance, si  la  decision  d’appel,  seule  soumise  k son  examen, 
n'a  ni  reproduit,  ni  adoptd  les  motifs  de  ce  jugement  (Grim, 
cass.  21  mars  1B61,  aff.  Legentil,  D.  P.  61.  5. 147).  — • Si  le 
juge  du  fait  avait  6cartd  I’intention  par  une  raison  de  droit, 

Sar  exemple,  si  sa  decision  6tait  fondle  sur  Hni^r^t  du 
dnonciateur  k rdvdler  le  fait,  ou  sur  le  privilege  rdsultant 
de  Tart.  41  de  la  loi  sur  la  presse  du  29  juill.  1881,  ou 
encore  sur  le  caract4resinofTensii  du  fait,  cette  appreciation 
tomberait  au  contraire  sous  la  censure  de  la  cour  de  cassa- 
tion (Arret  prdcite  du  21  mars  1861 ; Grim.  cass.  8 juin 
1844,  Rt!p,  n«  31 ; Ghauveau  et  H61ie,  t.  4,  n«  1859). 

CHAP.  3.  — Forme  de  la  ddnonolation  ealomnieuee. 
— Oifioiera  oompdtents  poor  la  reoevolr  (R^. 
n®*43  a 67). 

15.  — 1.  Forme  de  la  denonciation  galohnieuse  (il^p. 
n®*  43  k 59).  — Si  le  code  ne  d6finit  pas  d^une  fagon  com- 
plete la  forme  dans  laquelle  doit  etre  faite  la  denonciation 
calomnicuse,  du  moins  il  est  un  point  sur  lequel  il  est  expli- 
cite : Tart.  373  dit  cxpressement  que  la  denonciation  aoit 
avoir  lieu  par  dcrit.  Cette  condition  est  indispensable  pour 
que  Tart,  373  puisse  recevoir  son  application  n®  43. 
Conf.  Toulouse,  5 avr.  1887,  aff.  Belveze,  D.  P.  88.  2.  8). 

Mais  aucune  redaction  speciale  n’est  prescrite,  aucun  ter- 
mc  sacramentel.  On  s’est  demande,  par  suite,  s’il  est  neces- 
saire  qu’on  se  soit  conforme  k Tart.  31  c.  instr.  cr.  Nous 
avons  dit  au  R6p,  n®*  44  et  suiv.  que  telle  n’a  pas  did  la 
pensee  du  Idgislateur.  Telle  est  dgalement  la  doctrine  de 
mM.  Blanche,  t.  5,  n®*  421  et  suiv.,  Chauveau  et  Fauslin 
Udlie,  t.  4,  n®  1839.  « Ge  n*est  pas  sans  intention,  disent 
ces  derniers  auteurs,  que  le  Idgislateur  s’est  bomd  k exi- 

fer,  dans  Tart.  373,  que  la  ddnonciation  ait  dtd  faite  par 
crit;  en  n’dnon^ant  aucun  renvoi  i Tart.  31  c.  instr.  cr.,ila 
voulu  soustraire  la  ddnonciation  punissable  aux  formes 
prescrites  par  cet  article.  Cette  interprdtation  acquiert  une 
complete  certitude,  si  Ton  considdre  que  les  ddnonciateurs 
se  deroberaient  aisdment  k la  rdpression  de  leurs  calomnies, 
ea  ndgligeant  k dessein  de  remplir  les  formes  Idgales,  et 
que  les  plus  dangereux  de  ces  agents,  les  ddnonciateurs 
anomymes,  dchapperaient  dds  lors  k la  peine.  » La  signa- 
ture mdme  de  la  ddnonciation  n'est  pas  une  conmtion 
essentielle  du  ddlit  (i^p.  n®‘  56  et  suiv.),  quand  il  ressort 
suffisamment  des  termes  de  Tdcrit  que  Tauteur  a voulu 
rdcllement  se  porter  ddnonciateur. 

La  jurispmaence  citde  au  R^,  loc.  cU.  est  formelle  sur 
tous  ces  points,  et  les  ddcisions  que  nous  rencontrons  pos- 
tdrieurement  sont  conformes  aux  arrdts  antdrieurs.  G’est 
ainsi  qu’il  a dtd  ddcidd  que,  pour  que  le  demandeur  dont 
les  imputations  ont  dtd  reconnues  calomnieuses  puisse 
dire  condamnd  aux  peines  prononedes  par  Tart.  373  c.  pdn., 
il  n’est  pas  rigoureusement  ndeessaire  que  la  ddnonciation, 
dcrile  sous  sa  dietde,  Fait  dtd  dans  les  formes  prescrites 
par  Tart.  31  c.  instr.  cr.  : il  suffit  qull  y ait  certitude 
que  la  ddnonciation,  telle  qu’elle  a dtd  rddigde,  est  bien 
roBuvre  du  ddnonciateur  (Gnm.  rej.  24  ddc.  1859,  aff.  Loua- 
zance,  D.  P.  60.  1.  295).  Par  suite , le  ddnonciateur  con- 
vaincu  de  calomnie  n’est  pas  recevable  k objecter  que  le 
procds-verbal  contenant  sa  ddnonciation  a dtd  dcrit  hors  de 
sa  prdsence,  si  ce  procds-verbal  n’est  que  la  reproduction 
d’une  note  qu’il  a dietde,  et  si  la  reproduction  de  cette 
note  a dtd  reconnue  par  lui  exacte  dans  le  cours  des  ddbats 
(Mdme  arrdt).  De  mdme,  il  a dtd  jugd  que,  pour  qu’une  ddnon- 
ciation calomnieuse  puisse  donner  lieu  k des  poursuites,  il 
suffit  qu’clle  ait  dtd  faite  par  dcrit ; on  supposerait  k tort 
qu’il  faut  qu’elle  se  soit  produite  dans  les  formes  indiqudes 
par  I’art.  31  c.  instr.  cr.,  et,  notamment,  qu’elle  porte  la 
signature  du  ddnonciateur  (Grim.  re\.  1®'  mai  1868,  aff. 
Seguin,  D.  P.68. 1.506).  Par  suite,  I’officier  ministdriel  qui, 
connaissant  la  faussete  d’une  ddnonciation,  en  a dietd  le 
projet  k son  clerc,  et  I’a  ensuite  remis  au  ddnonciateur 
pour  dtre  nortde  au  procureur  de  la  Rdpublique,  est  avec 
rai.son  ddclare  complice  du  ddlit  de  ddnonciation  calora- 
nieust*  (Meme  arrdt;  Grim.  rej.  4 mai  1860,  aff.  Gavel.  D.  P. 
60.  1.  416). 

10.  Une  question  somblable  s’est  prdsentde  k propos  de 
la  ddnonciation  dietde  par  le  calomniateur  k un  officier  de 


police  judiciaire.  D’aprds  un  arrdt  de  la  cour  de  Golmar,  si 
une  ddnonciation  calomnieuse  faite  k une  autoritd,  ou  k un 
officier  de  police  judiciaire  qui  en  a dressd  procds-verbal, 
doit  dtre  assimilde  k la  ddnonciation  par  dcrit  dont  parle 
Tart.  373  c.  pdn.,  ce  n’est  qu’autant  que  le  procds-verbal 
constate  qu’il  a dtd  lu  d I’auteur  de  la  ddnonciation,  et  que 
celui-ci  I’a  signd  ou  qu’il  ne  pouvait  ou  ne  savait  signer 
(Golmar,  31  juill.  1856,  aff.  Jacques,  D.  P.  57.  2.  77).  Cette 
ddcision  dtait  trds  explicite  et  nxait  exactement  les  carac- 
tdres  que  doit  rdunir  une  ddnonciation;  mais  on  vient 
de  voir  par  les  arrdts  des  24  ddc.  1859  et  1®>^  mai  1868  citds 
supra,  n®  15,  que  la  cour  de  cassation  s’est  arrdtde  k une 
interprdtation  plus  large  de  I’art.  373  c.  pdn.,  et  elle  a sim- 
plement  exigd  la  forme  dcrile  de  la  ddnonciation  qui  peut. 
seule  servir  de  base  k la  poursuite  et  ne  pent  dtre  suppldde 
par  la  preuve  or<de  de  I’existence  de  cette  ddnonciation. 

17.  Gependant,  gmdde  par  les  considdrations  que  nous 
avons  exposdes  supra,  n®  15,  et  ne  vouiant  pas  favoriser  la 
mauvaise  foi  par  des  prescriptions  de  forme  trop  absolues,  la 
iurisprudence  s’est  montrde  de  plus  en  plus  facile  dans 
radmission  des  plaintes  portdes  contre  les  ddnonciateiirs.  11 
a dtd  jugd,  conformdment  k cette  tendance  ; 1®  qu’une  con- 
damnation  pour  ddnonciation  calomnieuse  n’est  pas  ddpour- 
vue  de  base,  bien  qu’elle  ne  mentionne  pas  expressdment 
que  la  ddnonciation  ait  dtd  faite  par  dcrit,  si  des  dnoncia- 
tions  des  motifs  il  rdsulte  suffisamment  que  les  juges  ont 
statud  en  prdsence  d’une  plainte  servant  de  base  k une 
information  qui  a ddmontrd  la  non-existence  des  faits  dd- 
nonces  (Grim.  rej.  5 ddc.  1860,  aff.  de  Riesgo,  D.  P.  62.  5. 
104) ; — 2®  Que  la  circonstance  que  la  ddnonciation  faite  k 
un  fonctiemnaire  public  aurait  dtd  consignde  dans  un  pro- 
cds-verbal rddigd  hors  de  la  prdsence  du  ddclarant,  et  qu’il 
n’a  pas  eu  k signer,  n’empdche  pas  qu’elle  puisse  donner 
lieu  k une  condamnation  dans  le  cas  oix  elle  est  reconnue 
calomnieuse,  si  I’auteur  de  ladite  ddnonciation  ne  conteste 
pas  qu’elle  ait  dtd  exactement  reproduite  (Grim.  rej.  30  janv. 
1868,  aff.  Jourdan,  D.  P.  72.  5.  140);  — 3®  Quil  importe 
peu  qu’une  ddnonciation,  d’abord  verbale,  n’ait  dtd  dietde 
et  signde  par  son  auteur  qu’aprds  plusieurs  jours  d’inter- 
valle,  k la  suite  d’une  demarche  de  routoritd  pour  lui 
demander  s’il  persdvdrait  dans  sa  ddnonciation  et  s’u  voulait 
I’ecrire  ou  la  signer  (Angers,  31  janv.  1876,  aff.  Bidault, 
D.  P.  76.  2.  50);  — 4®  Que  Ton  doit  considdrer  comme  une 
ddnonciation  par  dcrit,  dans  le  sens  de  I’urt.  373  c.  pdn.,  le 
procde-verbal  dressd  par  les  gendarmes  sur  la  ddclaration  et 
la  demande  ezpresse  du  ddnonciateur  et  envoyd  par  eux  au 
procureur  de  la  Rdpublique,  alors  mdme  que  ce  procds- 
verbal,  reconnu  d’aiUeurs  exact,  aurait  dtd  rddigd  hors  de  la 
prdsence  du  ddnonciateur  et  sans  qu’il  lui  en  ait  dtd  donnd 
lecture  (Bourges,  21  nov.  1878,  aff.  Save,  D.  P.  79.  2.  261). 

— Il  a mdme  dtd  ddcidd,  en  Belgique,  que  la  ddnonciation 
ne  doit  pas  dtre  ndeessairement  dente  de  la  main  du  ddnon- 
ciateur, qu’il  suffit  que  celui-ci  I’ait  fait  dcrire  par  un  tiers 
et  I’ait  aaressde  k I’autoritd  (Bruxelles,  23  mars  1876,  Pasi- 
crisie  beige,  1876.  2.  343). 

18.  Quant  k Tdcrit  qui  renferme  la  ddnonciation,  nous 
avons  vu  au  Rdp,  n®*  49  et  suiv.  qu’il  peut  consister  aussi 
bien  dans  le  procds-verbal  d’une  plainte  ddposde  entre  les 
mains  de  I’autoritd  compdtente  que  dans  une  lettre  ou  mis- 
sive quelconque.  Tout  dcrit,  quel  qu’il  soit,  contenant  I’arti- 
culation  formelle  d’un  fait  passible  par  sa  nature  d’une  rd- 
pression judiciaire  ou  admmistralive,  et  I’imputation  de  ce 
fait  k une  personne  ddterminde,  rdunit  les  caraetdres  d’une 
vdritable  ddnonciation. 

En  dtudiant  les  caraetdres  constituiifs  du  ddlit  de  ddnon- 
ciation calomnieuse,  nous  avons  citd,  d’ailleurs,  un  certain 
nombre  d’arrdts  d’aprds  lesquels  on  a considdrd  comme 
constituant  ce  ddlit  des  lettres  adressees  aux  autoritds  admi- 
nistratives  ou  judiciaires  et  contenant  des  imputations 
calomnieuses  k I’dgard  de  certains  fonctionnaires  ou  mdme 
de  simples  particuTiers  (V.  st^d,  n®*  11  et  suiv.  V.  aussi: 
Grim.  rej.  17  fdvr.  1881,  aff.  Gamier,  D.  P.  82.  1.  47). 

— Gonformdment  k I’arrdt  citd  au  R^.  n®  51,  il  a dtd 
jugd  que  la  ddnonciation  peut  dtre  ddclarde  calomnieuse 
et  frappee  de  la  peine  prononede  par  Tart.  373,  bien  qu’elle 
ait  dtd  insdrde  dans  un  memoire  produit  en  justice  par  son 
auteur  pour  la  ddfense  de  ses  interdts  (Grim.  rej.  1®'  mars 
1860, aff.  Contour,  D.  P.  61 . 5.  376).  En  eflet,  comme  on  I’a  vu 
au  R^,  n®  48,  I’immunitd  etablic  par  I’art.  25  de  la  loi  du 
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17  mai  1819  (reproduit  par  Tart.  41  de  la  loi  sur  la  presse 
du  29  juill.  1881),  aux  termes  duquel  les  discours  ou  les 
Merits  produits  devant  les  tribunaux  ne  donnent  lieu  k 
aucune  action  en  diffamation,  a moins  que  les  fails  dilfama- 
toires  ne  soient  strangers  a la  cause,  est  sp^ciale  au  d61it  de 
difiamation  (V.  infrdy  v®  Presse-outrage),  et  ne  saurait  6tre 
6tendue  au  d61it  de  d^nonciation  calomnieuse.  Mais  le  moyen 
tird  de  ce  que  les  imputations  contenues  dans  T^crit  consti- 
tuent une  vdritable  d^nonciation  calomnieuse  6chappant  a 
cette  immunity,  ne  pent  6trc  invoqu6  pour  la  premiere  fois 
devant  la  cour  de  cassation  (Civ.  rej.  17  aodt  1881,  aff.  Pel- 
lerin,  D.  P.  82.  1.  297).  Et  k Pinverse,  I’individu  condemn^ 
our  d^nonciation  calomnieuse  n’estpasrecevableasoutenir, 
evant  la  cour  de  cassation,  que  l’6crit  consid^r^  par  le  juge 
du  fait  comme  une  d6nonciation  n’en  apas  le  caract^re,  alors 
qu’il  n’a  ^lev4  k cet  egard  aucune  reclamation  devant  le 
juge  saisi  de  la  poursuite  en  denonciation  calomnieuse  (Grim. 

rei.  25  avr.  1862,  aff.  L^cluze,  D.  P.  63.  5.  115.  V.  aussi 
Cnm.  rej.  23  mai  1867,  afl.  Crybowski,  D.  P.  68.  5.  133). 

19.  La  denonciation  calomnieuse  peut  se  produire  egale- 
ment  par  voie  de  petition.  En  accordant  aux  citoyens  le 
droit  de  petition,  la  loi  a voulu  leur  permettre  de  faire 
arriver  jusqu’i  I’autorite  superieure  leurs  plaintes  et  leurs 
legitimes  reven dications ; elle  n’a  pas  entendu  leur  fournir 
un  instrument  de  vengeance  et  de  calomnie  centre  les  actes 
des  fonctionnaires  justement  executes  dans  Texercice  de 
leurs  fonctions.  G’est  pourquoi  la  jurisprudence  a consiam- 
ment  applique  Part.  373  c.  pen.  aux  denonciations  menson- 
geres  faites  au  ministre  ou  au  chef  de  PEtat  sous  forme  de 
petitions.  11  a ete  decide,  notamment,  que  le  signataire  d’une 
petition  adressee  au  chef  de  PEtat  et  signalant  des  fails 
mensongers,  de  nature  k appeler  sur  un  fonctionnaire  de 
Pordre  administratif  ou  judiciaire  des  peines  disciplinaires 
ou  autres,  et  imputes  mechamment  et  k dessein  de  nuire, 
peut  etre  poursuivi  en  denonciation  calomnieuse  lorsque  la 
faussete  des  fails  a ete  dedaree  par  Pautorite  competente 
pour  les  apprecier  ronobjecterait  e tort  qu’une  telle  solution 
est  incompatible  avec  la  liberte  du  droit  de  petition  (Grim. 

rej.  3 juill.  1857,  aff.  Dusseuil,  D.  P.  57.  1.  377). 

20.  En  ce  qui  concerne  les  pouvoirs  des  juges  du  fond 
en  cette  matierc,  il  a ete  juge  que  les  tribunaux  sont  souve- 
rains  pour  apprecier  si  un  ecrit,  notamment  une  plainte 
adressee  au  ministere  public,  presente  le  caractere  d'une  de- 
nonciation pouvant,  en  cas  de  faussete,  motiver  des  poursuites 
centre  son  auteur  (Grim.  rej.  25  avr.  1862,  cite  supra,  n«  18). 
— Juge  aussi  quil  appartient  aux  juges  du  fait  de  decider  sou- 
verainement  qu’il  existe  dans  la  cause,  un  ecrit  servant  de  base 
eia  denonciation,  ainsi  que  Pexige  Part.  373  c.  pen.  (Grim, 
rej.  10fevr.l888,aff. Ben-Aouda-bel-Arbi,  D.P.88.  1.139). 

2t . Du  reste,  bien  qu’il  soil  exige  par  la  loi  que  la  denon- 
ciation se  soil  produite  par  dcrit  pour  etre  calomnieuse  et 
constituer  un  ddit,  la  poursuite  de  ce  deiit  n’est  pas  subor- 
donnee  k la  representation  de  Pacte  k Paide  duquel  il  a ete 
commis.  La  preuve  de  Pexistence  de  cet  acte  peut,  par  suite, 
etre  faite,  soil  e Pappui  de  Paction  publique,  soft  k Pap- 
pui  de  Paction  civile,  d’apres  les  reglesdu  droit  commun  rela- 
tives a Pinstruclion  et  a la  preuve  en  mati6re  de  deiils 
(Grim.  rej.4mail860,  aff.  Gavel,  D.P.  60.  1.416).  Et  lejuge- 
ment  ou  arret  qui  dans  une  poursuite  pour  denon  ciation  calom- 
nieuse, a admis  le  plaignant  k faire  lapreuve  de  Pexistence 
d’une  denonciation  ecrite,  a pu,  en  Pabsence  de  toute  con- 
testation sur  la  forme  de  la  denonciation  imputde  au  preve- 
nu,  s’abstenir  de  specifier  prealablement  les  conditions  aux- 
quelles  pourraient  etre  reconnus  les  caracteres  de  la  denon- 
ciation par  6crit ; il  suffit  que  la  preuve  ordonnee  renlre 
dans  les  termes  de  Part.  373  c.  pen.  (M6me  arret).  Mais  si 
la  preuve  par  temoins  de  Pexistence  d’une  denunciation  que 
Pon  pretend  calomnieuse  et  qui  n’est  pas  represenlee,  ne 
doit  pas,  en  principe  et  d’une  maniere  absolue,  etre  consi- 
deree  comme  inadmissible,  elle  ne  saurait  du  moins  kre 
admise,  lorsqu’il  s’agit,  non  d’une  piece  d6truite  ou  perdue, 
mais  d’une  lettre  ecrite  au  ministere  public,  et  que  ce  ma- 
gistral refuse  de  produire  sur  le  motif  qu’elle  aun  caractere 
confidentiel  et  ne  constitue  pas  une  denunciation  (Dijon, 
8nov.  1854,  afl*.  P...,  D.  P.  56.  2.  164).  — Un  arret  de  la 
cour  de  Rennes  du  24  nov.  1851  (alT.  le  Marchand,  D.  P.  54. 
5.  239),  avail  m6me  decide  en  termes  absolusque  la  produc- 
tion de  la  denonciation  pretenduc  calomnieuse*  ne  peut  etre 


suppieee  par  la  preuve  or^e  de  Pexistenoe  de  cette  denon- 
ciatfon,  parce  que  ce  sont  les  termes  mOmes  de  Pecrit  et 
non  des  depositions  exprimant  des  souvenirs  fugitifs  sur 
son  contenu  qui  peuvent  mettre  le  ju^e  k meme  de  se  foi> 
iner  une  conviction  eclairde  sur  la  ventd  ou  la  faussete  des 
fails,  et  surtout  sur  Pintention  de  celui  qm  les  aurait  signs- 
Ids  k Pautorite  dans  cet  6crit.  Quelque  juridique  que  pa- 
raisse  cette  solution,  la  jurisprudence  de  Parret  do  4 mai 
1860  nous  parait  preferable : la  raison  et  requite  s’opposent 
en  eflet  k ce  qu’un  motif  de  pure  forme  permette  an  cou- 
pable  d’echapper  k Papplication  de  la  loi. 

22.  — 11.  OfFICIEKS  COUPeXEIfTS  POUR  RBCEVOIR  lA  DENON- 
CIATION (R^.  n“  60  k 67).  — La  loi  exige  que  la  denoncia- 
tion suit  faite  k des  officiers  de  justice  ou  de  police  adminis- 
trative ou  judiciaire.  On  a dit  au  Jl^.  n®*  61  et  suiv.  ce  qu’il 
faut  entendre  par  ces  officiers  de  police  et  quels  sont  exacte- 
ment  les  fonctionnaires  qui  ont  qualite  pour  recevoir  la 
denonciation  (V.  aussi  Ghauveau  et  Heiie,  t.  4,  n®*  1846  el 
suiv.).  — La  qualification  d’officierde  justice,  dans  le  sens  de 
Part.  373,  appartient  au  ministre  de  la  justice,  quoique  ce 
haul  fonctionnaire  ne  soil  pas  compris  dans  la  classe  des 
officiers  de  justice  ordinaire.  G’est  ce  qu’ont  reconnu,  outre 
la  decision  (Rennes,  16  avr.  1834)  citee  au  Rfp.  n®  63,  deux 
arrets  post6rieurs  de  la  cour  de  cassation  (Grim.  cass.  26 avr. 
1856,  afl.  Millet,  D.  P.  56.  1.  382;  Grim.  rej.  23  janv.  1858, 
aff.  Nigon,  D.  P.  58.  5.  129). 

Quant  aux  prdfets  des  d6partementset  au  prdfet  de  police 
k Paris,  la  qualite  d’officier  de  police  administrative  leur  a 
toujours  ete  reconnue  sans  difficulte  (V.  Rip.  n®  65).  Mais  il 
a ete  juge  avec  raison  que  cette  qualite  ne  saurait  etre 
attribu6e  aux  pr6fets  instalies  par  Pennemi  dans  un  d6par- 
tement  frangais  envahi  (Nancy,  21  dec.  1872,  aff.  Noiricl, 
D.  P.  73.  2.  7). — D’apres  un  arret, « la  qualification  d’otficier 
de  police  aaministrative  ou  judiciaire  s’etend  a tous  ceux 
qui,  dans  les  administrations  publiques,  exercent  une  auto- 
nte  disciplinaire  sur  leurs  subordonnes,  et  peuvent  etre 
entraines  par  une  denonciation  calomnieuse,  k frapper 
injustenient  de  suspension,  de  destitution  ou  de  iqute  autre 
mesure  repressive,  la  personne  denoncee  » (Grim.  cass. 
12  avr.  1851,  aff.  Poustonis,  D.  P.  52.  5.  199).  Il  en  r6sultc 
qu’un  6veque  aupres  duquel  une  denonciation  a ete  portec 
conlre  I’un  des  ccciesiastiques  qui  lui  sont  subordonnes  peut 
etre  considere  comme  un  officier  de  police  judiciaire  ou 
administrative  conformement  k Part.  373  (Mftme  arret). 

Un  autre  arret  se  plagant  k un  point  de  vue  different  place  les 
sous-officiere  de  gendarmerie  au  nombre  des  officiers  compe- 
tentspour  recevoir  la  denonciation.  Les  sous-officiers  de  gen- 
darmerie, dit  cet  arret,  s’ils  ne  sont  pas  des  officiers  de 
police  judiciaire,  dans  le  sens  de  Part.  9 c.  insir.  cr.,  n’en 
sont  pas  moins,  en  ce  qui  concerne  les  denoncialions,  des 
intermediaires  entre  les  d6nonciateurs  ct  le  procureur  de 
la  Republique,  en  sorte  que  la  denonciation  regiie  par  on 
sous-officier  de  gendarmerie,  procedant  dans  la  sphere  de 
ses  attributions,  est  rdputde  avoir  etd  faite  au  procureur  de 
la  Republique  lui-m6me  et  peut,  en  cas  de  faussete,  donner 
lieu  e Papmication  de  Part.  373  c.  pen.  (Grim.  rej.  24  d6c. 
1859,  aff.  Louazance.  D.  P.  60.  1.  295). 

Quant  aux  gendarmes,  il  a ete  decide  6galement  que  bien 
que  n’ayant  pas  la  qualite  d’olficiers  de  police  judiciaire,  ils 
sont  cependant,  en  ce  qui  concerne  les  denoncialions  et 
les  plaintes,  des  intermediaires  entre  les  denonciateurs  et 
le  procureur  de  la  Republique,  de  sorte  que  les  d6noncia- 
lions  qu’ils  regoivent  peuvent  etre  considerees  comme  faites 
k ce  magistral  lui-memc  (Toulouse,  5 avr.  1887,  aft.  Belveze, 
D.P.  88.  2.8). 

CHAP.  4.  — Neoessite  de  la  oonstataUen  prdalable 

de  la  verite  ou  de  la  faussete  des  lalts  adnoncte. 

8 arsis.  — AutorilA  compdtente  k oet  6gard.  — 

Preuve  {Pep.  n®*  68  ft  112). 

23.  Gomme  on  Pa  vu  supra , n®*  11  et  suiv.  les  fails  avances 
doivent  ^tre  faux  pour  constituer  le  d61it  de  d6nonciaUon 
calomnieuse.  Il  en  rdsulte  que  toute  decision  sur  une  plainte 
en  denonciation  doit  etre  preced6e  d’une  decision  sur  la 
question  prejudicielle  de  la  verite  ou  de  la  faussetd  des  fails 
d6ioncus  [Mp.  n®“  68  et  suiv.).  Mais  quelle  est  Pautorite 
competente  pour  statuer  sur  cette  question  prdjudicielle? 
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Sera-ce  le  tribunal  auquel  est  d6f6ir6e  la  connaissance  du  du  premier  degre  (Orldans,  8 aodt  1853,  afl.  Berlin,  D.  P. 

delit?  II  semble  qu’il  en  devrait  6tre  ainsi,  par  application  54.  2.  28).  Ce  renvoi  n’est  obligatoire  qu’au  cas  ob  Tincom- 

de  la  r^gle  que*le  juge  de  Faction  est  aussi  juge  de  I’excep-  pStence  du  tribunal  aurait  d^clar^e  k raison  du  lieu  du 
lion.  G’est  en  ce  sens,  eu  elTet,  que  la  doctrine  parait  se  d^lit  ou  de  la  residence  du  pr6venu,  ou  encore  dans  le  cas 

prononcer ; elle  admet  la  competence  du  juge  saisi  de  la  oti  le  fait  impute  constituerait  un  crime  ou  une  simple  con- 

poursuite,  dans  le  cas  tout  au  moins,  oil  les  faits  denoncos  travention  k regard  de  laqueile  le  renvoi  serait  demandd 

constituent  des  actes  administratits  imputes  e un  fonction-  par  la  partie  civile  ou  par  le  ministcre  public  j[Meme  arret), 

naire  public.  MM.  Ghauveau  et  Heiie,  notamment,  se  deman-  Ei  la  cour  d appel  a le  memo  droit  d^evocation  au  cas  oil 

dent  (t.  4,  n"  1854),  si  Tart.  373  c.  pda.,  en  demeurant  muet  les  juges  de  premiere  instance  onf  declare  non  recevable  en 

sur  la  question  de  competence  de  rappreciation  dcs  faits  Fetal  Faction  en  denonciation  calomnieuse,  faute,  par  la 
ddnonccs,  n’a  pas  voulu  se  rdferer  par  Ik  mdme  aux  rdgles  partie  civile,  d’avoir  justifid  d’une  decision  prealable  de 

ordinairement  suivies.  u Si  cet  article  edt  voulu  ddroger  aux  Fautoritd  compdtente,  constatant  la  faussetd  des  faits  ddnon- 

rdgles  communes,  disent-ils,  ne  FeCtt-il  pas  exprimd  ? Or  la  ces  contre  elle,  si,  en  appel,  cette  omission  a dtd  rdparde 

rdgle  commune  est  que  le  juge  saisi  de  la  prdvention  est  (Dijon,  17  mars  1869,  an.  Sauvin,  D.  P.  70.  2.  201).  Peu 

compdtent  pour  apprecier  tous  les  faits,  pour  prononcer  importe  mdme  que  la  cour  ne  soil  saisie  ^e  de  Fappel  de 

sur  tous  les  dldments  du  ddlit ; s'il  en  dtait  autrement,  non  la  partie  civile : cette  circonstance  ne  fait  pas  obstacle  k 

seulement  la  marcbc  de  la  justice  serait  entravde  par  de  Fexercice  du  droit  d'dvocation  au  point  de  vue  de  Fapplica- 

perpdtuels  conilits  de  juridiction,  mais  le  jugement  du  ddlit,  lion  de  la  peine,  et  le  prdvenu  ne  peut  opposer  que,  en 

au  lieu  d’etre  le  rdsultat  des  ddbats,  serait  ddtermind  par  des  prdsence  de  la  fin  de  non*recevoir  admise  par  le  tribunal  et 

decisions  qui  leur  seraient  dtrangdres...  La  loi  devait-elle  qui  n’a  pas  permis  au  ministdre  public  de  prendre  des 

ddroger  4 cette  rdgle  k Fdgard  de  la  ddnonciation  calom-  requisitions  sur  le  debt,  il  se  trouve  priyd,  quant  k ce  ddlit, 

nieuse?  » Ghauveau  et  Heiie  ne  le  pensent  pas  (V.  du  bendtice  des  deux  degrds  de  jurtdiction  (Mdme  arrdt). 

encore : Merlin,  Hdpertoire,  v^Bigamie,  n"  8 ; Mangin,  Traits  Mais  lorsqu’un  jugement  correctionnel  a accorde  un  sursis 

de  Inaction  publiqtiey  n<>  228).  a raison  de  ce  que  la  faussetd  des  faits  ddnoncds  n’avait  pas 

124.  Mais  la  jurisprudence  n’a  pas  sanctionnd  cette  opi-  encore  etd  Idgalement  ddclarde,  Farrdt  confirmatif  qui 

nion.  11  a dtd  ddcide : que  les  juges  saisis  d’une  plainteen  modiiie  seulement  le  dispositif  du  jugement  en  ce  que, 

ddnonciation  calomnieuse  sont  incompetents  pour  apprecier  depuis  sa  date,  la  faussetd  d’un  des  faits  ddnoncds  a dtd 

laveritdou  la  faussetd  des  faits  ddnoncds;  qu’ifs  doivent  sur-  reconnue  par  Fautoritd  compdtente,  n’est  pas  tenu  d’dvo- 

scoir  4 la  ddcisiondu  fond  jusqu’dce  que  cette  appreciation  ait  quer  le  fond  (Grim.  rej.  24  avr.  1874,  aif.  Pitou  du  Gault, 

etd  faite  par  Fautoritd  administrative  oujudiciaire  investie  du  D.  P.  76.  5.  155). 

droit  de  prononcer,  s’il  y a lieu,  une  rdpression  pdnale  ou  Le  juge,  d’ailleurs,  n’est  pas  tenu  d’une  maniere 

disciplinaire  contre  la  personne  objet  de  la  ddnonciation  absolue  de  surseoir  4 statuer  ; il  peut  se  produire  tels  dvd- 

(Grim.  rej.  16  ddc.l853,aff.  Resterrucci,  1).  P.  53.5. 155); — nements  ou  telles  circonstances  qui  le  aispensent  de  cette 

2°  Que  le  tribunal  correctionnel  saisi,  mdme  par  ordonnance  obligation.  Nous  avons  vu  au  IWp.  n®  73  que  Faveu  du  prd- 

de  la  cbambre  du  conseil,  d’une  plainte  en  ddnonciation  venu  ou’il  a alldgud  des  faits  mensongers  suffit  a saisir 

calomnieuse,  ne  peut  statuer  sur  cette  plainte,  qu’aprds  que  immdaiatement  le  tribunal : dans  ce  cas,  la  question  prdju- 

les  faits  ddnoncds  ont  etd  apprdcids  par  Fautoritd  compe-  dicielle  est  dcartde.  La  cour  de  cassation  a,  de  nouveau, 

tente  (Grim.  cass.  28  nov.  1851,  aff.  Lange,  1®'  ai^t,  D.  P.  consacrd  cette  solution;  elle  a ddcidd  que  Fobligation,  pour 

53.  5.  155);  — 3®  Que  la  vdritd  ou  la  faussetd  des  faits  le  juge  saisi  d’une  plainte  en  ddnonciation  calomnieuse,  de 

ddnoncds  constitue  une  exception  prdjudicielle  au  jugement  surseoir  jusqu’4  ce  qu’il  ait  dtd  statud  par  Fautoritd  compd- 

sur  Faction  en  ddnonciation  calomnieuse,  et  que  ces  faits  tente  sur  la  vdritd  ou  la  faussetd  des  faits  ddnoncds,  ne  s’ap- 

doivcnt,  par  suite,  dire  prdalablement  ^prdcids  par  Fautoritd  plique  pas  au  cas  oil  le  ddnonciateur,  avouant  la  faussetd 

compdtente  (Orldans,  28  juin  1853,  am  Berlin,  D.  P.  54.  2.  oes  imputations  contenues  dans  sa  ddnonciation,  reconnalt 

28);  —4®  Que  le  jugement  qui  apprdciela  plainte  en  ddnon-  ses  torts  4 Faudience  (Grim.  rej.  15  avr.  1865,  aff.  Antiq, 

elation  calomnieuse,  avant  qu’il  ait  dtd  statud  par  Fautoritd  D.  P.  65.  1.  196).  — Mais  la  rdtractation  de  la  ddnonciation  ^ 

compdtente  sur  la  rdalitd  ou  la  faussetd  des  faits  ddnoncds,  par  son  auteur  n’dquivaut  pas,  4 Fdgard  du  prdvenu  de 

est  entachd  de  nullitd  (Orleans,  8 aodt  1853,  ail.  Berlin,  complicitd,  alors  surtout  que  celui-ci  en  conteste  la  sin- 

D.  P.  54.  2.  29) ; — 5®  Que  les  alldgations  diflamatoires,  edrite,  4 la  reconnaissance  prdalable  de  la  faussetd  des  faits, 

contenues  dans  une  protestation  contre  une  dlection  Idgis-  qui  doit  dtre  faite  prdalablement  par  Fautoritd  compdtente 

lative  adressde  au  prdsident  de  la  Qiambre  des  ddputds,  ne  (Grim.  cass.  13  sept.  1860,  aff.  Pirolle,  D.  P.  01.  5.  149). 

peuvent  non  plus  dtre  qualifides  de  ddnonciations  calom-  27.  Le  ddeds  du  demandeur  est  aussi  une  des  circons- 
nicuses,  tant  que  Fautoritd  compdtente  n’a  pas  prononed  la  lances  exceptionnelles  qui  attribuent  competence  pour 

faussetd  des  faits  ddnoncds  (Bourges,  14  janv.  1879,  siT.  apprdcier  Fexactitude  des  laits  ddnoncds  au  tribunal  saisi  de 

Champagnac,  D.  P.  79.  2.  149).  Et  le  tribunal  saisi  de  la  plainte  en  ddnonciation.  Ainsi,  il  a dtd  jugd  que  le  Iribu- 
la  poursuite  en  ddnonciation  calomnieuse  ne  peut  renvoyer  nal  appeld  4 statuer  sur  une  poursuite  en  ddnonciation  calom- 

le  prdvenu  de  cette  poursuite  en  Fabsence  d’une  ddcision  nieuse  est  compdtent  pour  apprdcier  la  vdritd  des  faits 

de  Fautoritd  compdtente  pour  statuer  sur  la  vdritd  des  faits  ddnoncds,  si,  par  suite  du  ddeds  de  la  personne  4 laqueile 

ddnoncds  mdme  par  le  motif  que  ces  faits  seraient  sufGsam-  ils  sont  imputds,  Fautoritd  qui  aurait  dd  les  examiner  ne 

ment  dlablis  par  la  notoridtd  publique  (Grim.  cass.  25  fdvr.  peut  plus  en  connattre  (Bourges,  21  nov.  1878,  aflf.  Save, 

1860,  alf.  Aycard,  D.  P.  60.  5.  113.  V.  encore  Grim.  rej.  D.  P.  79.  2.  261).  — Il  en  serait  de  mdme  si  une  amnistie 

3 fdvr.  1888,  aff.  Pommier,  Bull,  erim,  n®  51,  el  D.  P.  89,  avail  dtd  accordde  ou  si  la  prescription  dtait  acquise. 

!'•  partie;  Lidge,  6 aoOt  1878,  alT.  Philippet,  Pasicrisie  beige,  28.  L’obligation  de  surseoir  jusqu’4  ce  qu’il  ait  dtd  sta- 
1879.  2. 16 ; Gand,  14  mars  1885,  afif.  Vandernoot,  ibid,,  1885.  tud  par  Fautoritd  compdtente  sur  la  vdritd  ou  la  faussetd  des 

2.  170.  Gonf.  Blanche,  t.  4,  425).  11  a dtd  ddcide  cependant  fails  ddnoncds  ne  s’applique  pas  seulement  4 la  ddcision  sur 

que  le  juge  correctionnel,  saisi  par  un  notaire  d’une  plainte  la  peine  encourue  par  le  ddnonciateur,  mais  aussi  4 celle 

en  ddnonciation  calomnieuse,  peut  refuser  de  surseoir  4 qui  doit  intervenir  sur  Faction  civile  en  dommages-intdrdts 

statuer  jusqu’4  ce  qu’il  ait  dtd  justifid  d’une  ddclaration  (V.  n®“  69  et  suiv.).  — 11  a dtd  ddcidd,  en  consdquence, 

ddfinitive  sur  I’instance  civile  introduite  par  le  prdvenu  con-  que  le  juge  de  paix  ne  peut  prononcer  une  condamnation  4 

tre  le  notaire  en  restitution  d'honoraires  indOment  pergus,  oes  dommages-intdrdts  pour  ddnonciation  calomnieuse  sans 

et  qu’il  n’y  a pas  lieu  en  pareil  cas  d’accorder  au  prdvenu  que  la  vdritd  ou  la  faussetd  des  faits  ait  dtd  ddclarde  par  Fau- 

des  rdserves  relatives  4 Faction  civile  (Grim.  rej.  24  avr.  toritd  compdtente  (Gv.  cass.  19  nov.  1884,  aff.  Ponsignon, 

1874,  aff.  Pitou  du  Gault,  D.  P.  76.  5.  155).  D.  P.  85.1.  308].  — Mais  il  en  est  auteement  lorsque  celui 

25.  Lorsque,  depuis  le  jugement  qui  a statud  prdmatu-  qui  est  victime  a’imputations  diffamatoires,  de  ddnonciations 
rdment  sur  la  plainte,  intervient  en  appel  et  aprds  un  arrdt  mensongdres,  sans  invoquer  les  dispositions  de  Fart.  273 

de  sursis,  une  ordonnance  portant  qull  n’y  a pas  lieu  4 sui-  c.  pdn.,  se  borne  4 demander  rdparation  du  prdjudice 

vi’e  sur  les  faits  ddnoncds,  la  proedaure  se  trouvant  rdgula-  qui  lui  est  causd,  en  vertu  du  principe  gdndral  consacrd  par 

risde,  la  cour  d’appel  peut,  en  annulant  le  jugement,  retenir  Fart.  1382  c.  civ.  Une  pareille  action  ne  saurait  comporter, 

la  cause,  sans  dtre  obligde  de  la  renvoyer  devant  le  tribunal  en  effet,  Fapplication  <fe  textes  spdcialement  ddictds  par  la 
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legislation  p4nale«  G’est  oe  qu’areeoimu  un  arret  de  laconr 
de  Riom  du  11  f6vr.  1880  (an.  Faucher,  D.  P.  80.  2.  176): 
« Attendu,  porte  cet  arret,  que,  si  Taction  repressive  en  ma- 
tiere  de  d^nonciation  calomnieuse  est  subordonnde  a une 
declaration  prdalable  par  lajuridiction  competente  de  la 
faussete  des  faits  imputes,  soit  tout  au  moins  k une  ordon- 
nance  ou  arret  declarant  qu'il  y a lieu  k suivre  sur  ces  faits, 
il  en  est  autrement  de  Taction  civile  qui  tend  uniquement  k 
la  reparation  du  prejudice  cause  au  deman  deur  par  des 
denonciations  temeraires,  considerees  non  comme  del  its, 
mais  comme  simple  faute  ou  quasi<deiit  resultant  du  manaue 
de  toute  apparence  de  preuve  de  ces  imputations  ».  La  ais- 
tinction  qui  resuite  des  decisions  precddentes  est  nettement 
etablie  dans  un  arret  de  la  cour  de  Liege  du  30  oct.  1878  (1). 

29.  11  est  bien  entendu,  d’ailleurs,  que  la  juridiction 
correctionnelle  est  Ldgalement  saisie  de  la  poursuite  en 
denonciation  calomnieuse,  bien  que  la  faussete  des  impu- 
tations n’ait  pas  ete  prealablement  ddclaree : elle  est  seule- 
ment  tenue  de  surseoir  jusqu’e  ce  qu’il  ait  ete  statue  sur  ce 
point  par  T autorite  competente,  et  ne  doit  pas  se  dessaisir 
de  la  cause.  G’est  ce  quV  reconnu  im  arret  de  cassation  de 
la  chambre  criminelle  du  23  oet.  1885  (2). 

30.  De  tout  ce  qui  precede,  en  tenant  compte  des  quel- 
ques  exceptions  que  nous  venons  d’indiquer,  il  rdsulte  que 
les  faits  calomnieux  avances  par  le  denonciateur  doivent 
etre  sornnis  k une  verification  prealable  au  jugement,  et  que 
cette  verification  appartient  k une  autorite  autre  que  le  tri- 
bunal saisi  de  la  plainte  {R^p.  n®*  78  et  suiv.).  Cette 
question  de  competence  comporte  des  solutions  difierentes 
suivant  que  les  faits  denoncds  sont  imputes,  soit  ^ de  sim- 
ples parliculiers,  soit  k des  fonctionnaires  publics,  k des 
magistrals,  ou  k des  officiers  publics  ou  ministehels.  11  y a 
14  deux  hypotheses  distinctes,  qui  doivent  etre  envisagees 
separement.  On  les  examinera  successivement,  apres  avoir 
remarque,  d’une  faqon  gdnerale,  que  la  juridiction  se  regie 
par  la  qualite  des  prdvenus  au  jour  de  la  perpetration  aes 
deiits,  et  non  au  joui-  des  poursuites  (Crun.  rej.  4 fevr. 
1882,  aff.  Yvert,  D.  P.  82.  1.  280), 

3f . — PaEuiiaiB  HYPOTHESE  (B^.  n<»*  70  k 05).  — La 
denonciation  calomnieuse  envers  les  parliculiers  consistant, 
comme  on  Ta  vu  supra,  n?  10,  dans  Timputation  de  crimes 
ou  de  deiits,  Tautorite  rationnellement  competente  sera  la 
juridiction  d’instruction  qui,  suivant  les  regies  de  la  procedure 
crimiaelle,  doit,  avant  tout  debat  devant  le  juge,  se  pro- 
noncer  sur  le  caractere  deiictueux  ou  non  deiictueux  des 
faits  qui  lui  seront  soumis.  G’est  dans  ce  sens  qu*il  a ete  juge 

(1)  (Humblet  C.  Desonay).  —La  coc^*  — Altendu  que  I’intime, 
se  plaignant  de  certaines  allegations  dinamatoires  contenues  dans 
une  denonciation  adressee  an  commissaire  de  police  de  Dison,  et 
se  fondant  sur  ce  qu’apres  instruction,  la  faussete  ei  I’inanite 
des  faits  denonces  avaient  ete  etablies,  a intente  k Tappelant  one 
demande  en  dommages-interets ; que  cette  demande  ne  peut  etre 
accueillie  dans  les  termes  oil  elle  est  formuiee;  quen  effet, 
Taction  civile  qui  nalt  d’un  deiit,  aussi  bien  que  Tacuon  repres- 
sive, est  soumise  aux  conditions  tracees  par  la  loi  penale  pour  la 
poursuite  de  I'infraction;  qu’aux  termes  d’une  jurisprudence 
constante,  pour  que  le  deiit  pr4va  par  Tart.  373  c.  pen.  de  1810 
pot  exister,  une  decision  emande  de  Tautorite  qui  avait  re^u  la 
denonciation  devait  avoir  reconnu  TinexacUtude  d^  faits  alie- 
gues;  que  dans  les  discussions  du  code  penal  de  1867  et  notam- 
ment  dans  le  rapport  de  M.  Forgeur  au  Senat  (Nypels,  Ugisla- 
Hon  criminelle,  t.  3.  p.  393,  n*  31),  il  a ete  ad  mis,  sans  contra- 
diction aucune,  que  la  meme  regie  etait  applicable  k la  legislation 
nouvelle ; — Attendu  qu'aucune  decision  de  ce  genre  n’est  inter- 
venue  dans  Tespece;  que  la  plainte  de  Tappelant  est  simplement 
restee  sans  suite;  que,  d’autre  part,  on  ne  demande  pas  qu'il  soit 
sursis  au  jugement  de  Taffaire  juMu*4  ce  que  Tautorite  compe- 
tente  ail  prononce  sur  les  faits  denonces ; qn’il  y a done  neu 
d'ecarter  toute  responsabiliie  du  chef  de  denonciation  calom- 
nieuse; — Attendu,  tputefois,  gu’il  resulte  egalemenl  des  debats 
parlementaires  qui  ont  precede  Tadoption  du  nouveau  code  penal, 
et  notamment  audit  rapport  de  M.  Forgeur,  qu’en  pareu  cas 
Tinteresse  peut  recourir  k la  juridiction  civile  pour,  redamer  des 
dommages-interets,  en  vertu  de  Tart.  1382  c.  civ.;  qu’une  pareille 
demande  est  necessairement  comprise  dans  celle  qm  a ete  formee 
dans  Tinstance  actuelle;  — Attendu  que,  d'apres  les  enquetes, 
Humblet  a adresse  au  commissaire  de  police  de  Dison  une  plainte 
k charge  des  enfants  Desonay,  qu*il  accusait  de  lui  avoir  vole  des 
paves,  et  4 charge  du  p6re  qu’ii  accusait  d’avoir  receie  les  objets 
voles ; que  des  temoins  6nt  bien  declare  avoir  vu  les  enfants 
Desonay  emportant  sur  la  ronte  des  pavds  qui  se  trouvaient  dans 


que  la  faussetd  de  la  ddnoneiation  est  sufOsamment  dtablie* 
pour  le  tribunal  saisi  de  poursuites  en  ddnonciation  calom- 
nieuse, lorsqu’il  est  justifid  d’une  ordonnance  du  juge  d'ins- 
tniction  declarant  n’y  avoir  lieu  k suivre  sur  les  ddlits 
ddnoneds,  et  que  le  ddnonciateur,  partie  civile,  aprds  s’dtrc 
abstenu  de  former  opposition  k cette  ordonnance,  n’a  donnd, 
depuis,  Tindication  a’ aucune  charge  nouvelle.  Il  n’est,  d’ail- 
leurs,  pas  necessaire  que  Tordonnance  s’eMlique  spdciale- 
ment  sur  la  matdrialitd  des  faits  ddnoneds  (Ctim.  rej.  25  avr. 
1862,  aff.  Ldcluse  , D.  P.  63.  5.  116).  — Peu  importe 
aussi  que  le  ddnonciateur  soit  en  proeds  devant  le  tribunal 
civil  avec  la  partie  ddoonede,  le  tribunal  correctionnel  n’dtant 
pas  obligd  d’attendre,  pour  ddcider  si  la  ddnonciation  a dtd 
faite  Id^rement  et  de  mauvaise  foi,  lesrenseignementoque 
la  solution  de  ce  proeds  pourrait  foumir  (Grim.  rei.  8 jmU. 
1864,  aff.  Billion,  D.  P.  65.  5.  115).  De  mdme,  le  juto  saisi 
d’une  poursuite  en  ddnonciation  calomnieuse  est  fondd  k 
considdrer  comme  dtablissant  la  faussetd  de  la  ddnonciation 
une  ddcision  de  la  chambre  d’accusation  ddclarant  qne  la 
preuve  Idgale  manque  sur  chacun  des  griefs  formulds  dans 
la  plainte  du  ddnonciateur  (Grim.  rej.  24  nov.  1864,  aff. 
Gloun,  D.  P.  65.  5.  115). 

Enfin,  si  des  poursuites  ont  dtd  exeredes  devant  le  tri- 
bunal de  repression  centre  la  personne  ddnoncee,  il  n’est 
pas  douteux,  ainsi  qu’on  Ta  vu  au  R^p,  n*  85,  que  Tacquit- 
tement  ou  Tabsolution  de  cette  personne  puisse  servir  dc 
base  k la  condamnation  du  ddnonciateur  pour  ddiit  de 
denonciation  calomnieuse.  — Jugd  k cet  dgard  que,  dans 
le  cas  oil  le  tribunal  correctionnel,  saisi  par  une  partie 
civile  d’une  double  prevention,  a acquittd  le  prdvenu 
sur  deux  chefs  et  a ddclard  que  le  ministdre  public  avait 
seul  qualitd  pour  poursuivre  sur  le  troisidme,  le  prd- 
venu  peut  citer  la  partie  civile  en  ddnonciation  calomnieuse 
sans  attendre  la  decisidn  du  ministdre  public  quant  4 Fexer- 
cice  des  poursuites  relatives  k ce  troisiWe  chef,  si  d’ailleurs 
il  n’existe  aucun  lien  de  connexitd  ou  d’indivisibilitd  entre 
Timputation  qui  en  fait  Tobjet  et  les  deux  autres,  reconnues 
mal  fonddes  (Grim.  rej.  14  mai  1869,  aff.  Numa  Guilhou, 
D.  P.  70.  1.  437). 

Mais  il  est  ndeessaire  que  la  ddcision,  de  quelque  autoritd 
qu’ello  dmane,  soit  ddnnitive  et  en  dernier  ressort;  le 
juge  saisi  d’une  plainte  en  ddnonciation  calomnieuse  ne 
eut  considdrer  comme  dtablissant  la  faussetd  des  faits 
dnoneds  une  ddcision  qui  n’est  pas  ddfinitive,  spdcialement 
un  arrdt  d’acquittement  obtenu  par  le  plaignant,  mads  qui 
se  trouve  frappd  d’un  pourvoi  en  cassation  (Grim.  cass. 

une  prairie  ou  tout  le  monde  faisait  des  ddpdts  de  ce  genre,  mais 

au’ils  n'ont  pu  affirmer  ni  qu'il  s'agissait  de  pavds  appartenant  k 
iumolet,  ni  que  les  enfants  les  eussent  transportds  chez  enx; 
qu'au  surplus,  la  plainte  n’a  vu  le  jour  que  deux  ans  apres  que 
les  faits  se  sont  passds  ei  pour  rdponare  k une  autre  plainte 
dirigde  contre  le  tils  de  I’appelant;  que  Taction  civile  que  oe 
dernier  a inteutde  devantle  juge  de  paix  du  chef  du  prdtendu 
vol  com  mis  4 son  prdjudice  a etd  repoussde  comme  ne  reposant 
sur  rien  de  sdrieux;  qu’il  y a done  eu  de  sa  pi^  grande 
idgdretd  et  faute  grave  4 propager  des  accusatious  aussi  vaines  et 
4 leur  donner  un  certain  retenlissement;  que,  dans  ces  dr- 
constances,  la  somme  alloude  par  le  premier  juge  n’a  rien 
d’exagdrd ; 

Par  ces  motifs,  confirme,  par  applioation  de  Tart.  1382  c.  civ. 
la  ddcision  dont  est  appel,  et  condamne  Tappelant  aux  ddpens. 

Du  30  oct.  1878.-C.  de  Lidge,  2«  cb.-MM.  Picard,  pr.- 
Grandjean,  Neigean  et  Louis  Dqjaer,  av. 

(2)  (Daulle  C.  Monceaux).  — La  cour  ; — Sur  le  moyen  tird  de 
la  violation  de  Tart.  373  c.  pdn.,  en  ce  que  Tarrdt  attaqud  a 
ddclard  I’action  en  ddnonciation  calomnieuse  non  recevable,  au 
lieu  deprononcer  un  simple  sursis:  — Attendu  que  lajuridiction 
correctionnelle  est  Idgalement  saisie  d’une  poursuite  en  ddnoncia- 
tion  calomnieuse  de  fails  susceptibles  de  donner  lieu,  soit  k une 
rdpression  iudiciaire,  soit  4 une  mesure  administrative  contre  le 
ddnoned,  alors  que  la  faussetd  des  imputations  calomnieuses  n’a 
pas  dtd  prdalablement  ddclarde  ; qu’il  doit  seulement  dtre  sursis 
au  jugement  de  la  poursuite,  lorsque  14  faussetd  des  faits  ddnoned 
est  contestde  par  le  prdvenu,  jusqu’4  ce  qu’il  ait  dtd  statud  sur  ce 
point  par  Tautoritd  dans  les  attributions  de  laquelle  i^ntre  la 
connaissance  de  ces  faits;  qu’il  suit  de  14  que  ie  juge  correc- 
tionnel,  devant  lequel  une  exception  semblable  est  proposde,  doit, 
tout  en  prononQant  le  sursis,  reconnattre  la  recevahilile  de 
Taction  et  en  demeurer  saisi ; — Et  attendu,  en  fait,  que  la  cour 
d’appel  de  Paris  a ddclard  Dai  lie  non  recev^le  dans  son  action 
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13  l^vr.  1864,  aff.  Herby,  D.  P.  67.  5.  130).  En  Belgique,  tear  et  de  le  traduire  en  police  correctionnelle  dans  le  cas 
il  a ^te  jugd  qu’une  ordonnance  de  non-lieu,  non  frapp6e  ou,  pour  un  motif  quelconque,  il  n’a  pas  donn^  suite  k 
d’opposition,  est  une  decision  definitive  qui  sufGt  pour  etablir  la  denonciation.  On  s’est  demande,  notamment,  si  les  deci- 

la  faussete  des  fails  d6nonces ; le  prevenu  alieguerait  en  vain  sions  du  ministere  public  qui  rejettent  les  plaintes  k lui 

2u*il  y a des  charges  nquvelles,  si  son  allegation  n’a  pas  remises,  sans  en  soumettre  rexamen  aux  chaiuhres  d’ins- 

onne  lieu  & une  reprise  de  la  procedure  par  le  ministers  truction,  peuvent  etre  considerees  comme  constiluant  des 

public;  et,  dans  ce  cas,  c’est  k bon  droit  que  le  tribunal  decisions  sur  Texactitude  des  fails  denonces  dans  lesensde 

oorrectionnel  refuse  d'accorder  un  sursis  ou  a’inierroger  des  Tart.  373.  Nous  avons  vu  au  lUp.  n°  91  qu’il  n’en  doit  pas 

temoins  sur  des  futs  qui  iendent  4 remettre  en  question  la  etre  ainsi,  que  ce  serait  exposer  le  denonce  k demeurer 

fauBsete  de  ccs  fails  (Bruxelles,  28  mars  1883)  fl;.  sous  le  coup  d'accusations  teflement  denuees  de  fondement 

Il  y a lieu  de  remarquer  ici  que  Tindiviau  relaxe,  en  que  le  minist6re  public  ne  s’y  est  mdme  pas  arrfite  (V. 

vertu  d’une  ordonnance  de  non«-lieu,  d’une  poursuite  crimi-  91).  Il  a ete  juge  dans  ce  sens  que  le  refus  duprocu- 
nclle  n’a  pas  le  droit  de  so  faire  comniuniquer  les  pieces  reur  de  la  Repi^lique  de  poursuivre  aes  faits  k lui  denonces 

de  la  procedure,  et  notamment  la  denonciation  ; que,  par  comme  constiluant  des  fraudes  commises  par  un  maire  en 

suite,  s*il  a ete  declare  mal  fonde  dans  des  poursuites  en  matiere  eiectorale,  et  Topinion  emise  par  le  sous-pr^et  et 

denonciation  calomnieuse  exercees  contre  Tauteur  presume  le  prefet  qu’ils  tiennent  pour  faux  les  faits  denonces,  ne 

de  la  plainte,  il  ne  pent  se  faire  un  moyen  de  cassation  de  peuvent  etre  consideres  comme  ayant  le  caractere  d'une 

ce  anil  n'a  pas  eu  une  copie  de  cetto  piece  pour  justifier  decision  de  justice  sur  Texistence  et  la  criminalite  de  ces 

sa  demande,  surtout  si  en  fait  il  est  etidili  par  la  decision  faits  et  ne  peuvent,  par  consequent,  servir  de  base  k une 

attaquee  que  la  production  de  la  plainte  etut  sans  interet  poursuite  en  denonciation  calomnieuse  (Grim.  cass.  2 juUl. 

au  proces,  le  defendeur  n’en  etant  pas  i’auteur,  et  qn’au  1887,  aff.  Mauduit  du  Plessis,  D.  P.  88.  5.  157).  De  meme 
surplus  il  aurait  ete  possible  au  demandeur  de  faire  cette  il  a ete  decide  que,  le  ministere  public  n*etant  pas  competent 

production  en  se  faisant  deiivrer  une  copie  e ses  frais  (Grim,  pour  statuer  sur  la  verite  ou  la  faussete  des  plaintes  dont 

rej.  2 fevr.  1854,  aff.  Marquis,  D.  P.  54.  2.  239).  il  est  saisi,  on  ne  pent  considerer  comme  une  decision  sur 

38.  On  a examine  au  n<»*  90  et  suiv.  la  question  de  ces  faits  le  classement  sans  suite  de  la  plainte,  fait  au  par- 

savoir  si  le  denonce  a le  droit  de  poursuivre  son  denoncia*  quet  (Alger,  28  dec.  1878)  (2). 

en  denonciation  calomnieuse,  par  le  motif  qu’il  n'avait  pas  fait  une  plainte  ecrite  dans  laquelle  il  impute  ises  creanciers,  les 

reconnaltre  prealablement,  par  I'autorite  competente,  la  faussete  sieurs  Gheltiel,d'avoir,de  concert  avecBi-Hamani-ben-Mohammed, 

des  faits  denoneds;  qu’elle  ra  condamnde  aux  ddpens,  et  qu*elle  surpris  la  bonne  foi  deM.  Delahaye.  notaire  a Aumale,  et  obtenu 

a ainsi  vidd  I’instance  et  s'est  dessaisie  de  Taction,  d'ob  il  suit  de  cet  officier  ministdriel  ladite  obligation  du  3 nov.  1876  qui  est 

qn'elle  a viold  les  rdgles  de  sa  competence  et  de  TarL  373prdcitd;  un  acta  faux  par  supposition  de  personne,  et  d'avoir  ensuite  fait 

— Sans  qu’il  soit  besoin  d’examiner  les  autres  moyens  proposds  usage  de  cet  acte  faux ; — Attendu  que,  saisi  de  cette  plainte 

a I’appui  du  pourvol ; — Gasse  Tarrdt  rendu  par  la  cour  de  d'une  gravitd  particuUdre,  puisqu’elle  contenait  la  ddnonciation 

Paris,  en  date  du  12  janv.  1885,  etc.  d’un  enme  commis  pjir  trois  personiies,  le  parquet,  aprds  avoir 

Du  23  oct.  1885. -Ch.  crini.-MM  Ronjat,  pr.-Tanon,  rap. -Rous-  provoqud  et  re^u  les  explications  de  Tun  des  temoins  instrumen- 

sellier,  av.  gdn.-Panhard,  av.  taires  et  celles  du  notaire  rddacteur  de  Tacte,  a invitd  le  juge  de 

paix  d*Aumale  a proedder  a une  information  officieuse ; — At- 
(1)  (Dorns  C,  Min.  publ.  et  Vanhaelen.)  — Le  sieur  Dorns  avail  tendu  qne  ces  nouvelies  investigations  ayant  dtd  faites,  le  procu- 
dtd  condamnd  par  divers  tribunaux  a Toccasion  d'un  certain  reur  de  la  Rdpublique  s'est  bomd  a classer  au  parquet  ladite 

nombre  de  ddfits,  et  notamment  par  le  tribunal  de  Bruxelles,  plainte ; — Attendu  quA  la  suite  de  cette  mesure,  les  sieurs 

le  21  sept.  1882  pour  avoir  commis  une  ddnonciation  calomnieuse  Cbeltiel  ont  assiend  ^-Hadj-Ahmed-Acherin  devant  le  tribunal 

a Tdgard  du  sieiir  Vanhaelen,  bourgmeslre  de  Forest.  — Appel  du  correctionnel  d' Alger  en  rdparation  du  prdjudice  k eux  causd  par 

prdvenu.  la  ddnonciation  calomnieuse  dont  ils  avaient  dtd  Tobjet;  — Attendu 

La  cour;  ...  — En  ce  qui  conceme  la  prdvention  de  ddnonciation  que,  par  iugement  du  9 mai  1878,  le  tribunal,  considdrant  que  les 

calomnieuse  : ^ Attendu  que,  par  ordonnance  de  la  chambre  sieurs  Tumdres  et  Zimmer,  tdmoins  a I’acte  incrimind,  ont  reconnu 

du  conseil  du  tribunal  de  Bruxelles,  rendue  le  4 ddc.  1882,  qu’ils  n’avaient  pas  assiste  a la  rddaction  de  Tobligation  et  qu’ils 

non  frappde  d’opposition,  il  a dtd  ddcidd  qu’il  n’y  avail  pas  n’y  avaiem  fi^rd  que  comme  tdmoins  instrumentaires  (L. 
beu  de  suivre  du  chef  des  faits  ddnoneds  par  Dorns  a charge  de  21  juin  1843),  a trouvd  dans  cette  circonstance  la  preuve  de  la 

la  partie  civile;  — Attendu  que,  bien  que  cette  ordonnance  bonne  foi  du  prdvenu,  et  Ta  relaxd  des  fins  de  la  poursuite  des 

ne  soit  pas  ddflnilive,  en  ce  sens  qu’elle  pent  dtre  andantie  s’il  sieurs  Cheltiel;  — Attendu  que  les  motifs  de  cette  ddcision, 
siirvient  des  charges  nouvelies,  elie  n’en  a pas  moins  Tau-  ddfdrde  par  Tappel,  reposenT  sur  une  apprdciation  erronde  des 

toritd  de  la  chose  jugde  qnant  a la  faussetd  de  la  ddnoncia-  faits  de  la  cause;  Attendu,  en  effet,  que  dans  la  piamie  du 

lion,  aossi  longtemps  que  les  poursuites  n’ont  pas  dtd  reprises  22  sept.  1877,  El-Hacfi-Ahmed-ben-Acherin  a soutenu,  comme  il 

par  le  ministdre  public;  — Attendu  qu’ii  est  constant  que  ins  le  soutient  encore  aujourd’hui,  que  jamais  il  n’a  empruntd  500  fr. 

charges  nouvelies  alldgudes  par  le  prdvenu  etportdes  a la  connais-  aux  sieurs  Cheltiel,  et  que,  par  suite,  il  n’a  pas  comparu  devant 

sance  de  M.  le  procureur  gdndral  dds  le  7 janvier  dernier,  n'ont  le  notaire  Delahaye  et  n’a,  dds  lors,  pas  souscrit  Tobligation  du 

donnd  lieu  a aucune  reprise  de  proeddure;  qu’en  consdquence,  3 nov.  1876;  que  cette  obligation  constituait  done  a son  prdjudice 

Tordonnance  susvisde  conserve  loule  sa  force;  — Attendu  qu’il  un  faux  par  supposition  de  personne;  qu’enfln  les  sieurs  Clielliel, 

importe  peu  qu’au  cours  de  Tinformation  suivie  par  le  juge  djns-  qui  en  sent  les  auteurs  de  Concert  avec  Ef-Hamani-ben-Mohammed, 

truction,  les  imputations  contenues  dans  la  ddnonciation  incri-  ont  fait  usage  de  cet  acte  faux ; — Attendu  que  ces  alldgations, 

minde  auraient  dtd,  ainsi  qu’on  le  prdtend,  inexactement  qua-  dcrites  dans  la  plainte  du  22  sept.  1877,  sont  formelles,  et  qu’il 

lifldes,  puisque  la  chambre  du  conseil,  en  dcartant  toute  prdven-  n’y  avail  pas  k diercher,  en  dehors  de  termes  aussi  pr^is,  une 

tioD,  a,  par  cela  mdme,  ddcidd  que  les  actes  reprochds  a Yanhae-  justification  de  la  bonne  foi  du  prdvenu ; — Attendu  que  le  juge- 

len  n’avaient  aucun  caraetdre  adlictueux ; — Attendu  que  c’est  k ment  ddferd  doit  dtre  rdformd ; — Attendu  toutefois  qu’avant  de 

bon  droit  que  le  premier  juge  a refusd  d’interroger  certains  stutuer  sur  le  mdrite  de  la  prdvention,  il  est  ndeessaire  d’exa 

tdmoins  sur  des  fails  tendant  a remettre  en  question  les  accusa-  miner  la  question  prdjudicielle  qui  se  pose  au  seuil  mdme  du 

lions  portees  contre  la  partie  civile,  et  dont  Tapprdcialion  appar-  ddbat;  — Attendu  que  le  premier  dldment  constitutif  du  ddlit  de 

tient  exclusivement  k fa  juridiction  d'instrucuon ; — Qne  e'est  ddnonciation  calomnieuse  est  la  faussetd  des  faits  ddnoneds;  qu’il 

aussi  k bon  droit  qu’il  a refusd  de  surseoir  avant  de  statuer  ddfi-  s’agit  done  de  rechercher  si  cet  dldment  existe  dans  la  cause,  et 

nitivement  sur  la  prdvention,  rien  ne  ddmontrant  Tutilitd  de  ce  spdcialement,  k ddfiiut  d’autres  preuves,  s’il  pent  Idgalement 

sursis;  — Attendu,  au  fond,  qu’en  ddcidant,  par  les  considdra-  r^ulter  du  classement  au  parquet  sons  suite  de  la  plainte  du 

lions  dddnites  dans  le  jugement  ddfinitif,  que  les  fausses  impu-  22  sept  1877;  — Attendu  que  le  ministdre  public  est  sans  carac- 

tations  adressdes  par  le  prdvenu  k Tautoritd  compdtente  ont  dtd  tdre  pour  apprecier  la  veritd  ou  la  faussetd  des  plaintes  qui  lui 

fsites  mdchamment,  le  tribunal  a sainement  apprecid  les  divers  sont  adressdes,  en  ce  sens  que  son  opinion  n’a  pas  d’infiuence 

dldments  de  la  cause...;  — Par  ces  motifs,  etc.  Idgale  sur  les  ddeisions  des  tribunaux;  qu’il  n’a  que  Texercice  de 

Du  28  mars  4883.-G.  de  Bruxelles,  ch.-MM.  Terlinden,  De  Taction  et  ne  saurait  avoir  un  droit  quelconque  de  juridiction ; 

Burlet  et  Jules  Guillery,  av.  — Attendu,  dds  lors,  que  I’avis  rdsultant  implicitement  du  classe- 

ment sans  suite  au  parquet  de  la  plainte  du  22  sept.  1877,  ne 
(2)  (Cheltiel  C.  El-Hadj-Ahmed-ben-Acherin.)  — La  coor  ; — peut  avoir  k aucun  point  de  vue  le  caraetdre  d’autoritd  qui  doit 

Attendu  que,  pour  arrdter  les  effets  d’une  saisie  pratiqude  k son  . se  rencontrer  dans  une  ddclaration  de  la  faussetd  des  fails,  et  que 
prdjudice  sur  le  fondement  d’une  obligation  notaride  en  date  du  cette  ddclaration  ne  peut  compdtemmenc  dmauer  dans  I’espece 

3 nov.  1876,  qui  le  constituait  ddbiteur  d’une  somme  de  500  fr.,  que  d’une  ordonnance  de  non-lieu  du  juge  d’instniction  ou  d’un 

El-lladj-Ahmed-ben-Acheria  a,  le  22  sept  1877,  adressd  au  pro-  arrdt  de  non-lieu  de  la  chambre  des  mises  en  accusation;  qu’il 

cureur  de  la  Rdpublique  du  tribunal  de  premiere  instance  d’ Alger  suit  de  \k  que  Taffaire  n’est  pas  en  dial  de  recevoir  jugement,  et 
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34.  — DRiixifeiiE  HYPOTHESB.  — LoTsqu’il  s’agit  de  ddnon- 
ciations  dingoes  conire  des  fonctionnaires,  des  magistrats  ou 
des  officiers  publics  ou  minist^riels,  plusieurs  distinctions 
doivent  6tre  faites.  En  premier  lieu,  il  faut  distinguer  sui- 
vant  que  les  faitA  ddnonces  tombent  sous  le  coup  de  la  loi 
penale,  en  d*autres  termes,  constituent  des  crimes,  ddlits  ou 
contraventions  de  droit  commun  ou  cju*il  s’agit  seulement 
d’infractioDS  d’un  caract^re  administratif  ou  disciplinaire. 

35.  — 1°  Infractions  a la  loi  penale.  — En  principe,  c’est 
a rautoritd  judiciaire  qu’ill  appartient  d’appr6cier  la  v^ritd 
ou  la  faussetd  des  faits  d^nonces  et  de  rendre  ainsida  deci- 
sion qui,  au  cas  oil  les  faits  y seront  declares  faux,  devien- 
dra  Tun  des  elements  constitutifs  du  deiit  de  denonciation 
calomnieuse.  La  regie  est  done  la  meme  que  dans  le  cas  o^ 
la  denonciation  s’adresse  k des  particuliers,  et  il  n’y  a pas  a 
distinguer  suivant  que  1*  infraction  aurait  ete  commise  par  le 
fonctionnaire  dans  Texercice,  ou  hors  de  I'exercice  de  ses 
fonctions  (R^.  n®  401).  Cette  regie,  il  est  vrai,  n’est  pas 
absolue  ; il  peut  arriver,  dans  le  cas  mAme  oil  les  faits 
denooces  constituent  des  infractions  ^ la  loi  penale,  que  la 
solution  de  la  question  prejudicielle  concernant  Texactitude 
ou  la  faussete  aes  faits  denonces  appartienne  k Tautorite  soit 
administrative,  soit  disciplinaire  (V.  in/Vd,  n«*  44  et  48).  — 
Mais  elle  s’applique  sans  difficulte  toutes  les  fois  que  I’au- 
torite  judiciaire  a etc  saisie  de  la  denonciation,  soit  directe- 
ment  par  la  partie  dont  elle  emane,  soit  par  Tautorite  admi- 
nistrative ou  disciplinaire  a laquelle  le  denonciateur  avail 
cru  devoir  s’adresser. 

36.  En  general,  ce  qui  a ete  dit  relativement  aux  idnon- 
ciations  contre  les  particuliers  (V.  supra,  n®  10)  est  ega- 
lement  applicable  k Thypothese  que  nous  examinons.  11 
en  est  ainsi,  notamment,  de  la  solution  d'apres  laquelle  le 
refus  du  ministere  public  de  donner  suite  & la  denonciation 
ne  constitue  pas  une  decision  impliquant  la  faussete  des  faits 
denonces.  Ainsi,  il  a ete  jugd  que,  dans  une  poursuite  ten- 
dant  a faire  reprimer  comme  calomnieuse  la  denonciation 
pour  crime  de  faux  portee  contre  un  notaire,  le  iuge  ne 

eut  considerer  comme  une  decision  etablissant  la  faussete 
u fait  denonce  la  declaration  6crite  du  ministere  public 
qu’il  n’entend  pas  suivre  sur  la  plainte,  cette  declaration  ne 

{louvant  6mancr  que  d’une  autorite  ayant  iuridiction;  d’oti 
a consequence  que  le  jugement  qui  se  fonde  sur  une  telle 
declaration  pour  appliquer  au  denonciateur  les  peines  du 
deiit  de  denonciation  calomnieuse,  au  lieu  d’ordonner  une 
instruction  prealable  sur  le  fait  ddnonce,  doit  etre  annuie 
(Grim.  cass.  29  dec.  4870,  aff.  Gauthier,  D.  P.  70.  4.  377). 

37.  Mais,  comme  on  Ta  vu  au  lUp.  n®  94,  la  mAme  solu- 
tion n’a  pas  ete  etendue  au  cas  de  denonciation  contre  les 
raagistrats  designes  dans  Tart.  479  c.  instr.  cr.,  c’est-ii-dire 
contre  un  juge  de  paix,  ou  un  membre  du  tribunal  de  pre- 
miere instance,  ou  un  magistrat  charge  du  ministere  public 
pres  ce  tribunal,  k raison  d’un  deiit  commis  hors  de  ses 
fonctions.  D’apres  la  jurisprudence  de  la  cour  de  cassation, 
les  attributions  conferees  au  procureur  general  par  les 
art.  479  et  483  c.  instr.  cr.  font  de  ce  magistral  un  veri- 
table juge  d’instruction ; il  en  rdsulte,  pour  lui,  la  competence 
necessaire  k la  verification  des  faits  denonces,  et  son  refus 
de  donner  suite  e la  denonciation  constitue,  d6s  lors,  une 
decision  judiciaire  pouvant  servir  de  base  k une  poursuite 
en  denunciation.  Ainsi,  il  a ete  juge  que,  si  le  procu- 
reur  general  refuse  de  donner  suite  k la  denonciation,  ce 
refus  constitue  une  decision  sur  le  fait  denonce,  qu’en  con- 
sequence, le  tribunal  correctionncl  devant  lequel  le  denon- 
ciateur a ete  poursuivi  pour  denunciation  calomnieuse, 
notamment  sur  la  plainte  du  magistral  deuonce,  ne  peut 
surseoir  k statuer  jusqu’k  ce  que  les  juges  competents  aient 
prononce  sur  le  sort  ae  la  denonciation  (Grim.  cass.  44  nov. 
4842,  et  sur  renvoi,  Limoges,  25  mars  1843,  R^p.  n®  92; 


qu’il  y a lieu  de  surseoir  & statuer  jusqu’e  ce  que  rautorile  com- 
petente  ait  decide  de  la  veracite  ou  de  la  faussete  des  faits 
denonces  par  EM4adj-Ahmed-ben>Acberin ; — Attendu,  au  surplus, 
que  la  nature  des  imputations,  leur  gravite  qui  ipteresse  non  seu- 
lement les  sieurs  Gheltiel  au  double  point  de  vue  de  leur  fortune 
et  de  leur  consideration,  mais  encore  la  morale  et  Tordre  public, 
la  deplorable  habitude  chaque  jour  plus  repandue  parmi  les 
indigenes,  guides  en  cela  par  des  courtiers  europdens  et  arabes, 
d’incriminer  comme  faux  les  actes  les  plus  authentique.^,  pour 
eviter  ou,  en  tout  cas,  eloigner  la  liberation  des  obligations  qu'ils 


Grim.  rej.  24  avr.  4874,  aff.  Pitou  du  Gault,  D.  P.  76.  3. 
456).  Mais  la  faussete  des  faits  ddnonces  k la  charge  de  Fun 
des  magistrals  designds  dans  Fart.  479  (par  exemple,  d’lm 
juge  de  paix)  doit,  pour  autoriser  le  jugement  immediat  de 
la  denonciation  calomnieuse,  kite  roBjet  d’une  decision 
directe,  formulee  par  6crit,  et  emande  du  procureur  general 
(Grim.  rej.  46  ddc.  4853,  aff.  Resterucci,  D.  P.  53.  5.  454). 
Ainsi  elle  ne  saurait  rdsulter  de  ce  que,  sur  Faction  publiqroe 
exerede  pour  ddnonciation  calomnieuse  contre  le  ddnoncia- 
teur.  Fun  des  substituts  du  procureur  gdndral  aurait  conclu, 
en  appel,  k Finfirmation  du  jugement  qui  ordonnait  le  sursis 
jusqu’^  ce  que  la  vdritd  ou  la  faussete  des  faits  ddnoneds 
efit  did  constatde  par  Fautoritd  compdtente. 

A Fhypothdse  prdvue  par  Fart.  479,  il  y a lieu  d’assimiler, 
quant  aux  effets  du  refus  de  poursuivre,  dmand  du  procureur 
gdndral,  celle  ou  il  s’agit  dW  crime  commis  par  Fun  des 
magistrate  ddsignds  dans  le  mdme  article  (c.  instr.  cr. 
art.  480);  celle  oh  le  magistrat  ddnoned  est  tm  membre  d’une 
cour  d’appel,  ou  exerce  prds  d’une  cour  les  fonctions  du 
ministdre  public  (c.  instr.  art.  484  et  482) ; celle  oh  la 
ddnonciation  aurait  dtd  faite  contre  les  magistrals  ddsignds 
dans  les  art.  483  et  484.  Ces  dififdrents  cas  rentrent,  en  effet, 
sous  Fapplication  de  Fart.  470,  en  ce  qui  conceme  la  com- 
pdtence  au  procureur  gdndral.  — 11  en  serait  de  mdme  du 
refus,  par  le  procureur  gdndral,  de  poursuivre  Fune  des 
personnes  dnumdrdes  dans  Fart.  40  de  la  loi  du  20  avr.  4840, 
puisque,  h leur  dgard,  le  procureur  gdndral  est  dgalement 
compdtent  (V.  tn/’rd,  v®  Instruction  criminelle), 

39.  Quant  aux  ordonnances  de  non-lieu  rendues  par  le 
juge  d’instruction,  elles  ont  le  mdme  effet  relativement  aux 
ddnonciations  contre  les  fonctionnaires,  qu’en  ce  qui  conceme 
les  ddnonciations  contre  des  particuliers.  — Ddcidd,  notam- 
ment, que  la  faussetd  des  faits  ddnoneds  et  le  droit,  pour  le 
juge  correctionnel,  de  statuer  sur  la  ddnonciation  calomnieuse 
resultent  de  Fordonnance  de  non-lieu  qui  a ddclard  faux  les 
faits  imputds  k un  fonctionnaire  public  et  de  nature  k lui 
faire  encourir  une  rdpression  pdnale(Crim.  rej.  49  juin  4852, 
ail.  Lange,  D.  P.  53.  5.  456j. 

39.  Lorsqu’il  s’agit  d’une  ddnonciation  contre  un  magis- 
trat, Fordonnance  de  non-lieu  peut  dmaner,  en  vertu  de 
Fart.  484  c.  instr.  cr.,  du  president  de  la  cour  d’appel,  k la 
suite  d’une  information  quil  a dirigde  sur  cette  ddnonciation. 
L’ordonnance  ainsi  rendue  a la  mdme  autoritd  que  celle  qui 
dmane  du  juge  d’instruction  dans  les  cas  ordinaires.  Cest 
ce  qui  a dtd  ddcidd,  spdcialement  dans  une  espdee  ou  la 
ddnonciation  avail  pour  objet  un  crime  que  Fon  prdtendait 
avoir  dtd  commis  par  un  juge  suppldant  dans  Fexercice  de  ses 
fonctions  (Grim.  rei.  23  nov.  4877,  aff.  Vitalis,  D.  P.  78. 4. 
282).  — Il  en  est  de  mdme  de  Farrdt  rendu,  en  vertu  de 
Fart.  485  c.  instr.  cr.,  par  la  chambre  des  requdtes  de  la  cour 
de  cassation,  saisie  de  la  ddnonciation  contre  un  magistral 
de  cour  d’appel  pour  crime  de  faux  dans  Fexercice  de  ses 
fonctions,  porte  qu‘il  n’y  a lieu  de  suivre  contre  ce 
magistrat,  qu’il  est  exempt  de  tout  reproche,  et  que  la 
ddnonciation  portee  contre  lui  doit  dtre  rejetde  comme  repo- 
sant  sur  des  alldgations  inexactes.  En  consdquence,  le  ddnon- 
ciateur,  mdme  aprds  avoir  dtd  poursuivi  pour  diffamation, 
parce  qu’il  avail  publid  par  la  voie  de  la  presse  les  prdtendus 
fails  de  faux  avant  d’adopter  la  voic  de  la  ddnonciation,  ne 
peut  plus  remettre  en  question  devant  la  juridiction  correc- 
tionnelle  la  rdalitd  ou  la  faussetd  de  ces  faits ; et  e’est  avec 
raison  que  le  tribunal  refuse  d’entendre  des  tdmoins  sur  ce 
point  prdjudiciellement  jugd,  et  d’achever  une  enqudtc 
ordonnde  par  lui,  aux  termes  de  Fart.  20  de  la  loi  du  26  mai 
4849,  anterieurement  k la  denonciation  (Grim.  rej.  7 fdvr. 
1879,  afl.  Bastien,  D.  P.  79.  4.  89). 

40.  On  a dit  suprd,  n®  34,  que  Fautoritd  administrative 
pouvait  dtre  appel^,  dans  certains  cas,  k se  prononcer  sur 


ont  contractees,  que  toutes  ces  circonstances  recommandeot  a 
Fdgal  d’une  mesure  de  justice  et  de  prdservation  le  sursts  k sta- 
tuer auquel  la  cour  croit  devoir  s’arrdter;  — Par  ces  motifs,  dit 
qu’il  a did  mal  jugd,  bieu  appeld;  — Rdforme  en  consdquence  le 
jugement  entrepris,  et  avant  de  statuer  au  fond,  sursoit  jusqu’4 
ce  que  par  I’autoritd  compdtente  la  vdracitd  ou  la  faussetd  des 
faits  ddnoneds  par  £l-Hadi-Ahmed-ben-Acherin  dans  sa  plainte 
du  22  sept  4877  ait  dtd  ddefaree,  etc. 

Du  28  ddc.  4878.-C.  d’Aiger.-MM.  Carrere,  pr.-Fau,  av.  gdn.- 
Gbdroonet  et  Jouyne,  av. 
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la  v4rit4  des  faits  ddnonces,  alors  m^me  que  ces  fails  con- 
stituent des  infractions  de  droit  commun.  Pour  qu’il  en  soil 
ainsi,  il  faut  supposer,  tout  d'abord,  qu'il  s’agit  (Tactes  corn- 
mis  par  un  fonctionnaire  dans  Texercice  de  ses  fonctions, 
sinon  I’Administration  n’aurait  ^videmment  pas  quality  pour 
se  prononcer  (Comp.  Rdp,  n^*  102).  II  faut,  en  outre,  que  la 
d^nonciation  ait  ^td  pqrtde  devant  elle.  Ges  deux  conditions 
se  trouvant  rdunies,  il  semble  que  rAdministration  soil 
compdtente  pour  apprdcier  les  faits  et  pour  en  d6clarer  la 
fausset6  (Rdp,  n®  99).  Toulefois  il  n*en  faudraitpas  conclure 
que  cette  declaration  puisse  toujours  servir  de  base  e une 
poursuite  en  denonciation  calomnieuse.  Il  y a lieu  de  dis- 
tinguer,  k cet  egard,  suivant  que  le  denonciateur  s’est 
adresse  seulement  k Tautorite  administrative,  ou  qu’il  a saisi 
egalement  rautoritd  judiciaire. 

41.  Au  premier  cas,  e’est  & I’autorite  administrative  qu’il 
appartient  de  trancher  la  question,  et,  en  consequence,  si 
elle  a declare  que  les  faits  dont  il  s’agit  sont  faux  ou  non 

rouves,  sa  decision  suffit  pour  que  le  juge  correctionnel 
evant  lequel  a ete  exercee  raction  en  denonciation  calom- 
nieuse ait  le  droit  d*en  faire  la  base  du  jugement  a inter- 
venir  sur  le  deiit  de  denonciation,  sans  que  le  denonciateur 
puisse  exciper  de  Tabsence  d'une  decision  judiciaire  (V. 
Blanche,  t.  5,  n®  427).  G’est  ce  qui  resulte  des  decisions 
citees  au  R6p.  n®*  103-1®,  103-3®,  4®  et  5®.  — Juge,  dans  le 
meme  sens,  qu’au  cas  de  denonciation  contre  un  cadi,  en 
Algerie,  la  faussete  des  faits  denonc6s  est  re^lierement 
etcd)lie  par  la  decision  du  gouverneur  general  de  rAlgdrie, 
qui,  adoptant  les  conclusions  du  rapport  du  procureur  gene- 
ral dans  lequel  la  faussete  des  faits  est  demontree,  declare 
qu'il  ne  sera  pas  donne  suite  k cette  denonciation  (Grim, 
rej.  3 juill.  1874,  aff.El-Hadj-Mohamed  ben  Hadj-Larbi- 
Guerbi,  D.  P.  75.  1.  96).  Meme  solution  en  ce  qui  concerne 
la  decision  emanee  du  gouverneur  d*une  coionie  sur  la 
faussete  des  infractions  penales  denoncees  k ce  gouverneur 
Il  la  charge  de  fonctionnaires  ou  prepos^s  de  cette  colonic 
(Grim.  rej.  27  mars  1852,  D.  P.  75.  1.  96,  note  1;  22  mai 
1852,  ibid,).  Toutefois,  dans  une  espece  oii  une  denoncia- 
tion contenant  Timputation  de  faits  constituant  des  faux 
avail  ete  faite  e un  colonel  commandant  une  legion  de  gen- 
darmerie contre  un  sous-officier  de  sa  legion,  il  a ete  decide 
que  ce  colonel  n’avait  pas  qualite  pour  constater  la  verite 
ou  la  faussete  de  ces  Tails,  une  semblable  incrimination 
n’ayant  pas  le  caractere  d'une  infraction  disciplinaire  que  le 
chef  de  la  legion  avail  le  droit  d*examiner  et  de  reprimer 
(Grim.  cass.  29  oct.  1886,  aff.  Goutarel,  D.  P.  87.  1.  462). 

42.  Au  contraire,  si  la  denonciation  a ete  portee  non 
seulement  devant  Tautorite  administrative,  pour  qu’elle  ait 
k y faire  droit  dans  Tordre  administratif,  mais  encore  devant 
I’autorite  judiciaire,  pour  provoquer  en  meme  temps,  de  la 
part  de  celle-ci,  une  repression  penale,  le  refus  de  I’Admi- 
nistration  d'y  donner  suite  laisse  subsister  le  pouvoir  de 
verification  prealabledestribunaux  appelds  ^ rapprecicr.  G’est 
ce  qui  a ete  expose  au  Rtip,  n®  99,  et  ce  qui  resulte  des  deci- 
sions citeesi6itt.n®*100, 102-1®,  102-3®  (V.  Blanche,!. 5, n® 427). 

43.  Sous  Tempire  de  Tart.  75  de  la  Gonstitution  du 
22  Trim,  an  8,  qui  subordonnait  la  poursuite  des  agents  du 
Gouvemement  devant  les  tribunaux  de  repression,  pour 
faits  relatifs  k leurs  fonctions,  k rautorisation  prealable  du 
conseil  d'Etat,  on  s’etait  demande  si  le  refus  d’accorder  cette 
autorisation  equivaiait  II  la  declaration  de  la  faussete  des 
faits  denonc6s  qui  doit  prdeeder  le  jugement  de  Taction  en 
denonciation  calomnieuse.  — La  negative  avail  ete  adoptee 
par  le  double  motif  que  le  refus  dont  il  s’amt  pouvait  etre 
motive  sur  des  considerations  autres  que  la  faussete  des 
faits  denoDces  et  que  le  denonciateur  se  trouvait  dans  Tim- 
possibilite  de  faire  apprecier  prejudiciellement  la  verite  de 
ces  faits  par  Tautorite  judiciaire,  puisque  toute  action  sur  sa 
denonciation  se  trouvait  interdite.  On  reconnaissait  done 
exceptionnellement  au  tribunal  saisi  de  la  poursuite  contre 
le  denonciateur  le  droit  d’apprecier  tous  les  moyens  de 
defense  que  celui-ci  pouvait  invoquer.  G’est  ce  qu’avait 
decide,  notamment,  un  arret  (Gi'im.  cass.  10  mars  1842) 
rapporte  au  R^p.  n®  103-7®,  et  la  mSme  solution  avail  ete, 
depuis,  consacree  par  un  autre  arret  (Grim.  cass.  8 nov.  1867, 
afif.  Gaurae,  D.  P.  68.  1.  190).  — Aujourd’hui  la  question  ne 

Sent  plus  se  presenter.  Tart.  75ayant  ete  abroge  par  le  decret 
u 19  sept.  1870  (D.  P.  70.  4.  91). 


44.  — 2®  Infractions  administroHves,  — Lorsque  la 
denonciation  pretendue  calomnieuse  porte  sur  des  actes  d'un 
caractere  purement  administratif,  il  n’est  pas  douteux  que 
Tautorite  administrative,  qui  a ete  saisie  de  cette  denoncia- 
tion, soil  seule  competente  pour  statuer  sur  la  verite  ou  la 
faussete  des  faits  denonces  et  pour  rendre  ainsi  la  decision 
prejudicielle  k laquelle  est  subordonne  le  jugement  du  deiit. 
Par  suite,  la  declaration,  faite  par  cette  autorite,  de  la  faus- 
sete des  faits  de  cette  nature  qui  lui  ont  ete  denonces,  peut 
servir  de  base  k la  condamnation  du  denonciateur  pour 
denonciation  calomnieuse.  Gette  regie  a ete  consacree  par 
de  nombreux  arrets,  rendus  posterieurement  k la  publication 
du  Repertoire  (V.  Grim.  rej.  20  nov.  1851,  aff.  Berthollet, 
D.  P.  51. 1.  332;  26 mars  1852,  aff.  Gohon,  D.  P.  52.  5.  198; 
Metz,  21  dec.  1853,  aff.  Saunicr,  D.  P.  55.  2.  118;  Grim, 
cass.  15  juill.  1864,  aff.  Rctout,  D.  P.  65.  1.  151 ; Grim, 
rej.  21  nov.  1868,  aff.  Etienne,  D.  P.  69.  1.  534).  — Ainsi 
en  cas  de  poursuite  pour  denunciation  calomnieuse  contre 
Tauteur  d^une  denonciation  au  prefet,  de  faits  imputes  k un 
instituteur,  e’est  au  prefet,  si  les  faits  dont  il  s’agit  ne  pou- 
vaient  caracteriser  qu’unc  faute  disciplinaire,  qulf  appartient 
d'en  declarer  prealaolement  la  faussete  ou  Inexactitude.  Des 
lors,  la  decision  par  laquelle  le  prefet  declare  la  faussete  des 
faits  denonces  sufQt  pour  que  le  tribunal  saisi  du  deiit  puisse 
statuer  au  fond  (Arrets  precites  des  15  juill.  1864  et  21  nov. 
1868).  — Il  en  est  de  meme  de  la  decision  du  conservateur 
des  forets  sur  la  denonciation  portee  contre  un  garde  fores- 
tier  place  sous  ses  ordres,  laquelle  declare  fausses  les  impu- 
tations contenues  dans  cette  denonciation,  alors  que  celle-ci 
n'a  trait  qu’e  des  mesures  disciplinoires  : il  n’est  pas  neces- 
saire  que  la  decision  emane  du  ministre  des  finances  ou  du 
directeur  general  des  eaux  et  forets  (Grim.  rej.  27  juill.  1872, 
afl.  Loljois,  D.  P.  72.  1.  284).  — De  meme,  en  cas  de 
denonciation  contre  un  agent  de  la  police  municipale,  e’est 
par  le  maire,  k qui  elle  a ete  faite,  que  la  faussete  des  faits 
denonces  doit  etre  dedaree  pour  qu’il  soil  donne  suite  k la 
plainte  en  denonciation  calomnieuse  (Arret  precite  du  21  dec. 
1853). 

Pour  les  militaires,  e’est  au  ministre  de  la  guerre  qu’il 
appartient  de  se  prononcer  prealablement  k la  poursuite  sur 
la  faussete  des  fails  signaies  comme  ayant  ete  commis  pen- 
dant leur  service  (Grim.  rej.  4 fevr.  1882,  aff.  Yvert,  D.  P.  82. 
i.  280),  encore  qu’e  Tepoque  de  la  denonciation  ils  aient 
cesse  d’appartenir  A Tarmee  (MAine  arret).  Iln’estpas  neces- 
saire  quo  la  declaration  de  faussete  ait  ete  faite  expresse- 
ment,  il  suffit  que  les  termes  de  la  decision  ne  puissent  lais- 
seraucun  doute  sur  son  appreciation  (Meme  arret). 

En  cas  de  denonciation  contre  aes  gendarmes,  e’est 
au  commandant  de  gendarmerie  place  k leur  tete  qu’il  appar- 
tient de  declarer  la  faussete  des  faits  denonces  qui  n’ont 

Zu’un  caractere  disciplinaire  (Grim.  rej.  13  avr.  1876,  afl‘. 

ebras, D.  P.78.  1.  44).  Enfin,  lorsquune  denunciation 
a ete  faite  par  ecritAun  Aveque  contre  des  ecciesiastiques  qui 
lui  sont  subordonnes,  e’est  A cet  ev^que  qu’il  appartient  de 
rendre  sur  les  faits  denonces  la  decision  prealable  au  juge- 
ment de  la  poursuite  en  denonciation  calomnieuse;  Teveque 
doit,  en  eliet,  dans  ses  rapports  avec  les  ecciesiastiques 
places  sous  ses  ordres,  etre  assimile  A un  officier  de  police 
judiciaire  ou  administrative  (Grim.  cass.  12  avr.  1851,  aff. 
Poustonis,  D.  P.  52.  5.  199.  V.  supra,  n®  22). 

45.  Il  peut  arriver  que  la  denonciation  comprenne,  A la 
fois,  des  tails  administratifs  et  des  faits  constituant  des 
infractions  disciplinaires.  En  pareil  cas  Tautorite  adminis- 
trative n’a  pas  a s’occuper  de  ces  derniers  faits ; e’est  sur 
les  premiers  seulement  que  doit  porter  son  examen.  — A cet 
egard,  il  a ete  decide  que  la  declaration  de  la  faussete  des 
faits  imputes  A un  juge  de  paix,  dans  une  denonciation  au 
ministre  de  Tinterieur,  est  avec  raison  considerec  lorsqu’elle 
emane  de  Tautorite  administrative  siiperieure,  comme  ne 
s’appliquant  qu’A  ceux  de  ces  fails  qui  concernent  les  fonc- 
tions administratives  du  juge  de  paix  et  comme  ne  pouvant, 
des  lors,  servir  de  base  A une  poursuite  en  denonciation 
calomnieuse  pour  ce  qui  concerne  les  faits  imputes  A ce 
mAme  juge  de  paix  en  sa  qualite  de  magistral  (Grim.  cass. 

6 juin  1867,  aff.  Garlier,  D.  P.  68.  1.  92). 

46.  Quant  A la  question  de  savoir  dans  quel  cas  une 
decision  administrative  doit  Atre  considAree  comme  Atablis- 
sant  Texistence  d’une  infraction  administrative  dAnoncAe 
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k rAdministration,  diverses  decisions  qui  s’y  rdferent  ont  did  fausse  et  peut  dire  jugde  calomnieusc  par  les 

rappoptdes  au  IU!p,  n®*  403-5®,  406  et  407.  — Depuis,  il  a dtd  lorsque  le  minislre  de  la  justice,  en  vertu  du  pouvoir  disci- 

ddcidd  qu’il  n’est  pas  ndccssaire  que  la  ddclaration,  par  I’au-  plinaire  dont  il  dtait  invest!  sur  les  magistrals  par  Tart.  57 

toritd  competente,  de  la  faussetd  aes  fails  ddnonces  soil  faite  de  la  ioi  du  20  avr.  4840,  a ddclard  aprds  examen  des  ren- 

en  termes  exprds : il  suffit  que  les  termesdela  ddcision  dmande  seignements  fournis  par  le  procureur  ^ndral,  n*y  avoir  lieu 

de  cette  autoritd  ne  puissent  laisser  aucun  doute  sur  sun  A suivre  sur  cette  ddnonciation  (Grim.  rej.  20nov.  4851,  aff. 

apprdciation  (Grim.  rej.  4 fdvr.  4882,  aff.  Yvert,  D.  P.  82.  4.  Berthollet,  D.  P.  54.  1.  332.  V.  aussi  Grim.  rei.  40  fdvr. 

280).  Ainsi  il  y a constatation  suffisante  de  la  faussetd  des  fails  4888,  aft.  Mamet,  D.  P.  88.  4.  492).  — Jugd  dgalementque 

ddnonces:...  dans  la  ddcision  du  ministere  de  la  ^erre  d*oti  le  minislre  de  la  justice  k qui  une  ddnoncmlion  estadressde 

il  rdsulle,  mdme  implicitement,  que  des  fails  k iui  ddnoneds  conlre  un  officier  ministdriel  (un  avoud),  est  compdtent,  en 

contre  des  militaires,  lesuns  sont  matdriellement  faux,  etles  vertu  des  art.  402  et  suiv.  du  ddcret  du  30  mars  4808,  pour 

autres  exempts  de  tout  caraetdre  frauduleiix  {Mdme  arrdt);...  apprdcier,  prdjudiciellement  au  jugementdu  ddlit  deddnon- 

Dans  la  lettre  d'lm  sous-prdfet,  visde  par  le  prdfet,  et  adressde  ciation  calomnieusc,  la  vdritd  ou  la  faussetd  des  fails  ddnon- 

k un  maire  contre  lequel  une  ddnonciation  a old  dirigde,  ees,  alors  que  ces  fails,  s'ils  dtaient  dtablis,  ne  pqurraient 

lettre  ou  cette  ddnonciation  est  ddclarde  sans  fondement  donner  lieu  qu’d  des  peines  disciplinaires  (Grim.  rej. 

i Bordeaux,  2 mai  4867,  aff.  Rampillon,  D.  P.  67.  5.  434);...  20  mars  4852,  aff.  Mdtayer,  D.  P.  52.  5.  499;  Grim.  cass. 

)ans  Tavis  motivd  d'un  sous-prdfet,  visd  et  approuvd  par  6 janv.  1876,  aff.  Annoeque,  D.  P.  77.  4.  458;  Grim.  rej. 

le  prdfet,  qui  constate  que  la  denonciation  porlde  contre  un  28  avr.  4876,  ibid.),  — Et  au  cas  de  ddnonciation  con- 
maire  manque  de  fondement,  alors  surtout  ou’un  jugement  Ire  un  officier  ministdriel,  k propos  d’une  infraction  discipli- 

du  tribimal  correctionnel,  auquel  toutes  les  parties  ont  naire,  la  faussetd  des  fails  ddnonces  est  sufflsamment  dtablie 

acquiesce,  a reconnu  que  ces  fails  tombaient  sous  Tappli-  par  le  renvoi  que,  sur  Tavis  exprimd  par  ia  chambre  syndi- 

ciation  de  Tautorild  administrative  (Grim.  cass.  46  aoOt  1867,  cale  et  le  ministdre  public  du  defaut  de  fondement  des  arti- 

aff,  Rampillon,  D.  P.  72.  5.  4391.  — Jugd  dgalement  que  la  culalions  quelle  renferme,  le  minislre  a fait  de  la  ddaon- 

faussetd  des  fails  imputds  k un  lonctionnaire  et  ddnonces  au  ciation  au  procureur  gdndrel  pour  donner  suite  aux  pour- 

ministre  de  rintdrieur  dont  ce  fonctionnaire  releve,  est  suites  en  ddnonciation  calomnieusc  intentdes  contre  son 

suffisamment  dtablie  par  la  circonslance  que  le  prdfet,  auquel  auteur  (Grim.  rej.  23  janv.  4858,  aff.  Nigon,  D.  P.  58.  5. 4281. 

le  minislre  avail  renvoyd  la  vdrification  de  ces  fails,  a cru  II  en  est  ainsi,  A plus  forte  raison  lorsque  le  minislre  deu 

devoir,  aprds  que,  sur  la  vdrification  ordonnde,  les  imputa-  justice  a ddclard  que  la  ddnonciation  etait  reconnue  mal 

lions  ontetd  reconnues  fausses,  en  ddfdrer  Tauteurd  Tautorild  fondde  (Arrdt  prdcite  du  20  mars  4852). 

juiciaire  (Grim.  cass.  6 juin  1867,  aff.  Garlier,  D.  P.  68.4.92).  49.  S*il  s'a^t  d*une ddnonciation  contre  un  notaire,  ayanl 

47.  La  ddcision  de  Tautorild  administrative  sur  la  faus-  pour  objet  des  infractions  d*un  caraetdre  disciplinairo,  c*est 

setd  des  fails  ddnonces  n’a-t-elle  effet  devant  le  juge  saisi  de  a la  chambre  des  notaires  k qui  cette  ddnonciation  a ete 

la  poursuite  en  ddnonciation  calomnieuse  qu’autant  qu’elle  faite  qu'il  appartient  d*apprdcier  la  vdritd  ou  la  faussetd  des 

a acquis  Tautorild  de  la  chose  jugde?  En  principe,  cette  fails  ddnonces  (Grim.  rej.  47  fdvr.  4884,  aff.  Gamier,  D.  P. 

Quezon  doit,  semble-t-il,  dtre  rdsolue  atflrmativement,  82.  1.  47).  — Du  reste,  le  tribunal  civil  est  dgalement  com- 

comme  dans  le  cas  oh  il  s’agit  de  ddcisions  dinanees  de  pdtent  pour  ddclarer  prdjudiciellement  la  vdritd  ou  la  faus- 

Tautorite  judiciaire  (V.  suprdj  n®  31).  — Toulefois,  il  a dtd  setd  k aes  fails  impulds  au  notaire  et  constituant  des  infrac- 

ddcidd  que  le  juge  devant  lequel  le  ddnonciateur  est  pour-  lions  des  devoirs  professionnels  (V.  L.  25  vent,  an  41, 

suivi,  et  auquel  il  est  justifie  d’une  ddcision  de  I’autoritd  art.  50  et  53;  Ord.  4 janv.  1843)  {W.  infra,  v®  Notaire).  Mais 

administrative  kablissant  la  faussetd  des  fails  ddnonces,  il  en  est  autrement  du  minislre  de  la  justice,  qui  n’est  in- 

n'est  pas  lenu  de  surseoir  k statuer  sur  le  fond,  par  cela  vesti,  k I’dgard  des  notaires,  que  d'un  pouvoir  de  haute 

seul  que  cette  ddcision  est  encore  susceptible  de  reforma-  surveillance,  qui  ne  doit  pas  dtre  confondu  avec  les  attribu- 
tion (Rennes,  16  sept.  4864,  aff.  Retout,  D.  P.  65.  4.  151,  tions  juridictionnelles  auxquelles  est  allachd  le  droitd’ap- 

note;  Grim.  rej.  16  aoOt  1867,  aft.  Rampillon,  D.  P.  72.  5.  prdcier  la  ddnonciation.  Dds  lors,  le  refus,  delapartdu 

376)  ; alors,  du  moins,  qu*il  n est  pas  prouvd  que  cette  minislre  de  la  justice,  d^ordonner  les  poursuites,  ne  peut 

rdformation  ait  dtd  expressdment  demanade  par  les  voies  dquivaloir  a une  decision  dtablissant  la  faussetd  des  fails 

Idgales  (Mdme  arrdt  du  16  sept.  4864).  En  lout  cas,  le  juge  ddnonces  (Grim.  rej.  24  avr.  4874,  aff.  Pitou  du  Gault,  D.  P. 

co^ectionnel  refuse  A bon  droit  de  surseoir  au  jugement  76.  5.  456)...  Alors  mdme  que  le  notaire,  contre  lequel  est 

d’une  plainte  en  ddnonciation  calomnieusc,  sur  la  simple  dirigde  la  ddnonciation,  serait  en  mdme  temps  suppleant  du 

ddclaration  du  prdvenu  qu'il  se  proposait  de  ddfdrer  au  minis-  juge  de  paix  (Mdme  arrdt).  La  ddclaration  prdaiable  sur 

tre  la  ddcision  du  prdfet  proclamant  la  faussetd  de  sa  ddnon-  r exactitude  ou  la  faussetd  des  imputations  dont  le  notaire 

ciation  (Arrdt  prdcitd  du  16  aoftt  1867).  Et  la  preuve,  rap-  est  l*objet  ne  saurait  dmaner  non  plus  du  procureur  gdnd- 

porlde  devant  fa  cour  de  cassation,  que  le  recours  annoncea  ral  (Grim.  cass.  43  sept.  4860,  aff.  Pirolle,  D.  P.  64.  5. 148). 

etd  effectivement  formd  depuis,  ne  saurait  non  plus,  dtre  w.  Lorsqu’une  ddnonciation  comprend  A la  fois  des  faite 
un  motif,  pour  la  cour,  d’accorder  le  sursis  demandd  (Mdme  disciplinaires  et  des  fails  de  nature  A provoquer  une  rdpres- 

arrdt).  De  mdme,  lorsque  des  habitants  d*une  commune  sont  sion  de  droit  commun,  il  ne  suffit  pas,  en  principe,  que  la 

poursuivis  par  le  maire  en  ddnonciation  calomnieuse,  A chambre  de  discipline  de  ia  compagnie  A laquelle  appartient 

raison  d’une  plainte  contre  Tadministration  de  ce  maire,  la  Tofficier  ministdriel  ddnoned  ait  d&lard  la  faussetd  des  faite 

ddcision  par  laquelle  le  prdfet  a ddclard  fausses  les  alldga-  disciplinaires ; il  convient  d'attendre  que  Tautorild  judiciaire 

tions  de  fa  plainte  permet  de  passer  outre  au  jugement  de  compdtente  ait  statud  sur  les  autres  fails  (Orldans,  28  min 

la  poursuite  en  ddnonciation  calomnieuse,  alors  mdme  que  4853,  afl‘.  Berlin,  D.  P.  54.  2.  28;  Grim.  cass.  26  avr.  4856, 

les  prdvenus  obiecteraient  qulls  ont  ddferd  au  minislre  la  aff.  Millet,  D.  P.  56.  1.  382).  — Et  il  n’y  a pas  lieude 

ddcwion  du  prdfet,  un  tel  pourvoi,  A supposer  qu'il  soil  diviser  la  poursuite  A Teffet  de  Tadmettre  seulement  pour 

recevable,  n’ayant  aucun  effet  suspensif  (Montpellier,  44  aoht  les  fails  qui  ont  pu  dtre.et  qui  ont  did  purgds  par  la  ddcision 

4865,  aff.  Arnaud,  D.  P.  65.  2.  130).  de  la  chambre  de  discipline,  en  faisant  abstraction  des  fails 

48.  — 3®  Infractions  disciplinaires.  — Gomme  on  les  plus  graves,  ces  fails,  slls  dtaient  prouvdspouvant  A cux 

Ta  vu  au  R^p.  n®  109,  quand  la  ddnonciation  faite  contre  seuls,  justifier  la  ddnonciation,  ou,  dans  tous  les  cas,  n’ex- 

un  individu  appartenant  A une  corporation  pour  laquelle  poser  le  ddnonciateur  qu'A  une  peine  moindre  (Arrdtprecite 

il  existe  une  juridiction  disciplinaire  porte  sur  des  fails  pas-  du  28  juin  1853).  — Ddcidd,  toutefois,  que  le  jugement  qui 

sibles  d*une  peine  purement  disciplinaire,  c*est  A cette  punit  le  ddnonciateur,  en  se  fondant  exclusivement  sur  la 

juridiction  qu’il  appartient,  A Texclusion  de  Tautorild  judi-  ddclaration  de  faussetd  des  fails  disciplinaires  dmande  de  la 

ciairc,  de  statuer  sur  la  vdritd  ou  la  faussetd  des  fails  ddnonces  chambre  de  la  coiqioration  A laquelle  appartient  rofficier 

et  de’rendre  la  ddcision  prdiudicielle  au  jugement  de  la  ministdriel  ddnoned,  est  rdgulier,  bien  que  les  fails  crinu- 

poursuite  en  ddnonciation  calomnieuse.  — Ddcidd,  depuis,  nels  ou  correctionnels  n’aient  pas  dtd  vdrifids  par  rautorild 

et  dans  le  sens  de  Tarrdt  du  18  ddc.  1846,  citd  ibid.,  qu’une  judiciaire  (Arrdt  prdcitd  du  26  avr.  1856.  Comp.  Blanche, 

ddnonciation  portee  contre  un  magistral,  et  contenant  t.  5,  n®»  427  et  430). 

des  imputations  de  nature  A faire  encourir  A ce  magis-  51 . Sur  la  question  de  savoir  A quelles  conditions  unc 
tral  la  rdvocation  ou  des  peines  disciplinaires,  est  rdputde  ddcision  disciplinaire  doit  dtre  considerde  comme  dtablissant 
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la  fausset^  des  taits  d^nonc^s,  il  a jug6  qu’en  cas  de 
oursuite  tendant  k faire  r^primer  comme  calomnieuse  la 
6nonciation  portde  contre  un  notaire  pour  manquement  a 
ses  devoirs  professionnels,  le  juge  ne  peut  voir  une  d^ci> 
sion  pr4alable  constafant  la  faussetd  des  laits  d^nonces  dans 
la  declaration  de  la  chambre  des  notaires  que  le  d6nonco 
n’aurait  manque  en  rien  k ses  devoirs  professionnels,  une 
telle  declaration  ne  pouvant,  en  Tabsence  d’une  instruction 
sur  rapport  et  de  Taudition  des  parties,  avoir  d’ autre  carac- 
t6re  que  celui  d'un  simple  avis  (Grim.  cass.  29  dec.  1870, 
aff.  Gauthier,  D.  P.  70.  1.  377). 

52.  La  faussete  des  fails  imputes  & un  oflicier  ministeriel 
(specialement  kunhuissier),  ne  peutrelle,  dans  une  poursuite 
en  d6nonciation  calomnieuse,  etre  tenue  pour  regufierement 
etablie  par  la  decision  de  la  chambre  de  discipline  qui  declare 
r imputation  denuee  de  fondement,  qu’autant  que  cette 
chambre  a prealablement  entendu  le  denonciateur,  ou  l*a 
du  moins  appeie  k s’expliquer  devant  elle?  La  question  s’est 
posde  dans  une  espece  soumise  e la  cour  de  cassation,  mais 
n'a  pas  ete  resolue  (Grim.  rej.  15  nov.  1867,  aff.  Legout, 
D.  P.  68.  1.  91).  L’affirmative  nous  paratt  devoir  etre  admise : 
k moins  d’une  renonciation  formelle  dans  la  plainte,  on 
doit  supposer  au  plaignant,  alors  surtout  qu*il  est  sous  le 
coup  d’une  plainte  en  denonciation  calomnieuse,  T intention 
d’user  du  aroit  de  presenter  des  explications  k la  chambre 
de  discipline;  il  doit,  des  lor$,  etre  mis  en  demeure  de  le 
faire ; sinon,  la  decision  rendue  ne  saurait  etre  considerec 
comme  reguliere.  — Quoi  qu’il  en  soit,  il  a ete  juge  que  la 
deliberation  par  laquelle,  en  vue  de  la  poursuite  en  denun- 
ciation calomnieuse,  la  chambre  de  discipline  a declare  la 
faussete  des  faits  sans  avoir  appeie  le  aenonciateur.  est 
neanmoins  contradictoire,  si  elle  n’est  que  le  maintien  aune 
precedente  decision  sur  la  plainte  d6posee  contre  Thuissier, 
et  k Toccasion  de  laquelle  le  denonciateur  avait  ete  mis  en 
demeure  et  n’a  pas  u$e  de  la  faculte  de  presenter  ses  obser- 
vations (Arret  precite  du  15  nov.  1867).  — Jug6,  par  le 
meme  arret,  que  la  deliberation  de  la  chambre  de  disci- 
pline des  huissiers  qui  statue  sur  la  plainte  portee  contre  un 
membre  de  la  corporation  et  ne  concernant  que  lui  seul,  ne 
doit  pas  etre  soumise  k Thomologation  du  tnbunal  et  peut, 

ar  suite,  etre  produite,  sans  cette  homologation,  e Tappui 
’une  poursuite  en  denonciation  calomnieuse. 

CHAP.  5.  — Tribunal  oompAtent  pour  Jugor  le  dAllt. 
— Qualite  pour  intenter  Taction.  — Peine.  — Dom- 
mages-interdts  113  k 150). 

53,  — I.  Tribunal  competent  (fi^.n**113all5). — Gomme 
nous  Tavons  vu  au  R^p.  n®  113,  la  denonciation  calom- 


nieuse, etant  un  deiit,  tombe  sous  la  competence  des  tribu- 
naux  correctionnels.  La  jurisprudence  a continue  k ecar- 
ter  toute  distinction  k ce  point  de  vue^  et  elle  applique 
la  regie  dans  le  cas  meme  oh  la  denonciation,  objet  de  la 
poursuite,  est  dirigee  contre  des  fonctionnaires  publics 
pour  faits  relatifs  i leurs  fonctions  (Grim.  rej.  19  janv.  1848, 
aff.  Warnery,  D.  P.  48.  1.  62).  — D’autre  part,  cette 
competence  est  applicable  alors  meme  qu’e  raison  de  la 
pubneite  donnee  aux  imputations  incriminees,  celles-ci 
auraient  pu  motiver  une  poursuite  en  diffamation  (Meme 
arret), 

54.  Ge  qui  precede  s’applique  k la  competence  ratione 
materiae.  Quant  k la  competence  ratione  loci,  il  a ete  juge 
que  le  deiU  de  denonciation  calomnieuse  n’etant  consomme 
qu’au  moment  oh  Tecrit  qui  renferme  la  denonciation  est 
parvenu  h Toffleier  de  justice  ou  de  police  auquel  il  eiait 
adresse,  le  tribunal  du  lieu  oh  reside  cet  officier  de  justice 
ou  de  police  est,  comme  tribunal  du  lieu  du  d61it,  comph- 
temment  saisi  de  la  poursuite,  encore  bien  que  Tecrit 
renfermant  la  denonciation  ait  ete  adresse  k ce  ma^s^ 
trat,  d’un  lieu  situe  dans  un  autre  arrondissement  (Grim, 
cass.  27  mars  1856,  aff.  de  TAngle-Baumanoir,  D.  P.  56.  1. 
229). 

55.  — II.  QuAnre  POUR  intbnter  l’action.  — V.  R^p. 
n®  116. 

56.  — m.  Prine  (V,  R43.  n®»  117  k 118).  — Il  est  arrive 
que  certains  jugements  ont  prononce  comme  peines  acces- 
soires  la  privation  des  droits  civiques  ou  Tafnche  du  juge- 
ment.  La  premiere  de  ces  peines  ne  peut  plus  6tre  16gale- 
ment  appliquee  depuis  que  la  loi  du  17  mai  1819  (art.  26)  a 
abroge  I’art.  374  qui  la  pronongait  (Rip.  n®  117).  Quant  h 
la  seconde,  elle  serait  iliegale  ou  arbitraire,  h moins  qu’elle 
ne  fut  prononede  k titre  dedommages-intereis(V.  Ghauveau 
et  H61ie,  t.  4,  n®  1865). 

57.  — IV.  Dommages-int6r#.ts  {Rip.  n®*  119  e 150).  — Les 
developpements  donnds  sur  ce  point  au  Rip.  n®«  119  et 
suiv.  n’exigent  aucun  complement.  La  jurisprudence  n’a  fait 
que  confirmer  les  rdgles  htablies  loc.  cit.,  et  n’a  cu,  du 
reste,  que  fort  peu  d’occasions  de  les  appliquer.  Nous  n’a- 
vons  k citer  qu^n  seul  arrSt  qui,  conform6ment  k la  juris- 
prudence exposde  au  Rip»  n®  133,  a decide  qu’en  recon- 
naissant  au  pr6venu  acquittd  le  droit  de  former  une  demande 
reconventionnelle  en  dommages-intdrets  contre  la  partie 
civile  sur  la  citation  de  laquelle  il  a etd  jugd,  les  art.  191 
et  212  c.  instr.  crim.  n’ont  pas  entendu  limiter  son  droit  en 
ce  sens,  et  lui  interdire  la  faculte  de  se  pourvoir  par  action 
principale  contre  la  rndme  partie  en  aenonciation  calom- 
nieuse (Grim.  rej.  14  mai  1869,  aff.  Numa  Guilhou,  D.  P. 
70.  1.  437). 
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R.  79  I.;  (magis- 
trate. ministAre 
public,  refas  de 
poursuivre)  S.  33, 
37; /1. 90  s. ; (pour- 
suite directe)  R. 
90  I. ; (question 
prAjudieimie,  dA- 
lai)  R.  93. 

— sous-prAfet,  dAnon- 

ciation,  ministre 
R.  101. 


— V,  Fonctionnaires. 

AutoxitAs  oonstl- 

tuAes.  V.  Dom- 
mages-interAts. 
Aveu.  \ . Sursis. 
Avooats 

— conseil  de  I'ordre  R. 

108. 

AvouAs.  V.  Chambre  dc 
discipline  .Domnia- 
ges-interAts,  Ofli- 
riers  miniate- 

riels. 


Bonne  loi.  V.  ElAmonts 
constitutifs  - carac- 
tere  cainmnieux. 

Bureau  de  bienfal- 
sanoe.  V.  Fonc- 
tionnaire  public. 


Galomnle  R.  1 s..  33. 

GaraotAre  oalom- 
nieux.  V.  ElA- 
ments  constitutifs. 

Cassation 

— apprAciatioo.  V.  ElA- 
ments  constitutifo- 


caractere  calom- 
nieux. 

Chambre  d'aoousa- 
tion.  V.  AutoritA 
rompAtcoto  • parti- 
culiers. 

Chambre  du  coxisell. 

Y.  Autorite  com- 
pAtente  - particu  - 
lieri. 


Chambre  de  disci- 
pline 

— comparution,  dciion- 

ciateur  S.  52. 

— V.  Notaire. 

Charges  nouvelles. 

V,  AutoritA  com- 
pAtente  - particu  - 
tiers. 

ChoseJugAe^ 

— question  prejiidicielle, 

intention  de  nuire 
R.  110  8. 

— V.  FaussetA. 
atatlon  direote  2. 
ClandestlnltA.  V. 

D enonciation, 
ElAments  constitu- 
tiCs-caractAre  ca- 
lomnieux. 


Colonies 


— gouverneur,  autorite 

compAtente  S.  41. 
Commlssalres  - pxi  - 
seurs.  V.  ElA- 
ments  constitutifs- 
caractAro  caJom- 
nieux. 

CompAtence  admi- 
xilstrative 

— agent  de  police  muni- 

cipale,  maire  S, 


ur  primairc, 
t S.  44. 
paix,  ministre 

refet,  onquAte 
i6  B. 

loe  civile. 

Dommages- 

^ts. 

toe  orixnl- 
5.  V.  Oom- 
is-intArAts. 

Loe  judl- 
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Competence  rat/one 
loci  S,  54. 

Competence  ratione 
materia  S.  S3  i. 
Conceasion.  V.  Fonc- 
tionnaire  publir. 
Condemnation.  V. 
Oommages  - inte- 
r4l8. 

Goneea  d'Etat.  V. 

Fonrtionnaire^ 
Conatatation  prOa- 
lable 

— succession,  indignity 

/}.  68. 

— T4rit4,  fausscte  S, 

2Ab.  ]H.  68  s. 
Conr  d'aaaiaea  V. 
Dommages*  int4  - 
r6U. 

Cour  de  oaaaation 

— magistrat  poursuivi, 

arret,  non-lieu  S. 
39. 


Deoea.  V.  Sursis. 
Deial.  V.  Autorite 

compctente. 

Deut 

— lieu.  V.  Tribunal 

competent. 

— V.  Denonciation. 
Denonoiateur.  V. 

Dommages  - in  US 

rets. 

Denonoiation 

— caractdres,  delit  spe- 

cial, secret,  cfan- 
destinite  5.  3,  13; 
B.  1,  11  s.,  22. 

- forme  (action  r6cuT- 
soir^  B.  58 ; 
(diffamation,  acte 
anlhentiquo,  pu- 
blicite)  B.  58 ; 
(ecrit,  dictee 
proces- verbal)  S. 
16  s.;  /}.  43; 

(ecrit  anonyme)S. 
56  8.;  (faits  diOa- 
matoires)  B.  48; 

ifonctionnaire  pu- 
dic,  exercico  des 
fonctioos)  /1.46  s.; 
(memoire  calom- 
nieux,  lettrej  S. 
13  B. ; B.  51  s., 
.64;  (offiricrminis- 
teriel,  dictee)  S. 
15;  (petition  ca- 
lomnicuse)  5.  19  ; 
B.  54;(plainte  ca- 
lomnieuse)  B.  49 
s. ; (relation  ver- 
bale)  S.  17  ; (re- 

Fresentation  dc 
ecrit  calomnieux, 
preuvc  du  del  it) 
S,  21 ; (signature) 
S.  16  B.;  B.  44, 
56  8. 

— V.  Fonctionnaire. 
Denonoiation  foroee. 
V.  Elements  cons- 
titutifs  - caractere 
calomnieux. 

Detouraement.  V. 
Elements  constitii- 
tifs-caracterc  ca- 
lomnieux. 

Deaeaisisaement  S. 
28. 


Devoixv  profession- 
nels.  V.  Chambro 
de  discipline,  Ee< 
ciesiastique. 

Dioteo.  V.  Denonciation- 
formc . 

DiifamaUon.  V.  Auto> 
rite  coinpetente- 
particuliers ; De- 
nonriation  - forme. 

Dilapidation.  V.  Dorn- 
mages-interets. 

Diaoipline  B.  52,  82, 
108. 

— V.  infraction  discipli- 

naire.  * 

Donunagea  -intereta 

— acquittement  (cours 

d'assises,  partie 
civile,  autoritei 
coDstituoes,  prise  | 


k partie)/!.  137s.; 
(reparation  civile, 
poursuite  correc- 
tionnelle)  A.  130 
s. 

— avoue  A.  119  s. 

— competence  civile,cri- 

minelle  B.  133  s. 

— cour  d'assises  B,  120. 

— demande  reconven- 

tionnelle  S.  57 ; B. 
133. 

— deaonciatcur,de8igna> 

tion  B.  6,  127  s.; 
141. 

~ denonciation,non-lieu, 
partio  civile,  dila- 
pidation B.  121  s. 

— faits  calomnieux,  pour- 

suite  d'oftice/f.l42 
s.,  148. 

— frais  B.  150. 

— ministers  public, pour- 

suite  directs,  partie 
civile  B,  125  s. 

— renvoi,  acquittement, 

condemnation  B. 
129  8. 

— V.  Elements  ronsti- 

tutifs -caractere  ca- 
lomnieux, Sursis. 
Droita  oiTicraea 

— privation  V.  Peine. 


Eooieaiaatiquo 

— denonciation.  kveque 

S.  44. 

Eorlt.  V.  Deoonciation- 
forme. 

Ecrit  anonyme.  V. 
Denonciation  -for- 
me. 

Etfeta  de  oommeroe. 

V.  Elements  cons- 
titutifs  - caractere 
calomnieux. 

ElAmenta  oonatitu- 
tila 

— apparenoe  menson- 

gkre  S.  12. 

— calomnie,  faussete  S. 

3 s.;/?.  1,  11  s., 
33  s.,  09  8. 

— caractere  calomnieux 

(alteration  morale 
du  fait)  S.  12; 
(bonne  foi,  com- 
missairc  - priseur, 
represailles)  B.  34, 
38  8. ; (denoncia- 
lion  d‘un  faitvrai, 
intention  denuire) 
5.12  8.;  B.  33  a.; 
(denonciation  for- 
ces) B.  16,  40  B. ; 
(detournements)  5. 
13;  (dommages-in- 
terets)  B.  2 s..  12. 
42;  (excuse,  clan- 
destinite,  publicite, 
mauvaise  foi)  5. 
13  8.  ; (instigateur 
de  la  plainte)  B. 
35 ; (intention  de 
nuire,  cassation, 
appreciation)  5. 14 
B. ; Bm  33  B. ; (me» 
cliancete,  intention 
de  nuire,  mauvaise 
foi)  5.  11  8.  ; /?. 
33  8. ; (revelation, 
fausse  monnaic)  /?. 
41  ; (soiipfon,  in- 
dices) B.  36  8.; 
(surcharge,  faux, 
elTcts  de  commerce) 

— exageration  du  fait 

5.  12. 

— fait  denature  5.  12. 

— fait  inoffensif  5.  12. 

— gravite  des  faits  de- 

nonces  5.  7 s.;^. 
21  s. ; (fonctionnai- 
re public,  olfl- 
cier  ministeriel) 
5.  8 8. ; B.  22  s. ; 
(ordonnance  de 
non-lieu,  acquitte- 
ment) //.  31  s.,  59; 
(particiiliers,  cri- 
mes, deilts)  5.7, 10; 
/?.  29  s. ; (soupfon) 


B.  21.  V.  PonctioD- 
naire  public. 

— spontanefte  5. 4 s. ; A. 

16  8.;  (action  pu- 
blique)  5.  5 ; (faits 
posterieurs)  5.  5; 
(interpellation  a 
I'audience)  /?.  20 ; 
(mauvaise  foi)  5.6 ; 
B.  14,  20;  (te- 
moin,  renseigne- 
ments,  notes)  5. 
5;  /?.  17  s. 
EncmAte  5.  14. 

— V.  Competence  admi- 

nistrative. 

EvAque.  V.  Ecciesias- 
tique. 

Erooation.  V.  Sursis. 
Exageration  du  fait. 
V.  Eiemenis  cons- 
titutifs. 
Exception 

— action,  acte  adminis- 

tratif  B.  77. 

Exouaa.  V.  Elements 
constitutils  - carac- 
tero  calomnieux. 
Exeroioe  das  lono- 
tiona.  V.  Fonc- 
tionnaire. 


Faits  oaloxnnisnx.  V. 
Pommages  - inte  - 
rets. 

Fait  denature.  V. 

Elements  constitu- 
tifs. 

Fait  inoifenail.  V. 

Elements  coosti- 
tutifs. 

Faita  posterieurs.  V. 
Elements  consti- 
tutifs  - spontaneite. 
Fait  vrai 

— denonciation.  V.  Ele- 

ments constitutifs- 
caractere  calom- 
nieux. 

Faussete 

— antorite  administra- 

tive, chose  jugee 
5.  47. 

— antorite  Judiciaire, 

constatation  suffi- 
sante  5.  46;  (deri- 
sioji  disciplinaire) 
5.  51. 

— imputation  caloro- 

nieuse  5.  29, 

— V.  Fonctionnaire- 

exereice  des  fonc- 
tions. 

Faux.  V.  Eleinonts 
constitutifs  - carac- 
tere calomnieux, 
Officier  ministeriel. 

Faux  temoignage.  V. 

Peine. 

Fonotionnairea  5.  7 

s.;  B.  13  8.,  22. 

— autorite  comhetente 

5.  34  8. ; B.  96  s. 

— bureau  de  bienfai- 

sance  5.  8. 

— exereice  des  functions, 

garaiitie  conslitu- 
onnello  5.  43;/?. 
98 ; (poursuites,  re- 
fus  dll  conseil 
d’Etat)  5.  43;  /?. 
98  8.,  102  s. 

— gendarmes  5.  8,  50. 
— infractions  e la  loi  pc- 
nale,  competence 
(autorite  adminis- 
trative) 5.40  s.; 
(autorite  judiciai- 
re)  5.  35;  B.  101. 
— magistrat,  concussion 
5.  8. 

— maire,  prevarication, 
concussion,  frau-^ 
des  electorulrs.  im- 
putations men  son. 
geres  5.  8 ; /?.  28- 
— rcceveur  de  I'enregis- 
trement,  penep- 
tion  illdgale  5.  7. 
— V.  Denonciation  .Ele- 
ments constitutifs, 
Infraction  admi- 
nistrative, Infrao 


tion  disciplinai- 
re. 

Forme  de  la  dAnon- 
olation  5.  15  s. ; 
B.  43  s. 

Frais.  V.  Dommages- 
interets. 

Fraudes  Aleotondes. 

V.  Fonctionnaire 
public-roaire. 


Oarantie  oonatitu- 
tioxmelle.  V. 
Fonctionnaire. 
Oarde  lorestier 

— conservateur  des  fo- 

rets,  autorite  com- 
petente  5.  44. 
Garde  nationale.  V. 
Tribunal  compe- 
tent. 

Gendarmerie 

— autorite  competente 

5.  50. 

— V.  OfRciers  de  police 

judiciaire. 


Histoxique  5.  i ; B.  1 
8. 

Honorairea  Ulioltes. 

V.  Officier  minis- 
teriel-notaire. 
Hulssler.  V.  Officier 
ministeriel. 


Imputation  oalom- 
nieuae.  V.  Fans- 
sete. 

Infraction  adminis- 
trative 5.  44 
8. 

— V.  Competence  admi- 

nistrative. 

Infraction  disoipU- 
nalre  5.  48  s.; 
B.  109  8. 

Instigateur  de  la 
plainte.  V.  Ele- 
ments constitutifs- 
caractere  calom- 
nieux. 

Instituteur.  V.  Compe- 
tence administra- 
tive. 

Intention  desulvre. 
V.  Elements  ooiis- 
titiiUfs  - caractere 
calomnieux. 

Interpellation.  V.  E16  - 
nients  nonstitutifs- 
spontaneite. 

Interrogatolre 

— ministere  public  5.  5. 


Juge  de  oommeroe. 

V.  Officier  de  jus- 
tice. 

Juge  d’lnstructlon. 
V.  Autorite  compe- 
tente- particuliers. 
Juge  de  paix.  V.  Com- 
petence adminis- 
trative. 


Legislation  5.  l;  /?. 
1 s. 

Legislation  etrsin- 
gAre 

— AUemagne  5.  i. 

— Belgique  5.  1. 

— Pays-Bas  5.  1. 
Lettre.  V.  Autorite 

competenlo,  Com- 
petence adminis- 
trative, Denoncia- 
tion. 

Litispendance  B.  81. 


Magistrat 

— ministre  de  la  justice, 

pouvoir  discipli- 
naire 5.  48. 

— procureur  general, 

refus  de  poursiii- 
vre  5.  37  ; B.  91. 
Kalre.  V.  Autorite- 
competente  - de- 
nonciation, Compe- 


tence administra- 
tive, Fonctionnaire 
public,  Sursis. 

Ifanvaise  foi.  V.  Ele- 
ments oonslitutiCi. 

MAohanoetA.  V.  Ele- 
ments constltntifs- 
caracCere  calom- 
nieux. 

MAmoiro.  V.  Denoncia- 
tion-forme. 

MUltaire-  V.  Auto- 
rite compeionte- 
niinistre  do  la 
guerre. 

MinlstAro  pnblio.  V. 

Autorite  compe- 
tente, Dommages- 
interets,  Sursis. 

Ministre.  V.  Compe- 
tence adminutra- 
tive,  Officier  de 
police  administra- 
tive. 

Ministre  de  la 
gnerre.  V.  Auto- 
rite competente. 

Ministre  de  I’intA- 
rieur.  V.  Autori- 
te competente. 


Non>lieu.  V.  Dommages- 
interets.  Elements 
constitutifs, Sursis. 

Notaire. 

— ehambre  de  disci- 

pline, competence 
5.  49. 

— mioistere  public,  re- 

fus de  poursuivre 
5.  36. 

— V.  Officier  minis- 

teriel, Sursis. 


Offioier  de  justice 
et  de  police  5. 
22  8.;  /?.45,  60  s. 
Offioier  ministAriel 

— avou6,  procedure  frus- 

tratoire,  restitution 
de  pieces,  indelica- 
tesse  5.  9. 

— ehambre  de  discipline 

5.  50. 

— exercico  des  fonctions 

5.  9. 

— huissier,  proces-ver- 

bal,  fausses  enon- 
ciations  5.  9. 

— ministre  de  la  justice, 

competence  5.  48. 

— notaire,  testament, 

indeiicatesse,  ne- 
gligence, honorai- 
res  illicites,  faux 
5.  9. 

— V.  Denonciation -for- 

me, Fonctionnaire. 

Offioier  de  police 
Judiolaire 

— gendarmerie  5.  22; 

/?.  GO  8. 

Offioier  de  police 
administrative 

— ministre,  prefet  /?. 

62  s. 

— pouvoir  disciplinaire 

5.  22;  B.  62  s.,66. 

Ordonnanoe  de  non- 
lieu  5.  38. 

— magistrat,  president 

de  la  cour  d'appel 
5.  39. 


Partiouller.  V.  Auto- 
rite competente. 
Partie  civile.  V.  Dom- 
mages - interets , 
Sursis-tribunai  sai- 


Peine  B.  117  s. 

— privation  de  droits  ci- 

viques,  affichage 
du  jugement  5. 
56;  /?.  117  8. 

— V.  Sursis. 

Peine  disciplinaire. 
V.  Autorite  com- 


petente - particu  - 
liers. 


naire. 


Fonction- 


Porooiptear.  V.  Anto- 
rite competente- 
denonciatkm. 
Perception  lUAga- 
le.  V.  Fondion- 
naire  public. 
PAtition.  V.  neaoocb- 
tion-fornie. 
Plainte 

— cararteres  5.  2;  R. 

12,49  s. 

— V.  Sursis. 

Police  oorrecUoa- 

nelle.  V.  Tribo- 
nal  competent. 
Poursuites.  V.  Fooc- 
tionnaire  - exereire 
des  fonctions,  Gi- 
rantie  conslitotion- 


Poursuite  correc- 
tion nolle.  V. 
Dommagm  - inte  - 


Poursolta  direote.  V. 
Autorite  compe- 
tente-particiilien, 
Dommages  - fate  - 
rets. 

PourvoL  V.  Antaritr 
competente -parti- 
ciiliers. 

Pouvoir  dlaotoll- 
naire.  V.  Offl- 


cierde  police  adni- 
Distrative. 


PrAfet.  V.  Conpetenre 
administrative.  Of- 
ficier  de  priice 
administrative. 


Proscription 

— point  dc  depart /?.7S. 

- V.  Sursis. 

Prouve  du  dAUL  V. 

DAconciation  -fo^ 


Preuve  des  faits  5.74. 

PrAvarioatlon.  V. 
FoDctionnaire-  pn- 
blic- maire. 

Prise  A partie.  V. 
Dommages  - inie- 
rets. 

ProcAdure  fmstra- 
toire.  V.  Officier 
ministeriel-  aiooe. 

ProoAs-verbal.  V- 
Denonciation  - for- 


Prooureur  gAnArul. 
V.  Autonte  com- 
petente, refus  de 
poursuivre,  MagH- 

PobUoitA.V.  Denoaria- 
tion-forme. 


QualitA 

— action  5.  55 ; B.  lit. 
Question  j^Judl- 
oiello.  V.  Sunis. 


RAoldive.  V.  Peine. 
Refus  de  poursuivre. 
V.  Autorite  com- 


Refue  de  surseotr.  V. 

Sursis. 

Relation  verbale.  V. 
Denonciation -for- 
me. 

Renaoignements.  V. 
Elements  oonstita- 
tifs-spontaneitA 

Renvoi.  V.  Dommages- 
intdreu. 

RAparation  civile. 
V.  Dommages-in- 
lerets. 

ReprAsailles.  V.  Ele- 
ments constitutifs- 
caractere  calom- 
nieux. 

ReprAaentation  ds 
I’Aorit  calom- 
nieux. V.  UAnoii- 
ciatioo-forme. 

Reatitutlon  de  piA- 
oea.  V.  Orader 
ministAriel  -avouA 

RAvAlation.  V.  Ele- 
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ments  eonstitatlfs- 
carmctire  calom- 
nieax. 

Secret.  V.  D^nonda- 
tion. 

Signature.  V.  Draon- 
ciation-forme. 

Simple  police.  V.  Tri- 
bunal competent. 

SoupQon.  V.  Elements 
conatitutifs-graTi- 


[ caractire  ca- 

lomnieni. 

Soue-prbfet.  V.  Conn- 

{i^tence  adminis- 
rative  • autorit^ 
compdtante. 

SpoKktaneltb.  V.  Ele- 
ments coDStitutifs. 
Suooeasion.  V.  Cons- 
tatation  prtalable. 
Surcharge.  V.  Ele- 
ments constitntifs- 


caractere  calom- 
nieni. 

SuraiB5.23s.;7}.69  s. 

— amniNtie,  ddces,  pres- 

rription  S.  27. 

— area  du  ddnonciatoar 

5.  26. 

— maire,  plainte,  ques> 

tion  pr6judicielle 
S.  47  s.;  B.  100. 

— non-lieu,  appel,  d?o- 

cation  5.  25. 


— notaire,  ref  as  de  sur- 

sis  S.  24. 

— peine,  dommages-in- 

t4i^ts,  action  pu- 
bliqiie,  action  ci- 
Tile  S,  28 ; Jt.  70 
s. 

— tribunal  saisf,  minis- 

t^re  public,  partie 
civile  B.  76. 

— verification  d’dcrita- 

res  if.  72. 


— verite,  fauisete  5.25; 
B.  68  8. 


Tbrnolne 

— subornation.  V.Peina. 

— V.  Elements  consti- 

tutifs-spontaneite. 

Tribunal  competent 

— garde  naUonale,  con- 

aeil  de  discipline 
if.  114. 


— Jugement  du  dMit, 

police  corraction- 
nelle  5.  S3;  if.  11 3. 

— lieu  du  d6lit  5.  54. 

— simple  police,  incom* 

^Cenco  if.  115. 

verification  d’ecri- 
tures.  V.  Snrsis. 
verification  des 
faits.  V.  Autorite 
compCtente. 


An  8.  22  frim. 

Const.  43  c. 

An  11.  25  vent. 

Loi.  40  c. 
1810.  20  avr.  Loi. 

37  c.,  48  c. 
1819.  t7  mai.Loi. 

18  c.,  56  c. 

— 26  mai.  Lot.  39 
c. 

1834.  16  avr. 

Rennes.  21  c. 
1842.  10  man. 

Grim.  43  c. 

— li  nov.  Grim.  38 

1843.4janv.0fd. 
40  c. 

—25  mars.  Limo- 
ges. 37  c. 

1844.  8 Juin. 

Grim.  14  c. 

1846.  18  d4c. 
Grim.  8 c.,  48  c. 

1847.  11  dec. 
Grim.  7 c. 

1848.  to  janv. 
Grim.  53  c. 


Table  chronoloicique  des  Lois,  Arrdls,  etc« 


— 21  doc.  Metz.  44  c. 
1854.  2 few. 


1861.  12  avr. 
Grim.  32  c.,  44 
c. 

-20  nov.  Grim. 

44  c.,  48  c. 

—24  nov.  Rennes. 
21  c. 

— 28  nov.  Grim.  25 
c. 

1862.  20  mars. 
Grim.  48  c. 

—26  mars.  Grim. 

11  c.,  44  c. 

—27  mars.  Grim. 
41  c. 

—22  mai.  Crim.41 
c. 

—10  Jain.  Grim. 

1853.*  28  Juin.  Or- 
leans. 8 c.,  25 
c.,  60  c. 

— 8ao0t.  Orleans. 
25  c. 

—10  nov.  Grim.  10 
c.,  11c. 

—16  dec.  Grim.  25 
c.,  37  c. 


Grim.  32  c. 

—8  nov.  Dijon.  21 
c. 

1856.  17  nov. 

Grim.  12  c. 
1856.  27  mars. 

Grim.  54  c. 

—26  avr.  Grim.  22 
c.,50  c. 

—31  juill.  Colmar. 
16  c. 

1857.3 juiU.Crim. 
11c.,  19c. 

1858.  23  Janv. 
Grim.  22  c., 46  c. 

—14  sept.  Poitiers. 
14  c. 

1859.  31  janv. 
Req.  4 c. 

— 15  avr.  Grim.  11 
c.,  14  c. 

—24  dec.  Grim.  15 
c.,  16  c.,  22  c. 
1860. 7 ianv.Trib. 
Saint-Flour.  7 
c.,  11  c. 


—25  fevr.  Grim.  8 
c.,  24  c. 

— 1*'  mars.  Grim. 
18  c. 

—4  mat  Grim.  15 
c.,  21  c. 

— i3  sept.  Grim.  8 
c.,  26  c.,  40 
c. 

-0  nov.  Grim.  13 
c. 

—5  dec.  Grim.  17 

r. 

1861.  21  mars. 
Grim.  13  c.,  14 
c. 

—5  dec.  Grim.  14 

1862.  25  avr. 

Grim.  10  c.,  18 
c.,  20  c. 

—30  mai.  Grim.  5 
c.,  7 c.,  0 c. 
1864.  13  few. 

Grim.  31  c. 

—8  juill.  Grim.  10 
c.,31  c. 

-15jnill.Crim.44c. 


—16  sept.  Rennes.  I 
47  c.  I 

— 24nov.  Crim.Si  c. 
—0  dec.  Grim.  14c. 
1865.  15  nvr. 

Grim.  26  c. 

—14  aoOt.  Mont- 

r»llier,  7 c.,  47  c. 

mai.  Bordeaux. 
46  c. 

1867.  23  mai. 

Grim.  10  c.,  14 
c.,  18  c. 

—0  juin.  Grim,  45 
c.,  46  c. 

— SJuilLCrim.  10  c. 
— 16  aout.  Grim. 

46  c.,  47c. 

—8  nov.Crim.  7 c., 
43  c. 

—15  nov.  Grim. 
52  c. 

1868.  30  janv. 

Grim.  17  c. 

— !•'  mai.  Grim. 

15  c.,  16  c. 

— 2l.nov.  Grim.  44 
c. 


1869.  17  mars. 
Dijon.  26  c. 

—14  mai.  Grim.  2 
c.,  31  c.,  56  c. 

1870.  10  sept. 
Deer.  43  c. 

— 29dec.Crim.8c., 
36  c.,  51  c. 

1872.  27  jaill. 
Grim.  44  c. 

— 2t  dec.  Nanev. 
22  c. 

1873.  3 janv. 

Grim.  12  c. 

1874.  24  avr. 

Grim.  8 c.,  24  c., 

25  c.,  37  c.,  49  c. 

—3  juill.  Grim. 
41  c. 

1875.8janv.Crim. 

II  c.  14  c. 

—4  nov.  Chambe- 
ry.  12  c. 

1876.  6 janv. 

Grim.  8 c.,  14 
c.,  48  c. 

i— 3t  janv.  Angers. 

I 5 c.,  17  c. 


—23  mars.  Bru- 
xelles. 17  c. 

—13  avr.  Grim. 

7 c.,  44  c. 

— 28  aw.  Grim.  8 
c.,  48  c. 

1877.  23  nov. 
Grim.  7 c.,  39  c. 

1878.  6ao0t  Ue- 
ge.  24  c. 

— 30oct.  Liege,  28. 
— 21  nov.  Bourges. 

17  c.,  27  c. 

—28  dec.  Alger.33. 

1879.  14  janv. 
Bourges.  25  c. 

—7  fevr.  Grim. 
39  c. 

1880.  11  fevr. 
Riom.  28  c. 

1881.  17  fevr. 
Grim.  8 c.,  18 
c.,  49c. 

—29  juill.  Loi.  18c. 
— 17  ao0t.Giv.18  c. 

1882.  4 fOvr. 
Grim.  30  c.,  44 
c.,  46  c. 


— 10  noOt.  Grim. 
8 r. 

1883.  28  mars. 

Bruxelles.  31. 
—10  nov.Oand.8. 
—21  nov.  Bruxel- 
les. 13  e. 

1884. 19  DOT.  Civ. 
28  c. 

1885.  14  roars. 

Gand.  24  c. 

— 22  mai.  Crim.3c. 
— 23oct.  Criro.29c. 
1886.4fevr.Grim. 
5 c. 

—29  oct.  Grim.  41c* 
1887.  5 avr.  Tou- 
louse. 4 c.,  15 
c.,  22  c. 

— 2 juill.  Grim.  7 
c.,  33  p. 

1888.3  fevr.  Grim. 
21  c. 

—10  fevr.  Grim. 
4 c.,  20  c.,  48 
c. 

—4  aout.  Grim.  11 
c.,  12  c. 


D^O^’CIATIOX  DE  XOUV'EL  <EUVRE.  — V.  su- 

prd,  V®  Action  possessoire,  37  et  suiv. 

DEIVTISTE.  - Y.  Medecine;  — R^p.  eod.  v®,  n®  44. 
Dl^PAISSANCE.  — V.  Forets;  Usage-usage  forestier ; 
— R^,  Forets,  n®  1400;  Usage-usage  foresiier,  n®  301. 

Dl^PARTEME^T.  — V.  Organisation  administrative; 
R&p,  eod.  V®,  n®*  195  etsuiv. 

V.  aussi  dwprd,  v®  Conseil  d'Etat^  n®  124;  infrd^  v‘»  Do- 
maine  de  VElat;  Enregistrement;  Organisation  de  Vinstrmiion 
publique;  Organisation  judidaire ; Patents;  Socidd  de  erddit 
fonder  et  de  erddit  mobilier ; Travaux  publics. 

D^PEXS*  — V.  infra  f v®  Frais  et  ddpens. 

V.  aussi  suprdf  v‘®  Chose  jugie^  n®  403;  Conflity  n®*  75, 
115  et  123;  Consdl  d’Etat,  n®*  178,  350  et  442;  infrd^ 
Jugement;  Notaire;  Rdfdrd. 

DEPORT ATIOIV.  — V.  Peine;  — Rdp.  eod.  v®,  n®*612 
et  suiv. 

D^posmo:^  ElV  justice.  — V.  Tdmotn;  — Rdp. 

eod.  V®,  n®*  242  et  suiv. 

D^POT.  — V.  infrdf  v®  Ddpdt-sdquestre. 

En  ce  qui  concerne  :...  le  a6p6l  d’actes  chez  un  notaire, 
V.  Notaire-notariat ; — Rdp.  eod.  v®,  n®  247; 

...  Le  d6p6t  au  greffe,  V.  Greffe-greffier ; — Rdp.  eod.  v®, 
n®*  53  et  suiv. ; 

...  Le  d6p0t  d*imprim68,  V.  Presse- outrage-publication ; 
Propridtd  liltdraire  et  artistique;  — Rdp.  v*»  Presse-outrage- 
publication 136  et  suiv. ; Propridtd  liltdraire  et  artistique, 
n®*  70  et  437  et  suiv. ; 

...  Le  d6p6t  de  mat4riaux  sur  la  voie  publique,  V.  Con- 
travention-contravention de  police;  Voirie  par  ierre;  — Rdp. 
v‘»  Contravention-contravention  de  police,  n®»  133  el  suiv.; 
Voirie  par  terre,  n®*  1888  et  suiv. ; 

...  Le  d6p6t  public,  V.  Vol  et  escroquerie;  — Rdp.  eod. 
V®,  n®*  346  et  suiv. 

D^OT.  — S^QUESTRE. 

Blvlslon. 

CHAP.  1.  - Da  dbpdt  (n*  1). 

Sect.  1.  — Historiqae  et  Idgislation.  — Droit  compart  (n®  1). 
Sbct.  2.  — Nature  et  cara^re  du  ddp6t  en  g^n^ral  (n«7). 

SuppL.  AO  Rip.  — Tome  IV. 


Abt.  1.  — Du  dep6t  volontaire  et  de  sa  formation  (d<>  15). 

§ 1.  — Des  personnes  entre  lesquelles  le  contrat  de 
ddpot  peul  intervenir  (n«  15). 

§ 2.  — Des  obligations  du  depositaire.  — Garde : Res- 
ponsabilit^;  Secret;  Usage  personnel ; Innd^litd 
(n**  19). 

§ 3.  — Restitution  du  d4p6t.  — Choses  dont  la  restitu- 
tion est  ordonnee.  Augmentation,  dete- 
rioration, perte,  indivisibilite,  accessoires 
(n®  27). 

§ 4.  Personnes  auxquelles  la  restitution  doit  etre 
faite  (no  35). 

6 5.  — Du  lieu  et  du  ddlai  de  la  restitution  (n®  44). 

I 6.  — Des  obligations  du  ddposant  (no  47). 

§ 7.  » De  la  cessation  du  depot  el  des  obligations  qui 
en  resultent  (no  52). 

§ 8.  — De  la  preuve  uu  depot  (no  53). 

Art.  2.  — Du  depot  necessaire  (no  59). 

CHAP.  2.  — Da  sOqaeBtre  et  da  dOpOt  jadlolalre  (n*  80). 

Sect.  1.  — Du  sequestra  volontaire  ou  conventionnel 
(no  80). 

Sbct.  2.  — Du  sOquestre  et  du  depot  judiciaire  (no  81). 

Art.  1.  — Du  sequestre  judiciaire  (n«  82). 

Art.  2.  — Du  depot  judiciaire  (no  93). 

Sect.  3.  Du  sOquestre  administratit  (no  lOO). 


CHAP.  — Du  dOpdt  (Rdp.  n®*  2 k 191). 

Sect.  1*®.  — Historiquk  et  legislation.  — Droit  compare 

(Rdp.  n®*  2 i7). 

f . La  legislation  sur  le  dOpdtn’a  ete  modifiOe,  en  France, 
depuis  la  publication  du  Rdpertoire,  quesurun  point  special, 
par  une  loi  toute  recente,  qui  attenue  les  dispositions  diver- 
868  de  l*art.  1953  c.  civ.,  concernant  la  responsabilite  des 
aubergistes  (V.  infrd,  n®  72). 

2.  La  theorie  du  depOt  a ete  principaiement  developpee 
dans  les  traites  generaux  sur  le  droit  civil  fran^ais  de 
MM.  Paul  Pont,  Petits  contrats,  t.  1 , n®«  367  k 569 ; Aubry  et 
Rau,  Cours  de  droit  dvil  ^angais,  t.  4,  n®«  400  4 409 ; Lau- 
rent, fVinetpes  de  droit  dvil,  t.  27,  n®*  68  k 191 ; Colmet  de  San- 
terre,  Cours  onalytique  de  code  civil,  t.  8,  n®*  125  4 174). 
Quant  4 la  jurisprudence,  elle  oiR*e,  en  cette  matiOre,  un 
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certain  nombre  de  decisions  int^ressantes,  surtout  en  ce  qui 
Concerne  le  d^pdt  n^cessaire. 

Parmi  les  nouveaux  codes  promulgu^s  & T^traiiger  quel* 
ques-uns  contiennent  sur  le  d4pdt  des  dispositions  qu’il 
importe  de  connaitre; 

H.  Le  code  civil  italien  do  1866  consacre,  dans  son 
art.  1860,  ce  principe  d’6quit6,  admis  en  droit  fran^ais, 
mais  non  express(^ment  formula  par  la  loi,  que  le  d4posi- 
taire  peut,  si  bon  lui  semble,  se  d^mettre  du  d4p6t  en  resti- 
tuant  la  chose  d^pos^e,  k moins  toutefois  qu’il  nc  se  soit 
express^ment  ou  tacitement  oblige  k la  garaer  pendant  un 
certain  temps.  — Gonform^ment  aux  principes  qu’il  a pos4s 
au  titre  des  obligations,  le  Ugislateur  italien  autorise  la 
preuve  par  temoins  de  lout  d6p6t  volontaire  dont  la  valeur 
n'exc^dc  pas  500  fr.  II  y a exception  pour  les  depots  n6ces- 
saircs  « fails  par  les  voyageurs  dans  les  hotels  oh  ils  logent 
ou  aux  mains  des  voituriers  ».  Ces  d4p6ts  peuvent  lou- 
jours  6tre  prouv^s  par  temoins,  quelle  qu’en  soit  la  valeur : 
« le  tout,  ajoute  Tart.  1387,  suivant  la  quality  des  persqnnes 
et  les  circonstances  de  fait  » (Y.  Code  civil  italien  traduit  par 
Th.  Hue  cl  Orsier,  1868,  p.  380).  Cette  disposition  a 416 
emprunt4o  h I’art.  1348-2<*  de  noire  code  civil. 

4.  Lc  code  civil  du  Bas-Canada,  promulgu4  le  26  mai 
1866,  ex4cutoire  k partir  du  1”  aoiu  de  la  m4me  annde, 
contient  sur  le  d4p6t  les  regies  suivantes.  II  rcsulle  de 
Tart.  1815  de  ce  code  : que  les  aubergistes  et  autres  per- 
sonnes  y assimil4es  ne  sont  pas  responsables  des  vols  cora- 
mis  avee  force  arm4e  au  pr4judice  des  voyageurs,  ou  des 
dommages  caus4s  par  force  majeure.  Leur  responsabilit4 
n’est  pas  non  plus  engag4e,  s’il  est  4tabli  que  le  dommage 
soulTert  par  le  a4posant  a 4t4  occasionn4  soil  par  un  4tran- 
ger,  soit  par  la  n4gligence  ou  I’incurie  du  voyageur  lui- 
m4me.  Pas  plus  que  les  voitnriers,  les  aubergistes  ne  r4pon- 
dent  « des  sommes  consid4rables  en  deniers,  billets  ou 
autres  valeurs,  ni  de  Tor,  ni  de  Targent,  ni  despierres  pr4- 
cieuses  ou  autres  articles  d'une  valeur  extraordinaire  con- 
tenus  dans  les  paquels  re^us  pour  4tre  transport4s,  k moins 
qu’on  ne  leur  ait  aeclar4  que  tel  paquet  contenait  tel  argent 
ou  tel  autre  objet  » (art.  1677  et  1817).  Cependant  cette 
r4gle  ne  s*applique  pas  au  bagage  personnel  du  voyageur, 
lorsque  les  valeurs  perdues  sont  mod4r4es  et  en  rap- 
port avec  sa  condition.  On  se  fie  alors  au  serment  du  rdcla- 
mant  (Code  civil  du  Bas-Canada,  Ottawa-Printed  by  Mal- 
colm-Cameron  1866.  litre  VI,  du  d6p6t  et  du  s4questre, 
art.  1794  k 1829). 

5.  Le  code  suisse  (Code  f4d^ral  des  obligations)  renferme, 
en  ce  qui  concerne  les  hdteliers,  quelques  dispositions  ana- 
lo^es  k celles  que  consacre  le  code  civil  du  Bas-Canada. 
Decr4t4  par  le  conseil  des  Etats  le  10  juin  1881,  et  par  le 
conseil  national  le  14  juin  de  la  m4me  ann4e,  ce  code  a 414 
rendu  ex4cutoire  pour  loute  la  Suisse  k partir  du  1®'  janv. 
1883.  Apr4s  avoir  4tabli  la  responsabilit4des  hdteliersetdes 
aubergistes,  le  I4gislateur  suisse  mod4re  la  rigueur  du  prin- 
cipe, en  permettant  de  prouver  la  faute  du  voyageur.  II  cr4e 
contre  lui  une  pr4somption  de  faute  lorsqull  ne  d4clare 
pas  les  sommes  consid4rables  dont  il  est  d4tenteur.  Quand, 
au  contraire,  il  a fait  cette  declaration,  rhdtelier  est  tenu 
non  seulement  de  son  fait,  mais  de  celui  des  gens  k son 
service,  ct  cela  alors  m4me  qu’il  aurait,  par  des  avisaffich4s 
dans  son  hdtel,  pr4venu  les  voyageurs  qu’il  entendait  faire 
d4pendre  sa  responsabilil4  de  conditions  sp4ciales  (Annuatre 
de  legislation  eirangere,  ann4e  1881,  p.  556). 

6.  On  remarque  que  e’est  surtout  en  ce  qui  concerne  le 
d4p6t  necessaire  que  les  14gislalions  6lrangeres  ont  6dict4 
des  r4gles  nouvelles.  Cela  s’explique  naturellement  par  le 
laconisme  de  noire  code  en  cette  mati4re.  S’inspirant  des 
enseignements  de  la  doctrine  et  de  la  jurisprudence,  les 
lois  4t  ran  gores  que  nous  venons  d’analyser  ont,  comme  la 
loi  frangaise,  admis  le  principe  de  la  responsabilite  du 
depositaire  n4ccssaire,  mais  dies  ont  selon  nous,  sagement 
limite  cette  responsabilit4  aux  cas  ou  le  d4posant  ne  serait 
pas  en  faute.  Il  est  4qui table  d’4tablir  une  pr4somption  de 
faute  contre  les  voyageurs  qui,  sans  pr4venir  le  g4rant, 
auront  apportd  dans  son  hdtel  des  sommes  ou  des  valeurs 
consid4rables.  On  comprend  que,  s’il  n’est  pas  averli,  le 
depositaire  est  dans  rimpossibilit4  de  prendre  les  mesures 
utiies  Ala  conservation  du  d4pdt.Mais  en  affranchissant  I’ho- 
telier  d’une  mani4re  g4n4rale  de  la  responsabilitd  de 


la  perte  ou  du  dommage  survenu  au  d4p6t  dans  son 
hdtel  par  la  faute  d’un  dtranger,  le  14gislateur  canadien 
nous  parait  avoir  pouss4  beaucoup  trop  avant  dans  cette 
voie.  11  est  all4  k rencontre  du  but  qu’on  doit  se  proposer : 
la  protection  des  int4r4ts  de  ceux  qm  font  un  d4p6t  n4ces- 
saire. 

Sect.  2.  — Nature  et  caractAre  du  DtrdT  eh  Gtvtkki 
(Rdp.  n®*  8 k 191). 

7.  Comme  on  I’a  fait  remarquer  au  Rdp.  n®  8,  e’est  Ades- 
sein  que  le  I4gislateur  a employA  dans  Tart.  1915  c.  civ.  le 
mot  aete  au  lieu  du  mot  contrat,  Il  a vouiu  que  cette  d4fini- 
tion  g4n4rale  pdt  aussi  bien  s’appliquer  aux  s4questres  et 
aux  d4p4ts  judiciaires  qu’aux  s4questres  et  aux  d4p6ts  con- 
ventionnels.  Ceux-ci,  en  eflet,  sont  des  contrats  tandis  que 
ceux-lA  ne  constituent  que  des  oefes,  « A moins,  dit 
M.  Laurent,  t.  27,  n®68,  qaon  n’imagine,  comme  on  I’afai^ 
qu’une  convention  intervient  entre  la  justice  et  le  d4posi- 
taire,  ce  qui  est  contraire  A tout  principe,  car  la  justice  ne 
contracte  pas,  elle  d4cide  et  elle  commande  ».  Comme  ledit 
trAs  bien  Domat : « Le  s4questre  judiciaire  est  diflArent  du 
d4p5t  qui  se  fait  de  gr4  A gr4,  en  ce  que  celui-ci  est  une  con- 
vention et  que  I’autre  est  un  rAglement  ordonnA  p^  le 
jug 

. MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 401,  ont  donnd  du  depdt 
la  dAfinition  suivante  : « Le  dApot  proprement  dit  est  un 
contrat  par  lequel  Tune  des  parties  s’oblige  A garder  gra- 
tuilement  une  chose  mobiliAre  et  corporelle,  qui  lui  est 
conliAe  par  I’autre  partie,  ct  A la  lui  restituer  dans  son  indi- 
vidualilA  A premiAre  rAquisition  ».  Cette  dAfinition  rAsume 
les  principes  que  nous  avons  exposAs  au  Rep.  n®»  8,  10, 13, 
25  et  27. 

0.  Nous  avons  dit  encore  au  R^.  n®  24  que  la  tradition 
feinte  suffit  pour  que  le  dApAt  soit  parfait.  La  cour  de  cassa- 
tion a appliquA  ce  principe  dans  son  arrAt  du  19  juill.  1836 
(Rep.  n®  12-4®).  Elle  a dAcidA  Agalement  que  « la  convention 

fiortant  que  des  actions,  A 1 ’acquisition  desquelles  estspAda- 
ement  destinA  lemontantd’un  crAditouvertpar  unbanquier 
A un  particulicr,  seront  achetAes  par  ce  banquier  et  en  son 
nom,  pour  le  crAdite,  et  resteront  entre  ses  mains  jusqu’au 
remboursement  de  ses  avances  constitue  un  vAritable  dAp6t» 
(Req.  10  dAc.  1850,  aff.  Devillaine,  D.  P.  54.  1.  399).  Cette 
dAcision,  Aquitable  en  fait,  est  A certains  Agards  sujette  a 
critique.  Dans  I’espAce,  en  elfet,  lesactionsavaientAtA  ache- 
tAes, pour  le  credite,  par  le  banquier  dans  le  but  de  se  garan- 
tir  du  crAdit  qu’il  ouvrait.  Il  semble  done  que  le  contrat 
formA  entre  les  parties  Atait  plutAt  un  nantissement  qu’un 
dApdt.  Le  banquier  ne  s’obligeait  A conserver  et  A rendreles 
obligations  que  dans  ThypolhAse  oh  il  aurait  AtA  remboursA 
par  I’emprunteur.  Cela  seul  paratt  exclusif  de  toute  idAc  de 
dApAt.  Neanmoins.  la  cour  de  cassation  a considAre  ce  contrat 
comme  un  dApAt  A tradition  feinte. 

f O.  Il  nous  parait  inutile  de  faire  intervenir  une  fiction 
pour  expliquer  la  formation  du  contrat  de  dApAt  dans  les  cas 
prAvus  par  I’art.  1919,  § 2.  La  tradition  n’est  point  fictive, 
elle  est  bien  rAelle,  seulement  elle  prAcede  le  consenlement. 
« L'idoe  de  tradition  feinte,  ditM.  Colmet  de  Santerre,  t.  8, 
n®  130  bis  II,  est  un  vestige  des  anciennes  explications  que 
donnaient  A quelques  textes  les  interprAtes  des  lois  romai- 
nes.  Mais  la  tradition  n’est  pas  une  solennitA  qu’il  soit  nAces- 
saire  d^accomplir  ou  de  supposer  accomplie  pour  creer 
Tobligation  d’un  dApositaire  ». 

i i . Nous  avons  lait  ressorlir  au  Rep.  n®  9 la  diffArence 
existant  entre  le  mandat  et  le  dApAt,  ainsi  que  I’intArAt  qu’il 
y a A Aviter  cette  confusion.  Faisant  application  des  princi- 
pes gAnAraux  exposAs  loc.  cit. , la  jurisprudence  a decidA  : 
1®  qu’on  doit  voir  non  un  contrat  de  dApAl,maisun  mandat 
dans  le  versement  fait  par  un  individu  entre  les  mains  d’un 
clerc  de  notaire  et  dans  I’Atude  de  celui-ci,  d’une  somme 
devant  Atre  payAe  A sa  dAcharge  A un  autre  client  de  TAtude 
fCrim.  rej.  15  juill.  1865,  aff.  Hardange,  D.  P.  65.  1.  452) ; 
— 2®  Qu’on  ne  peut  considArer  comme  un  vAritable  dA- 
positaire le  notaire  qui  a regu  des  fonds  provenant  de  la 
vente  d’immeubles  A la  charge  de  remeitre  ces  fonds  A 
diverses  personnes,  mais  sans  Atre  obligA  de  les  garder  et 
de  les  restituer  en  nature,  cette  obligation  Atant  une  condi- 
tion essenticlle  du  contrat  de  dApAt  (Req.  15  juill.  1878,  aff. 
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Dominique,  D.  P.  79.  1.  179);  — 3®  Que  la  remise  faite,  par 
un  dditeur  k un  imprimeur,  de  cliche  pour  ex^cuter  des 
tirages  ne  constitue  pas  un  d6p6t  permettant  k Timprimeur 
de  rdclamer  les  irais  de  conservation  de  la  chose  d^pos^e, 
alors  surtout  oue  rimprimeur  a conserve  ces  cliches  dans 
son  int^r^t  exclusif  et  dans  Tespoir  de  faire  de  nouveaux  ti- 
rages  (Trib.  com.  Seine,  11  juin  1881,  aff.  Noblet,  D.  P.  83. 
3.  54). 

12.  On  a dit  au  Rdp,  n^  10  que  le  contrat  de  depOt  ne 
perd  pas  son  caract^re  par  cela  seul  que  le  d^posant  aurait 
autons4  le  d^positaire  & user  de  la  chose  ; mats  on  a ajoutd 
{Und.  n®*  16  et  26>qu*il  en  est  autrement  quand  le  adpOt 
porte  sur  des  choses  fongibles  « quw  primo  usu  consumuri’ 
iur  ».  A partir  du  moment  oh  commence  la  consommation 
des  choses,  le  contrat  se  transfonne  en  pr6t  (Conf.  outre  les 
auteurs  cit^s  au  R^p.  ibid. : Laurent,  t.  27,  n<>  72.  V.  aussi 
Bordeaux,  6 f6vr.  1840,  R^.  n«  18-2®).  II  serait  peut-6tre 
plus  juridique  de  consid^rer  cette  convention  comme  un 
contrat  innommd  tenant  k la  fois  du  pr^t  et  du  d6p6t : du 
pr^t,  en  ce  que  celui  qui  reQoit  ne  pent  rendre  les  m6mes 
choses  qu’il  a regues  puisqu’elles  sont  consomm^es;  du 
ddpOt,  parce  qu’il  est  ooligd  de  restituer  k premiere  requi- 
sition en  verlu  de  Tart.  1944  c.  civ;  il  n'a  pas,  comme  I’em- 
prunteur  la  faculte  d’invoquer  les  art.  1187  et  1900  c.  civ. 
et  d’obtenirun  deiai  du  jugepour  se  liberer  (V.  ence  sens: 
Pothier,  n®*  82  et  83,  qui  revient  sur  Popinion  qu’il  expri- 
mait  au  n®  11 ; Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 401-3®,  note  4 ; Paul 
Pont,  t.  1,  n®  445;  Golmet  de  Santerre,  t.  8,  n®  129  bis  III). 
— Quoi  qu’il  en  soit,  la  cour  de  cassation  a decide  que  le 
versement  dans  la  caisse  d’un  banquier  de  sommes  produi- 
sant  des  inter6ts,  et  passdes  en  compte  courant,  mdme  avec 
stipulation  de  retrait  facultatif,  ne  constitue  pasund^pdt^  et 
que,  d6s  lors,  le  remboursement  de  ces  sommes  n’est  pas 
garanti  par  le  privilege  resultant  du  d^pdt  (Req.  13  aoht 
4856,  aff,  de  Briges,  D.  P.  57.  I.  22). 

13.  La  stipulation  d’un  salaire,  au  profit  du  d6positaire, 
ne  transforme  pas  n^cessairement  le  contrat  de  ddpdt  en  un 
contrat  de  louage  de  service  (R&p,  n®  13).  Le  Idgislateur, 
dans  I’art.  1928,  § 2,  a tranche  la  controverse,  qui  cxistait 
sur  ce  point  en  droit  remain  et  qui  s’etait  perpetu^e  dans 
noire  ancien  droit.  G’est  I’importance  du  salaire  qui  permet 
de  determiner  la  nature  du  contrat.  « La  majorite  des  auteurs, 
dit  M.  Paul  Pont,  t.  1 , n*  377,  imaginant  que  la  conciliation 
n’est  pas  possible  (entre  les  art.  1917  et  1928-2®)  s’atta- 
chent  exclusivement  k la  lettre  de  I’art.  1917,  et  enseignent 
qu’en  toute  hypothese,  le  salaire,  quel  qu’il  soit,  fait  mspa- 
raltre  le  contrat  de  dep6t  et  le  transforme  en  un  contrat  de 
louage.  Selon  eux  I’art.  1928  a pour  objet  non  point  de  deft* 
nir  le  d6p6t,  sans  quoi  il  serait  en  opposition  avec  Tart.  1917, 
mais  uniquement  de  dire  que  la  r^gle  qui  oblige  le  d^posi- 
taire  k donner  k la  garde  des  choses  d^pos^es  le  radme 
soin  qu’di  la  garde  des  siennes  propres,  doit  6tre  appli- 
qu6e  avec  plus  de  rigueur  si  le  d^positaire  a stipuld  un 
salaire.  Et  ce  serait  par  une  inexactitude  de  langage  que 
Part.  1928  c.  civ.  aurait  conserve  et  maintenu  la  denomina- 
tion de  d^p6t  dans  cette  situation  oh,  k d^faut  de  gratuity, 
la  convention,  selon  I’expression  de  Pothier  k qui  la  dispo- 
sition a 6td  cmprunt4e,  tient  plutot  du  louage.  11  n’est  pas 
permis,  ce  nous  semble,  de  faire  aussi  bon  marchd  du  texte 
de  Part.  1928  c.  civ.  et  notamment  des  expressions  d^ot, 
d^ositaire^  qui  y sont  employees.  La  conciliation,  d’ailleurs, 
est  loin  d’etre  impossible  entre  ce  texte  et  celui  de  Part.  1917; 
une  simple  distinction  y suffit.  Si  le  prdtendu  d6positaire 
re^oit,  en  ^change  du  service,  qu’il  rend,  une  somme  ou 
toute  autre  r^mundration  qu’il  a d^battue  avec  le  d^posant, 
et  qu’il  consid^re  comme  le  d^dommagement  exact  de  sa 
peine , ce  sera  alors  non  plus  un  contrat  de  dhpdt,  mais  un 
contrat  k litre  ondrenx  et  commutatif  dans  le  sens  de  Part. 
4104  c^nap.,  qui  nous  dit  pr^cisdment  mie  le  contrat  est 
commutatif  lorsque  chacune  des  parties  s^engage  k donner 
ou  k faire  une  chose  qui  est  regardde  comme  I’^quivalent 
de  ce  qu’on  lui  donne  ou  de  ce  qu’on  fait  pour  eile.  Mais  si 
la  r^tnoution,  mdme  offerte  ab  initio  par  le  d^posant,  n’est 
pas  en  rapport  avec  les  soins  quo  devra  prendre  le  d^posi- 
taire,  qui  se  charge  du  d^pOt  plutdt  par  obiigeance  que 
pour  en  retircrun  odndflee,  comment  voir  \k  un  louage  ou 
tout  autre  contrat  commutatif  quelconque?  La  condition 
de  Part.  1104  ne  s’y  rencontre  pas ; laconvention  se  resume 
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done  encore  en  un  contrat  de  bienfaisance  dans  les  termes 
de  Part.  1105  malgrd  le  faible  salaire  que  re^oit  le  ddposi- 
taire.  Ulpien  dit  en  effet ; « Natny  quia  nulla  uHlitas  ejus  ecr- 
satur  apud  quern  deponituvy  merito  dolus  prsestatur  ao/tis, 
nisi  forte  et  merces  aecessit  (loi  5,  §2.  Commodati  vdcontrA, 
Dig.  t.  XUI,  5),  par  oh  il  montre  que  le  d^pOt  ne  cesse  pas 
d'etre  le  d6p0t  m6me  quand  il  y a merees » (V.  dans  le 
m6me  sens : Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 401-2®  et  341). 

M.  Golmet  de  Santerre,  t.  8,  § 128  bis,  enseigne  que  la 
stipulation  d’un  salaire  doit  faire  qualifier  le  contrat  de 
louage,  et  non  de  d6pdt ; mais  que  ce  changement  de 
nom  n’a  pas  de  grandes  consequences,  car  il  faudra, 
en  se  conformant  k la  volontd  des  parties,  appiiquer  k 
cette  convention  une  partie  des  regies  du  contrat  de 
depot,  notamment,  en  ce  qui  conceme  la  remise  a pre- 
miere requisition.  Cette  opinion  ne  nous  paraft  pas  satis- 
faisante.  Le  criterium  reste  toujours,  pour  nous,  la  quotiM 
du  salaire.  11  ne  pent  y avoir  de  dOpOt  sans  gi^tuite,  ni 
deux  sortes  de  gratuite.  Si  la  recompense  promise  est  un 
payement  des  services  rendus  Oquivalant  k la  valeur  de  ce 
service,  ily  a louage,  sinon  il  y adOpOt. 

M.  Laurent  declare,  aprOs  Pothier,  que,  dOs  qu’il  y a 
salaire,  il  n’y  a plus  depOt,  mais  louage  de  services  (t.  27, 

§ 77).  — Il  a ete  juge  en  ce  sens  qu’une  convention,  par 
laquelle  a 4te  stipule  le  droit  de  placer,  dans  une  partie 
determinee  d’une  usine  des  avoines  en  sacs,  moyennant  le 
payement  de  10  cent,  par  100  kilog.  et  par  mois,  constitue 
un  contrat  de  louage,  et  non  un  contrat  de  dOpOt.  On  alie- 
guerait  vainement  que  le  contrat  de  louage  suppose  la  mise 
en  possession  d’un  local  determine,  un  prix  base  sur  I’im- 
portance  de  ce  local,  et  non  sur  celle  des  merchandises  des- 
tindes  k y etre  placdes,  la  remise  des  clefs  du  local  loue,  le 
droit  de  sous-louer  et  la  necessiie  de  i’enregistrement  : 
toutes  ces  circonstances  ne  sont  pas  constitutives  du  contrat 
de  louage.  Du  reste  le  depOt  lorsqu’il  est  salarie,  constitue 
un  veritable  louage,  puisqu’alors  le  d6positaire  loue  ses  ser- 
vices ; et  la  responsabilite  en  cas  de  perle  de  la  chose  par 
suite  d’un  incendie  doit  s’appredcr  en  consequence  (Riom, 
30  mai  1881,  aff.  Gomp.  d’assur.  VAbeille,  D.  P.  82.  2.  38). 

« Atlendu,  dit  cet  arrSt,  que,  si  I’art.  1928  suppose  que 
le  dep6t  puisse  etre  salarie,  e’est  uniquement  pour  graduer 
plus  severement  la  responsabilite  du  aepositaire,mais  que  le 
fegislateur  n’a  point  entendu,  par  cet  article,  deroger  auprin- 
cipe  pose  par  Part.  1917  precite,  k savoir  que  la  graluiteest 
de  I’ essence  du  central;  — Attendu  qu’aux  yeux  des  juris- 
sultes  anciens,  le  dep6t,  lorsqu’il  est  salarie  constitue  un 
veritable  louage,  puisqu’alors  le  depositaire  loue  ses  soins.  » 
Ges  motifs  semblent  bien  trancher  la  question  dans  un 
sens  absolu.  Gependant,  dans  I’espece  qui  etait  soumise  k la 
cour  de  Riom,  il  s’agissait  de  marchandises  confiees  a un 
commerpant,  pour  les  garder  dans  ses  magasins  moyennant 
un  salaire  equivalent  exactement  au  service  rendu ; on 
pourrait  done  soutenir  qu’au  fond  cet  arret  n’est  pas  con- 
traire  k Popinion  que  nous  avons  emise ; qu’en  effot,  en 
declarant  que  le  depOt  salarie  n’est  pas  un  dep6t,  il  avail  en 
vue  un  ventable  salaire,  et  non  une  simple  recompense,  la  ’ 
merces  d’Ulpien.  • 

f 4.  Le  sequeslre  n’est  pas  gratuit.  Le  legislateur  en  disant, 
dans  Part.  1957  que  le  sequestre  peut  n’eire  pas  gratuit,  fait 
supposer  que  la  graluiie  est  la  regie,  et  le  salaire  I’exception. 
G’est  le  contraire,  cependant,  qui  est  vrai.  Le  sequeslre,  cela 
n’est  pas  douleux,  est  le  plus  souvent  salarie.  X’art.  1958, 
du  reste,  en  fournit  la  preuve  en  disposant  que  lorsqu’il  est 
gratuit  il  est  soumis  aux  regies  du  dep6t.  e’est  au  sequestre 
ordinaire,  e’est-h-dire  au  sequestre  salarie,  que  s’appliquent 
les  regies  tracees  par  le  legislateur  dans  le  chap.  3,  tit.  11, 
liv.  3,  c.  civ. 

Art.  1®'.  — Du  d^dt  volontaire  et  desa  formation 
(R^).  n®*  29  k 147). 

§!•*•.  — Des  personoes  entre  lesquelles  le  central  de  depCt  peut 
intervenir  (R4p.  n®*  38  k 44). 

15.  L’art.  1925  c.civ.  ne  donne  lieu  e aucune  obsen^ation 
nouvclle ; il  ne  renferme  qu’une  application  des  principes 
poses  au  litre  des  obligations  par  les  art.  1123,  1124  et  1125 
c.  civ.(V.  Rdp.  n®  38).  — Quant  k Part.  1926,  il  donne  k la 
personne  capable  qui  a fait  le  depOt  entre  les  mains  d’un 
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incapable  Taction  en  revendication  tant  qu’elle  existe  entre 
ies  mains  du  d6positaire  et  Taction  de  in  rem  verso  en  resti- 
tution de  ce  qui  a tourn6  au  profit  de  ce  dernier.  Nous 
avons  expose  cette  r^gle  au  R^p.  40  k 42.  Aubry  et  Rau, 
t.  3,  § 402,  p.  620,  supposant  Thypoth^e  inverse,  oil  c’est 
une  personne  incapable  qui  a fait  le  d6pdt,  enseignent  que 
celle-ci  « peut,  en  faisant  annuler  ou  rescinder  le  contrat, 
se  soustraire  aux  obligations  dont  elle  eOt  6td  tenue,  si  le 
d6p6t  avait  M valable.  Mais  elle  rcstera  toujours  soumise 
k I’action  negotiorufn  gestorum,  si  par  suite  du  d6p6t,  le 
d4positaire  a utilement  g6r6  son  affaire  ». 

16.  M.  Paul  Pont,  d6veloppant  la  m6me  r^gle,  estime  (t.  i, 
n°  414),  u qu’il  n’y  a point  de  difficult^  quant  aux  mioeurs, 
au  moms  quant  aux  mineurs  non  6mancip4s,  et  aux  inter- 
dits.  La  loi  leur  enl^ve  Tadministration  de  leurs  biens  pour 
les  confier  k un  tuteur.  Cest  done  k ce  repr^sentant  mgal 
que  passe  implicitement  le  droit  de  mettre  en  d4p0t  les  cho- 
ses  du  mineur  ou  de  Tinterdit,  ce  qui  peut  6tre  un  acte  de 
bonne  administration.  D’ailleurs  le  tuteur  ayant  le  droit 
d’intenter  seul  les  actions  mobilieres  et  d’ali^ner  le  mobilier, 
on  en  doit  n^cessairement  conclure  qu’il  peut  constituer  un 
d6p6t.  Quant  au  mineur  6mancipe,  bien  qu’il  ait  seulement 
la  pure  administration  de  ses  biens,  il  peut,  k notre  avis, 
faire  tr6s  valablement  un  d6p6t;  e’est  1^  un  acte  qui 
n’exc^de  pas  les  limites  de  la  capacity  restreinte  dont  ^il  est 
investi  par  la  loi ; il  doit  d’autant  plus  6tre  admis  a le  faire, 
que  d’apres  une  opinion  g^n^rale,  dont  nous  reconnaissons 
a’ailleurs  Texaclitude  parfaite,  il  est  capable  d’ali^ner  son 
mobilier  corporel  et  mdme  de  s’obliger  seul  pour  ce  qui 
concerne  son  administration  ».  — Cette  doctrine  ^nous  parait 
contestable;  en  effet,  la  th^orie  sur  laquelle  elle  repose, 
relativement  k la  capacity  du  mineur  6mancipd,  est  loin 
d’6ti'e  k Tabri  de  la  discussion.  Comrae  on  le  verra 

Afinotiid,  elle  est  combattue  par  des  auteurs  considera- 
bles, notamment  par  Demolombe,  qui  ne  reconnait  au  mi- 
neur ^mancip^  le  droit  d’ali4ner  seul  des  meubles,  m^me 
corporels,  qu’aulant  que  cette  alienation  a les  caracteres 
d’un  acte  d’administration ; et  Ton  peut  citer  dans  le  m^me 
sens  un  arret  de  la  chambre  des  requites  du  7 juill.  1879 
(air.  Bonnaz,  D.  P.  80.  1.  61).  Si  Ton  admet  cette  opinion, 
on  deddera  que  le  mineur  emancipe  peut  faire,  sans  Tassis- 
tance  de  son  curateur,  le  d6pdt  de  son  mobilier,  mais  a la 
condition  que  ce  depdt  n’excMe  pas  les  limites  d’une  bonne 
administration.  Dans  tous  les  cas,  il  restera  toujours  inca- 
pable de  recevoir  un  d6p6t. 

17.  Quant  & Tindividu  pourvu  d’un  conseil  judiciaire,  il 
est  habile  k s’engager,  soit  comme  d^posant,  soit  comme 
depositaire,  aucun  article  du  code  ne  le  lui  interdisant. 
La  capacity,  en  ce  qui  le  concerne,  est  la  r^gle,  Tincapacit6 
Texception.  L’6num6ration  des  actes  qu’il  lui  est  interdit  de 
faire  sans  Tassistance  de  son  conseil  (c.  civ.  art.  499  et  513), 
est  limitative  (V.  infra,  v®  Interdiction). 

18.  « Quant  k la  femme  marine  il  y a une  distinction 
capitale  a faire.  La  femme  est-elle  soumise  k un  regime  qui 
fait  passer  au  mari  Tadministration  de  tous  ses  biens  per- 

‘ sonnels  (communauU,  regime  sans  communauU,  regime 
dotal  quant  aux  biens  dotaux),  elle  devient  incapable  comme 
le  mineur  non  6mancipe  n’ayant  plus  en  mam  la  gestion 
de  sa  fortune,  elle  ne  peut  consentir  un  acte  de  depdt  et 
doit  laisser  k son  mari  le  soin  de  le  faire  pour  elle-  A-t-elle 
conserve  Tadministration  de  ses  biens  (regime  de  la  separa- 
tion de  biens),  elle  peut  tr6s  valablement  faire  un  d4p6t,  car 
elle  est  plus  capable  que  le  mineur  ^mancipe,  puisqu’elle 
a le  droit  (e’est  du  moins  Topinion  g4n6rale),  d’ali6ner  son 
mobilier  et  de  s’obli^er  » (Pont,  eod.  loc.,  n®  416).  Il  y a 
lieu  de  remarquer  d ailleurs,  que,  sous  quelque  regime 
qu’elle  soit  marine,  Tautorisation  de  son  man  lui  est  n&es- 
saire  pour  recevoir  un  d6p6t. 

§ 2.  — Des  obligations  du  depositaire.  — Garde;  Responsabilit^ ; 

Secret;  Usage  personnel;  Infid^litd  {Rep.  n®>  45  k 70). 

19.  Une  controverse,  exposde  au  Rep.  n®  46,  s’est  61evde  sur 
Tart.  1927  c.  civ.  Pour  apprdcier  le  soin  que  le  ddpositaire 
doit  avoir  du  d6p6t,  le  juge  doit-il  prendre  pour  type  le  soin 
qu’un  p^re  de  famille  apporte  en  gdndral  k ses  propres  affai- 
res, ou  bien  faut-il  qu’il  examine  la  capacit6  particuli6re  de 
chaque  ddpositaire?  Cette  derni^re  solution  avait  prdvalu  dans 


la  doctrine,  ainsi  qu’on  Ta  vu  au  Rep.  n®  46.  Cest^galement 
en  ce  sens  que  se  sont  prononeds  les  auteurs  les  plus  rdeents. 
En  d^autres  termes,  Topinion  gdndrale  est  que  le  depositaire 
rdpond  seulement  de  la  « culpa  levis  in  concretOiK  « Le  d^po- 
sitaire,  disent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  p.  621,  § 403,  estlenu 
de  donner  k la  garde  ao  la  chose  d4pos6e  les  soins  quH  a 
coutume  d’apporter  k la  garde  de  celles  qui  lui  appartiennenl 
(V.  dans  le  mOme  sens : Pont,  t.  1,  n®  402;  Laurent,  1.  27, 
n®  95).  M.  Colmet  de  Santerre,  t.  8,  n®  139  bis  II,  en^igne 
la  mOme  doctrine,  mais  y ajoute  le  temperament  suivant, 
qui  paraSt  devoir  Otre  admis  sans  difneultd  : « On  ne 
devrait  pas  se  servir  de  Tart.  1927  pour  obliger  le  ddposi- 
taire  k des  soins  qui  d4passeraient  ceux  d’un  bon  p6re  de 
famille,  s’il  dtait  pour  ses  propres  affaires  plus  soigneux  que 
le  type  du  bon  p6re  de  famille.  Ge  serait  abuser  de 
Tart.  1927,  en  Tinterpr6tant  dans  un  sens  absolument 
contraire  k la  pens^e  qui  Ta  inspire  ». 

Il  a dtd  jugd  que  le  depositaire,  qui  confie  une  chose 
deposde,  k un  tiers  infideie  sans  necessity  et  sans  le  oon- 
sentement  du  d4posant,  commet  une  faute  lourde,  qui  le 
rend  responsable  de  la  perte  de  la  chose  ddposde,  survenue 
par  Tabus  de  confiance  de  ce  tiers.  Ainsi  le  d6positaire  qui  a 
requ  des  litres  en  garantie  d’operations  de  bourse,  dont  il 
est  Tinlermddiaire  salari6,  lorsqu’il  les  envoie  sans  ndcessil6 
ni  consentement  du  propri^taire  A un  correspondent  infid^le, 
qui  les  vend  et  en  dissipe  le  prix,  doit  en  rembqurser  la 
valeur  au  propriAtaire  (Req.  9 nov.  1874,  all.  Lasnier,  D.  P. 
75. 1.  154).  La  cour  de  cassation  apprdciant  la  faute  cooh 
mise  par  le  dApositaire  la  qualifie  ae  « faute  lourde  ».  Ce 
serait  une  erreur  de  conclure  des  termes  de  cet  arrOt  que  la 
cour  suprtoe  a entendu  Ariger  en  principe  que  le  d^posi- 
taire  n’est  responsable  que  de  sa  faute  lourde  seulement.  La 
confusion  ne  nous  parait  pas  possible,  car  il  s’agissait  au 
proems  d’un  depositaire  satariA,  e’est-A-dire  d’un  ddpositaire 
encourant  une  responsabilild  plus  grande  que  les  ddposi- 
laires  ordinaires.— Ddcidd  aussi,  avec  raison,  qu’A  ddfaut  de 
conventions  spdciales,  le  ddpositaire  n’est  pas  tenu  Ades 
soins  extraordinaires ; spdcialement,  que  le  dApositaire  de 
vins  n’est  pas  obligd  de  les  trailer  prdventivement  par  une 
mdthode  spdeiale,  dite  la  pasteurisation,  qui  n’est  pas  en 
usage  dans  la  contrde  (Bordeaux,  11  janv.  4888,  aff.  de 
Rotschild,  D.  P.  89.  2.  14). 

20.  Nous  avons  vu  au  Rep.  n®*  52  k 57  les  cas  prdvus 
par  Tart.  1928  dans  lesquels  la  responsabilitd  du  deposi- 
taire est  aggravde.  Il  a dtd  jugd  qu’un  concessionnaire 
d’entrep6t  rdel  substitud  aux  droits  d’une  ville,  et  tenu 
de  toules  les  charges  de  Tentrepdt,  doit  dire  considdrt 
comme  un  ddpositaire  public,  rdmundrd  par  la  perception 
d’un  droit  de  magasinage ; par  suite,  il  est  responsable,  saof 
le  cas  de  force  majeure,  des  objets  entreposds.  Il  doit,  en 
consdquence,  prendre,  au  sujet  des  marchandises  ddpo- 
sdes,  loutes  les  mesures  de  sfiretd  suggdrdes  par  la  pru- 
dence. En  tous  cas,  et  alors  mdme  qu’il  ne  serait  pas  res- 
ponsablc  comme  ddpositaire  salarid,  il  est  tenu,  en  vertu 
des  art.  1382  et  1383  c.  civ.,  de  rdparer  le  prdjudice  qu’il  t 
causd  par  sa  ndgligence  ou  par  son  imprudence  pro- 
pridtaires  de  marchandises  entreposdes  (Alger,  24  juin  1878, 
aft.  Duvallet,  D.  P.  80.  1.  381). 

2f . Comme  tous  les  ddbiteurs,  le  ddpositaire  qui  se  pre- 
tend libdrd  doit  administrer  la  preuve  de  Textinclion  de  son 
obligation,  soit  par  la  remise  de  la  chose  au  ddposant,  soil 
par  la  perte  de  cette  chose  survenue  entre  ses  mains,  sans 
sa  faute,  par  cos  fortuit.  Aussi,  il  a eld  jugd  que  Tentreposi- 
taire  rdpond  des  avaries  et  des  ddtdriorations  survenuesdans 
ses  maigasins  aux  marchandises  qui  y sont  ddposdes,  a 
moins  qu’il  ne  prouve  que  ces  avanes  sont  la  consequence 
d’un  cas  fortuit  ou  d’une  force  majeure,  notamment  en  cas 
de  ddprdciation  causde  k des  grains  qui  se  sont  imprdgnes 
d’une  odeur  d’essence  mindrale  (Bordeaux,  6 juin  1877, 
aff.  Arias  C.  Videau,  Recueil  des  arrets  de  la  cow'  de  Bordeaux, 
1878,  p.  372).  — « Pour  que  sa  preuve  soit  compldte,  dit 
Troplong,  Depdt-sequestre,  n®  95,  il  devra  se  souvenir  que 
lorsqu’il  attribuera  fa  perte  k certains  fails  qui  ne  sont  pas 
compris  dans  la  force  majeure,  que,  lorsqu  il  n’y  a pas  eu 
ddfaut  de  soin  de  sa  part,  comme  en  cas  dincendie,  larcm, 
etc.,  e’est  k lui  A prouver  que  Tdvdncment  a eu  lieu  dans 
des  circonstances  plus  fortes  que  sa  prdvoyance  habituelle  i 
sans  quoi  il  devra  indemniser  le  ddposant.  » 


DEPOT.  — SEQUESTRE.  — Chap.  4,  Sect.  2,  Art.  1,  § 2.  821 


22.  Le  d^biteur  est  done  obli^A  d’dtablir  les  circonstances 

qui  excluent  sa  faute.  II  en  serait  autrement  si  le  cas  foriuit 
all<^gfuA  etait  par  lui-mdme  incompatible  avec  toute  id^e  de 
faute,  par  exemple,  si  la  chose  avait  6tAd6truite  par  le  feu  du 
ciei  ou  dans  unc  inondation.  L’incendie  n’a  jamais  dtd  con- 
siddrd  comme  un  cas  fortuit  de  cette  derni^re  esp^ce.  Aussi 
a-t-il  did  jugd : l**quele  ddpositaireestrcsponsablo  de  la  perte 
de  la  chose  ddposde,  arrivde  par  cas  fortuit,  et  notamment 
par  suite  de  Tincendie  de  sapropre  maison,a  moins  qu’ilne 
prouve  que  cet  incendie  est  le  resultat  d’un  cas  fortuit  (Lyon, 
27  nov.  1863)  (1);  2^  Que  la  perte  de  la  chose  d^osde 

dans  le  cas  oh  elle  est  surrenue  par  suite  de  Tincendie  de 
la  maison  du  ddpo8itaire,ne  reldve  celui-ci  de  Tobliffation  de 
restituer  qu’autant  qu’il  prouve  aue  I’incendieaeu  lieu  sans 
sa  faute  et  est  un  dvdnement  de  force  majeure  (Caen,  8 aoht 
4872,  aff.  Bovd,  D.  P.  74.  2.  196). 

23.  Mais  il  a dtd  ddcidd  en  sens  contraire  aue  le  ddpo* 
sitaire  de  merchandises  ddtruites  par  un  incenoie  dchappe  k 
toute  responsabilitd,  lorsqu’il  n’est  pas  dtabli  qu’il  ait  ap- 
portd  dans  la  garde  de  la  chose  ddposde  moins  de  soins 
que  dans  la  garde  de  celles  qm  dtaient  sa  propridtd,  et  lors- 
que  rien  ne  prouve  que  ce  sinistre  puisse  dtre  imputd  k une 
faute  quelconque  de  sa  part  (Dijon,  12  juin  1884,  a(T.  Cham- 
penois,  D.  P.  85.  2.  146).  Nous  ne  saunons  admettre  la  doc- 
trine consaciH^  par  la  cour  de  Dijon.  Elle  est  contraire,  k 
notre  avis,  aux  principes  du  droit  en  mati^re  de  preuve. 

24.  Nous  admettrions  moins  encore,  ainsi  que  Ta  fait  la 
cour  d’Aix,  qu*un  d^positaire  salariA  ne  soit  responsable  en 
cas  d’incendie  que  de  la  perte  provenant  de  rinsuflisance 
des  assurances  qu’il  aurait  prises  pour  garantir  ces  mar> 


chandises  contre  TAventuaUtd  d’un  sinistre,  perte  due  k la 
faute  quil  a commise  en  n’assurant  les  marchandises  que 
pour  partie  (Aix,  17  iuin  1884)  (2).  Le  d^positaire  salariA  est 
tenu  d*une  responsabilitd  plus  grande  que  le  d^positaire 
ordinaire.  Or,  comme  on  Ta  vu  suprii,  n®  22,  m6me  dans 
le  cas  de  d^pdt  ordinaire,  le  d^positaire  qui  n’^tablit  pas, 
que  rincendie  a eu  lieu  par  cas  fortuit,  est  responsable  de 
la  perte  qu’entrahie  le  sinistre.  Done,  dans  Pespftce  jugde 
par  la  cour  d'Aix,  le  d^positaire  aurait  dh  6tre  a6clar6  res- 
ponsable de  la  perte  totale  des  marchandises  et  non  pas 
seulement  de  la  perte  provenant  dc  rinsuifisance  des  assu- 
rances, sauf  k iui  k rdclamer  aux  assureurs  le  montant 
de  rindemnitd  stipulde. 

25.  Le  d6positaire  qui  s’otfre  k garder  le  ddp6t  est  tenu, 
comme  le  ddpositaire  salari6,  plus  s6v6rement  que  le  d6po- 
sitaire  ordinaire  (H^.  n®  52).  II  a did  ddcidd  que  le  ddposi- 
taire  aui  s*est  oliert  k recevoir  le  ddpdt,  doit,  si  les  choses 
ddposees  lui  ont  dtd  soustraites,  dtablir  pour  sa  libdration 
que  le  vol  est  le  rdsultat  d’un  cas  fortuit  ou  de  force  ma- 
jeure (Trib.  Caen,  13  ianv.  1886)  (3).  La  mdme  solution 
a dtd  consaerde  en  d’autres  matidres  (V.  notamment  : 
av.  cass.  23  aoht  1858,  afl.  Goindre,  D.  P.  58.  1.  359;  Req. 
3 juin  1874,  aff.  Gaigndre,  D.  P.  76.  1.  371.  V.  aussi  infri, 
v^»  Force  majeure;  Obligations). 

26.  Le  Idgislateur  a assimild  Tabus  de  ddpdt  k Tabus  de 
confiance;  ce  ddlit  ne  peut  dtre  prouvd  par  tdmoin,  lorsque 
la  somme  ddtoumde  est  supdrieure  A 150  fr.,  A moins  qu’il 
n’y  ait  un  commencement  de  preuve  par  dcrit  ou  que  le 
ddpdt  n’ait  un  caraetdre  commercial  (A^.  v®  AbUs  de  con- 
fiance,  n®>  61  et  suiv.). 


(1)  (Larbilrd  et  Mongin  C.  Giroud  d’Argout.)  — Le  tribunal  de 
Lyon  a rendu,  le  16  juill.  1863.  un  jugement  ainsi  congu:  — 
« Attendu  qu’un  jugement  du  tribunal  de  commerce  de  Lyon 
du  18  sept.  1861  a condamnd  Micol  A payer  d Giroud  d'Ar^t 
une  somme  de  9100  fr.,  pour  avances  d lui  faites  {lar  ce  dernier, 
de  plus,  A laisser  faire  d Giroud  d’Argout  dix  essais  de  raoulins 
dont  il  est  Tinventeur ; — Attendu  que  ce  jugement  a,  en  outre, 
autorisd  Giroud  d*Argout,dfaire  enlever  de  chez  Micol  cinq  meules 
de  diffdrentes  dimensions ; — Attendu  que  le  15  nov.  1862,  suivant 
acte  regu  par  M®  Vachy,  notaire  d Lyon,  Larbitr^  et  Mongin  ont 
acquis  de  Micol,  divers  immeubles,  et  notamment  ses  moutins  d 
blA,  avec  les  machines,  chaudidres  et  autres  accessoires  qui  en 
ddpendent,  sauf  les  objets  attribuds  en  pleine  propridtd  d Giroud 
d'Argout  qui  en  rdclame  aujourd*hui  la  valeur ; — Attendu  que 
pour  repousser  cette  demande,  Larbilrd  et  Mon  gin  prdtendent 
qu*ils  dtaient  simples  propridtaires  de  ces  objets ; que  nulle  faute 
ne  leur  est  imputable ; quils  n*habitaient  mdme  pas  sur  les  lieux  oA 
le  sinistre  a dclatd,  et  que  Giroud  d'Argout  doitslmputer  de  n'avoir 
pas  fait  enlever  les  objets  mobiliers  aont  il  dtait  propridtaire ; ^ 
Attendu  que  tout  ddbiteur  d’un  corps  certain,  aux  termes  de  Tart. 
1302  c.  nap.,  ne  peut  dtre  libdrd  par  la  perte  dela  cbose  qu  autant 
qu’il  prouve  que  cette  chose  a (^ri  sans  sa  faute:  que  ni  Tart 
1137,  ni  les  art.  1927  etsuiv.c.nap.ne  ddrogent  A cette  regie,  et  qu’il  ne 
suffU  pas  pour  les  sieurs  Larbitrd  et  Mongin  de  prouverlefait  seul 
d’incendie,  s’ils  n’dtablissent  pas  la  cause  de  cet  incendie,  ou  tout  an 
moins  qu'il  n'est  pas  le  rdsultat  d’un  fait  qu’on  puisse  leur  imputer 
personnellement  on  aux  personnes  subrogdes  A leurs  droits ; — 
Attendu  que  Larbitrd  et  Mongin  soutiennent  que  nulle  faute  ne 
leur  est  imputable;  mais  qu’ils  ne  fournissent  sur  la  cause  de  Tin- 
cendie  ni  explication,  ni  justiOcation  de  nature  d donner  d cet 
dvdnement  le  caraetdre  d’un  cas  vdritablement  fortuit  dtablissant 


leur  libdration;  — Attendu  que  cette  libdration  ne  saurait  rdsul- 
ter  davantage  de  ce  fait  que  les  lieux  dtaient  occupds  par  un  sous- 
locataire  qui  n’a  mdme  pas  dtd  connu  de  Giroud  d'Argout,  et  qui, 
dds  lore,  n’a  pu  dtre  acceptd  comme  ddpositaire,  en  remplace- 
ment  de  Larbitrd  et  de  Mongin ; Attendu  que  le  retard  apportd 
par  Giroud  d’Argout  dans  Tenldvement  des  meules  ddposdes  chez 
Larbitrd  et  Mongin  ne  saurait  constituer  une  faute  de  sa  par^ 
puisqu’aucune  mise  en  demeure  ne  lui  avait  dtd  signiflde  a cet 
egard;  — Attendu  que  Ton  ne  peut  induire  de  Tensemble  des  faits 
de  la  cause  que  rincendie  soit  le  rdsultat  d’un  cas  fortuit; 
qu’ainsl  les  sieurs  Larbitrd  et  Mongin  ne  sauraient  exciper  utile- 
ment  des  dispositions  de  Tart.  1929  c.  nap.  qui  n’exondre  le  ddpo- 
sitaire  que  des  accidents  de  force  majeure ; — Attendu,  dds  lors, 
que  la  demande  de  Giroud  d’Argout  est  justiilde  et  doit  dtre 
aecueUlie.  — Appel  par  les  sieurs  Larbitrd  et  Mongin.  — Arrdt. 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  luges,  confirms. 

Do  27  nov.  1863.-^}.  de  Lyon. -MM.  Valois,  pr.-de  Plasma n,  av. 
gdn.-Plne-Desgranges  et  Humblot,  av. 


(2)  (Gascet  comp.  C.  Pierre  pdreet  fils.)— La  cour;—  Attendu 
que  les  conditions  dans  lesquelles  s'exerce  aujourd’hui  dans  les 
centres,  particulidrement  d Marseille,  Tindustrie  minotidre,  ainsi 


que  cela  rdsulte  des  documents  les  plus  probants  versds  au  pro- 
cds,  ne  permettent  pas  d’enfermer  dans  les  li  mites  dtroites  de 
I’art.  1789  la  responsabilitd  du  minoUer;  que  dans  un  but  de 
sage  dconomie,  et  pour  ne  point  multiplier  inutilement  les  frais 
de  manutention  et  de  transbordement,  le  minotier  ne  se  borne 
pas  d pourvoir  d la  fabrication,  mais  encore  se  charge  le  plus 
souvent  de  qudrir  au  quai  du  ddbarquoment,  de  conserver  un 
certain  temps  en  ddpdt,  et  enfin  de  livrer  au  destinataire  que  lui 
indique  le  mandant  des  marchandises  faQonndes:  — Que  le  prix 
relativement  dlevd  de  son  salaire,  qui  ddpasse  de  moitid  le  prix 
aildrent  d la  fabrication  seule  sur  d’autres  places  suffirait  d iudi- 
quer  de  la  manidre  la  plus  dvidente  que  sa  responsabilitd  doit  se 
rdgler  dgalement  sur  les  dispositions  de  Tart.  1928  et  qu'il  ne 
peut  sans  commettre  une  faute  crave  se  dispenser  d’assurer  les 
marchandises  qui  lui  sont  confides;  — Que  les  sieurs  Pierre 
avaient  si  bien  compris  la  portde  de  leurs  engagements,  en  cas 
de  sinistre,  qu’ils  avaient  des  le  ddbut  de  leur  entrepriso  com- 
merciale  pqrtd  d 80000  fr.  le  chiffre  des  assurance^  au  profit  de 
qui  de.  droit  pour  marchandises  ddposdes  en  leur  usine;  — Que 
e’est  par  suite  d'une  ndgligence  manifesto  ou  d’une  dconomie 
mal  entendue  qu’ils  ont  laissd  cette  assurance  s'abaisser  au  chifilre 
de  30000  fr.,  somme  tout  d fait  insuffi.sante  puisqu^elle  ne  reprd- 
sentait  pas  la  valeur  des  marchandises  par  eux  ra^oondes  en  une 
semaine,  d couvrir  les  risques  auxquels  les  exposaient  Timpor- 
tance  de  leur  fabrication  et  les  exigences  de  leur  Industrie ; — 
Attendu  enfin  que  Tavis  de  rendement  destind  dans  les  usages  de 
la  localitd,  d permettre  au  mandant  de  disposer  d sa  convenance 
de  sa  marchandise,  ne  sufflsait  pas  d constituer  celui-ci  en  retard 
de  prendre  livraison ; — Par  ces  motifs,  confirme. 

Du  17  juin  1884.-C.  d’Aix.-MM.  Lorin  de  Reure,  pr.-Grassi,  av. 
gen.-Platy-Stamaty  (du  barreau  de  Marseille)  et  Abram,  av. 

(3)(Moldnat  C.  Ville  de  Caen.)— Lb  tribunal  ;— Attendu  que  le 
ddpositaire  qui,  dans  les  termes  de  I’art  1928,  s’est  offert  lui- 
rodme  d recevoir  le  ddp6t  (alors  surtout  que  le  ddp6t  dtait,  en 
partie  du  moins,  dans  son  intdrdt),  doit  dtre  considdrd  au  point  de 
vue  des  responsabilitds,  comme  un  ddbiteur  de  corps  certain, 
dans  les  termes  gdndraux  des  art.  1302  et  1313  c.  civ.; 

Attendu  que  le  ddbiteur  d’un  corps  certain  qui  se  prdtend  libdrd 
de  la  restitution,  par  cas  fortuit  ou  force  majeure,  specialement 
par  le  vol  de  la  chose  ddposde,  doit  dtablir  le  cas  fortuit  et  dta- 
olir  dgalement  qu’il  n’a  commis  aucune  faute,  c’esi-d>dire  qu’il  a 
appoitd  d la  garde  de  la  chose  tous  les  soins  convenables  ; — Qu'il 
rfy  a force  majeure  et  partant  libdration  qu’d  cette  condition ; — 
Qu’il  en  est  surtout  ainsi  quand,  comme  dans  Tespdee,  le  ddposi- 
taire a promis  une  active  surveillance ; — Or  attendu,  en  fait, 
que  la  ville  de  Caen  ne  peut  que  dire : « Je  n’ai  plus  la  miniature 
objet  du  ddpdt  »,  et  ne  prouve  pas  le  vol,  qu’elle  se  borne  d sup- 
poser;  qu’eUe  n’en  indique  ni  la  date,  ni  les  circonstances,  ni  Ic 
moment  prdcis,  choses  qui  seraient  importantes  d connaltre ; — 
Qu’elle  prouve  encore  moins  qu’il  n’y  a pas  eu  de  faute  de  sa 
part,  puisqu’elle  ne  paratt  avoir  constatd  la  disparition  de  la 
miniature  qu’aprds  la  cldture  de  Texposition ; — Qu’on  ne  voit 
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§ 3.  — Restitution  du  dd^t.  — Ghoses  dont  la  restitution  est 
ordoon^e.  — Augmentation.  dSt^ricn^ation,  perte,  indivisibiiitd, 
accessoires  (Rip.  n^*  71  ^ 80). 

27.  L’art.  1932,  § 1®',  pose  en  principe  que  le  ddposi 
taire  doit  rendre  au  ddposant  la  chose  m8me,  in  s^cie, 
ayant  fait  Tobjet  du  ddpdt  (R^.  n®  71).  Mais  il  s’Scarte 
dans  le  paragrajihe  2 du  mOme  article  de  la  r^gle  qu'il  vient 
d'6dicter,  en  citant  Pexemple  suivant  : a Ainsi  le  ddpdt 
des  sommes  raonnay6es  doit  6tre  rendu  dans  les  mimes 
espices  quHl  a did  fait,  soit  dans  le  cas  d'augmentation, 
soit  dans  le  cas  de  diminution  de  valeur  ».  Le  ddpositaire 
paralt  done  autorisd  k ne  rendre  que  des  espdees  identiques. 
II  vaut  mieux  s’en  tenir  slrictement  au  principe,  et  dire 
que  les  devoirs  de  garde  et  de  ilddlitd  imposent  au  ddposi- 
taire r obligation  de  remettre  non  des  pidees  smblables^ 
mais  les  mifnes  pidees,  k moins  qu’il  n’ait  dtd  autorisd  k agir 
autrement,  sinon  le  ddp6t  ddgdndrerait  trop  facilement  en 
prdt  k usage  (Comp,  en  ce  sens  : Bordeaux,  24  fdvr.  1886, 
aff.  Societe  du  gaz  de  Libourne,  D.  P.  87.  2.  94).  D’aprds 
cet  arrdt,  il  nc  pent  y avoir  qu\in  ddpdt  irrdgulier  dds  lors 
que  le  ddpositaire  a la  facultd  de  remplacer  par  d’autres 
espdees  seniblables  eelles  qui  lui  ont  dtd  remises. 

28.  11  est  acquis  actuellement  en  doctrine  et  en  juris- 
prudence que,  pour  que  le  numdraire,  confid  d un  failli  k 
titre  de  depdt,  puisse  lui  dtre  rdclarad,  il  faut  qu'il  ait  dtd 
enfermd  dans  des  coffres  ou  dans  un  sac  cachetd,  et  quil 
soit  ainsi  transforme  en  un  corps  certain.  Le  Idgislateur  n'a 
fait,  d’ailleurs,  qu’une  application  de  ce  principe  en  dcrivant 
dans  Tart.  575  c.  com.  : « Pourront  dire  dgalement  reven- 
diqudes,  aussi  longtemps  qu’elles  existeront  en  nature,  en 
tout  ou  en  partie,  les  marchandises  consigndes  au  failli  d 
titre  de  dipdt,  ou  pour  dtre  vendues  pour  le  comple  du 
propridtaire,  etc.  ».  La  cour  de  cassation,  s’appuyant  sur 
cet  article,  a ddcidd  que  les  titres  au  porteur  qui  se  trou- 
vent  dans  le  portefeuille  d*un  agent  de  change  failli,  ne  peu- 
vent  dtre  revendiquds  par  ceux  de  scs  clients  qui  I’avaient 
chargd  d'acheter  des  litres  de  mdme  nature,  qu'autant 
qu’ils  dtablissenl  VidentUi  de  ces  litres  avec  ceux  acheti's 
pour  leur  compte ; et  cette  preuve  de  Tidentild  ne  rdsulte 
pas  sufbsamment  de  cette  circonstance  que  Taffent  de 
change  dtait  lui-mdme  crdancier  en  compte  courant  d^un  cer- 
tain nombre  de  ces  titres,  vis-d-vis  d’un  de  ses  confrdres  de 
Paris  qui  faisait  heibituellement  des  opdralions  de  bourse 
pour  lui  (Civ.  rej.  11  juin  1872,  aff,  Pollet,  D.  P.  73.  1. 
121,  et  la  note.  V.  aussi  Bordeaux,  24  fdvr.  1886,  citd  supra, 
n®  27). 

29.  Nous  avons  exposd  (Rip.  n®  72),  que  dans  le  cas  oil 

Sar  sa  faute,  le  ddpositaire  s'est  mis  dans  rimpos'sibilitd 
e rendre  la  chose  ddposde  in  individuo,  il  en  doit  le  prix  et 
pent  dire  passible  de  dommages-intdrdts.  Il  a etd  ddcidd, 
par  application  de  cette  rdgle  : 1®  que  lorsqu’un  ddbiteur  a 
ddposd  entre  les  mains  d’un  tiers  des  titres  au  porteur,  des- 
tinds  k garantir  le  payement  de  sa  dette,  et  que  le  ddposi- 
taire,  en  avertissanl  le  crdancier  de  ce  fait,  n'a  pas  spdeia- 
lisd  la  nature  des  litres,  mais  a indiqud  seulement  le  chiffire 
de  la  yaleur  remise  en  garantie,  ce  ddpositaire  est  tenu,  s41 
est  mis  plus  tard,  par  son  imprudence,  dans  rimpossibilitd 
de  reslituer  les  titres,  de  rembourser  au  crdancier  Finldgra- 
litd  de  la  somme  qu’il  avail  lui-meme  ddterminde  (Bordeaux, 
24  mars  1886,  aff.  Gauthier,  D.  P.  87.  2.  66) ; — 2®  Que  le 
ddpositaire  de  valeurs  industrielles,  qui  ne  les  restitue  pas 
en  nature,  doit  dtre  condamnd  au  payement  d’une  somme 
d’argent  calculde  d’aprds  le  cours  de  ces  valeurs  au  moment 
du  ddp6t,  Tobligation  de  reslituer  dans  le  contratde  ddpdt 
naissant  au  moment  mdme  de  la  remise,  et  s’appliquant  k 
la  valeur  que  la  chose  avail  d cette  date  (Aix,  1®'  ddc.  1870, 
aff.  Guien,  D.  P.  72.  2.  41). 

pas,  dans  unc  telle  incertitude,  comment  la  Ville  pourrait  dtablir 
une  vigilance  qui  n'a  mdme  pas  dtd  dveillde  par  la  perte  de  I'ob- 
jel  ddposd;  qu’en  ddflnitive,  roojeta  disparu  : ou  pendant  la  durde 
et  aux  heures  de  Touverture  de  I’exposition,  par  une  insuffisance 
do  surveillance  de  ses  agents  on  prdposds ; ou  aprds  la  cldture  de 
rexposition,  ou  aux  heures  oii  elle  etait  fermde  au  public,  par  le 
fait  de  ces  mdmes  agents  ou  prdposds  dont  elle  est  responsable ; 

Que  la  Ville,  dont  la  commission  a acceptd  le  tableau  ou  cadre 
d exposition  de  Moldnat,  est  mal  venue  k exciper  aujourdliui  i 


80.  La  solution  donnde  par  la  cour  d’Aix  dans  ce  der- 
nier arrdt  n’est  pas  contestable,  mais  le  principe  posd  dans 
les  motifs  de  sa  ddcision  nous  semble  en  contradiction  formelle 
avec  I’art.  1936  : « Attendu,  y est-il  dit,  que  tout  ddposi- 
taire est  tenu  de  restltuer  la  chose  ou  sa  valeur;  que  ces 
deux  obligations  sont  corrdlatives  ; et  du  moment  que  la 
seconde  est  destinde  k remplacer  la  premidre,  elle  doit  avoir 
la  mime  date  et  la  mime  ilendue;  — Attendu  qu’en  imposaat 
k un  ddpositaire  I’obligation  de  rendre  identiquement  la 
chose  qnil  a regue,  Tart.  1932  c.  civ.  indique  dnergiquement 
que  i’obligation  de  reslituer  nait  au  moment  de  la  remise  et 
s^applique  k la  valeur  de  la  chose  acette  date  ».  La  cour  d’Aix 
donne  k Tart.  1932  c.  civ.  un  sens  trop  absolu.  Si  le  ddposi- 
taire avail  vendu  les  valeurs  industrielles,  k un  moment  oil 
elles  ctaient  en  hausse,  il  est  incontestable  (cela  rdsulte  et 
de  I’art.  1936  c.  civ.  et  de  ce  principe  d’dquild  quenii/ncpeirf 
s*enrichir  aux  dipens  d’autrui),  qu’il  serait  dans  Tobli- 
g'ation  de  remettre  le  prix  requ  par  lui,  et  non  la  valeur  des 
titres  au  moment  du  ddpdt.  11  pourrait  mdme,  selon  les  cas, 
dtre  condamnd  k de  plus  amples  dommages-intdrdts. 

31 . On  a dit  au  Rip,  n®*  76  k 79  que  le  ddpositaire  est 
obligd  de  reslituer  les  fruits  qu’il  a perqus  et  qu'il  doit  1^ 
intdrdts  des  sommes  ddposdes  k partir  de  la  mise  en 
demeure,  Il  est,  en  eftet,  ddbiteur  d’un  corps  certain  qu’il 
s’est  engagd  k conserver  et  d rendre,  et  non  a faire  fructilier. 
11a  dtd  ddcidd : 1®  quel’assistance  pu^lique  qui  a requ,  a titre 
de  ddpositaire,  des  valeurs  dont  un  alidad  etait  porteur,  au 
moment  de  son  arrestalion,  et  qui  a refusd  de  les  r^tiiuer  a 
son  propridtaire,  doit  les  intdrdts,  k partir  du  jour  oil  elle  a 
did  mise  en  demeure  d’opdrer  la  restitution  (Paris,  25  avr. 
1873,  aff.  Assistance  publique,  D.  P.  73.  2.  109) ; — 2®  Que 
le  ddpositaire,  condamnd  k la  restitution  d’une  somme  d’ar- 
gent  ddposde  entre  ses  mains,  n’en  doit  les  intdrdts  qu’& 
compter  du  jour  de  la  mise  en  demeure  (Paris,  14mail852, 
aff.  Oudenot,  D.  P.  54.  2.  256). 

82.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  §403-2®,  et  note  8,p.  623; 
Laurent,  t.  27,  n®  ill,  estiment  que  cette  rdgle  doit  s’appli- 
quer  mdme  dans  le  cas  oh  le  deposilaire  est  autorisd  a se 
servir  des  fonds  ddposds,  le  contrat,  malgrd  cette  clause, 
n’en  conservant  pas  moins  les  caraetdres  du  ddpdt.  Nous 
pensons,  en  effet,  bien  qu’il  s'agisse  d’un  ddpOt  irrdgulier, 
ou  mieux  d’lm  contrat  innommd,  que  le  deposilaire  reste 
ndanmoins  tenu  de  reslituer  k premiire  riquisUion  en  vertu 
de  Tart.  1944,  ainsi  que  nous  I’avons  vu  supra,  n®  12. 

88.  Malgrd  la  mise  en  demeure,  le  ddpositaire  ne  doH 
cependant  pas  les  intdrdts  quand  il  a des  raisons  plausibles 
pour  retenir  la  chose  ddposde  (Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 403, 
p.  623  ; Pont,  t.  1,  n®*  493  et  siuv.L  11  a dtd  jugd,  en  ce  sens ; 
1®  que  I’opposition  formde  entre  les  mains  d’un  ddpositaire 
d la  restitution  au  d^osant  de  la  chose  ddposde,  peut  dtre 
considdrde,  comme  apportant  k cette  restitution  un  obstacle 
Idgal,  quoiqu’il  nesoit  pasconstatd  qu’elle  ait  eu  lieu  dans  la 
forme  ordinaire  des  oppositions,  si  elle  dmane,  par  exemple, 
d’un  tiers  que  le  ddposant  lui-mdme  avail  fait  conndtre  au 
ddpositaire  comme  s’dtant  rendu  acqudreur  de  la  chose  objet 
du  ddpdt  (c.  civ.  art.  1937).  £n  consdquence,  le  ddpositaire, 
actionnd  en  restitution  par  le  ddposant,  ne  peut  dtre  tenu 
des  intdrdts  qu’d  compter  du  jour  ou  le  tiers  opposant  a ete 
mis  en  cause,  et  non  a compter  de  la  demande  en  justice, 
cette  demande  ne  suffisant  pas,  en  cas  pareil,  pour  qu’il  soil 
rdpute  en  retard  de  reslituer,  alors,  d’aifleurs,  qu’on  n’dtablit 
pas  qu’il  ait  employdd  son  pr<^t  la  chose  ddposde  (Req.  31  juill. 
1855,  aff.  Bories,  D.  P.  55.1.  278);  — 2®Quele  ddpositaire 
de  valeurs  ddpendant  d’une  succession  peut,  sans  se  rendre 
passible  de  dommages-intdrdts,  refuser  de  reslituer  ces  vfr- 
leurs  jusqu’d  ce  qu’il  y ait  etd  autorisd  par  justice,  mdme  i 
rheritier  auquel  1 We  de  partage  les  altribue,  si  sa  bonne 
foi  est  constatde.  11  en  est  ainsi,  par  exemple,  lorsqu’il  est 


d’an  ddfaut  de  Bolidite  de  rattache  de  la  miniature,  alors  surtout 
que  la  date,  I'heure  et  les  circonstances  du  vol  restent  dans  on 
vague  absolu;... 

Par  ces  motifs,  condamne  Mdriel  en  sa  qualitd  de  maire  de  la 
ville  de  Caen,  k payer  k Moldnat  nne  somme  de  1000  fr. 
rdparation  du  prdjudice  causd  par  la  perte  de  la  miniature  Diane 
surprise  au  bam,  etc. 

Du  13  janv.  1886.*Trib.  civ.  de  Caen.- .MM.  Fauvei,  pr.-Milliard 
et  Tillaye,  av. 
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d6clar4  que  le  droit  exclusif  de  Th^ritier  est  de  nature  & 
soulever  des  doutes  legitimes,  k raison  de  Texistence  de 
mineurs  appelds  k recueillir  une  par  tie  de  la  succession,  et 
qui  n’ont  6cart6s  du  partage  que  par  suite  d’une  tran- 
saction intervenue  sur  proems  (Civ.  rej.  li  juin  1860,  aff. 
Bouctot,  D.  P.  60.  1.  305). 

84.  Une  question  plus  delicate  est  celle  de  savoir  ce  qu*il 
faut  decider  relativement  aux  profits  que  le  d^positaire  a 
retires  des  sommes  ou  des  objets  d6pos4s,  dont  il  s’est  servi 
sans  autorisation.  Nous  avons  enseignd  (b^p,  n°  80),  confor- 
mc^ment  k I’opinion  de  Balde  et  de  D^ce,  que  tout  ce  qu’on 
acquiert  avec  Targent  d’autrui  appartient,  saul  convention 
contraire,  a celui  qui  peut  rdpdter  le  principal.  Le  plus 
s^rieux  argument  k Tappui  de  celte  opinion  est  lird  de 
rkquitd.  — II  paralt  illogique  et  immoral,  en  effet,  qu’un 
dkpositaire  coupable  d’un  « furtum  mus  »,  faute  grave 
tombant  autrefois  sous  le  coup  de  la  loi  penale,tire  impund- 
ment  profit  de  son  infid6Ut6  a garder  le  d6pdt.  Nous  avons 
conclu  de  la  que  le  dkpositaire  doit  non  seulement  les  intd- 
rkts  au  tauxldgal,  mais  mkme  lesautres  produits  de  la  chose 
dont  il  s’est  abusivement  servi.  Gependant  on  enseigne 
sen^ralement  qu’il  ne  doit  que  les  int^rkts,  calculf^s  au  taux 
Idgal,  et  qu’il  n’est  pas  lenu  de  remettre  les  autres  profits 
(V.  en  ce  sens  outre  les  auteurs  dejk  cil6s  au  R^p.  ibid,: 
Aubry  et  Rau,  § 403,  p.  623),  et  M.  P.  Pont,n®“  468  et  469, 
p.  208,  soutient  cependant  Toplnion  de  Balde  et  de  Dkce 
me  nous  avons  adoptde.  « En  enet,  il  n’est  pas  permis,  dit-il, 
loc.  cit.f  et  cela  est  ^Ikmentaire  en  droit,  de  s’enrichir  par 

fait  que  la  loi  rdprouve  : « nemo  ex  dilicto  suo  come- 
qiii  debet  emolumentum  »,  et  d’ailleurs,  ne  peut-on  pas  dire 
que  cette  somme  gagnde  au  jeu  avec  T argent  du  dkposant 
constitue  un  produit,  un  fruit  civil  de  la  chose  dkposde  ? 
L'art.  1936  veut  que  tout  soit  restituk  au  propriktalre.  Le 
eystkme  contraire  est  non  seulement  en  opposition  avec  la 
loi  elle-mkme,  il  est  en  outre  peu  moral  : il  encourage  la 
cupiditk  et  excite  le  d^positaire  a violer  la  foi  du  contrat.  Le 
d6posant  n’a-t-il  pas  6td  en  danger,  si  la  fortune  avait  tournd 
centre  le  dkpositaire,  de  perdre  son  argent  et  de  n avoir 
qu’une  action  inutile  centre  un  dkbiteur  insolvable  ? Et  n’est- 
ce  pas  juste  qu’en  retour  de  ce  risque  le  dkposant  obtienne 
tout  le  profit  que  son  argent  a procurd  ? » — Quant  kM.  Lau- 
rent, t.  27,  D®  112,  il  enseigne  une  opinion  diamktralement 
opposde.  « Les  intdrdts  ne  courent  de  plein  droit,  dit-il,  loc. 
cU.,  qu’en  vertu  d’une  disposition  formelle  de  la  loi,  et 
toute  exception  est  de  stricte  interpretation.  Le  silence  de  la 
loi  dkeide  done  la  question.  Or  il  n’y  9.  pas  de  texte  qui  sou- 
mette  le  ddpositaire  au  payement  des  intdrkte,  lorsqu’il  se 
sert  des  deniers  qu’il  a en  ddpdt ; cela  est  dkeisif.  » Get 
argument  ne  nous  parait  pas  avoir  la  force  que  lui  prdte 
M.  Laurent.  Gar,  s’il  est  vrai  au’on  ne  trouve  pas  dans  le 
code  de  texte  prdvoyant  spdcialement  le  cas  qui  nous  occupe, 
il  n’en  reste  pas  moins  certain  que  la  loi  a maintes  mis 
consacre  ce  pnneipe  que  « nul  ne  peut  s’enrichir  aux  ddpens 
d’autrui  ».et  qu’aucune  disposition  Idgale  n’interdit  de  I’appli- 
quer  au  depdt. 

§ 4.  — Personnes  auxquelles  la  restitution  doit  dtre  faite 
{R^p.  no*  81  k 141). 

85.  Le  ddpositaire,  comme  on  I’a  vu  au  Rip.  n®  84,  ne 
peut  exiger  de  celui  qui  a fait  le  ddpdt  la  preuve  qu’il  dtait 
proprikt^re,  car  le  depdt  peut  ktre  fait  par  un  autre  que  le 
propiiktaire.  Si  cependant  il  reconnaissait  que  la  chose  a dtd 


(1)  (Guitteau  et  Lausac  C.  Ville  de  Bordeaux.)  — Le  13  sept. 
4875,  les  sieurs  Guitteau  et  Lauzac  ont  ddposd  au  bureau  de  la 
mairie  de  Bordeaux,  dit  bureau  des  dpaves,  .des  lettres  de  change 
qu’ilsavaient  trouvees  surlavoie  publique.L’annde  suivante,  lesieur 
duitteau  s'ktant  presente  pour  retirer  le  depdt,  il  lui  fut  repondu 
que  ic  sieur  Lauzac  s'etait  fait  remettre  les  valeurs  deposees.  Le 
tribunal  de  Bordeaux,  a saisi  de  la  difficulte,  statue  leUjuill.  1879 
en  ces  termes:  — <c  Attendu  que  Vemploye  de  la  mairie  de  Bor- 
deaux a,  le  15  sept.  1876,  remis  k Lauzac,  agissant  tant  pour 
lui  que  pour  Guitteau,  des  papiers  quo  rannde  prdeedente  Lauzac 
et  Guitteau  avaient  trouvds  sur  la  voie  publique  et  avaient  deposes 
ensemble  k la  mairie ; qu’en  admettant  que  cet  employe  ait  eu  le 
tort  de  remettre  ces  papiers  sans  que  Lauzac  edt  justifie  d’un 
mandat  regulier,  donne  par  Guitteau,  celui-ci  ne  pourrait  avoir 
une  action  utile  en  dommages-interdts,  qu’en  justinant  que  cette 


voiee,  il  serait  dans  I’obligation  de  ddnoncer  le  dkpdt  au 
veritahle  propriktaire  avee  sommation  de  le  rkclamer  dans 
un  dklai  determine.  Le  dkpositaire  peut  apprendre  de  diverses 
manikres  que  la  chose  qu’il  a entre  les  mains  a ete  voiee : 
un  aveu,  une  procedure,  la  rkveiation  mkme  des  par- 
ties interesskes,  avons-nous  dit  eod.  he.,  peuvent  I’kclairer. 
La  loi  n’impose  en  ce  cas  aucune  rkgle  de  procedure  au 
propriktaire  qui  peut  agir  comme  il  I’entend  sans  ktre 
astreint  de  suivre  aucune  formalitk  particulikre.  — Aussi 
a-t-il  ete  jugk  : « que  lorsque  la  personne  qui  se  prktend 
propriktaire  d’un  objet  dkposk  entre  les  mains  d’un  tiers  a 
formk  opposition  k sa  dklivrance,  en  mkme  temps  qu’elle 
assignait  ce  dkposant  pour  faire  connaitre  son  droit  de  pro- 
prikte,  ce  dernier  serait  mal  fondk  k prktendre  que  les  for- 
maliiks  de  la  saisie-arrkt  n’auraient  pas  ktk  obserykes,  ces 
formalites  n’ktant  pas  applicables  en  pare!!  cas  (Bordeaux, 
28  fkvr.  1849,  aff.  Teyssandier,  D.  P.  49.  2.  154). 

86.  Nous  avons  enseignk  au  Rip.  n®  85  qu’il  fallait  kten- 
dre  les  dispositions  de  Tart.  1938  c.  civ.  aux  chosesperdues. 
MM.  Paul  Pont,  t.  1,  n®  490;  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 403, 
note  15;  Laurent,  t«  27,  n®  120,  in  fine^  sont  cependant 
d’un  avis  contraire  : « Comme  ces  dispositions,  disent 
MM.  Aubry  et  Rau,  derogent  au  principe  gkneral  posk  par 
I’art.  1937,  elles  doivent  ktre  restreintes  aux  cas  pour  les- 

uels  elles  sont  textuellement  ktablies.  D’ailleurs,  les  consi- 

krations  d’ordre  public  sur  lesquelles  elles  sont  fondkes  ne  se 
prksentent  pas  pour  le  dkpkt  de  choses  perdues  comme  pour 
celui  de  choses  volkes  ».  Nous  maintenons  cependant  ropi- 
nion  kmise  au  liip.  loc.  cit. ; les  deux  motifs  sur  lesquels 
repose  la  thkorie  de  ces  auteurs  ne  nous  paraissent  pas 
determinants.  M.  Golmet  de  Santerre,  t.  8,  n®  150  bis  I,  sou- 
tient « que  les  choses  perdues  doivent  ktre  revendiqukes 
comme  les  choses  volkes  (c.  civ.  art.  2279).  11  est  raisonnable, 
par  consequent,  d’appliauer  k celles-lk  ce  que  le  code  dit  de 
celles-ci  ».  Le  but  de  Particle  est  d’empkeher  le  dktenteur 
d’une  chose  volke  de  mettre  des  entraves  k la  revendication 
de  la  chose  en  la  cachant  chez  un  dkpositaire.  La  revendi- 
cation de  la  chose  perdue,  rapprochke  par  Part.  2279  de  la 
revendication  de  la  chose  voiee,  inkrite  a’ktre  facilitke  comme 
elle  par  la  disposition  de  Part.  1938.  On  pourrait  citer  k 
Pappui  de  notre  opinion  de  nombreuses  dkcisions  de  tribu- 
naux  criminels  qui  assimilent  au  vol  et  punissent  de  peines 
kdietkes  par  Part.  401  c.  pen.  le  fait  des’approprierun  objet 
trouvk  et  de  le  dissimuler  (V.  infrky  v®  7of). 

87.  Le  dkpositaire  ne  doit  remettre  le  dkp6t  qu’k  la  per- 
sonne q^ui  le  lui  a confik  (ik^.  n®  81).  Ainsi  iorsqu'un  dkpkt 
a ktk  fait  par  deux  personnes  conjointement,  Je  dkpositaire 
ne  doit  remettre  les  choses  dkposkes  qu’k  ces  deux  person- 
nes, ou  k Pune  d’elles  munie  d’un  pouvoir  rkgulier  donnk 
par  Pautre.  O’ est  ce  queparattadmettre  un  arrkt  (Bordeaux, 
27  juill.  1880)  (1),  qui  n’kcarte  Paction  en  responsabilitk 
intentke  contre  le  dkpositaire  que  parce  que  Pobjet  du  dkpdt 
consistait  dans  des  papiers  dkpourvus  de  toute  valeur. 

88.  Ona  vu  kgalementauR^p.n®  81  que  la  restitution  est 
valablement  faite  a un  tiers  dksignk  par  le  dkposant.  M.  Lau- 
rent, t.  27,  n®  114,  prkvoit  trois  hypotheses.  Si  e’est  dans 
Pintkrkt  du  dkposant  que  cette  clause  est  ajoutke  au  contrat, 
celui-ci  peut  y renoncer.  11  en  est  autrement  si  e’est  dans 
Pintkrkt  du  dkpositaire  ou  dans  celui  du  tiers  dksignk,  en 
admettant  que,  parlio  au  contrat,  il  ait  lui-mkme  acceptk  de 
recevoir  la  restitution ; en  tout  cas,  ilaktk  jugk  quele  dkpo- 
sitaire anu  remettre  le  dkpkt  au  dkposant  sans  Pintervention 
du  tiers  dksignk  pour  recevoir  la  restitution,  quand,  en  fait,  il 


faute  lui  a causk  prejudice;  — Attendu  qu’il  rksulte  des  docu- 
ments produits  que  les  papiers  Irouvks  par  Lauzac  el  Guitleau 
ktaient  des  deuxikroes  de  traites  tirkes  par  Branafrkres  de  Buenos- 
Ayres  sur  leur  maison  k Bordeaux,  k Pordre  de  Pedro  Gorin- 
borda : que  les  premieres  avaient  ktk  prksentkes  par  le  bknkficiaire 
et  avaient  ktk  paykes  par  Brana  quand  les  deuxiemes  et  troisikmes 
furent  trouvkes  par  Lauzac  et  Guitteau:  que  e’etaient  done  des 
papiers  sans  aucune  espkee  de  valeur;  — Par  ces  motifs,  le  tribu- 
nal dkclare  Guitteau  mal  fondk  dans  sa  demande,  Pen  dkboute 
et  le  condamne  aux  dkpens  ».  — Appel  par  le  sieur  Guitleau.  — 
Arrkt. 

La  coor;  — Adoptant  les  motifs  des  premiers  joges;  — 
Confirme,  etc. 

Du  27  juill.  1880.-G.  de  Bordeaux.-MM.  hoard,  l«r  pr.-Bayle 
et  Ghenou,  av. 
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est  6tabli  que  c’est  sur  les  indications  m6mes  de  ce  tiers  que 
la  restitution  a eu  lieu  (Req.  15  f6vr.  1870,aff.Erlanger,O.P. 
71.  1.  165). 

39.  Mais  dans  le  cas  oil  le  d6posant  est  mort  avant  que 
la  restitution  ait  eu  lieu,  c’est  une  question  d61icate  que 
celle  de  savoir  si  la  restitution  pent  6lre  faite  au  tiers  desi- 
gnd.  Elle  a 6td  trail6e  au  fl^.  v®  Dispositions  entre  vifs  et 
iestameniaireSy  n**  1646  et  suiv.,  et  Ton  y reviendra  infray 
eod.  V*. 

40.  Nous  n’avons  rien  k ajouter  ^ ce  qui  a 4td  dit  au 

n®»  90  k 101  sur  les  dispositions  de  Tart.  1939  c.  civ.  Nous 
dirons  seulement  que,  dans  cet  article,  le  mot  indivisible 
n’est  pas  pris  dans  le  sens  16^ al  que  lui  donne  Tart.  1217 
c.  civ.  « L*art.  1939,  al.  3,  disent  MM.  Aubry  etRau,  t.  4, 
§ 403,  p.  624,  note  14,  emploie  le  mot  indivisible  dans  une 
acception  diff6rente  de  celle  que  lui  attribue  Tart.  1217  pour 
designer  une  chose  qui  n'est  pas  susceptible  d’etre  divis6e 
matSriellement,  quoiqu’elle  puisse  Tdtre  intellectuellement » 
(Pont,  n«  484;  Zachariae,  § 403,  note  10). 

41 . Comme  Tenseignent  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 403, 
note  14,  les  regies  trac^es  dans  les  al.  2 et  3 de  Tart.  1039 
doivent  6tre  appliqu^es  par  analogic,  au  cas  oh  le  d6p6t  a 
6t6  fait  par  plusieurs  personnes,  ou  pour  le  compte  de  plu- 
sieurs  personnes  f V.  en  ce  sens ; Delvincourt,  Cours  de  code 
civil,  sur  Tart.  1930;  Duranton,  Cours  de  droit  francais, 
t.  18,  n«  61). 

43.  On  a dit  au  R^.  95  que  lorsqu’il  y a desaccord 

entre  les  lieritiers  du  d4posant  sur  la  restitution  d'un  d4pdt 
indivisible,  le  d4positaire  est  libdr6  par  la  remise  du  d4p6t  k 
celui  des  lieritiers  qui  apprdhende  la  plus  grande  part  de  la 
succession,  a la  charge  par  ce  dernier  de  donner  caution 
aux  autres  h^ritiers.Le  depositaire  ne  pent,  selon  nous,  6tre 
tenu  a cette  restitution  qu’en  vertu  d’un  jugemenl  ou  d’une 
ordonnance  de  refdre.  Le  10  janv.  1872,  le  tribunal  de  la 
Seine  a decidd  que  la  Banque  de  France  pouvait  remettre 
k Fim  des  ht^ritiers  du  comte  de  Lanjuinais  des  litres  qu’elle 
avait  regus  en  d6pdt  de  celui-ci,  bien  que  le  d6posant  efit 
stipul(^  qu'apr^s  sa  mort  le  depot  prendrait  fin  et  que  la 
Banque  dhpositaire  aurait  k provoquer  le  retrait  du  d^pdt  ou 
la  consignation  des  litres : ces  litres  avaient  did  attribuds  par 
le  notaire  liquidateur  dans  Tacte  de  partage  k cet  heritier. 
La  cour  d*appel  a ddcidd,  avec  raison,  qu’en  prdsence  du 
desaccord  des  lieritiers,  la  Banque  de  France  etait  fondde  k 
demander  la  nomination  d'un  sdquestre  auquel  les  titres 
seraient  confids,jusqu’ii  ce  que  le  tribunal  compdtent  se  soit 
prononcd  sur  leur  attribution  (Paris,  8 mars  1872,  aff.  Ban- 
que de  France,  D.  P.  74.  2.  16). 

43.  La  loi  n’a  pas  prdvu  le  cas  oh  le  ddpositaire  meiirt 
laissant  plusieurs  lieritie.rs.  On  a dit  au  Rtfp.  n«  98,  que  le 
ddposant  a une  action  contre  chacun  des  lieritiers  du  ddpo- 
sitaire pour  sa  part  ot  portion  et  une  action  pour  le  lout, 
contre  celui  qui  est  en  possession  du  ddpdt.  <c  O’ est,  dit  avec 
raison  M.  Laurent,  t.  27,  n®  119,  un  des  cas  d’indivisi- 
bilitd  de  payement  admis  par  Tart.  1221  c.  civ.  Si  Tobli- 
gation  de  restitution  s’est  transformde  en  une  dette  d’argent, 
comme  dans  les  cas  des  art.  4934  et  1935  c.  civ.,  on  appli- 
quera  le  principe  gdndral  de  la  division  des  deties  (c.  civ. 
art.  1220)  »(Pont,  t.  1,  n®  285;  Pothier,  n®«  64  et  65). 

§ 5.  — Du  lieu  et  du  ddlai  de  la  restitution 
(«dp.  no*  102  k 112). 

44.  Les  termes  employdspar  le  Idgislateur  dans  Tart.  1943 
prdsentent  une  certaine  ambiguitd,  provenant  de  ce  que  le 
mot  d^pot  a deux  acceptions  : il  signifie  lantOt  le  contrat, 
tantdt  la  chose  objet  du  contrat.  Nous  avons  interpretd  cet 
article  (R^p.  n®  103),  en  ce  sens  que  la  restitution  doit  dtre 
faite  dans  le  lieu  oh  la  chose  se  trouve  ddposde.  M.  Laurent 
a suivi  cette  opinion  (t.  27,  n®  124). 

45.  On  a ^element  enseignd  au  n®  110  que,  lors- 
que  la  durde  du  ddpdt  n'a  pas  dtd  ddterminde,  le  ddposi- 
taire a la  faculte  de  se  ddmettre  du  ddpdt  k moins  que  les 
circonstances,  dans  lesquelles  il  est  intervenu,  n’impliquent 
par  elles-memes  un  ddlai.  Il  y a Id  une  question  de  fait 
laissde  k rapprdciation  des  tribunaux.  M.  Laurent,  t.  27, 
n®  121,  soutient  que  le  ddpdt  dtant  un  service  d’ami  le 
ddpositaire  ne  peut  en  aucun  cas  obliger  le  ddposant  k 
reprendre  le  ddpdt.  Nous  ne  pouvons  aamettre  ce  principe 
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trop  ri^oureux,  qui  aboutirait  k imposer  au  ddpositaire  une 
obligation  illimitde. 

46.  On  a expliqud  au  A^p.  n®  111  la  disposition  de 
Tart.  1944,  relative  au  cas  oh  il  est  fait  entre  les  mains  du 
ddpositaire  une  saisie-arrdt  ou  opposition  d la  restitution  ou 
au  ddplacement  de  la  chose  ddposde.  Nous  ajouterons  que 
les  formes  de  la  saisie-arrdt  ne  sont  point  exigees  de  la  part 
de  celui  qui  se  prdtend  propridtaire  : « Quand  robstacfe  d 
la  restitution  vient  d’un  creancicr  du  ddposant,  dit  d ce  sujet 
M.  P.  Pont,  n®  496,  la  saisie-arrdt  fonhde  par  ce  crdancier 
doit  remplir  toutes  les  conditions  exigdes  par  Tart.  557  c. 
proc.  civ.;  ce  crdancier  doit  done,  dans  le  ddlai  flxd  par 
Tart.  564,  ddnoncer  au  tiers  saisi  la  demande  en  validitd  de  la 
saisie,  d ddfaut  de  quoi  la  restitution  serait  valablement  faite. 
Lorsque,  au  contraire,  Tobstacle  vient  d'un  tiers  qui  prdtend 
avoir  la  propridtd  ou  tout  autre  droit  rdel  sur  la  chose,  ce 
tiers  n’est  pas  tenu  de  suivre  toutes  les  formalitds  de  la 
saisie-arrdt ; I’opposition  quelle  qu'en  soit  la  forme,  pourvu 
qu’elle  revdte  les  caraetdre  d’un  acle  extra-judiciaire,  suffit 
pour  que  le  ddpositaire  doive  s’abstenir  de  faire  la  remise; 
i’art.  1944  n’a  pas  distingud  sans  motif  la  saisie-arrdt  de 
I’opposition  ». 

§ 6.  — Des  obligations  du  ddposant  (Adp.  n®*  113  4 118). 

47.  Le  ddpositaire  peut  rdclamer  au  ddposant  le  rem- 
boursement  des  ddpenses  ndeessaires  qu’il  a faites  poin  la 
conservation  de  la  chose ; mais,  comme  on  Ta  enseignd  au 
Adp.  n®  113,  il  n’a  pas  d’action  pour  demander  la  restitu- 
tion des  sommes  employdes  en  ddpenses  utiles.  M.  Laurent, 
t.  27,  n®  128,  p.  146,  a adoptd  cette  doctrine.  Non  seulement 
le  ddpositaire  ne  pourra  exercer  pour  le  remboursement 
des  ddpenses  utiles  Faction  depositi  contraria  (sur  ce  point 
tous  les  auteurs  sont  d’accord),  mais  encore  il  n’aura  pas 
Faction  de  in  rem  verso,  pour  se  faire  rembourser  la  plus- 
value  que  ces  ddpenses  auraient  procurde  d la  chose.  L’ac- 
tion  de  tn  rem  verso  n’est  donnde  qu’en  I’absence  de  tout 
contrat ; or  il  y a ici  contrat  de  ddpot,  et  la  loi,  qui  est  limi- 
tative, n’autorise  le  ddpositaire  qu’d  rdclamer  le  ^e^lbou^ 
sement  des  ddpenses  ndeessaires  d la  conservation  de  la 
chose.  Cependant  en  s’appuyant  sur  I’dquitd  qui  ne  souflh 
pas  que  le  ddposant  puisse  s’enrichir  aux  ddpens  du  ddposi- 
taire, MM.  Aubry,  t.  4,  § 404,  note  1,  p.  626;  Paul  Pont, 
t.  1,  n®  508,  p.  226,  ont  adoptd  I’opinion  contraire,  qui  nous 
paratt  moins  juridique. 

48.  L’art.  1948  aonne  au  ddpositaire  un  droit  de  rdten- 
tion  jusqu’d  rentier  payement  de  ce  qui  lui  est  dh  d rai- 
son du  ddpdt  (A^p.  n®  117).  11  a dtd  jugd  que  ce  droit  de 
rdtention  peut  dtre  exered  pour  le  payement  de  I’indenmitd 
d’occupation  des  lieux  oh  elle  a dtd  conservde  (c.  civ.  art.  1 948) ; 

ue  ce  droit  de  rdtention  est  opposable  au  tiers  acqudreur 
e la  chose  ddposde  sans  toutefois  qu’aucune  condamnation 
personnelle  puisse  dtre  prononede  contre  lui,  puisqu’il  n’est 

£as  I’auteur  du  ddpdt  (Civ.  rej.  8 ddc,  1868,  aff.  Salmon, 
I.  P.  69.  1.  77). 

49.  Suivant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 404,  p.  626,  « le 
ddpositaire  pourrait,  si,  sur  Toffre  de  restituer  fe  ddpdt,  le 
ddposant  refusait  de  lui  rembourser  ce  qui  lui  est  dh  en  sa 
ualitd  de  ddpositaire,  se  faire  auloriser  par  justice  d ven- 
re  aux  enchdres  la  chose  ddposde,  et  d relenir  sur  le  prix 
le  montant  de  sa  crdance.  Comme  le  ddpositaire  n’est  pas 
tenu  de  garder  inddfiniment  le  ddpht,  et  que,  d’un  autre 
c6td,  il  ne  saurait  dtre  contraint  de  s’en  dessaisir  avant  par- 
faite  satisfaction,  le  seul  moyen  de  sortir  de  la  difficultd  k 
laquelle  donne  lieu  une  pareille  situation,  est  celui  que  nous 
inaiquons  ».  — Un  arrdt  de  la  cour  de  Lyon  du  27  aoht 
1849  (aff.  Bontoux,  D.  P.  50.  2.  14,  et  rapportd  au 
n®  1 17),  consacre  cette  opinion.  Il  ddcide,  en  effet,  que  le 
ddpositaire  peut,  d ddfaut  de  payement  de  ses  avances, 
mdme  en  cas  de  faillile  du  ddposant,  faire  vendre  la  chose 
ddposde  pour  dtre  payd  par  prdfdrence  sur  le  prix  provenant 
de  la  vente 

50.  On  a vu  au  Adp.  n®  1 17,  in  fine,  que  la  rdtention  ne  sau- 
rait dtre  admise  si  la  cause  des  ddpenses  dtait  dtrangdreau 
ddj^t.  Cette  rdgle  se  juslifie  d’elle-mdme ; elle  a dtd  appli- 
qude  par  un  arrdt  aux  termes  duquel  le  ddpositaire  ne  pent 
exercer  son  droit  de  rdtention  que  pour  les  ddpenses  n&es- 
saires  par  lui  faites,  d raison  du  ddpdt,  et  dans  le  cas  seu- 
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lement  o(i  ii  y aurait  entre  le  d^pdt  et  la  crdance,  dont  le 
recouvrement  est  poursuivi,  une  correlation  de  cause  k eiTet 
(Paris,  iS  ddc.  1884)  (1). 

51. Eniin  la  restitution  operee,  ledepositairejouit encore, 
k raison  des  frais  fails  pour  la  conservation  de  la  chose,  du 
privilege  de  Tart.  2102,  § 3 (V.  Priviliges  et  hypoth^ques; 
— R^p.  eod.  V®,  n®*  306  et  suiv.;  Aubry  etRau,t.  4,  § 404; 
Duvergier,  n®  506 ; Troplong,  Des  prwiliges  et  des  hypothe- 
ques,  n®  257;  Rmter,  Revue  ^trang^Cf  1841,  p.  777  ;P.  Pont, 
Petits  eorUrats,  t.  1,  n®  512). 

g 7.  — De  la  cessation  da  ddpdt  et  des  obligations  qui  en  nais- 
sent  (Rep,  n®>  119  k 125). 

52.  Le  ddposant  a,  pour  faire  valoir  ses  droits.  Paction 
u depositi  directa  »,  et  le  depositaire  peut  dans  certains  cas 
exercer  Paction  « depositi  corUraria  » [Rdp,  n®  120).  La  vio- 
lation du  depot  donne  aussi  naissance  & Paction  pOnale  des 
art.  406  et  408  c.  pOn.  (A^.  v®  Abus  deconfUince,  n®>  101  k 
147). 

§ 8.  — De  la  preuve  du  d^pOt  (Rep,  n®*  126  k 147). 

53.  On  a exposO  au  R^.  n®  126,  ^e  le  dOpOt  doit 
Otrc  prouvd  par  Ocrit,  k moins  que  sa  vateur  n’excOde  pas 
150  fr.  Ce  qui  dtait  Pexception  en  droit  romain  est  devenu 
la  rOgle  en  droit  fran^ais.  L’art.  1923  est  la  reproduction  du 

Srincipe  posd  au  titre  des  obligationSy  art.  1341. 11  comporte 
one  les  mOmes  exceptions,  e’est-a-dire  qu’il  ne  s’appiique 
pas  dans  les  cas  prOvus  par  les  art.  1347  et  1348.  La  preuve 
testimoniale  est,  en  elfet,  admise  au  cas  de  dOpOt  nOcessaire, 
ou  quand  le  titre  qui  sert  de  preuve  par  Ocrit,  a disparu  par 
suite  d*un  OvOnement  imprOvu  ou  de  force  majeure,  ou 
bien  encore,  ainsi  qu’on  Pa  dit  au  Rep,  n®  132,  quand  il 
exisle  un  commencement  de  preuve  par  Ocrit.  Ces  rOgles 
ont  OtO  appliquOes  par  la  jurisprudence.  Ainsi  il  a OtO  jugO : 
1®  que  le  depOt  volontaire  d*une  valeur  supOrieure  k 150  fr. 
ne  peut  Otre  prouvd  que  par  Ocrit,  ou  par  la  preuve  testi- 
moniale  appuyOe  d’un  commencement  de  preuve  par  Ocrit, 
et  qu’un  interrogatoire  sur  faits  et  articles  ne  peut  fournir 
de  commencement  de  preuve  par  Ocrit  du  dOpot  s'il  n'ap- 
porte  qu’une  dOnOgation  persistante  aux  prOtentions  de 
la  partie  adverse  (Dijon,  12  mai  1876,  afT.  Desmots,  D.  P. 
77.  2.  129);  — 2®  Que  si  le  fait  de  la  remise  volontaire  d'un 
blanc-seing  ne  peut,  en  regie  gOnOrale,  lorsque  la  valeur  de 
la  convention  est  supdrieure  k 150  fr.,  6tre  prouvd  que  con- 
formdment  aux  art.  1341  et  suiv.  c.  civ.,il  en  est  autrement 
lorsque  la  remise  du  blanc-seing  a dtd  obtenue  k Paide  de 
manoeuvres  frauduleuses  ; et  le  juge  n’est  pas  obligd  alors 
de  se  renfermer  dans  les  modes  de  preuve  r^gl^s  par  les 
art.  1341  et  1347.  La  production  faite  dans  un  ordre,  non 
d^savou4e  par  la  partie  au  nom  de  laquelle  elle  a lieu,  est  k 
bon  droit  consid6rde  comme  ^mandc  du  client  lui-m6me  et 
peut  servir  de  commencement  de  preuve  par  dcrit  dans  les 
termes  de  Part.  1347  c.  civ.  (Grim.  rej.  5 janv.  1883,  aff. 
Amould  Drappier,  D.  P.  83. 1.  367). 

54.  Ces  regies  sont  journellement  appliqu^es  devant  les 
tribunaux  correctionnels  (V.  les  arr6ts  citds  au  Rep.  n®*  129 
et  132.  V.  aussi  Abus  de  con/iance,  n®*  165  et  suiv.;  — Rep, 
Abus  de  con/iance^  n®  194;  Chose  jugee^  n®  518).  — 11 
a encore  6td  jugd,  dans  le  mdme  sens : 1®  que  le  juge  cor- 


(1)  Raimond  C.  Dejonw.)  — La  cour  ; — Sur  Pappel  principal 
de  ]^mond:  — Gonsid^ant  que  suivant  acte  sous  seing  priv6, 
en  date  k Paris,  du  2 mars  1880,  qui  sera  enregisir6  avec  le  pre- 
sent arrOt,  Raimond  et  Dejonge  ont  pose  les  bases  d*une  society 
commerdale  k constituer  entre  eux  pour  Pexploitation  d’un  brevet 
d’invention  dont  Dejonge  est  propn^taire ; que  par  le  mOme  acte 
Raimond  et  Bruelle,  qui  n'est  plus  en  cause,  se  sont  engages, 
chacun  pour  rnoiti^,  k verser  k Dejonge  une  somme  mensuelle  de 
100  fr.  jusqu'4  la  constitution  de  la  soci^td  ; quMl  a dtd  stipuld 
en  outre,  que  Dejonge  resterait  ddbiteur  de  ces  avances  envers 
Raimond  et  Bruelle,  si  Passociation  n’avait  pas  lieu ; qu'A  la  suite 
de  ces  accords,  et  en  vue  de  leur  execution,  Dejonge  a ddpo^ 
entre  les  mains  de  Raimond  le  titre  de  son  brevet  ainsi  que  les 
notes  et  dessins  y relatifs,  roais  que  le  projet  de  socidtd  n’ayant 
pas  about! , Raimond  prdtend  exercer  sur  tes  documents  dont  il 
est  ddpositaire  un  droit  de  rdtention  pour  sdretd  des  avances  dont 
Dejonge  est  restd  ddbiteur  envers  lai;  — Considdrant  que  si,  aux 
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rectionnel  saisi  de  la  connaissance  d'un  ddlit  de  viola- 
tion de  ddpdt  est  compdtent  pour  staluer  sur  la  question 
d’existence  du  ddpdt,  et  il  n’est  pas  tenu  de  renvoyer  k cet 
dgard  devant  la  juridiction  civile.  Mais  il  doit  se  conformer, 
pour  la  preuve  du  ddpdt,  aux  regies  du  droit  civil ; et,  par 
example,  s’il  s’agit  de  valeurs  exeddant  150  fr.,  il  ne  peut 
admettre  la  preuve  par  tdmoins,  qu’autant  qu’il  y a com- 
mencement ae  preuve  par  dcrit.  Des  rdponses  dvasives  et 
contradictoires,  faites  par  le  prdvenu  devant  le  juge  dlns- 
truction,  et  consigndes  dans  le  proc6s-verbal  de  1’ interroga- 
toire, peuvent  dfare  considdrdes  comme  un  commencement 
de  preuve  par  dcrit  dans  le  sens  de  Tart.  1347  c.  civ.  (An- 
gers, 1®*  juill.  1850,  aff.  Lelidvre,  D.  P.  51.  2.  134);  — 
2®  Que  I’aveu  d’un  ddpdt  contenu  dans  un  proccs-verbal  de 
commissaire  de  police  et  qui  n’est  pas  signe  par  Tauteur  de 
I’avcu,  n’est  tout  au  plus  qu’un  aveu  extra-judiciaire  pure- 
ment  verbal  rentrant  dans  les  termes  de  Fart.  1355  c.  civ., 
et  ne  pouvant  servir  de  preuve  du  ddp6t  (Bordeaux,  22  mai 
1867,  aff.Chansard  C.VeneTf  Journal  aes  arrets  de  Bordeaux, 
1867.  1.  391). 

55.  Comme  on  Fa  enseignd  au  Rep.  n®  134,  en  matidre 
commerciale,  la  preuve  testimoniale  du  ddpdt  est  tou jours 
admise.  Gela  rdsulte  des  principes  gdndraux  du  droit.  On  en 
tire  cette  consequence  que  le  fait  cFavoir  abuse  d’un  depdt 
commercial  peut  dtre  prouvd  par  temoins,  mdme  lorsqu’il 
s’agit  d'un  depdt  de  valeurs  excedant  150  fr.  (V.  5uprd,  v® 
A6iw  de  confUmce,  n®  166). 

56.  Le  depot  est  un  contrat  synallagmatique  imparfait ; il 
enresultequ’en  principe  F6crit  qui  le  constate  n’apas  besoin 
d’etre  fait  en  double  (Rep.  n®  146).  Mais  lorsqu’il  existe  un 
seul  6crit,  cet  dcrit,  aux  termes  de  la  jurisprudence,  doitetre 
sinon  en  entier  de  la  main  du  ddposant,  du  moins  etre  revetu 
par  lui  du  « Bon  et  approuve  pour  » . Nous  avons  cite  en  ce 
sens  au  Rip.  loc.  cit.un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  du 
12ianv.  1814,  rapporte  ibid,  n®  136-2®. 

M.  Laurent,  t.  27,  n®  90,  combat  vivement  cette  doc- 
trine : « A not  re  avis , dit  cet  auteur , Fart . 1326  c. 
civ.  n’est  pas  applicable  au  ddpOt.  Comme  nous  Favons 
dit  au  titre  des  ooligations,  Fart.  1326  contient  une  dispo- 
sition exceptionnelle  applicable  seulement  d certains  contrats 
unilateraux.  Quels  sont  ces  contrats  ? La  loi  suppose  qu’une 
seule  partie  s’engage  envers  Fautre  k lui  payer  une  somme 
d’argent  ou  une  quantitd  de  choses  fongimes  ; le  billet  doit 
contenir  en  ce  cas,  quand  il  n’est  pas  Ocrit  par  le  ddbiteur, 
outre  la  signature,  un  bon  et  approuve,  portent,  en  toutes 
iettres,  la  somme  ou  la  quantity  do  choses,  e’est-i-dire 
I’objet  de  la  dette.  Est-ce  que  le  d^pOt  rentre  dans  cette 
ddfinition?  La  ndgative  nous  paralt  certaine.  En  elTet,  le 
d^positaire  ne  s’oblige  pas  k payer  uno  somme  d’argent  ou 
une  quantity  de  choses  fongibies,  il  s’oblige  k garoer  des 
choses  certaines  et  d^termin^es  et  It  les  restituer.  Son  obli- 
gation n’est  done  pas  une  de  ces  dettes  d’argent  que  le 
Idgislateur,  k raison  de  leur  frequence  et  de  Fabus  facile 
du  blanc-seing,  a soumises  k des  regies  sp4ciales  ».  Puis, 
critiquant  FarrSt  du  12  janv.  1814,  il  reproche  a lap(»ur 
d’avoir  commis  une  erreur  de  droit  en  disant  que  Fobliga- 
tion  du  d^positaire  consistait  dans  le  payement  <r  une  somme 
d’argent,  ce  qui  conduit  k faire,  en  Fesp6ce,  application 
de  Fart.  1326  c.  civ.  Apr^s  avoir  rappeld  que  le  d^positaire 
a contracts  Fobligation  de  conserver  la  chose  et  de  la 
restituer,  il  ajoute  : « Est-ce  que  cette  obligation  consiste 


termes  de  Fart.  1948  c.  civ.,  le  d^positaire  peut  retenir  le  d^pdt 
jusqu’A  rentier  pavement  de  ce  qui  lui  est  dft,  ce  droit  de  rdten- 
liou  ne  lui  est  confer^  que  pour  les  d^penses  ndeessaires  par  lui 
faites  A raison  du  d6p6t;  que,  dans  I'espAce.  la  cr^ance  de  Rai- 
mond proedde  non  du  contrat  de  ddpdt,  mais  d^un  contrat  distinct; 
que  Raimond  n’est  done  pas  fonde  k invoquer  une  correlation  de 
cause  k effet  qui  n’existe  pas  entre  le  depot  des  objets  qu’il  detient 
et  la  crdance  dont  ilpoursuit  le  recouvrement;  que,  toutefois,  il 
n’y  a lieu  de  faire  courir  la  contrainte  prononede  par  les  pre- 
miers juges  que  de  la  signifleation  du  prdsent  arrdt;... 

Par  ces  motifs,  inflrme  le  jugement  dont  est  appel,  en  ce 
qu’il  a condamnd  Dejonge  k payer  k Raimond  une  somme  de 
700  fr.;  rdformant  de  ce  chef,  rdduit  A 350  fr.  le  chifBre  des 
condamnations  en  principal  prononedes  contre  Dejonge,  au  profit 
de  Raimond;  etc.  , 

Du  18  ddc.  1884.-C.  de  Paris.-MM.  Faure-Biguet,  pr.-Calary,av. 
gdn.-Lentd  et  Penaud,  av. 
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k restituer  une  somme  quand  il  a re^u  de  1’ ardent  en  d^dt? 
L*art.  1932  r^pond  que  le  d^positaire  qui  a regu  des 
especes  monnayees  doit  rendre  les  mdmes  esp^ces ; ii  nc 
rend  done  pas  une  somme,  ou  une  chose  fongible  comme 
dans  le  cas  de  Fart.  1326,  il  rend  identiquement  la  m6me 
chose  qu*il  a recue,  il  est  d^biteur  d’un  corps  certain. 
Est-ce  que  Tart.  1326  est  applicable  k la  dette  d’un  corps 
certain  ? » Etplus  loin : « D’apres  la  cour  de  cassation,  les  for- 
maliUs  de  Tart.  1326  devraient  6tre  observ6es  pour  que  le 
d^biteur  fht  oblige ; de  sorte  que  V obligation  serait  subor- 
donn^e  k des  formes  qui  ne  sent  prescrites  que  pour  lapreuve. 
Voilk  une  erreur  qu’on  peut  qualifier  d’herdsie,  car  elle  con- 
fond  les  notions  les  plus  6l(§mentaires  du  droit : la  dilTerence 
qui  existe  entre  Y obligation  et  IVcrif ».  — Si  on  lit  attentive- 
ment  Tarr6l  si  vivement  attaqu6  par  M.  Laurent,  on  s’aper- 
goit  aussitot  que  la  cour  supreme  ne  s’est  pr^occupee,  dans 
cette  affaire,  que  des  formes  de  la  preuve  et  non  des  cir- 
oonstances  qui  peuvent  donner  naissance  k Tobligation  : 

« Attendu,  porte,  en  effet,  FarrSt : 1®  que  si  Fart.  1923  c.  civ. 
exige  qu’un  acle  de  depdt  ne  puisse  6tre  constate  que  par 
Acrit,  il  ne  s’ensuit  pas  que  Facte  qui  le  constate  soit  dispense 
des  formes  que  la  loi  a exig4es  par  Fart.  1326... ».  Ce  motif 
ne  peut  laisser  subsister  de  doute  sur  le  sens  et  la  portae  de 
la  decision.  La  cour  de  cassation  n’a  6videmmcnt  entendu 
parler  que  des  moyens  de  prouver  le  d6p6t.  Elle  ajoute  que, 

H si  Facte  n’est  pas  berii  de  la  main  du  d^positaire,  il  ne 

!»eut6trevalable  que  s’il  est  rev6tudu  bon  pour  » 

Civ.  cass.  12  janv.  1814,  il^p.  n®  136).  La  cour  de  cassa- 
tion nous  parait,  contrairement  k Fopinion  de  M.  Laurent, 
non  seulement  n’avoir  commis  aucune  erreur  juridique,  mais 
encore  avoir  fort  bien  jug6  en  fait  et  en  droit.  Il  est  vrai,  in 
apicibus  juris  f que  le  d^positaire  est  debiteur  d'un  corps 
certain,  qu’il  doit  conserver  et  rendre;  mais  lorsqu’une 
somme  d'argent  lui  est  donnee  de  la  main  k la  main,  non 
renferm^e  dans  un  sac,  ou  dans  une  boite,  il  est  n^cessaire 
d'en  fixer  le  chiffre.  « Le  bon  et  approuvt^  pour  » sera  aussi 
utile  au  d^positaire  qu’au  d6posant.  Pourquoi  done  ferait-on 
une  distinction,  au  point  de  vue  de  la  preuve,  entre  les  d^- 
p6ts  exc6dant  150  fr.  et  ceux  infbrieurs  k cette  somme,  si  la 
valeur  du  d^pOt  doit  rester  inddtermin^e  ? Qu'importerait 
que  Fon  d^posiU  une  somme  plus  ou  moins  61evee,  si  le 
a^positaire  est  tou jours  cens6  avoir  entre  les  mains  un 
corps  certain  ? 

L'art.  1923  c.  civ.  ne  contient  aucune  derogation  au  droit 
commun ; il  est  Fexpression  de  ce  principe,  qu’en  maUbre 
civile  touto  obligation  exc^dant  150ir.  doit  6tre  prouv^e  par 
4crit.  Or,  peut-on  raisonnablement  pretendre  que  le  legis- 
lateur,  parce  qu’il  n’a  rappeie  au  titre  du  dep6t  que  cet  uni- 
que principe,  commun  a toutes  sortes  de  conventions,  ait 
dispense  ce  contrat  des  conditions  et  des  formes  prescrites 
au  titre  des  obligations  ou  sont  posbes  les  regies  gdnerales. 
L’opinion  que  nous  soutenons  est  partagee  par  M.  P.  Pout, 
t.  1,  n®  412:  « S’il  s’agissait,  dit  cet  auteur,  d’un  d^pOt  de 
somme  ou  autre  chose  appreciable,  Facte  devrait  contenir 
le  bon  et  approuvd,  conformement  k Fart.  1326,  s’il  n’etait 
as  6crit  en  entier  de  la  main  du  dbpositaire  ».  La  jurispru- 
ence  parait  bgalement  flx^e  en  ce  sens.  La  cour  de  Bor- 
deaux a decide  « qu’il  n’est  pas  necessaire  que  Facte  sous 
Being  prive  constatant  un  depdt  soit  fait  double,  mais  qu’il 
doit  contenir  le  « bon  et  approuv^  pour  » pi'escrit  par 
I’art.  1326  c.  civ.,  k moins  que  le  depositaire  mappartienne 
k une  des  categories  de  personnes  exceptees  par  le  deuxieme 
alinea  du  mbme  article,  par  exemple,  s’il  s’agit  de  la  fille 
de  cultivaleurs  (Bordeaux,  8 f6vr.  1865,  aff.  DuffourC.  San- 
fourchc,  Recueil  des  arrets  de  la  cour  de  Bordeaux,  1865, 
p.  39). 

S>7.  Aux  termes  de  Fart.  1924,  lorsque  le  dep6t  volon* 
taire,  etant  au-dessus  de  150  fr.,  n’est  point  prouve  par 
ecrit,  celui  qui  est  attaque  comme  depositaire,  en  est  cru 
sur  sa  declaration,  soit  pour  le  fait  du  memo  depOt,  soit 
pour  la  chose  qui  en  faisait  Fobjet,  soit  pour  le  fait  de  sa 
restitution  (c.  civ.  art.  1924).  — La  disposition  del'art.  1924 
n’est  point  excepUonnelle  ; elle  est  fondee  sur  les  principes 
eneraux  du  droit,  et  notamment  sur  Findivisibilite  de 
aveu.  Dans  son  rapport  au  Tribunat,  Favart  de  Langlade 
(Locr6,  t.  8,  n®  4,  p.  332),  s’exprimait  ainsi : « Le  deposant 
a suivl  la  foi  du  depositaire,  U s’est  livre  k sa  moraiite  en 
laquelle  il  peut  avoir  eu  trop  de  confiance,  mais  qu’il  ne 


Chap.  1,  Sect.  8,  Art.  8. 

peut  rdcuser.  Il  est  le  seul  coupahle  de  son  imprudence, 
y en  a eu.  Je  dis,  s’ii  y en  a eu,  car  les  juges  ne  peuvent 
pas  en  voir,  U oii  le  deposant  ne  leur  offre  que  son  allega- 
tion, qui  ne  doit  pas  I’emporter  sur  FaUe^tion  contraire  du 
pretendu  depositaire  ».  Outre  les  arrets  cites  au  Rep.  n®  138, 
il  a ete  juge  par  application  de  Fart.  1924  que  lorsque  celui 
auquel,  en  F^sence  de  tout  ecrit,  on  reclame  une  somme 
excedant  150  fr.  avec  allegation  qu’elle  lui  a ete  confiee  II 
litre  de  dep6t,  convient  Favoir  regue,  mais  pour  une  cause 
diirerente,  et,  par  exemple,  k titre  de  don  manud,  le  tribu- 
nal ne  peut,  meme  s’il  lui  apparait  comme  de  la  plus  com- 

lete  evidence  que  la  cause  de  possession  invoqube  par  le 

efendeur  est  mensongbre,  tenir  lefait  de  la  reception  pour 
avoue,  mais  en  meme  temps  non  expliqub,  et,  sous  pretexts 
qu’une  justification  de  la  cause  de  possession  alieguAe  est 
ndcessaire,  en  ordonner  la  restitution...  En  cas  pareil,  les 
declarations  du  defendeur  forment  un  aveu  indivisible  qu’on 
ne  peut,  k moins  de  representation  d’un  commencement  de 
preuve  par  ecrit,  contredire  dans  aucune  de  ses  parties,  ni 
par  des  presumptions,  ni  par  la  preuve  testimoniale  (Paris, 
20  f6vr.  1852,  aff.#  Lethorel,  D.  P.  52.  2.  224).  — D6cid6 
toutefois,  que  la  remise  volontaire,  faite  k un  tiers,  par  un 
pere  de  famille,  en  prevision  de  son  dbees,  d’une  lettre  par- 
ticulierement  precieuse  pour  Fun  de  ses  enfants,  doit,  mal- 
gre  Faffirmation  contraire  du  detenteur  de  cette  lettre,  etre 
consideree  comme  faite  k titre  de  dApOt  et  A charge  de  res- 
titution A FhAritier  (Paris,  1®*  d6c.  1876,  aff.  Lecamus,  D.  P. 
78.  2.  73).  — Il  a Ate  jugA,  d’ailleurs  que  le  prAvenu  qui 
oppose  A la  partie  civile  une  fin  de  non-recevoir,  tirAe  de 
Fabsence  de  preuve  Acrite  du  dAp6t,  ne  peut  se  dispenser 
de  comparaltre  A Faudience  du  tribunal  correctionnel,  car 
il  ne  serait  pas  juste  d’enlever  A la  partie  civile  la  possibi- 
lite  de  trouver  dans  les  rAponses  du  prAvenu,  ou  clans  ses ' 
aveux,  la  preuve  du  dApdt  (Rouen,  31  janv.  1851,  ail.  Ecu- 
reux,  D.  P.  52.  2.  84). 

58.  Il  y a lieu  de  remarquer,  en  terminant,  que  les  dispo- 
sitions de  Fart.  1924  ne  s’appliquent  qu’aux  contestations 
qui  surviennent  entre  le  deposant  et  le  dApositaire ; elles 
sont  absolument  AtrangAres  A celles  qui  s’Alevent  entre 
ceux-ci  et  un  tiers  ou  entre  plusieurs  dAposants,  ou  plu- 
sieurs  dApositaires  entre  eux.  C’est  ce  qu’enseignent  MU.  Au- 
bry  et  Rau,  t.  4,  § 402,  in  /tee,  et  M.  P.  Pont,  t.  1,  § 408, 
p.  185.  11  a AtA  dAcidA,  ^ ce  sens  : P que  Fart.  1924,  relatif 
A la  preuve  des  circonstances  et  conclitions  d’un  dApdt,  ne 
s’appuque  pas  aux  contestations  entre  le  dApositaire  et  des 
tiers,  mais  uniquement  A celles  qui  ont  lieu  entre  le  dApo- 
sant  et  le  dApositaire  (Montpellier,  7 janv.  1841,  aff.  R...^ 
D.  P.  51.  2.  82);  — 2®  Que  la  dAclaration  par  laquelle  celui 
qui  dAtient  des  fonds  pour  le  compte  d’autrui  affirme  que 
ces  fonds  constituent  entre  ses  mains  un  dApdt  est  sans  effet 
A FAgard  des  tiers ; spAcialement,  elle  n’est  pas  opposable 
aux  crAanciers  du  dAclarant,  qui  prAtendraient  saisir  lesdits 
fonds  comme  laisant  partie  du  patrimoine  de  leur  dAbiteur 
(Req.  15  juill.  1878,  eS.  Dominique,  D.  P.  79.  1.  179). 

Art.  2.  — Dm  depdt  necessaire  (Rep.  n®«  148  A 191). 

50.  On  a dit  au  Rep.  n®  148  que  le  dApdt  nAcessaire  est 
un  contrat.  M.  P.  Pont,  n®  515,  rAfute  Fopinion  de  M.  RAal 
qui  dans  son  exposA  des  motifs  avait  dit:  <c  qu’il  ne  s’agit  pas 
ici  d’un  contrat,  mais  d’un  quasi-contrat  fonde  sur  la  nAces- 
silA  ».  Cette  question  ne  fait  pas  de  doute  aujourd’hui : le 
lAgislateur,  dit  M.  P.  Pont,  loc.  cil.,  en  plagant  Fart.  1920 
dans  la  section  qui  traite  de  la  nature  et  de  Fessence  du 
contrat  de  dApdt,  a bien  indiquA  sa  volontA.  M.  Laurent 
Acrit  Agalement  (t.  27,  n®  132)  : u LanAcessitA  qui  contraint 
le  (lAposant  A donner  la  chose  en  dApdt  pour  la  sauver,  et 
I’impossibilitA  oil  il  est  de  ohoisir  n’excluent  pas  le  consen- 
tement  de  sa  part;  et  celui  A qui  il  remet  la  cnose,  pouvant 
la  refuser,  consent  Agalement,  s'il  accepte  le  dApdt ; voilA 
un  concours  de  consentement ; done  un  contrat,  c^esl  Fopi- 
nion de  tous  les  auteurs*. 

60.  Le  dApdt  nAcessaire  diffAre  surtout  du  dApdt  volon- 
taire en  ce  qull  peut  Atre  prouvA  par  tAmoins  mdme  lorsque 
la  valeur  de  la  chose  dAposAe  est  supArieure  A 150  fr.  La 
rAgle  de  Fart.  1949  c.  civ.  mest,  en  somme,  que  la  confirma- 
tion de  celle  que  le  lAgislateur  Adicte  dans  Fart.  1341,  au 
litre  des  ob/ic/afiorw.— ilrAsulteencoredurapprochement  de 
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oes  deux  textes,  ainsi  qu’on  Ta  6tabli  au  Rip,  140,  que 
Tart.  1949  u’est  pas  iimitatif,  etqu’il  doit,  en  consequence, 
Otre  applique  toules  les  fois  qu’un  evenement  imprevu  a mis 
le  deposant  dans  Tobligation  de  faire  un  dcpdt,  aux  mains 
d’un  depositaire  qu’il  n’a  pu  choisir.  Mais  il  faut  que  sa 
volonte  ait  eld  impericuscment  asservie  aux  circdnstances. 

61.  On  doU  remarquer  aussi  que  le  juge  a la  facultd 
d’admettre  ou  de  repousser  la  preuve  par  temoins  sui- 
vant  la  qualite  des  personnes  et  les  circonstancea  de  fait. 
Ainsi  il  a did  decide  qu’a  supposer  que  la  disposition 
de  Tart.  1348  c.  civ.  qui  autorise  la  preuve  tesUmoniale  du 
depdt  necessaire,  quelle  que  soit  la  valeur  de  la  chose  depo- 
see,  puisse  etre  invoquee  par  la  personne  qui  est  allee 
habiter  chez  autrui,  et  par  example  au  domicile  d'une 
parente,  pour  les  objets  mobiliers  qu’elle  pretend  y avoir 
apportes,  les  tribunaux  conscrvont  le  droit  de  rejeter  cette 
preuve,  en  tant  que  les  objets  enonces  dans  Tarticulation 
excedent  une  certaine  valeur,  et  de  la  limiter  k des  objets 
dont  Tapport  sans  ecrit  est  rendu  vraisemblable  par  le  fait 
de  la  cohabitation.  lis  peuvent,  notamment,  donner  acte  au 
ddfendeur  de  son  oifre  de  restituer  certains  objets,  et  decla- 
rer non  admissible,  comme  portant  sur  un  fait  invraisem- 
blable,  la  preuve  testimoniale  de  Tapport  d’autres  objets 
fort  nombreux  et  d’une  valeur  considerable  (Giv.  cass. 
2 aoOl  1864,  ait.  lUchardot,  D.  P.  64.  1.  373).  il  semble, 
d'ailleurs,  que,  dans  Tespece  jugee  par  cet  ar^t,  le  depdt, 
s’il  existait,  ne  pouvait  dtre  considere  comme  necessaire ; 
car  la  demanderesse  n’avait  ete  contrainte  par  aucun  acci- 
dent imprevu  h apporter  ses  meubles  chez  la  parente  au- 
prds  de  taquelle  elie  est  venue  s’etablir ; cet  apport  avait  ete 
purement  volontaire  de  sa  part.  O’ est  aussi  ce  que  parait 
admettre  la  cour  de  cassation. 

6)2.  Ainsi  qu’on  Ta  dit  au  149,  la  disposition  de 

Tart.  1949  n’est  pas  limitative ; il  peut  y avoir  depdt  ndces- 
saire  en  dehors  des  cas  indiquds  par  cet  article.  Outre  les 
depdts  fait  dans  lea  auberges  ou  hdtelleries,  dont  il  sera 
traite  in/Vd,  n°*  63  ct  suiv.,  on  peut  citer  comme  const! • 
tuant  un  depdt  ndcessaire,  ou  du  moins  comme  olBTrant  avec 
cette  espdce  de  ddpdt  une  certaine  analogie,  celui  des 
objets  qui  sont  coniies  par  un  voyageur  k un  entrepreneur 
de  transport  notamment,  k une  compagnie  de  chemin  de 
fer.  Toutefois  la  question  de  savoir  quelles  sont  precisement 
les  regies  applicables  k la  responsabilite  resultant  de  la 
perte  desdits  oojets,  n’est  pas  sans  diffieultd ; elle  a ete  eta- 
aide  suprd,  V®  Commissionnairey  24d  et  suiv.,  oh  sont 
exposdes  les  diffdrentes  solutions  qui  lui  ont  dtd  donndes 
par  la  jurisprudence  et  par  les  auteurs. 

63.  — 1.  Do  DiPOT  FAIT  DANS  LBS  AUBBRGBS  ET  DANS  LBS 
HOTELLBRIES  ; GaBACTERR  DE  CB  DtPOT.  — On  a VU  RU  Rip, 

n*  157  que  les  ddpdts  faits  dans  les  auberges  et  dans  les 
hdtelleries  sont  des  ddpdts  ndcessaires,  bien  que  la  ndces- 


site,  cause  du  depdt,  soit  moins  impdrieuse  que  dans  les  cas 
prdvus  par  I’art.  1949  c.  civ.  (Gonf.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  p.  629, 
§ 406).  M.  Pont,  t.  1,  n’’  521,  enseigne  que  : « le  contrat 

Sui  se  forme  entre  Paubergiste  et  le  voyageur  est  double ; 

y a d’abord  un  louage  pour  les  soins  qui  sont  rendus  k 
la  personne  et  aux  animaux  que  ce  voyageur  peut  amener 
avec  lui,  et  pour  I’asile  qui  leur  est  fourni.  Et  puis,  comme 
accessoire  de  ce  contrat  principal,  il  intervient  un  contrat 
de  ddpdt,  qui  en  est  la  suite  ou  la  consequence  ordinaire, 
mais  qui  aiffere  du  ddpdt  volontaire  en  ce  qu’ii  est  non 
pas  un  simple  office  d’ami,  mais  un  service  rendu  en 
consideration  du  bendfice  que  le  sdjour  du  voyageur  dans 
rhdtel  procure  k I’hdtelier  » (V.  Gonf.  Laurent,  t 27, 
n"  136).  M.  P.  Pont,  ajoute  (n°  522) : « Toutefois,  il  faut 
bien  le  remarquer,  c’est  par  assimilation  et  seulement  au 
point  de  vue  de  la  preuve  que  Tart.  1952  traite  I’aubergiste 
comme  ddpositaire  ndcessaire.  Au  point  de  vue  de  la  res- 
ponsabilitd,  I’aubergiste  est  traitd  beaucoup  plus  rigou- 
reusement  ». 

64.  — - II.  Prbuvb.  — • On  a dit  au  Rip,  n®  159  que  le 
voyageur  est  admis  h prouver  par  tdmoins  le  ddpdt  qu’il  a 
fait  dans  une  auberge  ou  dans  un  hdtel,  mais  que  ce  genre 
de  preuve  n’est  pas  pbligatoire  pour  le  juge.  Geiui-ci  peut 
I’ admettre  ou  le  refeter  suivant  la  qualitd  des  personnes  ou 
les  circunstances  ae  fait ; il  jouit  a cet  dgard  d’un  pouvoir 
discrdtionnaire  ; telle  est,  d’ailleurs,  la  solution  admise  en  ce 
qui  concerne  le  ddpdt  necessaire  en  gdndral  (\,  supra,  n®  61). 
Gette  opinion  est  adoptde  par  MM.  P.  Pont,  Petits  contrats, 
t.  1,  n®  524 ; Colmet  de  Santerre,  t.  8,  n®  164  bis;  Laurent, 
t.  27,  n®  139.  Au  surplus,  le  doute  n’est  pas  possible  en  prd- 
sence  des  explications  foumies  par  M.  Favard  de  Langlade 
dans  son  rapport  au  Tribunal  et  dans  son  discours  au 
Corps  Idgislatif:  « 11  faut,  a-t-41  dit,  que  la  plus  grande 
sdcuritd  accompagne  le  voyageur  dans  I’hdtellerie  oh  il 
descend,  et  qnil  la  conserve  par  la  certitude  que  la  loi 
lui  donne,  que  ses  eifets  ne  seront  pas  impundment  di- 
vertis  soit  par  I’aubergiste,  soit  par  les  domestiques 
qu’il  emploie,  soit  par  les  dtrangers  qui  vont  et  viennent 
dans  rhotellorie  » (Rip.  p.  447,  note,  n®  25 ; Locre,  t.  15, 
p.  140,  n®  16).  Plus  lorn,  M.  Favard  ae  Langlade  ajoute  que 
cette  responsabilitd  rigoureuse  est.  moddrde  par  le  pouvoir 
discrdtionnaire  qui  appartient  au  juge.  11  a dtd  jugd,  en  ce 
sens,  que  le  voyageur  qui  se  prdtend  void  n’est  tenu  qu’h 
fournir  la  preuve  qu’il  etait  rdellement  en  possession  des 
objets  dont  il  se  prdtend  ddpouilld,  et  que  le  tribunal  apprdcie 
d’apres  la  condition  du  voyageur  et  les  circonstances  de  la 
cause  s’il  est  prdsumd  les  avoir  eus  en  sa  possession  au 
moment  du  vol  (Paris,  14  ddc.  1881)  (1). 

65.  — 111.  Rbsponsabilit2.  — On  a vu  au  Rip,  n®  165  que 
la  responsabilitd  do  I’aubergiste  est  plus  grande  que  celle 
du  ddpositaire  volontaire.  Elle  surpasse  mdme  celle  du 


(1)  (Hauser  C.  Silas.)  — Le  31  ddc.  1879,  iugement  du  tribunal 
civil  de  la  Seine,  ainsi  cooqu  : — « Atlendu  qu'aux  terraes  des 
art.  1952  et  1953  c.  civ.,  les  aubeigistes  ouhdteliers  sont  respon- 
sables  comme  ddpositaires  des  effets  apportds  par  le  voyageur 
qui  loge  chez  eux,  le  ddpdt  de  ces  sortes  d^objets  devant  dtre 
considerd  comme  un  ddpdt  ndcessaire  ; qii’ils  sont  responsables 
du  vol  des  effets  des  voyageurs,  qu'il  ait  dtd  commis  par  les 
domestiques  ou  prdposds  de  rhdteUerie  ou  par  des  dtrangers 
allant  et  venant  dans  Thdlollerie ; — Attendu  que  cette  respon- 
sabilitd qui  a lien,  encore  bien  que  les  effets  voids  n'aieqt  pas 
dtd  conflds  k rhdtelier,  n’est  pas  subordonnde  k la  nature  et  k la 
valeur  des  objets  voids;  que  la  ndgligence  ou  Pimprudence  du 
voyageur  ne  peut  la  faire  aisparaltre,  a moins  que  rhdtelier  ne 
prouve  que  le  vol  a dtd  commis  par  des  tiers  dtrangers  k I’hdtel, 
et  dans  les  circonstances  de  nature  k ddjouer  la  surveillance  et 
les  measures  de  precaution  auxquelles  it  est  tenu;  — Attendu.  en 
consdquence,  que  le  voy^eur  qui  se  prdtend  void  n’a  qu^une 
preuve  k faire,  c’est  qu’il  dtait  rdellement  possesseur  des  objets 
dont  il  se  prdtend  ddpouilld,  qu’il  n’est  pas  mdme  tenu  de  prouver 
exactement  le  mootant  des  sommes  voldes;  qu'il  sumt  que, 
d’aprds  sa  condition  el  les  circonstances  de  la  cause,  il  soit  prd- 
sumd les  avoir  eues  en  sa  possession  au  moment  du  vol,  les  tri- 
buoaux  ayaut  A cet  dgard  un  pouvoir  d’apprdciation  souverain ; 
— En  fait  : — Attendu  que  Silas,  ancien  archiviste  de  I’ambas- 
Bade  de  France  k Vienne,  est  descendu  le  26  juin  1878,  k I’hdtel 
de  Bellevue,  tenu  par  Hauser  qui  le  connaissaitdepuislongtemps; 
qu’A  son  arrivdc  Silas  remit  k Hauser  sa  sacoche  de  voyage  eii  le 

Erdvenant  .qu'elie  contenait  toute  sa  fortune;  que  plus  tard 
lauser,  en  reconnaissant  ce  fail,  a ddclard  que  d^aprds  ses  sou- 
venirs, Silas  lui  avait  dit  qu’elle  renfermait  4000  ou  5000  fr. ; — 


Attendu  que  Silas,  aprds  avoir  plusieurs  fois  retird  des  fonds  de 
cette  sacoche  pendant  qu'elle  dtait  confide  k Hauser,  en  a repris 
possession  pour  pouvoir  en  disposer  plus  librement,  dlant  sur  le 
point  de  partir  pour  Londres;  — Attendu  que  pendant  son  sdjour 
a rhdtel  de  Bellevue,  il  occupait  au  cinquidme  dtage  la  chambre 
n®  82,  oil  dtaient  ddposds  ses  bagages;  que  le  26  jinllet,  vers  sept 
heures  du  matin,  ayant  reconnu  que  1 une  de  ses  malles  avait 
dtd  coupde  et  fracturde  et  que  la  sacoche  qu’il  y avait  placde 
avait  Ad  volde.  il  a fait  aussitdt  aux  gens  de  service  de  rhdtel, 
Hauser  dtant  absent,  la  ddclaration  du  vol  commis  A son  preju- 
dice ; — Attendu  qu’il  a dtd  procddd,  le  jour  mdme,  en  presence 
d’Hauser  et  sur  la  plaiote  portde  par  Silas  au  commissaire  de 
police  du  quartier  Gaillon,  k une  enqudte  de  laquelle  il  rdsulte 
que  le  vof  dont  s’s^it  avait  dtd  commis  par  un  voyageur  occu- 
pant la  chambre  voisine  de  celle  du  plaignant ; qu’il  a dtd  constald, 
notamment,  que  la  malle  appartenant  A Silas,  munie  d’une 
serrure  de  sOretd  et  couverte  d’une  enveloppe  en  toile,  fermde 
elle-mdme  par  unc  serrure,  avait  dtd  coupee  au-dessus  des  ser- 
rures  a I’aide  d’uo  instrument  tranchant,  et  fracturde  au  moyen 
d’une  pesde : — Qu’eo  outre,  la  chambre  n®  82  occupde  par  Silas 
et  la  chambre  voisine,  n®  81,  dtaient  sdpardes  par  une  porte  A 
deux  battants,  fermde  simplcment  de  chaque  cdtd  par  une  tar- 
gette,  de  telle  sorts  que  de  la  chambre  n®  81  il  sufnsait  d’ouvrir 
fa  targette  et  de  tirer  les  deux  baUants  pour  pdndtrer  dans  la 
chambre  n®  82;  — Qu’enfln  la  chambre  n®  81  avait  dtd  occupde, 
dans  la  nuit  du  24  au  25  par  un*  voyageur  ayant  ddclard  se 
nommer  Lassalle,  qui  avail  disparu  dans  Ta  ipurade  du  25  sans 
payer  sa  ddpense,  et  alors  que  ledit  sieur  Silas,  sort!  de  rhdtel 
des  buit  heures  du  matin,  n’y  dtait  rentrd  que  vers  six  heures  du 
soir;  — Attendu  que  des  faits  indiquds  ci-dessus  rdsultent  les 
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d^positaire  salari^ : il  est  responsable  de  sa  faute  <melque  precautions  qu*il  a prises  pour  ia  sdretd  des  effets  desvoya- 
leg^re  qu’elle  soit.  Pour  echapper  la  responsabilite  qui  geurs  ou  le  defaut  de  declaration  de  ces  effets,  le  (ait  da 

pdse  sur  lui,  il  devra  prouver  la  force  majeure.  C’est  ce  qui  voyageur  ne  doit  point  aggraver  celte  responsabilite;  et,  sp6- 

rdsulte  ti^s  clairement  de  I’art.  1054,  qui  le  declare  non  cialement,  que  le  voyageur  qui  neglige  de  tenir  compte  de 
responsable  u des  vols  (aits  avec  force  arinde  ou  autre  force  Tavertissement  qu’il  a requ  de  retirer,  durant  la  nuit,  la  clef 

majeure  ».  Comme  on  le  verra  infra y n®  72,  cetteres-  de  la  porte  de  sa  chanibre,  et  laisse  sur  la  cheminee  des 

ponsabilite  a ete.notablement  attenude  par  une  loi  recente.  valeurs  imporiantes,  doit,  en  cas  de  vol  de  ces  objets, 

Mais  il  convient  de  I’etudier  d'abord  d’apres  la  jurisprudence  supporter  une  par  tie  de  la  perte  dont  il  a dtd  ainsi  indirec- 

anterieure,  et  en  faisant  abstraction  de  Tinnovation  con-  tement  la  cause  : Taubergiste  ne  peut,  d5s  lors,  dire  con- 
sacrde  par  cette  loi.  damnd  qu’d  une  indemnite  k arbitrer  par  les  tribunaox, 

66.  P ar  application  de  Tart.  1054,  il  a ete  jugd  : 1®  que  et  non  au  remboursement  de  la  valeur  int^ale  des  objeis 

Taubergiste  qui,  logeant  habituellement  des  rouliers,  n'a  voids  (Rouen,  4 fdvr.  1847,  afi.  Leroux,  D.  P.  47.  2.  74). 

pas  de  cour  ou  de  loffeinent  fermds  pour  y recevoir  leurs  Le  voyageur  qui  omet  de  declarer  les  objets  de  valeur 

merchandises,  qu’il  laisse  placer  sur  la  voie  publique,  en  qu’il  introduit  dans  I’bdtellerie,  commet-il  une  faute  de 

donnant  Tassurance  aux  voituriers  qui  les  transportent  nature  d,  attdnuer  ou  mdme  a faire  disparattre  la  responsa- 

^'eUes  ne  courent  aucun  ris^e,  est  responsable  du  vol  bilitd  de  rhdtelier  en  cas  de  perte  de  ces  objets  f Gette 

des  marchandises,  k moins  qu’il  ne  prouve  que  ce  vol  a eu  question  a did  examinde  au  Adp.  n®*  173  et  suiv.,  et  Ton  a 

lieu  par  force  majeure  (Amiens,  I®**  ddc.  1846,  a(T.  Barloy,  vu  qu’elle  a dtd  diversement  rdsolue  par  les  auteurs  et  la 

D.  P.  47.  2.  76);  — 2®  Que  Taubergiste  est  responsable  de  jurisprudence.  MM.  Aub^  et  Rau,  t.  4,  § 406,  p.  620,  la 

la  perte  des  effets  des  voyageurs  causde  mdme  par  incendie,  rdsolvent  dans  le  sens  de  la  distinction  que  nous  avions 

k moins  qu’il  ne  prouve  que  I'incendie  ne  lui  est  pas  impu-  admise.  « Lorsque  le  voyageur,  disent-ils,  a parmi  ses 

table  et  qu’il  est  le  rdsultat  de  la  force  majeure  (Paris,  effets,  de  I’argent,  des  billets  de  banque,  des  bijoux,  ou 

17  janv.  1850,  aff.  Bonnet,  D.  P.  51. 2.  122);  — 3®  Qu’un  d’autres  objets  prdcieux,  la  prudence  veut  qu’il  en  avertisse 

hotelier  ne  peut  s’exondrer  de  la  responsabilitd  qui  lui  ThOtelier.  S’il  avait  ndglied  de  le  faire,  les  tribunaux  pour- 

incombe,  k raison  de  Taccidentsurvenu  au  cheval  d’un  voya-  raient,  en  cas  de  perte  ae  ces  effets,  ne  lui  allouer  qu’une 

geur  dans  Tdcurie  oh  il  Tavait  placd,  qu’4  la  condition  d’dta-  indemnitd  proportionnde  k la  valeur  que  ThOtelier  a dO 

blir  que  cet  accident  est  arrivO  par  cas  fortuit,  et  qu’aucune  leur  supposer,  d’aprOs  le  volume  des  malles  oti  ils  se  trou- 

prOcaution  de  sa  part  n’aurait  pu  I’empOcher  (Bourges,  vaient  renfermOa  et  la  nature  des  objets  que  le  voya- 

17  dOc.  1877,  aff.  Bernard,  D.  P.  78.  2.  39). — Mais  I’auber-  geur,  eu  Ogard  k sa  condition,  au  but  de  son  voyage  etaux 

giste  chcz  lequel  des  soldats  appartenant  k un  corps  d’occu-  autres  circonstances  de  la  cause,  devait  Otre  prOsumd  avoir 

pation  ennemi  sont  venus,  sous  I'apparence  de  requisition,  apportOs  avec  lui.  — Ge  tempOramment  toutefois,  ajoutent- 

prendre  de  vive  force  une  voiture  qu’il  avait  en  dOpOt,  n’est  ils  avec  raison,  n’est  plus  admissible  lorsqu’il  est  justifiO 

pas  responsable  de  la  perte  de  cette  voiture,  alors  qu’il  n’a  que  le  dommage  a etO  causO  par  des  domestiques  ou  des 

pu  ni  en  empOcher  I’enlOvement  *sans  regu  rOgulier,  ni  la  prOposOs  de  ThOtelier.  » — IlaOtejugO,  h cet6gara,querau- 

suivre  ou  la  faire  suivre ; et  cela,  encore  bien  qu’il  aurait  bergiste,  par  Timprudence  duquel  a Otd  perdu  un  sac  de 

nOglige  une  precaution  indiquOe  par  le  dOposant  pour  voyage  contenant  une  somme  importante,  ne  peut  Otre  con- 

met  tre  momentanOment  la  voiture  hors  de  service,  si  cette  damnO  qu’h  une  indemnitO  reprOsentant  la  valeur  d^un  sac 

precaution,  dont  Temploi  n’etait  pas  sans  danger  pour  le  garni  d’effets  ordinaires,  si  le  voyageur  a 4 se  reprocher  de 

dOpositaire,  ne  devait  pas  necessairement  produire  le  resul-  n’avoir  pas  provoquO  sa  vigilance  par  la  declaration  de  I’im- 

tat  que  le  deposant  en  attendait  (Trib.  paix  Amiens,  16  mars  portance  exceptionnelle  des  valeurs  renfermOes  dans  le  sac 
1871,  aff.  Letocard,  D.  P.  71.  3. 101).  dOpose.  En  pareil  cas,  dolt  Otre  considerOe  comme  insufii- 

67.  Comme  on  Ta  dit  auA^p.  n®  166,  on  s’accorde  k dOci-  sante  la  recommandation  du  voyageur  qui,  en  remettant  k 

der  que  la  faute  de  I’hOtelier  est  susceptible  d’etre  attOnuee  I’aubergiste  le  sac  avec  deux  couvertures,  aestbomeaiuidire: 

et  mOme  complOtement  annihilOe  par  Timprudence  ou  la  « Ramassez-moi  cela  avec  soin,  je  vous  le  recommande  » 

faute  du  voyageur.  Gette  rOgle,  admise  Ogalement  par  (Trib.  Nantes,  20  avr.  1864,  ail.  Thomcis,  D.  P.  73.  5.  161). 

MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 406,  p.  630,  a 6t6  consacrOe  par  68.  On  a dit  au  R^p.  n®  167  que  rhOtelier  peut  n'Otre 
la  jurisprudence.  Aussi  il  a 016  jug6  : 1®  que  les  hoteliers  pas  tenu  des  risques  s’il  a dOclarO  ne  vouloir  point  s’en  char- 

sont  afirancbis  des  consequences  du  vol  commis  au  prOju-  ger  etsile  voyageur  y a consent!,  en  faisant  remarquer  qpie, 

dice  d’un  voyageur  qui  laisse,  sans  les  prevenir,  des  mar-  malgrd  cette  convention,  I’aubergiste  doit  ses  soins  et  sa 

cbandises  dans  un  corridor  ouvert  6 tout  venant  et  6chap-  surveillance  aux  objets  apportOs  dans  son  hotel  et  est  tenu 
pant  k leur  surveillance  (Trib.  Seine,  16  janv.  1884)  (1);  de  prendre  toutes  les  n^cautions  que  lui  permettent  les 

— 2®  Que  si  Taubergisle  ne  peut  s’aifranchir  de  la  response-  circonstances  pour  proteger  lesdits  objets.  M.  Laurent,  ensei- 

bilitO  des  vols  commis  dans  son  auberge  en  allOguant  les  gne,  dans  le  mOme  sens  (t.  27,  n®  145)  que  les  aubergistes 

pr68omptions  les  plus  graves,  que  le  vol  a 6t6  commis  pas  Tindi-  le  sieur  Tixhon,  commis  voyageur  du  sieur  Ancion,  log6  dans 
vidu  s’6tant  dit  Lassalle,  et  qui  a 6t6  inutilement  recherchO ; qu’il  I’hOtel  de  la  veuve  Philippe,  a fait  porter  dans  cet  hOtel  une 

a 6t6  vainement  all6gu6  par  Hauser  que  Silas  avait  laisse  la  caisse  d’armes  par  un  commissionnaire.  Ce  dernier  a d6pos6  la 

fenOtre  de  sa  chambre  ouverle,  de  sorte  qu’on  avait  pu  y p6n6-  caisse  dans  un  corridor  de  I’hOtel.  Ces  armes  ont  disparu  le 
trer  facilement  par  le  balcon  rdgnant  au  cinquibme  6tJ^;  — m^me  jour  par  suite  d’un  vol  dont  Tauteur  n’a  pu  6tre  d6couvert. 

Attendu  que  ce  fait  n’a  pas  6t6  6tabli:  qu’il  ne  serait,  d’ailleurs,  Les  sieurs  Ancion  et  Tixhon  ont  aclionnd  la  veuve  Philippe 

de  nature  k diminuer  la  responsabilitd  d’Hauser,  que  s’il  dtait  comme  responsable  dudit  vol,  en  vertu  des  art.  1952  et  1953 

dtabli  par  ce  dernier  que  le  vol  avait  dtd  commis  par  des  tiers  c.  civ. 

venus  du  dehors  et  dtrangers  k I’hOtel;  — Attendu  que,  par  la  Lb  TRiRimAL;  — Attendu  que  s’il  n’est  pas  ndcessaire,  pour  que 
demande  dont  le  tribunal  est  saisi,  Silas  conclut  6 ce  que  Hauser  la  responsabilitd  existe,  que  les  objets  voids  aient  dtd  confids  k la 

soit  condamndd  lui  rembourser  la  somme  de  19300  fr.,  montant  garde  de  I’hOtelier  ; il  faut  ndanm'oins  que  celui-ci  ait  dtd  mis  A 

des  valeurs  di verses  qui  lui  ont  dtd  soustraites;  — Attendu  que,  mdme  d’eiercer  une  surveillance  eflfectlve  sur  les  objets  ddpoeds 

de  sa  plainte  au  commissaire  de  police  et  suivant  le  ddtaildes-  par  le  voyageur;  — Qu'Ancion  ne  prouve  pas  que  la  dame  Phi- 

ditns  valeurs  dont  il  se  disait  ddtenleur  avanl  le  vol,  il  rdsulte  lippe,  ou  son  prdposd  spdcial,  aient  autorise  Tixhon  ou  son  com- 

qu’il  en  avait  fixd  le  monUnt  a 18500  fr.  environ;  — Attendu  missionnaire  A deposer  habituellement  les  dchantillons  qu’il 

qu’encore  bien  qu’il  ne  soit  pas  tenu  d’indiquer  exactement  la  emportait  journellement  dans  ses  courses,  dans  un  corridor 

somme  dont  il  se  dit  ddpouilld,  Silas  adtabli  par  des  justifications  onverl  a tout  venant;  — Qu’il  ne  prouve  pas  que,  notamment  le 

prdcises  et  concordantes  qu’il  dtait  ddtenteur  d’au  moms  14500fr.;  12  ddcembre,  le  commissionnaire  chargd  des  caisses  ait  appeld 

que  cette  somme  paralt  en  rapport  avec  les  ressources  dont  il  I’attention  de  la  gdrante  de  I’hdtel  sur  les  objets  par  lui  ddposds 

semble  avoir  pu  disposer  lors  du  vol,  et  qu’il  y a lieu  de  ia  lui  dans  un  endroit  qui  dcbappait  A la  surveillance  de  celle-ci; 

allouer  en  rdparation  du  prdjudice  causd ; — Par  ces  motifs  ; Attendu,  dds  lors,  que,  dans  ces  circonstances,  on  ne  saurait 

Condamne  Hauser  A payer  A Silas  la  somme  de  14500  fr.  pour  rendre  ThOtelier  responsable  d’un  ddfaut  de  surveillance  qu’il  n’a 

les  causes  susdnoncdes,  etc.  ».  — Appel  par  Hauser.  Arrdt.  pas  dtd  A mdme  d’exercer,  et  d’une  imprudence  commise  par  le 

La  cour  ; — Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges,  confirme.  voyageur  qui  n’a  pas  accompagne  ses  effets  pour  les  faire  ddposer 

Du  14  ddc.  1881. -C.  de  Paris,  4®  ch.-51M.  Senara,  pr.-Pradines,  en  lieu  propre  A ce  ddpdt;  — wir  ces  motifs,  ddclare  Ancion  el 

av.  gdn.-Glausei  de  Goussergues  et  Carraby,  av.  Tixhon  mal  fondds  en  leur  demande  et  les  en  ddboute. 

Du  16  janv.  1884.-Trib.  civ.  de  la  Seine.-MM.  Gouteau  et 

(1)  (Ancion  et  Tixhon  G.  Veuve  Philippe.)  — Le  12  ddc.  1882,  Desehaes,  av. 
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Feuvent  bien  faire  avec  les  voyageurs  des  conventions  sur 
6tendue  de  la  responsabilitd  ^u’ils  encourent,  mais  que 
ces  conventions  ne  peuvent  avoir  pour  effet  de  les  alTrancnir 
de  toute  responsabilitd. 

69.  On  a exposd  6^1ement  au  A<p.  168  que  les  afflches 

appos^es  par  les  hdteliers  dans  les  endroits  apparents  deleur 
hdtel  pour  prdvenir  les  voyageurs  qu’ils  n'entendent  rdpon- 
dre  que  des  effets  d6pos6s  entre  leurs  mains  sont  une  sage 
precaution  pouvant  servir  au  iuge  pour  apprdcier  si  le 
voyageur  n'a  pas  quelquefaute  a rimputer.M.  Laurent,  t.  7, 
n^  145,  estime  que  ces  affiches  ne  peuvent  avoir  d’eiTet  que 
si  les  voyageurs  acceptent  les  conditions  poshes,  tou jours 
avec  la  restriction  que  cetle  precaution  ne  dispense  pas  I’au- 
bergiste  de  toute  surveillance.  Telle  eat  egalement  Topinion 
de  MM.  Aubry  etRau,  t.  4,  §406,  p.  630. 

70. 11  rdsulte  depuis  longtemps  deji  de  la  jurisprudence 
que  Ton  vienl  d’exposer,  que  les  cours  et  les  tribunaux 
cherchaient  par  des  moyens  tires  du  fait  a eviter  la  rigueur 
excessive  de  la  loi  k T6gard  des  aubergistes.  A noire  epoque 
cette  rigueur  ne  s’explique  plus.  Les  voyages  sont  devenus 
tres  faciles ; ils  se  multiplient  k Tinflni ; on  n*a  plus  k craindre 
de  les  entraver  en  diminuant  la  responsabilite  qui  pese  sur  les 
aubergistes.  Aussi  un  projet  de  loi  portant  modiUcation  des 
art.  1932  et  1953  c.  civ.  a ete  depose  k la  Ghambre  en  1881 
par  MM.  Lisbonne  et  Gatineau.  Les  passages  suivants,  que 
nous  empruntons  au  rapport  presente  par  M.  Bizarelli  au 
nom  de  la  vingt-septieme  commission  <renqueie,  font  res- 
sorlir  Tutilite  de  la  loi  et  en  rndme  temps  en  determinont  la 
portee:  « Les  art.  1952  et  1933  c.  civ.  rendent  les  aubergistes 
responsables  des  effets  apportes  par  le  voyageur  qui  loge 
chez  eux,  en  assimilant  le  dep6t  de  ces  effets  k un  d6pdt 
necessaire;  mais  cette  responsabilite  n’est  pas  autrement 
definic  et,  k part  les  cas  de  lorce  majeure,  elle  est  illimitee.il 
en  resulte  des  interpretations  diverses  de  la  part  des  jugeset 
des  jurisconsultes  ; on  voit  sou  vent,  & cet  egard,  pour  des 
cas  h peu  pres  identiques,  des  jugements  contradictoires  des 
tribunaux  et  des  avis  differents  dans  les  traites  de  droit.  11  y 
a plus,  les  dispositions  legales  dont  nous  nous  occupons 
ont  cesse  de  s*adapter  exactement  k notre  temps  et  exigent 
un  remaniement  rendu  ndeessaire  par  les  changements 
qu’ont  subis  les  habitudes  sociales.  Le  mot  e/fets  doit  etre 
entendu  dans  son  sens  le  plus  large ; il  s’applique  non  seu- 
lement  aux  effets  d’habillement,  mais  aussi  aux  effets  de 
commerce,  aux  billets  de  banque,  aux  valeurs  au  porteur. 
Or,  au  moment  de  la  promulgation  du  code  civil,  les  billets 
de  banque  ne  circulaient  pas  encore,  les  valeurs  au  porteur 
n’existaient  pas.  11  faut  croire  que  par  le  mot  e/fets  le  14gis* 
lateur  a voulu  entendre  les  objetsndcessaires  pour  les  besoins 
du  voyage,  v6tements  qu  argent;  il  ne  pouvait  prdvoir  le 
cas  oil  le  voyageur  aurait  avec  lui  une  fortune,  comme  cela 
arrive  souyent  aujourd'hui.  S'il  est,  jusqu’ii  un  certain 
point,  possible  k des  juges  d’apprdcier  quels  sont  les  effets, 
argent  ou  autres  objets,  que  le  voyageur  a dd  porter  avec  lui 
pour  les  besoins  de  son  voyage,  il  est  plus  difficile  d’arriver 
a reconnaitre  quelles  sont  les  valeurs,  quelle  est  la  fortune 
que  le  m6me  voyageur  a pu  laisser  dans  un  portefeuille 
enfermd  dans  sa  malle  ou  oublid  sur  un  meuble  deTappar- 
tement  qu’il  occupe.  11  peut  se  faire  alors,  ou  que  le  voya- 
geur soit  de  mauvaise  foi,  ce  qui  peut  injustement  Idser  et 
mdme  ^ner  Thdielier ; ou  que  le  voyageur  ne  puisse  r6us- 
sir  k faire  triompher  la  v6rit4,  ce  qui  Texposerait  lui-m6me 
k ne  pas  obtenir  la  restitution  des  valeurs  qui  lui  ont  6t6 
voltes.  — Une  modification  k notre  Idgislation  est  done 
n6cessaire  sur  ce  point ; les  voyageurs  n’y  sont  pas  moins 
intdressds  que  les  ndteliers.  Pr4occup6s  de  cette  situation, 
huit  cent  vingt-trois  maltres  d'hdtels  et  de  maisons  meubldes 
de  Paris  et  des  d^partementsviennentd’adresser&la  Ghambre 
une  petition  dans  laquelle,  aprds  avoir  expose  I’dtat  de  la 
question  et  fait  valoir  qu’il  est  juste  de  les  soustraire  d Parbi- 
traire,  et  de  les  mettre  k Tabri  d’une  ddclaralion  faile  de 
mauvaise  fqi,  ils  demandent  que  « tout  cn  restant  illimitde 
pour  les  objets  directement  deposes  entre  leurs  mains,  leur 
responsabihtd,  quand  ce  d4p6t  n’aura  pas  4t4  effectud,  ne 
puisse d4passer la somme de  500  fr.  ».  — Pour remddier  k Tdtat 
dechosesen  question,  nos  honorables  collogues,  MM.  Lisbonne 
et  Gatineau  ont  pr4scnt4  une  proposition  de  loi  aux  termes 
de  laquelle  la  responsabilitd,  prdvue  par  les  art.  1952  et 
1953  c.  civ.,  ne  s'^tendrait  pas  aux  valeurs  au  porteur  de 


- CuAP.  I,  Sect.  2,  Art.  2. 

toute  nature,  apportees  ou  d4clar4es  par  le  voyageur  et  non 
d6pos4es  entre  les  mains  de  ThOtelier,  lorsque  ces  valeurs 
d6passeraient  1000  fr.  En  d’autres  termes,  pour  ce  qui  con- 
cerne  les  valeurs  au  porteur  d4passant  1000  fr.,  le  d4p6t 
ne  serait  pas  consid4r4  comme  n4cessaire,  et  le  voyageur 
ne  pourrait  les  faire  garantir  qu’au  moyen  d’un  d6p6t 
volontaire  ». 

71.  Ge  projet  de  loi,  par  suite  du  changement  de  legisla- 
tures, ne  devait  pas  aboutir.  Une  nouvelle  proposition  de 
loi  a 4t4  pr4sent4e  en  1889.  Il  a 4t4  bien  expliqu4  dans  le 
rapport  fait  par  M.  de  la  Batie,  depute,  que  te  d4p6t  des 
objets  apportes  par  le  voyageur  ne  perdrait  pas  son  caractere 
de  depdt  necessaire  mdme  lorsque  ces  objets  auraient  ete 
effectivement  remis  k rbOtelier,  d’oii  la  consequence  que 
la  preuve  testimoniale  sera  admissible  en  ce  cas.  « Elle 
(votre  commission),  lit-on  dans  le  rapport  de  M.  de  la  Batie, 
a reconnu  qu’il  y aurait  de  graves  inconvenients  k modifier 
la  nature  du  central  de  d6p6t  cree  par  le  code  civil  entre 
rhdtelier  et  les  voyageurs  qu’il  reqoit;  et  elle  estime  qu’il  faut 
laisser  k ce  depdt  le  caraetdre  de  depdt  ndeessaire  pour  le 
tout,  pour  les  objets  conserves  par  le  voyageur  comme 
ceux  remis  entre  les  mains  de  rhdtelier,  afin  de  ne  pas 
instituer  entre  les  memespersonnes,kroccasiond’un  rndme 
central,  deux  ddpdts  differents  : Tun  ndeessaire  et  Tautre 
volontaire,  Fun  susceptible  d’etre  etabli  par  tous  moyens 
de  preuve,  I’autre  soumis  k la  ndcessild  d’un  acte  ecrit. 
Imposer  la  ndcessild  d’un  dcrit  pour  la  constitution  du  ddpdt, 
relativement  aux  valeurs  au  porteur,  ce  serait  ddroger  aux 
usages  requs  entre  hdteliers  et  voyageurs  et  ce  serait  erder 
des  difficidtes  continuelles  dans  leurs  relations  quotidiennes. 
— Il  faut  remarquer,  d’ailleurs,  que  si  quelquW  a intdrdt, 
en  pareil  cas,  k retirer  un  litre  dcrit,  c^est  uniquement  le 
voyageur;  puisque,  pour  recourird la  responsabilite  de  Fhd- 
telier,  il  sera  ddsonnais  ndeessaire  de  prouver  d’une  faqon 
precise  le  ddpdt,  rdellement  effectud  aux  mains  de  Fhdtelier, 
de  valeurs  ddtermindes.  D’aprds  les  rdgles  ordinaires  du  droit, 
lo  voyageur  ne  pourrait  invoquer  ni  le  tdmoignaffedes  mem- 
bres  de  sa  familic,  ni  celui  des  domestiques  de  Fhdtel,  il  lui 
sera  done  bien  difficile  de  se  procurer  des  tdmoignages 
oraux,  et  il  aura  le  plus  grand  intdrdt  a retirer  un  litre  dcrit, 
s’il  ne  veut  pas  s’en  reinettre  compldtement  k la  bonne  foi 
de  Fhdtelier.  — Sans  doute,  dans  la  pratique,  des  rdedpisses 
seront  habituellement  remis  par  les  hdteliers;  mais  ilne  faut 
pas  que  la  perte  du  ce  litre,  ou  Foubli  de  le  retirer,  laisse  le 
voyageur  sans  recours  possible,  s'il  a cependant  d’autres 
preuves  dimies  de  confiance,  pour  justifier  sa  reclamation  ». 

72.  Enfin  dans  sa  sdance  du  26  mars  i889,  aprds  un  trds 
rapide  exposd  du  fait  par  M.  Frdddric  Passy,  la  Ghambre  a 
ddclard  Furgence  et  vote  sans  discussion  un  article  unique 
ainsirddigd  ; « 11  sera  ajoutd  k Fart.  1953  du  code  civil  le 
paragraphe  suivant ; — Gette  responsabilite  est  limitde  k 
1000  fr.  pour  les  espdees  monnaydes  et  les  valeurs  ou  litres 
au  porteur  de  toute  nature  non  ddposds  rdellement  entre 
les  mains  des  aubergistes  ou  hdteliers.  » Il  importe  encore  de 
faire  remarquer,  pour  Fintelligence  complete  de  la  loi,  que 
le  projet  portait,  au  lieu  des  mots  « espdees  monnayfes  el  les 
valeurs  ou  litres  au  porteur  de  toute  nature  » ceux-ci  « objets 
prMeux  de  toute  nature  ».  Ges  expressions  ont  paru  a la  com- 
mission avoir  une  trop  grande  dlasticitd.  Ils  auraient  pu,  en 
effet,  dtre  dtendus  aux  dentelles,  fourrures,  bijoux  usuels 
et  tous  les  autres  objets  de  prix  dont  les  voyageurs  ne  peu- 
vent dtre  tenus  de  se  ddpossdder  momentandment  pour  en 
opdrer  le  ddpdt  rdel  entre  les  mains  de  Fhdtelier.  O’ est  done 
pour  donner  satisfaction  k tous  les  intdrdts  qu’ils  ont  etd 
remplacds  par  ceux  du  texte  ddfinitif.  La  loi,  votde  par  la 
Ghambre  des  ddputds,  a dtd  adoptde  sans  modincation 
aucune  par  le  Sdnat  aprds  declaration  d’urgence  dans  sa 
seance  du  13  avr.  1889et  promulgude  le  18  avril  {Jour, 
off.  du  19.  V.  aussi  D.  P.  89.  4.  47). 

73. — IV.  A QUELLRS  PSnSONNES  S’APPUQUENT  LES  AET.  1952, 
19.53  RT  1954  c.  CIV.  — 11  semble  au  premier  abord  que  la 
question  ne  puisse  pas  se  poser.  Les  articles  dtablissant  k 
Fdgard  des  aubeigistes  et  des  hdteliers  la  responsabilite  la 
plus  sdvdre  du  droit  civil,  doivent  dtre  interprdtds  restricti- 
vement  « Odia  sunt  restringendan.  G’est  ce  quo  nous  avons 
admis  au  R^.  n®  162.  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 406; 
Boileux,  Commentaire  du  code  civil,  t.  6,  p.  493 ; Bust,  £ncy- 
clopedie  des  juges  de  paix,  v*  Bains  publics,  n<^  6 ; Allain  et 
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Carr6,  Manuel  encyclop^dique  desjuges  de  paix,  t.  2, 

1651,  enseignent  la  mSme  doctrine.  Cependant,  V.toute- 
fois  en  sens  contraire,  outre  ies  auteurs  cit6s  ibid. : Sourdat, 
TraiU  gin^al  de  la  responsabiliU^  3®  6d.,  t.  2,  n®  939. 
D'apres  M.  Laurent,  t.  27,  n®  147,  les  expressions  « hdteliers 
et  aubergistes  » ne  doivent  pas  6tre  4tendues,  mais  sont  sus- 
ceptibles  d'interpr^tation.  D'aprfts  lui, « tous  ceux  (^ui  regoi- 
vent  des  personnes  ayant  avec  elles  des  efifets,  qui  doivent 
6tre  gard6s,  sont  des  a^positaires  n6cessaires  dans  le  sens 
des  art.  1952  et  1953  c.  civ.  ».  Ge  sont  des  ddpositaires, 
mais  rien  dans  la  loi  n’autorise  k aj  outer  qu’ils  sont  des 
d^positaires  necessaires  et  surtout  les  d^positaires  n6ces- 
saires  spdciaux  des  art.  1952  et  1953  c.  civ. 

74.  La  jurisprudence  a,  du  reste,  beaucoup  vari6.  On 
trouve  dans  le  sens  de  Topinion  g6n^ralement  admise  en 
doctrine,  et  que  nous  avons  enseign^e,  plusieurs  decisions 
d'oii  il  rdsulte : 1®  que  le  propri6taire  d'un  restaurant  n'est 
as  responsable  du  vol  d’un  paletot,  commis  dans  son 
tablissement  (Trib.  Seine,  30  juill.  1867,  D.  P.  75.  1. 
220,  note) ; — 2®  Que  les  dispositions  des  art.  1952  et 
suiv.  c.  CIV.,  qui  imposent  aux  aubergistes  ou  hdteliers, 
comme  ddpositaires  des  objets  apportds  par  le  voyageur 
qui  loge  chez  cux,  une  responsabilitd  presque  sans  limile, 
sont  exceptionnelles  et,  par  suite,  essentiellement  limita' 
lives ; qu*en  consdq^uence,  elles  ne  peuvent  dtre  dtendues 
au  propri6taire  de  rdtablissement  qui,  bien  qu’ouvert  au 

Sublic,  ne  rentre  pas  dans  la  catdgorie  des  auberges  ou 
dtelleries  (Civ.  cass.  26  janv.  1875,  aff.  L*heullier,  D.  P. 

75.  1.  219);  •—  3®  Qu’un  nageur  ayant  commis  une  impru- 
dence, en  ne  suspendant  pas  k son  cale^on  le  num^ro  qui 
lui  avait  dtd  donne  par  le  gerant  d’un  dtablissement  de 
bains  publics,  comme  reconnaissance  du  d^p6t  de  bijoux 
et  de  porte-monnaie  qu’il  avait  fait,  le  gerant  des  bains, 
auquel,du  reste,  on  ne  reprochait  pas  un  manque  de  sur- 
veillance sur  Tentrde  des  cabinets  oil  Ton  se  deshabille, 
n’i^tait  pas  responsable  de  la  perte  des  objets  laiss^s  dans 
ledit  caoinet  par  le  nageur  (Trib.  Seine,  22  juin  1870)  (1); 
— 4®  Que  le  proprietaire  d’lm  dtablissement  de  bains  n*est  pas 
responsable  du  vol  de  Targent  des  baigneurs  laiss^  par  eux 
dans  leur  cabine ;...  alors  surtout  qu’une  affiche  avertit  qu’il 
n’entend  pas  6tre  responsable  des  valeurs  ou  objets  de  prix 
laissf^s  dans  les  cabmes  et  qu’il  a 6tabli  un  bureau  special 
de  d6p6t.  Ce  proprietaire  n’est  pas  non  plus  responsable 
du  portefeuille  remis  au  bureau  ae  d6p6t,  alors  que  le  bai- 
neur,  au  lieu  d’attacher  le  ticket  a son  caleqon,  Pa  laissd 
ans  sa  cabine,  oh  un  voleur  Pa  pris  et  s’en  est  servi  pour 
se  faire  remettre  le  portefeuille  par  la  personne  preposee  au 
bureau  du  d6p6t  (Caen,  17  d6c.  1875,  aff.  Ville  de  Trouville, 
D.  P.  76.  2.  190). 

75.  En  sens  contraire  il  a kik  decide  : 1®  que  Pexception 
faite  par  Part.  1348,  § 2,  c.  civ.,  k la  regie  qui  prohibe  la 
preuve  testimoniale  lorsque  la  somme  redamee  est  supe- 
ricure  a 150  fr.  doit  6tre  6tendue  au  cas  oh  le  d4p6t  a kik 
fait  k des  personnes  exercant  des  professions  analogues  k 
celles  d’aubergiste  et  d’hotelier,  et  donnant  lieu  comme 
elles  a une  confiance  indispensable,  par  exemple,  hdes  cafe- 
tiers  et  autres  debitants  de  boissons  k consommer  sur  place 
fAix,  20  juin  1867,  aff.  Falrou,  D.  P.  67.  5.  332);  — 2®  Que 
le  proprietaire  d’un  etablissement  do  bains  publics  est  res- 
ponsable,  comme  depositaire  necessaire,  des  vols  com- 
mis au  prejudice  des  baigneurs...  Spdcialement,  du  vol 
d’objets  precieux  (dans  Pesp^ce,  une  montre  et  sa  chalne  en 
or)  remis  k une  personne  particulierement  chargee  d’en 
recevoir  le  dep6t,  et  de  deiivrer  en  echange  un  ticket  nume- 
rote  ;...  alors  surtout  que,  par  suite  d’une  faute  lourde  de 
Pemploye  preposh  k 1 ouverture  des  cabines,  le  voleur  est 
parvenu  k se  faire  ouvrir  celle  dans  laquelle  le  baigneur 
avait  laisse  son  ticket,  s’est  .empare  de  ce  ticket,  et  s’en  est 
servi  pour  se  faire  remettre  au  nureau  de  d6p6t  les  objets 
de  prix  d6pos6s  (Trib.  Rouen,  21  mars  1883,  aff.  Martin, 
D.  P.  84.  3.  8). 

C’est  k tort  que  Ton  citerait  dans  le  m6me  sens  im  arr6t  de 

(1)  (Bilitzer  C.  Bailly)  — Lk  tribunal;  — Altendu  que  Bilitzer 
a commis  une  imprudence  en  ne  suspendant  pas  k son  cale^on 
le  numero  qui  lui  avait  ^t6  donnd  par  Bailly,  comme  reconnais- 
sance du  depot  de  bijoux  et  d’un  porte-monnaie  que  Bilitzer  lui 
avait  fait;  — Attendu,  d’un  autre cOtd,  que  Bilitzer  ne  Justifie  pas 


la  chambre  des  requOtes  jugeant  que  la  femme  d’un  auber- 
giste  qui,  k raison  des  circonstances,  pent  Otre  considOrOe 
comme  Passocihe  de  son  mari,  est  responsable  du  vol  des 
effets  d^osOs  par  les  voyageurs  dans  Paunerge  (Req.  11  janv. 
1869,  aff.  Galaemard,  D.  P.  69.  1.  208).  Car  si  la  femme  de 
Paubergiste  est  considOrde  comme  PassociOe  de  son  mari,  elle 
est  aubergiste  elle-mOmc  et  partant  responsable.  L’art.  1952 
ne  regoit  en  ce  cas  qu’une  application  directe,  sans  exten- 
sion aucune. 

76.  Au  reste,  il  n’est  pas  douteux  que  les  personnes  qui 
tiennent  des  hotels  garnis  doivent  Otre  comprises  dans  la 
denomination  d’aubergistes  ou  d’hOteliers.  (yest  Popinion  cue 
nous  avons  hmise  au  R^p.  n®  163,  et  Pon  a vu  imd.  cue  les 
auteurs  se  pronongaient  dans  le  mOme  sens.  Depuis,  fa  doc- 
trine n’a  pas  varie  sur  ce  point  (V.  Aubry  et  Rau,  t.  4, 

§ 406,  note  1,  p.  628 ; P.  Pont,  t.  1,  n®  526;  Laurent,  t.  27, 
n®  148).  « Les  h6tels  garnis,  dit  ce  dernier  auteur,  sont 
assimiies  aux  auberges  parce  que  ceux  qui  y occupent  des 
appartements  y doivent  trouver  la  m^me  sdeurite  mi*ils 
auraient  dans  un  hdtel  proprement  dit,  le  d§p6t  qu^ls  y 
font  de  Icurs  effets  est  aussi  un  ddpdt  ndeessaire,  en  ce  sens 
que  les  voyageurs  doivent  y ddposer  leurs  effets  lA  oh  ils 
logent ; la  situation  est  done  identique.  » 

77.  — Y.  Au  PROFIT  DE  QUI  CETTE  RESPONSABILITE  EST-ELLE 

ENCOURUE  ? — Nous  avons  rdpondu  k cette  ^estion  au 
n®  178,  en  disant  que  cette  responsabilite  n’est  encourae 
par  les  aubergistes  qu’au  profit  des  voya^urs  qui  logent 
chez  eux,  et  nous  en  avons  donnd  les  motifs.  11  a 6te  jugd 
en  ce  sens  que  Paubergiste,  dans  Phhtol  duquel  des  com* 
mergants  ont  loud  des  magasins  k Pannde  et  une  chambre 
qui  leur  sert  de  bureau  d’emaires,  n’est  pas  responsable  du 
vol  d’une  somme  d’argent  commis  dans  cette  chambre  au 
prdjudice  de  ccs  commergants,  ceux-ci  ne  pouvant  dtre 
considdrds  comme  de  simples  voyageurs  dans  le  sens  des 
art.  1952  et  1953  c.  civ...  surtout  si  cos  commergants,  au 
lieu  de  ddposer  la  somme  dont  il  s’agit  dans  !c  easier  des- 
tind  Bpdcialement  k cet  usage  par  Paubergiste,  Pavaient 
laissde  dans  un  placard,  dont  la  clef  avait  dtd  placee  par  cux 
dans  un  tiroir  non  fermd,  et  s’dtaient  ensuite  contentes 
d’accrocher  la  clef  de  leur  chambre  au  rdtelier  numdrotd  de 
I’auberge  (Angers,  15  juill.  1857,  aff.  Hublot,  D.  P.  57.  2. 
167). 

78.  De  quels  effets  I’aubergiste  est-il  responsable?  On  a 
vu  au  R^.  n®®  170  et  171  ce  qu’il  fallait  entendre  par  ces 
mots  « des  effets  apportds  par  le  voyageur  qui  logo  chez 
eux  ».  Ces  expressions  ne  sont  pas  limitatives,  elles  s’appli- 
quent  mdme  aux  animaux.  11  a dtd  ddcidd,  en  ce  sens,  que 
Part.  1952  n’est  pas  limitatif,  qu’il  comprend  mdme  les 
animaux.  — Un  hdtelier  ne  pent  ^exondrer  de  la  responsa- 
bilitd  qui  lui  incombe,  k raison  de  Paccident  survenu  au 
cheval  d’un  voyageur  dans  Pdcuric  oh  il  Pavait  placd,  qu’A 
la  condition  d’dtablir  que  cet  accident  est  arrivd  par  cas  for- 
tuit,  qu’aucune  prdcaution  de  ssupartn’aurait  pu  Pempdeher. 
Ainsi  Paubergiste  rdpond  des  blessures  faites,  soit  au  cheval, 
soit  au  muiet  d’un  voyageur,  par  d’autres  animaux  placds 
dans  i’dcuric  de  son  dtablissement,  alors  qu’il  n’a  pris,  pour 
prdvenir  ce  dommage,  aucune  des  prdcautions  qui  lui  incom- 
bent  en  sa  qualitd  de  ddpositaire  (Trib.  Lyon,  23  ddc.  1865, 
aff.  Martin,  U.  P.  66.  3.  40).  Toutefois,  si  Paccident  a cu  en 
partic  pour  cause  la  nature  particulidrement  vicieuse  de 
Panimal  blessd,  laquelle  aurait  dh  dtre  portee  k la  connais- 
sance  de  Paubergiste,  il  y a lieu  de  moadrer  les  dommages- 
intdrdts  (Besangon,  21  mail859,aff.  Vieille,  D.  P.  59.  2. 166. 
V.  dans  le  mdme  sens : Trib.  paix  Montbrison,  18  juill.  1885. 
Journal  dea  jugesdepaiXy  1885,  p.  400).  Ddcidd  aussi  que, 
si  le  voyageur  a eu  le  tort  de  laisser  dcouler  un  assez  long 
temps  avant  de  former  sa  demande  d’indemnitd,  et  de  com- 
promettre  ainsi  le  recours  que  Paubergiste  aurait  pu  exercer 
contre  le  propridtaire  de  Panimal,  cause  de  Paccident,  Ilya 
lieu  de  moddrer  le  chlfbe  des  dommages-intdrdts  (Jugement 
prdcitd  du  23  dec.  1865). 

70.  MM.  Aubry  et  Rau,  repoussant  Popinion  de  Maleville, 

non  plus  quo  Bailly  ait  manqud  de  surveillance  sur  Penlrde  dans 
les  cabinets  oh  Ton  se  ddshabille ; — Declare  Bilitzer  mal  fonde 
dans  sa  demande,  etc. 

Du  22  juin  1870. -Trib.  civ.  de  la  Seine,  9®  ch.-MM.  Gudrin  de 
Vaux,  pr.-Nogaret  et  Maugras,  av. 
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enseignent,  t.  4,  § 406,  p.  629,  note  7,  qu’il  faut  entendre 
pap  strangers  allant  et  venant  dans  Phdtellerie,  non  senle- 
ment  les  voyageurs  qui  y sont  admis,  mais  mOme  les 
personnes  oui  s’y  sont  furtivement  introduites  dans  I’inten- 
tion  de  voier.  C’est  Topinion  que  nous  avons  4mise 
au  n<»  483.  MM.  Laurent,  t.  27,  n*’  141,  p.  160; 

P.  Pont,  t.  1,  n<»  537,  p.  242,  soutiennent  4galement  cette 
doctrine. 

CHAP.  2.  — Du  sAquestre  et  du  d4p6t  Judlciaire 

[R^p.  n«  192  a 268). 

Sect.  1".  — Du  siQUKSxRK  volontaire  ou  convbntionnkl 
(R(?p.n»*  195  4 208). 

80.  Nous  avons  dit  au  A^.  205  qu’en  cas  de  s4questre, 

ie  depot  de  la  chose  litigieuse  est  censd  fait  in  solidum  par 
toutes  les  parties  litigantes.  Pothier  en  tirait  cette  conse- 
auence  que  le  s^questre  peut  demander  indiffOremmeni  4 
rune  quelconque  des  parties  le  montant  integral  de  ses  im- 
penses  ou  le  salaire  stipule.  L’art.  2002  c.  civ.  peut  fournir 
en  ce  sens  un  puissant  argument  d*analogie : lorsqu’un 
mandataire  est  constituO  par  plusieurs  personnes,  chacun  des 
mandants  est  tenu  pour  le  tout  vis-4-vis  de  lui  de  tous  les 
effete  du  mandat.  *MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  § 408,  note  3, 
semblent,  sans  toutefois  prendre  express^ment  parti, 
adopter  I'opinion  de  Pothier.  M.  Laurent  est  d’un  avis 
contraire  (t.  27,  n®  167),  il  se  fondc  sup  ce  qu’il  n’y  a que 
deux  sortes  de  solidarity,  la  solidarity  legale  et  la  solidarity 
coiiventionnelle ; or  la  loi  n’6dictant  pas  ici  la  solidarity,  elle 
ne  pourrait  ezister  sans  stipulation. 

Sect.  2.  — Du  s6questre  bt  du  dApOt  judiciaire 
(iWp.  no*  209  4 262). 

81.  Le  I6gislateur  confond,  dans  Tart.  1961,  dcuxchoses 
cependant  bien  ditfOrentes  : le  seouestre  et  le  dOpOt  judi- 
ciaire. Le  premier,  comme  nous  r avons  indiquO  au  A^. 
n®210,neporteque  sur  des  choses  litigicuscs,  le  second,  au 
contraire,  sur  des  choses  non  liligieuses.  M.  Laurent,  t.  27, 
n®  180,  fait  remarquer  que  dans  les  liypothyses  pryvues  par 
les  art.  602  c.  civ.,  681  c.  proc.  civ.,  465  c.  instr.  cr.,le  Idgis- 
lateur  charge  des  syquestres  de  T administration  de  choses 
non  litigieuses.  Ce  sont  14  des  exceptions  4 la  rygle  gynd- 
rale.  Ton  no  doit  s’yearter que  si  un  texteformel  y autorise; 
la  jurisprudence,  on  le  verra,  a donny  beaucoup  d’extension 
4 la  loi  sur  ce  point. 

Art.  1®'.  Du  s^questre  judiciaire  (R^.  n®*  212  4 253). 

82.  Les  dispositions  contenues  dans  Part.  1961-2®  sont- 
elles  limitatives  ou  simplement  ynonciatives?  Nous  avons 
rdpondu  au  R^p,  n®  220  que  le  juge  ne  peut  nommer  un 
syquestre  que  si  la  propriyty  ou  la  possession  de  la  chose  est 
contestye.  Cependant  MM.  Aubry  et  Rau,  t.  4,  p.  632, 
§ 409,  ycrivent  4 ce  sujel  : « Les  termes  propriety  ou  pos- 
session litigieuse  dont  se  sert  le  n®  2 de  Tart.  1961,  ne  doi- 
vent  pas  fitre  pris  dans  le  sens  strictement  technique  qu’on 
y attache  d’ordinaire  : la  propriyty  ou  la  possession  peut, 
en  cette  matiere,  ytre  considyrye  comme  contestye,  bien 
que  rinstance  ne  porte  pas  sur  ime  action  en  revendication 
ou  sur  une  action  possessoire  proprement  dite.  Soutenir  le 
contraire,  serait  restreindre  sans  motif  le  pouvoir,  inherent 
4 Toffice  du  juge,  de  prendre,  dans  le  cours  de  rinstance, 
toutes  les  mesures  qui  paraissent  neccssaires  pour  la 
conservation  des  intdryts  des  parties  (MaleviUe  sur 
Tart.  1961.  V.  encore  dans  le  mdme  sens  : Delvincourt, 
t.  3,  p.  436;  Larombidre,  Des  obligatims,  t.  2,  p.  189;  Pont, 
t.  1,  n®  560).  — M.  Colniet  de  Santerre,  t.  8,  n®  172  bis  II, 
pense  aussi  que  rynumeration  de  Tart.  1961  veut  6tre  com- 
piytee.  Dans  quelques  autres  cas  le  lygislateur  a autorisy  la 
mesure  du  syquestre,  et  il  cite  les  art.  602  c.  civ.,  681 
c.  proc.  civ.  et  465  c.  instr.  cr.  11  ajoute  au  paragraphe  sui- 
vant,  172  bis  ID  : « Indypendamment  de  ces  hypothyses  qui 
sont  rygiyes  par  des  textes,  il  est  difBcile  d’accorder  aux  tri- 
bunaux  le  pouvoir  d‘ordonner  un  syquestre.  Il  est  vrai  que 
les  hypothyses  prdvues  donnent  au  pouvoir  judiciaire  une 
assez  grande  latitude  ».  Enfin  M.  Laurent,  t.  27,  n®  173, 


§ 1®',  in  fine^  reconnalt  sur  ce  point  un  pouvoir  discryiion- 
naire  aux  tnbunaux. 

83.  La  jurisprudence  avait  d’abord  adopty  le  dernier  sys- 
tyme.  La  plupart  des  arryts  rendus  en  cette  matiere  deci- 
dent,  expressyment  ou  implicitement,  que  les  dispositions 
de  Tart.  1961,  qui  dyterminent  les  cas  dans  lesquels  le 
syquestre  peut  ytre  ordonny,  ne  sont  pas  limitatives ; que  le 
juge  a la  faculty  de  nommer  un  syquestre  toutes  les  fois  que 
cela  est  nycessaire  4 la  conser\^alion  des  droits  des  parties, 
lors  myme  qu'il  n'existe  aucun  litige  sur  la  propriyty  ou 
la  possession ; il  sufflt  que  la  chose  contestye  soit  suscep- 
tible de  dypyrir  dans  les  mains  d’un  des  plaideurs.  Ainsi  il 
a yty  juge  : 1®  que  I'autority  judiciaire  peut  prescrire  le 
syquestre  des  objets  appartenant  4 une  sociyty  toutes  les 
fois  que  I’intyret  des  parties  I’exige  irapyrieusement  (Paris, 
6 janv.  1866,  aff.  Gibiat,  D.  P.  66.  2.  25;  23  janv.  1866, 
aff.  Moullet,  ibid.) ; — 2®  Que  le  juge,  et  particuli6rement  le 
juge  des  refyrys  peut,  en  cas  d’urgence,  prescrire  le  syquestre 
des  objets  appartenant  4 une  sociyty  (Paris,  4 mai  1867, 
aff.  Argaud,  D.  P.  07.  2.  157  et  159) ; — 3®  Que  Tart.  1961 
c.  civ.  peut  ytre  appliquy  au  profit  du  bailleur,  contre  le 
locataire,  qui  nc  garnit  pas  la  maison  de  meubles  suf- 
fisants  poursauvegarder  ses  interyts.  Spycialement,  le  pro- 
priytaire,  d’un  inrrmeuble  loue  pour  Texercice  d’un  commerce, 
bien  qu’il  ne  puisse  s’opposer  4 Teniyvement  des  marchan- 
dises  au  fur  et  4 mesure  de  leur  vente,  peut  demander  en 
ryfyry  la  nomination  d’un  syquestre  chargy  de  contrOler  les 
ventes  et  d’alTecter  les  rentryes,  jusqu’4  due  concurrence,  4 
I’exycution  du  bail,  lorsqiie  le  locataire  a manifesty  dime 
fagon  non  6quivoque  son  intention  de  ne  pas  remplacer  par 
d’autres  les  marchandises  vendues  (Paris,  15  a\T.  1885, 
aff.  Desportes,  D.  P.  86.  2.  127);  — 4®  Que  lorsqu’un 
litige  existe  entre  le  bailleur  et  rheritier  bynyficiaire 
du  preneur  sur  leurs  droits  respectifs  4 I’ygard  des  mar- 
chandises, et  I’urgence  ytant  reconnue,  il  y a lieu,  pour  le 
juge  du  ryf6ry  de  nommer  un  sequestre  judiciaire  sauf  4 
fixer  rytendue  et  les  effets  des  mesures  conservatoires, 
ordonnyes  par  lui,  d’aprys  Timportance  du  loyer  4 echoiret 
les  intyryts  des  parties  (Paris,  21  avT.  1886,  aff.  Barbizet, 
D.  P.  87.  2.  52). 

84.  Cependant  il  a yty  iugy : 1®  qu’il  n’y  a pas  lieu  soit 
au  syquestre  autorisy  par  I’art.  1961  c.  civ.,  soit  aux  consi- 
gnations pryvues  par  I’ordonnance  du  3 juill.  1816,  § 14, 
art.  2,  relative  aux  attributions  de  la  Caisse  des  dyp6ts  et  consi- 
gnations, lorsqu’il  n'existe  plus  de  litige  ni  sur  la  chose  due, 
ni  sur  ledybiteur,  ni  sur  la  personne  autorisye  4 recevoir,  et, 
que,  par  example,  le  dybiteur  se  borne  4 opposer,  pour  ychap- 
per  4 I’exycution  d’une  condamnation  prononcye  contre  lui, 
le  dyfautde  quality  de  celui  entre  les  mains  duquel  le  juge- 
ment  a ordonny  que  le  payement  serait  cffectuy  (Civ.  rej. 
23  juill.  1851,  aff.  MarquetdeMontbreton,  D.  P.  51.  1.  269); 
— 2*  Que  dans  le  cas  oii  le  propriytaire  d’un  journal  en  a cesse 
momentanement  la  publication,  ses  cryanciers  ne  peuvent 
demander,  4 titre  de  mesure  conservatoire,  que  I’adminis- 
tralion  de  ce  journal  soit  confiye  4 un  syquestre  qui  serait 
chargy  d’en  continuer  provisoirement  la  publication. « On  ne 
pourrait,  dit  cet  arryt,  dessaisir  le  propriytaire  de  sa 
chose,  en  nommant  un  administrateur  provisoire,  que 
si  la  propriyty  ou  la  possession  du  journal  ytait  litigieuse  et 
que  d’aprys  I’art.  1961  c.  civ.  il  y eflt  lieu  4 syquestre  » 
(Paris,  5 mars  1870,  aff.  Chatellain,  D.  P.  71.  2.  89); 
—3®  Quele  patrimoine  entier  d’un  non-commerqant,  tomby 
en  dyconfiture,  ne  peut  ytre  placy  sous  syquestre  soit  4 titre 
provisoire,  soit  4 titre  dyffmtif,  sur  la  demande  d’un  cryan- 
cier  (Civ.  cass.  10  juill.  1876,  aff.  Olivier  de  Tracy,  D.  P. 
76.  1.  313) ; — 4®  Qu’il  n’y  a pas  lieu  de  nommer  un  sy- 
questre pour  la  conservation  de  litres  ou  de  valeurs  appar- 
tenant 4 unepereonne  sous  lecoup  d’une  demande  en  oation 
de  conseil  judiciaire,  parce  que  fa  possession  de  ccs  titres 
ou  valeurs  n’est  pas  litigieuse  (Trib.  Seine,  aud.  des  ryfyrds, 
18  aoAt  1883,  M.  Flogny,  pr.)  ; — 5®  Que  le  propriytaire 
d’une  maison  n’est  pas  fondy  4 demander  la  nomination 
d’un  syquestre  charge  de  toucher  tout  ou  partie  des  recettes 
faites  par  son  locataire  qui  liquide  en  fin  de  bail  ses  marchan- 
dises en  magasin  alors  qu’il  n’est  pas  dO  de  loyer,  et  que 
I’agencement,  le  matyriel  et  le  monilier  personnel  du  loca- 
taire garantissent  suffisamment  le  payement  des  sommes 
dues  yventuellemont  pour  ryparations  locatives  (Paris, 
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5 mars  1885)  (1) ; — 6®  Que  le  sequestre  d’un  immeuble 
ou  d’une  chose  mobiliisre  ne  peut  4tre  ordonn6  que  lors- 
que  la  propri^td  ou  la  possession  est  litigieuse  entre  plu- 
sieurs  personnes  (c.  civ.  art.  1961).  Sp^cialement,  lorsaue  les 
marchandises  litigieuses  se  trouvent  dans  un  chai  aont  la 
proprii'tc  ou  la  possession  n’est  pas  contestde,  le  president 
du  tribunal  ne  peut,  en  rdf6r6,  ordonner  le  sequestre  du 
chai,  et,  enlever  ainsi  au  propri6taire  ou  au  possesseur, 
contre  son  gr6,  le  droit  d’en  disposer  pour  le  besoin  de  son 
exploitation.  Le  juge  doit  se  borncr  & ordonner  le  sdquestre 
des  marchandises  litigieuses  dans  un  local  choisi  par  les 
parlies  ou  designd  d’oniceparle  juge,  avec  Tassentiment  du 
propri6taire  ou  du  possesseur  de  ce  local  (Bordeaux,  3 aoht 
1885,  aff.  Astmc  C.  de  Praguette-Buisson,  Journal  des  avrits 
de  Bm'deauXy  annde  1885,  p.  327). 

85.  La  question  s*est  pos6e  sp6cialement  en  matiere  de 
separation  ae  corps,  et  elfe  a eteg6ndralement  rdsolue  en  ce 
sens  que  la  justice  peut  recourir  k la  nomination  de  sequestre 
pour  sauvegarder  les  inter^ts  de  la  femme  (V.  les  arrfits  cit6s 
au  F/p,  n®  228-1°,  et  v®  S^aration  de  corps ^ n®»  176, 
361.  V.  aussi  infrti,  v®  Divorce  et  s^ration  de  corps), 

86.  Get  arrSt  ne  saurait  6tre  cit6  dans  le  sens  de  la  juris- 
prudence analys6e  supra,  n°  84.  Un  arr6t  (Besangon,  15  mars 
1882,  aff.  Dumont,  D.  P.  82.  2.  233),  a d^cid6  que  le  droit  de 
chasse,  6tant  un  droit  personnel  etincorporel,  ne  peut  donner 
lieu  k la  nomination  dVn  sequestre. — La  cour  de  Besangon, 
n*a  pas  eu  k rechercher  si  Tart.  1961  estou  n'est  pas  limitatif. 
Elle  a confirme  par  adoption  de  motifs  un  jugement  du  tri- 
bunal civil  de  Gray  dans  lequel  on  lit : « Attendu  que  le 
sequestre  etant  la  remise  entre  les  mains  d’un  tiers  d’une 
chose  mobili^re  ou  immobili6re,  dans  le  but  de  sauvegarder 
les  droits  des  parlies  int^ressees  k sa  conservation,  ne  peut 
6tre  ordonn^  lorsque  la  contestation  ne  porte,  commc  dans 
I’esp^ce,  que  sur  la  reconnaissance  d’un  droii  personnel  et 
incorporel,  et  n’a  pour  objet  qu’une  preslation  de  faire  ou 
de  laisser  faire  ».  — II  ne  faut  pas  oublier  que  le  sequesire 
est  un  d6p6t.  On  a vu  au  R^.  n*  25  pour  quel  motif  les 
droits  incorporels  ne  sont  pas  susceptibles  d’etre  d6pos6s. 
Les  mSmes  raisons  s'appliquent  au  sequestre. 

87.  Les  devoirs  et  les  obligations  du  sequestre  sont  4nu- 
mdr^s  au  R^p,  n®*  234  et  235.  11  doit,  avant  tout,  se  conformer 
aux  prescriptions  contenues  a cet  6gard  dans  le  jugement 
qui  ra  nommd.  Si  le  jugement  ne  lui  trace  pas  la  conduite 
qu’il  doit  suivre,  il  pulse  dans  la  loi  le  droit  d’administrer, 
sous  la  condition  de  conserver  et  de  rendre  tout  ce  qui  fait 
Tobjet  de  sagestion.  — Nous  avons  dit  auil^p.  n°230,  qu’iln'a 
pas  le  pouvoir  de  passer  des  baux.  Un  arr^t  de  la  cour  de 
Bruxelles,  du  21  nov.  1867  ^Pasicrisie  belge^  1868.2.  384),  a 
jugd  en  ce  sens  qu’un  notaire,  nomme  a titre  de  st^questre 
pour  administrer  les  biens  d’une  succession,  a le  droit  de 
prendre  toutes  les  mesures  conservatoires  jusqu’i  ce  que  le 
partage  soil  eifectu^,  mais  qu’il  ne  pourrait  pas  louer  les 
oiens  sans  le  consentement  des  parties  litigantes,  sauf 
recours  au  juge  au  cas  oii  dies  seraient  en  desaccord. 
M.  Laurent,  qui  approuve  cet  arrfit,  eyoute  (n°  183):  « Si 
le  jugement  ne  ddermine  point  les  actes  que  le  d^positaire 
a le  droit  de  faire,  il  devrait  se  bomer  aux  actes  de  conser- 
vation, sauf  k en  rdf6rer  aux  parties  intdressees  s’il  dtait 
necessaire  de  faire  un  acte  d’administration  definitive  tel 
qu’un  bail  ».  Il  est  certain,  en  efiet,  que  si  toutes  les  parties, 
majeures  etcapables,  donnentau  sequestre  Tautorisation  de 

IIWII  ■■■■■I,  Ilia  — — ^ 

(1)  (Collot  C.  Reveilhac  et  Gregoire.)  — Le  30  ddc.  1884,  ordon- 
nance  de  rdfdrd  du  president  du  tribunal  de  la  Seine,  ainsi 
congue  : — « Attendu  qu’il  n’est  pas  dd  de  ioyer;  qu’en  liquidant, 
les  locataires  dont  le  bail  expire  prochainement  useot  du  droit  de 
tout  ndgociant  de  vendre  et  d’ecouler  leurs  marchandises ; que 
I’agencement  et  le  matdriel  garnissant  les  lieux  sont  importants, 
et  qu’il  n’apparait  pas,  en  I’dlat.  de  pdril  pour  les  rdparalions 
locatives  qui  pourraient  dtre  ulterieurement  k leur  charge:  — 
Disons  qu’il  n’y  a lieu  k rdfdrd...  ».  — Appel  par  le  sieur  Collot, 
propridtalre  de  rimmeuble  loud.  — Arrdt. 

La  cour;  — Adoptant  les  motifs  du  premier  juge;  — El  consi- 
ddrant,  en  outre,  qu’d  I’importance  de  I'agencement  et  du  matd- 
riel  il  convient  d aiouter  la  valeur  du  mobilier  garnissant  I’ap- 
partement  personnel  des  intimds; 

Par  ces  motifs,  confirme. 

Du  5 mars  1885. -C.  de  Paris,  6®  ch.-MM.  Choppin,  pr. -Mar- 
tinet, subst.  proc.  gdn.-Da  fils  et  Las  Gazes,  av. 


passer  un  bail,  il  pourra  le  conelure ; mais  il  agira  alors 
comme  mandataire  de  toutes  les  parties,  et  non  en  vertu 
pouvoirs  que  la  loi  confdre  aux  sequestres. 

11  a ctd  jugd,  d’autre  part,  que  le  sdquestre  nommd  pour 
cxercer  les  droits  des  heritiers  du  crdancier  d’une  faillite  n’a 
pas  qualitd  pour  recevoir  les  payements,  si  le  jugement  ou 
ordonnance  qui  le  nomme  ne  lui  donne  pas  mandat  k cet 
efiet  (Lyon,  18  avr.  1874,  aff.  David,  D.  P.  76.  2.  195J. 

88.  La  jurisprudence  a euplusieurs  fois  k ddlerminer  les 
pouvoirs  au  sdquestre  nommd  pour  la  conservation  du  gage 
commun  des  creanciers  en  cas  de  ddconfilure  du  ddbiteur. 
Peut-il  exercer  les  actions  des  crdanciers,  et  ceux-ci  per- 
dcnt-ilsle  droit  de  poursuivre  individuellement  leur  ddbiteur? 
La  cour  de  cassation  a trds  juridiquement  rdsolu  la  question 
en  ddcidant  que  le  sdquestre  judiciaire,  ayant  pour  but 
unique  la  conservation  d’une  chose  litigieuse  ou  affeetde  i 
la  garantie  des  obligations  du  ddbiteur,  ne  donne  de  i^voir 
que  pour  les  actes  conservatoires  et  de  simple  administra- 
tion; il  ne  met  pas  obstacle  au  droit  de  poursuite  des  crdan- 
ciers, mdme  sur  la  chose  objet  du  sdquestre.  Spdeia- 
lement,  est  nul  pour  exeds  de  pouvoir,  I’arrdt  confirmatif 
d’une  ordonnance  de  rdfdrd,  qui  nomme  un  sdques^  judi- 
caire,  avec  mission  de  recouvrer  seul  I’actif  du  ddbiteur  et 
d’en  faire  seul  la  repartition  entre  les  crdanciers,  en  met- 
tant  a la  charge  de  ceux-ci  les  frais  des  poursuites  parti- 
culidres  qu’ils  pourraient  infcenter  ou  qulls  auraient  dejd 
introduites  ; car  la  ddconfilure  du  ddbiteur  n’a  point,  k la 
diffdrcnce  de  la  faillite,  I’eflet  de  le  dessaisir  de  ses  biens  ou 
d’enlever  k ses  creanciers  le  droit  de  poursuivre  indivi- 
duellement (Civ.  cass.  17  janv.  1855,  aff.  Chasseignieux, 
D.  P.  55.  1.  11).  11  en  est  ainsi  surtout  dans  le  cas  oil  les 
crdanciers  n’ont  pas  concouru  i la  nomination  du  sdquestre, 
Ddcidd  que  la  nomination  d’un  sdquestre  aux  biens  d’lm  ddbi- 
teur en  ddconfilure  n’est  pas  opposable  aux  creanciers  qui 
n’ont  pas  concouru  A sa  nomination,  et  ne  leur  enldve  pas  le 
droit  d’ exercer  contre  ce  ddbiteur  des  poursuites  directes 
(Amiens,  22  fdvr.  1884)  (2). 

89.  dependant  la  cour  de  Lyon  a ddcidd,  en  adoptant  les 

motifs  d’un  jugement  du  tribunal  de  Saint-Etienne  du  22  ianv. 
1873,  que  le  sdquestre  judiciaire  d’une  socidtd  en  ddconfilure 
peut  dtre  invest!  du  pouvoir  de  gdrer  et  d’administrer  pour 
fa  conservation  du  gage  commun  des  crdanciers;  qu’il 
reprdsente  la  masse  des  crdanciers  et  le  ddbiteur,  et  qu’en 
consequence,  ceux-ci  sont  provisoirement  dessaisis  du  droit 
d’exercer  des  poursuites  individuelles  contre  leur  ddbiteur, 
par  example  de  pratiquer  des  saisies-arrdts  qui  auraient 
pour  rdsultat  d’enlever  au  sdquestre  la  disposition  des  fonds 
ndeessaires  k I’exploitation  de  I’actif  social  (Lyon,  27  mars 
1873,  aff.  Comp.  Paris-Lyon-Mdditerrande,  D.  P.  75.  2. 
4^9).  . . 

dette  ddcision  nous  parait  sujette  k critique.  Elle  assimile 
k tort  le  sdquestre  k un  syndic  de  faillite  invosti  par  la  loi 
des  actions  des  crdanciers  et  de  celles  du  ddbiteur,  confon- 
dant  ainsi  la  faillite  et  la  ddconfilure.  11  est  possible  que,  dans 
I’espdce  sur  laquelle  ello  a eu  A statuer,il  y ait  eu  lieu,  dans 
I’intdrdt  commun,  d’ordonner  la  continuation  des  affaires  de 
la  socidtd  et  de  confdrer  des  pouvoirs  Irds  dtendus  A la  per- 
sonne  chargde  de  gdrer  le  londs  commun ; mais  ces  pou- 
voirs auraient  dA  dtre  confdrds  A un  liquidateur,  A un  man- 
dataire spdciaJ,  non  A un  sdquestre  dont  les  attributions  sont 
ddlimitdes  par  la  loi. 

(2;  (Albaret  C.  Cheque.)  — La  cour;—  Attendu  que  la  nomi- 
nation de  M.  Cheque  aux  fonctions  de  liquidateur  sdquestre  de 
biens  de  Blanchart  et  Mont  est  pour  fappelant  res  inter  aUos 
acta;  — Que  ces  pouvoirs  procddent,en  effet,  du  consentement  des 
saisis  et ' de  quelques-uns  de  leurs  crdanciers  parmi  lesquels 
ne  figurait  pas  fappelant;  — Que  la  constatation  de  ce  consen- 
tement par  voie  d’ordonnance  de  rdtdrd  ne  saurait  lui  donner  la 
vertu  de  Her  ceux  qui  n’y  ont  pas  dtd  parties;  — Qu'aucun  texte 
do  loi  n’aulorise  a organiser  pour  le  cas  de  ddconfilure  une 
administration  analogue  A celle  que  le  Idgislateur  a constitude  en 
cas  de  faillite ; . ^ 

Attendu  que  fappelant  est  porieur  d’un  jugement  ddfinitif, 
litre  exdcutoire  duquel  provision  est  due ; 

Par  ces  motifs,  dit  qu’il  n’y  avail  lieu  A rdfdrd;  — Ordonne 
la  continuation  des  poursuites  d ’Albaret. 

Du  22  fdvr.  1884.-C.  d’Amiens,  2®  ch.-MM.  Vaulx  d’Achy,  pr.- 
Charmeil,  av.  gdn.-Hardouin  et  Faglin,  av. 
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90.  — 1.  RBSPONSABIUTi  DU  SiQUBSTRB.  — On  a YU  DU 
Rip,  242  que  les  sdquestres  ne  sont  pas  astreints,  comme 
les  officien  mioist^riels  qui  ont  vendu  des  immeubles,  HL 
(aire«  en  vertu  de  I'art.  657  c.  proc.  civ.,  le  d6p5t  des 
sommes  qu*ils  ont  ioachdes  k la  Gaisse  des  ddpdts  et  consi- 
gnations. Si  Dependant  ces  sommesproduisaient  desintdrdts 
moindres  que  ceux  qu’elles  auraient  rapportds  k ladite 
Gaisse,  ils  pburraient  dtro  tenus  de  rembourser  la  diffd- 
fence  d’intdi^ta  comme  consdquence  de  leur  faute.  Le  tri- 
bunal de  Marseille  a si  bien  considdrd  que  c’est  Tintdrdt 
produit  par  les  sommes  d’argent  ddposdes  k la  Gaisse  des 
ddpOts  et  consignations  qui  doit  dtre  pris  pour  base  d’apprd- 
ciation,  qu'il  a ddcidd  que  le  sdquestre  judiciaire  qui  a 
profitd  des  sommes  laissdes  dans  ses  mains,  n’en  doit  I’in- 
tdrdt  qu’d  concurrence  du  profit  quHl  a retird  et  dans  les 
limites  du  taux  Idgal;  spdcialement,  qu’un  intdrdt  de 
4 pour  100  peut,  par  appreciation  des  circonslances,  dire 
oonsiddrd  comme  suffisant,  alors  surtout  que  ce  taux  est  supd- 
rieur  k celui  payd,  durant  I’dpoque  oil  le  sdquestre  est  restd 
ddtenteuT,  par  les  banques  de  ddp6t  (Trib.  com.  Marseille, 
17  mai  1867,  aff.  Poumay,  D.  P.  67.  3.  79). 

91.  — n.  PBOciDUBE.  — 11  n’estplus  contestd  aujour- 
d’hui  que  les  prdsidents  des  tribunaux  civils  ont  le  droit,  en 
rdfdrd,  de  nommer  un  sdquestre.  La  jurisprudence,  qui  dtait 
ddjd  fixde  en  ce  sens  antdrieurement  k la  publication  du 

otre,  a depuis  consacrd  de  nouveau  eette  solution,  ainsi 
quil  rdsulte  de  plusieurs  decisions  citdes  supra,  n^  83.  On 

Sent  y aj  outer  un  arrdt  de  la  cour  de  cassation  aux  tertnes 
uquel  lorsqu’une  ordonnance  du  prdsident  nommant  un  sd- 
imestre  a did  annulde  pour  vice  de  forme,  le  propridtaire  des 
ODjets  sdquestrds  n’en  reste  pas  moins  tenu  vis-i-vis  du 
sdquestre  de  toutes  les  obligations  qui  peuvent  naitre  de  ce 
oontrat  (Req.  12  avr.  1860,  atf.  Bertot,  D.  P.  69.  1.  424). 

Get  arrdt,  sans  se  prononcer  directement  sur  la  question, 
la  rdsout  implicitement  de  la  faqon  la  plus  catdgorique.  Si 
en  effet,  le  sdquestre  judiciaire,  dtabli,  en  rdfdrd,  produit  ses 
eifets,  alors  mdme  que  Tordonnance  est  nulle  pour  vice  de 
forme,  lorsque  la  mesure  prise  par  lui  s’imposait  d cause 
de  la  rdsistance  de  Tune  aes  parties,  il  les  produira,  k plus 
forte  raison,  lorsque  Tordonnance  du  prdsident  sera  rdgundre 
en  la  forme  et  justifide  au  fond.  11  nest  done  pas  douteux 
qu’un  administrateur  sdquestre  est  valablement  nommd,  en 
rdfdrd,  en  cas  d’urgence  conformdment  k Tart.  806  c.  proc. 
civ.,  et  dans  les  formes  exigdes  par  les  art.  807  et  808  du 
mdme  code,  e’est-d-dire  lorsque  la  partie  qui  s’oppose  d la 
nomination  a dtd  assignde. 

99.  Mais  il  est  des  cas  od  Turgence  est  plus  pressante 
encore  que  ceux  prdvus  par  Tart.  806  c.  proc.  civ.  et 
od  il  serait  dangereux  de  suivre  la  proeddure  des  art.  807 
et  808,  parce  que  Tassignation  prdvient  Tadversaire, 
et  lui  permet  de  prendre  des  dispositions  de  nature  d com- 
promettre  gravement  les  intdrdts  du  demandeur.  Le  prd- 
sident rend  alors  sur  simple  requdte  une  ordonnance 
autorisant  les  mesures  conservatoires.  Faut-il  ranger  au 
nombre  de  ces  mesures  la  nomination  d’un  sdquestre  ? — 
La  cour  de  Ppis  ne  Tadmet  pas.  Suivant  cette  cour,  le 
prdsident  du  tribunal,  compdteiht  pour  statuer  par  voie  de 
rdfdrd  dans  toutes  les  contestations  judiciairesisous  la  seule 
condition  de  rurgence  et  les  parties  entendues  ou  dOment 
appeldes,  ne  peut  prononcer  par  ordonnance  sur  requdte,  en 
vertu  de  son  pouvoir  d’ administration,  que  dans  les  cas  for- 
mellement  prdvus  par  la  loi  et  dans  les  cas  analogues  oti 
la  mesure  rdclamde  ne  constitue  pas  une  vdritable  demande 
et  n’appelle  pas  de  contradiction ; spdcialement,  la  demande 
tendantd  la  nomination  d’un  sdquestre,  dtant  contentieuse  de 
sa  nature,  peut  bien  dtre  formde  par  voie  de  rdfdrd,  mais 
non  par  sunple  requdte  (Paris,  6 Janv,  1866,  aff.  Gibiat, 
D.  P.  66.  2.  27  ; 23  jaov.  1866,  aff.  Moullet,  ibid.),  1^  mdme 
cour  a ddcidd  dgalement  que  la  nomination  d*un  sdquestre 
judiciaire,  en  remplacement  du  liquidateur  d'une  socidtd 
commerciale,  doit  dtre  poursuivie  par  voie  d'action  exerede 
centre  ce  liquidateur ; elle  est  irrdgulidrement  demandde 
par  voie  de  simple  requdte  devant  le  juge  des  rdfdrds(Paris, 
4 mai  1867,  aff.  Argaud,  D.  P.  67.  2. 157). 

En  statuant  ainsi  la  cour  de  Paris,  tout  en  reconnaissant 
que  les  cas  spdciiids  par  la  loi  ne  sent  pas  les  seuls  oil  le 
prdsident  puisse  rendre  s<m  ordonnance  sur  simple  requdte, 
sans  ddbat  contradictoire,  ni  assignation  prdalable  des  intd- 
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ressds,  b’admet  Textension  que  pour  les  cas,  analogues  d 
ceux  prdvus,  « oil  la  mesure  rictanUe  ne  constitue  pas  une 
veritable  demande  et  neprovoquepas  de  contradiction  ».L’ar- 
gumentation  de  la  cour  de  Paris  nous  paratt  vicieuse : Tart. 
1008  c.  civ.  autorise  im  Idgataire  universel,  institud  par  tes- 
tament mystique  ou  oio^aphe,  k rdclamer  I'envoi  en  pos- 
session par  simple  requdte  adressde  au  president.  De  mdme, 
un  erdaneier  qui  n’a  pas  de  titre  peut,  par  simple  requdte, 
obtenir  du  president  rautorisation  de  saisir-arrdter,et  certes 
dans  les  deux  cas  la  demande  est  de  nature  k soulever  des 
contradictions.  Il  est  inutile,  du  reste,  de  recourir  aux  analo- 
gies: Tart.  54  dudecretdu  30  mars  1808  (V.  Rdp.  v®  Organi- 
sation judiciaire,  p.  1494)  porte  « que  toutes  requdtes  a fm 
d'arrdt  ou  de  revendications  de  meuoles  ou  de  marchandises 
ou  autres  mesures  durgence,  seront  prdsentdes  au  prdsident 
du  tribunal  qui  leur  rdpondra  par  son  ordonnance,  aprds 
communication,  s’il  y a lieu,  au  procureur  gdndral  ».Le  cri- 
tdrium  est  done  Turgence,  et  il  faut  dire  que  toutes  les  foisque 
la  voie  du  rdfdrd  prdsentera  des  indonvdnients  k cet  dgard,  la 
nomination  d'un  sdquestre  pourra  dtre  ordonnde  sans  assigna- 
tion prdalable,  sur  simple  requdte,  par  ordonnance  du  prdsi- 
dent du  tribunal.  — La  question  a,  d'ailleurs,  une  portde  gd- 
ndrale : il  s’agit  de  savoir  dans  quelles  limites  est  circonscrit 
le  pouvoir,  attribud  au  prdsident  du  tribunal,  de  statuer  sur 
simple  requdte.  Elle  sera  examinde  infra,  v®  Jugement. 

99. 11  n'est  pas  douteux  que  Tordonnance  du  juge  portant 
nomination  d'un  sdquestre  soit  susceptible  d’appel,  si  elle 
a dtd  rendue  sur  rdfdrd  (V.  sujord,  v®  Appel  civil,  n®  56).  — 
En  est-il  de  mdme  lorsque  le  juge  a statud  sur  simple 
requdte  ? V.  sur  ce  point,  ibid.,  n®  55. 

94.  On  a vu  suprd,  n®  90,  que  le  sdquestre  volontaire 
peut  rdclamer  de  cnacune  des  parties  litigantes  le  montant 
total  de  ce  qui  lui  est  dff.  La  mdme  rdgle  s’appUque  au 
sdquestre  judiciaire.  Il  a dtd  ddcidd  que  les  frais  dus  a celui 
qui,  par  mesure  administrative,  a dtd  constitud  gardien  sd- 
questre d’une  chose  mobilidre  abandonnde  par  deux  parties 
qui  se  trouvent  engagdes  dans  un  litige  ou  elles  soutien- 
nent  respectivement  n’dtre  point  propridtaire  de  cette  chose, 
peuvent  dtre  rdclamds  centre  Tune  ou  centre  Tautre  de  ces 
parties  indistinctement.  En  tout  cas,le  gardien  a le  droit  de 
s’adresser  k celle  des  parties  qu’un  jugement,  mdme  frappd 
de  pourvoi  en  cassation,  a ddclarde  dtre  propridtaire  de  la 
chose  litigieuse  (Civ.  cass.  27  avr.  1859,  aff.  Benoit,  D.  P. 
59.  1.  171). 

Art.  2.  — Du  dep6t  judiciaire  (Rep.  n®*  254  k 262). 

95.  Nous  avons  dit  au  Rep.  n®  258  quo  les  conditions 
de  capacitd  exigdes  du  ddpositaire  judiciaire  sont  cellos 
presentes  par  Fart.  1925  c.  civ.  Nous  avons  ajoutd  qu’il  dtait 
mterdit  aux  huissiers  de  choisir  pour  remplir  ces  lonctions 
les  personnes  indiqudes  par  Tart.  598  c.  proc.  civ.  et  les 
femmes  marides,  mdme  autorisdes  de  leur  marl.  Les  gar- 
diens  d’objets  saisis  dtaient,  en  effet,  auxtermes  de  I’art.  602 
c.  proc.  civ.,  contraignables  par  corps;  or,  les  filles  et  les 
femmes  ne  pouvaient  I’dtre  quo  pour  cause  de  stellionat,  et 
ces  dernidres  dans  certains  cas  seulement.  Cette  voie  d’exd- 
cution  ayant  disparu  en  matidre  civile,  depuis  la  loi  du 
27  juill.  1867,  les  huissiers  ont  la  facultd  de  prdposer  k la 

Farde  d’objets  saisis  des  filles  ou  des  femmes  marides.  Dans 
ancien  droit,  la  femme  n’encourait  de  ce  chef  aucune  inca- 
pacitd,  le  Idgislateur  de  1808  n’a  pas  innovd  sur  ce  point : les 
termes  mdmes  de  Tart.  598  c.  proc.  civ.  permettent  de  I’af- 
firmer,  car  d’aprds  cet  article,  la  femme  du  saisi  peut  dtre 
valablement  ddsigndc  par  Hiuissier  comme  gardienne  des 
objets  saisis. 

96.  Le  gardien,  a-t-on  dit  au  Rep.  n®  257,  reldve  de  la 
justice,  et  cependant  il  est  censd  avoir  contraetd  soit  avec  le 
saisissant  seulement,  lorsqu’il  a dtd  nommd  sans  la  partici- 
pation du  saisi,  soit  dans  le  cas  contraire,  tant  envers  le 
saisissant  qu’envers  le  saisi.  — En  ce  sens  il  a dtd  ddcidd  : 
1®  qu’il  intervient  un  conlrat  entre  le  gardien  et  le  saisis- 
sant, que  ce  contrat  est  un  depot  volontaire,  le  gardien  un 
Ydritanle  ddpositaire,  et  que,  par  suite,  la  preuve  de  ce  con- 
trat ne  peut  rdsulter  que  de  la  signature  au  gardien,  appo- 
sde  sur  le  proeds-veroal  de  saisie  (conformdment  aux  pres- 
criptions de  Tart.  599  c.  proc.  civ.),  ou  de  la  mention  faite 
par  rhuissier  que  le  gardien  ne  savait  ou  n’a  pu  signer 
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Sour  telle  ou  telle  cause  (Grim.  cass.  15  nov.  1844,  aff.  Eleu- 
lert,  D.  P.  45.  1. 66);  — Que  racceptation  des  fonctions 
de  gardien  constitue,  eutre  le  saisissant  et  le  gardien,  un 
d^pot  volontaire  dont  la  preuve  ne  peut  r^sulter  (jue  de  la 
si^ature  du  gardien  sur  le  proc^s-verbal  de  saisie  ou  de 
la  declaration  qu’il  ne  sait  signer  (Lyon,  5 janv.  1881,  aff. 
Teissier,  D.  P.  8i.  2.  168). 

97.  Le  gardien  a droit  k un  salaire  (Y.  Frais  et  d^ns; 
— Rip.  cod.  V®,  n®*  624  et  suiv.),  qui  cst  11x4  de  la  maniere 
suivante  par  Tart.  34  du  tarif  en  matiere  civile  : 


V1LLB8 

ou  si^ge 

AUTRB8 

SOHMB8  ALLOUitBS. 

PARIS. 

un  tribunal 
de 

U®  instance. 

V1LLB8. 

Pour  lefi  i%  premiers  jours. 

2 f.  50. 

2f. 

1 f.  30. 

Pour  ies  jours  suivants.  . . 

1 f. 

0 f.  80. 

0 f.  60. 

98.  La  loi  de  1867,  en  abolissant  la  contrainte  parcoips, 
a fait  disparaitre  la  sanction  de  Tart.  603  c.  proc.  civ.  (R^. 
n®  260).  Si  le  gardien  se  sert  des  choses  saisies,  les  loue  ou 
les  prbte,  il  pourra  4tre  priv4  de  son  salaire  et  condamne  k 
des  dommages-intdrets,  mais  la  contrainte  par  corps  ne  lui 
sera  plus  applicable. 

99.  L'art.  1961,  § 3,  dit  que  la  justice  peut  ordonner  le 
sdquestre  des  choses  qu*un  ddbiteur  offre  pour  sa  libera- 
tion. II  eOt  dtd  plus  exact  d’employer  le  mot  « sdquestre  » 
au  lieu  du  mot  « ddp6t  judiciaire  ».  C’est  k la  Caisse  des 
ddpdts  et  consignations  que  sont  confides  les  choses  offenes 
par  un  ddbiteur  k un  crdancier  qui  les  refuse  {Rip.  v^  Oblu 
gatianSf  n®*  2151  et  suiv.). 

SbCT.  3.  — Du  SdQUESTRE  ADMINISTAATIF  (A^.  n®»  263  4268). 

200.  Le  sdquestre  administratif,  comme  on  Fa  dit  au  Rip. 
n®  205,  a dtd  surtout  appliqud  aux  biens  des  dmigrds  {W.l^p. 


V®  Emgrij  n®  4,  p.  420  et  suiv.,  433,  473,  110  et  suiv., 

179-16®, 204). 

201 . On  a aussi  considdrd  comme  une  sorte  de  ed^estre 
administratif  le  sdquestre  de  guerre,  bien  que  Fadministn- 
tion  n'intervienne  en  rien  dws  Fdtablissement  de  pareUs 
sdquestres.  Les  sdquestres  de  oette  nature,  aiosi  qu’il  esi  dit 
au  Rip.  n®  264,  n’affectent  que  la  jouiseance  sans  porter 
atteinte  au  droit  de  propridtd. 

Le  conseil  d*£tat  aest  ddclard  incompetent  pour  connattre 
des  effets  et  de  Fdtendue  du  sdquestre  dtabli  par  Fautorild 
militaire  sur  les  biens  de  certains  habitants  de  pays  con- 
<mis,  notamment,  pour  rdsoudre  la  cpiestion  de  savoir  si 
Falidnation  temporaire  de  ces  biens  avaitpu  ou  non  dtre  pro- 
hibde  4 Fencontre  des  nationaux  du  pays  conquOrant  (Ord. 
Cons.  d*Et.  1®»  fdvr.  1844,  aff.  Chevreau,  D.  P.  45.  3.  30). 

La  cour  de  cassation  a dgalement  ddcidd  <pie  le  sd- 

Suestre  de  guerre  est  une  mesure  de  haute  administration, 
ont  la  mainlevde  doit  dtre  prononcde  prdalablement  4 Unite 
instance  en  reyendication  aes  biens  s^uestrds  et  ne  pent 
dtre  ordonnde  que  par  le  ministre  de  la  guerre.  £n  coasd- 
quence,  Fautontd  judiciaire  doit  se  ddclarer  incompdtente 
pour  statuer  sur  Faction  en  revendication  d’un  bien  frappd 
de  sdquestre  (en  Algdrie),  tant  que  la  mainlevde  da  ce 
sdquestre  n’a  point  dtd  prononcde  par  le  pouvoir  compdient 
(Req.  13  fdvr.  1856,  aff.  Duplantier,  D.  P.  56. 1.460). — Pour 
les  biens  sdquestrds  en  Algeria,  Y.  OrganisadtmdeVAIffirie; 
— Rip.  eod.  V*,  n®*  973  et  suiv. 

209.  Les  art.  29  et  30  du  decret  du  28  fdvr.  1882  ont 
constitud  en  faveur  du  Grddit  fonder  unprivildgeparticulier. 
11s  ont  autorisd  cette  soeidtd  k se  mettre  en  possession  des 
immeubles  hypothdquds  aux  frais  et  risques  au  ddbiteur  en 
retard.  C’est*^  un  vdritable  sdquestre;  les  rdgles  relatives  k 
cette  matidre  sont  exposdes  au  A^.v®  Soeiitif  de  cTidUfonr 
cieretdecriditmobilier,  n®*  173  k 189. 

203.  On  peut  mentionner  encore,  comme  eonsUtnant 
une  sorte  de  sdquestre  administratif,  la  mainmise  exercde 
par  FEtat,  en  vertu  du  droit  de  rdgale,  sur  les  biens  ddpen- 
dant  de  la  mense  dpiscopale,  en  cas  de  vacance  d’un  dvd- 
chd,  et  dont  il  a dtd  question  supra,  v®  Cu/fc,  n®«  407  et  408. 
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~ intdrdt  personnel  R. 
54  s. 

— liberation,  preuve, 

avaries,  deteriora- 
tions 5.  21  s.;  R. 
54  8. 

— obligations,  Addlitd  3. 

19  8.:  A.  43  8.,  70. 

— responsaoilile,  conces- 

sionuaire,  entre- 
p6t  A.20;  A.46S. 

— usage  de  la  chose, 

responsabilitd,  au- 
tonsation  A.  62  s. 

— vente  du  ddpdt,  mao? 

vaise  foi  A.  06. 

— V.  Preuvf,  ResUtu- 

tion. 


XMpositairs  salarid 

— responsabilitd,  incoa- 
dio,  assurances  in- 
siifflsantes,  mino- 
terie  S.  24  s. ; A. 
53. 


Ddpdt  Irrdgulier 
26. 


A. 


Ddpdt  Judloiairo 
— choses  non  liUgieuses 
S.  81;  A.  211. 


— conditions,  caradhrst 

S.  95  8. ; A.  254 
s.,  256. 

— conAscalioa  A.  263. 

— gavdioa  (capadtd, 

contmislo  par 
corps)  A.  95,  98; 
A.  258  ; (cbosrs 
Miite.  ■«,(, 
doBUnages  - uto- 
rdlB)A.98;A.260; 
(contrat,  aceepla- 
tion)  5.  96;  A. 
235  s. ; (restitu- 
tion de  la  chose) 
A.  261;  (saisie- 
brandon,  ousie- 
exdcutios,  saisie 
arrdt,coasigoaHoa) 
A.  256;  (salatre) 
A.  97;  A^  259. 


gnatioa  A.  99. 
Ddpdt  ndosoMdra  A. 

59  8.;  A.  148  s. 

— aubsrgcs  (ddOsitios) 
A.  69,  73  s.;  A. 
157,  182;  (bdtels 
garnis,  logeur, 
raspODsabiUle)  A. 
76;  A.  i68  s. ; 


(preuve, 

discrdtionnaire)  A. 
84;  A.  i58  s. 

— auber«8,  lesponsabi- 
Kid  (afBriies  appo- 
sdas)  A.  69;  A. 
168,174;(anijaaux. 
blessures)  A.  78; 
(bijoux , vol)  A. 
hi.  i85;  (cbeval, 
oas  fortail)  A.  68; 
(contrat  tacite)  A. 


d6P0T.  — SEQUESTRE.  — Tables. 


169  ;|d^pen(iaoce«, 
Tol)Al72,177;tdo- 
mertiques)  H.  17i, 
174, 18S  s. ; (4tran- 
frer  ft  Tfadtel}  S. 
79;  A.  163,  182; 
(passes  clefs,  yaH 
if,  189 ; (incendie) 
S.  66 ; (limitation) 
5.  70  8.;  B.  178 
8. ; (rftquisiUoDs 
militaires)  S.  66; 
f risques)  S,  68 ; Jt. 
167 ; (rouliers,  yoI) 
S,  60 ; (valours, 
objet  do  prix)  Jf, 
173  s.;  (violence) 
A.  188. 

— auberra,  responsabi- 

Ule,  force  majeore 
(effraction,  vol)  B. 
187 ; (preuve)  o.  65 
§.  ;B.  161,165  8.. 
186  I. 

— aubwM,  responsabi- 

life,  vojageiura 
(avertiasement)  S. 
67  ; B,  173  s. ; 

i effete  apporlfts, 

ftOnition)  S.  60, 
78;  B.  161,170s.; 
(imprudence,  faute) 
S.  67;  B.  166,  173 
8. ; ( perte  de  la 
chose)  5. 67 ; (voya* 
gear  logeant)  S, 
77  ; B.  160,  178. 

— Imudb  publics,  vol  S, 
74s.i  B,  164. 
batelier,  responsabUitO 
B.  177. 

— earactftre.  preuve  tes- 
timoniale  S,  59  s. ; 
B.  148,  154.  179  s. 
competence,  indem- 
nite  B,  156. 

— ftlabliMement  public, 
lavoir,  reeponsabi- 
lit4  S.  74. 

— force  majeure  B,  140 
8. 

— preuve  B*  152  s., 
158  8. 

— preuve  testimoniale, 
entreprises  de 
transport,  voya- 
gears,  effete  S.  62. 
— restaurant,  vol  S.  74. 
— restitution  B.  100  s. 
D^pAt  Tolontaira  5. 

15  8. ; B.  29  8. 

— chose  d’autrui  B.  36. 
— erreur,  dol,  fraude  B. 
32  r. 

— fornution,  consente- 
ment  B,  30  s. 

— testament  B,  37. 

- V.  Dftposilaire. 
DhtMoratlons.  V.  D4- 
positaire. 

DoL  V.  D4^  volon- 
taire. 

Domaliie.  V.  Sftques- 
tre  admiaistratif. 
Dom— tlqroea.  V.  D4- 
p6t  ndeessaire- 
auberges,  respon> 
sabUild. 

O ommages-intMta. 
V.  Restitution, 
Sdquestre  judiciai- 
re*proo4dure. 
Onrte  Indhtarmlnte. 
V.  Restitution- 
dftlai. 


Effets  apportte.  V. 
D4pot  ndeessaire- 
auberges. 

Effraction.  V.  04p6t 
ndeessaire  - auber- 
ge8,respon8abilitd. 

Emigration.  V.  Sd- 
questre  judiciaire. 

Emigres.  V.  Sdquestre 
administratu. 

Entrepot.  V.  DdposiUi- 
re  - responsabilitd. 

Entrepriaa  da  trana* 
port.  V.  Odpdt 
necessaire. 

Envoi  an  poaaoasion 
if.  22. 


V.  DdpOtvo- 
lontaire. 

Etrangan.  V.  I>dp6t 
ndcossaire  - anber- 
ps,  responsabili- 


Faillita.  V.  Restitution, 
Sd<|uestre  Judi- 
ciaire. 

Fauaaaa  clafa.  V.  Dd- 
nOt  ndeessaire-au- 
oerges,  responsa- 
bilitd. 

Fantas.  V.  Ddpositaire. 

Fanta  dn  voyaganr. 
V.  Ddp6t  necessai< 
re-auberM  res- 
ponsabilitd. 

Famma  marite.  V. 
Parties  contrac- 
tantes. 

Fid6Utb.V.  Ddpositaire. 

FoUa  anohtea.  V.  Sd- 
questre  judiciaire. 

Foroa  majanra.  V. 
Ddp6t  ndeessaire- 
auberge,  respon- 
sabUite. 

Forhta.  V.  Sdquestre 
judiciaire. 

Formaa  da  oontrat 

Frais.  V.  Sdquestre  ju' 
diclalre. 

nraoda.  V.  Ddpdt  vo 
lootaire. 

Froita.  V.  Restitution, 
Sdquestre  judi< 
ciaire,  Sdquestre 
volontaire. 


Garda  da  la  ohooa  B. 

10. 

Ctaurdian.  V.  Depdt  ju- 
diciaire,  Sdquestre 
judiciaire-frais. 
Oratnitd  5. 13  s. 


Hdritiar.  V.  Restitu- 
tion. 

HdriUar  MnAfioiai- 
ra.  V.  Sdquestre 
judiciaire. 

HirtongnA  B,  2 b. 

Hogpioa.  V.  Sdquestre 
judiciaire. 

Hdtala  gamia.  V.  D4- 
pdt  ndeessaire-au- 
berge. 

Hdtallariaa.  V.  Ddp6t 
ndeessaire-  aober 
ff®- 


Tmmaohlaa.V.  Sdques- 
tre volontaire. 

Imprimaor  S,  11. 

Xmpmdanoadavoya- 
gear.  V.  D^6t 
necessaire  - aub^- 
ges,  responsabtli- 

XncapaUas.  V.  Parties 
contractantes. 

Inoandia.  V.Odpositaire- 
force  mi^eure,  Dd- 
positaire salarid, 
Ddp6t  ndeessaire- 
auberges,  respon- 
sabilitd. 

Xndlvialbmtd.  V.Preu- 
ve.  Restitution. 

Inondation.  V.  Ddpo- 
sitaire  - force  ma- 
jeuro. 

Xntardit.V.  Parties  con- 
tractantes. 

Intdrdt.  V.  Ddpositai- 
re, Oblintions, 
ResUiution,  Sd- 
questre judiciaire- 
responsabilitd,  Sd- 
questre volon- 
taire. 

Xnvantaira.  V.  Sd- 
questre judiciaire. 


Journal.  V.  Sdquestre 
judiciaire. 


Jagea.  V.  Parties  con- 
tractantes. 


Lavoir 

— dtablissement  public. 

V.  Ddpdt  n^ssai- 
re. 

Legislation  S.  i s.;  B. 
2 8. 

Lbglslation  dtrangb- 
ro  5.  3 8.;  B, 

6, 

Autricbe  B.  6. 

— Bas-Ganada  5.  4. 

— Bavidre  B.  6. 

— Italic  S.  3. 

— Suisse  5.  5 ; B.  6. 
XdMration.  V.  Ddposi- 
taire. 

Lieu.  V.  Restitution. 
Logaors.  Y.  DdpdC  nd- 
eessaire. 

Louage  S.  13;  if.  9 s., 
19. 


Mandat  S.  11 ; B,  ao. 

Mandataire.  V.  Rest! 
tution. 

Manceavres  frandn 
leaaaa.  V.  Preu 
ve. 

Marohandiaea  lit! 
gleoaea.  V.  Sd- 
questre judiciaire. 

Matibro  oommaroia- 
la.  V.  Preuve. 

Manvaiae  foi.  V.  Dd 
poeitaire. 

Manaa  bpiaoopala.  V 
Sdqueslreadminis 
tratif. 

Meaurea  oonaarva- 
toiraa.  V.  Sdques- 
tre judiciaire. 

Minaar.  V.  Parties 
contractantes. 

Misa  an  damaora.  V. 
Restitution. 

Mart  dvlla.  V.  Resti- 
tntion. 


Motaira  5.11;  if.  8 s., 
17  s. 

— preuve,  aveu  jndiciai- 

re  if.  132. 

— V.  ObUgations-rdten- 

tion,  Sdquestre 
Judiciaire. 

Objata  da  prix.  V 
DdpM  ndcessalre- 
auberges,  respon- 
sabilitd. 
Obllgatlona 

— ddposant  S.  47  s. ; B. 

113  8.;  (compen- 
sation) if.  115;(in- 
tdrdts)  if.  116; 
( remboursement  , 
ddpenses)  S,  47; 
if.  113. 

ddpositaire 

S,  ^1. 

— retention,  ddpositai- 

re, n^airo  5.  48 
• 8. ; if.  117  8. 

— V.  Ddpositaire,  Sd- 

questre judiciaire. 
Offraa  rballas.  V.  Dd- 
p6t  judiciaire. 
Opposition.  V.  Restitu- 
tion-ddlai. 

Oavartora  da  orbdit 
5.  9. 


Xt.  110 


Parties  oontraotan- 
tas  S.  15  8. ; if. 
38  8. 

— femme  maride  S,  18; 

if.  40. 

— incapabios,  revendica- 

tion,  restitution  S, 
15  f.;  if.  39s. 

— interdit  S.  16. 

— juge  B,  43. 

— minear,mineardman- 

S,  16  s.;  if. 

— prdtre  if.  43. 


Personnes  intarpo- 
abas.  V.  Restitu- 
tion; 

Parte  da  la  ohosa.  V. 
Ddpositaire  - force 
majeure,  Ddpdtnd- 
cossairo-auberges, 
responsabilitd. 
PoBseasion  annale. 
V.  Sdquestre  judi- 
ctairc. 

Possession  de  la 
chose.  V.  Sdques- 
tre volontaire. 
Pouvoir  disorbtion- 
nalra.  V.  Ddpdt 
necessaire,  Sdques- 
tre judiciaire. 
Prbaonqptions.  V. 
Preuve. 

Prbt  S.  12;  if.  10,  17 
s. 

Prbtra.  V.  Parties  con- 
tractantes. 

Praavadndbpdt  5. 53 
8.;  B,  126  8. 

— absence  de  preuve 

dcrite  5.  57  s. ; 
(manoeuvres  ft*au- 
aaleuses]!  if.  137. 

— aveu  judiciaire,  ddpo- 

siUire  B.  133. 

— blanc-seing,  remise 

S.  53. 

— contestation  sor  l*exi»> 

teoce  du  ddpdt  if. 
141  8.,  160. 

— ddpositaire,  affirma- 

tion if.  138. 

— indivisibilitd,  prdven- 

tion  A.  130. 

— matidro  commwciale 

5.  55 ; if.  184  s. 

— presoroptions,  preuve 

tostimoniaite,  com- 
mencement de 
preqve  dcrite  B. 
131  I. 

— preuve  dcrite,  testimo- 

nlale,  commence- 
ment de  preuve 
dcrite  S,  53;  B. 
126  8. 

— reconnaissance  du 

dd^t  S.  54;  B. 

— testament,  dvdqne, 

ddclarationA.  147. 

— violation  de  dd^t  S. 

54;  (dcrit)  B. 
129. 

— V.  Ddpdt  ndeessaire. 

Restitution-  ddpo- 
sant, Sdquestre 
volontaire. 

Prauva  testimoniale. 
V.  Ddpdt  ndees- 
saire. 

PrivU^a.  V.  Obliga- 
tions, Restitution. 
Proobdora.  V.  Sdques- 
tre judiciaire. 
Profits  illioitas.  V. 
Restitution. 

Proprlbtaira.  V.  Res- 
titution - ddposant. 


Raoonnaiasanoa.  V. 

Preuve. 

Racrbanca.  V.  Sdques- 
tre judiciaire. 

Rbfbrb.  V.  Restilutiou- 
hdritiers,  Sdques- 
tre judiciaire. 

Ramboursamant.  V. 
ObiigatioDs. 

Rbquialtlons  mlli- 
tairaa.  V.  Ddpdt 
ndeessaire  - auber- 
ges,  responsabi- 
fitd. 

Rasoiaion.  V.  Sdques- 
tre judiciaire. 

Rbsolation.  V.  Sdques- 
tre judiciaire. 

RasponsabUitb.  V. 
Ddpositaire,  Ddpo- 
sitaire salarid,  Dd- 
pdt ndeessaire, 
S^uestre  judicial- 


Raataorant.  V.  Ddpdt 


Raatitution 

— chose  a rendre  S,  27 

s.  ; if.  71  s. 

— diose  volde  ou  perdue 

S,  35  8.;  B,H8. 

— ddlai  (compensation) 

B.  105, 108  ; (con- 
dHion)  B.  105; 
(durde  inddtermi- 
nde)  B,  110  ; (re- 
tard, intdrdts)  if. 
1 12 ; (saisie-arrdt, 
oppMition)  S,  45 
5.;  if.  105  s.,  Ill, 
122;  (sommation) 
if.  109. 

— ddposant  (change- 

ment  d’dtat)  if.  99 
8.;  (ddeds,  mort 
civfle,  hdriticrs)5. 
89  8.  ; if.  89  8. ; 
(mandiataire,  pro- 
^ridtaire,  preuve) 

— ddpositaire  (dd^)  if. 

98;  (privildge)  if. 
83. 

— formes,  preuve  A.  101. 

— fruits  (intdrdte,  mise 

en  demenre)  S. 
31  8.;  B.  76  8.; 
(usage  de  la  chose, 
prolfts  illicites)  5. 
84;  A.  80. 

— hdritiers  (indivisibili- 

td)5.  40  s.;  A.  89 
s. ; (rdf4rd)  $,  42; 
A.  94. 

— impoBsUiilltd,  domma- 

ges-intdrdls,  va  • 
lenr  S.  29  s. ; A. 
72. 

— lieu  S,  44;  A.  102  s. 

— personne  a qui  elle 

doit  dtre  faite  S, 
35  s.;A.81  s. 

— personnes  interposdes 

A.  91. 

— propridtaire,  domma- 

ges-intdrdts  A.  87. 

— titres  deposds,  agent 

de  change,  fanlite 
S,  28. 

— titres  au  porteur,  va- 

lours industriclles, 
assignats  S.  29  s.; 
A.  72. 

— V.  DdpM  judiciaire, 

Dd^t  ndeessaire. 
Retard.  V.  Restitution- 
ddlai. 

Rbtantion.  V.  Obliga- 
tions. 

Rbtantion  iUbgale.  V. 
Sdquestre  volon- 
taire. 

Ravandloation.  V.  Ac- 
tion en  justice. 
Rlaqoaa.  V.  Depbi  nd- 
cessaire  -auoerges, 
responsabilitd. 
Rooliera.  V.  Ddpdt  ne- 
cessaire-auMrges. 


Salaia-arrbt.  V.  Ddpdt 
judiciaire.  Restitu- 
tion, 

Saisia-brandon.  V. 

Ddpdt  judiciaire. 
Saiaia-exboation.  V. 

Ddpdt  judiciaire. 
Saiaie.  V.  Steuestre 
judidaira. 

Salalra 

— ddpositaire,  preuve, 

louage  A.  139. 

— V.  Ddpdt  judiciaire, 

Sdquestre  judi- 
ciaire-responsabi- 
litd,  Sdquestre  vo- 
lontairo. 

Sbparation  de  corps. 
V.  Sdquestre  judi- 
ciaire. 

SbgoaBtra 

— gratuitd,  salaire  5. 14. 

— ddfinition , sdquestre 

conveniionnel,  ju- 
diciairc  A.  1.  192. 

Bbgaaatre  admlnia- 
tratif 

— confiscation  A.  263  s. 

— contumax  A.  229, 266. 


838 

— Crddit  fonder  5.  103. 

— ddfinition  S.  100 ; A. 

263. 

— domalne,  immenbles 

sdquestrds  A.  267. 

— dmigrds5. 100;A.265. 

— mense  dpiscopale  S. 

103. 

— sdquestre  de  guerre, 

conseil  d’Etat  S. 
lOi  s.;  A.  164. 

— soocessioD,  conseil 

d'Etet  A.  268. 
Sbqueatra  de  gaerra. 
V.  Sdquestre  ad- 
rainistratif. 

Sbquastre  jadioiaira 

— action  en  nuUltd  A. 

226. 

— administration,  pou- 

voirs,  baux  S.  86 
8. ; A.  235  8. 

— antichrdse  A.  227. 

— caraetdres  S.  82 1.  j A. 

213  s. 

— chasse  5.  84. 

— cbos^jugde,  appel  A. 

— choses  litigieusos,  ac- 

ceMoires  5.  81  s. ; 

209  s„  JI6 
224  8. 

— compdtenoo  A.  253. 

— conditions,  capacKd 

A.  230  8. 

— conseil  Judiciaire  S. 

84. 

— contestation,  posses- 

sion, propridtd  A. 
219  s., 

— contumax  A.  229. 

— ddeonfiture,  crdaocier 

S.  84,  87  s. 

— ddfaut  de  qualitd,  con- 

signations S,  84. 

— ddponses  A.  239. 

— dmigration  A.  227. 

— folle  enebdre  A.  223. 

— frais,  gardion,  salaira. 

5.  94 ; A.  250  s. 

— fruits,  tiors  d4tenteur 

A.  229. 

— iuventaire  A.  244. 

— journal  S,  84. 

— ootaire,  succession  A. 

241  8. 

— obHgations  S.  86  ; A. 

— possession  annale  A. 

222. 

— poavoir8,faillite5. 87. 

— pouvoir  diserdtionnai- 

re  S.  82  s. ; A. 
222. 

--  proeddure  5,  91  s. ; 
A.  245  8. 

— proeddure,  rdfdrd  (ap- 

pel) 5.  93  s. ; (br- 
donnance,  nullitd, 
dommages  - intd- 
rdts) S.  91 ; (ur- 
S.  91  8.  ; 

— reerdanee  A.  215,  232. 

— reddition  de  compte 

A.  247. 

— rdfdrd,  marchandises 

liligienees  S,  84 
8.,  91  8. 

— responsabilitd  S.  80 

8.  ; A.  240  f . ; 
(intdrdts)  S.  00; 
(salaire)  S,  89,  94; 
A.  240. 

— saisineA.248. 

— sdparation  de  corps 

5.  85  ; A.  228. 

— socidtd,  baillcur,  h4ri- 

ticr  bdndficiaire, 
mesures  cbnserva- 
toires  S.  83. 

— sommes  sbquestrdef, 

consignation  A. 
249. 

— succession  A.  215. 

224  s. 

— surenchdre  A.  223. 

— testament,  contesta- 

tion, ddndgation 
d'dcritaresA.225  8. 

— usufruitier,  caution  A. 

229. 

— utilitd,  hoepice,  fordts 
A.  221,  228. 


DEPUTE. 


83Cf 

— reato  (reseision)  /?. 

226 ; (rdsolutioo) 
JR.  226,  241. 

86queBtre  volontaire 
on  oonTaation- 
nel6'.80;  ii.lOSs. 
~ d6charge,  consento- 
ment  H.  200  s. 

— d^Goition  B.  195. 

— fruits  B.  207. 

— immeables  B.  198. 

— inl4r0ts  B.  208. 
parties  controctantes 

B.  196. 

— possession  de  la  chose 

B.  206. 


— preave  B.  208. 

— retention  UlOgale  B. 

202. 

— salaire,  responsabilitO 

B.  199. 

— solidarity  S.  60;  B. 

197,  205  s. 

— usage  de  la  chose  B. 

204. 

Serment  B.  140,  158 

. s. 

Sool6t6.  V.  Sequestra 
Judicial  re. 
SoUdarltd 

~ dyposants,  depositai- 
mA  181.. 


— V.  Sequestra  rolon- 
taire. 

Sommatlon.  V.  ResU- 
tution-dyiai. 

Sommea 

trbes.  V.  Seques- 
Ire  judiciaire. 

Snocdsslon.  V.  Seques- 
tre  administratif. 
Sequostrejudieiai- 
re. 

Surenclibre.  V.  S4<* 

questre  judiciaire. 

Testament.  V.  D6p6i 
volontaire,  Preuve, 


Syquestre  judidai- 
re. 

Tiers  dbtenteur.  Y. 

Action  en  Justice. 
Tltres  dbposbs.  V. 
Keetitution. 

Tltres  au  porteor.Y. 

Restitution. 

Tradition  5.  9 s.;  B. 
24. 


Urgenoe.  V.  Sequestce 
Judiciaire  - procO- 
dure. 

Usage  de  la  ohoee.V. 


Sdqaestre  voloatai- 

re. 

Usage  dee  ohosee 
saiaiea.  V.  f)4p6t 
Judiciaire. 

Usage  da  dbpdt  5.12 ; 
B.  10,  16. 

Usufraitler.  V.  Seqoes* 
tre  judiciaire. 


ValeuTS.  V.  Depot  nb- 
cessaire-  auDerges, 
respoosability. 

Valeors  indostrlel- 
lee.  V.  Restitution. 


Vente  da  dbpdt.  V. 

. DypoftiUire. 

Violation  de  dbpdt 

B.  11. 

— V.  Pieure. 

Violence.  V.  Dyp6t 
aycessaire  -auber- 
ges,  respoBsabi- 

Vol.  V.  bypot  nycessai- 
re«aberges,  ret- 
ponsabiluy. 

Vosragear.  V.  Oep&t 
nycessaire  - auber. 
ges,  rospoosalH  - 
fity. 


Table  chronolog:ique  des  Lois»  Arrets,  elc. 

1874.  18  avr. 


1808.  30  mars. 

Dyer.  92  c. 
1814.  12  janv. 

Civ.  56  c. 
18ie.3juUl.Ord. 
84  c. 

1836.  19  juill. 
Civ.  9 c. 

1840.  6 fevr.  Bor- 
deaux. 12  c. 

1841.  7 Janv. 

Montpellier.  58 
c. 

1844.  !•'  fyvr. 
Ord.  Cods.  d’Et. 
101  c. 

—15  Dov.  Crtm.  96 
c. 

1846.  .!•'  dec.  A- 
miens.  66  c. 

1847.  4 fyvr. 

Rouen.  67  c. 

1849.  28  fevr. 
Bordeaux.  35 
c. 


—27  aoAt.  Lyon. 
49  c. 

1860.  17  janv. 

Paris.  66  c. 

— l*MuiU.  Angers; 
54  c. 

—10  dyc.Req.9c. 

1851.  31  janv. 
Rouen.  57  c. 

-23  juill.  Civ.  84 
c. 

1852.  20  fevr. 

Paris.  57  c. 

—28  fevr.  DOcr. 
102  c. 

— 14  mai.  Paris. 
31  c. 

1855.  17  Janv. 
Civ.  88  c. 

—31  juill.  Req.  83 
c. 

1856.  18  fevr. 

Req.  101  c. 

—13  aodt.  Req. 
12  c. 


1857.  15  jiiiU. 
Angers.  77  c. 

1858.  23  aoOt. 
Civ.  25  c. 

1858.  27  avr. 

Civ.  94  c. 

—21  mai.  Besun- 
9on.  78  c. 
I860.  11  juin. 

Civ.  33  c. 

1863.  27  nov. 
Lyon.  22. 

1864.  20  avr. 
Trib.  Nantes. 
67  c. 

—2  aout.  Civ.  61 
c. 

1865.  8 fevr.  Bor- 
deaus.  56  c. 

—15  Juill.  Grim. 
11  c. 

—23  dec.  Trib. 

Lyon.  78  c. 
1866. 6 janv.  Pa- 
ris. 83  c.y  92  r. 


—23  janv.  . Paris. 
83  c.,  02  c. 

1867.  4 mai.  Pa- 
ris. 83  c.,  92  c. 

-^17  mai.  Trib. 
com.  Marseille. 
90  c. 

— 22  mai.  Bor- 

deaux. 54  c. 
—20  juio.  Aix.  74 
c. 

— 27  juill.  Loi.  95 
c.,  98  c. 

-30  juiU.  Trib. 

Seine.  74  c. 

— ^21  nov.  Bruxel- 
les. 87  c. 

1868.  8 dec.  Civ. 
48  c. 

1869.  11  janv. 
Req.  75  c. 

—12  avr.  Req.  91 
c. 

1870.  15  f6vr. 
Req.  38  c. 


—5  mars.  Paris. 
84  c. 

-22  juin.  Trib. 

Seine.  74. 

— 1«^  dye.  Aix.  29 
c.,  30  c. 

1871.  16  mars. 
Trib.  pair  A- 
miens.  60  c. 

1872.  to  janv. 
Trib.  Seine.  42 
c. 

—8  mars.  Paris. 
42  c. 

—11  juin.  Civ.  28 
c. 

—8  aout.  Caen. 
22  c. 

1873.  22  Janv. 
Trib.  Saint- 
Etienne.  89  c. 

—27  mars.  Lyon. 

80  G. 

—25  avr.  Paris. 
31  c. 


Lyon.  87  c. 

—3  juin.  Req.  25 
c. 

—9  nov.Req.  19  c. 

1875.  26  janv. 
Civ.  74  c. 

—17  dec.  Caen. 
74  c. 

1876.  12  mai.  Di- 
jon. 53  c. 

-10  juill.  Civ.  84 

c. 

— !•'  dye.  Paris. 
57  c. 

1877. 6 juin.  Bor- 
deaux. 21  o. 
—17  dye.  Bour- 
ges.  66  c. 

1978.  24  juin. 

Alger.  20  c. 

—15  juiU.  Req.  11 
c.,  58  c. 

1879.  7 juill. 

Req.  16  c. 


1880.  27  iaiU. 
Bordeaux.  37. 

1881.  5 janv. 
Lyon.  96  c. 

—30  mai.  Riom. 
13  c. 

—11  Juin.  Trib. 
com.  Seine.  11 
c. 

—14  dOc.  Paris. 
64  c. 

1883.  15  mars. 
Besan^n.  86 
c. 

1888.  5 janv. 

Grim.  53  c. 

—21  mars.  Trib. 

Rouen.  75  c. 
—18  aoOt.  Ord. 
rAf.  pr.  trib. 
Seine.  84  c. 

1884.  16  janv. 
Trib.  Seine.  67. 

— ^22  fyvr.  Amiens. 

88. 


— t2jaia.D4on.23 
c. 

-l7Juio.  Aix.  24. 
— IBdAc.Piaru.SO. 

1885.  5 mars. 
Paris.  84. 

—15  avT.  Paris. 
83  e. 

— 3 aoAt.  Bor- 
deani.  84  c. 
—18  jailL  Trib. 
paix  Muotbri- 
soD.  78  c. 

1886.  13  janv. 
Trib.  Gaon.  25. 

-24  fevr.  Bor- 
' deans.  27  c.,28c. 
— 24  mars.  Bor- 
deaux. 29  c. 
—21  avr.  Paris. 
83  c. 

1888. 1 1 janv.B«)r- 
deans.  19  c. 
1889.  18  avr.  Loi. 
7|c. 


D^PUT6* — V.  Droit  constUulionnel ; Souverainetd ; — 
. V®  Sotwerainet^i  n°  30. 

. aussi  infi%  vi*  Organisation  administrative;  Presse- 
outrage-pubUcation. 


DERMER  RE880RT.  — V,  Degree  de  iuruUdum, 
n®*  23  et  suiv.;  — R(^p.  eod.  v®,  n®*  480  et  suiv.,  520 et  suiv. 

V.  aussi  suprd,  v*®  Appel  civil,  n®  23  ; Cassation,  n®*  33  et 
suiv.,  43,  50  et  suiv. ; infrd,  v®  Jugemeni. 


FIN  DU  QUATRlfiME  VOLUME 
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